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Tiivistelma

Maisteritutkielmani Rakennettu kulttuuriymparistd muutoksessa: Katanp&an linnakesaari késittelee ra-
kennetun kulttuuriympériston muutosprosessia teoreettisesti ja soveltavan tapausesimerkin kautta.
Tyossd tarkastellaan kulttuuriympéristoarvojen sdilymisen edellytyksid muutoksessa ja sitd, miten valtio-
omisteisen rakennusperintokohteen korjausprosessi toteutetaan kulttuuriymparistoarvot sdilyttden. Tut-
kielman aihe muodostui tarveldhtoisesti kulttuuriympéristokohteiden ylldpidossa ja korjauksessa ilmen-
neiden haasteiden takia. Aineiston pohjalta muodostin muistilistan kulttuuriymparistokohteita hallin-
noivien tahojen kayttoon kulttuuriympéristoarvot sdilyttavastd korjausprosessista.

Tutkielma on muodoltaan monimuototutkielma. Sen ensimmaisessad osassa kasitelldan kulttuuriymparis-

ton hoidon taustalla vaikuttavia ilmiditd ja reunaehtoja. Tutkielman toinen osa kisittelee Katanpaan lin-
nakesaaren muutosta. Teen tapaustutkimuksen osana vaikutusten arvioinnin, jolla selvitan Kustavin Ka-
tanpdén kulttuurihistoriallisesti arvokkaiden rakennuksien korjaushankkeen vaikutusta kulttuuriympé-
ristdarvojen ndkokulmasta.

Vaikutusten arviointi -menetelmé toimii erinomaisesti my6s kaavahankkeita pienemmissa projekteissa,
kun ollaan tekemisissd kulttuuriympéristdarvojen kanssa. Kustavin Katanpéin linnakkeen korjaushanke
ei toteutunut alkuperdisessd laajuudessaan, mutta vaikutustenarvioinnin perusteella hanke edisti alueen
kulttuuriympéristoarvojen sdilymistd. Valtio-omisteisen rakennusperintokohteen korjausprosessi toteu-
tuu kulttuuriympéristdarvot sdilyttden muun muassa luomalla riittdvén véljan aikataulun hankkeelle,
varmistamalla suunnittelijoiden ja urakoitsijoiden pétevyyden, edellyttimalla riittdvasti dokumentaatiota
ja laadukkaita suunnitelmia prosessin eri vaiheissa ja muistamalla osapuolten vilisen viestinnén ja toimi-
van kommunikaation tdrkeyden. Maisteritutkielma kokoaa yhteen rakennetun kulttuuriympériston muu-
tosprosessin ymmartdmisen kannalta keskeiset elementit.
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1 JOHDANTO

Tein vuonna 2019 rakennusarkkitehdin tutkinto-ohjelman opinndytetyoni julkisivul-
taan suojellun historiallisen rakennuksen kayttotarkoituksen muutoksesta liiketilasta
ravintolaksi. Halusin jatkaa rakennetun ympdriston muutosprosesseihin perehty-
mistd my0s maisterikoulutuksessa. Pddaineeni kulttuuriympdriston tutkimuksen
maisteriohjelmassa on museologia. Jyvaskyldn yliopiston museologian oppiaineessa
tarkastelun kohteena on yksildiden ja yhteistjen suhde ajallis-alueelliseen ympéris-
toon. Museologiassa perehdytddn ihmisten tapoihin ottaa sekd aineellinen ettd ainee-
ton ympadristo haltuun erilaisin keinoin. Museologisen tutkimuksen kohteena on
my06s museoiden ja muiden muistiorganisaatioiden kuten arkistojen ja kirjastojen
taustalla vaikuttavat kulttuuriset tekijat kulttuuriperinté- ja muistiprosesseineen.
Opintojen tavoitteena on syvillisen ymmarryksen saavuttaminen museologian ja sen
lahitieteenalan heritologian teoreettisesta perustasta. Toisena merkittdvdnd tavoit-
teena on hankitun teoreettisen tietimyksen soveltamiskyky kaytannon tyshon (Jyvas-
kyldan yliopisto n.d.a) Tutkielmassa sovelletaan kulttuuriymparistdd ja kulttuuripe-
rintod koskea teoreettista tietoa kdaytannon tyohon ja perehdytddn valtio-omisteisuu-
den ja Katanp&an kulttuuriperinnén muutosprosessiin seké historian, ettd Katanpaan
nykypdivan toimijuuden ja merkityksellisyyden kautta.

Valitsin maisteritutkielman kohteeksi Kustavin Katanpdan linnakesaaren kulttuu-
riympadristokartoituksen. Kesilld 2021 padsin kdymddn kohteessa, ja kohdekdynnin
sekd maisteriseminaarista saamani palautteen perusteella Katanpaan kulttuuriympa-
ristoselvitys olisi ollut liian laaja kokonaisuus maisteritutkielmaan. Haastattelin Ka-
tanpddn yrittdjia kdydessani kohteessa ja haastattelun perusteella uusi suunnitelma
tutkimuskohteeksi alkoi muodostua. Kohteen kdytettavyyden ylldpidossa ja korjaus-
prosesseissa oli ilmennyt haasteita, josta sain idean tutkia maisteritutkielmassani



valtio-omisteisen rakennusperintokohteen ylldpito- ja korjausprosessia ja sitd, miten
se prosessi toteutetaan kulttuuriympéristdarvot sdilyttden.

Maisteritutkielman tutkimusongelma muodostuu rakennetun kulttuuriympériston
arvojen sdilymisen edellytyksistd muutoksessa ja ilmion kuvaamisesta. Muodostin
maisteritutkielman tutkimuskysymykseksi, miten valtio-omisteisen rakennusperinto-
kohteen korjausprosessi toteutetaan kulttuuriympdristoarvot sdilyttdaen? Lihestyn
tutkimuskysymystd teoreettisista ldhtokohdista, sekd tapaustutkimuksen kautta: Kus-
tavin Katanpaan kulttuurihistoriallisesti arvokkaiden rakennuksien korjaushankkeen
vaikutusten arviointi kulttuuriympaéristdarvojen ndkokulmasta. Tutkielman tarkoi-
tuksena oli tuottaa muistilista kulttuuriympéristokohteita hallinnoivien tahojen kéayt-
toon. Listaa seuraamalla kulttuuriymparistokohteen korjausprosessi sujuvoituu.
Muistilista on esitetty tutkielman Katanpdan muutosta késittelevassd luvussa 5.

Tutkielma on muodoltaan monimuototutkielma. Monimuototutkielma koostuu teo-
reettisesta osasta sekd perustellun kdytannollisen tehtdvdn toteuttamisen raportoin-
nista sekd tyoprosessin reflektoinnista. Se edellyttdd perehtymistd aiheen teoreettiseen
kehykseen ja aiempaan tutkimukseen ja ndiden soveltamista kdytdnnolliseen tehta-
vddn, sekd edellyttdd tehtdavadn liittyvan tiedon arviointikykyd ja sen kdyttamistd hy-
vidksi valitun tehtdvidn toteuttamisessa (Jyvaskyldn yliopisto n.d.b).

Tutkielman ensimmadisessd osassa késitelldan ilmiitéd ja reunaehtoja kulttuuriympa-
riston hoidon taustalla. Luvussa kaksi méérittelen vaikutusten arvioinnin ja kulttuu-
riympaéristoarvojen sdilyttdmisen prosessin kannalta aiheeseen liittyvan keskeisen
hallinnollisen termiston, lait ja sopimukset, sekd yleisimmat rakennuksia muokkaavat
menetelmit restauroinnin ja korjausrakentamisen. Olen lisdnnyt lukuun kaksi myos
esimerkkejd aiemmin tehdyistd muistilistoista rakennusperinnén korjaamisesta. Lu-
kuun kolme olen kerdnnyt informaatiota valtio-omisteisen rakennusperinnén muo-
dostumisesta, arvottamisesta ja hoidosta.

Maisteritutkielman teoreettiseen osuuteen olen hyddyntanyt kirjallisina ldhteina val-

tio-omisteisuuden osalta Antti Parpolan ja Veijo Abergin kirjoittamaa teosta Metsiival-
tio: Metsdihallitus ja Suomi 1859-2009 (2009) ja Aino Laineen ja Olli Haklin toimittamaa
teosta Valtiolle rakennettu: nikékulmia valtion kiinteistdjen hoitoon (2016). Korjausraken-
tamisen, rakennussuojelun ja restauroinnin historian ldhteind olen hyddyntanyt esi-
merkiksi Panu Kailan teosta Rakennuskonservointi: museokohteena sdilytettivien raken-
nusten korjausopas (1987) ja Kirsti Kovasen toimittamaa teosta Rakennussuojelu ajassa:
pohdintoja rakennetun ympiriston suojelusta (2014).



Olen valinnut tutkielmalle monimuototutkielmaan sopivan rakenteen, jossa teorian
ja aineiston vilinen vuoropuhelu ilmenee kokonaisuudessa yksittdisten kappaleiden
sijaan. Tavoitteenani on ollut kirjoittaa tutkielma, jota on mahdollista soveltaa kdytan-
non kulttuuriympadristotydssd. Tastd syystd olen koostanut tutkielman rakenteen so-
veltaen tyoni puolesta tutuksi tulleiden rakennetun kulttuuriympaériston selvityksien
sekd rakennushistoriaselvityksien rakennetta. Vuoropuhelu rakentuu tutkielmassa
vaiheittain eri aihekokonaisuuksien kautta.

Tutkielman toinen osa késittelee Katanpadan linnakesaaren muutosta. Lahestyn tutki-
muskysymystd tdssd osiossa esimerkiksi kulttuuriympdristovaikutusten arvioinnin
keinoin. Arvioin Kustavin Katanp&an kulttuurihistoriallisesti arvokkaiden rakennuk-
sien korjaushankkeen vaikutuksia kulttuuriymparistoarvojen nakokulmasta.
Valtakunnallisesti merkittdva rakennettu kulttuuriymparistokohde (RKY) Katanpaan
linnake on muuttunut 2000-luvulla suljetusta militaarisesta kohteesta avoimeksi tu-
ristindhtdvyydeksi. Tapaustutkimuksen valitsemani Katanp&an linnakesaari on valti-
olle strategista kiinteistdomaisuutta. Tapaustutkimusosuus keskittyy Katanpaan lin-
nakesaaren vuosien 2021-2022 korjaushankkeeseen ja sen vaikutuksiin kohteen kult-
tuuriympdéristoarvoille. Kuvaan tutkielmassa kuitenkin myo¢s Katanpdan linnakesaa-
ren muuta ymparistod. Menettelen ndin, silld saaren rakennuskanta ja kulttuuriympa-
ristdarvot muodostavat yhden tapaustutkimukseni konteksteista. Kulttuuriympéris-
tovaikutusten arviointi keskittyy kohteen 1900-luvun alun venaldistyylisiin kasarmi-
rakennuksiin. Tapaustutkimusta varten kdytin kohteesta kerdaméaani aineistoa (haas-
tattelut, valokuvaus ja havainnointi), kirjallisia ldhteitd ja kohteesta jo tehtyjd suunni-
telmia ja inventointeja.

Tutkielman tekeminen oli erittdin mielekastd, silld kohde oli konkreettinen ja tutki-
muksesta saatava tieto tulee olemaan hyodyksi. Oli hyvin mielenkiintoista padstd pe-
rehtyméaan kulttuuriympariston muutokseen syvillisemmin teorian kautta ja yhdis-
tdd teoria Katanpdan linnakesaaren muutokseen.



2 RAKENNETTU KULTTUURIYMPARISTO

2.1 Rakennusperintd kulttuuriymparistossa

Miten ldhted arvioimaan vaikutuksia rakennetussa kulttuuriymparistossd? Miten
muutos kulttuuriymparistossd toteutetaan kulttuuriympdristdarvot sdilyttden? Ensi-
sijaista on sisdistdd aiheeseen liittyvat keskeiset késitteet. Tassd luvussa késittelen
maisteritutkielman kannalta tarkeitd termejd ja késitteitd, sekd niiden vilisid rajapin-
toja kulttuuriympaériston hallinnollisesta ndkokulmasta. Rakennusperintéd termind
kaytetddn rinnakkain ja vastaavana kéasitteend useiden muiden termien kuten esimer-
kiksi rakennetun kulttuuriympariston ja rakennuskulttuurin kanssa. Rakennuspe-
rintd asettuu kulttuuriympdriston ja kulttuuriperinnon kattotermien alle siséltden
ndistd tietyn aineellisen ja aineettoman kokonaisuuden. Rakennusperinnon méaéaritte-
lemiseksi on sisdistettdvd siis myo6s kulttuuriympaériston ja kulttuuriperinnon ku-
vaukset. Rakennetun kulttuuriympériston vaaliminen ldhtee rakennusperinnon tun-
nistamisesta ja arvottamisesta. Rakennuskulttuuri vaikuttaa siithen, mika koetaan ar-
vokkaaksi rakennusperinnoksi.

Kulttuuriympiristo vaikutustenarvioinnissa (2013) oppaassa madritelldan kulttuuriym-
périston kasite. Oppaan mukaan kulttuuriympéristé on ympaéristod, jonka ominais-
piirteet ilmentdvéat ihmisen ja luonnon vuorovaikutusta sekd kulttuurin eri vaiheita.
Kulttuuriympéristoon liittyy lisdksi ihmisen ympaéristosuhde menneisyydessa ja ny-
kyisyydessd. Kulttuuriymparistod luovat ja muuttavat uusi rakennuskanta ja uudet
rakenteet, tdydennysrakentaminen, purkaminen ja kayttotarkoituksenmuutokset.
Uutta rakennettaessa on huomioitava olemassa oleva rakennuskanta ja ymparisto,
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mutta prosessissa syntyva uusi kokonaisuus, saattaa poiketa voimakkaastikin enti-
sestd ominaispiirteiltddn tai painopisteiltddn. (Ympaéristoministerio 2013a, 10).

Vuoden 2014 Kulttuuriympiristostrategiassa kulttuuriymparisté on ihmisen ja luonnon

vuorovaikutuksesta tai ihmisen toiminnasta syntynyttd, erilaisia ja eri-ikdisid element-
teja késittdava kokonaisuus. Kyseessd on ihmisten pdivittdinen elinymparisto. Osa
tastd ympdristostd voi olla suojeltua tai muilla tavoilla erityisen arvokkaaksi méadritel-
tyd. Kulttuuriymparisto sisdltdd lisdksi aineettomia merkityksid. Hyvén ja arvokkaan
ympériston kasitys muuttuu ajan kuluessa. Kulttuuriymparisto liitetdan monesti his-
toriallisiin ympéristoihin, joihin yhdistyy positiivisia mielleyhtymid, mutta kulttuu-
riympdrist6 voi sisdltdd myos asioita, joita ei haluta muistaa. Kaikilla ihmisilld on oi-
keus hyvaan kulttuuriympéristoon. Se voi kuitenkin merkitd eri ihmisille eri asioita.
Yhteisesti hyviksi koettu kulttuuriymparisté kuitenkin yleensd vahvistaa ihmisen
suhdetta elinymparistoonsd ja auttaa ymmadrtamadn menneen vilittimdnd nykyi-
syyttd ja rakentamaan tulevaa. (Ympéristoministerio ja Opetus- ja Kulttuuriministerio
2014, 8). Kulttuuriympdristo vaikutustenarvioinnissa oppaan madritelma keskittyy kult-
tuuriympéristoon olemassa olevana objektina. Kulttuuriperintdstrategiassa mddritel-
madd ldhestytdadn ihmisen toimijuuden kautta. Molemmissa maddritelmissd samaa ydin-
ajatusta on tarkastelu eri ndkokulmasta.

Valtioneuvoston periaatepidtoksessi Kulttuuriperintostrategiasta 2023-2030 (2023) kult-
tuuriperinnostd kadytetddan seuraavaa madritelmada: “Kulttuuriperintod syntyy ihmisen
toiminnan tuloksena ja vuorovaikutuksessa ympériston kanssa. Se kertoo arvojen, us-
komusten, tietojen, taitojen ja perinteiden muutoksesta. Kulttuuriperint6 voi olla ai-
neellista, aineetonta tai digitaalista. Kulttuuriperintéd uudistetaan, sdilytetdan ja siir-
retddn tuleville sukupolville. Kulttuuriperintdstrategiassa kulttuuriperinnén maééari-
telmén ldhtokohtana on Faron puiteyleissopimuksen kulttuuriperinnén maaritelma,
josta se on edelleen muokattu yhteistyossd kulttuuriperintostrategiaehdotuksen laati-
neen ohjausryhmén kanssa”. (Opetus- ja Kulttuuriministeric 2023, 12).

Kulttuuriperinté voi kulttuuriperintostrategian mukaan olla aineellista, aineetonta
tai digitaalista. Kulttuuriperinté voi liittyd kulttuuriympérist6on tai luonnonympéris-
toon riippumatta omistussuhteista. Digitoidusta kulttuuriperinnosta puhuttaessa di-
gitaalisuus voi olla sekd aineellisen ettd aineettoman kulttuuriperinnon tallennus- tai
jakelumuoto. Alkuperdistd digitaalista kulttuuriperintod tuottavat digitalisoituva yh-
teiskunta, media ja kulttuuri. Tatd alkuperdistd digitaalista kulttuuriperintod ei ole
olemassa missddn perinteisessdé muodossa. Yhteisesti arvokkaaksi madriteltyd kult-
tuuriperintod ja kulttuuriympaéristod suojelee ja sen kdyttod ohjaa lainsddadanto ja
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kansainvéliset sopimukset. Esimerkiksi kirjastoihin, arkistoihin ja museoihin tallen-
netaan kulttuuriperintdd ja tietoa siitd. Tietoa luonnonperinnostd talletetaan ja saily-
tetdan myos kulttuuriperintond. Kulttuuriperint6d muodostuu ihmisen kaikissa ym-
pdristdissd. Ympdristod, johon ihminen on vaikuttanut ldpi historian esihistoriasta ny-
kypdivddn, kutsutaan monesti kulttuuriympéristoksi. Luonto ja ihmisen toiminta yh-
distyy erilaisista ja eri aikoina muodostuneista maisemista, rakennetuista ymparis-
toistd ja arkeologisesta perinndstd muotoutuvassa kokonaisuudessa. (Opetus- ja Kult-
tuuriministerio 2023, 13). Kulttuuriperintd eroaa kulttuuriympériston kasitteestd si-
sdltdmalld laajempia aineettomia (esimerkiksi digitaalisia) elementtejd. Tulkitsen maa-
ritelmistd, ettd kulttuuriperinnolle riittdd yhteys ihmiseen, kulttuuriympaéristossa ol-
laan aina jollain tavalla yhteydessd myos fyysiseen ympéristoon.

Rakennusten lisdksi muut ihmisten toteuttamat rakenteet siséltyvit rakennettuun ym-
pdristoon. Téllaisia ovat esimerkiksi erilaiset tiet, pihapiirit, virkistysalueet, sillat ja
satamat. Vuoden 2001 Rakennusperintostrategiassa keskitytddan historian, arkkitehtuu-
rin tai taajamakuvan kannalta merkittdviin rakennuksiin ja rakenteisiin ymparistoi-
neen, ja muuhun rakennettuun kulttuuriympaéristoon. Rakennusperintostrategiassa
rakennusperinnolld tarkoitetaan tdtd kokonaisuutta (Ympéristoministerio 2001, 10).
Aura Kivilaakso on médritellyt rakennusperinnén oppaassa “Rakennusperinto suoje-
lun kohteena” (2010). Rakennusperinnolld kuvataan usein vanhempia historiallisia
rakennuksia. Kuitenkin termilld tarkoitetaan yleisesti ihmisen tekemid rakennuksia,
rakennelmia, rakennettuja alueita sekd rakenteita esimerkiksi siltoja ja erilaisia teita.
Termi ei itsessddn sisdlld rakennuksen tai rakennelman sijoittamista tiettyyn ajanjak-
soon. Rakennusten ulko- ja sisatilojen lisdksi rakennusperintoon liittyy yhdyskunta-
rakenne, ja puistot sekd puutarhat. Rakennusperint6 on luotu ihmisten kédyttod varten
ja on vuorovaikutuksessa kanssamme. Rakennusperinnon kayttdjillda on mahdollisuus
vaikuttaa siihen, miten se sdilyy, muuttuu tai uudistuu. Kaikkea rakennusperintoa ei
toriallisia, -teknisid tai kaupunkikuvallisia arvoja. Tédstd syystd jokaisen rakennuksen
kohdalla tulee tapauskohtaisesti pohtia miten mahdolliset korjaukset, laajennukset ja
muutokset tulee toteuttaa rakennusperinnon sdilymista edistden. (Kivilaakso 2010, 3).

Rakennusperintdstrategiassa rakennetun kulttuuriympériston kokonaisuus sisaltad yh-
dyskuntarakenteen, rakennukset kokonaisuudessaan, pihat ja puistot, tekniset raken-
teet sekd muut ihmisten rakentamat kohteet. Rakennukset, rakennelmat ja niiden ym-
pdristot ovat toisistaan riippuvaisia, eli osan hévitessd tai muuttuessa merkittavasti
voi olla vaikeaa tai jopa mahdotonta ymmartaa jaljelld olevia. Myos rakennusmuisto-
merkit sisdltyvat rakennusperintoon. Muistomerkkeind pidetddan kohteita, jotka ovat
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erittdin merkittdvid historiansa, laatunsa, identiteetti- ja symboliarvonsa tai muun
poikkeavuutensa takia. Kohteet voivat olla julkisessa tai yksityisessd omistuksessa.
Rakennusperinnén monimuotoisuus tarkoittaa kayttotarkoitukseltaan, rakennustek-
niikaltaan ja yksityiskohdiltaan monentyyppisid rakennuksia, rakennelmia ja alueita.
Siihen kuuluu eri ikédisid kohteita, jotka antavat rakennetulle ympaéristolle historial-
lista kerroksellisuutta. Ympdristod on rakennettu tai muokattu aina aikakauden tar-
peiden ja ndkemysten mukaisesti. Muutoksen lahtokohtana ovat olleet paikalliset olo-
suhteet ja luontoymparistd. Monipuolisilla rakennetuilla ymparistoilld on yleensa sel-

vésti toisistaan erottuvat ominaispiirteensd eri puolilla maata. (Ympaéristoministerio
2001, 11).

Suomessa erittdin vahan 1800-luvun puolivilid aikaisempaa rakennusperintod, 14-
hinnd yksittdisid linnoja, kirkkoja ja kartanoita. 1800-luvun loppupuoliskolta ja 1900-
luvun taitteesta on taas sdilynyt muun muassa kaupunkien kivi- ja puutalokortteleita
ja maaseudun kyldalueita, sekd yksittdisia merkittavid kulttuurirakennuksia, kaupun-
gin- ja kunnantaloja ja muita hallintorakennuksia, oppi- ja hoitolaitoksia, ja yksittdisid
maalaistaloja (Ympaéristoministerio 2001, 10). Toisen maailmansodan jélkeistd raken-
nusperintdd on suomalaisessa kaupunkirakenteessa eniten.

Rakennusperintdstrategiassa nostetaan esille myos rakennusperinnon aineettomat ker-
rokset, vaikutukset ja sen vélittdma tieto. Rakennusperinnon ja rakennetun ympéris-
ton ajallisen kerroksellisuuden kautta havainnollistuu my®6s historia. Liséksi kansalli-
set symbolirakennukset auttavat ymmadrtamaan yhteiskunnan muutosilmioitd ja ym-
pariston muuttuvia olosuhteita. Tutut ja itselle merkitykselliset piirteet omassa
elinympadristossd ovat tarked identiteettid, turvallisuutta ja yhteisollisyyttd vahvistava
ominaisuus. Rakennusperinnon hoito edistdd edelld mainittuja kokemuksia ja ympa-
riston pysyvyys monipuolistaa sosiaalisia suhteita ja verkostoja. Rakennusperinnon
hyvaan hoito sisdltdd kohteiden pitdmisen kéytdssd, niiden korjaamisen, jatkuvan
kunnossapidon ja rakennusperintéd kunnioittavan tdydennysrakentamisen. Jos yksi-
kin osatekijd poistuu, lopputuloksena voi olla rakennetun kulttuuriympériston havia-
minen tai muu arvojen tuhoutuminen. Hyvan hoidon myota rakennusten sekd ympa-
riston kayttoikd pitenee ja alueet koetaan mieluisina ymparistoind. Tama katsotaan
ekologisesti, taloudellisesti, kulttuurisesti ja sosiaalisesti kestdvaksi kehitykseksi ra-
kennusperinnon vaalimisen kautta. (Ympéaristoministerio 2001, 7-8).

Ajallinen kerroksisuus rakennetussa ymparistossd auttaa meitd myos ymmartamaan
juuriamme ja yhteiskunnan muutoksia. Ihmisen identiteetin ja yhteisollisyyden tér-
keitd vahvistajia ovat elinympaériston tutut piirteet. Rakennusperinnon taloudelliset
vaikutukset ulottuvat matkailun mahdollisuuksista yritysten ja niiden
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avainhenkildiden sijaintivalintoihin, joita ohjaa enenevassa madrin myos toimintaym-
périston kulttuurinen kiinnostavuus. (Ympdaristoministeric 2001, 3). Rakennusperinto
vaikuttaa yksiselitteisemmaltd termiltd hallinnollisesta ndkokulmasta, kuin kulttuu-
riympadristd. Termi itsessddn sisdltdd helposti ymmarrettdvan rakennuksen, miké te-
kee rakennusperinnén maéaritelmésta vahvasti rakennettuun ympaéristoon sidotun.
Termin sisdistamistd 1dpi rakennus- ja kulttuurialan kentdn on varmasti edistanyt
mydos se, ettd Rakennusperintostrategia on julkaistu jo vuonna 2001. Termin sisdista-
miselle on riittdnyt aikaa vahintdan yli 20 vuotta.

Rakennuskulttuuri on artikkeleissa, teksteissd ja puheissa laajasti viljelty termi, mutta
harvoin tarkemmin mééritelty. Suomalaisessa asiasanasto- ja ontologiapalvelussa ra-
kennuskulttuurin assosiatiivisiksi kasitteiksi nimetddn arkkitehtuuri, kulttuurihisto-
rialliset rakennukset, rakennettu ymparisto ja rakennusperintd (Finto n.d.). Rakennus-
kulttuurin maaritelmdd voisi ldhted luomaan ndiden kisitteiseen liittyvien termien
kautta ja muotoilla rakennuskulttuurin tarkoittamaan ihmisen toiminnasta syntynytta
rakennettua ymparistod, joka ilmentdd aikansa arvoja, yhteiskuntaa ja tekniikkaa.

Suomi hyviksyi Davosin julistuksen vuonna 2021. Julistuksen tavoitteena on edist&a
ja lisdtd kiinnostusta hyvéaa rakennuskulttuuria kohtaan, sekd vahvistaa kulttuurisia
ndkokulmia rakentamisessa ja ympériston suunnittelussa talouden ja tekniikan rin-
nalla (Valtioneuvosto 2021). Davosin julistuksessa mddritellddn rakennuskulttuurin
késite ndin: “Kasite rakennuskulttuuri kattaa kaiken ihmisen toiminnan, joka muuttaa
rakennettua ymparistod. Rakennettu ymparisto on nahtdva yhtend kokonaisuutena,
jonka muodostavat kaikki rakennus ja suunnittelukohteet, jotka ovat juurtuneet luon-
nonymparistdon ja ovat sithen yhteydessa. Rakennuskulttuuri kattaa olemassa olevat
rakennukset, kuten muistomerkit ja muut kulttuuriperinnon osa-alueet, sekd nykyai-
kaisten rakennusten, infrastruktuurien, julkisten tilojen ja maisemien suunnittelun ja
rakentamisen. Arkkitehtuurin sekd rakenne- ja maisemasuunnittelun ja niiden aineel-
lisen toteuttamisen lisiksi rakennuskulttuuri ilmenee rakennushankkeiden, infra-
struktuurien, kaupunkien, kylien ja rakentamattoman maiseman suunnitteluproses-
seissa. Rakennuskulttuurilla tarkoitetaan yhtd lailla yksityiskohtaisia rakennusmene-
telmid kuin laajamittaisia muunnoksia ja kehityssuuntia, ja siind yhdistyvét niin pe-
rinteinen ja paikallinen rakennustaito kuin innovatiiviset tekniikat” (Davosin julistus
2018). Davosin julistuksesta tiivistamalld rakennuskulttuuri on ihmisen toiminnasta
syntynyttd rakennettua ymparistod, joka ilmentdd aikansa arvoja, yhteiskuntaa ja tek-
niikkaa kattaen myos rakennetun ympariston suunnittelu- ja syntyprosessin.
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Vuonna 2020 kdynnistetty Ryhti-hanke (rakennetun ympériston tietojdrjestelmd) luo
perustan koko maan kaavoitus- ja rakennuslupatiedon digitaaliselle hyodyntamiselle.
Lainsdddantod kehitetddan vastaamaan digitalisoituvan yhteiskunnan tarpeisiin. Li-
sdksi hankkeessa yhtendistetddn rakennetun ympariston tietoja. Maankaytto- ja ra-
kennuslain uudistuksen ldhtokohtana toimi rakennetun ympaériston digitalisaatiotar-
peet. Uusi rakentamislaki tulee voimaan 1.1.2025. Rakennetun ympariston tietojarjes-
telméaa koskeva laki tuli voimaan 1.1.2024. (Ymparistoministerié 2020). Osana Ryhti-
hanketta saatetaan myo6s kulttuuriympdristotieto digitaaliseen muotoon. Tdlld het-
kelld kulttuuriympdéristdtieto on eri muodoissa ja hajallaan useissa jarjestelmissa. Tie-
don saatavuus kuitenkin vaikuttaa siihen, miten hyvin kulttuuriperintomme arvot
sdilyvat. Ryhti- jarjestelmédan muodostaan oma tietovaranto Ympaéristohallinnon kult-
tuuriympdristotiedoille. Jatkossa Opetus- ja Kulttuuriministerion hallinnonalan ja
muiden keskeisten toimijoiden jdrjestelmien kulttuuriympéristotieto tuodaan Ryhti-
jdrjestelmddn rajapintojen kautta. (Ymparistoministerio 2024).

Ryhti-hankeen osana Ympaéristoministerio on laatinut kulttuuriympaéristosanaston. Se
on laadittu osana maankdytto- ja rakennuslain (MRL) kokonaisuudistuksen sanasto-
tyota (Ymparistoministerio 2023). Sanastossa on mddritelty kulttuuriympariston ja
vaikutustenarvioinnin kannalta merkittdvid kasitteitd. Poimin seuraavan taulukkoon

tutkielman kannalta keskeisimpien termien uusimman maééaritelmaén.

Taulukko 1 Poimintoja kulttuuriympéristosanastosta (Ymparistoministeric 2023).

termi

mairitelma

kulttuurihistoriallisen arvon maarittiminen

kohteen kulttuurihistoriallisen selvittiminen
analysoimalla yksittdisen kohteen ominaisuuk-
sia

kulttuurihistoriallisen merkittavyyden arvi-
ointi

kohteen kulttuurihistoriallisen arvon selvitti-
mine kohteen muita ominaisuuksia analysoi-
malla ja vertaamalla sitd muihin vastaaviin koh-
teisiin

kulttuurimaisema

maisema, jonka syntymiseen thmiselld on ollut
merkittivd vaikutus

kulttuuriperinto

menneisyydestd sdilyneet aineelliset ja aineetto-
mat kulttuurin ilmentymit, joiden syntyyn ih-
misen toiminta on vaikuttanut

kulttuuriymparisto

ihmisen ja luonnon vuorovaikutuksesta synty-
nyt ja muotoutunut ympdristo
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rakennettu kulttuuriympéristo kulttuuriympiristo, joka muodostuu rakennuk-
sista, rakennelmista ja rakennetuista alueista
sekd niiden suhteista toisiinsa ja ympiristoonsd

rakennusperinto kulttuuriperinnén osa, joka koskee rakennuksia,
rakennelmia, rakennettuja alueita, rakentamisen
ja suunnittelun periaatteita seki rakentamisen
tapoja ja ndiden historiaa

valtakunnallinen merkittdvyys asema, joka kohteella on, kun se on arvioitu
kulttuurihistoriallisesti merkittivdiksi koko
maan laajuisen tarkastelun perusteella

valtakunnallisesti merkittdva rakennettu rakennettu kulttuuriympiristo, jonka asiantun-

kulttuuriymparisto tijaviranomainen on mdritellyt koko maan laa-
juisessa tarkastelussa kulttuurihistoriallisesti
merkittiviksi

Vaikka kulttuuriympariston ja rakennusperinnon, sekd rinnakkaistermien maéritel-
mid on vuosikymmenien aikana esitetty useita, termien ydinajatus on jokaisessa maa-
ritelmdssd yhtenevdinen. Ryhti-hankkeen kulttuuriympaéristosanastoon kiteytyy vuo-
sikymmenien maddrittelyn tiivistyminen. Termiston yksiselitteisyys ja sisdistaminen
helpottavat kulttuuriymparistotyotd ja eri toimijoiden vilistd vuorovaikutusta. Se hel-
pottaa my0s alaan perehtymaittoméan mahdollisuuksia ymmartad aihetta yksiselitteis-
ten lyhyiden mééaritelmien kautta. Vaikutusten arvioinnin kannalta on olennaista pi-
tdd mielessd mitd ja miten arvioidaan. Arviointituloksia on myos helpompi vertailla
esimerkiksi valtakunnallisesti, kun kdytetdan samoja kasitteita.

2.2 Rakennusperinnén suojelu

Miten suojelu liittyy kulttuuriymparistovaikutusten arviointiin? Miten se vaikuttaa
rakennetun ympariston sdilyttdmiseen ja muuttamiseen? Rakennussuojelun ymmaér-
tdaminen ilmiona on edellytys vaikutusten arvioinnin laatimiselle. Mistad syntyy tarve
rakennusperinnon suojelulle? Millaisiin lakeihin ja sopimuksiin tarve on johtanut? Il-
mion taustat toimivat kehyksend arvioinnille. Lait ja sopimukset méérittelevét reuna-
ehtoja sekd turvaavat arvokkaaksi kulttuuriympaéristoksi tunnistettuja ympéristoja.
Vaikutusten arviointi rakentuu mm. néistd lahtokohdista.

Henrik Lilius pohtii kulttuuriperinnén vaalimista artikkelissaan “Miksi vaalimme ai-
neellista kulttuuriperint6d?” (2014). Kulttuuriperinnoén vaaliminen tyydyttdd ihmisen
tarpeen kokea itsensd aikaan sidotun fyysishistoriallisen prosessin mielekk&ana osana
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ja tarpeensa sitoutua sosiaaliseen kokonaisuuteen. Ihminen pystyy tajuamaan itsensa
tiettyjen tapahtumasarjojen ns. historiallisten prosessien osana: ihminen pystyy struk-
turoimaan menneen, nykyisen ja tulevan myds aineellisessa kulttuurissa, eli ihminen
tajuaa rakennetun ympaériston tai sen osan menneisyyden tuotteena, koska se on ha-
nelle tuttu, se kuuluu hdnen historiankuvaansa (Lilius 2014, 30).

Maire Mattinen syventdd ajatusta rakennetun ympariston merkityksellisyyden syista
artikkelissa ” Aika ratkaisee” (2014). Rakennettu ymparisté vanhoine elementteineen
kuten rakennuksineen, kaupunkeineen ja kulttuurimaisemineen ovat todisteita ihmis-
kunnan menneisyydestd, tekniikan kehityksestd, tapahtumista, ihanteista ja ideoista.
Rakennetun ympariston aika on absoluuttista, mutta sen katsojan suhteellista. Suhde
menneisyyteen viilenee oleellisesti, kun se perustuu vain kirjoitettuun historiaan. Kat-
sojan ympdriston lukutaito on monipolvista, joskus rakennus itsessddn riittdd kerto-
maan historiasta, mutta usein kohde kuitenkin edellyttda selittdmistd ja sanallista in-
formaatiota tuekseen, jotta se avautuu katsojalle. Kollektiivinen muisti on yksiléiden
muistin monimutkainen summa, kulttuurinen summa. Siind tiivistyy menneisyyden,
nykyhetken ja tulevaisuuden tapahtumat eritavoin kuin yksilon muistissa. (Mattinen
2014, 145-52). Kollektiivisen muistin kunnioittaminen johtaa kulttuuriperinnon vaali-
miseen.

Petri Vuojala pohtii arvottamista suojelun pohjalla artikkelissa “Paradokseja. Ajatuk-
sia arvoista ja arvojen arvotuksesta restauroinnissa” (2014). Rakennushistoriallisen ar-
vottamisen tavoitteena on artikkelin mukaan madritelld suojelutavoitteet. Kulttuuris-
ten arvojen sdilyttdminen on yhteison kulttuurisen tahdon ja sivistyksen mittari. Ar-
vojen sdilymisen perusedellytyksend on yhteison kulttuuriperinnolle myonteinen tah-
totila. Historiallisten arvojen hévittdiminen loukkaa suoraan ihmisen, niin yksilon
kuin yhteison subjektiivista identiteettid. Huonosti suojeltu kaupunkiympéristé on
suunnittelijoidensa ja rakentajiensa kdyntikortti, joka kertoo kuinka kulttuurisen tai-
don puute mitdtsi olemassa olevaa arvoperintéd. Arvo on kuitenkin subjektiivinen
kasite, joka saa mielensd ja merkityksensd vasta arvottamisen kautta. Historiallisen
kohteen arvo voi olla piiloutunut sen yksilollisyyteen, paikallisuuteen tai poikkeuk-
sellisuuteen. Historiallisten arvojen arvottaminen on yksittdistapausten erittelya.
(Vuojala 2014, 129-31). Historiallisen miljoon sdilyminen edellyttdd eri osatekijoiden,
puitteiden (rakennukset, rakenteet, maisema) sekd kayttdjien (asukkaat, toimijat ja
vierailijat) valistd vuorovaikutteista tasapainoa (Lind 2014, 107).

Rakennuksen tai rakennelman elinkaaressa voi tulla vaihe, jolloin rakennus arvioi-
daan merkittavaksi. Merkittavyys ilmenee usein haluna tai tavoitteena sddstdd raken-
nus ja se todennetaan arvon madrittelemiselld. Esimerkiksi Museovirasto on laatinut
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rakennusperinnolle arvotusperusteet. Rakennetun kulttuuriympériston merkittavyy-
den arvioinnissa on kadytossd vakiintunut malli, jossa tarkastellaan alueita, kohteita ja
rakennuksia kolmen eri kriteerin kautta: 1. Kohdetta maaérittelevit sen rakentamis-
ajankohdalle ominaiset piirteet, tai muutosajankohdalle ominaiset piirteet tai jatku-
vuudet. Kohde ilmentdd rakennusaikaansa, materiaali- tai rakennusteknisid piirteitd
(rakennushistoriallinen). 2. Kohteeseen linkittyy merkittdvid henkilohistorian, sosiaa-
lihistorian, elinkeinohistorian, sotahistorian, liikennehistorian tai teollisuushistorian
ilmioitd (historiallinen). 3. Kohteella on merkitystd ympéaroivassd maisemassa tai kau-
punkikuvassa tai kohteella on merkitystd ymparoivan maiseman muodostumiselle
esimerkiksi elinkeinotoiminnan kautta (maisemallinen).

Seuraavia kriteereitd kdytetddn inventoitavien alueiden, kohteiden ja rakennuksien
arvottamisessa. Ne perustuvat lakiin rakennusperinnén suojelemisesta (498/2010):
harvinaisuus tai ainutlaatuisuus (harvinaisuus liittyy esimerkiksi rakennustapaan tai
arkkitehtuuriin), historiallinen tyypillisyys alueelle (esimerkiksi alueen tyypillisid
piirteitd tietylld ajanjaksolla), edustavuus (esimerkiksi alueen tai ajanjakson tyypillisid
piirteitd, jotka ovat sdilyneet hyvin), alkuperdisyys (alkuperdisessd kayttotarkoituk-
sessa tai sdilyneend alkuperdinen arkkitehtuuri ja/tai rakennustapa, alkuperdisyys
voi liittyd myos kdyton jatkuvuuteen), historiallinen todistusvoimaisuus (historialli-
sen tapahtuman tai ilmion todiste tai siitd kertova ja tietoa lisddva esimerkki, voi liittyad
esimerkiksi teollisuushistoriaan, tekniikan historiaan, kulttuurihistoriaan, henkilthis-
toriaan tai yhteiskunnallisiin ilmidihin), historiallinen kerroksellisuus (ndkyvissa eri
aikakausien rakenteet, materiaalit ja tyylipiirteet, jotka ilment&dvit rakentamisen, hoi-
don ja kdyton historiaa ja jatkuvuutta).

Aura Kivilaakson kirjoittamassa oppaassa ”Rakennusperintd suojelun kohteena”
(2011) kasitelldan rakennussuojelun tarkoitusta. Rakennussuojelulla pyritddn turvaa-
maan ympadriston sdilyminen yhtendisend ja tunnistettavana, sekd toisaalta rakenta-
misen ajallinen kerroksellisuus. Suojelun yhtend tarkoituksena on edesauttaa yhdys-
kunnan rakentumista viihtyisdksi, terveelliseksi ja eri aikatasoja sisdltdvaksi kokonai-
suudeksi. Suojelu sdilyttdd rakennuskulttuurin jatkumista. Joskus suojelutyo yhdiste-
tddn taantumuksellisuuteen ja koetaan kehitystd hidastavana tekijand. Rakennuspe-
rinndn suojeluun on myds liitetty termi museoiminen negatiivisessa savyssa. Suojelun
pddamadrand ei kuitenkaan ole tehdd kaupungista tai maisemasta pysahtynyttd, missa
muutokset olisivat kiellettyja tai epatoivottuja. (Kivilaakso 2010, 9).

Kivilaakson mukaan yksi rakennusperinnon sdilymisen tarkeimmista tekijoistd on ra-
kennuksen sdilyminen kdytossd, mika tarkoittaa, ettd kohteen on sopeuduttava myos
ajassa ja kdyttdjissda tapahtuviin muutoksiin. Rakennusten tuleekin sdilya
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kaytettdvand, jotta suojeleminen on perusteltua. Tyhjilleen jdtetty rakennus joutuu
helposti ilkivallan kohteeksi, rappeutuu, ja usein lopulta tuhoutuu. Rakennuksen séi-
lyessd kaytossd, sitd luultavasti huolletaan ja sen olemassaolo sallitaan naapurustossa.
Tavoiteltavaa on, ettd rakennus pysyy kdytossd alkuperdisessd kdyttotarkoitukses-
saan. Jos alkuperdiseen kdyttoon ei loydy endd kayttdjid, voidaan kayttotarkoitusta
muuttaa. Tdmd prosessi voi muuttaa kohteen luonnetta ja sen rakenteita. (Kivilaakso
2010, 9).

Riitta Salastie késittelee artikkelissaan ””Hengen” suojelusta todellisen rakennuspe-
rinnon suojeluun” (2014) suojelun kohdistumista. Samalla kun suojeltujen kohteiden
madrd on Suomessa kasvanut, suojelun késitys ja suojelulle asetetut sisdltovaatimuk-
set ovat muuttuneet. Yhtddltd yha yksiloidympien asemakaavan suojelumddrdysten
muodossa, toisaalta asemakaavallisiin kokonaisuuksiin tai maisemaan kohdistuvien
suojelutoimenpiteiden kautta (maisema, historialliset puistot ja puutarhat, lahiympa-
riston eri osien arvojen tiedostaminen ja niiden ominaispiirteiden turvaaminen). Yk-
sittdisten arvorakennusten ohella suojellaan nykydan myos arjen rakennuskantaa sekd
laajempia ympaéristokokonaisuuksia esimerkkind yhteiskunnan kehityksestd ja raken-
nusperinnon ajallisista kerrostumista. Jonkinlainen vedenjakaja modernin rakennus-
perinndn suojelun suhteen oli Helsingin yleiskaava 2002, jossa useat esikaupunkien
modernit asuinalueet oli médritelty kulttuurihistoriallisesti arvokkaiksi. Arjen raken-
nuskannan osalta kuitenkin vaaravydhykkeessd on edelleen etenkin moderni sodan
jalkeen rakentunut asuntokanta, joka on tullut peruskorjausikdan (pihamiljoct tiivis-
tamisen takia ja sisdtilat saneerauksen takia). Suojelun ongelmana ei ole se, ettd “kai-
kesta tehdddn arvokasta”, vaan pikemminkin se, ettei ajan merkitystd suojelun arvo-
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Rakennusperinnon ja kulttuuriympaériston sdilymistd on turvattu useilla laeilla. Pe-
rustuslain (731/1999) 20 §:ssd vastuu luonnosta ja luonnon monimuotoisuudesta, ym-
paristostd sekd kulttuuriperinnostd kuuluu kaikille. Julkisen vallan tulee pyrkia tur-
vaamaan jokaiselle oikeus terveelliseen ymparistoon ja taata mahdollisuus vaikuttaa
elinymparistodan koskevaan paatoksentekoon. Perustuslain 14 §n 4 momentin mu-
kaan julkisen vallan tehtdvana on yksilon yhteiskunnalliseen toimintaan osallistumi-
sen mahdollisuuksien ja hdntd itsedan koskevaan padtoksentekoon vaikuttamisen
edistdminen. My6s muut perustuslain perusoikeussddnnokset vaikuttavat kulttuu-
riympadristoon. Téallaisia sdidannoksid ovat esimerkiksi 10 §:ssd sdddetty yksityiselaméan
suoja, 15 §:ssd sdddetty omaisuuden suoja ja 17 §:ssd sdddetty oikeus omaan kieleen ja
kulttuuriin (Ympéristoministerio ja Opetus- ja Kulttuuriministerio 2014, 12).

Kulttuuriympaériston kannalta merkittdvimpid lakeja ovat maankdytto- ja rakennus-
laki (132/1999) (Maankaytto ja rakentamislaki ovat uudistumisprosessissa kirjoitus-
ajankohtana. Eduskunta hyvaksyi rakentamislain 1.3.2023. Rakentamislaki tulee voi-
maan 1.1.2025. Eduskunta hyvaksyi lait rakennetun ympariston tietojdrjestelmastd ja
maankdytto- ja rakennuslain muutoksesta 24.2.2023 (Ympaéristoministerio n.d.).), laki
rakennusperinnon suojelemisesta (498/2010), muinaismuistolaki (295/1963), luon-
nonsuojelulaki (1096/1996) ja erityislait kuten kirkkolaki (1054/1993) ja laki ortodok-
sisesta kirkosta (985/2006). Kulttuuriympaéristoon vaikuttavat myos Euroopan unio-
nin lainsdddantd ja politiikkaohjelmat. Lisdksi kulttuuriympadristoon vaikutetaan
useita muitakin lakeja sovellettaessa, suoraan tai vélillisesti. Esimerkiksi energiata-
loutta, ymparistonsuojelua, luonnonsuojelua, maa-aineisten ottoa, vesialueita, kaivos-
toimintaa, liikennettd, maataloutta ja maaseudun kehittdmistd koskevien sdannosten
soveltaminen saattaa vaikuttaa kulttuuriymparistoon. Euroopan unionin maatalous-
politiikka ja maaseudun kehittamista koskeva lainsddad&anto vaikuttavat maatalousalu-
eiden kehittdmiseen. My06s opetusta ja erilaisia ammattivaatimuksia koskevilla sdan-
noksilld on valillisid vaikutuksia kulttuuriympéristoon. (Ymparistoministerio ja Ope-
tus- ja Kulttuuriministerio 2014, 12).

Kansainvilisid sopimuksia jotka liittyvat kulttuuriympdristoon on useita. Naista

Suomi on liittynyt seuraavassa taulukossa esitettyihin. Ndihin kansainvalisiin kult-
tuuriperintolinjauksiin liittyy usein Unesco (YK) tai Euroopan neuvosto.
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Taulukko 2 Kulttuuriymparistoa koskevat kansainviliset sopimukset, joihin Suomi on liittynyt
(Ymparistoministerio ja Opetus- ja Kulttuuriministerié 2014) (Turunen Johanna 2023).

sopimus liittymisvuosi

Yleissopimus maailman kulttuuri- ja luonnonperinnén suojelemiseksi | 1987
eli maailmanperintésopimus (UNESCO)

Granadan sopimus eli Euroopan rakennustaiteellisen perinnén suojelua | 1992
koskeva yleissopimus (Euroopan neuvosto)

Haagin sopimus eli kulttuuriomaisuuden suojelemista aseellisen selk- | 1994
kauksen sattuessa (UNESCO)
Vallettan sopimus eli arkeologista kulttuuriperinnoén suojelua koskeva | 1995

yleissopimus (Euroopan neuvosto)

Firenzen sopimus eli eurooppalainen maisemayleissopimus (Euroopan | 2006
neuvosto)

Yleissopimus aineettoman kulttuuriperinnon suojelemisesta (UNESCO) | 2013

Faron sopimus eli kulttuuriperinnén yhteiskunnallista merkitysta kos- | 2017
keva yleissopimus (Euroopan neuvosto)

Davosin julistus eli kohti korkealaatuista eurooppalaista rakennuskult- | 2021
tuuria (Maailman talousfoorumi, poliittinen julistus, eikd oikeudellisesti
sitova valtiosopimus)

Vuonna 2001 Unescon yleiskokous hyvéaksyi vedenalaista kulttuuriperintod kasitte-
levan sopimuksen, mutta Suomi ei ole ratifioinut sopimusta. Suomi kuitenkin ddnesti
yleiskokouksessa sopimuksen hyvéaksymisen puolesta. Sopimus linjaa vedenalaista
kulttuuriperintod koskevia parhaita kdaytantojd, mutta ei ota kantaa kulttuuriperinnon
tai -ympadristojen tilanteeseen laajemmin (Turunen 2023, 30). Yleissopimusten lisdksi
UNESCO on antanut yhteensa viisi kulttuuriperintod kasittelevad suositusta, joilla on
kaikilla konkreettinen yhteys kulttuuriympéristoihin. Yleissopimuksista poiketen,
suosituksilla ei ole jasenmaita sitovaa asemaa (Turunen 2023, 31).

Kulttuuriympériston arvostus on jatkuvassa mutta hitaassa muutoksessa. Nykypdi-
van tavalliseksi koettu ympéristo voi olla tulevaisuudessa arvostettua ja aikaansa ha-
vainnollisesti ilmentdvad kulttuuriymparistod. Jokaisella on vastuu ympdariston hy-
véastd yllapidosta elinympadristossddan (Ymparistoministerio ja Opetus- ja Kulttuurimi-
nisterio 2014, 10). Kulttuuriympéariston vaalimisen lahtokohtana on sen arvostaminen.
Kasitys hyvéstd ja vaalimisen arvoisesta kulttuuriympaéristosta kuitenkin vaihtelee.
Arvot muuttuvat ajan kuluessa. Tastd syystd on tarpeellista 16ytdd keinoja erilaisten
arvojen ja arvostusten huomioimiseksi kulttuuriymparistod kehitettdessa. Asukkai-
den arvostukset ja ndkemykset saattavat poiketa kulttuuriympériston parissa tyos-
kentelevien ammattilaisten arvostuksista ja ndkemyksistd. Asiantuntijat tulkitsevat
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tiettyd kohdetta yleensd laajemmin kulttuuriympdriston ja historiallisen jatkumon
osana. Asukkailla taas voi olla kotiseutuunsa liittyvid arvoja, joita asiantuntijat eivat
nde. Tastd syystd asukkaiden ja viranomaisten vilinen vuorovaikutus ja keskustelu on
tarpeellista. Rakennettu kulttuuriympéristdé on Suomessa melko nuorta. Rakennus-
kannasta noin 80 % on rakennettu 1900-luvun puolivélin jdlkeen. Jo pelkdstddn maa-
rénsd takia nuoren kulttuuriympériston laatu on ihmisten hyvinvoinnin kannalta
merkittdvad. Silti aikakauden rakennuskantaa muokataan ja puretaan huomioimatta,
ettd samalla saatetaan tuhota sellaista ymparistod, jota tulevat sukupolvet saattavat
kaivata. (Ympdaristoministerio ja Opetus- ja Kulttuuriministerio 2014, 20).

2.3 Restauroinnin historiaa

Nykymuotoista restaurointia pidetddn yleisesti rakennusperinnon sdilyttamistd edis-
tdvana toimenpiteend. Restauroinnin muotoutuminen menetelmaéksi, jollaisena sen
vuonna 2024 kdsitimme, on edellyttanyt kokeiluja, rajanvetoja ja autenttisuuden mer-
kityksen vahvistumista. Restauroinnin tavoitteiden ymmartdminen ja menetelman
muotoutuminen syventdvat kulttuuriympériston vaikutusten arviointia. Syvempi
ymmarrys siitd, miten rakennusperinnon sdilyttamistd konkreettisesti voidaan tehda
ja ollaan tehty eri vuosisatoina auttaa arvioinnin ldhtotietojen tunnistamisessa.

Restauroinnin askelmerkkejd méaariteltiin 1800-luvulla. Yksi aikakauden restaurointia
madrittavistd arkkitehdeista oli Eugene Viollet-le-Duc (1814-1979). Arkkitehti, histo-
rioitsija ja restauroija Viollet-le-Duc tunnetaan parhaiten monien goottilaisten kirkko-
jen tyylirestauroinnista 1800-luvun Ranskasta. Yksi hdnen kohteistaan oli esimerkiksi
Notre Damen katedraali Pariisissa. Viollet-le-Duc puolusti uusien materiaalien kayt-
tod sekd nykyarkkitehtuurissa ettd restauroinneissaan. Hanen periaatteenaan oli
usein “parantaa” monumentteja kdyttdmalld aikakauden moderneja menetelmis.
Viollet-Le-Ducin mukaan keskiaikainen arkkitehtuuri ilmeni sellaisenaan rakenteel-
listen ongelmiensa ja keskiaikaisten rakennustekniikoidensa vuoksi (Sorensen
n.d.). “"Rakennuksen restaurointi ei ole vain sen sdilyttamistd, korjausta, uudelleen-
muovausta, vaan sen saattamista tdydelliseen asuun, jossa se ei ehka koskaan ole ol-
lutkaan samalla hetkelld” méadritelméassadan Viollet-le-Duc tiivistdd ajatuksensa restau-
roinnista. Viollet-le-Ducin madritelmad pidetddn tyylirestauroinnin tunnuksena. (He-
lander 2014, 14).
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Kuva 1 Notre Dame -katedraali (kuva Keski-Suomen museo, Viktor Kilpisen kokoelma 1900

Toinen esimerkki tyylirestauroinnin aikakaudesta on ndhtadvissda Kreikassa Kreetan
saarella. Knossoksen arkeologinen kohde, jota yleisesti kutsutaan Knossoksen palat-
siksi on edelleen koko Kreikan toiseksi suosituin turistikohde. Y1i 3000 tuhatta vuotta
vanhat pronssikauden jadnnokset eivit kuitenkaan ole kohteen tdrkein vetonaula,
vaan Sir Arthur Evansin 1900-luvun alussa toteuttamat alueen laajat tyylirestauroinnit.
Restaurointityé Knossoksella tarjoaa tarke&d tietoa kohteen historiasta ja alueella voi-
kin ndhdd Euroopan varhaisimman valtaistuinsalin, kdvelld palatsin monumentaali-
sen pohjoisen sisddnkdynnin ldpi ja ihailla varikk&itd seindmaalauksia. Kaikki nama
tilat ovat kuitenkin tulosta laajasta, kiistanalaisesta ja paikoin vahingollistakin tyyli-
restauroinnista. Evansin restaurointiprojektin ansioista kuitenkin Knossoksen palatsi
on laajalti sdilynyt ja restauroitu, ja on arvioitu, ettei kohde olisi sdilynyt nykypdivaan
ilman tatd tyotd 1900-luvun alussa. (German 2018).
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Kuva 2 Tyylirestaurointia Kreetalla Knossoksen palatsilla (kuva vuodelta 2018)

Taysin vastakkainen suuntaus syntyi rinnakkain tai osaksi jo ennen tyylirestauroin-
nin loistoaikaa, nousten myohemmin hallitsevaksi vastareaktioksi. Rakennusten hel-
lavaraista ylldpitoa ja konservointia puoltava John Ruskin totesi restauroinnin olevan
vaaraksi rakennuksille: “Restaurointi tarkoittaa tdaydellisintd tuhoa minkd rakennus
voi kohdata. Alkdamme laisinkaan puhuko restauroinnista. Se on valetta alusta lop-
puun. Pitdkdd huolta monumenteistanne, eiké niitd tarvitse restauroida”. Konservoin-
tia ja historian rakennuksiin jattdmien jélkien hyvaksymistd koskeva linja nousi esiin
Suomessa mm. Turun tuomiokirkon restaurointikysymyksen yhteydessd 1800- ja
1900-lukujen taitteessa. Konservoiva linja oli 1800- ja 1900-lukujen vaihteessa vakiin-
nuttamassa asemaansa erityisesti saksalaisessa maailmassa, ideologian johdossa oli-
vat taidehistorioitsijat. Voidaan puhua antikvaarisesta restauroinnista: sen tuli perus-
tua huolelliseen kohteen tutkimukseen. Se ei kuitenkaan sulkenut pois esteettisid na-
kokulmia. Suuntauksen tarkein valittdja pohjoismaihin oli 1900-luvun alkupuolella
ruotsalainen Sigurd Curman. Curman korosti perusteellista tutkimusta ja
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dokumentointia tyon pohjana ja alkuperdisten, aitojen osien ja tdydentdvien yhteen-
sovittamista: luodaan arkkitehtoninen kokonaisuus ja historiaa vilittdvd tunnelma.
(Helander 2014, 14-16).

21.-30. lokakuuta 1931 kansainliiton museotoimisto jdrjesti kansainvalisen kokouk-
sen arkkitehtuurimuistomerkkien suojelusta Ateenassa. Kokouksen tuloksena muo-
dostui Ateenan julistus, jonka mukaan massiivisia restaurointeja olisi pyrittdava valt-
tamaan. Ennemmin tulisi kehittdad saannollista huoltoa ja kunnossapitoa monumentin
suojelun varmistamiseksi. Mikali rappeutumisen tai tuhoamisen takia restaurointi on
vélttamatontd, tulee antaa menneisyyden historiallisille ja taiteellisille toille arvo niin,
ettd kaikkien aikakausien tyylit ovat samalla viivalla. Ateenan julistuksessa restau-
rointi kasitteend on ldhelld rekonstruktion késitettda. Toinen maailmansota tuhosi en-
nenndkemédttoman madran rakennusmuistomerkkejd ja myos keskeytti alkaneen kan-
sainvilisen yhteistyon ja hajotti Kansainliiton. Osa sodan tuhoista tdhtési tietoisesti
kansallisen identiteetin havittamiseen. Historiallisten muistomerkkien jélleenrakenta-
minen rekonstruoimalla toisen maailmansodan jdlkeen oli osoitus siitd, ettd sodan ei
annettu lannistaa kansallista kulttuuria. (Kairamo 1992).

Toisessa maailmansodassa tuhoutuneiden rakennusmuistomerkkien ja historiallisten

alueiden jdlleenrakennustyossd kdytettiin mittavasti rekonstruktiota. Kuuluisimpana
esimerkkind pidetddn Vanhan Varsovan kaupunkikuvallista rekonstruktiota, joka on
otettu UNESCOn maailmanperintdluetteloon erityisesti jalleenrakentamisen voiman-
ndytteend. Sodassa tuhoutuneita historiallisia alueita rakennettiin my6s uudelleen
modernien kaupunkisuunnitteluperiaatteiden mukaan. Sodan raivaustoissa havitet-
tiin myos mittavat maarat korjauskelpoista kaupunkirakennetta. Jdlleenrakentamisen
mukana syntyi into rekonstruoida rakennusmuistomerkkeja kritiikittomasti. Se johti
UNESCO:n tuella jdrjestettyihin kahteen kansainvéliseen kokoukseen. Ensimmdinen
oli Pariisissa vuonna 1957 ja toinen Venetsiassa 25.-31. toukokuuta 1964. Télloin kong-
ressi hyvidksyi kansainvilisen julistuksen monumenttien suojelusta eli Venetsian ju-
listuksen. jonka pédtavoite on historiallisen autenttisuuden korostaminen ja rekon-
struktioiden hillitseminen sekéd kriittinen suhtautuminen restaurointityossd yleisty-
neeseen modernien rakennusaineiden ja rakenteiden kayttoon. (Kairamo 1992). Vii-
meisten viidenkymmenen vuoden aikana ovat restauroinnin periaatteet tulleet aiem-
paa tietoisemmin itse prosessissa tehtdvien ratkaisujen pohjaksi (Lilius 2014, 7-8).
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2.4 Restaurointia vai korjausrakentamista?

Milloin rakennushankkeessa on kyse korjausrakentamisesta ja milloin restauroinnista?
Miksi toimenpiteet on tdrked osata erottaa toisistaan? Rakennetun kulttuuriympdris-
ton sdilymisen kannalta on merkittdvad ymmartad mistd lahtokohdista rakennushan-
ketta toteutetaan. Korjausrakentaminen ei valttamattd aina edistd rakennetun kulttuu-
riympadriston arvojen sdilymistd, vaikka se edistdisi rakennuksen sdilymista.

Korjausrakentaminen  maédritellddn rakennetun ympériston péddsanastossa
ndin: “Korjausrakentamisen tavoitteena voi olla esimerkiksi kohteen parempi sovel-
tuvuus tarkoitukseensa ( perusparannus), kulttuuriarvojen sdilyttdminen tai palaut-
taminen (entisointi) tai kohteen kayttotarkoituksen muuttaminen ( muutosrakentami-
nen). Usein samalla hankkeella on monia tavoitteita. Korjausrakentamista voidaan
tehda erillisend projektina tai vuosikorjaustyyppisesti ilman erillistd hanketta” (Ym-
pdristoministerio 2023). Pddsanaston mddrittelystd voidaan tulkita, ettd korjausraken-
taminen on kattotermi toiminnalle, joka vaikuttaa fyysisesti olemassa olevaan raken-
nettuun ympaéristoon. Toiminta voidaan suorittaa pdivittden, entistden tai muuttaen,
tai nditd yhdistéden.

Rakennetun kulttuuriympéristén, restauroinnin ja rakennusten kunnossapidon sa-
nastossa restaurointi mddritellddn ndin: ”Erilaisia toimenpiteitd yhdistdava toiminta,
joka perustuu kohteen tuntemiseen ja tutkimiseen ja jonka ensisijaisena tavoitteena on
kohteen ja sen ominaisuuksien sekd kulttuurihistoriallisten arvojen sdilyttdminen ja
esiintuominen. Restauroinnissa huomioidaan kohteen merkitys ja historia sekd koh-
teessa kdytetyt materiaalit, tekniikat ja rakennustavat. Restaurointiin kuuluu keskei-
sesti tutkimustulosten, tyossd tehtyjen valintojen ja toimenpiteiden dokumentointi.
Restauroinnin toimenpiteet painottuvat yleensa sdilyttdvaan korjaamiseen ja kunnos-
tamiseen. Lisdksi hankkeeseen voi sisdltyd konservoivia, rekonstruoivia ja ennalleen
palauttavia toimenpiteitd. Restaurointiin voi sisdltyd myos korjausrakentamista, ku-
ten paikallisia muutoksia, tai uudisrakentamista, kunhan ne palvelevat restauroinnin
tavoitetta. Restauroinnilla ei tavoitella rekonstruktiota” (Museovirasto 2022). Méaéri-
telmaéstd voi tehdé tulkinnan, ettd restaurointi on olemassa olevaan rakennettuun ym-
paristoon fyysisesti vaikuttavaa toimintaa, joka erityisesti kunnioittaa kohteen ole-
musta, historiaa ja arkkitehtuuria.

Korjausrakentaminen ja restaurointi ovat sanastomaéritelmiensa mukaan kirjoitettu
toistensa sisdlle. Termeistd on kuitenkin vakiintunut ajatustapa, jonka mukaan kor-
jausrakentamisella usein viitataan modernin rakennuskannan remontointiin, kun taas

restaurointikohteesta puhuttaessa keskustellaan useammin ennen 1950-lukua
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valmistuneen rakennuskannan remontoinnista. Rakennusaikaan katsomatta hanketta
pidetddn enemman korjausrakentamisena, mikli rakennukseen kohdistuva muutos
on modernisoiva, uudistava tai radikaalisti kdyttotarkoitusta muuttava. Aputermiksi
raja-alueen tapauksissa voi muotoutua termi restauroiva korjaaminen. Restauroin-
nista voi olla kyse myds modernin rakennusperinnén kohdalla, kun rakennukseen
kohdistuva toimenpide on luonteeltaan enemmén historiallisia ja arkkitehtonisia ar-
voja yllapitavéd, vahvistava tai palauttava. Esimerkiksi Suomenlinnan rakennuskantaa
Helsingissd on muokattu restauroinnin periaattein. Seuraavissa kuvaesimerkeissa on
havainnollistettu, miten korjausrakentaminen voi muuttaa rakennuksen luonnetta ra-
dikaalisti. Molemmissa kuvissa on sama rakennus Tampereella.

B

Kuva 3 Korjausrakentamista ennen, Pohjolankatu, Tampere
(kuva: kuvakaappaus Google Maps 2009)
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Kuva 4 Korjausrakentamisen jalkeen Pohjolankatu, Tampere
(kuva: kuvakaappaus Google Maps 2021)

Riikka Lumme késittelee kulttuuriekologista restaurointia artikkelissa ”Teoreettinen
pohja kulttuuriekologiselle restauroinnille” (2014). Kulttuuriekologinen restaurointi
keskittyy restaurointiin ihmisen ymparistosuhteen kautta. Kulttuuriekologisen res-
tauroinnin periaatteita voidaan hyddyntdd esimerkiksi ympaéristdsuunnittelussa ja
suojelustatuksen madrittelyn yhteydessd. Restauroitavat kohteet vilittavat tulevai-
suuteen kulttuurimerkityksid ja kulttuuriperintoad. Ekologisen rakentamisen peruspe-
riaatteita ovat rakennusten pysyvyys ja rakentamisen laatu. Rakennusten pysyvyy-
dessd ja laadukkuudessa yhdistyvét ekologisuus ja rakennuskulttuuri. Kestdva kehi-
tys on olennaisessa osassa kulttuuriekologisessa restauroinnissa. Lopulta kestdvassa
kehityksessd on kyse muutosten jatkumosta. Sille on ominaista, ettd luonnonvarojen
hyodyntaminen, sijoitusten kohdentaminen, teknologisen kehityksen suunta ja hallin-
nolliset muutokset ovat tasapainossa ja edistdvat ihmisten kykya tayttad heidan tar-
peensa ja toiveensa tdssd hetkessd ja tulevaisuudessa. Kaikki rakennukset ovat yksi-
16llinen yhdistelmé paikallisuutta ja kansainvalisid arkkitehtuurivirtauksia. Kulttuu-
riekologisen restauroinnin yksi padmaara on paikallisuuden tunnistamisessa ja kult-

tuurien moninaisuuden vahvistamisessa. (Lumme 2014, 2,4).
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Lumpeen artikkelissa todetaan kulttuuriekologian kuuluvan kulttuuriantropologian
tieteen kentille ja tutkivan ihmisen kulttuuriymparistosuhdetta. Kulttuuriekologia sai
alkunsa Yhdysvalloissa Julian Stewardin ja Leslie Whiten johtamissa tutkimuksissa
1950-60-luvuilla. Stewardin médritteleména kulttuuriekologia on ala, jossa kulttuu-
rista evoluutiota pidetddn erilaisten aineellisten tekijoiden, vdeston, ekologian ja tek-
nologian yhteisvaikutuksen tuotoksena. Kulttuuriekologiassa paineotetaan aineellis-
ten tekijoiden merkitystd yhteiskunnan ja kulttuurin muutoksissa. Osa historiallista
jatkumoa on arkkitehtuuri. Siksi modernin arkkitehtuurin tarkastelu tulisi tehdd myos
tastd nakokulmasta. Kohteen tunnusomaiset piirteet ovat kulttuuriekologisen restau-
roinnin ldhtokohtana. Kulttuuriekologisessa restauroinnissa myos aineellinen ja ai-
neeton kulttuuriperintd sekd ekologisuus ovat oleellisessa osassa prosessia. (Lumme

2014, 2, 8-9).

Kulttuuriekologinen restaurointi linkittyy Lumpeen artikkelissa vahvasti rakennus-
kantaa muokkaaviin toimenpiteisiin. Lisdrakentamisessa ja korjaamisessa tulee ottaa
huomioon rakennuksen luonne, mittasuhteet, muoto, asemointi, materiaali, vari, pa-
tina ja yksityiskohdat. Restauroinnin tehtédvéana on kohteen kulttuurisen merkittavyy-
den parantaminen ja sdilyttdminen, ei sen vihentdminen. Rakennuksen autenttisuus
perustuu alkuperdisen materiaalin sdilyttdmiseen, mika vélittdd aineetonta kulttuuri-
perintod myohemmille sukupolville. Funktionaalinen integriteetti méaéritelldan res-
tauroinnin yhteydessa kokonaisuuden eheydeksi ja rikkomattomuudeksi. Eli restau-
roinnissa se tarkoittaa toiminnallista eheyttd sekd tasapainoa rakennuksen alkuperdi-
sen ja uuden kayttotarkoituksen vililld. Se edellyttdaad rakennuksen alkuperdisen funk-
tion huomioimisen kayttotarkoituksen muuttuessa. Autenttisuus on kulttuuriperin-
non merkittdva ainesosa. Se on myds Lumpeen mukaan yksi restauroinnin perusliah-
tokohta, jossa toimintojen kehd suhteutuu lineaariseen ajan jatkumoon. Taman ajatus-
rakenteen sisdlld historiallinen monumentti ilmentdd oman aikakautensa erityisyytta
muodollaan ja aineellisuudessaan. (Lumme 2014, 9-10,12).

Lumpeen mukaan rakennus on rakentamisajankohtansa eldvd muistomerkki. Kay-
tossd oleva rakennus eldd kayttdjiensd vaatimusten mukana. Kulttuuriperinnon valit-
taminen nykyisille ja seuraaville sukupolville on yksi kulttuuriekologisen restauroin-
nin paamaadristd. Talloin koko rakennuksen elinkaari tulee tarkastelun alaiseksi. Muu-
tosliike on olennaisessa osassa, silld rakennuksen kayttdjat maarittelevat rakennuksen
kdyton ja ndin madrittavat kayton kulttuuria. Taméan jatkuvan muutosliikkeen hallit-
semista on Lumpeen mukaan kulttuuriekologinen restaurointi. (Lumme 2014, 14).
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2.5 Restaurointi, korjaaminen, rakennusperintokohde

Rakennuksen sdilymistd voi edesauttaa hyvalla ylldpidolla ja korjaamisella. Korjaami-
nen voi edistdd kulttuuriympdristéarvojen sdilymistd, mutta myos havittad niitd. Mil-
lainen restaurointi ja korjaaminen edistdvat kulttuuriympadristoarvojen sdilymistd?
Periaatteiden ymmartdminen on edellytyksend vaikutusten arvioinnille, kun arvioin-
nin kohteena on rakennettu kulttuuriympaéristo. Hyvéaksi koettujen menetelmien tun-
nistaminen ja hyodyntdminen edistdvat kulttuuriympaéristoarvojen sdilymista.

Restauroinnin perustana tulee olla huolellinen tutkimus ja kohteen perusteellinen
tuntemus. Kuitenkin ilman luovaa ongelmanratkaisua ja kokoavaa otetta ei restau-
roinnista tule kuin kuiva rakennushistoriallinen esimerkkikokoelma tai sarja triviaa-
leja kdytannon muutoksia. Restauroitavastakin rakennuksesta tulee koettavasti valit-
tyd sen elamad. Silti askel luovasta otteesta mielivaltaan on lyhyt. Vaikeinta restauroin-
nissa on harkintakyvyn osoittaminen. (Helander 2014, 13).

Yleisesti hyvaksytyt restaurointiperiaatteet pyrkivit takaamaan kohteen autenttisuu-
den sdilymisen. Nditd periaatteita ovat toimenpiteiden minimointi, muutosten palau-
tettavuus, lisdysten sekd muutosten fyysinen ja kemiallinen yhteistoimivuus, kesta-
vyys ja alkuperdisestd erottuminen. Periaatteet vastaavat kysymyksiin siitd, miten tu-
lisi restauroida. Rakennuksen arvioiminen historiallisena ja esteettisend kokonaisuu-
tena ja sen arkkitehtonisten ominaispiirteiden tunnistaminen edellyttavét eri aikakau-
sien ja tydtapojen sekd materiaalien tuntemusta. Rakennuksen arvojen tunnistaminen
ei ole mahdollista perehtymittd sen menneisyyteen ja nykytilaan. Rakennuksen ika-
arvon ja historiallisen arvon tdhden restaurointitoimenpiteiden tulisi olla pddasiassa
konservoivia eli alkuperdisen materiaalin ja rakenteiden tdhtddmiseen sdilyvid. Arvot
ovat kuitenkin aina sidoksissa nykyhetkeen ja siksi suhteellisia. Jokainen restaurointi
edellyttdad uutta arvottamista, koska arvot eivit ole pysyvid. (Perkkio 2016, 204-5).

Restauroinnin kohteet ovat todisteita ajan kulumisesta, menneesta kulttuurista seka
rakennustavasta. Ne ovat samalla arvokkaita tutkimuksen kohteita, joita ei voi kor-
vata kopiolla. Restaurointiin liittyva tutkimus avaa rakennukseen siséltyvid arvoja ja
auttaa niiden tunnistamisessa. Muusta korjausrakentamisesta poiketen restauroinnin
tavoitteena on kohteen sdilyminen mahdollisimman autenttisena huolimatta siitd, etta
kayttotarkoituksen vaihtuessa tarvitaan usein muutoksia. Autenttisuus ei ole kuiten-
kaan pelkdstddn materiaalin vaalimista, vaan myos rakennuksen ymmartamista es-
teettisend ja historiallisena kokonaisuutena. Restauroinnin pohjaksi laaditaan yleensa
rakennushistoriaselvitys ja mittausdokumentointi. Lisdksi edellytetddn tietoa
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alkuperdisistd materiaaleista, niiden ajoittumisesta ja perinteisistd tyotavoista. (Perk-
kio 2016, 203).

Inventoinnit ovat rakennusperinnon hoidon tietoperusta. Inventointitietoa tarvitaan
esimerkiksi maankdyton suunnittelussa, ja rakentamisen ja korjausrakentamisen oh-
jauksessa. Inventoinnit tuottavat tietoa lisdksi myos opetusta, kansalaistoimintaa, ko-
tiseututyotd sekd elinkeinoeldmad, esimerkiksi matkailun kehittdmista varten. Inven-
toinneissa tuotetaan asiantuntijatietoa rakennusperinnosta ja keritdan lisdksi kansa-
laisilta paikallistietoa heiddn ymparistostdan (Ympaéristoministerio 2001, 27). Tavoit-
teena on selvittdd ja arvioida rakennusperinnon merkitystd kulttuurin ja yhteiskunnan
osana. Rakennetun kulttuuriympariston arvottamiselle ja sitd koskevalle paatoksen-
teolle perustana on tutkimustieto. Se on liséksi perustana viranomaistyolle, kulttuu-
riympdristokasvatukselle ja rakennusperinnon hoidolle. Arkkitehtuurin historiaan,
perinteiseen rakennustekniikkaan ja rakennusmateriaaleihin kohdistuvan tutkimuk-
sen lisdksi tutkimusta tarvitaan yhteiskunnallista, sosiaalisista, taloudellisista, ekolo-
gisista ja kulttuurisista ulottuvuuksista rakennetussa ympaéristossad ja lisdksi tutki-
musta ndiden keskindisistd vaikutuksista. (Ymparistoministerio 2001, 28).

Ulkomuseot ovat olleet restauroinnin ja rakennuskonservoinnin yksid ensimmaisid
nadytonpaikkoja suomalaisessa rakennusperinndssd. Ensimmdinen varsinainen ulko-
museoyritys tehtiin Kuopiossa vuonna 1887, jolloin Vdindldnniemeen péétettiin siir-
tdd vanha savutupa. Hanke toteutui kuitenkin vasta vuonna 1892 ja rakennus rappeu-
tui myshemmin hoidon puutteen vuoksi. Tukholman Skanssenin avaaminen vuonna

1891 aloitti my6s Suomessa laajemman ulkomuseoiden suunnittelun. Skanssenin aja-
tuksen tyylisesti avattiin Turun linnapuistoon ja Kemiton 1906 ensimmaiset umpira-
kennuksiset ulkomuseot. Seurasaareen avattiin ulkomuseo vuonna 1909. Seurasaaren
ideana oli esitelld puistomaisessa ymparistossad yksittdisia merkkirakennuksia eri
puolilta maata. 1920- ja 1930-luvuilla perustettiin eri puolelle maaseutua useita pienid
ulkomuseoita, joiden padasiallisimmat rakennukset olivat asuinrakennus, aitta ja tuu-
limylly tai vain luhti, aitta ja tuulimylly. Alkuperdisessd ympaéristossddn sijaitsevat ul-
komuseot yleistyivat 1950-luvulta. Maaseudun kyldkuvan uusiutuminen yhteiskun-
tarakenteen muutoksen ja teollistumisen myotd heritti voimakkaan ajatuksen myos
vanhan rakennuskannan ja pihapiirin sdilymisestd tuleville sukupolville. (Kaila, Vi-
havainen, ja Ekbom 1987, 3).

Ulkomuseorakennus museoesineend on todistuskappale menneisyydestd ja jokainen
muutos vihentdd sen antikvaarista arvoa ja todistusvoimaa. Ulkomuseon ollessa his-
toriaa ja nykypdivdd samaan aikaan tulisi sen sisdltdmaa tietoa voida kayttdd ja tiedon
tulisi sdilyd ihmisten saavutettavissa. (Kaila, Vihavainen, ja Ekbom 1987, 4). Samaa
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ajatusta voidaan suoraan soveltaa restauroitavaan rakennusperintoon ja sen todistus-
voimaan, mutta museoidun kohteen sijaan, suuren osan rakennusperinnosta on séi-
lyttdva myds muuhun kuin historian esittimiseen kaytettdvand. Panu Kaila on jaka-
nut ulkomuseon rakenteet neljddn periaatteelliseen tyyppiin oppaassa Rakennuskon-
servointi Museokohteena sdilytettdvien rakennusten korjausopas. Myos restauroita-
vasta rakennusperintokohteesta voidaan tehdd vastaava luokitus rakennuksen osille
hankkeen pohjatiedoiksi.

Taulukko 3 Ulkomuseon rakenteet (Kaila 1987).

Osa Tarkennus

1. Aito osa eli dokumentti Antikvaarisesti ja tieteellisesti arvokas
osuus, johon perustuu rakennuksen sdilyt-
taminen ja kdyttdminen ulkomuseona. T&-
hén eivit sisdlly vain alkuperdiset osat vaan
rakennuksen omaan eldvé&én historiaan
kuuluvat muutokset ja lisdykset ennen mu-
seointia, tavoitteena sdilyttdd aitoa mahdol-
lisimman paljon.

2. Lavaste, kuvitus eli illustraatio. Kokonaisvaikutelman vuoksi rakennuksen
puuttuvien osien uudelleen rakentaminen,
mikd on ndhtdvyyskdyton ja opetuksen
kannalta tarpeellista. Ulkomuseon pitdd va-
littdd mahdollisimman todenperdinen kuva
vanhasta rakennuskulttuurista, ei merkitse
mitddn jos katsoja luuleekin lavasteita ai-
doiksi, tutkija saa tietonsa papereista, joihin

korjausten suorittaminen on kirjattava.

3. Apurakenne Rappeutuneen osan uusimisen véltta-
miseksi rakennettu esimerkiksi tutki tai
vahvistus, my6s kemialliset késittelyt kuten
painekyllédstys ovat tietynlaisia apuraken-
teita, kuten myos esimerkiksi uudet lammi-
tyslaitteet, apurakenne on selvéasti uudenai-
kainen ja mahdollisimman huomaamaton,
tavoite suunniteltaessa on tehdd mahdolli-
simman hyvin aitoa sdilyttdva rakenne,
jonka voi tarvittaessa purkaa pois.
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4. Lisdosat My6s ulkomuseorakennuksen rakenne-
tyyppejd, uusia lisdosia, jonkin uuden ja ra-
kennukselle vieraan kdyton vaatimia lisayk-
sid tai muutoksia, esimerkiksi toimintaa tu-

kevia tiloja

Kuva 5 Seurasaaren ulkomuseo 50-vuotisjuhliensa aikaan. Kuvassa Seurasaaren ensimmaéinen ra-
kennusryhméd Niemeldn torppa (kuva: Voutilainen Erkki, Museovirasto, JOKA Journalistinen
kuva-arkisto Maaseudun tulevaisuus 15.09.1959
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Marja Ivars esitellee artikkelissaan “Kartanomuseo ndhtdavyys ja kulttuurikohteena”
(2016) muistilistan ndhtdavyyskohteen muutos- ja korjaussuunnittelua varten (Ivars
2016, 111). Olen korostanut kulttuuriympéristdarvojen sdilymisen kannalta merkitta-
vimmat toimenpiteet.

O LN

Perehdy kohteeseen itse ja varmista, ettd kaikki sielld tyoskentelevit on riit-
tivan hyvin perehdytetty.

Maédéritelle mitd hoitotoimenpiteilld tavoitellaan.

Ota péddtoksentekoon mukaan riittdvén laaja asiantuntijajoukko.

Tee mahdollisimman vahan. Huolehdi, ettet vaikeuta tulevia korjauksia.
Dokumentoi kaikki toimenpiteet eli kuvaile, mitd tehtiin, miten ja miksi.
Dokumentoinnit tulee tallentaa niin, ettd ne ovat seuraavia tytvaiheita teke-
vien kdytossa.

Tee toimenpiteet mahdollisimman huomaamattomasti. Jos muutosten halu-
taan erottuvan, tdima pitdd erikseen perustella.

Valitse materiaalit ja tyotavat niin, ettd ne ovat teknisesti toimia ja yhteenso-
pivia olemassa olevien rakenteiden ja materiaalien kanssa. Kestivyys, pit-
kdikdisyys ja kierrdtettivyys ovat aina tavoitteena.

Suosi paikallista tydvoimaa ja materiaaleja.

Nie vanheneminen kauniina.
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Pekka Lehtinen esittelee artikkelissaan ”Sdilyttdva korjaaminen johtolankana” (2016)
sdilyttdvan korjaushankeen suunnittelun yleisperiaatteet (Lehtinen 2016b, 145). Olen
kerannyt Lehtisen madrittelemét yleisperiaatteet alla olevaan taulukkoon ja korosta-
nut kulttuuriympéristdarvojen sdilymisen ja timan tutkimuksen tarpeiden kannalta

merkittavimmat.

Taulukko 4 Siilyttavan korjaushankkeen suunnittelun yleisperiaatteet (Lehtinen 2016, 145).

Rakennus on kdyttod varten
Korjauksella luodaan edel-
lytykset rakennuksen kay-
tolle, hoidolle ja ylldpidolle.

Perehdy kohderakennuk-
seen ennen korjausten ja
muutosten suunnittelua -
sen historiaan, arkkiteh-
tuuriin, materiaaleihin ja
toimintaperiaatteisiin.
Huomioi tekniset jarjestel-
mit arkkitehtuurin osana.

Hyviksy historiallinen ra-
kennus. Rakennus on pit-
kiikiinen. Ali turhaan
muuta siti tai uusi kun-
nossa olevia osia.

Tunnista kohteen arkkiteh-
tuurin ja ominaisluonteen
tarkedt tekijat ja aseta sdi-
lyttimisen tavoitteet.

Erittele korjaustarpeet. Kor-
jaa vain se, mikéa on rikki.

Sdilytd, sddstd ja hyodynnad
rakenteita ja materiaaleja.
Pyri hyviaksymadn raken-
nus rakenteineen ja tiloi-
neen uuteen kdyttoon mah-
dollisimman vihiisin muu-
toksin.

Hyo6dynni alkuperdisen
arkkitehtuurin ominai-
suuksia. Sovi sidnnosten
soveltamisesta rakennus-
valvonta- ja pelastusviran-
omaisten kanssa.

Erittele muutostarpeet. kes-
kitd muutoksen niin etti
koko rakennusta ei tarvitse
muuttaa.

Mittaa ja tutki. Olemassa
oleva rakennus on suunnit-
telun ldhtokohta. Ly6 suun-
nitelmat lukkoon vasta, kun
olet varmistanut ratkaisujen
soveltuvuuden tarvittavin
rakenneavauksin ja koekor-
jauksin.

Vaali rakennuksen omaa
arkkitehtuuria. Sovita toi-
menpiteet rakennuksen
arkkitehtuuriin ja raken-
nustapaan. Huolehdi ra-
kennuksen ominaisluon-
teen sdilymisestd kokonai-
suutena. Rakennuksen al-
kuperin tulee olla tunnis-
tettavissa myos korjauksen
jalkeen.

Ajattele tulevia korjaajia.
Kéytd johdonmukaisesti ra-
kennukseen sopivia raken-
teita ja materiaaleja. Ikdan-
tyvit, kuluvat ja rikkoutu-
misalttiit osat ja rakenteet
on voitavat korjata ja uusia

muita rakenteita rikkomatta.

Al4 piilota asennuksia kiin-
tedsti niitd pidempi-ikdisiin
rakenteisiin. Tilapdistd tar-
vetta varten tehtdavat muu-
tokset on voitavat tulevai-
suudessa helposti poistaa.

Dokumentoi sdilyva raken-
nus ja siihen tehtavait toi-
menpiteet. Talleta tiedot.
Perehdyti ja opasta korja-
tun rakennuksen kayttajat
ja hoitajat kohteeseen.
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3 VALTION HALLUSSA

3.1 Valtio ja rakennusperinto

Miten omistajuus vaikuttaa rakennetun kulttuuriympériston sdilymiseen? Muutos-
prosessin vaikutusten arvioinnissa on ymmarrettdavd ympadriston historian lisdksi
omistussuhteiden vaikutukset ympaéristolle. Maisteritutkielman tapaustutkimuksen
kohde Katanpdan linnakesaari on valtion omistama kulttuuriympaéristokohde.

Sanakirjamadritelma valtiolle kuuluu: ”valtio on ihmisten muodostama yhdyskunta,
joka kayttad pysyvad valtaa madratylld alueella.” Kansainvélisen oikeuden mukaan
(Montevideon sopimus 1933) maan tulee tayttdd neljd kriteerid ollakseen kansainvali-
sen oikeuden oikeustoimija valtiona: 1. pysyvéa vdesto, 2. rajattu alue, 3. hallitus, 4.
kyky solmia suhteita muiden valtioiden kanssa (Eduskunta n.d.). Tutkielmassa valti-
olla viitataan paddsddntoisesti Suomen valtioon tai yleensd keskusvaltaan sen histori-
allisine olomuotoineen.

Eurooppalaisen kulttuuriperintopolitiikan sanastossa rakennusperint¢ tiivistetdan
muotoon: rakennukset, rakennelmat ja rakennetut alueet sekd maankayton ja raken-
tamisen historia ja tapa, jolla rakennettu ymparistd on syntynyt (Museovirasto 2011,
40). Valtiolle rakennettu teoksen sanasto-osuudessa valtion rakennusperintd maééri-
tellddn tarkoittavan ensinnd valtion omaan kdytt6on rakentamia kiinteistoja nyky-
omistuksesta ja kdytostd riippumatta. Toisena valtion rakennusperinnolld tarkoite-
taan valtion omaan kdyttoonsa hankkimia tai saamiaan ja kdytt6onsd muokkaamiaan
kiinteist6ja nykyisestd omistajuudesta riippumatta. Valtion rakennusperint6 kasit-
teend muodostaa kulttuurihistoriallisen kehyksen valtion kiinteistovarallisuuden
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tarkasteluun. Valtion rakennusperintod eriteltdessda on huomioitava, ettd osa raken-
nuksista siséltyy erottamattomasti valtion kasitteeseen. Téllaisia rakennuksia ovat esi-
merkiksi hallintokoneistolle, puolustuslaitokselle, vankienhoidolle, rajavartiolaitok-
selle ja tullille rakennetut rakennukset. Valtio-omistuksen péadttyessd kohteen jadami-
sen valtion rakennusperinnoksi ratkaisee yleensd se, kuinka vahvasti valtiovaihe
luonnehtii kohdetta ja rakennuksen historiaa. (Sinisalo 2016, 46,234).

Jarkko Sinisalo kasittelee valtion rakennusperintod artikkelissa ” Valtion rakennuspe-
rintod lukemassa” (2016). Valtion rakennusperintod tarkasteltiin kokoavammin ra-
kennussuojelun ja yleensd kulttuuriympaériston kannalta 1960- ja 1970-luvulla. Tieto-
ja kokemuspohjan karttuminen, tutkimuksen, kohdetuntemuksen ja arvojen pohdin-
taa aktivoiva suojelutoiminnan laajeneminen ovat vahvistaneet ja monipuolistaneet
edellytyksid tunnistaa valtion rakennusperinnén merkityksid ja erityispiirteitd. Val-
tion rakennusperinnon tarkastelussa sovelletaan samoja ndkokulmia ja kriteereitd
kuin yleensd rakennusperintoa tarkasteltaessa. Valtion rakennusperinnon erikoispiir-
teitd ovat muun muassa sen valtakunnallinen luonne ja toimialojen rakentamis- ja ti-
latarpeiden erityislaatu. (Sinisalo 2016, 49).

Valtion rakennustoiminta on ollut ensisijaisesti valtakunnallista. Rakennustarpeet
maddriteltiin maanlaajuisesti ja toimialakohtaisesti valtakunnan suunnittelun puit-
teissa. Rakentamistulokset tuottivat keskusjohtoista rakennuttamista ja suunnittelua.
Paikallisten ja alueellisten erityispiirteiden esiintyminen oli poikkeuksellista. Valtion
toimintojen tarvitsemissa rakennuksissa ja niiden sijoittelussa voi ndhda heijastuksia
keskusvallan ja lainsdatédjan tulkinnasta valtion tehtdvastd, yhteiskunnan tilanteesta,
kehittamistarpeesta ja sotilaallisista uhkakuvista. Valtion tarvitsee monenlaisia tiloja.
Rakennustyyppejd on majakasta ja metsdkdmpistd vankilaan ja kasarmiin, presidentin
virka-asunnosta virastotaloon ja historiallisiin linnoihin ja muihin museo- ja nidhta-
vyyskohteisiin. Kdyttotapa ja -tarkoitus maérittelevit ja selittdvat rakennusta, seka
sen tilajdrjestelyjd ja arkkitehtuuria. (Sinisalo 2016, 49-51).

Pekka Lehtinen mddrittelee valtion rakennuskulttuurille tyypilliset ominaisuudet ar-
tikkelissa ”Sdilyttava korjaaminen johtolankana” (2016). Olen korostanut listasta ne,
jotka kuvaavat myos Katanpdan linnakesaarta.

1. Osana valtakunnallista rakennusohjelmaa toteutetut rakennukset.

2. Rakentamisen keskusjohtoisuus. Suunnittelun ja toteutuksen normioh-
jaus.

3. Laitoskokonaisuudet. Ymparistossddn autonomisia korttelikokonaisuuk-
sia tai laitosalueita.

4. Valtion toimintoihin liittyvit rakennustyypit. Kuvastavat valtion tehtivien
kehitysta.
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5. Pyrkimys edustavuuteen. Kuvastaa valtiolle eri aikoina asetettuja tavoitteita.
6. Modernisaatio eli pitkdaikaisen valtion rakennuksen teknisten ja toiminnal-
listen muutosten historia.

(Lehtinen 2016Db, 63).

3.2 Valtion rakennukset

Mikko Hard jdasentdd valtion kiinteistovarallisuuden muodostumista artikke-
lissa ”Valtio vastuullisena kiinteistovarallisuutensa hoitajana” (2016). Suomen kes-
kushallinto ministeritineen, virastoineen ja aluehallintoineen luotiin autonomisessa
suurruhtinaskunnassa 1800-luvun alussa. Teollistuminen, talouden, tieteenalojen ja
kansalaisyhteiskunnan kehittyminen, sekd sosiaaliset ja kulttuuriset tarpeet vaikutti-
vat valtion tehtdvien ja vastuiden kasvamiseen. Erityisesti vuosina 1940-1980 hallin-
non kehittdmiselld vastattiin hyvinvointivaltion rakentamisen tarpeisiin. 1980-luvulta
hallintoa uudistettiin, 1990-luvulta my6s kiinteistohallintoa keskittamalld ja luopu-
malla rakennuksista. Museovirastoon verrattavaa hallintoa Suomen alueella on ollut
vuodesta 1630 alkaen. Kulttuuriperinnén vaalimisen yhteisty6 valtion rakennusten
hoidossa ja kdyton ohjauksessa tuli tietoisemmaksi 1800-luvun lopulla keskiaikaisten
linnojen restaurointihankkeilla. Suojelutoiminnan voidaan katsoa johdonmukaistu-
neen 1960-luvulta ldhtien. (Haro 2016, 11-12).

Julkisen rakentamisen jatkumo ulottuu linnoista ja kuninkaankartanoista aina hyvin-

vointivaltion sekéd tietoyhteiskunnan luomiseen. Valtion on oman rakentamisensa
ohella ohjannut ja tukenut muuta julkista rakentamista ja kaupunkien kehitystd. Ra-
kentamisessa on pyritty kauneuteen, kestdvyyteen, tarkoituksenmukaisuuteen, sekd
ajanmukaisuuteen, innovatiivisuuteen ja edustavuuteen. Rakentamisesta on syntynyt
rakennusperintdd. Valtion omistamat rakennukset tiettyna ajankohtana ovat periaat-
teessa sama kuin valtion tuona ajankohtana toiminnassaan tarvitsemansa rakennuk-
set. (Haro 2016, 11) (Sinisalo 2016, 47).

1800-luvun lopulta 1900-luvun alkuun valtion rakennuskantaa kasvatettiin uusien
valtion toimintojen tarpeisiin kuten asevelvollista kansallista sotaviked varten, sekéa
opettajaseminaareja, koulukoteja, aistiviallisuuskouluja varten. Myos lddninvanki-
loita uudistettiin ja valtio rakensi suuren méaaran koulutaloja, sairaaloita, tieteen ja tai-
teen rakennuksia ja kulttuurilaitoksia. Vendjan keisarikunta varautui sotaan 1910-lu-
vulla, minkd vaikutukset ndkyivdt myds Suomen rakennuskannassa. Pddasiassa
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eteldisessd Suomessa toteutettiin lukuisia ja laajoja kasarmialueita. Mantereelle sekd
saariin sijoitettiin linnoitusjérjestelmid. (Sinisalo 2016, 48).

Suomen itsendisyyden alkuvuosikymmeniné valtion rakennustoiminnan painopiste-

alue oli puolustusvoimien rakennuskanta. Uuden aselajin ilmavoimien tarpeisiin tar-
vittiin uusia tukikohtia. 1920-1930 luvuilla puolustusvoimien mittava rakennustoi-
minta sisédlsi kasarmeja, sairaaloita, puolustusteollisuuden rakennuksia, varikkoja,
harjoitusalueita ja linnoitusrakentamista. Valtion rakennustoiminnasta voidaan paa-
telld valtion kansalaisiin kohdistaman huolenpidon luonteesta ja ulottuvuuksista, silld
ajanjakson rakennusluettelo késittdd terveydenhoidon rakennuksia, kouluja ja posti-
taloja seka kaksi alkoholistihuoltolaakin. (Sinisalo 2016, 49).

Valtion merkittdvin rakennustoiminta sotien jalkeen keskittyi esimerkiksi varuskun-
tarakentamiseen, yliopisto- ja korkeakoulurakentamiseen ja virastotaloihin. Laanikes-
kusten ulkopuolellekin toteutetut virastot lyhensivit kansalaisten ja valtion vélistd
etdisyyttd hyvinvointivaltion tavoitteiden mukaisesti. Rakennuskannan muutoksesta
voidaan tulkita valtion kehittyneen kansalaisten huolehtijasta sekd valvojasta subjek-
tiivisia oikeuksia nauttivien kansalaisten palvelijaksi ja tukijaksi. (Sinisalo 2016, 49).

Kuva 6 Valtion rakennusperinttd, Turun linna kuvattuna vuonna 1905
(kuva Viktor H. Aurer, Turun museokeskus, VSO-kokoelma)

Valtion kiinteistbomaisuus jakautuu kolmeen paaryhmaéan: rakennukset, luonto ja lii-
kenneinfrastruktuuri. Pddvastuu ndiden hallinasta on jaettu Senaatti-kiinteistoille,
Metséhallitukselle ja Liikennevirastolle. Lisdksi vastuita valtion rakennuksista kanta-
vat ulkoasiainministerié, Suomenlinnan hoitokunta, eduskunta ja tasavallan

36



presidentin kanslia. Valtion kiinteistovarallisuutena pidetdan valtion omistamia kiin-
teistojd, muita rekisteriyksikoitd, erityisid oikeuksia, rakennuksia, sekd osakkeita
asunto-osakeyhtidissd ym. yhtivissd. (Laine 2016, 14) (Maapera 2016, 26).

Valtion omistamat kulttuurihistoriallisesti arvokkaat rakennukset suojeltiin aiemmin
erillisten rakennussuojelulain (65/1985) ja kulttuurihistoriallisesti huomattavien ra-
kennusten suojelusta annetun lain (572/1964) nojalla annettujen asetusten kautta
(480/1985 ja 278/1965). Valtion omistajan rooli on kuitenkin muuttunut, joten kiin-
teistojen omistuksen vaihtuessa ei ole ndhty endd syytd ylldpitadd erillistd valtion omis-
tamien rakennusten suojelua koskevaa jdrjestelmdd. Vanhojen asetusten mukaiset
suojelupddtokset pysyvat kuitenkin voimassa, kunnes rakennusten suojelusta on paa-

tetty rakennusperinttlain mukaisesti, ensisijaisesti asemakaava-alueen ulkopuolella.
(Maapera 2016, 28).

3.3 Valtio kulttuuriympadriston sdilyttdjana

Museovirasto laati vuonna 2009 inventoinnin valtakunnallisesti merkittdvistd raken-
netuista kulttuuriymparistoistd (RKY 2009). Rakennetun kulttuuriympéariston osalta
(1.1.2010 alkaen) tama RKY 2009 inventointi on otettu valtioneuvoston paatokselld
22.12.2009 maankdytto- ja rakennuslakiin perustuvien valtakunnallisten alueiden-
kayttotavoitteiden tarkoittamaksi inventoinniksi. Inventointiin valitut kohteet tarjoa-
vat alueellisesti, ajallisesti ja eri tyypeittdin monipuolisen kokonaiskuvan Suomen ra-
kennetun ympériston historiasta sekd kehityksestd. Hankkeessa RKY-alueet jaettiin
paikkatietoa hyddyntden maakuntakaavoitetulla alueella, yleiskaavoitetulla alueella
ja asemakaavoitetulla alueella sijaitseviin. Lisdksi kartoitettiin rakennusinventointien
tilannetta RKY-alueilla. (ELY-keskus 2021). Valtakunnallisesti merkittdvien rakennet-
tujen kulttuuriymparistdjen rakenne, kyld- ja kaupunkikuva pyritddan turvaamaan ja
sdilyttdimaan alueilla olemassa olevia rakennuksia sekd ymparistoja. Sen liséksi tavoit-
teena on sopeuttaa tdydennysrakentaminen ja muut mahdolliset muutokset kulttuu-
riympadriston luonteeseen ja sen erityispiirteisiin. Sdilyttdmisen ja muutosten laajuus
sekd sisdlto tulee ratkaista kaavoituksella. (Museovirasto n.d.).
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Kuva 7 Valtakunnallisesti merkittdva rakennettu kulttuuriympéristo Kustavin Katanpaan linna-
kesaari (kuva: Anniina Gronholm 2021)

Valtion rakennusten asema ympaéristossddn on usein nikyvd, joten valtiolla on hyvit
edellytykset toimia esikuvana, vastuullisena ja suunnitelmallisena kiinteistonomista-
jana. Omalla toiminnallaan valtio voi ndyttdd mallia julkisen ympariston hoidolle ja
kehitykselle. Muuttuvien ja uusien tilatarpeiden ratkaiseminen jo olemassa olevan ra-
kennuskannan avulla edistdd kulttuuriympériston sdilymistd kaytossd, mutta sddstaa
myo6s luonnonvaroja. Rakennettu ympaéristd on kulttuuriperintdd, jota hoitamalla vai-
kutamme olennaisesti sekd oman aikamme ettd tulevaisuuden eldméan edellytyksiin ja
laatuun. (Lehtinen 2016a, 62-63).

Valtion kiinteistdstrategia on pdivitetty vuonna 2021. Valtioneuvoston periaatepaa-
toksen valtion kiinteistostrategiaksi 2030 tavoitteena on nykyisissa ja muuttuvissa olo-
suhteissa valtion kiinteistovarallisuuden hallinta sekd hoitaminen tehokkaalla, kesta-
vdlld ja valtion kokonaisedun varmistavalla tavalla. Tavoitteet tulee taata kaikissa
kiinteistovarallisuutta koskevissa ratkaisuissa, jotka koskevat valtion omistuksessa tai
madrdysvallassa  olevia  kiinteistojd. ~ Valtion = kokonaisedulla  valtion
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kiinteistostrategiassa tarkoitetaan taloudellisten vaikutusten ohella my6s sosiaalisia
vaikutuksia ja ymparistovaikutuksia, ja muita keskeisid yhteiskunnallisia ndkokulmia,
kuten kulttuuriperinnoén vaaliminen, kokonaisturvallisuuden varmistaminen, ilmas-
tonmuutoksen torjunta ja luonnon monimuotoisuuden turvaaminen. (Valtiovarain-
ministerio 2021). Valtion rooli kulttuuriympariston sdilyttdjand on kirjattu myos val-
tion kiinteistostrategiaan.

Valtion kiinteistovarallisuus luokitellaan strategisiin omistuksiin, kayttokiinteistoi-
hin ja luovutettaviin kiinteist6ihin. Valtion strategista kiinteistovarallisuutta ovat sel-
laiset kiinteistot, jotka on valttamatontd sdilyttdd valtion omistuksessa valtion tehta-
vienhoidon kannalta tai omaisuuden luonteen takia. Kayttokiinteistdjd ovat sellaiset
kiinteist6t, jotka on tarkoituksellista omistaa valtion tehtdvienhoidon, yhteiskunnalli-
sen tai taloudellisen merkityksen tai omaisuuden luonteen takia, ja joita kehitetdan
aktiivisesti. Luovutettavilla kiinteistoilld ei ole valtiokadyttod, eikd omaisuuden luonne
ei rajoita luopumista. (Valtiovarainministerio 2021). Jokaisella valtion rakennuksella
on merkitys osana valtion kiinteistovarallisuuden kokonaisuutta. Jotkut kiinteistot
voidaan luokitella strategisiksi yksin kulttuurihistoriallisin perustein. Kun kiinteisto-
kohteella todetaan olevan kulttuurihistoriallinen strateginen merkitys, sille on maari-
teltdvissd sen sdilymiseksi valttimattoman hoidon tavoitteet ja resurssitarpeet. (Leh-
tinen 2016a, 64).

Valtio-omisteisista rakennuksista eivét kaikki ole suojelun piirissa. Valtaosa valtion-
kin rakennuttamasta rakennuskannasta on rakennettu viimeisen viidenkymmen vuo-
den aikana. Rakennuksia ei voi jakaa pelkédstddn virallisesti suojeltuihin rakennuksiin
ja muuhun rakennuskantaan, silld varsinkin nuoren rakennuskannan arvoja on tun-
nistettu vdhemman. Esimerkiksi Senaatti-kiinteist6t on luonut toimintansa ohjauk-
seen arvokiinteistot -ryhmaén. Ideana oli tunnistaa arvokkaaksi miellettyja rakennuk-
sia, jotka olivat usein melko uusia ja muodostaa niistd rakennusryhmis, joita hoide-
taan, ylldpidetddn ja korjataan kuin suojeltuja rakennuksia, tosin toiminnallisuuden ja
taloudellisuuden reunaehdot huomioon ottaen. (Lemstréom 2016, 34).

Senaatti-kiinteistot muodosti arvokiinteistovalikoimansa tarkastelemalla rakennus-
kantaansa tietyistd ndkokulmista:

1. Oliko rakentaminen perustunut suunnittelukilpailuvoittoon?

2. Olivatko aikalaiset kokeneet rakennukset niin merkittaviksi, ettd niista oli jul-
kaistu artikkeleita esimerkiksi Arkkitehti-lehdessi tai muussa laatuarviointiin
perustuvassa julkaisussa?

3. Oliko hanketta esitelty julkisissa ndyttelyissd, kuten Suomi rakentaa -katsauk-
sissa?
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4. Oliko kohde saanut jonkun palkinnon, esimerkiksi Rakentamisen Ruusun?
5. Oliko rakennus valittu Rakennushallituksen, Valtion kiinteist6laitoksen tai Se-
naatti-kiinteistdjen vuoden hankkeeksi tai saanut siind maininnan?

Kohde sai arvokiinteiston statuksen, jos se tdytti useamman ylld mainituista kritee-
reistd selkedsti. Toimintaan viitataan termilld vastuusuojelu. Suojeltujen rakennusten
korjaukset ja muutokset suunnitellaan Senaatti-kiinteistoill4 tiiviissad yhteistyossa Mu-
seoviraston kanssa. Vastuusuojelun piirissd oleviin arvorakennuksiin sovelletaan p&a-
sddntoisesti vastaavia periaatteita kuin suojeltuihin. Lisd- ja tdydennysrakentaminen
kulttuurihistoriallisesti arvokkailla alueilla sekd suojeltujen rakennusten ldhialueilla
toteutetaan suojeltuja rakennuksia kunnioittaen ja sdilymista edistden. Suojeltujen ra-
kennusten kayttotarkoituksenmuutokset tehd&ddn siten, ettei uusi kdyttotarkoitus vaa-
ranna suojeluarvoja. (Lemstrom 2016, 34-35).

Kiinteistonhoidon tavoitteena on sdilyttdd rakennus kadyttokunnossa. Rakennus ei
ole kayttdjiensd kulutustavaraa, vaan se tulee sdilyttdd ja yllapitdd myos tulevia kayt-
tdjid varten. Yllapidolle tulisi jarjestdd riittavat edellytykset, jotta korjausvelkaa ei
synny. Kulttuuriymparisto sdilyy parhaiten kdytossa. Valtion kiinteistbomaisuuden
vastuulliselle hoidolle on madritelty tavoitteita. Valtion omistamien kulttuurihistori-
allisesti arvokkaiden rakennuksien, kulttuurimaisemien ja arkeologisen kulttuuripe-
rinnon vaaliminen ja hoito tehdddn niin, ettd se valittdd informaatiota vastuullisuu-
desta ja suunnitelmallisesta omistamisesta. Valtion rakennusperint6 on kulttuuriym-
périston vakaasti ja johdonmukaisesti kehittyvéa osa. Kdyttod ja korjaamista koskevat
pddtokset perustuvat asiantuntevaan suunnitteluun ja kohteen erityispiirteisiin. Kor-
jausrakentamisessa noudatetaan sdilyttdvan korjaamisen periaatteita. (Lehtinen
2016a, 64-65). Rakennusperinnon uuden kdyton on oltava yhteiskunnan kannalta
tarpeellinen ja I6ydyttava kysyntdd myos markkinoiden taholta. Ehdoton edellytys
uuden kdyton sijoittamiselle on, ettd kdytto on rakennuksen historian, kunnon ja
identiteetin kannalta sopivaa, eli on mietittdva mitd kdyttod vanha rakennus kest&a.
Rakennukseen tehtavat muutokset tulisi pitdd mahdollisimman v&hdisind ja toteut-
taa kestdavasti. (Ahoniemi 2016, 167).
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3.4 Metsihallitus

Metsadhallitus hallinnoi Katanp&édn linnakesaarta. Perustuslain 84§: n 4 momentissa
tarkoitettu valtion liikelaitos on Metsdhallitus. Sen vuositavoitteet hyviksytdan edus-
kunnassa valtion budjetin osana. Metsdhallituksen tulosohjauksesta vastaa maa- ja
metsdtalousministerio, ja julkisia hallintotehtdvid ohjaa lisdksi ympadristoministerio.
Metsdhallituksen tehtdva on kdyttdd, hoitaa ja suojella hallitsemaansa valtion suorassa
omistuksessa olevaa maaomaisuutta sekd vesiomaisuutta kestavisti. Julkisia hallinto-
tehtdvid valtion mailla ja vesilld hoitaa kaksi vastuualuetta Luontopalvelut ja Erdpal-
velut. Erdpalvelut vastaa kalastuksen ja metsdstyksen jdrjestimisestd valtion alueilla.
Luontopalvelut hoitaa kaikkia valtion hallinnoimia luonnonsuojelualueita, kuten kan-
sallispuistoja, sekd vastaa valtion luonnonsuojelualueiden ja retkeilyalueiden retkei-
lyrakenteista. Luontopalveluilla on my6s vastuu lukuisista kulttuuriperintokohteista.
(Metsdhallitus n.d.a).

1800-luvun puolivilin jilkeen, samaan aikaan ensimmadisten puuhiomoiden ja pape-

ritehtaiden kanssa, perustettiin ensimmaiset hoyrysahat, kun paperia ja pahvia alet-
tiin valmistaa puun kuidusta (Seppéld, Kuuluvainen, ja Seppald 1980, 11). 1800-luvun
puuteollisuuden suureen murrokseen ajoittuu myos nykyisen Metsdhallituksen alku-
taipaleet, kun Keisari Aleksanteri II vuonna 1859 allekirjoitti julkistuksen metsanhoi-
tolaitoksen perustamisesta. Laitoksen tehtdvana oli hoitaa sekd suojella metsid, ja tuot-
taa tuloja myymalld puuta. Metsdomaisuuden hallinta ja hoito olivat metsdnhoitolai-
toksen perustehtavia. Lisdksi muina tehtdvind oli tulojen tuotto valtiolle, sahateolli-
suuden kasvun tukeminen sekd asuttamisen edistdiminen. Metsdnhoitohallituksen
hallintojarjestelmaa uudistettiin kollegiseksi virastoksi vuonna 1908 ja samalla kayt-
t66n otettiin virastolle nimi Metsahallitus. (Parpola ja Aberg 2009, 64).

Metsanvartijoiden tilat ovat vanhimpia metsdhallinnon rakennuksia. Suuri osa Met-
sdhallituksen rakennuttamista rakennuksista on ollut metsékdmppid. Ne korvasivat
aikanaan metsityontekijoiden majailun muissa taloissa ja syrjdseutujen kruununmet-
sdtorpissa. (Vauramo 1995, 26-27). Talvella 1992 Metsdhallitus perusti tyoryhman kar-
toittamaan rakennuksiaan, joilla saattaisi olla suojeluarvoja. Metsdhallituksen hallin-
nassa vuonna 1993 ollut rakennuskanta oli suojeluesityksen aineisto. Metsdhallituk-
sen rakennussuojelukohteiksi etsittiin mahdollisimman hyvin sdilyneitd kohteita.
Varjeltavaksi rakennukseksi arvotettiin myds uudempia kohteita kayttotarkoituk-
sensa tai rakennustapansa edustajana. (Vauramo 1995, 13-15).
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Uusin metsdhallituslaki sdddettiin vuonna 2016. Metsdhallituksen tehtdvat on jaettu
liikketoimintaan ja julkisiin hallintotehtadviin. Metsdhallituksen hoidossa on noin kol-
masosa Suomesta luonnonvaroineen, esimerkiksi metsid, rantoja, vesid, maa-aineksia,
sekd historia- ja kulttuurikohteita. Metsdhallituksella on lakisddteinen velvollisuus
vaalia hallinnoimaansa kulttuuriomaisuutta ja turvata saamelaiskulttuurin harjoitta-
misen edellytykset saamelaisten kotiseutualueilla. Luontopalvelujen hoidossa on
muinaisjddnnokset ja arvorakennukset. Lisdksi vapaaehtoisten avustamana ja yksi-
tyisten karjanomistajien kumppanina Metsdhallitus hoitaa vuosittain noin viittad tu-
hatta hehtaaria perinnemaisemia. (Metsdhallitus n.d.a). Reiska tietohallintajarjestel-
ménsd avulla luontopalvelut seuraa Metsdhallituksen arvokkaiden rakennusten kun-
toa. Jarjestelméddn kirjataan tietoa paikan historiasta, ominaisuuksista, hoidon suun-
nittelusta ja toteutuksesta. Suurin osa luontopalveluiden tekemdstd rakennusperin-
non hoidosta tapahtuu hankkeiden kautta. (Tervonen 2016, 115).

Metsdhallituksen valtion strateginen kiinteistovarallisuus tdydentyi viimeksi vuonna
2014, kun Museovirastolta siirtyi 27 kohdetta Metsdhallitukselle. Kaikki Mets&dhalli-
tuksen hallinnansiirtokohteet eivit kuitenkaan ole strategisia, kuten esimerkiksi saa-
ret Oro (siirtynyt 2015) ja Vallisaari (siirtynyt 2016) (Palviainen 2023). Metséhallituk-
sen rakennusperinto sisdltdd metsdhallinnon, puolustusvoimien ja merenkulkuviran-
omaisten kohteita eri puolilla Suomea. Metsdhallituksen rakennusperintd sisaltaa
metsdhallituksen tuottaman rakennuskannan liséksi puolustusvoimien, seké luotsi- ja
majakkalaitoksen kohteita, mutta myds muun valtionhallinnon (esimerkiksi Raasepo-
rin linna, Langinkosken keisarillinen kalamaja) ja kirkon ( esimerkiksi Koroinen, Kuu-
sisto, Seilin kirkko), sekd yksityisten rakentamaa rakennuskantaa (Palviainen 2023).
Muinaisjddannokset muodostavat puolet Metsdhallituksen hallinnassa olevasta strate-
gisesta kulttuurihistoriallisesta kiinteistovarallisuudesta. Arkeologiset kohteet ja ra-

kennusperintokohteet kuuluvat kansainvilisten kulttuurisopimusten piiriin (Vau-
ramo 2016, 40).
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Kuva 8 Montsinvaaran esikuntakdmppa (kuva: Lusto - Suomen Metsamuseo, Metsdhallituksen
Insinoodriosaston kokoealma, 1930-luvun loppu)

3.5 Metsihallituksen arvottamisavain

Metsakamppien suojeluun kiinnitettiin Metsahallituksessa huomioita viimeistdaan
vuonna 1970 ja 1976-1979 tehtiin ensimmaiset rakennuskannan inventoinnit.
Vuonna 1992 Metsadhallitus perusti tyoryhmén laatimaan luettelointia rakennuksista
ja suojeluesityksen. Luetteloinnin kriteeristossd tukeuduttiin Museoviraston Raken-
nuskulttuurin luettelointi -oppaan arviointikriteereihin huomioiden myos alueelliset
kokonaisuudet ja kohteiden sdilyneisyyden (H&ro ja Ryyppo 2015, 33). Metsadhallitus
toteutti vuonna 2013 erillisen hankkeen, jossa valtion kiinteistostrategioihin perus-
tuva kulttuurihistoriallisesti arvokas kiinteistovarallisuus arvioitiin. Hanketta ohjasi-
vat Museovirasto, Ympadristoministerio ja Senaattikiinteistot (Vauramo 2016, 36).
Hankkeen tavoitteena oli tuolloin luokitella kulttuurihistoriallisesti arvokas kiinteis-
tovarallisuus strategisiin kayttokiinteistoihin, kulttuuri- ja ndhtavyyskohteisiin ja ei-
strategiseen omaisuuteen, asettaa strategisen omaisuuden hoidolle laatutavoitteet,
arvioida strategisen omaisuuden kaytto- ylldpito- ja padomakustannukset, sekd rat-
kaista hoidon edellyttdma rahoitus lapindkyvasti. Muinaisjadnnokset jdivit tarkaste-
lun ulkopuolelle Suomen Haag-luettelon ehdotuksessa esitettyjd lukuun ottamatta
(Héro ja Ryyppo 2015, 33). Arvottamisavain rakennettiin kyseisen hankkeen tycka-
luksi.
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ARVOTTAMISAVAIN
Valtio MH | Rakennuskantakaavio Yh:,er;ﬁfsta' Yksityinen
Il Arvottamiskriteerit
KV sopimus Ostettu valtiolle suuren
Maailman- kulttuurihistoriallisen Rakennusperintolaki Luonnonsuojelu
perintd, Haag arvon vuoksi
Historiallisen Kansallisen Valtion toimintaa Kansainvalisia
keskusvallan identiteetin kannalta ilmentavat sopimuksia
symbolit merkittdvat kohteet kohteet toteuttavat kohteet
. : e s i : Ei strateginen
Valtion strateginen kulttuurihistoriallinen kiinteistovarallisuus BiraEiaiie

Taulukko 5 Metséhallituksen Arvotusavain rakennuskantakaavio (kuva: Anu Vauramo, Metsa-
hallitus http:/ /www.valtiollerakennettu.fi/valtion-rakennukset/metsahallituksen-arvotus-
avain)

Arvottamisavain rakentuu kahdesta osasta: rakennuskantakaaviosta ja rakennuspe-
rintokohteiden arvottamiskriteeristostd. Tyokalussa esitetddn kohteelle my6s kysy-
myksid sen taustan selvittamiseksi: Miksi rakennus tai rakennelma on rakennettu?
Mitd alkuperdistd tai kdyton jattamia jalkid siitd 16ytyy? Miksi se on Metsdhallituk-
sen omistuksessa? Miten kohde liittyy Metsdhallituksen tehtdviin ja toimintaan? Ar-
votusavaimella tarkasteltiin noin sata valtion rakennuttamaa kohdetta esimerkiksi
suojeltuja rakennuksia ja muita kohteita, joilla oli kulttuurihistoriallista arvoa muun
muassa RKY (valtakunnallisesti merkittdva rakennettu kulttuuriympéristo) kohteita
ja kohteita, joissa suojeluprosessi oli kesken. Metsdhallituksen hallinnassa oleva ra-
kennusperintd (vuonna 2013) ryhmiteltiin kolmeen paaryhméaan: valtion, yksityis-
henkildiden sekd yhdistysten, yhteisojen ja yritysten tuottamaan rakennusperintoon.
Valtion rakennusperintd jaoteltiin edelleen kategorioihin: metsitalous, asuttaminen,
nautinta, luonnonsuojelu, kulttuuriperinnon suojelu, retkeily ja matkailu. (Vauramo
2016, 36-37).
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Arvottamiskritearit 0 1 2 3

harvinaisuus Mets3hallituksen Kohde on maakun- Kohde on valta-
tuottama rakennus nallisesti harvi- kunnallisesti har-
on yleinen nainen esimerkki vinainen esimerkki

metsdnkayton
tuottamasta raken-
nusperinnosta

metsdnkayton
tuottamasta raken-
nusperinnosta

tyypillisyys Ei ole historiallisesti Kohde on Kohde on Kohde on rakennet-
tai alueelligesti rakennetiu osin rakennettu w Metedhallitukeen
tyypillinen Tyyppipiirustuksilla Metsahallituksen yyppipiirustuksin
tai siind on osia tyyppipiirustuksin tai on alueelleen
jotka ovat tai on alueelleen erittdin tyypillinen
alueelleen tyypillinen valtakunnalligesti
tyypillisia omaleimainen
edustavuus Rakennus ei ole Rakennus edustaa Rakennus edustaa Rakennus edustaa

aikakaudelleen
1ai alueelleen

tyypillinen

osin alueensa tai
aikakautensa
Metsahallituksen
tuocttamaa
rakennusperintoa

hyvin alueensa
1ai aikakautensa
Metsahallitukeen
tuottamaa raken-
nusperintoa

erityisen hyvin
alueensa tai aika-
kautensa Metsahal-
lituksen tuottamaa
rakennusperintda

alkuperdisyys

Rakennus on
menettanyt raken-
nusajankohtansa
fyysiset erityie-
piirteet ja ce i ole
alkuperiisessa
kaytossa

Rakennuksessa on
osin viela nahtavis-
&4 tyyppipiirustus-
ten mukainen asu
tai se on sdilymtdnyt
osin rakentamis-
ajankohtansa

| rakentamistavan,

arkkitehtuurin,
tyylin tai kdyton

Rakennus on
séilyttanyt hyvin
yyppipiirustusten
mukaisen asun tai
rakentamisajankoh-

tanea rakentamisia-

wvan, arkkitehtuurin,

I tyylin tai alkupersi-

$€n 1ai sitd vastaa-
van kayton

Rakennus on
sailynyt erityisen
hyvin tyyppipiinus-
tusten mukaisessa
asugsaan 1ai se on
sdilyttdnyt ajankoh-
tansa rakentamista-

I wvan, arkkitehtuurin,

tyylin tai alkuperai-
$en tai sitd vastaa-

[ van kayton

historia ja
todistusvoima

Rakennus on
tuhoutunut tai ei

Kohteen merkitys
on paikallinen tai

| Rakennus on maa-
1 kunnalligesti hyva
| todiste Metsahalli-

| Rakennus on valta-
i kunnalligesti hyva

kerro Metga- | merkitys Metgahal- | | todiste Metsahalli-
hallituksen | lituksen historian | tuksen historiasta | tuksen historiasta
higtoriasta t kannalta vihdinen | tai onsiitd kertova © tai on siita kertova
[ jatietoa lisddva [ jatietca lisddva
| egimerkki L esimerkki
historiallinen Rakennus on Rakennuksessa I Rakennuksessaon | Rakennuksessa

kerroksellisuus

menettanyt
kerroksisuutensa

on osin/paikoin
nihtdvigsa eri aika-
kaugien rakenteet
ja materiaalitja

i tyylipiirteet

[ hyvin nahtaviesd eri |
I aikakausien raken.

[ teetjamaterigalit |
I jatyylipiirteet, jotka |
i ilmentavat raken-
| tamigen, hoidon ja
i kdymdn historiaa ja
i jetkuvuumta

on erittdin hyvin

| nihtévisss eri aika-
| kausien rakenteet

ja materiaalit ja

i tyylipiirteet, jotka
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| tamigen, hoidon ja
i k@ytdn historiaa ja
i Jatkuvuutta

Taulukko 6 Metsédhallituksen Arvotusavain arvottamiskriteerit ((kuva: Anu Vauramo, Metsdhal-
litus http:/ /www.valtiollerakennettu.fi/valtion-rakennukset/metsahallituksen-arvotusavain)

Arvottamisavaimella tarkastellaan rakennusryhmékokonaisuuksia. Arvottamiskri-
teerien (harvinaisuus, tyypillisyys, edustavuus, alkuperdisyys, historia ja todistus-
voima, historiallinen kerroksellisuus) pohjana ovat laki rakennusperinnon suojelemi-
sesta (498/2010, 8§) ja sen méadritelméat suojelun edellytyksistd. Omaksi ryhmékseen
luokiteltiin kansainvéalisten sopimusten suojaamat kohteet ja sellaiset kohteet, jotka
on ostettu valtiolle niiden suuren kulttuurihistoriallisen arvon vuoksi. Lisdksi metsa-
hallituksen rakennusperinnon erityispiirteend voidaan pitdd sitd, ettd monet koh-
teista sijaitsevat luonnonsuojelualueilla. Arvottamisavaimen avulla tunnistettujen
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tarkeimpien valtion tuottamien rakennusten joukosta valikoitiin strateginen kulttuu-
rihistoriallinen kiinteistovarallisuus. (Vauramo 2016, 37-38).

Arvottamisavain on kehitetty Metsdhallituksen Luontopalveluissa nimenomaisesti
sen hallinnoiman rakennuskannan arvojen tunnistamiseen. Késittely on toistettu kol-
mesti. 2013 Arvottamisavain-menetelmén avulla tunnistetiin valtion, erityisesti Met-
sdhallituksen tuottaman rakennuskannan arvot ja eriteltiin valtion strateginen kult-
tuurihistoriallinen kiinteistovarallisuus. 2018 tarkasteltavaa kohdejoukkoa laajennet-
tiin kattamaan kaikki Luontopalveluiden tunnistettuja suojeluarvoja sisdltavét koh-
teet riippumatta siitd, minkd tahon toiminnan tuloksena ne ovat muodostuneet. 2018
otettiin mukaan rakennusperinnon lisdksi myos arkeologiset kohteet. 2018 kasittelyn
yhteydessd muodostettiin Metsdhallituksen arvokohdejoukko, asetettiin sille hoidon
tavoitteet sekd laskettiin korjausvelka. 2023 arvokohdejoukko on arvioitu menetel-
mén avulla uudelleen, hoidon tavoitteet on tarkistettu ja korjausvelkalaskelma pdivi-
tetty. Arvokohdejoukko on suojeltujen ja suojeluarvoja sisdltdvien kohteiden jou-
kosta valikoitunut, poikkeuksellisen edustavaksi ja arvokkaaksi tunnistettu kohde-
joukko, jonka suojeluarvojen hoitoon Luontopalvelut on sitoutunut. Téstd syystd
kohdejoukkoa nimitetdan hoidetuiksi arvokohteiksi. Arvokohdejoukkoa, sen kun-
non muutoksia sekd kohteiden tiedon tasoa, tarkastellaan Ympéristoministerion

asettamana Luontopalveluiden kulttuuriperinnén hoidon vaikuttavuuden mittarina.
(Palviainen 2023).
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4 KOHTI KATANPAATA

4.1 Tapaustutkimuksen lihtokohdat

Maisteritutkielmani tutkimuskysymys muodostui tarveldhtoisesti, silld rakennuspe-
rinnon yllapidossa ja korjaamisessa ilmenneet haasteet vaikuttavat suoraan kohteen
ja kulttuuriympéristdarvojen sdilymiseen. Tutkimuskysymykseksi méarittelin: miten
valtio-omisteisen rakennusperintokohteen korjausprosessi toteutetaan kulttuuriym-
pédristoarvot sdilyttden? Teoreettisen tiedon lisdksi ldhestyn tutkimuskysymystéd ta-
paustutkimuksen kautta: Kustavin Katanpddn kulttuurihistoriallisesti arvokkaiden
rakennuksien korjaushankkeen vaikutusten arviointi kulttuuriymparistdarvojen na-
kokulmasta. Tutkielman tarkoituksena oli tuottaa muistilista kulttuuriymparistokoh-
teita hallinnoivien tahojen kdyttoon. Listaa seuraamalla kulttuuriympaéristokohteen
korjausprosessi sujuvoituu. Tavoitteena oli muodostaa kuvaus muutosprosessista,
jossa tutkielman ensimmaéisen osan teoreettinen katsaus pohjustaa toisen osan konk-
reettisen korjaushankkeen analysointia.

4.2 Tapaustutkimuksen aineisto

Tapaustutkimusta varten kadytin kerddmaani aineistoa, kirjallisia ldhteitd ja kohteesta
jo tehtyjd suunnitelmia ja inventointeja. Itse kerdamallani aineistolla tarkoitan tdssa
tapauksessa haastatteluja ja kohdekdynneilld tehtyja muistiinpanoja ja otettua kuva-
materiaalia. Museovirasto on méadaritellyt Katanp&an valtakunnallisesti merkittavaksi
rakennetuksi kulttuuriymparistoksi. Kohteesta on tehty RKY-luokitusta varten koh-
dekortti, joka on luettavissa kulttuuriympariston palveluikkunassa. Metsdhallitus on
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toteuttanut Katanpddan linnakesaarelta kulttuuriperintéinventoinnin vuonna 2011,
joka kattaa esimerkiksi muinaismuistoiksi luokiteltavia kohteita, maisemallista tar-
kastelua ja lyhyen kuvauksen rakennuskannasta sekd saaren historiasta. Kohteesta on
toteutettu kayttotarkoituksen muutosta varten arkkitehtuurisuunnitelmat ja maise-
manhoitosuunnitelma vuonna 2021. Nyman Arkkitehdit Oy toteutti lisdksi vuonna
riokartoituksen. Katanpdan historiasta yhtend ldhteend olen kdyttanyt harrastajahis-
torioitsija Johanna Pakolan teosta Kustavin Katanpdad Seksmiilarin portinvartija. Li-
sdksi kirjallisina ldhteind olen kadyttanyt esimerkiksi teoksia Enqvist Ove Linnakesaa-
ret: rannikkolinnakkeiden eldmé&d sodassa ja rauhassa, ja Enqvist Ove & Pakola Jo-
hanna Suomenlahti Pietarin suojana.

4.3 Haastattelut

Haastattelujen tavoitteena oli muodostaa kokonaiskuva korjaushankkeen toimivuu-
desta, onnistumisista ja haasteista. Haastattelin Katanp&an yrittdjid elokuussa 2021
paikan pdalld kohteessa. Haastattelu tallennettiin nauhoitteena Audacity-ohjelmis-
tolla tietokoneeseen liitettdvad mikrofonia kayttden. Kayttdjid oli tarkoitus haastatella
my0s korjaushankkeen valmistumisen jdlkeen, mutta yrityksistd huolimatta jatko-
haastattelua ei onnistuttu jarjestimaan yrittdjien ollessa estyneita.

Marraskuussa 2021 haastattelin hankkeen inventoinnista ja rakennussuunnitelmista
vastannutta Antti Nymania Nyman Arkkitehdit Oy:ltd. Haastattelu toteutettiin Ny-
man Arkkitehtien toimistolla ja tallennettiin nauhoitteena Audacity-ohjelmistolla tie-
tokoneeseen liitettdvad mikrofonia kdyttden.

Syyskuussa 2023 haastattelin Metsdhallituksen Hilja Palviaista Katanpddn linnake-
saaresta kohteena, hankkeen etenemisestd ja toimivuudesta Metsdhallituksen n&ko-
kulmasta. Haastattelu toteutettiin etdnd Teams-alustalla ja tallennettiin nauhoitteena
Audacity-ohjelmistolla tietokoneeseen liitettdvad mikrofonia kdyttden.

Tammikuussa 2024 hankkeen toteuttanut urakoitsija Vihka Oy / Niilo Jalava vastasi
sdhkopostilla kysymyksiini korjaushankkeeseen liittyviin kysymyksiin urakoitsijan
ndkokulmasta.
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4.4 Kohdekidynti

Ké&vin tutustumassa Katanpaan linnakesaareen kohteen yrittdjien avustuksella loppu-
kesdstda 2021. Kohdekdynnin jarjestiminen osoittautui yhdeksi maisteritutkielman
haastavimmista tehtdvistd, silld Katanpdédn linnakesaari on saavutettavissa vain vesi-
teitse, eikd saarelle kulje julkista liikennettd. Tavoitteena oli pddstd kiymddn saarella
tutkielman puitteissa useamman kerran, mutta kuljetuksen saaminen saarelle osoit-
tautui erittdin vaikeaksi. Kulttuuriymparistovaikutusten arviointi perustuu kohdetie-
tojen osalta vuoden 2021 kohdekdyntiin, saatavissa olleeseen aineistoon ja prosessin
osallisten keraamaan aineistoon.
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5 MUUTOKSESSA: KATANPAAN LINNAKESAARI

5.1 Katanpdin linnakesaaren vaiheet

Suomessa on yleisesti kutsuttu kaikkia Vendjdltd vuoden 1917 itsendistymisen jdlkeen
perittyjd rannikkolinnakkeita nimelld “Pietari Suuren merilinnoitus”. Todellisuu-
dessa merilinnoitusketjun syntyminen oli monivaiheinen prosessi ja monet linnoitus-
alueet kehittyivét aluksi itsendisesti, kunnes myos Vendjdlld koko jarjestelmaéd alettiin
epavirallisesti kutsua nimelld “Mopckas kxperniocts VimnepaTtopa Ilerpa Bennkoro”
(Keisari Pietari Suuren merilinnoitus). Merilinnoitusketjun eri osat on rakennettu eri
aikoina tehtyjen pdatosten perusteella. (Enqvist ja Pakola 2016, 29).

Venidjd menetti Japanin sodassa melkein koko Itdmeren laivastonsa vuonna 1905,
miké oli muodostanut tarkedn osan Pietarin puolustuksesta. Telakoiden vahyyden ta-
kia alettiin pohtia, pystyisikd kaupungin puolustuksen jdrjestimé&dn rannikkopatte-
reiden, merimiinojen ja pienempien alusyksikdiden varaan. Rannikkoseutuja ryhdyt-
tiin tutkimaan jdrjestelmallisesti ja meriministeri¢ asennutti pattereita puolustuksen
kannalta keskeisille sijainneille vuoteen 1912 mennessa. Strateginen ja poliittinen ti-
lanne sai vendldiset kiinnittimaan huomionsa vuonna 1914 Turun-Ahvenanmaan alu-
eeseen, joka oli aiemmin linnoittamatonta seutua. Sen kautta kulki mahdollinen saa-
pumisreitti Suomeen Pohjanlahden kautta. Pattereiden asentamistdiden valmistelun
aloittamisesta annettiin kdsky vuonna 1915 Turun-Ahvenanmaan saarilla. Késky
koski saaria Oro, Uts, Storklobb ja Lyperto. (Enqvist ja Tiilikainen 2014, 14, 17).
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RITANLAHTI

Kuva 9 Suomenlahdella Pietarin suojaksi rakennettu puolustusjdrjestelmd, joka perustui rannik-
kolinnakeisiin, merilinnoituksiin ja pieniin laivastoyksikkoihin. Lisdksi jarjestelmén pohjana toi-
minut arvio vihollisen toiminnasta (kuva: valokuva kirjasta "Linnakesaaret Rannikkolinnakkeiden
eldamad sodassa ja rauhassa, Enqvist ja Tiilikainen 2014, 15)

Kuva 10 Turun-Ahvenanmaan saaristoaseman alue ja pattereiden sijainti (kuva valokuva kirjasta
"Suomenlahti Pietarin suojana" Enqvist ja Pakola 2016, 169)
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Pietari Suuren merilinnoitusketjun pohjoisin osa rakennettiin Kustavin Lyperton saa-
reen Katanpadn niemekkeelle. Katanpad sijaitsee Lounais-Suomessa Kustavin kun-
nassa. Linnoitusketju rakennettiin valvomaan Suomenlahden turvallisuutta ja laajim-
millaan se ulottui Hiidenmaalle, Saarenmaalle, Saaristomerelle ja Ahvenanmaan luo-
teisnurkkaan (Metsdhallitus n.d.b) Katanpddn linnakesaaresta on vuosien saatossa
kaytetty useita eri nimid. Saari jolle linnake rakennettiin, on nimeltddn Lyperto ja lin-
nakkeen varsinainen sijainti on Katanpad nimiselld niemekkeelld. Linnakkeen alkuai-
koina paikasta kdytettiin my6s nimid Skattaudd, Skatanniemi ja Kotaudde. Vendjan
vallan aikana linnakkeesta kaytettiin usein pelkkdd koodinimed ro. Linnake toimi
1950-luvulle asti nimelld Lyperton linnake ja tdstd eteenpdin nimeksi vakiintui Katan-
pddn linnake. (Pakola 2014, 3).

Linnakesaarella on ollut sotilastoimintaa ainakin 1800-luvulta ldhtien, jolloin se toimi

sotasatamana (Museovirasto 2009). Paikan strateginen merkitys oli huomattu jo Kri-
min sodan aikana ja vuonna 1855 Lypertoon pystytettiin rannikkoviestinndn véline
optinen lenndtin (Halén 2001, 10). Katanpddn saaristoaseman rakentaminen alkoi 1.
toukokuuta 1915. Saaristoasemalle annetut pdatehtdvéat olivat mereltd tulevien véy-
lien vartiointi, merivoiminen purjehduksen turvaaminen saaristossa seka tahystys ja
viestiyhteyksien ylldpito Itdmerelle ja mantereelle. Katanpadhdn rakennettiin tuolloin
kaksi tykkipatteria. Linnakkeen aktiivinen rakennusaika kesti noin kaksi vuotta paét-
tyen pddosin kevailla 1917. (Pakola 2014, 4-5).
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Linnakkeen alkuperdisessda rakennussuunnitelmassa alueelle oli suunniteltu ldhes
kaksikymmentd rakennusta. Varsinainen kasarmialue perustettiin niemen keskiosaan
ja osa rakennuksista sijoitettiin pikkupatterin ldheisyyteen. Vendldisid rannikkolin-
nakkeita rakennettiin usein samalla kaavalla: linnakkeen alueella sijaitsi miehistora-
kennus, esikuntarakennus, sauna, pesutupa, leipomo, ruokala, palovaja sekd alueen
vesitilanteen mukaan my®ds vesitorni ja pumppuhuone. Rakennusajan tyévoimana
Katanpadn linnakkeella oli ldhes 200 ldhiseudulta palkattua puuseppdd, kirvesmiestd

ja muuria. Tyossd noudatettiin venildisten méarayksid. Linnakkeen valmistuessa ra-
kennuksia oli kaikkiaan 22. (Pakola 2014, 8).

Yleisesti Vendjan sotavoimat tekiviat Suomen puolella ja saaristossa laajoja linnoitus-
toitd vuosina 1914-1917. Toihin osallistui tuhansia suomalaisia urakoitsijoiden palk-
kaamana tyovoimana ja kunnallisen tyovelvoitteen puitteissa. Tyypillisestd poik-
keava tyovoiman linnoitustdissda muodostivat kiinalaisvangit. Suomen piirin Kentta-
rakennushallituksen paillikko tilasi toihin kiinalaisvankeja tarkoituksenaan tehostaa
tyontekoa, silld Kenttdrakennushallituksen havaintojen mukaan suomalaiset siirto-
tyoldiset olivat soveltumattomia linnoitust6ihin ja myos vastustivat tyohon osallistu-
mista. Kiinalaisvankeja sijoitettiin pddsddntoisesti nykyiselle padkaupunkiseudulle,
mutta tarinoita kiinalaisista saariston sotilassaarten rakennustoissa on sdilynyt nyky-
pdivadn asti, vaikka dokumentaatiota asiasta ei ole sdilynyt. Suurin osa kiinalaisvan-
geista oleskeli Suomessa vain noin puolisen vuotta. Heidat kuitenkin usein mainitaan
linnoitustoiden yhteydessda mukulakivisten tykkiteiden rakentajina esimerkiksi Ka-
tanpddn linnakesaarella. Lyhyt aika Suomessa ei tue tarinaa kiinalaisten rakentamista
tykkiteistd, mutta toisaalta ei ole kattavaa tietoa siitd miten Kenttdrakennushallitus
sijoitteli tyovoimaansa eri paikkoihin. (Enqvist ja Tiilikainen 2014, 20-21).

Suurin osa Katanpdan alkuaan kahdestakymmenestd sotilasrakennuksesta on séily-
nyt ldhes alkuperdisind muodostaen Katanpdan niemekkeelle yhtendisen puuraken-
nusten miljoon. Linnakesaari on kivivallien suojaamaa ja vallin sisdpuolella on kivetty
tie. Linnakealueen suojeltu rakennuskanta koostuu kasarmirakennuksista ja puisesta
vesitornista. Rakennuksien pohjakaavat ovat venaildisten sotilasrakennusten yleisintd
tyyppid ja alkuperdisind sdilyneet julkisivut ovat poikkeuksellisen koristeellisia. Myo6s
rakennusten sisatilat ovat varsin hyvin sdilyneet (Museovirasto 2009). Vendldisaikais-
ten hirsirakennusten ulkoverhouksena toimii ponttilauta. Laudoitus on sijoitettu
osaksi vinoon ja jasennelty paneeleiksi pysty- ja vaakasuuntaisin koristelistoin. Lin-
nakkeen rakennuskanta on vuosien saatossa muuttunut jonkin verran alkuperdisesta
kokonaisuudesta. Rakennuksia on palanut, sortunut sekd purettu ja tilalle on raken-
nettu uusia tarkoituksenmukaisempia tiloja. (Pakola 2014, 8).
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Suomen itsendistyminen ei ndkynyt valittomind seurauksina Katanpaan linnakkeella.
Veniildisten olosuhteet Lypertossd alkoivat kdydd levottomiksi, mutta varmuutta
maailmantilanteesta ei saatu linnakkeelle. Sotilaita oli myos ankarasti kielletty poistu-
masta linnakkeelta, joten he olivat lopulta Lypertossa helmikuuhun 1918 asti. Vena-
ldgisten poistuttua heidén tilalleen saapui ldhiseutujen punakaartilaisia. Katanp&an lin-
nake toimi punaisten tukikohtana ja he suorittivat sieltd kasin tiedusteluretkid Kusta-
viin. Punaiset poistuivat linnakkeelta kuitenkin jo huhtikuun alussa, jolloin linnak-
keen hallinta siirtyi Taivassalon nimismiespiirin kautta Turun sotasaaliskonttorille.
Vuoden 1921 maaliskuussa Turun sotasaaliskonttori luovutti linnakkeen Rannikko-
puolustukselle. Toiminta Lyperton linnakkeella oli 1dhinn& paikkojen kunnostamista,
mutta 1920-luvun alussa linnakkeella annettiin myos alokaskoulutusta. Linnakkeen
henkilokunta piti usein yhteytta Kustavin alueen kyléldisiin. Toisinaan he poikkesivat
taloissa sisdlld kyselemdssd kuulumisia, toisinaan kavivét Vartsalan kyldlld kysele-
maéssd tanssipaikkaa. Kanssakdymistd linnakkeen ja siviilien vélilld oli molempiin
suuntiin. (Pakola 2014, 15, 17, 18-19, 21).

Vuonna 1925 Lyperton linnake muutettiin vartiolinnakkeeksi, jollaisena se toimi vuo-
teen 1930 asti. Tasavallan presidentti hyvaksyi 10.10.1930 asetuksen, jolla perustettiin
varavankila Kustavin kunnassa sijaitsevan Katanpdan linnakesaaren alueelle. Aluksi
vankila toimi Turun keskusvankilan siirtolana, mutta vuonna 1931 siitd tehtiin itse-
ndinen varavankila. Saarelle muutti vankien lisdksi vankilan henkilokunta, joista
osalla oli mukanaan myo6s perheensd. Rakennuskantaa alettiin muuttaa uutta kaytto-
tarkoitusta paremmin palvelevaksi. Esimerkiksi vesitornin alakerrassa oli vankila-ai-
kana paja. Pakolan mukaan monissa kirjoituksissa ja kertomuksissa mainitaan Lyper-
ton vankilassa tehdyn autojen rekisterikilpid. Vesitornin alahuoneen seinid ja kattoa
peittivatkin sadat kilvet. Kilpien pddtyminen seindn peitteeksi johtuu kuitenkin palo-
turvallisuuden parantamisesta. Yhdelld kdynnillddn vankienhoidon tarkastaja totesi
tilan olevan hyvin syttymisherkka ja kirjasi raporttiinsa, ettd tila tulee tehda palotur-
valliseksi. Toimenpiteen toteuttamiseksi han ehdotti vankilaan tilattavan rautalevyd,
jolla huone eristettdisiin. Rakennus eristettiin siis rekisterikilvin. Varmaa tietoa pajan
rekisterikilpituotannosta ei kuitenkaan ole saatavilla, silld yhdessdkdan tyopdivakir-
jassa tai raportissa valmiista toistd ei mainita tyosuorituksena rekisterikilpid. (Pakola
2014, 25-26, 55).

Syksylla 1939 turvallisuustilanne Suomessa muuttui ja vankiméarakin linnakesaa-
rella oli alhainen. Syyskuussa 1939 suojajoukkosuojeluskunnat ja merialueen suoje-
luskunnat hilytettiin Lypertoon Neuvostoliiton luoman uhan vuoksi. Tykit saatettiin
ampumakuntoon ja miehistolla teetettiin tdyspainoisia harjoituksia ja kunnostustoita.
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Vuonna 1940 vankilatoiminta lakkautettiin ja linnake palautui kokonaan puolustus-
laitoksen hallintaan. (Pakola 2014, 58-59, 62).

Katanpddn linnake ei sotavuosina joutunut hyokkaysten kohteeksi, vaan sota ilmeni
lahinnd vihollisen ylilentoina. Itse linnaketta ei pommitettu, mutta Kustavissa joulu-
kuussa 1939 pommitettiin Kustavin hoyrysahaa, kahta suomalaista kauppa-alusta ja
Vipunan nimistd alusta. Vahinkoja pommituksista ei syntynyt, vaan lahimmadt puto-
sivat 150-200 metrin pddhan kohteistaan. Ilmavalvonta oli sotien aikana yksi Kustavin
suojeluskunnan tarkeimmistd tehtdvistd. Talvisodan aikana linnakkeella oli myos lot-
tia, joiden p&dasiallisena tehtdvana oli ilmavalvonnan suorittaminen. Sotavuodet oli-
vat rauhallisia Katanpddn linnakesaarella esimerkiksi verrattuna Itdrajan tapahtumiin.
Linnakkeen vahvuus oli melko alhainen ja jatkosodan loppupuolella linnake p&atet-
tiin muuttaa vartiointilinnakkeeksi. Toimintaa oli 1dhinna linnakkeelle 1940-luvulla
tulleen merivartioston toimesta. (Pakola 2014, 63-64, 70).

Linnoituksen kaksi tykkipatteria bunkkereineen ja niille johtavat tykkitiet ovat mui-
naismuistolain rauhoittamia historiallisen ajan kiinteitd muinaisjaannoksid. Patterei-
den rakenne poikkeaa muista Pietari Suuren merilinnoituksen varustuksista (Museo-
virasto 2009). 1950-luvulla alueelle louhittiin kdsivoimin siis my0s kaksi uutta tykki-
asemaa. Nykyddn alueen kdyton luonteen muututtua kaikki Lypertossd olevat nelja
tykkid on deaktivoitu kdyttdjaturvallisuudesta johtuen. (Pakola 2014, 8). Sotien jalkeen
Ahvenanmaa demilitarisoitiin ja ketjun muut linnoitukset purettiin, vain Katanpaa jai
alkuperdisessd asussaan muistoksi linnoitusjdrjestelmaéstd (Metsdhallitus n.d.b).

1950-luvun alussa linnakkeella toimi rauhanajan alokaskoulutus, mutta 1955 tulipalo

tuhosi merikasarmin, mikd vahensi majoitustiloja ja sitd kautta Katanp&an koulutus-
kayttod, joten linnakkeesta tuli vartiolinnake maaliskuussa 1955 (Metsdhallitus n.d.b).
Kasarmin tuhoutuminen lienee ollut viimeinen niitti sivussa sijainneen ja huollolli-
sesti hankalan linnakkeen muuttumiselle pysyvasti vartiointilinnakkeeksi. 1970-lu-
vulla Katanpadhan tehtiin harvakseltaan tarkastus- ja huoltokdynteja. 1980-luvun al-
kupuolella linnakkeella tehtiin kunnostustoitd, joiden tavoitteena oli korjata osittain
huonossa kunnossa olevia rakennuksia ja poistaa tarpeettomia rakenteita. Viikon ajan
kestdneen leirin aikana aliupseerioppilaat ja kouluttajat koulutuksen ohessa uusivat
rakennusten laudoituksia, korjasivat kattoja, raivasivat kasarmialueen ympaéristod ja
purkivat rannasta huonokuntoisen vajan. (Pakola 2014, 76-78).

Linnakkeella pidettiin 1990-luvulla useita harjoituksia ja sielld kestittiin arvovieraita-
kin, esimerkiksi silloinen tasavallan presidentti Martti Ahtisaari vieraili linnakkeella.
Vuonna 1997 viimeinen linnakkeella palvellut henkil6 siirtyi pois Katanpdastd ja
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linnake jdi taysin vaille henkilokuntaa. Kohteen hallinta siirtyi Merivoimilta Metsa-
hallitukselle vuonna 1999. 2000-luvun alusta alkaen aiemmin suljettu sotilassaari
avautui avoimeksi kdyntikohteeksi. (Pakola 2014, 79-80).

Katanpédan linnakkeen rakentamisen tarkoituksena oli torjua vihollisen laivaston
pyrkimykset pédstd Seksmiilarin aukolta suojaiseen saaristoon. Meritaisteluita ei lin-
nakkeen olemassaoloaikana ole ollut, joten sen taistelukestdvyys ei koskaan tullut tes-
tatuksi. Rannikkolinnakkeiden olemassaoloa on arvosteltu siitd, etteivat ne kaikki ole
olleet osana sotilastapahtumia, mutta ilmeisesti linnakkeiden olemassaolo on saatta-
nut olla riittdva pelote viholliselle. Ndin ollen sokkeloinen saaristo ja rannikkolinnak-
keet ovat toimineet muurina vihollisen yrityksille p&astd sisdsaaristoon. (Pakola 2014,
80). Nykydan Katanpdd on avoin vierailukohde, jolla ei ole sotilaallista merkitysta.
Alueella on vierasvenesatama, majoitusmahdollisuuksia, ravintola, tilavuokrausta ja
erilaisia ndyttelyitd ja retkeilyreittejd. Katanpdd on myos osa vuonna 2011 perustettua
Selkdmeren kansallispuistoa ja Natura 2000 aluetta.

5.2 Katanpdin linnakesaaren nykytila

Katanpddn linnakesaaren pédasiallinen nykykaytto (2023) palvelee matkailua. Koh-
teessa on esimerkiksi vierasvenesatama, satamakahvila, tilausravintola, taidendyttely,
tilavuokrausmahdollisuus, sauna, retkeilyreittejd ja majoitustoimintaa. Sotilastoimin-
nan aikaiset rakenteet on otettu osittain turismikayttoon. Kohdetta hoitaa Metsdhalli-
tuksen Luontopalvelut ja matkailutoiminnasta vastaa erillinen yrittdja. Tapani Tuovi-
nen inventoi vuonna 2011 Linnakesaaren aluetta. Vuonna 2021 Nyman Arkkitehdit
Oy teki alueelta kasarmirakennusten inventoinnin ja vauriokartoituksen. Saarella on
viimeisen kymmenen vuoden aikana tehty korjauksia pddasiassa sisdtilojen kaytetta-
vyyden parantamiseksi niissd rakennuksissa, jotka ovat saaren matkailuyrittdjan ak-
tiivisessa kdytossd. Vuonna 2016 saaren rakennuskannalle tehtiin hirsirunkoon ja ul-
kovuoraukseen kohdistuvia korjauksia useassa rakennuksessa. Korjausurakka koski
ruokalaa, vesitornia, saunarakennusta ja upseerien taloa.

Katanpddn alueella on voimassa Kustavin kunnan ldnsiosan yleispiirteinen osayleis-
kaava (2015). Alueelle on merkitty matkailupalvelujen alue (RM), venevalkama/ -sa-
tama (LV), kansallispuistoalue (SN), kulttuurihistoriallisesti arvokas tie, ohjeellinen
ulkoilureitti, maakunnallisesti arvokas maisema-alue (ma), valtakunnallisesti merkit-
tdvad rakennetun ympariston aluekokonaisuus (sra) ja valtakunnallisesti tai maakun-
nallisesti merkittdvd rakennetun ympdriston ryhmédkokonaisuus (srr). Kustavin

56



Katanpddn rakennuskannan muutoksia ja lisdrakentamista ohjataan kaavamadarayk-

silld. Suojelumerkinnét (ma, sra, srr) luovat reunaehdot rakennusten korjaamiselle.
Viranomaiset ohjaavat ja valvovat mdardysten noudattamista.

"] Hamskeriy jutat ‘!

Hamskerinnul T

Kuva 12 Katanp&d Kustavin kunnan ldnsiosan yleispiirteisessd osayleiskaavassa (2015).
(kuva https:/ /kartat.sweco.fi/kustavi/)
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Kuva 13 Katanpdan linnakesaaren retkeilykartta (kuva Katanpaa.fi)
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Osana Selkameren kansallispuiston vuonna 2011 aloitettua arkeologisen kulttuuripe-

rinnon inventointia Tapani Tuovinen inventoi Kustavin Katanpdian linnakesaaren
Suomen valtiolle kuuluvat maa-alueet. Alueelta ei ollut ennen inventointia merkintdja
Museoviraston muinaisjidnnosrekisterissd. Inventoinnissa dokumentoitiin 44 kult-
tuuriperintokohdetta; niistd kolme on alueita, joihin kuuluu alikohteita. Useimmat
kohteet liittyvit Katanpdan rakentamiseen vendldiseksi merilinnakkeeksi (1915-1917)
ja sen mychempddn toimintaan Puolustusvoimien merilinnakkeena (1915-1930 ja
1940-1999) ja oikeusministerion alaisena vankilana (1930-1940). Sotilasrakennelmia
kirjattiin 25, joista 12 ennen dokumentoimattomia tuliasemia rannoilla. Vankila-ajan
graniitinlouhintaan liittyy 6 kohdetta. Merimerkkeja kirjattiin 4, merilinnustukseen
liittyvid paahuksia 5, kiviuuneja 3 sekd yksi mahdollinen mutta epdvarma rautakau-
den tyyppinen hautaraunio. Selkameren kansallispuiston kokonaisuudessa Katanpaa
muodostaa erillisen sota- ja vankilahistoriallisen kulttuuriympariston. (Tuovinen 2011,
3).

Katanpéddn pddsaari kuuluu valtioneuvoston vahvistamiin valtakunnallisesti merkit-
taviin rakennettuihin kulttuuriympéristdihin (RKY). Tapani Tuovisen mukaan arvot-
tamisen perusteena on pidetty sdilynyttd yhtendistd puurakennusten miljootd, joka
edustaa vendldistd sotilasarkkitehtuuria, ja ensimmadisen maailmansodan linnoitus-
laitteet, jotka ovat muinaismuistolain tarkoittamia kiinteitd muinaisjddnnoksid. Soti-
lasrakennukset saaren keskiosassa ja satamassa muodostavat saaren asutun kulttuu-
rimaiseman. Vanhimmat rakennukset ovat suurelta osin sédilyneet. Katanpdan kaksi
tykkipatteria sijaitsevat saaren korkeassa pohjois- ja ldnsiosassa, saaren merisessd
maisemalohkossa. Pikkupatterin nelja tykkia oli suunnattu luoteeseen kohti Seksmii-
larin merenselkdd. Tykit poistettiin ennen vuotta 1921, ja sen jdlkeen pikkupatteriin ei
ole tehty muutoksia. Iso patteri kasittda nelja tykkid, joiden ampumasektori avautuu
pohjoisen puolelle niin, ettd patterit yhdessa pystyivat valvomaan koko Seksmiilarin
aluetta ja sen vaylid. Isoa patteria on aikojen kuluessa modernisoitu, ja eri vaiheiden
kautta sielld edelleen jdljelld kaksi tykkid ja kaksi bunkkeria. Viimeisen kerran tykeilld
ammuttiin 1989. Merisen pohjoisrannan hallitsevin elementti on avolouhos saaren
pohjoiskérjessd. Pystysuorat kallioleikkaukset rajaavat laajan kentdn, joka on taynna
louhetta. Saaren huuhtoutunut luonnonkiviaines tulee nakyviin pikkupatterin tien
eteldpuolella olevassa laajassa pirunpellossa, jossa on joitakin merkkejd kivien pois
kuljettamisesta. Oman maisemallisen lohkonsa muodostavat luonnontilaiset Pitka-
kari, Ootskeri ja Hamskeri ja kaksi etelddn avautuvaa merenlahtea. Niiden rannoilla
on kaikkiaan 12 kylm&@muurattujen vallien suojaamaa tuliasemaa, joihin mahtuu
muutama mies kevyen aseistuksen kanssa. (Tuovinen 2011, 8-9). Tykkipatterit taiste-
luhautoineen ja tuliasemineen ovat ensimmadisen maailmansodan linnoituslaitteina
muinaismuistolain tarkoittamia kiinteitd muinaisjaannoksia (Niukkanen 2009: 83-86).
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Ne ovat siten rauhoitettuja ja niiden korkea prioriteetti kulttuuriperinnén suojelussa
on periaatteessa ilmeinen (Tuovinen 2011, 10).

Nyman Arkkitehdit Oy:n inventointi (2021) keskittyi Katanp&an linnakesaaren viiteen
rakennukseen: saunarakennukseen, talliin, sairaalaan, vesitorniin ja santarmintaloon.
Kaikki kyseiset rakennukset ovat 1910-luvulla rakennettuja puurakennuksia. Inven-
toinnissa on kuvattu kunkin rakennuksen kohdalla tilojen materiaaleja ja varisdvyjd,
ulkovdéritystd sekd rakennetta. Lisdksi inventoinnissa on kunkin rakennuksen osalta
vauriokartoitus.

Saunarakennuksessa on keskelld 20 hengen saunatilat, toisessa pédssa yksio ja toi-
sessa pddssd varasto. Rakennus on valmistunut vuonna 1916. Saunan yldpohjatilassa
on ollut vesisiilio, johon vesi tuli vesitornista kourua pitkin. Rakennukseen tehtiin
hirsirungon ja ulkovuorauksen korjauksia vuonna 2016. Nykyisin saunarakennus on
kayttaméattomana lukuun ottamatta asuntopéétyd, jossa on kesdisin tyontekijoiden
majoitustiloja. Varastotila on edelleen varastokdytossd. (Nyman Arkkitehdit Oy 2021,
6).

Kuva 14 Saunarakennus (2021)
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Kuva 15 Saunarakennuksen pohjakuva inventoinnista, ei mittakaavassa
(kuva Nyman Arkkitehdit Oy 2021)

N

A SAUNAJA PESUTUPA.

Kuva 16 Saunan piirustukset (kuva Metsdhallitus)
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Tallirakennus on vuodelta 1916 ja siind on pidetty hevosia 1970-luvulle asti. Tallin
rungossa on kdytetty vendldistyyppistd salvosta, jossa vaakahirret lukittuvat pysty-
karoihin. Tallin padtyyn on myshemmin lisdtty vaja ja julkisivuja on laudoitettu. Tal-
lirakennus on edelleen kdytossd eldinsuojana kanoille ja lampaille. (Nyman Arkkiteh-
dit Oy 2021, 16).
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Kuva 17 Leikkauskuva tallista inventoinnista, ei mittakaavassa
(kuva Nyman Arkkitehdit Oy 2021)

Kuva 18 Punainen tallirakennus etummaisena (2021)
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Kuva 19 Tallirakennuksen piirustukset (kuva Metsdhallitus)

Kasarmin sairaalarakennus on vuodelta 1916. Alkuperdisistd suunnitelmista poike-
ten se ei ole tosin juurikaan toiminut sairaalana. 1920-luvulla rakennus oli majoitusti-
lana ja 1930-luvulla rakennus toimi vankilanjohtajan perheen asuntona. T4ltd ajalta on
my0s rakennuksen kuistiosa ja erillinen kellarirakennus. Rakennus on ollut vuosi-
kymmenia kdyttamattomand, eiké sitd ole huollettu. (Nyman Arkkitehdit Oy 2021, 24).

Kuva 20 Sairaalarakennus (2021)
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Kuva 21 Sairaalarakennuksen pohjakuva inventoinnista, ei mittakaavassa

(kuva: Nyman Arkkitehdit Oy 2021)

Kuva 22 Sairaalarakennuksen leikkauskuva inventoinnista, ei mittakaavassa

(kuva: Nyman Arkkitehdit Oy 2021)
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Kuva 23 Sairaalarakennuksen piirustukset (kuva Metsdhallitus)
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Katanpaddn maamerkki vesitorni on alueen koristeellisin rakennus. Rakennusluette-
loissa se kulkee nimelld pumppuhuone. Vesitornin pinta-ala on noin 50m?2 ja sen ala-
kerrassa on kaksi huonetta. Myds torniosan keskelld on yksi huone. Rakennuksen alla
on yksi Suomen vanhimmista porakaivoista, jonka on ollut syvimmilldan 70 metria.
Vesi nostettiin alkujaan tornin huipulla olevaan 14 000 litran vetoiseen vesisdilioon
vauhtipyoralld (Pakola 2014, 11-12). Vesitorni on myds Katanp&an linnakkeen tunne-
tuin rakennus. Se valmistuin vuonna 1916. Tornin yldosassa on valtava 14 000 1 vesi-
sdilio, josta vesi on johdettu ruokalaan ja saunaan kourun avulla. Rakennuksen mata-
lassa osassa sijaitsee paja, jonka sisdpinnat on paloturvallisuussyistd vuorattu rekiste-
rikilvilld. Rakennukseen on tehty hirsirungon ja ulkovuorauksen korjauksia vuonna
2016. Torniosan sdilichuoneeseen on johtanut ulkoportaikko ja tasanne, jotka on pu-
rettu vuoden 2010 paikkeilla. Sdilichuoneen alla olevaan tilaan pddsi aikanaan maan-
tasokerroksesta portaita, mutta portaat on myshemmin poistettu. Vilikerros on pala-
nut vuonna 1956, mistd on muistona hirsien hiiltyneet pinnat. (Nyman Arkkitehdit
Oy 2021, 34).

i
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Kuva 24 Puolustusvoimien piirustus vesitornista vuodelta 1942
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Kuva 25 Vesitornin rakennuspiirustus (kuva Metséhallitus)

65



Kuva 26 Vesitorni (2021)
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Kuva 27 Vesitorni, leikkauskuva inventoinnista, ei mittakaavassa
(kuva Nyman Arkkitehdit Oy 2021)
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Kuva 28 Vesitorni osana maisemaa (2021)

Santarmintalo on valmistunut asuinrakennukseksi vuonna 1916. Se sijaitsee sata-
massa ja siind toimii nyky&dan satamakahvila ja satamatoimisto. Rakennuksen runkoa
on korjattu vuonna 1999. Vuonna 2013-2014 rakennuksen sisdpintoja kunnostettiin ja
rakennukseen lisdttiin sdhko, vesi ja viemdri. Samoihin aikoihin rakennuksen koillis-
puolelle rakennettiin terassi. (Nyman Arkkitehdit Oy 2021, 47).
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Kuva 29 Santarmintalon pohjakuva inventoinnista, ei mittakaavassa
(kuva Nyman Arkkitehdit Oy 2021)
Kuva 30 Santarmintalon pohjakuva inventoinnista, ei mittakaavassa
(kuva Nyman Arkkitehdit Oy 2021)
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Kuva 31 Satamatoimisto eli santarmintalo 2021
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Kuva 32 Santarmintalon piirustukset (kuva Metsdhallitus)
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Kuva 33 Leipomo 2021

Kuva 34 Upseerientalo 2021
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Kuva 35 Tykkihalli 2021

Kuva 36 Nayttelytila 2021
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Kuva 37 Kasarmirakennus 2021

Kuva 38 Yleiskuvaa satamasta 2021
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5.3 Kulttuurinen kestivyys ja kulttuuriperintoturismi

Katanpaddn kulttuuriympéristossda on huomioitava paikan historia ja historialliset ra-
kennukset, mutta myos nykyiset kayttdjat ja kulttuuriperintoturismi. Kestavéa kehitys
on sellaisen kulttuurin luomista, joka ylldpitdd tulevien sukupolvien toimintamahdol-
lisuuksia (Salonen 2011). Kulttuuriseen kestdvyyteen liittyy paikallisen kulttuuripe-
rinnon, paikallisen kulttuurin ja kulttuurien vilisen vuoropuhelun sdilyttaminen ja
kulttuuriperinnén ja perinteiden siirtyminen sukupolvien yli. Kulttuurista kesta-
vyyttd on oikeus omaan kulttuuriin, oikeus kokea ja vierailla kulttuurissa, oikeus tul-
kita kulttuuria ja muokata, sekd tuottaa sitd (Suomen Kulttuuriperintokasvatuksen
seura n.d.). Esimerkiksi Katanpdilld ja monissa muissa valtio-omisteisissa kohteissa
on huomioitava paikan historia ja historialliset rakennukset, mutta myos nykyiset

kulttuurista kestdvyyttd parantamalla kohteen mahdollisuuksia siirtyd sukupolvien
yli.

Katriina Siivonen késittelee perinteiden valittamistd ja kulttuurista kestavyytta Kaikki
vapaudesta (2017) e-kirjan luvussa Kulttuurinen kestivyys. Perinteiden véalittymistd
muokataan ja jaetaan ihmisten kesken globaalisti. Globaali ymparist6 muodostuu toi-
sista ihmisistd, kulttuuriympdristostd ja luonnonympdristostd. Muuttuvat perinteet
konkretisoituvat ihmisen ympériston osiksi: ihmisen muokkaamaksi ympaéristoksi,
rakennetuksi ymparistoksi, esineiksi, elinkeinoiksi, tavoiksi, toimiksi, sanoiksi ja sa-
nattomuudeksi, milld on vaikutusta luontoymparistoon maailmanlaajuisesti. Perin-
teissd ja kulttuurissa on yhtd aikaa ldsnd sekd jatkuvuus ettd uuden luominen, vaikka

monesti perinteistd huomataan vain jatkuvuus ja niiden muutosvoima sivuutetaan.
(Siivonen 2017, 88-89%).

Siivosen mukaan ihmisen toiminta vaikuttaa jatkuvasti ympéaristoon ja ihminen myos

hyodyntdd luonnonvaroja ldhes kaikissa toimissaan aiheuttaen suuria ongelmallisia-
kin muutoksia luontoon. Kun ongelmiin halutaan puuttua, on hyva tarkastella ih-
mistd ja kulttuuria osana luonnon kiertokulkua ja ekosysteemid, eikd eritelld ihmisen
kulttuurisen toiminnan suhdetta luontoon. Ndin kulttuurisia keinoja voidaan tavoi-
tella ymparistoongelmien ratkaisemiseksi. (Siivonen 2017, 88-89%).

Kulttuuriperinnén kautta luodaan kuvaa tietystd rajallisena ndhdystd kulttuurista.
Kulttuuriperintd onkin keskeinen tyokalu kulttuurisen erityisyyden rakentamisessa
globaalisti ja eurooppalaisessa, kansallisessa seké alueellisessa kulttuuripolitiikassa.
Kulttuuriperinnolld katsotaan aina olevan taloudellista ja poliittista merkitysta. Se on
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pisimpddn vallinnut tapa edistdd kulttuurista kestdavyyttd ja silli on myods matkail-
luista arvoa. (Siivonen 2017, 89-90%).

Siivonen avaa tekstissdan kulttuurisen kestdvyyden muodot ja arvottaa ne kulttuuri-
sen kestdvyyden ndkokulmasta. Vuonna 2015 kulttuurista kestdvyyttda késitelleen
kansainvilisen tutkijaverkoston (COST Action IS1007 Investigaiting Cultural Sustai-
nability) yhteisossd maéaériteltiin kolme erilaista kulttuurisen kestivyyden muotoa.
Yleisin ndistd on arvostettujen kulttuuripiirteiden itseisarvoinen tukeminen. Seuraava
on kulttuurin ndkeminen kdytannon keinoja tuottavana valittdjand, jonka kautta luo-
daan yhteyksid muiden kestdvdn kehityksen ulottuvuuksien vilille. Kolmas on kult-
tuurin ndkeminen muutosvoimana kohti kestdvdd kehitystd. Siivosen mukaan kun
kulttuurisessa kestavyydessd huomio kohdistetaan kulttuurin muutosvoimaan, oleel-
lista ei ole kulttuuriperinnén suojelu ja sdilyttdiminen, vaan vaihtuvien ja muuntele-
vien perinteiden tukeminen seka erilaisten ja eri tahoilta tulevien ihmisten kunnioit-
taminen. Kulttuurisessa kestdvyydessd on ensisijaista, ettd kaikilla on oikeus maarit-
tdd kulttuurin muutosta tasaveroisesti. Toiseksi kulttuurisen kestdvyyden ole-
mukseksi Siivonen madrittdd yhteisen arvosidonnaisen kulttuuriperinnén suojelun.
Jos kulttuuriperintéd halutaan sdilyttdd muuttumattomana, se asettuu véaistamatta
jannitteeseen muuttuvan perinteen kanssa. Kulttuurisesti kestdvassa kehittamistyossa
on kuitenkin mahdollista lieventdd tdllaisia jannitteitd. (Siivonen 2017, 91%). Kesta-
vyyden ulottuvuudet ovat riippuvuussuhteessa toisiinsa. Kulttuuriympéaristomatkai-
lun kestdvyys punoutuu kestdvan kehityksen yleisiin periaatteisiin (Kyyro ym. 2020,
47).

Kulttuuriperintdturismi perustuu ymparistolle autenttisten elementtien ndkemiseen
ja kokemiseen, joten kulttuuriympariston suojelu ja ylldpito luovat turismikulttuuria,
joka yllapitdd tulevien sukupolvien toimintamahdollisuuksia ja edesauttaa kulttuu-
riympaériston sdilymista alueella. Turismin on katsottu muodostavan uhkia kulttuuri-
perinnolle ja sen autenttisuudelle turismiin liittyvan kaupallisuuden ja suurten kavi-
jamddrien vuoksi, mutta toisaalta turismin on ndhty toimivan kulttuuriperintoa séi-
lyttavénd ja vahvistavana tekijand. (Hieta, Hovi, ja Ruotsala 2015, 320-21). Katanpdan
kulttuuriympariston kulttuurisen kestdvyyden kannalta kulttuuriperintdturismi saat-
taa olla ympariston sdilymisen kantava tekijd, silld alue on syrjdinen ja sotatoiminnan
poistuttua muita sdilyttavid tekijoitd saarelle ei ole tullut. Turismivirtoja pitdd kuiten-
kin pystyéd ohjeistamaan, ohjaamaan ja rajoittamaan siind maarin, etteivit kdvijamaa-
réat kuluta peruuttamattomasti alueen kulttuuriympaéristod. Kulttuuriperintoprosessit
muokkaavat menneisyyttd ja mielikuvia menneisyydestd nykytarpeisiin, prosessissa
esimerkiksi aineellinen kulttuuriperintokohde syntyy vallinnan ja uudelleen kerron-
nan myotd, kun tarinoita liitetddan kohteeseen (Pihlman 2015, 312-13).
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Katriina Siivonen kisittelee saariston kulttuurista kestavyytta artikkelissa ” Cultural
sustainability in the archipelago” (2021). Varsinais-Suomen saariston elinolot ovat
muuttuneet modernisoituvan yhteiskunnan myo6ta. Aiemmat padasialliset toimeentu-
lon ldhteet kuten maatalous ja kalastus eivit ole endd yhtd kannattavia alueen asuk-
kaille. Alueen merkittdvin toimiala muodostuu nykypdivéand palveluiden tuottami-
sesta. Vaikka elinolosuhteet ovat muuttuneet nopeasti, monia vanhoja kulttuuripiir-
teitd harjoitetaan edelleen jossain muodossa. Paikallisessa kehittamistyossa (esimer-
kiksi matkailun kehittdmisessd) korostuu saariston perinteinen arki, esimerkiksi enti-
sen eldmédntavan arvostus ja siihen liittyvat saaristolaistaidot ja -tieto. Menneisyyden
perinteilld on merkitystd paikallisille, mutta he eivit silti halua rajoittaa saariston ke-
hittymistd vain suojellakseen ja sdilyttddkseen menneen elaméntavan. (Siivonen 2021).
IImi6 on havaittavissa myos Kustavissa ja Katanpadan linnakesaarella. Pyrkimys saa-
ristolaiseen eldmdntapaan nédkyy kohteen yrittdjien toiminnassa ja toimii my6s mat-
kailuvalttina.

Siivosen mukaan aluekehityksessd pddstdankin parhaisiin tuloksiin, kun paikallis-
kulttuuria ei kédytetd pelkastddan kehitystyon vélineend, vaan myos ldhtotietona pai-
kallisille tavoille toimia saaristoympadristossd ja saaristolaisten keskuudessa. Paikalli-
sen kulttuurin tarkeiden piirteiden tunnistaminen ja ymmartdminen tulee olla osa ke-
hittdmistyon menetelmid. Talloin kulttuuriperinnon oleellinen voima hyddynnetddn
kehitysprosesseissa. Kulttuurimuutos on tarpeen sekd kulttuurisen ettd ekologisen
kestdavyyden takaamiseksi. (Siivonen 2021).

Lapin yliopiston vetimda MAMOMI -hanke rakensi eri toimi- ja tieteenaloilla kdytossa
olevien mittaus-, seuranta- ja arviointimenetelmien pohjalta ja niitd tdydentden uu-
denlaista kestdvan matkailun mittaristoa, joka soveltuu kaytettavaksi erilaisissa kult-
tuuriymparistdissd. Hankkeen pohjalta julkaistiin Kestivin matkailun monitieteiset mit-
tarit kulttuuriympiristoissd (2020) julkaisu. Luvussa Kulttuurisesti ja sosiaalisesti kestivin
matkailun viitekehys kasitelladn kestdvad kehitystd ja vastuullista matkailua kulttuu-
riympaéristoarvojen nikokulmasta. MAMOMI-hankkeessa kehitettiin kestdvan kehi-
tyksen, vastuullisen matkailun ja kulttuuriympaéristojen arvojen sdilyttamisen edista-
miseksi monialaista keskustelua varten uusi késite: vierailukestdvyys. Késite korostaa
ja vahvistaa varsinaisen paikan roolia matkailutoiminnassa. Paikka ei ole vierailukes-
tavyyden ndakokulmasta vain toiminnan ndyttdimo, maantieteellinen sijainti tai suori-
tusymparisté matkailulle tai liikunta-aktiviteeteille. (Kyyr6 ym. 2020, 45-46) Vierailu-
kestdvyys on keino analysoida ja ymmartdd kestdavyyttd. Katanpddn linnakesaaren
vierailukestdvyyteen vaikuttaa olennaisesti rakennetun kulttuuriympériston kunto.
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Vierailukestdvyyden ndkokulmasta rakennusten korjaaminen on merkittava paran-
nus.

Nykypdivan tahtotila kulttuurin nostamiseksi osaksi kestdvan kehityksen ratkaisuja
on yhteiskunnallisesti vahva. Kulttuurille ja kulttuuriperinnélle tarjotaan erityisesti
EU:n linjauksissa tdlld hetkelld poikkeuksellisen laajaa yhteiskunnallista roolia. Mita
lahemmads nykypdivad tullaan, sitd suurempi yhteiskunnallinen rooli kulttuuriperin-
nolle on kansainvalisissd sopimuksissa ja linjauksissa suunniteltu. Rakennusalalla on
valtava merkitys yhteiskuntien kestdvyyteen. Tutkimustulosten valossa on selvid,
ettd sdilyttdvd peruskorjaaminen on ainoa ekologisesti kestdva keino ylldpitdd raken-
nuskantaa. (Turunen 2023, 85-86).

5.4 Kulttuuriympariston muutoksen jisentiminen

Valtakunnallisesti merkittdva rakennettu kulttuuriymparistokohde (RKY) Katanpadan
linnake on muuttunut 2000-luvulla suljetusta militaarisesta kohteesta avoimeksi tu-
ristindhtdvyydeksi. Varsinais-Suomen maakuntakaavassa Katanpda on merkitty
kulttuuriympaériston tai maiseman kannalta tarkeédksi alueeksi, minka lisdksi se kuu-
luu Stroomin kulttuurimaisema-alueeseen.

Katanpé&an linnakesaari on arvotettu myos Metsdhallituksen arvottamisavain tyoka-
lun avulla. Arvottamisavaimen tulokset eivét olleet saatavilla tarkasteltavaksi maiste-
ritutkielmaa varten tietojdrjestelmastd, mutta Metsdhallituksen kulttuuriperinnon eri-
tyisasiantuntija Hilja Palviainen avasi arvottamisavaimen tulokset haastattelussaan.
Katanpddn linnakesaari on arvottamisavaimella luokiteltu puolustusvoimien teke-
médan rakennusperintoon kohtaan varuskunnat ja linnakkeet, osioon majoitus ja ka-
sarmit. Linnakesaaren kolme arvokohdekokonaisuutta saivat kaikki korkeat pisteet
luonnekriteeripisteytyksessd. Kokonaisuus yldkasarmi ja torni saivat pistettd vaille
taydet luokituksesta ja saaren keskiosan ja sataman rakennuskanta saivat taydet pis-
teet. Arvottamisavaimen kehittdmisen jalkeen Metsdhallituksen kulttuurihistorialliset
kohteet on kayty lapi vield kaksi kertaa, viimeisin arviointi suoritettiin vuonna 2023.
(Palviainen 2023).

Kulttuuriympaéristé on syntynyt ihmisten toiminnasta ja myds muokkaa sitd (Lonkila
ja Hanka 2020, 45). Sotilastoiminnan my®otad syntynyt ymparisté on uuden kayttotar-
koituksensa myo6tda muokkautumassa yhd enemmaén turismin tarpeisiin. Kulttuuritie-
teissd kulttuuri ymmédrretddn muuttuvana, globaalina ja vuorovaikutteisena
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prosessina, jossa kulttuuriperintd on aina médrittelyn tulos (Hieta, Hovi, ja Ruotsala
2015, 313). Museovirasto on maédritellyt linnakkeen kulttuuriperinnoksi, mutta miten
saarelle kohtalaisen uusi turismikulttuuri vaikuttaa kohteen rakennettuun kulttuuri-
perint6on? Kulttuuriympéristoon vaikuttavat useat sosiokulttuuriset, poliittiset, eko-
logiset, ja talouteen, elinkeinoeldmaédn ja vdestokehitykseen liittyvat muuttujat (Ym-
péristoministerio ja Opetus- ja Kulttuuriministeric 2014, 10). Kulttuuriympaéristo it-
sessddn sisdltdd ajatuksen dynaamisuudesta, jolloin ympariston kdytettavyys takaa
sen sdilymista.

Kulttuuriympaéristd madritelladn Kulttuuriympiristostrategiassa 2014-2020 olevan ih-
misen toiminnasta tai ihmisen ja luonnon vuorovaikutuksesta syntynyt, erilaisia ja eri-
ikdisid elementtejd kasittdva kokonaisuus, joka on myds ihmisten pdivittdinen ympa-
ristd. Osa tédstd ympaéristostd on suojeltu tai muilla tavoin erityisen arvokkaaksi méad-
ritelty. Kulttuuriympaéristo sisdltdd myos aineettomia merkityksid. (Ymparistominis-
terio ja Opetus- ja Kulttuuriministerio 2014, 8). Katanpadan kulttuuriympaéristo sisaltaa
suojeltuja sotatoimintaan liittyva rakennuksia, mutta alueella on mm. myos vieraili-
joita palvelemaan rakennettuja elementtejd, joilla ei ole koskaan ollut sotilaallista mer-
kitystd, silld ne on rakennettu tukemaan kulttuuriympériston ja luonnon kokemista.
Osa alueesta on arvotettua kulttuuriperintéd, mutta koko niemenkarki ajallisine ja toi-
minnallisine kerroksineen muodostaa alueen nykypdivan kulttuuriympériston - saa-
ren pdivittdisen elinympaériston.

Kuten ympaériston muodostumisessa, myds sen kokemisessa ymparisto ja sen kokija
muodostavat jatkumon. Arnold Berleantin tekstissd “Mitd on ympéristoestetiikka?”
ympdristOestetiikan tiivistetddn olevan mm. tukimusta ympariston esteettisistd koke-
muksista ja arvoista: On saatava selville mitd ympéristd on, mitd ympériston kokemi-
sessa oikein koetaan ja mitd on ympariston esteettinen puoli ja minkélaisia arvoja ym-
péristdssd on (Berleant 1995, 80). Ymparistoestetiikan kiinnostuksena ovat olosuhteet,
puitteet, jossa ihmiset osallistuvat kokonaisvaltaiseen tilanteeseen (Berleant 1995, 75).
Katanpaata lahestyttdessa ymparistoestetiikan keinon voidaan tarkastella ymparistoa
esimerkiksi ylld mainittujen Berleantin kysymysten kautta ja arvioida muutoksen vai-
kutusta kulttuuriympéristoon ndista lahtokohdista.

Lahtokohtien médrittdmiseksi vastataan Berleantin esittdmiin kysymyksiin. Katan-
pddn linnakkeen ympaéristé koostuu karkeasti sotatoiminnan rakennusperinndstd, tu-
rismiin liittyvien oheistoimintojen jdrjestimisestd ja saaristoluonnosta. Ympaériston
kokemuksellisuus perustuu merelliseen kulttuuriperintokokemukseen, joka yhdistaa
luontomatkailun historiallisiin rakennuksiin ja on saavutettavissa vain vesiteitse. Ka-

tanpdan linnakkeen viehidttdvyys kiteytyy saaristokulttuurin, Vendjan ajan
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koristeellisten kasarmirakennusten ja tietynlaisen keskenerdisyyden yhdistelména.
Linnakkeen arvot perustuvat kohteen historiallisen rakennuskannan autenttisuuteen
ja sdilyneisyyteen syrjdisessd saaristoymparistossa.

Ympadristoestetiikan lasien ldpi voidaan siis tarkastella Katanpaitd sen historiallisten
kerrostumien kautta nykyhetken toimintaympéristond. Muutos ilmiona esiintyy ker-
roksellisuudessa ja vaikuttaa ndin ollen my6s kokemuksellisuuteen. Ajallisesti naky-
vdd maisemassa on vain kuluva hetki, ndkymétontd mennyt ja tuleva (Sepanmaa 2018,
19). Maiseman voi erottaa nakymastd, silld ettd ndkyma havaitaan kerralla, mutta mai-
sema on laajempi kokonaisuus alueellisesti, ajallisesti, aistillisesti, kuviteltuna, virtu-
aalisena ja fiktiivisend tasona (Sepdanmaa 2018, 19). Ympéristoestetiikan kautta Katan-
pddtd tarkasteltaessa keskitytddn maisemaan havainnoimalla kohteen eri tasoja, sithen
liittyvad kokemuksellisuutta myds muutosprosessin vaikutusten arvioinnissa.

Saaristolaiskulttuurin ja sotilastoiminnan ympaéristdihin kétkeytyy informaatiota,

joita aiheisiin perehtymiton ei valttamattd ympadristostd havaitse. Nakymattoman
maiseman merkitykset ja arvot Katanpddn kulttuuriymparistossd ovat moninaiset.
Nakymattomalld ympaéristolld voidaan tarkoittaa sitd, mitd ndakyvdssd ympéristossd
on aikaisemmin sijainnut, tehty tai tapahtunut yhdistden menneisyyden nykyisyyteen
ja tehden maiseman historiallisesti merkitykselliseksi nykyhetkessa (Enges ym. 2015,
148). Miten sotilaallinen toiminta on vaikuttanut ympariston nakymattomaan maise-
maan, entd turismi? Laura Puolamiki madrittelee vaitoskirjassaan Kitketty maisema.
Arkitieto ldhiympiriston kohtaamisessa (2020) kdytetyn termin kétketty maisema: ”“Kat-
ketyn maiseman merkitys liittyy sen antamaan mahdollisuuteen hahmottaa parem-
min maisemaan liittyvien inhimillisten ja ei-inhimillisten toimijoiden vilisten vuoro-
vaikutussuhteiden tuottamia ilmi6itd, niihin liittyvéa tietoa ja niiden taustalta 16yty-
vid erilaisia maisemakasityksid. Kétkettyyn maisemaan siséltyy vuorovaikutus sekd
ihmisen ja ympériston valilld, ettd ihmisten kesken”. (Puolamaki 2020, 53, 56).

Puolamaéki keskittyy yksilon ymparistosuhteeseen ja kidtketyn maiseman rakentumi-
seen henkilokohtaisena kokemuksena, mutta vaitoskirjassa esitettyd taulukkoa katke-
tyn maiseman sisdltdméan tiedon jakautumisesta, voisi kayttdd lahtokohtana myos
maddriteltdessd kulttuuriympadriston kédtketyn maiseman elementtejd. Kitketty mai-
sema tuottaa paikallista tietoa virallisen rinnalle (Puolamaéki 2020). Kdtketyn maiseman
elementtien tunnistaminen korjaushankkeen kulttuuriymparistovaikutusten arvioimisen
lahtotiedoksi syventdd vaikutusten ymmaértdmisen laatua myos maisemallisesti.
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KATKETTY MAISEMA
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Kuva 39 Kitketyn maiseman siséltamaa tieto (kuva: Taulukko Puolamaéki, 2020, 56)

Katanpddn kulttuuriympariston muutosta tutkittaessa kitketyn maiseman keinoin, voi-
daan jakaa ympadriston muutokset ylla esitetyn taulukon tavalla eriluonteisiin tietovaran-
toihin. Alla olevassa taulukossa olen esittinyt Puolaméen jaottelun kautta esimerkkeja
Katanpadlld esiintyvistd ilmidistd ja elementeista.

Katanp&an kulttuuriympariston muutos ja katketty maisema

Luonnontieteellinen tieto

Kulttuurinen tieto

Historiallinen tieto

Sosiaalinen tieto

-Muutokset lajistossa
-Muutokset veden
laadussa

-Muutokset puustossa ja
kasvistossa

-Maan kohoaminen
-limastonmuutos

-Saaren ja vesialueiden
muuttuminen resurssista
suojelu- ja turistikohteeksi
-Alue sotatoiminnan,
saaristolaistoiminnan ja
turismin resurssina

-Alue kirjallisuuden ja
taiteen resurssina
-Paikannimet

-Sotatoiminnan kiinteat
jéanteet ja rakennukset
-Louhoksen historia
-Rakennusmateriaalit
-Rakennustavat
-Historiallisten
rakennusten ja
rakennelmien
sijoittuminen
-Omistajuus
-Kulttuuriympéristén
arvotus

-Yksityiset suojelun
motiivit

-Yhteiset suojelun
motiivit

-Teknologian vaikutus
maiseman kaytantdihin
-Kulttuuriympéristén
arvostus
-Ympéristéarvotus
-Ymparistékertomukset

Kuva 40 Taulukko Katanpaan kulttuuriympéariston muutoksesta ja kétketystd maisemasta

Toinen nakymaittomén maiseman ndkdkulma on tulkita nakymé&ton maisema nyky-
hetkessédkin olemassa olevaksi, mutta normaalioloissa ndkymattoméaksi ymmarretyksi
todellisuudeksi, joka kuitenkin voi tietyissd olosuhteissa tai tilanteissa tulla aistein ha-
vaittavaksi nykyhetkessd (Enges ym. 2015, 148-49). Tdllad tavoin ympaéristdd voi lahtea
jasentdmddn kertomusten kautta. Onko Katanpadan kulttuuriympaéristossa sukupolvet
ylittdvda esimerkiksi perimitietona kulkevaa merkityksellisyyttd, joka nivoutuu
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tapahtumiin ja uskomuksiin? Johanna Pakolan teos Kustavin Katanpid Seksmiilarin por-
tinvarija (2014) kuvaa saaren historiaa my0s paikalliskertomusten kautta. Teoksessa
kuvataan mm. suullisena tietona periytyneitd tapahtumia Katanp&an linnakesaarelta.
Tapahtumat vélittyvat aineettomasti kertomuksina, mutta jollekin tarinoille oli jatetty
konkreettisia fyysisid todisteita. Kerrottiin, ettd vallankumouksen aikana oli tapettu
erds linnakesaaren padllystoon kuuluva ja hdnen vaimonsa. Linnakkeen viki oli ker-
tonut, ettd Upseerirakennuksen asunnossa olleet verijdljet oli pddtetty jattdaa tuleville
sukupolville muistoksi (Pakola 2014, 23).
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Omistussuhteista riippumatta maisema on yhteinen, se kuuluu kaikille, mutta kaikki
voivat sen my0s menettdd. Sdilyminen edellyttdd aktiviteettia, toimia arvokkaaksi kat-
sotun puolesta (Sepanmaa 2018, 22). Kansien viliin talletettu kertomus pitdd tarinan
ihmiskohtalot hengissd, vaikka muisto olisi tietdméttomyydessd remontoitu pois na-
kyvistd. Aineettoman ja aineellisen muistitiedon elementit risteytyvat kitketyssd mai-
sema-analyysissd. Pysydkseen elinvoimaisena kulttuurin ja myos kulttuuriperinnon
tulee uudistua ja sopeutua uusiin tilanteisiin. Ndin se takaa jatkuvuuden, menneestd
taman pdivan kautta tulevaisuuteen (Hieta, Hovi, ja Ruotsala 2015, 316).

5.5 Vaikutustenarviointi

Maankaytto ja rakennuslain 9 §:ssd edellytetddn, ettd kaavan laatimisen yhteydessa
tulee tarpeellisessa médarin selvittdd suunnitelman toteuttamisen ymparistovaikutuk-
set sekd taloudelliset, liikenteelliset, kulttuuriset ja sosiaaliset vaikutukset. Vaikutus-
tenarvioinnissa on tarkedd tunnistaa késiteltavadn alueeseen kohdistuvien muutosten
vaikutukset. Prosessissa verrataan nykytilaa ja uuden kaavaan aikaan saamaa tilan-
netta. Kulttuuriympdériston sdilymistd pyritddn edistdmddn kulttuuriymparistoon
kohdistuvien vaikutusten arvioinnilla. Prosessissa pyritdan tunnistamaan kaavamuu-
toksen vaikutus kulttuuriymparistoon ja mahdolliset uhat kulttuuriympéristoarvoille.
Kulttuuriympéristod voidaan ldhestyd seuraavista tarkastelukulmista: maisemara-
kenne, luonnonpiirteet, luonnonilmict, ja ihmisen toiminnan ajallinen jatkuvuus ja
kulttuurihistorialliset ilmiot ja maisema tai taajamakuvan visuaaliset piirteet ja ilmi6t.
(Ympéristoministerio 2013b, 11).

Ympéristoministerion julkaisussa Kulttuuriympiristd vaikutusten arvioinnissa (2013)
maddritellddan kulttuuriymparistovaikutusten arviointi: “Kulttuuriympéristoon liittyva
vaikutusten arviointi on osa kaavan tai hankkeen vaikutusten arviointia. Tarkoituk-
sena on ymmartdd ja havainnollistaa ennakolta kaavan tai hankkeen toteutumisesta
aiheutuvia vaikutuksia, jotka kohdistuvat kulttuuriympéristoon ja sen eri osatekijoi-
hin - kulttuurimaisemaan, rakennettuun ymparistoon, arkeologiseen kulttuuriperin-
toon ja perinnebiotooppeihin. Vaikutusten arvioinnin yleinen johtop&itds voi olla,
ettd suunnitellulla muutoksella (kaavalla tai hankkeella) saattaa olla vaikutuksia ar-
vokkaaseen kulttuuriymparistoon. Tarkedtd on tuoda esille, millaisia vaikutukset tu-
lisivat olemaan kulttuuriympaéristolle kokonaisuutena tai sen eri osa-alueille. Jotta vai-
kutusten arviointi voisi tukea p&ddtoksentekoa, tulisi johtopddtosten olla selkeitd,
konkreettisia ja sellaisia, joita voi seurata ja joista voi oppia. Toisaalta kaavan tai hank-
keen tehtdvd, tarkoitus ja sisdlto ja toisaalta alueen nykytila ja muutosherkkyys seka

80



vaikutusten ominaisuudet ovat arvioinnin ldhtokohtana”. (Ympadristoministerio
2013b, 11-12).

Vaikutustenarvioinnin edellytetdédn olevan jatkuva kaavahankkeen edetessa tayden-
tyvéd prosessi. Kaavan laatimisen jdlkeen vaikutustenarviointity6td voi olla perustel-
tua jatkaa varsinkin kulttuuriympaéristokohteita koskevien hankkeiden yhteydessa.
Kaavallisesta kulttuuriympadristoarvojen vaikutuksesta johtaen olen arvioinut Katan-
pddn linnakesaaren vuosien 2021-2022 korjaushankkeen vaikutuksia kulttuuriympa-
ristoon. Hankkeen rahoitus myonnettiin rakennusperinnon sdilyttamiseen, joten kor-
jaushankkeen ldhtokohtana toimi kulttuuriympéristéarvojen sdilyttiminen Katan-
pddn linnakesaarella. Vaikutusten arviointi toimii tyokaluna kaavoituksen lisdksi
my9s korjaushankkeen tai kdyttotarkoituksenmuutoksen yhteydessd. Vaikka proses-
sin tavoite ja sen tdyttyminen ndyttdisi ilmeiseltd, tarkempi syventyminen kulttuu-
riympadristoarvojen kannalta voi nostaa esille prosessista lopputuloksen lisdksi erityi-
sid kehityskohteita tai onnistumisia. Nama seikat eivét valttamattd tule huomioiduksi
ilman kulttuuriymparistovaikutustenarviointiprosessia.

5.6 Katanpdin muutossuunnitelmat

Katanpddn linnakesaaren korjaushanke vuosina 2021-2022 keskittyi 1900-luvun alun
vendldisiin kasarmirakennuksiin, joista Nyman Arkkitehdit Oy toteutti korjaussuun-
nitelmien lisdksi vauriokartoituksen ja rakennusinventoinnin. Kulttuuriymparistoar-
vojen kannalta hyva pohjatyo ja perusteellinen suunnittelu on yksi merkittavista teki-
joistd arvojen sdilymiselle. Perusteellinen vauriokartoitus ja korjauksen kiireellisyy-
den arviointi toimii hyvand pohjana korjausvelan kuromisen aikatauluttamiselle, kun
selvitetddn rakennuksen sdilymisen kannalta kriittisimmédt toimenpiteet. Vau-
riokartoituksen ja korjauskiireellisyyden arvioinnin sisdllyttdminen korjaushankkeen
suunnitelmiin tulisi olla yleinen toimintaperiaate aina huonokuntoisten rakennuspe-
rintokohteiden kunnostamissuunnitelmissa. Tdssd luvussa kdyn ldapi vuoden 2021
korjaussuunnitelmat ja teen kulttuuriympaéristovaikutustenarvioinnin suunnitelmien
pohjalta.

Korjaussuunnitelmat toteuttanut arkkitehtitoimisto Nyman Arkkitehdit Oy on eri-
koistunut kulttuurihistoriallisesti arvokkaiden kohteiden korjaussuunnitteluun. Antti
Nymanin mukaan tdllaiset kohteet ovat mielekkiitd ja haastavia ja niiden oikein to-
teutettu korjaaminen edesauttavat tdarkedd rakennetun ympaériston kerroksellisuutta.
Nyman kertoi Katanpddn suunnitteluprosessin edenneen todella nopeasti ja
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aikataulun suunnitelmien tuottamiselle olleen tiukka. Suunnittelutyd piti sisillaan
erimerkiksi kohdekdyntejd, kirjalliseen ldhtoaineistoon tutustumisen ja arkistotyon,
inventoinnit, rakennetutkimuksia, varitutkimuksia, materiaalitutkimuksia ja laserkei-
lauksen kohteesta korjaussuunnitelmien ja mittapiirustusten lisdksi. Arkkitehtitoi-
misto piti muutamia palavereja suunnitteluprosessin aikana tilaajan kanssa, joissa
suunnitelmia ja tehtdvid toimenpiteitd tarkennettiin. (Nyman 2021).
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Kuva 41 Pohjakuva, pddpiirustus saunarakennuksesta,
Katanp&an muutossuunnitelmat (kuva Nyman Arkkitehdit Oy 2021)

Rakennussuunnitelmassa saunarakennukseen oli esitetty uutta liikkumisesteisen wc-
tilaa, toista uutta we-tilaa asunnon puolelle, ikkunoiden palautusta saunaan ja uusia
terassirakenteita, seké luiskia rakennuksen sisddnkdynneille. My0s rakenteisiin ja ul-
koverhousmateriaaleihin on esitetty useita korjauksia. Rakennuksen huonejakoa oli
muutettu suunnitelmissa uusilla véliseinilld, jotta uudet huonetilat saadaan lisattya.
Rakennuksen ulkoverhouksen osalta korjaussuunnitelma noudatteli alkuperdista va-
rimaailmaa ja sdilyttdisi kasarmiarkkitehtuurin hengen. Uudet esteettomit toiminnot
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mahdollistavat rakennuksen laajemman k&yton ja ndin ollen parantavat rakennuksen
kaytettavyyttd. Laajat terassipinnat ja luiskat eivat tosin kuulu aikakauden arkkiteh-
tuuriin. Ulkoiset rakenteet on toisaalta suunniteltu parantamaan rakennuksen kéaytet-
tavyyttd. Kun ne toteutetaan saunarakennukselle alisteisesti ja alkuperdiseen raken-
nukseen sopiviksi, niiden kaytettavyysvaikutukset ylittdvit lisirakentamisen muu-
tosvaikutukset autenttisuudelle.

On kuitenkin perusteltua kysyad onko 1900-luvun alun puurakennukseen, joka on
pddosin kesdkdytossd, valttamatontd asentaa moderneja markatiloja? Markatila raken-
nuksessa on potentiaalien kosteusriski ja nykyrakentamisen materiaalien kayttoika
tulee vastaan muutamassa kymmenessd vuodessa, jolloin rakennuksen sdilytta-
miseksi vaaditaan jdlleen laajempaa korjaus/ pdivityshanketta. We-tilat parantavat ih-
misten olosuhteita rakennuksen kdytossd, mutta olisiko sama parannus mahdollista
toteuttaa rakennuksen ulkopuolelle rakentamalla ennemmin alueelle kokonaan uu-
den arkkitehtuuriltaan ympéristoon sopivan modernin rakennuksen niille tiloille,
joka palvelisi samalla my6s useammassa rakennuksessa majoittuvia asiakkaita ja
muita tilojen kayttdjia?
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Kuva 42 Julkisivukuvat, padpiirustus tallirakennuksesta,
Katanp&an muutossuunnitelmat (kuva Nyman Arkkitehdit Oy 2021)

Tallirakennuksen ulkoverhoukselle esitettiin useita korjaustoimenpiteitd, ja esimer-
kiksi sadevesikourujen lisddmistd, sekd maanpinnan muotoilua rakennuksen ympa-
rillda. Rakennuksen ulkoverhouksen osalta korjaussuunnitelma noudatteli alkupe-
rdistd vdarimaailmaa ja sdilyttdd rakennuksen tyylin. Sadevesikourujen lisidminen ja
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maanpinnan poistaminen rakennuksen ympariltd, sekéd kallistaminen poispdin raken-
nuksesta viahentdvit rakennuksen kosteusrasitusta, mikd parantaa rakennuksen séi-
lymistd. Kokonaisuudessaan korjaussuunnitelman toteuttaminen edistéisi rakennuk-
sen rakennusperintdarvojen sdilymista.
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Kuva 43 Pohjakuva, péddpiirustus sairaalarakennuksesta,
Katanp&an muutossuunnitelmat (kuva Nyman Arkkitehdit Oy 2021)

Sairaalarakennus oli vuonna 2021 erittdin huonossa kunnossa ja tyhjilldan. Katanpaan
yrittdjien haastattelun perusteella rakennus oli ollut jossain vaiheessa jopa purku-
uhan alla. Muutossuunnitelmissa rakennuksen ulkoverhoukselle ja rakenteille esitet-
tiin useita korjaustoimenpiteitd ja uusi kdyttotarkoitus majoitustilana. Rakennuksen
ulkoverhouksen osalta korjaussuunnitelma noudatteli alkuperdistd varimaailmaa ja
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sdilyttdd rakennuksen tyylin. Suunnitelmassa rakennuksen huonejako pysyy péddosin
ennallaan, purettavaa portaikkoa lukuun ottamatta. Kokonaisuudessaan korjaus-
suunnitelman toteuttaminen edistdisi rakennuksen rakennusperintdarvojen sdily-
mistd, silld toimenpiteilld rakennus saadaan kayttoon.
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Kuva 44 Leikkauskuva, padpiirustus vesitornirakennuksesta,
Katanp&an muutossuunnitelmat (kuva Nyman Arkkitehdit Oy 2021)

Vesitornirakennuksella ei ollut vuonna 2021 kayttotarkoitusta ja se kaipasi rakenteel-
lista korjausta. Muutossuunnitelmissa rakennuksen ulkoverhoukselle ja rakenteille
esitettiin useita korjaustoimenpiteitd ja uusi kdyttotarkoitus majoitustilana, sekd mu-
seotilana. Rakennuksen ulkoverhouksen osalta korjaussuunnitelma noudatteli alku-
perdistd varimaailmaa ja sdilyttda rakennuksen tyylin. Palautettava portaikko muut-
taa rakennuksen hahmoa nykytilanteesta, mutta noudattelee alkuperdisiad
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rakennuspiirustuksia, eikd heikennd rakennuksen todistusvoimaa. Suunnitelmassa
rakennuksen huonejako pysyy nykytilannetta vastaavana, mutta tilojen kayttotarkoi-
tus muuttuu merkittavasti. Kokonaisuudessaan korjaussuunnitelman toteuttaminen
edistdisi rakennuksen rakennusperintdarvojen sdilymistd, silld toimenpiteilld raken-
nus saadaan kayttoon.
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Kuva 45 Pohjakuva, péddpiirustus sairaalarakennuksesta,
Katanp&dan muutossuunnitelmat (kuva Nyman Arkkitehdit Oy 2021)

Santarmintalo toimi vuonna 2021 satamatoimistona ja kahvilana. Suunnitelmissa ra-
kennuksen ulkoverhoukselle ja rakenteille esitettiin useita korjaustoimenpiteitd. Ra-
kennuksen ulkoverhouksen osalta korjaussuunnitelma noudatteli alkuperdistd vari-
maailmaa ja sdilyttdd rakennuksen tyylin. Suunnitelmassa rakennuksen huonejako
pysyy nykytilannetta vastaavana ja  kdyttotarkoitus pysyy ennallaan.
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Kokonaisuudessaan korjaussuunnitelman toteuttaminen edistdisi rakennuksen ra-
kennusperintdarvojen sdilymistd, silld hanke edistdd kdyton pysyvyyttd rakennuk-
sessa.

Antti Nymanin mukaan kulttuurihistoriallisessa kohteessa pitdisi saada sisdistettya
historiallinen kokonaisuus ja suhteuttaa omat tehtdvit ja toimenpiteet olemassa ole-
vaan sopusuhtaisesti. Mitd arvokkaampi kohde on kyseessd, sitd syvempdd yhteyttd
se edellyttdad suunnittelijalta, jotta lopputuloksesta saadaan laadukas. Katanp&an kor-
jaussuunnitelmaprosessissa suurin haaste ilmeni tiiviissa aikataulussa, joka ei jattanyt
tarpeeksi tilaa kohteeseen tutustumiseen perinpohjaisesti. Myos kirjallisen ldhdema-
teriaalin ja vanhojen valokuvien loytdminen kohteesta osoittautui haasteelliseksi.
Haasteena Nyman nékee yleisesti vastaavissa kohteissa sen, ettd suunnittelija voi to-
teuttaa paljon hyvid suunnitelmia, mutta ne saattavat jaddad urakoitsijalta lukematta.
Katanpddssad tavoiteltiin urakoitsijaystavallisid lyhyitd, ytimekkaitd ja tarkoituksen-
mukaisia suunnitelmia ja tdssd myds Nymanin mielestd onnistuttiin. Muutenkin ko-
konaisuudessaan Nyman arvioi suunnitteluprosessin onnistuneen, silld lyhyessd
ajassa onnistuttiin tuottamaan sovittu materiaali. (Nyman 2021).

Yhteisty6 tilaajan eli Metsdhallituksen kanssa sujui Nymanin mukaan hyvin. Esimer-
kiksi kilpailutus oli toteutettu hyvin ja selkedsti. Tilaaja oli tavoitettavissa tarvittaessa.
Suunnittelupalavereihin olisi voinut tilaajan puolelta mé&aritelld mitd materiaaleja kul-
loinkin olisi tullut olla esitettdvissd. Téllaisella toimintamallilla voitaisiin varmistaa
paremmin suunnittelun eteneminen tilaajan haluamaan suuntaan. Yleisesti Nyman
toteaa, ettd suunnitteluty6td olisi hyva tehdd pidemmillad aikajdnteelld kohteittain,
jotta kun hanke ja rahoitus tulevat ajankohtaiseksi, olisi jo tiedossa se mitd kohteelle
pitdd tehdd ja mihin suuntaan sitd viedd. (Nyman 2021).

Katanpé&an linnakkeen kaltaiseen korjausprosessiin olisi hyva lisétd restaurointimuis-
tion edellyttaminen. Antti Nymanin mukaan hankkeen laadun parantamiseksi voitai-
siin laatia kohdekohtainen restaurointitoimenpiteiden perustelumuistio, jossa esite-
tdan mitd hankkeessa on tarkoitus tehda ja miksi. Muistiossa voisi tuoda myos ilmi
seikat, joita ei syystd tai toisesta saa tai voi toteuttaa. Muistioon voitaisiin nostaa hank-
keen pddpointit ja se perustelisi toiminnan kaikille hankeen osapuolille. Nyman arvioi
edelld kerrotun kaltaisen muistion parantavan hankkeen kokonaislaatua kulttuurihis-
toriallisten arvojen sdilymisen kannalta, kun kaikki hankkeen osapuolet pystyisiviit
lyhyestd informaatiosta omaksumaan mita tehd&én ja milld tavalla, sekd hahmotta-
maan kokonaisuuden helposti. (Nyman 2021).
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5.7 Katanpdin toteutunut muutos

Katanpddn korjaushankkeen tavoitteena oli varmistaa arvokkaiden, suojeltujen ra-
kennusten sdilyminen ja parantaa rakennusten kayttoedellytyksid. Korjaustyot alkoi-
vat huhtikuussa. Hankkeen urakoitsijana toimi myndmaékeldinen Vihka Oy. Santar-
min talon eli satamatoimisto- ja kahvilarakennuksen ty6 saatettiin loppuun alku-
kesdstd 2022, mutta vesitornin tyomaa jatkui kesdn 2022 ajan (Metsdhallitus 2022a).
Vesitornista poistettiin vanha terdksinen vesisiilio ja tilaan tehtiin varaus mahdolli-
selle majoitustilalle (Mets&hallitus 2022b).

Metsdhallituksen kulttuuriperinnon erikoisasiantuntija Hilja Palviainen arvioi Katan-

pddan korjaushankkeen sujuneen kokonaisuudessaan hyvin. Metsdhallituksella on
kaytossdan kiinteistbomaisuutensa hallintaan hoidon laatuluokitustydkalu, jossa
maédritellddn kullekin kohteelle hoidon tahtotila, johon sitoudutaan kohdekohtaisesti.
Katanpddn linnakesaaren korjaushanke alkoi lisdrahoituksen hakemisella kohteen
kunnostukseen ja ylldpitoon, mikd kaytettiin kohteen suunnittelutyohon. Valmiiden
suunnitelmien avulla perusteltiin lisdrahoitus varsinaista korjausta varten. Rahoituk-
sen myontdmisen jdlkeen pystyttiin vasta aloittamaan varsinainen hanke, eli maéaritel-
tiin mitd rahoituksella halutaan saada aikaan. Rahoituspohjaisille hankkeille on omi-
naista tiukka aikataulu, silld rahoituksen voimassaoloajalla on maarapdiva. (Palviai-
nen 2023).

Korjaushankkeissa yleisesti haasteeksi saattaa muotoutua riittivd kommunikaatio
osapuolten vilillda. On tarked varmistaa, ettd tekijoiden valilld vallitsee yhteisymmar-
rys projektin tavoitteesta ja prosessisin etenemisestd. Suunnitteluvaiheessa tulee pitaa
suunnittelukokouksia riittdvan usein ja mddritelld mika aineisto on oltava valmiina
kutakin kokousta varten. Suunnittelussa tulisi tdhdata kulttuuriperinnon sdilymisen
kannalta mahdollisimman hyvaan lopputulokseen, mutta toteutukseen varatun bud-
jetin sallimissa rajoissa. Vaikka Katanpaan suunnitteluty6 sujuikin hyvin, arvioi Pal-
viainen, ettd yhteydenpitoa olisi voinut olla vield useammankin ja suunnitteluaika-
taulu olisi voinut olla arkkitehdin toiveesta viljempi. (Palviainen 2023).

Katanpadan hankkeessa tavoitteena oli korjata saadulla méararahalla kaikkia korjaus-
hankkeeseen valittuja rakennuksia, mutta lopulta varsinainen urakka késitti vesitor-
nin ja santarmintalon korjauksia. Né&itd kahta rakennusta ei mdardarahalla kuitenkaan
pystytty toteuttamaan tdysin suunnitelmia vastaaviksi, vaan esimerkiksi vesitorniin
tehtiin majoitusvaraus varsinaisen majoitushuoneiston sijaan. Vesitornista ja Santar-
mintalosta saatiin hankkeen myota korjattua kriittiset sdilymisen kannalta olennaiset

seikat. Esimerkiksi sortumisvaarassa olleesta vesitornista korjattiin runkoa ja tuettiin
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torni niin, ettei sortumisvaaraa endd ole. Samoin Santarmintalon runkovauriot saatiin
korjattua. Kaikista viidestd rakennuksesta on kuitenkin hankkeen my6td nyt olemassa
hyvit ja toteuttamiskelpoiset suunnitelmat, jotka turvaavat kohteiden sdilymistd ja

mahdollistavat nykyistd laajemman kéyton, kun ne saadaan toteutettua. (Palviainen
2023).

Metsdhallituksen Palviaisen mukaan yhteisty6 hankkeen urakoitsijan kanssa sujui
erinomaisesti ja kommunikointi toimi hyvin. Urakoitsija Vihka Oy:n osalta korjaus-
hanke sujui heiddn mukaansa myos hyvin, vaikka saaristossa toimiminen aiheuttaa
aina omia erityispiirteitddn, kuten keliolosuhteet ja tarvikekuljetukset meriteitse.
Hankkeen haasteeksi Vihka Oy:n Niilo Jalava nosti rakennusten huonon kunnon. Vas-
taavassa hankkeessa on hdnen mielestddn tdarkedd, ettd tekijat ovat ammattilaisia ja
ymmartdvat esimerkiksi tuentojen ja viliaikaisten rakenteiden merkityksen. Yhteis-
toiminta matkailuyrittdjan ja urakoitsijan valilld sujui saaressa hyvin, samoin tilaajan
eli Metsdhallituksen kanssa aina tarjouslaskentavaiheesta vastaanottoon saakka. Ura-
koitsija sai nopeasti vastauksia ongelmatilanteissa ja tiedottaminen puolin ja toisin su-
jui. Kehityskohteita tilaajan osalta Jalava ei 1oytdanyt. Katanpdan tyyppisissda hank-
keissa on Jalavan mielestd hyva 16ytdd projektille hyva suunnittelija ja ammattitaitoi-
set urakoitsijat, joka ymmartavéat kohteen erityispiirteet esimerkiksi materiaalien suh-
teen. (Jalava 2024).

Vaikka korjaushanke ei toteutunut alkuperaisessa laajuudessaan se edisti alueen kult-
tuuriympdristoarvojen sdilymistd. Korjaushanke toteutettiin rakennusperintéon eri-
koistuneiden asiantuntijoiden kanssa rakennusten autenttisuutta ja alkuperdista ark-
kitehtuuria kunnioittaen. Valmiit toteuttamattomat suunnitelmat edistavét toteutues-
saan rakennusperinnon sdilymisté ja kdyttoonottoa. Kdayton ollessa parasta suojelua,
rakennusten kdytettdvyys edistdd niiden arvojenkin sdilymistd. Valmiit toteuttamat-
tomat suunnitelmat lisdksi mahdollistavat talld hetkelld seuraavan hankerahoituksen
hakemisen suoraan toteutukseen, mikd on jdlleen askeleen lahempand toteutunutta
korjausta, my6s vuoden 2022 urakan ulkopuolelle jadneille rakennuksille.

89



Kuva 46 Santarmintalon korjaushanke, kuva tydmaavaiheesta, betoniporras on purettu
(kuva Hilja Palviainen 2022)

Kuva 47 Santarmintalon korjaushanke, kuva tydmaavaiheesta, uusi porras asennettu
ja rakennuksen alaosaan tehty kunnostuksia (kuva Hilja Palviainen 2022)
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Kuva 49 Vesitornin korjaushanke, tornin sisalld ollut terdsséilic (kuva Vihka Oy 2022)
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Kuva 51 Vesitornin korjaushanke, telineet (kuva Hilja Palviainen 2022)
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Kuva 53 Vesitornin korjaushanke, rakennuksen sisdinen uusi portaikko (kuva Vihka Oy 2022)

Kuva 54 Vesitornin korjaushanke, rakennuksen sisdinen uusi portaikko ylhaalta
(kuva Vihka Oy 2022)
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5.8 Muutos ja arvojen sdilyttaiminen

Katanpadn linnakesaaren korjaushankkeen lihtokohtana ja tavoitteena oli kulttuuri-
perinnon hoito ja rakennuskannan kdytettdavyyden parantaminen. Hankkeen tavoit-
teena oli edistdd kohteen rakennusperinnon sdilymistd ja sdilyttdd alueen kulttuu-
riympadristoarvot. Kokonaisuudessaan hanke vastasi nditd tavoitteita. Prosessin ai-
kana tunnistettiin kuitenkin kehityskohtia hankkeen osapuolten toimesta. Kulttuu-
riympadristoarvojen sdilymisen edistamiseksi vastaavien korjaushankkeiden laatua
voidaan parantaa esimerkiksi seuraavana mainituilla toimenpiteilla.

Rakennetun kulttuuriperinnon kanssa toimittaessa tarvitaan aikaa asiantuntijoille ja
suunnittelijoille sisdistdd hankkeen arvot ja paikan henki. Korjaussuunnitelmien eriyt-
tdaminen nykytilan ja historian kartoittamisesta pidentdd projektin kokonaisaikaa,
mutta tarjoaisi véljyyttd perehtyd kohteeseen. Ennen varsinaista korjaussuunnittelua
voidaan erillisend hankkeena kartoittaa kohteen historia (rakennushistoriaselvitys),
nykytila (inventointi) ja vauriokartoitus. Ndiden pohjalta voidaan laatia konkreettinen
hankesuunnitelma, kun hoidon tahtotila kohteelle on méaéritelty. Antti Nymanin esille
tuoma restaurointimuistio voidaan my0s laatia ennen varsinaista korjaussuunnittelua
projektin esivaiheessa. Restaurointimuistiossa esitetddn lyhyesti mitd projektilla ta-
voitellaan ja miten, sekd kohteen keskeisimmit arvot. Kulttuuriympéristokohteita
muutettaessa on perusteltua arvioida mahdollisen muutoksen vaikutukset kulttuu-
riympaéristoon. Tamén lyhyen analyysin voi aloittaa projektin esivaiheessa ja tayden-
tdd projektin kuluessa. Esivaiheen aineisto toimii varsinaisten suunnitelmien kilpailu-
tuksen ldhtoaineistona ja tiivistdd osaltaan suunnitteluvaihetta, kun paamddra on
madritelty ja lahtdaineisto keratty ja laadittu huolellisesti.

Varsinaisessa suunnitteluvaiheessa asiantuntijoiden patevyyden varmistaminen kil-
pailutuksen kriteerien kautta edistdd kulttuuriympaéristéarvojen sdilymistd. Yhdeksi
suunnitteluprojektin haasteeksi muotoutunutta viestintdd ja tiedottamista voidaan
parantaa viestintdsuunnitelman laatimisella ja sen noudattamisella. Viestintdsuunni-
telmaan kerdtdan kaikkien osapuolten yhteystiedot, projektin aikataulu ja maaritel-
ladn ennalta esimerkiksi kohdek&dynnit, ja suunnittelukokoukset, seké lista materiaa-
lista, joka pitdd olla suunnittelijalla valmiina tai esitettdvissa kussakin suunnitteluko-
kouksessa. Viestintdasuunnitelmassa madaéritelldan projektin osapuolten vastuualueet
ja annetaan palvelulupaus aikataulusta, jonka sisdllda kysymyksiin tulee vastata. Vies-
tintdsuunnitelmassa voidaan myos sopia tietty tiedottamisvali, jolloin esimerkiksi
sahkopostilla annetaan lyhyt tiivistys projektin tilasta ja tarvittavista lisdtiedoista kai-
kille projektin osapuolille (esimerkiksi joka kuukauden 1. perjantai).
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Korjaushankkeen edetessd on edelleen toivottavaa suorittaa vaikutusten arviointia ja
suunnitteluvaiheessa voidaan edelleen kyseenalaistaa muutosten tarpeellisuus koh-
teen kaytettdvyyden kannalta. Ulkopuolisten asiantuntijoiden kriittinen tarkastelu
hankkeen tavoitteista ja toimenpiteistd voi edistdd rakennusperinnon sdilymistad. Res-
taurointimuistion liséksi korjaushankkeen tavoitteista voidaan pitdd palaveri ja kirjata
palaverin anti muistioksi osapuolille. Riittdva viestintd ja kirjaaminen vihentdd vaa-
rinkdsitysten maaraa hankkeessa.

Kun paamddrand on sdilyttdd rakennus tulevia sukupolvia varten korjaushankkeen
tyomaa-aikainen dokumentointi ja valmiin tyon raportointi on kulttuuriympaériston
hoidon jatkuvuuden kannalta merkittavaa. Huolellinen dokumentointi muutoksista
ja korjauksista viahentdd myos tulevien korjausten selvitystyotd. Dokumentointi ja ra-
portointi voi olla osa urakoitsijan suorittamaa tai muiden asiantuntijoiden toteutta-
maa tyotd. Projektin paatyttyd kulttuuriympdristovaikutusten arviointi paatetaan lop-
puanalyysiin hankkeen vaikutuksista ja kohteen hoidon tahtotila péivitetddn seuraa-
vien korjauksien aikatauluttamista ja resurssointia varten.

L
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Kuva 55 Katanpaan maamerkki vesitorni 2022 (kuva Tuija Véli-Torala)
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5.9 Muistilista

Ennen korjausprosessia

Maédérittele hoidon tahtotila

Kohteen historian haltuunotto (rakennushistoriaselvitys)
Nykytila (inventointi) ja vauriokartoitus
Hankesuunnitelma

Restaurointimuistio

AN o

Kulttuuriympéristovaikutusten arviointi

Suunnitteluvaiheessa
7. Asiantuntijoiden pdtevyyden varmistaminen
8. Tiedottamis- ja viestintdsuunnitelma
9. Korjaushankkeen tavoitepalaveri ja muistio
10. Muutosten tarpeellisuuden tarkistaminen
11. Aikataulun riittava valjyys
12. Kulttuuriympéristovaikutusten arviointi

Korjausvaiheessa
13. Asiantuntijoiden pédtevyyden varmistaminen
14. Tiedottamis- ja viestintdsuunnitelma
15. Korjaushankkeen tavoitepalaveri ja muistio
16. Urakkavaiheessa ilmenneiden muutosten tallettaminen
17. Tyomaa-aikainen dokumentointi

Luovutuksen jdlkeen
18. Loppuraportti
19. Hoidon tahtotilan p&ivittaminen
20. Kulttuuriymparistovaikutusten arviointi
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6 LOPUKSI

Metsdhallituksen hallinnoima valtava rakennettu kulttuuriympéristdomaisuus an-
saitsee arvoistansa ylldpitoa ja kohteita kunnioittavaa korjaustoimintaa. Katanpaan
linnakkeen korjaushankkeessa tavoitteena oli rakennusperinnostd huolehtiminen ja
sitd linnakkeella onkin tehty taloudellisten resurssien antamissa rajoissa.

Katanpéddn linnakkeeseen ja sen vaiheisiin tutustuminen oli mielenkiintoinen pro-
jekti. Aloitin maisteritutkielman tekemisen vuonna 2021 ja sen valmistuminen ke-
vadlla 2024 jatti riittavasti aikaa syventyd kohteeseen, kirjalliseen aineistoon ja hank-
keen analysointiin. Maisteritutkielma kokoaa yhteen rakennetun kulttuuriymparis-
ton muutosprosessin ymmartdmisen kannalta keskeiset elementit. [Imion kuvaa-
mista ja sdilymisen edellytyksid on syvennetty ldpi tutkielman. Vaikutusten arviointi
menetelmd toimii erinomaisesti myos kaavahankkeita pienemmissa projekteissa,
kun ollaan tekemisissd kulttuuriympaéristoarvojen kanssa. Valtio-omisteisen raken-
nusperintokohteen korjausprosessi toteutuu kulttuuriympaéristéarvot sdilyttden esi-
merkiksi seuraamalla luvun 5.9. muistilistaa. Kuten kaikissa yhteisty6téd vaativissa
projekteissa, myos kulttuuriymparistoarvot sdilyttavassa korjauksessa, kommuni-
kointi ja riittdva yhteydenpito ovat yksi onnistumisen avaimista. Jatkotutkimuksena
maisteritutkielmaa voisi ldhted syventdaméaan tutkimalla juuri viestinndn ja kommu-
nikaation roolia kulttuuriympariston hoidossa. Toinen mielenkiintoinen kehitys-
suunta muodostuu yksityiskohtaisemman prosessikaavion luomisesta rakennetun
kulttuuriympaéristokohteen kulttuuriymparistéarvot sédilyttavan korjausprosessin tu-
eksi.
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