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Tamdn tutkimuksen aiheena on lapsen osallisuuden sekd tahdonvastaisuuden kaisitteen tarkastelu
huostaanottoprosessien yhteydessa. Tutkimuksessa on aiempien tutkimusten sekd valikoidun aineiston
avulla tarkasteltu lapsen osallisuuden kaisitettd sekd lapsen osallisuuden toteutumista
huostaanottoprosessissa. Lisdksi tutkimuksessa on tarkasteltu tahdonvastaisuuden késitteen ilmenemista
huostaanottoa koskevassa aineistossa. Tutkimuksen tavoitteena on ollut ymmarryksen lisidminen lapsen
osallisuuden sekd tahdonvastaisuuden erityispiirteistd vaikeissa lastensuojelun tilanteissa.

Tutkimuksen teoreettisena viitekehyksend toimivat tahdonvastaisuuden kisite ja Roger Hartin (1992)
sekd Harry Shierin (2001) luomat mallit lapsen osallisuudesta. Tutkimus on toteutettu integroivana
kirjallisuuskatsauksena, jossa voi ndhdé piirteitd systemaattisesta kirjallisuuskatsauksesta. Tutkimuksen
aineistoa on haettu viidesté eri tietokannasta, joissa hakusanoina ovat olleet lastensuojelu ja huostaanotto.
Aineistoa on rajattu myos kielen, saatavuuden ja julkaisuajankohdan mukaan. Lopulliseen tyohén on
kdytetty seitsemdd vertaisarvioitua aineistoa. Aineiston avulla pyrittiin muodostamaan nikemys siité,
miten lapsen osallisuus huostaanottoprosesseissa kuvautuu ja miten tahdonvastaisuuden késite
aineistossa nayttaytyy.

Tutkimustulosteni perusteella lapsen kuuleminen juridishallinnollisena toimena toteutuu verrattain
usein. Hallinto-oikeuden kdytdannot ovat kuitenkin aikuisjohtoisia ja lapsen osallisuus ei huostaanoton
prosesseissa vaikuta saavuttavan tasoja, joissa lapsi voisi toimia tasavertaisena aikuisen kanssa. Lapsen
osallisuus edellyttdd aina vuorovaikutteista suhdetta aikuiseen ja on riippuvaista aikuisen sille antamista
mahdollisuuksista. Tahdonvastaisuuden kisite on huostaanottoprosesseissa oikeusperusteinen, mutta
vastustuksen ilmaisijaa tai tapaa ei kuvata tarkemmin. Lapsen osallisuuteen ei huostaanoton prosesseissa
kiinnitetd riittdvasti huomiota. Johtopdatoksissa tutkimusten tulosten pohjalta on laadittu malli, jonka
tarkoituksena on kiinnittdd huomiota niihin lapsen osallisuuden ulottuvuuksiin, jotka tutkimustulosten
perusteella on huostaanottoprosessissa tdrkedd huomioida.
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1 JOHDANTO

Keskustelu lapsen osallisuudesta, osallisuuden lisddmisestd ja tunnistamisesta on
historiallisesti tarkasteltuna kohtuullisen nuori késite, mutta yhteiskunnallisesti
hyvin ajankohtainen keskustelunaihe. Lapsen osallisuus on monimutkainen ja
monisyinen késite, jota on mahdollista tarkastella erilaisista nédkokulmista.
Lainsddddannossd lapsen osallisuutta on tarkasteltu niin valtioita velvoittavana
ihmisoikeuskysymyksend (Yleissopimus lapsen oikeuksista, 1989) kuin toimintaa
ohjaavina velvoitteina, Suomessa esimerkiksi lastensuojelulaissa (417/2007). Lasten
oikeuksien ja osallisuuden periaatteellinen ja lainsdaddnnollinen tarkastelu luo kuvaa
vahvasta lapsikeskeisyydestd, mutta se on ristiriidassa ajankohtaisten kannanottojen
kanssa. Lainsddadannollisestd ndkokulmasta lapsen oikeus osallistua ja olla osallisena
itseddn koskettavassa padtoksenteossa vaikuttaisi olevan hyvin turvattu. Kuitenkin
ajankohtaiset kannanotot vaativat lapsen osallisuuden nostamista yhteiskunnallisen
keskustelun karjeksi sekd kdaytannon toimien lisddmistd (mm. Stenvall 2020).

Yhteiskunnallisen keskustelun seki erilaisten hankkeiden ja jarjestojen tavoitteet
kuvautuvat hyvin samankaltaisina. Kdytdnnon toimien vaikutusta sekd lapsen
osallisuuden lisddmistd yhteiskunnallisella tasolla on tarkasteltu esimerkiksi yhtena
osana sosiaali- ja terveysministerion lapsistrategian valmistelua (STM, 2021) seka
osana Tulevaisuuden lastensuojelu -hankkeen (2020-2022) pddteemoja. Lapsen
osallisuuden vahvistaminen ja nostaminen keskeiseksi arvoksi yhteiskunnallisessa
keskustelussa ja padtoksenteossa on nimetty lapsistrategian paatavoitteeksi (Stenvall
2020). Lastensuojelun keskusliitto on puolestaan kehittanyt ammattilaisille suunnatun
osallisuustytkalun, jonka tarkoituksena on toimia apuvélineend lasten kanssa
tyoskenteleville ammattilaisille (Lastensuojelun keskusliitto 2023).

Vuonna 2022 lastensuojeluilmoitus tehtiin ldhes 99 000 suomalaisesta lapsesta.
Lastensuojeluilmoitusten seka kiireellisten sijoitusten kokonaismadrad on vuonna 2022
kasvanut edeltdvastda vuodesta, mutta huostaanottojen mdarit ja huostassa olevien



lasten méadra pysyivét edellisen vuoden tasolla. Vuonna 2022 huostaanotto kosketti
1 652 lasta, ja valtaosa huostaanotoista oli uusia. Tilastoista on ndhtédvissd, ettd uudet
huostaanotot kohdistuivat erityisesti 13-17-vuotiaiden ikdryhmaan. (THL 2023, 3-5.)

Lastensuojelun kontekstissa lapsen osallisuutta korostava yhteiskunnallinen
keskustelu saa moniulotteisia ja erityisid merkityksid. Esimerkiksi Pollari & Toivonen
(2018, 73) nostavat esille, ettd lastensuojelussa lapsen kohtaaminen on yksi
tiedontuottamisen menetelmd, jolla kerdtddn tietoa pddtoksenteon tueksi. Lapsen
haastattelut ja tapaamiset toteuttavat lapsen osallisuutta omassa prosessissaan
konkreettisesti. =~ Konkreettinen  osallistuminen ja tosiasiallinen kokemus
osallisuudesta voivat kuitenkin sisédltdd hyvin erilaisia merkityksid. Vaikka lapsen
osallisuus vaikuttaa olevan lastensuojelussa hyvin tunnistettu tavoite, tutkimustieto
lapsen osallisuudesta erilaisissa lastensuojelun prosesseissa vaikuttaa olevan
puutteellista (kts. esim. P6so 2016, 26-27; Sormunen 2021; Godzinsky 2014).

Lastensuojelun sosiaalityohon liittyy tilanteita, joissa lapsen mielipidetta
selvitetddn ja lasta kuullaan osana péddtoksenteon prosessia tai hallintoasian késittelya.
Lastensuojelussa on toisinaan myos tilanteita, joissa tyontekijan sekd asianosaisten
ndkemykset vallitsevasta tilanteesta ja sen ratkaisuista eroavat merkittavésti toisistaan.
Lastensuojelun prosesseja ndissd tilanteissa tarkastellaan suostumuksen sekéd
tahdonvastaisuuden ndkokulmista. Uudistuneen lastensuojelulain (417/2007) yhtena
tavoitteena on ollut parantaa lapsen oikeusturvaa lastensuojeluun liittyvdssd
pddtoksenteossa sekd erityisesti tahdonvastaisissa menettelyissd. Lastensuojelulaki
(417/2007) kdytannossa maédrittelee tahdonvastaiseksi tilanteen, jossa huoltaja tai 12
vuotta tdyttanyt lapsi vastustaa huostaanottoa (Huhtanen 2016, 33-38). Lapsen
mukaan ottaminen padtoksentekoon sekd lapsen mielipiteen selvittiminen sisaltdd
lastensuojelun kontekstissa ulottuvuuksia, joita lapsen osallisuudesta kaytdvassd
keskustelussa ei valttamaéttd osata huomioida.

Tassd tutkimuksessa tarkastelen lapsen osallisuutta lastensuojelun kontekstissa
ja erityisesti lastensuojelun pddtoksenteon sekd huostaanoton prosessissa.
Tutkimukseni tarkoituksena on tarkastella, miten lapsen osallisuuden
mahdollisuudet ndyttdytyvat huostaanottoprosessissa ja mitd erityispiirteita
tahdonvastaisuus prosessiin tuo. Lisdksi tutkimuksen tarkoituksena on tarkastella
tahdonvastaisuuden kasitteen ilmenemistd huostaanottoa koskevassa aineistossa seka
tarkastella tahdonvastaisuuden erityispiirteitd lapsen osallisuuden Kkautta.
Tutkimukseni tavoitteena on lisdtd ymmarrystd lapsen osallisuuden sisdltamid
erityispiirteitd kohtaan vaikeissa lastensuojelun tilanteissa, kuten tahdonvastaisessa
huostaanotossa.

Tutkimukseni  teoreettis-kasitteellinen  viitekehys muodostuu lapsen
osallisuuden ulottuvuuksien tarkastelusta Roger Hartin (1992) ja Harry Shierin (2001)



ajatusten pohjalta sekd tahdonvastaisuuden kaisitteellisestd tarkastelusta. Tutkimusta
varten olen tarkastellut Hartin (1992) sekd Shierin (2001) teorioiden yhtéldisyyksid ja
eroavaisuuksia ja pyrkinyt ndin luomaan késityksen siitd, mitd lapsen osallisuuden
toteutuminen edellyttdd ja miten ndma edellytykset ndyttaytyvat valitussa aineistossa.
Tassa tutkimuksessa lapsen osallisuus ymmadrretddn mahdollisuutena olla aidosti
mukana omaa eldmédd koskettavassa pddtoksenteossa sekd mahdollisuutena saada
tietoa omasta tilanteestaan ja padtosratkaisuiden perusteluista.

Tutkimus on toteutettu integroivana kirjallisuuskatsauksena, ja toteutustapaa on
kuvattu tarkemmin luvussa 3. Tutkimuksen aineistohaku sekd tyohon valikoitunut
aineisto on kuvattu tarkemmin erillisend liitteend (liite 1 ja liite 2). Lapsen
osallisuuden kasitettd on tdssd tutkimuksessa tarkasteltu aluksi yleiselld tasolla,
mallien kautta. Tahdonvastaisuuden késitettd on maédritelty huostaanoton ja lapsen
osallisuuden kontekstissa. Tulososiossa on Kkésitelty sisdllonanalyysin avulla
muodostuneita tuloksia, ja johtopddtoksissd tutkimuksen tuloksia on tarkasteltu
asetettujen tutkimuskysymysten kautta. Tutkimustulosten sekd johtopddtosten
perusteella olen tutkimukseni lopuksi esitellyt lapsen osallisuutta huostaanoton
prosesseissa pohtivan mallini. Tyon lopuksi on pohdittu tutkimuksesta esiin
nousseita jatkotutkimusaiheita.



2 LAPSEN OSALLISUUS

2.1 Lapsen osallisuuden ulottuvuudet

Lapsen osallisuus on moniulotteinen kiésite, jota voidaan tarkastella yksilolliselld ja
yhteisolliselld tasolla seké poliittisena tai sosiaalisena kysymyksend. Stenvall (2020, 21)
korostaa lapsen osallisuuden yksilolliselld tasolla tarkoittavan, ettd lapsella on
mahdollisuus ilmaista mielipiteensd, saada tietoa ja ilmaista halukkuutensa
osallistumiseen.  Poliittinen osallisuus késitetddn wusein yhteiskunnallisen
vaikuttamisen mahdollisuuksina ja sosiaalinen osallisuus puolestaan yhteisoon
kuulumisena (Nivala 2021, 34-35). Osallisuutta sosiaalisena ulottuvuutena
tarkasteltaessa Paju (2007, 11-13) kiteyttdd lapsen osallisuuden olevan syrjaytymisen
vastavoima.

Kun tarkastellaan lapsen osallisuutta osana pddtoksenteon prosesseja,
merkityksellistd on erottaa, tarkoitetaanko padtoksenteolla poliittisia, yhteisollisid vai
lapsen henkilokohtaiseen eldméddn vaikuttavia paatoksid (Thomas 2007, 199). Tassa
tutkimuksessa lapsen osallisuutta kéasitteend tarkastellaan erityisesti kokemuksena
vaikuttamisen mahdollisuuksista itseddn koskettavassa pddtoksenteon prosessissa.
Padtoksenteon prosessia tarkastellaan lastensuojelun ja lastensuojeluun liittyvien
hallintomenettelyjen, erityisesti tahdonvastaisen huostaanoton, kontekstissa.

Roger Hart (1992) on todennut lapsen oikeuden osallisuuteen olevan lapsen
perusoikeus mutta sisdltivan useita ristiriitaisia ulottuvuuksia. Ristiriitaisia
ulottuvuuksia on tarkastellut myo6s Kjorholt (2002, 2007), joka on kuvannut lapsen
toimijuuden osallistavana subjektina ja suojeltavana objektina muodostavan
toimijuuden kaksoisroolin, jossa lapsen osallisuus on vaarana muodostua vain



symbolisia merkityksiad sisdltaviksi. Tdassd kaksoisroolissa lapsi tulisi ensisijaisesti
aina ndhdd suojeluun oikeutettuna. Hart (1992) toteaakin, ettd lapsia tulisi suojella
tarpeettomalta osallisuudelta ja tarkastella kriittisesti niitd tilanteita, jossa lapsen
osallisuuden korostaminen on lapselle haitallista. Lapsen osallisuuden
mahdollisuudet vaikuttavat riippuvan aina aikuisen arviosta ja siitd, ndhddanko
lapsen osallisuus tilanteessa lapsen etua toteuttavana vai lapselle itselleen haitallisena.
Lastensuojelussa arvion lapsen osallisuuden mahdollisuuksista toteuttaa viime
kddessd lapsen asioista vastaava sosiaalityontekija.

Ristiriitaisista merkityksistd huolimatta Hart (1992) painottaa, ettd lapsella tulisi
aina olla mahdollisuus tulla osaksi merkityksellisid projekteja yhdessd aikuisen
kanssa. Lapsen osallisuus edellyttddkin aina vuorovaikutteista suhdetta aikuiseen,
jossa aikuisella tulee olla valmiuksia kohdata lapsi ikdtasoisesti ja lapsen osallisuutta
omalla toiminnallaan edistden (Stenvall 2020, 16). On tarkedd huomioida, ettd lapsen
osallisuutta ei voida tarkastella samoin kuin aikuisen osallisuutta. Hartin (1992)
mukaan lapsen ei voida katsoa olevan yhdenvertainen toimija aikuisen rinnalla, silld
lapsella ei ole kykyd toimia aikuisen tavoin vastuullisena ja oman osallisuutensa
tunnistavana toimijana

Kjorholt (2007) toteaa, ettd lapsen omaa toimijuutta saatetaan
yhteiskunnallisessa keskustelussa liiaksi korostaa, mutta samalla lapsen merkitysta
yhteiskunnallisena osallistujana usein véahdtellddn. Kun tarkastellaan lapsen
toimijuutta yhteiskunnallisessa paddtoksenteossa, on merkityksellistd ymmartad, ettd
lapsi toimii yhteiskunnassa usein oman perheensd ohjaamana ja tukemana. Lapsi on
aina sidoksissa perhesuhteisiinsa ja toimii ndiden sisdisten suhteiden ohjaamana.
Yhteiskunnallisen keskustelun tasolla tulisi tiedostaa, ettd lapsen osallisuuden
lisddmiselld voi olla vaikutusta lapsen sisdisiin perhesuhteisiin (Hart 1992, 4-5).
Lastensuojelun ja huostaanoton kontekstissa perhesuhteet voivat olla monimutkaisia
ja sisdltdd paljon ristiriitaisia ulottuvuuksia. Lapsen osallisuudesta voi pahimmassa
tapauksessa syntyd myo0s kielteisida vaikutuksia, jos aikuisen toiminta on
suunnittelematonta ja perheen sisdisten suhteiden dynamiikkaa ei tunnisteta (Pollari
& Toivonen 2018, 81).

Lapsen osallisuuden moninaisuus vaatii avointa ja moniulotteista tarkastelua.
Kjerholt (2007, 40) toteaa, ettd yhteiskunnallisella tasolla olisi hyodyllistd tunnistaa
lapsen toimivan omassa osallisuudessaan erilaisten roolien ja odotusten ohjaamana.
Lapsen osallisuuden ulottuvuuksia ja tarkastelua varten on kehitetty useita erilaisia
malleja (kts. esim. Thomas 2002; Kjerholt 2007; Gretschel 2002). Tadssa tutkimuksessa
lapsen osallisuutta on tarkasteltu tarkemmin Roger Hartin (1992) luoman
tikapuumallin sekd Harry Shierin (2001) kehittdmén tasomallin avulla. Malleja on
tarkasteltu tarkemmin seuraavassa alaluvussa.



2.2 Lapsen osallisuus Roger Hartin sekd Harry Shierin malleissa

Sherry  Arnstein  (1969) on  kirjoituksessaan  tarkastellut  osallisuutta
yhteiskunnallisessa viitekehyksessd ihmisen tapojen ja erilaisten roolien kautta.
Arnstein (1969) kuvaa mallin, jossa kansalaisten rooleja yhteiskunnassa ja siihen
kytkeytyvdd osallisuuden prosessia tarkasteltiin kahdeksanportaisten tikapuiden
avulla. Tikapuiden askeleet kuvasivat kansalaisten oikeuksia saada tietoa ja olla
osallisena yhteiskunnallisessa paddtoksenteossa.

Roger Hart (1992) on luonut Arnsteinin (1969) ajatusten pohjalta erityisesti
lapsen osallisuutta tarkastelevan mallin. Osallisuutta kuvaavat mallit on usein esitetty
tikapuina tai askelmina, jossa ylospdin tai eteenpdin kuljettaessa yksilon osallisuuden
ja toimijuuden ndhdddn vahvistuvan ja toteutuvan. Arnsteinin (1969) tapaan myos
Hart (1992) kuvaa osallisuutta tikapuina, joissa on kahdeksan askelta. Harry Shier
(2001) on puolestaan kehittdnyt Hartin (1992) ajatusten pohjalta oman viisitasoisen
mallinsa lapsen osallisuudesta erityisesti apukeinoksi lapsia kohtaaville tyontekijoille.
Shierin (2001) mukaan lapsen osallisuutta voi mallin avulla tarkastella yksilollisen
kohtaamisen tasolla mutta my6s organisatorisella tasolla.

Téassd luvussa Hartin (1992) muodostamia lapsen osallisuuden tikapuita sekd
Shierin (2001) lapsen osallisuuden tasoja tarkastellaan rinnakkain (kuva 1).
Rinnakkaisella tarkastelulla pyrin jasentiméan ja hahmottamaan lapsen osallisuuden

askeleiden ja tasojen ilmentymistd valitsemassani aineistossa.

HART, 1992 SHIER, 2001
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Kuva 1. Roger Hartin (1992) sekd Harry Shierin (2001) lapsen osallisuuden
mallit.



Hartin (1992) tikapuiden askeleet ovat nimeltdén manipulaatio, somistaminen,
tokenismi, maadrdatty mutta informoitu, konsultoitu ja informoitu, aikuisjohtoinen
jaettu paatoksenteko, lapsijohtoinen ja ohjattu padtoksenteko sekéd lapsijohtoinen ja
jaettu pddtoksenteko yhdessd aikuisen kanssa. Hart (1992, 9) on jakanut tikapuut
kahteen osioon, jossa tikapuiden alimmat askeleet kuvaavat lapsen ndenndistd ja
toteutumatonta osallisuutta ja tikapuiden ylimmadt askeleet kuvaavat lapsen aitoa
mahdollisuutta osallisuuteen.

Shierin (2001) malli sisdltdd viisi tasoa, joista jokainen osallisuuden taso sisaltda
lisdksi kolme erillistd ulottuvuutta. Shierin (2001, 111) mukaan lapsen osallisuus
toteutuu, kun lapsia kuullaan, lapsia tuetaan ilmaisemaan mielipiteensd, lapsen
ndkemykset otetaan huomioon, lapset otetaan mukaan paatoksenteon prosessiin seka
lapset jakavat valtaa ja vastuuta pddtoksenteon prosessissa. Mallin jokainen taso
sisdltdd kolme ulottuvuutta, jotka ovat avaukset, mahdollisuudet ja velvollisuudet.
Avauksen taso tdyttyy, kun tyontekija sitoutuu tydskentelemddn osallisuutta
edistdvasti. Mahdollisuudet toteutuvat, kun tyontekijoilld on resursseja toteuttaa
osallisuutta edistdvdd tyoskentelyd kaytdnnossd. Velvollisuuden taso tdyttyy, kun
lapsen osallisuuden huomioon ottamisesta tulee velvollisuus organisaatioiden tasolla
ja lapsen osallisuuden huomioiminen muodostuu osaksi vakiintuneita tyotapoja.
Lapsen osallisuus toteutuu aina aikuisen toiminnan kautta. (Emt. 2001, 108-111.)

Hartin (1992, 9) tikapuiden kolme alinta askelmaa edustavat ajatusta, jossa
aikuiset voivat olettaa lapsen osallisuuden toteutuvan, vaikka todellisuudessa kyse
on siitd, ettd aikuisen kasitys lapsen osallisuuden aidosta toteutumisesta on
valheellinen. Tikkaiden kolme alinta askelta ovat manipulaatio, somistaminen seka
tokemismi. Manipulaation askelmalla aikuinen voi osallistaa lasta mukaan toimintaan,
mutta lapsella itsellddn ei ole tayttd ymmarrystd toimintansa syistd tai vaikutuksista.
Somistaminen puolestaan tarkoittaa, ettd lapset asetetaan aikuisen ohjaamana
edustamaan jotakin vailla ymmarrystd siitd, mitd heiddt on asetettu edustamaan.
Mikéli lapsella on mahdollisuus puheenvuoroon tai kuulluksi tulemiseen mutta ei
tosiasiallista mahdollisuutta valita aihetta, ilmaisunsa tapaa tai oman mielipiteensa
muodostamista aiheesta, on kyse tokenismista. Tikapuiden kolme alinta askelmaa
voidaan Hartin (1992, 9-10) mukaan ndhd4 lapsen etuun ja osallisuuteen tdhtd&dving,
mutta tosiasiassa kaikki alimmat askeleet sisdltavit aikuisen kontrollin piirteita.

Vaikka Shierin (2001) kehittamd malli lapsen osallisuuden tasoista mukailee
Hartin (1992) mallia, merkittdvdn eron malleihin muodostaa se, ettd Shierin (2001)
mallista ndmé& kolme alinta askelta puuttuvat kokonaan. Vaikka Shier (2001, 110)
nimedd kolmen alimman askelman tarjoavan ymmarrystd valheellisen osallisuuden
tarkasteluun, hdn ei omassa mallissaan ole p&dadtynyt tarkastelemaan nditd tasoja.



Valintaa voi pohtia mielenkiintoisena, silld Shier (2001) on ensisijaisesti kehittdanyt
malliaan ammattilaisen toimintaa tukevaksi. Herddkin kysymys, olisiko
ammattilaisille suunnatussa mallissa ollut hyodyllistd pohtia myo6s lapsen
osallisuuden toteutumattomuuden ja manipulaation piirteitd. Vaikka Shier (2001) ei
ole mallissaan tarkastellut manipulaation tai tokenismin kysymyksid, voisi mallin
ensimmadisen tason ajatella sisdltdvan myo6s nditd piirteitd. Shierin (2001, 111-112)
mukaan mallin ensimmdisen taso toteutuu, kun lapsia kuullaan, eli kdytannossa
vastuullinen aikuinen kuuntelee lapsen esittamid ndkemyksid. Ensimmadiselld tasolla
aikuinen ei kuitenkaan tue lasta ndkemystensa esiin tuomisessa, vaan aikuista ohjaa
uskomus, ettd lapset eivit ldhtokohtaisesti ole halukkaita ilmaisemaan mielipiteitdan.

Lapsen todellista osallisuutta kuvataan Hartin (1992) mallissa tikapuiden
neljannestd askeleesta ylospdin edeten ja Shierin (2001) mallissa viidessd nousevassa
tasossa. Hartin (1992) ja Shierin (2001) mallien ldhtokohtana on, ettd lapsen osallisuus
toteutuu, kun lapsen rooli tilanteessa on aidosti merkityksellinen. Hartin (1992, 12-13)
mukaan lapsen todellinen osallisuus ja neljannelle tikapuiden askeleelle nouseminen
alkavat muodostua vasta silloin, kun lapsella itsellddn voidaan katsoa olevan
ymmarrys vallitsevasta tilanteesta ja siitd, miksi lapsen edellytetddan tilanteessa
ilmaisevan mielipiteensd. Hartin (1992) tikapuiden neljds askelma vertautuu Shierin
(2001) mallin toiseen tasoon. Molemmissa malleissa edellytetddn, ettd lapsen
osallistuminen on tilanteessa lapselle vapaaehtoista ja lapsi on ilmaissut
halukkuutensa mielipiteensd ilmaisuun. Toisella tasolla aikuinen tunnistaa ongelmia,
joiden vuoksi lapsi ei vélttamatta halua tuoda mielipiteitdédn tai ndkemyksidan esille,
ja aikuinen tukee lasta oman mielipiteensd ilmaisussa. Shierin (2001) mukaan toisella
tasolla lasta kuullaan, mutta lapsen mielipiteelld ei ole tosiasiallista vaikutusta tai
merkitystd pddtoksenteon prosessissa. (emt. 2001, 111-112).

Shierin (2001) mallin kolmas taso ja Hartin (1992) tikapuiden viides askelma
kunnioittavat toteutuessaan YK:n lasten oikeuksien sopimuksen 12. artiklaa, eli
lapsen mahdollisuutta ja oikeutta ilmaista ndkemyksiddn vapaasti itseddn
koskettavassa asiassa. Shierin (2001) mukaan kolmannen tason toteutuminen
edellyttdd, ettd lapsen esittimdt ndkemykset otetaan péadtoksentekoprosessissa
muiden tietojen ohella huomioon ja lapsella on mahdollisuus aidosti ilmaista
mielipiteensd. On tdrkedd huomioida, ettd lapsen osallisuus paddtoksenteossa ei
tarkoita sitd, ettd lapsen kaikki toiveet toteutuvat, vaan lapsen toiveita aidosti
kuullaan osana pddtoksenteon prosessia. Merkityksellistd tilanteessa on se, etta
aikuinen perustelee lapselle, miksi padadtosratkaisuihin on paddytty. Tarkedd on myos
selventdd lapselle, miten hdnen mielipiteensd on pddtoksentekoprosessissa otettu
huomioon. Lapsella ei osallistumisen mahdollisuuksista huolimatta ole tédssd



vaiheessa kuitenkaan todellista valtaa paatoksentekoprosessissa. (Hart 1992, 12; Shier
2001, 113-114.)

Hart (1992, 12-14) kuvaa kuudetta tikapuiden askelmaa lapsen todellisen
osallisuuden askelmaksi, jossa toiminta on aikuisjohtoista, mutta aikuisjohtoisuudesta
huolimatta lapset osallistuvat yhteiseen padtoksentekoon yhdessd aikuisen kanssa.
Shierin (2001, 113-114) mallin neljds taso toteutuu, kun lapset otetaan mukaan
pddtoksenteon prosesseihin yhdessd aikuisen kanssa. Neljds taso edellyttdd, ettd
osallistuminen p&dtoksentekoon on lapselle aidosti mahdollista ja lapselle muodostuu
ndin ollen muutakin kuin ndenndinen mahdollisuus ilmaista mielipiteensa.
Neljannelld tasolla myos padtoksenteon prosessien, olosuhteiden ja ympaéristojen,
joissa pdatoksid tehdddn, tulisi olla lapsiystavallisid ja lapset aidosti huomioon ottavia.
Tamd tarkoittaa sitd, ettd edellytykset lapsen mukaan ottamiseksi pddtoksenteon
prosesseihin on luotu my®os yhteiskunnan rakenteellisilla ja organisatorisilla tasoilla.

Hartin (1992, 12-14) tikapuiden seitsemds askelma, eli lapsijohtoinen ja ohjattu
pddtoksenteko, tarkoittaa, ettd aikuiset luovat puitteet ja edellytykset lapsen
osallisuuteen mutta eivit itse ohjaa tekemistd tai puutu tekemiseen. Tama luo Hartin
mukaan aidon mahdollisuuden lasten itseohjautuvuuteen. Shierin (2001) malli ei
sisdlld vastaavaa tasoa, jossa lapset vastaisivat toiminnassaan itsendisesti. Tdssd
tutkimuksessa Hartin tikapuiden seitsemdnnen askelman ilmenemistd voi ajatella
tarkasteltavan vain ndenndisesti, silld lastensuojelun ja esimerkiksi huostaanoton
prosesseissa  ajatuksen lasten itseohjautuvuudesta ja  aikuisjohtoisuuden
puuttumisesta voi ldhtokohtaisesti ajatella olevan epérealistinen.

Ylin tikapuiden askelma eli lapsijohtoinen ja jaettu pddtoksenteko yhdessa
aikuisen kanssa toteutuu Hartin (1992) mukaan harmillisen harvoin. Viimeiselld
tikapuiden askeleella lapsen osallisuus kuvautuu vastavuoroisena toimintana
yhdessd aikuisen kanssa, joka edellyttdd ja vaatii myos aikuiselta intohimoista ja
vastaanottavaista suhtautumista lapsen osallisuuteen (Hart 1992, 11-14).

Shierin (2001) mallissa lapsen osallisuuden ylintd tasoa kuvaa viides taso.
Viidennelld tasolla lapset jakavat valtaa ja vastuuta yhdessd aikuisen kanssa. Viides
taso vaatii toteutuakseen aikuiselta aitoa vallan jakamista. Vallan jakamisen etuna
voidaan ndhdd lapsen kasvava kokemus omasta osallisuudestaan ja
mahdollisuudestaan vaikuttaa erilaisiin paatoksenteon prosesseihin yhteiskunnassa.
Vallan katsotaan tuovan mukanaan myos vastuuta, ja aikuisen tulisi aina valtaa
luovuttaessaan arvioida vallan jakamisen sisédltimid riskejd. Jos jaetusti tehdylld
padtoksilld ei ole toivottuja vaikutuksia, prosessin tulisi muodostua mahdollisuudeksi
aikuisille ja lapsille oppia riskeistd, joita padtoksenteon prosesseihin yleisesti kuuluu.
On téarkedd huomioida, ettd tasolla viisi ei kuitenkaan ole kyse siitd, ettd lasta tulee
painostaa osallisuuteen tai osallistumaan prosesseihin, joihin lapsi ei esimerkiksi



ikdtasoltaan ole kykenevd, vaan kyse on lapsen aidosta mahdollisuudesta jaettuun
padtoksentekoon yhdessd aikuisen kanssa. Viides taso saavutetaan, kun organisaatiot
ja tyontekijat ovat valmiita jakamaan vastuuta ja valtaa paatoksenteon prosesseissa
yhdessd lapsen kanssa. (Emt. 2001, 115.)

2.3 Lapsen osallisuus tahdonvastaisen huostaanoton kontekstissa

Tassd tutkimuksessa lapsen oikeutta osallistua sekd oikeutta ilmaista mielipiteensd
tarkastellaan lastensuojelun sekd huostaanoton kontekstissa. Lapsen osallisuutta
tarkasteltaessa on tirkedd huomioida, ettd osallisuuden mahdollisuudet eivit ole
kaikille lapsille tasavertaisia. Esimerkiksi kaltoinkohtelua, turvattomuutta tai
traumaattisia kokemuksia eldmdssddn kokevat lapset voidaan nimetd erityisen
haastavissa oloissa eldviksi lapsiksi (Hart 1992, 24). Heikossa asemassa olevat ja
erityistarpeiset lapset vaativat osallisuuden tasot saavuttaakseen enemman aikuisen
tukea ja ohjausta. Aikuisen tulee siis pystyd tukemaan lasta mielipiteidensd ilmaisussa,
ja tdamd edellyttdd lasta kohtaavalta aikuiselta erityisid kykyd ja taitoja (Shier 2001,
111-112).

Tutkimusten mukaan huostaanotetut lapset voidaan katsoa heikommassa
asemassa oleviksi ja erityistd tukea tarvitseviksi lapsiksi, joilla on usein
ikdtovereihinsa verrattuna merkittavéasti poikkeavia elaménkokemuksia (esim. Heino
ym. 2016, 3). Stenvall (2020, 17-19) toteaakin, ettd lapsen osallisuutta ei voida
tarkastella kaikkia lapsia tasapuolisesti koskettavana oikeutena, vaan huomiota tulisi
kiinnittad lasten erilaisten tarpeiden ja ldhtokohtien huomioimiseen. Vaikka
yhteiskunnallisessa keskustelussa lapsen osallisuus ja toimijuus nostetaan tarkezksi
tavoitteeksi, lapsia jatetddan usein yha ulkopuolelle asiayhteyksissd, jotka lapsen oman
eldamédn kannalta muodostuvat merkityksellisiksi (Kjorholt 2007, 29).

Huostaanotolla turvataan vakiintuneesti lapsen huolenpito ja kasvatus
tilanteissa, jossa vanhempi ei syystd tai toisesta kykene lapsen kasvatusvastuuseen
yhteiskunnan hyvaksymiaillad tavalla. Huostaanotto on viimesijainen interventio seka
juridis- hallinnollinen toimenpide, jolla rajoitetaan ja puututaan vahvasti yksilon
perusoikeuksiin. Lihtokohtana huostaanotolle on aina lapsen edun ja oikeuksien
toteutuminen, jossa vanhempien etu ja henkilokohtaiset toiveet jaavit toissijaiseksi
lapsen etuun ndhden. (Pos6 2016, 8-21.) Huostaanottoa pddtoksend sekd
hallinnollisena menettelynd sddnnellddn ja ohjataan tarkasti lastensuojelulaissa
(417/2007).

Lastensuojelun toimenpiteistd vain huostaanotto ja kiireellinen sijoitus voidaan
tehdd vastoin asianomaisen suostumusta. Asianosaisen ilmaistessa vastustuksensa
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huostaanoton ja kiireellisen sijoituksen oikeusvaikutuksista sddnnellddn
lastensuojelulaissa (417/2007). Vapaaehtoista ja tahdonvastaista huostaanottoa
erottavat juuri suostumuksen ja vastustuksen kysymykset. Toimenpiteistd
pdédtettdessd huoltaja tai 12 vuotta tdyttdnyt lapsi voi ilmaista vastustuksensa
huostaanottoa kohtaan. Kaytdnnossd lastensuojelulaki (417/2007) maéadrittelee
tahdonvastaiseksi tilanteen, jossa huoltaja tai 12 vuotta tdyttanyt lapsi ilmaisee
vastustuksensa sosiaalityontekijdlle. Tédssda tutkimuksessa tahdonvastaisena
kasitetddn tilanteet, jossa asianomaisten vastustuksen ilmaisu on johtanut
oikeusvaikutuksien syntymiseen. Tdssd yhteydessd vastustuksensa ilmaiseva
asianomainen on voinut olla lapsi itse tai lapsen huoltaja.

Lapsen osallisuusoikeuksilla voidaan ndhdd olevan kolme tehtdvad. Lapsen
kuuleminen ja mielipiteen selvittiminen toteuttavat muodollisesti ja konkreettisella
tasolla lapsen oikeutta osallistua. Osallisuusoikeuksien tulisi tehda lapselle ndkyvaksi
viranomaistoiminnan oikeudenmukaisuutta ja luoda lapselle kokemus siitd, ettd han
voi luottaa asiaansa kdsitteleviin aikuisiin. Vaikeat kokemukset ja pddtokset voivat
olla helpommin hyvaksyttavissd, jos lapselle muodostuu prosessissa kokemus siitd,
ettd hanen ndkemyksensd ja mielipiteensd ovat tulleet paatoksenteossa huomioiduiksi.
(Pollari & Toivonen 2018, 77-78.) Stenvallin (2020, 17-19) mukaan osallisuuden
turvaamisen tavoitteisiin vaikuttaa my0s tilanne, jossa lapsen osallisuutta
tarkastellaan. Paatoksenteon tukena hallinnollisissa ratkaisuissa selvitetddn toisinaan
lapsen mielipidettd ja ndkemyksid. Esimerkiksi huostaanotosta pééatettaessa ratkaisu
vaikuttaa lapsen arkeen merkittdvalld tavalla, ja lapsella tulisi tdlloin olla
mahdollisuus tuoda esiin arkeensa liittyvid ndkokulmia. Tdrkedd on huomioida
yhteinen jaettu késitys siitd, mitd paatoksilld pyritddan saavuttamaan.

Laissa ei ole tarkasti méadritelty tai kuvattu ilmaisutapaa tai olosuhteita, jolla
vastustus tulisi osoittaa, jotta silld olisi oikeusvaikutuksia. Epédselvissd tilanteissa ja
vastustuksen puuttuessa ldhtokohtana usein on, ettd huostaanotto on perustunut
vapaaehtoisuuteen. Huhtanen (2016, 33-38) toteaakin, ettd esimerkiksi paikalle
kuulemistilaisuuteen saapumista tai haluttomuutta ilmaista nédkemystdan
kuulemistilanteessa ei valttamatta tulkita vastustukseksi. Pollarin & Toivosen (2018,
79-80) mukaan on tdrkedd huomioida myos tilanteet, joissa lapsi on ilmaissut
toiveensa olla osallistumatta kuulemiseen tai mielipiteensd selvittamiseen. Lapsen
toiveen kunnioittaminen on lapsen oikeus. Tahdonvastaisuuden ilmaisun
tulkinnanvaraisuus ja lapsen oman toiveen kunnioittaminen saattaa siis muodostaa
tilanteen, jossa oikeusvaikutuksia ei epédselvissa tilanteessa synny ja suostumukseen
liittyviat kysymykset muodostuvat sosiaalityontekijan tulkinnoiksi.

Oikeudellisesti lapsen mielipiteen selvittdiminen ja lapsen kuuleminen eroavat
toisistaan, vaikka niiden voi ndhdd tavoittelevan samaa pddamddrdd. Lapsen
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osallisuusoikeuksien yhtend tavoitteena voi ndhdd olevan lapsen itsensad tuottaman
tiedon kerddaminen paddtoksenteon tueksi (Pollari & Toivonen 2018, 77-78).
Lahtokohtana on, ettd alle 12-vuotiaalla lapsella on oikeus saada ilmaista
mielipiteensd huostaanottoon liittyen, mutta kdytannossa mielipiteen ilmaisulla ei ole
tosiasiallisia  oikeusvaikutuksia. = Mielipiteen selvittiminen on tyyliltdan
vapaamuotoinen, mutta lapselle tulisi antaa tietoa erilaisista vaihtoehdoista ja hdnen
tulisi olla tietoinen siitd, miksi ja missd yhteydessd hdnen mielipidettdan halutaan
selvittdd. Lapsen kuulemista puolestaan ohjaa ikd, joka lastensuojelulain (417/2007)
maddrittelemdnd on 12 vuotta. Lapsen kuulemiseen liittyy siis menettelyllisid
reunaehtoja, jotka ovat lainsdddannossa tarkkaan madriteltyja.
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3 TUTKIMUSMETODI

3.1 Tutkimuksen tarkoitus ja tutkimuskysymykset

Tutkimuksen tavoitteena on tarkastella lapsen osallisuuden Kkésitettd ja sen
moniulotteisuutta yhteiskunnallisen keskustelun ja aikaisemman tutkimustiedon
kautta. Lisdksi tarkoituksena on tarkastella tahdonvastaisuuden késitteeseen liittyvia
erityispiirteitd ja tahdonvastaisuuden kasitteen ilmenemistd huostaanottoa
késittelevéssd aineistossa. Tutkimuksen tavoitteena on lisdtd ymmaérrystd lapsen
osallisuuden erityispiirteistd erityisesti lastensuojelun kontekstissa. Lapsen
osallisuuden erityispiirteitd ja ilmentymistd on tarkasteltu huostaanottoon liittyvissa
prosesseissa ja tahdonvastaisissa menettelyissd. Tutkimuskysymykset ovat
muotoutuneet ja kohdentuneet tutkimusprosessin aikana.

Tutkimuskysymykseni ovat:
1. Miten lapsen osallisuus kuvautuu valitussa aineistoissa sekd erityisesti
huostaanottoon liittyvissd prosesseissa?
2. Miten tahdonvastaisuuden késite ndkyy aineistossa?

3.2 Integroiva kirjallisuuskatsaus tutkimusmenetelmidni

Kirjallisuuskatsaus tutkimusmetodina pyrkii tarkastelemaan jo tehtyjen tutkimusten
tuloksia ja johtopdatoksid. Kirjallisuuskatsauksen yhtena tarkoituksena voidaan pitda
kokonaiskuvan rakentumista rajatusta asiakokonaisuudesta (Salminen 2011, 4-5).
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Kiteleyn & Stogdonin (2014, 9) mukaan Kkirjallisuuskatsaus ei kuitenkaan ole
luettelomainen tiivistys valitusta aiheesta, vaan kirjallisuuskatsauksen voi ajatella
avaavan  mahdollisuuksia  uusien  tutkimustulosten = syntymiseen  sekd
epdjohdonmukaisuuksien kriittiseen tarkasteluun. Kuten myds Salminen (2011, 3)
nostaa esille, kirjallisuuskatsauksen tavoitteena voidaan ndhda olevan myos uusien
teorioiden luominen ja kehittdminen.

Kuvailevan kirjallisuuskatsauksen voi ajatella olevan laaja katsaus valittuun
aineistoon, eikd se ole metodologisesti tarkkaan rajattu (Salminen 2011, 6).
Kuvailevassa kirjallisuuskatsauksessa tutkimusprosessia ohjaa tutkimuskysymys,
joka tarkastelee kasitteellisid teemoja tai ilmioitd. Kuvailevan kirjallisuuskatsauksen
avulla on mahdollista tarkastella pirstaleisia aiheita, ja sen tavoitteena voi olla myos
tietoisuuden lisddminen valitun aiheen ympdrilld. Tutkimuskysymyksen tarkastelu
syvdllisesti erilaisista ndkokulmista on mahdollista kuvailevan kirjallisuuskatsauksen
avulla. (Ahonen ym. 2013, 294-296.) Kuvaileva kirjallisuuskatsaus voi olla
muodoltaan integroiva. Integroivassa kirjallisuuskatsauksessa on n&htdvissd
systemaattisen kirjallisuuskatsauksen piirteitd, mutta tutkimusaihetta ldhestytdan
monipuolisesti ja vailla metodistisesti rajattuja ehtoja. Valitun aineiston ndkokulmat
ja metodistiset ldhtokohdat voivat olla hyvin erityyppisid, joka mahdollistaa aiheen
laajemman tarkastelun. (Salminen 2011, 6-8.)

Tassa  tutkimuksessa  tutkimusmenetelmdksi on  valittu integroiva
kirjallisuuskatsaus, jonka avulla valittua tutkimusaihetta pyritddn tarkastelemaan
moniulotteisesta ndkokulmasta. Integroiva kirjallisuuskatsaus sisdltda kriittistd otetta
sekd systemaattisen kirjallisuuskatsauksen piirteitd tutkimusvaiheiden tarkkana
kuvauksena (Salminen 2011, 6-8). Tadssd tutkimuksessa systemaattisen
kirjallisuuskatsauksen piirteitd on tuotu mukaan kuvaamalla tutkimuksen vaiheet
sekd aineiston haku tarkasti lisiten ndin tutkimuksen luotettavuutta seka
toistettavuutta. Kirjallisuuskatsauksen vaiheita on tdssd tutkimuksessa toteutettu
Ahosen ym. (2013) luoman mallin avulla, joka on esitetty kuvassa 2. Mallia mukaillen
on ensin muodostettu alustava tutkimuskysymys, valittu tutkimukseen kaytettdava
aineisto, muodostettu kuvaileva tulos ja lopuksi tarkasteltu tulosta suhteessa
laajempaan kontekstiin. Tutkimusprosessi on edennyt hermeneuttisesti eri vaiheiden
limittyessa toisiinsa. (Ahonen ym. 2013, 294).
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Kuva 2. Kuvailevan kirjallisuuskatsauksen vaiheet ja erityispiirteet. Ahonen ym. 2013,
294.

3.3 Aineiston hankinta

Tutkimusta varten suoritettuja aineistohakuja on kuvattu tarkemmin erillisend
liitteend olevassa taulukossa (liite 1). Tutkimusaiheen alkaessa hahmottua alustavat
aineistohaut on tehty 24.8.2023 Google Scholarin kautta. Alustavaa aineistohakua on
suoritettu my0s tutustumalla aihetta késitteleviin artikkeleihin seké kirjallisuuteen.
Aineiston rajaamiseen on jokaisessa haussa kaytetty aikavalida 2003-2023, jolla on
pyritty varmistamaan tutkimuksen sisdltdmé&n aineiston ajantasaisuus. Alustavien
aineistohakujen perusteella aineistoa on vaikuttanut olevan runsaasti, joten aineistoa
rajaavien sisddnottokriteerien méadrdd on ollut syytd lisdtd. Aineistohaussa kaytetyt
hakusanat on kohdennettu niin, ettd aineisto rajautuisi lastensuojelun ja erityisesti
huostaanoton kontekstiin.

Tarkempi aineistohaku on suoritettu 11.9.2023 tietokannoista JYKDOK, Arto,
Julkari sekéd Janus. Kaikissa hauissa on kdytetty sisddnottokriteereind seuraavia ehtoja:
aineisto on vertaisarvioitua ja julkaistu aikavalilla 2003-2023, aineiston kielend on
suomi tai englanti sekd tutkimuksen ollessa kyseessd on tutkimus véahintdan
vditoskirja tai lisensiaattitasoinen tutkimus. Aineistohaun jdlkeen saatuja
hakutuloksia on tarkasteltu, ja poissulkukriteereind on toiminut eri tietokantojen
antamat yhtdldiset hakutulokset sekd aineistot, jotka ovat olleet saatavilla vain
lukusalikdyttoon. Jdljelle jaanyttd aineistoa on tarkasteltu tarkemmin ja valittu
hakutuloksista ne aineistot, joissa vahintdan yhtend nakdkulmana on toiminut lapsen
ndkokulma. Aineistoon on valittu tutkimuksia sekd artikkeleita, joiden avulla
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tutkimusaihetta on pyritty tarkastelemaan mahdollisimman laajasti ja monipuolisesti
kuvailevan kirjallisuuskatsauksen edellyttamalld tavalla.

Valittua aineistoa on tarkasteltu alustavien tutkimuskysymysten avulla, jonka
kautta on pyritty luomaan késitys siitd, vastaako valittu aineisto riittdvasti asettamiini
tutkimuskysymyksiin. Yksi aineistoista on tdssd yhteydessd poistettu, silld se ei
vastannut asettamiini tutkimuskysymyksiin. Lopulliseen tyohoén on valikoitunut
seitsemdn aineistoa, jotka esitellddn tarkemmin liitteend olevassa taulukossa (liite 2).

3.4 Aineiston analyysi

Sisdllonanalyysi on perusanalyysimenetelmd, jonka avulla laadullisen tutkimuksen
aineistoa on tarkoitus tarkastella. Koska tutkimusmenetelméksi on valittu integroiva
kirjallisuuskatsaus, voi sisdllonanalyysin katsoa toimivan aineiston jdrjestdmisen
apuvélineend. Aineiston teemoittamisen avulla on pyritty tarkastelemaan, mitd
kokonaisuuksia valittujen tutkimuskysymysten ja teorian avulla tutkimuksesta on
loydettdavissd. Aineistosta on pyritty jasentimddn samankaltaisuuksia sekd toisistaan
poikkeavia kokonaisuuksia, joita on peilattu tutkimuskysymykseen sekd valittuun
teoreettiseen viitekehykseen. (Sarajdrvi & Tuomi 2018, 180-188.)

Sarajarvi & Tuomi (2018 180-188) ovat esitelleet kirjassaan Timo Laineen
kehittiman mallin sisédllonanalyysistd, jota tdssd tutkimuksessa on hyoddynnetty.
Tutkimuskysymysten avulla on ensin valittu késitteet, joihin tutkimus on pyritty
kohdentamaan. Tamén jdlkeen valitusta teoreettisestd viitekehyksestd on luotu malli,
jonka avulla on nimetty aineistosta etsittdvid osa-alueita. Aineisto on tdmaén jdlkeen
luettu huolellisesti ldpi ja merkitty aineistosta ne kohdat, joissa valitut késitteet seka
teorian avulla muodostetut osa-alueet ndyttivat toistuvan. Toistuvien késitteiden ja
osa-alueiden yhtdldisyyksid ja eroavaisuuksia on tarkasteltu kriittisesti.
Muodostuneita yhtendisyyksid on jasennelty ja luettu uudelleen, jonka jdlkeen ne on
teemoitettu tutkimustuloksiksi. Muodostuneita tutkimustuloksia on tarkasteltu
tutkimuskysymyksen valossa, minkd jdlkeen ne on jdsennelty lopulliseksi
kokonaisuudeksi. =~ Muodostuneen kokonaisuuden pohjalta on kirjoitettu
tutkimustulosten yhteenveto sekd johtopdatokset. Lopuksi tutkimuksen tuloksia ja
johtopdatoksid on peilattu valittuihin tutkimuskysymyksiin.
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3.5 Tutkimuseettinen nikokulma

Lapsen osallisuutta tarkasteltaessa on ollut tarkedd ymmartdd, ettd osallisuus ei
kosketa kaikkia lapsia tasapuolisesti, eikd ndin ollen tdimé&n tutkimuksen kautta ole
mahdollista tarkastella kaikkien lapsien tilannetta tasavertaisena. Hart (1992, 24) on
todennut, ettd lapsen osallisuutta on mahdollista tarkastella vain niiden lasten osalta,
joilla on aitoja ja tosiasiallisia mahdollisuuksia yhteiskunnalliseen osallisuuteen.
Lapsen osallisuutta tarkastellessa lapsen eldamén lahtokohdat muodostuvat
merkityksellisiksi, ja lapsen tulisikin ensisijaisesti 10ytdd paikkansa kehittya
tasapainoiseksi aikuiseksi ja tarvittaessa saada ensisijaisesti helpotusta vaikeaan
eldméntilanteeseensa tai olosuhteisiin.

Tutkimusaiheen valinta lastensuojelun ja huostaanoton kontekstissa edellyttda
erityistd eettistd pohdintaa, silld tutkimusaiheen voi ndhdd kohdentuvan
yhteiskunnallisesti heikommassa asemassa oleviin lapsiin. Yhteiskuntatieteellisen
tutkimuksen voidaan ndhdd olevan aina jonkinasteinen interventio ihmisten
henkilokohtaiseen eldmddn, ja tutkimusta tehdessd on tutkijan vastuulla tunnistaa
namd eettiset erityispiirteet (Strandell 2005). Tassda tutkimuksessa kisitellddn
sensitiivisid perheaiheita, jotka muodostuvat perheiden ja lasten henkilokohtaisista ja
vaikeaksikin koetuista tilanteista. Kaikissa tutkimuksen tekemisen vaiheissa on
kiinnitetty huomiota siihen, ettd kyseessd on arkaluontoinen ihmisen yksityisyyteen
ulottuva tutkimusaihe.

Tassda  tutkimuksessa tutkimusmenetelmdnd on kédytetty integroivaa
kirjallisuuskatsausta, jonka myotd tutkimukseen valittu aineisto on rajattu ja sisdltaa
aina tutkijan tekemid valintoja. Tutkija ei voi koskaan olla tdysin puolueeton vailla
omia kokemuksia tai ndkemyksid, ja tdimdn katsotaan vaikuttavan aina tutkijan
tekemiin valintoihin puolueettomuuden pyrkimyksistd huolimatta (Salminen 2011, 7).
Kaikki tutkimuksen vaiheet sisdltavit tutkijan omia valintoja ja rajauksia. Sarajérvi &
Tuomi (2018, 190) toteavat, ettd aineistoldhtoisessd tutkimuksessa tutkija itse asettaa
kasitteet, tutkimusasetelman sekd menetelmit, joita tutkimuksessaan kayttaa.
Tutkimuksen analyysivaiheessa on tdrkedd kiinnittdd huomiota siihen, ettd tutkija ei
tee analyysid omien ennakkoluulojensa kautta ja jokaisessa tutkimuksen vaiheessa on
kiinnitetty huomiota tehtyjen valintojen tarkasteluun sekd perusteluun. Eettisiad
periaatteita on tarkasteltu tutkimuksen jokaisessa vaiheessa aina tutkimusta
suunniteltaessa, sitd konkreettisesti toteutettaessa seka siitd raportoitaessa.

Tutkimusta tehdessd on kunnioitettu hyvin tieteellisen kdytannon edellytyksia
(Sarajarvi & Tuomi 2018, 270). Kaytdannossad tdaméd on tarkoittanut Tutkimuseettisen
neuvottelukunnan (2012) laatiman ohjeistuksen tarkastelua. Tutkimuksen kaikissa
vaiheissa on pyritty eettisesti vastuullisiin ja oikeisiin toimintatapoihin. Téssd
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tutkimuksessa hyvadd tieteellistd kdytdntod on toteutettu esimerkiksi eettisesti
kestdvilld tiedonhankinnalla sekd muiden tutkijoiden tyon ja saavutusten
kunnioittamisella.
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4 TULOKSET

4.1 Lapsen osallisuus muodollisena velvollisuutena

Aineiston perusteella vaikuttaa siltd, ettd lapsen osallisuuden edut ja merkitykset
tunnistetaan yleiselld tasolla hyvin. Esimerkiksi Torrosen ym. (2023, 141) tutkimuksen
mukaan kuulluksi tulemisen kokemus voi auttaa lapsia ymmaértimdian ja
kasittelemddn omia vaikeitakin eldmdnkokemuksiaan. Lasten ja tyontekijoiden
kohtaamisten nahtiin tutkimuksessa avaavan lapsille ndkdkulmia yhteiskunnalliseen
ja demokraattiseen pddtoksentekoon ja vaikuttavan lapsen kokemukseen
oikeudenmukaisuudesta. Lapsen osallisuuden katsottiin edistdvan lapsen itsetunnon
ja arvokkaaksi kokemisen kokemusta (emt. 2023, 142). Aineiston perusteella lapsen
osallisuuden huomioiminen ei ollut tuore tai uusi vaatimus huostaanoton
kontekstissa. Selinin (2007, 79) tutkimuksen mukaan Tarvainen (1954) on kiinnittanyt
huomiota lapsen osallistumisen mahdollisuuksien lisddmiseen
huostaanottoprosesseissa jo 1950-luvulla.

Aineiston perusteella lastensuojelun kdytinnon tyossd sekd oikeudellisen
pddtoksenteon prosesseissa lapsen oikeus olla osallisena omassa prosessissaan
tunnistettiin hyvin. Kuokan & Poson (2016), Vilikosken ym. (2020) sekd Godzinskyn
(2012) tutkimuksista on ndhtdvissd, ettd muodollisesti lastensuojelussa lapsen
mielipiteen selvittdminen ja lainmukainen kuuleminen toteutuivat padsdantoisesti
hyvin. Lapsen mahdollisuus ilmaista mielipiteensd asiaansa liittyen vaikutti
tarkasteltavassa aineistossa toteuttavan kdytannon tasolla Hartin (1992) seké Shierin
(2001) kuvaamia, lapsen osallisuuden ensimmadisid edellytyksid. Percy-Smith &
Thomas (2010, 357) toteavatkin, ettd osallisuusoikeuksien késite tarkoittaa, ettd
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lapsella on oikeus konkreettiseen osallistumiseen sekd osallisuuteen, joka tdssa
yhteydessd késitetddan mukana olon kokemuksena omaa eldmé&d koskettavassa
pddtoksenteossa.

Aineiston perusteella vaikuttaa kuitenkin siltd, ettd yhteiskunnallisella seka
organisatorisella tasolla lapsiystavillisyys ja -ldhtdisyys toteutuvat harvoin ja
tyontekijoiden resurssit lapsen osallisuuden tukemiseksi kuvautuvat osittain
puutteellisina. Kuokan & Poson (2016, 60-68) tutkimuksessa hallinto-oikeuden
kaytantoja kuvataan aikuisldhtoising, eikd esimerkiksi kdrdjaoikeuksien aikatauluja
tai ympadristojd ndhda lapsiystdvillisind vaan jopa lapselle pelottavina ymparistoina.
Vastaavaa huomiota esittavat myos Vilikoski ym. (2020, 337), jotka tutkimuksensa
tulosten pohjalta kyseenalaistavat kuulemistilaisuuksien lapsiystdvallisyytta.
Vilikosken ym. (2020, 337) mukaan kuulemistilaisuuksien rakenne ei lasten kohdalla
juuri eroa aikuisille tarjotusta kuulemistilaisuudesta, jotka sisdltdvidt usein
asiakirjoihin painottuvaa keskustelua. Shierin (2001) mallissa kuvatut lapsen
osallisuuden mahdollisuuksiin vaikuttavat avauksien, mahdollisuuksien seka
velvollisuuksien tasot vaikuttavat siis toteutuvan organisaatioissa osin puutteellisesti.

Hurtigin (2006, 182-184) mukaan tiedonkeruun tilanteet, joissa lapsen
mielipidettd selvitettiin, vaikuttavat sisdltdvan yhd vdhdn ldpindkyvyyttd. Lasten
kanssa ei vilttamattd esimerkiksi kdyda lapi sitd, miksi lastensuojelun tyontekijét
kdyvat heiddn kotonaan. Lasten oikeudesta esittdd tyontekijoille kysymyksid
kerrotaan lapsille itselleen harvoin. Selin (2007, 80) tarkastelee tyossddn Piiraisen (1965)
tutkimusta, jossa huostaanotettujen lasten toiveita huostaanoton prosessiin liittyen on
selvitetty. Piiraisen (1965) tutkimuksen mukaan nuoret painottavat toivetta oikean ja
riittdvan tiedon saamisesta sekd nuorten itsensd mukaan ottamisesta sijoitusprosessiin.
Vilikosken ym. (2020, 338) tutkimuksesta ei kdy ilmi sitd, onko lapsilla ollut
tosiasiallisia mahdollisuuksia tutustua esimerkiksi asiakirjoihin, joilla huostaanoton
hakemista ja kuulemistilaisuutta perustellaan. Lapsen osallisuus kuvastuu aineistossa
usein muodollisina yhteiskunnallisina linjauksina sekd oikeuksina, joihin aikuisen
toimesta kylld pyritddn, mutta joissa lapsen osallisuus vaikuttaa kuvautuvan
pintapuolisena.

Aineistot vilittavat viestid siitd, ettd lapsilla on kykyéd ilmaista mielipiteitdan
ikdtasoisesti, jos mielipiteiden ilmaisuun annetaan mahdollisuus. Toérrosen ym. (2023,
138) mukaan lasten tutkimusvastaukset valittdvat lasten toiveita ja ndkemyksid
tyontekijdd kohtaan. Pienetkin lapset pystyvit ilmaisemaan omia mielipiteitddn ja
jakamaan toivettaan olla osallisena omaan eldmd&dnsa liittyvissda pddtoksenteon
prosesseissa. Torrosen ym. (2023, 132) tutkimuksessa lapsilta on kysytty heiddn
halukkuudestaan osallistua tutkimukseen, ja lapsille on selvennetty, missa yhteydessa
ja mihin tarkoituksiin heiddn vastauksiaan tullaan kadyttaimaan. Hurtig (2006) nostaa
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esille artikkelissaan, ettd lapsen asemaa kehittyméttoména ja haavoittuvana yksilona
ei tulisi ylikorostaa. Vastaavaan on kiinnittdnyt huomiota my6s Hart (1992 ,15) joka
toteaa, ettd lapsen osallisuutta ja kykyd osallistua ei pitdisi aliarvioida. Suojelun ja
osallistumisen periaatteita saattaa olla vaikeaa yhdistad, silld suojelun korostaminen
herkdsti kaventaa osallisuuden mahdollisuuksia (Strandell 2005). Lapsen kyky
kommunikoida ei vastaa aikuisen kykyd, mutta timd ei poissulje lapsen kyvykkyytta
osallisuuteen. Torrésen ym. (2023, 133) mukaan pienten lasten tutkimusvastaukset
ndyttaytyvit osin lyhyind ja suppeina mutta onnistuvat kuitenkin vélittamé&an lasten
nidkemyksid ja mielipiteitd eteenpdin tutkijoille. Mikdli lapsi ajatellaan
kykeneméittoméksi omien mielipiteidensd ilmaisuun tai osallisuuteen, tulee lapsesta
taysin riippuvainen aikuisen padtoksid ja toimia kohtaan (Nylund 2021, 574).

4.2 Aikuisesta riippuvainen osallisuus

Hart (1992) ja Shier (2001) kuvaavat lapsen osallisuuden edellyttivin aina
vuorovaikutteista suhdetta aikuiseen ja lapsen osallisuudelle annettujen
mahdollisuuksien riippuvan aina aikuisen arviosta. Aineiston perusteella lapsen
osallisuuden mahdollisuudet vaikuttavat usein olevan riippuvaisia aikuisen luomista
edellytyksistda. Hurtigin (2006, 168-169) artikkelissa lapsen osallisuus kuvautuu
Kjorholtin (2007, 29) kuvaaman kaksoisroolin kaltaisena. Lapsi ndhdddn oman
nidkemyksensd ilmaisuun oikeutettuna mutta samalla aikuisten toiminnasta
riippuvaisena. Vanhempien vahva asema huostaanottoprosessissa muodostuu
joissain tilanteissa lapsen oikeuksiin suhteutettuna ongelmalliseksi. Mikali
vanhemmat estdvat, kieltdvat tai manipuloivat lapsen roolia tiedon tuottajana,
osallisuuden mahdollisuus saattaa estyd (Hurtig 2006, 176-177). Perhe tunnistetaan
lapsen ensisijaisena perusryhmdnd, mutta monissa kulttuureissa lapsella ei ole
puhevaltaa edes oman perheensi sisédlld. Sananvapaus ja osallisuus voi ndin ollen siis
olla vastoin huoltajien tahtoa (Hart 1992, 6-7). Nylund (2021, 564) toteaa lapsen
osallisuuden néyttaytyvian haastavana kasitteend suhteessa lapsen yhteiskunnalliseen
asemaan sekd suhteessa lapsen ja vanhemman keskindiseen hierarkiaan.

Aineiston perusteella lastensuojelun toiminta vaikuttaa wusein olevan
aikuisldhtoistd ja keskittyvan paljon aikuisten ndkokulmaan vallitsevasta tilanteesta.
Lastensuojelun pyrkimyksend on usein tavata lapsia ja vanhempia yhdessd, jolloin
mahdollisuuksia tuoda esille erillisid ndkemyksia ei valttamaétta synny (Hurtig 2006,
168). Shierin (2001) mukaan aikuista saattaa my6s ohjata uskomus siitd, ettd lapsi ei
ole halukas ilmaisemaan mielipidettdan. Valikosken ym. (2020, 327) tutkimuksessa
lapsia on kuultu viidessd tilaisuudessa, joista kolmessa lapsi on ollut
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kuulemistilaisuudessa yksin. Aineiston perusteella aikuiset vaikuttavat yhd toimivan
pddasiallisina perhe-eldman kuvaajina.

Godzinskyn (2012, 100) tutkimuksessa haastatellut sosiaalityontekijdt kuvaavat,
ettd lastensuojelun tyoprosessit ovat aikuisjohtoisia ja -keskeisid. Tutkimuksessa
haastatellut asiantuntijajdsenet kuvaavat lasta usein tavattavan
huostaanottoprosessin aikana kerran tai kaksi, ja tyontekijavaihdokset ovat tavallisia.
Tamdn todetaan huostaanottoprosessissa usein kdytdnnossd tarkoittavan sitd, ettd
kukaan ei keskity lapsen nikokulmaan. Selin (2007, 80) tarkastelee tutkimuksessaan
Lehtisen (1963) ajatuksia, joka toteaa, ettd lapsella ei ole huostaanottoprosessissa
sananvaltaa, silld lapselta puuttuu oikeudellinen toimintakyky ja itsendinen
puhevalta. Lehtisen (1963) mukaan lapsen puhevallan kdyttdjind toimivat lapsen
vanhemmat. Samaan lopputulokseen on tullut tutkimuksessaan myo6s Godzinsky
(2012, 102), joka toteaa, ettd lapsen huoltaja edustaa ja kdyttdd puhevaltaa myos silloin,
kun lapsi ja huoltaja ovat erimielisid tilanteesta. Kdytantojd vaikuttaakin yhad ohjaavan
se kasitys, ettd lapset ovat kykenemdttomid itsendisiin pddtoksiin ja huoltajan tulee
kayttdd puhevaltaansa lasta koskevissa padtoksissa. Mikdli lapsella ei kdytannossa ole
mahdollisuutta esittdd mielipidettddn, kukaan ei valvo, onko vanhemman esittima
lapsen ndkemys todellinen (Nylund 2021, 575).

Hartin (1992) sekd Shierin (2001) kuvaaman lapsijohtoisen ja jaetun
pddtoksenteon mahdollisuudet ndyttaytyvdt aineiston perusteella jddvan
huostaanottoprosesseissa kdytannossa mahdottomiksi toteutua. Valikoski ym. (2020,
333-334) toteavat, ettd kuulemistilaisuuksissa ratkaistaan lapsen eldmddn
merkittdvasti vaikuttavia paatoksid. Kuulemistilaisuus ei kuitenkaan ole neuvottelu,
hallinto-oikeus edustavat tilanteessa asiantuntijaa, joka kdyttdd asiantuntijavaltaa.

Aineiston perusteella vaikuttaa siltd, ettd lapsen osallisuuden lisddmisen
huostaanottoprosessissa ajatellaan johtavan lapselle kuulumattoman vastuun
korostumiseen. Kuokan & Poson (2016, 60-68) sekd Godzinskyn (2012, 94-95)
tutkimuksen hallinto-oikeuden jasenet pitavat tarkednd sitd, ettd lapselle ei jdisi kuvaa,
ettd lapsella olisi oikeudessa valta pdittdd asioistaan. Tutkimuksessa osa hallinto-
oikeuden jdsenistd on sitd mieltd, ettd lasten ei tulisi olla lasnd suullisissa késittelyissa
lainkaan, silld tdimad saattaisi vahvistaa lapsen kasitystd paatosvastuusta (Godzinsky
2012, 94-95). Jaetun pddtoksenteon voi ndhdad sisdltdvan myo6s muita ulottuvuuksia
kuin pelkédn paatosvastuun kysymykset. Lapselle saattaa olla tarkedd esimerkiksi se,
miten perheen perinteitd ylldpidetddn tai missd lapselle tdrkeitd leluja sdilytetdan.
Lahestymistapa mahdollistaa lapsen osallisuuden ilman, ettd lapsen tulee ottaa kantaa
vaikeisiin asioihin (Nylund 2021, 577). Lapsi tulisi kohdata aktiivisena toimijana,
vaikka lapsen ndkokanta voi toisinaan olla epdrationaalinen. Lapselle mahdollisuus
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olla aidosti osallisena saattaa olla yhtd merkityksellistd kuin se, ettd lapsella olisi
mahdollisuus vaikuttaa lopputulokseen (Thomas 2002, 387).

Merkitystd on myos silld, milld tavalla lapselle ilmaistaan osallisuuden
mahdollisuudesta. Vaikka lapselle kerrotaan, ettd mielipiteen ilmaiseminen on
vapaaehtoista, voi vapaaehtoisuuden ilmaisijana toimia auktoriteettiasemassa oleva
aikuinen. Lapsi voi tilanteessa ajatella, ettd hanelld ei ole todellista mahdollisuutta
kieltaytyd ndkemystensd kertomisesta (Hart 1992, 15). Torrosen ym. (2023, 138-139)
tutkimuksen mukaan lapset vaikuttavat kuitenkin ymmartdvan alisteisen asemansa
suhteessa sosiaalityontekijoihin. Lapsilla on ymmarrys siitd, ettd sosiaalityontekija voi
pddtoksilldaan vaikuttaa esimerkiksi lapsen sijaishuoltopaikkaan. Tutkimuksen
mukaan lapset myos ilmaisevat, ettd heilldi ei aina ole mahdollisuutta ottaa
tyontekijadan yhteyttd ja siksi lapset toivovat sosiaalityontekijdltd aktiivisuutta lapsen
mielipiteen selvittdmisessa.

Selin (2007, 84) nostaa esille Helasvuon (1975) esittdmé&n kannanoton siitd, etta
lapsen osallisuutta tulisi lastensuojelun prosesseissa lisdtd. Erityisen tdrkedna
Helasvuo (1975) ndkee huostaanottoprosessissa lapsen oman asenteen selvittimisen
sekd tehdystd padtoksestd lapselle tiedottamisen. Shierin (2001) mallin mukaisesti
lapsen osallisuuden kolmannen tason saavuttaminen edellyttdd, ettd aikuinen
perustelee lapselle tehtyjd pddtoksid. Lapsen tiedottamisen p&dtoksenteon jdlkeen
vaikuttaisi tunnistetun lapsen osallisuuden edellytykseksi jo kauan ennen Hartin
(1992) seka Shierin (2001) kehittamid malleja. Aineiston perusteella vaikuttaa
kuitenkin siltd, ettd lapselle huostaanottoprosessissa tehtyjd pddtoksid selvennettiin
tai perusteltiin harvoin. Esimerkiksi Torrosen ym. (2023, 132-133) lapsen osallisuuden
korostamiseen pyrkivastd tutkimuksesta ei kdy ilmi, onko tutkimuksen tuloksia
késitelty yhdessd lasten kanssa sen valmistuttua tai ovatko lapset saaneet tiedon siitd,
mihin asioihin heiddn mielipiteensd on vaikuttanut.

4.3 Vaikutuksille altis lapsi

Vaikka lapsen oikeus olla osallisena omassa prosessissaan vaikuttaa aineiston
perusteella muodollisella tasolla toteutuvan, lapsen omaan mielipiteeseen
suhtaudutaan aineiston perusteella osittain ristiriitaisesti. Kuokan & Poson (2016, 60-
68) tutkimuksessa hallinto-oikeuden paddtoksentekijdt arvioivat lapsen osallisuuden
toteutumista varauksellisesti. Lapsen ndkemyksen arvioidaan usein tulevan
merkittdvasti heikommin esille kuin lapsen huoltajan tai vanhemman ndkemyksen.
Kuokan & Poson (2016, 60-68) tutkimuksessa haastatellut asiantuntijajasenet
kuvaavat lapsen kuulemista usein hyvin suppeaksi ja lapsen ndkckulmaa prosessin
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aikana tarkasteltavan harvoin. Aineiston perusteella vaikuttaa siltd, ettd lapsella ei
aina ole paatosprosesseissa ollut tosiasiallista mahdollisuutta ilmaista mielipidettddn
tai ndkemystddn edes vilillisesti, silld ndmad eivét ole tulleet esille asiakirjoista eika
lapsi ole ollut aina paikalla késittelyissa.

Aineiston mukaan lapsen mielipiteisiin ja ndkemyksiin suhtaudutaan
varauksellisesti yhteiskunnallisella ja institutionaalisella tasolla. Godzinskyn (2012, 99)
tutkimuksessa valtaosa hallinto-oikeuden jdsenistd kuvaa lapsen suullisella
kuulemisella olevan vain muodollinen merkitys padtoksenteossa. Tutkimuksessa
hallinto-oikeuden  jdsenet suhtautuvat varauksellisesti siihen, ettd
huostaanottoprosessissa lapsen mielipide olisi luotettavasti selvitetty (Godzinsky
2012, 99). Myos Kuokan & Poson (2016, 60-68) tutkimuksessa hallinto-oikeuden
paddtoksentekijat suhtautuvat lapsildhtdisyyteen varauksellisesti ja ndkevét lapset
usein vaikutuksille alttiina. Pé&d&dtoksentekijat pohtivat, kenen vuoksi lapsi
kuulemistilaisuudessa kertoo omia ndkemyksiddn tai mielipiteitdan.

Lasten tuottaman tiedon varauksellinen luonne nostetaan esille Kuokan &
Poson (2016) sekd Godzinskyn (2012) tutkimuksessa. Torronen ym. (2023, 133)
toteavat, ettd luottamuksen kysymykset nousevat esille aina, kun tutkimustietoa
kerdtddan lapsilta. Lapseen tiedontuottajana suhtaudutaan usein varauksellisesti, ja
lapsen kykyd ymmartdd osallistumisensa seurauksia kuvataan usein puutteelliseksi
(Strandell 2005). Hurtig (2006, 171) erittelee artikkelissaan erilaisia tulkintakehyksid,
jotka voivat ohjata lapsen suhtautumista tietoon. Yhtend esimerkkind ndistd
kehyksistd toimii lojaaliuskehys, jonka mukaan lapsen tiedon tuottamiseen sisiltyy
aina lojaliteetti suhteessa omaan vanhempaansa. Kuten Torronen ym. (2023, 133) seka
Héamaldinen ym. (2014) tutkimuksessaan toteavat, lapsilta kerédttyyn tutkimustietoon
suhtaudutaan usein sen todenperdisyyttd kyseenalaistaen.

Varauksellinen suhtautuminen lapsen tietoon nostaa aineiston pohjalta
kysymyksid siitd, toteutuuko lapsen osallisuus huostaanottoprosesseissa vain
ndenndiselld tasolla. Riskind on, ettd lapsen osallisuus muodostuu nédisséa tilanteissa
Hartin (1992) kuvaaman manipulaation, somistamisen tai tokenismin kaltaiseksi,
jossa aikuisen kdsitys lapsen osallisuuden toteutumisesta on valheellinen. Mikali
lapsella on mahdollisuus kuulluksi tulemiseen, mutta ei mahdollisuutta valita aihetta
tai ilmaisunsa tapaa, on Hartin (1992) mukaan kyse tokenismista. Huostaanoton
prosesseissa lapsella ei aineiston perusteella kdytdnnossa ole ollut mahdollisuuksia
madritelld ilmaisunsa tapaa tai aihetta, ja lapsi ndhdddan prosessissa vaikutuksille ja
manipulaatiolle alttiina.

Lapsen osallisuus ja lapsen tuottama tieto sisdltdd aineiston perusteella aina
myos intervention mahdollisuuden. Intervention mahdollisuus muodostuu lapsen
asemasta suojeluun oikeutettuna yksilond. Avoimesti mielipiteestd aikuiselle

24



kertominen ei valttdmatta johda lapsen kannalta toivottuun lopputulokseen, mikali
lapsi kertoo kaltoinkohtelusta, joka voi johtaa lapsen eldmddn merkittdvasti
vaikuttaviin toimenpiteisiin (Hurtig 2006, 185). Hamadldinen ym. (2014, 62-64)
kuvaavat tutkimuksessaan, ettd sensitiivisida perheaiheita koskevat lapsen
haastattelututkimukset sisdltdvéat aina intervention tarpeen mahdollisuuden. Mikali
lapsi  olisi tuonut haastattelussa  esille huolestuttavaa tietoa, olisi
lastensuojeluilmoituksen tekeminen ollut tilanteessa valttdimatontd. Tama olisi
osaltaan saattanut rikkoa lapsen luottamusta tutkijaa kohtaan. Toérronen ym. (2023,
140) toteavat, ettd lapsi voi véltelld vaikeista aiheista puhumista ja kokea vaikeissa
tilanteissa stressid. Myos Hamaldisen ym. (2014, 58) tutkimuksessa todetaan, ettd lapsi
saattaa vaihtaa puheenaihetta, kun haastattelija ottaa esille lapsen biologisiin
vanhempiin liittyvid vaikeita asioita tai tilanteita.

4.4 Tahdonvastaisuuden moniulotteisuus

Tutkimukseen valituista aineistosta Kuokan & Poson (2016) sekd Godzinskyn (2012)
tutkimukset tarkastelevat huostaanottojen kasittelyd hallinto-oikeuksissa, joka
kdaytannossd tarkoittaa, ettd huostaanotto on ollut tahdonvastainen. Torrésen ym.
(2023) seka Vilikosken ym. (2020) tutkimuksissa tarkastellaan lapsen kuulemiseen
liittyvid ndkokulmia, ja tahdonvastaisuuden késite ilmenee aineistossa suoraan tai
valillisesti tulkittuna. Hurtigin (2006) artikkelissa sekd Hamadldisen ym. (2014)
tutkimuksessa tahdonvastaisuuden késitettd ei esiinny. Selinin (2007) tutkimuksen
yhtend osana on tarkasteltu pakon sekd tahdonvastaisuuden késitteen ilmenemista eri
aikakausina. Pakkoon ja tahdonvastaisuuteen liittyva vallankaytto nayttaytyy Selinin
(2007, 76, 96) tutkimuksessa lastensuojeluun kiintedsti liitettdvand ulottuvuutena ja
haastavana asiana.

Torrosen ym. (2023, 132) tutkimus on ensisijaisesti kohdennettu alle 12-
vuotiaisiin lastensuojelun avo- ja sijaishuollon asiakkaana oleviin lapsiin.
Vastanneista lapsista osa on tutkimuksen kohdennuksen sekd vastausten perusteella
ollut kodin ulkopuolelle sijoitettuja lapsia. Hamaldisen ym. (2014) artikkelin yhtena
osana tarkastellaan perhehoitoon sijoitettujen lasten haastatteluja, joten kdytannossa
tutkimuksessa selvitetddn huostaanotettujen lasten mielipiteitd. Hamaéldisen ym.
(2014, 53) tutkimukseen haastatellut lapset ovat idltdan 8-12-vuotiaita, ja Torrosen ym.
(2023, 132) tutkimus on kohdennettu alle 12-vuotiaisiin lapsiin, joten huostaanotosta
pddtettdessd lapsen mielipide on saatettu selvittdd, mutta lasta ei ole oikeudellisesti
kuultu.

25



Torrosen ym. (2023, 138) artikkelissa vastentahtoisuuden késite ei nouse suoraan
esille, mutta vastauksissaan lapset ovat esittineet konkreettisia toiveita
sosiaalityontekijdlle. Lapset ovat esimerkiksi toivoneet tyontekijan estdvan lapsen
kotiuttamisen tai palauttavan lapsen asumisen takaisin kotiin. Lasten
tutkimusvastauksien ~ voi  siis  tulkita sisdltdvdn = suostumuksen  sekd
vastentahtoisuuden ulottuvuuksia.

Kuokka & Poso (2016, 52-53) sekd Godzinsky (2012, 64) ovat tarkastelleet
tutkimuksessaan hallinto-oikeudessa kasiteltavia huostaanottopadatoksia.
Kaytannossd kyse on siis ollut tahdonvastaisuuden sisdltdvastd prosessista ja jonkun
asianomaisen ilmaisemasta vastustuksesta huostaanottoa kohtaan. Kuokka & Poso
(2016, 52-53) nostavat artikkelissaan esille, ettd saman huostaanottoprosessin sisalld
eri osapuolten kesken saattaa ilmetd eridvid mielipiteitd siitd, perustuuko
huostaanotto suostumukseen vai vastentahtoisuuteen. Yhdenkin asianosaisen
vastustus muodostaa huostaanotosta hallinto-oikeudessa paétettavan ratkaisun, joten
tahdonvastaisuuden kisite saattaa sisdltdd vain esimerkiksi vanhempien
vastustuksen lapsen hyviksyessd padatoksen.

Aineistoista ei aina kdy ilmi, onko tahdonvastaisessa tilanteessa vastustuksen
esittanyt osapuoli vanhempi vai lapsi. Esimerkiksi Vilikosken ym. (2020, 327)
tutkimuksessa tarkastellaan viittd kuulemistilaisuutta, jossa osallisena on ollut lapsi.
Tutkimuksessa tarkastelluista kuudestatoista kuulemistilaisuudesta kaksi on
pddttynyt vastustukseen, mutta aineistossa ei eritelld, onko vastustuksen ilmaisijana
toiminut lapsi vai aikuinen. Ainoastaan Godzinskyn (2020, 65) tutkimus sisdltda
yksityiskohtaisen tiedon siitd, ettd késitellyssd tutkimusaineistossa huostaanottoa
prosentuaalisesti eniten vastustavat 12 vuotta tdyttaneet lapset.

Tahdonvastaisuuteen liittyvdd ilmaisun tapaa kuulemistilaisuuksissa ei
aineistoissa kuvata lainkaan. Huostaanoton nihdddn puuttuvan niin merkittavalla
tavalla vanhempien ja lasten elimddn, ettd vanhempien ja lasten osallistuminen
paatoksentekoon ndhdédan erityisen tarkednd. Osallistumisen edellytyksend nahdaéan,
ettd vanhemmalla tai lapsella on mahdollisuus esittdd mielipiteensd suullisesti tai
kirjallisesti (Hirveld 2021, 308). Koska lainsdddanto ei maarittele tarkasti tapaa, jolla
asianomaisen tulisi ilmaista kuulemistilaisuudessa vastustuksensa, ndyttaytyy lapsen
osallisuus aineiston pohjalta ristiriitaisena.

Hurtig (2006, 178-179) toteaa, ettd lapset vaikuttavat jadvan toistuvasti omissa
prosesseissaan tiedontuottajina sivullisiksi. Hurtigin (2006, 180) mukaan lapsen
oikeus ilmaista mielipiteensd tunnistetaan hyvin, mutta lapsen kanssa harvoin
kasitelldan sitd, missd yhteydessd lapsen toivotaan ilmaisevan mielipiteensd ja mihin
ilmaistua mielipidettd kdytetdan. Tassd yhteydessd lapsen kuuleminen tdyttdd usein
vain muodollisen velvollisuuden. Lapsen ndkemys hukkuu usein vanhempien tai
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ammattilaisten tiedon ja ndkokulmien alle, jotka kuvautuvat prosesseissa usein lapsen
tietoa merkityksellisempind (emt. 178-179.) Kuokka & Poso (2016, 52-53) toteavat, ettd
huostaanotossa lapsen osallisuuden merkitys korostuu, silld ilman osallisuutta
lapsella ei ole tosiasiallista mahdollisuutta ilmaista asiassa vastustustaan tai
suostumustaan. Nylundin (2021, 573) mukaan lapsen oikeudet eivit voi toteutua,
mikdli lapsen oikeus osallisuuteen ei toteudu. Osallisuus on subjektiivinen kokemus,
jossa merkityksellistd on, ettd lapsi itse kokee tulleensa kuulluksi, kohdatuksi ja
mielipiteensd aidosti otetun huomioon péatoksenteossa (Percy-Smith & Thomas 2010,
357).

Tahdonvastaisuuden ilmaiseminen ei aina lasten kohdalla ole aineiston mukaan
helposti tulkittavissa oleva asia. Valikoski ym. (2020, 331) toteavat, etta
kuulemistilaisuus edellyttdd asianosaiselta viestintdtekoja, ja asian vaikeuden vuoksi
suoraan kysymykseen asiasta saattaa olla hankalaa vastata. Hurtig (2006, 173) toteaa
artikkelissaan, ettd lapset voivat tuottaa ja viestittdd aikuiselle tietoa hyvin moninaisin
tavoin. Lapsi ei valttamaéttd kykene ilmaisemaan asioita suoraan kysyttdessd, vaan
saattaa ilmaista asioita olemuksellaan ja kdytoksellddn. Torrosen ym. (2023 139-140)
tutkimuksessa nousee esille, ettd lapset saattavat viltelld vaikeista tilanteista
puhumista tai reagoida vaikeisiin tilanteisiin moninaisin tavoin. Ndiden viestien
tulkitseminen vaatii ammattilaisilta erityistd kykyéd ja osaamista (Hurtig 2006, 173-
174).
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5 JOHTOPAATOKSET

Lapsen osallisuus vaikuttaa aineiston perusteella sisdltdévan moniulotteisia
merkityksid ja tulkintoja. Aina ei ole selvdd, mitd lapsen osallisuuden kaisitteelld
aineistoissa tarkoitetaan ja mitd edellytyksid lapsen osallisuuden toteutumiselle
erilaisissa tilanteissa on mahdollista muodostua. Lapsen osallisuutta tarkastellaan
aineistoissa usein aikuisten velvollisuutena lapsen oikeuksien ja erilaisten lakien
kautta. Toisinaan aineistosta on hankalaa erottaa, késitetddnko lapsen osallisuuden
toteutuminen huostaanottoprosesseissa lapsen mahdollisuutena osallistua ja ilmaista
mielipiteensd vai henkilokohtaisena osallisuuden kokemuksena ja mahdollisuutena
aitoon jaettuun pddtoksentekoon. Lapsen osallisuuden kisitteelle ei teoreettisella
tasolla eikéd valitussa aineistossa vaikuta olevan selkeitd ja yhteneviéisid reunaehtoja,
mikd tekee lapsen osallisuuden kisitteen sisdltdmien merkitysten tulkitsemisesta
vaikeaa.

Aineiston pohjalta tarkasteltuna vaikuttaisi siltd, ettd huostaanottoprosesseissa
lapsen kuuleminen ja mielipiteen selvittaminen juridishallinnollisena ja muodollisena
toimena toteutuu verrattain usein. Lapsen mielipide pyritddn selvittdimé&dn ja lapsen
niakemystd eri asiayhteyksissd kuulemaan. Aineiston perusteella lastensuojelun
toimijat ja tyontekijat vaikuttavat ymmaértdvan lapsen osallisuuden sisdltamia
erityispiirteitd hyvin, ja lapsen saama tuki tilanteissa kuvautui tdrkednd ja
tunnistettuna asiana. Lapsen osallisuus huostaanottoprosesseissa vaikuttaa aineiston
perusteella kuitenkin olevan usein muodollista ja lastensuojeluun liittyvien
prosessien aikuiskeskeisid sekd aikuisjohtoisia. Aineiston perusteella on syytd
kriittisesti pohtia, ndyttdytyyko lapsen osallisuus huostaanoton prosesseissa
enemmadn ndenndisend, esimerkiksi Hartin (1992) kuvaaman tokenismin kaltaisena.
Tokenismissa lasta saatetaan pyytdd ja rohkaista ilmaisemaan mielipiteensa
varmistumatta siitd, ettd lapsi ymmartdd, missd asiayhteydessad mielipidettd kysytdan
ja mitd vaikutuksia mielipiteen esittamiselld voi olla.
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Tahdonvastaisuuden kasite vaikuttaa aineiston perusteella
huostaanottoprosesseissa sisdltdvan moniulotteisia merkityksid. Tahdonvastaisuuden
kdsite ndyttdytyy aineistossa huostaanottoprosesseja tarkasteltaessa, mutta
aineistosta ei pddsddntoisesti koskaan kdy yksityiskohtaisesti ilmi, kenen
tahdonvastaisuuden ilmaisusta prosessissa on ollut kyse. Hallinto- oikeuden
menettelyjd tarkastelevissa aineistoissa ei myoskddn yksityiskohtaisesti kuvata
tahdonvastaisuuden ilmaisuun liittyvia ristiriitaisia tilanteita, joissa perheenjdsenien
kesken huostaanottoprosessiin liittyvid eridvid mielipiteitd olisi nostettu esille. Mikali
tahdonvastaisuuden ilmaisijana on toiminut vanhempi, lapsen mielipidettd
huostaanottoon liittyen ei aineistoissa tuoda esille. Sitd, mitd merkityksid lapsen ja
vanhemman eridvdt ndkemykset huostaanotonprosessiin tuovat, ei aineistossa
tarkastella. Ristiriitaiset ndkemykset vastustuksen ja suostumuksen kysymyksistd
sisdltdvat monia eettisid ristiriitoja ja ulottuvuuksia, joita ei aineistoissa tunnisteta tai
haluta kasitelld. Tahdonvastaisuuden kasite vaikuttaa ndyttdytyvan aineistossa usein
vain toteamuksen kaltaisena asiana, jonka oikeusperusteita korostetaan.

Vaikka muodolliset velvollisuudet huostaanoton prosesseissa vaikuttavat
toteutuvan kohtuullisen hyvin, piirtyy lapsen todellisesta osallisuudesta
huostaanoton prosesseissa ristiriitainen kuva. Aina ei ole selvdd, onko lapsella
riittdvasti tietoa tilanteestaan ja onko lapsella aina mahdollisuutta ilmaista
mielipidettddan tai halukkuuttaan olla osallisena prosessissa. Lapsen osallisuus
vaikuttaa huostaanottoprosesseissa olevan riippuvainen siitd, antaako aikuinen luvan
ja aidon mahdollisuuden lapsen osallisuuteen. Aikuisten toiminnasta néissa
prosesseissa vilittyy epdselvd kuva, joka ulottuu lapsen omista vanhemmista aina
viranomaistoimijoihin saakka.

Lapsen osallisuuden tdysimddrdinen toteutuminen huostaanottoprosesseissa
Hartin (1992) sekéd Shierin (2001) luomien mallien mukaisesti vaikuttaa kdytannossa
olevan mahdotonta toteutua. Hartin (1992) kehittdmé&a mallia on kritisoitu osin siksi,
ettd lapsen osallisuuden on tulkittu toteutuvan vain tikapuiden ylimmalla askeleella.
Hartin (1992) mallia tulkitessani en késitd asiaa samalla tavalla. Itse tulkitsen Hartin
(1992) mallin tarjoavan ndkokulmia lapsen osallisuuden tarkasteluun niin, ettd lapsen
osallisuus tulee aina ndhdd monitulkintaisena -ulotteisena asiana, jonka &éarelle
erityisesti sosiaalityon olisi syytd pysdhtyd sdannollisesti. Hart (1992, 11-14)
muistuttaa, ettd lapsen kehitystaso vaikuttaa lapsen kykyyn edetd tikapuiden
askelmilla ja kaikki lapset eivdt edes halua tavoitella tikapuiden ylintd askelmaa.
Merkityksellistd on se, ettd lapsen osallisuuden tikapuiden askelmat olisivat lapselle
tarjolla ja niiden kayttaminen mahdollistuisi aina parhaalla mahdollisella tavalla (emt.
1992, 11-14). Aineiston perusteella vaikuttaa siltd, ettd namd mahdollisuudet eivét
aina huostaanottoprosessien yhteydessa toteudu.
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Lapsen osallisuus ei kdytdnnossa aineiston perusteella saavuta tasoja, jossa lapsi
olisi voinut toimia prosessissa tasavertaisena aikuisen kanssa tai ettd paatoksenteon
prosessit olisivat olleet jaettuja ja lapsildhtoisid. Lapsen todellisen ja tdysivaltaisen
osallisuuden toteutumisen voi huostaanottoprosesseissa ndhda jo lahtokohtaisesti
mahdottomaksi toteutua. Nylundin (2021, 580) mukaan merkityksellistd onkin lapsen
osallisuutta tarkasteltaessa esittdd kysymys: missd mddrin lapsi voi vaikuttaa
paddtoksentekoprosessiin? Selinin (2007) tutkimuksen mukaan lapsen osallisuuteen on
huostaanottoprosesseissa kiinnitetty huomiota jo 1950-luvulta alkaen, ja lapsen
osallisuutta on lastensuojelun prosesseissa tarkasteltu jo huomattavasti ennen
nykyisten lastensuojelukdytantdjen sekd lastensuojelua ohjaavan lainsdddannon
muotoutumista. Tutkimusten tulosten perusteella on syytd pohtia, kiinnitetdaanko
lapsen osallisuuteen ndissa prosesseissa vieldkdan riittavasti huomiota.

Aikuiset ja instituutiot vaikuttavat kdytdinnon tasolla mddrittelevan, ettd
juridishallinnollinen kuuleminen toteuttaa ja mahdollistaa lapsen osallisuutta
huostaanottoprosesseissa. Mikdli lapsen osallisuuden mahdollisuuksia mééritellddan
aikuisjohtoisesti sekd instituutioiden tasolla, muodostuvat lapsen mahdollisuudet
tasavertaiseen toimijuuteen hyvin kyseenalaisiksi. Hart (1992, 9) on todennut, etta
lapset ovat eniten valokuvattuja mutta vahiten kuunneltuja yhteiskuntamme jasenia.
Huostaanoton prosesseissa lapsi on oman prosessinsa keskitssd, mutta samalla
omassa prosessissaan tdysin ulkopuolinen toimija, jolla ei ole prosessissa
mahdollisuutta todelliseen osallisuuteen. Tutkimusta tehdessd mielenkiintoisena
yksityiskohtana nousee esille, ettd kun lapsella on ollut mahdollisuus tulla kuulluksi
oikeudellisessa prosessissa, prosentuaalisesti eniten huostaanottoa vastustavat juuri
lapset. Merkityksellistd on tdssd yhteydessa pohtia, lisddntyyko tahdonvastaisuuden
ilmaisu, kun lapsella on oikeusperusteisesti mahdollisuus ilmaista mielipiteensa.

Tutkimukseeni kdyttaméni aineisto on otannaltaan ollut pieni, mutta antanut
selkeitd viitteitd siitd, ettd lapsen osallisuuden tarkastelua lastensuojelun vaikeissa
tilanteissa  ja  esimerkiksi  huostaanottoprosesseissa on syytd jatkaa.
Jatkotutkimusaiheena olisi mahdollista tarkastella esimerkiksi sitd, miten
sosiaalityontekijit  tunnistavat lapsen osallisuuteen liittyvid kysymyksid
huostaanottoprosesseissa. Myos tahdonvastaisuuden moniulotteista merkitysta tulisi
huostaanotonprosesseihin liittyen mielestédni tutkia lisdd esimerkiksi selvittamalla
tahdonvastaisuuden ilmaisuun liittyvid tapoja ja tahdonvastaisuuden tulkintaa
sosiaalityontekijoiden tekemana.

Tutkimukseni tulosten sekd Hartin (1992) ja Shierin (2001) mallien innoittamana
olen  kehittinyt  tutkimukseni  lopuksi oman  lapsen  osallisuutta
huostaanottoprosesseissa tarkastelevan mallini. Mallin tarkoituksena on tarkastella
niitd ulottuvuuksia, jotka olen kokenut tdrkeiksi huomioida lapsen osallisuutta
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huostaanottoprosessissa mahdollistettaessa. Mallini askeleet on kuvattu alla
esitetyssd kuvassa (kuva 3).

5. LAPSELLE PERUSTELLAAN
TEHDYT PAATOKSET

4. LAPSI VOI ILMAISTA
MIELIPITEENSA VAPAASTI

3. LAPSEN MIELIPIDE
KUULLAAN JA HUOMIOIDAAN

2. LAPSEN KOHTAAMINEN
MAHDOLLISTETAAN

1. LAPSILAHTOISET
RAKENTEET

Kuva 3. Lapsen osallisuuden tasot huostaanoton prosessissa

Mallini ensimmadinen taso on nimeltddn lapsildhtoiset rakenteet. Lapsildhtoiset
rakenteet tarkoittavat, ettd organisaatioiden rakenteet ovat lapsildhtoiset ja lapsen
vaatimat erityisjdrjestelyt huomioidaan ja tunnistetaan ikdtasoisesti. Mallin toisella
tasolla lapsen aito kohtaaminen mahdollistetaan ja lapseen pyritddn luomaan
luottamuksellisen suhde, jossa aikuinen tukee lasta mielipiteen ilmaisussa
ikatasoisesti. Mallin kolmannella tasolla lapsen mielipide kuullaan ja huomioidaan.
Lapsen nakemys selvitetddn idstd riippumatta ja hdnen ndkemyksensd tuodaan esille
asiakirjoissa tai lapselle jarjestetdan mahdollisuus osallistua asiansa kasittelyyn lapsen
niin halutessa. Neljannelld tasolla lapsi voi ilmaista mielipiteensd vapaasti
riippumattomana toimijana. Vaikeat tilanteet ja lapsen ristiriitainen asema
tunnistetaan, ja lapsen mahdollisuus ilmaista mielipiteensd neutraalisti pyritdan
mahdollistamaan. Eettisesti vaikeat tilanteet ja niiden vaikutus lapseen tunnistetaan
ja pyritddn minimoimaan. Viidennelld, eli korkeimmalla, tasolla lapselle perustellaan
tehtyjd paatoksiad. Lapselle kerrotaan ja perustellaan tehtyja ratkaisuja lapsildhtoisesti
ja ikdtasoisesti. Lapselle selvennetddn, miten lapsen mielipide on prosessissa otettu
huomioon, ja lapsella on mahdollisuus esittdd kysymyksia ja keskustella paatoksen
tehneiden toimijoiden kanssa.

Tamén tutkimuksen pohjalta luomani malli vaatii varmasti lisdd tutkimustietoa
sekd perusteluja, mutta pyrkii toimimaan keskustelun herittdjand tarkedlle aiheelle.
Tutkimuksen luotettavuutta on pyritty parantamaan aineiston huolellisella
analyysilld sekd tutkimusprosessin tarkkana kuvauksena. Tutkimusta tehdessd on
noudatettu hyvid tieteellisid kdytantojd ja tarkasteltu tutkimukseen liittyvid eettisia
periaatteita. Itse tutkimusprosessi on ollut antoisa mutta tyolds. Kandidaatin tyon
tekeminen on ollut opettavaista ja luonut kipindé jatkotutkimuksen tekemiselle.
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