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Suomessa 1990-luvun alusta 2020-luvulle ja keskitymme globalisaation, Euroopan integraation ja
digitalisaation vaikutuksiin.

Keskitymme suomalaisiin patenttiasiamiesyrityksiin, joista suurin osa kuuluu toimialaluokituksessa luokkaan
69103 Patenttitoimistot.[1] <}, Kyseisen toimialan kokonaisliikevaihto viime vuosina on ollut noin 100
miljoonaa euroa ja se on tydllistanyt reilu 500 tyontekijaa henkilétyovuosilla mitattuna.

Tulokset voidaan tiivistad seuraavasti: Euroopan integraatiolla on ollut keskeinen vaikutus alan kehitykseen ja
asiantuntijahaastattelujen perusteella merkittdavimmat toimialaan vaikuttaneet institutionaaliset muutokset
ovat Suomen liittyminen Euroopan patenttijdrjestelmaan seka yhteisotavaramerkkijarjestelman kdayttoonotto
1996, yhteisomallijarjestelman kdyttéonotto 2003 sekd eurooppapatenttien kdanndsvaatimuksiin vaikuttanut
Lontoon sopimus 2011. Toimialan ”palvelumenussa” eurooppalaisten ja kansainvalisten IPR-hakemusten
paino on kasvanut suomalaisten IPR-hakemusten kustannuksella. Samalla asiakaskunnassa ulkomaisten
Suomessa IPR-suojaa hakevien asiakkaiden suhteellinen merkitys on vahentynyt, koska Suomeen voi saada
suojaa Euroopan tason IPR-hakemuksilla.

Toiseksi globalisaatio ja kansainvalisen kaupan kasvu ovat lisdnneet suomalaisten yritysten kansainvalisyytta
ja kysyntaa IPR-suojalle ulkomaisilla markkinoilla. 2020-luvulla suurempi osa yrityksistd ja startupeista
rakentaa kasvustrategiansa ulkomaisten markkinoiden varaan, mika luonnollisesti edellyttad kansainvalista
IPR-strategiaa ja on lisdnnyt niihin liittyvien neuvontapalvelujen tarvetta.

Kolmanneksi teknologinen kehitys ja digitalisaatio ovat mullistaneet IPR-tietokantojen hyodyntamisen ja
alan palvelut. Tehtdvien automatisoinnin sekd kdanndsvaatimusten vahenemisen seurauksena palvelumenua
ollaan kasvavassa mddrin laajentamassa konsultointi- ja neuvontapalveluihin. Tulevaisuudelta toimiala
odottaa yha uusia tekodlysovelluksia sekd syvenevaa palvelujen automatisointia.

Tutkimuksemme keskeinen viesti on, ettd asiamiesten rooliin tulisi kiinnittdd enemman huomiota
innovaatiotutkimuksissa sekad kvantitatiivissa analyyseissa patenttiaineistoilla, erityisesti tutkimuksissa,
jotka keskittyvat patenttien ”laatuun”, patentointialttiuteen sekd innovaatiotoiminnan tuottoihin.
Taloustieteellisessa tutkimuksessa korostetaan instituutioiden, kuten patenttijarjestelman, roolia
teknologisen kehityksen ja innovaatiotoiminnan edistdjand, mutta asiamiesten rooli ndiden instituutioiden
tehokkaassa hyodyntamisessa jaa vahadlle huomiolle.

Suomalaisen innovaatioekosysteemin ndkdkulmasta IPR-ammattilaisilla on keskeinen merkitys IPR-
strategioiden kehittamisessa seka siind, minkalaisia tuottoja yritykset saavat tutkimus- ja
kehitysinvestoinneilleen muuttuvassa IPR-ympadristdssa. Seuraavaksi ennen tutkimuksemme esittelya,
teemme tiiviin yhteenvedon viimeaikaisesti aihepiirin kirjallisuudesta, johon tutkimuksemme linkittyy.

IPR-palvelusektori unohtuu innovaatiotutkimuksissa ja patenttianalyyseissa

Patenttiasiamiesten keskeinen rooli patenttien suoja-alan maarittelyssa on jaanyt aikaisemmassa
tutkimuskirjallisuudessa verrattain vdhdlle huomiolle viime vuosiin saakka (vrt. Suzeroglu-Melchiors et al.
2017; Frietsch & Neuhdusler 2019, Andersson & La Mela 2020; Heikkild 2021; de Rassenfosse et al 2022;
Klincewicz & Szumiat 2022; Andriosopoulos et al. 2022). Talloin implisiittinen eli ei ddneen sanottu oletus
mm. patentointialttius-kirjallisuudessa on, ettd yritykset ja muut talouden toimijat kykenisivat ja osaisivat
hybddyntaa patenttijarjestelmada tehokkaasti riippumatta ulkopuolisesta asiantuntija-avusta.

Suzeroglu-Melchiors ym. (2017) havaintojen mukaan patentointikdytanndissa on eroja sen mukaan, minka
verran yrityksilla on sisdista IPR-osaamista. He raportoivat, ettd ulkoiset asiamiehet pyrkivat kirjoittamaan
laajempia patentteja ja hakemaan keksinnélle suojaa useammissa maissa, kun yritysten omat asiamiehet
puolestaan pyrkivat kirjoittamaan kapeampia patentteja. De Rassenfosse et al. (2022) mukaan
patenttiasiamiehen laadun ja patentin myontamisen valilld on vahvempi yhteys kuin keksinnén laadun ja
patentin myodntdmisen valilla. Vastaavasti Klincewicz ja Szumiat (2022) raportoivat puolalaisella aineistolla,
ettd asiamiesten ominaisuuksilla on merkittava yhteys patentoinnin lopputulemiin. Andriosopoulos et al.
‘2022) havaintojen mukaan patenttiasiamiesten aiempi menestys patenttien myonnoissa korreloi patenttien
‘udellisen ja teknologisen arvon kanssa.
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Heikkild (2021a) analysoi PRH:n rekisteriaineistoja ja dokumentoi, ettd IPR-asiamiesten kdytto vaihtelee
sadnnonmukaisesti suojamuodon ja hakijatyypin mukaan: IPR-rekistereiden mukaan yrityshakijoiden
yhteydessd on useammin merkitty IPR-asiamies verrattuna henkilohakijoihin seka patenteissa,
hyddyllisyysmalleissa, mallisuojissa ettd tavaramerkeissa. Aineistoa on nykyisin my®ds enemmadn saatavilla
kuin koskaan, mika mahdollistaa aikaisempien tutkimusten havaintojen koettelun replikoimalla seka
kokonaan uusien hypoteesien testaamisen (Heikkild 2021b).

Suomi-konteksti pienend avoimena taloutena on erityisen mielenkiintoinen, koska suuri osa aiemmasta
tutkimuksesta keskittyy suurempien talouksien, erityisesti Yhdysvaltojen, institutionaaliseen kontekstiin.
Yleisesti ottaen eurooppalaisista aineettomien oikeuksien instituutioista on tehty kasvavassa maarin
tutkimuksia. Esimerkiksi Hall ja Helmers (2019) tutkivat tilastollisesti EPO:on liittymisen vaikutuksia
patentointiin, Herz ja Mejer (2019) yhteis6tavaramerkin vaikutuksia, Filitz et al. (2015) yhteisomallin kayttoa
ja Heikkild ja Verba (2018) eri eurooppalaisten maiden hyddyllisyysmallien roolia osana patenttiperheita.

Erityisesti nyt, kun yhtendispatenttijdrjestelma on lahempéand kuin koskaan[2] «#» ja EU on julkaissut uuden
[PR-strategian (Oker-Blom 2021), on syyta tarkastella ja vetad yhteen viimeisten vuosikymmenten
kehityskulkuja Suomessa eli tutkia, kuinka tahdn on tultu. Kuinka toimiala, jonka keskeinen tarkoitus on
auttaa innovaattoreita hyédyntamaan aineettomien oikeuksien instituutioita, on kehittynyt?

Tutkimuksemme uutuus verrattuna aiempiin on kokonaisvaltainen keskittyminen IPR-sektorin kehitykseen
asiamiesyritysten nakokulmasta. Tarkastelemme kokonaisvaltaisesti seka patentti-, hyddyllisyysmalli-,
tavaramerkki- ettd mallioikeusrekistereitd ja esitamme yhden ensimmaisista tapaustutkimuksista koskien
patenttiasiamiesyritysten toimialan kehitystd. IPR-asiamiestiedot ovat nykyisin aiempaa helpommin
kerdttdvista rekistereistd, joten jatkossa on odotettavissa, ettd vastaavia toimiala-analyyseja tullaan
ndkemddn my0s muista maista.

Globalisaation, Euroopan integraation ja digitalisaation vaikutukset patenttiasiamiesyritysten toimialaan
Suomessa 1990—-2020

Keskeisena tutkimuskysymyksend on, miten valikoidut suuret muutokset ja megatrendit eli globalisaatio,
digitalisaatio ja teknologinen kehitys sekd Euroopan integraatio ovat vaikuttaneet suomalaiseen IPR-
palvelusektoriin ajanjaksolla 1990—2020. Toisin sanoen, kuinka patenttiasiamiesyritykset mukautuvat
muuttuviin instituutioihin ja kilpailuympadristoon.

Tutkimusotteemme on eksploratiivinen, koska aiheesta on hyvin vahan aiempaa akateemista tutkimusta.
Yhdistamme kvalitatiivisen ja kvantitatiivisen tarkastelun, mika on samalla myods menetelmadllinen
kontribuutio alan tutkimukseen. Tiedossamme ei ole vastaavia holistisia analyyseja, joissa yhdistetdan
vastaavalla tavalla laadullisia ja mdaradllisia aineistoja ja menetelmia. Taulukko 1 listaa kdyttamamme
aineistot ja aineistojen roolin tutkimuksessa. Tutkimus ei olisi ollut mahdollinen ilman 14
asiantuntijahaastattelua. Kiitamme asiantuntijoita heidan ajastaan ja arvokkaista vastauksista. Haastateltavat
edustivat 12 yritystd 25 yrityksestd, joihin oltiin yhteydessa. Toimialan liikevaihdolla ja tyontekijamadaralla
mitaten haastateltujen asiantuntijoiden yritykset kattoivat valtaosan, lahes 90%.

Taulukko 1. Tietoldhteet ja niiden kaytto analyysissa
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Tieto

Tietolahteet

Kiyita analyvsissii ja triangulaatiossa

IPR-asiantuntijat, rekisterbidyt IPR-asiamichet

Julkinen ticto yrityksista ja tilinpidtasticdot

Luottamukselliset puolistrukiuroscdut
asiantuntijahaastatielut

IPR-hakemustiedot
Suomalaiset patentit, hyGdyllisyysmallit,
tavaramerkit ja mallioikeuder

Suomalaisten hakijorden hakemat

PRH:n asiamiesrekisteri, EPO:n ja EUIPO:n
(eSearch) rekisterit ja tiedot

PRH/Kaupparckisteri

IPR-asiantuntijayritysten verkkosivut

IPR-asiantuntijayritvkset (pafasiassa
toimitusjohtajia tai patenttiasiamichii)

PRH, WIPO IP Statistics Data Center

EPO, WIPO IP Statistics Data Center

Suomalaisten IPR-asiantuntijavritysten

populaation ja heidan rekisterfityjen asiamiesten

identifiointi

Suomalaisten [PR-asiantuntijayritysten
populaation ja niiden johtajien identifiointi;

yritysten menesivksen seuranta ja yrityskauppojen

Tunnistaminen

Tarotujen IPR-palvelujen identifiointi.
Yrityskauppojen identifiointi. Yritystictojen
nistiintark istaminen.

Kvalitatiivinen informaatio toimialan evoluutiosta

ja globalisaation, Euroopan integraation ja
digitalisaation vaikutuksista haastateliuihin
yritvkseen sekdi koko toimialaan. Tapahtumien

ristiintarkistus. Kvantitatiivisten hakemustictojen
ja haastatteluissa saatujen tietojen triangulaatio.

Hakemusaktiivisuuden seuranta ja asiamiesten
kiyui hakemuksissa

Hakemusaktiivisuuden seuranta ja astamiesten

eurcoppapatentit kiyih hakemuksissa

Eurcoppapatenitien voimaansaattaminen PRH Hakemusaktiivisuuden scuranta

Suomessa

Y hieisdmallit EUIFO, DesignView Hakemusaktiivisuuden scurania ja asiamiesten

kaytti hakemuksissa

Y hieisitavaramerkit EUIPO, TMView Hakemusaktiivisuuden seuranta ja asiamiesien
kiiyttd hakemuksissa
WIPO IP Statistics Data Center, EPO, EUIPO Suomalaisten hakijoiden kansamviilisen

hakemusaktitvisuuden seuranta

Suomalaisten hakijoiden hakemukset ulkomailla
Kansainviliset PCT-patenttihakemukset, WIPO IP Statistics Data Center, PRH
tavaramerkkihakemukset (Madridin jarjestelmi)

ja mallivikeushakemukset (Haagin jirjestelma)

Kansainvilisten hakemusten kiytid Suomessa

Yritysten tarkastelun sekd haastattelujen perusteella osa asiamiesyrityksissa keskittyy ainoastaan patentti- ja
hyddyllisyysmallipalveluihin ja toiset tarjoavat ”koko menun” IPR-palveluita kattaen tavaramerkit,
mallioikeudet ym. Asiantuntijat arvioivat, ettd liikevaihdosta noin 80% tulee patenttipalveluista ja loput n.
20% tavaramerkeistd ja muista palveluista.

Kuviot 1A-1C havainnollistavat kysyntdad ja tarjontaa heijastelevassa “palvelumenussa” tapahtunutta
muutosta, joka on vaikuttanut toimialan dynamiikkaan: painopiste IPR-hakemuksissa on siirtynyt
suomalaisista hakemuksista ulkomaisiin ja kansainvalisiin, erityisesti eurooppalaisiin, hakemuksiin.
Asiakaskunnassa ulkomaisten yritysten suhteellinen painotus suomalaisiin nahden vaheni erityisesti Suomen
liityttyd Euroopan patenttijarjestelmaan. Nama havainnot ovat linjassa aiempien tutkimusten kanssa (Hall ja
Helmers 2019, Herz ja Mejer 2019, Filitz ym. 2015).

Epdjatkuvuudet ja merkittavat muutokset IPR-hakemusmadarissa ovat seurausta institutionaalisista
muutoksista. Lisdksi haastattelujen perusteella konsultointityo on lisddntynyt. Jaoimme ajanjakson neljaan
keskeisten institutionaalisten muutosten perusteella (”temporal bracketing”) ja kdytimme
epdjatkuvuuskohtina 1) EPO-jdsenyytta ja yhteis6tavaramerkin kayttoonottoa 1996, 2) yhteisomallin
kayttoonottoa 2003 sekd 3) Lontoon sopimuksen voimaansaattamista Suomessa 2011. Ajanjakso on siis jaettu
Kuviossa 1.A ndkyviin neljaan osioon.

Kuvio 1. Trendit IPR-hakemusmaarissa
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A. Suomalaiset IPR-hakemukset, joissa on nimetty asiamies
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B. Valikoituja Suomi-spesifeja IPR:ia
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C. Muutokset asiakaskunnassa ja palvelumenussa

IPR-instituutio

Kansallinen / Kansainviilinen /
suomalainen ei-suomalainen
Eurooppapatentti, yhteisétavaramerkki,
o Patentti, hyddyllisyysmalli, yhteisémalli, PCT-hakemukset, kv-
Kotimainen / ; i ; ; A
= tavaramerkki, mallioikeus tavaramerkit (Madrid), kv-mallioikeudet
Suomalainen : :
(Haag), hakemukset ulkomailla
. viaheneminen (-) vahva kasvu (++)
Asiakas : e :
Eurooppapatentti, yhteisdtavaramerkki,
e Patentti, hyddyllisyysmalli, yhteisomalli, PCT-hakemukset, kv-
E!-kuhmmn.cn 4 tavaramerkki, mallioikeus tavaramerkit (Madnd), kv-mallioikeudet
Ei-suomalainen ;
(Haag), hakemukset ulkomailla
vahva viheneminen (--) kasvu (+)

Huom. Kirjoittajien havainnollistus pohjautuen tietoihin PRH:n, EPO:n, EUIPO:n sekd WIPO:n IPR-
rekistereista.

Keskeisimmat havaintomme voi tiivistad seuraavasti. Institutionaalisista muutoksista Euroopan integraatiota
pidettiin yrityshaastatteluissa keskeisimpdnd muutostekijand. Suomen liittyminen osaksi ja kehittyminen
osana eurooppalaisia aineettomien oikeuksien instituutioita on vaikuttanut IPR-palvelujen volyymiin ja
laajuuteen erityisesti (Kuvio 1.B.). Institutionaalisista muutoksista tarkeimmaksi nousi EPO-jdsenyys vuonna
1996, jonka seurauksena ulkomaisten hakijoiden kysynta suomalaisille patenttihakemuksille romahti ja
siirryttiin eurooppapatenttien voimaansaattamiseen. Mallioikeushakemusmadarat romahtivat 2003 jdlkeen,

" yhteisomallijarjestelma otettiin kayttoon. Lontoon sopimuksen vaikutus ei juurikaan ndy kuviossa 1.B,
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mutta haastattelujen perusteella kddanndsvaatimusten vaheneminen oli negatiivinen sokki monille alan
yrityksille.

Toiseksi globalisaatio on johtanut suomalaisten yritysten kansainvalistymiseen ja siihen, ettd suuri osa
yrityksistd on lahtokohtaisesti vientiin nojaavia ja pyrkii rakentamaan ja skaalaamaan liiketoimintaansa
useilla eri ulkomaisilla kohdemarkkinoilla. Globalisaatio on siis lisannyt IPR-palvelujen kysyntda ja ollut
positiivinen ajuri IPR-palvelusektorilla. Kasvanut hakemusmadra on kompensoinut sitd, ettd IPR-
palveluyritykset saattavat kansainvalistyneesta kilpailusta johtuen laskuttaa vahemman yksittdista [IPR-
hakemusprosessia kohti. Hakemiseen liittyvat transaktiokustannukset ovat alentuneet ja samalla
hakemusmaarat ovat kasvaneet.

Kolmanneksi teknologisen kehityksen vaikutus toimialaan viimeisen 30 vuoden aikana on ollut valtava.
Kaytannossa on siirrytty papereista ja faxeista digitaalisiin palveluihin. Asiamiesyritysten asiakkaat kykenevdt
itse tekemaadn alustavia IPR-hakuja paljon tehokkaammin kuin ajanjakson alussa. Lisdksi suuret
uusimismaksuihin keskittyvat kansainvaliset yritykset ovat vieneet osan paikallisille
patenttiasiamiesyrityksille perinteisesti kuuluneesta liiketoiminnasta.

Naihin kehityskulkuihin osa alan yrityksista on vastannut kasvattamalla konsultointi- ja neuvontapalvelujen
tarjontaa (esim. IPR-strategiat, riskienhallinta, yms.). Sekad institutionaaliset muutokset,
asiamiestutkintovaatimukset ettd teknologinen kehitys ndyttdvat tehneen IPR-palvelusektorista entista
osaamisvaltaisemman alan, jolla menestyminen ja selvidminen edellyttavat entistd enemman erityista
asiantuntemusta (erityisesti eurooppapatenttiasiamiehen tutkinto): On tunnettava seka suomalaiset etta
eurooppalaiset IPR-instituutiot ja tarjottava aiempaa laajempi palvelumenu. Vaikka IPR-hakemuksiin ja
ylldapitoon liittyvdt prosessit ovat sujuvoituneet, on samanaikaisesti tarve seurata useamman IPR-instituution
kehitystd, jotta voi tarjota kattavasti koko IPR-kenttddn liittyvdd konsultointi- ja neuvontapalvelua.

Tutkimukseen liittyy luonnollisesti useita rajoituksia. Rajoitimme tarkastelun ulkopuolelle tarkoituksella
lakiasiain- ja asianajotoimistot, vaikka monet niista tarjoavat moninaisia IPR-palveluja ja ovat toisinaan
merkittyind asiamiehind erityisesti tavaramerkkien osalta. Lisdksi emme tarkastelleet ollenkaan IPR-asioiden
keskittamista Markkinaoikeuteen Suomessa vuodesta 2013 alkaen eivdtka haastateltavat myodskddn nostaneet
sitd erityisesti esiin haastatteluissa. Jatimme my0s tarkoituksellisesti analyysin ulkopuolelle Nokia-klusterin
roolin suomalaisen IPR-palvelusektorin kehitykselle, koska kyseinen tarkastelu vaatisi laajuutensa vuoksi
oman erillisen tutkimuksensa. Ajanjakson loppupuolella tapahtunut Brexit — merkittdva Euroopan
disintegraatiokehitys — sai vain vahdn huomiota analyysissd, vaikka sen aiheuttama epavarmuus ja tarve UK-
IPR-suojalle lisdsikin IPR-palvelujen kysyntdd. Ndistakin puutteista huolimatta uskomme, ettd
tutkimuksemme lisdd ymmarrysta IPR-palvelusektorin pitkdn linjan kehityksesta Suomessa.

Johtopadatoksia

Seka globalisaatiolla, Euroopan integraatiolla etta digitalisaatiolla on ollut merkittdvid vaikutuksia IPR-
palvelusektorin kehitykseen, toimialan tarjoamien palvelujen mittakaavaan ja laajuuteen (scale and scope)
seka asiakaskuntaan. EU-jdsenyys 1995 ja eurooppapatenttijarjestelmaddn liittyminen 1996 olivat ajanjakson
merkittavin institutionaalinen sokki alalle ja erityisesti niille patenttiasiamiesyrityksille, jotka olivat
keskittyneet palvelemaan ulkomaisia yrityksid. Muita keskeisia muutoksia olivat yhteisdétavaramerkki 1996 ja
yhteisémalli 2003 sekd Lontoon sopimus 2011. Euroopan integraation seurauksena IPR-hakemusten painotus
on siirtynyt kotimaisista eurooppalaisiin ja ulkomaisiin hakemuksiin, kun taas asiakaskunnassa erityisesti
ulkomaisten suomalaisia IPR-hakemuksia jattdvien asiakkaiden suhteellinen osuus on vahentynyt
kotimaisten asiakkaiden kysynnan kasvaessa.

Globalisaation myotd IPR-asiamiesyritysten suomalaiset asiakasyritykset tahtadvat yha useammin
kansainvalisille markkinoille, mika on johtanut IPR-palvelujen mddran ja laajuuden kasvuun. Digitalisaatio on
vaikuttanut merkittavasti toimialan kehitykseen, kun IPR-tiedon etsimiskustannukset ovat vahentyneet ja
asiakkaiden palvelemisessa sijainnilla ei ole endd samanlaista merkitystad kuin aiemmin. Kysyttdessd alan
+ulevaisuudesta asiantuntijat vastasivat odottavansa kasvavassa madrin tekodlyratkaisuja seka
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yhtendispatenttia ja patenttituomioistuinta. COVID-19-pandemia edisti digitalisaatiota ja asioinnissa
patenttivirastojen kanssa siirryttiin etdmoodiin, joka saattaa jadda uudeksi normaaliksi alalla.

Teknologisen kehityksen ja digitalisaation ohella erityisesti institutionaaliset muutokset ovat lisdnneet
osaamisvaatimuksia. IPR-konsultoinnissa ja -neuvonnassa Suomen IPR-instituutioiden tuntemus ei riita
samalla tavoin kuin joskus aiemmin, vaan on tunnettava myos eurooppalaiset IPR-instituutiot.
Haastatteluissa esitettiin huoli, koulutetaanko Suomessa riittdavasti IPR-alan asiantuntijoita ja asiamiehia.
Kuinka varmistetaan riittdva IPR-osaamisen taso alan konkarien elakoityessa?

Tutkimuksen eksploratiivisesta luonteesta johtuen sen voi ajatella olevan paanavaus IPR-palvelusektorin
systemaattiselle toimialatutkimukselle — erityisesti pienen eurooppalaisen avoimen talouden nakokulmasta.
Kun nyt Euroopassa valmistaudutaan yhtendispatenttijarjestelmaan, IPR-asiamiehilla tulee olemaan tdarkea
rooli auttaa yrityksia valttamadn riskejd ja hyddyntamaan uuden jarjestelman potentiaalia tehokkaimmalla
mahdollisella tavalla liiketoiminnassa.

Suomessa on pidemman aikaa tavoiteltu T&K-investointien nostamista ja IPR-strategiassakin mainitaan, etta
hallituksen tavoitteena on nostaa Suomen T&K-menojen osuus neljdan prosenttiin bruttokansantuotteesta
vuoteen 2030 mennessa. Lisdd empiirista tutkimusta tarvitaan siitd, mika vaikutus IPR-palvelusektorilla on
ndiden tutkimus-, kehitys- ja innovaatioinvestointien tuottojen (”appropriability”, vrt. Hurmelinna-
Laukkanen & Yang 2022) saamisessa. Jos T&K-menojen tavoite on 4% per BKT, mikd on tuottojen tavoite ja
milla aikavalilla? Jatkuvasti muuttuvassa ymparistossa niin IPR-asiamiesyritysten kuin heiddn asiakkaiden on
kyettdvd mukautumaan joustavasti teknologiseen kehitykseen ja institutionaalisiin muutoksiin selvitdkseen ja
menestyakseen.

Viime aikoina on alettu lisddntyvasti analysoida patenttiasiamiesten yhteytta IPR-hakemusprosessien
lopputulemiin (Suzeroglu-Melchiors ym. 2017; Heikkild 2021; de Rassenfosse ym. 2022; Klincewicz & Szumiat
2022; Andriosopoulos ym. 2022). Tutkimuksen keskeinen viesti aihepiirin akateemiselle tutkimukselle on se,
ettda IPR-asiamiehet tulisi huomioida, kun analysoidaan 1) yritysten ja muiden toimijoiden patentointi- ja
IPR-hakemisaktiivisuutta, 2) IPR-hakemusten laatua seka 3) yritysten innovaatiotuottoihin vaikuttavia
tekijoita. IPR-palvelusektori on keskeinen osa kansallista innovaatiojarjestelmda niin Suomessa kuin muissa
maissa.

Jussi Heikkild[3] %>
Mirva Peltoniemi[ 4] &

Tutkimuksen alustavat tulokset ja tyopaperiversio on altistettu sekd tiedeyhteison ettd alan ammattilaisten kritiikille
useissa eri konferensseissa, ml. European Policy for Intellectual Property (EPIP) -konferenssi 2021, IPR University
Centerin Nordic/German Network Meeting 2021, Helsinki [P Summit 2021, Lahti Science Day 2021, DRUID 2022,
ERSA 2022 sekd seminaareissa Lappeenrannan-Lahden teknilliselld yliopistolla, Jyvdskyldn yliopistolla, Helsingin
yliopistolla sekd Cambridgen yliopistolla (Institute for Manufacturing). Lisdksi haastatelluille asiantuntijoille on
tarjottu mahdollisuus kommentteihin.
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