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Menetelmat puhuttavat

Arvio teoksesta Danielsbacka, Mirkka, Matti O. Hannikainen & Tuomas
Tepora toim. Avaimia menneisyyteen. Opas historiantutkimuksen menetelmiin.
Gaudeamus. 2022. 376 s. ISBN 978-952-345-153-7.

Zachris Haaparinne

Menetelmakeskustelun uusi tuleminen

Julkaisumaéarien perusteella suomalaisen historiantutkimuksen menetelma- ja
teoriakeskustelu on kokenut renessanssin viimeisen reilun viiden vuoden aikana. Mikko
Myllykankaan ja Petteri Pietikdisen toimittama Ajatusten lahteilld: Aatteiden ja oppien
historiaa (2017) esittelee kattavasti alan menetelmallisi& ja teoreettisia puolia aate- ja
oppihistoriallisesta perspektiivista. Matti O. Hannikaisen, Mirkka Danielsbackan ja
Tuomas Teporan toimittama Menneisyyden rakentajat: Teoriat historiantutkimuksessa
(2018) ruotii historiantutkimuksen perinteiden teoreettisia lahtokohtia. Pasi lhalaisen ja
Heli Valtosen toimittama Sanat siltana menneeseen: Kielelliset lahestymistavat
historiantutkimuksessa (2022) puolestaan esittelee historiallisen kielen tarkasteluun
soveltuvia menetelmallisia perinteitd. Tutkimustemaattisesti erikoistuneempia
menetelmid ja lahestymistapoja esitelladn Kaisa Vehkalahden, Essi Jouhkin, Sanna
Lipkinin, Johanna Sitomaniemi-Sanin ja Tiina Kuokkasen toimittamassa Matkaopas
lapsuuden historian tutkimukseen: Monitieteisia nakékulmia ja menetelmia (2022) seké
Kalle Kananoja toimittamassa Terveyshistoria: Nakokulmia ja lahestymistapoja
keskiajalta nykypaivaan (2022). Hiljattain ilmestynyt Rami Mahkén, Marika Ahosen,
Niko Heikkilan, Sakari Ollitervon ja Marika Résésen toimittama Kulttuurihistorian
tutkimus: Lahteistd menetelmiin ja tulkintaan (2022) puolestaan tarjoaa laaja-alaisen
katsauksen kulttuurihistorian menetelmakeskusteluun.

Apulaisprofessori ja erikoistutkija Mirkka Danielsbackan, tutkijatohtori Matti O.
Hannikaisen ja yliopistotutkija Tuomas Teporan toimittama Avaimia menneisyyteen:
Opas historiantutkimuksen  menetelmiin~ (2022) edustaa osaltaan samaa
menetelmallisten antologioiden jatkumoa. Edelld mainittujen teosten tavoin se pyrkii
selventdmaan niitd metodologisia (ja teoreettisia) valintoja, jotka mé&arittavat
historioitsijoiden tyotd. Toimittajien mukaan™[y]ksi keskeinen syy sille, ettd olemme
koonneet historiantutkimuksen menetelmia esittelevan teoksen, johtuu halusta tehda
erilaiset tutkimussuuntaukset ndkyvammiksi” (s. 7). Nakyviksi tekemisen liséksi teos
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pyrkii haastamaan alalle juurtunutta kasitysta l&hdekritiikista autuaaksitekevéana
menetelmand. Keskeisyydestddan huolimatta ldhdekritiikkia ei ole ”syytd pitda
varsinaisena yksittdisend menetelmand vaan osana tutkimusstrategiaa, joka ohjaa
tutkimusta, tai menetelmallisend kasitteend, jota voi harjoittaa monien eri menetelmien,
kuten diskurssianalyysin tai tilastollisten menetelmien, yhteydessa” (s. 15).

Toisaalta menetelméteoksen julkaisemista perustellaan aiemman Kkirjallisuuden
puutteilla. Toimittajat jakavat tunnustusta tematiikasta aiemmin (suomeksi)
kirjoittaneille, mutta toteavat samalla, ettei etenkddn “’[a]lkuvaiheen opiskelijoille ...
[ole] suomeksi kovin paljon menetelmaikirjallisuutta tarjolla”. Englanninkielistd
kirjallisuutta on olemassa runsaasti, mutta se keskittyy toimittajien mukaan enemman
“historian tieteelliseen ominaislaatuun kuin konkreettisiin menetelmiin” (s. 7-8).
Tulkinta on toki mahdollinen, ainakin kotimaisen Kkirjallisuuden kohdalla, mutta
perustunee pitkdlti “konkreettisten menetelmien” kapeaan maédritelmiin. Kaksi
aloituskappaleessa mainittua teosta arvioineena, yhta kommentoineena ja runsaasti
englanninkielistd menetelma- ja teoriakirjallisuutta kuluttavana molemmat vaitteet
tuntuvat hatarilta.

Hannikaisen, Danielsbackan ja Teporan toimittama Menneisyyden rakentajat (2018)
esimerkiksi keskittyy pitkélti samaan tematiikkaan kuin Avaimia menneisyyteen.
Vaikka ensimmadinen teos kasitteleekin muodollisesti teorioita eikd metodeja, on se
perusluonteeltaan hyvin samankaltainen ja samankaltaista yleisoa puhutteleva. Teoria
ja metodi eivat ole synonyymejd, mutta voidaan perustellusti kysyé, kuinka mielekasta
niiden erottaminen on historiantutkimuksessa. Teorioita kasiteltdessa puhutaan usein
my6s menetelmistd ja menetelmid késiteltdessd teorioita, kuten toimittajat itsekin
toteavat (s. 13).

Monipuolinen katsaus

Avaimia menneisyyteen koostuu johdannosta ja viidestatoista luvusta, jotka kasittelevéat
historiantutkimuksen menetelmid Kkirjoittajalahtdisten tapausesimerkkien avulla —
tunnehistoriasta ja kuvatutkimuksesta ympéristohistoriaan ja keskiajan aatehistoriaan.
Kirjoittajakunta koostuu péadosin helsinkildisistd, turkulaisista ja tamperelaisista
tutkijoista. Toisin kuin usein on tapana, teosta ei ole jaettu temaattisiin alaosioihin.
Temaattisen jaottelun puute ei kuitenkaan ole puute sindlldédn. Vaikka
kokoelmateoksiin on usein tapana luoda ainakin ndenndisesti yhtendinen narratiivi,
harva lukija (arvioijan lisaksi) lukee teoksen kannesta kanteen. Useimmat lukijat
osannevat valita siséllysluettelon perusteella heille hyddyllisimmat luvut ilman
kustannustoimituksellista tarinallistamistakin.

Tutkijatohtori Petteri Norring esittelee luvussaan (Aatehistoria ja menneisyyden
kasittaminen) aatehistorian menetelmallisid ja teoreettisia |&htokohtia. Norring
ké&sittelee muun muassa niité taustatekijoitd, jotka ovat vaikuttaneet aatehistoriallisten
l&hestymistapojen muotoutumiseen, kanonisoituneista tutkimuskohteista Kielelliseen
ké&éanteeseen. Luku pureutuu etenkin niin sanottuun Cambridgen koulukuntaan (John
Dunn, Quentin Skinner, J.G.A. Pocock ja niin edelleen) ja siihen miten Norring itse on
hyodyntanyt erilaisia tutkimusperinteitd tydssédan. Vaikka luku pohjaakin varsin
konventionaaliseen kokonaisesitykseen etenkin Skinnerin metodologisesta ja
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teoreettista pohdinnasta (ja sen kohtaamasta kritiikistd), tarjoaa se etenkin opiskelijoille
selkedsanaisen summauksen siitd, miksei puhe ole pelkké&é puhetta. Vastapainona luku
esittelee myo6s foucaultilaisen diskurssianalyysin yleispiirteitd ja jonkinlaiseksi
Skinnerin standardikriitikoksi vakiintuneen Mark Bevirin.

Akatemiatutkija Janne Lahti puolestaan kasittelee luvussaan (Jalkikoloniaalinen
tutkimusote ja  historia)  kotimaisen historiantutkimuksen  mittakaavassa
epékonventionaalisempaa  ldhestymistapaa:  jalkikoloniaalisen  tutkimusotteen
(postcolonial theory tai postcolonial studies). Luku esittelee ensin yleisesti, mihin
kasitteelld viitataan akateemisessa mielessa ja minkalaiset tietoteoreettiset olettamat
ohjaavat sitd. Lahti myontdd, ettd jalkikoloniaalinen tutkimusote poikkeaa
tavanomaisesti historiantutkimuksesta siind mieless, ettd se on lahtokohdiltaan usein
normatiivisempaa. Jalkikoloniaalinen “tutkimusote on mahdollista ndhda poliittisena ja
tiedollisena interventiona, joka pyrkii muuttamaan maailmaan”. Lahden mukaan
voidaan jopa sanoa, “ettd jdlkikoloniaalinen tutkimusote on tietoisen tarkoitushakuinen
ja ettd kyse on pohjimmiltaan asenteesta totuutta, l&hteitd, epétasa-arvoa ja historiaa
kohtaan” (s. 180). Vaikka tutkimusperinteen kokisikin omaan makuun liian
revisionistiseksi ja normatiiviseksi, on luku yksi teoksen antoisimmista ja ajatuksia
herattdvimmistd. Siind missé@ moni historiantutkimuksen menetelmia kasitteleva teksti
tyytyy toistelemaan varsin yleisid ja yleisesti hyvaksyttyjd huomioita, Lahden luku
haastaa lukijansa ajattelemaan.

Kuten toimittajien edellinen teos, my6s Avaimia menneisyyteen sisaltda
historiantutkimuksen digitaalisia menetelmia kasittelevan luvun. Yliopistonlehtori
Matti La Melan ja vanhempi tutkija Mila Oivan kirjoittama luku (Digitaalinen
historiantutkimus)  havainnollistaa kéytdnnon esimerkein, miten digitaaliset
menetelmét avaavat uudenlaisia nakdkulmia menneeseen. Kirjoittajien mukaan on
tirkedd ymmartdd, ettei digitaalinen historiantutkimus “tarkastele tiettyja
menneisyyden ilmiditd tai aikakausia, eikd sitd ole sidottu yhteen teoreettiseen
lahtokohtaan”. Kyseessd on pikemminkin laajempi menetelméllinen nidkdkulma ja
tutkimuskaytant6” (s. 211-212). La Mela ja Oiva osoittavat sanomalehtiaineistoja
hyodyntéen, kuinka historioitsijat voivat kayttdd nimitunnistustyokalujen (named-
entity recognition) ja aihemallinnuksen (topic modeling) kaltaisia menetelmia suurten
aineistomassojen analysoimiseen. Luku on monessa mielessé kirjan parhaimmistoa ja
ldhinna sitd, mitd teoksen toimittajat todennédkdisesti tavoittelivat puhuessaan
konkreettisista menetelmista.

Kirjan loppupuolella Danielsbacka ja apulaisprofessori ja akatemiatutkija Sakari
Saaritsa esittelevét historiantutkimuksen kvantitatiivisempia menetelmié. Danielsbacka
(Maaralliset menetelméat historiantutkimuksessa) perkaa muun muassa jatkosodan
sotavankiaineiston avulla 1&pi, mitd maéaralliset menetelmét tarkoittavat ja mité niiden
kaytto edellyttdd aineistolta. Luku on sekd kattava ettd kaytdnnollinen ja sopii
erinomaisesti  opiskelijoille, jotka punnitsevat vaihtoehtojaan. Saaritsan luku
(Historiallinen taloustiede ja kausaalinen selittdminen) puolestaan tarjoaa
pureksittavaa edistyneemmille. Luku kasittelee ansiokkaasti kausaalista selittdmista
méérallisestd ndkokulmasta. Siind missa monet teoksen luvuista keskittyvat oman
tutkimusaiheen ja -aineiston esittelyyn, Saaritsan katsaus on otteeltaan pedagogisempi.
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Menetelmakeskustelun kipukohdat

Avaimia menneisyyteen on sen toimittajien mukaan yritys purkaa historiantutkimuksen
tunkkaisia asenteita menetelmid kohtaan. Toimittajien mukaan [k]eskustelua
tutkimusmenetelmistd vaikeuttaa yhtaalta niiden pitdminen itsestadnselvyyksing, joita
ei tarvitse erikseen esitelld, ja toisaalta ajatus historian omasta erityisesta
menetelmistd” (s. 7). Haasteellisuutta lisdd alalle pinttynyt ajatus siitd, ettd
l&hdekritiikki on sekd itsessadn riittdvd ettd alaa kokonaisvaltaisesti maéritteleva
menetelma (s. 8-10, 14-15). Toimittajien turhautumiseen on helppo yhtyé.

Varsin usein teoksen luvut Kkuitenkin keskittyvat késittelemaan verrattain
konventionaalisia nakdkulmia. Useissa luvuissa kasitellaan esimerkiksi lahdekritiikin
keskeisyyttd, kuten toimittajat itsekin auliisti johdannossa myontavat (s. 11). Vaikka
l&hdekritiikki onkin historiantutkimukselle (monen muun alan ohella) keskeista, tuntuu
sen toistelu tarpeettomalta — etenkin jos tarkoitus on haastaa pinttyneitd asenteita.

Sama patee pitkalti myos toiseen historiantutkimuksen menetelmakeskustelulle
tyypilliseen hokemaan, kontekstualisointiin. Toimittajien mukaan kontekstualisointi eli
“tutkimusaiheen asettaminen laajempaan viitekehykseen korostu[u]
historiantutkimuksessa” siind madrin, ettd sen voidaan sanoa erottavan alan
yhteiskuntatieteistd ja useimmista humanistista tieteistd. Muista aloista poiketen,
historiantutkimus “pyrkii jasentdmién aikaa eli tarkastelemaan tutkittavaa ilmiota
omassa ajassaan sekd suhteuttamaan sen osaksi laajempia ajallisia jatkumoita ja
katkoksia”. Anakronismia pidetddn usein kontekstualisoinnin vastakohtana. Siind
“tutkija sijoittaa tutkittavaan aikakauteen jotain sinne kuulumatonta” (s. 14-15).

Kontekstualisointipuhe keskittyy kuitenkin valitettavan harvoin siihen, mit4d se
tarkoittaa kdytannossd. Mika on se konteksti, johon tutkimuskohteita suhteutetaan?
Miksi tutkijan valitsema konteksti palvelee paremmin tutkimusasetelmaa kuin muut
kontekstit? Aikakausilla tai tutkimusaiheilla ei ole luonnollisia tai sisdasyntyisia
konteksteja, vaan niiden kontekstualisointi on aina riippuvaista tutkijan valinnoista.
Siind missa yksi lukee esimoderneja paikallissaarnoja teologisesti, toinen saattaa tulkita
niitd politologisesti. Menetelmékeskustelun kannalta olisi hyddyllista pééstd eroon
ajatuksesta, ettd kontekstualisointi (ilman lisdméaéreitd) on historioitsijan hyve ja
anakronismi — eli tutkimuskohteen kontekstualisointi suhteessa nykypdivaan — muiden
pahe.

Vaikka Avaimia menneisyyteen ei onnistukaan ratkaisemaan suomalaisen
historiantutkimuksen menetelmallisia kipukohtia, tarjoaa teos monipuolisen katsauksen
historiantutkijoiden itsereflektioon. Useat teoksen luvuista ovat ansiokkaita ja tarjoavat
etenkin opiskelijoille hyodyllisida huomioita.

FT Zachris Haaparinne toimii tutkijatohtori Jyvaskylan yliopiston Historian ja
etnologian laitoksella.
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