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Tiivistelma - Abstract

Tutkimuksen tavoitteena on syventya Helsingin Sanomien aluetoimittajien ty6hon, joka on
muuttunut viimeisten vuosikymmenten aikana merkittavasti. Samalla tarkastelen tydssani,
korostuvatko erilaiset uutistyypit ja juttujen aiheet eri aluetasoilla.

Helsingin Sanomien aluetoimittajien ruutiineja, tiedonhankintaa ja tytn muutoksia selvitan
teemahaastatteluilla, joita teen lehden kaikissa aluetoimituksissa. Haastatteluilla tuon esille
my0s aluetoimittajien identiteettia ja ympariston suhtautumista Helsingin Sanomien
aluetoimittajiin, joiden tyodn tuloksiin taas paasen kasiksi sisallon erittelylla. Sen avulla
tarkastelen toimittajien kolmen kuukauden aikana kotimaan toimitukselle tekemié juttuja.
Sisallon erittelyssa kiinnitdn huomiota siihen, miten kovat ja pehmeat uutiset jakautuvat eri
aluetasoille seka juttujen aiheisiin.

Tutkimukseni keskeisia huomioita on se, ettd Helsingin Sanomien aluetoimittajien ty6 on
siirtynyt paikallistason uutisoinnista kohti valtakunnallisia aiheita. Uutiskriteerit ovat
muuttuneet paikallistasolla niin, ettd juttu tehd&an tosi isosta tai tosi pienesté aiheesta ja
jarjestelmallinen uutisointi on saanut vaistya. Tallaisiin muutoksiin ovat vaikuttaaneet
toimitustekniikan ja tietolitkenneyhteyksien kehittyminen, yleiset uutiskriteerien muutokset
sekd Helsingin Sanomien aluetoimittajien ja -toimitusten maaran huomattava vaheneminen
viimeisen kymmenen vuoden aikana.

Helsingin Sanomien aluetoimittajat edustavat eri puolilla Suomea tytnantajaansa, eivatka
pyri tietoisesti kohottamaan alueen asemaa maakuntalehtien tavoin. Tarvittaessa
aluetoimittajat pystyvat tarttumaan ulkopuolisen tarkkailijan objektiivisuudella aiheisiin,
joihin paikalliset viestimet eivat halua tai voi puuttua.

Suurin osa aluetoimittajien tekemista pehmeista jutuista esiintyi paikallisella tasolla, kun taas
kovien uutisten osuus korostui valtakunnan tasolla. Eri aluetoimitusten juttujen aiheisiin
vaikuttivat toimituksen sijaintia enemman siella tyoskentelevien aluetoimittajien
asiantuntemus ja kiinnostuksen kohteet.
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1. JOHDANTO

Aluetoimituksilla on ollut suomalaisille sasnomalehdille térked merkitys jo vuosikymmenten
gan. Aluetoimitukset eivét ole pelkastéén tehokas tiedonkeruuverkosto, vaan jo lehden imagon
kannalta on ollut térkedd, etté alueellatoimii lehden omatoimittaja. Aluetoimituksellaon
haluttu viestittda syrjaisempien seutujen lukijoille, ettd myds heidan asioista ollaan

kiinnostuneita.

Etenkin pinta-alaltaan suurikokoisessa maassa, jossa valimatkat ovat pitkid, oma auetoimittaja
on sanomalehdille tarked tietoldhde. Siitékin huolimatta, ettéa tekninen kehitys on lyhentanyt
vaimatkojajakilpailevat valineet ovat tiivistaneet sanomal ehtiuutisten rakennetta.

Helsingin Sanomat on levikiltdén Pohjoismaiden suurin sanomalehti ja suvereenisti maan
ykkodehti. Vaikka pdéosa lehden tilagjista asuu padkaupunkiseudulla, on Helsingin Sanomien
uutisoinnin yletyttéva koko maahan, aivan kuten lehden levikin. Lehden téytyy pysya sdvilla
myos auedlisista ja paikallisista tapahtumista, vaikka se i tietenk&an |ahde maakuntalehtia
haastamaan paikallisen uutistarjonnan kattavuudella. Toisekseen kotimaan uutisointiin
Helsingin Sanomat velvoittaa jo lehden asema Suomessa. Maan vaikutusvaltaisin lehti & voi
toimia ainoastaan padkaupunkiseudun puolestapuhujana, elka se nykyistd asemaa ja levikkia

olis saavuttanutkaan, ellei se olis lagjentunut voimakkaasti koko valtakunnan lehdeksi.

Vaikka Helsingin Sanomien painopiste on vahvasti padkaupunkiseudulla, 16ytyy lehden tilagjia
ympéri Suomea. Maakunnissa Helsingin Sanomat on lahtokohtaisesti kakkodehti, jolloin
auetoimituksetkaan eivét joudu kiinnittdmaén itseddn paikallisiin uutiskriteereihin. Taléin
suositaan aiheita, joilla on yleista mieenkiintoa koko maan kannalta, eikd niinkdan yksittéisen

paikkakunnan tai alueen tasolla.

Esimerkiks maakuntalehdessi paljon tilaa saanut uutinen saattaa puuttua Helsingin Sanomista
kokonaan tai esiintya sivullayhdella palstala. Vastaavasti maakuntal ehdessé yhden palstan
uutisena olleesta kuriositeeti sta saatetaan Helsingin Sanomiin tehda néyttéva reportaasi. Téssa
mielessa |ehden aluetoimittgjalla on eri 18htokohdat kuin maakuntalehden toimittajalla, kun on
mahdollista keskittya mielenkiintoisiin aiheisiin toistuvien rutiininomaisten juttujen



normaalisti, mutta muuten juttujen avulla pyritéan savyttamaan pitempiaikaisailmidita ja
tunnelmia

Helsingin Sanomat on kotimaan uutisoinnin osalta riippuvainen auetoi mituksistaan. Lehti
kayttéd Suomen tietotoimiston materiaalia yhtd pal staa suuremmissa jutuissa hyvin harkitusti,

kun maakuntalehtien kynnys téyttéa sivujaan STT:n materiadilla on matalampi.

Helsingin Sanomat ei ole riippuvainen aluedllisista ilmoitustul oista, eika paikallisten
virkamiesten ja poliitikkojen lausunnoista. Lahtokohtaisesti téllainen riippumattomuus luo
ihantedl liset toimintaedellytykset toteuttaa objektiivista journalismia maakunnissa. Ovatko
Helsingin Sanomien aluetoimittgjat sitten niin vapaita toimimaan omilla alueillaan, kuin
muutamat esimerkit antavat ol ettaa ja kuinka tehokkaasti toimittajat k&yttavat téta
mahdollisuutta hyvékseen? Enta pyritédnko Helsingin Sanomien arvovaltaa kdyttémaén hyvaks
maakunnissa? Muun muassa néahin kysymyksiin, joista tarkemmin sivuilla 4477, etsin
vastausta haastattel emalla al uetoimittgjia kaikista Helsingin Sanomien a uetoimituksista.
Parhaaseen |opputul okseen uskon pagsevani henkilokohtaisilla teemahaastatteluilla, jotka

tehdaan toimittgjien tytpaikoilla.

Helsingin Sanomien auetoimittajien- ja kuvagjien madré on puolittunut kymmenen vuoden
takaisesta. Talla hetkella viisitoista auetoimittajaa ja -kuvagjaa tydskentel ee kuudessa
kaupungissa. Aluetoimittajien médran vaheneminen on koskenut enemman toimitusten
vahvuuksia, silla aluetoi mitusten mééréa on supistettu suhteel lisesti véhemman.
Aluetoimitusverkoston kehitysty6 saavutti huippunsa 1970-luvun lopussa, kun Uudenmaan
ulkopuolisten auetoimittgjien ja kuvagjien médré nous 18hes neljddnkymmeneen.
Tutkimuksessa voi esittda aiheellisen kysymyksen, olisko usean kymmenen auetoimittajan
verkosto endé perusteltu ratkaisu, kun tekninen kehitys ja uudet uutiskriteerit ovat muuttaneet
aluetoimittgjan tyon toimenkuvan téysin.

Teknisten uudistusten suma koskee aluetoimittgjaa erityisesti, silla paljon liikkuvana ja etéty6ta
tekevana toimittajana langaton tekniikka ja tietoliikenneyhteydet toisaalta hel pottavat tyo6ta,
mutta tuovat mukanaan myds uusia vaatimuksia. Tekniikka on omalta osaltaan mahdollistanut
muutoksen, jossa oman seudun asiantuntijana toi mineesta al uetoi mittgjasta on tullut entista
enemman yleistoimittgja, joka fyysisesti vain sijaitsee keskustoimituksen ulkopuolella
Valtakunna liseen juttuun on helppo koota kommentit ympéri maata ja alueellinen yksityiskohta
sitten paikan pdalta.



Aluetoimittgjien tyota on tutkittu Suomessa erittéin vahan, minka vuoks olen rajannut tyoni
hieman laveammin. Edellinen pro gradu aluetoimittgjista, joka on rgattu Satakunnassa
tyoskenndleisiin aluetoimittgjiin, 16ytyy vuodelta 1982. Olen itse ollut HElsingin Sanomissa
kesatoimittajana kolme kertaa, joista yhden a uetoimituksessa. Uskon tyokokemukseni antavan

hyvan pohjan tutkimukselle aluetoimittajan tyosta

Gradullani on kaks painopistettd, joihin perustuvat tyoni tutkimuskysymykset. Ensinndkin
tutkin Helsingin Sanomien auetoimittgjan tyota. Mika on tyon toimenkuva ténd paivana ja
miten ty® on muuttunut? Toinen painopiste tutkimuksellani on uutisten aluedllisuus.
Korreloivatko kovat ja pehmeét uutistyypit alueellisuuden eri tasojen kanssa?

Uutisten aued lisuuden ja uutistyyppien vuorovaikutusta tutkin kahden muuttujan avulla.
Aluetasolla selvitan, ovatko jutut paikallisia, maakunnallisia vai vatakunnallisia, kun
uutistyypin osalta teen jaon perinteisiin koviin ja pehmeisiin uutisiin. Oletukseni on, etta
pehmedt uutiset korostuvat paikalisellatasolla, kun valtakunnan tasolla uutiset ovat useammin
kovia. Tata kysymysta on hyva lahestya Helsingin Sanomien aluetoimittajien kautta, koska
valtakunnallisen lehden aluetoimittgjalla on tydssédn enemman vapauksia toteuttaa itsedadn ja
uutisten aluedllisuuden kirjo ulottuu paikalliselta tasolta valtakunnalliselle tasolle saakka.
Uutisessa korostuvat |opulta aina toimittajan omat valinnat, jolloin yks aluetoimittgja voisi

tehdd samasta ai heesta kovan uutisen, kun toinen péétyis pehmeddn uutisointiin.

Aluedllisuuden ja uutistyyppien korrelaatiota selvitan kolmen kuukauden lehtiotannalla, jonka
olen rgjannut a uetoimittajien kotimaan osastolle tekemiin uutisiin. Kattava tarkastelu tarjoaa
mahdollisuuksia my6s muihin havaintoihin. Juttuaiheiden erittelyssa voi huomioida,

korostuvatko tietyt aiheet eri puolilla Suomea eri auetoimituksissa.



2. ALUETOIMITTAJIEN JA -TOIMITUSTEN HISTORIA

2.1 Maaseutukirjeistéd aluetoimituksiin

Levikkialueen uutisilla, niin sité kokonai suutena kuin kutakin sen paikkakuntaa erikseen
koskevilla, on aina ollut tarke& merkitys sanomalehdille. Lehtien tehtévéa on ollut paits vaittéa
tietoa vai kutusal ueensa ulkopuolisista tapahtumista, myds kertoa alueen tapahtumista
ulkopuolisille. Uutiset on saatu toisaalta toimituksen hankinnan kautta, toisaalta kentan
[&hettdmana. (Tommila 19793, 2.)

Suomalaisten sanomalehtien sisalto koostui 1800-1uvun alussa pitkdlti ulkomaalaisista lehdista
kopioiduista uutisista. Aktiivismmat lehdet kuitenkin palkkasivat itselleen kirjeenvaihtgia, ja
esimerkiks Abo Underréttelser oli kasvattanut kotimaan kirjeenvaihtajaverkkonsa 1850- lukuun
mennessa jo yli kolmenkymmenen. Nappéara keino levikin lagjentamiseen ja pa statilan
tayttdmiseen olivat kuitenkin maaseutukir jeet, joiden systemaattisen hankkimisen alaitti
Suometar 1840-luvulla. Maaseutukirjeillalehti pystyi luomaan lagjan kannattajgjoukon koko
maahan, kun lehte& tehtiin koko kansan voimin. Maaseutukirjeilléd oli myos valistustehtava, kun
lukijat tarkkailivat ympérist68an ja kirjasivat vieldpa tapahtumat ylds. (Kerénen 1984, 99-100.)

Maaseutukirjeenvai htajajérjestelma yleistyi nopeasti ja Suomettaren innoittama esimerkki levis
nopeasti muihinkin lehtiin, jolloin maaseutukirjeista tuli oleellinen osa suomalaisen
sanomalehden sisdltod koko 1800-luvun gjaks. Suomettarella maaseutukirjeiden l&hettdia oli
vuosisadan puolivalissd jo parilta sadalta paikkakunnalta, mika helpotti lehden varsinaisten
toimittgjien tyota huomattavasti. Lehti téyttyi helposti omaperédisisté kirjoituksista, mika sopi
talousvaikeuksissa painiville lehdille. Maaseutukirjeiden kirjoittajille kun el maksettu
palkkioita. Kirjeenldhettdjia 10ytyi kaikista yhteiskuntaluokista, ja jopa talonpojat osallistuivat
Iehtien toimittamiseen. (Keranen 1984, 100.) 1850-luvulla 40 prosenttia Suomettaren
maaseutukirjeiden ldhettdjista voi laskea kuuluneen tavalliseen kansaan (Tommila 19794, 5).

Kaikki maaseutukirjeet elvat kuitenkaan paétyneet muitta mutkitta lehtien sivuille. Juttuja
muokattiin, korjattiin ja lyhennettiin, koskatilaa ei tietenk&an ollut rajattomasti.
Maaseutukirjeenvaihtajille saatettiin myods varsin tylysti ilmoittaa, jos kirjoitus & ylittényt
julkaisukynnystd. Maaseutukirjeet olivat usein loukkaavia, kirjalisesti kehnojatai muuten vain
sopimattomia. Maaseutukirjeiden muokkaaminen latomiskelpoiseksi oli tydlas ja vahemman
mieluinen pesti. (Tommila1979a, 10.)



M aaseutukirjeiden kukoistuskausina 1870- ja 1880-luvuilla ssnomalehtien taso ei ollut korkea
maaseutukirjeet tuntuvat pikemminkin yleisdonosastokirjoituksilta, joissa kirjoittajan
subjektiivinen mielipide on vahvasti 1&sné. Toisaalta kun huomioi toimittgjavakanssin
epaméarai syyden, uutiskriteereiden olemattomuuden ja tuon gjan lehtien heikon tason, niin
maaseutukirjeiden kirjoittajia voi sittenkin pitééa enemman lehden avustgjina ja runsaslukuisena
aluetoimittajgjoukkona kuin ylei sbnosastokirjoittajina. Toimitusten paneutuminen
maaseutukirjeiden sisdltdon ja kirjoitusasuun kuitenkin osoittag, etté kirjeisiin suhtauduttiin
toimituksellisena aineistona, josta jyrkimmat mielipiteet ja ylilyonnit karsittiin pois.

Maaseutukirjeistéa e usein maksettu palkkaa senkaén takia, etté kirjoitusten saattaminen
painokuntoon vaati toimitukselta paljon tyota. Toimitukset myos julkaisivat
maaseutukirjoittgjille tarkoitettuja ohjeita, jotka koskivat kirjoitustekniikkaa seka siséltoa.
Kirjoittajia kehotettiin esittémaén asiansa selkeésti ja vélttamaan henkilokohtaisuuksia tai
sellaisia kokkapuheita, joita vain nagpurit ymmartdisivat. Sanomalehti Mikkeli neuvoi 1899
maaseutukirjeenvaihtajia seuraavasti: " Ald aina puhu ensin ’ilmasta’, jos muutakin asiaa on.
Jollei muuta asiaa ole, d& kynaén tartukaan.” (Leino-Kaukiainen 1988, 578-579.)

Maaseutukirjeiden kirjoittgjat halusivat usein kertoa paikkakuntansa edistyksellisyydestd, elka
tiettya kilpailumentaliteettia voitu vattas. Etenkin kansanvalistuksellisia edistysaskelia
kehuittiin, mutta suosittu maaseutukirjeiden aihe helsinkiléisissakin lehdissé oli maatalous.
(Tommila 19793, 12-13.) Ullamaija Kivikuru (1990, 4) mainitsee auedllista identiteettia
koskevassa tutkimuksessaan, etté juuri aisteisdle yhteisille on tyypillistd vahvargan ja
yhteisyyden korostaminen, vaikka yhteisia tekij6ita olisikin véhemman kuin varsinaisissa
keskuksissa. Paikallistunne on nimenomaan periferioiden ominaisuus, joissa se koetaan ja
toistetaan paljon vahvemmin kuin metropoleissa. Sanomaehdilla oli 1800-luvulla oma
paikallinen avustgjakuntansa, mutta kirjoituksia lahetettiin myo6s eri puolilta maata, mistéa lehdet
pyrkivét saamaan tilagjia (Tommila 1988, 198).

Maaseutukirjeiden kirjoitus innosti monet myos lehtien vakituisiks avustgjiks, jotka toimittivat
tietoa toimituksille myos kirjeidensa ulkopuolelta. Maaseutukirjeiden kédydessa
harvinaisemmiks, siirtyi osa niiden kirjoittgjista vakituisiks uutismiehiksi, mink& seurauksena
syntyivét organisoidut paikallis- ja aluetoimittajien verkot. Helsingin |ehdissé maaseutukirjeet
loppuivat jo 1890-luvulla (Tommila 19793, 12—14.) Maaseutukirjeiden hiipuminen johtui
pitkdlti puhelimen yleistymisestd, mutta huonot puhelinyhteydet johtivat siihen, etta lehdet
ennen pitk&a tarvitsivat myos tihedn kirjeenvaihtgjaverkon. Kirjeenvaihtgjiks maaseudulta
valittiin valistunutta vaked, kuten opettgjia ja kunnalliselamaan osallistuvia maanviljdijéita He



pystyivét jo maaseutukirjeiden kirjoittgjia paremmin erottamaan oleelliset asiat ja haistamaan
uutiset. Vakinaisille kirjeenvaihtgjille, toisin kuin maaseutukirjeiden kirjoittgjille, maksettiin
my06s palkkioita julkaistuista kirjoituksista. 1920- luvulla péivakohtaiset uutiset sandtiin
puhelimitse ja gjattomat kirjoitukset |&hetettiin postitse. (Kerénen 1984, 142.)

Sanoma ehtien toimitukset olivat 1900-luvun alussa vield suhtedllisen pienid, joten toimittgjat
tarvitsivat tuekseen runsaan avustagjoukon pystyakseen tarjoamaan |ukijoille péivasta toiseen
mahdollismman monipuolista ja vaihtelevaa luettavaa. Jokaisellalehdella oli joukko
saadnndllisa avustgjiajakirjeenvaihtajia, jotka kirjoittivat mité erilaisimpia artikkeleita,
paakirjoituksiaja pienid uutisakin. (Leino-Kaukiainen 1988, 576.)

Lehtien avustajgjoukko koostui henkil 6ist, jotka samaistuivat lehden poliittiseen linjaan ja
olivat sks halukkaita tukemaan sitd omilla kirjoituksillaan. Tarkeimmét avustgjat olivat
yhteiskunnan johtavilla paikoilla aktiivisesti mukana poliittisessa el@méssi. He edustivat
yleensd alansa korkeinta asiantuntemusta ja antoivat Iehdelle omalla panoksellaan lisda
arvovataa. Helsingin ulkopuoldlalehtien avustajakuntiin kuuluivat levikkialueen omat
merkkihenkil6t, kunnallispoliitikot, opettajat ja papit. Varsin suuren ryhmén lehtien
avustgjakunnassa muodostivat kuitenkin maaseutukirjeenvaihtgat, joista useat myos toimivat
kannattamansa sanomalehden asiamiehind. Maaseutukirjeenvaihtgjien 18hettémid avustuksia
julkaistiin toisinaan kokonaisina kirjeiné ja toisinaan paikallisuutisina riippuen kirjoituksen
tasosta ja toimituksen tydskentelytavoista. (Leino-Kaukiainen 1988, 577-578.)

Sanomalehtien kirjeenvaihtoon ja kirjeenvaihtgjiin kytkeytyi l&heisesti asiamiestoiminta
(Tommila 1988, 199). Sanomalehdet ryhtyivét 1900-luvulla perustamaan levikkialueiden
tarkeimpiin tagjamiin ns. asoimistoja, jotka véittivét lehden tilauksia, ilmoituksia ja painotdita.
Poikkeuksellisesti asioimistoa saattoi hoitaa myds toimittgja. Varsinainen
aluetoimittgjgjarjestelma alkoi syntya vasta 1930-luvulla, kun usesat lehdet sijoittivat
ammattitoimittajia levikin kannalta térkeimmille paikkakunnille. Aluks lehdilla oli vain yks tai
kaks tdlaista sivutoimitusta. Muutenkin aluetoimitusten perustamiseen vaikutti toisen
maailmansodan jélkeen kiristynyt lehtien valinen kilpailu. Tays paivaiset aluetoimittajat
pystyivét kirjeenvaihtajia tehokkaammin ja asiantuntevammin koluamaan oman alueen
tarkeimmét uutiset ja valittamadn toimitukseen valmiiks ladottavaa tekstia. Aluetoimitusten
perustaminen e kuitenkaan tarkoittanut kirjeenvaihtsjaverkon katoamistaja usein
kirjeenvaihtagjat toimivat apuna l&himman aluetoimituksen alaisuudessa. Nykyisin
kirjeenvaihtajaverkkoa kéayttavét |ahinna maakuntal endet, kun valtakunnalliset lehdet tukeutuvat
enemman aluetoimituksiin. (Kerénen 1984, 144.)



Uutiskilpa kiristyi jaleen 1950-luvun jalkeen, mika kasvatti aluetoimitusten méérad. Samalla
kun markkinointialueiden ykkslehdet vakiinnuttivat reviirinsd, huolehtivat ne aluetoimitusten
perustamisesta varsinkin alueensa reunamille. Esimerkiksi Keskisuomalaisella oli 1970-luvun
lopussa toistakymmenté toimistoa ja Kalevalla vastaavasti yli 20 toimistoa ja kirjeenvaihtajaa.
Aluetoimitusten perustaminen on lagjassa mitassa toisen maailmansodan jékeinen ilmio, silla
Suomen lehdistolla on ollut vanhastaan ahkeria kirjeenvaihtajia ja avustajia maakunnissa.
Véittémasti sotavuosien jalkeen uusien paikallistoimistojen tarve kasvoi ja niita perustettiin
lisda kaiken ailkaa. Sotavuosina esimerkiks Jyvaskylan lehdet perugtivat suurimmille
paikkakunnille sivutoimistoja, milla nimell& paikallistoimistot pitkéén esiintyivét. ESmerkiks
K eskisuomal ai sessa sivutoimistoja alettiin kutsua 1960- luvun lopulla auetoimistoiksi.
Levikkityo ja toimistoissa vahitellen svummalle ja toimituksellinen rooli korostui entisté
vahvemmin. (Salminen 1988, 262.) Nain auetoimistoista tuli auetoimituksia

Ensimmainen auetoimittgjan nimell& toiminut vakanss perustettiin Suomeen 1907 Pohjois-
Karjda-lehden toimesta. Esko Kerénen (1984, 143-153) on myos laskenut aluetoimittgjan
toimitusvakanssin perustamisajankohdan keskiarvovuoden, joka tutkimuksessa mukana olleiden
lehtien perustedllaolis 1946. N&in a uetoimittgjan toimenkuvaolis Kerasen laskelmien

mukaan Suomessa toiseks vanhin erikoistoimittajan vakanss heti toimitussihteerin jalkeen.

Aluetoimittgjan nimikkeen ja tyon toimenkuvan kirjavuuden vuoks tarkempiin
laskutoimituksiin kannattaa suhtautua varauksella. Helsingin Sanomat itse ilmoitti vakinaiseks
avustajamadrakseen 134 henked vuonna 1909 (Péivalehti — Helsingin Sanomat 1989, 13). Péivio
Tommila (1988, 201) puolestaan arviai, etta suomenkidisilla sanomalehdilla oli vuosien 1847—
1865 vélisena aikana kaupungeissa 300 ja maaseudulla 2 200 kirjeenvaihtgjaa. Tommilaitsekin
myOntad, etta kirjeenvaihtgjien identifioiminen tuolta gata on melko vaikea tehtéva. Toinen
asia on, etta aluetoimittgjan nimitykset ja toimenkuvat ovat olleet vuoskymmenten ja -satojen

saatossa melko monenkirjavia

2.2 Helsingin Sanomien aluetoimittajat

2.2.1 Paivalehti aloitti maaseudun tuella

VVuonna 1888, vuotta ennen Péiva ehden perustamista, Eero Erkko haaveili Jyvaskylassa omasta
kansantajuisesta lehdestéa Helsingissd. Omassa lehdessé hén olis vapaampi esittdmadn
jyrkempia midlipiteita kuin toimittamassaan Keski-Suomessa, joka oli Keskisuomalaisen

edeltgja. Jyvaskylassa toimiessaan Erkon kun t8ytyi alituiseen ottaa”isdnnét” huomioon.



(Zetterberg 2001, 118.) Kokeneemmat toimittgjat ja puolue kuitenkin rohkaisivat Erkkoa
kehittdmaan lehted vapaamieliseen suuntaan, mika piti maaseutul ehdessi tehda varovaisesti ja
vahitellen, jos lehti halusi sdilyttda kannattajansa, isantansd ja lukijansa. Erkko kuitenkin
jyrkens lehden linjaa, mik& johti 1880-luvun lopulla kielikysymyksen kérjistymiseen ja

uskonsotaan seurauksena kirkollisten olojen arvostelusta. (Tommila 1973, 66-76.)

Sind aikana, kun Erkko tydskenteli Keski-Suomen pdétoimittgjana, sai lehti monia painokanteita
jahaasteita. Joutuipa Erkko kirjoituksistaan useaan otteeseen raastupaankin. Kritiikki oli
melkeinpa ennenkuulumatonta ja yksittéiset ihmiset kuten viranomai setkin veivét herkasti
asioita suoraan oikeuteen sen sijaan, etta olisivat tehneet oikaisun lehddlle. Erkko oli

harmissaan, etté epdkohdan ja rikollisten rankaisemisen sijasta kaikki vaino kohdistettiin
sanomalehtiin. (Zetterberg 2001, 112-113.) Erkon harjoittama tutkiva journalismi oli uutta tuon
alan Jyvaskylassd, mika tuloksista huolimatta nostatti melkoisia myrskyja kaupungissa.
Epékiitollinen uurastus nostatti entisestddn halua perustaa oma lehti. Helsinkiin perustettavan
lehden toimittamisessa oli Erkon mielesta huomioitava, etta se sopis maaseudun [ukijapiirille
(Zetterberg 2001, 117).

Erkon suurimpina huolina lehden perustamisessa olivat rahan puute ja epétietoisuus uuden
lehden suosiosta. Niinpa han kesdlla 1889 patikoi Viipurista 1té-Suomen halki Keski-Suomeen
tiedustellen, mita uudesta lehdestd oltaisiin mieltd. Savon ja Karjaan toiveista rohkaistuneina
eri puolille maata laskettiin liikkeelle kerdydistoja, joilla hankittiin varoja uuden lehden
perustamiselle. Vaikka kiertokirjeilla saatiin varoja vain puolet suunnitellusta, paétettiin
hankkeeseen ryhtyé. (Zetterberg 2001, 123-131.) Erkon ja hénen ystéviensa ihanteena oli
Verdens Gang, pirtedsti toimitettu norjalainen sanomalehti, joka ilmestyi kolmesti viikossa
(Tanttu 1989, 6).

Helsingin lehtimarkkinat olivat tiukat ja asetetusta 3 000 Iehden tavoitteesta j&étiin aluksi.
Vuonna 1890 Helsingin Sanomia edeltdneen Paivaehden levikki oli 1 240, josta maaseudulle
meni lehtid 926, kaupunkeihin, etupdéssa Helsinkiin, 292 ja ulkomaille 21. Kannattgjat olivat
uskollisa ja avustajat uhrautuvia, mutta ilmoituksia tuli pieneen lehteen liian vahan (Péivéaehti -
Helsingin Sanomat 1989, 6).

Tilausstrategiassaan Paivaehti pyrkikin alusta lahtien hankkimaan tilagjia pdékaupungin
ulkopuoldta. (Zetterberg 2001, 149.) 1Imid oli tuttu muillekin Helsingissa aoittaneille
sanomalehdille. Jo 1800-luvun alkupuolella helsinkiléiset ehdet nousivat valtakunnallisiks,

kuten maan varhaisimmat sanomalehdet olivat aiemmin tehneet. Muualla maassa ilmestyneet



lehdet puolestaan rgjoittuivat omaan maakuntaan tai sitékin suppeampaan aueeseen. (Tommila
1979b, 11.)

pula. Avustagjina maaseudulla toimivat paikalliset kirjeenvaihtgjat, joiden tuotokset olivat
yleensa tasoltaan varsin vaatimattomia. Kirjeenvaihtagjien palkkatehdysta tyosta oli yleensdilo
nahda oma juttu painettuna lehteen, jonka toimitus ystévallisesti 18hetti perésta
"irtonaisnumerona’. Tasta huolimatta Paivalehti oli kuitenkin leimallisesti helsinkil&@inen lehti,
jonka nuori toimittajakunta eli tiiviisti pédkaupungissaja sen elamanrytmissi. (Niiniluoto 1989,
49.)

Erédn nékemyksen mukaan toimittgjan oli 1900-luvun alussa helpompi tydskennella
maaseudulla kuin Helsingissa. Noihin aikoihin Helsinki oli ruotsia puhuva kaupunki ja
viranomaiset suhtautuivat essmerkiks Hufvudstadsbladetin toimittgjiin suopeammin kuin
suomenkidisiin. (Vuoristo 1989, 35.)

pddosin artikkeleita, arvosteluja seka kirjeitd. Avustgjien kirjoituksia julkaistiin vuosittain 1890-
luvulla Péivé ehdessa toista sataa. Helsingin Sanomissa avustgjien tuotoksia oli 250 kappal etta
vuonna 1905, jos mukaan ei lasketa nimimerkittomia avustuksia, jollaisia esmerkiks
paikallisuutiset tavallisesti olivat. (Leino-Kaukiainen 1988, 576-577.)

Parin kuukauden ilmestymisen jalkeen Paivaehden levikki oli 1 965 kappaletta, joista 547 meni
Helsinkiin (Zetterberg 2001, 149). Lehti oli siis ponnistanut k&yntiin maaseututilagjien tuella,
mutta sittemmin lehden suosio akoi vankistua myds pagkaupungissa. Maaseudun [ukijat
[&htivéatkin mydhemmin nihkedmmin tilagjiksi, sill& monet eivét katsoneet tarvitsevansa edes
paikkakunnan omaa éénitorvea, saati sitten pagkaupungin lehtea (Niiniluoto 1989, 110).

Tasta huolimatta Eero Erkko kehitteli vield mydhemminkin Helsingin Sanomien pdétoimittajana
vuonna 1912 erityista maatal oudliitettd, joka julkaistaisiin kerran viikossa lehden yhteydessa.

Asiaraukes, mutta kerran viikossa ruvettiin julkaisemaan 2-3 palstan lagjuista

moittivat Erkkoa lehden hyokkaavasta kannasta maatal oustuottajia kohtaan, Erkko vastasi:



"Helsingin Sanomat on olemassaol onsa gjan koettanut tydskennellé koko Suomen kansan, sen kaikkien
kerrosten ja luokkien menestysta silmélla pitéen. Taldin e se ole jéttanyt mydskadn maatal oustuottajain ja
maanviljelyksen etuja huomioon ottamatta. HS:n monivuotisina lukijoina on teidan tdytynyt huomata, etta
téma |ehti aina, vilkkaammin ja monipuolisemmin kuin mik&&n muu lehti t&ssi maassa, on pohtinut
maataloudellisia kysymyksié ja etté sill& nditéa asioita kasitel tdessa on ollut avustajinaan maamme péatevimmat

asiantuntijat.”

Helsingin Sanomat irtautui 1920-luvun aikana Kansallisen Edistyspuol ueen puoluelehden
asemasta vapaamieliseks yleidehdeks, silla Erkko halus sen olevan yleisen suomalaisen
kulttuurin palveluksessa. (Zetterberg 2001, 539.)

L ukijoiden houkuttelu kevyemman uutismateriaalin avulla nosti my6s Helsingin Sanomien
levikki& 1920-luvun alussa lehtiin, elka vahiten Helsingin Sanomiin, alkoi yleisestikin tulla
lisda viihdeaineistoa. Myds uutisen esittdmistapa keveni ja uutinen tuli luettavammaks.
(Salokangas 1987, 378-386.) Etenkin Eljas Erkko, joka tuli lehden johtoon isénsd jalkeen, pani
toimeen journaistisia uudistuksia (Salokangas 1987, 266).

Kansainvdiset asat nousivat Helsingin Sanomissa seké uutisten etté paakirjoitusten keskeisiks
aheiks (Kulha, 1989, 438). Jo 1900-Iuvun alussa Helsingin Sanomat vérvas ahkerasti
maailman eri keskuksiin ulkomaankirjeenvaihtgjia, jotka olivat hyvia myyntivalttga uusia
lukijoita hankkiville asiamiehille, joitalehdelld oli eri puolilla maata jo aikai sessa vaiheessa.
Helsingin Sanomilla oli lukijoita 1910-luvulla jo Pohjois-Suomea ja Savoa mydten, jonne lehtia
kuljetettiin my6s hevoskyydilla. (Almilaja Engjarvi 1989, 27-29.) Lehted kuljetettiin
maakuntiin myos postijunalaja myéhemmin vuodesta 1958 alkaen myds postilennoilla (Almila
jaEngjarvi 1989, 101).

Sodanjdkeisille vuosikymmenille on ollut tunnusomaista myds informaation mééran valtava
lisdéntyminen (Kulha 1981, 31). Lagjentuneen lukijakunnan kannalta oli erittéin
merkityksellistg, ettd 1930-luvun mittaan Helsingin Sanomat lagjensi uutisarvoisten asioitten
skadlaa. Porvarillisen lehden e varsinaisesti kuulunut uutisoida tyovaenliikkeen asioista, mutta
lehti ryhtyi huomioimaan myos niita palvellakseen lukijakuntansa kasvanutta vasemmistolaista
osaa. (Salminen 1988, 156.) Myos kotimaan kirjeenvaihtajien toimintaa seurattiin tarkasti. Jos
muualla julkaistua uutista e nahty Helsingin Sanomissa, paikallista avustajaa odotti nuhtelu.
(AlmilajaEngarvi 1989, 52-53.)

Helsingin Sanomat irtaantui kilpailijoistaan 1920-luvun lopulla, eikd sen levikki ké&ntynyt

laskuun pulavuosinakaan, jolloin sen kasvu ainoastaan hidastui. Tuolloin Helsingin Sanomillaja

Uudella Suomella oli suunnilleen yhta paljon levikkid paékaupunkiseudun ulkopuoléella,

10



Uudella Suomella 1930-luvun aussa jopa hieman enemman. Pa&kaupungissa Helsingin
Sanomat nousi valtalehdeks, vaikka Uuden Suomenkin levikki Helsingissé kasvoi. Helsingin
Sanomat sai tilagjia kilpailijoittensa kustannuksella nimenomaan paékaupunkiseudulla. Se sai
tilaustuloja enemman kuin muut, paremman peiton ilmestymiskaupungissaan ja sen
[&hiympéristoissd, eikd sen tarvinnut kuljettaa niin suurta osaa painoksestaan maakuntiin
kilpailijoittensa tavoin. (Salokangas 1987, 390-398.)

Sota-aikana ja Sité seuranneessa 1950-uvulle jatkuneessa arkal uontoi sessa til anteessa uutisten
kysynté nousi maassa suureksi. Nimenomaan puol ueettomaan tiedonvalitykseen kohdistui
odotuksia jatkosotaan liittyneiden poliittistenkin pettymysten takia. Helsingin Sanomien
sitoutumaton ja vapaamidinenkin linja koettiin kriisiaikana arvokkaaks ja suorastaan
turvalliseks. (Salminen 1988, 156.)

Helsingin Sanomat varmisti sodanja kel sessa uuti spulassa asemansa maan suurimpana lehtena
ja 1950-luvun puolivain jalkeen levikki ylitti jo neljannesmiljoonan. Levikin nousuun avitti
padkaupunkiseudun vaestonkasvu jalehti sai tehokkaan markkinoinnin ansiosta runsaasti
tilagjia uusilta kehittyvilta liitosalueilta. Levikin kasvu jatkui ripeéna 1960-luvun aussa
tapahtuneen pienen pysadhdyksen jalkeen. Vatakunnallisesta luonteestaan huolimatta lehti
keskittyi 1960-luvun jalkeen paljolti péd&kaupunkiseudun ja Uudenmaan aueiden asioihin, elka
jatkanut 1950-Iuvulla tavoitteena ollutta t&ysi painoista kil pailua suurten maakuntalehtien
kanssa. (Salminen 1988, 154.)

Paiva ehden satavuotiguhlien kunniaks Helsingin Sanomat julkaisi toukokuussa 1989
Kuukausiliitteen ohessa erikoisnumeron. Se on toistaiseks kattavin esitys lehden historiasta
(Uskali, 2003, 326). Anu Seppéla (1989, 74) kirjoittaa erikoisnumerossa Ludviginkatu

nykyaikaa tavoittamassa -jaksossa lehden 1960-1uvun alun toimittajista seuraavaa:

"Toimituksen vanhimmat olivat olympolaisia, klassisen sivistyksen saaneita viisastenkerholaisiatai sodan
kovertamia kyynikkoja.”

Kovin imartelevaa kuvaa e juhlanumerossa anneta mydskaan tuon gjan kotimaan
Kirjeenvaihtgjista.

"M aaseudun kirjeenvaihtgjaverkosto oli herttainen: joukko eldkkeelld oleviarautatieldisid tai virkansa
puolesta muka uutisl&hteitten partailla kérkkyvié posteljooneja tai kansakoulunopettajia. Heidan kirjalliset
kyhaelmansa talletettiin parlolle, alkeelliselle magnetofonilevylle tai kirjoitettiin puhelinsaneluna.”
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2.2.2 Helsingin Sanomien alueverkosto suurimmillaan 1970-luvun lopulla

Helsingin Sanomat alkoi kehitté& omaa a uetoimitusverkostoaan niinkin my6h&an kuin vasta
1960- luvun puolivalissa, jolloin useaan kaupunkiin perustettiin toimituksia, joissa tyGskenteli
kaks tai kolme toimittgjaa seké kuvagja. Vertailun vuoks 1960-luvullaesimerkiks
Aamulehdelld oli jo yksitoista aluetoimitusta, Keskisuomalaisellakin yhdeksan ja Turun
Sanomilla kahdeksan. Ensmméinen kirjeenvaihtgja Helsingin Sanomilla oli toki jo 30-luvulla
ensmmaéisten lehtien joukossa, mutta al uetoi mitusverkoston kasvu gjoittui 1960-luvulle, jolloin
lehti kasvoi ja kehittyi muutenkin voimakkaasti. Ennen 1960- lukua lehden kotimaanverkko oli
lahes yksinomaan kirjeenvaihtgjien varassa, joista osatosin oli ollut ammattitoimittgjia ja
lehden palvel uksessa jo vuosikymmeni&. Heisté ei kuitenkaan kaytetty nimitysta aluetoimittgja.
(Kerdnen 1984, 143-145.)

Eljas Erkon pédperiaatteita sodan jalkeisina vuosikymmenina olivat teknistyvan ajan
seuraaminen, yha nopeampien tietoyhteyksien luominen ja lagjentaminen, uutisverkon
tihentdminen ja jakelujarjestelman uusiminen. Helsingin Sanomista oli kehittynyt 1960-luvun
puolivaliin mennessi maan muihin lehtiin ndhden t&ysin ylivoimainen sanomalehti. Se pystyi
seuraamaan aiempaa tehokkaammin koti- ja ulkomaan tapahtumia ja tavoittamaan lukijansa
samanaikaisesti pitkistakin etéisyyksisté rii ppumatta.

Eljas Erkon kuoltua tdmén poika Aatos Erkko jatkoi lehden kehitysty6ta. (Salminen 1988, 156—
157.) Jo hieman ennen téta paéatoimittgjina vuodesta 1961 |ahtien toimineet Aatos Erkko ja Teo
Mertanen olivat kdyneet tammikuussa 1962 ojentamassa Eljas Erkolle paksun muistion lehden
kehittamisestd. Se sisdls huoldlisesti jasennellyn suunnitelman muun muassa uudesta
toimituksel lisesta tyOnjaosta, kirjeenvaihtajaverkoston tehostamisesta ja maaseututoi mitusten
perustamisesta. Uudistusehdotus oli liian raskas vasyneen Eljas Erkon toteutettavaks ja muistio
hautautui viela toistaiseksi poytal aatikkoon. (Seppéaa 1989, 80.)

Sukupolvenvaihdos oli piristényt lehte& 1920-luvun lopulla, ja niin tapahtui myds 1960-1uvulla,
jolloin muun muassa ulkomaankirjeenvaihtgjia ja ulkomaanyhteyksia liséttiin seka parannettiin
kotimaanverkostoa (Leinonen-K aukiainen, Nygard ja Salokangas 1988, 131). Aatos Erkon
paéatoi mittgjakaudella kdynnistéma Helsingin Sanomien siséllon ja ulkoasun kehittdminen vadti
runsaasti uutta tyovoimaa ja lehden toimittgjien seka kuvagjien mééra kasvoi vuosina 1966—
1980 l&hes sadalla hengella (Klemola 1981, 104). 1960-Iuvullatoimittajien mééra kasvoi
Suomessa muutenkin voimakkaasti. Kun vuosikymmenen puolivalissa sanomalehdiston
paveluksessa oli yhteensa vgjaat 900 toimittgjaa, oli lukumaéra kaksinkertaistunut vuoteen
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1973 mennessi. 1960-Iuvulla etenkin aluetoimittajien madré kasvoi ja aikaisemmat
kirjeenvaihtgjat korvattiin ammeattitoimittgjilla. (Salminen 1988, 255.)

Helsingin Sanomilla oli ollut maaseutukirjeenvaihtgjia ympéri Suomea, jotka tekivét
kirjeenvaihtgjan ty6td oman tyonsa ohella. Péatoimittaja Heikki Tikkanen perusti 1970-luvun
alussa nykyisen auetoimittajaverkoston, joka séilyi 1990-luvun akuun saakka paljolti

muuttumattomana.

Helsingin Sanomien aluetoimittajien maéra oli suurimmillaan juuri 1970- ja 1980-lukujen
vaihteessa. Vuonna 1978 lehddlla oli 37 aluetoimittgjaa kolmellatoista paikkakunnalla
Uudenmaan ulkopuolela. Neljalla paikkakunnalla a uetoimittagjat tyoskentelivét [ahinna kotoaan
kasin. Tdlaisiayhden toimittgjan paikkakuntia oli vuonna 1978 Hameenlinnassa, Jyvaskyl&ssa,
Mikkelissd ja Porissa. Aluetoimituksissa vékea sen sijaan oli kuin isossa paikallislendessa.
Oulussa oli vuonna 1978 kuus henked ja Tamperedllaviis. Neljan hengen toimituksia |Gytyi
Kotkasta, Kuopiosta, Lahdesta, Lappeenrannasta, Turusta ja Vaasasta. (Suomen lehdistd 1978,
24-25))

Tultaessa 1980-Iuvulle suurimpien aluetoi mitusten vahvuutta supistettiin aavistuksen. Yli neljan
hengen aluetoimitukset |6ytyivét endd Oulustaja Tampereelta. Uus avaus kohti pohjoista oli
perustaa kahden hengen toimitus Rovaniemelle, jossa e aikaisemmin vield a uetoimitusta ollut.
(Suomen lehdisté 1980, 30.) Vuonna 1982 suurin auetoimitus 10ytyi Tampereelta, kun kuuden
hengen toimitukseen kuului peréti kaks kuvagjaa. (Suomen lehdisté 1982, 33.)

Aina 1990-luvun puolivaliin saakka Uudenmaan ulkopuolella toimivien aluetoimittajien mééara
oli pysynyt 18hes samana verrattuna 1980-luvun akuun. Y hdeksdlla paikkakunnalla oli
aluetoimitus, elké yksikaan aluetoimittaja enda tyoskennellyt vakituisesti kotoaan ké&sin.
Tampereen ja Kaakkois-Suomen auetoimitus L appeenrannassa olivat suurimmat toimitukset
viiden hengen vahvuuksilla. Oulussa ja Turussa oli molemmissa nelja henked. Uudellamaalla
toimi myos kaupunkitoimituksen alainen Uudenmaan ryhmé kolmella paikkakunnallajonkin
aikaa. Olen rgjannut aluetoimitukset kuitenkin Uudenmaan ulkopuol€elle, joten vuonna 1995
Uudenmaan ryhméssa toimineet seitseman aluetoimittajaa eivét ole laskuissa mukana. (Suomen
lehdistd 1995, 42—43.) Jos Uudellamaalla Helsingin ulkopuolella tytskennelleet toimittagjat olis

laskenut mukaan vertailuun, olis auetoimittajien maérassi tapahtunut muutos ollut suurempi.
Suurimmat muutokset aluetoimittajien lukumaérissa tapahtuivat 1990-luvun jalkimméisella

puoliskolla. Aluetoimittajien médré oli pysynyt pitk&an yli kolmessakymmenessg, mutta

seuraavan viiden vuoden aikana mééra vaheni ale kahteenkymmeneen. Aluetoimitusten mééra
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vaheni kuitenkin vain kahdella toimituksella (Vaasa ja Lahti), joten supistus tuntui 1&hinna
aluetoimitusten vahvuuksissa. Vuonna 1996 Helsingin Sanomien kotimaan toimituksessa
Helsingissi tydskenteli yhteensa 32 henkil 64 taittajat mukaan lukien (Virkkunen 1999, 102).
Osaston vahvuudesta melko huomattava osa oli tuolloin viela siis aluetoimittajia.

Vuonna 2004 aluetoimitusten maéré laski viel kuuteen. Rovaniemen aluetoimittaja siirtyi
Ouluun, josta taas poistuu vakituinen kuvagja. Vakituiset aluekuvagjat [0ytyvét tdman jalkeen
enda Turusta ja Tampereelta. Suurin toimitus on edelleen Tampere, jossa on kolme
aluetoimittgjaa ja yks kuvagja. Edella mainittujen kaupunkien lisaks aluetoimitukset 10ytyvét
Jyvaskylasta, Kuopiosta ja Lappeenrannasta. Maantieteel lisesti kuus aluetoimitusta jakautuu
melko tasaisesti, vaikka Pohjois-Suomessa ja lansirannikolla onkin melko suuret kai staleet
paivystettavana.

Helsingin Sanomien aluetoimitukset ja aluetoimittajat
(my06s kuvaajat) Uudenmaan ulkopuolella
vuosina 1978-2004

30 Aluetoimitukset
Aluetoimittajat
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Kun Helsingin Sanomat péasi lopullisesti siivilleen 1900-luvun alun vaikeuksien jélkeen, alkoi
lehti kasvattaa levikkigan voimakkaasti. Sen vahvuuksia uutiskilvassa oli alusta asti runsas
uutistuotanto, jonka takasivat kirjeenvaihtgat ja avustajat kotimaassa seka ulkomailla.

Helsingin Sanomat pidattaytyi pitkéén ostamasta paikallis- ja maakuntalehtid, vaikka téllaiseen
lagjentumiseen tuskin varallisuuteen perustuvia esteitéa olis ollut. Taloudellinen pohja syntyy jo
helsinkil&isyydestd, joka tuo lehteen helsinkiléiset ilmoitukset ja toisaalta se, etté jokaisesta
vahankin merkittédvammasta tyOpaikasta on kayténndssa ilmoitettava Helsingin Sanomissa.
(Leinonen-Kaukiainen, Nygard ja Salokangas 1988, 132.) K otimaassa toimivat asiamiehet myos
edistivét lehden levikin voimakkaaseen kasvuun. Helsingin Sanomat oli edelldkavija myds
monissa sanomal ehtitekniikan uudistuksissa. Se hankki muun muassa ensimmaéisena lehtend

Pohjoi smaissa lennéttimen vuonna 1922 (Almilaja Enajdrvi 1989, 41).

Tultaessa 1970-Iuvulle hagttiin levikille kasvua maakunnista, joiden uutisointia tehostettiin
aluetoimittgjaverkostoa lagjentamalla. Tekninen kehitys ja uutiskriteereiden muutokset ovat
kuitenkin kyseenalai staneet runsas ukuisen aluetoi mittgjaverkoston. Uutiskynnys maakunnista
on noussut siltéa osin, ettel péivanpaallista kunnallispolitiikkaa ja muita pienimuotoisia

uutisval dyksid endé seurata yhta tarkasti kuin vielé parikymmenta vuotta sitten. MyG6s internet ja
sdhkoinen arkistointi ovat nopeuttaneet tiedonhankintaa, mika hel pottaa juttujen taustoitusta.
Téaté kehitysta vasten on melko ymmarrettévad, ettel yhdessa al uetoimituksessa ole tarpeel lista
pitéé tyovoimaa pienen paikallidehden verran.

Suomen Lehdist6 pohti artikkelissaan (Laurila 1996, 13—15) muutamavuos sitten

auetoi mitusten mielekkyyttd maakuntal entien ndkoékulmasta, joista monet ovat niin ikdan
vahentaneet aluetoimitusten méarad. V dhennyksia perusteltiin keskittamisel1& vakirikkaimmille
alueille ja padtoimitukseen seké resurssikysymyksilla. Vield 1980-luvulla jotkin sanomal ehdet
lisdsivét aluetoimituksia, kun kilpailu lukijoista levikkialueiden reunamailla oli tiukkaa, mutta
myohemmin reuna-alueiden kalliiksi tulleista lukijoista on lakattu taistelemasta. (Salovaara-
Moring 2002, 121.)

Aluetoimitusten olemassaol oa perugteltiin vahvalla asiantuntemuksella, imagosyilla ja silla,

ettel toimittgjan jalukijan vailla saa olla liian suurta vélimatkaa (Laurila 1996, 14-15). Inka
Salovaara-Moring viittaa al uemediatutkimukseen, jonka mukaan pohjoiseen mentéessa myos
paikallisuuden merkitys lukijoiden uutiskiinnostuksessa kasvaa (Salovaara-Moring 2002, 124).
Maakuntal ehtien aluetoimittajat pienemmill& paikkakunnilla ovat toki tiiviimmassa yhteistydssa
lukijoihin kuin Helsingin Sanomien aduetoimittgjat. Virkeiden aluetoimitusten mainittiin tuovan
lehteen eldvyytta ja liséévan sen painoarvoa. Maakunta ehtien aluetoimittgjat olivat yhta mielta
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Sita, ettd alueelta on 10ydettdva enemman juttuja, jotka kiinnostavat koko levikkialuetta, silla
pakallidehdet ovat asia erikseen. Yks jutussa haastatelluista aluetoimittajista mainitsi, etté he
ovat téhan mennessa keskittyneet lilaks paikallisiin ja kunnallisbyrokraattisiin aiheisiin, miké el
haastateltavan mielesta ollut nykyaikaista lehdentekoa. (Laurila 1996, 13-14.)

2.2.3 Helsingin Sanomien levikin ja peiton alueellinen kehitys

Helsingin Sanomat oli kasvanut Helsingin ja samala koko Suomen suurimmaks lehdeks jo
1920- luvun loppuun mennessa. Irtaantuminen helsinkiléisista kil pailijoista perustui
menestykseen padkaupungissa. Lehdesta oli alun alkaen muodostunut p&&kaupunkilainen lehti,
jonka levikisté suurin osa oli suuntautunut Helsinkiin ja sen |&hiympéristoon, toisin kuin
kilpailija Uuden Suomen, jonka levikisté puolet jaettiin Helsingin ulkopuolélle. Lehtien levikit
Helsingin ulkopuoléle olivat vield 1930- luvun alussa tasoissa ja erot tasté eteenpéin syntyivét
juuri padkaupungin levikista. Helsingin Sanomien levikki on kasvanut melko tasaisesti lukuun
ottamatta muutamia taantuman vuosia. 1980-Iuvun alkuun tultaessa levikki ylitti 400 000
kappa een rgjan ja 1980-luvulla Helsingin Sanomista tuli Pohjoismaiden suurin aamulehti.
(LOyttyniemi 1988, 339.)

Helsingin Sanomien kokonaidevikin kasvun taantuminen gjoittui 1960-luvulle. Kun essmerkiksi
Kotkan markkinointialueella 1960-luvulla joka kolmas talous tilas muiden lehtien lisdks
Helsingin Sanomia, kymmenen vuoden kuluttua enda noin joka viides talous teki nain.
Peittoprosentit kuitenkin ldhtivét kasvuun 1970-luvulla, jolloin lehdessd otettiin kayttéon uusia
markkinointijarjestelmi& ja ilmoitusmarkkinointia vahvistettiin. (LOyttyniemi 1988, 340-341.)

Lehden levikin jakautumisesta on kaytettavissa tietoja vuodesta 1960 18htien. Vuonna 1983
Helsingin Sanomien levikki oli koko maassa yhteensi 418 607 kappaletta. Helsingin
markkinointialueelle koko levikistéd meni yli 290 118 |ehted ja muualle Suomeen 128 489
lehted. Uudenmaan ulkopuolelayli kymmenen tuhannen kappal een levikkialueita olivat Turun,
Tampereen, Kotkan ja Kuopion levikkialueet. Lahden ja Jyvaskyléan levikkiaueet jaivét niukasti
alle kymmenen tuhannen. (LOyttyniemi 1988, 340-341.) Uudenmaan ulkopuolisten tilagjien

osuus Helsingin Sanomien koko levikista oli 1980-luvun alussa 30,7 prosenttia.

Helsingin Sanomilla oli vanhastaan 1ta-Suomessasuhteellisesti suurempi levikki kuin Lans-
Suomessa, minka taustalla olivat vahvat historialiset perinteet. Varsinais-Suomessa, Hameessa,
ja Satakunnassa oli suuria ja vahvoja sanomalehtid, jotka Turun Sanomia lukuun ottamatta
olivat katsomukseltaan konservatiivisia. Helsingin Sanomien alkuaan nuorsuomalainen,
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myohemmin edistysmiedlisesti painottunut sisdlto oli [dhempana Ité-Suomen perinteiltéan
nuorsuomalaista mielipidellmastoa. (Loyttyniemi 1988, 340.)

Suurin osa Helsingin Sanomien |ukijoista asuu luonnollisesti lehden ydinlevikkiaueella.
Vuonna 1994 sen peitto oli koko maassa arkisin 22,8 prosenttia ja Helsingin markkina-alueella
64,5 prosenttia. Vuonna 1997 vastaavat prosenttiosuuden olivat 22,1 ja 62,0. Kaks vuotta
mydShemmin vuonna 1999 peitto koko maan talouksista oli arkisin 20,1 ja Helsingin markkina-
alueen talouksista 59,5 prosenttia. (Hujanen 2000, 25.)

Vuonna 2003 Helsingin Sanomien arkilevikki koko maassa oli 439 905 kappaletta

ja Uudenmaan ulkopuolisen Suomen osuus kokonaidevikista 120 972 kappa etta. Muun
Suomen osuus Helsingin Sanomien tilagjista oli siis 27,5 prosenttia €i runsas neljannes.
Helsingin Sanomien sunnuntailevikki ylitti vuonna 2003 niukasti puolen miljoonan rajan, mista
Uudenmaan ulkopuolisiatilauksiaoli 30,1 prosenttia. Lehden arkipeitto paékaupunkiseudulla
oli 56,9 prosenttia, Uudellamaalla 35,4 ja muualla Suomessa 7 prosenttia. N&in koko maan
peitoks tulee 18,7 prosenttia. (Helsingin Sanomien levikkitiedot 2003.)

Muuttoliike vahvisti 1960- ja 70-luvuilla Helsingin alueen vékilukua, mutta padkaupunkiin ja
sen |&hiympéristéon muualta Suomesta muuttaneet tottuivat vasta vahitellen lukemaan ja

(1999, 5-6) ovat tutkineet pro gradu -ty6ssaan padkaupunkiseudun sisdista muuttoliikennetta ja
muualta Suomesta sinne muuttanei den eldmantyylid. Tutkimuksessa tarkasteltiin myds miten
muuttgjat tilasivat Helsingin Sanomia, minka mukaan 70 prosenttia padkaupunkiseudulle tai sen
sisdlld muuttanei sta tilaa lehden (Palenius ja Réaisénen 1999, 69). Tutkimus e kuitenkaan
erittele, kuinka moni padkaupunkiseudulle muualta Suomesta muuttaneista tilaa tai dkaatilata

Helsingin Sanomia.

Helsingin Sanomien kotimaan sivujen sisdltod ja aluetoimitusten tarpeellisuutta voi pohtia
lukijalahtoisesti. On syntyperdisia helsinkiléisid, maakunnissa asuvat tilagjat ja maakunnista
Helsinkiin muuttaneet tilagjat. Viimeks mainittua, melko suurta, ryhméaa kiinnostanee ainakin
jonkin verran myts Helsingin ulkopuoliset tapahtumat. Ei tule mydskdan vaheksya
syntyperdisten helsinkil&isten kiinnostusta kotimaan tapahtumiin. Aluetoimituksien pitamisella
maakunni ssa taas varmistetaan, etté juttuihin varmasti saadaan haluttu nékokulma sen sijaan,
ettd materiaali otettaisiin uutistoimistoilta tai paikalle |&hetettdisiin toimittaja. 1solle lehdelle
tdma on tietysti myos arvovaltakysymys.
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3.ALUETOIMITTAJAN IDENTITEETTI

3.1 Yleis vai erikoistoimittaja

Toimittgjan tyon muutokset heljastuvat myos aluetoimittgjan tychon. Aluetoimittaja on
kuitenkin toimittaja, joka on kaikkein pismmalle séilyttéanyt perinteisen roolin — hén on
"yleilsmies’. Suurimmalla osalla a uetoimittgjista on suuri alue hoidettavanaan, misté on
pengottava esiin mita erilaismpia juttuja. Ty6 e néin ollen vai olla yhta eriytynytté kuin saman
lehden paétoimituksen toimittgjien tyo. (Talvinen 1982, 42.) Aluetoimittgjan ty6té vois verrata
my6s ulkomaankirjeenvaihtajan tychon, missi juttujen aihealue ja tyoreviiri on vielékin

lagiempi.

Toimittaja llari Tapio (1996, 15-16) kuvailee humoristisessa artikkelissaan aluetoimittgjan
luterilaiset perusarvot: tydémoraali, vastuuntunto, nurkkapatriotismi, kilpailullinen kunnianhimo,
sisukas tiedonjano ja usein konkreettinenkin eramaahenki.” Aluetoimittagjan arvoa Tapio
puolestaan perustelee seuraavasti: " Nimenomaan oman aueensa asiantuntijana péteva
aluetoimittaja vastaa viitta virkamieg ournalistia keskustoi mituksen maisemakonttorissa.”
(Tapio 1996, 15.)

Helsingin Sanomien aluetoimittajien ammatti-identiteetti tuskin kuitenkaan rakentuu ylla
mainitun nurkkapatriotismin varaan. Helsingin Sanomien toimittajat ovat kuitenkin tekemassa
juttuja padasiallisesti paddkaupunkiseudun ukijoille, eik& heilla ole ndkymétonta velvoitetta
oman aueen positiivisen imagon edistamisestd. Pikemminkin Helsingin Sanomien
aluetoimittgjien tyoté ohjailevat journalistiset periaatteet kuin alueellisuuden korostaminen.
Aluedllisen viitekehyksen sijaan aluetoimituksissa ”’leijailee” pikemminkin lehden linja (Orjaa
1995, 202).

Ari Heinosen (1996, 230—231) mukaan journalistisen tytn ammatti-identiteetti rakentuu
kahdenlaisista aineksista. Ensinndkin toimittgjien kuvaan omasta roolista vaikuttaa se, millaisia
yhteiskunnallisia odotuksia ja vaateita kohdistuu journalismiin yhtel skunnallisena instituutiona.
Journalismin toivotaan kehittdvan demokratiaa, sen on oltava vapaata julkisdta valldta ja
mieluiten vield kehitettdva tasa-arvoa, jotta yhteiskunnan eri ryhmié ja myds yksittéisia
kansalaisia kohdellaan siiné tasavertaisesti. Toisaalta journalistiseen ammatti-identiteettiin
vaikuttavat toimittgjakunnan omat kasitykset tyonsa merkityksesta yhteiskunnalle ja heille
itselleen. Asenne omaan tychon ja ammatilliseen rooliin rakentuu my6s henkil 6kohtaisista
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seikoista, kuten vaikkapa halu parantaa maailmaatai paésta hyville ansioille. Toimittajan rooli
rakentuu ammattikuntaan kohdistuvista odotuksi sta suodatettuna subjektiivisten asenteiden
kautta. Sen perusta on ammatin yhteiskunnallisuudessa, joka tulkitaan yksil6isté koostuvan
ammattikunnan Kkollektiivisen tajunnan kautta, jolloin perustana ovat toimittajien jakamat

ndkemykset oman ammatillisen asemansa velvollisuuksista ja oikeuksista yhtei skunnassa.

Sanomal ehtitoimittajan ammattiin hakeutumisessa on aina ollut kannustimena késitys, jonka
mukaan kyseessa on vapaatyo, eika sitd ole tavallisten virkamiesten tapaan sidottu
kellonaikaan. Journalismissa on my6s kiehtonut luovuus, kirjailijaan tai taiteilijaan verrattava
itsensa ilmaisu ja ennen muuta halu péasta vaikuttamaan yhteiskunnan asioihin €li suora
vallank&yttd. Sen on tehnyt henkilkohtaiseks jatkuvasti lisd8ntyneet kuvallaja nimella
varustetut artikkelit. (Salminen 1998, 20.) Ammatillisen identiteetin vastapainona myds
Heinonen kuvaa toimittajan tyon arkisempia motiivgja. Uravalinnan syyt kertovat, etté
ihantel den taustalla saattavat olla huomattavasti arkisemmat syyt, kuten halu toteuttaa itsedén ja
journalistisen tyon vapaus. Ammatin vapaus ja erédnlainen professionaalinen myytti on, etta
toimittgjan tydgjat ovat sdannollisen epdsdanndlliset ja etté toimittgjilla on itse mahdollisuus
sddnnell& tyotahtiaan. Heinosen mukaan ihanne- ja arkiroolin eroista huolimatta journalistien

ammatillisen identiteetin olennainen osa on juuri itsendisyys. (Heinonen 1996, 233-235.)

Aluetoimittajan tyo on itsendisté siinéd miss muidenkin toimittajien, mutta sen liséks se on
itsendistéa myos tyoyhteison sisdlla. Paétoimituksen osastoilla toimittajat voivat tehda
ryhmaétyéta omien mieltymyks ensé mukaan, mutta a uetoi mituksissa a uetoimittaja on
enemman omillaan. Siitékin huolimatta, vaikka Helsingin Sanomat on kaytannossa luopunut
yhden hengen aluetoimituksista, kdy puhelinpalavereita aluetoimittajien kanssa seka kierréttda
aluetoimittgjia padtoimituksessa. Sen sijaan journalistisen vapauden toteuttamiseen
aluetoimittgjala voi ollatavalistakin paremmat mahdollisuudet, koska lehti ei ole niin
riippuvainen auedlisistailmoittgjista ja vallankéyttdjistd, eiké aluetoimittgja ole sidottu niin
tiukasti aluedllisiin uutiskriteereihin. Haastattelemieni auetoimittajien omia kasityksia tyon
vapaudesta kasittelen luvussa 6.5.

3.2 Aluetoimittajan identiteetti Shoemakerin-Reesen mallin kautta
Aluetoimittajan tyota voi tarkastella Pamela Shoemakerin ja Stephen Reesen (1991) malilla,
joka kuvaa journalismin sisdltoihin vaikuttavia tekijoitd. Mallia on kritisoitu hierarkkiseks ja

Sitd, ettd se pitda eri tasot liiaks toissta erillédn. Esmerkiks Tuomo Mora (1999) on kehittanyt
Shoemakerin ja Reesen mallista pidemmélle viedyn liaanimallin, jossa eri tasot ovat
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moni séikei sempid niiden koon vaihtuessa ja lomittuessa toisten sekaan. Tassa tydssa keskityn
kuitenkin tarkastelemaan perinteistd Shoemakerin ja Reesen mallia

SHOEMAKERIN-REESEN MALLI

Yksilo{(aluetoimittaja)
Mediarutiinit
Organisaatio
Ekstramedia

—— ldeologia

Mallin yksil6étasolle sijoittuu toimittgja itse, tassa tapauksessa duetoimittga. Y ksil6tasolla
tarkastelun kohteena ovat journalistien henkil 6kohtaiset arvot, asenteet, luonne, ammatillinen
tausta ja koulutus. Shoemaker ja Reese uskovat, ettd aluetoimittajien ammattitaidollaja etiikalla
on suora vaikutus viestimen sisdtéihin, mutta henkildkohtaisilla arvoilla ja asenteilla on
epasuora vaikutus. He myos huomauttavat, etta yksittéisella toimittgjalla, joka tydskentelee
paatoimituksen ulkopuolella a uetoimituksessa, saattaa olla oledllisesti enemman
mahdollisuuksia sd&della juttujen aiheitaja SisAltdja kuin padtoi mituksessa tydnjohdon
tarkemmassa valvonnassa tyoskentelevalléa toimittgjalla. (Shoemaker ja Reese 1991, 102-103.)
Huomio on mielenkiintoinen tyoni kanndta, silla yks aluetoimittgjan tyon olennaisista piirteista
on juuri tydn vapaus ja omatoimisuus.

Mediarutiingja Shoemaker ja Reese pitavét toimittgjan kannalta melkeinpa vattamattoming,

silla kuten [ukijoiden, on myds toimittgjien aika ja huomio rgjalista. Toimittgjat saattavat
kuitenkin myos jé&da rutiiniensa vangeiksi. Myos ulkopuoliset tahot paésevét kayttamadn
toimittajia paremmin hyvékseen, jos he ovat selvill& toimittajan rutiineista. (Shoemaker ja Reese
1991, 137.) Tuomo Méran (1996, 105-106) mukaan uutisten ja juttujen teollinen tuotanto

edd lyttda rutiinga, joillainformaatiotulvasta valitaan muutama julkaistava aihe seké niiden
késittel ytapa nopeasti ja tehokkaasti. Ammattitaitoinen journalisti pystyy melko nopeasti

sanomaan, onko jokin asia uutisoinnin arvoinen vai ei. Mérd on Shoemakerin ja Reesen lailla
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samaa mielta siitd, ettd vakiintuneet toimintatavat antavat mediarutiinit tunteville 1ahteille
mahdollisuuksia vaikuttaa viestimen sisaltéon, johon pyrkii muutenkin vaikuttamaan koko gjan
kasvava ammattitaitoisten tiedottgjien ja pr-henkil 6iden joukko. (Mord 1996, 114.)

Oletukseni on, etta Helsingin Sanomien auetoimittgjien mediarutiinit poikkeavat melkoisesti
samalla aluedlla toimivan maakuntalehden toimittgjan vastaavista rutiineista, koska ensiks
haittapuolena vois nahda uutistuotannon jonkinastei sen sattumanvaraisuuden. Mediarutiinien
kollektiivisuus kuitenkin sdlittdd viestimien sisdll6n samankaltai suutta (M 6r& 1996, 105). Tassa
miel essd perintei sista mediarutiineista poikkeamisen ja aiheiden poimimisen paikallisen
uutisagendan ulkopuolelta voi néhda mahdollisuutena.

Organisaatiolla eli toimittgjan tytnantsjalla on kiistaton merkitys uutistuotantoon, vaikka sen
vaikutuksia on tutkittu véhemman kuin toimitusrutiinien merkityksi&. Sanomal ehtien tavoitteena
on luotettavan uutisvalityksen lisdksi myds voiton tavoittelu, joka heijastuu va stéméttéa myds
journalistiseen sisaltoon. (Shoemaker ja Reese 1991, 172-173))

Helsingin Sanomia julkaiseva SanomaWSOY -konserni on viime vuosina kasvanut
voimakkaasti eri aloille jamyds ulkomaille. Helsingin Sanomat e ole pelkéstan itsendinen
sanomal ehti, vaan osa suurta konsernia. Vaikka puolueettoman tiedonvalityksen taustalla on
oltava kestéva ja sitoutumaton talouspohja, voi journalismiin heijastuvia vaikutuksia pohtia, jos
liiketoiminnan lonkerot levittéytyvét entisté lagjemmalle.

Joukkoviestinndn omistus keskittyy entisté harvempiin kéasiin ja joukkoviestintéyrityksia
johdetaan kuin muitakin liikeyrityksid Vaikka joukkoviestinnan sisdtéja tuotetaan kuten mitéa
tahansa massatuotetta, ovat viestintdtuotteet silti omanlaisiaan. Viestintgjarjestelmien
kehityssuuntaa pohdittaessa on kuitenkin muistettava, ettd taustalla ovat taloudelliset padtokset.
Tdouden perusmekanismin lainalaisuudet ovat térkeitd nimenomaan viestimien pitkan
tahtaimen kehityksdlle. (Sparks 1996, 20-23.) Tama on hyva pitéa mielessa tarkasteltaessa
Helsingin Sanomien auetoimitusten kehityskulkua. Ohessa on Helsingin Sanomien periaatelinja
kokonai suudessaan.

yhteiskunnallista oikeudenmukai suutta ja mielipiteen vapautta. Tehtévadnsa lehti toteuttaa ensisija sesti
tasapuolisen, nopean ja luotettavan uutisvalityksen avulla. Helsingin Sanomat méérittéd kantansa itsendisesti,
riippumatta poliittisistatai taloudellisista padtoksentekijoista tai muista painostusryhmista. Taté
riippumattomuuslinjaansa lehti seuraa myds péivittéi sessd uuti svalityksessdén. Pyrkiessédn puolustamaan ja

vahvistamaan moniarvoisen yhtel skunnan kansanvaltai suutta Helsingin Sanomat kiinnittéa erityisesti
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huomiota mielipiteen vapauden toteutumiseen. Helsingin Sanomain késityksen mukaan yhtei skunnan
tasapainoinen kehitys on mahdollinen vain silloin, kun kaikkia kansalaisia pal vel evan, monipuolisen
tiedonvélityksen jatkuvuus on taattu. Uutisvalityksesséan Helsingin Sanomat pitdé tavoitteena sellaisen

kokonaiskuvan muodostumista, joka koostuu kansalaisten omaehtoisille ratkaisuille tarpeellisista tiedoista.

Y leensa toimittagjat tottuvat melko pian talon tavoille ja alkavat noudattaa viestimen siséisia
kirjoittamattomia saéénttja ja periaatteita (Mora 1993, 21). Monissa tapauksissa lopullinen
portinvartija e ole toimittgja, vaan se organisaatio, jossa han tyoskentelee. Toimittajat

ssdistavat nopeasti esimiestensa uutiskriteereitd ja arvostuksia alkaen toimia niiden mukaisesti.
Toimittgja voi alkaa tiedostamatta harrastaa itsesensuuria tiettyja aiheita kohtaan, jos hanen
juttunsa on aiemmin kysel sestd aiheesta jétetty julkaisematta tai idea on tyrmétty. (Shoemaker ja
Reese 1991, 142))

Esimerkiksi Daniel Chomsky (1999, 579) tutki maailman arvovaltaismpana pidetyn New Y ork
Times -sanomal ehden siséista tiedonkulkua. New Y ork Times korostaa lehden
riippumattomuutta, objektiivisuutta ja ammattitaitoa, elka omistgjien oleteta sekaantuvan
journdistien tyéhon. Chomskyn mukaan johdon kontrollimekanismit voivat kuitenkin olla l&hes
nakyméttomia, eivatka tyontekijat valttamatta edes tunnista niitd. Nakyméton kontrolli voi olla
jopa tehokkaampaa kuin nakyvammét painostuskeinot, jotka voisivat aiheuttaa konfliktgja ja
haridita (Uskali, 2003, 31).

Neljétta kehdd Shoemaker ja Reese nimittavét mallissaan ekstramediaks, jonka voi myds
suomentaa ulkopuolisiks toimijoiks tai tahoiks (Uskali, 2003, 30). Ulkopuolisillatoimijoilla
Shoemaker ja Reese tarkoittavat 18hinna |éhteitd, joiden varassa toimittajat pavittéain
tyoskentelevét. Ensinnékin on térkedd, millaisiin lahteisiin toimittgjat ylipdétéan turvautuvat ja
toisekseen, lahteet voivat séédella kerrotun informaation maarda omien etujensa mukaisesti.
(Shoemaker-Reese 1991, 219.) Hyvan lehtimiestavan perusperiaatteisiin kuuluu, ettd toimittajan
on ty6ssaan pyrittéava totuudenmukai seen ja monipuoliseen tiedonvélitykseen, eilka mitdan
olennaista asiaan liittyvaa saa jéttaa kertomatta (V uortama 1984, 46). Asioiden oikea laita el
vattdmatta kuitenkaan vality lukijoille, vaikka toimittaja noudattais hyvaa |ehtimiestapaa
pilkulleen ja haastateltavan jokainen sana olis totta. Lahteiden e aina tarvitse suoranai sesti
valehddla toimittgjille, vaan he voivat kertoa osatotuuksia oman etunsa mukaisesti seké vérittéa
tai vahétella asioita (Shoemaker-Reese 1991, 178). Vaikka kaikki 18hteet elvét toimikaan
itsekkai sté tarkoitusperista késin, on paljon toimittgjan ammettitaidosta ja sinnikkyydesta kiinni,
millaisiatietoja hén saaldhteistéan irti. Luvussa 6.1.3 selvitan teemahaastatteluilla Helsingin
Sanomien aluetoimittgjien tiedonhankintatapoja ja luvussa 6.2 sitd, miten heihin suhtauduttiin
eri puolilla maata Helsingin Sanomien toimittgjina.
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Shoemakerin ja Reesen mallissa uloimman kehén muodostaa ideologia ja se pitéé sisdl&an
tavallaan kaikki edelliset tasot. Ideologian kehdé vois tassi yhteydessa | dhted |agjentamaan
vaikka kuinka pitkélle hegemonian ja paradigman késitteilld, kuten Shoemaker ja Reese (1991,
243-251) tekevét. Luvussa 6.3 selvitan edustavatko Helsingin Sanomien a uetoi mittagjat
tybnantgjaansa, omaatai padkaupunkiseudun auetta, omaa ammattikuntaansa vai itsedén.
Ennen auetoimittgjat olivat oman maakuntansa sanansaattajia, mutta uskon, etta
teemahaastatteluni antavat hieman toisenlaisia tuloksia.

3.3 0nko aluetoimittaja vapaa alueen rajoitteista

Helsingin Sanomien on huono |18hted kil pailemaan maakuntal ehtien uutistarjontaa vastaan.
lehden sivuille. Sen sijaan duetoimituksissa keskitytédn omiin aiheisin, joilla valtakunnal liset
aiheet usain paikallistetaan auetasolle. Helsingin Sanomat pystyy kokonsa ja sijaintinsa
puolesta kasittel emaén maakuntien asioita monesti aluedla toimivia maakuntalehtia
vapaammin. Maakuntal ehtien kirjoittamista voivat rgjoittaa lampimiks kdyneet suhteet
pééttdjiin, puoluepoliittinen sitoutuneisuustai riippuvuus paikallisistailmoitustul oista. Pertti

Klemola (1981, 142) kuvailee Helsingin Sanomien asemaa seuraavasti.

"Toisaalta Helsingin Sanomia on raikkaampi lukea kuin useimpia maakunnan ykkoslehtid. Se voi kirjoittaa
Hameenlinnan tai Kuopion asioista vapautuneemmin ja ulkopuolisemmin kuin lehdet, joiden omistgjat ja
johto ovat monin tavoin sidoksissa kaupungin padtoksentekijoihin, kriittisesmmin kuin esimerkiks Hameen
Sanomat tai Savon Sanomat. Maakunnasta, jopa Turusta katsoen Helsingin Sanomat on virkistéva keidas,
yhteiskuntakritiikin &iti: vain Turun Sanomien tietoihin tyytyvé turkulainen el tietéisi puoliakaan kaupunkinsa
vallanpitdjien keskinaisesta pelistd ja vaérinkaytoksist, ilmidstd, jota Helsingin Sanomien reportaasin otsikon
mukaan on yleisesti alettu nimittéa’ Turun taudiksi’.”

"Turun taudista” kertova reportaas ilmestyi Helsingin Sanomissa talvella 1981 ja Turussa
Iehden irtonumerot myytiin tuolloin loppuun jo aamupéivén aikana (Klemola 1981, 142).
Journalismilla on Risto Kuneliuksen (1998, 177) mukaan tarked yhteiskunnallinen funktio siing,
ettd se ottaa ammatillisesti hoitaakseen ihmisten sinénsa terveen epéilyn systeemia kohtaan.
Joidenkin mielipiteiden mukaan Helsingin Sanomat julkaisi Turusta aikoinaan pelkastéan
negatiivisa aheita kasittelevia juttuja. Turun pitk&aikainen aluetoimittaja Anneli Tukiaarvelee,
etta mielikuva negatiivisesta uutisoinnista on saattanut syntya siita, ettei positiivinen uutisointi
heré&té aina vastaavaa huomiota kuin negatiivinen. (Itkonen, 2001.)
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Myos Helsingin Sanomien pitkdaikainen Jyvaskylan aluetoimittaja Maire Vagjakallio sai kokea
1950 luvulla, miten oman lehden sitoutunel suus alueeseen oli vahalla estéd ison uutisen.
Tuolloin Keskisuomal aisessa tydskennel lyt Vagjakallio oli suuren vakoilutapauksen jaljilla,
mutta oma lehti e ollut halukas asiaa julka semaan. Lehden mielesta padepdilty oli liian
tunnettu mies ja viela lisdks mukana heidan juhannustyttotoi mikunnassaan. Vagjakallion
esimies pelkés lehden maineen kérsivan jutun julkaisemisesta ja péétti odottaa, etté jokin toinen
lehti ottaisi asian ensin uutisoitavaksi. Vagjakallio sai kuitenkin luvan jutun valittémiseksi
eteenpdin, minka jalkeen han otti yhteyttd Helsingin Sanomiin, jokateki asiasta uutisen.
Vakoilurengas otettiin kiinni 1953 ja pian tdméan jalkeen Vagjakalio siirtyi Helsingin Sanomien
Jyvaskylan aluetoimittgjaks. (Kiipula, 2003.)

Toki Helsingin Sanomatkin on joutunut kdrsiméan laskel moivasta va lankytdsta. Kun |ehti
taytti 75 vuotta vuonna 1964, se varoitti [ukijoitaan valtion taipumuksesta pyrki& holhoamaan
julkista sanaa. Lehden mielesta usko vapaaseen mielipiteenmuodostukseen oli usein harhaa
my06s demokraattisesti hallituissa maissa. " Hallitukset pimentéavat mielell&an térkeitéd uutisiaja
antavat niité yksipuolisesti omien puolueittensa lehdille’, lehti huomautti tuolloin
paakirjoituksessaan. Helsingin Sanomat onkin ollut valtionjohdon erityisend silmétikkuna
vaikutusvaltaisen asemansatakia. Lehti on kokenut ulkopoliittisessa kirjoittelussaan kokonaan
toisenlaista painetta kuin maakunnan lehdet. (Salminen 1988, 158.)

Outi Talvinen (1982, 93) kysyi pro gradu -ty6ssdan, jossa hén vertas keskendén auetoimittajia
vaikuttamaan aluetoimittgjien kirjoitteluun. Téhan kaks kolmannesta aluetoimittgjista vastas
myontavasti. Sen sijaan paétoi mituksen toimittajat kokivat vaikuttamisyrityksi& huomattavasti

vahemman.

Paikalliset tahot olivat oppineet valttémaan aluetoimittajien erityisesti inhoamaa suoraa
vakuttamista. Sen sijaan neuvoja asioiden korostamisesta tai vahéttelysté esiintyi usein.
Télasista vaikuttamisyrityksista auetoimittajat selvisivét kuitenkin kohteliaasti kieltaytymalla
Joillekin aluetoimittajille oli yritetty tarjota jopa vamiitajuttuja ja erityisesti vaalivuonna
vakuttamisyritykset korostuivat. (Talvinen 1982, 94.)

Tutkimuksessaan Talvinen toteaa a uetoimittgjien olevan hyvin vahvasti sidoksissa
paikkakuntaansa, eivétka he siks halua ajautua riitoihin vallankayttgjien kanssa. Vaikeissa
tilanteissa aluetoimittajat pyrkivét aina sopuratkaisuun, vaikka omista periaatteista tinkimalla

Talvisen haastattelemien a uetoimittajien tydkenttdan kunnallisaiheet kuuluivat sen verran

24



erottamattomasti, ettei vélirikkoa paikallisten kunnanisien kanssa voinut kuvitella. (Talvinen
1982, 94.)

Talvisen tutkimus késitti siis Satakunnan aluedlla tydskentel evét aluetoimittajat. Lahinna
haastateltavat koostuivat maakuntal ehtien aluetoimittajista, vaikka mukana oli myds yks
Helsingin Sanomien auetoimittgja. Talvisen haastateltavat toimivat siis pienemmilla
paikkakunnilla kuin nykyiset Helsingin Sanomien aluetoimittajat. Pienessd kunnassa
maakuntal ehden aluetoimittgja on varmasti riippuvaisempi paikallisista tekijéista kuin suuren
valtakunnallisen lehden auetoi mittaja isommassa kaupungissa. Kaksikymmenté vuotta
my6hemmin tuntuu myoés kasittaméattomaltd, etté joku tarjoais valmiita juttuja aluetoimittgjille
toimitukselliseks aineistoksi. Pahempaa | oukkausta toi mittajan ammattietiikkaa kohtaan on
vaikea kuvitella. Todenndk6ista kuitenkin on, ettd aluetoimittajat edelleenkin joutuvat
keskustoimituksia useammin vaikutusyritysten kohteeksi. Vois myds kuvitella, etta
aluetoimitusta hy6tymistarkoituksessa | ahestyva ihminen osaa aavistaa, etta suuren
valtakunnallisen lehden toimittaja osaa val veutuneemmin torjua vaikutusyritykset, jotka ovat
saattaneet menna | 8pi paikallisissa viestimissa. Tutkimukseni teemahaastattel uissa tulen
kysymaéan aluetoimittgjilta, onko Helsingin Sanomien vaikutusvaltaa yritetty kayttéd hyvaks ja
ovatko paikalliset vallankayttgjat pyrkineet jopa vaikuttamaan aluetoimittgjien kirjoituksiin.
Né&iden kysymysten tuloksia késittelen luvuissa 6.2.1 ja 6.2.2.

3.3.1 Saako aluetoimittgja kiintya al ueeseensa?

Teemahaastattel uissa kysyn, ketd Helsingin Sanomien auetoimittajat tyossaén kokevat
edustavansa (luku 6.3). Varmasti my6s Helsingin Sanomien aluetoimittgjat puntaroivat
mielessadn |ehden auedllistaidentiteettid. Selvitdn myds, onko monikin toimittajista kotoisin

sité aluedlta, jossa hdnen auetoimituksensa toimii (luku 6.1.1).

Riippunee paljon myods ihmisestd, kuinka nopeasti ja vahvasti tama kiintyy uudelle
paikkakunnalle. Kéytan esimerkkiné Lappeenrannassa toimivan Koillis-Suomen
aluetoimituksen toimittgjan Leena Harkdsen 16.12.2003 Helsingin Sanomissa julkaistua
kolumnia Y hteisdvero pysdytti nomadin” (liite 2). Kirjoituksen alussa aluetoimittgja kuvailee

saapumistaan uudelle paikkakunnalle Lappeenrantaan.

"Kun siséinen muuttoliike toi minut pari vuotta sitten Saimaan rannalle, katselin tékél &istda menoa pitkaén
ulkopuolisen silmin. Ihmiset olivat niin ystavéllisiaja puheliaita, etta epéilin heilla olevan taka-gjatuksia.

Haistoin ilmassa rikinkatkua ja laskin kal anraatoja K aukaan rannasta, mutta yhte sén hyvinvoinnista en
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osannut tehtaanpiippuja kiitté&; niille kumartajiariitti muutenkin. Heikkoina hetkind manasin aluetta muu-
Suomeks tai rame-Suomeksi jaihmettelin, miten vaikeaa syrjakylan eurooppal aistaminen on.”

Téassa tapauksessa aluetoimittaja on sagpunut uudelle paikkakunnalle melko ennakkol uul oisena.
Ammattitaitoinen toimittaja tietysti osaa erottaa mielipiteensa uutistekstista, mutta
kokonaiskuvan alueesta luulis ainakin antavan jonkinlaisen pohjavireen kirjoittami seen.
Kirjoituksen lopussa Harkonen kuitenkin kuvailee omaa paikal listuntemustaan lukiessaan
yhteisbveron kaavailusta, joka rokottaisi Lappeenrannan kaltaisia perinteista

tehdaspai kkakuntaa Helsingin kustannuksella.

"Y hteisdverosokki kuitenkin paljasti, ettd kotoutuminen on tapahtunut ihan itsestéén: yhtékkié olen huolissani
Etel&Karjalasta. Olisipa hauska esitella muillekin Saimaankaupungin tehtaanpiippuja, vanhoja rakennuksia,
kévelykatujaja luistinratoja vesitornin nakoal akahvilasta. Ja yhtei soveroomme ette sitten koske!”

Kirjoitus osoittaa, kuinka nopeasti sopeutuminen ja jonkinasteinen ylpeys omasta
asuinpaikkakunnasta sagttaa tarttua. Toimittajan kriittiseen otteeseen paikkakunnalle
sopeutuminen & kuitenkaan ole vaikuttanut. Té&std on osoituksena yhtei sbverokolumnia

myohemmin julkaistu kolumni imatralaisista, johon palaan seuraavassa luvussa (4.1.1).
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4. UUTISTEN ALUEELLISUUSJA UUTISTYYPIT

4.1 Uutisten alueellisuus

4.1.1 Helsingin Sanomien ja maakuntal ehtien eri |8htokohdat

Helsingin Sanomien aluetoimitusten ja maakuntalehtien journalistiset |ahtokohdat ovat varsin
erilaiset. Uutisten aluedlli suutta maakuntal ehdi ssé tutkineen Jaana Hujasen (2000, 177) mukaan
maakuntal ehtien diskursseissa rakentuu selked maantieteellinen ja henkinen etéisyys
padkaupunkiin. Kun maakuntal ehden linja on selkeésti gjaa oman aueen asioita, koetaan
vastakkainen osapuoli suhteessa maakuntaan etel&ksi, pédkaupungiks, Helsingiks tai vaikka
Helsingin herroiksi.

Maakuntal ehtien linja oman a ueensa puol ustajana antaa pohjan konsensukseen pyrkimisdlle,
jolloin vastakkainasettel uita pyritdan valttémadn. Jaana Hujasen (2000, 162) mukaan

maakuntal ehdiston asema kuntapaimentagjana el ole helppo eika edes tavoiteltu. Hujanen toteaa
aineistonsa pohjalta, etté jos maakuntalehdet 1&htevét kiistoihin, ne mielelldén nékevét lagja-

tai kiittelevét oikeaoppisesta yhteistyosta. Y hden Hujasen (2000, 165) haastatteleman
maakuntal ehden paékirjoitustoimittajan mukaan oman aueen jasielld asuvien ihmisten
puolustamisessa on kyse sallitusta kotiinpdin vetamisestd ja luvallisesta, myonteisesta
nurkkapatrioottisuudesta. Hujasen haastattel emien maakuntal ehtien toimittgjien puheissa oli
esiintynyt my6s mainintoja tyopaikkojen turvaamisesta maakunnissa, koko maan asuttuna

pitémisesta ja maaseudun autioitumisen estamisesta.

Hujasen (2000, 24) mielestéa Helsingin Sanomien ja maakuntal ehtien periaatteiden erot ovat
selkeét. Helsingin Sanomien linjassa tehtévaa el |ahestyta alueellisesti, vaan etualalle nousevat
kansanvaltai suuden, yhtei skunnallisen oikeudenmukaisuuden seké mielipiteen vapauden
edistaminen. Hujasen mielestd Helsingin Sanomien merkittévyytta on helppo perustella. Asema
maan suurimpana paivittéin ilmestyvana sanomal entend antaa sille méérittel yvaltaa koko
Suomen mediaan. Omilla uutisvalinnoillaan Helsingin Sanomat vaikuttaa my6s

maakuntal ehtien agendaan. Tastakin syysta lehden tekstien ja kéytantdjen voi nahda
méadrittelevan lagemmin suomalaisen sanomal ehtijournalismin sisdltdja ja muotoja.

Helsingin Sanomat tekee tarkedks jo se, etta lehted lukee péivittéin hieman yli 1,2 miljoonaa

ihmistd. Hujanen kuitenkin muistuttaa, etté alueellisista sanomalehdisté jo viis suurinta yltéa
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samaan maaraan. Jos 21 paivittéin ilmestyvaa maakuntal ehted |asketaan yhteen, lukee niita
paivittdin 2,7 miljoonaa ihmista. (Hujanen 2000, 24-25.)

Vuonna 1989 Sanoma Osakeyhti® avas Varkauden painon ja péétti rakentaa kolmannen painon
Forssaan (SanomaWSOY 2004). Uusien painojen ansiosta lehdet saatiin toimitettua aamuks
myds pohjoisen paikkakunnille, jonne lehdet saapuivat ennen vasta péivalla Vuonna 1987
Suomen Kuvalehden haastattel ussa Sanoma Osakeyhtion toi mitus ohtagja Jaakko Rauramo kiisti,
ettéd Helsingin Sanomat olis pyrkinyt maakuntalehtien tontille ja sanoi uusien painojen olevan
ainoastaan jakeluteknisid uudistuksia. Rauramo sanoi haastattel ussa, ettd Helsingin Sanomat
tyytyy johtoasemaansa paékaupunkiseudulla ja tyytyy muualla kil pailemaan kakkod ehden
asemasta, eika edes pyri ykkoseks. Rauramo korosti mys haastattel ussa, etta maakunnallisten
ykkod ehtien térkein kilpailutekija on korkea a ueellinen peitto, jota Helsingin Sanomien el
kannata yritté& murtaa. (Ukkola 1987, 39.)

Aluetoimittajat ja maakuntalehdet noteeraavat myos toisensa. Vatakunnallisen tiedotusvalineen
aluetoimittgjan péivarutiineihin kuuluu seurata paikallisten seké& maakunnallisten sanomalehtien
jaradioiden uutisointia. Ei niinkdan sen takia, etta aluedllisista viestimisté ensisijai sesti
lainailtaisiin aiheita, vaan [&hinnd gjan tasalla pysymisen ja oman ideoinnin ruokkimisen vuoks.
Paikallisen viestimen pit&a tarjota jo melko suuren luokan skuuppi, €li viestimen itse tuottama
kova uutinen, ennen kuin Helsingin Sanomat on pakotettu reagoimaan asiaan. Tall6inkin lehden
oma toimittgja pyrkii itse alkuperéisten Iéhteiden &relle ja jos vain mahdollista, tekee uutisesta
viela entistd monipuolisemman. Toisen viestimen lainaamiseen nimelté turvaudutaan vain
viimeisena keinona, kun tarvittavia l8hteité el tavoiteta tai uutisen omatoimiseen tarkastamiseen

e ole enda aikaa.

Helsingin Sanomat kestd& uutistappion paikalliselle viestimelle helpommin kuin painvastoin,
sillakuten jo ailemmin todettua, se ei kilpaile aluedllisten uutisten kattavuudesta. Paikallis- tai
maakuntalehdelle on jo sen uskottavuuden kannalta ensisijaisen tarkeda tietédd alueen
tapahtumista. Helsingin Sanomien on varsin helppo perustella, miksi jokin paikallinen uutinen
e ole mahtunut |ehteen. Aluedlatoimiva paikallis- tai maakuntalehti tarvitsee téllaisen

uutistappion puolusteluun jo huomattavasti enemman mielikuvitusta

Jos Helsingin Sanomien aluetoimittgjat seuraavat paikalisiaviestimid, niin myos
maakuntal ehdissé luetaan Helsingin Sanomia — gjoittain jopa melko intohimoisesti. Esimerkkina
tastd mainitsen Helsingin Sanomien Koillis-Suomen aluetoimituksen toimittajan Leena

Hérksen ironisesta kolumnista saaman pal autteen. Kolumni Imatran kaupungin tilasta poiki
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maakuntaehti Etela-Saimaalta pienen kirjoituksen (liite 3), jonka enssmmaéinen virke on melko
kuvaava.

"Helsingin Sanomien toimittaja Leena Harkoénen on jalkautunut seuraamaan | matran aboriginaalien elémaa
oikein paikan padltd” (ES 21.2.2004)

Kommentti on ironinen ja se henkii gattelua, ettel ulkopuolisten pidé tulla neuvomaan ja
arvostelemaan paikallisten asioita. Kirjoituksessa nostetaan myos esiin edellisen kesén
[&hibvertailu, jossa” maan suurimman péiva ehden toimituksessa Rgjapatsas on julistettu
Suomen surkeimmaksi 18hioksi, jonka rinnalla Jakoméki ja Kontulakin vaikuttavat

hienostokaupunginosilta.”

Etda-Saimaan kommentointia hieman lieventda se, etta lehden kuittaus oli julkaistu viikoittain
ilmestyvalla huumoripa stalla. Téastakin huolimatta jutun aloitus antaa ymmértéd, ettel Helsingin
Sanomien auetoimittagjiin suhtauduta paikallisina, vaan enemman padkaupunkiseudun
tarkkailijoina. Luvussa 6.2 selvitan teemahaastattel uiden pohjata, miten Helsingin Sanomien
aluetoimittgjiin suhtaudutaan eri puolilla Suomea. Liséks kéasittelen luvussa 6.2.3 tarkemmin

auetoimittgjien ja paikallisten sanomalehtien valistd suhdetta.

4.1.2 Helsingin paikallislehti vai koko maan asialla?

Kun arvioi Helsingin Sanomien auetoimitusverkostoa ja sen kehityskulkua, t&ytyy muistaa
kenelle |ehted tehdédén ja ketka sité lukevat. Maakuntalehden jutut kirjoitetaan 1ahinnd vain
oman alueen ihmisille ja samalla vahvistetaan aueen yhteenkuuluvuuden tunnetta. Helsingin
Sanomien [ukijakuntaa on vaikeampi méritella, silld se on varsin heterogeeninen joukko niin
taustaltaan kuin sijainniltaankin. Lukijakunta koostuu suurelta osin paékaupunkiseudulla
syntyneista lukijoista ja sinne maakunnista muuttaneista. Téman lisaksi on lukijoita
maakunnissa, joille Helsingin Sanomat saattaa olla toinen lehti maakunta- tai paikallidehden
lisdks. Téta taustaa vasten Helsingin Sanomien a uetoimitusten uutiskriteerit ovat hieman
monimutkai semmin méariteltévissa kuin perintel sten aluetoimitusten.

Toisinaan ihmiset intoutuvat keskustelemaan siitd, onko Helsingin Sanomat Helsingin
paikallidehti, kuten joidenkin mielestéd jo lehden nimi kertoo, vai onko se jo kokonsakin
puolesta koko valtakunnan lehti. Pari vuotta sitten internetin keskustel upal stalla (Pyka aniemi,
2001) kayty sananvaihto on véittelya tyypillismmill&&n Helsingin Sanomien alueellisuuden

eroista.
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"Helsingin Sanomat i ole 'valtakunnallinen’ lehti. Se on Helsingin paikallislehti, huolimatta siité, etta sita
luetaan runsaasti myds muualla maassa. Se ettd myds Helsingin ulkopuolella asuvat ovat kiinnostuneet lehden
Sisllostd, e tee siitd’ valtakunnallistal .”

"Hesari nimestéén huolimatta on valtakunnallinen sanomalehti. Suomen ylivoimaisesti suurilevikkisin lehti,
jotaluetaan ympari Suomea. Se e siis ole paikallislehti. Silldon yli 1,3 miljoonaa [ukijaa, kun esimerkiksi
Aamulehdella on tollaset 350 000.”

Siitékin huolimatta, etté keskustelu kéynnistyi jadkiekkopastalla siitd, miks HIFK:n voitto
uutisoitiin niin isolla, tuo se esiin perinteisen vastakkainasettelun kahden intressin valilla
Maakuntien tilagjat saattavat pitéd lehden sisdltod liiaks Helsinkiin painottuneena, kun jotkut
helsinkilaisista lukijoista taas kokevat péakaupunkiseudun ulkopuoliset jutut kuriositeetteina.
Tamaridtiriita el valttamétta ole kovin merkittdva ongelma lehden teossa, mutta tutkimukseni
kannalta huomio on miglenkiintoinen. On myds mielenkiintoista havaita, miten a uetoi mitusten
toimittajat asian kokevat ja mita he jutuillaan kokevat edustavansa: Helsingin Sanomia,
padkaupunkiseutua, koko maata vai sité aluetta, josta késin he ty6téan tekevét. Tastd asiaa
kasittelen enemman luvussa 6.3.

Sindll&én Helsingin Sanomat on ratkaissut edella kuvatun rigtiriidan varsin jarkevasti
jarjestamalla paékaupunkiseudun uutiset kaupunkiosastolle ja muut kotimaata kasittel evét
uutiset omalle osastolleen. Kauko Pietilén mukaan Helsingin Sanomat jasentéd toimijoiden ja
yleisdn kohtaamisen jakamallatilan osastoiks ja erityyppisks jutuiks, milla se luo

yhtel skuntaan jérjestysté ja antaa ilmidille ja tapahtumille merkitysta (Pietila 1994, 74). Myo6s
jotkut maakuntalehdet ovat jakaneet maakunnan pd&kaupungin ja sen ulkopuolisia kuntia
koskevat uutiset eri osioihin. Mielestani téllainen jaottelu palvelee juuri lukijaa ja selkiyttéa
my0s lehden toimittgjan tyota

Aluetoimitusten toimintaa voi pysahtyéa hetkeksi pohtimaan levikki- ja peittolukujen darelle. Jos
lehden peitto Uudenmaan ulkopuolisessa Suomessa on seitseman prosenttia, on perusteltua
vaittda, ettei lehdelld ole velvollisuutta uutisoida aluedllisiatilagjia varten pédivanpaallisia pikku-
uutisia maakunnista, jotka elvét kosketa lehden pdékohderyhméa. Tamén ovat varmasti myds
[ukijat maakunnissa ymmértaneet. Jos haluaa maakunnan uutistapahtumi sta kattavammat tiedot,
on parempi tilata myds maakuntalehti. Sunnuntailevikin korkeampi peitto sen sijaan osoittaa,
ettaihmisid kiinnostavat paékaupunkiseudun ulkopuol€ella Helsingin Sanomista analyyttiset ja
temaattiset aiheet. Téta taustaa vasten lehden aluetoimituksetkin toimivat tavallaan
paakaupunkiseudun ehdoilla ja tuottavat maakunnista lehteen aineistoa, joka kiinnostaa my6s

padkaupunkiseudun lukijoita. Lehden sivuillatdma nékyy usein paikallisten aiheiden
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valtakunnallistamisenatai vatakunnallisten aiheiden paikallistamisena essmerkiks kainalojutun
avulla

Y lla kuvatussa viéittelyss, onko Helsingin Sanomat valtakunnallinen lehti vai Helsingin
paikallidehti, e ole yhta totuutta. Tavallaan molemmat ovat oikeassa, sill& Helsingin Sanomat
on kaupunkitoimituksen sivujen osalta Helsingin paikallidehti, mutta kokonai suutena se on
valtakunnallinen lehti. T&man takaavat aluetoimitukset ja maarallisesti suuri lukijakunta
padkaupunkiseudun ulkopuoldla. On kuitenkin selvag, etta padkaupunkiseudun painottuminen
nakyy myds muilla osastoilla kuin vain kaupunkisivuilla. On ymméarrettévad, ettd HIFK:n
edesottamukset uuti soidaan isommalla kuin maakuntien kiekkojoukkueiden. Téssd mielessi

uutisointia & voi pitéd ylilyonting, kuten toinen kirjoittgjista kokee.

4.2 Erilaiset juttutyypit

4.2.1 Perinteiset uutiskriteerit

Jutun uutiskriteerid on perinteisesti méritelty jutun arvolla. Antero Okkosen (1986, 117)
mukaan jutun arvo méadrittyy tietyssa valineessa tietyll& hetkella Toimittgjan kannalta Okkonen
arvottaa jutut uutisarvon ja lukuarvon mukaan. Uutisarvo on toimittajan arvio jutun
kiinnostavuudesta, kun lukuarvo méérittelee, kuinka suuri osa tiedotusvélineen vastaanottgjista

on aiheesta kiinnostuneta.

Y rj6 Ahmavaaran (1970, 138) mukaan ulkoinen uutiskriteeri antaa aiheelle arvoa sen mukaan,
missA méarin aihe vaikuttaa tiedon vastaanottagjan e @maan riippumatta siité, onko vastaanottgja
tietoinen vaikutuksesta. Edelliseen liittyen siséinen kriteeri mittaa aihetta sen perusteella, kuinka
merkittdvana vastaanottaja sanoman itse kokee. Tarkeimmét uutiset olis tehtéava
mielenkiintoiseks tekemdlla ne vastaanottajalle ymmarrettéavaks (Huovila 1990, 11).
Ahmavaaran mukaan yksi|6n eldméan ratkai sevastikin vaikuttava sanoma voi olla uutisena
arvoton, jos han & itse ymmaérrata huomaa sanoman valittdman tapauksen vaikutusta omaan
elamaénsa. Yleisesti merkitsevan uutiskriteerin vaikutus on Ahmavaaran mukaan ratkaiseva
vastaanottgjgjoukon, el niink&én yksityisen vastaanottajan perustedlla. Kriteerin merkittévyyteen
vaikuttaa se, kuinka suurta osaa tiedotusvélineen potentiaalisista vastaanottajista aihe koskee,
kuinka monen elamaan se vaikuttaa ja milla teholla.

Monimutkainen uutinen tai ilmi6 selitetéén lehdessd usein essmerkkitapauksen kautta. Uutinen
monimutkai sesta verouudistuksesta saattaa j8ada |ukijalle etdiseks ja epakonkreettiseks, elel
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asiaa lahestyté tavallisen ihmisen nékokulmasta. IThmidahttisyys ja aiheen esittdminen jonkun
henkil6n kautta e ole suinkaan tuore ilmid, vaan perdisin jo1800-luvulta massa ehdistén
syntykaudelta. Vaikea aihe voidaan kertoa tavallisen ihmisen e @améaén vaikuttavana tekijana ja
nain lisétd jutun ymmarrettévyytta ja uutisarvoa. Lukija tjuaa asian paremmin ja kiinnostuu
aheesta téta kautta helpommin (Okkonen, 1986, 122).

Jotta sanomalehti olisi kokonaisuutena mahdollisimman kiinnostava, on siiné olevien uutisten
kosketettava mahdollisimman montaa [ukijaa, joiden on hyva kokea lehdessa olevat asiat
itselleen léheisiksi. Mita |8heisempié ja koskettavampia uutiset ovat, sité todenndkéisemmin ne
tulevat luetuksi (Kurki 1992, 69). Vaikka suomalaisissa sanomal ehdissa ns. tabl oidisoituminen
e ole vidla edennyt kovin pitkdle, on juttujen mielenkiinnolle kuitenkin annettu entista

enemman painoarvoa.

Uutiskriteereitd on arvosteltu paljon ja aiheesta. Toimittgjien k&ytannon tyovalineiks
vakiintumisen sijaan uutiskriteerit ovat paétyneet enimmakseen tutkimuskayttoon. Jorma
Miettinen (1984 55-56) korostaa, etta uutiskriteereita tarkasteltaessa on otettava huomioon
uutisten valintaperusteiden valinekohtai suus ja valineiden poikkeava vastaanottajakunta.
Uutiskriteerit voivat ollaristiriidassa vastaanottgjien kiinnostuksen kanssa tai toimituspolitiikka

voi ollarigtiriidassa yleison kiinnostuksesta saadun tiedon kanssa.

Osmo Kurjen mielesta uutiskriteerit ovat parhaimmillaan, kun valitaan intensiivisia poliittisa
uutisia. Pian ndiden ulkopuoléla uutiskriteerit ovatkin jo pulassa ja vastuu Siirtyy enenevissa
mé&rin uutisia valitsevalle toimittgjalle. Kurki arvostelee, etté uutiskriteeritutkimus on jaényt
Suomessa liian kauas péivittéisestd journalismista, jossa uutiskriteereité kéytetdan (Kurki 1992,
19-20). Uutisten jakaminen koviin ja pehmeisiin @ kuitenkaan ole pelkastéan tutkijoiden
tyokalu, kuten Risto Kuneliuksen (1993) esimerkki luvussa 4.2.2 osoittaa.

Pertti Hemanus muistuttaa aiheel lisesti, etté todellisuus itsessédn el ole narratiivinen ja
kertomuksista koostuva, eivatka mitkéan tapahtumat ole uutisia sinéns, vaan niista tehdyt
tietyntyyppiset journalistiset jutut (Hemanus 1990, 92). Toimittajan tehtévé on puristaa
monimutkainen ja ridtiriitainen asia yksinkertaiseen ja ymmarrettdvain muotoon. Vastaavasti
yksinkertainen asia saatetaan polemisoida monisalitteisemmaks kuin se todellisuudessa onkaan.
Helsingin Sanomien tapauksessa Hemanuksen toteamus korostuu erityisesti, silla
suurilevikkinen lehti, joka korostaa omaa uutisvalintaa, on erityisen taipuvainen tekemaan
tapahtumista juttujensa avulla uutisia, joita sitten lainataan muissakin viestimissa.
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4.2.2 Kovat uutiset

Anglosaks sessa uutisvalityksessa uutiset on tapana jakaa ulkoisten ja yle sten uutiskriteerien
mukaan koviin uutisiin (hard news) ja pehmeisiin uutisiin (soft news). Kovia uutisia on totuttu
arvostamaan toi mituksissa pehmeitd enemman, mutta yleisen k&sityksen mukaan juuri pehmegét
uutiset koskettavat suurta yleisba kovia uutisia enemman. Pehmeét uutiset ovat |ahempana
ihmisten el &m&&, kun kovat uutiset koetaan etéising, eik& niiden vaikutuksia omaan elamaén
osata hahmottaa konkreettisesti. (Okkonen, 1986, 119.)

Uutisten jaottelu koviin ja pehmeisiin e ole pelkéastdan tutkijoiden tyokalu. Myos tavalinen
lukija tiedostaa kovan ja pehmedn uutisen eron, joskaan e vattamétta yhta tietoisesti ja
konkreettisesti.

Risto Kunelius (1993, 34-38) luokittelee kovat uutiset sisdllon, kielen, rakenteen ja kerronnan
avulla. Kovien uutisten sisdltoa ovat térkedt ja yleisesti merkittavéat asiat, mutta suhde toimii
my06s péinvastaisesti, jolloin kovien uutisten sisdllGista tulee térkeitd ja yleisesti merkittavia.
Kovan uutisen kayttaman kielen ideaali on lyhyt, konkreettinen ja aktiivinen esitystapa. Kielen
avulla kova uutinen varmistaa uskottavuuden ja tarpeellisuutensa. Rakenteeltaan kova uutinen
noudattaa perintel st& nurink&&nnetyn pyramidin mallia. Se kertoo asiat térkeygarjestyksessa
mahdollismman selkeasti ja ytimekkaasti. Uutinen on uutta tietoa sisdtéva tiedonanto askettéin
tapahtuneesta tai esille otetusta asiasta (Miettinen 1981, 121). Uutisten kerrontatyyli saattaa
vaihddla eri kulttuureissa, mutta Suomessa kovan uutisen juttutyyppi on léhes poikkeuksetta
uutismainen nurink&&nnetyn pyramidin mukai sesti.

Kerronnan avullajournalismi ehdottaa lukijalle, minkalaisesta asiasta tai jutusta on kysymys.
Onko jutulla yleista merkitysta vai onko kyseessa erityinen jayksityinen asia, joka on
pikemminkin mielenkiintoinen kuin tarked. Kova uutinen pyrkii héivyttdmaan oman vélittévéan
roolinsa kerronnasta, jolloin asiat tavallaan kertovat itse itsestéén. (Kunelius 1993, 37-39.) Kun
ihminen lukee aamukahvipoydasséén kovaa uutista, asettaa han toisen jalkansa yksittéiseen
tekstiin, samalla kun toinen jalka ottaa tukea Siitd, ettd han tunnistaa tekstin journalististen
tekstien joukosta juuri kovaks uutiseks (Kunelius 1993, 34).

Luc Van Poecken (1989, 6) mukaan kovien uutisten diskurssi on puhtaasti objektivoivaa ja
rationalisoivaa, eika se kiinnosta yleisda toisin kuin pehmeét uutiset, jotka vetoavat
irrationaalisuuteen ja subjektiviteettiin, Kovia uutisia ovat ainakin instituutioihin liittyvét
jarjestysuutiset, jotka sdételevét ihmisten valisia seka ihmisen jaluonnon vaisia suhteita (Van
Poecke 1989, 12).
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Van Poecke siteeraa Hughesia (1942), joka vditti, ettd samat tosiasiat voidaan kuvata seké
kovana etté pehmedna uutisena riippuen valitusta kulmasta — mika samalla tarkoittaa, etta ne
kiinnostavat erilaisiayleisdja. Van Poecke siteeraa myds Fishmania (1982, 288), joka
mé&drittelee hieman eri sanoin, etté uutisten kovuus ja pehmeys eivét ol e tapahtumissa itsessdan,
vaan se tulee uutisten tekijoiden paédtdsten mukana valitun nékokulman kautta. (Van Poecke
1989, 13.) Edella mainitut ndkemykset ovat erittéin tarkeita tyoni kannalta, kun myéhemmin
rupean erittelemaén aluetoimittgjien uutisia koviin ja pehmeisiin. On olennainen huomio, etta
uutisen kovuustai pehmeys el véttamatta madrity uutisoitavan tapahtuman perusteella, vaan
viime k&dess4 juttua tekevan toimittgjan valinnoilla.

Onnettomuudet, rikokset ja katastrofitkin ovat kovia uutisia, kun niité késitel|é8n tarpeellisella
etéisyydella. Samat tapahtumat ovat pehmeitd, jos késittel ytapa on tarpeeks lyhyen etdisyyden
paéssi. Kovissauutisissa el ollakiinnostuneita rikoksista, katastrofeista ja moraalisesti
poikkeavasta kéyttaytymisestd samalla tavoin kuin pehmeissi uutisissa. Kovat uutiset tarjoavat
etéista tietoa, jonka tuottamisessa journalisti on vattanyt subjektiivisuutta, yksityisia intressga
jamidipiteitd, kun hdn on nojannut paasdantdisesti tosiasioihin ja rationaliteettiin. Kova uutinen
tarjoaa yleista tietoa yleisista intresseistg, joihin kunnon kansalaisilla tulis olla mielenkiintoa.
(Van Poecke 1989, 13-16.)

4.2.3 Pehmeét uutiset

Voidaanko pehmeilla uutisillatai uutisia pehmentamalla sitten houkutella passiivisiaihmisia
uutisten dareen. Thomas Patterson (2000) epéilee ylevaa tavoitetta, jonka mukaan viestimet
houkuttelisivat pehmeilld uutisilla yleisba samalla kun ne tayttéaisivét velvollisuutensa vaittéa
luotettavaa ja hyodyllista tietoa. Han selvitti tutkimuksessaan, miten pehmeét uutiset

todellisuudessa heikentévét ihmisten kiinnostusta uutisiin pitkélla aikavailla

Kriittisten &&nensavyjen mukaan uutiset perustuvat enenevissa madrin ihmisten kiinnostuksiin,
eik& niinkdan siihen, mitdihmisten tulis tieté&d. Pehmeiden uutisten puolustgjat vetoavat
[ukijoiden olevan tulonldhde, jota ilman vapaa lehdistd olis vain kaunis aate. Pehmeiden
uutisten kannattajien mielesta uutinen on myds arvoton, jos sita ainoastaan kunnioitetaan, mutta
e lueta. Uutiset elvdt my6skaan ole enda niin ingtitutionaalisiaja etéisig kun ne on kirjoitettu
henkil 6kohtai semman ja tuttaval lissmman oloiseksi. (Patterson 2000, 3-4.) Pehmedt uutiset ovat
olleet tiedotusvaineiden vastaus laskeville yleisoméarille. Pitkalla aikavalilla niiden vaikutus
yleiston voi kuitenkin olla haitallinen ja laskea ihmisten kiinnostusta uutisiin kokonaistasolla.
Pattersonin tutkimuksessa tama ilmenee kovista uutisista kiinnostuneiden havainnoista ja

k&ytoksestd. Kun entisté suurempi osa uutisista on pehmeitd, menettd8 myds uutisten
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pddasialinen yleisd, kovia uutisia seuraavat ihmiset, mielenkiintonsa uutisiin
kokonaisuudessaan. Pattersonin mielestd tdmansuuntai set tulokset ydinkul uttgjaryhméasta
pistéisivét millé tahansa markkinoinnin alalla hdytyskellot soimaan. (Patterson 2000, 7-8.)

Thomas Patterson vertaa pehmeité uutisia television valmiiks naurettuihin sitcom-sarjoihin,
jotka nekin tempuillaan kuluttavat hiljalleen yleisdon mielenkiintoa ja lopulta menettavét
kannatustaan. Han muistuttaa, etté pehmeilla uutisillavoi kylla piristéé lehted, mutta
varteenotettavaa sanomal ehteé niiden varaan ei voi rakentaa. Juuri kovat uutiset saavat
miljoonat ihmiset kuluttamaan péaivittain ailkaansa uutisten &érelld. Pehmeilla uutisillae ole
ollut lehdistdn historiassa vastaavaa vetovoimaa. (Patterson 2000, 9.)

Matthew Baumin (2003, 173) jaMarkus Priorin (2003, 149) vuoropuhelu pehmeiden uutisten
vakutuksista ylei ston osoittaa, ettei kovien ja pehmeiden uutisten puntaroinnissa ole yhta
totuutta. Baumin mielestd pehmeilla uutisilla houkutellaan uutisten &reen ihmisig, jotka eivét
muuten seurais uutisia lainkaan. Priorin mielestd ihmiset hakeutuvat pehmeiden uutisten &érelle

Frank Esser vertailee tutkimuksessaan keskendan angloamerikkalaisen ja saksalaisen lehdiston
eroja ns. tabloidisoitumiskehityksessa. Téla kehityksella Esser tarkoittaa laatul ehdistoon
kohdistuneita paineita lagjan lukijakunnan saavuttamiseksi, mika puolestaan on muuttanut
niiden uutiskriteereitd (Esser 1999, 291-292). Esser esittelee Howard Kurtzin (1993, 143-147)
kolme mé&ritelm&a tabl oidisoi tumisen seurauksi sta amerikkal aisessa lehdistossg, mikaon
ensinndkin johtanut yleiseen journaististen standardien laskuun. Toisena seurauksena Kurtz
nédkee kovien, kuten talouden ja politiikan, uutisten vahentyneen, kun pehmeiden uutisten mé&ara
on puolestaan ollut nousussa. Kolmanneks lehdistd on muuttanut mééritel midan sitg, mita se
pitéa lukijoiden kannalta térkegna tietona, kun lukijat tekevét esmerkiks &8nestyspdatoksia.
(Esser 1999, 293.)

Pattersonin lehdistéon painottuneen tutkimuksen mukaan jutut joissa e esiinny merkittavia
yhteiskunnallisia asioita, ovat lisdantyneet Y hdysvalloissa 1980-luvun alusta vuosisadan
loppuun mennessé 35 prosentista |&hes 50 prosenttiin (Patterson 2000, 3). Myo6s
sensaatiomai suus, human intrest -tyyppiset jutut ja ennen kaikkea pehmeét uutiset ovat lehdissa
entistd yleisempia Pehmeité uutisia on esiintynyt sanomal ehdi ss televisiota véhemman, mutta
1990 luvun loppupuoldla niiden osuus on kasvanut sanomal ehdissi huomattavasti jyrkemmin
kuin televisiossa (Patterson 2000, 3-4). llkka Mambergin (1998, 48) mukaan toiset nimittavét
my6s laatulehdistéon ulottunutta muutosta viihteellistymiseks, toiset taas inhimillistymiseks.
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Osmo Kurki (1992, 26) on tarkastellut aluedllisuuden ja vainedllisyyden kriteerien toteutumista
tutkimalla pro gradu -tydsséén maakuntalehtien ydinjdteuutisointia. Aineiston joukosta Kurki
I6ys hyvinkin kovia uutisia, joillaoli selkedsti myds valtakunnallista ja jopa kansainvélista
merkitystd. Toiseen luokkaan sijoittuivat pienemmét uutiset, joiden merkitys oli 1&hinna
aluedllinen. Kolmanteen luokkaan jéivét uutiset, jotka vain vaivoin tayttivét uutisen
tunnusmerkiston. Kolmannen luokan jutut ovat Kurjen mukaan pikemminkin mielenkiintoisia,
elkaniilla juurikaan ole uutisarvoa. Kurjenkin tutkimus osoittaa, etté alueellisuudella on oma
osuutensa juttujen uutisarvoon. Pehmeiden uutisten on usein todettu esiintyvan erityisesti
paikallistason uutisoinnissa (esm. M&kinen 2001).

Pehmeiden ja kovien uutisten vertailu on mielenkiintoinen aihe, jossa riittda varmasti tutkittavaa
[&hitulevai suudessa enenevissd méarin. Tassa tutkimuksessani selvitén myds, miten kovat ja
pehmeét uutiset ovat sidoksissa aueellisuuden eri tasoihin. Pehmeiden ja kovien uutisten
jaotteluun ja eroihin palaan viela tarkemmin viidennen luvun sisdllon erittelya koskevassa
luvussa 5.2.1. Kovien ja pehmeiden uutisten aluedllisiin eroihin ja sisdll6n erittelyn tuloksiin

syvennyn luvussa 7.
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5. TUTKIMUKSEN TOTEUTUS

5.1 Tutkimuskysymykset

Pro gradu -tydsséni paneudun siis Helsingin Sanomien a uetoi mittagjien tyohon ja uutisten
aluedlisuuteen. Nama kaks teemaa muodostavat tyoni tutkimuskysymykset:

1) Helsingin Sanomien aluetoi mittajan tyo.

2) Uutisten alueellisuus — korreloivatko aluedllisuuden eri tasot tiettyjen uutistyyppien

kanssa?

Ensimmai seen tutkimuskysymykseen haen vastausta teemahaastattel uilla, joilla selvitén kaikista
Helsingin Sanomien aluetoimituksista mielipiteité al uetoimittajan tyostd. Teemahaastatteluilla
pystyn pureutumaan myos osittain toiseen tutkimuskysymykseen, kun tiedustelen
aluetoimittagjien mielipiteita ja kaytannon kokemuksia uutisten aluedllisuudesta ja eri
uutistyypeista. Toisen tutkimuskysymyksen pagasiallinen Iahdeaineisto on kuitenkin

sanomal ehtiotanta Helsingin Sanomista kolmen kuukauden gjalta.

Teemahaastattel uiden avulla selvitdn, miten Helsingin Sanomien auetoimittajat kokevat
aluetoimittgjan tyon ja sen muutokset. Ensmméinen tutkimuskysymys on lagiempi ja
tarkoituksella jétetty hieman avoimeksi. Kysymyksen laveampaa rgjausta voi perustella myos
siten, etta a uetoimittgjan ty6ta on tutkittu Suomessa erittéin vahan. Pelkéastdéan auetoimittajan
tyota kasitteleva pro gradu -tutkielma 16ytyy vuodelta 1982 ja sekin keskittyy ainoastaan
Satakunnan alueen auetoimittajiin. Jos tutkimuskysymyksen auetoimittgjan tyostargjais
tiukasti johonkin yksityiskohtaan ja laatis haastattelut sen perusteella, saattais mielenkiintoisia
asioita j&ada kasittelemétta.

Sisdllon erittelyn avulla selvitén, korostuvatko pehmeét uutisaiheet paikallistasolla ja esiintyyko
valtakunnan tasolla enemman kovia uutisia. Saman siséllon erittelyn avulla tutkin myos eri
aluetoi mitusten juttujen aihekirjoa seka kuinka lagjalla a uedlla aluetoimittgjat ovat otannan
aikana litkkuneet.

Molemmat yll& esitetyt tutkimuskysymykset tukevat toisiaan, kuten tekevdt myos molemmat

tyOssa kaytettévét tutkimusmetodit. Veikko Pietilén mukaan (1976, 55) sisdllon erittely on vain
yks tiedonkeruumenetelma muiden joukossa ja eri menetelmia kayttéen saatetaan padsta paljon
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merkityksellisempiin ja kiintoisampiin tuloksiin kuin tutkimuksissa, jotka pitaytyvét
havainnoimaan dokumenttiaineistoa vain sisdllon erittelyn kautta. Teemahaastattel uillaetsinkin
vastauksia ensisijaisesti ensmmaéi seen tutkimuskysymykseen a uetoi mittgjan tydstd, mutta
haastateltavien midipiteet ja kokemukset uutisten alueellisuudesta auttavat myos toisen
tutkimuskysymyksen purkamisessa. Sisdllon erittelyll& haen ensisjaisesti ratkaisua
tutkimuskysymykseen uutisten aluedlisuudesta, mutta sen avulla pystyn todentamaan, miten
kvantitatiivinen otanta lehtien sivuilta tukee haastateltavien midipiteité a uetoimittajien tyosta.
Seuraavaks kerron yksityiskohtaisemmin tutkimuksen toteutuksesta ja siind kéytettavista
tutkimusmetodeista.

5.2 Tutkimusmetodit

5.2.1 Teemahaastattel ut

Haastattelumuodoks olen valinnut puolistrukturoidun teemahaastattelun, koska se korostaa
enemman haastateltavan osuutta, elké keskustelu téten etene pelkastéan ennalta mééréttyjen
kysymysten varassa. Teemahaastattelu huomioi sen, etté ihmisten tulkinnat asioistaja heidan
asioille antamat merkitykset ovat keskeisa Teemahaastattelu on puolistrukturoitu menetelma,
koska haastattelun aihegpiirit, eli teema-auest, ovat kaikille samat. Teemahaastattel usta puuttuu
strukturoidulle lomakehaastattel ulle luonteenomainen kysymysten tarkka muoto ja jérjestys,
mutta se el ole tdysin vapaa niin kuin syvahaastattelu. (Hirgérvi & Hurme 2000, 48.)

Sirkka Hirgarven ja Helena Hurmeen mielesté teemahaastattelu sopii hyvin silloin, kun
haastateltavien méaéré on pieni ja tarkoitus on selvittéé haastateltavien asenteita ja arvostuksia.
Haastattelun tarkempi muoto mééréytyy haastattelun aikana, mutta haastateltavat eivét paése
johtamaan keskustelua. Teemahaastattel ussa tarkentavat lisdkysymykset ovat mahdollisia
miglenkiintoisistaja esiin nousevista aiheista. (Hirgérvi & Hurme 1982, 35-36.)

Haastattelen aluetoimittajia Helsingin Sanomien jokai sesta a uetoi mituksesta. Tutkimuksen
alussa duetoimituksia oli vielé seitsemén, joskin tiedossa oli jo, ettd Rovaniemen ainoa
aluetoimittgjatulis siirtymaén Oulun aluetoimitukseen. Voisin sivuuttaa Rovaniemen
aluetoimituksen tulevai suutta ennakoiden, mutta a ueellisuuden kannalta Rovaniemi on
mielenkiintoinen paikka, joten paétin ottaa sen mukaan tutkimukseen kaikesta huolimatta.

Teemahaastattel ut teen aluetoi mituksi ssa toimittajien tydaikana. Nauhoitan haastattelut, joiden
arvioin kestéavan tunnin molemmin puolin. Pyrin haastattel emaan vahintdan kahta
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aluetoimittajaa kustakin toimituksesta kéytéannon mahdollisuuksien rgjoissa. Helsingin
Sanomien auetoimittgjien keski-ikd on verrattain korkea, joten olen pdéttényt ottaa

haastattel uihin mukaan myos kaksi méaéraaikaista aluetoimittajaa, jotka tytskentelevdt Oulun ja
Kuopion auetoimituksissa. On térkedd saada kokeneilta toimittgjilta perspektiivia
aluetoimittgjan tyéhon, mutta myds mielenkiintoista kuulla nuoremman toimittajapolven
gjatuksia aluetoi mittgjuudesta.

Teemahaastattelu etenee seuraavien teemojen kautta:

- HenkilGtiedot

- Aluetoimituksen maantieteellinen maarittely

- Juttyjen ideointi ja tiedonhankinta

- Oman aluetoimituksen uutistarjonta

- Miten Helsingin Sanomien aluetoimittajaan suhtaudutaan
- Ketd/mitd aluetoimittaja edustaa

- Aluetoimittajan tydn muutokset

- Uutisten aluedllisuus ja juttutyypit

Riippuu haastattelijasta ja tutkimuksesta, pitdako kaikille haastateltaville esittda kaikki
suunnitellut kysymykset samallalaillaja pitééko ne esittéé samassa jérjestyksessa

Y hdenmukai suuden vaade vaihtel ee tutkimuksesta riippuen. Teemahaastattel ussakaan ei voi
kysya mita hyvansg, vaan siina pyritéan 10ytamadn merkityksellisia vastauksia tutkimuksen
tarkoituksen ja ongelmanasettelun tai tutkimustehtdvan mukaisesti. Etukdteen valitut teemat
perustuvat tutkimuksen viitekehykseen eli tutkittavasta ilmiostd jo tiedettyyn. Teemojen
sisdltamien kysymysten suhde tutkimuksen viitekehyksessa esitettyyn vaihtelee ja riippuu
teemahaastattelun avoimuudesta. (Tuomi & Sargjarvi 2003, 77—78.) K&ytanntssa haastattelu
etenee padteemojen kautta, joita sitten tdydennetdén alakysymyksilla, jos tarvetta esiintyy.
Teemahaastattel u kokonai suudessaan 16ytyy tutkimuksen lopusta (liite 4). Kun olen tehnyt
kaikki haastattelut, litteroin &anitteet tekstimuotoon, mika auttaa haastatteluihin perehtymisté ja

kokonai suuden hahmottamista.

5.2.2 Sisédllon erittely

Sisdllon erittelyssa keskityn siis Helsingin Sanomien auetoimittgjien lehden kotimaan osastolle
tekemiin juttuihin. Kuten todettua, aluetoimittgjat tekevat juttuja vaihtelevissa méérin myos
lehden muille osastaille, mutta teen rgjauksen koskemaan ainoastaan kotimaan osastoa. Jotta

otoksen koko olis edustava, tulis lehden vuosikerrasta otetun ndytteen ylittéa 30 numeroa
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(Pietila 1976, 79). Otannan avulla pyritdan rakentamaan eréénlainen pienoismalli siitéa
perugoukosta, jota aineistossa on haluttu tutkia ja johon tulokset halutaan yleistéa (Valli 2001,
170). Olen pééttanyt kdyda l8pi kolmen kuukauden lehdet, silla yksittéisten aluetoimittgjien
juttuja voi lehdess esiintya epasdanndllisesti. Y hteensa 91 paivan gjalta tulee 88 lehted, silla
joulun juhlapyhét sijoittuivat otannan loppupédhan. Otannan lehdet ovat gjata 6.10.2003 -
4.1.2004, jolloin ensmmaéinen lehti on maanantailta ja viimeinen sunnuntailta.

Sisdll6n erittelyn jaan kolmeen osaan, joilla selvitén alueellisuuden ja juttutyyppien
korrelaatiota, aluedllista ulottuvuutta ja aiheulottuvuutta eri aluetoimituksissa. Aluedllista
ulottuvuutta varten on kolme siséltoluokkaa, joilla selvitan, esiintyvétko jutut:

1. paikallisdlatasolla
2. maakunnallisdla tasolla
3. valtakunnallisdlla tasolla

Jaana Hujanen (2000, 76) on kayttanyt tutkimuksessaan vastaavaa luokittel ua ja katsonut jutun
paikalliseks tai maakunnalliseks myos silloin, kun jokin sen paikkakuntatai selléa asuva
ihminen on nostettu karkeen, vaikkaitse asiatal tapahtuma olisikin valtakunnallinen. Néin tulee
huomioiduksi my6s journalistinen nékékulma, eiké vain kuva sitd, milla duetasoilla asiat
tapahtuvat. Journalistinen nakokulma on hyva huomioida, sill& uutisprosessissa tapahtumien
aluedlliset ja galliset ulottuvuudet voivat muuttua (Altheide 1976, 128). Jos puol estaan
meneteltdisiin painvastoin, etté alueelisuus huomioitaisiin sen perusteella kuinka pajon juttu
aluedlisesti lagjenee, véaristyma olisi ilmeisempi. Huomattava osa aluetoimittgjien jutuista
alkaa paikalliskarjellg, minka jalkeen juttua lagjennetaan valtakunnalliseksi.

Kun jutun aluedlinen ulottuvuus on paételty, selvitén juttutyypin ja sijoitan sen johonkin
kuudesta sisdltdluokasta. Pohjalla on edelleen alugiako, minka lisdks huomioidaan, mita
juttutyyppia teksti edustaa. Téssa kaytan yleistd jaottelua aiemmin mainittuihin koviin ja
pehmeisiin uutisiin. Tarkoitus on selvittad erittelyll&, hallitsevatko tietyt uutistyypit

aluedlisuuden eri &rilaitoja.

paikallinen — pehmea uutinen
paikallinen — kova uutinen
maakunnallinen — pehmea uutinen
maakunnallinen —kova uutinen
valtakunnallinen — pehmea uutinen
valtakunnallinen —kova uutinen

oukwnr
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Mihin sitten vedan rgjan kovan ja pehmeén uutisen valilla. Tassa tapauksessa voi kayttda vanhaa
sanontaa uutisen madrittelystd, joka pétee myos koviin uutisiin — sen tunnistaa kun sen nékee
(Patterson 2000, 3). Kovien ja pehmeiden uutisten jaottelulla on tutkimuksessani kuitenkin
huomattava merkitys, joten mielivaltaiseen erittelyyn e ole varaa. Olen eri maaritelmien

mukaan pyrkinyt rgjaamaan pehmeén ja kovan uutisen mahdollisimman pitkalle. Tastékin
huolimatta eteen tulee rgjatapauksia, joissa joudutaan kdyttamaan harkintaa.

Risto Kunelius (1993, 34-37) médrittel ee kovat uutiset térkeiks jayleisesti merkittaviks
asioiksi. Kovan uutisen esitystapa on konkreettinen ja se noudattaa perinteisté uutisrakennetta.
Téassa tapauksessa noudatan Jaana Hujasen (2000, 76) aluedllisuuden kohdalla kdyttdmaan
menetelmaa. Jos jutun aloitus on reportaasityylinen, e juttu ole kova uutinen, vaikka sindnsi
kovaa aihetta olisikin reportaasityylilla pehmennetty. Kuneliuksen (1993, 38) mukaan kovan
uutisen tunnuspiirteitd voi arvioida myos esmerkiks taitollisen ilmeen perusteela. Keskityn
enemman tekstuaalisten ominaisuuksien arviointiin, mutta rajatapauksissa my6s ulkoasun

arviointi voi ollaavuks.

Patterson (2000, 3) luettelee kovien uutisten piiriin muun muassa térkeét johtajat, térkedt aiheet
jamerkittévét keskeytykset péivittéisrutiineissa. Viimeks mainittu on hyva rajaus, silla usest
ihmiset kasittdvét koviin uutisiin kuuluvaks myos tavalliset liikenneonnettomuudet ja muut
pienemmét tapaturmat. Onnettomuus Siis lasketaan kovaks uutiseks, jos se on poikkeuksellisen
mittavatai silléa on merkitystd mys muiden ihmisten el@méaan, kuin vain suoraan
onnettomuudessa osallisina olevien. Heikki Kuutti (1994, 97) on listannut kovan uutisen
tunnusmerkeiksi merkittdvyyden ja vaikuttavuuden lisaks myds yllatyksellisyyden. Jos kovalta
uutiselta e vaadita yllétévyyttd, niin gankohtainen sen ainakin tulis olla.

Antero Okkonen (1986, 119) linjaa kovan uutisen viela yksityiskohtaisemmin. Térkeét
tapahtumat, poliittiset ratkaisut ja kauppapolitiikka ovat kovien uutisten ydinta. Myos valtion-,
due-, jakunnallishalinnon piirissa tehdyt ratkaisut lasketaan koviin uutisiin. Téssa vaiheessa on
syyta korostag, ettéa kovat uutiset siis lilkkuvat myos aluetasolla. Kovia uutisia voi syntyd myos
kunnallistasolla, jolloin uutinen vakuttaa véhempaén méardan lukijoita kuin valtakunnallinen
kova uutinen, mutta uutisen varsinai seen luonteeseen silla e ole vaikutusta. Okkonen listaa
kovien uutisten joukkoon myds opetus-, kasvatus-, ja koulutustoiminnan kokonai suudessaan.
Kovan uutisen arviointi tapahtuu kuitenkin edellisa mééritelmia yhdistellen, eika yks
ominaisuus itsessdan tee uutisesta vielé kovaa.

Pehmeisiin uutisiin lasketaan kuuluvaks kaikki, mika jéa jaljelle kovista uutisista. Jonkinlainen
ryhmittely lienee téssékin paikallaan. Pattersonin (2000, 3-4) mielestd pehmeilld uutisilla e
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ensinnakaadn ole salkeda yhteytta politiikkaan. Pehmeét uutiset ovat henkil okeskeisia,
vadhemman aikargjoitteisia, kaytannotnl&heisid ja tapahtumakeskei sempia kuin muut uutiset.
Taman lisdks han luettelee pehmeidiin uutisiin rikokset, tulipalot ja onnettomuudet seka myos
terveysaiheet (Patterson 2000, 6).

Heikki Kuutti (1994, 97) méérittelee pehmeiden uutisten ominaisuuksiks kerrottavien asioiden
mielenkiintoisuuden ja human intrest -piirteet. Okkonen (1986, 119) listaa pehmeiden uutisten
piirteiks edellisten lisdks juhlat, seurapiirit, kilpailut, kulttuurin, harrastukset ja kevyet

sensaatiot. Onnettomuuksien hén korostaa olevan nimenomaan yksityisia.

Sisdllon erittelyn kolmannessa osassa selvitan, korostuvatko tietyt juttuaiheet eri alueillaja
aluetoimituksissa. Kayttamani sisdltoluokat mukailevat osaltaan Veikko Pietilén (1976, 138)
esittelemia aiheluokkia ja Kaisa Kirveen (2000, 42) maakuntaradioiden uutiskriteereita
selvitténeessd gradussa kayttamia luokkia. Y hteensd siséltéluokkia on kolmetoista, joista
joihinkin on niputettu useampia aiheita.

yhteiskunta/ hallinto
infrastruktuuri/ rakentaminen/ rakennukset
tyd/ tyottomyys yrittaminen/ talous
sosiaaliset kysymykset/ terveys
opetus/ koulutus/ kirkko
tiede/ tutkimug/ tekniikka
matkailu
lilkenne
[uonto/ ymparisto /ilmasto

. rikog/ rangaistus

. maanpuolustus/ turvallisuus

. onnettomuudet

. muut

BREBOONO O A WNE

Aiheita yhdistelemalla lagjemmiks luokiks kohotetaan myds reliabiliteettia, jolloin tosin
menetetdan yksityiskohtaisuutta (Pietila 1976, 246). Yleisesti lienee parempi, etté luokkiaon
litan paljon kuin liian vahan. Tassa tapauksessa aineiston ollessa varsin mittava, voi luokkiakin
sis ollaenemman.

Luokat yhdesta kolmeen ovat pitkélti vatakunnallisia aiheita, jotka kasittel evét
yhteiskunnallisia muutoksia ja tilastoja, mutta my6s esmerkiksi pienyrittdjyytta,
pienempimuotoista rakentamista ja tal outta yleensd. Myos maatal ous ja teollisuus, joille en
katsonut tarpeelliseks luoda omia luokkia, ryhmittyvét kolmanteen luokkaan. Luokat neljésta
kuuteen liittyvét kunnan sosiaalipalveluihin, koulutukseen ja tutkimukseen. N&iden luokkien
vdlilla lienee vahiten rgjanvetoa.
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Luokat seitsemésta yhdeksédn ovat melko kausiluontoisia aiheryhmid. Matkailujuttuja on joulun
jatalven lahestyessi odotettavissa etenkin Pohjois-Suomen toimituksissa. Liikennguttuja
puolestaan ilmestyy talvirenkaiden vaihdosta, teiden huonosta kunnosta tai itérgjan
rekkgjonoista. Ajattelin alun perin yhdist&é luokat seitseman ja kahdeksan, mutta uskon niiden
tarjoavan erillisena mielenkiintoisemman vertailukohdan. Luonto- ja ympéristojuttujen arvelen
korostuvan Pohjois- ja I1t&-Suomessa, mutta kuinka paljon sitten muuta Suomea enemman.
IImastosta ja séasta kertovat jutut ovat varsin kausiluonteisia nekin. Jos otanta sijoittuis

keskelle kesda tai talvea, vois esimerkiks hellekesa tai ennétyspakkaset venyttéa aihel uokkaa.

Luokat kymmenesta kahteentoista kasittelevét rikoksia, rangaistuksia (Iahinna
oikeudenk&ynnit), turvallisuutta ja onnettomuuksia. Lukumaéréisesti Helsingin Sanomien
kotimaan sivujen uutisista huomattava médré on yhden palstan pikku-uutisia, joista suurin osa
kertoo juuri kolareista, onnettomuuksista ja henkirikoksista. En kuitenkaan laske mukaan yhden
palstan uutisia, koska niiden alkuperén selvittdminen on hankalaa, eikd yhden palstan uutisilia
ole tutkimukseni kannalta muutenkaan suurta relevanssia

Kun siséllon erittelyssa kaytetédn luokitusyksikkoné juttuja, joissa on aineksia useammasta
sisdltoluokasta, tulee eteen kysymys, luokitellaanko jutut vain yhteen sisdltéluokkaan vai
kaikkiin niihin, joihin jutussa viitataan. Veikko Pietilén mielesta tBmmoisessa tapauksessa
luokittelu vain yhteen sisdltéluokkaan, siihen jossa jutussa viitataan eniten, e ole jarkevaa, silla
tall6in menetetdén informaatiota ja tutkimuksen luokittel ureliabiliteetti alenee. Pietila
suosittelee kirjaamaan useamman sisdtoluokan akioita sisdltéava juttu kaikkiin niihin
sisdtoluokkiin, joihin viittaavia alkioita se siséltda. Tallaista menetelmda on kutsuttu
laadulliseks luokitteluks. (Pietila 1976, 112-113.)

Y ks mahdollisuus olisi mitata juttuun sisdltyvien alkioiden volyymi vaikkapa

pal stasenttimetreing, jolloin pystyttéisiin erikseen mittaamaan, kuinka paljon yks juttu sisdltéa

tekstia kustakin sisaltéluokasta. Kun huomio kuitenkin kiinnitetdén ensisijaisesti alueellisuuteen
jaaheisin, e juttujen volyymilla ole vastaavanlaista merkitysta tutkimuksen kannalta. Juttujen

laskeminen on myds nopeampaa kuin pituuden mittaaminen, josta taas seurais omat

ongelmansa tdman kokoisessa otannassa. (Pietila 1976, 113-114.)

Sisdlon erittelyssa tulen sis k&yttdmaan luokitusyksikkoné juttua ja aihetason erittelyssa
huomioin vain yhden aiheen juttuatai juttukokonaisuutta kohden. Alueellisuuden luokittel ussa
kaytan luonnollisesti vain yhta merkint&& aluetasoa kohden. Uskon té&méan olevan oikea ratkaisu,
sillajuttujen maéra tulee olemaan varsin suuri ja tutkimuksen pddhuomio e kuitenkaan ole
tekstin sisdll6ssa
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6. HELSINGIN SANOMIEN ALUETOIMITTAJIEN TYO

6.1 Helsingin Sanomien aluetoimittaja

Haastattelin kaikista Helsingin Sanomien seitsemasta al uetoi mituksesta yhteensa kahtatoista
aluetoimittgjaa, joista seitseman miestd javiis naista. Kaikkien haastateltavien keski-ika oli
51,4 vuotta. Tarkoitus oli haastatella juuri kokeneita aluetoimittajia, mutta koska haastateltavien
keski-ika oli varsin korkea, katsoin tyon kannalta hyodylliseks, ettd myds nuorempien
aluetoimittajien mielipiteet tulevat esiin. Taman vuoks haastattelin myds kahta nuorempaa
méaéraai kai sta aluetoimittgjaa. Jos méaraaikaiset aluetoimittajat j&tetd8n pois laskuista, nousee
haastattelemieni vakituisten aluetoimittagjien keski-iké 55,4 vuoteen. Haastateltavien omia
mielipiteita aluetoimittajien ikarakenteesta esittelen luvussa 6.5.1.

Haastatteleman Helsingin Sanomien vakituiset aluetoimittgjat ovat tehneet keskiarvoltaan
melkein 23 vuoden tyduran lehden auetoimittajina. Jos keskiarvo lasketaan haastateltavieni
kahdeksasta pismpé&an aluetoi mittgjana tyGskennel leestd, tulee tyduran pituudeks [&hes 27
vuotta.

Olen téssi padluvussa numeroinut kunkin teemahaastattelun ja k&ytén numeroita sitaattien
yhteydessa. Padluku kasittelee ensisijaisesti Helsingin Sanomien auetoimittajien ty6td, jolloin
aluedlisuudellaja henkildilla e ole ratkaisevaa merkitysta. Olen myos haivyttanyt sitaateista
hakasulkeiden sisélle sanat tai asiat, jotka viittaavat johonkin aueeseen, lehteen tai nimeen

anonymiteetin takaamiseks. Tétd kautta uskon saavani parempia tuloksia teemahaastattel uista.

6.1.1 Aluetoimittajien taustat

Kahdestatoista a uetoimittgjasta viis oli t6issa syntymakaupungissaan. Yks viidesta ei ollut
syntynyt samassa kaupungissa, mutta ilmoitti olevansa k&ytanndssa syntyperdinen
paikkakuntalainen, koska oli asunut kaupungissa pienesta pitden koko ikansi. Kaks viidesta
toimittgjasta, jotka tytskentelivét nykyisin omassa syntymakaupungissaan, olivat asuneet koko
ikénsa samassa kaupungissa. Loput kolme ilmoittivat, etta kotipaikkakunta oli ratkaiseva syy,
miké& houkutteli palaamaan kaupunkiin.

Haastattelemistani toimittgjista nelja oli t6issa aluetoimituksessa, joka sijaits samassa

maakunnassa tai haapurimaakunnassa, jossa henkil6 oli syntynyt. Naista kolmen kohdalla
kotipaikkakunnan sijainti oli osaltaan vaikuttamassa sirtymisessa kyseiseen aluetoi mitukseen.
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Loput kolme toimittajaa tydskentelivét aluetoimituksissa, jotka olivat eri puolella maata, kuin
missa he olivat itse syntyneet. He ilmoittivat muuton syyks tarpeen saada vaihtelua tyohon ja
haun sirtyatoiselle paikkakunnalle.

Vakituisista aluetoimittajista neljd oli siirtynyt aluetoimittgjaks Helsingin Sanomien muilta
osastoilta. Loput kuus olivat siirtyneet suoraan Helsingin Sanomien auetoimittgjiks muista
lehdista.

"Halusin Hesariin isompaan |ehteen. T&&ll& on journalistinen kunnianhimo korkeampi ja t88ll& annetaan

valineet, mahdollisuudet sen toteuttamiseen.” (T8)

Helsingin Sanomien muilta osastoilta aluetoimituksiin sirtyneiden motiivina oli kiinnostus
aluetoimittgjan tyohon ja e @mantilanteeseen sopi muutto toiselle paikkakunnalle. Sen sijaan
aluetoimituksesta toiseen siirtyneill& auetoimittgjilla syy muuttoon oli vaihtelun hakeminen

tyohon, kun jutut alkoivat samalla paikkakunnalla jo toistaa itsedén.

Haastattelemistani vakituisista aluetoimittgjista kolmella oli ylempi korkeakoulututkinto ja loput
seitsemdn olivat ylioppilaita. Viimeks mainituista kaks toimittajaa oli k&ynyt Sanomien
toimittgjakoulun. Y lioppilaista neljélla oli korkeakouluopintoja, jotka olivat jaéneet kesken.
Yhddllaali yliopisto-opintoja aikuisidla jatoisella tutkinto oli j&anyt lopputyotéd vaille.

Molemmilla haastatel luilla mé&&raaikaisilla aluetoimittgjilla oli ylempi korkeakoulututkinto.

Haastattelemieni Helsingin Sanomien aluetoimittagjien koulutustausta mukailee yleista kasitysta
toimittgjien koulutuksesta ja etenkin opintojen kesken jadmisesta. Myo6s Heikki Kehanlinnan ja
Harri Melinin vuonna 1988 tekema tutkimus toimittajista kdy yhteen edellisten havaintojen
kanssa. Suomen Sanoma ehtimiesten Liiton jasenista ylioppilastutkinnon oli suorittanut 18hes
jokainen ja korkeakoul ututkinnon kolmannes (Kehanlinnaja Melin 1988, 13). Journalistin tyo el
kuitenkaan edellyta ennalta mé&aréttya koulutusta, kuten esmerkiks 188kéarin ammatti, kun aalle
tulo on periaatteessa mahdollista monia eri vaylié pitkin. Sangen merkittdva osuus aalla
tyoskentelevisti on sellaisia, jotka ovat aloittaneet korkeakouluopinnot, mutta siirtyneet kesken
opintojensa tytelamaan. (Kehanlinna ja Melin 1988, 18.)

6.1.2 Aluetoimittgja on vastuussa alueestaan — vai onko?

Teemahaastattel uissa kysyin auetoimittgjilta, miten he méarittelevét nykyisen toimialueensa
rgjat. Turun aluetoimituksen piiriin laskettiin kuuluvaks vanha Turun ja Porin 188ni sek&a

Ahvenanmaa. Kaupunkien mukaan aue rgjoittuu Poriin, Saloon ja Forssaan. Tampereen
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alueeks médriteltiin Lahdestaja Heinolasta V aasaan asti ulottuva kaistale. Kokkola nahtiin
vedenjakajana, joka periaatteessa kuuluu Tampereelle, mutta kaytannéssa hoidetaan yhdessa
Oulun kanssa. Lappeenrannan aluetoimitukseen laskettiin Kymenlaakso, Etela-Savo, Etela-
Karjdaja osaPohjois-Karjalaa €i kokonai suudessaan Kaakkois- jalt&-Suomi. Toitd jagttiin

tarvittaessa Kuopion auetoimituksen kanssa. Alueeseen laskettiin kuuluvaks myos itérgja seké

Kuopion piiriin katsottiin kuuluvaks entinen Kuopion 18&ni ja Pohjois-Karjalan 1&&ni.
Maakuntina alueiks rgattiin Pohjois-Savo ja Pohjois-Karjala seké reuna-adueita. Y hteistytta
tehtiin Jyvaskylan aluetoimituksen kanssa. Jyvaskylan aluetoimitukselle kuului Keski-Suomen
listks myos Pohjois-Savo ja Pohjois-Karjala. Oulun aluetoimituksen alueeks méaariteltiin koko
Pohjois-Suomi, €li Oulun ja Lapin |&&nit. Tarvittaessa juttuja tehdédn Vaasan korkeudelta aina
Jaamerelle saakka. Rovaniemen aluetoimituksen piiriin kuului Lappi ja Kalotti, mutta
Rovaniemen ja Oulun vastuual ueiden katsottiin menevan pédallekkéin joka tapauksessa. Kesdlla
2004 Rovaniemen aluetoimittgja siirtyy muutenkin Oulun aluetoimitukseen ja Rovaniemen
aluetoimitus lakkautetaan.

Suurin osa haastateltavista ilmoitti alueensa rgjat tarkasti maakuntien tai entisten [&&nien rgjoja
mukaillen. Miglenkiintoista kuitenkin oli, ettd kuus haastateltavaa mainits avoimessa
kysymyksessg, etté tarvittaessa juttuja tehddén koko maasta. Néisté kuudesta kolme mainitsivat
asiasta sen jakeen, kun he olivat ensin méaaritelleet aueensa rgjat, mutta kolme haastateltavaa
otti valtakunnallisuuden puheeks heti kysymyksen kuultuaan.

"Se onki sit muuttunut aika paljon. Aikasemmin aue oli erittéin tiukkajatiukat rajat ja maantieteellisten
rajojen yli el menty. T&ssi on muuttunut niin paljon t&& tietotekniikka ja varmaan talon linjakin on muuttunut,
etté aluetoimittajat on hyvin samanvarai sessa asemassa kuin muutkin kotimaan toimittgjat Helsingissa. Mutta
on kuitenkin téllainen alueellinen vastuualue.” (T9)

Vastaukset voi jakaa kolmeen ryhméan. On auetoimittgjia, joille oman aluetoimituksen
vastuualue on selkednd mielessd ja he osaavat médritella sen tarkasti. Myo6s heilla
aluetoimittgjan valtakunnallisuus on kuitenkin tiedostettuna. Toisen ryhman vastauksissa
vastuualueen ragjat piirretéén tarkasti, mutta lisdks mainitaan, etté al uetoimittgjan tyéhén kuuluu
my6s valtakunnallinen seuranta. Kolmas ryhma on vahemmist6, jonka mukaan aluetoimitusten

vastuualueita g voi tarkasti maaritella

Mika on nykyinen tydal ueesi, miten sen maantieteellisesti maarittelet?
"No tuota... Suomi.”
Jos puhelinjuttuja ei lasketa. Mika on se sun vastuualue?
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"Minustaminullaei ole vastuualuetta. Miné en koe sita niin. -- Ensinndkin meille on pantu niin isot alueet,

Voi tietysti pitda pelkkana retoriikkana, puhutaanko aluetoimittajien tydal ueesta, vastuual ueesta
va seuranta-aueesta. Vastuualue synnyttaa helposti mielikuvan, ettd aluetoimittgjilla on jatkuva
Seurantavastuu pienemmistakin uutistapahtumista, joiden karkaaminen olis uutistappio omalle
lehdelle. N&in asia el tietenk&an ole.

Helsingin Sanomien auetoimittgjilla ja -toimituksilla on siis edelleen selkeét vastuual ueet,
mutta aluedlisiin rgjoihin e kuitenkaan hirttdydyta. Haastateltavien vastuualueet eivét
madritelmissa juurikaan osuneet naapuria uetoimituksen tontille, ja jos néin oli, mainittiin
asiasta erikseen. Muutama haastateltava myds mainits, ettd e ole tavatonta tehda toisen
aluetoimittgjan auedtajuttuja. Aluergjojen ylittémistd e koettu paheksuttavana asianajavain
supistunut aluetoimitusten- ja toimittgjien mééra pakottaa siihen, etta tarvittaessa toisten dueita

ollaan vamiita paikkaamaan.

"Enddme e eletd sellaisissa tiukoissa rajoissa, vaan me voidaan kulkea aika pitkasti ympéri. Ei semmoista
rajojen vahtimista ja alueiden vahtimista eik& alueiden seurantaa endé ole, eik& siihen olisi endéa
resurssgjakaan.” (T1)

Helsingin Sanomien auetoimittajien lehtijuttujen sisdllon erittel yssa olen huomioinut, milta
paikkakunnilta kirjatut jutut on tehty. Nain pystyn kartoittamaan, missa kunkin aluetoimituksen
toimittajat ovat tydskennelleet ja kuinka tarkasti aluergjat méaérittelevét aluetoimittgjien
liikkumista. Tyon lopussa olevaan karttaan (liite 1) olen merkinnyt kaikki ne paikkakunnat,
joissa auetoimittgjat kolmen kuukauden otannan aikana ovat liikkuneet. Pisteiden koko
vaihtelee paikkakunnalle kirjattujen juttujen madrén mukaan.

Kartta vahvistaa edella mainitut huomiot. Aluetoimituksilla on edelleen omat seuranta-alueet,
mutta rgjojen yli mennéan tarvittaessa, eika jutun tekemista toisen aluetoimituksen seuranta-
aluedlta koeta nenille hyppimisend. Oulun, Rovaniemen, Turun ja Tampereen auetoimitusten
juttukeikat pysyivét yksittéisia poikkeuksia lukuun ottamatta melko tiivisti omien seuranta-
alueiden ssdlla Sen sijaan Jyvaskylan, Kuopion ja Lappeenrannan aluetoimitukset liikkuivat
toi stensa seuranta-alueillamelko usein, minka auetoimittajat mainitsivat itsekin haastattel uissa.

Luvussa kaks kavin 18pi auetoimittgjan tyon historiaa. Keskustoimituksen ulkopuolisista

toimittgjista ja avustgjista on kaytetty vaihtelevia nimityksid, mutta auetoimittgja on nykyisin
yleisin nimike. Etenkin Helsingin Sanomien aluetoimittajien kohdalla nimikkeen
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gjanmukaisuutta voi pohtia. Fyysisesti toimittgjat kylla sijaitsevat alueella, mutta tyén
toimenkuvaan kuuluu paljon muutakin kuin pelkastdan juttujen tekemista aluedlta, vaikka tdma
tietysti on ensisijainen tehtéva. Yks haastateltavista otti puheeks késitteen

valtakunnantoimittaja.

"Toimenkuvaan kuuluu seurata kaikkia asioita valtakunnallisesti, niin sen tekia me ollaan
valtakunnantoimittgjia ja sen takia juttureissuja voin tehdd Ouluun, VVaasaan, Turkuun, Poriin, ihan minne
vaan, niin kuin olen tehnytkin.”

Midenkiintoinen tuo termi valtakunnantoi mittaja?

" Joo. Siis taé al uetoimittajan termi on historiallinen nimitys ja siité se johtuu, etté sitd kaytetéén.” (T11)

Haastateltava kuitenkin tésmentég, ettel nimitysta valtakunnantoimittaja k&yteta talon sisélla
yleisesti. Kyse on pikemminkin puhetason jutusta, jonka keks Kuopiossa tydskennellyt
aluetoimittaja Mika Parkkonen, joka toimii nykyisin Moskovan kirjeenvaihtajana. Termin
alkuperavois myos olla Y leisradion sketsiohjelma Alivatiosihteerin yks koomisista
hahmoista, valtakunnantoimittaja Eino-Mies Porkkakoski, joka antaa huutamalla raporttinsa eri
puolelta Suomea studion puhelimeen. Haastateltavan mukaan nimitysté valtakunnantoimittgja

kaytetéén enemman radion puolella Y leisradiossa.

Aluetoimittajan nimikkeestd voi johtaa lagjempiakin pohdintoja, kuten onko se esimerkiks
alisteinen kotimaantoimittajan nimitykselle. Kuten yksi haastateltavista totesi, noin puol et
aluetoimittagjan tydsta on kuitenkin tavallista kotimaantoi mittajan ty6ta ja toinen puoli

perintei sta aluetoimittgjan tyétd. Helsingin Sanomissa auetoimittgjan tyo on [dhentynyt siina
méadrin kotimaantoimittajan vastaavaa, etta nimityksen gjanmukaistaminen ei olis téysin
perustelematonta. Aluetoimittgjan sijaan vois puhua esimerkiks Turun kotimaantoi mittgjasta
tal Turun toimittajasta, jota mahdollisesti kaytetadnkin. Alue-etuliitteen k&yttéaminen on tassa
tapauksessa vain puolittain perusteltua. Aluetoimittajat tuskin itse kokevat nimityksen
mitenkadan syrjivang, vaikka se saattaakin luoda kuulijalle mielikuvan aluetoimittgjan tydsta,
joka vastaa vain puolta todel lisuudesta. Nimityksen pohtiminen voi tuntua saivartelulta, mutta
téytyy muistaa, etta aluetoimittgjan tyon toimenkuva ja sen mukana nimityksetkin ovat
muuttuneet |8himennei syydessa useaan otteeseen. Muutoksia voi odottaa jatkossakin, mutta sen
enempéa en ota siihen t&ssd yhteydessa kantaa. Tyydyn kayttamadn haastateltavista jatkossakin
nimitysté aluetoimittaja.

Yks seikka ainakin erottaa aluetoimittajan tyon paétoi mituksen kotimaantoi mittajan tydsta.
Merkittava osa aluetoimittgjan gjasta kuluu, alueen lagjuudesta riippuen, autossa juttukeikoille
gjettaessa. Juttukeikkojen méérissa el valttamétta ole dramaeattista eroja keskustoimitukseen,

mutta etdisyyksissa sitdkin enemman. Tosin téssékin on suuria eroja eri aluetoimitusten valilla
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Kun Turun auetoimitus operoi melko tiiviisti Satakunnan aueella, on Oulun vastuulla
Rovaniemen a uetoi mituksen |akkautuksen jalkeen maantietedl lisesti puoli Suomea. Taldin
pohjoisimmille matkoille tulee mittaa satoja kilometrg &

Suurin osa haastateltavista kertoi k&yvansa pidemmalla juttukeikalla keskimaarin kerran
viikossa. Monet mainitsivat, etté juttukeikat saattavat tulla usein sumpussa, minka jélkeen voi
olla pidemman aikaa taas hiljaisempaa. My0s tiedonhankinnan tavat ovat muuttuneet aikojen
saatossa, mika osaltaan vaikuttaa juttukeikoille |&htemiseen.

"Riippuu kauheasti tilanteesta. Joskus niité voi olla samalla viikolla monta, niitd voi ollakaks kolme, Sitten
voi menna semmoisia viikkoja, ettd kaikki tapahtuu puhelimellatai on tiedonhankintaa tai muuta. Sitten
taytyy néin pitkassa tyoputkessa gjatella niin, etté tiedonhankinta tdna péivana on niin toisenlaista kun on

ollut siind vaiheessa, kun mé olen tullut taloon.” (T1)

Yks auetoimittgjista ilmoitti vuosittain gjavansa jopa 30 000 kilometria tydtmatkoja. Toisen
aluetoimittajan mukaan tarkoitus on olla liikkeell& mahdollismman paljon, ja erés haastateltava
huomauitti, ett asiat eivét tule toimitukseen itsestdén, vaan niiden luokse on mentéva

Rovaniemen aluetoimittgjan mukaan kaupungista poi stuttaessa joutuu |8htemaan kaytanndssa
aina 80 kilometrin séteen ulkopuol€lle, jolloin kaupungin ulkopuolisille juttukeikoille tulee
mittaa lyhimmill&&nkin noin sata kilometrid. Etuna pohjoisen juttukeikoille kuitenkin mainitaan
muutakin auetoimittgjaa. Kun Helsingissa litkkuminen piti ennakoida, eikd sen kestoa voinut
ennata tarkemmin mé&éritellg, niin aluetoimituksessa riitti, kun hyppés autoon ja l&hti

liikkeelle. Pari toimittgjaa mainits etuna myos sen, etté autolla gjaessa voi ideoida ja suunnitella
mielessdan uusia aiheita. Seuraavan sivun taulukko kertoo, kuinka paljon kunkin

aluetoimituksen toimittgjat liikkuivat kolmen kuukauden otannan aikana.

Oulun aluetoimitus on liikkunut ylivoimaisesti eniten kun huomioi, ettd Oulussa tytskenteli
otannan aikana kaksi toimittgjaa ja Tampereella kolme. Oulun aluetoimittgjien juttukeikat
saattoivat ollajopa 500 kilometria yhteen suuntaan ja matkojen mééréa korostaa Oulusta
tehtyjen juttujen vahdisyys. Taulukko e siis huomioi sité, jos toimittaja on mennyt juttukeikalle
suoraan asuinpaikkakunnaltaan tai muun matkan ohessa. Ensiks mainittu syy kohottaa ainakin
Tampereen kilometrimaaréa.

49



Aluetoimittajien matkat kilometreissa 6.10.2003 - 4.1.2003
(laskettu meno-paluu aluetoimituksesta kohteeseen)
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Otannan aikana Jyvéaskylan aluetoimituksessa tyoskenteli kaks aluetoimittgjaa, joista toinen
kuitenkin vain osa-aikaisena. Siihen ndhden Jyvaskylan aluetoimituksesta on tehty pitkia
matkoja, minka osaltaan sdlittéé Jyvaskylan ja Kuopion auetoimitusten yhteisty. Rovaniemen
auetoimittajan kilometrimaarét taas selittyvét Oulun tavoin pitkilla va8limatkoilla, kun Turun
juttujen runsaus. Otannan aikana Kuopiossa tyGskenteli vain yksi toimittaja, mutta kilometregja
kertyi siell&kin reilusti yli tuhat. Luvussa 7.3. tarkastelen |ahemmin eri aluetoimitusten
juttuaiheita ja eri juttutyyppejd auetasolla.

6.1.3 Aluetoimittajien tiedonhankinta ja juttujen ideointi

Oledllinen osa auetoimittajan ty6ta on aueen tapahtumien seuraaminen. Uutta tietoa alueelta
saa paikallisista viestimistd, tiedotteista, tiedotustilaisuuksista, paikallisilta kontakteilta,
internetisté ja yhteytta ottamalla. Viranomaiskanavia pitkin tulevien onnettomuus- ja
rikosuutisten péivittéisseuranta on siirtynyt pitkdti STT:lle, josta padtoimitus poimii pienemmét
duedlliset uutiset omatoimisesti. Yks toimittgja mainitsikin haastattel ussa, etta aluetoimitukset

seurantavastuun ja ” poliisikierroksen” siirtamisté STT:lle pidettiin myonteisend asiana, mika

vapauitti resurssgja muiden juttuideoi den toteuttamiseen.
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Kirjeitse, faksilla ja sdhkopostilla aluetoimituksiin virtaa tiedotteita eri viranomaistahoilta. Moni
haastateltava totedi, etté tiedotteet jal ostuivat vain harvoin suoraan juttuaiheiks, mutta ideoita
niista pystyi toisinaan kehittelemaan.

"Taa ymparisto tuottaa itsessansa sen perusuuti skaman, etté jotakin tapahtuu. Y liopistot, firmat, yhdistykset,

kunnat, kaikki néa |&hettd& omia tiedotteitaan ja kertovat mita niissé tgpahtuu. Niisté erittéin harvoin tulee

must-uutiset hoitamaan.” (T11)

Kolme haastateltavista sanoi suoraan, etté el kdy tiedotustilaisuuksissa. Lisdks muutama totes,
etta tiedotustilaisuuksiin menndan hyotyperiaatteella ja yleensd ennakkoon tiedustellen.
Maakuntal ehtien toimittgjien kohdalla tilanne voi ollatoinen, kun lehdestd on jo vamiiks
varattu tila jutulle tilaisuuden annista riippumatta. Kyse on myds gankéytostd, silla pienemman
lehden toimittaja saattaa kokea ajan menneen hukkaan, jos tiedotustilaisuudesta ei kirjoitetakaan
juttua (Hemanus 1983, 142).

Haastateltavien mielesté hyddyllisempi tapa oli tiedustella infon asioita puhelimitse. Toisadta
tiedotustilai suuksia saatettiin pitda virkistaving, jotta ylipdéataan joskus ndkee, kenen kanssa
puhelimessa on tullut keskusteltua. Infoista saattoi joskus irrota muutakin tietoa, kuin minka
téhden tilaisuus oli jarjestetty. Jos tiedotustilai suuksissa kuitenkin kéy vain harvoin, sagttaa
Helsingin Sanomien auetoimittaja tuntea itsensa paikallisten viestimien edustgjien joukossa

ulkopuoliseks.

"Esimerkiksi kaupungin budijetti-infoissa ne on tottunut siihen, ettd siell& on aina se [maakuntalehden]
toimittajaja nehdn tuntee ne jo vuosien takaa ja ne juttel ee, mika mua otti ensiks padhan, etté ne on kaikki

etunimikavereita ja ne on istunut varmaan monet kerrat samojen poytien 88ressa.” (T4)

Tiedotustilaisuuksissa auetoimittgjat saivat kuitenkin aina hyvaa kohtel ua, jopa erikoiskohtelua,
koska valtakunnallinen julkisuus koettiin tarkedks. Uusissa tiedotustilai suuksissa koettiin jopa
hieman kiusallisena, ettd kun Helsingin Sanomien toimittgja ilmaantui paikalle, uskottiin sen

tarkemmin sitd, miten Helsingin Sanomien auetoimittgjiin suhtaudutaan eri puolilla maata.

Oikeastaan kukaan haastateltavista ei kokenut jutun toteuttamiselle esteeks sitd, ettd aihetta oli
jo késitelty maakunta- tai paikallidehdessd. Monet mainitsivat, etté paikalliset lehdet
kasittelevét aiheita kuitenkin eri kantilta kuin jos aiheesta kirjoittais itse. Useampi
haastateltavista my6s mainits |6ytévansa paikallisista lehdisté hyvié juttuaiheita, jolloin

kuitenkin nakokulman muuttaminen oli térkedé. Esimerkiks Simo Sipola (1998, 88) mainitsee
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ulkomaankirjeenvaihtgjien tekevan juttunsa usein paikalisten lehtien, television tai radion
vdalityksalld, minka seurauksena he vélittavét paikallisten tiedotusvélineiden kertaalleen tekemia
uutisia, jotka ovat kdyneet 18pi paikalisen valintamyllyn. Vaikka tarina tall6in tehdéén omasta
alheesta tai nékokulmasta, e se poista perusongelmaa. Sipolan mielesta toimittgja télldin ottaa

vastaan ja tyostéé muiden valitsemaa aineistoa.

On ymmarrettavad, etteivét aluetoimittajat koe juttuideoiden lainaamista paikallisista lehdista
matkimisena. Paikalliset sanomalehdet jos mitka tuntevat oman alueensa. Toimittgjalle on
muutenkin taysin vattaméatonta seurata muita viestimid, jotta hén pysyy selvilla alueen
tilanteesta. ESimerkiks Esko Salminen (1998) kysyi Euroopan johtavilta

sanomal ehtitoimittajilta muun muassa heidan tyorutiineistaan ja suurin osa toimittgjista d oitti
tyOpaivansa lagjalla sanomal ehti- ja uutistoimistokatsauksella. Y leensi paikallisesta lendesta
lainattu aihe ei muutenkaan ole kova uutinen, mutta jos Helsingin Sanomat tekee kovan uutisen
alueelta ennen paikallista viestintd, on viimeks mainitun pakko reagoida asiaan jo oman
uskottavuutensa tdhden. Helsingin Sanomien omat pehmeét uutiset alueelta puolestaan
aiheuttavat jopa hammennysté paikallisissa viestimissa. Maakuntalehtien ja Helsingin Sanomien

aluetoimittajien kdsityksié toisistaan kasittelen liséd luvussa 6.2.3.

Etenkin kokeneemmilla auetoimittgjilla tuttavat omalla aueella toimivat entymattomana
juttuideoiden |&hteend. Myos ihmisten tapaaminen koettiin térkedna juttuideoiden ja
tiedonhankinnan kannalta. Kukaan haastateltavista e sanonut etsivansa juttuideoita internetista,
mutta tietoléhteend sen mainitsi jokainen. Yks auetoimittgja sanoi, etté aika el edesriittéis
siihen, ettd ailheita etsiskelig internetista. Lahinna sieltd etsittiin tausta- tai yhteystietojaja pari
toimittajaa sanoi lukevansa internetissi paikallisia verkkolehtia. Pari haastateltavaa myGs

mainits, etté sdhkoposti oli heille internetia térkedmpi tietoldhde.

Kolme aluetoimittajaa mainits omasta mielestéan tekevansa tutkivaa journalismia
aluetoimittgjan tydssi. Esmerkiks talousrikosoikeudenkaynnit olivat pitkia prosessga, joita
seurattiin vuosia ja joista kertyi aluetoimitukseen pinoittain paperia. Yks haastateltavista sanoi,
ettel tutkiva journalismi ole hanelle mitéén glooriaa, vaan arkista tyoté. Toimittgjan mukaan
aluetoimittaja jos kuka on tutkiva journalisti. Tuotetuista jutuista hdn arvioi puolen
edellytténeen tutkivaa journalismia. Tutkivan journalismin puuttumiseen taas syyna olivat oma
haluttomuus tai " syvakurkkujen” puuttuminen pienelté paikkakunnalta. Myos véaen vahyyden
katsottiin olevan este tutkivan journalismin harjoittamiselle.

Tutkivan journalismin késite on lagjaja riippuu pitk&lti sen maérittelijasta. Y hden késityksen
mukaan kaikki toimittgjat ovat jossain méérin tutkivia journaisteja. Aiheeseen perehtynyt
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Heikki Kuutti (2001, 25) puolestaan rgjaa tutkivan journalismin toimituksen omiin tutkimuksiin
seka yhteiskunnallisesti merkittaviin ja salaisin tai kiusalisiin tietoihin. Kuutti (2001, 218)
my®6s mainitsee, ettd tutkivan journaismin pahimmat esteet ovat toimittgjien tyopaine jakiire,
jotka elvét anna mahdollisuuksia keskittyd asioihin kylliks. Tiedotusvélineilld on my6s omat
uutisaukkonsa, jotka on téytettava ensmmaisend. Valttamétta edes yhta toimittgjaa e pystyta
vapauttamaan omaan tutkimusty6hon lisdamétta samalla muun toimituksen tydpaineita. Yks
haastattel emistani aluetoimittajista koki juuri Kuutin mainitsemat seikat esteend tutkivalle

journaismille.

"Kyllghan sitékin vois tehdg, ettel siihen olisi mitéén esteitd, mutta niin toisaalta kun td4 on pieni porukka,
niin néita aiheita tulee joskus tulvimalla ja siind on aina monen asian péélla yhta aikaa. Eli semmoista
tydrauhaajollekin isollejutulle, sitd on vaikealOytéa. Tai sitten pitdéihan yksinkertaisesti irrottautua siihen.
Mutta siindhan on just se kun toiselle on tydntdméssa hommia, ettéd siind on véhan huono omatunto sitte.”

(T2)

Lukijoiltatulleisiin juttuehdotuksiin moni haastateltavista suhtautui varauksella. Viis
toimittgjaa oli sita mieltd, ettd lukijoiden ehdotuksista tuskin koskaan on juttuaiheiksi. Kaks
toimittgjaa mainitsi, ettd |ukijoiden ehdotuksista on oledllista hydtya. Loput sanoivat [ukijoilta
tulevan juttuehdotuksia sd8nndllisesti, mutta niiden olevan vain harvemmin
toteuttamiskelpoisia.

"Lukijoilta tulee aika paljon.”

Semmoisia varteenotettavia?

"Itse asiassa el kauheen paljon niité, koska aika monet sitte soittaa just jotain, etté koulua ollaan
lakkauttamassatai on jotkut kekkerit. Mutta kyll&a tulee vélilla ihan oikeitakin. Tai onhan ne monet semmosia
aiheita, etta yksittéistapauksina niista ei voi tehda mitaén, mutta jos ne kévis sitten ihan hyvin keissiks, etta
jos tavallaan laajemmin tekee siité aiheesta juttua.” (T7)

Yks toimittgjista mainitsee, etté [ukijoiden juttukasitys on varsin toisenlainen kuin toimittgjilla.
Toisen toimittajan mielestd |ukijoiden soitot ovat enimmakseen kaunaisia purkauksia, joissa
méaraavaan sdvyyn kasketéén kirjoittaa jostakin tietysta aiheesta. My0s selkeda uutisainesta
sisdtaviin lukijavihjeisiin suhtauduttiin varauksella, tai ainakin ne tarkistettiin huolella. Pari
toimittgjaa mainits, etta lukijoiden juttuehdotukset muistuttavat edelleen vanhan

aluetoimituksen ty6n toimenkuvaa ja aiheet ovat liian paikallistasolla.

" Ja sitten osa vinkeistd on semmoisia, etté ne on niin yhden henkilén ongelmistatai yhden hengen kuvioista,
etté ne vois suoraan siirtéd | Itiksen puolelle, kun ethén meilla semmoista yksiléjournalismia harrasteta silla
tavalla. Josihmiselld on jotakin, niin sellaisena keissind essimerkiksi voi. Mutta meilld on mahdottomuus
|dhtee sitten yhden ihmisen el@méntarinaa tai ongelmia vetdmaan, ei se kuulu meille. Siina pitéa 16ytya se

yhteiskunnallinen isompi merkitys kuitenkin.” (T6)
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Yks toimittgja sanoi, etta [ukijoiden ehdotukset, jotka johtavat juttuun asti, ovat
promilleluokkaa. Toinen toimittgja vastaavasti laskeskédli, ettd puolet juttuideoista tulee
viranomaistenlahteiltd ja yksityisiita ihmisiltd, misté viimeksi mainitun osuus kokonai suudesta
on noin 20 prosentin luokkaa. Muista valineisti aiheita irtoaa neljénneksen verran ja viimeinen

neljannes on itse mietittyj& aiheitata Helsingista pé&in annettuja.

Kun auetoimittgjilta kysyi, mika oli omien juttuaiheiden ja Helsingista annettujen aiheiden
suhde, oli yleisin arvio, ettd molempia on nykyisin yhta paljon. Merkittéva osa a uetoimittgjien
juttuaiheista tulee nykyisin siis paétoi mituksesta, vaikka Helsingista annetut aiheet yleensa
olivatkin vatakunnallisia puhdlinjuttuja.

Monen aluetoimittgjan mielipide oli, ettd juttuja todella” syotetéddn” Helsingistd aiempaa
enemman. Yks toimittaja kertoi, etté jos aamupalaverin aikoihin e ollut péivanpaallista juttua
tekeilld, niin puoleen péivaan mennessa Helsingista tuli jokin aihe. Yks toimittgjista arveli, etta
lisééntyneet toimeksiannot pdétoi mituksesta johtuivat kotimaan toimituksen tydvoimapul asta.
Han kuitenkin lisas, ettel sSinansi ole mitéan valig, misté kasin valtakunnalliset uutiset tehdéan.
Yks toimittajista mainits juttujen syottamisen Helsingisté pelk&stéan positiiviseks asiaks.
Hanen mukaansa ennen vain huuddtiin Helsingistd, ettd miks e ole juttuja. Aluetoimitusten ja

paatoimituksen tiivistyneeseen yhteistyohtn palaan vield luvussa 6.5.

6.2 Miten aluetoimittajiin suhtaudutaan maakunnissa

Kéyn tassa luvussa [8pi ensin haastateltavien yleisia kokemuksia, miten aluetoimituksiin ja
Helsingin Sanomiin maakunnissa on suhtauduttu, ovatko auetoimittgjat kokeneet, ettd heidan
kauttaan Helsingin Sanomien vaikutusvaltaa olis pyritty kéyttémadn hyvaks ja onko heidan
tyOhon yritetty puuttua ulkoa k&sin. Téman jékeen palaan vield tarkemmin siihen, miten
paikalliset viestimet alueilla Helsingin Sanomiatarkkailevat ja kokevatko a uetoimittajat
saavansa erilaista kohtelua kuin paikalliset viestimet.

Kysyin teemahaastattel ui ssa aluetoimittajilta, miten heihin suhtauduttiin eri puolilla Suomea. En
|&hde erittelemaan tarkemmin alueellisesti, millaisia kokemuksia auetoimittgjilla eri puolilla
maata oli, koska huomattavia duedllisa eroja e esintynyt. Kaikki aluetoimittgjat olivat
yksimielisia sen suhteen, ettd Helsingin Sanomien aluetoimittajaan suhtaudutaan Uudenmaan
ulkopuolella enimmakseen myonteisesti ja hén saa tarvitsemansa tiedot ja palvelut
vaivattomasti. Mielenkiintoisia nakemyksia asian ilmenemisesta [6ytyi sitten sitékin enemman.



Etd&-Suomessa Helsingin Sanomien aluetoimitukset heréttivéat vahemman intohimoja kuin Ita-
jaPohjois-Suomessa. Yks eteldisen Suomen aluetoimittgja kertoi, etté suhtautuminen on
asdligtajajoskus jopa mielenkiinnotonta. Jos ihmisilla sen sijaan oli omat intressit taustalla,
niin Helsingin Sanomien resurssit ja levikki kyll& kiinnostivat. Joissakin tapauksissa innokas

uutisen tarjogjaties lehden levikin ja lukijamédran paremmin kuin toimittajaitse. Helsingin

Useat haastateltavat mainitsivat ihmisten, t&ssa tapauksessa enimmakseen haastateltavien,
arvostavan Helsingin Sanomia laadukkaana sanomal ehtend, jolla on resursseja syventya
aiheisiin. Téama takaa toimittajille myds paésyn paikkoihin ja asioiden &relle, joihin pienemman
viestimen toimittgjalla el valttdméita olis edellytyksid. Myds kiusallisissa asioissa |8hestyminen
on helpompaa, jos lehteen luotetaan. Toisadlta lagjat resurssit ja lagja levikki lisdavéat myds
ihmisten mielenkiintoa tuoda asioita esille juuri Helsingin Sanomissa.

"Meilld on erittéin korkea status, ettd ollaan hyvin arvostettuja. Se véline tietysti antaa meille sen statuksen,
pidetaén luotettavana ja korkeal aatuisena, ettei ole mitéan likasankojournalismia niin sanotusti. Helsingin
Sanomien toimittajan on hyva, ettapadsee niin kuin sisdlle paikkoihin. Ja sen takia meihin kohdistuu niin
paljon odotuksia ja my6skin juttupaineita, kun ihmiset haluais sen jutun nimenomaan Helsingin Sanomiin.”
(T8)

Pari haastateltavaa otti ensmmaisend puheeks korkean arvostuksen, kaksi mainits
suhtautumisen olevan erittéin hyvag, kaks muutailmaisi asian hieman neutraglimmin, yksi otti
puheeks tiedon saannin helppouden jayks puolestaan mainitsi maakuntalehden olevan
kuitenkin ykkonen. Vain yhdella toimittajalla tuoreempi kipera tapaus nostatti heti mieleen
myos kielteisé kokemuksia. Kaks toimittajaa puolestaan mainits, etté heita pidetédn kuitenkin

enemman helsinkiléisind kuin paikallisina

Haastatelluista kaks pohjoisessa tyoskentelevad tai tydskennel lytté aluetoimittgjaa mainits,
ettel heitéd aina mielletty aluetoimittagjiksi. Heidan uskottiin tulleen paétoimituksesta ja
keskustelu saatettiin avata kyselemdla Helsingin sdasta. Toinen toimittgjista piti valitettavana,
ettajoillakin ihmisilla on midlikuva, etta lehdella on toimitus vain Helsingissa. Yksi

haastatel tava taas sanoi, etteivét ihmiset endé katugallupeissa ihmetelleet entiseen tapaan, etta
mit& Helsingin Sanomat t&élla tekee. Vatakunnallisen lehden yhteydenotto voidaan kuitata
huolettoman oloisesti tai Sitten yhteistyd voi ollavalilla liiankin avuliasta. Molemmista |6ytyi
runsaasti esmerkkegja

" Se on semmoinen janné, ettd tavalliset ihmiset suhtautuu hirvedn kivasti, etté ne jotku on otettu tai sitten ne
suhtautuu sillain [paikallisesti] myhéillen, etté kappas vaan, Helsingin Sanomiakin kiinnostaa témé asia ja
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jotkut on kauhean tohkeissaan. -- Mutta suhtautuminen on sellanen, ettd mé saan jannan erikoiskohtelun, etta
niille on kauheen térked se valtakunnallinen nakyvyys jajulkisuus. Ja sit myéskin téa valtakunnan media on

sellainen mink& kuulee joka paikkaan kun menee, niin se tulee eri 88nensavyilla” (T4)

Kaupungeissa |ehted arvostettiin sen suuruuden ja arvovallan takia, kun maaseudulla
suhtautuminen oli usein myhéilynsekaista yllétyneisyytta

6.2.1 Yritetainko aluetoi mittajia kayttaa hyvaks

Kysyin toimittgjilta, onko heiddn mielestd8n Helsingin Sanomien arvovataa pyritty kéyttamaan
hyvéks heidan edustamillaan alueilla. Vastauksissa korostuvat tietysti maarittelyerot. Siina
missa yks laskee kaikki yhteydenotot jonkinasteiseks hyvéksikaytoks, toinen arvioi téllaiseks
ainoastaan royhkeimmét yritykset. Téaman takia esitin myos jatkokysymyksen, onko my6s
aluetoimittajien kirjoittamiseen suoraan yritetty vaikuttaa. Viimeks mainittuun kysymykseen

padaan siis tarkemmin luvussa 6.2.2.

Ensimmai seen kysymykseen yhdeksan haastateltavaa vastas, etté hyvaksikayttoyrityksia on
esintynyt. Heistd kuusi toimittgjaa oli aivan selkedsti sen kannalla, ettd hyvaksikayttoyrityksia
esintyy, kun loput kolme péétyivéat samaan pienen pohdiskelun jakeen. Sen sijaan kolme
toimittgjaa oli Sita midta, etté hyvaksikayttdyrityksia el heidan kohdalleen ole sattunut.

Yks haastateltavista, joka ei kokenut hyvaksikdyttoyrityksid esiintyneen, ohjasi kaupalliset
juttuehdotukset ystavallisesti ilmoituspuolelle. Han kuitenkin liséd, ettei kokenut
hyvaksikayttoyrityksid esiintyvan endd nykyisin. Pienemmissa lehdissi ns. puffaamisen
taustallavoi ollaesmerkiks pyrkimys ilmoitussopimusten tekemiseen paikallisten litkkeiden
kanssa (Hemanus 1983, 142). Toinen, joka el kokenut hyvaksik&yttod esiintyneen, mainits
pitk&8n samalla paikkakunnalla tytskentel evilla toimittgjilla olevan vaarana ystavystya
virkamiesten kanssa, minka seurauksena journalistinen arvostelu tietyissa asioi ssa sagttaa
horjua.

Selked enemmisto kuitenkin on sitd mieltd, etté suuren valtakunnallisen lehden a uetoi mittajat
ovat dttiita hyvaksikayttoyrityksille, mihin erityisesti lehden arvovalta ja lagja |ukijakunta
houkuttelee. Etenkin jos juttua toivovalla oli vatakunnalisia tai p&&kaupunkiseudulle péin
korostuvia intressgld, kéannyttiin mielell&én Helsingin Sanomien puoleen. Paikallista

huomioarvoa toivovat kiinnostuivat luonnollisesti enemmaén alueen maakuntal ehdesté

"[Maakuntalehti] on kumminkin ykkoslehti, ettéd Helsingin Sanomat koetaan tietyissa piireissé ja paikoissa

hyvinkin térkegdksi, mutta sitten on tiettyjamissi ei noteerata, koska silléa el ole niin paljon levikkia taall4,
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[maakuntalehti] on ylivoimainen ykkoslehti. Etté joillekin on tarkedmpi paésta [ maakuntal ehteen], mutta on
sitten niitakin, joille on térkedmpi, ettd Helsingin Sanomat huomais.” (T9)

Tyypillisa ovat tapaukset, joissa pienyrittd a ldhestyy toimittgjaa sen jalkeen, kun tdméa on
tehnyt jutun aiheesta, joka sivuaa hénen toimialaansa. Yks toimittgja kertoi, ettd
matkailuyrittga oli soitellut hanelle sitkeasti kuukauden gjan jalomalakin, jotta témé olis
tehnyt jutun hanen yrityksestéan. Y ks haastateltava puolestaan kertoi uudesta
kaupunginjohtgjasta, jolla oli tapana kerétd paikallisten |ehtien toimittgjat késkynjakoa ja
nuhteluita varten. Kaupunginjohtgja oli 18hestynyt myds Helsingin Sanomien a uetoi mittajaa,
etta voig ottaa tdman vastaan jutun tekoa varten.

Edell& mainituissa tapauksissa juttuja e luonnollisestikaan tehty. Tarkoitushakuisten aiheiden
tyrkyttgjille pelisdénnot tehtiin selvéks alusta l&htien ja sitkedt juttujen kaupustdijat olivat
harvinaisia. Lehden lagja levikki kylla houkutteli juttujen tarjoajia, mutta kun periaatteet tehtiin
kerrala selviks, ne yleensa myds muistettiin. Joidenkin aiheiden tarjogjille taytyi selventdd, etta
aluetoimitukset elvét ole edustamiensa aueiden puolestapuhujia. Tasta liséd luvussa 6.3, jossa
kéydaan |4pi haastateltavien nékemyksia sitd, mitd Helsingin Sanomien aluetoimittajat
edustavat.

Muutama aluetoimittaja mainitsi, ettd toisinaan haastateltavien kanssa sovittiin erikseen omasta
jutusta, jolloin asiasta e mainittu muille tiedotusvdineille, ennen kuin juttu oli ilmestynyt

Helsingin Sanomissa. Taldin juttuun saatettiin perehtyd rauhassa.

" Aika paljon tehddankin sill& tavalla, mindkin esimerkiksi sovin, etté jos panostetaan johonkin juttuun
enemman, ettd mennaén jonnekin tonne ja siind menee paiva ja toinen paiva kun sen tekee, ja jos tehddan
taustaa ja grafiikkaa ja kaikkee, niin sitten sovitaan, etté se on vain meille sejuttu. Silloin me pystyt&én

panostaan paljon enemman siihen, eli se on omajuttu” (T8)

Menettelylla varmistettiin se, ettel Helsingin Sanomia kaytetty houkutudlintuna asian
gamiseks. Yks haastateltava mainits, ettéd hén oli oppinut kantapédn kautta, miten asiale oli
yritetty saada entisté lagjempaa julkisuutta myos a ueellisissa viestimissa kertomalla, etta
Helsingin Sanomatkin on asiasta kiinnostunut. Aluetoimittgja oli sopinut jutusta haastateltavan
kanssa ja ol ettanut, etté asia on kahdenkeskinen. Kun aluetoimittgja oli seuraavana péivana
mennyt tekemaan juttua, oli paikalla suuri joukko alueen paikallidehtien toimittgjia
Haastateltava oli soittanut paikalliset lehdet |8pi ja mainostanut asiaansa silla, etta Helsingin
Sanomatkin tulee tekeman aiheesta jutun, vaikkel lehteen oltu edes varattu viela tiloja kyseista

juttua varten. Varsinkin pienemmissé viestimissa on paineita tehda juttuja samaan tapaan kuin
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isommissa lehdissa (M6ra 1996, 107). Edella mainittu on kuitenkin vain yks essmerkki siita,
millaisin tilanteisiin valtakunnallisen viestimen aluetoimittgja joutuu varautumaan.

Tarkoitushakuisten juttujen tarjoaminen on vield melko harmiton vaiva toimittgjille ja yleensa
kohtelias kieltéytyminen riitt88. Useat ihmiset kuitenkin gjattelevat eri tavalla kuin toimittajat
sen suhteen, miten sanomalehti toimii. Jotkut ihmiset ovat my0s saattaneet tottua alueellisten
lehtien kanssa erilaisiin pelisdantdihin ja gattelevat, ettd sama pétee myds Helsingin Sanomien
aluetoimituksiin. Astetta vakavampi asia onkin se, kun ulkopuoliset tahot pyrkivét vaikuttamaan

toimittgjan kirjoittamiseen.

6.2.2 Onko aluetoimittajien tyohon yritetty puuttua

kirjoittamiseen, tuli kahdenlaisia vastauksia. Kahdeksan toimittajaa koki melko selkessti, etta
selvéa vakuttamista e ollut esiintynyt. Juttuja oli haluttu tarkistaa tai joku oli maininnut
haastattelun yhteydesss, etta kyseistd asiaa @ jutussa kannata mainita. Téallaiset tapaukset
koettiin kuitenkin enemman toimitustyon rutiining, kuin selkeéna vaikuttamisyrityksend ja
tyohon puuttumi sena. Myoskaan kiukkuisia palautteita el katsottu tyohon puuttumisena, vaikka
niissd joskus tivattiin toimittgjalta, oliko télla jotain kyseista paikkakuntaa vastaan. Pari
toimittajaa myo6s pohdiskeli puoliks tosissaan, etta pitéisiko heidan tarttua kriittisempiin
aiheisiin, kun yhteydenottoja el ole kuulunut. Yks haastateltava sanoi, etté kirjoittamiseen el

pyritty suoraan vaik uttamaan, mutta epamiel uisten aiheiden vahéttely oli yleista.

Nelja aluetoimittgjaa kuitenkin mainits, ettéa toimitukseen yhteytta ottava vaati muutosta

toimittgjan tyyliin kirjoittaatai halus puhutella téméan esimiesta.

"On téllaisia uhkauksia tullut ja on luvattu Erkolle asti soittaa ja muuta, mutta on sanottu, etta siitéd vain, etta
e siind mitéén. Tammoista mééréatynlaista painostusta joskus esiintyy, kun on vaikeita aiheita, muttase e ole
tuottanut tulosta. Sillatavallameihin e pysty vaikuttamaan, kun Helsingin Sanomat on niin iso ja
taloudellisesti riippumaton véline, niin siithen ei sillatavalla pysty vaikuttamaan. Ja meidan kotimaan
uutispadllikdt ja esimiehet ja muut on &&rimméisen herkkié télle, etté misséén tapauksessa el anna
ulkopuolisen vaikuttaa. Etté kyll& mé tiedén, etté joskus on juttua yritetty estéa ja soitettu uutispadllikolle,
mutta eihdn se onnistu ollenkaan. Ne on yleensd semmoisia, jotka ei tajua, miten lehti toimii. Jos meillaon
hyvajuttu, niin totta kai se julkaistaan, jos tiedot ja kaikki on ok. Mutta kyll& tdmmoisté esiintyy, mutta aika
harvoin.” (T8)

Eddla mainittua tapausta kyseinen toimittaja pitéa harvinaisena, eika niita ole hanen kohdalle
montaa sattunut. Ulkoa péin tulevalla uhkailullatai painostuksella el toimittajien mukaan ole
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ollut vaikutusta toimitusty6hon tai juttujen julkaisemiseen. IThmiset purnaavat aikansa, mutta
nielevét sitten kiukkunsa

Yks toimittgjista kertoi, etta jos haastattel utilanteessa joku kigltéé jonkin kommentin
kirjoittamisen, niin hdn mainitsee tédlle, ettel tarvitse tietoa, jota e voi kayttad jutussa
Toimittajan mukaan téllaisista maininnoista selvittiin yleensé keskustelemalla, eikéa han kokenut
niité kirjoittamiseen vaikuttamisena. Keskustelut viranomaisten kanssa keskeneréisista
tutkimuksista ovat tietysti asia erikseen. Toinen haastateltavista koki kieltéamisen ihmisten
oikeutettuna nékokulmana, mutta kuitenkin puuttumisena toimittajan kirjoittamiseen, josta
pa&éttaé lopulta toimittgja itse.

”Onhan mulle sanottu kymmenia kertoja, etta dla kirjoitasiitd. Muttaneitte tietés, etta kun toimittajalle
sanoo, etté dakirjoita siitd, niin se kirjoittaa kumminkin. Niin yritté8ko se sitten vaikuttaa. Mun mielesta
téhan peliin kuuluu niin paljon asioita. Etté jos joku sanoo, ettd dékirjoitasiitg niin se on hénen nékdkulma
asioistaja se on oikeutettu, ettéd han sanoo sen. Mutta kylla minditte ratkaisen ne asiat sitten.” (T11)

Toimittgja sanoi, ettei han valita selén takana puhujista, jolleivét ndma tule puhumaan suoraan.
Puhelinsoitot pitkaaikasilta tilagjilta, jotka katsoivat oikeudekseen sanoa toimittgjalle, mista
téma saa kirjoittaa, han koki 1&hinna herjan heitoksi. Ammattiin kuuluivat my6s ”"horhot”, jotka
sagpuivat sdanndllisesti auetoimituksen ovelle maailman suurimman uutisen kanssa.

Toinen toimittaja mainits vaikutusyritysten olevan niin naiiveja, etta ne saattoi jéttéa kerrasta
sikseen jo senkin takia. Yks haastateltava, joka ei kokenut, etté hanen kirjoittamiseensa
yritettéisiin vaikuttaa, mainits esimerkin kaupunginjohtagjan vaintaprosessista. Kun valintaoli
tehty, alkoivat epésuorat puheet, etté han oli puuttunut kaupunginjohtagjan valintaan, vaikka
haastateltava oli ainoastaan raportoinut neutraaliin sdvyyn valintaprosessin eri vaiheista. Asia
kuitenkin tulkittiin niin, ettd toimittaja kannatti valittua henkil 68 ja hdnen edustamansa |ehti
yritti gjaa kyseista ehdokasta kaupunginjohtajaksi. Esimerkki osoittaa, ettda mahdollisia
pettymyksia yritetd8n usein vierittéé toisten syyksi. Tassi tapauksessa sadliittoteorian kohteeks
kelpasi vatakunnallisen lehden aluetoimittaja. Helsingin Sanomien syyks pistettiin isompiakin
asioita

"Kyllasité kuulee, ja osa [kaupungin] paéttédjistéd on meilleikuisesti katkeriaja syyttda meita siitd, etta
[kaupungin] kuva valtakunnassa ja Helsingissd on niin huono. Ma olen aina sanonut, ettdme e voidasille
mitaan, ettd ihmiset kayttaytyy taallaidioottimaisesti jajoutuu esimerkiksi oikeuteen lahjusgjutuistaja
kaikesta, ettd eihdn se meidan vika ole. Me on vaan kerrottu se ja heijasteltu sitd.” (T8)
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Valtakunnallisen lehden auetoimittajan mahdollisuus ja jopa velvollisuus on seurata paikallisia
tapahtumia riippumattomana tarkkailijana. On selvag, etteivét kaunistelemattomat havainnot
aina miellyta paikallisia vallankéytt&ia, jotka mahdollisesti ovat tottuneet kritiikittdmampaan
yhtei styohon paikallisten viestimien kanssa. Olen liittényt essmerkkind Jyvaskylan
aluetoimittajan Timo Siukosen kolumnin Jyvéaskylan kaupunginjohtajan erosta (liite 5).
Kolumni tarjosi erilaisen nékemyksen asiaan kuin esmerkiks paikallisen maakuntalehden
lukijat olivat omasta lehdestdén saaneet.

6.2.3 Miten maakuntal endet suhtautuvat Helsingin Sanomiin

Luvussa 4.1.1 pohdin jo Helsingin Sanomien auetoimitusten ja maakuntalehtien véisié eroja
Nyt otan mukaan auetoimittajien omat mielipiteet ja kokemukset. Miten maakuntal ehdet
reagoivat auetoimittgjien kirjoituksiin ja koettiinko maakuntalehdet kilpailijoina? Muutama
aluetoimittgja mainitsi suoraan, etté maakuntaehti on alueen ykkod ehti, eikéa sen kanssa edes

yriteté kilpailla, mutta kaikki eivét olleet samaa mielta

"Onhan se ihan selv4, ettd [maakuntalehti] on se térkein ja [maakuntalehdelle] halutaan kertoa ensin ja ottaa

se toisenlaiseen késittelyyn. Sitten toisaaltatietysti se, etté heidan resurssinsa olla mukana ja seurata erilaisia

voida lahta kil pailemaan sen padtoimituksen kans, kuten el heidan toimittajat voi kilpailla Helsingissd meidan
paatoimituksen kanssa.” (T1)

"Matiedan, ettéd eri aluetoimituksissa se vaihtelee. Me on koettu [maakuntalehti] aina kilpailijaks, me el
mielell&&n [maakuntal ehden] peréssé kuljeta, ettd mieluummin ollaan edell&.” (T8)

Edella on kaks vastakkaista mielipidetta. Ensimméi sessa kiteytyy se perud dhtokohta mité tulee
resursseihin, etté ainakaan uutistarjonnan kattavuudella, alueen tuntemuksella ja kontaktien
méaralla parin kolmen hengen aluetoimitus el voi kilpailla usean kymmenen hengen

maakuntal ehted vastaan. Haastateltava mainitsee hyvéan esimerkin. Jos maakuntalehdelld on
kirjeenvaihtgjatal pari Helsingissa, on tietysti taysin utopigtista kuvitella, ettd maanisinkaan
tyomyyra vois ammentaa pdakaupungista Helsingin Sanomien tehokkuudella uutisia.
Maakuntal ehden toimittaja Helsingissa tietysti keskittyy kuumimpiin aiheisiin ja poimii sen
listks asioita, jotka kiinnostavat maakuntalehden lukijakuntaa

Toinen auetoimittaja kuitenkin kokee, ettd maakuntalehti mielletéan kaikesta huolimatta
kilpailijaksi. Téassa tapauksessa haastateltava tuskin puhuu uutistuotannon méérasta, etta
pystyttdisiin uutisoimaan samat asiat kuin maakuntalehti, vaan pikemminkin laadusta. Tuomo
Moréan (1996, 107) mukaan uutinen e ole pelkastéén tapahtumata asia Sndnsa, vaan uutiseks
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muuttuu se, mista riittdvan moni kertoo. Paivittdi sessi uutisvirrassa samankaltaisuus on
pikemminkin sdanto kuin poikkeus. Usein kuitenkin gjatellaan, ettd viestimien tavoitteena on
kertoa jotain, mitd muut eivét kerro. Yks haastateltavista myds mainitd, ettel varsinaista
kilpailua aluetoimitusten ja maakuntalehtien valilla juuri ole, vaan kilpailua kaydaan

pikemminkin p&&toimitusten kesken.

Aiemmassa luvussa aluetoimittgjat jo mainitsivat versioivansa toisinaan juttuja maakunta- ja
paikallisdehdista. Tarkedmpaa on kuitenkin luoda alueelta omia uutisia, jotka kiinnostavat juuri
Helsingin Sanomien lukijoita. Jos Helsingin Sanomien aluetoimitukset eivét voi kilpailla
uutisten méarallg, niin ainakin vastavoima maakunnissa hallitseville maakuntal ehdille ne voivat
ollaja ottaa kasittelyyn aiheita, joita paikallis- tai maakuntalehdet elvét syystatai toisesta halua
kasitella. Aluetoimittaja, joka totes maakuntalehden kilpailijaksi, mainitsee téhéan liittyen hyvan
esimerkin.

"Kylla méatiedén, kollegoiden kans kun olen jutellut, niin mité pienempi lehti, niin sitdisompi ilmoittaja
pystyy vaikuttamaan jo. Jos nyt esimerkiksi pikkuisella paikallislehdell, joka levidd muutaman kunnan

auedla, niin jos sielld esimerkiksi on paikallinen osuuskauppa suurin ilmoittaja, niin vaikee siitd on menna

Toinen auetoimittgja kertoi, etta paikalliset kollegat ovat joskus hieman kateellisina kiitelleet
kriittis& kannanottoja, joita eivét itse olis uskataneet tai voineet kirjoittaa. Samalla ol
kauhisteltu sitg, etta eikd toimittgja pelkda menettéavansi kontakte aan. Aluetoimittaja kuitenkin
sanoi ottavansa riskin, jos kontaktien menettdminen oli niin pienestéa kiinni.

Mainitsin jo luvussa 4.1.1 Sitd, ettd maakuntalehdet elvét |ahde hel posti mukaan auedlisiin
ristiriitoi hin. Jos maakuntal ehtien kriittisyytta saattaa kaventaa maakunnan identiteetin
kohottaminen, niin paikallisehdilla ragjoitteet ovat vield konkreettissmmalla tasolla. Pertti
Hemanus haastatteli teoksessaan Journalistinen vapaus (1983, 107) erikokoisten viestimien
toimittgjien vapaudesta kirjoittaa juttuja. Hemanuksen haastattel eman paikallislehden
toimittajan mukaan kunnallispolitiikkaa sai arvostella, mutta paikkakunnan tehtaat olivat tabuja,
koska ne k&ytannossa omistivat lehden. Paikallisehden toimittgja myds kertoo, ettéa lehdessa piti
kirjoittaa mukavia juttuja, sillé lehden oli tarkoitus viihdyttd&. Henkilostolla el ollut juurikaan
koulutusta ja se koostui paikkakunnan omista” pojista ja tytoistd”, jotka olivat kiitollisia
tyOpaikastaan. Toinen Hemanuksen (1983, 142) haastattelema toimittaja kertoo lehden ja
ilmaittgjien valisisté konflikteista. Toimittgja kertoo kirjoittaneensa suuren marketin
parkkipaikkaongelmasta silla seurauksdlla, etté liike pisti lehden joksikin aikaa

ilmoitusboikottiin.
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Sen sijaan Hemanuksen (1983, 105-106) haastattel ema suuren lehden toimittgjaarvioi
journalistisen vapautensa verraten suureksi. Toimittgja oli tydskennellyt myds pienemmissa
lehdissa, mutta hdnen miel estdan isommassa lehdessi sai enemméan aikaan, koska toimituksella
oli juttua kohden enemman tydvoimaa ja resurssgja uhrattavana ja tietoja sai paremmin. Myos
isomman lehden toimittgja mainits, etté oli joutunut kirjoittamaan syntymapaivéutun
helsinkilaisesta yrityksestd, koska sen katsottiin olevan liikeyrityksen liséks myds ingtituutio.
Tété tapausta toimittgja el kuitenkaan pitényt kovin merkittavana.

TéassA mieessd Helsingin Sanomien aluetoimituksilla on melke npé ainutl aatui set

toimintaedel lytykset toimia maakunnissa. Tuomo M6ran mukaan pienilla viestimilla on paineita
seurata muita tiedotusvalineita ja muiden tekemiset eivét kiinnosta pelkastéén keskenéddn
kilpailuasetelmassa olevia viestimi& Suuret joukot eri viestimien toimittgjia litkkuu paivittain
samoissa péivalistoilla ilmoitetuissa tiedotustilaisuuksissa. (M6ra 1996, 107.) Kun jo aemmin
aluetoimittgjat mainitsivat suhtautuvansa varauksella tiedotustilaisuuksiin ja ulkopuolelta
tarjottuihin aiheisiin, voi sanoa, ettd Helsingin Sanomien auetoimituksilla on kaikki

edellytykset virkistdd maakuntien uutisrutiineita, kun aiheita voidaan valita péivittdisen
uutisagendan ulkopuolelta.

M aakuntal ehdissa tilanne tuskin néhdaén aivan yhté positiivisessa valossa, vaikka asiaa pitéis
tietysti kysya myos maakuntalehden toimittgjilta itseltéén. Jos Helsingin Sanomissa oli oma
uutinen auedta, pyrittiin tilanne a uetoi mittajien mukaan pikaisesti paikkaamaan

maakuntal ehdessa.

"Musta tuntuu, etta varmaan, tai méatiiankin sen etta [maakuntal ehdessd], jos meilla on joku asia, mita ne el

ole noteerannut, niin totta kai ne on siellaihan hadissaén, ettd apua, tasta ja 8kkid.” (T7)

Monet aluetoimittajista olivat pistaneet merkille, ettd maakuntal ehdissi reagoitiin Helsingin
Sanomien juttuihin vailla varsin voimakkaasti. Etenkin jos aihe oli pehmeé uutinen, jota
maakunta- tai paikallidehti e ollut lainkaan huomioinut, olivat reaktiot usein jopa
hammentyneita. Paikalliset viestimet eivét ymmértaneet, miks valtakunnallinen lehti nostaa
jonkin aiheen aina etusivulleen asti, kun edes paikallisiehti e ole asiaa noteerannut.
Alkuhammennyksen jalkeen saattoi seurata vastareaktio, jolloin Helsingin Sanomien
uutisvalintaa vahéateltiin.

"Kun olin [juttukeikalla], niin [paikallislehti] kirjoitti puolet jutusta siitd, kuinka valtamedian toimittgja tulee
sillain naureskellen, ettd Helsingin Sanomia el kiinnosta mik&&n muu, mutta sit ne tulee tdmmaisen [aiheen)
perdén. Oikeestaan ma luulen, ett se on semmoista hdmmennystd, etté ne yhtakkia hiffaa, ettd meita
kiinnostaakin téllaiset pienet asiat, jotka me sitten nostetaan suurella. [Maakuntalehtikdan] el tuntunut
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paéésevan milldan yli siité, ettd meill& oli [aiheen] kuvatuoreilla. Janekin kasitteli sité sitten jalkeenpéin
aakertakolumnissa. Ja sit se kun ne siind hdvis sen uutiskilpailun ihan kuus nolla, niin ne yrittaé sitten
véhétella meitd” (T4)

Jotkut haastateltavista mainitsivat, etté a uetoimittajien mééra ja uutiskriteerien muuttuminen oli
vaikuttanut oledllisesti aluetoimitusten uutistuotantoon ja sita kautta myés kil pailutilanteeseen
maakuntalehtien kanssa. Yks haastateltava kertoi, etté toisen auetoimituksen tekeméasta jutusta
valitettiin auetoimitukseen, etté ovatko lehden uutiskriteerit muuttuneet

iltapéiva ehtima semmiks. Useampi haastateltava mainits, etté paikallisen kunnallispolitiikan

Seuraaminen on jadnyt pois léhes kokonaan, kun ennen sité seurattiin jérjestelmallisesti.

" Siis [paikkakunnan] uutiset Hesarissa oli mun gjattelutavassa paljon painokkaammin silloin. Matein niin
kuin kunnallis- tai maakunnallistoimittaja tdita ja kaavin uutisia télté alueeltaja ne kun meni Hesariin, niin
[maakuntal ehti] peesas niita. Ja ne oli ihan maakuntatason juttuja. M& en ikind tekis niit end4. Mutta se oli
sen gjan gjattel utapaa ja [maakuntalehden] kollegat kertoivatkin, ettd siella ei nyt pelétty, mutta siis seurattiin
enemman Hesaria ja mité se Hesari taas on kirjoittanut. Useita tdmméisia uutisvoittoja, ihan kunnon

uutisvoittojaoli jane oli tietysti makeita.” (T11)

Luvussa 7.2 tarkastelen | ehtiotannan tuloksien avulla, mink& tyyppisié uutisa miltékin
aluetasolta tehddan. Muuttuneiden uutiskriteerien myo6ta alueel liset lehdet eivét enka endd
seuraa Helsingin Sanomia yhté herkedméitomasti. Kuten yll& olevat esimerkit kuitenkin
osoittavat, sAvayttaa paikallinen uutinen aueellisia viestimia edelleen, etenkin jos se puuttuu
omasta lehdesta.

Aluetoimittajat eivét kokeneet, etté valmisteilla oleva juttu menis "pilale’, jos maakuntal ehti
ehtis julkaista asiasta oman uutisen ensin. Aiheiden lainaamista maakuntal ehdista pidettiin
my6s luonnollisena toimintana ja sité perusteltiin yleensa jutun erilaisella ndkokulmalla sekéa
toteutuksella.

" K 8sittel ytapa on joka tapauksessa erilainen, ettd se ei sinéns ole este, etté jostain asiasta on kirjoitettu
jossain toisessa lehdessa, koska se kuitenkin maakuntalehdell& tai paikallislendellé se kasittelytapa on
erilainen. Ettd Hesarissa sitten taytyy olla véhéan erilainen se syy tai se gjatus miksi siitd sitten kirjoitetaan.
Muttatietenkin sillain e nyt voi samanlaistajuttua voi tietenk&an tehd, mutta voi lagjentaa sitd
valtakunnalliseksi asiaksi. Tai sit sevoi ollamika on ollut [maakuntalehdessd] tai jossain muussa lehdessé,
niin voi ollaikaén kuin tammabsena kainal ojuttuesimerkkind jostain ilmiéstd, josta tulee sitten
valtakunnallinen uutinen.” (T5)

Pyysin aluetoimittgjia myds arvioimaan, saavatko he omasta mielestéén erilaista kohtelua kuin
aluedlla toimivien maakuntalehtien toimittgjat. Tassa kysymyksessa mielipiteet hieman

jakaantuivat. Kolme toimittgjaa arvioi, ettéd maakuntalehti on alueella térkedmpi ja sen toimittga
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tunnetaan paremmin. Kaks toimittajaa puolestaan sanoi, etta kokee saavansa parempaa kohtelua
jaenemman taustatietoa kuin alueellinen kollega. Pari toimittgjaa lisdks yhtyi edelliseen tietyin
varauksin. Yks mainits kohtelun olevan siita kiinni, onko haastateltavalla valtakunnallisia
intressgjd. Loput haastateltavista elvét kokeneet suurempaa eriarvoisuutta sen suhteen, miten eri
viestimien toimittgjia kohdeltiin. Moni lisés tassékin kohtaa aiheellisesti, ettei pysty puhumaan
maakuntal ehden toimittajan puolesta, jolloin mielipide perustui enemman omaan arvioon.

Yks haastateltava mainits, etté |ahtokohtai sesti maakuntalehden ja Helsingin Sanomien
aluetoimittgjaa kohdellaan téysin samanarvoisesti. Helsingin Sanomien auetoimittgja kuitenkin
on yhteydessa harvemmin, kun maakunta ehden toimittagjat ndkyvét |ahes kaikissa tarkedmmissa
tapahtumissa. Téman takia aluetoimittaja saatettiin vetdd sivuun ja asiaa perehdytettiin
huolellisemmin, koska ol etettiin, ettei aluetoimittaja ole ehtinyt seurata tapahtumia yhta tiiviisti
kuin maakuntalehden toimittaja. Téllaista menettelya kyseinen aluetoimittgja piti pelkastéén
myOnteisend piirteend, eik& kokenut sité aluetoimittajien aliarvioimisena. Toinen haastateltava
téhdens sitd, ettd e halua tehda itsestéén suurta numeroa Helsingin Sanomien aluetoi mittajana,
vaan piti itseddn samanarvoisena toimittgjana kuin maakuntalehden toimittgjat. Hanen
mukaansa alueen ihmiset ovat sen verran valittomia, ettd oman aseman korostaminen voisi
koitua enemmankin haitaksi.

Kysyin muutamalta myds lehden péétoi mituksessa tydskennelleelté al uetoimittgata,

arvioivatko he Helsingin Sanomien toimittajan saavan erilaista arvostusta osakseen
padkaupunkiseudun ulkopuolela kuin Helsingissa. Kyseiset henkil 6t vastasivat, etta Helsingissa
Helsingin Sanomien toimittgjan koetaan olevan térkedmpi, koska pyrkimys paésté lehteen on
sidla suurempi. Myos valtaosa lukijoista on Helsingissd, kun aluetoimittajien ymparilléa olevat
ihmiset lukevat voittopuolisesti alueen maakuntal ehted.

6.3 Mita Helsingin Sanomien aluetoimittaja edustaa

Tyoni kannalta oledllisimpia kysymyksia on selvit tda, ketd tai mitd Helsingin Sanomien
aluetoimittaja edustaa. Parhaiten téhan kysymykseen saa vastauksen, kun asiaa kysyy
aluetoimittgjilta itseltaan.

Y hteenkan toiseen teemahaastattel un kysymykseen haastateltavat elvét vastanneet yhta
yksimielisesti. Kaikki aluetoimittgjat olivat sita mieltd, etté he edustavat ensisijaisesti Helsingin
Sanomia. Suurin osa mainits suoraan lehden nimelta kysymyksen kuultuaan ja muutama puhui
tyonantgjasta. Keskusteluissa kuitenkin tuli aina selkedsti ilmi, etté haastateltavat edustavat
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ennen kaikkea lehted, eivétka sité aluetta, jossa he tyoskentelevét. Useampi haastateltavista
kiteytti asian selkedsti, ettd he edustavat Helsingin Sanomia kyseisella alueella, eivéat kyseista
aluetta Helsingin Sanomissa. Asiatuntui olevan aluetoimittgjilla selkéytimessi. Eroja
ndkemyksissa el juuri esiintynyt, vaikka toiset aluetoimittajista olivat asuneet

aluetoimituspaikkakunnalla koko ikansa.

"Helsingin Sanomia. Ihan tarkalleen. Etté en ole [alueen] edustaja Helsingin Sanomissa, vaan Helsingin
Sanomien edustagja[alueelld]. Ja se on minusta péivanselvaa ndin pain.” (T10)

Kaikille ihmisille, kuten alueen ukijoille, virkamiehille ja juttuaiheita tarjoaville tama tyonjako
e ollut aina selva. Toimittgat tormasivéat tydssédn usein tilanteisiin, jolloin periaatteet taytyi
tehda selviks kédestd pitéen. Juttuja saatettiin tarjota silléa perustedlla, etté sen uskottiin
kiinnostavan juuri paikallisalukijoitatai jos joku laitos oli lakkautusuhan ala, niin Helsingin
Sanomien jutun gjateltiin auttavan tilannetta. Helsingin Sanomien auetoimitusten luultiin Siis
puolustavan omaa aluettaan ja olevan lehden paikallispatrioottisia etdpesakkeita.

"Jadit niill& oli vield sellanen véarinkésitys monilla aluks, etté té4 al uetoimitus on joku tén maailmankolkan

puolestapuhuja, mutta se on maakuntal ehtien tehtdva ja mé olen yrittanyt takoa sité tuolla padhan.” (T4)

Y hden haastateltavan mukaan olis [ukijaa kohtaan karhunpalvelus, jos maakunnat olisivat
téynna aluetta puolustavia” agentteja’ . Pari haastateltavaa mainits my6s, ettd aina kyseisté
periaatettaei ole menneisyydessa noudatettu, vaan aiempina vuosikymmenind Helsingin
Sanomissa on ollut aluetoimittgjia, jotka ovat kokeneet edustavansa omaa a uettaan Helsingin
Sanomissa. Kyseisen toiminnan ymmartda paremmin, jos muistel ee auetoimittgjan tyon

varhai sempaa toimenkuvaa. Ennen aluetoimittgjia kutsuttiin viela maaseutukirjeenvaihtgjiks ja
kun mennéén viela kauemmas taaksepéin, kutsuttiin heidan kirjoituksia maaseutukirjelksi.
Talloin oli jopa itsestddn selvad, ettd ikénsa paikkakunnalla asunut ja omaan aueeseensa

kiintynyt ihminen halusi tuottaa positiivista kuvaa asuinsijoiltaan valtakunnalliseen lehteen.

"Taakin on semmoinen asia, joka on vuosikymmenten mukana hirvedn paljon muuttunut. Aikaisemminhan,
vaikkatoisin véitettiin, niin aluetoimittajat oli pitkésti semmoisia oman alueensa edustajia Helsingin
Sanomiin péin jaHelsinkiin pdin. Téné pdivénd asiae ole niin, vaan haetaan kokonaisuuksia ja se on sitten
se, etté voidaan bongata joitain asioitajotkaon aluedllisia. (T1)

Periaatelinjoja on kuitenkin tarkastettu téman jalkeen. Yks auetoimittgjista kertoi, etté
paétoimittgja Aatos Erkollaja vuonna 1966 Helsingin Sanomien toiseks pagtoimittajaks
siirtyneelld Heikki Tikkasdlla oli kolme perustetta, kun aluetoimituksien méarda aettiin
kasvattaa 1970-luvun aussa ja kirjeenvaihtagjien paikkakunnille tuli pysyvié auetoimituksia.
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Téarkein periaate nojasi sananvapauteen ja sen mukaan auetoimitusten tuli tuottaa ympéri maata
sellaisia juttuja, joita paikalliset lehdet eivét uskalatai halua julkaista. Toinen peruste
aluetoimituksille oli tekninen. Aluetoimittajien téytyi olla fyysisesti paikan pdallajalahella
ihmisig, jotta heidét oli helpompi tavoittaa. Kolmas peruste oli Helsingin Sanomien nakyvyys
alueilla. Helsingin Sanomien toimintaperiaatteet al uetoimituksissa ovat siis |ahtokohtai sesti
tdysin toiset kuin maakunta- ja paikallidehdilld, jotka puolustavat oman alueen hyvinvointia.

Muutama toimittaja kuitenkin huomauitti, etté vaikka he ensisijaisesti edustavatkin
tyonantgjaansa ja taman ndkemyksi, niin tietojen julkaisuun ja mielipiteiden esittémiseen
suhtauduttiin hyvin vapaasti. Yks toimittaja sanoi, etta aika oli muuttanut suhtautumista, eika

kiellettyj& aiheita endé ol lut sensuurista puhumattakaan.

Kysyin duetoimittagjilta lisdks mielipidetta Siit, etté jutuissa tuotaisiin periaatteista huolimatta
tietoisesti omaa duetta esille. Useimmat tuomitsivat kyseisen gatuksen jyrkasti ja loputkin
suhtautuivat siihen hyvin nihkeasti. Yks haastateltava sanoi, ettélehti sindnsi el ole niin
ahdasmidlinen, ettel siind tietynasteinen paikallispatriotismikin vois menna |&pi. Toimittgjaitse
kuitenkin sanoutui irti moisesta. MyGs a uetoi mitusten vastuual ueiden tarkkojen rajojen
lieventyminen ja auetoimittajpn tydn muuttuminen entistd enemman yleistoimittgjan tyoks
katsottiin vaikuttaneen siihen, etteivat aluetoimittajat ndhneet itsedén endd senkdén vertaa oman

alueensa edustgjina.

"Etta el silldtavalla, keskeinen perusasiatdmé, ettd Helsingin Sanomien tamittgjat eivét ole maakuntien, tai
maakuntaliittojen, edustgjia. Eika [kaupungin] edustajia. VVaan me ollaan Hesarin toimittagjia téélla ja katotaan
siltd kulmalta. Kun tulin taloon, oli sellainen slogan, etta katotaan milté se asia ndyttés Stadikan tornista.”
(T6)

Helsingissa pitkaén asunut toimittgja sanoi pyrkivansa valttémaan tyypillisia stereotypioita
maakunnista, sill&” on muitakin kuin kylahulluja keh& kolmosen ulkopuolella’. Sen verran han
sanoi olevansa alueen asidla, ettd halus tehda juttuja muustakin kuin ongelmista ja
elinkeinoelamai. Toimittaja myds sanoi ottavansa mielell88n haastattel uihin mukaan nuorta
vaked, jottaihmisille tulis kuva, etté alueella asuu myds nuoria lapsiperheitd, elka ainoastaan
vanhuksia. Katugallupeissa toimittgja sanoi vélttavansa ” kavel ykadun juoppoja’, joiltatosin

irtos hauskoja kommentteja, mutta syntyi mielikuva taantumuksel lisesta gjattelusta.
Edella kuvattuja kaytanttja tuskin voi viela laskea paikallispatriotismiksi. On eri asia, pyrkiiko

juttuihinsa luomaan aueelta objektiivisen kuvan, vai julkaiseeko paikallisen p&éttéan toiveesta
jutun auetta mairittelevasta hankkeesta, joka e kiinnosta lukijoita valtakunnan tasolla.
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Kysyin vield suurimmalta osalta haastateltavista, kokivatko he edustavansa jutuissaan

edusta sen enempéa padkaupunkiseutua kuin omaa a uettakaan, vaan ainoastaan Helsingin
Sanomia lehtend Yks toimittgja sanoutui jyrkasti irti Siité, etta puolustais jutuissaan
padkaupunkiseudun etua. Han perusteli asiaa sanomalla, ettéd Helsingin Sanomillaon jo
tarpeeks padkaupunkiseudun puolustgjia ja myds lehden kaupurkitoimitus palveli téta
tarkoitusta

6.4 Helsingin Sanomien aluetoimittajan tydon muuttuminen

6.4.1 Tekninen kehitys mullistaa aluetoimittgjan tyon

Suurin osa aluetoimittgjista totesi teknisen kehityksen muuttaneen auetoimittajan ty6té eniten.
Kun kysyin vakituisilta auetoimittgjilta, miké on heidan aikanaan ollut suurin muutos
aluetoimittgjan tydss, niin seitseman kymmenesté otti puheeks ensmmai send teknisen
muutoksen. Yksi toimittgjista mainits ensin journalismin muutoksen, toinen organisoitumisen
jakolmas tydn muuttumisen vatakunnalliseksi. Myds muut kolme haastateltavaa otti
my6hemmin puheeks teknisen muutoksen merkityksen auetoimittgjan tydssa.

Etenkin sanomal ehdistéssa journalistista ty6ta tekevét toimittajat ovat kokeneet teknisen
muutoksen oman tyon ja etenkin koko toimituksen tyoprosessin kannalta pééosin myonteisena
(Kehanlinnaja Melin 1988, 28-29). Tekniikan kehittymisestd kukaan haastateltavista e
keksinyt mit&an kielteista sanottavaa, vaikka kysyin asiaa viela erikseenkin. Muutamat
haastateltavat innostuivat kuvailemaan teknista kehitysta ylisanoin. Y hden mielipiteen mukaan
sirtyminen kirjoituskoneista tietokoneisiin ja mahdollisuus vaokuvien |18hettdmiseen
tiedostoina oli taivas aikataulujen kannalta. Toinen toimittajista kiitteli mahdollisuutta pystyttéa
toimitus minne tahansa, kun matkapuhelimen, digitaalisen kameran ja kannettavan tietokoneen
avulla materiaalin saattoi |ahettda vaikka mereltd. Nykyisten vaineiden toimintaedel lytysten

han kehui olevan aivan eri maailmasta.

Monissa vastauksissa oman tyon koettiin siirtyneen aluetoimittajan tydsta entisté |ahemmaks
kotimaantoimittajan tyota. Teknisen kehityksen nahtiin niin ik&én mahdollistaneen sen, etté
fyysisen sijainnin keskustoimituksen ulkopuol€ella e koettu rgjoittavan valtakunnallisten juttujen
tekemista.
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" Jos nykyaéan mééritel188n, niin 18hes puolet tydsté on valtakunnallista kotimaan toimittajan tydta Ehka fifty

tai siis sanotaan selkeempi t&& valtakunnan tyo silla tavalla, etté on ihan samaistutaanko taélla vai

Sanomatalon kuudennessa kerroksessa.” (T6)

Lehtid toimitettiin aina 1970-1uvun lopulle saakka kirjoituskoneen, paperin, saksien jaliiman
avulla, joten siirtyminen atk-pohjaiseen lehdenval mistustekniikkaan oli suuri muutos (Uotila,
1999, 48). Haastatel tavien myontei sen suhtautumisen teknisiin uudistuksiin ymmartag, silla
etenkin aluetoimittajan tyohon ja tiedonsirtoon viimeisten vuosikymmenten laiteuudistuksilla
on ollut ratkaiseva merkitys. Suurimpana mullistuksena pidettiin siirtymista tietokoneai kaan,
kun néyttopaétteet tulivat Helsingin Sanomiin vuonna 1984. Aluetoimittgjille ensmméinen
nayttopadatekurss pidettiin vuonna 1985. Vuonna 1979 Suomen lehdista 13 prosentilla oli
toimituksellisia tekstinkasittelyj&rjestel mia ja vuoteen 1985 mennessa [ahes kaikki lehdet olivat
omaksuneet kyseisen tekniikan (Loyttyniemi 1988, 400). Muutos tuli toimituksiin siisvarsin
lyhyen gjan sisdlla. Esimerkiks Helsingin Sanomien entinen paétoi mittaja Simopekka Nortamo
on pitényt absurdina sitd, ettda ammattiyhdistydiike pitkéén haras uuden teknologian tuloa
vastaan vaatimalla hyvityksig, vaikka tekniikan tiedettiin helpottavan toimittgjan ty6ta
(Salminen 1998, 204).

Ennen ndyttopéétteita jutut toimitettiin aluetoimituksista Helsinkiin faksaamalla ja toimituksissa
k&vi monesti melkoinen tohina, kun juttua kiireessa parsittiin kasaan eri pétkistéa. Ennen
faksivaihetta jutut siirtyivét aluetoimituksista puhelimen valitykselld, kun jutut luettiin saneluun.
Néayttopaétteiden peléttiin aluks heikentévan toimittgjien luovuutta, mutta yks toimittajista
vahvistaa asian olevan painvastainen. Etenkin useaan kertaan paivitettdvan jutun kohdalla
nédyttdpaate on haastateltavan mukaan taysin korvaamaton. Vaikka Helsingin Sanomien
aluetoimittgjien tyohon e kuulukaan kuvaaminen, mainitsivat jotkut toimittajista myos kuvan

sirron hel pottumisen isona etuna.

Myds matkapuhelimia pidettiin korvaamattomana apuna aluetoimittajan tyossa, mika antoi
liikkuvalle toimittgjalle liséé vapautta ja mahdollisti molemminpuolisen yhteydenpidon
toimittgjan ja padtoimituksen vailla Matkapuhelimen ja kannettavan tietokoneen ansiosta
tyomatkoilla e tarvinnut enda etsid epétoivoisesti puhelinyhteyksid, mika oli etu etenkin
pohjoisen auetoimittagille, joiden juttukeikat ovat pidempid kuin etel&ssi. Tiukan paikan tullen

myos lyijykynan sanottiin olevan edelleen kova sana.
Yks aluetoimittgja piti tyonsa selkeimpana muutoksena organi soitumisen parantumista. Eroa

teknisesti, sisdllollisesti ja toimintatavoissa oli haastateltavan mukaan kuin ydll&ja péivalla, kun
tilannetta vertaa siihen aikaan, jolloin han aoitti aluetoimittajana. Osatekijana tdhan oli
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tietokonei stuminen seké verkottuminen kotimaan toimituksen ja muiden a uetoimitusten kanssa.
Aluetoimitukset sidottiin tietoisesti 1990-Iuvun puolivalisté entista tiiviimmin kotimaan
toimitukseen kiinni. Pian tdman jalkeen tulivat aamupal averit, joissa kotimaan toimituksen

omiajuttuja el ole vireilld, annetaan aiheita Helsingin péasta

Haastateltava kertoi, etté hanen aloittaessa a uetoi mittgjana juttuja el juuri annettu Helsingista
kaésin ja STT:n paikallisista jutuista versioitiin sédnndllisesti omia aiheita. VVuorovaikutuksen
parantumista aluetoimittgja itse piti pelkastéén myoénteisend asiana, joskin mainits sen
joidenkin mielestd kaventavan aluetoimittajien omaa itsendisyytta. Myds toisen haastateltavan
mukaan auetoimitukset ovat tiukemmin kotimaan toimituksen ohjauksessa kuin ennen, jolloin
aluetoimitukset ”leijuivat irrallaan lehdestd”. Kun aluetoimittaja ennen tyollisti itseéén toisen
osaston jutuilla, saettoi kuluajopa viikko tai pari, ettd kotimaan toimitukseen e oltu misséén
yhteydessa. Harvempaan yhteydenpitoon vaikuttivat varmasti myos a uetoimittajien suurempi
lukumééra ja paikallisemmat uutiskriteerit.

6.4.2 Alueellisista valtakunnallisiin tyGtapoihin ja uutiskriteereihin

Moni haastateltava mainitsi aluetoimittgjan tydn muutoksi sta puhuttaessa tekniikan liséks sen,
etta tyo oli muuttunut entistd enemman alueel li sesta uuti soinnista va takunnallisempaan
suuntaan.

"Taatietotekniikan kehittyminen ja muuttuminen ihan valtakunnalliseks. On aivan sama onko [kaupungissa)
val Helsingissé vai missi péin Suomea vaan, haastattelut tehdédn mahdollisesti puhelimitse jatieto kulkee
salamannopeasti.” (T9)

Toimitustyon teknisté kehitysté ja Helsingin Sanomien auetoimittgjan tyon muuttumista
valtakunnalliseks e pida kasittéa kahtena téysin erillisena prosessina. Juuri tiedonsiirron ja
toimitustekniikan kehittyminen on mahdollistanut sen, ettd aluetoimittaja voi periaatteessa tehda
endgd e ole niin suurta merkitysta sillg, istuuko toimittaja Helsingissé Sanomatal ossa vai
aluetoimituksessa. Toimittgjat kayttavéat samaa toimitug érjestelméa, josta he voivat selata
toisten toimittagjien juttuja ja siirtéé omat vamiit juttunsa sinne yhdella napin painalluksella.
Yks auetoimittagjista sanoi, etté han kokee olevansa enemman kotimaantoimittagja kuin
aluetoimittgja.
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"Kaiken kaikkiaan korostaisin sit, ettd ma koen ainakin, ettéd oon kokenut kotimaantoi mittaja tané péivana
[kaupungissa] enemman, kuin [kaupungin] aluetoimittgja. Y ks kotimaantoimittajista, joka kuuluu kotimaan
toimitukseen. Se vain ettd istuinpaikkani, tutkani on viritetty télle aatopituudelle. Samaa valtakunnaista
ty6tahén me tehdéén koko gjan.” (T6)

Saman toimittajan mielesta suurin muutos a uetoi mittgjan tydssa oli ollut juuri se, etta
aluetyosta oli siirrytty tekeméan vatakunnallista tyota.

" Aluetydsté valtakunnalliseksi tyoksi. Oli setosin sillonki sitd, ettd aihe on valtakunnallinen, mutta se
nakokulma on téné péivana entista enemman valtakunnallinen, osa kotimaan toimituksen tydrutiinia,
avauksen juttujen tekemisté ja ne esimerkit vaan haetaan siltd alueelta.” (T6)

Aluetoimittgjan ty6 on liikahtanut aluetasolta enemman valtakunnalliseen suuntaan ja samaon
tapahtunut myos alueellisten uutiskriteerien kohdalla. Paikallinen aihe ylittda uutiskynnyksen,
jos ahe on mielenkiintoinen koko valtakunnan tasollatal erityisen tarked. Paikallistason
politiikkaa e kuitenkaan enda seurata johdonmukaisesti, joten téssa mielessd myods uutiskynnys
on kohonnuit.

"Musta on ihan hyva se, etté niin sanottu byrokratiakama on havinnyt ja ettéa se tulee hyvin muokatussa ja
kansankielitetyssd ja aukikirjoitetussa muodossa. Etté jos kattoo kymmenen viisitoista vuotta vanhoja lehti§,

niin kylléhan ne oli aika hirveitd, silloin ne jutut on olluihan hirveitd” (T1)

" Journalismihan el&é koko agjan. Etta jos kattoo juttujajoitatein kun tulin [vuosikymmenelld], niin vois olla
ettel kehtais tunnustaakaan. Tyyli on muuttunut.” (T8)

Selke& muutos, jonka jotkut haastateltavat ottivat puheeks, oli aiheiden kasittelyn muuttuminen.
Lakimuutoksista ja byrokraattisista séadoksista e endé raportoida paperinmakuisesti ja
uutismaisesti, vaan asia pyritédn viemaan yksilon tasolle ja kertomaan, miten jokin muutos
vaikuttaa tavallisen ihmisen elamédn. Talla tavoin kovakin paikallinen uutinen pehmennetéan ja
vieddén yksil6tasolle, jolloin juttu hyvin kirjoitettuna saattaa houkutella myds lukijoita, joita
vieraan paikkakunnan muutos e muuten kiinnostais pétk&akadn. Luvussa 7.3 esittelen

esimerkkijutun, jossa maakunnallinen kova uutinen on pehmennetty paikallistasolle.

Jaakko Virkkunen (1999, 102) seurasi tydelaman kehittémisohjelmassaan Helsingin Sanomien
kotimaan toimituksen tydskentelytapoja 1990-luvun loppupuolella. Hanen mukaan parin
vuos kymmenen aikana oli tapahtunut paljon muutoksia ja etenkin séhkoisen viestinnan
aiheuttama kilpailu oli pakottanut lehden miettimaan toimintastrategiaansa. Sen minka | ehti

g ankohtai suudessa menettéa televisiolle, se on yrittanyt korvata uutistapahtumien taustaa

valottavilla reportaaseilla ja lukijoiden palvelemisella esimerkiks erilaisista tapahtumista
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tiedottamalla. Virkkusen mukaan lehdessa on alkanut esiintya myds enemman kuvauksia
ihmisten arkiel@masta. Poliittisiatal taloudellisia pdéttksia on tarkasteltu myos kansalaisten
arjen ndkokulmasta.

Virkkusen mielestéd my6s uutisk&sityksen muuttuminen on heljastunut toimittajien tyon
organisointiin ja asettanut heille uudenlaisia anmattitaitovaatimuksia. Syventévien juttujen

suunnittelua kuin tapahtumauutisten kirjoittaminen. (Virkkunen 1999, 102.)

Puhtaan uutigutun toteuttaminen noudattaa monia perinteisia kaavoja, mika tekee
kirjoittamisesta jopa mekaani sta tytskentel ya. Reportaasijutun tekemisessi toimittgjallaon
huomattavasti enemman valinnan varaa ja mahdollisuuksia toteuttaa luovia ratkaisuja. Hyvin
tehdyn reportaasin toteuttaminen harvemmin kuitenkaan onnistuu kiireessé ja valmiiden
kaavojen pohjalta, kuten Virkkunenkin edella toteaa. Kun aluetoimittgjien ja kuvaajien mééara
on viime sen kymmenen vuoden aikana puolittunut ja aluedllisista uutisista siirrytéan enemman
reportaasien suuntaan, on selv, etta aluetoimittgjat joutuvat tekemaén entistd enemman

valintoja

"Nostanut uutiskynnysta. Ennen kaikkea 80-Iuvun kaupunki- ja maakuntauutiset, ne on pudonnut kokonaan

pois. Ja se on johtanut téhan valtakunnalliseen ajattel utapaan.” (T11)

" Ennen seurattiin enemman mita taalla tapahtuu vahan tdlain paikallidehtityyliin janykyaén se on niin kuin
[nimi] sanoi, toimituspééllikko, ettéjoko tosi iso tai tosi pieni asia nousee tédlté valtakunnalliseksi. -- Ja sitten
se tapakirjoittaa niité, etté el raportoida niink&an niitd kunnanhallinnon juttuja. Kuntaliitokset tietenkin ja
sitten suuret uutiset, mutta sitten yritetéén enemman paasta ihmisten tasolle pois paéttdjien vieresta. -- Nyt
hoidetaan né4 budjetitkin ihan eri tavalla, ettd miten ne vaikuttaa kuntalaisen eldméén. Se valtakunnallisuus

on siina oikeestaan se ykkonen ja se kiinnostavuus.” (T4)

Téassa tapauksessa uuti skynnys on haastateltavien mukaan noussut juuri paikallistasolta
[ahemmaks kohti vatakunnallista. Edellinen sitaatti tuo my6s mielenkiintoisesti esiin sen, etta
suuret aiheet uutisoidaan perinteisten uutiskriteereiden mukaan, mutta myas erityisen pienet
aiheet nostetaan esille. Nouseminen tai nostaminen on juuri sopiva termi kuvaamaan sit, etta
vatakunnallinen lehti kiinnostuu jostakin pienestd alueellisesta yksityiskohdasta. Y ks
aluetoimittgjista kuvailee asian viela konkreettisemmin.

"Ehké& se kun on kun vaki on vahentynyt, niin on keskitytty tekemé&én, noukkimaan niita rusinoita pullasta.”
(T8)
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Kun auetoimittgjien verkosto on harventunut, niin tiiviiseen omatoimiseen uutisseurantaan ei
ole endd mahdollisuuksiakaan. Talodin keskitytéén valikoituihin aiheisiin, mitd vois kuvailla
osuvasti "rusinoiden noukkimisena pullasta’, kuten aluetoimittaja edelléa mainits. Han myds
kertoi, ettd ennen kaytiin esimerkiks jokaisessa kaupunginvaltuuston kokouksessa, mutta

nykyaan enda valikoidusti, jos jotakin erityista aihetta seurataan.

Aiheiden entisté tarkempaa valikointia paikallisen uutissiivildinnin sijasta perusteltiin monelta
kannalta. Aluetoimitusten entisté lagempien vastuualueiden sanottiin tuottavan loputtoman
pajon aiheita, jotka eivét tekemdlla lopu ainakaan parin auetoimittajan voimin. Jos tyon méarda
e saannostele, on ennen pitkda edessa loppuun palaminen, mista parilla auetoimittgjalla oli
omakohtaisia kokemuksia. Myoskaan paikal listen uutisten jatkuvaa seurantaa ei pidetty endé

tarkoituksenmukai sena.

Haastateltavat korostivat Sitd, etté jutuilla téytyy olla vatakunnallista mielenkiintoa ja aiheita
priorisoidaan sen mukaan. Suurimman osan |ukijoista muistutettiin asuvan
padkaupunkiseudulla, joka on padlevikkialue. Pari toimittajaa mainitsi my6s muuttoliikkeen,
joka on vienyt alueelta paljon ihmisid pédkaupunkiseudulle, jolloin muun Suomen asiat

kiinnostavat myGs heita

" Siis ma oon ymmartanyt tan aluetoi mittajan tyon niin, ettd meidan on kerrottava Hesarin lukijoille mita
Suomessa tapahtuu. Se on se suuri otsikko. Se mita Suomessa tapahtuu, niin se on meidan a uetoimittajien
verkoston pédtehtava. Etté kun Hesarin lukija To6l6ssi tai Hakaniemessi tai Keravalla lukee, niin se voi
luottaa siihen, ettéd se muun Suomen elé@ma tulee heille kerrotuksi riittévassa maérin riittavalla tavalla meidan

ndkemyksen mukaan, koska me tehddén ne ratkaisut.” (T11)

Aluetoimittgjien juttujen on uutisten liséks tarkoitus k&sitella myos ilmiditd, jotka kiinnostavat
lagjaa |ukijakuntaa. Alueilta poimitaan myos kuriositeetteja, mutta niiden kohdalla on syyta
tasapainotella kieli keskelld suuta. Juttu voi olla hauska, mutta samaan aikaan pitéda varoa
tekemastd asia naurunalaiseksi. Téassd kohtaa korostettiin, etté pienen paikkakunnan
erikoisuuksia pitéa osata kunnioittaa.

" Pité ottaa semmoinen kulma, etté se kiinnostaa myos sita padkaupunkiseudun [ukijaa sen takia, ettd meidan
tilagjista suurin osa on sielld. Mutta eilhén me saada unchtaa sité syrjéseutua, mistd me se juttu mahdollisesti
tehdaan. Ja téssa suhteen pitd& muistaa varoa, ettei koskaan sorru pientéa paikkaatai sen heikkouksia
aiarvioimaan tai niiden identiteettid ei saaloukata. Sehén on se yks vaara, etté halutaan tehdé herkullinen
tarinaja sitten tehd&an jotakin, josta nostetaan kaikki se mille helsinkil&iset nauraa. Etté se on se vaara

suhtautuminen.” (T1)
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Kaks haastateltavaa sanoi, etté kiire on lisdantynyt aluetoimittajan tydssa. Toisen mukaan
juttuihin ei endi enda perehtya entiseen tapaan ja omien aiheiden ideointi on j&anyt véhemmdlle.
Toinen taas mainitd, etté tyon lisdantymisen taitekohta tuli huomaamattomasti. Yks

haastatel tava puolestaan huomauitti, etté al uetoimittajan itsendisessa tydssa on térkeda osata

mitoittaa tyon maéré itsensa mukaan.

Aluetoimittgjan tyotapoja on verrattu joskus vapaapa okuntal aisen tydhon, jossa pitéa olla 24
tuntia vuorokaudessa valmiudessa. Téaméa jakoi haastateltavien midipiteitd ja asiasta oli my6s
nékemyseroja. Matkapuhelimen yleistymisen my6ta toimittgja on tavoitettavissa my6s vapaa:
aikana, mutta muutamien aluetoimittagjien mielesté puhelimen voi sulkea huoletta, jos haluaa
todella ollarauhassa. Myos kiertavét péivystysvuorot, joissayks auetoimittaja vastaa kaikkien
aluetoimitusten kiireellisista uutisista viikonloppuna ja arkipéiving, vahentéavé muiden
tekemaan puhelimitse uutisen Oulustatai péainvastoin. Ainakin yks aluetoimittajista kuitenkin
koki tytnsa omien sanojensa mukaan €lédmantavaksi.

" Aluetoimittajan roolihan on niin kuin elamantapa, etté téssé on 24 tuntia. Etta aina tytyy kattoo uutisista,
ettamitd Maikkari tai Yle on tehnyt meidén alueelta, koska se voi tulla sitten seuraavana péivana meille

vastaan. Vahéan aina jannittaakin, ettd mité ne on keksinyt semmoista, mitd me ei ole huomattu.” (T8)

Toinen haastateltava sanoi, etta a uetoimittgjan pitdé suhtautua tyohodnsa mentaalitasolla niin,
etté on vamis |8htemé&an litkkeelle mina tahansa hetken& vuorokaudesta. Han kuitenkin
muistutti, ettd gjattelutapaan el pida hirttdytya, silla pikkuasioista ei soitella. Haastateltavan
mukaan hdlytyksid tuli niin harvoin, ettéd kun sellainen sitten kohdalle osui, niin matkaan 1&hti
jopa mielelaén. Pari haastateltavaa mainits myos juttujen lyhentyneen entisestdan, mika
kuitenkin koettiin myonteisend asiana. Y hden aluetoimittagjan mielesté kuului toimittajan
ammattitaitoon, etté osaa kirjoittaa jutut tiiviisti. Uus toimitugarjestelma, joka otettiin kayttéon
vuonna 2002, mahdollistaa entisté paremmin juttujen mittaan kirjoittamisen. Toinen
haastateltava, jonka kanssa juttujen lyheneminen tuli puheeks mainitsi, ettd vasta Helsingissa
kasittelyvuoroissa huomaa, kuinka pitkia juttuja aluetoimittajat kirjoittavat. Han sanoikin
juttujensa lyhenevan aina parin viikon gaks, kun oli ollut Helsingissi kasittelyvuorossa, jossa
aluetoimittgjat kéyvéat kolmesta neljéén kertaan vuodessa. Toimittaja myds sanoi, ettd huomasi
eron juttujen pituudessa siirryttyaén maakuntal endesté Helsingin Sanomiin aluetoimittajaksi.
Kun maakuntal ehdessé asiasta kirjoitettiin puoli sivua, piti sama asatiivistéd Helsingin
Sanomissa huomattavasti pienempéan tilaan. Paikallisiaja valtakunnallisia uutiskriteereita
kasittelen viedléalisdé luvussa 7.1.
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6.5 Aluetoimittajan tyon hyvat ja huonot puolet

Téassa padluvussa olen kasitellyt Helsingin Sanomien aluetoimittgjan tydtéa monelta eri kantilta
Esiin on noussut runsaasti tyon hyvia ja huonoja puolia, mutta halusin haastateltavien viela
erikseen méérittelevan omin sanoin auetoimittajan tyon plussat ja miinukset.

Myonteissmmét asiat aluetoimittgjan tydssa olivat vapaus, monipuolisuus ja vaihtelevuus. Jokin
néistd ominaisuuksista tuli esiin jossakin muodossa jokai sen haastateltavan vastauksessa.
Aluetoimittgat arvostivat suunnattomasti Sitd, ettd heilla oli vapaus tehda itse ideoituja juttuja
eri osastoille ja ettd heldan tekemisiinsd luotettiin. Juuri tydn monipuolisuutta ja juttuaiheiden

lagjaa kirjoa pidettiin rikkautena.

"Matykkaan siita, etté paésee liikkumaan ja saa tavata kaikenlaisiaihmisid ihan misté vaan. Etta saadaan
tehdé koko lehteen. Etta meilla el ole tiukasti omaa erityisalaa, ettd me tavattais vaan jotain |188ketieteen
asiantuntijoita jos ois joku | &8ketieteen toimittaja, et vaan ihan kaikk ee. Sitten kaikesta pitéa ottaa selvaa, etté
ma oon oppinu ihan valtavasti tédlla Siitd, etta miten Suomi toimii ja miten kunta toimii ja miten yleensa
Suomessa ollaan ja eletdén ja sellasia. Koska jos Helsingissd kulkee vain tietyiss piireissé ja kulkee vain sen
Sanomatalon ja kodin vélid ja véhan jossain erikoisharrastuksissa ja muissa, niin eipa siind nyt téllaset asiat
ollenkaan. Ehké jotakin ei kiinnostakaan, mutta muakiinnostaa.” (T4)

Ainakin pari toimittgjaa mainits positiiviseks puoleks sen, etta on kaukana Helsingin
halinasté. Myos liikkuminen oli helpompaa pagkaupunkiseudun ulkopuoldla

"Mé&en ole koskaan halunnut Helsinkiin pysyvasti.”

Miksi et?

"Koska se ei ole mun kaupunki. Helsingissa menee energiaa siirtya paikasta toiseen ihan sietdméattomasti ja
Helsinki on aivan liian kallis. Jos on ollut aluetoimittajana, niin on aika &kkié tottunut, el kaikki ole tottunut,
mutta mina olen tattunut, etté elda niin kuin elopellossa. Jos menee Helsinkiin, niin pitda valita joku pilttuu ja
tehd& paasaantoi sesti sen osaston juttuja.” (T10)

Tama koettiin haasted lisena ja jannittévand, kun eteen tuli uusia aiheita, joihin piti perehtya
monesti puhtaalta pdydata. Myos uusiin paik koihin menemista pidettiin mielenkiintoisena ja
matkustamista ylip&dtaén, kun maisemavaihtui ympérilla Yks haastateltavista sanoi aiemman
toimittgjan tyon olevan silkkaa toimistoty6té aluetoimittajan tyohon verrattuna, koska ennen
juttukeikkoja sattui kohdalle todella harvoin. Aluetoimittajien &killiset 1&hddt juttukeikoille
liittyivét yleensd onnettomuuksiin, eika esimerkiks tiedotustilaisuuksiin 1&hdetty lyhyella
varoitusgjalla. Yks auetoimittagjista sanoi, ettel enda viits pitéd pikkutakkia toissa mukana,
koskasille e tule &killista tarvetta juuri koskaan.
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Myontel send piirteena pidettiin aluetoimittajan tydssa myos sit, etta yhteydenpito
pa&étoimituksen kanssa on parantunut viimeisten vuosien aikana. Helsingin Sanomien
aluetoimittgjat kayvét kerran kolmessa kuukaudessa Helsingissi kotimaan toimituksessa
tekeméssa viikon késittelyvuoron. Yks haastatelluista sanoi, etté viela muutama vuos sitten
ennen kysel st kéytanta han tuns kotimaan toimituksen toimittajia ainoastaan nimelté. Uuden
kierron ansiosta hén sanoi myas al uetoimittajan tuntevan itsensa paremmin osaks

toi mitusyhteisoa.

Aluetoimittamisen huonoja puoliaei keksitty niin hanakasti kuin myonteisig, muttayleisin
vastaus oli duetoimittajan tyon yksindisyys ja a uetoimitusten etéisyys keskustoimituksen
yhtei sollisyydestd. Jotkut kokivat myos pitkd&n samassa a uetoi mituksessa ty skentel emisen

rasitteena.

"Mulle tuli [paikkakunnalla] sellainen olo, ettd mé kirjotan samoja juttuja kolmatta kertaa. M&olin niin

hirvedn pitkdén siella -- Ja sitten maolin yksin jatietysti siind jumiutuu.” (T10)

Suomen Moskovartkirjeenvaihtgjia tutkinut Turo Uskali (2003, 430) mainitsee, etté etenkin
pestinsa loppupuolela oli tavanomaista, ettd kirjeenvaihtgjat ” sairastuivat korrespondiittikseen”.

juttupal aute.

Nykyisin aluetoimittgjat tydskentelevét joka kolmas kuukaus paétoi mituksessa, miké ehka
osdltaan lieventda " korrespondiittikseen sairastumista’. Pari aluetoimittajaa mainits, ettéa
Helsingin Sanomat pyrkii eroon yhden hengen auetoimituksista, joista tuorein esimerkki on
Rovaniemen a uetoimittgjan siirtyminen Ouluun. Aamupalaveria ja -pa autetta al uetoimittajat

pitivéat hyvana uudistuksena.

Parin hengen aluetoimit uksissakin toimittgjat ovat usein eri aikaan paikallaja etenkin
mahdollisuutta mielipiteiden peilaamiseen ja mahdolliseen juttujen arviointiin kaivattiin. Vaikka
yhteydenpitoa Helsingin pdéhéan kiitetiin, niin myds sen lisdamisté entisestédn toivottiin.
Vaikka itsendinen tydskentely koettiin paéosin myonteisend, ndhtiin sen varjopuolena myos
urautuminen.

Reportaasien ja juttusarjojen suunnittelu vaatii usein ryhméty6ta ja kirjoitusrauhaa, jonka
jarjestéminen uutistoimituksen péivitta sessa tyOrytmissa on usein vaikeaa (Virkkunen 1999,
102). Tassa mid aluetoimittgjilla on pdétoimituksen toimittgjia paremmat edellytykset
keskittya tyohonsa téysipainoisesti. Y ks haastateltavista sanoi, etta oli aluetoimittajaks
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sirryttyaén saanut €l @mansa ensmmaisen oman tyéhuoneen. Samassa asiassa piilee kuitenkin
auetoimittgjan tyon varjopuoli, kun edellytykset ryhméty6hon ovat péétoi mitusta huonommat
parantuneesta yhteydenpidosta huolimatta. Yks aluetoimittgja harmitteli sitd, ettei padse
mukaan kehittelemaan mielenkiintoisia juttusarjoja, jotka ideoidaan péétoimituksessa.
Haastateltava sanoi hal uavansa tietéé sarjojen suunnittel usta kehittel yvaiheessa, eiké vasta
sitten, kun auetoimittagjalle aletaan esittéé toiveita.

Aluetoimittgjat sanoivat arvostavansa juuri vapautta ja juttuaiheiden lagjaa kirjoa. Yks
haastateltavista kuitenkin kertoi, etté aluetoimittgjan tydssa esiin nousee myds tunne
riittdméattdmyydestd, osaamattomuudesta ja valinnan vaikeudesta, kun koko ajan eteen tulee
uusiaasioita. Toimittgjamainits sen olevan mitalin toinen puoli sille, etté tydssa oppii koko

gan uutta.

6.5.1 Aluetoimitusten asema al uetoimittgjien nakokulmasta

Kysyin ovatko aluetoimittgjat tyytyvaisia oman auetoimituksen tuottamaan uutistarjontaan
aluedlta ja siihen kuvaan, joka aueesta vélittyy lehden kautta. Viis toimittajaa vastas
yksisditteisesti olevansa tyytyvéisia auetoimituksen tuotantoon alueelta. Haastateltavista nelja
hieman epérdi vastauksissaan ja luetteli asioita puolestaja vastaan. Pari toimittajaa myds sanoi
ennen vastausta olevansa j&avi vastaamaan kysymykseen, jolla pitdis arvioida omaa ty6ta.
Kolme auetoimittgjaa sanoi suoraan, ettei ole tyytyvéinen aluetoimituksen asemaan.

Myonteisesti vastanneista pari liséd, etté he ovat tyytyvaisia tuloksiin aluetoimituksen
tyontekijoiden mdardan nahden. Viime vuosien henkildstopolitiikka ja al uetoimittajien maéran
huomattava véheneminen nous esille seka auetoimitusten tyohon tyytyvaisten etta

tyytyméttomien vastauksissa.

Aluetoimittajien madran voimakkaan supistumisen viimeisen kymmenen vuoden aikana
uskottiin johtuvan aluetoimittagjien ikaantymisesta ja talon henkil dstopolitiikasta.
Haastateltavien mukaan uusia aluetoimittgjia el palkata luonnollisen poistuman tilalle. Yks
aluetoimittajista mainits, ettd Helsingissa on valilla ollut sellaista henked, ettd a uetoimitukset
eivé olis lehden ydintoiminta-aluetta. Haastateltava kuitenkin vakuutti, etté aluetoimituksilla
oli puolustajansa myds korkeilla paikoilla, joista vakuutettiin, etta al uetoimitusten tulevaisuus
turvataan. My6s muutama muu haastateltava sanoi, ettéa aluetoimitusverkosto on saavuttanut
miniminsg, elka vahennyksia tule endé tehda.
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Suurin osa haastateltavista uskoi, etté auetoimitusten ja -toimittgjien madra el enda paljoa
vahene. Yks haastateltavista kuitenkin esitti arvion, etté tulevai suudessa aluetoimitusten mééré
laskisi kolmeen. Toinen aluetoimittgja mainitsi, ettd Helsingin Sanomat ei olisi lehtend
vatakunnallinen, jos silla & olis aluetoimituksia eri puolilla maata. P&&toimituksesta
matkustava toimittaja ei voi olla yhta hyvin perill& paikkakunnan asioista kuin aluetoimittaja,
joka seuraa a ueen tapahtumia péivittain paikan padta.

"1lman tété al uetoimittajaverkostoa Helsingin Sanomat olisi ihan eri nékéinen lehti, se el olisi
valtakunnallinen. Jos Helsingista | dhtee tulemaan tanne satunnaisesti, niin e esimerkiks meilla ole

[kaupunkiin] tai [kaupunkiin] kontakteja niin kuin jos asuis siell&” (T8)

Myds Helsingin Sanomien aluetoimittajien korkea iké& herétti keskustelua. Yks haastateltavista
mainits, etté aluetoimittajien tydsuhteet ovat pitkdaikaisia, eika kiertoatoisiin
tiedotusvaineisiin ole samalla tavalla kuin Helsingissd, jossa on enemman arvovaltaisia
valtakunnallisia tiedotusvalineitd, joiden palvelukseen toimittgjien on mielekasta siirtya.
Helsingin Sanomien aluetoimittgjan olis haastateltavan mukaan vaikea sopeutua
maakuntalehden rivitoimittajaksi. Hyvana puolena auetoimittgjien korkeassa iassa oli tietysti
rautainen kokemus, joka tuli esiin etenkin suurten uutistapahtumien yhteydessa. Pitk&an alala
toimiviakuitenkin vainos rutinoitumisen vaara. Monipuolisen nékokulman saamiseks
toivottiin, etté aluetoimituksissa tyoskentelisi eri sukupuolta ja ikaryhmaé edustavia toimittgjia.
Erés haastateltava mainitd, ettd sanomalehti ei pysty kilpailemaan sahkoisten viestimien kanssa,
jos nuoria lukijoita el huomioida myds uutistuotannossa riittévan gjoissa.

Muutama toimittgja myds mainits, etta al uetoimituskaupungista tehdéén liian vahan juttuja, kun
aheet suuntautuvat helpommin kaupungin ulkopuolelle. Useampi haastateltava myos sanoi, etta
itsed kiinnostavista aiheista el ennétetd tehda enda niin paljon juttuja, koska perusuutisten
tuottaminen vie aikaa a uetoimittagjien vahyyden vuoksi. Parin aluetoimittgjan mielesta

vastuual ueen lagieneminen toi juttuai heiden valintaan my@s enemman sattumanvarai suutta.

Parissa aluetoimituksessa toimittgjia tyollistéa vaillaliiaks kaytannon rutiinien hoitaminen
lehtien lgjittelusta aina toimisto- ja muiden tarvikkeiden tilaamiseen. Myos tilauspalvelulle
kuuluviin soittoihin vastaaminen koettiin valill& hdiritsevana. Pari haastateltavaa otti puheeks
my6s toimittgjien huonon palkkauksen ja myos auetoimittgjien arvostus nous puheeksi. Omien
juttujen koettiin vailla jaévéan uutishierarkiassa hieman alakynteen, kun Helsingissa kotimaan
toimittgja seisoi kuitenkin paikan paélla taittajan selan takana. Leikkimielisesti asian sanottiin
kuitenkin korjaantuvan, kun aluetoimittgja itse paés kasittelyvuoroon.
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7.HELSINGIN SANOMIEN ALUETOIMITTAJIEN TYON TULOKSET

Sisdllon erittely tuotti kolmelta kuukaudelta (6.10.2003 — 4.1.2004) yhteensd 324
aluetoimittajan nimella kirjattua juttua Helsingin Sanomien kotimaan osastolle. Siséllon erittely
onnistui hyvin, eika kyseisen kolmen kuukauden aikana ollut isompia tapahtumasarjoja, kuten
esimerkiks vaalgjatai suuronnettomuuksia, jotka olisivat osaltaan olleet vaikuttamassa otannan
lopputuloksiin.

Aluetoimittagjien ty6 nékyi, kuten jo useaan otteeseen olen maininnut, myds muilla osastoilla.
Parhaimmillaan aluetoimittgjilla oli kulttuuri- tai sunnuntaisivuilla koko sivun kokoisia

juttupaketteja. Yks auetoimittgjista oli otannan aikana vahan aikaa ulkomailla, josta han teki
myos taloussivuille juttuja. Namaty6t ovat tietysti pois kyseisen aluetoimituksen ja kotimaan

toimituksen tyGpanoksesta.

Eniten juttuja tehtiin Tampereen aluetoimituksessa, joka oli otannan aikoihin ainoa kolmen
toimittgjan aluetoimitus. Kolmen kuukauden aikana syntyi kotimaan osastolle yhteensa 86
juttua, vaikka yksi Tampereen aluetoimittgjista sanoi tekevansa erityisen paljon juttuja muille
osastoille. Muiden toimitusten juttujen maarét olivat resursseihin suhteutettuna melko lailla
samalla tasolla, joten en listaa niitd sen tarkemmin. En ole merkinnyt auetoimituskohtaisiin
taulukoihin tarkkoja juttujen lukumérid, sillé otantoihin ei mielesténi pitdis suhtautua ranking-
listoina. Jotkut aluetoimittgjat kun saattoivat tehda muille osastoille gjanjaksona
poikkeuksellisen paljon juttujatai joidenkin aluetoimitusten henkiloméadra el otannan aikana
vastannut normaalia miehitystd. Otannassa en mydskaén huomioinut juttujen pituuksia, koska

aluetoimittajien tydmaarien mittaaminen & ollut tutkimukseni kannalta oledllista

Kirjasin otannassa yl6s myos lyhyet, noin ale 200 millinmetrin jutut, jotka oli kirjattu
toimittajien nimella. 324 jutun joukossa oli vain 23 lyhytta uutispétk&a, joten jétén asian tdman
lyhyen maininnan varaan jatotean, etté auetoimittgjien jutut olivat padsaéntoisesti vahintdan

keskisuuria juttuja, joissa oli usein kuvitus mukana.

7.1 Uutiset aluetasolla
Uutisten auetasot olin siis jakanut kolmeen luokkaan: paikalliseen, maakunnalliseen ja

valtakunnalliseen. Juttujen sisdlla oli paikoitellen rgjankayntié eri luokkien valillg, silla monet

jutuista alkoivat paikalliskérjella reportaasityylisesti ja lagjenivat sen jdlkeen kasittelemadn
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ilmidta valtakunnan tasolla. Jos juttu alkoi paikallistasolta, laskin sen myo6s paikalliseks, kuten
Jaana Hujanen (2003) oli tehnyt tutkimuksessaan.

Aluetoimittagjat tuottivat otannan aikana yhteensé 200 paikallista juttua, mika on 1dhes kaks
kolmannesta otannan koko méérasta. Valtakunnalisiajuttujaoli 106 kappaletta, €li noin puolet

vahemman kuin paikallistason juttuja. Maakunnallisten juttujen mééra jé 18:aan.

Juttujen aluetaso
kaikissa aluetoimituksissa yhteensa (6.10.2003 - 4.1.2004)

Paikallinen uutinen

Maakunnallinen
uutinen

Valtakunnallinen
uutinen
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Juttujen lukumaara

Juttujen aluedlisuuden tulokset elvét tarjoa suurempia yllétyksié Paikallisten juttujen osuus on
odotetusti korkea. My0s valtakunnallisten juttujen jokseenkin korkea mééra oli arvattavissa. Sen
aiheet voi tietysti néhda paikalisten ja valtakunnallisten aiheiden véliinputogjana, jolloin tietyt
aiheet polaroituvat enemman alued lisuuden &éripéihin. Juttu vieddan helposti paikallisuuden
ruohonjuuritasolle. Toisadta valtakunnallisessa lehdessa my6s valtakunnallisten uutisten osuus

on taattu, silla aiheiden halutaan kiinnostavan mahdollisimman lagjaa [ukijajoukkoa.

Aluetoimittgjat méérittelivét valtakunnalisella jutulla olevan yleiskiinnostavia piirteitd koko
maan kannalta tai ainakin jonkinasteinen sidos valtakunnan tasolle. Yks auetoimittgjista kertoi,
etta aluetoimituskaupungissa j arjestetdan péivittéin vatakunnallisia seminaareja, joissa
jarjestdjataho odotti myds Helsingin Sanomien auetoimittgjan olevan mukana. Aluetoimittajan
mielesta e kuitenkaan riitd, ett& uutinen on ainoastaan uus, vaan vatakunnallisen uutisen
taéytyy gjankohtaisuuden liséks olla my6s yleisesti kiinnostava. Aluetoimittaja el omien
sanojensa mukaan l8hde tekemaan valtakunnallista uutista suoraan ylétasolta seminaareista,
vaan akaa koota juttua paikalisista elementeistd, joista syntyy valtakunnan tason juttu.
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"Kun on valtakunnallisia tapahtumia, jotka johtaa juttuihin ja kun sitten on t&& toinen puoli, ettd itte tehddan
néita valtakunnallisia asioita. -- Kun ma kuulen jonku asian, ettd Suomessa on meneill&&n tdmmainen, niin

ma |8hen hakemaan ideoita siihen ja sit siité syntyy sellanen valtakunnallinen paketti. Mutta se ei ole minkdén
tapahtuman tulosta, vaan tén toimittajan tyon tulosta ja se on se kaikkein arvokkain juttu joita ominaisuuksia
haluan itsessani kehittdd.” (T11)

Usein vatakunnallinen aihe paikalistettiin jollekin pienemmaélle paikkakunnalle, jolloin
valtakunnallista uutista lahestyttiin paikalliskérjen ja esmerkkitapauksen kautta, joka heijasti
késitdtavaa ilmiotd. Yks haastateltavista kertoi, ettéd esimerkkien tuli yleensi olla jollakin tapaa
yleistettévissg, vaikka valintaperuste tehtiin joskus numeroiden ja tilastojen perustedlla.

"Kaikki nda, ettd me tehdaén vaikka jostain [paikkakunta] kunnasta valtakunnallisen ndkékulmallasilla
tavalla et siind jutussa on sdllasii kiinnostavia aineksia, ettd sitd voi lukea missa vaan, et se on sillatavalla
yleispéteva, vaikka se onkin taélta, et miten voi pieni kunta pérjété. Et vaikka se onkin joku kuriositeettisyy
tehdé se juttu, etté se on jossakin tilastossa viimesend. Mutta se on vaan tekosyy |ahtee tekeen sitd juttua. Et
mun mielestd tédllé hyva valtakunnallinen juttu on semmonen, joka ndyttad sitd, ettd Suomessa muuallakin on

eldamaa kuin tossa Sanomatalon ympaéristossa.” (T4)

Moni haastateltava mainits, etté aluetoimitukset tekivét paikallistason kainal ojuttuja

Helsingissa tehtyihin valtakunnallisiin juttuihin, joilla jokin asia paikallistettiin muualle
Suomeen. Otannan aikana kirjasin kuitenkin vain kymmenen aluetoimittgjan kainalojuttua, jotka
olivat Helsingissa tyoskentel evan kotimaantoi mittgjan jutun yhteydessa. Sen perustedlla
aluetoimittgjat tekevét juttunsa melko itsendisesti, elké paikalliskainal oita ollut ainakaan

otannan aikana niin paljoa, kuin haastatteluiden perusteella saattais ymmaértda. Kainalojuttuja
toisen aluetoimittgjan jutun yhteydessa sen Sijaan esiintyi useammin.

Kun valtakunnallisen uutisen tuli koskettaa mahdollisimman |agjaa lukijajoukkoa, mainittiin
paikallisen uutisen valintakriteereind poikkeuksellisuus, erikoisuus ja kuriositeetit. Monet
haastatel tavista mainitsivat, etté uutiskriteerit olivat selvasti muuttunest silta osin, ettei
kunnallispolitiikkaa ja rutiiniluontei sia paikallisuutisia endé noteerattu. Monet aluetoimittgjista
pitivét tétd hyvana asiana. Paikallisten aiheiden kohdalla 1&hdettiin Siitd, kiinnostiko aihe
lukijoita. Yks toimittgja sanoi, etté juttujen kohdalla taytyy miettid, etta kiinnostaako
paikalinen aihe my6s ” T66I6n mummoa’, silla suurin osa lukijoista asuu kuitenkin
padkaupunkiseudulla. Haastateltava huomatitti, ettel juttua voi tehda ainoastaan paikallisuuden
ehdoilla, koska lehden kokonaidevikki on melkein puoli miljoonaa ja kyseisen maakunnan
ainoastaan 10-15 000. Toinen haastateltava perusteli, ettéa yksittéisen paikallisen jutun pitda
tarjota kiinnostavaa tietoa, olla yleistettévissa muuallekin tai sitten jutun pitéé olla hauska tai

liikuttava, jotta se kannattaa julkaista.
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"Paikalligutun pitéd ollajoko ilmid, joka kertautuu muualla, tai sitten sen pitéé olla omalla tavallaan hauska,
liikuttava, puhuttelevatai huvittava, etté sen pitéa kyeta heréttdmaén emootioita poikkeuksellisellatavalla,
niin totta kai se kannattaa kéytta&. Tai sitten se on niin kiinnostava tieto, joka sekin voi olla, tietokin voi olla
ilmi®. Niin silloinhan se kannattaa julkaista. -- Paikallisen jutun on noustava paikkakuntaa ylemmas. Sill& on
oltavajoko huvitusarvo tai tietoarvo. Siis juttu kuin juttu, jos se el liséatietoa, niin siitd on |0ydyttava

damyksid Jompaakumpaa. Muuten sitd ei kannata julkaista.” (T10)

Paikallisen jutun on siis haastateltavan mukaan tarjottava tietoa ta elamyksid. Myos pienet
paikalliset tapahtumat voivat nousta lagjemman valtakunnallisen keskustelun kohteeksi. Yksi
aluetoimittgjista kertoi paikallisesta papista, joka ei hyvaksynyt kastetilaisuudessa avoparia
lapsen kummeiksi. Tapauksen pohjalta aiheesta kéynnistyi vilkas periaatteel linen keskustelu
Helsingin Sanomien midlipidesivuilla. Vatakunnallisen lehden kannalta tapauksen uutisarvo,
perintel sten mééritelmien mukaan, oli melkeinpa olematon. Juttu, jossa uudet e @méntavat ja

vanhat ingtituutiot torméasivét, herdtti kuitenkin [ukijoiden mielenkiinnon.

Maakunnallisten uutisten osuus jdi otannassa selkeésti paikallisia ja valtakunnallisia aiheita
Esimerkiks Jaana Hujanen (omaa sukua Orjaa), joka tutki lisensaattitydsséén duedlisa
ykkddehtid, toteaa maakuntal ehtien maakunnallisuuden olevan 1&hinnd implisiittista. Lehdet
nimittéin paikallistavat koko maakuntaa koskevat uutiset, silla maakuntatason juttuja oli
tutkittavien lehtien sisdllGstd ainoastaan 2-9 prosenttia, kun paikallistason juttuja oli 26-51
prosenttia. (Orjala 1995, 202.) Omassa otannassani Helsingin Sanomien a uetoi mittgjien
maakunnallisten juttujen osuus ja kuuteen prosenttiin, kun paikallistason uutisten osuus oli 62
prosenttia.

Maakunnallisen jutun vois kuvitella myos vailkeammin méériteltavaksi, kuin aluetason 8&ri péét,
jolloin maakunnallinen juttu helposti iirtyy toiseen luokkaan. Olen kuitenkin kiinnittanyt tdhan
huomiota sisdllon erittely & tehtdessa. Jaana Hujanen (2000, 78-80) esitti tutkimuksessaan, etta
maakuntal ehtien tehtéva on tuoda maakunnan asia koko maan tietoon, jolloin paikalliset ja
maakunnalliset asiat tayttivét jopa puolet tai ainakin kolmanneksen maakuntal ehtien

uutissivuista.

Tété taustaa vasten maakunnallisten juttujen vahanen maéra tuntuu jopa ymmarrettavalta.
Esimerkiks maakunnan elinkeinoeldméa edistavét hankkeet tai alueesta koottu tilasto ovat
maakuntal ehden perusuutistavaraa. Helsingin Sanomissa téllaiset aiheet j8avét véhemmalle, kun

uutisoinnissa korostuvat pienet ja isot uutiset, jotka kiinnostavat koko valtakunnan [ukijoita.
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Merkitsin my&s yl6s, kuinka moni jutuista on kirjattu paikkakunnalla ja kuinka moni nuolella

Jutun leipétekstin alkuun merkitdan paikkakunnan nimi, jos paikan p&alla on kayty. Muuten
juttu alkaa nuolélla, jos se on tehty esimerkiks puhelinhaastattelulla. Jos aluetoimittaja tekee
puhelinjutun omasta al uetoi mituskaupungistaan, merkitsee hén jutun alkuun yleensi kaupungi

nimen.

n

Kaikista 324:sta aluetoi mittagjien tekemésta jutusta yhteensa 181 oli merkitty paikkakunnalla ja
143 nuolella. Paikkakunnalla merkityista jutuista a uetoimituskaupungeissa oli tehty yhteensa

70 juttua. Aluetoimitusten ulkopuolella oli kayty siis tekeméassa yhteensd 111 juttua.

7.2 Aluedllisuuden ja juttutyyppien korrelaatio

Aluedlisuuden ja juttutyyppien valista yhteytta selvitin kovien ja pehmeiden uutistyyppien ja
eri duetasojen avulla. Tuloksissa pehmeiden uutisten osuus korostui paikallistasolla selkeasti,
kun vastaavasti vatakunnallisella tasolla enemmistona olivat kovat uutiset.

Paikallisista uutisista nelja viidesta oli aiheiltaan tai késittelytavaltaan pehmeitd. Kovien
maakunnallinen uutinen on harvinaisuus Helsingin Sanomissa, niin vield harvinaisempi on
maakunnallinen pehme& uutinen. Kyseinen yhdistelma [6ytyi kolmen kuukauden aikanavain
viis kertaa lehden sivuilta. Vatakunnan tasolla kovia uutisia |6ytyi otannan aikana 71 jutun
verran, mika on puolet enemman pehmeiden uutisten osuudesta.

Alueellisuuden ja juttutyyppien korrelaatio
kaikki aluetoimitukset yhteensa (6.10.2003 - 4.1.2004)

Paikallinen - pehmea
uutinen
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Maakunnallinen - pehmeéa
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Valtakunnallinen - pehmeé
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Kovat uutiset paikallistasolla ovat aika harvinaisia, jos niiden osuutta vertaa paikallisten juttujen
muuten runsaaseen madraén. Edellisessa pddluvussa yks aluetoimittagja mainits haastattel ussa,
ettdesmerkiks alue- jakunnallispolitiikkaa ei enda seurata yhta systemaattisesti kuin ennen,
mik& varmasti ndkyy paikallisten kovien uutisten véhenemisend. Paikallistason kovista uutisista
el tehdajuttuja niin helpolla, jos ne ovat tarkeita ainoastaan paikallistasolla, silléa paikallisalla
uutisella pitéis olla myos vatakunnallista kiinnostavuutta. Paikallisten pehmeiden uutisten
lukumaérad nostaa myos aiheiden pehmea kéasittel ytapa. Juttu saattoi alkaa reportaasikarjelldja
késittelytapa oli subjektiivinen, vaikka uutisen aihe paikallistasolla olis kova. Jos aihe kuitenkin
olisi ollut tarpeeks kova, olis se vaatinut my6s uutiskarjen.

Adriesmerkit kovasta ja pehmeasta uutisesta | 6ytyvét 5.1.2004 ilmestyneesta Helsingin
Sanomista, vieldpa samalta aukeamalta. Tampereen auetoimittajan Irja Hyvérisen juttu
|&8kkeenvaihdon sd&stbisté (liite 6) edustaa perinteisté kovaa uutista. Uutisessa on haastateltu
kahta asiantuntijaa, Kelan yliproviisoria ja terveysministerion ylilégkaria. Uutinen sisdltéa
paljon numerctietoa ja se kertoo selkedn muutoksen tapahtuneen. Juttu noudattaa perinteista
uutisrakennetta, eilkd siind ole kuvaa. Viereisala sivulla on Jyvéaskylan auetoimittgjan Timo
Siukosen lyhyt reportaas perheen kelkkaretkesté (liite 7). Jutussa on kaks kuvaa ja se edustaa

kokonai suutena pehmeaa uutista 8arimmilleen vietyna.

Luc Van Poecken (1989) méaéritelmien mukaan ylla olevista uutisista ensiksi mainittu on
aarimmaisen etdinen jatoinen juttu taas on tuotu melkeinpé niin 1dhelle kuin mahdollista.
Kovan uutisen olis voinut pehment&d, jos siihen olis ottanut mukaan yksil6tason esimerkkegja
Pehmeda juttuai hetta taas ei |ahtokohtaisesti voi muuttaa kovaks uutiseks.

Esitan vield kolmannen juttuesimerkin, joka osaltaan selittda paikallisten pehmeiden aiheiden
suurta mdaréa. Oulun aluetoimittgjan Marjo Valtavaaran 19.10.2003 julkaistu juttu (liite 8)
kasittel ee Kainuussa k&ynni stettévda hallintokokeilua. Juttu esittelee laajemmin maakunnan
asiaa, mutta siind on paikaliskarki ja aihetta lahestytéén Hyrynsalmen kunnan ja yhden sen
tyontekijan kautta, jolloin juttuun saadaan tavallisen ihmisen nékdkulma. Jutun alussa e ole
uutiskérked, vaan siind ollaan |asnd hyrynsalmelaisen palkanlaskijan tyopaikalla. Laveammin
tulkiten jutun vois méadritella kovaks maakunnalliseks uutiseksi. Paikalliseks sen tekee
kuitenkin nakokulma, jossa asiaa tarkastellaan yhden kunnan tasolta ja juttu myds alkaa
kyseiselta paikkakunnalta.

Jos péétos tulevista hallintokokeiluista olis tehty aivan hiljattain ja se esitettéisiin uutiskérjellg,

olis uutinen maakunnallisella tasolla kova. Téassa tapauksessa asiaa esitellédn yleisdlatasollaja
siina on reportaasidoitus, joten luokittelen jutun pehmedks. Tutkimuksessani on kyse enemman
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pehmeéstd ja kovasta uutisoinnista, jolloin pehmeé uutinen e 1ahtokohtaisesti ole reportaas tai
kevyt aihe, vaan mahdollisesti myds kova aihe, joka on pehmennetty. Yks aluetoimittgjista
muotoili valtakunnallisen jutun koskettavan lagjaa lukijakuntaa, mutta siind on mukana lampoa
jatunnetta tavallisten ihmisten véityksdlla

Simo Sipolan (1998, 85) mielesta toimittagjan valinnat varittévét aina uutista, mika voi olla myos
tiedostamatonta. Uutiseen voi tulla valintojen kautta myos mielipiteité ja nékemyksig, joita siind
e perintelsen uutisméagritelman mukaan pitéis olla. Tietoinen véarittaminen merkitsee Sipolan
mukaan yksinkertaisimmillaan sité, etta toimittgja valitsee uutiseen nakdkulman, jota hén
korostaa niin kutsutulla uutiskérjella. Sipolan mukaan ammeattitaitoinen toimittaja tekee
uutiskérjen avulla sindnsa mielenkiinnottomasta tapahtumasta tai asiasta kiinnostavan.
Uutiskérki kertoo lisdksi jutusta olennaisen ja toimii sy6tting, joka houkuttelee lukijaa. Oman
nakokulman ja aiheen problematisoinnin esteeks Sipola mainitsee mukavuudenhalun, henkisen
lai skuuden ja uutisten liukuhihnatuotannon. Toimittgja voi olla myds liian [&hell& tiedon

lahdettd, elka halua loukata arvokkaana pitamadnsa kontaktia.

Uutisten pehmentdminen ja ihmidaheinen |ahtokohta jakoi hieman aluetoimittajien midipiteita
Kysyin tekivatko aluetoimittgjat mieluummin uutisiavai reportaasimaisia juttuja. Nelja
aluetoimittgjaa koki uutisten tekemisen mielekk&&mmaks kuin reportaasit, joiden nimeen

vannoi kolme toimittgjaa. Loput viis toimittajaa sanoivat tekevansa yhta mielelléén molempia

Useampi aluetoimittgja mainits, etté lehden linja kovien ja pehmeiden uutisten véilléa on
vaihdellut aika voimakkaastikin. Muutaman toimittajan mielesté jossakin vaiheessa 1990-
luvulla pehmeiden uutisten osuus korostui jo liikagkin, kun juttuja alettiin tehda liian
tavanomaisista aiheista. Nykyisen kovien ja pehmeiden uutisten vélisen suhteen koettiin olevan
tasapainossa ja antavan |lehdelle sopivassa méérin monipuolisuutta. Uutisten pehmentamiseen
[6ytyi kahdenlaisa midlipiteitd. Aamupal autteessa sanottiin joskus mainittavan, etta lehti ol
nayttanyt liian " virkamiesméiseltd”. Uutisiin haluttiinkin ihmisléheisempi nékokulma viemalla
asiayksilttasolle.

"Kylla musta tiettyihin koviin uutisiin on hirvedn hyva hakea se pehme&mpi puoli ja se ihminen, johon se
vaikuttaa. Ehk& se mydskin kuuluu semmoseen, mun aikani koulutukseen, ettd kaikki |8htee siita, etté
ruohonjuuritaso pitéa tuoda siihen rinnalle. Et on kauhean helppo rakentaa, ja siihen sorrutaan hirvedn usein,
etta on tullut tietty viranomaistieto ja siihen 18ytyy joku tdmmonen véarinkéytos tai joku muu, niin siiti saa
edusmiehid puhumassa, jotka tulee kauhean helposti mediassa julki. Meilld on kunnallispoliitikkojaja
kaupunginvaltuutettuja ja kansanedustgjia ja erilaisia padllik6itd, jotka haluaa tulla julki. Mutta ne samat asiat

tulis kans k&éntéen kertoa, ainakin jollakin tavalla projisoida sinne minne se vaikutus heijastuu.” (T1)
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Perinteisen mééritelman mukaan reportaasi on monimuotoinen juttutyyppi, joka saa tavallisesti
mek o runsaadti tilaa. Siind voidaan késitella periaatteessa mité tahansa alhetta. Reportaas voi
ollainformoiva, mutta aivan péivankohtaisia aiheita siind kasitellédn harvoin. Aihetta
reportaasissa ké&sitel|88n loogisesti ja kirjoitustapa on usein keskusteleva. Reportaasissa on usein
merkittdva asema toimittajan omilla havainnailla, jotka havainnollistavat ja el @viittavét juttua.
(Miettinen, Kalliom&ki ja Suominen 1981, 120.) Anu Nousiaisen (1998, 117-118) mukaan
hyvét reportaasit tarjoavat elamyksia jajéavat mieleen. llman eldmyksellisyytta reportaasista
tulee helposti tylsd, kun pelkka damyksellisyys taas voi saada jutun tuntumaan liian kevyelta.
Nousiaisen mielesta tieto omaksutaan parhaiten eldmyksen muodossa nyt, kun sité on tarjolla
muutenkin niin runsaasti. Y hden aluetoimittajan mukaan reportaas saattoi olla jopa enemman

informoiva kuin uutismaisesti kirjoitettu juttu.

"Reppari kertoo asioista usein enemmén kuin kova uutinen, joita tehd&8n usein juuri tavan pakosta.” (T10)

IIkka Mamberg (1998, 42—46) mainitsee lukijakunnan jakautuneen kahteen osaan. Jotkut
valittavat, ettd lehdissa e ole nykyisin enda kovia uutisia, vaan pelkkda horhoilya Toisten
mielestd |ehdet taas ovat etédisidjarutikuivia, vaillatunnetta ja eaméa. On faktoja etsivia
[ukijoita, jotka haluavat tietéd nimid, numeroita, prosentteja ja paljonko joku on. Sitten on
toinen ryhmég, joka haluaa tietda milté jokin tuntuu ja mité se tarkoittaa. Jalkimméiselle ryhmélle
uutinen ei ole kerrottu faktoilla, vaan heille asia tulee todelliseks vasta, kun he ovat lukeneet
sita reportaasin ja ndhneet kuvia. Malmberg kokee kahden lukijaryhmén yhdistamisen
ongelmalliseks — kun toiselle kumartaa, niin toiselle pyllistdd. Mamberg mainitsee
juttuesimerkin pohjoiskarjalaiskylan tyhjenemisestd, jonka reportaaseihin mieltynyt toimittaja
kuvais ihmisten ja talojen historian kautta. Positivisti puolestaan katsois miten asia on koettu
my0s naapurikunnissa ja turvautuis koko |&8nin kattavaan tilastoon. Malmberg muistuttaa, etté

suurten hitaiden muutosten kohdalla, etenkin jos havainto on aivan uud, e ainaldydy

Myos auetoimittgjilla oli eridgvid mielipiteita siitd, voiko selkeén uutisen doittaa Sitaatilla tai
reportaasikéarjella Jos uutinen on tarpeeks kova ja gjankohtainen, on toimittgja jossain méérin
pakotettu a oittamaan juttu uutiskérjella. Etenkin paikallistason uutisissa toimittgjilla oli
enemman vainnanvaraa, sillé uutiskérkeen mieltynyt auetoimittaja tekee jutusta kovan
paikallisen uutisen, mutta toisenlaiseen tyyliin mieltynyt toimittaja saattais tehda samasta
aiheesta reportaasin.

"En masita ymmarra kyllg, miksi uutinen piilotetaan ja se |8ytyy seitseméannesta kappal eesta, kun sen pitéa

|8ytyd ensimmai sesté kappal eesta. -- Journalistisena ratkaisuna ei minun mielesténi ole kestévéa aloittaa

uutinen sitaatilla tai séén kuvaamisella. Kun sehén on kaikissa virallisissa ja epévirallisissa jutuissa té&
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slogan, ettd Helsingin Sanomat on valtakunnallinen uutislehti. Ei se ole valtakunnallinen repparilehti, se on
uutislehti. Siihen sabluunaan mut on gjettu ja ma sité ensisijaisesti kannatan.” (T11)

Kovan ja pehmeén uutisoinnin osuus on paljon toimittgjasta itsesta kiinni, kuten luvussa 4.2.2
tuli jo mainittua. Toinen kovia uutisia suosiva auetoimittgja mainitsi, ettd han on ”vanhan

koulukunnan” kasvatti ja uutistoimittaja.

Y hteensd 324 jutun otannassa oli 200 pehmeéé ja 124 kovaa uutista. Uutiskérjelld akoi 241
juttua ja puhtaalla reportaasikérjella tai Sitaatilla 83 juttua. Kova uutinen e siis voi dkaa
reportaasikérjelld, mutta pehmea uutinen voi alkaa uutiskarjella. Taldin jutun aihe on ratkaissut

sen, etta uutinen on pehmea.

Valtakunnallisten juttujen varsin huomattava osuus osoittaa, etté auetoimittajan tyd on, kuten
haastattel uissa tuli ilmi, entistd enemman valtakunnantoi mittgjan ty6ta. Suuri osa
valtakunnallisista jutuista oli tehty puhelimitse, eik& niihin kirjattu paikkakuntaa. Kyseiset
puhelinjutut olivatkin toimittajien mukaan yleistyneet ja niiden aiheet tulivat yleensi
paatoimituksesta, kun aluetoimittajala el ollut omiaaheita vireilla& Muutamien haastateltavien

mukaan toimeks antojen osuus jutuista oli jo melkein puolet.

7.3 Juttujen aiheet

Aluetoimittgjien omat kiinnostuksen kohteet vaik uttivat vahvasti auetoimitusten juttujen
aiheisin. Myos melkein kaikki aluetoimittajat sanoivat, etté heidan omat kiinnostuksen kohteet
tai oma tyokokemus vaikuttavat uutisvalintoihin. Ainoastaan yks toimittagja mainits, etta el
usko omien intressien vaikuttavan juurikaan juttujen aihevalintoihin. Yks auetoimittgjista
my6s huomauitti, ettd kokeneen toimittajan osuus jutuissa korostuu etenkin henkildvalintojen
kohdalla, jos & tietoisesti, niin ainakin alitajuisesti.

Aluetoimittajat kehuivat erityisesti Sitg, ettd heilld on mahdollisuus kirjoittaa juttuja lehden eri
osastoille. Kirjoittaminen toisille osastoille oli varsin vapaamuotoista ja joskus toisilta osastoilta
tuli myds juttupyyntéja aluetoimittgjille. Yks aluetoimittajista kuitenkin mainits ssaneensa
huomautuksia siitd, etté tekee liian paljon juttuja toisilie osastoille. Muutama haastateltava
mainits, etté aluetoimittajien pitdis keskittya padasiallisesti tekemaan juttuja kotimaan
osastolle. Suurin osa aluetoimittajista kuitenkin koki kirjoittamisen muille osastoille

virkistavana vaihteluna.
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"Siindmiel té4 al uetoimittajan tyd on kauhean mukavaa, ettd Helsingissa on nyt minikierto, etté voi
kiertda osastolta toiselle, niin mehan voidaan tehda sitd koko ajan, niinku on sitd minikertoa. Me voidaan
jonakin aamuna jos kotimaa tympii, niin tekee talougjutun tai henkil6jutun. Siis tietenkin pita& pistéa asiat
térkeygjérjestykseen, jos on niinku uutisia, niin tehdd&n ensin, mutta sitten tulee tdmméiset harrastukset.”
(T8)

Helsingin paétoimituksessa toimittgjilla on mahdollisuus tyoskennellé parin kolmen kuukauden
gjan toisilla osastoilla. Toki paétoimituksen toimittajillakin on mahdollisuus tehda juttuja muille
osadtoille, mutta aluetoimittgjilla ja ulkomaankirjeenvaihtajilla tdma lienee yleisempaa.
Aluetoimittajien pa&asiallinen tytnantaja on kuitenkin kotimaan osasto ja olen myos siséllon
erittelyn rgjannut kotimaan osastolle tehtyihin juttuihin. Muille osastoille kirjoittaminen tuli
kuitenkin haastattel uissa moneen otteeseen puheeks, silléjoillakin toimittajilla se oli

olennainen osa tyota.

Eri osastaille kirjoittamisen méérissa oli suuriaeroja. Yks haastateltava mainits, etté gjattomat
jutut toisille osastoille aiheuttavat kiiretta kotimaan osaston jutuissa. Usein aluetoimittajan
tausta vaikutti siihen, mille muulle osastolle han teki juttuja. Joillakin auetoimittgjilla oli
taloustoimittgjan tausta, mika luonnollisesti houkutteli tekeméadn aiheesta myos juttuja
Aluetoimittgjilta el kuitenkaan endé vaadita toisten osastojen aihealueiden lagiempaa hdllintaa,

miké& koettiin helpotuksena.

"Meilla on kuitenkin sitten paétoi mituksessa semmoinen erityisosaaminen on kasautunut. Ettd on ollu joskus
aika kamalaa gjatella, ettd kun sanottiin, etté tulosurheilu on ainut joka el kuulu aluetoimittajalle, niin e
kukaan pysty tassa tiedon tulvassa hallitsemaan pitkié trendeja ja kokonaisuuksia. Et sieltd voi ottaajonkun
0san, ettd taloudesta voi ottaa jonkun osan tai alueen ja seurata sitd sitten ja sama on kulttuurissa. Ne on
mieltymyskysymyksiasitten. Tietysti se mita tulee uutisena, niin siindhdn el ole mitéan pulmaa, koska uutiset
on uutisia ja ne tehdéén uutisen keinoillajaniillalainalaisuuksilla” (T1)

Muille osastoille kirjoitettaessa oman ideoinnin osuutta korostettiin. Jotkut haastateltavista
mainitsivat, etté toisilta osastoilta tulee juttupyyntdja, toisten taas sanoivat asian olevan
aluetoimittgjasta itsesta kiinni.

Se miten lehden muiden osastojen toimittagjat suhtautuivat aluetoimittagjien heidan osastoilleen
tekemiin juttuihin, ei noussut haastattel uissa puheeksi. Ainakin Helsingin Sanomien entisessa
tutkivassa ryhméssa tydskennellyt Tuomo Pietiléinen on maininnut, ettd kollegat saattoivat
kokea tutkivan ryhman liikkuneen heidan aihealueilla, mik& mahdollisesti aiheuitti
mustasukkai suutta ja kateutta (Salminen 1998, 216). Toinen esmerkki osoittaa, ettéd myods
aluetoimittajien reviirille voi tunkeutua. Helsingin Sanomien entinen rikostoimittaja Harri
Nykanen pyytelee vastineessaan (Nykanen 1999, 28) Journalisti-lehdessi anteeks sita, etta
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hanen ei ollut haastattel ussa tarkoitus vaheksya aluetoimittgjien tydta. Se, onko Nykanen saanut
paautetta vai onko han ollut asiassa oma-aloitteinen, j8a téssa yhteydessd arvoitukseks.

"Uutisesta saa kéasityksen, ettd vaheksyn auetoimittajan ty6ta ja etté aluetoimittajat hoitavat vain
rutiinijuttuja. Olen ehk& ilmaissut itsedni epéselvasti tai huumoriani ei ole ymmérretty. Tarkoitus ei ollut
esiintya kohtuullista enempaa ylimielisesti tai leuhkasti, vaikka Stadista oltiin ja guruna esiinnyttiin. Kerroin,
ettd HS:n rikostoimitus hoitaa joskus myos aluetoimitusten reviirill& olevia juttuja, jos ne ovat
poikkeuksellisen mittavia, ne ovat 18htdisin Helsingisté tai meille jostain syysté ennestdén tuttuja. Muuten

auetoimittgjat hoitavat myos rikosgjutut suvereenisti.”

Yks haastateltava mainits, etté aluetoimittgja on yleigournalismin erikoistoimittgja. Tyo on
klassista vanhan gjan |ehtimiesty6td, jossa kuljetaan silmét ja korvat auki seka ideoidaan uusia
aiheita. Toimittgja sanoi, etta aluetoimittagja on kuin entisajan kunnanl88kéri, joka pystyy
tekemaan diagnoosin ja tarvittaessa ohjaamaan eteenpéin.

Kaikki toimittgjat olivat sita mieltd, etté heilla on mahdollisuus itse vaikuttaa juttujensa
aheigin. Y htélukuun ottamatta kaikki haastateltavat sanoivat, etté voivat vaikuttaa omien
aheldensa vdintaan paljon tai melko paljon. Ainoa haastateltava, joka mainits, ettéa e voi
vaikuttaa tarpeeks aiheisiinsa, pohdiskeli asian viime kédessa johtuvan hanesta itsestéan. Moni
toimittgja huomautti, ettd heille ohjataan paétoimituksesta tietyt aiheet, koska he ovat ennenkin
tehneet aiheista juttuja ja tietdvét asiasta paljon. Pari aluetoimittajaa myos huomautti, etté heille
ohjattiin kovia aiheita enemman, koska he olivat profiloituneet esimiesten silmissa kovien
uutisten kirjoittgjina. Aluetoimittajan henkil dkohtaista vaikutusta juttujen aiheisiin el tule néin
ollen aiarvioida, kun sisdllon erittelyn tuloksia tarkastel ee eri auetoimitusten osata

"Eri aluetoimittagjat on varmaan erilaisia siing, etté kuinka paljon ne tekee oman alueensa juttuja. Etté jotkut
tekee varmaan melkein ainoastaan ja sitten on jotkut jotka tekee Helsingista sanottuja tai sitten mullaon
jotkut aiheet itsell&kin jotkut aiheet mité sanon, niin samaistuisinko Helsingissé jakirjoittasin siella. Ettd ma
koen sen hyvané, ettd miké kellekin sopii.” (T5)

Moni aluetoimittagjista mainits seuraavansa korkeakoulujen tutkimuksia ja vaitoksia, joista sai
usein hyvidjuttujen aiheita. Yks auetoimittgjista kritisoi sitg, etta joidenkin kaupunkien
yliopistoilla on aktiivisempia tutkijoita, jotka ovat ymmérténeet lehden arvon. Aluetoimittaja
varoitti, etté toimittgjien taytyy tassa tapauksessa varoa ryhtyméasta bulvaaniksi.

Valtakunnallisissa jutuissa kovien uutisten osuus korostui odotetusti, mutta pehmeitakin uutisia
toki 16ytyi. Yleensa valtakunnalliset pehmeét uutiset olivat pehmeité juuri aiheiltaan, joita olivat
esmerkiks useimmat sdasta kertovat tai terveysaiheiset jutut. Seuraavassa luvussa kayn 18pi
toimituksittain juttujen aluetasot, aluedllisuuden ja juttutyyppien korrelaation ja juttujen aiheet.
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7.4 Alueellisuus toimituksittain

7.4.1 Turun aluetoimitus

Turun aluetoimituksessa tehtiin otannan aikana suhteutettuna eniten paikallistason juttuja.
Toimituksen jutuista 67 prosenttiaoli paikallisiaja Turkuun kirjattujen juttujen osuus oli 33
prosenttia juttujen kokonai smaérastd, miké on myos korkein prosentti al uetoimituskaupunkeihin
kirjatuista jutuista. Nuolela kirjattujen juttujen osuus oli 47 prosenttia ja Turun lisdks juttuja
oli kirjattu kahdeksalle eri paikkakunnalle.

Turun auetoimituksessa tehtiin myos méaralisesti eniten kovia paikallistason uutisia, joiden
osuus koko tuotannosta oli 18 prosenttia. Suhteutettuna Rovaniemen a uetoimituksesta tuli
enemman kovia paikallisuutisia, mutta Turussa juttujen lukumaéré oli puolet suurempi, kuten
oli toimittajien maarakin. Myds vatakunnallisia kovia uutisia Turussa tehtiin paljon,
méardllisesti saman verran kuin Tampereella ja Jyvaskylassa. Valtakunnallisten pehmeiden

Juttujen aluetaso / Alueellisuuden ja juttutyyppien
korrelaatio Turun aluetoimitus

Aluetaso:

Paikallinen uutinen
Maakunnallinen uutinen
Valtakunnallinen uutinen

Paikallinen - pehmeé& uutinen

Paikallinen - kova uutinen
Maakunnallinen - pehmea uutinen

Maakunnallinen - kova uutinen

Valtakunnallinen - pehme& uutinen

Valtakunnallinen - kova uutinen

0 5 10 15 20 25 30 35 40

Juttujen lukuméaara

Turun auetoimittgjat kertoivat, ettd aueelle tunnusomaisia aiheita olivat saaristo ja merenkulku,

kun laivojen karille gjojakin sattui melkeinpéd séanndllisesti. Lisdks aiheita tuottivat alueen

olivat teetténeet uutisia. Erityisid mielenkiinnon kohteita toimittgjilla olivat merenkulku,
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ympéristbasiat jatalous. Etenkin talouden ja politiikan sanottiin olevan hyvissa kantimissa,
mutta kulttuuriin orientoituneen aluetoimittgjan puuttumista valiteltiin.

Otannan perustedlla Turun aluetoimitus tuotti kotimaan osastolle juttuja eri aiheista tasaisemmin
kuin yksik&an toinen aluetoimitus. Ainoina piikkeind muiden aiheiden ylgpuolelle kohosivat
luonto-, ilmasto- sekd rikosaiheiset jutut, joissa viimeks mainituissa oli mukana myds muutama
kova uutinen. Juttujen aihevainnoilla on varmasti my6s kausiluonteista merkitysta. Etenkin
kesdll& toimittajien mainitsemien saaristoaihelsten juttujen mééra varmasti kasvaa.

Helsingin Sanomien Turun aluetoimituksen
juttujen aiheet (6.10.2003 - 4.1.2004)

1.Yhteiskunta/ hallinto/ politikka

2. Infrast./ rakentaminen/ rakennukset
3. Tyd/ ty6ttdmyys/ yrittdminen/ talous
4. Sos.kysymykset/ terveys

5. Opetus/ koulutus/ kirkko

6. Tiede/ tutkimus/ tekniikka

7. Matkailu

8. Liikenne

9. Luonto/ ympéristd/ ilmasto
10. Rikos/ rangaistus

11. Maanpuolustus/ turvallisuus
12. Onnettomuudet

13. Muut £

T T 1
0 2 4 6 8 10 12

Juttujen lukumaara

Turun aluetoimituksen juttutuotanto oli vahvasti paikallista. Tasté huolimatta toimittajat
sanoivat, etta tekisivat mielellddn paikallisia uutisia, etenkin Turusta, vield aiempaakin
enemman. Toinen auetoimittgjista valitti Sitd, etté ihmisilia on usein stereotyyppinen késitys
jutuissakin usein toivottiin esiintyvan. Myos lehden valtakunnallistumisen sanottiin kaventaneen
paikallisten uutisten osuutta. Turun auetoimitukselle tunnusomaista olivat myds kovat uutiset ja

kéytettiin pariin otteeseen my0s jutuissa, jotka aiheeltaan olivat selkedsti reportaasivetoisia.
Turun aluetoimittgjat itsekin myonsivét olevansa ” vanhan koulukunnan” toimittajia, joita kovat
uutiset lammittivét reportaaseja enemman.
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7.4.2 Tampereen aluetoimitus

Tampere oli otannan aikaan Helsingin Sanomien suurin aluetoimitus, jolloin myos maérallisesti
juttujaoli eniten. Tampereella paikallistason uutisten osuus oli 66 prosenttia, €li |&hes yhté suuri
kuin Turussa. Nuoldlakirjattujen juttujen osuus oli 48 prosenttia, eli myds samaa luokkaa
Turun auetoimituksen kanssa. Taytyy kuitenkin muistag, etté a uetoimituskaupunkiin kirjattu
juttu e 1dheskda8n aina kerro kaupungista itsestéén, vaikka juttu onkin tehty ja kirjattu kyseiseen
kaupunkiin. Tampereen liséks oli kirjattu 17 eri paikkakuntaa. Maakunnallisten aiheiden osuus
ja myo6s Tampereen a uetoi mituksessa vahéiseks .

Tampereella korostuivat paikalliset pehmeét uutiset, joiden osuus oli 58 prosenttia kaikista
Tampereen jutuista. Osuus on suurin yhdessa L appeenrannan a uetoi mituksen kanssa.
Maakunnallisia uutisia on vahan ja valtakunnan tasolla merkillepantavaa on, etté pehmeiden ja
kovien uutisten maérét ovat melkein tasoissa

Juttujen aluetaso / Alueellisuuden ja juttutyyppien
korrelaatio Tampereen aluetoimitus

Aluetaso:

Paikallinen uutinen

Maakunnallinen uutinen

Valtakunnallinen uutinen

Paikallinen - pehmea uutinen
Paikallinen - kova uutinen

Maakunnallinen - pehmed uutinen

Maakunnallinen - kova uutinen

Valtakunnallinen - pehmeé uutinen

Valtakunnallinen - kova uutinen

0 10 20 30 40 50 60

Juttujen lukumaara

Tampereelta haastattelin kahta a uetoimittgjaa. Menneind vuosina juttuja oli tehty toisen
toimittgjan mielesta liikaakin maakunnallisista ja kunnallisista yhteistybhankkeista tai
kokeiluista. Molempien mielestd paikallista kunnallispolitiikkaa ja kaupunkikuvan muutosta
pitéis seurata tarkemmin, koska Tampere on iso talousalue ja keskeinen kaupunki. Myo6s
joidenkin Tampereen auetoimituksen vastuualueen kaupunkien mainittiin j&&van liian véhéle
huomiolle. Molemmat haastatellut aluetoimittgjat kritisoivat Sitd, etta Tampere kaupunkina saa
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painoarvoonsa ndhden liian vahan nakyvyytta lehdessd. Tampereen myds uskottiin kiinnostavan
helsinkildisté ja valtakunnallista lukijakuntaa nykyistéd enemman, koska monellaihmiselld on
kytkoksia kaupunkiin esmerkiksi opintojen tai tuttavien kautta. Toinen haastateltavista myos

mainits, etta pitk&an samalla paikkakunnalla toimi aluetta kohtaan sokeutuu.

Tampereen auetoimituksessa korostuivat otannan aikana erityisesti sosiaalisia kysymyksiéja
terveyttd koskevat aiheet. Rikos- ja rangai stusai heiden mééraéa Tampereen aluetoimituksen
osaltanosti pari seuranta-aihetta, kun varsinaisen teon liséks uutisoitiin tutkinnan etenemisesta.

Helsingin Sanomien Tampereen aluetoimituksen
juttujen aiheet (6.10.2003 - 4.1.2004)

1.Yhteiskunta/ hallinto/ politikka

2. Infrast./ rakentaminen/ rakennukset
3. Tyd/ ty6ttdmyys/ yrittdminen/ talous
4. Sos.kysymykset/ terveys

5. Opetus/ koulutus/ kirkko

6. Tiede/ tutkimus/ tekniikka

7. Matkailu

8. Liikenne

9. Luonto/ ympérist6/ ilmasto

10. Rikos/ rangaistus

11. Maanpuolustus/ turvallisuus

12. Onnettomuudet

13. Muut [

Juttujen lukumaara

Tampereen auetoimituksessa korostuivat pehmegt aiheet ja valtakunnan tasolla kovien ja
pehmeiden uutisten osuus oli muita aluetoimituksia tasai sempi. Otannan aikana Tampereen
aluetoi mituksessa tydskenteli toimittajina kolme naista, minkéa haastateltavat osaltaan arveivat
vaikuttavan pehmeiden uutisten méaraén ja aihevaintoihin. Téta e tietenk&dn voi pitéa
yksiselitteisend syyné pehmeiden uutisten korostumiseen, vaan kyse on aina toimittajan ja
uutispadllikon vainnoista. Tampereella kuitenkin tehtiin paljon pehmeita juttuja, joita olis
aiheen puolesta voitu kasitella myds kovina uutisina. Téssa tapauksessa oli toimittgjan valinta,
hausiko han pehment&a kovan uutisen ihmidaheisemmaks vai akoiko juttu asiapai nottei sesti
uutiskarjelld, joka [6ytyi 63 prosentista Tampereen aluetoimituksen jutuista.
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7.4.3 Lappeenrannan aluetoimitus

L appeenrannan a uetoimituksen uutisten aluetaso edustaa Turun ja Tampereen tavoin melko
pitkale kaikkien aluetoimitusten keskiarvoa. Valtakunnallisten uutisten osuus on noin puolet
paikallisten méérasta ja maakunnallisten uutisten osuus jda muutamaan juttuun. Lappeenrannan
aluetoimitus tuotti yhdessa Tampereen kanssa eniten paikallisia pehmeité uutisia, joiden osuus
koko tuotannosta oli siis 58 prosenttia. Valtakunnallisa kovia uutisia oli puolet pehmeita
enemman, maakunnallisten uutisten osalta tulos meni tasan. Nuolella kirjattujen juttujen osuus
oli 40 prosenttia ja Lappeenrannan lisaks on kirjattu juttuja kahdeksalta eri paikkakunnalta.

Juttujen aluetaso / Alueellisuuden ja juttutyyppien
korrelaatio Lappeenrannan aluetoimitus

Aluetaso:

Paikallinen uutinen

Maakunnallinen uutinen

Valtakunnallinen uutinen

Paikallinen - pehme& uutinen
Paikallinen - kova uutinen

Maakunnallinen - pehmea uutinen
Maakunnallinen - kova uutinen

Valtakunnallinen - pehme& uutinen

Valtakunnallinen - kova uutinen

T T T T T 1
0 5 10 15 20 25 30

Juttujen lukuméaara

L appeenrannan auetoimittajien mukaan aluetoimituksen aiheista térkein oli rgaja sen mukana
myos turistit, tullit, rekkajonot, liikenne ja ilmiot ylipd&téan, joita Venga aiheuttaa. Toinen

toimittgjista mainits, etté puolet hénen juttujensa aiheista liittyvét edell& mainittuun. Toinen

kuitenkin vasta pitemman gjan kuluessa. Muita aiheita tarjosivat gjankohtai set

yhtei skuntael@man tapahtumat, kuntaliitokset ja perusteol lisuus. Myds K otkan satama, Saimaan
kanava sek& pedot, sudet ja karhut mainittiin yleisind juttuaiheina. Molemmat aluetoimittajat
sanoivat olevansa kiinnostuneita luontoaihei sta ja toinen mainits mielenkiintonsa kohteeks
syrjékylét. Toinen haastateltava sanoi, ettd oli kiinnostunut VVengdan liittyvisté asioista vasta
sen jalkeen, kun tuli Lappeenrannan aluetoimitukseen.
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Eri aihealueiden valilla oli Lappeenrannan aluetoimituksen osalta melko voimakasta hajontaa
sisAllon erittelyssd. Luokista kolme ja kymmenen on tehty eniten juttuja, sen jalkeen tulevat
luokat neljg, yhdeksén ja kaksitoista.

Helsingin Sanomien Lappeenrannan aluetoimituksen
juttujen aiheet (6.10.2003 - 4.1.2004)

1.Yhteiskunta/ hallinto/ politiikka

2. Infrast./ rakentaminen/ rakennukset
3. Tyd/ tyottomyys/ yrittdminen/ talous
4. Sos.kysymykset/ terveys

5. Opetus/ koulutus/ kirkko

6. Tiede/ tutkimus/ tekniikka

7. Matkailu

8. Liikenne

9. Luonto/ ymparistd/ iimasto
10. Rikos/ rangaistus

11. Maanpuolustus/ turvallisuus
12. Onnettomuudet

13. Muut ¥

T T T T T T T
0 1 2 3 4 5 6 7

Juttujen lukumaara

Toinen Lappeenrannan auetoimittajista sanoi leikill&én, ettdrgjaon se syy, miks

L appeenrannassa ollaan. Otannan aikanakin varsin huomattava osa jutuista liittyi eri aiheiden
muodossa rgjaan tai Vengdan. Luonto- ja ympéristoaiheet eivét téssa tapauksessa korostuneet
ylivoimaisesti, vaikka molemmat ilmoittivat aiheesta olevansa kiinnostuneita. Toinen
toimittgjista sanoi, etté on yrittanyt pitédé luontoharrastuksen hieman erilléén toista, ettei hyva
harrastus " pilaannu” . Lappeenrannassakin uutiskarjen osuus oli vahvempi kuin
reportaasialoitusten. Ensiksi mainitun osuus jutuista oli kolme neljannesté. Tésté huolimatta

molemmat aluetoimittgjat sanoivat pitdvansi reportaasien tekemisesta
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7.4.4 Kuopion auetoimitus

Kuopiossa oli vain yks auetoimittgja otannan aikana, jonka jélkeen auetoimituksessa jatkoi
mé&raaikainen auetoimittgja. Kuopion aluetoimitus teki otannan aikana melkein yhté paljon
vatakunnallisia ja paikalisiajuttuja. Maakunnallisiajuttuja ei kohdalle sattunut otannan aikana
yhtéan. Paikallisten pehmeiden uutisten osuus koviin verrattuna on suvereeni ja myos kovia
valtakunnallisa aiheita on selkeasti pehmeita valtakunnallisia enemman. Nuoléella péivéttyjen
juttujen osuus oli 60 prosenttia, miké on korkein aluetoimituksista. Kuopion ulkopuoléelle ol

paivétty juttuja kuudelle eri paikkakunnalle.

Juttujen aluetaso / Alueellisuuden ja juttutyyppien
korrelaatio Kuopion aluetoimitus

Aluetaso:

Paikallinen uutinen

Maakunnallinen uutinen

Valtakunnallinen uutinen

Paikallinen - pehme& uutinen
Paikallinen - kova uutinen

Maakunnallinen - pehmea uutinen

Maakunnallinen - kova uutinen

Valtakunnallinen - pehme& uutinen

Valtakunnallinen - kova uutinen

T T T 1
8 10 12 14

Juttujen lukuméaara

Luontoaiheet eivét nousseet ylitse muiden otannassa, jonka aikana toimituksessa tytskennel lyt
aluetoimittaja mainits, etté aihevalintoihin vaikuttavat osaltaan tyokokemus ja omat
kiinnostuksen kohteet, joita hanelld olivat muun muassa liikenne, poliis- ja oikeusaiheet seké&
turvallisuusasiat. Toimittgja oli my@s aiemmin erikoistunut rikostoimittajan tychon, mikéa
ainakin otannassa nékyi rikos- ja oikeudenkayntijuttujen osuudessa. Turvallisuusasioista
kiinnostuminen ndkyi onnettomuusuutisten korostumisena ja myos maarallisesti
onnettomuusuutisia oli Kuopion aluetoimituksesta eniten. Kun jutuista 88 prosenttia alkoi
uutiskérjella ja pehmeiden juttujen osuus on kuitenkin huomattava, on valtaosa jutuista ollut
ahelltaan pehmeita. Tassa kohtaa on jé8lleen hyva muistuttag, etta pienet onnettomuusuutiset on
laskettu pehmeiks uutisiks.
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Helsingin Sanomien Kuopion aluetoimituksen
juttujen aiheet (6.10.2003 - 4.1.2004)

1.Yhteiskunta/ hallinto/ politiikka

2. Infrast./ rakentaminen/ rakennukset
3. Tyo/ tyottdmyys/ yrittdminen/ talous
4. Sos.kysymykset/ terveys

5. Opetus/ koulutus/ kirkko

6. Tiede/ tutkimus/ tekniikka

7. Matkailu

8. Liikenne

9. Luonto/ ympéristd/ ilmasto
10. Rikos/ rangaistus

11. Maanpuolustus/ turvallisuus
12. Onnettomuudet

13. Muut P

Juttujen lukumaara

Haastatel tavien mukaan Kuopiossa painottuvat luontoaiheet ja aluekysymykset paljolti
Joensuun yliopiston metsétieteel lisen tiedekunnan ansiosta. Y liopistoilta saatiin myds terveys-
seka sosiadli- ja duepoaliittisia aiheita. Myods luonnon, maaseudun, maatalouden jaerdasioiden
sanottiin kuuluvan alueelle ominaisiin juttuaiheisiin. Kumpikin aluetoimittaja sanoi pitévansa
reportaasien kirjoittamisesta, minka koettiin tuovan myos vaihtel ua uuti stuotantoon. Molemmat
kuitenkin korostivat, ettei lehdessd voi olla pelkkia reportaasea. Haastattel uhetkella lehden
rytmityksen kovien ja pehmeiden uutisten valilla sanottiin toimivan hyvin.

7.4.5 Jyvéaskylan aluetoimitus

Otannan aikana toinen Jyvaskylén aluetoimittajista tyoskenteli osa-aikaisena ja kéytannossa
Jyvéskylan duetoimitusta vois pitd& Kuopion ja Rovaniemen ohella kolmantena yhden hengen
aluetoimituksena. Sen verran paljon toisen toimittajan osuus juttujen madrassa otannan aikana

korostui.

Jyvéskyla on auetoimituksista ainoa, jossa vatakunnallisia uutisia esiintyi otannan aikana
paikallisia uutisia enemman. Kaikissa a uetoimituksi ssa yhteensa paikallisten uutisten osuus oli
noin puolet valtakunnallisten uutisten osuutta suurempi. Jyvaskylén aluetoimituksessa

vatakunnallisten uutisten osuus oli sen sijaan 51 prosenttia ja paikallisten 41 prosenttia.
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Jyvaskylan aluetoimituksessa korostuivat myos kovat uutiset. Kun aluetoimituksissa yhteensa
kovien uutisten osuus kaikista jutuista oli 38 prosenttia, oli Jyvaskylan aluetoimituksen kovien
uutisten osuus 56 prosenttia. Paikallistasolla pehmeita uutisia oli kuitenkin kovia enemman.
Nuolella kirjattujen juttujen osuus oli 46 prosenttia ja Jyvaskylan ulkopuolelle oli kirjattu juttuja
kymmenelle eri paikkakunnalle. Juttuja oli kirjattu myds Kuopioon, silla Jyvaskylan ja Kuopion
aluetoimitukset tekivét yhteistyota.

Juttujen aluetaso / Alueellisuuden ja juttutyyppien
korrelaatio Jyvaskylan aluetoimitus

Aluetaso:

Paikallinen uutinen
Maakunnallinen uutinen
Valtakunnallinen uutinen

Paikallinen - pehmeé& uutinen

Paikallinen - kova uutinen

Maakunnallinen - pehmea uutinen

Maakunnallinen - kova uutinen

Valtakunnallinen - pehme& uutinen

Valtakunnallinen - kova uutinen

Juttujen lukumaéara

Jyvaskylan auetoimitus on tuottanut otannan aikana melko tasaisesti aiheita eri luokista, mutta
ensmmaisesta luokasta €li yhteiskunnallisista ja hallinnollisista aiheista on juttuja tehty
ylivoimaisesti eniten. Tama osaltaan myos selittdé kovien uutisten korkean méaédrén. Jyvaskyléan
aluetoimittajan mukaan juttujen aiheita alueglta synnyttavat muun muassa yliopisto, kaupunki,
ilmavoimat ja muutama suurempi yritys.

Jyvaskylan aluetoimituksessa korostuivat kovat aiheet, silléa yhteiskunnaliset ja hallinnolliset
jutut ovat usein jo aiheiltaan kovia, jos niita e erikseen [&hdeté pehmentdméan tai tekemaan
ihmiddheisemmiksi. Kovien uutisten linja nékyy myos juttujen aoituksissa, joista 95 prosenttia

oli varustettu uutiskéarjelld. Prosenttiosuus on aluetoimituksista suurin.
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Helsingin Sanomien Jyvaskylan aluetoimituksen
juttujen aiheet (6.10.2003 - 4.1.2004)

1.Yhteiskunta/ hallinto/ politikka

2. Infrast./ rakentaminen/ rakennukset
3. Tyd/ ty6ttdmyys/ yrittdminen/ talous
4. Sos.kysymykset/ terveys

5. Opetus/ koulutus/ kirkko

6. Tiede/ tutkimus/ tekniikka

7. Matkailu

8. Liikenne

9. Luonto/ ympéristo/ ilmasto

10. Rikos/ rangaistus

11. Maanpuolustus/ turvallisuus

12. Onnettomuudet

13. Muut P

Juttujen lukumaara

7.4.6 Oulun aluetoimitus

Oulun auetoimituksesta haastattel emani mééréaikainen aluetoimittgja el tydskennellyt
toimituksessa otannan aikoihin, jolloin auetoimituksen vahvuus oli kaks toimittgjaa ja kuvagja.
Aluetasolla Oulun auetoimituksen jutut noudattavat pitkéti koko maan aluetoimitusten
keskiarvoa. Valtakunnallisten juttujen osuus on noin puolet paikallisten uutisten méérastg, mutta
maakunnallisten uutisten osuus on aavistuksen keskiarvoa korkeampi.

Paikallisten kovien uutisten osuus on hieman korkeampi suhteessa paikallisiin pehmeisiin
uutisiin, kun huomioidaan kaikkien aluetoimitusten keskiarvo. Maakunnalliset jutut menevét
juttutyyppien osalta tasan. Oulun auetoimitus on ainoa, jossa valtakunnallisia pehmeita uutisia
on enemman kuin vastaavia kovia uutisa Ero e ole suuri, mutta kuitenkin mainitsemisen
arvoinen. Kun muissa auetoi mituksissa valtakunnallisten uutistyyppien kohdalla tilanne on

ollut péinvastainen, tassa tapauksessa vois sanoa poikkeuksen vahvistavan saannon.

on Kirjattu ainoastaan 33 prosenttia jutuista, kun kaikkien aluetoimitusten keskiarvo oli 45
prosenttia. Oulun liséks juttuja on kirjattu 20 eri paikkakunnalle.
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Juttujen aluetaso / Alueellisuuden ja juttutyyppien
korrelaatio Oulun aluetoimitus

Aluetaso:

Paikallinen uutinen
Maakunnallinen uutinen
Valtakunnallinen uutinen

Paikallinen - pehmea uutinen

Paikallinen - kova uutinen

Maakunnallinen - pehmea uutinen

Maakunnallinen - kova uutinen

Valtakunnallinen - pehme& uutinen

Valtakunnallinen - kova uutinen

T T T T T T 1
0 5 10 15 20 25 30 35

Juttujen lukumaéara

Oulun auetoimitukselle tunnusomaisia aiheita aluetoimittajat sanoivat olevan luonto- ja
metsdaiheet ja Sihen liittyen virkistys- ja elinkeinoasiat. Toistuvina aiheina mainittiin myos
ilmastoon liittyen lumen tuloon, tulviin ja talvimatkailuun liittyvét jutut. MyG6s syrjéseutujen
ihmiset ja ongelmat nousivat esiin alueen aiheina. Toinen aluetoimittajista mainits, ettd Oulusta
tehdaan yllattéavan vahan juttuja siihen néhden, etté kaupunki on vired kasvukeskus. Toimittgja
mainits, etté yleensa juttuja lahdettiin tekeméan melko kauas. Oulussa a uetoi mituskaupunkiin

kirjattujen juttujen osuus oli pienin eli 10 prosenttia, kun se Turussa oli perdti 33 prosenttia.

Otannan perusteella luontoon ja ympéristoon liittyvét aiheet korostuivat Oulun
aluetoimituksessa, kuten haastateltavat mainitsivatkin. Myos sosiadlisia kysymyksia ja terveytta
koskevat aiheet nousivat muita suositummaksi. Perdssa seurasivat luokat kaks ja kolme. Oulun
aluetoimitus e tuottanut otannan aikana yhtaén matkailujuttua. Asia selkiytynee Rovaniemen
juttuaiheita tarkastelemalla.
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Helsingin Sanomien Oulun aluetoimituksen
juttujen aiheet (6.10.2003 - 4.1.2004)

1.Yhteiskunta/ hallinto/ politikka

2. Infrast./ rakentaminen/ rakennukset
3. Tyd/ ty6ttdmyys/ yrittdminen/ talous
4. Sos.kysymykset/ terveys

5. Opetus/ koulutus/ kirkko

6. Tiede/ tutkimus/ tekniikka

7. Matkailu

8. Liikenne

9. Luonto/ ympéristo/ ilmasto

10. Rikos/ rangaistus

11. Maanpuolustus/ turvallisuus

12. Onnettomuudet

13. Muut [

Juttujen lukumaara

Oulun auetoimituksella oli valtakunnan tasolta poikkeuksellisesti enemman pehmeita kuin
kovia uutisia. Jutuissa on kuitenkin kaytetty uutis- ja reportaasikérkia melkein yhta paljon, mika
viittaa siihen, etté kovia aiheita on pehmennetty tai tehty ihmisldheisemméksi. Kovan

maakunnallisen jutun pehmentamisesta paikallistasolle annoin esimerkin jo luvussa 7.2. Juttujen

7.4.7 Rovaniemen aluetoimitus

Rovaniemen auetoimitus tuotti otannan aikana yhdessi Oulun kanssa méard lisesti eniten
maakunnallisia uutisia. Suhteutettuna maakunnallisten uutisten osuus on suurin Rovaniemell&
Mys valtakunnallisten uutisten osuus oli Rovaniemen a uetoi mituksessa keskiarvoa korkeampi.

Rovaniemen aluetoi mituksessa kovien uutisten osuus jutuista oli 58 prosenttia. M&aré on
suhteutetusti korkein aluetoimituksista. Kaikki maakunnalliset uutiset ovat kovia ja my6s
paikallisten kovien uutisten osuus on varsin korkea. Nuolella on kirjattu 35 prosenttia jutuista,
mik& on Oulun jélkeen ahaisin m&drd. Rovaniemen lisdks juttuja on kirjattu seitsemalla eri
paikkakunnalla.
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Juttujen aluetaso / Alueellisuuden ja juttutyyppien korrelaatio
Rovaniemen aluetoimitus

Aluetaso:

Paikallinen uutinen
Maakunnallinen uutinen
Valtakunnallinen uutinen

Alueen/ juttujen korrelaatio:
Paikallinen - pehmeé uutinen

Paikallinen - kova uutinen
Maakunnallinen - pehmeé uutinen

Maakunnallinen - kova uutinen

Valtakunnallinen - pehmea uutinen

Valtakunnallinen - kova uutinen

Juttujen lukumé&ara

Rovaniemen aluetoimitus tuotti otannan aikana, ehka hieman yll&ttéenkin, eniten hallintoon
liittyvid juttuja, mik& myos selittdé kovien uutisten korkean osuuden. Matkailujuttujen mééra

myos sdlittdd, miks Oulun aluetoimituksessa kyseinen aihealue ja véhemmalle huomiolle.

Helsingin Sanomien Rovaniemen aluetoimituksen
juttujen aiheet (6.10.2003 - 4.1.2004)

1.Yhteiskunta/ hallinto/ politiikka

2. Infrast./ rakentaminen/ rakennukset
3. Tyd/ tyottdmyys/ yrittdminen/ talous
4. Sos.kysymykset/ terveys

5. Opetus/ koulutus/ kirkko

6. Tiede/ tutkimus/ tekniikka

7. Matkailu

8. Liikenne

9. Luonto/ ympéristd/ ilmasto

10. Rikos/ rangaistus

11. Maanpuolustus/ turvallisuus

12. Onnettomuudet

13. Muut P

Juttujen lukumaara
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Hieman yllattéen Lapissa korostuivat kovat uutiset ja uutiskérkien osuus jutuista oli 65
prosenttia. Rovaniemen auetoi mittgja sanoi haastattel ussa, ettd hdn ei pyri uutisissa
korostamaan eksotiikkaa, koska hdnen mielestdan ihmiset el&vét alueella samallatavalla kuin
missd tahansa muualla. Tasta huolimatta eksotiikka toimittajan mukaan korostui, vaikka sité
pyrki hillitsem&an. Aluetoimittaja myds mainits, etté han tekee mielell&an kovia uutisiajaon
yrittényt tehda tutkivaa journalismia, mikéa kuitenkin osoittautui alueella hankalaksi, vaikka
yritysté ja halua 10ytyikin. Rovaniemen aluetoimittaja sanoi miel estédén kasitelleensi alueen

aiheita tasapuolisesti, mutta kaipas viela selvitysta Lapin matkailun epdkohdista.

My6s Moskovantkirjeenvaihtagjia tutkinut Turo Uskali toteaa vaitoskirjassaan (2003, 429), etta
yksil6tason tekijdilla oli selvasti vaikutusta journalismin sisdltoihin. Uutisten kéasittely- ja
|&hestymistapa on paljon kiinni myds toimittajasta, elké ainoastaan vastuualueesta tai kohdalle
sattuvasta aiheesta, jonka valintaan toimittgja vaikuttaa toki itsekin.
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8. YHTEENVETO

Ensmmaéisilla vuosikymmenilldén Helsingin Sanomat kohotti levikkidan paljolti runsaan
uutistarjontansa avulla ja kotimaan kirjeenvaihtajia maakunnissa seurattiin tarkasti. Jos muualla
julkaistua uutista ei ndhty omassa lehdessa, sai paikallinen avustgja varautua nuhteluihin. Maan
kattava uutistarjonta paikallisia yksityiskohtia myéten oli lehdelle kunnia-asia eilka

uuti stappioita suvaittu.

Tana péivana tilanne uutistuotannon osalta on toinen — melkeinpéa painvastainen. Helsingin
Sanomien auetoimittagjien e ole tarkoitus kilpailla paikallisten viestimien kanssa, vaan tuottaa
omia uutisia, jotka ovat merkittavia ja ennen kaikkea mielenkiintoisia lehden lukijoille koko

maassa.

Helsingin Sanomien auetoimittgjien tydn painopiste on siirtynyt alueel liselta tasolta kohti
valtakunnan tasoa ja tyéhon kuuluu nykyisin entistéa enemméan kotimaantoimittajan tehtévia
Haastatellut aluetoimittgjat mainitsivat, etté padtoi mituksesta annettujen valtakunnallisten
aiheiden mééra on kasvanut, eivétka aluetoimitusalueiden véliin piirretyt rgjat ole endaniin
hallitsevia kuin ennen. Valtakunnalliset jutut tai lisdykset tehtiin kuitenkin yleensi puhelimitse
jakolmen kuukauden otanta aluetoimittajien jutuista osoittaa, etta aluetoimittagjat litkkuvat
edelleen melko tiiviisti oman alueensa sisdpuolella

Teknisen kehityksen osuutta aluetoimittajan tyon muutoksiin e voi korostaa liikaa. Uudet
tietoliikenneyhteydet ja langaton tekniikka ovat mahdollistaneet Helsingin Sanomien
auetoimitusten ja -toimittagjien tiiviimman sitomisen pdatoimituksen yhteyteen ja jouduttaneet
osaltaan auetoimittagjien tyon valtakunna listumista. Helsingin Sanomien aluetoimittajat ovat
osaks lehden kotimaantoimittgjia, jotka vain fyysisesti Sijaitsevat eri puolilla maata, ja endé

vain osaks perinteisid aluetoimittajia

Teknisen kehityksen ja valtakunnal listumisen liséks suuri muutos aluetoimittajan tydssi on
tapahtunut uutiskriteereissa. Kun aluetoimittajat tydskentelivéat ennen hieman kuin paikalis- tai
maakuntal ehden toimittajat, ovat uutiskriteerit nousseet talta osin. Uutisen on oltava tarpeeks
pieni tai suuri paikallinen asia, jotta siihen tartutaan. Paikallisella uutisella on oltava joko
huvitus- tai tietoarvo, eika paikallista byrokratiaa enda seurata jarjestelmallisesti.
Aluetoimittajan tyd on tassd mielessa muuttunut myos haastavammeaks, koska uutisia el vaita
enda perintei sten uutiskriteerien pohjata. Téytyy myos pohtia, kiinnostaako asia lukijoita

valtakunnan tasolla. Joitakin Helsingin Sanomien aluetoimittajia katsaus menneeseen hieman

103



hymyilytti, silla paikalistoimittgjan tyon e endé katsottu kuuluvan valtakunnallisen lehden
aluetoimittgjan tehtaviin, vaikka kilpailu paikallisten viestimien kanssa oli koettu kannustavaksi.

Maakuntal ehdissa reagoitiin valilléa jopa varsin voimakkaasti valtakunnallisen lehden
uutisvalintoihin. Etenkin pehmean aiheen nékyva uutisoiminen aiheutti paikallisissa viestimissi
hdmmastysta. Alueen viestimet kokivat paikalliset pehmeét aiheet omaksi leipélgjikseen jasen
takia uutistappio teki tavallistakin kipeampéa.

Paikalliset viestimet ovat aluetoimittgjalle térkeita tieto- ja juttuideciden léhteitd. Kaytanto
kuitenkin kierréttda paikallista uutisagendaa, vaikka nakdkulma olisikin tuore ja haastateltavat
vaihdettu. Itse kehitettyja aiheita on syyta korostaa, koska se uusintaa paikallista uutisvirtaa. Jos
lehdell& on mahdollisuuksia toimia téll& tavoin uutisagendan ulkopuolisesti, on se néhtéva
alueen uutisoinnin kannalta virkistévanad asiana. Paikalliset tahot kayttivéat mielelléan
houkutudlintuna Helsingin Sanomia, jonka kiinnostumisella aihetta markkinoitiin myos
paikalisille viestimille. My0s tasta syysta omia uutisia suosittiin. Tama myds vaikeuttaa
ulkopuolisten tahojen oman edun gjamista, koska téllaisen toimittajan mediarutiineista on
vaikeampi paésta selville. Asiatosin piti tehdd ensin selvaks, jos ulkopuoliset tahot eivét olleet
lehden linjasta ja kéytéannoista viela selvilla.

Helsingin Sanomien a uetoimittajista monet suhtautuivat varauksella tiedotustilaisuuksiin ja
toimituksen ulkopuoldta tuleviin juttuehdotuksiin. Helsingin Sanomat vaikutusvaltaisenaja
lagjal evikkisena lehtend luonnollisesti houkuttelee juttujen tarjogjia, jotka saattavat gjatella, etta
Helsingin Sanomat innostuu heidan juttuideoista samaan tapaan kuin paikallinen maakuntal ehti.
Muuten Helsingin Sanomien auetoimittgjat olivat hyvin tyytyvéisid ssamaansa kohteluun
maakunnissa. Jos aluetoimittajien mediarutiing a tarkastel ee Shoemakerin ja Reesen (1991)
mallin kautta, e haastateltujen toimittagjien ainakaan voi sanoa jééneen rutiiniensa vangeiksi.
Aluetoimittajat kayttivéat 18hteita monipuolisesti ja harkitusti, minka liséks heilla oli
mahdollisuus olla hyvin riippumattomia |&hdevalinnoissaan. Nain toimivasta toimittajasta
ulkopuolisenkin on vaikeampi hyétya tietoisesti.

Helsingin Sanomien auetoimittgjat edustavat Helsingin Sanomia maakunnissa, elvat maakuntia
Helsingin Sanomissa. Mennei syydesta |6ytyy toisenlaisiakin esimerkkejd, mutta tand paivana
positiivisia juttuja tai valttamastd maakuntien yleisia stereotypioita, mutta alueen tietoisesta
lobbaamisesta irtisanouduttiin jyrkasti. Pienten paikkakuntien yksityiskohdista ja
kuriositeeteista saattoi syntya mielenkiintoisia tarinoita, mutta niiden identiteettia varottiin
diarvioimastata saattamasta naurunalaiseksi. Paikallisista ihmisista aluetoimittajat puhuivat
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myotétuntoisesti ja jopa lampimasti, mutta alueen elinkeinoel @méa ja paéttdjia kohtaan
suhtautuminen oli asialisen neutraalia.

Helsingin Sanomien aluetoimittajat pitivat tydssaan erityisesti sen vapaudesta ja
monipuolisuudesta. Moni aluetoimittagjista kirjoitti juttuja kotimaan liséks useille eri osastaille,
mink& haastateltavat kokivat etuoikeudeks. Tyon huonona puolenaoli kuitenkin yksindisyys ja
eldminen suuremman toimitusyhteison ulkopuolella, vaikka viimeaikaisten uudistusten sanottiin
parantaneen etenkin jakimmaisté ongelmaa. Shoemakerin ja Reesen (1991) mallissa
korostetaan, miten organisaatiolla on vaistamaton vaikutus toimittgjan tuottamiin juttuihin.
Téassa tapauksessa, ainakin haastattel uiden perusteella, Helsingin Sanomat organi saationa tuntuli
antavan toimittgjille pikemminkin vapauksia sen sijaan, ettd se olis kahlinnut heidan
journalistista vapauttaan. Toimittgjien tyotd helpotti se, etté heidan edustamaansa valinetta
arvostettiin ja siihen luotettiin. Tassa tapauksessa tydnantaja myos mahdollisti melko
sitoutumattomat tydskentelymahdollisuudet maakunnassa, elkéa kokeneilla duetoimittgjilla
ainakaan omien sanojensa mukaan ollut suurempia erimiglisyyksia esimiesten kanssa.

Tyo6ssani tarkastelin myds Helsingin Sanomien aluetoi mittgjien kotimaan osastolle kirjoittamien
juttujen aluedlisuutta ja luonnetta kolmen kuukauden gjalta. Otannassa korostuivat paikalliset
uutiset, joiden osuus oli melkein kaks kolmannesta kaikista jutuista. Valtakunnallisia juttuja oli
noin puolet véhemman kuin paikallisiaja maakunnallisten uutisten osuus jé noin viiteen
prosenttiin. Jos otannan rgjais auetoimittgjien itse ideoimiin juttuihin, korostuis paikallisuus
entisestédn. Toisadlta suuri osajutuista akoi paikaliskérjeld, vaikka niissa mychemmin
késiteltiinkin asiaa lagjemmin ja myds valtakunnan tasolla.

Pehme& uutisointi korostui voimakkaasti paikallistasolla, kun valtakunnan tasolla enemmistona
olivat kovat uutiset. Paikallistasolla nelja juttua viidesta oli uutisoitu pehmeasti tai ainakin
reportaasikérjelld, kun maa ja vatakunnan tasolla kaks juttua kolmesta oli kovia uutisia.
Pehmeén uutisoinnin korostuminen paikallistasolla e ole yllétys, mutta sen ylivoimainen osuus
kyllakin. Tassa tapauksessa toimittgjien omat valinnat ja mieltymykset vaikuttivat asiaan, silla
auetoimitusten valilla oli aikaisojakin eroja kovassa ja pehmeéssa uuti soi nnissa seka eri

adluetasoilla

Turussa korostuivat vahvasti uutisten paikallisuus ja kovat uutiset. Kovia uutisia tuotettiin
poikkeuksellisen paljon myds paikallistasolta ja Turun aluetoimittajat harmittelivatkin sitg, etta
valtakunnallisuus oli kaventanut paikallisten uutisten osuutta. Myds Tampereella korostui
paikallisuus, mutta toisin kuin Turussa, pehmeiden uutisten muodossa. Myds valtakunnan
tasolta uutiset toteutettiin Tamperedla usein pehmeind. Turun auetoimituksen tapaan
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Tampereen kaupungin € katsottu saavan painoarvoonsa ndhden tarpeeksi ndkyvyytta lehdessa.
Tampereen auetoimituksessa monista aiheista, joitaolis voitu késitella my6s kovina uutising,
tehtiin pehmeita ja ihmisdhei sempié esimerkkihenkil6iden ja reportaasimaisen tyylin kautta.

L appeenrannan aluetoimitus kdy juttujen kasittelyn ja aluetasojen osalta esimerkkitapauksesta,
slla méarét noudattavat kaikkien aluetoimitusten keskiarvoa. My6s Kuopion aluetoimitus
mukaili keskiarvoja. Jyvéskylan auetoimituksessa taas korostuivat vahvasti kovat
valtakunnalliset aiheet. Oulun a uetoimituksessa korostuivat valtakunnan tasolla pehmeét uutiset
sekd reportaasial oitukset, jolloin aiheita oli usein pehmennetty. Rovaniemen aluetoimituksessa
korostui vata- ja maakunnallinen uutisointi. Myos kovien uutisten osuus oli korkea.

Alla olevassa kuvassa olen pelkistéanyt mahdollismman pitkélle aued lisuuden ja juttutyyppien
vélisen korrelaation. Paikallisella tasolla pehmed uutisointi korostuu, kun vatakunnan tasolle
Sirryttéessi kovat aiheet korostuvat pehmean uutisoinnin kustannuksella. Kuvion kokosuhteet
noudattavat otantani tuloksia, kun paikallisella tasolla juttuja oli enemman. Muiden viestimien
kohdallalohkojen jyrkkyydet saattaisivat vaihdella

Alueellisuuden ja juttutyyppien korrelaatio

T

ovat uutiset

pehmedt uutiset

owr-d ZmMZ"rr=x">»710
owr-Hd ZrZ2Z2CcFFr-rr<
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Pehmeisiin ja koviin uutisiin jaottelua voi kritisoida Siit4, ettel jako todellisuudessa ole ndin
salked. Kovia aiheita pehmennetdan usein lisd8malla juttuun henkildndkokulma tai
reportaasikérki. Paperinmakuisia ja virkamiesvetoisia juttuja vatetdan, mikatietysti on
kunnianhimoista tyGskentelya. Alueen henkedtai epdkohtia voi tuoda varmasti esiin muutenkin,
kuin vain kovilla uutisilla. Hyvin tehty reportaasi voi kertoa enemman kuin uutinen. Toisen
nakemyksen mukaan selked& uutista on turha piilottaa. Uutisen pehmentaminen varmasti
parantaa jutun luettavuutta, mutta kuinka moni jéttda jutun lukematta, jos varsinainen uutinen e

ndy jo padllepdin.

Téassa vélissa on hyva muistaa Luc Van Poecken (1989) méaritelmd, ettd samat tosiasiat voi
kuvata seké kovana etté pehmedna uutisena riippuen vaitusta kulmasta. Uutinen e ole
|ahtokohtaisesti kovatai pehmed, vaan se on sité valitun ndkokulman kautta. Helsingin
Sanomien aluetoimittajilla on téssé tapauksessa huomattava valinnan vapaus. Jos paikallinen
uutinen vahadis mmassakin méérin on kova, on paikallinen toimittaja melkei npa pakotettu
tekemadn asiasta perinteinen kova uutinen. Aluetoimittgja voi kuitenkin l18hestya aihetta myos
pehmeén uutisen keinoin, silla hanelle patevét eri uutiskriteerit kuin aluedllisen viestimen
edustgjalle.

Taytyy muistaa, ettd valtakunnallinen aihe taipuu kovaks ja tassa tapauksessa etéiseks

uutiseks helpommin jo k&ytannon sanelemana. On helpompi uutisoida |&hei sesti, jos tapahtuma
on myos fyysisesti 18hell& Vatakunnal lisesta aiheesta, jossa haastatellaan asiantuntijaa
puhelimitse, tulee helpommin etéisen oloinen kova uutinen. Vatakunnalliseenkin uutiseen voi
toki mahdollisuuksien rgjoissa tuoda paikalista lahei syyttd ja ndin usein myos tehtiin.

Jutuista neljannes alkoi reportaasikérjelld, mutta jos huomioitaisiin juttujen pituus ja pinta-ala,
niin reportaasien painoarvo kasvais huomattavasti. Reportaasit saattoivat olla melko pitkidkin
japoikkeuksetta niissé oli ainakin yks kuva. Lyhyité uutiskérjella alkavia juttuja oli
lukumaéréisesti paljon, mutta ndyttavyydessa ne eivét kilpaile sivuilla reportaasien kanssa.
Kuten llkka Malmberg (1998) on maininnut, on kahta eri tavalla orientoitunutta lukijaryhmaa
vaikea midlyttéa yhta aikaa. Tasta syysta on térked, ettéa pehmeita ja kovia uutisia tarjotaan
tasapuolisesti. Kun osa aluetoimittgjistakin oli mieltynyt tekem&an koviata pehmeita uutisia,
kannattaa heidan taitoja hyodyntda kuitenkin vaihtel ua unohtamatta. Tall6in taitavasti toteutettu
kovata pehmed uutinen voi houkutella puoleensa uteliaita my6s naapuripuolen lukijaryhmasta.

Juttujen aiheissa oli eri auetoimitusten vélilla aika selkeitdkin eroja, joista nostan esiin

muutaman. Turun auetoimituksessa uutisia oli tasaismmin kaikilta aiheaueilta, joskin pari
luokkaa erottui muita korkeampana. Tampereella sosiaali- jaterveysaiheiset jutut korostuivat
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selkeasti, mihin vaikutti ainakin yhden toimittajan kiinnostus aiheal ueeseen. Tamperedllaja
Turussa my6s rikos- ja oikeudenkayntijutut hieman korostuivat.

Lappeenrannassa Vengan rajan laheisyys korostui aluetoimittajien puheissa ja se nakyi myos
otannan aikana jutuissa. Aiheluokissatdma el kuitenkaan ndy mitenkadan erityisesti. ESmerkiks
lilkenneaiheisia juttuja oli muutamia, mutta ef muihin aithealueisiin néhden korostuneesti.
Kuopion ja Jyvaskylan auetoimitukset olivat hyvia esmerkkejd siitd, miten aluetoimittajan
tybtausta ja tiettyihin aihepiireihin suuntautunut asiantuntemus vaikutti juttujen aiheisiin

suvereenisti.

Oulun aluetoimittajat liikkuivat eniten, vaikka etédisyydet pohjoisessa ovat selvasti suurimmeat.
Tama puolestaan nékyi siing, ettd Oulusta a uetoimituskaupunkina oli tehty vahiten juttuja.
Oulun auetoimituksessa korostuivat odotetusti luontoaiheiset jutut. Rovaniemel 18 a uetoimitus
tuotti otannan aikana ymmaérrettavasti talvi- ja joulumatkailuun liittyvia juttuja, mutta eniten oli
yhteiskuntaan ja hallintoon liittyvid uutisia

Juttutyyppien ja -aiheiden tarkastelu osoittaa, ettd Helsingin Sanomien aluetoimittajat eivét ole
oman alueensa tarjoamien uutisten armoilla. Aluetoimittaja voi henkilkohtaisilla valinnoillaan
vaikuttaa vahvasti uutisten kasittelytapaan seké aiheisiin. Myos auetoi mittajien kiinnostuksen
kohteet, toimitustyon tausta ja omat mieltymykset vaikuttivat vahvasti auetoimitusten

uuti stuotantoon.

Helsingin Sanomien auetoimitusten ja -toimittajien méaran voimakas supistuminen on
keskittanyt toimittajien voimia perusuuti stuotannon ylldpitéamiseen. Tilannetta on kuitenkin

hel pottanut paikallistason uutiskriteereiden nouseminen. Aluetoimittgjat ovat kotimaan
toimitukselle my6s hyvaa tybvoimareservi, silla yleisia vatakunnan tason juttuja pystyy
sirtamaan tarvittaessa myos aluetoimitusten tehtévaks. Padosin aluetoimittgjat pitivét
valtakunnallisten juttujen tekemisestd, vaikka niiden sanottiin vievan aikaa omien juttujen
ideoinnista. Aluetoimitusty® on kuitenkin ryhméty6ta, eika yks toimittgja voi irrottaa
loputtomasti resurssgja vaikkapa tutkivaan journalismiin, joskin tarvittaessa aikaa ja tilaa saatiin
raivattua. Kokeneilla aluetoimittgjilla oli melko paljon paétdsvaltaa juttujensa suhteen ja omien
aiheiden pitéminen esillavain korosti t&ta. Helsingin Sanomien auetoimituksissa on [&hivuosina
edessa melko mittava sukupolvenvaihdos ja ndhtavaks j&8, miten se vaikuttaa toimitusten

tyoskentel ykulttuuriin.

Aluetoimittajan tyoté on tutkittu Suomessa tavattoman vahan, mille en [6yda mitéén sdlitysta

Nykyista ty6tani vois jatkaa tutkimalla saman viestimen kotimaantoimittagjien ja
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aluetoimittgjien uutisoinnin ja juttutyyppien eroja. Jos auetoimittgjat tekevét paljon pehmeita
uutisia, niin ja8ko kotimaantoimittgjille enemman kovia uutisa ja péinvastoin. Kotimaan
sivuilla kovia uutisia ja reportaaseja pitda kuitenkin esiintya tasaisesti. Tama selviéis tietysti

lagjentamalla otannan koskemaan koko Helsingin Sanomien kotimaan osastoa.

Sisdllon erittelyn jélkeen palasin vield lyhyesti aineiston pariin jalaskin, kuinka usein
aluetoimittgjien jutut esiintyvét kotimaan osaston avausaukeamalla. Y limééréisen katsauksen
tulokset yll&ttivat minut. Otannassa mukana olleista aluetoimittagjien jutuista 28 prosenttia pads
avausaukeamalle, mutta avaussivulle enda 15 prosenttia. Mutta viela harvinai sempaa ol
aluetoimittgjan juttu kotimaan osaston avauguttuna. Taman kunnian oli saanut otannan aikana
ainoastaan yhdeksén auetoimittajan juttua 324sté eli vajaa kolme prosenttia. Y hdeksissa
jutussa on mukana myds ne avaug utut, joissa duetoimittgja oli vain yhtena toimittgjana mukana
tyoryhmassa.

Ehk& yks aluetoimittagjista oli oikeassa sanoessaan, etté kotimaantoimittgjien l&snéolo paikan
padla vaikuttaa myds juttujen hierarkiaan lehden sivuilla. Vaikutusta voi olla my6s kotimaan ja
politiikan sivujen yhdistymisel &, minka seurauksena usein jo léhttkohtaisesti kovat politiikan

uutiset rynnivét helpommin avaussivulle.

Muita aluetoimittamiseen liittyvia tutkimusaiheita voisivat olla vatakunnallisen viestimen
aluetoimitusten ja paikallisten viestimien uutistuotannon erot, mik& vaetis tietysti molempien
osapuolten tarkastelua. Valtakunnallisten viestinten auetoimituksia vois vertailla myos
keskenaan, jolloin Helsingin Sanomien aluetoimitusten vertailupariks vois asettaa Yleisradion
aluedlisen toiminnan. Mielestani myds maardllista tutkimusta kovista ja pehmeista uutisista
Suomen sanomalehdistossa tulis lisétd, sillé jaottelu tuo esiin myds sen, miten uutisaon
kasitelty.

Valtakunnallisen sanomal ehden aluetoimitukset elvét uutistuotannon kattavuudella tietenk&an
voi haastaa duedlisialehtid. Parhaimmillaan ne voivat kuitenkin olla maakunnissa sellainen
vastavoima, joka nostaa esiin asioita, joita paikalliset viestimet eivét haluatai voi uutisoida.
Tamaoli yks perusteista, kun Helsingin Sanomien auetoimitusverkostoa 1970-luvun alussa
perustettiin jaitse nakisin tdman journalismin kannata Helsingin Sanomien aluetoimitusten
tarkeimmaks tehtavéks. Paikallisista epdkohdista kirjoittaminen voi tarjota [ukijoille
mielenkiintoisia juttuja, mutta térkedd se on myos jutun kohteena olevalle paikkakunnalle. Asiat
ovat saattaneet tulehtua niin pahasti, etteivét paikalliset viestimet kykene asiaa enda
puolueettomasti kasittelemaan. Taldin ulkopuolisen tarkkailijan nékemys asiasta voi, jos e nyt
puhkaista métdpai setta, niin ainakin tuoda uusia ja raikkaampia keskustelunavauksia.
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sgssa Rajapatsas on julistettu
Suomen surkemmmaksi Lihitksi,
jorika rinnalla Jakomiiki tai Kon-
lakim  vaikultaval hienosto-
kaupunginosilta. Leima on ja py-
syvoeikd lhde edes kolmasti kir-
kpstcralla "tirpatillia .
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1. Haastateltavan henkil6tiedot

nimi

ika

asuinpaikka

syntyméapaikka

koulutus

palveluvuodet, aikaisemmat tyopaikat,
tehtavét

miksi paadyit juuri tdhan aluetoimitukseen

2. Nykyinen tyoalue

miten méarittelet nykyisen toimialuees
maantieteelliset rajat

tydmatkat (montako yli 50 km:n keikkaal
kk?)

3. Tiedonhankinta ja ideointi

mité kautta juttujesi aiheet syntyvét
tiedotustilai suudet

aluedla ilmestyvét maakunta/paikallislehdet
lukijat

kirjeet jafaksit

Helsingin toimituksen toimeksianto

internet

hankitko tietoa edell&a mainituista |ahteista

4. Oletko tyytyvéinen aluetoimituksesi
tuottamaan uutistarjontaan alueeltasi?

onko juuri télle alueelle tunnusomaisia
juttuaiheita, jotka toistuvat médéréajoin
onko aiheita, jotka jaavét liian vahélle
uutisoinnille

onko aihepiirg§, joista haluaisit tehda
enemman/vdhemman juttuja

kuinka paljon voit itse vaikuttaa
uutisvalintaasi

valkuttavatko omat kiinnostukses kohteet
uutisvalintoihin

5. Miten ihmiset talla alueella suhtautuvat
sinuun Helsingin Sanomien toimittajana?

suhtaudutaan sinuun toimittajana eri lailla
kuin pd&kaupunkiseudulla

uskotko, etta saat erilaista kohtelua, kuin
maakunta/paikallislehden toimittajat alueella
onko HS:n vaikutusvaltaa yritetty kayttaa
hyvaks

ovatko pakalliset vallankayttgat pyrkineet
vaikuttamaan kirjoitteluusi

6. Ketd koet ensisijaisesti edustavasi lehtijutuissa
jajuttukeikailla

aluetoimituksesi aluetta

Helsingin Sanomia tiedotusvaineena
padkaupunkiseutua

itsedsi tai toimittajakuntaa

lukijoita

7. Aluetoimittajan tyén muutokset

mik& on ollut suurin muutos aluetoi mittajan
tydssa sinun aikanasi

miten tekninen kehitys on vaikuttanut
aluetoi mittajan tyohon

miten HS:n aluetoimittajien maaran
vaheneminen on vaikuttanut tyohosi
aluetoimittajan tyon parhaat puol et
aluetoimittajan tyon huonoimmat puol et

8. Hyvan kotimaan uutisen tunnusmerkit lukijan
kannalta

hyvén valtakunnallisen jutun ominaispiirteet
hyvan paikallisen jutun ominaispiirteet
yleisyys (koskee monia ihmisid)

térked asia on lukijan kannalta

vaikuttaa lukijan elamaan

kuinka térkeana koet kovien uutisten
tuottamisen aueeltasi

kuinkta térkeéna koet pehmeiden uutisten
tuottamisen alueeltasi

koetko uutisten vai repparien tekemisen
miel ekkddmmaksi
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T PR PO, A
MAAN PINNALTA

skelmilaulaja Sakari Kuos-
manen lkvseles tuoreessa
biisisssdn, etti paljonke en
rarpeeksi ja paljonko on lii-
kaa. Vastausta han etsii kir-
joista, ja se kiteytyy sanothin:
"Paljon tesin, vihin wjusin.”
Samnoja kysymyksii on esitetty
Jyviskylin kaupunginhallituksel-
le, joka maanantaina mydnsi yksi-
mielisesti eron kaupunginjohtaja
Pekka Kettuselle ja kyytipojaksi

erorahaa 260 000 euroa.

Time Siukonen
tirme. sduboren @ aanoma, fi
Kokonaisuus naytti siistle. Pal-

jom Hesin, mutta vain vihin taju-

sim.
Lehder alkoivar kyselld, saiko
Kettunen tarpesksi. Maksoiko

kaupunki litkaa?

Jyvaskylin kaupunki ja sen kor-
kein virkamiesjohtaja olivatr kyp-
syneet rilanteeseen, jossa kumpi-
kan halusi erea.

Lopputules pid léyeda ilman

tuksensa sihkipostilla 7 joule-
kuutz, kyse ei ollut hetken mieli-
johteesta, vaan noin kuukauden
kestineests harkitusta pelisti.

Siind pelissi ehti tapahtua vh-
den dekkarin verran.

Paatoksen tuottanut Lirikiersos
alkoi marraskuun alussa talesimar-
kalla Espoossa, jatkui kuun puoli-
vilissa ystavyyskaupunkimatkalla
Japanissa ja piittyl loppukuusta
viiden michen neuvotteluun Jy-
viskylissa.

Espoossa esitettiin idea, Japa-
nissa hyvaksyidin sisiled ja Jyvas-
keyliissd sovirdin pelisiinnéistd ai-
katauluineen.

Plenl vdinjouklo pit Hedon sa-
lassa. Joukkoon kuului neljd polii-

Todellisnudessa  sopimus  rat- tikkoa ja Kettunen. Loppuwai-
kalsi jotain aivan muuta kuin Ket- heessa informoitin kahta wirka-
msen toimeentulon. Rahalla os- miestd.
rettiin rauha. Valmistelu oli  epivirallisca,

Kaupunginjohtajakysymys ei saa-
nut sotkea budjertikisittelyi wal-
TUUSLoESE,

Talousarvie hyvaksyttiin 1. jou-
lukuuta, ja sen jilkeen luottopiiri

riitaa, eiki se saznur jEcdd kyrevii lsajeni, kunnes 8. joulukuura
kaunoja. erasta tuli valtakunnallinen “ylla-
Kun Kettunen lihetti eroilmoi- tysuntinen”.

Kettunen tajusi erota ennen potkuja

Kultainen kidenpuristus tyy-
dytri molempia osapuclia, Se ei
perustunut juridiikkaan, vaan yh-
teiseen neuvottelutavoitteeseen.

Valitukset voivat vield mutkis-
taa tilannett,

Miksi kaupunki halusi eroon
Eettusesta? Kuosmasta mukaillen
Tywiskyld oli saanut Kettusesta Hi-
kaa ja Kettunen antanut Jyvasky-
lille tarpeeksi.

Kaupunginjohtajan ansiot ovat
kilstartomat Hin nostl Jywisly-
lin kasvukeskusten kansalliseen
karkeen. Elinkeinoelamaian tuli
vauhtia, kaupunkipolitiikkaan sy-
vyyird ja alueelliseen ajarveluun
laajuuia.

Keravalla huokaistiin 1994 hel-
potuksesta, kun vauhel-Kettunen
lihti Jyvaskyldin, Samein jotkut
huokaavat Jyviskylissi: ajan mer-
kit ovar muuttunest,

Kaupungin taleus piiputtaa, «i-
ki Kettunen halumnut enii uu-
distaa rakenteita.

Hin muuttaa vaimon luo Hel-
sinkiin mottonaan  psykologi
Tommy Hellstenin oivaltama
viisaus: luopuessaan jostain saa
monin verrein enemman!

LIITEG

» Puoli miljoonaa vaihtoi lidkkeensa
halvempaan huhtikuusta lihtien

Koko vuodelta odotetaan
yli 70 miljoonan euron saastoa

Irja Hyvarinen

HELFIMG I SANCIAT

"Alkanaan arvioitiin, eta
liikkeiden wvaihdon tuoma
siistd voisi olla 15 miljoonaa
euroa yuodessa. Hintakilpailun
vaikutusia ei kukaan uskalta-
nut arvioida”, Hajaniemi =a-
noo,

Suunta on edelleen laskeva.
Vuoden alusta 22 valmisteen
hinta peusi, mutta 194 vaiheo-
kelpoisen liikkeen hinta hal-
peni  keskimdirin  seitseman

P Lidkkeenvaihto halvimpaan
ja liikerchtaiden vilinen hinta-
kilpaila tuntuvat seki Kelan
ettd  asiakkaiden kukkarossa.
Yheetssiistd kahdeksan kuu-
kauden ajalta on ennicykselli-
sl 55,1 miljoonaa euroa.

"Se on huomatiavast enem-
min kuin osattin  odottaa”,

sSistit nousevat hyvinkin vli
70 miljoonan euron,

Lidkekuluja siistd e siltd vi-
henni ratkaisevasti: laakeme-
not kasvaivat viime vuonnakin
7.1 prosentiia

Kelan yliproviisori  Sinikka presenttia.
Rajaniemi sanoo.

Ladkkeenvaihto tuli mahdol
Kun wvuosi tulee ciyieen, liscksi huhtikuun alussa, Tibkin

mennessi jo puoli miljoonaa
suomalzista on vaihranue 1idk-
keensi.

Tuntuvin siistd syntyi sy-
din- fa verisuonitautien hoi-
dossa kiyreryist ldakkeisti ja

55,1 miljoonan euron saaston

roiselsi suurin kipuliikdeista
"Hintojen niin souret laskut
olivat yllatys, mutta myos
vaihtoon on submandottu yllat-
tHvin mydnteisesti”, sanoo S0
siaali- ja terveysministerion
ylilaakiri Terhi Hermanson.

Potilaat ovat kieltiytyneet
vaihtamasta ladkkeitdi hieman
useammin kuin [iikiric, Fid-
tikscen on saattanut vaikuctaa
se, ctti korvaus maksetaan os-
tetusta valmisteesta, ed halvim-
masta.

Agiakkaat ovar  lkertoneet
myés vathtolidkkeen heikom-
masta tehosta fa sivavaikutuk-
sista.

Epivarmuutta on paljan, sil-
[ Lkalmapnes vaihdosta kiel-
tiytyneisti el Hennyt, euei
[44kkeen vaikuttava aine vaih-
du.

Kuopion yliopiston sosiaali-
farmastan laitos on selvittdnyt
liikkeenvaihtoa potilaiden ja
apteekkien nikakulmasta.
"Viliraportin perusteella so-
siaali- ja terveysministerialli ei
ole syyti muuttaa  ehjeita”,

Lidkkeenvaihto tuotti perati

Hermanson sanod.

Vaihtokelpolsia liikkeiti on
kaupan 2 024, Niistd 175y on il
maoitettu Kelan hintaputkeen,
eli aptoekki tarjoaa asiaklaalle
mahdellisuntta vaihtoon, jos
laakiri ei ole kieltinyt vaihroa

Ladikelaivos pieii El':rian vaih-
detavaksi kelpaavista liikkeis-
t3,

Hermansonin mukaan vaih-
don piiriin el ole otettu muun
muassa  ryrmihiirididen  hoi-
toon  tarkoitertuja  Kikkeitd,
epilepsial iikkeicd, insuliineia
eiki psykoosiladkkeii

"Ps}'knnsil'ziikk;:itlun vaihtoa
voisi miettii”, Hermanson sa-
noo. Kun hintakilpailua e ole,
liikkeet ovat kalliita, eivitha
niitd tarvitseval poblaat ole
hyvatuloisia,

Liskkeenvaihto merkitsee li-
satydti apteckeille. Eniten ai-
kaa menee hintaeron ja s3dston

laskerniseen, toiseksi  emniten
vakuutteluun valmisteiden
vastaavuudesta,

Runtsissa vaihto halvempiin
lidkkeisiin alked viime vuoden
lokalkuussa,
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[5ED SIEKEINEN
o

Emil Borenius tydnsi Tere-isin ja Inka-siskon vauhtiin |yvaskylin Laajavuoressa.

Saa salli
suomalaisten
lahtea

kelkkamakeen

Timo Siukonen

HELSINGIN SAMDMAT

JYVASKYLA. Boreniuksen per-
he lasketteli sunnuntaina Jy-
viskylin Laajavuoressa kohd
arkea vuoronperiin rattikelkal-
la ja livkureilla. Pullkamiessi
iloteldin joululoman loppumi-
sen kunniaksi.

Is3 Tero, 32, ja tytar Inka, 8,
paastelivit kerran kelkalla niin
kovaa, et kaatuivat pehmeas-
sd lumessa mukkelis makkelis
aivan ympirl. Plenet kalhut
nostattivat  Inkalle kyyneleet
silmadin, mmtta pian sura
muuttui iloksi, kun divd Min-
na, 33, ja pikkuveli Emil, 4, tu-
livat lohduttamaan.

Inka ilmoittautuu maanantai-
aamuna kello yhdeksin Puisto-
koulun toisella [uokalla ja it
tydpaikallaan, Isi ja poika ve-
nyttivit vapaitz loppiaisen yli
keskiviikkoon.

"lhan lkivaa™, Inka wvastasi
ksymvkseen, millaista lomalla
on ollut. Joulu sujui mummeon
luona Lammilla, jossa joulu-
pukki toi nuorelle neidille lah-

Tero ja Inka Borenius kaatuivat rattikelkalla mukkelis makkelis.

joja: pesusienen ja -harjan,
salppuaa, vaatteita, pelejd ja
musiikkia.

Atk koittaa Inkalle pehmen-
nettyni. Kun hin tulee ilapai-
villa koulusta kotin, is3 odot-
taa hint Emilin kanssa. Yleen-
53 seurana on Inkan perhoskoi-
ran pentu Robi.

Vuodenvaihteen kovat pak-
kaset hellittivit sunnuntaina
SUUriMmassa 0sassa maata, ja
stsitiloissa  kirvistelleer sun-
malaizer pifisivit vihdein ul-
koilermnaan. Laskettelumiet, lii-
kuntareitit, hithtoladut ja luis-
tinradat tivtryivie kuntodlijois-
.
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» Hyrynsalmen
kunnan
palkanlaskija

Pirjo Heikkinen
siirtyy maakunnan

palvelukseen

Marjo Valtavaara

HELSI MG P SRl WAT

HYRYNSALMI. Palkanlaskija
Pirjo Heikkisen, 38, tulostin
suoltaa pitkdi lista luottamus-
miesten palkkiolsta Hyrynsal-
men kunnantalolla,

Heikkisen oman  palkan
maksaa vuoden 2005 alust to-
denmikoisesti Kainuun mas-
leunea,

Sillodn kiynmistyy kahdek-
sanvuctinen  hallintokokeilu,
joka slirtid alueen kunten
tyvontelajois  suufen  osan
maakunnan palvelukseen,

Uusi maskuntavaltuusto of-
@ma  hallittavakseen  muun
muassa leuntien perusturvapal-
velur, lukiot, ammattikoulut ja
osan hallintea. Undistus myl-
lid koko Kainuun wusiks,
mutta miten  muuttun Pirjo
Heikkisen elama?

"Toive on, cti tvon wvolsl
edelleen tehdi tiEllE, vaikka
hallinte siirtyy Kajaaniin.”

Heikkizen perheeseen kuau-
seki 12- "a S-vuotiaar paja.c Eli-
mi on vankastd Hyrynsalmella,
koti kymmenisen visotta sitten
ostetussa omakotitalosss,

"Vailkla mmuutoksia  tules,
totta kai siti toivoo, ettel oma
kumta  kokonaan ndivettyisi.
Myt palveluica an hyvin saata-
villa, ja pojat ovar mukavassa
koulussa, Kaopoissa ei tidlld
ole kovin paljon tacjontaa, var-
sinkin vaatteet ja kengdt tules
hagttua Kajaanista,”

Uudessa _hallinfomallissa

kunnan hallinneimvaksi, Hy-
rynsalmen 6o oppilaan lukio
on alaeen pienimpld, j@ meni
cpailes sen jo joutunesn mus-
talle listalle.

Voi siiz olla, etta valitsivatpa
Heikkisen pojat Jukion tai am-

Kaipuun luldot silfvit maa- & ;

Hallintokokeilu muuttaa
ihmisten arkea Kainuussa

HARKI WURMINEN

TAUSTA 100 vuotta

- itsehallintosuunnitelmia
[ ] nallista itsehallin- - ovat edelleen valtion taka-
&%ﬂm-ﬁuﬁiﬁml-
s

taskiissa, muLn meassa
ajcl'in jo sadari vuo-

TE-keskusten eri osastoilla
den ajan. Ehdotuksia on Kainuun mallissa Kalnuun
pyorinyt valtonhallinnessa  TE-keskuksen rahoituksesta
tolstakymments, mutta

noin 6o prosenttia molee
kaikki ovat lopulsa jiineet maakuntavaltunston pistet-
komireamietinniksi. Myt

tavalkesd, Valtlo antaa maa-
toteutuva Kabnuwrn kokeilu lunnalle vuosittain kehitti-

mattikouluruksen, he joutuvar | . ok | | omidn koko fesendisyyden misrahan, jonka kiyton
fitamian  kotipaikkakunnan i ok S B ajan suurin hallimnenuudis- !m.}ku.mavaltuusm rathaises
p:nl.sipnulu.n j;]keén. s, 18e. o
"Kehityksen ratmaissa on py- Kalnuun hanketta sisimi-
syrdvi mukana, ja mentivi  pissa koko sjan 1Ial:laisi;n tinne.” W i]uekehinrs- E‘uftﬂﬂﬁﬁh 1{:‘-J|T|1f:t-l.-m




