MERKKI TAAKSE

POLITIKKOJEN JA TOIMITTAJIEN
METAFORIEN IDEOLOGISUUS

TELEVISION KESKUSTELUOHJELMASSA.

PETRI KANANEN
JOURNALISTIIKAN PRO GRADU-TYO
VIESTINTATIETEIDEN LAITOS
JYVASKYLAN YLIOPISTO

JourLukuu 2000



JYVASKYLAN YLIOPISTO

Tiedekunta Laitos
HUMANISTINEN VIESTINTATIETEIDEN
Tekija

Petri Kananen
Ty6n nimi

Merkki taakse. Poliitikkojen ja toimittajien metaforien ideologisuus television
keskusteluohjelmassa.

Oppiaine Tyo6n laji
Journalistiikka Pro gradu

Aika Sivumaara
Joulukuu 2000 77

Tiivistelma - Abstract

Tavoitteenani oli selvittdd, miten metaforat toimivat poliitikon ja toimittajan
keskustellessa televisiossa. Pddmdidrdndni oli tutkia toimittajien ja poliitikkojen
metaforisointien eroavaisuuksia. Tarkastelun arvoista oli, vaihtelivatko toimittaja Timo

Harakan metaforisointitavat keskustelukumppaneiden vaihtuessa.

Luokittelin keskustelujen ja poliitikoista tehtyjen inserttien metaforat yleisyys -
erityisyys -akselille. Tein luokitteluista taulukoita, joiden pohjalta tarkastelin
tutkimuskysymyksiéini erityisesti ideologian ndkékulmasta. Inserteisséd tutkin, millaisia

merkityksid metaforat ja kuvat luovat yhdessa.

Aineistonani oli kuusi Musta laatikko-ohjelman haastattelua. Haastateltavina olivat

suurimpien puolueiden puheenjohtajat ennen vuoden 1999 eduskuntavaaleja.

Sain tyéni tulokseksi, ettd stukturaaliset metaforat olivat yleisimpid sekéd poliitikoilla
ettd toimittajilla. Politilkkaa metaforisoitiin tdlloin esimerkiksi sodan, pelin ja teatterin
metaforilla. Toimittaja Timo Harakan metaforisoinnit vaihtelivat aina haastateltavasta
riippuen. Tulkitsin tdmédn mukautuvuuden kriittisyydeksi. Toimittajat kéayttivat

monipuolisempia metaforia kuin poliitikot.
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| . JOHDANTO

Istu mukavasti tuolissasi. Hengiti tasaisesti. Laita silmési kiinni. Laske hitaasti takaperin
kymmenestid nollaan ja avaa silmisi. Jitit kiireen taaksesi. Kieli, kulttuuri ja samalla
journalismi ovat tiynni hengittdmisen kaltaisia itsestdénselvyyksid. Arkipdivaisyyksid.

Niitd ei huomaa, ellei niihin erikseen tartu. Nyt teemme niin.

Pro gradu-tyossini pyrin ymmértimiin maailmaa erityisesti metaforia tutkimalla.
Metaforat eividt ole pelkistddn runouteen liittyvid kielikuvia. Kidytdmme niitd
jokapéiviisessi eldimidssimme. Pohjaan tydssini ajatukseen, jonka mukaan metaforat ovat
vahvasti rakentamassa todellisuuttamme. Hahmotamme niiden avulla meitd ympéroivai
maailmaa. Joukkoviestintdvilineet ovat paljon seurattuja, ja niiden vaikutus on myds
yhteisen metaforiston ja kisitteiden rakentajana sekd vakiinnuttajana tunnettu. Talla

kisitykselld voidaan korostaa kielen yhteiskunnallisia vaikutuksia.

Tutkin tyossini metaforien ideologista luonnetta. Monestikaan emme huomaa
kayttaivamme metaforia. Niistd on tullut meille itsestdénselvyyksid. Juuri itsestdénselvyys
on oivallinen ponnahduslauta ideologialle, jota ei pidd kuitenkaan ajatella mindidn
pirullisena salajuonena koko maailmaa vastaan. Ennemminkin on Kysymys
ajatusrakennelmasta, joka saa ilmiasunsa myos metaforassa. Ideologiaa 18ytyykin

kaikkialta.

Tyoni rakentuu teoriasta ja omasta tutkimuksesta. Teoria jakautuu kahteen lukuun. Ensin
seikkailemme luvussa kaksi metaforan ja sen ldhisukulaisten maailmassa. Tutustumme
eri metaforateorioihin. Tamin osuuden anti sijaitsee journalistiikan, kielentutkimuksen,

yhteiskuntatieteiden ja jopa psykologian vilimaastossa.
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Luku kolme omistautuu ideologian ja itsestid@nselvyyksien maailmaan. Siind esitelldéin
ideologian tirkeimpii teorioita ja ldhestytddn jonkin verran kéytintdjd. Tdmi luku on atka

syvilld yhteiskunnallisessa maailmassa.

Pohjustan omaa analyysidni luvussa nelja. Kerron siellé vield tarkemmin tutkimuksestani.
Analysoin ty6ni empiirisessd osuudessa luvuissa viisi ja kuusi vuoden 1999
eduskuntavaalien alla lahetettyi viittd Musta laatikko-ohjelmaa. Niissé toimittaja Timo
Harakka keskustelee kuuden puoluejohtajan kanssa. Tutkin, millaisia sanallisia metaforia
keskusteluissa kaytetddn. Luokittelen metaforat, ja selvitén 16ytyyko metaforien kiytossa
eroja miesten ja naisten ja eri puolueiden vililla. Selvitdén muuttuuko Harakan
metaforisointi haastateltavien vélilld. Pohdin, miten ideologia toimii metaforissa.
Toimitus on tehnyt jokaisesta haastateltavasta insertin, jossa kerrotaan lyhyesti poliitikon
henkilbhistoria. Analysoin niistd sanalliset metaforat ja tutkin samalla, miten kuva

vaikuttaa metaforiin.



2. METAFORA

Metafora ymmarretddn kansantajuisesti runouden tehokeinoksi, jossa tutulla asialla
selitetdin tuntematonta. Monet ovat havainneet metaforia vaikkapa Jeesuksen
vertauksissa. Hin opetti vaikeatajuisia asioita kielelld, jota kansa ymmaérsi. Harva

kuitenkaan ajattelee, ettd arkikieli pursuaisi metaforia.

Metaforassa tutun asian avulla voidaan tutustua outoon. Logiikka toimii my0s toiseen
suuntaan, jolloin tunnettu asia voikin muuttua oudoksi. Metaforan arkijérjellisyys liittyy
yhteisesti jaettuihin ja tuttuihin késityksiin asioista. Metaforilla késitelldfin abstraktia,
uutta ja outoa asiaa tai toimintaa konkreettisen ja tutun asian tai toiminnan kautta (HeLisTen
1098, &4). Tieteessd metaforien avulla voidaan valottaa tietyn kisitteen eri puolia.
Esimerkiksi Gareth Morganin (1 o8e) teos Images of Organization valottaa organisaation
rakennetta vertaamalla siti esimerkiksi aivoihin, koneeseen ja organismiin. Téllaisella
tarkastelulla organisaatiosta saa hyvin monipuolisen kuvan. Poliitikkoa on taas verrattu

kaveriin ja peluriin Pekka Isotaluksen (1 9o8) toimittamassa kirjassa Kaveri vai peluri.

Lakoffin ja Johnsonin (1980, 1999 mukaan ymmirrdmme maailmaa metaforien avulla.
Koska metaforien kiyttomme on usein tiedostamatonta, ne ovat timén vuoksi erityisen
tehokkaita. Maailman ymmartdminen metaforien kautta perustuu siihen, ettd abstrakteja

asioita kasitetddn ja assosioidaan konkreettisten asioiden avulla.

Minun ty6ssédni oleellinen ajatus on, ettd metaforat ovat koko ajatteluamme keskeisesti
ohjaavia kisitteitd. Ne laajentavat ja rajaavat kykydmme kisittdd ja hahmottaa
todellisuutta. Aina kun asiaa rajataan, sitd voidaan ymmartdd. Rajaamalla myds

menetetddn jotakin kokonaisuudesta. Yleisessd metaforan tutkimuksessa rajan metafora



5

hukkaavat metaforaan sisiltyvid merkityksié (HeLesten 1997, © -10). Metaforalla on hyvin
laheisii sukulaisia, joita ovat metonymia, synekdokee ja ironia. Néitd kolmea metaforan
ohella voidaan kutsua kielen troopeiksi. Suppeassa metaforakésityksessd ndmi kaikki ovat

erillisid trooppeja ja puolestaan laajassa kisityksessd metafora kattaa kaikki troopit.

Laajaa metaforakisitystd edustavat esimerkiksi Lakoff ja Johnson (1980, 1999). He
erottavat toisistaan metaforan ja metonymian, jossa tietty valittu osa edustaa
kokonaisuutta. Metonymialla on padasiallisesti viittaava tehtivi, jolloin jokin asia
edustaa toista (Lakorr & Jonnson 1980, 38). Esimerkiksi “Nixon pommitti Hanoita” on

metonymia, jossa Nixon korvaa koko Yhdysvaltojen sotakoneiston.

Synekdokeessa asian jokin osa tai ominaisuus kuvaa kokonaisuutta. Esimerkiksi
puhuttaessa kymmenesti suvesta tarkoitetaan kymmenti vuotta. Keséd edustaa ndin koko
vuotta. Metonymia on lidhelld synekdokeeta, jossa on kuitenkin kyse metonymiaa
vapaammasta assosiaatiosta. (HeLsten 1997, 13.) Esimerkiksi “iso omena” edustaa New

Yorkia. Téamai on hyvin ldhelld symbolin késitetta.

Ironia syntyy esitetyn asian ja sen todellisen tarkoitteen vilisesti ristiriidasta. Téllaisen
ristiriidan voi saada esimerkiksi puheen, eleiden ja d4nensédvyjen yhteisvaikutuksella. On
esimerkiksi mahdollista sanoa tietylld d@inensavylld kuulantyontédja Arsi Harjua pieneksi,
ja samalla tarkoittaa, ettd onpas mies aikamoinen jérkile. Mika Halvariakin kutsutaan

Kemin keijuksi. Monet metaforat toimivat ironian keinoilla.

2.2. ANALOGIA JA SYMBOLI

Pekosen (1996, 103) mukaan metafora on symbolin kielellinen ja retorinen ldhtdkohta.

Symbolin merkityksen laajentuminen mahdollistuu vasta tulkinnan tuloksena. Metaforalla

ei voi selittdd symbolia tyhjentdvésti. Symboli on siis metaforaa laajempi kisite. Symboli
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viittaa etymologisesti tunnistamiseen, jonka ehtona on jokin yhteinen, joka luo siteen.

Symboli on tuon siteen merkki.

Symboli ei toimi kuten merkit yleensi, pelkéstién tiedon ja informaation kantajana vaan
symboli edellyttid myos tulkitsijan ja kokijan omaa panosta voimakkaina tunteina ja
kokemuksina. Symbolin yhteydessi voidaan puhua yhteiskunnallisesta lisdimerkityksestd.
Kaksiosaisen tulkinnan ensimmdinen taso on ainut tie merkityksen lihteille. Kytkettdessi
metaforaan poeettisuus, eldvd metafora voidaan nihdi retoriikaksi, jossa diskurssi
vapauttaa fiktion vallan kuvata maailmaa uudesta nikokulmasta. Poeettisuus jarkyttda
kirjaimellista itsestdéin selvdd ajatusta ja tekee tdtd kautta kirjaimellisen tulkinnan
mahdottomaksi. Kirjaimellisen tulkinnan jarkyttiminen on ehtona toisen tason tulkinnalle.
Metafora ei tyydy jénnitteen tai ristiriidan esittdimiseen vaan se pyrkii olemaan myos

ratkaisu. (Pekonen 1996, 102 - 1086.)

Metafora ja analogia ovat hyvin ldheisid termeji. Analogiapéitelméssi todetaan kahden
suhteen samankaltaisuus siten, ettd teema-alueen viitetddn jollakin tavalla muistuttavan
perusta-aluetta. Talld kytkennilld halutaan syventdd, jasentdd ja arvioida teemaa sen
pohjalta, mitd perustasta tiedetdén. Aron mukaan Perelmanin metaforakisitys rajoittuu
teeman ja perustan sulautumisen tuloksena syntyvidn tiivistyneeseen analogiaan. aro
I999, 40 Analogiassa viitetdsn vain, ettd a:n suhde b:hen muistuttaa jotenkin c:n
suhdetta d:hen. Kyse ei ole jakolaskukaavasta vaan vain kahden suhteen tietynlaisesta
liittAmisestd toisiinsd. Néin perusta, joka tunnetaan paremmin, sijoittuu eri alueelle kuin

teema. (PErReLMaN | 996, 129.)

Metaforia ei voi tulkita kirjaimellisesti, koska teksti olisi tdlloin vailla mieltd. Symboli
taas voidaan tulkita ja ymmirtis kirjaimellisesti. Vaikka metaforat eivit olekaan vield
symboleja, niin metaforia voidaan hyodyntéi luotaessa symbolista muotoa. Symbolia on
madritelty siten, ettéd se liitetddn merkkeihin, joilla ilmaistaan figuratiivisia merkityksid

retoristen sddntojen pohjalta. Verrattaessa metaforaa ja symbolia Pekonen ajattelee, ettéd
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symbolissa ei ole vilttimitontd palauttaa tuntematonta tuttuun. (Pexonen 1991, 24- 25))

Mini sijoitan Hellstenin (1997 tavoin oman metaforakésitykseni laajan ja suppean
nikemyksen viliin kallistuen laajan nikemyksen puolelle, jolloin siséllytdn kaikki troopit
metaforan siséin. Hellsten (1997 14 -15) korostaa, ettd metaforakésityksen laajuus ei
suoraan lyd lukkoon kisitystd metaforasta. Kyse on pikemminkin eri aikakausien

metaforakisityksisti.

2.3. KORVAAMISTEORIA

Metaforan korvaamisteoriassa sana tai ilmaisu korvataan toisella termilld. Metafora on
ndin kielellinen ornamentti, tyylikeino, joka voidaan korvata kirjaimellisella ilmaisulla.
(ArisToTELES | 994.) Metafora on laaja-alaista nimen siirtdmisti asialta toiselle. Aristoteles
oli kiinnostunut luovista metaforista tehokeinoina, ei niinkiin vakiintuneista arkikielen

metaforista (HeLLsten 1997, 1 7).

Ricoeur ja Johnson ovat arvostelleet korvaamisteorian kapea-alaisuutta. Ensinnikin, koska
metaforinen sanan korvaaminen sijoittuu sanojen tasolle, se kuuluu yksinomaan
poeettiseen kieleen, ja toimii vain yksittdisten sanojen tasolla. Toiseksi metafora myds
madrittyy poikkeamaksi kirjaimellisesta kdytostd. Kyse on siis tavallaan vidrin nimen
antamisesta. Kolmanneksi metaforan katsotaan perustuvan jo olemassa olevaan
samankaltaisuuteen kahden asian vililld. Empiristisen ja positivistisen tradition mukaan
metafora ei tuo uutta informaatiota, koska metaforinen ilmaisu voidaan aina korvata
kirjaimellisella ilmaisulla. Namad traditiot késittdvitkin metaforan tyylillisend keinona jo

olemassa olevien rakenteiden heijastamisessa. (HeLLsTen 1997, 17)



2.4. VERTAAMISTEORIA

Vertaamisteorian mukaan metaforat ovat tiivistyneitd analogioita, Analogia toteutuu
kahden suhteen vilisend vertailuna. Vertaamisteoria korostaa korvaamisteorian tavoin
metaforaa kuvaannollisena, poikkeavana kielenkdyttond. Kyse on kuitenkin sanojen
korvaamisen sijaan vertauksesta, josta on pudotettu kuin-sana pois. Vertaamisteorian
mukaan metaforalla voidaan pelkiin heijastamisen sijaan myods muokata rajallisesti

olemassa olevaa todellisuutta. (HeLLsTen 1997, 18.)

“Pragmaattisesti olennaista on se, etti puhuja ratkaisee sananvalintansa jotensakin
seuraavaan tapaan: Tieddn kyll4, ettei x ole y, mutta sanon sitd kuitenkin y:ksi, koska

haluan antaa kuulijalle sen vaikutelman, ettd se jotenkin muistuttaa y:td.” Kosx 1992,

14.)

2.5. VUOROVAIKUTUSTEORIA

“Vuorovaikutusteoria on korvaamis- ja vertaamisteorioihin nihden kidnteentekevd, koska
tdmdin interaktioteorian mukaan metafora ei ole pelkiistidn kieleen lisdittavi tehokeino vaan
itse asiassa kaikki kieli on metaforista ja metaforilla voidaan luoda uusia kdsityksid
maailmasta. Metaforisia ilmauksia ei voida korvata kirjaimellisilla ilmaisuilla latistamatta
niiden ajatuksellista sisdltod. Metafora ei perustu aina samankaltaisuuksiin vaan myos

eroavaisuuksiin”. (HELLSTEN 1997, 22.)

Hellsten (1997, 19 - 21) perustaa nikemyksensd vuorovaikutusteoriasta varsinkin
L. A Richardsin nikemyksille. Richards midrittelee ajattelun metaforiseksi ja johtaa tisti
kisitejarjestelmin metaforisuudesta kielelliset metaforat. Richards midrittelee metaforan
kielellisen =~ kuvion  sijasta  ajatuksellisten  kenttien  yhteensulautumaksi.
Vuorovaikutusteoriassa metaforassa ei ole kyse lauseen tai sanojen tasolla tapahtuvasta
poikkeavuudesta vaan koko kontekstissa syntyvistd metaforisuudesta. Metafora ei perustu

pelkkiin samankaltaisuuksiin vaan my0s eroavuudet ovat merkittidvid.



2.6. KOGNITIIVINEN TEORIA

“Kéyttiimdmme kdsitteet muotoilevat sen, mitd havaitsemme, ymmdrrdmme maailmasta tai
miten suhtaudumme muihin ihmisiin. Kdsitejirjestelméimme mddrittelee siten jokapdivdiset

suhteemme muihin” (LAKOFF & JOHNSON | 980, 3.)

Kognitiivinen metaforateoria on vuorovaikutusteorian jatkoa, silld myds siind metaforat
midritelliin enemmén ajatuksellisiksi kuin pelkéstdsn lingvistisiksi kielikuvioiksi.
Metaforisten ilmaisujen avulla késitteellistetdan ja hahmotetaan asioita. Nimensi
mukaisesti kognitiivinen metaforateoria painottaa metaforan kognitiivista eli tiedollista
merkitysti ja arkikielisyyttd. Metaforista ilmausta ei voi kd#éntéad kirjaimelliseksi ilman

kognitiivisen arvon katoamista. (HeLLsTen 1997, 22.)

Lakoff korostaa sit4, ettd metaforissa ei ole kysymys yksinomaan kielen alueen ilmiosti,
vaan hinen médritelmiansd mukaan metaforat ovat yleisid inhimillisen ajattelun
kisitteellisten alueiden vilisid jasennyksii ja kartoituksia. Metaforan ydin ei ole lainkaan

kieless#, vaan siind tavassa, jolla niitd mentaalisia alueita keskendiin kisitteellistetién.

(AROC 1999, 139.)

Lakoff & Johnson (1999, 123 ovat listanneet muutamia kohtia, joissa perinteinen kasitys
metaforista menee metséin. Ensinndkin perinteisesti ajatellaan, ettd metafora olisi vain
sanojen tasolla - ei ajattelun. Sanat olisivat metaforia silloin, kun niitd kéytetdfin
tavallisuudesta poikkeavissa merkityksissd. Toiseksi arvostelua saa ajatus, ettd
metaforinen kieli ei olisi perinteisesti osa tavallista ja perinteistd kieltd. Kolmanneksi he
kritisoivat nikemysti, ettd metaforinen kieli on poikkeavaa ja siti, ettd metaforissa sanoja
ei kéytetd niiden varsinaisessa merkityksessi. He kyseenalaistavat myos késityksen, ettd
tavalliset metaforat olisivat jokapidivdisessd eldmissd kuolleita metaforia. Heidén
mielestddn ei pidd myoskédidn paikkaansa, ettd metaforat ilmaisevat samankaltaisuuksia.
Perinteisesti ajatellaan, ettd sanan normaalin merkityksen ja metaforan vililld on

samankaltaisuus. “Kéyttdmillimme metaforilla on yhteys tapaamme ymmartda
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todellisuutta kehollisesti”, michet ajattelevat.

Metaforat ovat osa inhimillistd kisitejérjestelmédd. Suurin osa siitd on metaforisesti
strukturoitua (Lakorr & Jornson 1980, 56). Ajatuksesta seuraa, ettd metaforat ohjaavat
osaltaan ymmartamisti ja sitd kautta myos kieltd, toimintaa ja ajattelua. (HeLLsten 1997,
23, Tami kisitys on erityisen tirked tyOssidni. Se antaa perustelun, miksi

tiedotusvilineissé kiytettdvid metaforia kannattaa tutkia.

Vertaamis- ja kognitiivinen teoria eivit rajaa metaforaa pelkistddn verbaaliseksi
ominaisuudeksi. Metaforan kisitteellistd tasoa voidaan ilmaista seki verbaalisesti ettd
visuaalisesti. Ndiden vaihtoehtojen liséksi metafora voi olla dinté ja kuvaa yhdistdvi.
(HeLLsten 1997, 79, Tdmé huomio mahdollistaa television metaforien tutkimisen.
Televisiossa kuvan ja dinen yhteispelilld voidaan luoda monipuolista ja monitulkintaista
metaforiikkaa. Visuaalisessa metaforassa abstrakti idea saa konkreettisen muodon.

Vakiintuneiden metaforien analysointiin sopii kognitiivinen metaforateoria, mutta
innovatiivisempien metaforien analysointiin osin tarkoituksenmukaisempia aineksia

tarjoaa vuorovaikutusteoria. (HeLLsTen 1997, 24.)

Tiina Onikin (1 o902, 35) mielestd, laajan metaforakésityksen ongelmana on, ettd metafora
uhkaa menettid merkityksensi, jos jokseenkin kaikki on metaforaa. Metafora onkin
hénen mielestddn enemmin tehtivinasettelu ja tutkimuksen ldhtdkohta kuin ratkaisu

ongelmiin.

Lakoffin ja Johnsonin teoriaan liittyy eksperientalistinen ké#sitys. IThminen késittda
maailman vain kokemustensa kautta. Koska kaikilla ihmisilld on samantapainen ruumis,
niin varhaiset keholliset kokemukset ovat kaikilla periaatteessa samanlaisia. Keskeiset

mielikuvaskeemat ovat pitkilti universaaleja. (Nikanne 1992, 69.)

Urpo Nikanne (1992, 75) kritisoi Lakoffia ja Johnsonia siitd, ettd metaforateoria ei



kyseenalaista kisitteenmuodostusta ja kokemusta kylliksi ollakseen psykologisesti
uskottava. Jos asiat kisitetdin metaforien avulla, millaisia ovat ne késitteet, jotka

ymmérraimme ilman metaforia?

2.7. METAFORATYYPIT

Hellsten (1997, 88) on luokitellut metaforat niiden kiyttdtavan mukaan yleisyys -
erityisyys -akselille, sen mukaan kuinka yleistd niiden kyttd on. Kaikkein yleisimpié ovat
kuolleet metaforat. Ne voidaan herittdd henkiin ottamalla niistd k#dyttdon ennen
kayttamattomia puolia. Kuolleet metaforat ovat niin yleisid kielessdmme, ettd emme
huomaa niiden olevan metaforia lainkaan. Sanomme tyopaikastamme puhuttaessa, ettd
meilld on virka. Tuskin tulemme ajatelleeksi, ettd virka on ollut aikoinaan ansoja kokevan

metsistdjan ansalta ansalle kulkeva reitti.

Kehollis-fysikaaliset metaforat pohjautuvat suoraan kehollisiin kokemuksiimme eli niiden
lihdealueena on jokin fysikaalisen todellisuuden alue. Kehollisiin kokemuksiin liittyvét
vakiintuneet, kisitteellistimisti ohjaavat mielikuvaskeemat, jotka ilmenevit vakiintuneina
tapoina jisentid maailmaa metaforisten jaottelujen ja luokittelujen avulla. Kehollis-
fysikaalisten metaforien kiytto on usein niin vakiintunutta, ettei niiden metaforisuuteen
kiinnitetd huomiota. (HeLLsTen 1997, 88 -89.) Kehollista ja samalla kuollutta metaforaa
kayttden poydilld on jalka. Myoskin asian ymmartdminen kdsittdmdlld viittaa hyvin

konkreettiseen keholliseen metaforaan.

Strukturaalisissa metaforissa yhdistetdan kisitteellisida kenttid toisiinsa. Lihde- ja
kohdealueella (perusta ja teema) on selked rakenne, jonka osittaisesta vastaavuudesta
metafora syntyy. Strukturaalisten metaforien taustalla olevat skeemat ovat usein melko
yleisid ja epamidriisid. Tamén vuoksi ne ovatkin innovatiivisempia kuin esimerkiksi

keholliset skeemat. (HeLsTen 1997, 90.) Esimerkking strukturaalisesta metaforasta on
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polititkan ymmaértidminen peliksi tai teatteriksi.

Historiallisissa metaforissa teema saa selityksensd jostakin historian tapahtumasta.
Vakiintumattomuutensa vuoksi ne ovat usein strukturaalisia metaforia innovatiivisempia.
(Hewsten 1997, o1 .) Historiallinen metafora voi olla esimerkiksi jadkiekko-ottelun

hédvidmisen nimittdminen Leijonien Waterlooksi.

Viimeisend yleisyys - erityisyys -akselin péfssi kaikkein erityisimpini tulevat metaforiset
sanonnat, jotka ovat usein 14htoisin agraariyhteiskunnasta. Ne toimivat ldhinnd virikkding
yksityiskohtina kielessd ja perustuvat usein hyvin suppean sosiaalisen ryhmén
kokemuksiin. (HeLLsten 1997, 92.) Metaforat eivit suinkaan ole jaméhténeitd johonkin
edelld mainituista luokista. Voi olla, etti jokin metafora ei tunnu soveltuvan mihinkéin
luokkaan. Joku taas voi olla kahden luokan vilimaastossa. Liséksi metaforat muuttuvat

jatkuvasti ja saattavat ajan kuluessa vaihtaa luokkaansa. Kuolleet voivat heréti henkiin.

2.8. VASTA- JA VAIHTOEHTOMETAFORAT

Metaforilla on kaksijakoinen rooli merkityksellistimisessd. Ne voivat vahvistaa
kulttuurisesti jaettuja kisitystapoja ja samalla luoda uusia tapoja jdsentdd maailmaa.

(HELLSTEN 1994, 76.)

Vastametaforat ovat sovittelevia ja neuvottelevia metaforia. Niissd muutellaan
alkuperiistd metaforaa, pitdytyen kuitenkin alkuperdisen metaforan tavassa hahmottaa
maailmaa. (HeLLsTen 1997, 40.) Monesti voi olla keskustelun aloittaneen osapuolen etu,
jos toinen keskustelija kdyttdd samaa metaforaa, mutta vain hiukan muunneltuna.
Keskustelun aloittanut osapuoli voi méadritelld nidin puheenaiheen, joka voi olla tdysin
epdolennainen tai hénen etujensa mukainen. Pddasia sivuutetaan keskustelussa ehkd

kokonaan. Tamai voi olla keskustelun aloittaneen pyrkimyskin.
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Vaihtoehtometafora tarjoaa vastametaforasta poiketen tdysin uuden ldhestymistavan
metaforisoitavaan kohteeseen. Se ei kiytd samoja merkitysrakennelmia kuin alkuperiinen
metafora. Esimerkiksi sodan metaforien sijaan voidaankin kéyttidad esimerkiksi yhteistyon
metaforia. Seki vasta- ettd vaihtoehtometaforat ovat suhteessa valtadiskurssiin, ja ne
kayvit madrittelykamppailua hegemonisessa, johtavassa asemassa olevien tulkintojen
kanssa. (HeLsten 1997, 40 Tami on metaforien ideologinen puoli, johon paneudun

luvussa kolme.

Vasta- ja vaihtoehtometaforan ero tulee ilmi seuraavassa esimerkissi. Poliitikko A sanoo,
ettd valtio X pitiisi laittaa boikottiin sen hallituksen ihmisoikeusrikkomusten vuoksi. Hin
pitdd sen toimintaa laitfomana. Vastametaforaa kiyttiva B tuomitsee my0s valtion, mutta
ei haluaisi rangaista siti. Molemmat siis kiyttivit oikeustieteellisid metaforia ja toimivat
tuomareina. Vaihtoehtometaforassa poliitikko C ehdottaa, ettd valtio X:n asiat voidaan
hoitaa kuntoon. Ongelmaa ajatellaan sairautena, johon voidaan maérité lddke. Poliitikko

C:n ajattelutavan mukaan valtio X tarvitsee ladkérii.

2.9. TUTKIMUS SUOMALAISESSA VIESTINNASSA

Suomalainen viestinnin tutkimus on paneutunut empiirisesti esimerkiksi uutistoimistojen
metaforisointiin (stenvace 1994 ja viestimien kiyttdmiin metaforiin Suomen EU-

jdsenneuvottelujen aikana (HeLsten 1997).

Juri Mykkdnen ja Antti Lautela (1996) ovat tutkineet, miten metaforat toimivat
poliittisessa  jirjestotoiminnassa. He ovat tarkastelleet kone-metaforan Kkéyttod
presidentinvaaleissa. Heiddn tutkimusalansa painottuu voimakkaasti retoriikkaan. Jari

Aro (1 999) on tutkinut yhteiskuntatieteiden puolella verkosto-metaforia.



3. IDEOLOGIA

“Viihde on ylin ideologia. Esitetidn miti tahansa, tarkoituksena on viihdyttid ja tuottaa

nautintoa” (POSTMAN {987, 93)

Jos jostakin kisitteesti on kirjoitettu paljon, niin ideologiasta. Selvitén tdssd luvussa, mité
ideologia on. Kerron my®ds, miten se liittyy metaforiin ja tydni analyysiosaan, jossa tutkin

toimittajien ja poliitikkojen kdyttamid metaforia.

3. 1. KOLME MERKITYSTA

Pekka Kaunismaa (1992, o jakaa ideologian kisitteen kolmeen eri suuntaukseen.
Ensimmiisessd merkityksessi ideologia viittaa arvosisiltdisiin kdytdnnon ideoihin ja
merkitysmuodostelmiin, jotka ohjaavat toimijaa kiytinnon tilanteissa. Ideologia on télloin
enemmin tai vihemman tietoinen toiminnan viline. Tillaista ideologiaa saatetaan tutkia
tieteellisesti, vaikka se ei olekaan teoreettisesti latautunut tutkimuksen kisite. Kaunismaa
nimittad tilld tavalla ymmarrettyd ideologiaa “praktiseksi ideologian konseptioksi”.
Tillaisia ideologioita ovat erilaiset ismit kuten sosialismi, kapitalismi ja vaikkapa

liberalismi.

Toinen ideologian merkitys viittaa teoreettiseen rakennelmaan, joka on ldhelld kiytintod.
Teoreettisena kéasitteend sen avulla voidaan rakentaa kunkin idean tai aatteen ja sen
seurausten sisdinen logiikka. Empiirisesti havainnoitavaa kohdetta voidaan sitten verrata
tdllaiseen ideaalityyppiin. Kaunismaa nimittdd titid ideologian merkitystéd “positiiviseksi
ideologian konseptioksi”. (kaunismaa 1992, ©.) Tdmi ideologiakésite pitdd sisdlldin samat

ismit kuin edellinen kisitekin. Nyt ismeisti kehitelldiin teoreettisia ideaalimalleja, ja niita



verrataan todellisuuteen.

Kolmas ideologian merkitys viittaa myos teoreettiseen kehitelmddn. Positiiviseen
ideologian konseptioon verrattuna tdmé ei pyri hahmottamaan ideoiden, aatteiden tai
merkitysmuodostumien sisdistd logiikkaa, vaan sitd kuinka ideologiat toimivat
epiasymmetristen valta- tai hallintasuhteiden uusintajina sek#d niiden ymmirtdmisen
peittdjind. Ideologia yhdistyy aina teorioihin toiminnan ja yhteiskunnan rakenteesta,
funktionaalisuudesta ja toimintalogiikasta. Tdamén ideologian  Kkisitteen
merkityksellistaiminen ldhtee siiti, ettd todellisunden ymmiértdminen peittyy tai hdmirtyy.

Kaunismaa kayttaa tdastd merkityksestd nimitystd “ideologian negatiivinen konseptio™.

(KAUNISMAA 1992, 9))

Fiske (1992, 216 - 218 selvittdid Raymond Williamsin ideologiajaottelun kolmea
versiota. Ensimmdisen mukaan ideologia on tietylle luokalle tai ryhmiélle ominainen
uskomusten jirjestelméd. Esimerkiksi psykologit tarkoittavat ideologialla asenteista
rakentuvia johdonmukaisia asennekokonaisuuksia. TAssd versiossa ei oteta yhteiskuntaa
huomioon ideologian luojana. Toisessa versiossa ideologia tarkoittaa harhakuvaa ja vifiraa
tietoisuutta. Tamad kisitys on ollut erityisesti vasemmistolaisilla, jotka nikevit
ideologisuutta porvariluokan tavassa hallita tyovéenluokkaa. Kolmannessa versiossa
ideologia kuvaa merkitysten yhteiskunnallista tuotantoa. Ndin ymmérretty ideologia on

konnotaatio- ja myyttitason merkitysten ldhde.

Tieteen konnotaatio- ja myyttimerkitykset kumpuavat kulttuurimme hallitsevasta
ideologiasta. Esimerkiksi televisio-ohjelmien ei tarvitse olla rdikedsti pielessd tai
poskellaan, ne ovat kuitenkin osa merkityksellistimisen normaalia ideologista virtaa. Kun
kaytdamme jotakin merkkii, kdyttd vahvistaa konnotaatio- ja myyttitason merkityksié niin
kulttuurissa kuin kayttdjassdkin. Merkkejd kédyttamélld me pidémme ideologiaa ylld ja
annamme sille elinvoimaa. Ideologia myds muotoilee meiti reagoidessamme merkkeihin.
Merkkien julkisiksi tekemdt myytit ja arvot voivat toimia kulttuurisen tunnistamisen

vilineind. Tunnistamme itsemme jonkun kulttuurin jdseniksi juuri ndiden yhteisten
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myyttien ja arvojen avulla. Ideologia on kiytintod. Tamin ajatuksen kehitteli Louis

Althusser. (Fiske 1992, 223- 224.) Althusserista on tydssidni oma alalukunsa 3.4.

Fisken (1992, 231- 232) mukaan ideologiateoriat tdhdentévit, ettéd kaikella viestinnilld
ja kaikilla merkityksilld on yhteiskunnallis-poliittinen ulottuvuutensa eikd merkityksié
voida ymmirt#d irrallaan yhteiskunnallisista yhteyksistién. Ideologian toiminta suosii aina
vallitsevia oloja niiden luokkien eduksi, joilla on valta hallita paitsi hyédykkeiden myos
aatteiden ja merkitysten tuotantoa seki jakelua. Kaikki ideologiateoriat ovat sitd mielt,

ettd ideologia pitdd ylld luokkaherruutta.

3.2. NEGATIIVINEN IDEOLOGIA

Ideologian negatiivinen kisite on ollut vallalla erityisesti vasemmistolaista
ajatusmaailmaa kannattavassa tutkimuksessa. Tdllainen kisite on my0s oivallinen viline
tarkasteltaessa vihemmiston tai sorrettujen asemaa verrattuna valtaviestoon. Kayttoa

16ytyy siis esimerkiksi feministipiireissi.

Negatiivisessa ideologiassa ideologisuus ilmenee usein ajatus-, kommunikaatio- tai
diskurssijarjestelméssd, joiden piilotettuna funktiona voi olla esimerkiksi
yhteiskunnallisen vakauden siilyttdminen. Ajatuksena voi olla, ettd vapaat mielipiteet
olisivat myrkkyd valtaapitiville. Ideologiana toimivat ajatukset tai kieli voivat

periaatteessa kytkeytyd mihin tahansa inhimillisen merkityksenannon alueeseen. (kaunismaa

1992, 10)

Ideologiakritiikki tarkoittaa negatiivisessa ideologiassa haltuunotettujen merkitysten

funktioiden paljastamista “hallinta ja herruusjirjestelmin uusintamisessa”. (Kaunismaa

1992, 10-11.

“Jokin merkityksen muodon ylldpito tukee tietdmdttddn tai ymmdrtamdttidn jonkin
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todellisuuden muodon jatkumista eikd ideoiden rationalisoitu sisdlté toteudu puhtaasti ja
ldpindkyvdsti. ldeologiakritiikki paljastaa timdn yhteyden ja mahdollistaa praktisen

keskustelun merkitysten seuraamuksista.” (KAUNISMAA 1992, 10.)

Anthony Giddensin ja John B. Thompsonin kehittelemé ideologia ei viittaa varsinaisesti
tietoisuuteen eiki suoranaisesti itsendiseen symbolirakenteeseen tai diskurssiin. Sen sijaan
se viittaa symbolisesti tulkittuun toimintaan, jonka yhteydessd “hallinta hallintana
kiitketdan”. Ideologian ongelmakenttid kisitellddn tdlloin symboli- ja kielijirjestelmien
kayton ominaisuuksina. T#ll6in ideologiassa tietyn symboli- tai merkkijérjestelmén kiytto
tekee vallitsevat valta- tai herruusmuodostelmat ldpindkymittomiksi, jolloin ndmi
hyviksytdan kysymittd itsestddn selvind. Tamin ideologiakésityksen etu on, ettd siind
ideologiaa ei tiydy erottaa ei-ideologisesta diskurssista tai kielenkiytostd. Kielenkdytolla
voi olla tai olla olematta ideologisia funktioita. Kieli itsessdén siis ei ole ideologista vaan

sen tietynlainen kiyttd. (kaunismaa 1992, 45)

Vallitseva hallintatapa voidaan oikeuttaa ideologisten symbolijérjestelmien avulla monella
tavalla. Ensiksikin voidaan esittd pienen ryhmén mielipide yleisend ja yhteisend. Toiseksi
voidaan kieltdd tai peittdd perusvastakohtaisuudet tai peittdd niiden todellinen
sijaintipaikka. Kolmanneksi voidaan naturalisoida tdma hetki ja samalla peittidi asioiden

historiallinen ja yhteiskunnallinen luonne. (THomeson 1984, 131.)

Kaunismaa tiivistéda:
“Kielellisessd toiminnassa asettuu valittoméksi referentiksi tietty asiantila, mutta todellinen
seuraus onkin yhteiskuntaryhmien vallitsevan hallinnan legitimaatio tai yhteiskuntasysteemin
ponkittdminen ilman, ettd kommunikaatioon osallistuva tulee tésti kytkenndstd tietoiseksi”.

(KAUNISMAA 1992, 47))

Stuart Hallilla ideologian kisitteen kehittely 14hti aikoinaan ilmiémuotoihin perustuvasta
vadrasti tietoisuudesta. Hin on kuitenkin vuosien mittaan tarkentanut ajatuksiaan siten,
ettd ideologiat ovat mielikuvia, kisitteitd ja asettamuksia, joiden tarjoamassa

viitekehyksessd miellimme, tulkitsemme, ymmirrimme ja teemme tolkulliseksi jotakin
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yhteiskuntamme puolta. Hallin edustama kriittinen kulttuuritutkimus ajattelee, ettéd
merkitykset ovat tuotettuja ja kamppailtuja. Ideologiset diskurssit syntyvét kollektiivisesti
ja vieldpi tiedostamatta. Niit4 ei koeta ideologisiksi, ja timén vuoksi niistd tulee helposti
itsestddnselvyyksid. Ideologiat rakentavat sosiaalisia identiteettejd. Viestimet ovat
puolestaan erityisen tirkeitd ideologioiden tuotannon uusintamisen ja muuttamisen

tyyssijoja. Taman vuoksi on tirkedd kyseenalaistaa itsestddinselvyyksid. (Pemid 1998,

211

3.3. ITSESTAANSELVYYDESTA IDEOLOGIAAN

Metafora on itsestidiin selvi, kun emme huomaa siind mitidn tavallisuudesta poikkeavaa
tai omituista. Itsestidéin selvien metaforien ideologisuus on kaikkein vahvin. Vakiintuneet
metaforiset jasennykset sulkevat mahdollisuuksia vaihtoehtoisilta tavoilta kisitelld asioita

ja ne toimivat ideologisesti (HeLLsTen 1997, 157).

Eras tapa lahestyd itsestdéinselvyyttd on jakaa ihmisten kédyttdmad kieli symboliseen ja
semioottiseen kieleen. Symbolista kieltd pystyvét ymmirtdméin omalla tavallaan kaikki
yhteisid symboleja kiyttavit, kun taas semioottisessa omassa maailmassaan olevaa thmisté
ei ymmarrd kukaan muu kuin tdm# ihminen itse. Lapsi eldd aluksi semioottisessa
maailmassa, mutta siirtyy hiljalleen kieltd oppiessaan symboliseen maailmaan.
Huomioitavaa on, etti symbolinen ja semioottinen kieli eivit toteudu puhtaasti
kommunikaatiossa. Tdmi jako pétee kaikessa viestinnéssd, ja se on erityisen merkittivi
esimerkiksi tarkasteltaessa puhujia televisiossa. He joutuvat puhumaan asioista yleiselld
tasolla, ettd riittivin moni ymmirtdisi heitd. Samalla osa katsojista kyllastyy liian
yksityiskohtaiseen selostukseen. Hyvd puhuja osaa kuitenkin tiivistdd suuriakin asoita
pieneen tilaan. Tidssd hédn voi kdyttdd apunaan metaforia. Sama pétee osaltaan puolueiden
samankaltaistumisessa ja itse poliitikkojen olemuksessa. Paradoksina on, ettd pitdd

miellyttdd kaikkia.



Jokaisella kulttuurilla on oma tapansa luokittaa maailmaa. Luokittelut heijastuvat
yhteiskuntien kielellisessi ja semanttisessa rakenteessa. Tétd ajatusta kutsutaan Sapir-
Whorf -metodiksi. (HaL 1992, 161.) Hall onkin sitd mieltd, ettd tietyt koodit voivat olla
niin laajalti levinneitd ja niin varhain mieleen painuvia, ettid ne vaikuttavat luontojaan
annetuilta eivitkd rakennetuilta merkin ja tarkoitteen vilisen artikulaation tulokselta. (Haie
1902, 138.) Titd havaintoa ovat kiyttineet hyvikseen esimerkiksi ihmisen sosiaalista
sukupuolta korostavat gender-tutkijat, jotka taistelevat perinteistd mies-nainen -
sukupuolijakoa vastaan. Heiddn mukaansa jokainen voi p#dttdd seksuaalisen
identiteettinsd. Vaikka sukupuolijako mieheen ja naiseen tuntuukin aivan arkipdiviaiselti,
pitad se sisillddn itsestddn selvid merkityksid ja vaatimuksia, millaisia michen ja naisen

pitiisi olla.

Kun tiettyjd alkujaan neutraaleja vastakohtapareja, kuten vasen ja oikea, kidytetddn
jatkuvasti poliittisten suuntausten tai ajatusrakennelmien arvostamisen tai véhittelyn
ilmaisuina, ne saavat vakiintuneesta kiyttotarkoituksestaan poikkeavan myonteisen tai
kielteisen sivumerkityksen. Kun tiettyjd termeji kdytetdén jatkuvasti samojen metaforien
perustoina, niiden metaforinen merkitys muuttuu niiden vakiintuneeksi tulkinnaksi.
Téllaisen analogian hyviksyminen tarkoittaa, ettd mydnndmme tietyt tekijit ja ndkokulmat

ilmion kuvaamisessa. (PEreLMaN 1996, 132 - | 34.)

Kaikella ideologisella on merkitys. Se edustaa, kuvaa ja korvaa jotakin itsensi
ulkopuolista eli toisin sanoen toimii merkkind. Sielld missd ei ole merkkid, ei ole

myo6sk#in ideologiaa. Missd on merkki on myds ideologia. (voLosmov 1990, 25.)

Naturalisoituneiden koodien toiminta ei ilmenni kielen ldpinidkyvyyttd ja luonnollisuutta
vaan kiytettyjen koodien syvyyttd. Olemme tottuneita niihin ja piddmme niitd
yleispatevini. Naturalisoituneet koodit tuottavat ndenndisen luonnollista tiedostusta, milla

on se ideologinen vaikutus, ettd asioissa mukana olevat koodauskéytdnnot peittyvit. Hace
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1992, 139)

Itsestddinselvyyksien maailma on usein epipoliittinen, automaattinen ja luonnollinen
maailma. Poliittinen aloitteellisuus merkitsee siti, ettd joko merkityksellistetddn uudella
tavalla arjen rutiineja tai luodaan aivan uusia merkityksid. Konkreettiset merkitykset eivit
synny ensisijaisesti kulttuurista symbolisena jérjestelména tai kielestd sindnsé vaan tilanne
maédrittelee tulkintaa. “Tilanteiden muuttuminen on symbolisen nidkokulmasta tirkein
poliittinen prosessi.” Pekonen asettaa symbolisen kisitteen 1dhelle ideologista. Néin on

erityisesti kun tarkastellaan ideologiaa althusserilaisittain. (Pekonen 1991, 18- 190)

3.4. ALTHUSSER

Althusser ldhtee ideologian kisitettd muokatessaan liikkeelle marxismista, johon hin lisdé
Saussuren ja Freudin ajatuksia. Althusser oli marxilainen, ja hinen ideologiansa takana

on voimakkaasti mukana tyovieston luokkataistelu.

Marxilla porvariston ideologia pitdd ty6ldisid vidran tietoisuuden vallassa. Yhteiskunta
on hinelle kaikki kaikessa. Se tuo ihmisille kisityksen siitd, keitd he ovat ja miké on
heididn suhteensa yhteiskuntaan. Yhteiskunta médrittdd myOs ihmisen tietoisuuden.
Proletariaatti on védrin tietoisuuden vallassa hyviksyessidan heitd syrjivin kapitalistisen

yhteiskuntajérjestelmén. (Fiske 19092, 226 - 227.)

Althusserin ideologiassa ei ole kysymys aatteista, joita yksi luokka ujuttaa toiselle
luokalle. Kyse on pysyvistd kdytdnnoistd, joihin jokainen luokka osallistuu. Ideologia
toimii luokkien sisilli. Fiske 1992, 228 - 229, Althusser tulkitsee todellisuutta
ideologisten merkitysrakenteiden kautta. Ideologia ei ole niinkéin tietoisuutta kuin
alitajuista todellisuuden rakennetta. Ideologia viittaa tietoisuuden alla lepddviin

tietoisuudelle tavoittamattomaan rakenteeseen, jonka puitteissa tietoisuus toimii.
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Ideologian avulla ei ymmirretd todellisuutta vaan kyseessd on kuvitteellinen suhde
todellisuuteen. (Kaunismaa 1992, 32 - 33, Varsinkin tassd nékyy Althusserin kiinnostus

Freudin teorioihin.

Althusserin teoria ideologiasta kiytintoni pitdd ideologiaa ikuisesti pysyvénd ja kaikkialle
tunkeutuvana. Sen voima on sitoa alistetut kiytintoihinsé ja saada heidét rakentamaan
itselleen siihen sopivia yhteiskunnallisia minuuksia, jotka kuitenkin ovat heididn

yhteiskunnallis-poliittisten etujensa vastaisia. (Fiske 1992, 232

“Marxin ja Althusserin ideologiateoriat ovat hyodyllisid osoittaessaan hallitsevan
ideologian hienovaraisen mutta lipitunkevan toiminnan. Ne eivét kuitenkaan pane
merkille sitd kamppailua ja vastustusta, jota ideologia kohtaa”. (Fiske 1992, 241.) Tdmin
mukaan ei olisi olemassa vain yhti vallitsevaa ideologiaa vaan sille olisi olemassa myos

vastaideologiansa. Nidmi eri ideologiat kamppailevat keskenéén vallasta.

Althusserin ideologiassa tulkinnan synnyttiminen on ihmisen kasvamista politiikan

subjektiksi. Tulkitseminen on kielen vilitykselld toteutuvaa diskurssiivista artikulaatiota.

(PEKONEN 1991, 20.)

Althusser (1984, 90 - o) kiyttdd ideologiaa havainnoidessaan esimerkkiné opiskelua.
Samalla, kun opettelemme jotakin ki#yténnon taitoa, me opettelemme
kayttaytymissdsntoji, tottumuksia ja normeja. Nami vaativat kunnioittamaan vallitsevaa
yhteiskunnallis-teknistd tyonjakoa ja viimekidessd suojaavat luokkavaltaan perustuvaa

jérjestysti.

“Ammattitaidon ohella uusinnetaan myés alisteisuus vallitsevan jdrjestyksen sddnnoille, ts.
tehokkaasti, osatakseen varmistaa hallitsevan luokan vallan myds sanan voimalla.”

(ALTHUSSER 1984, 91 )
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Althusserista (1984, o6 - 97 metaforien kidyton ongelma on niiden deskriptiivinen,
kuvaileva luonne. Hinen mielestdin on selvidd, ettd jokainen tieteellinen 16ytd joutuu
viistdmitta kdymain ldpi kuvailevan vaiheen, joka on kuitenkin véliaikainen. Esimerkiksi
deskriptiivinen valtioteoria tarjoaakin keinot havaita ja tunnistaa sorron eri ilmentymit
suhteuttamalla ne valtiolliseksi sortokoneistoksi ymmarrettyyn valtioon. Tdméi suhteutus
vie ajattelun erikoislaatuisten itsestddnselvyyksien vangiksi. Deskriptiiviselld teorialla

kylld voidaan havainnoida asioita, mutta ei kehittii tieteellistéd teoriaa.

Positivistinen ajattelu korostaa, etti ideologia késitetdéin puhtaaksi harhaksi, illuusioksi,
puhtaaksi uneksi. Siis ei miksikdén. Sen koko todellisuus on sen itsensi ulkopuolella.
Téamin viittiméin mukaan ideologialla ei ole historiaa. Althusserin (1984, 1 16 mukaan
historiattomuus on positiivinen yli-historiallinen tosiasia. Hin péittelee Freudin
unitulkinnoista, etté tiedostamaton on ikuista. Se on lisni kaikkialla, sdilyy 1dpi historian

ja pysyy aina muodoltaan samana.

“Olisin valmis omaksumaan Freudin ilmauksen sellaisenaan ja kirjoittamaan: ideologia on,

alitajunnan tapaan, ikuinen.” (ALTHUSSER 1984, 117.)

Oma ideologiakésitykseni pohjautuu Althusserin kisitykseen ideologiasta kdytintona.
Toimittaja ja poliitikko keskustelevat televisiossa Kyseisen viestimen ehdoilla. He ovat
tietoisia katsojista ja rajallisesta ldhetysajasta. He tietivit myos soveliaat kulttuuriset
kiyttaytymissiannot, joihin kuuluvat tietynlainen muodollinen pukeutuminen ja vaikkapa
keskustelun puheenvuorojen vaihtelu kysymyksestd vastauksiin ja edelleen

vastakysymyksiin. Namai kaikki ovat ideologisia itsestddnselvyyksid.

Kiaytannon lisdksi ideologia on asioiden merkityksellistimistd. Se on toimittajan ja
poliitikon mukana vahvistamassa vanhoja merkityksid. Toisaalta on myds mahdollista
luoda uusia merkityksid. Tami puoli korostuu negatiivisessa ideologiakdsityksessa (kts.
3.2.). Luvussa nelja alkavassa analyysissini ideologia pyrkii olemaan ideologiakritiikkii,

jolloin tutkin itsestddnselvyyksiksi jd#dneitd, unohtuneita tai tarkoituksella tehtyja
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metaforia.

Poliitikoilla on oma puolueohjelmaan kirjattu ideologiansa. Tdmd virallinen ideologia on
aikakauteen sidottu, ja se heijastaa siihen sitoutuneiden arvomaailmaa. Viralliset
ideologiat ovat myos muokkaamassa yksiléiden arvomaailmaa. Yksittdisten (sosialismi,
taloudellinen liberalismi) ideologioiden yldpuolella on vield niitdkin ohjaava ideologia,

jota voi kutsua vaikkapa kulttuuriksi tai ideologian ideologiaksi.

3.5. IDEOLOGISUUS JA JOURNALISMI

Viestimet toimivat ideologisen mérittelyn kenttéind. Viestimien kéyttdmét metaforat eivét
pakota ketddn pelkidstddan katsojan tai yleison asemaan. Ne vain ehdottavat sitd.
Vakiintuneet metaforiset jasennykset sulkevat pois mahdollisuuksia vaihtoehtoisilta
tavoilta késitelld asioita. Ne toimivat ideologisesti. Vaikka Norman Fairclough ei etsikiiin

ideologioita metaforista soveltuvat hinen ajatuksensa ideologiasta myds metaforiin.

Fairclough ymmdirtdd ideologian merkitykseksi, joka on vallan palveluksessa. Ideologiat
ovat viittdmid, jotka kdyvidt tekstistd ilmi epésuorasti ja esiintyvit yleensd
itsestidnselvyyksind sen alkuoletuksissa. Ideologiat my0s vaikuttavat eriarvoisten valta-

ja hallintasuhteiden ylldpitdmisessi ja muotoutumisessa. (FAIRCLOUGH 1997, 25.)

Ideologian tunnistaa epsuorasti vuorovaikutustilanteissa. Se ilmenee esimerkiksi puheen
vuorotteluna haastattelussa. Ideologisuuden voi todentaa tarkastelemalla palvelevatko
merkitykset valtasuhteita. Fairclough muistuttaa, ettd ei pidd sotkea sit, auttavatko
itsestddn selvini esitetyt viitteet tuottamaan ja uusintamaan valtasuhteita sithen, ovatko

viitteet totta vai valhetta. (FarcLousH 1997, 26.)

Ideologiasta keskusteltaessa on tirke#d muistaa, ettd poliitikot ja toimittajat eivit
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muodosta omia saarekkeitaan yhteiskunnassa. He puhuvat aina asioista jostakin
nakokulmasta, joka muotoutuu vuorovaikutuksessa muiden kanssa kuitenkin omaa jarked
kayttden. Tatéd jokaisen kayttdmiad nikokulmaa voi kutsua vaikkapa kulttuurin tai myds

ideologian aikaansaannokseksi.

Median jutustelunomaistaminen on Faircloughin erityinen mielenkiinnon kohde.
Palveleeko se kansaa vai onko se vallanhaltijoiden strategia, jolla vérvitidan ihmisid
yleisoksi ja onnistutaan ndin manipuloimaan heitd sekd yhteiskunnallisesti ettd
poliittisesti. Toisaalta voidaan ajatella, ettd jutustelunomaistumisella voi olla

demokratisoiva vaikutus, koska siini kierretidin elitismi. (FaircLoucH 1997, 25.)

Toimittajille Fairclough antaa sapiskaa.

“Vaikka hyvéssd asemassa olevia kohtaan voidaankin olla kyynisid ja hyokkddvid, tdma on
usein ristiriidassa sen kanssa, kuinka diskurssi luonnollistaa etuoikeutettujen (hallitsevia)

ideologioita.” (FAIRCLOUGH 1997, 66.)

Toimittajat kiyttavit metaforia tietoisesti ja tiedostamatta. Metaforat ovat mainio keino
tiivistdd tekstid ja tehdd vaikeita asioita ymmirrettdviksi. Poliitikot ja PR-toiminnan
ammattilaiset pyrkivat kdyttiméin omia iskevid metaforiaan, joilla he pystyvit samalla
madrittelemédn kulloisenkin tilanteen (HeLLsten 1994, 78). Usein toimittajat toistavat

kritiikittomaésti polittikkojen kdyttdmid metaforia.

Jukka Kanerva (1994, 105 - 111) on pohtinut television ja poliitikon suhdetta. Hinen
mukaansa valtaosa poliitikkojen akteista sdhkoisissd viestimissd on kertaluonteisia.
Joitakin saatetaan toistaa osin, jos niissid on uutisainesta. Televisioesiintymisid leimaa
keskustelunomaisuus. Keskustelijoilta vaaditaan taitoa selviytyd dkillisissd keskustelun
kéanteissd. Ohjelman pédpaino siirtyy keskustelijoiden persoonallisuuteen. Olennaisia
eivit ole keskustelijan viiteryhmit tai hdnen ajamansa politilkka vaan hénen

henkil6kohtainen verbaalinen tilannelogiikkansa.
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“Televisio on ainoa jakamaton, kaikkia kansalaisia koskettava julkisuuden muoto
politiikassa. Mikéin kirjallinen media, edes yleisimmét sanomalehdet, eivit sitd ole.”
(Kanerva 1994, 106,y Tamd huomio lisdd poliitikkojen metaforien tutkimisen

tarpeellisuutta.

Poliitikon ja toimittajan julkisuuden tavoittelulla on erilaiset keinot. Poliitikko haluaa
julkisuutensa olevan myonteistd tai ainakin neutraalia. Toimittajalle tarina saattaa olla
merkityksellisempi, jos se siséltdd poliitikkoa koskevaa kritiikkid tai hdnen toimintaansa

koskevia paljastuksia. (MORING JA HIMMELSTEIN | 993, 20.)
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4. ANALYYSI

Kun olen kertonut viime kuukausien aikana tekevéni tyotd poliitikkojen ja toimittajien
metaforista, niin yleisin mielikuva on ollut Veikko Vennamon lausahdus “Kylléd kansa
tietdd” tai Harri Holkerin kuuluisa tokaisu “Mini juon nyt kahvia”. Jollekin on tullut
mieleen myds Mauno Koiviston kidden huitaisu ja toteamus “Kylld se siitd”. En itse
asiassa etsi analyysissini timén kaltaisia sanontoja, jotka eivit ole lainkaan metaforia.
Olen pikemminkin kiinnostunut aivan arkisesta kielenkdytostd, josta normaalia

tarkemmalla tarkastelulla 16yt44 ideologisia metaforia.

4.1 . AINEISTO

Analyysini aineistona on viisi Yleisradion TV2-kanavalla ldhetettyd Musta laatikko-
ohjelmaa. Musta laatikko oli ohjelma, jonka kussakin jaksossa sen vetdjd Timo Harakka
haastatteli yht4 tai useampaa ihmistd. Analysoimani haastattelut sijoittuvat aikaan ennen
vuoden 1999 eduskuntavaaleja. Niissd jaksoissa Harakka jututtaa kuutta poliitikkoa, jotka
ovat oman puolueensa puheenjohtajia. Liisa Jaakonsaari tosin oli ensimméiinen
varapuheenjohtaja Paavo Lipposen paukutellessa puheenjohtajan nuijaa. Ensimméisella
kerralla 16.2. on kaksi haastateltavaa: Satu Hassi (vihredt) ja Jan-Erik Enestam (rkp).
23.2. vuorossa on Sauli Niinistd (kokoomus). 2.3. Harakka haastattelee Suvi-Anne
Siimestd (vasemmistoliitto) ja 9.3. Esko Ahoa (keskusta). Liisa Jaakonsaaren (sdp) osuus
néhtiin 16.3. Ohjelmat ovat kestoltaan 40 minuutin mittaisia. Ne ldhetettiin suorina kello

22.30 - 23.10.

Miksi valitsin juuri Mustan laatikon? Aluksi minulla oli ajatuksena tutkia television
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keskusteluohjelmissa esiintyvid toimittajia ja poliitikkoja. Tarkoitukseni oli selvittis,
millaista on viihteellisyys television niin sanotuissa vakavissa keskusteluohjelmissa. Etsin
sellaisia ohjelmia, joissa poliitikot esiintyivit. Nauhoitin aluksi viikon ajalta kaikki
poliitikkoja sisiltdvit ohjelmat, lukuunottamatta visailuja ja kisailuja. Témai projekti ei
kuitenkaan ottanut tulta alleen, koska en olisi pystynyt kirjoittamaan montaakaan rivid
viihteellisyydestd tuon aineiston perusteella. Koko tutkimusasetelma oli pielessi.

Jalkeenpiin ajateltuna viihteellisyyden voikin ajatella olevan oma ideologiansa.

Valitsemani Musta laatikko-ohjelman viisi jaksoa eivit poikkea sisélloltdén ohjelman
arkipdivistd muuten kuin viljilla otsikollaan: “Kuka johtaa Suomea 2000-luvulle?”
Haastatteluissa kuitenkin toteutuu etsiméni toimittaja - poliitikko -(vastakkain)asetelma.
Ohjelmasarja on lisiksi analyysiini sopivan tiivis, jotta sitd voisi hallita. Aineistoni hyvi
puoli on myos toimituksen tekemit insertit, joissa esitetddn haastateltavan henkilShistoria
tiivistetyssd muodossa. Téllaisissa inserteissd on oletettavasti haastatteluun verrattuna

paljon enemmén metaforien ja kuvan yhteispelia.

4.2. KYSYMYKSET

Analyysini jakautuu kahteen osaan. Ensinnékin tutkin luvussa viisi, millaisia metaforia
kuusi haastateltavaa ja Harakka kayttavit. Etsin puheesta kaikki metaforat ja samalla
yritin keksid mahdollisuuksien mukaan vaihtoehto- ja vastametaforia ideologisesti
virittyneille metaforille. Luokittelen aluksi koko metaforiston kirjon ja sijoitan sen
yleisyys - erityisyys -akselille (kts. 2.7). Taulukoin luokitteluni ja tutkin, onko miesten
ja naisten tai puolueiden metaforisoinnissa eroja. Kiintoisaa on myos, vaikuttaako
haastateltava toimittajan kdyttdmiin metaforiin. En kiinnitd huomiota tdssd osuudessa
kuvalliseen puoleen. Tukeudun laajaan metaforakisitykseen ja huomioihin, joiden
mukaan ajattelumme ja maailmankuvamme perustuu vahvasti metaforiin. Teen

metaforista my0s toisen luokittelun, jossa hahmotan metaforien kdyttdtarkoituksia.
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Mielestani metaforissa toteutuu useimmiten jokin seuraavista kolmesta seikasta:
voimakkaan verbin kiyttd, ihmisen- tai asian nimittdiminen joksikin. Tdmén luokituksen

kautta on mahdollista paéstd kiinni metaforien ideologiaan.

Toisena osana (luku 6.) tyosséni on toimituksen jokaisesta haastateltavasta tekemit lyhyet
insertit, joissa kerrotaan haastateltavista henkilohistoria. Toimitus on voinut tehdéd ne
kerran viikossa lahetettdvddn ohjelmaan aivan rauhassa. Oletan, ettd jokainen kuva,
metafora ja ddnenpaino on harkittu hyvin huolellisesti. Luokittelen kdytetyt metaforat
yleisyys - erityisyys -akselille. Tutkin luokittelusta kokoamissani taulukoissa, onko
inserteissd kidytetyissd metaforissa eroa sukupuolten tai puolueiden vililld. Analysoin
myds, milld tavalla kuva vaikuttaa metaforiin. Puran nauhalta paperille kirjalliseen
muotoon #énet ja kuvat. Tdmén pohjalta teen metaforista raakatulkinnan, jossa ovat
mukana kaikki metaforat. Inserttien litteroinnit 16ytyvat tyoni lopusta liitteind. Syvennin
tulkintaa vieli television kuvallisella ldhiluvulla. Samoin kuin edellisessikin luvussa, teen

tdssdkin metaforista toisen luokituksen, jonka avulla pohdin metaforien kéyttttarkoitusta.

4.3. METODIT

Mit4 oikeastaan tutkinkaan? Seikkailen tyossini televisio-ohjelmassa, jossa poliitikot ja
toimittaja puhuvat. Haastatteluissa kiytettdvdat metaforat ovat tyOssdni yhtadltd
itseistarkoitus ja toisaalta ponnistuslauta yhteiskunnalliseen kritiikkiin, jossa kiinnitetdén
huomiota metaforien ideologisuuteen. Tdmi ideologisuus on juurtunut moniin niin
tuttuihin ja yleisiin metaforiin, ettemme pida niiden kdyttod mitenkdan kummallisena tai
vadridnd. Mielestidni metaforien tutkimisen tarkoituksena on tuulettaa ajatteluamme ja
kiinnittdd huomiota sanojen merkityksiin. Tdm# kuuluu kiintedsti negatiiviseen
ideologiakisitykseen (kts. 3.2). Samalla saatamme havaita jotakin uutta keinoista, joilla
meitékin yritetdén hallita. Poliitikkojen ja toimittajien televisio-ohjelmissa kiyttdmien

metaforien analysointi on tavallista kahvilakeskustelua tirkeampis, koska televisiolla on
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oma tirked roolinsa mielipidevaikuttajana ja ajattelumme yhtendistédjina.

Ohjelmissa keskustelun aiheena ovat poliitikot arvoineen ja henkilokohtaisine
ominaisuuksineen. Tarkedssd osassa on myos heidin polititkkansa. Monesti sekaisin
menevit poliitikon oma persoona ja hidnen ajamansa politilkka. Harakka sanookin

Niinistolle, ettd “sind ja politiikkahan olette yhtd”.

Haastateltavien puolueet kattavat lihes taydellisesti Suomen 200-paikkaisen eduskunnan.
Jos ajatellaan, ettd puoluejohtajat edustavat oman puolueensa ja #dnestédjiensi
mielipidettd, heidén ajatuksensa ovat valtakunnallisesti varsin kattavia. Ndin voidaan
ajatella edustuksellisessa demokratiassa. Vaikka kansalaisen valitseman edustajan tai
edustajan puolueen puoluejohtajan ja kansalaisen mielipiteet eivit olekaan yhtenevii,

10ytyy heiltd kuitenkin paljon yhteisté.

Entd aineiston laajuus? Hellsten (1997 suosittelee metaforien tutkimiseen laajaa
aineistoa. Mielestini ainestoni on tarpeeksi laaja, koska en esittele pelkéstdéin millaisia
metaforia materiaalissa on. Aineiston laajuus tekisi toki metaforien yksityisyys - erityisyys
-luokittelusta tarkemman. Mielestini luokitteluni tarkkuus auttaa huomaamaan olennaiset
asiat ja johdattamaan kvalitatiiviset aseet kiidessé takaisin aineiston pariin. Tédrked asia
on metaforien ideologisuuden 16ytdminen ja samalla vaihtoehtometaforien etsiminen.
Toinen tapa kayttid metafora-analyysid olisi valita yksi metafora, jonka kiyttod ja
merkitystenantoa tutkittaisiin kenties pitkillakin ajanjaksolla. Mahdollista olisi myds
tutkia yhden asian eli perustan metaforisointia. T#llaisessa tapauksessa laaja materiaali

on erittdin perusteltua.

Miksi metafora-analyysi? En ollut valinnut mieleistini metodia ennen tyoni aloittamista,
enkd totta puhuakseni tiennytkédn esimerkiksi kdyttdméstini metafora-analyysistd juuri
mitdédn. Aineistoni valitsi metodin. Metafora-analyysi ei ole oikeastaan metodi vaan melko

vilja keskustelua ja ajattelua avaava ldhestymistapa. Varsinainen metafora-analyysi on
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metaforien havaitsemista ja luokittelua.

4.4, TEKSTIN TULKINTA

Tekstin tulkinnassa merkitys tuntuu annetulta, kun teksti on selkedd eli silld nayttéé olevan
vain yksi mielekds tulkinta. Tillainen selkeyden kokemus voi johtua myds
tietdmattomyydestd tai mielikuvituksen puutteesta. (Pereman 1996, 51.) Tésséd Perelman
viittaa sithen, kuinka tulkitsijakin on kiinni hintd ymparoivissi ideologiassa. Samoilla

linjoilla on Fiske.

“Ideologia mddirdd niitd merkityksid, jotka ldyddin ollessani vuorovaikutuksessa kuvan

merkkien kanssa.” (Fiske 1992, 224.)

Fiske korostaa my®ds, ettd merkitykset eivit 16ydy tekstistd vaan tekstille tarvitaan lukija.
Merkitykset syntyvit tekstin ja yleison vuorovaikutuksessa. Sama pitee myds puhujan ja
kuulijan vélilld. Fske 1992, 215.) Samasta teemasta on kirjoittanut Kari Palonenkin,
jonka mukaan kaikki on tulkinnanvaraista ja kaikkia tulkintoja voidaan tulkita loputtomiin
uudelleen.  Néitd  ajatuksiaan  hén  kutsuu  l@pitulkinnanvaraisuus-  ja

tyhjentyméttomyysteesiksi. (PaLonen 1987, 24 - 25

“Konstruktionistisen nikemyksen mukaan emme voi suoraan verrata tekstejd kielen
ulkopuolella olevaan todellisuuteen. Siksi joudumme tekeméén péditelmii kielen ja toisten

tekstien avulla.” (vaLiverronen 1998, 34.)

Runousopin vanha sdénté muodon ja merkityksen erottamattomasta yhteydestd pitee
kaikkeen kielenkdyttoon. Kaikki kielelliset valinnat ovat kytkoksissd puhujan tai
kirjoittajan ndkokulmaan, jonka taustalla on uskomusten ja arvojen muodostama
kokonaisuus, ideologia. Aikaissmmat kokemuksemme, arvo- ja uskomusjérjestelmiamme,

ja sitoutuminen sosiaaliseen yhteisoon kahlitsevat meiti, rajoittavat mahdollisuuksiamme
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tehdi kielellisid valintoja tai tulkita toisen puhetta. (kaLuiokoski 1996, 8 - 14, Eldvi
metafora ei tarjoa kuulijalle mitddn lopullista tai oikeaa tulkintaa. Mielikuvat antavat

vapauden tehdd monia erilaisia pifitelmié. (Pekonen 1996, 1070

4.5. KUVIEN TULKINTA

Tulkitsen analyysissani inserttien kuvia, mikd on vaikeampaa kuin tekstien tulkinta.
Faircloughin (1997, 1e mukaan kuvat ovat kerronnassa ensisijaisia siksi, ettd niemme
tapahtumat ennen kuin meille kerrotaan niistd. Sanallisella selvitykselld tarjotaan tulkinta

kuvista.

Kuvalla on kolme sanomaa. Ensimméiinen sanoma on lingvistinen, toinen on kuvan
koodattu ikoninen sanoma ja kolmas koodaamaton ikoninen sanoma. Lingvistisen
sanoman suhde kaksinkertaiseen ikoniseen sanomaan on kytkevi ja vélittdvi. Teksti ohjaa
tulkitsijan kuvan merkityksen halki ja saa hinet vastaanottamaan toiset merkitykset ja
vilttimaan toisia. Teksti usein kauko-ohjaa etukiteen valittuja merkityksid kohti.
Tdllainen kytkentd on kontrollia, jonka tasolla sijaitsevat yhteiskunnan moraali ja

ideologia. (BarTHEs 1986, 72 - 790

Kirjaimellinen kuva on denotatiivinen ja symbolinen kuva konnotatiivinen. Toisaalta
puhtaan kirjaimellista kuvaa ei ole olemassakaan. Kuvan kieli ei ole vain ldhetettyjen

ilmausten joukko vaan my0s vastaanotettujen ilmausten joukko. BartHes 1986, 77 - 86.)
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5. KESKUSTELUJEN METAFORAT

Tutkin tdssd luvussa, millaisia metaforia toimittaja Timo Harakka ja hénen kuusi
haastateltavaansa kayttdvit. Analysoin, miten ideologia toimii metaforissa, mihin
kuuluvana projektina pyrin keksimé#n vaihtoehto- ja vastametaforia. Keskustelun aiheina
ovat itse poliitikot ja heidan politiikkansa. Selvitidn, mihin kohtaa yleisyys - erityisyys -
akselia (kts. 2.7.) metaforat kuuluvat. Metaforan luokitukset ovat suluissa heti metaforan
jalkeen. Kuollut metafora on merkitty symbolilla (k), kehollis-fysikaalinen metafora (kf),
strukturaalinen metafora (s), historiallinen metafora (h) ja sanonta (sa). Laadin alaluvussa
5.7. taulukoita metaforaluokituksista. Tutkin, miten metaforisoinnit poikkeavat miesten
ja naisten, eri puolueiden ja toisaalta yksittdisissd ohjelmissa poliitikon ja toimittajan

vililla.

Luokittelen metaforat edellisen liséksi toiseen luokkaan metaforan kiyttotarkoituksen
mukaan. Siind metaforat jactaan voimakkaisiin verbeihin, ihmisten nimittimiseen joksikin
ja asioiden nimittdmiseen joksikin. Kisittelen namé luokitukset vilittomasti jokaisen

alaluvun lopussa.

Timo Harakan sanomisten edessi on lyhenne TH. Vastaavalla logiikalla lyhennén kaikki
haastateltavatkin. Esimerkiksi ensimmaéinen haastateltava Satu Hassi on SH. Kannattaa
huomioida puhuuko poliitikko vai toimittaja, koska toimittaja saattaa esimerkiksi tulkita
haastateltavaa kirjistien. Olen kursivoinut haastatteluista poimimani lauseet. Omat
kommenttini tulevat niiden perdan tavallisella 12 pisteen Times New Romanilla eli

samanlaisena kuin timikin teksti.
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5. 1. SATU HaAssI

Haastattelun kulku etenee siten, ettdi Harakka korostaa Hassin kéddntymyksid
partiolaistytosti taistolaiseksi, insingorirunoilijasta feministiksi ja feminististd vihredksi.
Hassi kertoo, etti ei hiped menneisyyttian. Harakka yrittid todistella, ettd vihreiden aloite
turkistarhauksen lopettamiseksi olisi seurausta kettutyttdjen toiminnasta. Hassi kiistdd
tdmén ja korostaa olevansa demokraattisten toimintatapojen kannattaja. Lopuksi Harakka
kyseenalaistaa vihreiden ehdotuksen toimeentulotuen leikkaamisesta, vaikka he olivat

luvanneet olla leikkaamatta siti.

SH: Sukupolvi (kf). Epaméiridinen kisite puhuttaessa suuresta joukosta, mutta toimii kylla
hyvin perheen piirissid. Yhdistettdessd tiettyyn sukupolveen tiettyji ominaisuuksia
syyllistytddn samalla aikamoiseen yleistykseen. Vaihtoehtometaforassa pitdisi unohtaa

koko sukupolviajattelu ja puhua esimerkiksi vuonna 1970 syntyneisti.

TH: Aika kultaa muistot (sa). Sanonnalla korostetaan ihmisten taipumusta unohtaa ikdvit

ja muistaa mukavat asiat.

TH + SH: Kerrutytot (s). Kettutytot on metafora, joka yhdistédd kaksi asiaa ketut ja tytot.
Kettuja ovat siis vapauttaneet tytot eivitkd esimerkiksi naiset. Pojilla ja miehilld
aktiiviseen toimintaan tidlld ilmauksella ei ole osuutta lainkaan. On tosi, ettd
turkistarhaiskuista kiinnijaineet aktivistit olivat naispuoleisia. Organisaatiossa oli ja on

edelleenkin mukana myos miehid, mutta syyt menevit tyttdjen niskaan.

TH: Kddntymys (kf). Kddntymys kuvaa toimittajan nikokulmasta ihmisen muuttumista
selkedsti ja sopivasti karsinoiden. Se luo haastatteluun dramaturgisesti sopivia koukkuja,
joihin katsoja voi tarttua. Toinen ja samalla ikdvystyttivimpi tapa ajatella asioista olisi,

ettd ihmiset muuttuvat hiljalleen ilman suurta dramatiikkaa.
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SH: Sisdgistinyt ajatuksen (kf). Ajatellaan, ettd ajatukset ovat siirtyneet jonnekin sisélle

tai aivojen sisdosiin.

SH: Valtiontalous joutuu hallitsemattomaan tuhonkierteeseen (s/kf), jos ei loydy sddistdjd.
Tuhonkierre pohjautuu vaurioituneen lentokoneen putoamiseen. Taloudessa tuhonkierteen

ajatellaan automaattisesti olevan alaspéin suuntautuva.

TH: Onko kosketusta (kf) siihen, ettd menettdd toimentulosta parisataa markkaa.

Kosketuksella havainnoidaan niiti aistihavaintoja, joita ihmiselld on tietysti kohteesta.
TH: Voimaa demokratian vaativalla tielldi (s). Perustuu metaforaan eldmé on tie. Samaa

metaforiikkaa kiytetdsin myos ilmaisuissa, joissa ollaan eldimén suurissa tienhaaroissa tai

ihmisti saatetaan viimeiselle matkalle.

Taurukko | . Metaforien kéyttotarkoitus. Harakka - Hassi.

Harakka Hassi
voimakkaat aika kultaa muistot, sisdistianyt
verbit ajatuksen, kosketusta
nimitykset kettutytot kettutytot
ihmisille
nimitykset kadntymys, demokratian vaativa tie | sukupolvi, valtiontalouden hallitsematon
asioille tuhonkierre

Harakalla metaforisointi on jakautunut aika tasaisesti ndihin kolmeen luokkaan. Hassi taas
keskittyy metaforisoinnissaan antamaan nimié asioille. Molempien keskustelijoiden

metaforien ideologisuus ilmenee yleistyksissa ja karjistyksissa.
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5.2. JAN-ERIK ENESTAM

Sisdaministeri Enestam oli yllattynyt Helsingin 6isestd juopottelusta. Hén oli kuitenkin
ddnestdnyt alkoholilainsdddiannon l0ysentdmisen puolesta ja katui tétd. Harakka
kyseleekin, onko Enestam elényt silmilaput silmilli. Hén yrittdd rakentaa ristiriitaa

Enestamin liberaalien arvojen ja poliisin toimivaltuuksien lisddmisen kanssa.

TH: Manzttelin periminen (s) Taxellilta. Voiko puoluedemokratiassa perid valtaa? Ainahan

edellinen ehdokas voi suositella dinestdjille ket pitdisi dinestédd.

TH: sisdpiirin politiikkaa (kf). Tallaisessa politiikassa asioista péddtetddn pienelld
porukalla. T#ss4 ajattelussa kaikkein suurin valta on piirin sisdpuolella. Ulkopuolelle

jadneet ovat ulkona myos péitdksen teosta.

JEE: Jouduin taistelemaan (s). Mikd merkitys on sill4, ettd Enestam kiyttda puheessaan
sodan ja pelin metaforaa, joka voidaan viedd perusmuotoon polititkkka on sotaa tai
politiikkka on pelid. Heijastaako se vain yleistd kiytintdd ajatella, ettd asioista pitdd
taistella. Ainakin se merkitsee sodan ja kilpailun ajatusten uusintamista. Tallaisten
metaforien kdytto toimii hiljaisena sotien uskontunnustuksena. Vastametaforana
sotimiselle voisi olla yhteistyon korostaminen. T#lloin metafora kuuluisi, ettd polititkka
on yhteistyotd. Vaihtoehtoa voi kritisoida siit4, etté tuskin esimerkiksi eduskuntaan péisee

yhteistyoti tekemilld. Analogiaan perustuva metafora kertoo vain osittain kohteestaan.

TH: Poliisin sdtkynukke (s). Sitkynuken metaforan perusta on teatterissa. Sdtkynukke

tekee niin kuin sen ohjaaja médrad. Todettaessa, ettd polititkka on teatteria, rinnastetaan

korostetaan politiikan tekemisté julkisuuden avulla.

TH: Keskeiset arvot (kf). Keskeiset eli tirkeimmit arvot sijaitsisivat timén metaforan
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mukaan tilallisesti konkreettisesti keskells.

TH: Toimitko Hassin tavoin pehmedn imagon (kf) vastaisesti? Millainen imago on
pehme#d? Pelkidn, etté tissd yhteydessd pehmeyteen liitetddn naiselliset, passiiviset tai ei
ainakaan agressiiviset arvot. Samalla pehmed - kova -jaottelulla luodaan ankaria

ideologisia stereotypioita.

JEE: Demokraattisesti jdrjestdytyneen yhteiskunnan puolustamista (s). Téssi silloinen

puolustusministeri kiyttda asemalleen sopivaa sodan metaforaa.

TaurLukko 2. Metaforien kayttotarkoitus. Harakka - Enestam.

Harakka Enestam
voimakkaat manttelin periminen jouduin taistelemaan
verbit
nimitykset poliisin sitkynukke
ihmisille
nimitykset sisdpiirin politiikkaa, keskeiset puolustamista
asioille arvot, pehmed imago

Harakan metaforat jakautuvat tasaisesti kolmeen eri luokkaan. Enestamin metaforat
taitavat ennakoida hinen nykyistd puolustusministerin tehtdvddnsd. Harakka kayttdd

metaforia kérjistiméén ja terdvoittiméin puhettaan.

5.3. SauLl NINISTO

Harakka aloittaa kertomalla, ettd valtiovarainministeri Niinistod pidetdéan tylynd, kovana

ja armottomana. Niinistd sanoo, ettd ihmisid ehkd on joskus jédnyt kohtelematta

ystavillisesti. Niinisto ja Harakka keskustelevat siitid, milld rahalla kannattaa 1dhted t6ihin.
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Harakka yrittd4d tulkita Niinistod niin, ettd hdn pitdd tyottomyyskortistossa olevia
tekotyottomind. Keskustelua kdydddn myos optiomiljonddreistd. Niiniston mielestd
kannattaa kysyi, kenelté se on pois, jos optio tuottaa. Puheenaiheina ovat myds Niinistdn

vaimon kuolema ja uskonto.

SN: Jokaisella arvot rakentuvat (kf/s) eri eldimdin kokemusten kautta. Tassi arvomaailmaa
verrataan rakennukseen. Rakentamisen ja rakentumisen metaforiikan perusta onkin hyvin

lahelld ihmisen jokapdiviistd elamid. Rakennamme uraa, imagoja ja suhteita.

TH: Tyo on SN:lle luonnollinen eldmdin kulku (s). Tassd Harakka luonnehtii Niiniston
suhtautumista tyohon kaksoismetaforalla. Ensinndkin nimitettdessd jotakin asiaa
luonnolliseksi, pidetdin sitd aikojen alusta samanlaisena pysyneend ja jatkossa
muuttumattomana. On olemassa runsaasti tieteellistd tutkimusta, jonka ldht6kohtana on
vastustaa tit4 ajattelutapaa. Luonnollisuuden vastustajat kiistdvit esimerkiksi biologiset

sukupuolet. Kulku taas viittaa tichen ja metaforaan eldmi on tie.

TH: Kuuluisat tekotyottomdt (s). Tyottomyys on teeskentelyd. Niinist6 oli tarkoittanut
tekotyottomilld pimeitd toitd tekevid ja samalla tyottomyyskorvausta nostavia ihmisid.

Harakka tulkitsi Niinisto4 niin, ettd hiin olisi pitényt kaikkia tyottomié tekotydttdmind.

SN: Kynnyspalkka (kf). Kynnyspalkka on poliittisen sanaston malliesimerkki. Tyon pitiisi
olla kokoomuksen mielestd kannustavampaa. Verotusta pitiisi siis loiventaa. Téssikin
perusta on otettu rakennuksesta ja sen kynnyksestd. Verotuksen loiventamisessa taas

lahdetddn siiti, ettd ajatellaan verotusta kaavioina, joka sijaitsee x-y -akselilla.

SN: Kannustavuusjarru (s). Niinisté haluaa kokoomuksen ajatusmaailman mukaisesti
laittaa tyottomyyskortistossa olevat ihmiset toihin vaikka hieman matalammalla palkalla.
Kannustavuusjarrun perusta on mekaniikassa ja samalla esimerkiksi hevosen

hoputtamisessa eli kannustamisessa kannuksin.
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SN: Kynnysongelma (kf). Tarkoittaa perusongelmaa, jonka metaforinen perusta on taas

rakennuksessa.

TH: Puhutte lillukanvarsista (sa). Kysymys on epéolennaisista asioista puhumisesta.

TH: Kohtuullisuus, rajattu saalistaminen (s). Harakka tulkitsee ndin Niiniston
suhtautumista optioihin. Metaforan perusta 10ytyy metsistyksestd, jota voi pitdd joko
hengissd pysymisen kannalta valttdiméttoméand tai sitten huvitukseen perustuvana

silmittdméné ajojahtina.

SN: Paaluttaa sektori, jolla voidaan litkkua (kf). Taas litkutaan rakennustydmaalla.

TH: Kaikki siis kasinolle (s). Tallainen vertaus osakesijoittamisen ja kasinon vililld

korostaa osakekauppojen voimakasta riskii ja toisaalta rikastumisen mahdollisuutta.

TH: Optiosummat tahtitieteellisid (s). Tahtitieteellisilld summilla tarkoitetaan suurta

midriid rahaa. Perusta télle metaforalle 10ytyy astronomiasta.

TH: Optioiden saalistusta (s). Jilleen Harakka k#yttad metséstysmetaforaa.

TH: Miksi meiddn pitéid eldd eri pelisddnndilli? (s) Téassi on pohjalla metafora eldmé on

peli, misté kirjoitin jo Enestamin kohdalla enemman.

TH: Poliittiset broilerit (s). Poliittiset broilerit eivit ole tehneet eliméssdén muuta tyoté
kuin poliitikon. Vastakohtana tille ovat sellaiset ihmiset, jotka kokevat poliitikon tyon
enemménkin luottamustehtidviksi oman varsinaisen tyon ohella. Toisaalta tuskinpa

kukaan poliitikko ottaa mieluusti harteilleen broilerin nimitysta.



TH: (Cincinnatus) palaa auran kirkeen kun hommat on tehty (h). Harakka ehdotti

Niinistolle auran kérkeen palaamisella palaamista takaisin juristin tyohonséd Saloon hénen
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joskus lopettaessa politikoinnin.

SN: Alhaista (kf) puida (s) asioita (vaimon kuolema) politiikassa. Alhainen on
moraalitonta. Arvomaailmakin saadaan helposti asettumaan kategoriaan, jossa hyvi on

ylhidlld ja paha alhaalla. Puimisen etymologia taas viittaa aivan konkreettiseen viljan

puimiseen.

TH: Sind ja politiikkahan olette yhtd (s). Tami on mielestini Harakan ohjelmasarjan
osuvimpia lausahduksia. Siini kiteytyy politiikan ja poliitikon suhde, joka valilld yrittaa

mennid sekaisin. Harakka yrittidd siis sanoa, ettd sind olet politiikka. Yleistettynd timi

kuuluisi, ettd poliitikko on politiikkaa.

TauLukko 3. Metaforien kayttdtarkoitus. Harakka - Niinisto.

tahtitieteellisid, pelisddnndt, sind ja

politiikkahan olette yhti

Harakka Niinist6
voimakkaat saalistaminen arvot rakentuvat, paaluttaa sektori, puida
verbit
nimitykset tekotyottomat, poliittiset broilerit,
ihmisille sind ja politiikkahan olette yhtd
nimitykset puhutte lillukanvarsista, kaikki luonnollinen eldménkulku, kynnyspalkka,
asioille kasinolle, optiosummat kannustavuusjarru, kynnysongelma,

alhainen

Tdssd havaitaan, ettd Harakka saa metaforia kaikkiin luokkiin. Molemmilla painottuu
selvisti asioiden nimittdminen joksikin. Huomattavaa on, ettd Harakka antaa melko paljon

nimityksid myos ihmisille. Tdmi perustuu toimittajan tehtidvidn tehdd asioita kaikille

ymmarrettdviksi. Molemmat kayttdvét nimityksid, jotka pitavit sisillddan kannanottoja.
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5.4. SUVIFANNE SIIMES

Harakka sanoo, ettd kulttuuriministeri Siimeksen viimekidden valtti oli edellisissd
vaaleissa imago, ikd, sukupuoli ja se, miten han pérjad televisiossa. Siimes &ddnesti ei
EU:lle sosiaaliturvan séilyttdmisen vuoksi. Keskustelua kdydédin EU:n rahapolitiikasta ja
Suomen Pankin asemasta ja Siimeksen kédidntymisesti ortodoksiksi. Vasemmistoliitto oli
sanonut ennen hallitukseen ldhtemisti, ettd toimeentulotukeen ei kajota, mutta néin
kuitenkin tehtiin. Siimes puolustautuu, etti paitdksen oli tehnyt edellinen puheenjohtaja
Andersson. Seuraavaan hallitukseen ei menné Siimeksen sanojen mukaan hinnalla milld

hyvinsa.

TH: Takin kddintidminen (sa). Tédssid niin kuin aiemmissakin haastatteluissa korostuu
poliitikkojen ideaali- ja reaalimaailman vilille luotu ristiriita. Elimd on tdynni

kompromisseja. Takkia kifntdmailld voidaan vaihtaa mielipiteiti.

TH: Talouden ylivalta (kf). Ylivalta ldhtee siitd, ettd valta on suurinta ylhialla. Alhalla

puolestaan ei valtaa ole juurikaan.

SAS: Ei Suomen Pankki mikidn demokratian kehto oo ollu aikaisemminkaan (sa).

Vastineita kehdolle voisivat olla vaikka koti ja tyyssija.

TH: Talous mddrittdd politiikan rajat (kf). Rajoja on hyvin vaikea mééritelld. Metafora
pohjautuu ajatukseen, ettd ajatuksemme ja tekomme ovat jossakin tilassa, jossa
esimerkiksi politiikalla on rajansa. Jos ajatellaan, etté talous méérittdi politiikan rajat, niin
politiikan késite on aika kapea. T#lloin ajatellaan, ettd poliitikot ainoastaan voivat jakaa

kaytettivissd olevaa rahaa. Laveasti ajateltuna politisoitavaa 16ytyy kaikkialta.

SAS: Vendjilld valtiontalous rusinana (sa). Rusinahan on kuivattu viinirypile -

kurttuinen ja 14jd4n mennyt. T4ssé analogia toimii hieman humoristisesti.
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TH: Elvyrtdid (kf). Thmisid koetetaan pitdd hengissi elvyttamilld. Taloudesta puhuttaessa

potilaan taloutta yritetd4n parantaa.

SAS: Kun kuluttaa tandiéin, niin pyordt pyorii (s). Yhteiskunta ajatellaan nédin teollisena
ja vaihdantatalouteen perustuvana koneena, jonka rattaiden pitdd pyorid. Keskeisend
tekijind on kulutus. Pyorit pyorivat kuorma-autoissa niiden kuljettaessa tavaraa
kauppoihin. Kulutuksen vastametafora on siastiminen. Télloin pitdydytddn edelleenkin
rahan maailmassa. Vaihtochtometaforassa unohdettaisiin raha kokonaan. Afrilaitana

tuolloin olisi mahdollisuus eld4 keriily- ja luontaistaloudessa.

SAS: Leikkauslista (kf). Metaforan pohja on konkreettisessa puukolla leikkaamisessa.
Talous on sairas ja se voidaan pelastaa operoimalla. Voitaisiin se my0s laittaa kuurille tai

hoitoon.

TH: Oikeisto on ottanut edistyksen (kf/s). Kts. seuraava metafora.

SAS: En tiedd. Ne ajaa taantumuksellista politiikkaa ja ohjaa mistd asiasta keskustellaan
Jja mistd nikokulmasta (kf/s). Taantumuksellisuus, jos mikd, on erittéin sidoksissa puhujan
niakokulmaan, aatemaailmaan ja sithen aika-kauteen, jossa puhuja eldd. Samalla tavalla

myds edistys on hyvin suhteellista. Miki on toiselle edistystd, on toiselle taantumusta.

TH: Miks on tirkeetd olla hallituksessa? Hallitusohjelmat on pelkkéd paperia (8).
Viittamalla hallitusohjelmia pelkiksi paperiksi, tarkoitetaan, ettéd niilld ei ole muuta kuin

paperin arvo.

TH: Vasemmistoliiton kynnyskysymys (kf) oli, ettd toimeentulotukea ei leikata (kf).

Kynnys palaa rakennusmetaforiikkaan.

TH: Ura on kaikki (k). Annat sellaisen perinteisen politiikan mallin. Ura pohjautuu
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maatalouteen tai metséssi kiemurtelevaan polkuun, jota pitkin edeti.

TauLukko 4. Metaforien kiiyttotarkoitus. Harakka - Siimes.

Harakka Siimes
voimakkaat elvyttdd kuluttaa tdnddn niin pyorit pyorii
verbit
nimitykset
ihmisille
nimitykset takin kddntaminen, talouden demokratian kehto, talous rusinana,
asioille ylivalta, politiikan rajat, leikkauslista, taantumuksellista
edistyksen, hallitusohjelmat politiikkaa
pelkkid paperia, kynnyskysymys,
ura on kaikki

Molempien keskustelijoiden suurin metaforaluokka on “nimitykset asioille”. Tdmé on
ymmirrettdvad sikili, ettd ohjelmassa yritetdlin saada kuvaa ithmisestd, miten hén

suhtautuu eri asioihin. Metaforien ideologisuus ilmenee yleistyksissi ja kirjistyksissd.

5.5. Esko AHO

Harakka pitd4 oppositiojohtaja Ahoa sellaisena miehend, joka puhuu paljon, mutta ei
vastaa kysymyksiin. Keskustelua kiydain siité, ettd keskusta haluaisi korottaa kotihoidon
tukea ja antaa yhden elittdjian perheelle verovihennyksen. Aho perustelee titi perheen
valinnan mahdollisuuksien lisddmiselld. Harakka taas viittdd, etti nailla paatoksilla
ajettaisiin naiset kotiin. Virheekseen padaministerikaudeltaan Aho laskee ainakin sen, ettid

markka laitettiin kellumaan liian myohéén.

TH: Huutokuorossa (sa) nousukaudella (kf/s). Huutokuoro viittaa Ahon asemaan

oppositiossa. Oppositiossa oleminen tarkoittaa hallituksen kritisoimista, vaikka todellisia
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mielipide-eroja ei olisikaan. Nousu pitéi siséllddn ajatuksen talouden paranemisesta laman

jilkeen. Talouden noustessa rahaa jia enemmin taskuun.

EA: Kannustettiin (k) itsensd kehittdmiseen (k). Kannustaa voi hevosia ja ihmisii, mutta
konkreettisesti vain ratsua. Mikd on kehittivdd, on hyvin subjektiivista. Itsensd

kehittdminen on aika lihelld keskustelua edistyksesti ja taantumuksesta.

TH: Pitdiiiko kotihoidon tukea korottaa (kf). Tissikin ajatellaan, ettd korotettu tuki on

markkamé@ériisesti aiempaa suurempi.

EA: Kotihoito ja pdivihoito pitdisi saada samalle viivalle (s). Samalle viivalle saaminen

pohjautuu urheilumetaforistoon, jonka perusteella kilpaillaan.

TH: Kotihoidon tuki on ihan kilpailukykyinen (s). Kts. esim. edellinen metafora.

TH: Se (luopumispdditos vuonna 1994) ei ollutkaan pelkkdd teatteria (s). Kun politiikka
on pelkkéi teatteria, sen toimintakenttd on mediajulkisuus. Poliitikkojen tarkoituksena on
julkisuutta hyviksikdyttéen saavuttaa paamairinsi, joista vihiisin ei ole oman aseman

sdilyttdminen.

EA: Pitdda itsed hereilld (kf/sa).Voi olla, ettd poliitikko joutuu pitdiméin pitkiéin
kestiineissid neuvotteluissa itseddn hereilld aivan konkreettisestikin, mutta tdssid on

Kysymys itsensé valppaana pitdmisest.

TH: Laatuaikaa (sa/k). Tami on vihin lastensa kanssa aikaa viettivin itsepetosmetafora.

Vanhemmat juoksuttavat lastaan kieli vyon alla harrastuksesta toiseen.

TH: Kolmen suuren keskustelu (sa/h). Kysymyksessd on synekdokee. Demareiden,

keskustan ja kokoomuksen nimittiminen kolmeksi suureksi perustuu jokaisen kyseessé
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olevan puolueen noin kahdenkymmenen prosentin hujakoilla  py6rividn
kannatusprosenttiin. Muut puolueet ovat kannatukseltaan selvésti pienempid. Téllaisen
metaforan ylldpitdminen on kuitenkin kolmen valtaapitivin ja median luoma hegemonia,
joka tavallaan yrittdd sementoida nykyisen tilanteen. Ainakaan termin kdyttdminen ei

kyseenalaista nykytilannetta.

TH: Kannustinloukku (s). Tassd on yhdistetty jo aiemmin kisitelty kannustaminen ja

sithen yhdistetty metséstysmetafora loukku.

EA: Jos kumarrat toiselle puolelle niin pyllistdt toiselle puolelle (sa). Tdmi on sanonta,
joka pitdd sisallddn ajatuksen, ettd toisen kunnioittaminen ja palveleminen loukkaisi

kolmatta osapuolta. Néinhin kyll4 ei aina ole.

EA: Tasa-arvo (kf). Arvot ovat tasassa. Tasa-arvo kuuluu tirkeénd osana ainakin
lansimaiseen kulttuuriin. Termi siséltdd ideologisen ajatuksen siitd, ettd ihmisten pitdisi
olla kaikin puolin saman arvoisia. Mit4 tasa-arvo tarkoittaa, vaihtelee kuitenkin suuresti.

Vaihtoehtoisesti ajateltuna tasa-arvo pitdisi unohtaa, miké on todella vaikeaa.

TH: Ajaa naiset kotiin hellan ddreen (sa). Saarikangas sanonut, ettd yhden eldttdjéin
perheen tyontekijd pystyy tekemddn ylitoitd (kf). Hellan d4reen ajaminen tarkoittaa kodista
ja lapsista huolehtimista. Jonkin nimittiminen eléttdjéksi on myds ongelmallista, silld se
arvostaa ainoastaan siti, joka ansaitsee rahaa palkkatyossd. Kédytdnnossd kotona lapsia
hoitava ihminen (useimmiten #iti) mahdollistaa toisen tyossidkdymisen. Ylityd perustuu

lineaariseen ajatteluun, jonka mukaan siidetyn tydajan jilkeen alkaa ylityo.

EA: Perheelld useampia mahdollisuuksia valita. Joustoa (kf). Jousto on aika petollinen
termi, jota hyviksi kédyttden voidaan puristaa ihmisistd viimeisetkin voimat. Toimii

erityisen hyvin tydeldméssi, jolloin joustavana osapuolena on tyontekiji.
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TH: Suojelurahaa (h), ettd kaikki eivit tule Helsinkiin. Suojelurahan perusta loytyy
mafiasta, joka vaatii ihmisiltd suojelurahaa levottomissa olosuhteissa. Jos rahaa ei
makseta, ovat kieltiytyjan seuraukset hyvin vakavat. Harakka tarkoittaa suojelurahalla

sitd, ettd maalla asuville maksettaisiin rahaa, jotta he pysyisivit kotonaan.

Taurukko 5. Metaforien kayttotarkoitus. Harakka - Aho.

Harakka Aho
voimakkaat korottaa kannustettiin itsensi kehittdmiseen, pitda
verbit itsed hereilld
nimitykset
ihmisille
nimitykset huutokuorossa nousukaudella, samalle viivalle, kilpailukykyinen,
asioille pelkkdi teatteria, laatuaikaa, joustoa

kolmen suuren keskustelu,

kannustinloukku, tasa-arvo,

ylitditd, suojelurahaa

Keskustelujen metaforisoinnissa on kysymys varsinkin nimitysten antamisesta asioille.

Ideologia tulee esille itsestdénselvind arvosisiltoisinid toteamina.

5.6. LiiIsaA JAAKONSAARI

Harakka kyselee tarvitseeko poliitikon ketkutella viihdeohjelmissa. Jaakonsaaren mielesti
politiikan ei tarvitse olla aina niin ikévad. Harakka syyttdd Jaakonsaarta julkisen sektorin
hylkaamisestd. Jaakonsaaren mielestd on hiénen puolueensa ideologinen asia tarjota
hoivaa, hoitoa ja koulutusta. Julkiselle sektorille tarvittaisiinkin lisdé rahaa. Silloinen
tydministeri Jaakonsaari kertoo olevansa liikkkuvan tydbvoiman ja pddomien kannattaja.

Talouden kasvun ja ty6llisyyden suhde on hidnen mielestdin murtumaton.
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TH: Tervetuloa kyytiin (s). Harakka vertaa ohjelmaansa ajoneuvoon.

TH: Tyértomyysluvut (s). Toimittaja on kiinnostunut tyoté vailla olevista ihmisistd. Tamén
asenteen voi katsoa lietsovan pessimismii. Tilanne on hieman samantapainen kuin

Siimeksen kanssa, jolloin Harakka kysyi, saako lamasta puhua.

LJ: Tyéllisyysluku (s). Ministeri taas haluaa korostaa tyonsi tulosta. Monet ovat saaneet

tyotd. Tdmé toimii vastametaforisointina Harakan tyo6ttomille.

TH: Liséiciko vithdeohjelmat mielenkiintoa politiikkaan? (s)Viihdeohjelman péitarkoitus
on viihdyttiminen. On television piillikdiden péddnvaiva luokitella ohjelmansa ja
tuotantonsa jirkevisti. Thmiset toisaalta eivit piittaa luokitteluista. Toinen pitdd uutisia

viihteen4 ja toinen taas Kymppitonnia.

LIJ: Piitkdityo (s). Patkityd on timén péivin muotitermi. Se kuvaa tilannetta, jossa ihminen
solmii tahtomattaan tai omasta halustaan lyhyit4 tygsuhteita tyonantajien kanssa. Asiaan
liittyy tyontekijidn kannalta suuri maaré hyvii ja toisaalta huonoja puolia. Paéllimmaiisend

huolena useimmilla on huoli tdiden riittAmisesti.

LJ: Julkinen sektori (s). Tallainen sektori-metaforiikka on vihoviimeistd virkamiesten

kapulakielti, jota kylla toimittajatkin toistelevat perissa.
LJ: Tysllisyyden portaar (kf). Poliitikon sanavarastoa. Metaforan perusta rakentamisessa.

LJ: Normaalityé ( s). Normaalius on myos tdmén tyon kantavia voimia. Lempitermini.
On mielenkiintoista seurata, mille asioille yhteiskunnassamme yritetdén antaa
normaaliuden leima. Kun jokin asia julistetaan normaaliksi, rajataan samalla toiset
oudoiksi, vieraiksi ja jopa vaarallisiksi. Normaalius liittyykin yleiseen

identiteettikeskusteluun.
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LJ: Pdtkdityo (s) ja mddrdaikaistyd on portti pysyvddn tyosuhteeseen (kf). Portti tai ovi

jonnekin kuvaavat sisdénpiisya.

LJ: Ei olla korkojen ja devalvaatioiden vuoristoradalla (s). Vuoristorataan vertaaminen

nostaa ja laskee korkoja seki devalvaatioita.

LJ: Yksityinen sektori (s). Vrt. julkinen sektori

LJ: Tyopaikkoja syntyy (kf). Ilmaus konkreettiselle syntymiselle.

LJ: Talouskasvu (kf). Tamin pédivin hokema, jota ilman olisimme kuin russakoita

hangella.

LJ: Talouden kasvun ja tyollisyyden suhde on murtumaton (kf). Tdmé metafora olettaa,

ettd tyo ja sitd kautta saatava raha on ainoa autuaaksi tekevé asia.

TH: Halusin ottaa levypallon (s). Harakka kayttdd koripallometaforiikkaa tehdessdéin

vastakysymyksen.

TH: Voittaja ja havidjd (s) globalisaatiossa. Pelimetaforiikkaa.

LJ: Sdp keihdidnkdrkend (s) rahaliitossa. Metafora metséstyksestd tai nykypidivani

paremminkin ehk# urheilusta.

LJ: Uusia pelisddntdoja (s) suurille yrityksille. Pelisddannot liittyvit kiinteésti peliin, joiden

mukaan pitiisi elaa.
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TauLukko 6. Metaforien kiyttotarkoitus. Harakka - Jaakonsaari.

Harakka Jaakonsaari
voimakkaat otan levypallon tyopaikkoja syntyy
verbit
nimitykset voittaja ja hividjd globalisaatiossa
ihmisille
nimitykset tervetuloa kyytiin, tyollisyysluku, julkinen sektori, tyolli-
asioille tyottomyysluvut, viihdeohjelma syyden portaat, normaalityd, patkityo,

korkojen ja devalvaatioiden vuoristo-
radalla, yksityinen sektori, talouskasvu,

Sdp keihddnkirkend, pelisdintoja

Jaakonsaari kdyttdd poliitikoista eniten metaforia. Hidn pyrkii havainnollistamaan
yhteiskunnan ja hallinnon eri piirteitd varsinkin antamalla asioille metaforisia nimityksia.
Hinen metaforisointinsa on poliitikolle tyypillisen kuivakkaa. Jaakonsaaren kiyttdmét
metaforat kuuluvat ilmiselvisti hiinen jokapdiviiseen puheeseensa. Sekd Harakka ettd

Jaankonsaari kiyttavit itsestddin selvid arvosisiltoisid termejé, jotka péistetdéin suusta

pelkkini toteamuksina.




5.7. TAULUKOITA
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Taurukko 7. Keskusteluissa kiytettyjen metaforien lukuméérd yleisyys - erityisyys -
akselilla.
Kuollut Kehollis- Struktu- Histori- Sanonta Yhteensi
fysikaalinen | raalinen allinen
Hassi 2 2 4
Enestam 2 2
Niinisto 5 2 7
Siimes 2 1 2 5
Aho 2 3 1 1 7
Jaakonsaari 9 14
Harakka 1 14 22 2 7 46
Yhteensi 3 31 39 2 10 85
Yhteensd % | 3,5 36,5 459 24 11,8 100

Olen luokitellut useita metaforia kahteen tai jopa useampaan luokkaan. Taulukoihin olen

laskenut metaforat mukaan vain kerran sen mukaan, mihin luokkaan metafora on

mielestéini padasiallisesti kuulunut.

Y114 oleva taulukko kertoo, etti strukturaaliset metaforat ovat keskusteluissa kiytetyisti

metaforista yleisimpid. Luokka sisiltdd teemoiltaan erilaisia metaforia.

Kehollis-

fysikaallisia metaforia esiintyy aineistossa toiseksi eniten. Muut luokat ovat erittdin pienia.

On myds huomattava, ettd timéd ja seuraavat taulukot ovat tulostensa lisdksi myos

keskusteluja avaavia. Analyysini on p#dasiallisesti kvalitatiivinen ndistd taulukoista

huolimatta.,
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TauLukko 8. Harakan sekd mies- ja naispoliitikkojen kiyttimien metaforien vertailu.

Kuollut Kehollis- Struktu- Histori- Sanonta Yhteensa
fysikaalinen | raalinen allinen
Harakka | 1 (2,2%) | 14 (304%) |22 (47.8%) |2 (43%) |7 (152%) | 46 (100%)
Miespol. |2 (12,5%) | 8 (50%) 5 (3L3%) 1 (6,3%) | 16 (100%)
Naispol. 9  (39,1%) | 12 (52,2%) 2 (8,7%) | 23 (100%)
Pol. Yht |2 (5,1%) | 17 (43,6%) | 17 (43,6%) 3 (7,7%) | 39 (100%)

Téstd taulukosta nikee, ettd naispoliitikot kiyttiavit mieskollegoitaan selvisti enemmin

stukturaalisia metaforia (12 - 5). Tdmé korostuu varsinkin Jaakonsaaren puheessa.

Poliitikot kayttdvit ryhménd enemmin kehollis-fysikaalisia metaforia kuin Harakka (17 -

14). Sanonnat taas nayttivit olevan Harakan suosiossa.

Taurukko 9. Kayttivitko keskustelijat ja Harakka samoja metaforisointitapoja? Téssd

taulukossa on vierekkiin lukuja x/y. X kuvaa poliitikon ja y Harakan kiyttdmien

metaforien lukumaarii.

Xvs. Y Kuollut Kehollis- Struktu- Histori- Sanonta Yhteensi
fysikaalinen | raalinen allinen

Hassi 2/2 212 0/1 4/5
Enestam 0/3 2/2 2/5
Niinisto 5/0 219 0/1 0/1 7/11
Siimes 0/1 2/6 /1 2/11 5/9

Aho 2/0 3/3 1/3 0/1 1/4 7/11
Jaakonsaari 5/0 9/5 14/5

Mita voi péidtelld siitd,

jos poliitikon ja toimittajan kidyttdmit metaforisointitavat

poikkeavat toisistaan tai ovat suhteellisen samanlaiset? Voi ajatella, ettd kahden

metaforan ero yhdessd luokassa poliitikon ja Harakan vililld ei ole merkittava. Tatd

suurempi ero taas kertoo kenties jostakin. Mutta mist4? Tulkintani on, ettd keskustelijat
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metaforisoivat tilldin maailmaa eri tavalla. Lukujen poiketessa toisistaan vain véhén, voi
ajatella keskustelijoiden olevan taas samalla aaltopituudella eli he kisitteellistavit

maailmaa samoin keinoin.

Suurin ero metaforisoinnissa on Niinist6l14 ja Harakalla. Harakka kiyttdd Niiniston kanssa
keskustellessaan runsaasti strukturaalisia metaforia, kun Niinistd kdyttd4 niit4 taas vihén.
Huomattavaa on, ettd Niinistd metaforisoi maailmaa péaasiallisesti kehollis-fysikaalisesti.
Niiniston kanssa keskustellessa Harakka ei taas kiyti tatd tapaa lainkaan. Padtelma voisi
olla, ettd Harakka ja Niinisté puhuvat eri kieltd. Heijastaako tdmaé erilaista suhtautumista
politiikkaan? Ovatko miesten arvot oleellisesti erilaiset? Vai kuvastaako tdma sité, ettd
Harakka pyrkii olemaan yleisesti kriittinen keskustelija ja kdyttdd kenties samalla

tiedostamattaan erilaisia metaforia?

Jaakonsaaren ja Harakan metaforisoinneissa on runsaasti poikkeavuuksia. Jaakonsaari on
Niiniston ohella ainoa, jonka kanssa Harakalla on kahdessa luokassa yli kahden yksikon
poikkeama. Harakka kiyttdd myos runsaasti strukturaalisia metaforia. Silti heiddn
vililleen tulee suuri ero, koska Jaakonsaari kéyttdd niitd vield enemmén (9 - 5). Erikoista
on, ettd Jaakonsaari kidyttdd runsaasti sekd strukturaalisia ettd kehollis-fysikaalisia -
metaforia. Harakka ei taas kidytd kehollisia metaforia lainkaan Jaakonsaaren kanssa.
Kokonaisuudessaan Jaakonsaaren kéyttimien metaforien mééré on kaksinkertainen (14 -

7) seuraavaksi ahkerimpaan metaforien kéyttdjain Ahoon verrattuna.

Eniten Harakan metaforat ovat yhtenevid Hassin kanssa. Voisiko tdmi kertoa siité, ettd
toimittajan ei tarvitsisi olla yhtd kriittinen pienelle kuin suurille puolueille? Vai
vaikuttaako asiaan Hassin kohdalla Harakan taannoinen p#itoimittajan pesti vihreiden

ddnenkannattajassa Vihredssi langassa?

Siimeksen kanssa Harakka intoutuu kéyttdmian muista haastatteluista poiketen kehollis-

fysikaalisia metaforia. Eroa on nelji yksikkod. Huomattavaa on, ettd Siimes ei kdytd niitd
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sen enempid kuin muutkaan poliitikot. Harakan metaforisoinneissa Ahon ja Enestamin
kanssa ei ole suuria poikkeamia. Heidéin kanssaan Harakalla tulee niukka kolmen yksikon

poikkeama ainoastaan yhdessi luokassa.

TauLukko | O. Poliitikkojen metaforien kiyton vertailu puolueiden vasemmisto - oikeisto

-akselilla.
Kuollut Kehollis- Struktu- Histori- Sanonta Yhteensa
fysikaalinen | raalinen allinen
Vas. 2 1 2 5
Sdp 5 9 14
Vihreit 2 2 4
Keskusta 2 3 1 1 7
Kokoomus 5 2 7
Rkp 2 2

Olen jirjestinyt puolueet perinteisen vasemmisto-oikeisto -vastakkainasettelun
perusteella. Metaforien mérassé ei ole luokittain poliitikkojen vililld suuria vaihteluita,
jos jéttdd laskusta sdp:n Jaakonsaaren. Kaikkien muiden k#yttimien metaforien méiéréssi

ei ole kolmea yksikkod suurempia eroja misséén luokissa.

5.8. TULKINTOUA

Mitd asioita Musta laatikko-ohjelmissa metaforisoidaan ja miten? Keskusteluissa
puhutaan politiikasta, poliitikoista ja tietenkin yksittdisistd aiheista, jotka ovat erilaisia
joka ohjelmassa. Yksi vaihtoehto on ajatella, ettéd kaikki mité poliitikko suustaan passta

on politiikkaa. Tdmé vaihtoehto tuntuu tyoni kannalta aika kiyttokelpoiselta.

Keskitytadnpa tarkemmin muutamiin tapoihin metaforisoida maailmaa. Ideologisesti
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kiinnostavia ovat pelin ja sodan metaforat. Nimi kuuluvat strukturaalisiin metaforiin.
Ajattelemalla tekemisii ja tapahtumia peliné korostetaan kilpailua, jolla on sekd hyviit ettéd
huonot puolensa. Pelissi etsitddn jatkuvasti voittajia. Samalla joidenkin osalle jai
hdvidminen. Kysymys on vallan yhdistymisestd voittajaan ja alistumisen hévidjadn.
Voidaan myos ajatella, ettd esimerkiksi politiikan ajatteleminen peliné korostaa taktisia
kuvioita itse asiakysymysten sijaan. Pelin ja sodan metaforat menevit monesti sekaisin.
Molemmissa taistellaan, puolustaudutaan, hyokatédin, luodaan strategioita, hivitién ja
voitetaan. Erityisesti pesidpallon termistd on erittdin sotaisa, koska pelaajathan

haavoittuvat ja kuolevat. Pesépallo kehitettiinkin suojeluskuntapeliksi.

Ei sodan metaforien kidytt6 ilmenni suoraan kiyttdjansé sotahulluutta. Voi olla, ettd héin
on #ddrimmdinen pasifisti. Ennemminkin ilmenee kiyttdjan ympirdivdn kulttuurin
vaikutus. Kayttdimamme kielen ideologisuus on itsestdidnselvyyksien sisélld. Useimpien
meidin arvomaailmaan pohjautuva kiyttiytymisnormi on jo raamatustakin tuttu “Als
tapa”. En halua olla moralisti, mutta sodan metaforien kdytt6 on ristiriidassa tdmén
arvomme kanssa. Tama keskustelu veisikin seuraavaksi kysymyksiin esimerkiksi
vikivallasta televisiossa. Lisdadko vikivallan nayttdminen katsojiensa vékivaltaisuutta?
Tutkimustuloksia on puolesta ja vastaan, enki aio puida niitd timén enemp#d tyosséni.
Tarke#dd on huomata, ettid vaikka nimai kisittelemini metaforat ovatkin strukturaalisia, ei
kaikkien strukturaalisten metaforien ideologisuus ole yhtd vahvaa. Sama pitee myds

muihin luokkiin.

Aineistossa kiytetdan myos hyvin yleisesti niin sanottuja sédiliometaforia, jotka perustuvat
paljolti tapaamme hahmottaa asioita meiti 1dhimpéna olevan olion eli oman kehomme
avulla. Namé kuuluvat kehollis-fysikaalisiin -metaforiin. Tdysin teoreettiset asiat saavat
helposti muodon, kun ne ymmarretifin tavallaan konkreettisiksi siilidiksi, joiden sisélle
voi mennd. Ne voivat myds omata inhimillisidkin piirteitd. TyOssdni ihminen ja

rakennuksetkin ajatellaan séilidiksi.
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Voidaan puhua sisdpiirin politiikasta aivan kuin olisi olemassa ihmisten muodostama
ympyrin muotoinen piiri, jossa olisi myds sisdosa. Kynnysongelma tai ty6llisyyden
portaat ovat myos esimerkkeji, joissa kiy ilmi, etti ajattelemme ongelman rakennukseksi
(s4ilis), jolla olisi kynnys. Tihin liittyy, ettd metaforisoimme maailmaa vastakohtien
avulla. Ajattelemme esimerkiksi hyvin sijaitsevan ylhédalld ja pahan alhaalla. Liitimme
sanoihin ideologiaa. Kolme suurta, nousukausi ja tasa-arvo ovat aineistoni esimerkkeji
tallaisesta metaforisoinnista. Esimerkiksi nousukausi lahtee ajatuksesta, ettd kun ihmisille
jad entistd enemmin rahaa kiteen, on kysymyksessd nousukausi. Asioiden lisiddntyessid

menemme ylospiin. On kyseenalaista puhua esimerkiksi yld- ja alaluokista.

Olen poiminut Kkisittelemini metaforat kuuden eri poliitikon ja yhden toimittajan
televisio-ohjelmassa kiayttdmistd puheenvuoroista. Entépéd jos keskustelut olisi kiyty
vaikka yleison edess torilla? Entipd, jos toimittaja olisi keskustellut aivan tavallisten
ihmisten kanssa? Keskustelemassa olisi voinut olla vaikka sairaanhoitaja ja
metsiteknikko. Metaforia olisi 16ytynyt molemmissa tapauksissa aivan samalla tavalla.
Poliitikkojen rooli mielipidevaikuttajana on kuitenkin sairaanhoitajaa suurempi. Poliitikon

puheetkin saavat aikaan aivan toisen luokan vaikutuksen televisiossa kuin torilla.

On muistettava luvun kolme opit, jonka mukaan yksittdiset sanat ja samalla yksittdiset
metaforat eivit ole ideologisia. Oleellista on kuka niitd kiyttdd ja missd yhteydessé.
Térke#dd on muistaa, ettd mina tutkijana olen huomannut ja kasitellyt timén tydn metaforat

peilaten niitd omiin arvoihini.
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S. INSERTTIEN METAFORAT

Mustassa laatikossa esitetddn kulloisestakin haastateltavasta insertin muodossa oleva
henkil6kuva. Siind kerrotaan lyhyesti haastateltavan henkilohistoria, jossa ldhdetdén
liikkeelle siitd, milloin ja miten poliitikon innostus politiikkaan alkoi. Insertin tekija
kisittelee poliitikkojen urat laskuineen ja nousuineen. Syynissi ovat puolisot tai puolison
puuttuessa mahdolliset suhteet vastakkaiseen sukupuoleen. Huomiota saavat myds
kohujutut ja jonkinasteiset hauskuudet. Kuvaruudussa rullaavassa tekstissd ilmenee
kulloisenkin haastateltavan syntymaiaika, koulutus, poliittinen ura, muut mahdolliset tyot

ja perhesuhteet.

Television keskusteluohjelmissa kiytettivien inserttien sisdltd riippuu paljolti siitd,
millaista materiaalia toimittaja sattuu saamaan kisiinséd. Hyvit arkistot ovat arvokkaita.
Oletan, ettd niyttavit kuvanauhat, joissa on paljon toimintaa valitaan mielelldén inserttiin.
Monesti vuosien takaa poimitut otokset vaikuttavat tind pdivana katsottuna positiivisella
tavalla hieman huvittavilta. Poliitikkojen kommenteista suosiossa ovat napakat muutaman
sekunnin mittaiset otokset pitkien jaaritusten sijaan. Kyse on pitkélti journalistisista
kiytannoistd. Kéytettavi aika on hyvin rajallista. Toinen téti tietoa hyodyntidvi seikka on
tietenkin poliitikkojen taito tiivistdd asiansa niin sanotuiksi satasiksi eli lyhyiksi

lausahduksiksi, joita kiytetdédn uutisissa ja ajankohtaisohjelmissa.

Toimittaja tekee tyossién valintoja. Hinelld on aina jokin nikokulma, joka on tavallaan
ideologinen. Ideologiaa ei muodostu pelkdstdin yksittdisistd sanoista tai kuvista vaan
my0s kuvien ja sanojen leikkauspinnoista ja kokonaisuuksista. Tutkin, millaisia sanallisia
metaforia inserteistd 16ytyy. Luokittelen metaforat edellisen luvun analyysin tavoin

yleisyys - erityisyys -akselille, jolloin kuollut metafora on (k), kehollis-fysikaalinen (kf),
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strukturaalinen (s), historiallinen (h) ja sanonta (sa). Tutkin my®s, millaisia merkityksid
luodaan kuvan ja metaforien yhteisvaikutuksella. Alaluvussa 6.7. taulukoin luokitteluni

ja tutkin kdyttivatko toimittajat erilaisia metaforia naisista ja miehisti tai puolueista.

Toisessa luokittelussa otan edellisen luvun tavoin huomioon metaforien
kiyttotarkoituksen. Jaan metaforat kolmeen luokkaan: voimakkaisiin verbeihin seka
ihmisten ja asioiden nimittdmiseen joksikin. Kisittelen tdmén luokituksen aivan timén

luvun lopussa.

Jos en ole erikseen maininnut, niin analysoimani metaforat ovat toimittajan puheesta

poimittuja. Inserttien litteroinnit 16ytyvit liitteind ty6n lopusta.

6.1 . KAANTYILEVA PISPALALAINEN

Mustan laatikon insertti Satu Hassista. Toimittajana Susanna S#rkka.

Poliittinen heriitys (kf). Nukkuuko ihminen ennen poliittista herétystd? Téllaisen ilmaisun
kiytts tarkoittanee sitd, ettd ihminen ei ole poliittinen ennen herétysta. Herétystd kdytetéén
myos kuvaamaan ihmisen ryhtymistd uskovaiseksi. Kuva marssivista punaisia lippuja
kantavista vasemmistolaisista korostaa politiikan toimintaa teoretisoinnin sijaan. My0os
insertin musiikki, jossa kerrotaan taistelusta ja pelottomuudesta, lisdd toimittajan
toiminnalle asettamaa painoarvoa. Toisaalta marssi ja musiikki kertovat my0s siiti, ettd
1970-luvun lopulla vasemmistolaiset yksinkertaisesti marssivat ja lauloivat, ja politiikka

oli hyvin n#dkyvai ja kiithkeéa.

Partioaate vaihtui (k) vasemmistolaisuuteen. Téllaisessa ilmaisussa ajatellaan, ettd
ihminen hylkdisi kokonaan partiolaisuuden ja ottaisi tilalle vasemmistolaisuuden. Tédmi

ei vaikuta kovin uskottavalta. Kyse taitaa olla pikemminkin toimittajan halusta terdvoittda
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juttuaan korostamalla voimakkaita muutoksia, jopa kdéntymyksid. Partiolaisuus liitetidén
oikeistolaisuuteen. Hassin vanhemmatkin olivat oikeistolaisia. Silti Hassin
vasemmistolaisuutta ei voi pitdd kddntymyksend, silld yleensd vanhemmat laittavat
lapsensa harrastuksiin. Vasta nuorina aikuisina he alkavat toteuttaa omia mieltymyksidin
esimerkiksi hylkdamilld vanhempien ideologian ja arvot. Kuvassa ovat samat

punalippuiset marssijat.

Vihred aate (k). Millainen aate voi olla vihred? Aatteen yhdistdminen tiettyyn viriin on
melko tehokasta. Vihred viri toimii voimakkaana aatteen symbolina, joka liittyy suoraan
puhtaaseen ja terveeseen luontoon. Tami on vakiintunut tulkinta (my6s aatteen edustajien
toivoma) asiasta. Vihred voidaan yhdistdd myos kokemattomuuteen, mutta asiayhteys
kylld paljastaa, mistd on kysymys. Nykyaikaisessa markkinoinnin brandiajattelussa
kaupattavalla tavaralla pitiisi olla oma vrinsi. Néin on esimerkiksi Ferrari-autolla, Koff-

oluella tai Coca-Colalla. Kaikkien nididen virit ovat muuten punaisia.

Vihreiisti aatteesta puhuttaessa kuvassa poliisit kantavat itsensi kaivinkoneeseen ketjuilla
kiinnittaneitd luonnonsuojelijoita. Luonnonsuojelijoiden toiminta on fyysisesti hyvin
passiivista. On d&rimmiinen stereotypia ajatella, ettd vaihtoehtoliikkeen tai vihreéin
liikkeen jasenet olisivat villapaitoihin pukeutuneita takkutukkaisia risupartoja. Tokihan
itsensi kaivinkoneisiin kahlinneet olivat aikansa nékyvintd luonnonsuojelua siind missé

kettutytot ovat sitd nykyaén.

Pispalan rautarouvalle (h) oli kova pala. Rautarouva-termin tausta on historiallinen.
Lahin vertauskohta on Iso-Britannian p#dministeri Margaret Thatcher. Hénen
nimityksensd juontunee puolestaan Preussin rautakansleri Otto von Bismarckista.

Kuvamateriaali ei ilmenné kylld milldén tavalla Hassin rautarouvamaisuutta.

Maakuntalaiset (sa). Kun kutsutaan joitakin ihmisid maakuntalaisiksi, tehdéén silloin ero

Helsingin ja landen, keskuksen ja periferian vilille. Samalla kuitenkin unohdetaan, ettéd
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sijaitseehan se Helsinkikin maakunnassa. Maakuntalaiset-nimitykselld helsinkildiset
yrittavit korottaa itseddn meiddn muualla asuvien yldpuolelle. Sama sisélté on my0s

ilmaisussa kehdkolmosen ulkopuolinen. Kuvassa keskusta ja maakunta halaavat toisiaan.

6.2. LIBERAALI TAISTELIJA

Mustan laatikon insertti Jan-Erik Enestamista. Toimittajana Johanna Jauho.

Enestam ajautui politiikkaan (s). Ajautuminen ei ilmenné kovin aktiivista osallistumista,
vaan pikemminkin odottamatonta yhteensattumusta. Téssd tapauksessa vihitellddn
Enestamin omaa panosta ja pyrkyéd valtaan. Kuvassa Enestam kiikuttaa kalastajaliiton
puheenjohtajana jouluhaukea Koivistolle. Tédmd ei kylld ilmennd milldén tavalla

politiikkaan ajautumista.

Enestamin juuret ovat vahvasti Turun saaristossa (s). Tam4 metaforinen ilmaus yhdistda
kasvimaailman ja pitkddn samalla seudulla asumisesta johtuvan kiintymyksen tunteen.
Kuva on tisséd tapauksessa kertomassa Enestamin liikkuntaharrastuksesta ja perheenisén

roolista.

Lienee aiheuttanut Enestamille monia harmaita hiuksia (sa). TAm# sanonta voi pitia
oikeastikin paikkaansa. Jos ihmiselld on tarpeeksi huolia, hiukset saattavat todella

harmaantua. Kuva korostaa konkreettisesti Enestamin harmaita hiuksia.

Vaatinut rasismin kitkemistd (s) poliisivoimista ja kiintiopakolaisten mdidirdn nostamista
(kf). Kitkemisen padllimméinen merkitys sijoittuu kasvimaalle. Kyseessd on
strukturaalinen metafora, jonka perusta on kasvimaalla. Pohjana voisi olla metafora eldima
on puutarhanhoitoa. T4lloin rasismi olisi rikkaruoho, joka kitkettéisiin. Kiintidpakolainen

tulee maahan toivottuna ja turvapaikkaa hakeva vihemmn toivottuna.
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Jos jotakin m#4rid nostetaan, niin yleensi ajatellaan, ettd midrad lisitidn. Vertikaalisesti
ylos mentidessd miird kasvaa. Ideologia saadaan kuvaan mukaan, kun ylos sijoitetaan

hyvi ja alas paha.

Insertin loppu ja haastattelun alku ovat tarkastelun arvoisia. Insertin lopusta on tehty
muutamalla kuvallisella ja #inelliselld kikalla varsin dramaattinen. Kun insertistd
siirrytddn haastatteluun Harakka viittaa vield inserttiin tavalla, joka nakertaa Enestamin

uskottavuutta.

Insertin lopun kuvituksessa siirrytdin idyllisesta saaristolaismiljodstd mellakkapoliisin
harjoituksiin ja Helsingin katueldim#in. Mellakkapoliisin harjoituksiin siirryttdessé
voimakasta kontrastia on lisétty sardiselld ja uhkaavalla musiikilla. Aiemmin taustalla soi
leppoista  haitarimusiikki. Merkittdvin  kuvallinen siirtyminen on kuitenkin
mellakkapoliisin harjoituksista siirtyminen Helsingin oisille kaduille. Edellinen kuva
mellakkapoliiseista antaa sininsi aivan tavalliselle katukuvalle yliméardistd dramatiikkaa.
Vaikka kuvassa ei olekaan kuin kaksi hilytysajoneuvoa, niin niiden valoa vasten
heijastuvat pakokaasut luovat sotatilamaisen tunnelman. Edellisessd kuvassa harjoitelleet
mellakkapoliisit tavallaan jatkavat ihmisten mielessd toimintaansa myds suhteellisen

rauhallisessa kaupungin yossi.

Enestam seuraa muutamien muiden miesten kanssa elamié kadulla ja sriptease-baarissa.
Ennen nakubaariin menoa niytetéidn paikan mainostaulua ja tdmén jélkeen leikataan
suoraan vaaleahiuksiseen naiseen, joka ki#éntdd padnsa pois. Talld tavalla télle naiselle
asetaan hyvin synnillinen leima. Toimittaja vield vahvistaa porton statusta painottamalla

kuvaa ironisella lausahduksella “Helsingin dinen katukulttuuri”.

Lopussa Enestam seisoskelee rauhattoman nuorisojoukon keskelld. Noin kymmenvuotiaat
nuoret tuuppivat poliisiautoa keskiolutpdhnéssd ja nimittelevit poliiseja homoiksi.

Silloinen sisdministeri, poliisin esimies Enestam ndyttdd huvittuneelta. Hymy karehtii
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hénen huulillaan ja puuttuu vain, ettd nauru purskahtaisi hdnen suustaan.

Harakka ottaa insertin jilkeen ohjat kisiinsd. Hin toteaa, ettd “niin kuin noissa kuvissa
ndkyi ja myohemmissd lehtijutuissa ... olit jarkyttynyt siitd ... tdstd lasten juopottelusta
Kolmen sepdin patsaalla”. Enestamista tarjottu naurava kuva ja Harakan puhe ovat nyt

rajussa ristiriidassa. Nauraminen ja jarkyttyminen eivét oikein istu yhteen.

6.3. KYLMAJARKINEN RULLALUISTELIJA
Mustan laatikon insertti Sauli Niinistosta. Toimittajana Johanna Jauho.

Nuoressa Sauli Niinistossd oli vield tuuliviirin (s/sa) vikaa. Toimittaja haluaa erityisesti
painottaa Niiniston pdattamattomyyttd kappaleella Tuuliviiri. Onko kuitenkaan kovin
omituista, jos thminen ei vield heti lukion jalkeen ole lyonyt lukkoon tulevaa ammattiaan
ja puoluekantaansa? Kuvat eivit kerro mistién aatteiden palosta. Niistd kdy 1lmi thmisen
eldimén kulku lapsesta nuorukaiseksi. Tenniksen pelaaminen ja rallikuskin vaatetus

kertovat kuitenkin melko vauhdikkaasta eldmisti.

Kylmd jarki (kf). Tassd jaottelussa jarki on kylmd tai edes viiled. Tunteet taas
kuumenevat. Kylmin jérjen liittdiminen kokoomukseen ja juridiikkaan tuntuu
ihmeelliseltd. Onko niiden valitseminen jotenkin laskelmoitua? P#ityvitko tunteella

valitsevat demareihin ja yhteiskuntatieteelliseen?

Kaksi kautta rivikansanedustajana (kf) kypsyttivit (s) lopulta Niinistostd piinkovan
seuraajan Salolaiselle ja Iiro Viinaselle. Rivikansanedustaja seisoo sotilaallisesti rivissi
ja #dénestdd kiltisti muun eduskuntaryhmén mukana. Metaforalla rivikansanedustaja
erotetaan toisistaan valtaa kayttidvit ministerit ja pelkét kansanedustajat. Kypsyttimisen

metafora pohjautuu ruuanlaittoon, mutta samalla ihmisend kypsymiseen. Toisaalta
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kypsyessd yleensi pehmennytdan, mutta Niinistostd tulikin piinkova. Metafora ei voi
tietenki4n toimia kaikilta osiltaan. Kuvat jéivit aika laimeiksi. Ne kertovat vain Niiniston

virallisesta puolesta vaalimainoksin ja vaalikeskustelukuvin.

Hajaannuksen tielle (s) ajaantunut kokoomus on hénen johdollaan saatu ojennukseen (s)
eikd valtion rahakirstuakaan (h) ole turhaan raoteltu. Hajaannuksen tie perustuu
metaforaan elimd on matka. Sitd pidetdidn yhtend juurimetaforana. Ajatusrakennelma
perustuu tiukasti tielld etenemisen konkretiaan. Kuljemme tiet pikin johon tulee mutkia.
Joudumme valitsemaan myds minne menemme eldmén suurissa tienristeyksissd. Ojennus
taas pohjautuu sotilaalliseen metaforistoon. Valtion rahakirstu on puolestaan

historiallinen ilmaus ajoilta, jolloin valtakunnan rahat saattoivat olla kuninkaan kirstussa.

Tyrmdisi (s) kuuluisalla tupajumipuheellaan (s/h). Tassd tyrméddmisen pohja on otettu
urheilumetaforiikasta, erityisesti nyrkkeilystd. Kuvassa Niinistolle lahjoitetaan paita, jossa
on hyonteisten kuvia. Niinistd osoittaa itseironian taitojaan pullistelemalla hauislihaksiaan

kameroiden edessi.

Vuoden vanha romanssi kolmikymppisen tv-toimittaja Leena Pasasen kanssa on hieman
pehmittanyt (kf) viisikymppistd dredd Niinistod. Thmisen pehmenemiselld tarkoitetaan
hénen luonnettaan eiki esimerkiksi paata. Niiniston ja Pasanen ovat kuvassa, jota ymparoi

vaaleanpunainen kehys. Tall4 virilléd toimittaja on korostanut parin romanssia.

Tupu, Hupu ja Lupu-kerhossa (h). Tama on sarjakuvamaailmaan perustuva metafora, joka
kuvaa aikuisista miehistid koostuvan kerhon poikamaisuutta. Kuvalla tehostetaan miesten
poikamaista olemusta, silld onhan aika lystikis néky, kun kolme raavasta miesti sulloutuu

kuplavolkkariin. Normaali néky olisi, jos he matkustaisivat suurella mustalla autolla.
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6.4. SAMPYLANTUOKSUINEN PATKATYOLAINEN

Mustan laatikon insertti Suvi-Anne Siimeksestd. Toimittajana Johanna Jauho.

Vasemmistolaisuuteen hdn herdsi (kf). Siimeskin on heréinnyt Hassin lailla. Pablo

Nerudan kuva viittaa suoraan vasemmistolaisuuteen.

Loi itsensd ldpi (sa/k). Tarkoittaa itsensi tunnetuksi tekemistid koko maan mittakaavassa.

Vaalitentissi istuva Siimes alleviivaa insertin toimittajan puheen.

Vasemmistoliiton naiset junttasivat (s) hdnet neljd vuotta sitten mukaan Yleisradion
vaaliohjelmaan. Junttaaminen on puoliksi pakottamista tai painostusta. Kuvana jatkuu

sama vaalitentti kuin edellisessikin metaforassa.

Viime kevddnd vasemmistoliitto pdditti kohottaa dnkyrdprofiiliaan (sa/h) nostamalla
néyttévin Siimeksen sen uudeksi keulakuvakseen. Ankyriprofiili liittyy jyrkkyyteen. Jos
Siimes on nostettu keulakuvaksi, onko hinen olemuksensa vain silminlumetta edelleenkin
dnkyroivan puolueen edessd? Halusiko puolue vain keulakuvan eiki pitevid johtajaa?
Tillaisen vaikutelman toimittaja antaa. Kuvassa istutaan puoluekokouksessa suuressa

auditoriossa. Tillaiset kokouskuvat ovat politiikan arkipdivai.

Suvi-Anne Siimes: Kun md kuulun tdhdn pdtkdtyoldisten (s) sukupolveen. Patkétyoldinen
ei ole vakinaisessa tydssd, vaan tekee omasta tahdostaan tai ilman t6ité lyhyissé jaksoissa

mahdollisesti useillekin tyonantajille.

Raskaan teollisuuden (kf) ay-siivestd (k). Raskasta teollisuuttahan ovat metalli- ja
paperiteollisuus. Ovatko ne raskaita sen vuoksi, ettd niiden materiaalit ovat raskaita vai
siksi, ettd ne tuottavat paljon rahaa Suomeen? Kuva antaa vaikutelman itsenéisestd oman

puolueensa ay-siiped pelkddmattomasti ihmisesti.
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Sampylintuoksuista imagoa (s). Sémpyldntuoksuinen imago tulee Siimekselle
vasemmistoliiton vaalimainoksesta, jossa hin leipoo sampyloitd. Simpyldiden leipomisen
voi tulkita kehottamaan naisia hellan #ireen tai korostamaan leivéin merkitystd
jokapiiviisessi eldmissi. Yksi tulkinta voisi olla, ettd leipominen olisi vasemmistoliiton

imagon pehmennysyritys.

Naapureille kynnys (kf) ddnestdd vasemmistoliittolaista voi taas osoittautua liian
korkeaksi. Kynnys-metafora perustuu konkreettiseen ajatukseen kynnyksesti, joka pitiisi
ylittad. Postilaatikolla piipahtava Siimes ulkoiluttaa venijanvinttikoiraa. Tdmi tietenkin
sopii ortodoksiseen linjaan. Siimes on tilannut Aku Ankan. Vuosia sitten jotkut tutkijat
tuomitsivat lehden kapitalismin ja linsimaisen hapatuksen levittédjiksi. Niin. Kévelevithin

ankat ilman housuja. Roopekin yrittdd kahmia itselleen maapallon kaikki rikkaudet.

6.5. KANNUKSEN LAUSUNTOLINKO
Mustan laatikon insertti Esko Ahosta. Toimittajana Susanna Sarkka.

Suurelle yleisolle vieli tuntematon (kf/k). Suuri yleiso on loppujen lopuksi aika rankka
yleistys. Minusta se on samaa tasoa epimadrdisyydessdin kuin julkinen tai yleinen
mielipide, joita on toki ansiokkaastikin tutkittu. Kun lauseen subjekti on tasoa “luotettavat
ldhteet” tai  “tutkimukset”, niin toimittajan on helppoa sujauttaa yleisdlle omat

mielipiteensi.

Peittosi vanhat naamat (sa). Timi metafora on itse asiassa synekdokee, jossa naamat

edustavat poliitikkoja.

Aho: Suomen valtion talouden tervehdyttidmisestd (kf). Aho puhuu taloudesta potilaana,

joka tarvitsee hoitoa.
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Keskusta sai vaalivoiton ja Aho pddministerin salkun (sa). Ministerit tuntuvat aina saavan
tiedotusvilineissi salkun ja joskus myos silinterihatun. Eivétkohédn he kuitenkin kéytéd

ministeriksi paéstyéin vanhoja tuttuja salkkujaan? Kuvat tukevat Ahon menestyst.

Kotidiiti Kirsti Ahosta puhuttiin jopa Suomen prinsessa Dianana (h). Ihmisille pitdd aina
antaa jokin titteli. Tapauskohtaisesti titteli saattaa olla hénen koulutuksensa, varsinainen
ammattinsa tai tyotehtdvinsd. Tami kuvastaa mielestini yhteiskuntamme liiallista tyon
ja koulutuksen korostamista. Yleiselld tasollahan tdmd tittelikeskustelu vie
identiteettikysymyksiin. Miltd kuulostaisi, jos puhuttaisiin ihminen Esko Ahosta? Kirsti
Ahon vertaaminen Dianaan kuvastaa yhteiskuntamme kaipuuta glamouriin ja kenties
kuninkaallisiin hallitsijoihin. Kuvallisesti Kirsi Ahon Diana-vertausta on tehostettu

kuvalla, jossa Ahot seisovat Ruotsin kuningasparin kanssa.

Nuoren pddministerin media-aura himmeni (s). Aura on rajatieteiden puolella oleva
kisitys, ettd ihmiselld olisi ympirilldan hinen voimastaan kertova aura. Media-auran
himmeneminen ilmenee ihmisten kylldstymisens jatkuvasti esilld olevaan ihmiseen.
Kylldstymisen voi myds sotkea muihin syihin, jotka kenties alensivat Ahon kannatusta
padministerind. Kuvassa olevat mielenosoittajat kertovat erittdin selvisti néistd syistd. He

vaativat tyotd ja hallituksen eroa.

Kannuksen lausuntolinko (s) alkoi tympddnnyttdd monia. Lausuntolinko kuvastaa Ahon
pidministerikauden tyyliz antaa tiedotusvilineille lausuntoja ahkerasti asiasta kuin asiasta.

Mielenosoittajien kylldstyminen alleviivaa metaforan.
Pian niiemme onko Kannuksen kasvatista Kontulan kingiksi (s). Toimittaja on keksinyt
kivan sanaleikin. Sanojen valinta perustuu monesti tekijin oivaltamisen riemuun ja

vithdyttdmisen haluun.

Haastateltu nainen: Ei landepaukut kelpaa (s). Maalaiset ovat landepaukkuja
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haastateltavan mielestd. Témi maalaisia vastustava nainen edustaa aika jyrkkédkin
stereotyyppisti ajattelua. Hanen kommenteissaan kiteytyy poliittisella kentélld vallitseva

jako maaseudun ja Eteld-Suomen taajamien vililla.

6.6. SDP:N MARCO BUURSTROM

Mustan laatikon insertti Liisa Jaakonsaaresta. Toimittajana Susanna Sérkka.

Liroviinashenkiset leikkauslistat (h). Historiallinen metafora, joka perustuu tietoon,
millaisia leikkauslistoja liro Viinanen on laatinut. Leikkauslista on myds itsesséin
metafora, jossa méirdrahojen vihentdmistd kuvataan konkreettisesti leikkaamisella.
Leikkausten kiertoilmaisuna voisi myds sanoa, ettd miiridrahoja tarkistetaan tai veroja
kevennetidin. Toimittaja hakee metaforalleen tukea kuvassa olevista lehtiotsikoista:

“Liisan paperi leikkasi ty6ttomyysturvaa” ja “Viinasen kehu oli kuin kuolemansuudelma”.

Jaakonsaari sai epdkiitollisen tyoministerin salkun (sa). Kts. Ahon pddministerin salkku.

Kuvassa kivelevi paaministeri Lipponen symboloi hallitusta.

Jaakonsaari vertasi kohteluaan jupakassa Jeesuksen ristiinnaulitsemiseen (h). Tassé
puhutaan Jaakonsaaren teettimistd toimittajia listanneesta “Mustasta listasta”.
Ristiinnaulitseminen on aika vikeva ilmaus. Analogioita voi vetdd vaikka Jaakonsaaren

kisitykseen hinen ja Jeesuksen syyttomyydesti tai molempien kohtelun julmuudesta.

Jaakonsaari: Sdp:n Marco Bjurstom, joka toisi vihin bumtsibumia téhdn touhuun (h).
Jaakonsaari haluaisi tuoda t4lla metaforalla politiikkaan iloisuutta ja karnevaalimeininkid.
Lopussa kuvituksessa tulee todellakin bumtsibumia, kun Jaakonsaari ja liuta muita

poliitikkoja kisailevat Bumtsibumissa.
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6.7. TAULUKOITA

Taurukko | | . Inserteissd poliitikoista kiytetyt metaforat yleisyys - erityisyys -akselille
luokiteltuina.
Kuollut Kehollis- Struktu- | Historiallinen | Sanonta Yhteensa
fysikaalinen | raalinen
Hassi 2 1 1 1 5
Enestam 1 3 1 5
Niinisto 3 6 2 11
Siimes 1 3 3 2 9
Aho 2 4 1 2 9
Jaakonsaari 3 1 4
Yhteensa 3 10 16 7 7 43
Yhteensi % 7,0 233 37,2 16,3 16,3 100

Inserttien metaforista valtaosa on strukturaalisia. TAmi on samassa linjassa keskustelujen
metaforista tekemieni havaintojen kanssa. Toiseksi yleisimpid molemmissa analyyseissa
ovat kehollis-fysikaaliset metaforat, joita insettien toimittajat ovat kiiyttineet kuitenkin
kohtuullisen niukasti verrattuna keskusteluissa kiytettyihin. Keskusteluissa kéytettiin
melko véhin historiallisia metaforia ja sanontoja, mutta inserteissé ne ovat aika vahvasti
edustettuina. Yleinen huomio verrattaessa edellisen luvun taulukkoa kaksi tdhdn
taulukkoon on, etti toimittajat kéyttiavit metaforia poliitikkoja monipuolisemmin. Tdma
selittyy péddasiassa paremmalla mahdollisuudella valmistautua haastatteluun.
Keskusteluissahan toimittaja midrdd, mistd puhutaan. Inserteissd kieltd taas on

mahdollista hioa aivan rauhassa.
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Taurukko | 2. Toimittajien mies- ja naispoliitikoista kdyttdimit metaforat.

Kuollut Kehollis- Struktu- Historial- Sanonta Yhteensi
fysikaalinen | raalinen linen
Miespol. 6 (24,0%) | 13 (52,0%) | 3 (12,0%) | 3 (12,0%) | 25 (100%)

Naispol. 3 (16,7%) |4 (222%) |3 (16,7%) | 4 (22.2%) | 4(22,2%) | 18 (100%)

Metaforien kokonaiskéytossi ei ole merkittiviid eroa miesten ja naisten vililld (25 - 18).
Huomiota heréttdd miehisté tehtyjen inserttien sisdltdma suuri strukturaalisten metaforien
midrd. Muuten toimittajien tavat metaforisoida mies- ja naispoliitikkoja ovat suhteellisen

samanlaisia timén luokittelun perusteella.

Taurukko | 3. Poliitikoista kidytetyt metaforat vasemmisto - oikeisto -akselilla. Suluissa

insertin tehneen toimittajan nimikirjaimet. Johanna Jauho on (jj) ja Susanna Sarkki on

(ss).

Kuollut Kehollis- Struktu- | Historiallinen | Sanonta Yhteensi
fysikaalinen | raalinen
Vas (jj) 1 3 3 2 9
Sdp(ss) 3 1 4
Vihreiit (ss) 2 1 1 1 5
Keskusta(ss) 2 4 1 2 9
Kokoomus (jj) 3 6 2 il
Rkp (i) 1 3 1 5

Témin taulukon perusteella ei huomaa, etti toimittajat kiyttiisivit inserteissd poliitikon
puoluekannasta riippuen erilaisia metaforia. Tama tieto kulkee kési kddesséd edellisen
luvun (5.7.) taulukon kymmenen kanssa, jossa poliitikkojen kiyttimit metaforat olivat

melko yhteneviisid puoluekannasta riippumatta.



68

6.8. TULKINTOUA

Inserttien puhutun puheen ja kuvan suhde jdd hyvin irralliseksi. Kuvat tuntuvat olevan
monessa tapauksessa kuvituskuvia, jolloin puhe on selvisti péddroolissa. Monissa
tapauksissa kuva tavallaan alleviivaa puheen. Olo inserttejd katsellessa on, ettd ne on
kyhitty kokoon melkoisen nopeasti. Ensin on katsottu, mitd kuvamateriaalia 18ytyy. Sitten
toimittaja on kasannut tukun tosiasioita poliitikosta ja lukenut ne nauhalle. A4niraidalla
vuorottelevatkin toimittaja ja autenttinen historiallinen materiaali, jossa usein on
alkuperiinen kuva. Toimittajan puheen péille onkin sitten vain réiskéisty vanhoja kuvia.
Toimittajien kiyttdmit metaforat kumpuavat mielesténi pyrkimyksesté ilmeikkédseen ja
viihdyttaviin kieleen. Kuvakerronta on hyvin tyypillisti tille aikakaudelle. Television
nimittiminen niakoradioksi ei mene kovin pahasti pieleen. Niilld toimituksen keinoilla ei
ainakaan pyritd luomaan mitddn piilomerkityksid. Mielestini toimittajat eivit pyri
tietoisesti joidenkin poliitikkojen mustamaalaamiseen vaan ideologiat syntyvitkin

enemmén kulttuurisesti ja huomaamatta.

Mielestini inserteissd metaforisoinnin tiarked tehtdvi on virittdd kieltd. Metaforat toimivat
pintatasolla kielellisind mausteina. Metaforisointi ilmenee ainakin voimakkaiden verbien
kaytolla ja asioiden sekd ihmisten nimittamisend joksikin. Nimityksilld pyritdidn
havainnollistamaan asioita usein varsin hauskoin ja viithdyttdvin keinoin. Voimakkaiden
verbien tehtivd on kirjistad kuvattavan kohteen ominaisuuksia. Analysoimistani
inserteistd 16ytyy seuraavanlaisia voimakkaita verbejd, joissa on kdytetty metaforaa:
poliittinen heritys, partioliike vaihtui vasemmistolaisuuteen, ajautui politiikkaan, rasismin

kitkeminen, kypsyttid, pehmittdd, lyodi ldpi, juntata ja tympéddnnyttdi.

Nimittamalla ihmiselle on taas saatu identiteettejd: Pispalan rautarouva, maakuntalaiset,
tuuliviiri, simpyldntuoksuinen, vanhat naamat, Suomen prinsessa Diana, Kannuksen

lausuntolinko, Kannuksen kasvatista Kontulan kingiksi ja landepaukku.
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Asioita on my6s nimitetty metaforien avulla runsaasti: tupajumipuhe, dnkyréprofiili,
patkityd, raskaan teollisuuden ay-siipi, media-aura, leikkauslista, tydministerin salkku ja
bumtsibumia touhuun (politiilkkaan). Kaikilla niilld keinoilla pyritdédn tekemifin

inserteistéd katsojille mahdollisimman miellyttivia.

Verrattuna samaan luokitteluun keskusteluissa inserttien metaforat ovat paljon
mietitympid. TaAmd selittyy silld, ettd insertit tehdaéin etukéteen ja keskusteluissa puhetta

pitdd pystyé suoltamaan suorassa ldhetyksessi.

Inserttien metaforista huomattavan suuri osa on ihmisille nimityksié antavia. Tdma tapa
metaforisoida tuntuukin olevan toimittajille ominaista kuten keskusteluissakin kivi ilmi.
Inserteissd kaikki kolme Iuokkaa ovat paljon tasaisemmin edustettuina Kkuin
keskusteluissa. Sielld metaforisointi keskittyi pddasiallisesti asioiden nimittdmiseen.
Voimakkaiden verbien kidyton kirkevyys on asteen verran kovempaa inserteissi kuin
keskusteluissa. Sama terdvyys on nihtdvissd myos inserttien kahdessa muussakin

luokassa.



70

7. JOHTOPAATOKSET

Luokittelin tydssini poliitikkojen ja toimittajien viidessi Musta laatikko-ohjelmassa
kdyttamit metaforat yleisyys - erityisyys -akselille. Tein luokituksen perustella taulukoita,
joissa tutkin poikkeaako metaforien kdytto mies- ja naispoliitikkojen, poliitikkojen ja
toimittajien seké puolueiden vililld. Laatimani taulukot osoittivat muutamia merkittivilta

vaikuttavia poikkeamia luokituksissa.

Keskustelu- ja inserttianalyysini yleisyys - erityisyys -akselin luokitusten tuloksina
ilmenee, ettd strukturaaliset metaforat olivat poliitikoilla ja toimittajilla selvasti kaikkein
yleisimpid (43,0 %). Niissi strukturaalisissa metaforissa yhdistetién kisitteellisid alueita
toisiinsa. Esimerkiksi politiikkaa metaforisoitiin pelin, teatterin ja sodan avulla. Harakka
ja miespoliitikot kdyttivit naisia enemmin pelin ja sodan metaforia. Suuri osa
strukturaalisista metaforista oli kuitenkin osa politiikan sanastoa, termejé, kisitteitd ja
ajatusten kiteymid. Nimi sopivat tyoni toiseen luokitteluun, jossa asioita nimitetdan
joksikin metaforien avulla. Tillainen nimittdminen oli yleisintd naispoliitikoilla ja
Harakalla. Keskustelut ja insertit huomioiden poliitikot suosivat hieman toimittajia

enemman strukturaalisia metaforia (43,6 % - 42,7 %).

Toisiksi eniten kaikki metaforat yhteen laskettuna metaforisoitiin kehollis-fysikaalisesti
(32,0 %). Tassd luokassa metaforat olivat kehollisia ja tilallisia eli spatiaalisia niin
sanottuja sdiliometaforia, joiden tirke@nd osa-alueena olivat rakennusmetaforat. Varsinkin
naispoliitikot ja Harakka kiyttivit paljon sdiliometaforia. Poliitikot kokonaisuudessaan
olivat erikoistuneet taas rakennusmetaforiin. Poliitikot kayttavit kehollis-fysikaalisia

metaforia toimittajia enemmin (43,6 % - 27,0 %).
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Miespoliitikot metaforisoivat Mustan laatikon keskusteluissa naisia enemmiin (50 % -
39,1 %) kehollis-fysikaalisesti. Naisille ominaista oli kdyttdd mieskollegoihinsa verrattuna
enemmiin strukturaalisia metaforia (52,2 % - 31,3 %). Tulos ei kerro ehki kovin tarkasti
kaikista naisista, koska Jaakonsaari kaytti ndistd haastateltavista selvisti eniten
puheessaan metaforisia asioiden nimittamisid. Poliitikot suosivat keskusteluissa ryhméni
Harakkaa enemmin kehollisis-fysikaalisia metaforia (43,6 % - 30,4 %) ja Harakka

poliitikkoja enemmin (47,8 % - 43,6 %) taas strukturaalisia metaforia.

Vertasin, mihin luokkiin Harakan ja hénen keskustelukumppaneidensa metaforat osuivat.
Huomasin, ettd Harakka valitsi metaforisointitapaansa aina kumppanista riippuen.
Suurimmat eroavaisuudet Harakalla olikin Niiniston ja Jaakonsaaren kanssa. Kun Niinisto
metaforisoi kehollis-fysikaalisesti, kdytti Harakka strukturaalisia metaforia. Tulkintani on,
ettd hin pyrki olemaan kriittinen keskustelukumppani. Témén hén toteutti muuttamalla
tapaansa metaforisoida toisenlaiseksi kuin keskustelukumppanilla oli. Hassin kanssa

Harakka tuntui olevan eniten samaa maata.

Inserttien metaforissa huomioitavaa on, etté toimittajat metaforisoivat miespoliitikkojen
inserteissi selvisti naisten inserttejd useammin strukturaalisesti (52,0 % - 16,7 %). Tama
ero tuntuu aika suurelle. Kuitenkaan timén tutkimuksen perusteella en pysty selittdméén,
mistd ero voisi johtua. Inserteissd kiytettyjen metaforien perusta-alueet jakautuvat
laajalle alueelle. Inserttien tekijit eivit kdyttineet sodan, pelin eivitkd teatterin metaforia.
Historialliset metaforat ja sanonnat olivat yleisempii inserteissd kuin keskusteluissa.

Tami viittaa siihen, ettd toimittajat kiyttivit metaforia poliitikkoja monipuolisemmin.
Inserttien kuvat tuntuivat olevan pifasiassa kuvituskuvia. Ne seurasivat uskollisesti
puhetta, eivitkd lihteneet kertomaan muutamaa poikkeusta lukuunottamatta omia

tarinoitaan. Kuvien tehtidvini oli 1dhinni alleviivata ja vahvistaa puhe.

Toisessa luokituksessani tutkin metaforien kayttotarkoitusta. Luokittelussani jaoin
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metaforat voimakkaisiin verbeihin seké asioiden ja ihmisten nimittdmiseen joksikin.
Keskusteluissa seki poliitikot ettd Harakka kidyttivdt metaforia nimittdm#én asioita.
Tallaisilla metaforilla pyritan havainnollistamaan ymp#roivad todellisuuttamme. Harakka
kiytti metaforia mys jonkin verran nimenannossa ihmisille. Ndmé metaforat tarjoavat
erilaisia identiteetteji. Inserteissd metaforisointi tulee vield keskusteluja korostetummin
esille. Inserteissd toimittajat myds viljeleviat metaforissaan voimakkaita verbeja. Niiden

tarkoituksena on kirjistid ja eldavoittdd kohdetta.

Olen korostanut tydssini kielen metaforisuutta. Metaforia kiytetdin paljon ja ne ovat
kognitiivisen —metaforateorian mukaan keskeisesti ohjaamassa ajatteluamme,
merkityksellistamissi sitd. Ideologia tulee mukaan kuvioon, kun puhutaan merkityksista.
Ideologia onkin asioiden merkityksellistimisti. Tahdn kuuluu vanhojen merkitysten
uusintaminen, joka ilmenee tydssini vanhojen metaforien kiyttdmisend
itsestidnselvyyksing. Toisaalta on myods mahdollista vanhaa kyseenalaistamalla luoda
uutta. Vaihtoehtometaforien keksiminen on uusien merkitysten antamista. Jos haluaa
vilttids teenndisyyttd, jirkevid vaihtoehtoja 1oytyy kuitenkin ylldttdvin vdhin. Vaikka
varsinaisia vaihtoehtoehtometaforia ei tyosséni olekaan kovin paljon, toimivat analyysieni

metaforien perissi olevat kommentit osana ideologiakritiikkid.

Ideologiaa 16ytyy jokaisen puhujan puheesta, koska puhe heijastaa puhujan arvomaailmaa.
Poliitikkojen puolueita ei erottaisi, jos katsoisi vain heidin keskusteluissa kiyttdmidén
metaforia. Tarkastelin tydsséni, oliko metaforaluokissa johdonmukaisia vinoutumia
toimittajan keskustellessa televisiossa? Metaforat kielivit yhteiskunnan nykytilasta, jossa
eteenpdin vievini ideologisina moottoreina ovat raha ja talous. Jaakonsaarikin toteaa,
talouden ja tyollisyyden suhteen olevan murtumaton. Siimeksen mielesté kuluttaa pitad,

ettd pyorit pyorivit.
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Joku saattaa ihmetelld tyoni otsikkoa. “Merkki taakse” oli iséni eldménohje polven
korkuiselle Petrille. Minulle ei ollut aina selvdd, miten pdin paita piti pukea péille.
Merkki eli pesulappu toimi ja toimii edelleenkin mainiona muistuttajana. Merkki taakse.

Samalla taakse viety merkki on itsestién selvien metaforien metafora.
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