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Tiivistelmi — Abstract

Ty0ssi tarkastellaan television uutisjournalismin vauhtia kuluneiden kahdenkymmenen vuoden aikana.
Tutkimuskohteena on Yleisradion péduutislahetys vuosina 1980-2000. Tavoitteena on selvittdd, kuinka
uutiskerronnan vauhti on muuttunut tané aikana ja mistd mahdolliset muutokset johtuvat. Lahtokohtana
on ajatus stitd, ettd vauhdin tuntu televisiouutisissa syntyy kolmesta tekijastd: kokonaisen ldahetyksen
kestosta, juttujen ja sdhkeiden kestoista sekd kuvien ja ddnten vaihtelun nopeudesta. Uutisten eri
elementtien kestot ovat uutispaillikdiden, toimittajien, leikkaajien ja kuvaajien piivittdin tekemien
valintojen tulosta. Kiinnostuksen kohteena ovat mys nididen valintojen vaikuttimet.

Tutkimuksen materiaalina ovat 17 Yleisradion uutisldhetystd ja 21 uutisjuttua vuosilta 1980-2000 seka
televisiouutisten toimittajan, uutispadllikon ja leikkaajan haastattelut. Tyon méairéllisessa osuudessa on
mitattu tarkasti kustakin lahetyksestd jokaisen sihkeen ja jutun kesto. Lisdksi jokaisesta tutkimusaineis-
ton lahetyksestd on valittu yksi uutisjuttu, josta on eritelty tarkasti jokaisen kuvan ja jokaisen puhe-
osuuden kestot. Tutkielman laadullisessa osuudessa on haastateltu Yleisradion Tv-uutisissa pitkdin
tyoskennelleitd ihmisid. Teemahaastatteluna toteutettujen haastattelujen kysymyksenasettelu hakee
selityksid madarillisessd osuudessa tehtyihin havaintoihin.

Yleisradion televisiouutisten vauhdin tarkastelussa paadytain sithen, ettd muutos on ollut samalla rajua
ja samalla hyvin hienovaraista. L#hetys on kokonaisuudessaan pysynyt ylldttivin samanlaisena.
Esimerkiksi juontojen ja séhkeiden kestot eivat ole juurikaan muuttuneet. Myds lahetyksen kokonais-
kuva on pysynyt jotakuinkin ennallaan. Toisaalta selvdd vauhdin tuntua ldhetyksiin on tullut aiempaa
nopeampien leikkausten seurauksena. Merkittivia on myos se, ettd haastateltaville annetaan aikaa
selvasti vahemmin kuin vield kaksikymmenti vuotta sitten.

Televisiouutisten tekijoéiden mukaan toimituksissa kdydadn sadnnollisesti keskusteluja juttujen ja
sdhkeiden pituuksista, mutta ettd vakiintuneista mitoista ei loppujen lopuksi paljoakaan liikuta. Jutun
sisdinen rakenne taas muotoutuu ennemminkin vaistonvaraisten tuntemusten kuin lukkoon lyotyjen
periaatteiden ohjailemana. Selkaytimesti lhteviin tuntemuksiin taas vaikuttavat mm. ympardivan
visuaalisen maailman muuttuminen seka esimerkiksi toimituksen sisdinen journalistinen kulttuuri.
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1 JOHDANTO

Tarkastelen tissd tutkielmassa vauhdin muuttumista Yleisradion TVuutisissa 1980-
luvun alusta vuoteen 2000. Vauhti tuntuu kiihtyvin jatkuvasti monilla elaminaloilla.
Musiikista on tullut nopeatempoisempaa. Urheilusta on tullut entistd vauhdikkaampaa.
Esimerkiksi hiihtoon on lanseerattu nopea sprinttihiihto, jotta yleiso ei pitkéstyisi. Junat
kulkevat nopeammin. Tietokoneet ovat nopeutuneet. Internet-sivut latautuvat joka vuosi
nopeammin. Esimerkkejd on lukemattomia. Lénsimainen ihminen tuntee itsensd aina

vain kiireisemmaiksi. Kokemusnilkid on kasvanut.

Olen pitkidén pohtinut kiiretts ja vauhtia eldaméssi. Kipindn tv-ilmaisun tutkimiseen sain,
kun huomasin, ettd kymmenen vuotta vanhat viihdeohjelmat eivit pitdneet minua enidi
pihdeissddn. Koin vanhat suosikkiohjelmani laahaaviksi ja tylsiksi. Viihteestd oli tullut
nopeatempoisempaa, mutta miten oli kdynyt journalismin? Halusin tutkia, kuinka eld-
méntavan nopeutuminen nékyy television uutisjournalismissa. Toisin kuin sanomaleh-

dessd, televisiossa uutinen tulee ja menee eiké katsoja voi palata siihen takaisin.

Nien uutiset tdssd tutkimuksessa kertomuksina, jotka ylldpitavit ja muokkaavat kasitys-
tamme todellisuudesta paitsi sisdllolladn myos muodollaan (Carey 1994). Niin ollen ei
ole yhdentekeviid, mité televisiosta tulee ja milld vauhdilla. Pidén my6s mielenkiintoi-
sena huomiota siitd, kuinka vihén viestintatieteissd on tutkittu aikaa. Ferguson (1990,
163-164) arvelee, ettd syyni on ns. Lasswellin poisjittdmisen synti. Lasswell jatti kuu-
luisasta viestintdprosessia kuvaavasta lauseesta taysin huomioimatta ajan ja paikan maa-
reet. Journalismi on ihmisen tekem@a tyotd, johon vaikuttavat tyon reunaehdot ja kult-
tuuri, missa sitd tehdasn. Uutisia voi tarkastella myos liiketaloudellisesta nikokulmasta,
silld uutisista ja uutisldhetyksistd on tullut kilpailtuja tuotteita. On my0s muistettava,
ettd journalismia ja uutisia tehdédin yleisolle. Ilman katsojia uutiset olisivat toki uutisia,

mutta silloin ne eivit olisi endd tiedonvalitystd (Jarvinen 2000).

Suomalaista televisiojournalismia edustaa tdssd tutkimuksessa Yleisradion uutistoiminta
ja erityistapauksena puoli yhdeksin televisiouutiset. Témin ldhetyksen formaatti on

pysynyt ldhes samanlaisena koko tutkimusjakson ajan ja sen asema suomalaisten olo-



huoneissa on television katsomistottumuksista tapahtuneista muutoksista huolimatta

edelleen vankka.

Tutkielma rakentuu siten, ettd seuraavassa luvussa perehdyn television kerronnallisiin
strategioihin. Liséksi pohdin siini televisiouutisten ja ajan suhdetta. Luvun otsikko Te-
levisiouutiset: ”Viihdettd joka on totta” juontaa juurensa erdin tietosanakirjan mainok-
sesta, jossa tiivistyy markkinamiesten havainto siitd, ettd tieto voi olla viihdyttdvai.
Téssidkin lahtokohtanani on ajatus, jonka mukaan televisiouutiset ovat viihdettd, kuiten-
kin silld erotuksella, ettd niiden sisidllon oletetaan olevan totuudenmukaista. Yhdyn mo-
nien televisiotutkijoiden ajatukseen siitd, ettd ihmiset nauttivat tv-uutisten katselusta.
Toisessa luvussa my0s esittelen yhteiskuntatieteilijoiden mietteitd vauhdin kithtymisesté

Jjournalismissa.

Kolmannessa luvussa kidyn ldpi suomalaisen televisiotoiminnan historiaa ja markkinoi-
den muutosta maamme sdhkoisilld viestintamarkkinoilla Yleisradion nikokulmasta.
Kun Suomessa jirjestettiin televisiotoimintaa 1950-luvulla, pé’cidyttiivn Euroopan oloissa
erikoiseen ratkaisuun, jossa julkinen palvelu ja kaupallinen televisioyhtié kulkivat kisi
kéddessd pitkdn matkan. Markkinoiden vapautuminen alkoi hitaasti 1980-luvulla. En-
simmadinen merkki ilmapiirin muuttumisesta kilpailulle suotuisammaksi oli MTV:n uu-
tisten salliminen. Satelliitti- ja kaapelikanavien uhka sai Yleisradion ja MTV:n perusta-
maan Kolmostelevision, josta tuli seuraavalla vuosikymmenelli MTV:n oma kanava.
Neljds analoginen televisiokanava aloitti toimintansa vuonna 1997. Yleisradion toimin-
taympéristé on muuttunut nopeasti, mutta naidenkin muutosten taustat ulottuvat kauas.
Poliitikkojen ja myos markkinamiesten siirrot viestinnin alalla jopa kymmenten vuosien
takaa ovat osaltaan vaikuttaneet siithen, milti maamme viestintimarkkinat nayttavit
tdndén, ja kuinka Yleisradio niilld toimii. Joukkoviestinnidn kehitystd on luonnehtinut
keskittyminen ja tarjonnan nopea kasvu. Tutkimusaikana 1980-2000 Yleisradio siirtyi
monopolista avoimeen kilpailuun. Televisiossa ohjelma-aika on kasvanut, ja uutisldhe-
tysten madrd on moninkertaistunut. Suuret muutokset eivit ole voineet olla vaikuttamat-

ta ohjelmien sis@ltoon ja niiden muotoon.

Neljannessi luvussa selvitdn tutkimuskysymykseni, sen taustat ja esittelen tutkimuskoh-
teeni eli uutislahetyksen. Uutisldhetys koostuu erilaisista paloista, joita uutispdallikko

kayttad illasta toiseen ldhetyksen rakentamiseen. Ndamd palikat ovat pysyneet vuosikau-
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sia samoina ja niitd kdytetadn televisiouutisissa kaikkialla maailmassa. Kerron myos
yksittdisen uutisjutun rakennuselementeisti. Luvun toisessa osassa selostan, mitkd
uutisldhetykset olen valinnut aineistooni ja miksi olen niin tehnyt. Liséksi kerron tutki-

mukseni kulusta ja kidyttdmistani menetelmista.

Viides luku on omistettu tutkimukseni tuloksille. Siind esitellddn, kuinka vauhti Tv-
uutisissa on muuttunut viimeisten 20 vuoden aikana. Tv-uutisten vauhtiin vaikuttavat
monet tekijat. Ensinndkin vauhtiin vaikuttaa illan paduutisldhetyksen luonne. Lihetyk-
sen konsepti on toisaalta historian muovaama, toisaalta taas tietoisten linjausten tulos.
Toiseksi hitauden tai nopeuden vaikutelma syntyy léhetyksen taitosta eli siitd, minkilai-
sista elementeisté ldhetys on rakennettu. Kiytannossa kyse on siis siitd, mink4 mittaisia
juttuja ja sdhkeitd uutisldhetykseen otetaan ja kuinka ne jérjestetain. Kolmanneksi uutis-
lahetyksen vauhdin tuntuun vaikuttaa yksittdisten uutisjuttujen ja sidhkeiden sisdinen
vauhti. Se muodostuu mm. kuvien ja d4nen vaihtelusta. Tarkastelen vauhdin muuttumis-
ta tdmén kolmijaon pohjalta. Kaikkien paétosten — pienten ja suurten — takana on aina
thminen. Siksi mielesténi on myos tarkedd selvittdd, mitkd vaikuttimet ovat eri tasoisten

padtosten ja paiatoksen tekijoiden taustalla.

Vastaavanlaista tutkimusta on tehty Suomessa hyvin véhin. Tutkimus ei ole ollut lii-
emmalti kiinnostunut s#hkoisen journalismin muotokielestd (Kivikuru 1995, 94). Sa-
nomalehtien ulkoasukehityksestd on tehty viitoskirjakin (Mervola 1995), mutta televi-
siojournalismin ulkoasussa tapahtuneita muutoksia pitkilld aikavililld ei juurikaan ole
tutkittu. Ndind “infodhkyn” aikoina tutkimuksen véhdisyys on yllattivad. Radiossa ja

televisiossa viline kun masrai tiedon vilityksen tahdin.

Suomessa televisiouutisten rytmiin on kiinnitetty huomiota ldhinna niissé tutkimuksissa,
joissa on vertailtu Yleisradion ja MTV:n uutisten rakennetta. Nididen tutkimusten mu-
kaan molempien yhtididen uwutisjutut lyhenivat MTV:n uutisten alkutaipaleella eli aika-
vililld 1981-1985. (Luoma 1987.) Uutisten pituutta on selvittinyt myos Huovila (1995)
kirjassaan Uutisvuorokausi, joka on tutkimus tiedotusvilineiden eroista. Tutkimuksessa
kdy ilmi, ettd television iltauutisten juttumadrd tekstiksi kirjoitettuna tayttaisi
broadsheet-sanomalehden sivusta vain kolme neljdsosaa. On toki muistettava, etti tele-
visiouutisissa tietoa vilitetadn samanaikaisesti puheen, dinten, grafiikan ja kuvan kei-

noin. Tekstin vihidinen méard televisiouutisissa himmastyttdd silti. (Huovila 1995, 31.)



Vertaillessaan Yleisradion ja MTV:n uutisia Huovila havaitsi, ettd Yleisradio rakentaa
uutisensa MTV:td selvemmin juttujen varaan. MTV:n uutiset ndyttavit tukeutuvan tut-
kimuksen mukaan Yleisradion Tv-uutisia enemmén uutistenlukijoihin. (Huovila 1995,
68.) Samassa tutkimuksessa suomalaisten uutisten rytmi osoittautui hitaammaksi kuin
ranskalaisen TF5-kanavan tai brittildisen BBC:n uvutisten rytmi. Suomessa MTV:n
uutisjuttujen otokset olivat keskimédrin hieman lyhempiéd kuin Yleisradiolla. (Huovila
1995, 82-83, 114-115.) Huovila kisittelee journalismin vauhtia myos vuonna 2001 il-
mestyneessi teoksessaan, jossa hin toteaa lyhyesti, ettd tiedotusvilineissd tehdéin alle
25 sekunnin (alle 300 merkin) juttuja nyt aiempaa enemmén ja vastaavasti yli kahden
minuutin (yli 1400 merkin) mittaisia juttuja véhemmain. Huovila ei erittele kuitenkaan
tarkemmin, mistd vilineistd tai mistd uutisldhetyksistd luvut kertovat. (Huovila 2001,

21.)

Ritva Levo-Henriksson (1994) keskittyy eri maiden uutisperinteisiin tutkimuksessaan
suomalaisten ja yhdysvaltalaisten televisiouutisten eroista. Levo-Henrikssonin (1994,
292-293) mukaan suomalaisiin televisiouutisiin liitetdédn usein jiykkyyden, virallisuu-
den ja hitauden mielikuvat, kun taas yhdysvaltalaisia uutisia luonnehditaan jinnittéviksi
ja vauhdikkaiksi. Mielikuvat johtuvat tutkimuksen mukaan mm. siitd, ettd yhdysvalta-
laiset uutiset korostavat toimintaan liittyvié aiheita kuten rikosuutisia. Suomalaiset uuti-
set taas painottivat infrastruktuuriin liittyvia aiheita, jotka késittelivét yhteiskunnan ra-
kenteiden ylldpitoa ja kehitystd. Vauhdin tuntuun on saattanut vaikuttaa myos se, ettd
yhdysvaltalaisissa uutisissa esiintyi tutkimuksen mukaan enemmén ihmisié kuin suoma-
laisissa uutisissa. Pohjimmiltaan erot liittyvét erilaisiin televisiokulttuureihin ja uutispe-
rinteisiin. Suomalaista uutisperinnettid leimaa tutkimuksen mukaan valistusajattelu ja
realismi. Levo-Henriksson (1995) uskoo, ettd paineet kerronnan vauhdikkuuden lisda-
miseen tv-uutisissa kasvavat Kilpailun kiristyessa myos Suomessa, vaikka uutiskerron-
nan verkkaisuuden vaikutelma liittyy myos suomen kielen rakenteeseen, jota on vaikea

muuttaa.

Hakan Hvitfelt (1994) on vertaillut iltauutisten kerronnan muuttumista ruotsalaisten
televisiokanavilla 1991-1993. Aika oli Ruotsissa mielenkiintoinen, silld tuolloin kaupal-
linen TV4 siirtyi kaapeliverkosta maanpiilliseen verkkoon. Ruotsin julkisen palvelun
televisioyhtion, Sveriges televisionin uutiset saivat ensimmaistd kertaa kilpailevan uu-

tislahetyksen, silld TV4 tuotti myos uutisia. Elokuussa 1993 TV4 sijoitti uutisensa kello



19.30:een, joka oli my6s SVT2:n uutisten lihetysaika. Ndin uutiset taistelivat rinnak-
kain samoista katsojista. Hvitfelt selvitti “uutistaiste]lun” vaikutuksia mm. uutisten tem-
poon ja havaitsi, ettd SVT2:n uutisjutut lyhenivit kilpailevan ldhetyksen aloitettua sel-
visti. Kaikkein lyhimmat jutut olivat kuitenkin kaupallisella tulokkaalla. Vauhtia kau-
pallisen kanavan uutisiin toi mm. SVT:n uutislahetyksid suurempi otostiheys. Tutkituis-

ta uutisista TV4:n uutiset antoivat vihiten sekunteja haastateltaville.

Heikki Hellman (1999) on tutkinut suomalaisten televisiotoiminnan markkinoiden muu-
tosta vuosina 1988-1996 ja siti, kuinka televisioyhtiot ovat sopeutuneet uuteen kilpailu-
tilanteeseen. Hellmanin tutkimuksessa From Companions to Competitors muutosta tar-
kastellaan erityisesti television ohjelmiston nakokulmasta. Televisio-ohjelmien tarjonta
suomalaisilla televisiokanavilla kaksinkertaistui tutkimusajanjaksona. Silti ohjelmiston
rakenne muuttui vain védhin. (Hellman 1999, 358-359.) Informatiivisten ohjelmien
osuus ohjelmistossa pysyi tutkimuksen mukaan suunnilleen 40 prosentin tietdmissd.
Tutkimus paljasti, ettd kotimaiset ohjelmat vahvistivat asemiaan uudessa markkinatilan-
teessa. Lisdksi ohjelmisto sddnndnmukaistui: sarjoja tuli lisdd ja tv-viikot muuttuivat

yhi enemmin toistensa nzkoisiksi. (Hellman 1999, 362-365, 406-408.)



2 TELEVISIOUUTISET: ”VIIHDETTA JOKA ON TOTTA”

2.1 Televisiouutisten kerronnalle ominaisia piirteiti

Televisiotutkijat ovat melko yksimielisid siitd, ettéd televisiouutiset tuottavat mielihyvai.
Uutiset kuuluvatkin katsotuimpien televisio-ohjelmien joukkoon sekd Suomessa ettd
muualla maailmassa. (Hellman 1988, 4; Hietala 1991; Kuparinen 1993; ks. myos Fiske
1987, 1). Esimerkiksi Yleisradion paduutislihetys nousee Suomessa sddnnollisesti kat-
sotuimpien ohjelmien listalle (Finnpanel Oy 2000; Jadsaari 1996). Uutisten suosion seli-
tykseksi tutkijat ovat esittdneet ihmisen tietamisviettia (Hietala 1996, 39). Se, ettd erityi-
sesti televisio on uutisten vilityskanavana niin suosittu, johtuu tutkijoiden mukaan tele-
visiolle ominaisista piirteistd. Television uutiset ovat asettuneet osaksi television muuta

ohjelmatarjontaa ja mukautuneet television vilineominaisuuksiin.

John Ellisin mukaan television kerronnan muoto perustuu loputtomalle sarjamaisuudel-
le. Television ohjelmakartta on rakennettu sarjoina jatkuvien ohjelmien ympérille, joista
valtaosa nihdian kerran viikossa “samaan aikaan, samalla kanavalla“, Television ker-
ronnalle on tyypillisté jattdd yhden jakson tarinan loppu avoimeksi, jotta seuraavan jak-
son katsomisessa olisi jotain mieltd. (Ellis 1982, 146; ks. myos Fiske 1987, 144-145;
Hietala 1991; Kuparinen 1993.) Sarjamuotoisuudesta on hyotya erityisesti televisioyhti-
oille, joille sarjojen tuottaminen on suhteellisesti edullisempaa kuin yksittéisten pisteoh-
jelmien tekeminen. Lisédksi sarjamuotoisuus takaa yleensi viikon tietylle ohjelmatunnil-
le uskollisen katsojajoukon. Sarjamuotoiset ohjelmat nayttavit yleistyvin televisiossa
samalla kun ohjelma-aika kasvaa. Hellmanin (1999, 406-407) tutkimus osoittaa, etti
sddnnollisesti lahetettdvien ohjelmien osuus Suomen televisiokanavilla kasvoi selvisti

ajanjaksolla 1988-1996.

My0s televisiouutisille ominaista on sarjallisuus, jota korostavat pysyvit ldhetysajat,
tutut uutistenlukijat, tunnukset, lahetyksen ennustettava rakenne (esim. sdi on uutisten
lopussa) ja studiolavastus. Stuart Hall onkin sitd mieltd, etté television draamasarjojen ja
uutisten erona on ldhinné edellisen fiktiivisyys ja jalkimmaéisen todenperiisyys, ei niin-

kaan ilmaisun muoto. (Fiske 1987, 282, 294; Hujanen 1993, 12; McQuail 1994, 240-



241; ks. myos Hietala 1991.) Televisiouutisissa katsoja voi seurata samojen tapahtumien
etenemisti paivisti toiseen. Loppuratkaisuja uutisissa esitetddn vain harvoin. Useimmi-
ten uutisissa kerrotut tapahtumat tai asiat eivét ole irrallisia tarinoita, vaan ne liittyvét
yleensid suurempaan kokonaisuuteen, jota seurataan uutisissa — ja yhteiskunnassa laa-

jemminkin — paivien, viikkojen tai jopa vuosien ajan. (Fiske 1987, 283.)

Televisiouutisissa esiintyy perinteisid hyvi-paha -asetelmia yhtilailla kuin television
fiktiivisissd ohjelmissa. Sekd uutisissa ettd television melodraamoissa ohjelman uusi
jakso saattaa katsojan “ajan tasalle*. Aivan kuten saippuaoopperoissa, my0s televisiouu-
tisissa toistuvat samat perustilanteet kerta toisensa jilkeen. Katastrofit, sodat, konferens-
sit tai esimerkiksi tyottomyystilastot ovat uutisten vakioaineistoa. Samaan tapaan kuin
television saippuaoopperoissa, myos uutisissa katsomista auttaa, jos on seurannut oh-
jelmaa pidempéin, silld molemmissa ohjelmatyypeissi esiintyy usein viittauksia ohjel-
missa aikaisemmin esitettyihin asioihin. Suurten jannittdvien uutistapahtumien aikaan
kuten tupo-neuvotteluja tai kansainvilisid selkkauksia seurattaessa uutisten luonne jat-
kokertomuksena korostuu. (Fiske 1987, 145; Hietala 1991.) Usein uutisten loppuun si-
joitetaan kuitenkin kevedmpi aihe (esimerkiksi MTV3:n uutisten loppukevennys), jonka
tarkoituksena on rauhoittaa katselijoita ja nollata juuri nahty jakso: vaikka muualla on

rauhatonta, meilld kotona on kaikki sittenkin hyvin (Hietala 1996, 39).

Televisiossa asioilla ja ilmisilld on taipumus henkildityd, silld televisio on visuaalinen
media. Eldvi kuva on television peruselementti. Televisiouutisissa vaikeat konfliktit tai
poliittiset kiistat on usein helpointa esittda henkildiden kautta, silla rakenteet eivit pysty
puhumaan eik# niilld ole kasvoja. Palestiinalaisongelma on vaikea ndhdé silmin, pales-
tiinalaisten johtajan kasvot sen sijaan voi nihdi ja tuntea. T4std syystd uutisissa seikkai-
lee jatkuvasti meille tuttuja hahmoja (uutisankkuri, pitkdaikainen valtionvarainministeri,
presidenttichdokas jne.) samaan tapaan kuin muissakin seuraamissamme tv-sarjoissa.
(Bruun et al. 1986, 211; Hietala 1991; Kivikuru 1995, 111; Huovila 1995, 6.) Katsojat
kokevat ruudussa esiintyvit ihmiset tasavertaisina itsensd kanssa mm. siksi, ettd ihmisi
kuvataan televisiossa hyvin laheltd. Saannollisesti televisiossa esiintyviin ihmisiin saate-
taan suhtautua ajan mittaan kuin tuttuihin tai ystdviin. Erityislaatuinen suhde televisio-
esiintyjaidn ilmenee mm. empatiana tai siten, etta katsoja hakeutuu mielelldan katsomaan
sellaisia ohjelmia, joissa ennestdin televisiosta tuttu esiintyjd on. Tillaisia suhteita kut-

sutaan parasosiaalisiksi suhteiksi. (Isotalus 1996, 23, 41-42.) Televisioilmaisun ihmis-



keskeisyys vetoaa voimakkaasti tunteisiin. TAma ominaisuus erottaa tv-uutiset muista
uutismedioista. Ehképa siksi ihmiset hankkivat pdivén uutisannoksen mielelldén juuri

televisiosta. (Hietala 1991; Jadsaari 1996; Kuparinen 1993; Karvonen 1999, 80.)

Televisio-ohjelmien ihmiskeskeisyys ja sarjoittuminen korostavat television luonnetta
tarinoiden kertojana. Hietala (1996, 60) kuvaa televisiota iltanuotiona, jonka &ddreen
ihmiset kerdantyvat iltaisin kuuntelemaan kertomuksia maailmasta. Uutiset ovat televi-
siossa erityisasemassa, silld niilti odotetaan totuudellisempia tarinoita kuin television
muulta ohjelmistolta. Uutisten asema nakyy mm. siini, ettd uutisia ei yleensd kuuluteta.
Télla korostetaan televisiouutisten omaa ja itsendistd kerronnallista asemaa muuhun
ohjelmistoon nihden. Television kuuluttajat ja uutistenlukijat ovat Hietalan (1996, 62-
67) mukaan televisiokerronnan hierarkiassa samalla tasolla. Uutisldhetyksessd uutisank-
kuri on ruudun ylin auktoriteetti, mik# ilmenee mm. siten, ettd uutistenlukija antaa muil-
le toimittajille “luvan* puhua tai voi tarvittaessa esimerkiksi pahoitella uutisjutun huo-
noa kuvan laatua. Uutistenlukijasta seuraavana lahetyksen kerronnallisessa hierarkiassa
on uutisjutun toimittaja, joka ikidn kuin eldi studion ulkopuolisessa maailmassa. Hinel-
td el perinteisesti edellyfet'zi niin ehdotonta objektiivisuutta kuin uutistenlukijalta. Uutis-
ten kerronnallisessa hierarkiassa alimpana ovat haastateltavat, joilta jopa odotetaan sub-
jektiivisuutta. Haastateltavien asemaa korostetaan televisiossa mm. siten, ettd heidén ei
anneta puhua suoraan kameralle. Haastateltavien puheisiin ei luoteta samalla tavalla

kuin hierarkiassa ylempini olevien sanomaan.

Television uutisten tapaa kertoa uutisia on verrattu klassiseen romaaniin, jossa tarina
kerrotaan nienniisesti objektiivisessa ja neutraalissa maailmassa ja jossa kerrottu maa-
ilma on subjektiivinen ja liikuttava. Nami television konventiot luovat Hietalan (1991)
mukaan turvallisuutta. Uutisjuttuihin pyritdan rakentamaan draaman kaari, uutistapah-
tumista halutaan tehdi tarinoita (Huovila 1995, 5). Kuparinen (1993) toteaa, ettd tv-
uutisten kertomusmaailma on luotu taitavasti niin, etti uutisten katsominen on mukavaa
ja vaivatonta. Televisiota on kuvattu aikakoneena, joka on vienyt suullisiin kertomuk-
siin tottuneet katsojat uutistapahtumien keskelle, ndkeméén ja kokemaan itse ne asiat,
joista lehdet voivat iltanuotion kertojan tapaan vain kertoa. Yksi syy television suosioon

uutistenvilittdjand onkin liikkuva kuva. (Bruun et al. 1986, 211; Hietala 1996, 69.)

10



Englantilainen kulttuuritutkija Raymond Williams (1974, 8§6-96) on luonnehtinut televi-
sion ohjelmistoa jatkuvana kuvien ja ddnien virtana (flow). Williams esittd4 teeseissdén,
ettd television ohjelmisto on suunniteltu ja hallittu kokonaisuus, jossa erilaisilla ohjel-
matyypeilld on taipumus samankaltaistua. John Ellis (1982, 112-117) tuo esille ilmitn
toisen puolen. Hinen mukaansa television ohjelmisto koostuu lyhyistid kohtauksista eli
segmenteistd, joiden pituus vaihtelee 10 sekunnista viiteen minuuttiin. Katsoja yhdistda
segmentit d4nen avulla virraksi. Yksittdisilld ohjelmapétkilld ei vélttamittd ole lainkaan
selvisti havaittavaa yhteyttd toisiinsa (Grossberg 1995, 90). Uutiset ovat hyvé esimerkki
lyhyistd itsendisistd draamallisista kokonaisuuksista kootusta ohjelmasta. Ellis arvelee,
ettd television tarjonnan sirpaleisuuteen vaikuttavat mm. television katsomistottumuk-
set. Television pientd kuvaa tyypillisesti vain vilkuillaan hajamielisesti muiden askarei-
den ohessa (glance), kun taas suurta esimerkiksi elokuvakangasta tuijotetaan (gaze).
Television ilmaisukieli on mukautunut sithen, ettd sen katsominen on usein katkonaista.
(Ellis 1982, 112-117; Grossberg 1995, 90; Hietala 1991.) Toisaalta Eviatar Zerubavel
on todennut, ettd juuri television piatkittdinen ohjelmarakenne on vaikuttanut ihmisten
katsomistottumuksiin (Kangasharju 1995). Williamsin ja Ellisin teeseji television sirpa-
lemaisuudesta on kuitenkin kritisoitu siité, ettd ne eivét vastaa katsojan kokemusta tele-

visiosta (Hietala 1996, 36).

Televisio kykenee reaaliaikaiseen tiedonvdlitykseen, miki erottaa sen painetusta medi-
asta. Televisio haluaa luoda katsojille illuusion television ja katsojien yhteisesté todelli-
suudesta. On sanottu, etti televisio eldd ikuisessa nykyhetkessi. Pisimmalle samanaikai-
suuden ja lasndolon vilittdmiseen padstidn suorissa lahetyksissd. Hietalan (1996, 41)
mukaan television suosio perustuu ainakin osittain juuri siihen, etti televisioruutu kyke-
nee tuomaan maailman tapahtumia reaaliaikaisesti olohuoneisiimme. Televisio kayttad
suoran ldhetyksen ilmaisutapoja usein myos nauhoitetuissa ohjelmissa vilittddkseen
autenttisuuden illuusiota katsojille. Samanaikaisuuden vaikutelmaa pyritdén vahvista-
maan mm. preesens-muotojen kaytolla. (Fiske 1987, 145; Kangasharju 1995; Bruun
1986, 192-193, 211; Heino 1975, 7; Isotalus 1996, 23.) Aikamuodoista my6s futuuri on
yleinen, silld vutisissa ennakoidaan yhd useammin tulevia tapahtumia. Televisiouutisis-
sa saatetaan n#yttdd esimerkiksi neuvotteluhuoneen oven edessi olevaa toimittajaa, joka
ilmoittaa kameralle, ettd mitidn uutta kerrottavaa neuvotteluista ei ole. Niin television
katsojalle vilitetddn tunne siiti, ettd jos neuvottelussa tapahtuisi jotain, siitd kerrottaisiin

saman tien. (Kunelius 1998, 43.) Televisio haluaa olla askeleen uutista edella.

11



Aika ja rytmi ovat tdrkedssd osassa televisio-ohjelmissa, silld television kerrontaa luon-
nehtii lineaarisuus. Sanomalehdessi lukija voi paattada melko vapaasti, missa jarjestyk-
sessd ja kuinka nopeasti han lukee uutiset, jotka hin itse poimii sanomalehden tarjoa-
masta valikoimasta. Televisio sen sijaan ei anna vaihtoehtoja. Tarinat esitetdiin midra-
tyssd jarjestyksessd, tietyn ajan kuluessa eiki niihin voi palata. (Hietala 1991; Huovila

1995, 5; ks. my6s Levo-Henriksson 1994, 134.)

2.2 Uutinen ja aika

Aikaa on tutkittu viestintitieteissd hyvin vihan, vaikka aika ja viestinti liittyvat yhteen
monin tavoin (Kangasharju 1995). Ferguson (1990, 163-164) on todennut, ettd Lasswel-
lin lause viestintdprosessista “kuka sanoo mitd kenelle mitd kanavaa kdyitden ja milld
vaikutuksella“ unohtaa taysin ajan ja tilan merkityksen viestinndssi. Toisin sanoen lau-
seesta puuttuvat kysymyssanat milloin ja missa. Ferguson kutsuu titd Lasswellin “pois-
jattamisen synniksi, Lasswellin esittdamid malli on ohjannut voimakkaasti viestinndn
tutkimusta (Fiske 1992, 50). Ehképa tdstd syystd aika on jaddnyt viestintitieteissd niin
vihille huomiolle. Viestinnin ja ajan suhteiden tutkiminen on kuitenkin tirkedd. Kan-
gasharju (1995) muistuttaa, ettd modernissa yhteiskunnassa juuri viestimet muokkaavat
yhteistd aikakésitystamme. Erityisesti sahkoinen viestintd on nostanut ajan merkityksen

yhdeksi viestinnin tirkeaksi ulottuvuudeksi. (Kunelius 1998,45.)

Modermnilla ihmiselld on taipumus esineellistad aika. Usein kiytetty lausahdus “aika on
rahaa® kuvaa hyvin meidéin suhtautumistamme aikaan. Me kulutamme aikaa, yritimme
sddstdd sita ja suunnittelemme sen kayttod. Ajanpuute on monelle ongelma, ja niinpd
yritimme vilttdd ajan tuhlaamista viimeiseen asti. (Julkunen 1989, 10-12.) Kisittdma-
tontd on, ettd ihmiselld ei ole ollut koskaan niin paljon aikaa itselleen kuin ténidén, ja
silti kiire eli ihmisen kokema ajan niukkuus on lisddntynyt (Nylund 1995). Modernisaa-
tiotutkija Thomas Wallgren (1989, 43) viittai, ettd késityksemme ajasta ja sen kulusta
ovat muuttuneet ennen kaikkea teknisen kehityksen vuoksi. Ajanpuute on saanut ihmi-

set kehittdmiin aikaa “sadstavia“ laitteita. Uudet laitteet kuten tietokone tai matkapuhe-
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lin nayttdvat kuitenkin tehneen ihmisisti entistékin riippuvaisempia ajasta ja kasvatta-
neen ihmisen kokemusnilkda (Nylund 1999). Miksi aikaa sitten pitaa sadstaa? Wallgre-
nin mukaan syyni on ihimisten kasvava halu keritd kokemuksia. Linsimaisissa yhteis-
kunnissa ajatus kokemusten kerdamisestd merkkini onnellisesta ja tdysipainoisesta eli-
mastd voimistui 1800-luvulta alkaen. Nykyisin yhteiskunnassamme kokemuksia on tar-
jolla paljon ja niiden keradmiselld on kova kiire, silld tiedostamme, ettd aikaa kokemus-
ten kerddmiseen ei ole ikuisesti. (Nylund 1995.) Kun aikaa on niukalti, kokemuksia vo1
hankkia niitd ostamalla. Ostamalla valmiiksi pakattua tietoa, kuten uutisia, hankimme
kokemuksia ja kuvitelmia ajan hermolla olemisesta. Tiedon tulva kasvaa kiihtyvilld
vauhdilla, mutta samaan aikaan ihmisten on entistd vaikeampi hahmottaa tapahtumia
kokonaisuuksina tai niiden syiti ja seurauksia. Tiedon pakkaajille eli toimittajille ihmis-
ten ajan puute ja toisaalta kasvanut tietom#ira on tuonut paljon valtaa ja vastuuta. (Kan-

gasharju 1995; Nylund 1995.)

Uutistulvan kasvaessa viestintd on laajentunut paitsi uusiin medioihin, myds uusiin kel-
lonaikoihin. Ensin viestintd valloitti pyhépdivit ja sitten se valloitti y6t. (Kangasharju
1995.) Televisio on hivuttanut ohjelmistoaan sekd aamun ettd yon tunteihin koko ole-
massaolonsa ajan kaikkialla maailmassa, myods Suomessa. Samalla uutisldhetysten maa-
rd on lisddntynyt voimakkaasti. Uutisista on tullut kauppatavaraa. (Ramonet 1999, 10.)
Uutinen kaupallisena tuotteena on nykyisin entistd riippuvaisempi ajasta. Se vanhenee
nopeasti ja vanhetessaan muuttuu uutisteollisuuden kannalta arvottomaksi. (Kivikuru
1995, 109; Nylund 1995; ks. myos Hietala 1996, 70; Kangasharju 1995.) On toki huo-
mattava, ettd uutissyklin nopeutuessa sama uutinen voidaan myydi katsojalle useaan
otteeseen. Uutistuotannon kustannustehokkuuden on havaittu parantuneen, kun lihe-

tysmédrd on kasvanut.

Suomessa uutissdhkeiden ja -juttujen kayttd on erityisen tehokasta television aamu-
uutisissa, joissa sama sihke saattaa menni sellaisenaan jopa seitsemissi ldhetyksessd.
Uutislahetysten madrin lisadntymisen ansiosta uutisminuutti syntyy Suomessakin ny-
kyisin selvisti edullisemmin kuin vield kymmenen vuotta sitten. (Lihteenmiki 1999.)
Jatkossa uutisten tuotannon kustannukset alenevat entisestddn, silld digitaalitelevision
myotd saamme Suomeenkin ympari vuorokauden uutisia tuottavan uutiskanavan. Tien-
néyttdjand on ollut yhdysvaltalainen CNN (Cable News Network), joka alkoi l1dhettdd

1980-luvulla ensimmdisend tv-yhtiond maailmassa uutisia kellon ympiri. (Nylund
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1995.) Kun uutisldhetysten maara kasvaa, yksittiisten uutisten on korostettava muutos-
ta. Tihedssd uutissyklissa pienetkin muutokset on noteerattava, jotta uutisiin saataisiin
my0s uutta asiaa. Uutistulva saattaa voimistaa tunnettamme ajan kulumisesta, silld ih-
minen huomaa ajan kulumisen ymparillddn tapahtuvista muutoksista. (Nylund 1995;
Tahka 1989, 57-58.) Yhdysvaltalainen kulttuuritutkija James W. Carey, joka on tutkinut
viestintdd kulttuurisesta ndkokulmasta, toteaa, ettd viestintd on symboliprosessi, joka
tuottaa, pitdd ylla, korjaa ja muuntaa todellisuutta (Carey 1994). Carey on sitd mielti,
ettd viestintdd voi tarkastella rituaalina, jossa tdrkeintd ei ole viestin sisdltdmi informaa-
tio vaan yhteisollisyys sekd kulttuurisen maailmamme rakentaminen ja ylldpito. Voisi
siis olettaa, ettd viestintd —esimerkiksi uutiset— muokkaa myds yhteistd kisitystimme

ajan kulumisesta.

Aika ndkyy myos televisioilmaisun kehittymisessid. Kuvaruudusta on tullut puhujalle
entistd vaativampi. Jos esimerkiksi televisiouutisten haastateltava haluaa saada viestinsi
lahetykseen, hdnen tiytyy sanoa asiansa lyhyesti ja iskevisti (Uimonen & Ikivalko
1996, 47). Yhdysvalloissa sound bite eli haastateltavalle suotu aika on lyhentynyt 10
sekunnin tuntumaan. Poliitikot ja mainostajat ovat tiedostaneet ajan merkityksen vaikut-
tamisessa. Molemmat ryhmit ovat omaksuneet ilmaisutavan, joka sopii television aika-
raameihin. Mainostajille aika merkitsee konkreettisestikin rahaa. (Kangasharju 1995;

Uimonen & Ikivalko 1996, 56; Karvonen 1999, 81.)

Tand paivind televisioilmaisun kiihkeintd muotoa edustanevat musiikkivideot ja mai-
nokset, joissa otokset ovat tyypillisesti hyvin lyhyitd. Imagoja ja mediaa tutkinut Erkki
Karvonen pitdd mahdollisena, ettd sama kehitys nékyy ennen pitkdd myos muissa televi-
sio-ohjelmissa, kun ihmiset tottuvat entistd lyhyempiin otoksiin. (Karvonen 1999, 80-
81.) My6s Eviatar Zerubavel ennustaa, ettd hidastempoiset ja pitkét ohjelmat eivit endd
pysty pitdmédn vauhtiin tottuneita katsojia ruudun d4ressi. (Kangasharju 1995.) Ennus-
tusta tukevat jo nyt esimerkiksi suomalaisten lasten televisionkatselutottumukset. Las-
tenohjelma Pikku Kakkosen tuottaja Maija Koivula arvelee lehtihaastattelussa, ettd
2000-luvun lapset eivit jaksaisi katsoa pitkdan 1970-luvulla tehtyja lastenohjelmia.
Koivulan mukaan television lastenohjelmissa ei voitaisi endd nayttdai esimerkiksi sadun

kertojaa, joka puhuu kymmenen minuuttia ilman kuvituskuvaa. (Gronow 2000.)
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John Ellisin luonnehdinta television ohjelmistosta segmenttien virtana saattaa olla tule-
vaisuudessa osuvampi kuin olemme osanneet kuvitellakaan. Tietokonepelien tiedetéin
aiheuttavan “ongelmakiyttijilleen” monenlaisia oireita: psykologit ovat havainneet pe-
linarkomaaneissa merkkeja lisdantyneesti lyhytjanteisyydestd, hermostuneisuudesta
sekd vaikeuksista sietdd hitautta. (Rifkin 1987, 16-18). Olisi mielenkiintoista tieti,

kuinka television sirpaleisuus vaikuttaa ihmisen psyykeen.

2.3 Vauhti, journalismi ja kritiikki

Ajan pilkkoutuminen entistid pienempiin osiin televisiossa on saanut alan tutkijat ja
my0s toimittajat kysyméin, tuleeko televisiosta vihitellen vain pikatotuuksien vilittaja.
Kirjassaan Huvitamme itsemme hengiltd Neil Postman (1985, 93-94) toteaa, ettd televi-
sio pyrkii viihteellistimaédn kaiken sisdltonsd, myos uutiset. Television uutislahetys on
kuin draamaesitys, joka on lavastettu taitavasti seka adinellisesti ettd visuaalisesti. “Uu-
tis-show* tarjoaa Postmanin mukaan hyvit puitteet viihteelle. Esityksen viihteellisyy-
destd kertovat mm. yksittdiset uutiset, jotka ovat lyhyitd, ettei katsoja ehtisi pitkdstya.
(Postman 1985, 106-109.) Postman moittii uutisia niiden pirstaleisuudesta seka konteks-
tien, seurauksien ja arvojen unohtamisesta. Mihinkdén asiaan ei paneuduta kauaksi ai-
kaa, ja kun juttu on ohi, uutistenlukija johdattaa uuteen aiheeseen, joka ei yleensi liity
endd milldadn tavalla edellisiin asioihin. Postmanin kritiikki kohdistuu ennen kaikkea
amerikkalaiseen uutisperinteeseen, mutta samoja Postmanin kritisoimia kaytantoja on

my0s eurooppalaisissa uutisissa.

Ranskalainen sosiologi Pierre Bourdieu (1999, 42-44) on tarttunut samaan aiheeseen:
hin kritisoi television tapaa suosia sujuvasanaisia lausunnonantajia (fast thinkers) todel-
listen asiantuntijoiden kustannuksella. Bourdieun mukaan televisiossa ei ole enid tilaa
ajattelijoille. Bourdieu (1999, 114) tuo esiin varsin suorasukaisesti mielipiteensa journa-
lismin tilasta: “Journalismin ja erityisesti television maailmaa hallitsee paniikinomai-

nen pelko ihmisten ikdvystyttimisestd sekd pyrkimys viihdyttdda mihin hintaan hyvansd.
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Median arvostelijana tunnettu ranskalaisen Le Monde Diplomatique —lehden péédtoimit-
taja Ignacio Ramonet puolestaan pelkai, ettd uutismaailmassa ihannoitu nopeus saavute-
taan totuuden kustannuksella. Teoksessaan La Tyrannie de la communication Ramonet
toteaa, ettd lyhyet muutaman minuutin mittaiset uutiset tai pikemminkin uutisvildykset
ovat yleistyneet. Katkelmallisuus ja suurten monimutkaisten asioiden pakkaaminen no-
peaan ja lyhyeen muotoon kuormittaa Ramonet 'n mukaan katsojia niin, ettd uutistulvan
yli-informaatio muuttuu lopulta informaatiottomuudeksi. Tosiasiassa toistuvat lyhyet
vildykset antavat katsojalle vain illuusion siit, ettd hin saa tietoa. (Ramonet 1999, 123,

160.)

Ramonet kritisoi my6s kuvan valtaa uutisissa. Uutinen pitdéa voida n#hdi silmilld ennen
kuin se kelpaa televisioon, mikd on johtanut siihen, ettd monimutkaiset ja hankalasti
selvitettdvat ilmidt pyritddn henkiloimaian. Kuvallisuus nidkyy myos televisiouutisten
uutiskriteereisséd: jos uutistapahtumasta on saatu hyvii kuvaa, se kelpuutetaan lahetyk-
seen herkemmin kuin yhté tarked aihe, josta ei ole kuvaa. (Ramonet 1999, 88-89; ks.
myos Kivikuru 1995, 111.) Kuvan valtaan liittyy myds Ramonetn huoli perusteellisten,
hyvin toimitettujen raporttien ja analyysien vihenemisesti televisiouutisissa. Ramonetn
mukaan televisiossa laitetaan yhd useammin yhtélaisyysmerkki kisitteiden “katsoa® ja

“ymmartaa“ valiin.

Televisio vahvistaa Ramonetn mielestd ajatusta, jonka mukaan tietoon tarvitaan vain
havainnointia. Esimerkiksi suorissa ldhetyksissd, joita televisiossa suositaan aina vain
enemmin, toimittaja on paikan p#illd katsojan puolesta kokijana ja silminnékijand.
Toimittajan padasiallisena tehtivini on analysoinnin sijasta todistaa, ettd kyseinen tie-
dotusviline on tapahtumien keskipisteessd seuraamassa asioiden etenemistd. (Ramonet
1999, 80, 132-133.) Kivikuru (1995, 109) on havainnut saman asian: uutisjuttujen sisii-
sen taustoituksen m#dra on vahentynyt. Ndin vastuu asioiden ymmértimisestd ja tulkit-

semisesta siirtyy katsojalle.

Saman suuntaisia mielipiteitd on esittédnyt vuosikymmenié Yleisradion kirjeenvaihtajana
toiminut Erkki Toivanen. Han sanoo Helsingin Sanomien haastattelussa, etti myos
Suomessa tv-uutiset ovat pirstoutuneet entisti pienempiin palasiin, parinkymmenen
sekunnin mittaisiin juontoihin tai sdhkeisiin ja kahden minuutin vutisjuttuihin. Toivasen

mukaan taustoittavia pitkid raportteja tai kommentteja ei televisiouutisissa juuri enédi
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nide. Kehitys on Toivasen mielestd harmillista, silld maailmasta on tullut entistd moni-
mutkaisempi. (Juurus 2000.) Ramonet'n mukaan televisiouutiset saattavat tdstd syysta
menettdd katsojiaan tulevaisuudessa. Yhdysvalloissa televisiouutisten katsojaluvut ovat
kédantyneet jo selvdin laskuun. Niin televisiouutisten idea koko kansan iltanuotiona on

Ramonet n mukaan katoamassa. (Ramonet 1999, 111; ks. myos Hamaldinen 2000.)
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3 TUTKIMUKSEN KULKU

3.1 Tutkimuskysymykset ja tutkimuksen kohde

Televisioilmaisun sirpaloituminen entistd lyhyempiin palasiin huolettaa televisiotutki-
joita. Mutta kuinka aiheellinen huoli televisioilmaisun kiihtyneestd temposta on Suo-
messa? Ovatko omat televisiouutisemme todella kiihdyttéaneet tahtiaan? Pilkkoutuuko
my0s suomalainen televisiojournalismi yhi pienempiin palasiin? Annetaanko haastatel-
taville entistd vihemmin aikaa puhua? Vai johtuuko mielikuvamme vauhdin kiihtymi-
sestd aivan muista seikoista kuin itse vauhdin kiihtymisestd? Naihin kysymyksiin halu-

an tutkimuksessani 10yt44 vastauksen.

Tutkin tyossdni Yleisradion paauutisliahetyksen rytmissa tapahtuneita muutoksia kulu-
neiden kahdenkymmenen vuoden aikana. Tutkimus alkaa vuodesta 1980 ja pdéttyy vuo-
teen 2000. Tarkoituksenani on selvittdid muutoksen padpiirteet ja pohtia sen taustalla
olevia syitd. Aion myos selvittdd, kuinka tiedostetusti mahdolliset muutokset uutistoi-
minnassa ovat tapahtuneet. Keskityn tutkimuksessani televisiouutisten muotoon. Tar-
kastelen uutisldhetysten taittoa eli sitd, kuinka eri mittaiset palat on koottu uutislahetyk-
seksi. Tutustun myos yksittdisten juttujen vauhtiin, silld vutisjuttujen rytmi on osa uutis-

lahetyksen rytmid. Ohjelmansisiltojen selvittelyn jétian tamén tyon ulkopuolelle.

Olen ottanut tarkastelukohteekseni Yleisradion p#auutisldhetyksen, silld kasvaneesta
kilpailusta ja uusista uutislahetyksistd huolimatta Yleisradion puoli yhdeksén uutiset on
edelleen jonkinlainen uutisldhetysten leijonakuningas. Yleisradion paduutisldhetyksen
ylivertaista asemaa korosti aina vuoteen 1990 asti se, ettd se ldhetettiin Yleisradion mo-
lemmilta televisiokanavilta samaan aikaan. Tv-uutisista muodostuikin suomalaisille
paivittdin toistuva rituaali, joka rytmitti kotien arkea. (Jadsaari, 1996; ks. my6s Dellin-
ger 1995, 30-31.) Tv-uutisten asemasta kodeissa kertoo mm. televisionkatsojien hdm-
mennys vuoden 1993 alussa, kun uutisten lahetysaikaa siirrettiin puolella tunnilla taak-
sepdin. Valtaisan kritiikin vuoksi Yleisradio p#itti palauttaa paduutislahetyksenséd nope-
asti takaisin vanhalle paikalleen. (Soram#ki 1994.) Alasuutarin (1991, 232) mukaan

iltauutiset on televisiossa yksi niistd harvoista ohjelmista, joiden katsomista suomalai-
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nen ei selittele tai puolustele. Pdinvastoin, uutisten katsomista pidetddn usein itsestdin
selvdni, jopa kunnioitettavana asiana. Vaikka illan paauutisizhetys ei endé ole saman-
lainen rituaali kuin vield vuosikymmen sitten, suomalaiset luottavat vankasti Yleisradi-
on Tv-uutisiin. Yleisradion omassa vuonna 1999 tehdyssa tutkimuksessa 84 prosenttia
suomalaisista piti Yleisradion Tv-uutisia erittdin luotettavana tai luotettavana. (Yleisesti
2000.) Ei ole siis mikddn ihme, ettd Yleisradion uutistenlukija Arvi Lind on ollut jo

vuosien ajan Suomen luotettavimman miehen maineessa (ks. mm. Hyytinen 2000).

Yleisradion televisiouutiset on mielenkiintoinen tarkastelukohde my®os siksi, ettd yhtion
Tv-uutisilla oli televisiossa vield 1980-luvun alussa tdydellinen uutismonopoli, joka
alkoi hiljalleen murtua. Tastd syystd tutkimus alkaa juuri vuodesta 1980. Kahdenkym-
menen vuoden aikana maan viestintdmarkkinoilla on ehtinyt tapahtua paljon. Syksylld
1981 Yleisradion Tv-uutiset sai ensimmaistd kertaa kilpailijan, kun MTV:lle annettiin

lupa omiin uutisiin (Salokangas 1996, 317-321). Television tarjonta alkoi kasvaa satel- |
liitti- ja kaapelikanavien yleistymisen myotd, ja kaukosadtimet ja videot antoivat katso-
jille entistd paremmat mahdollisuudet katsoa haluamaansa televisio-ohjelmaa. Kansain-
vilinen musiikkivideoita valittdva kanava aloitti toimintansa. (Hellman 1999, 127; Ke-
rdnen 1992, Salokangas 1996, 388-389.) Yleisradio ja MTV vastasivat satelliitti- ja kaa-
pelikanavien haasteeseen perustamalla kolmannen valtakunnallisen televisiokanavan

vuonna 1986 (Salokangas 1996, 393-403).

Seuraavalla vuosikymmenella kilpailu tiivistyi edelleen. MTV siirtyi omalle kanaval-
leen ja aloitti aamulihetykset. Vuonna 1997 mukaan liittyi myos neljis televisiokanava,
joka alkoi varsin pian tuottaa omia uutisiaan. Uutisldhetysten médra kasvoi nopeasti
kaikilla tv- ja radiokanavilla. Samoihin aikoihin kentélle tuli tdysin uusi media, internet,
jonka merkitysta kilpailevana uutistenvalityskanavana ei voi viheksyd. Tilastot kerto-
vat, ettd esimerkiksi Yhdysvalloissa televisiouutisten katselu on vihentynyt 1990-
luvulla selvisti juuri internetin vuoksi (Pew Research Center —tutkimuskeskus 2000; ks.
myos Heino 2000). Yleisradion Tv-uutiset ja sdd oli Suomessa kaiken television uutis-
toiminnan perusta, jonka ympirille aikoinaan ryhdyttiin luomaan muita uutisldhetyksid.
Kun kilpailu alkoi, Yleisradionkin oli reagoitava ympirilld tapahtuviin muutoksiin. Yksi
esimerkki reagoinnista on Tv-uutisten vaonna 1995 aloittama kaytinto, jossa ldhetyksen
keskivaiheilla kerrottiin otsikon omaisesti, minkalaisia aiheita ladhetyksen jalkimmadiselld

puoliskolla on tulossa. Yleisradiokin halusi pitd4 katsojat ruudun diressd uutisldhetyk-
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sen loppuun asti. (Huovila 1995, 9.) Uutiset ovat televisioyhtiolle tarked kanavaimagon
luoja. Tv-uutiset ja sad on edelleen yksi Yleisradion vahvimmista tuotemerkeistd, bran-
deista (Fiske 1987, 281; Lihteenmiki, 1999). Kivikuru (1995, 108) toteaa, ettd uutinen
on entistd vahvemmin journalismin ydin. (ks. myos McQuail 1994, 267.) Uskonkin, ettd
Yleisradion péduutislahetys heijastelee varsin hyvin televisiojournalismin kehitysti

Suomessa.

Televisiouutiset koostuu erilaisista elementeisti, joita yhdistelemalla syntyy ldhetyksen
rytmi. Uutislahetys on helppo tunnistaa uutisldhetykseksi melkeinpd missd maailman
kolkassa tahansa. Uutisten tunnusmerkkejd ovat mm. uutisten alku- ja lopputunnukset
tai studiossa uutispdydidn takana istuva uutistenlukija, joka puhuu suoraan katsojalle.
(Hietala 1996, 65.) Alku- ja lopputunnukset ja sd4 toistuvat Yleisradion television pai-
uutisldhetyksessd joka ilta ja niilld on ldhetyksessd oma paikkansa. Likimain kaikissa
uutisldhetyksissi on kuvitettuja uutissidhkeitd ja uutisjuttuja, mutta niiden sijoittelusta eli
lahetyksen taitosta paitetadn toimituksessa joka ilta erikseen. Lisdksi uutislahetykseen
voidaan ottaa myods muunlaisia elementtejd, esimerkiksi suoria puhelinhaastatteluja,
studiovieraita tai kommentteja riippuen siit4, kuinka hyvin esitystapa sopii kisiteltivain

aitheeseen. Seuraavassa esittelen lyhyesti televisiouutisten erilaiset journalistiset osat.

Sihke. Uutisen peruselementti on sihke, joka on ytimekis selvitys siitd, mitd on tapah-
tunut, missé ja milloin. Sihkeeseen laaditaan yleensa kuvitus, mutta uutistenlukija voi
lukea sihkeen myds ilman kuvaa. Ndin menetelldan usein silloin, kun uusi tieto tulee
juuri ennen uutislahetystd eikd siihen ehditd hankkia kuvaa. (Bruun et al. 1986, 214-
215) (LIOTE 1: Malli sihkeestd)

Sihkesatanen. Sihketti voi laajentaa liittamilld sen jatkeeksi haastateltavan kommen-
tin aitheesta timén omalla d4nelld. Téta kutsutaan sdhkesataseksi. Haastateltava voi pu-
hua ruudussa, niin ettd timan kasvot niakyvét. Jos haastattelu on tehty puhelimitse, ruu-

dussa saattaa ndkya haastateltavan valokuva.
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Juonto ja jalkijuonte. Toimitettua uutisjuttua edeltdd uutisissa juonto, joka johdattaa
katsojan juttuun ja kertoo sen perusidean. Tv-jutun juonto toimii samalla tavalla kuin
lehtijutun ingressi: sen tarkoituksena on myyda tuleva juttu katsojalle. Uutistenlukija
lukee juonnon, joka on tavallisesti hieman lyhyempi kuin séhke. Jutun jilkeen uutisten-
lukija voi lukea juttuun mahdollisesti liittyvan jilkijuonnon. (Bruun et al. 1996, 223-
227.) (LITE 2: Malli juonnosta)

Uutisjuttu. Juttu on sédhkettd perusteellisempi selvitys jostakin uutisoitavasta asiasta.
Uutisjuttu voi koostua hyvin erilaisista elementeistd. Tavallisesti uutisjutussa kuuluu
jutun tehneen toimittajan a4ni (speak). Joskus toimittaja voi puhua ruudussa suoraan
kameraan taustalla jokin tunnistettava tai tunnistamaton uutisen tapahtumapaikka (stand
up) (Hietala 1996, 66). Stand up -osuudet ovat yleisid uutisissa erityisesti anglo-
amerikkalaisissa maissa. Usein jutussa on haastatteluja. Niit4 osuuksia, joissa haastatel-
tava tai toimittaja puhuu omalla danelldan ja jossa myds hdnen kasvonsa nikyvit, kutsu-
taan uutiskielessd satasiksi, silld silloin nauhasta kdytetddn ikddn kuin sata prosenttia.
Uutisjutussa voidaan kiyttdd myos arkistokuvia, grafiikkaa, still-kuvia tai animaatioita.

(LIITE 3: Malli uutisjutun kdsikirjoituksesta)

Kuvituskuva. Kuva, jota kiytetddn kuvittamaan juttuja ja sdhkeitd. Yleensi kuva liittyy
tavalla tai toisella uutisoitavaan aiheeseen. Kuvituskuvia eivit ole sellaiset kuvat, joissa
haastateltavat puhuvat omilla kasvoillaan tai joissa toimittaja tekee ns. stand up -

osuuden.

Suora raportti. Suorassa raportissa toimittaja kuvaa tunnelmia tapahtumapaikalta, esi-
merkiksi palopaikalta yleens4 ilman ennakkoon kisikirjoitettua tekstid. Suoraan raport-

tiin voi liittya haastatteluja. (Bruun et al. 1996, 227-228.)
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Suora puhelinhaastattelu. Uutisstudiosta voidaan ottaa yhteyttd puhelimitse esimer-
kiksi tapahtumien keskelld olevaan toimittajaan. N4in menetellaén usein kirjeenvaihtaji-
en kanssa. Haastateltava voi olla myds joku muu kuin toimittaja. Suoraa puhelinhaastat-
telua suositaan suoran raportin sijaan usein siksi, ettd sen toteuttaminen on helpompaa ja

edullisempaa. Haastattelijana toimii useimmiten uutistenlukija.

Studiovieras. Uutisstudioon voidaan kutsua tiettya aihetta kisiteltdessd vieras. Hin
saattaa olla jonkin alan asiantuntija, jota uutistenlukija haastattelee tietystd paivinpolt-
tavasta aiheesta. Kun studiovierasta haastatellaan, haastattelu ndkyy yleenséd sellaise-

naan eli haastattelua ei kuviteta.

Kommentti. Kommentti on toimittajan analyysi uutistapahtumasta. Kommentoija tekee
johtopditoksia ja esittdd oman perustellun nikemyksensi tapahtumien kulusta. Tavalli-
sesti kommentti tehdddn uutisstudiosta, mutta se voidaan tehdd my6s tapahtumapaikalta,
esimerkiksi puoluekokouksesta. Kommenttia ei yleensd kuviteta. (Bruun et al. 1996,
222-223))
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KUVA 1. Uutisldhetys voi koostua hyvin erilaisista elementeistd. Osa palasista kuuluu

Jjokaiseen liihetykseen, joitakin palasia taas kdytetidn harvemmin. Esimerkki elementti-

en kédytostd Yleisradion televisiouutisissa 9.1.2001 kello 20.30.

Uutispaéllikké voi kdyttdd uu-
tisldhetyksen rakentamiseen
seuraavanlaisia elementteja:

[ ALKUTUNNUS |

HYVAA ILTAA, OTSI-
KOT

JUTUN JUONTO

JUTTU

JALKIJUONTO

SAHKE
SAHKESATANEN

[ STUDIOVIERAS |

SUORA PUHELIN-
HAASTATTELU

[SUORA RAPORTTI |

[ KOMMENTTI |

SEURAAVIEN
AIHEIDEN ESITTELY

METEOROLOGIN ESIT-

TELEMA SAA

[ SAA ]
NAKEMIIN, ~ SEURAA-
VAN LAHETYKSEN
MAININTA

[ LOPPUTUNNUS |

[ AINA LAHETYKSESSA

[ VOI OLLA LAHETYKSESSA

Esimerkki siitd, kuinka elementit on koottu
uutislédhetykseksi:

ALKUTUNNUS

HYVAA ILTAA, 6 OTSIKKOA

JUTUN JUONTO

JUTTU

SAHKE

SAHKE

SAHKE

JUTUN JUONTO

JUTTU

JUTUN JUONTO

JUTTU

SAHKE

JUTUN JUONTO

JUTTU

TASSA LAHETYKSESSA KER-
ROMME VIELA

JUTUN JUONTO

JUTTU

SAHKE

JUTUN JUONTO

JUTTU

JUTUN JUONTO

JUTTy

JUTUN JUONTO

JUTTU

SAHKE

JUONTO SAAHAN

SAATUNNUS

METEOROLOGI
SAAN

ESITTELEE

NAKEMIIN, SEURAAVAN LAHE-
TYKSEN MAININTA

LOPPUTUNNUS
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3.2 Tutkimusmenetelmiit

3.2.1 Uutisten rakennuspalikoiden mittaaminen

Toimituskulttuuri ja journalististen tuotteiden rytmi muuttuvat hitaasti. Jotta muutok-
set voitaisiin havaita, tarvitaan riittdvasti aineistoa riittivan pitkéltd ajanjaksolta.
Kahdessa vuosikymmenessi ehtii tapahtua paljon niin toimitustydssé kuin journalis-
tisessa kulttuurissakin. Tuossa ajassa puoli yhdeksin uutisten alkutunnus on pyorih-

tanyt kayntiin yli 7000 kertaa.

Tutkimusaineistoni empiirinen materiaali koostuu 17 Yleisradion illan paduutisldhe-
tyksestd sekd 21 uvutisjutusta, jotka on poimittu vuoden vilein alkaen vuodesta 1980.
Kokonaiset uutisldhetykset ovat vuosilta 1984-2000. Otospdivéksi olen valinnut lo-
kakuun ensimmdisen keskiviikon. Pdadyin paivaian hylkaamalla ensin kaikki kesdn
uutislahetykset, silla kesé on poikkeuksellista aikaa uutistoiminnassa. Halusin vilttaa
my0s sen, ettd juhlapyhit kuten pédsidinen, juhannus tai joulu vaikuttaisivat uutis-
paivian. Viikonlopun uutislahetys poikkeaa usein myos arkipdivien uutisista ja tisté
syystd valitsin tietyn paivamadrin sijasta viikkokiertoon sidotun péivan. Uskon, ettd
keskelld viikkoa ja keskelld syksya esitetty Tv-uutiset ja sdd edustaa hyvin keskimaa-
rdistd uutisldhetystd omana aikanaan. Uutisldhetyksid saan katsoa Yleisradion arkis-
tossa Helsingin Pasilassa. Yleisradio on arkistoinut systemaattisesti kokonaisia uutis-

lahetyksid vuodesta 1984.

Tarkastelen televisiouutisten vauhdissa tapahtuneita muutoksia miirallisen tutki-
muksen avulla. Kartoitan muutoksia siten, ettd katson ensin valitut 1dhetykset ja mit-
taan niistd sekuntikellon avulla sdhkeiden, juttujen ja juontojen kestot. Koska uutis-
lahetyksen rytmid madrittada myos yksittdisen jutun rakenne ja vauhti, valitsen jokai-
sesta lahetyksestd yhden toimitetun jutun, josta mittaan tarkasti kuvaotosten pituu-
den, toimittajien puheosuuksien (speak) pituuden ja haastateltavien puheen pituuden.
Valittu juttu on kotimaan uutinen ja mahdollisuuksien mukaan karkijuttu eli lahetyk-

sen ensimmadinen uutisjuttu. Liséksi lasken ldhetyksen kaikkien sihkeiden, juontojen
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ja juttujen keskipituudet. Koska ennen vuotta 1984 kokonaisia uutisldhetyksia ei tal-
lennettu systemaattisesti, en mittaa tutkimusjaksoni neljaltd ensimmaiseltd vuodelta
sihkeiden, juttujen ja juontojen pituuksia. Nailtd vuosilta (1980-1982) olen saanut
kuitenkin yksittdisia juttuja, joiden elementit mittaan aivan samaan tapaan kuin

muussakin aineistossa.

Kirjaan saamani mittaustulokset taulukoihin, joissa jokainen lahetys ja juttu on omal-
la sivullaan (LIITE 4: Tutkitut ldhetykset ja niiden rakenne). Tamin jélkeen vertailen
eri vuosia pylviasdiagrammien avulla. Jotta yksittdisen uutislihetyksen erityispiirteet
eivét vaikuttaisi liiaksi tutkimustulokseen, niputan kolme perittiista vuotta yhteen ja

tarkastelen niin eri elementtien pituuksien muutoksia kolmen vuoden ryppdissa.

3.2.2 Teemahaastattelut

Tutkimukseni kvalitatiivisessa osassa etsin syit4 ja selityksid empiirisen osan tulok-
sille. Haluan selvittdd, kuinka paljon uutistoiminnassa mietitain aikaa uutisldhetysten
rytmittdjdnd tai ajan muuttumista uutisissa ja uutisessa. Olen myos kiinnostunut uu-
tistoiminnan ammattilaisten nikemyksista siitd, miltd uutislahetykset ndyttavét tule-
vaisuudessa. Tarkastelen ilmion taustoja kolmesta eri nikokulmasta. Ensinndkin ni-
en televisiouutiset tuotteena ja TV1:n ohjelmiston lippulaivana, ja haluan selvittdi,
kuinka uutisten rytmiin on vaikutettu johtotasolla eli onko toimituksen johdossa tehty
vuosien varrella televisiouutisten rytmiin vaikuttaneita linjauksia. Liséksi haluan
saada selville, missd madrin kilpailun kasvu uutismarkkinoilla on ndkynyt naissa
linjauksissa. Toiseksi otan mukaan toimittajan nakokulman. Selvitin, mitkd ovat te-
levisiojutun tekemisen tirkeimmat reunaehdot ja kuinka vauhtia koskevat paitokset
tapahtuvat jutun eri tekovaiheissa. Kolmanneksi haluan selvittdd, kuinka uutisten
leikkaajan ty6 on muuttunut tutkimusjakson aikana ja kuinka se on vaikuttanut uutis-
ten kerronnan vauhtiin. Etsin ndihin kysymyksiin vastauksia haastattelemalla Yleis-
radiossa pitkddn tyoskennelleitd ihmisid. Haastattelen Yleisradion uutis- ja ajankoh-

taistoiminnan paallikk6a Ari Jarvistd, nykyistd Yleisradion televisiouutisten paillik-
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kod Matti Ronkéd, toimittajaa ja toimittajien kouluttajaa Harri Palmolahtea sekd

leikkaaja Marja-Liisa Pullia.

Haastattelumenetelmédné kéytidn puolistrukturoitua teemahaastattelua, joka on avoi-
men haastattelun ja lomakehaastattelun valimuoto. Puolistrukturoitu haastattelu sopii
tutkimusmenetelméksi mm. siksi, ettd haastateltavia on vihén ja ettd tarkoituksena
on selvittdd myos haastateltavan heikosti tiedostamia asioita. Haastattelun aihepiirit
on suunniteltu etukéteen, mutta lopullisen muodon haastattelu saa vasta haastatteluti-
lanteessa. Tama antaa mahdollisuuden lisakysymyksiin ja tilaisuuden tarttua kiinnos-
taviin, haastattelun aikana ilmeneviin yksityiskohtiin. (Hirsjarvi & Hurme 1985, 35-
37.) Ari Jarvista ja Harri Palmolahtea haastattelen henkilokohtaisesti, Matti Ronkid
Ja Marja-Liisa Pullia puhelimitse. Haastattelun teemat ja kysymykset ldhteviit uutisis-
ta tehtyjen kuvien analyysistd. Haastattelurungot ovat tutkimuksen liitteena. (LIITE

5: Teemahaastattelurungot 1-3.)
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4 POLITIIKKAA JA AJAUTUMISTA: YLEISRADIO MUUTTUVILLA
MARKKINOILLA 1926-2000

4.1 Yleisradiotoiminnan alkutaival

Oopperalaulaja Alexis af Enehjelm kuulutti Yleisradion ensimméisen radioldhetyk-
sen syyskuun 9. pdividnad vuonna 1926. Ohjelmayhtio Oy Suomen Yleisradio — Ab
Finlands Rundradio oli perustettu reilu kolme kuukautta aiemmin hoitamaan maan
radiotoimintaa. (Lyytinen 1996, 13-22.) Radion voittokulku oli alkanut Yhdysval-
loista, jossa radioasemien lukumiard nousi nopeasti 1920-luvun alussa. Yhdysval-
loissa radion perustamiseen tarvittiin viranomaisen lupa, mutta radiot toimivat mai-
nosrahalla. Euroopassa yleisradiotoiminta haluttiin keskittdd. Yleisradioldhetysten
talous turvattiin lupamaksujirjestelmalld. Julkisen palvelun (public service broadcas-
ting) késite oli syntynyt. Saksassa maan radio kuului postihallinnon alaisuuteen, Bri-
tanniassa puolestaan laitevalmistajien omistama British Broadcasting Company otti

radiolahetykset hoitaakseen.

Valtion roolista yleisradiotoiminnassa on nihty kaksi erilaista mallia, amerikkalainen
Jirjestelméd ja eurooppalainen jarjestelméd. Amerikkalaisessa jirjestelméssd lihe-
tysasemat olivat alusta asti yksityisid toistensa kanssa kilpailevia yrityksid. Valtio
kuitenkin valvoi asemien perustamista ja toimintaa. Eurooppalaisessa jirjestelméassa
lahetysasema taas oli suoraan valtion valvoma julkisoikeudellinen laitos, jolla
useimmiten oli monopoliasema. Suomessa seurattiin eurooppalaisia esimerkkeja ja
radio-ohjelmien vélittiminen annettiin Yleisradion tehtidviksi. Tapa, jolla radiotoi-
minta Suomessa jirjestettiin, heijastui kolme vuosikymmentd myShemmin televisio-
toiminnan jirjestamiseen. (Hellman 1999, 57-65; Heméanus 1979, 74-81; Lyytinen
1996, 19-22; Scannell & Cardiff 1991; 5)

Yleisradio perustettiin julkisen palvelun yhtioksi, mutta alussa osakeyhti6td isannoi
valtion sijasta 48 erilaista yhdistystd ja yritystd. Lahetysasemien hoito jii valtiolle.
Lis#ksi valtio takasi yhtiolle oikeuden keritd kuuntelulupamaksuja, sddnteli yhtion

toimilupaa ja ohjasi sen toimintaa. Yleisradiolla ei ollut laissa midriteltyd monopo-
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liaseraa, mutta kdytannossd monopoli syntyi valtioneuvoston periaatteesta, jonka
mukaan valtio ei myontényt yleisradiotoimilupaa muille kuin Oy Yleisradio Ab:lle.
(Lyytinen 1996, 22-23; Salokangas 1996,13.) Yleisradio siirtyi valtion omistukseen
vuonna 1934. Lakimuutos takasi valtiolle vihintdan 90 prosenttia Yleisradion osak-
keista. Samalla yhtion nimi muuttui Oy Suomen Yleisradio Ab:ksi. (Lyytinen 1996,
85-86.) Seuraavan kerran Yleisradion hallintaa muutettiin vuonna 1948, kun edus-
kunta hyviksyi ns. Lex Jahvetin. Uusi laki siirsi Yleisradion korkeimman pédttdvin
elimen, hallintoneuvoston, valinnan yhtiokokoukselta eduskunnalle. Yleisradiosta

tuli eduskunnan radio. (Salokangas 1996, 13.)

Yleisradion ohjelmapolitiikka noudatteli eurooppalaista mallia. Ohjelmien pAadmaa-

rani oli

"Kansansivistyksen edistiminen, hydodyllisten tiedonantojen toimittaminen, jalosta-
van ja viattoman ajanvietteen hankkiminen varsinkin etddlld litkekeskuksista asuvien
tarpeita silmdlldpitien sekd yleensd sivistyskeskuksiin kerddntyneen tiedon ja taiteen

levittdminen kansamme laajoille piireille.” (Lyytinen 1996, 31.)

Uutisten valittdiminen kuului alusta asti Yleisradion velvoitteisiin. Suomen Tietotoi-
misto eli STT teki vutisia radioon muun ohjelmiston paatteeksi. Yleisradio ei ollut
taysin tyytyviinen STT:n uutisten sisdltoon eikd myoskddn niiden muotoon. Yleisra-
dion mukaan STT:n uvutisissa oli paljon sanomalehtiuutisille tyypillisid elementteji,
jotka vaikeuttivat uutisten ymmartdmistd kuultuina. Ajatus Yleisradion omista uuti-
sista sai kannatusta. Ensimmadistd Yleisradion omaa uutisldhetysti jouduttiin kuiten-
kin odottamaan 1960-luvun puoliviliin asti. (Lyytinen 1996, 93; Salokangas 1996,
180.)

Suomessa seurattiin tiiviisti jo 1930-luvulla suuren maailman ihmeen, ndkoradion,
levidmista. My6s Yleisradio oli kiinnostunut mm. brittien kokemuksista televisio-
toiminnasta. Yleisradion tekninen henkil6sto oli innostunut televisiotoiminnan kehit-
tamisestd, mutta Yleisradion johto ja ohjelmapuolen tyontekijit suhtautuivat asiaan
epdilevimmin. Yhtiossd arveltiin, ettd Suomen laaja pinta-ala, harva asutus ja alhai-
nen elintaso tekisivit tv-toiminnasta kallista ja kannattamatonta. (Salokangas 1996,

109-116.) Vasta kun Tallinnan televisio alkoi nikyd Suomessa, Yleisradiossa huoles-
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tuttiin. Suomessa pelittiin, ettd Neuvostoliitto kayttdisi Etela-Suomessa nikyvai Tal-
linnan televisiota propagandavilineenadn. Yleisradio ryhtyi kehittiméin varovaisesti
omaa televisiotoimintaansa. (Salokangas 1996, 112-115.) Suomen ensimmaiset tele-
visioldhetykset olivat lopulta teekkareiden innostuksen tulosta. Tekniikan edistdmis-
saitio aloitti televisioldhetyksensd maaliskuussa 1956. (Lukkarinen & Nurmimaa

1988, 27-36; Salokangas 1996, 113-115)

Suomalaisten tv-harrastajien aktiivisuus sai Yleisradion lopulta liikkeelle. Touko-
kuussa 1956 yhtion johtokunta hyviaksyi muistion, joka késitteli televisiotoiminnan
aloittamista Suomessa. (Salokangas 1996, 113-115.) Keskusteltaessa Yleisradion
tulevasta televisiotoiminnasta suurimmaksi kiistakysymykseksi nousi televisiomai-
nonta. Mainosten vastustajat pelkisivét ohjelmien tason laskevan, jos television tar-
koituksena olisi keritd suuri joukko ihmisid vastaanottimien eteen. Argumenteissa
televisiomainoksia vastaan korostettiin myds riippumattomuuden merkitysté televi-
siotoiminnassa. Mainosten puoltajat taas olivat sitd mieltd, ettd radionkuuntelijoita ei
pitdnyt rasittaa korottamalla radiolupamaksuja ja kiyttamilld néitd rahoja television
kehittimiseen. Lopulta Yleisradio taipui hyviksymain mainonnan televisiossa. Mai-
nokset suunniteltiin sijoitettaviksi erillisiin jaksoihin, silld niitd ei haluttu sijoittaa
Yleisradion omien ohjelmien viliin. Samassa yhteydessa todettiin, ettd Yleisradio ei
itse tulisi myyma#an mainoksia vaan ettd yhtio vuokraisi televisioverkkoaan mainos-

yhtion kéyttoon. (Salokangas 1996, 116-118.)

Keviilla 1957 Yleisradion televisiotoiminnan rahoittajaksi perustettiin Oy Mainos-
TV-Reklam Ab. Uuden yhtion omistus oli hajautettu kymmenille eri mainos- ja elo-
kuva-alan yrityksille. Mainos-TV ja Yleisradio solmivat sopimuksen, jolla jaettiin
yhtididen tehtavit. Tehtavien jakoon kuului mm. se, ettd Mainos-TV ei saanut ldhet-
t44 uutis- ja ajankohtaisohjelmia eikd myoskéin urheilua. Televisiossa ei saanut mai-
nostaa “vikijuomia® eikd “roskakirjallisuutta®. Myos aatteellinen, poliittinen ja us-
konnollinen mainonta oli kiellettyd. Mainos-TV oli Yleisradion tukiyhtio eikd silld
ollut omaa toimilupaa. (Salokangas 1996, 115-119.) Mainos-TV:n ja Yleisradion
suhde oli erikoislaatuinen. Toisaalta ne elivit symbioosissa ja toisaalta ne kilpailivat
toistensa kanssa. Mainos-TV oli Yleisradiolle rahan lihde, mutta myos rajoite, silla
Mainos-TV:n ohjelmablokit sijoittuivat Yleisradion ohjelmiston véliin. Mainos-TV:n

menestyminen oli tirkedd myos Yleisradiolle. Heikki Hellman (1988, 73) on verran-
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nut Mainos-TV:n ja Yleisradion suhdetta didin ja lapsen suhteeseen: sithen kuului
“paitsi molemminpuolinen yhteenkuuluvuus myos keskindinen dksyily, syyttely ja
mustasukkaisuus“. Lapsen tavoin Mainos-TV:n, sittemmin MTV:n, toimia leimasi
alusta asti pyrkimys itsendisty4d sekd saada lopulta oma toimilupa ja kanava. (Salo-

kangas 1996, 135, 317.)

Mainos-TV:n perustaminen mahdollisti Yleisradion televisio-ohjelmatoiminnan
kaynnistimisen nopeasti. Ensimmiiset Suomen Television (STV) koeldhetykset saa-
tiin ulos Pasilan studioista elokuussa 1957. Lahetyksista tuli sddnnollisid seuraavan
vuoden alusta. Samoihin aikoihin Yleisradion ja Tekniikan edistdmissaition TES-TV
ajautuivat eri linjoille kysymyksessda TES-TV:n roolista. Yleisradio halusi, ettd TES-
TV:n toiminta liittyisi 1ahinni vain Teknillisen korkeakoulun opetukseen. TES-TV
taas tdhtési Yleisradion kilpailijaksi. (Lukkarinen & Nurmimaa 1988, 126-127; Salo-
kangas 1996, 119-121.) Vuonna 1959 Oy Tesvisio Ab:ksi muuttunut TES-TV laajen-
tua. Yleisradio vastasi Tesvision laajentumishaluihin vahvistamalla itse pyrkimyksi-
d4dn monopoliasemaan. Tesvision ja Yleisradion kilpailu péittyi Yleisradion voittoon.
Kun Yleisradio vuonna 1964 osti Tesvision osake-enemmiston, yhtio oli jo lahes
konkurssin partaalla. (Lukkarinen & Nurmimaa 1988, 130-131; Salokangas 1996,
139-142.) Lopuita Tesvisio ja sen paikallinen asema Tamvisio yhdistettiin Yleisradi-
oon. Niistd muodostettiin television rinnakkaiskanava, jonka kotipaikaksi tuli Tam-

pere. (Lukkarinen & Nurmimaa 1988, 158-159; Salokangas 1996, 146-147.)

Suomalainen televisiojérjestelmi oli Pohjoismaiden ja koko Euroopan oloissa 1950-
luvun loppupuolella ja 1960-luvun alussa varsin omaleimainen. Jéarjestelmd muodos-
tui ajelehtimalla tilanteesta toiseen. Suomalaisia erikoispiirteita olivat Yleisradion ja
Mainos-TV:n yhteistyd seki teekkareiden oma kaupallinen televisio. Tv-toiminnan
alku Suomessa oli raivokasta kilpailua katsojista, silld katsojat toivat yhtille rahaa.
(Hemanus 1972, 23.) Mainosmarkoilla rahoitettua ohjelmaa tuli paljon jopa julkisen
palvelun yhtion omalla kanavalla. Salokankaan (1996, 148) mukaan Suomen kodeis-
sa nihtiin televisiosta enemmain ohjelmaa ja enemmin viihdettd kuin esimerkiksi

pohjoismaisissa naapurimaissa.
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4.2 Televisiouutisten muotoa haetaan

Vaikka televisio oli Suomessa alkutaipaleellaan varsin viihteellinen, sdannolliset
uutiskatsaukset olivat tirked osa sen ohjelmistoa alusta ldhtien. Vuonna 1959 Suo-
men Televisiossa aloitettiin STT:n kolmen minuutin mittaiset televisiouutiset radion
malliin. Ensimmaiset televisiouutiset luki jazz-mieheni tunnettu Jaakko Jahnukainen,
joka kuitenkin siirrettiin liian viihteellisen taustansa vuoksi nopeasti pois uutisista.
Opettaja Kauko Saarentaus ja tiedotuspaillikké Matti Tuura hyvéksyttiin ensimmai-
siksi sivutoimisiksi uutistenlukijoiksi. Televisiouutisten lukijoista tuli heti julkisuu-

den henkiloitd Suomessa. (Salokangas 1996, 126-127.)

Television uutistoimitus perustettiin virallisesti syksylld 1960. Televisiossa nihtiin
tuolloin illan aikana kaksi uutisldhetystd. Uutiskatsaukset aloittivat ja paattivat péi-
vén ohjelmatarjonnan. STT:n uutisten lisdnd nzhtiin Suomen Television toimitukses-
sa itse koottu, pddosin maakunnan tapahtumista kertovaa uutiskatsaus, Kamerakier-
ros. Loppuillan ldhetyksen jatkeena nihtiin Valokeilassa —niminen lahetys, joka pu-
reutui syvemmin ja laajemmin paivan uutistapahtumiin kuin alkuillan Kamerakier-
ros. Kansainvilistd uutiskuvaa saadakseen Yleisradio teki sopimuksen United Pressin
(UP) kanssa. Uutisiin kuului alusta asti my6s sd4. Maan ensimmdéinen tv-meteorologi
Paavo Salmensuu poltti piippua myos sddtd ennustaessaan. (Salokangas 1996, 126-
127; http://www.yle.fi/tvuutiset.) Televisiouutiset kerédsivit katsojia, mutta Yleisra-
diossa oltiin tyytymittomia niiden siséllolliseen antiin. Kamerakierros jouduttiin
usein tdyttdmadn vahapatoisillakin uutisilla, silld kansainvilistd uutiskuvaa saatiin
vield vain niukasti. Tilannetta helpotti Suomen Television paitos solmia sopimukset
Visnewsin (British Commonwealth International Newsfilm Agency) ja CBS-ITN:n
(Columbia Broadcasting System — Independent Television News) kanssa. Kuvamate-
riaalia saatiin lisdd vuodesta 1963 Amerikasta satelliittien kautta. Uutisten laatua
koetettiin parantaa myos kouluttamalla uutistoimittajia ja -kuvaajia. Mallia otettiin
Yhdysvalloista, Iso-Britanniasta ja myos Ruotsista. Kuvakerronnan rytmittamiseksi
Suomen Television kotimaan kuvanvaihtajien palkkioperusteita muutettiin. Aiemmin
kuvaajille maksettiin palkkio juttujen pituuden mukaan, jonka vuoksi juttuja oli usein

venytetty turhaan. (Salokangas 1996, 128.)
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Eino S. Revon valinta Yleisradion padjohtajaksi avasi uuden lehden yhtion historias-
sa. Repo toimi Yleisradion padjohtajana vuosina 1965-69, ja tita ajanjaksoa Yleisra-
diossa kutsutaan Reporadion ajaksi. (Heméanus 1972, 101.) Revon kaudella Yleisra-
dio edusti Hemanuksen (1989) sanoin paljon puhuttua 1960-lukua. Reporadio halusi
padstd eroon edellisen vuosikymmenen “pysdhtyneisyydesta* ja korosti Yleisradion
roolia kansan sivistdjénd ja valistajana. Televisiolle Reporadio asetti kunnianhimoisia
informatiivisia tehtdvid: television piti aktivoida katsojia dlyllisesti. Repo halusi
Yleisradion olevan yhteiskunnallinen vaikuttaja, joka saisi ithmiset ajattelemaan ja
toimimaan tutkija Yrjo Ahmavaaran informatiivisen joukkotiedotusteorian mukaan.
Yleisradion uutistoiminnassa Revon p#djohtajakausi ndkyi monella tavalla. (Salo-

kangas 1996, 151-170; ks. myos Ahmavaara 1975, 126; Yleisradion suunta 1967.)

Yleisradion omaa uutistoiminta ryhdyttiin laajentamaan toden teolla vuonna 1965.
Uusi uutispaillikké Ralf Friberg kiersi ulkomailla tutustumassa erilaisiin uutiskult-
tuureihin. Friberg teki tyotadn rivakasti, ja saman vuoden syyskuussa radiossa kuul-
tiin ensimmaiset Yleisradion omat uutiset. Yleisradion oma uutistoiminta ei miellyt-
tanyt kaikkia. Uutiset koettiin poliittisen vaikuttamisen ja vallan vilineend. Monet
epdilivit Yleisradion kykya tehdd puolueettomia uutisia johtajapaikkojen poliittisuu-
den vuoksi. STT:n ajateltiin olevan puolueeton ja siksi sopiva taho toimittamaan uu-

tisia radioon. (Salokangas 1996, 178-181.)

Yleisradion uutistoiminnan aktivoituminen ndkyi myos televisiossa. Tv-uutisiin kai-
vattiin uusia tuulia, silla uutiset olivat saaneet osakseen paljon arvostelua. Suomen
Television uutisten koettiin porskuttavan eteenpdin ldhinné suosittujen uutistenluki-
joiden varassa. Tv-uutisia moitittiin siit3, ettd ne olivat vain toisinto STT:n uutisista
ja ettei niitd toimitettu ja taustoitettu nittdvan hyvin. (Salokangas 1996, 191-192.)
Syksylld 1967 tehdyn uudistuksen yhteydessa uutistyohon laadittiin ohjeistus, jolla
tv-uutisten siséltdd ja muotokieltd pyrittiin parantamaan. Ohjeissa perdéinkuulutettiin
lahetyksen rytmid, elavyytti ja juontajan luomaa tunnelmaa. Toimittajia muistutettiin
myo6s kuvakerronnan tarkeydestd. Katsojille uudistus nikyi selkeimmin uutistenluki-
joiden vaihtumisena. Kansansuosikit Kauko Saarentaus ja Heikki Kahila jdivit ruu-
dusta pois, miké nérkidstytti suomalaisia televisionkatsojia. Uuden kaytinnon mukaan
kukin toimittaja luki uutisia vuorollaan. Kéytdnt6 jai kuitenkin véaliaikaiseksi, silla

kaikki toimittajat eivat sopineet uutistenlukijoiksi. (Salokangas 1996, 192-193;
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http://www.yle.fi/tvuutiset.) Samoihin aikoihin liséttiin uutisldhetysten méirada. Kuu-
sikymmentaluvun puolivilissd televisiossa oli kaksi suomenkielistd uutislahetysta
sekd ruotsinkielinen uutisldhetys. Vuoden 1967 alusta aloitettiin myohéisuutisten
lahettdminen péivan ohjelmiston paitteeksi. Vuosikymmenen lopulla perustettiin
paduutisldhetys, joka alkoi iltayhdeksiltd ja kesti puoli tuntia. Uudistuksen jilkeen

televisiossa oli nelja uutislahetystd (Salokangas 1996, 191-194.):

17.55-18.10 Fran dag till dag
18.10-18.15 Uutissihkeet

21.00-21.30 Pdduutislihetys

22.30-22.40 Myohdisuutiset ja Kvallsnytt

Reporadion jilkeen Yleisradiossa seurasi “normalisoitumisen® kausi. Yhtién uusi
johto halusi parantaa Yleisradion suhteita yhteiskunnan piittajiin. Alkoi aika, jonka
aikana Yleisradio oli Salokankaan (1996) maiirittelyn mukaan “politiikan vanki®.
Politiikka oli vahvasti mukana kaikessa, mitd yhteiskunnassa tapahtui. Yleisradiossa
tarkkailun kohteeksi joutuivat mm. tv-uutiset, joiden usein viitettiin kallistuvan po-

‘

liittisesti “vdaraan® suuntaan. Parlamentaarisesti valitulla hallintoneuvostolla oli
tiukka ote yhtiostd ja hallintoneuvoston valitsemat ohjelmaneuvostot valvoivat oh-
jelmia tarkasti. Revon jilkeen paidjohtajaksi valittu Erkki Raatikainen otti etdisyyttéd
Reporadion informatiivisen ohjelmapolititkan oppeihin. Lisiksi Raatikainen — sel-
visti Reporadioon viitaten — muistutti, ettd Yleisradio ei ole mikéén vallanku-

mouselin. (Heménus 1972, 237-239; Salokangas 1996, 270-309)

1970-luvulle tultaessa Yleisradiossa alettiin pohtia, minkélaisia uutiskriteereitid yhti-
on tulisi kdyttdd uutistoiminnassaan. Uutisen médrittely haluttiin saada kirjatuksi
ohjelmatoiminnan sadnnostoon. Uutispadllikké Aarne Tanninen ja toimituspédllikko
Yrj6 Linsipuro muotoilivat uudet uutiskriteerit Yrjo Ahmavaaran Informaatio-kirjan
pohjalta. Tapahtumien uutisarvon maardytyi uusien kriteereiden kirjoittajien mukaan
tapahtumien tosiasiallinen voimakkuuden ja vaikutusten laajuuden mukaan. Lisdksi

uutiset oli valittava sen perusteella, missi méarin tapahtumat vaikuttivat uutisten
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vastaanottajien eldmidn. (Salokangas 1996, 309-310; ks. myds Ahmavaara 1975,
116-125)

Uutiskriteereiden liséksi uutistoiminnassa painittiin ajankohtaisohjelmien ja uutisten
reviiriongelmien kanssa. Yleisradion pitkéikiiset ajankohtaisohjelmat A-studio sekd
Ajankohtainen kakkonen oli aloitettu 1960-70 —lukujen taitteessa osana Reporadion
toimintaideologiaa, mutta ohjelmien rooli suhteessa uutisiin oli episelvd. Kun esi-
merkiksi TV2:n “ajankohtaisjournalismin lippulaiva® Ajankohtainen kakkonen halu-
si lisdtd 18hetystiheyttddn, se nidhtiin Yleisradion television uutistoimituksessa Ajan-
kohtaisen kakkosen haluna kilpailla televisiouutisten kanssa paivikohtaisista aiheis-
ta. Monet olivat sitd mieltd, ettd uutisissa pitdd olla my0s uutisia taustoittava osuus;
toiset taas ajattelivat, ettd taustojen selvittely kuuluu ajankohtaisohjelmille. Rajanve-
toa uutisten ja ajankohtaisohjelmien vililla kdytiin vuoden 1978 uutisuudistukseen

asti. (Hujanen 1993, 6; Salokangas 1996, 313.)

Uutisuudistus vuonna 1978 muutti televisiouutisten sijoittelua tv-illassa. Alkuillan
sdhkeldhetys siirtyi kakkosverkkoon ja piteni viidestd minuutista kymmenen minuu-
tin mittaiseksi. Tarkedmpi ja pitkidkestoisemmaksi jadnyt muutos oli paiuutislihetyk-
sen aikaistaminen puolella tunnilla. N#in uutisten ldhetysajaksi vakiintui kello 20.30.
Samalla paduutisldhetys lyheni puolesta tunnista 20 minuuttiin. Uutisten jalkeen joko
ykkoselld tai kakkosella nihtiin ajankohtaisohjelma. Ajankohtaisohjelmien sijoitta-
minen uutisten jilkeen antoi ajankohtaistoimituksille vapaat kidet tehdd juttuja péi-
vikohtaisista aiheista, silld nyt ne eivit kilpailleet televisiouutisten kanssa aiheista.
Myds uutislahetyksen ulkoasua ja kuvallista rytmid uudistettiin. Televisiouutisiin
haluttiin mm. lisdd vauhtia. Toivetta perusteltiin ruotsinkielisten uutisten suosiolla.
Toisella kotimaisella kielelld esitetyt uutiset olivat selvisti suomenkielisid uutisia
lyhyemmat. Uutisuudistuksen jalkeen uutisldhetyksiin saatiinkin selvidsti aiempaa

enemmin aiheita. (Salokangas 1996, 314-315.)

Uutiset siirtyivit virien aikaan viimeisten ohjelmien joukossa. Ensimmadiset uutisten
viérildhetykset nihtiin vappuna 1977. Aluksi vain viikonlopun paildhetykset olivat
viarillisid. Viimeisessa siirtymévaiheessa endé vain maanantain uutisldhetys oli mus-

tavalkoinen. (Salokangas 1996, 314.)
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1970-luvun lopun uudistuksia televisiouutisissa voidaan pitdd onnistuneina. Pailihe-
tyksestd saatiin eldvdmpi, mika nakyi my0s siind, ettd jo ennestiddn suosittujen uutis-
ten katsojamédrit kasvoivat. My0Os ajankohtaisohjelmat saivat lisdd katsojia. Jalkiké-
teen katsottuna uutiset nayttavit loytaneen tuolloin myds sopivan esitysajankohdan;
Yleisradion paduutisidhetys on pysynyt tuolla paikalla jo yli kahdenkymmenen1 vuo-
den ajan. Ongelmia oli kuitenkin edelleen uutisten ja ajankohtaisohjelmien yhteis-
tyossd. Uutisten luonteva pdivikohtainen taustoitus illan makasiinildhetyksisséd ei
aina onnistunut niin kuin oli suunniteltu. Uudistukseen puutteisiin ei tartuttu kuiten-
kaan heti, sill4 johtajien kaudet olivat paattymaissi ja kysymys MTV:n uutisista kuo-

hutti mielid. (Salokangas 1996, 316.)

4.3 Kiista MTV:n uutisista

Merkittivé taitekohta suomalaisessa televisiohistoriassa oli 1980-luvun alku, kun
Mainos-TV:lle myonnettiin oikeus omiin uutisiin. Mainos-TV:n uutiset olivat 1970-
luvulla kuuma sisépoliittinen kiistakysymys. MTV pyrki tiyden palvelun tv-yhtioksi,
jolla olisi myos omat uutiset. Julkisessa keskustelussa valtaosa yleisradiolaisista vas-
tusti MTV:n uutisia. MTV:n uutisten vastustajat nakivit kaupalliset tv-uutiset uhka-
na. Poliittinen eliitti halusi pitda omissa kisissddn uutiset ja ajankohtaisohjelmat, silld
ne nihtiin politiikan vilineeni. Ajateltiin, ettd mikéli MTV saisi uutisensa, se padsisi
samalla myos polititkkaan mukaan. (Salokangas 1996, 317-318; ks. my0s Karakorpi
1996, 7.) Nain jalkikédteen tuntuu uskomattomalta ajatella, kuinka kova taisto Suo-

messa kaytiin yhden televisioyhtion omista uutisista.

MTYV laajensi reviiriddn ajankohtaisohjelmien suuntaan vuonna 1973 perustamalla
Erikoistoimituksen. Seuraavana vuonna MTV esitti Yleisradion hallintoneuvostolle
yhtididen perussopimuksen muuttamista siten, ettd se olisi mahdollistanut MTV:n
uutiset. Hallintoneuvosto ei hyviksynyt ehdotusta. MTV jatkoi Yleisradion kieltei-
sestd kannasta huolimatta uutistensa lobbausty6td, jonka yhtend tarkoituksena oli

muokata yleistd mielipidettda MTV:n uutisille suotuisaksi. MTV esitti omien uutisten-
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sa aloittamista vield kahteen kertaan hallintoneuvostolle, joka lopulta siirsi paitoksen
valtioneuvoston- nimittamille komitealle. (Salokangas 1996, 317-318.) Komitean
mietintd valmistui lokakuussa 1980 ja siind puollettiin uutisoikeuden myo6ntimista
MTV:lle kahden vuoden koeajaksi. Kaikkiin MTV:n toiveisiin mietinndssi ei kui-
tenkaan suostuttu. MTV joutui tinkimain tavoitteestaan saada puolen tunnin aika
uutisia varten. Aikaa annettiin 20 minuuttia. Lisdksi ldhetysaikaa siirrettiin MTV:n
tavoittelemasta puoli kymmenestd kymmeneen. Lopullinen sopimus MTV:n uutisista
hyviksyttiin maaliskuussa 1981. Pa&tos on yksi maamme joukkoviestintdhistorian
merkkipaaluista. Perinteisestd radion ja television uutisten monopoliajattelusta oltiin
nyt sanoutumassa irti ja siirtymaissi hiljalleen kohti aikaa, jolloin jokaisella televisio-
yhtiolla olisi itsestddn selvd oikeus tuottaa omia uutisia. Ensimméiset Kymmenen
uutiset lahetettiin samana vuonna syyskuun ensimmaisend pdivand. MTV:n uutisten
kaksivuotista koeaikaa jatkettiin vuoteen 1984 asti, kun Kymmenen uutiset olivat
pyorineet ruudussa vuoden ajan. (Salokangas 1996, 318-321, 343.) Vanha siinto,
joka kielsi MTV:ta kisittelemisti alle vuorokauden vanhoja aiheita sailytettiin edel-
leen siten, ettd se koski MTV:n muuta ohjelmistoa. Esimerkiksi ensimméinen suuri
vaalikeskustelu kiytiin MTV:114 vasta vuoden 1991 eduskuntavaalien yhteydessa.

(Karakorpi 1996, 61.)

Yleisradiossa seurattiin tarkkaan MTV:n uusia uutisia. Yleisradion tv-uutiset ottivat
MTV:n uutisten alkutaipaleella vaikutteita uuden kilpailijansa uutisista. Yleisradion
uutisldhetykseen tuli lisasd lyhyita szhkeitd ja juttujen pituuksia lyhennettiin. Niin
radion tyylid mm. ulkomaanuutisissaan. Martti Luoman (1987) mukaan liikkuvan
kuvan maéra kasvoi molempien yhtididen uutisldhetyksissa uutiskilpailun ensimmai-
sind vuosina. MTV:n uutisissa oli amerikkalaisia vaikutteita, mutta silti ne olivat

selvisti “eurooppalaisen koulukunnan® edustaja. (Salokangas 1996, 321.)

Yleisradion toimintaympéristd muuttui nopeasti 1980-luvulla. Politiikan merkitys
Yleisradiossa laimeni edelliseen vuosikymmeneen verrattuna niin kuin suomalaisessa
yhteiskunnassa yleensidkin. Puolueiden erimielisyydet Yleisradion hallintoelimissa
vihenivat selvisti. Kiistakysymyksiksi nousivat lahinnd johtajavalinnat: puolueet
eivit hevin luopuneet mandaateistaan. (Salokangas 1996, 345-351.) Tekniikka kehit-

tyi ja Yleisradio aloitti vuonna 1981 teksti-tv —uutisten tuottamisen. Uusi tekniikka
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synnytti Yleisradion ympirille nopeasti myés tdysin uusia kilpailijoita — ja uhkaku-
via. MTV:n uutisia pahemmiksi uhkiksi koettiin kohta videot, kaapeli- ja satelliitti-
kanavat sek# paikallisradiot. Yleisradioyhtiot my6s muualla Euroopassa olivat kehi-
tyksestd huolissaan. Suomen ensimmainen kaapeli-tv-yhtio, Helsingin Kaapelitelevi-
sto perustettiin vuonna 1973. Suomalaiset alkoivat hankkia koteihinsa videolaitteita
seuraavalla vuosikymmenelld. Myos kanavapujottelun mahdollistava kaukosdddin
yleistyi nopeasti. Vanhan monopoliyhtién oli mietittiva asemaansa uudelleen. Poli-
titkkan sijasta nyt piti suunnistaa markkinoiden mukaan. Yleison tarpeet piti ottaa
huomioon entistd paremmin ja paitoksenteosta tdytyi tehdi joustavampaa. Kilpailuun
Yleisradio ei voinut kuitenkaan lihtes aivan samoilla keinoilla kuin alan uudet yritti-
jét. Julkisen palvelun yhtioni sille salytettiin edelleen tehtdvid, jotka asettivat sen
kilpailijoihinsa verrattuna erilaiseen tilanteeseen. Kilpailu kidynnistyi, mutta 1980-
luvun uudet televisiokanavat eivit juurikaan horjuttaneet Yleisradion asemaa. Kilpai-
lu katsojista kdytiin lahinnd maanpaallisten kanavien kesken (Soramiki 1994). Sel-
vad kuitenkin oli, ettd Yleisradion ja MTV:n duopolin aika oli ohi. Nyt valta oli tele-

vision katsojilla. (Hellman 1988, 49; Salokangas 1996, 388-393.)

Vastaiskuna satelliittien, kaapelien ja videoiden viihdetulvalle Suomeen perustettiin
1980-luvun puolivilissd uusi televisiokanava. Kolmostelevision perustamiseen johti
mm. Yleisradion rahantarve ja pelko sanomalehtitalojen pagsysti sahkoisille viestin-
tamarkkinoille. Siksi Yleisradio olikin uuden kanavan perustamisessa aloitteellinen.
MTV myi hyvin mainosaikaa, mutta se ei pystynyt endi kasvattamaan mainoksista
saamia tulojaan. Samaan aikaan Yleisradion menot kasvoivat. Yleisradio alkoi val-
mistella innokkaasti yhdessa MTV:n ja Nokian kanssa kolmannen tv-kanavan perus-
tamista. Lahtokohtana suunnitelmille oli ns. maksutelevisiomalli, johon Nokia halusi
kehittdd signaalia purkavaa dekooderia. Maksutelevision liséksi kanavalle suunnitel-
tiin mainosrahoitteista ohjelmaa, joka nidkyisi kaikissa kodeissa. Lopulta maksu-tv
unohdettiin, silld se Nokia ei halunnut ryhtyd valmistamaan maksullisia 1ahetyksia
purkavia laitteita, ennen kuin niita olisi tilattu riittavan suuri madara. Maksu-tv:n vaisu
kasvu Yhdysvalloissa oli myds yksi syy idean jattamiselle. (Salokangas 1996, 393-
403.)

Alunperin Kolmoskanavasta kaavailtiin kulttuurikanavaa, jonka ohjelmilla olisi kor-

kea kotimaisuusaste. Ensimmaisissd suunnitelmissa puhuttiin monipuolisesta ohjel-
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mistosta seké alueellisesta ja kielellisestd tasa-arvosta. Hellmanin (1988, 76-79) mu-
kaan uuden kanavan perustamismotiivi ei kuitenkaan ollut kulttuuri vaan raha ja val-
ta. Kanavasta tuli lopulta suuria yleisoja tavoitteleva viihdekanava, jonka kotimai-
suusastevaatimukset lunastettiin edullisilla visailuilla ja kevyilla ajankohtaisohjelmil-
la. Yleisradio ja MTV halusivat turvata paitsi mainosmarkkansa, myds suojella ase-
mansa s#hkoisen viestinnan kentilla. Ei siis ihme, ettd lehtitalot ja erityisesti Sanoma
Oy katsoivat Kolmostelevision perustamista karsain silmin. Mainosrahan karkaami-
nen sihkoisen viestinnin puolelle huoletti lehtitaloja, ja siksi ne tihyilivit itse radio-

ja tv-markkinoille. (Salokangas 1996, 393-403.)

Vaikka Kolmostelevision perustamismotiivi oli alunperin ollut vanhojen televisioyh-
tididen suojelu, siitd muodostui kilpailija MTV:lle. Kolmannen televisioverkon piti
keskittyd myymaén alueellisia mainoksia, mutta periaatteesta lipsuttiin. Seurauksena
oli MTV:n ahdinko. Hellman (1988, 92) kuvaa markkinatilanteen nopeaa muutosta
otsikolla “Monopolista suoritustilaan®. Kolmostelevision ohjelmat kerisivit kevyesti
formaatistaan huolimatta mukavasti katsojia, mikd houkutteli mainostajia kanavalle.
Lisidksi Kolmostelevisio tarjosi mainosaikaa huomattavasti edullisempaan hintaan
kuin MTV (Hellman 1999, 95). Koska Kolmostelevisio osti kaiken ohjelmansa talon
ulkopuolelta, sen henkilokustannukset jaivat alhaiseksi. Kolmostelevision palkkalis-
toilla oli 35 ihmistd, kun MTV tyollisti lahes 700 henked. (Hellman 1988, 94; Salo-
kangas 1996, 404.) Ongelmistaan huolimatta MTV jatkoi ponnistelujaan reviirinsi
laajentamiseksi. Nyt suunnitelmat koskivat aamuléhetyksid. Kolmosverkon tuomat
mahdollisuudet otettiin kiyttoon, ja lopulta MTV alkoi ldhettdd kolmosverkossa
vuonna 1989 Pohjoismaiden ensimmaisid aamutelevisio-ohjelmia. (Salokangas 1996,

406.)
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4.4 Kanavauudistus kiynnistié Kilpailun katsojista

Suomessa oli siis 1980-luvun loppupuolella kolme televisiokanavaa, mutta niiden
koordinaatio oli sekavaa. MTV ldhetti ohjelmaa Yleisradion molemmilla kanavilla
erillisissd ohjelmablokeissa. Kaytinto oli hankala sekda MTV:lle ettd Yleisradiolle.
Kun kanavien toiminnan parantamiseksi etsittiin uutta ratkaisua, padadyttiin malliin,
jossa kaikki kaupallinen ohjelma oli keskitetty yhdelle kanavalle. Yleisradiolle jai
kaksi omaa kanavaa. Oy Kolmostelevisio Ab péitettiin siirtdd MTV:n tytaryhtioksi ja
sijoittaa kaikki MTV:n ohjelmat kolmosverkkoon. Kaupallisen tv-kanavan tavoittee-
na oli tukea taloudellisesti maan julkista yleisradiotoimintaa ja tuottaa ohjelmaa, jon-
ka suunnittelussa “otetaan huomioon viestintd- ja kulttuuripoliittiset ndkokohdat*.
Kanavan ohjelmistosta 35 prosentin tuli olla kotimaista alkuperaa. Kanavauudistuk-
sen yhteydessd vuonna 1993 TV3:sta tuli MTV3. (Salokangas 1996, 408.) Yleisradi-
oséa tiedettiin, ettd kilpailu television katseluosuuksista tulisi olemaan julkisen palve-
lun yhtidlle kovaa. Yleisradio asetti molempien kanaviensa yhteiseksi tavoitteeksi yli
50 prosentin katsojaosuuden: TV1:n tavoitteena oli saada yli 30 prosentin ja TV2:n
yli 20 prosentin katsojaosuus. Yhtion padjohtaja Reino Paasilinna katsoi, ettd Yleis-
radion televisiokanavien tulisi panostaa mm. suomalaiseen kulttuuriin, tieteeseen ja

tutkivaan journalismiin. (Salokangas 1996, 423.)

Yleisradio oli luopunut uutisten lahettimisestd kahdella kanavalla vuonna 1990.
TV1, jolle paduutisldhetys jai, profiloitui nidin jo tdssd vaiheessa uutiskanavaksi.
My®6s kanavauudistuksessa TV 1:std kaavailtiin uutistarjonnan padkanavaa. Pidduutis-
lahetys padtettiin siirtad kello 20:een ja uutisia edeltivi tunti taytettiin Suomen Tele-
visio —nimiselld makasiiniohjelmalla ja puolen tunnin viihdeosuudella. Television
kakkosverkon puolestaan haluttiin keskittyvin syventaviin asiaohjelmiin, viihteeseen
ja draamaan. Kun TV1:n profiloinnissa otettiin vaikutteita radion ldhetysvirrasta,
TV2:n ohjelmisto rakennettiin silld ajatuksella, ettd yleiso etsii ja my0Os 10ytaa televi-
siosta edelleen yksittdisid ohjelmia. (Salokangas 1996, 424; Lihteenmaki 1999.)
Suurta kanavauudistusta ryhdyttiin toteuttamaan vuoden 1993 alusta. Yleisradio jéi
katsojatavoitteistaan saaden kanavilleen 46,1 prosenttia katsojista. Suurimpana syyni
tahén oli se, ettd katsojat eivit ottaneet TV1:n uutta ohjelmakarttaa omakseen. TV1 -

yksikon katsojaosuus jdi 24 prosenttiin. Yksi uudistuksen pahimmista flopeista oli
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péduutislahetyksen siirtdiminen pois omalta paikaltaan. Kritiikki oli valtaisaa ja Tv-
uutiset menetti -nopeasti 40 prosenttia katsojistaan. Yleisradiossa epdonnistuminen
myonnettiin ja kritiikkiin reagoitiin nopeasti: uutiset siirrettiin takaisin 20.30:een jo
saman vuoden maalikuussa. Samalla uutisldhetystd edeltdnyt ja sekavaksi todettu
Suomen Televisio —makasiiniohjelma lopetettiin. (Salokangas 1996, 426-427; Sora-
miki 1994.)

Samaan aikaan MTV laajensi uutistarjontaansa tekemdlld Seitsemén uutisistaan
“tayden palvelun uutisldhetyksen®, josta tuli ndin suomalaisten tv-kanavien kolmas
paduutisldhetys Yleisradion puoli yhdekséin uutisten ja Kymmenen uutisten rinnalle.
(Karakorpi 1996, 53.) TVIl:n Kkilpailutaktiikan epZonnistumiseen oli Soramien
(1994) mukaan useita syita. MTV viihteellisiltd ohjelmilta vapautuva aika tdytettiin
pédasiassa asiaohjelmilla, ja siksi asiaohjelmien osuus kanavalla kasvoi huomattavas-
ti. Yleisradion ykkoskanavalta puuttuivat menestyssarjat, joita kanava tarvitsee saa-
dakseen korkeita katsojaosuuksia. Suurten linjojen lisiksi ykkoselld tehtiin yksittdisia
virheiti, joista yksi esimerkki on katsojien kaihtama uutistunti. TV2:n ratkaisut osoit-
tautuivat katsojaosuuksien saamisen suhteen paremmiksi, silld kakkosella MTV:n
ohjelmisto korvattiin fiktiolla tai urheilulla. Lisaksi kakkoskanavalla oli hyvii sarjo-
ja, kuten suursuosikki Metsolat. Yhtend syynd kanavauudistuksen alkuvaikeuksiin
ndhtiin myos Yleisradion johtajien kapea ammatillinen osaaminen. Puoluemandaa-
teilla valitut johtajat hallitsivat kylla yhteiskuntasuhteiden hoidon, mutta se, ettd hei-
dan piti hoitaa yksi maan televisiohistorian suurimmista muutoksista, olikin jo toinen

juttu. (Salokangas 1996, 427-428.)

Yleisradion vaikeudet kanavauudistuksessa heijastuivat nopeasti maan viestintapoli-
titkkkaan. Maan hallitus myonsi syksylla 1993 MTV:lle oman toimiluvan. Yleisradio-
kin taipui MTV:n toimilupaan. Yhtion hallitus oli kiinnostunut ldhinnd enai siita,
kuinka oma toimilupa vaikuttaisi Yleisradion MTV:Itd saamiin rahoihin. Yleisradion
rahojen turvaamiseksi MTV velvoitettiin maksamaan tv-verkon vuokran lisdksi jul-
kisen palvelun maksua. (MTV Oy:n toimilupa; Salokangas 1996, 431.) Samaan ai-
kaan MTV:n toimilupakysymyksen kanssa Suomessa valmisteltiin yleisradiolakia.
Laki hyvaksyttiin joulukuussa 1993. Se médritteli Yleisradion julkisen palvelun yhti-
Oksi, jonka osakekannasta 70 prosentin tuli olla valtion omistuksessa. Yleisradiolta

kiellettiin edelleen mainonta. Salokankaan (1996, 431) mukaan uusi laki merkitsi
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Jjulkisen palvelun kisitteen vahvistumista. Laki vapautti Yleisradion toimiluvasta ja
ndin yhtion itsendisyys ohjelmapolitiikassa kasvoi suhteessa hallitukseen ja liiken-
neministeriodn. Suurissa linjoissa ja Yleisradion organisatorisissa kysymyksisséd po-

liittiset toimijat pitivit kuitenkin yhtion ohjat késissddn. (Salokangas 1996, 428-431.)

Uusi laki toi esille myds Yleisradion johtamiskulttuurin muutostarpeet. Yleisradion
johtamisesta haluttiin tehdi entistd ammattimaisempaa yritysmaailman malliin. Yhti-
on hallintoneuvosto piatti uudistaa Yleisradion organisaatiokaavion vuoden 1994
huhtikuun alusta. Organisaatiomuutoksessa pagjohtaja Reino Paasilinna sai ldhted ja
hénen tilalleen yhtion toimitusjohtajaksi valittiin TV2:n johtaja Arne Wessberg.
Toimitusjohtajan lisdksi Yleisradioon nimitettiin kolme uutta toimialajohtajaa, yksi
televisioon, yksi radioon ja yksi ruotsinkieliseen toimintaan. Mielid kuohuttaneessa
prosessissa vaihdettiin koko Yleisradion johto, mik# oli ainutlaatuista yhtion histori-
assa. Johtajanpaikat mandatoitiin edelleen puolueille, vaikka vaatimuksia mandaa-

teista luopumisesta olikin ollut. (Laki Yleisradio Oy:st4d; Salokangas 1996, 432.)

Kolmoskanavan perustaminen vahvisti Yleisradion ja MTV:n asemaa ja jitti laajen-
tumishaluiset lehtitalot ja erityisesti Sanoma Osakeyhtion rannalle. 1990-luvun alus-
sa Sanoma Osakeyhtio kiinnostui uudestaan toimintansa laajentamisesta sihkoiseen
viestintdidn. Ensin Sanoma Osakeyhtio iski talousvaikeuksien kanssa kamppailevaan
MTV:hen, mutta ei onnistunut valtausyrityksessddn. (Sumiala-Seppénen 1999.)
Vuonna 1994 Sanoma Osakeyhtion tytaryhtio Helsinki Media hankki omistukseensa
kaapelikanava PTV:n (Suomen Paikallis-TV Kanavat Oy) osake-enemmiston.
PTV:sta tuli tirked tekija Sanoma Osakeyhtion matkalla séhkaisille viestintamarkki-
noille. PTV ni#kyi suurimmissa kaupungeissa ja se haastoi erityisesti Kolmostelevisi-
on tarjoamalla mainostajille mahdollisuuden mainostaa paikallisesti. Kaapelikanava
tarjosi urheilua, talk show:ta ja amerikkalaisia sarjoja ja elokuvia. PTV kuitenkin

epdonnistui tavoitteessaan vakiinnuttaa asemansa. (Sumiala-Seppinen 1999.)

Todellinen kanavakilpailun aika Suomessa alkoi neljannen valtakunnallisen tv-
kanavan perustamisesta. Tahin asti Yleisradio ja MTV olivat eldneet ldhinni toisiaan
tukien. Suomen hallitus julisti uudet radio- ja tv-luvat julkiseen hakuun kesilla 1996.
Toimilupahaku nostatti laajan julkisen keskustelun mm. siit4, olisiko uusi kanava

analoginen vai digitaalinen. Kalle Virtapohja (1998) on tutkaillut julkista keskustelua

41



neljinnestd tv-kanavasta hyvana esimerkkind journalistisesta draamasta, jossa oli
alku, keskikohta ja loppu seka selkeisti voittajia ja hdvidjid. Ensimmaéisend kisaan
neljannestd ilmoittautui Helsinki Median ja PTV:n Oy Ruutunelonen Ab. Toimilu-
vasta olivat kiinnostuneita myos MTV:n ja Aamulehden omistama Neloskanava seki
kolmen entisen Yleisradion toimittajan omistama A4 Media. Pienen A4 Median taus-
talla oli ylikansallinen kaupallinen tv-yhtié CLT. Lehdissé kirjoiteltiin Yleisradion
pelkddvian A4 Mediaa, joka lahti kanavataistoon aseenaan laatu. Yleisradio toivoi
lehtikirjoittelun mukaan Kkilpailijakseen katsojaystavillistd, kevyelld ohjelmistolla
ratsastavaa kanavaa, joka toisi julkisen palvelun yhtiolle lisdd rahaa. Eduskunnassa
neljannen televisiokanavan toimiluvan saajasta kéytiin tiukka kadenvaanto. Ryhmilla
— ja erityisesti SDP:lla — oli vaikeuksia paattad, mitd ddnestad. Tilannetta mutkisti se,
ettid samassa paketissa paatettiin myos uuden radiokanavan toimiluvasta. (Sumiala-

Seppild 1999; ks. myds Aromaki 1996.)

Kilpa neljannen valtakunnallisen, maanp#allisen televisiokanavan toimiluvasta paat-
tyi syksyllda 1996 Sanomien voittoon. Uusi analoginen Neloskanava korvasi PTV:n ja
se aloitti toimintansa seuraavana kesidni. Television mainoskakulle 16ytyi varteen-
otettava jakaja. Maan poliitikot olivat tyytyviisid, kun uusi toimiluvat péityivat ko-
timaisiin kisiin. Toisaalla mm. MTV oli huolissaan maan viestintdolojen keskittymi-
sestd, mutta senkin kritiikkia laimensi eduskunnan pé4tds antaa maan ensimmaéinen
valtakunnallinen mainosradiokanavalupa MTV-ryhméain kuuluvalle Suomen uutisra-
diolle, jonka nimeksi tuli Radio Nova. (Sumiala-Seppanen 1999; Virtapohja 1998.)
Nelosen toimilupa oli muotoiltu melko samanlaiseksi kuin MTV:n toimilupa. Nel-
janneltd kanavalta edellytettiin “laadukasta ja monipuolista ohjelmistoa, uutisia ja
sopivaa ajanvietettd. Myos Nelonen velvoitettiin MTV:n tapaan maksamaan Yleis-
radiolle verkkovuokran liséksi julkisen palvelun maksua. (Hellman 1999, 174-175;
Sumiala-Seppénen 1999.) Oman uutistoiminnan Nelonen aloitti tammikuussa 1998

(Lahteenmiki 1999).
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4.5 Yleisradio taniin

Yleisradion historia on ollut jatkuvaa muutosta. Muutos sihkéisen viestinnin kental-
14 ei ole pysahtynyt, pikemminkin pdinvastoin. Markkinatilanne on kiristynyt nope-
asti ja Yleisradio onkin joutunut pitimi&n entistd kovempaa metelid julkisen palve-
lun asemasta. Kirjoitushetkellda syksylla 2000 Yleisradiolla on kaksi omaa televisio-
kanavaa, yhdeksin radiokanavaa ja lihes 4000 vakituista tyontekijad. Yleisradio on
lilkevaihdoltaan maamme kolmanneksi suurin viestintayhtio. Yleisradion televisio-
kanavien katseluosuus oli uuden vuosituhannen alkaessa 43 prosentissa. Kanavauu-
distuksessa aikoinaan asetetut katsojatavoitteet ovat siis saavuttamatta. Kun puhutaan
katsojaosuuksista, Yleisradio muistuttaa olevansa edelleen julkisen palvelun yhtid.
Vuonna 1993 saadetty yleisradiolaki sdlyttdd Yleisradiolle nipun velvoitteita.
(http//www.yle.fi/yleista 2000; Laki Yleisradio Oy:std, 1993; Joukkoviestintd 2000,
48.)

“ Toiminnan tulee julkisen palvelun erityisind tehtdvind: tukea toimivaa kansanval-
taa tarjoamalla yhteiskunnallisista kysymyksistd monipuolisia tietoja, mielipiteitd ja
keskusteluja, myos vihemmistoryhmille ja erityisryhmille; tukea, luoda ja kehittid
kotimaista kulttuuria ja vilittid sen tuloksia jokaisen saataville; edistdid ohjelmiston
sivistdvdd luonnetta, tukea kansalaisten opiskelua ja tarjota hartausohjelmia; koh-
della ohjelmatoiminnassa yhtdildisin perustein suomen- ja ruotsinkielisid kansalaisia
ja tuottaa palveluja saamen, romanin ja viittomakielelld sekd soveltuvin osin myds

maan muille kieliryhmille.“ (Laki Yleisradio Oy:std, 1993.)

Laki Yleisradiosta midrittelee eduskunnan valitseman hallintoneuvoston edelleen
Yleisradion korkeimmaksi paattaviaksi elimeksi. Hallintoneuvoston tehtdvidnd on
mm. nimittdd yhtion toimitusjohtaja, paittdd yhtion talousarviosta ja merkittavistd
taloudellisista hankkeista seké pitdd huolta Yleisradion julkisen palvelun tehtdvien
toteutumisesta. Valtio omistaa yhtiostd 99,9 prosenttia. (Laki Yleisradiosta, 1993.)
Talld hetkelld yhtion toimitusjohtajana toimii Ame Wessberg. Toimitusjohtaja vastaa
Yleisradion operatiivisesta johdosta yhdessa hallituksen kanssa, johon kuuluvat toi-
mitusjohtajan ja toimialajohtajien lisdksi henkiloston edustaja sekd neljid ulkopuolista

jasentd. (http//www.yle.fi/yleista, 2000.)
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Kilpailu televisionkatsojista nayttdd lisinneen dramaattisesti uutisldhetysten madrad
televisiossa 1990-luvulla. Toisaalta ohjelma-aika televisiossa kokonaisuudessaankin
on kasvanut. Uutiset sopivat tv-yhtididen brandi-ajatteluun hyvin. Uutisldhetykset
nihdéin usein televisioyhtididen lippulaivoina. Uutisldhetykset tai —véldykset rytmit-
tavit ohjelmakaaviota ja yleisokin tuntuu pitdvan uutisista tai ainakin sietdd niitd
hyvin. Uutistarjonta on kasvanut erityisesti aamulla. Yleisradio ldhti kilpailemaan
katsojista aamulla varsin pitkalld viiveelld. Kun Yleisradio aloitti omat aamuldhetyk-
sensd kevaalla 1997, MTV oli saanut harjoitella aamutelevision tuottamista jo yli
seitsemén vuoden ajan. Yleisradion aamuldhetykset kasvattivat kertaheitolla piivit-
taistd uvutisldhetysten maardd Suomen televisiossa seitsemilld suomenkieliselld ja
kahdella ruotsinkieliselld 1dhetykselld. Valtakunnalliset kanavat ovat lisdnneet uutis-
tarjontaansa kuitenkin myds muina aikoina, paivilld ja etenkin prime-timessaan'’.
Lyhyet radiomaiset sdhkeldhetykset, joita kanavat ovat ripotelleet pitkin ohjelmapii-
vad, ovat lisdnneet uutisten tulvan tuntua suomalaisilla televisiokanavilla. (Lihteen-
miki, 1998; http://www.yle.fi/yleista 2000.) MTV:n toimitusjohtaja Eero Pilkama
onkin todennut, etté kilpailutilanteen kovetessa televisioyhtion on vahvistettava juuri

uutistoimintaansa (Karakorpi 1996, 68).

Pdivin ohjelmatiedot kertovat, ettd Yleisradio ldhettd4 arkisin suomenkielisid uutisia
kahdella kanavallaan yhteensd 12 kertaa paivissid sekd yhden uutisotsikkoldhetyksen.
Lisdksi uutisia tdydentdvit Viiden ja Kuuden talous —nimiset talousuutisldhetykset
sekd alueuutiset kolmesta eri toimituksesta, Keski-Suomesta, Lounais-Suomesta ja
Pohjois-Suomesta. Suomenkielisten uutisten lisdksi Yleisradion kanavilta tulee viidet
ruotsinkieliset televisiouutiset sekd kolmet englanninkieliset uutiset. Viittomakieliset
uutiset tulevat kerran paivissd. Uutisldhetysten médrad on kasvatettu kiivaasti myos
kilpailevilla kanavilla. Kanavapujottelijalta eivét uutiset lopu, sillda MTV3 lahettdd 13
uutisldhetystd paivéssa ja lisdksi kolmet talousuutiset. Kentidn nuorin tulokas Nelo-
nen tekee p#iviassd kolme uutisldhetystd. Kaikkiaan maan nelja kanavaa tarjoavat
yhden pdivén aikana yhteensa 44 uutislahetysta! Aamukuuden ja iltayhdentoista véli-
send aikana televisiosta tulee lihes jokainen tasatunti ainakin yksi uutisldhetys (Tv-

ohjelmat 2000). Jos uutisnélka yllattad kesken tunnin, katsoja voi kédintad paille teks-

! Prime-timella eli parhaalla katseluajalla tarkoitetaan niité illan tunteja, jolloin pdivin ty6 on tehty
mutta yo ei ole vield alkanut. Toisin sanoen paras katseluaika on silloin, kun televisiota katsotaan
paljon. (Hellman & Sauri 1988, 15-16.)
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titelevision. Televisioyhtiot tuottavat uutisia jatkuvasti myos internetiin sekd suoraan

thmisten kidnnyko6ihin. Nayttda siltd, ettd uutisten tulva televisiossa ei ota laantuak-

seen: Yleisradion ensimmaisend kdynnistynyt digitaalinen televisiokanava on ympé-

rivuorokautinen uutiskanava YLE24. (Sumiala-Seppanen 1999.)

TV1 TV2 MTV3 Nelonen
6.00 |Aamu-Tv:n uutiset Uutiset ja saa
6.30 |Aamu-Tv:n uutiset Uutiset ja saa seka
Talousuutiset
6.45 | Morgonnytt
7.00 | Aamu-Tv:n uutiset Uutiset ja séa
7.30 {Aamu-Tv:n uutiset Uutiset ja s&a seka
Talousuutiset
7.45 | Morgonnytt
8.00 | Aamu-Tv:n uutiset Uutiset ja saé
8.30 |Aamu-Tv:n uutiset Uutiset ja séa
9.00 JAamu-Tv:n uutiset Uutiset ja saa
9.10 lYle News
11.00 | Euronews
12.00 Lounasuutiset
13.00 | Tv-uutiset
15.00 Kolmen uutiset
17.00 | Tv-uutiset ja Vii- Viiden uutiset
den talous
17.40 | Viittomakieliset
uutiset
17.50 Keski-Suomen,
Lounais-Suomen ja
Pohjois-Suomen
uutiset
17.45 | Kortnytt
18.00 Tv-uutiset ja Kuu- Kuuden uutiset
den talous
18.15 | Tv-nytt
18.35 | Uutisotsikot
19.00 Seitsemén uutiset
19.15 Talousuutiset
20.00 Kahdeksan uutiset
20.30 | Tv-uutiset ja saa
20.55 Uutiset ja saa
22.00 Kymmenen uutiset
23.00 | Tv-uutiset Mydéhaisuutiset
23.10 | Kvallsnytt
23.45 | Euronews

TAULUKKO 1. Pdivin uutislahetykset arkisin Suomen neljalld valtakunnallisella
televisiokanavalla syksylld 2000. (Helsingin Sanomat 24.10.2000)

45




Television digitalisoituminen ja yleisojen pirstaloituminen asettaa televisioyhtioille
suuria haasteita. Suomessa alettiin keskustella digitaalisesta tulevaisuudesta 1990-
luvun puolivilissi. (Sumiala-Seppinen 1999; ks. myos Wiio 1998.) Digitaalisen te-
levision toimiluvat myonnettiin kesikuussa 1999. Suurin osa 13 uudesta kanavasta
annettiin Yleisradiolle, Alma Medialle ja Sanoma-WSOY:lle. Ratkaisua perusteltiin
silld, ettd suuret tv-yhtiot ovat riittavan vahvoja kilpailemaan keskenéin siten, ettd

jokaisella on mahdollisuus menestya (Akkanen & Miettinen 1999).

Tarkoituksena oli, ettd digiaikaan siirryttdisiin Suomessa asteittain syksystd 2000
alkaen. Suunnitelmien alkuvaiheessa digitaalisten ldhetysten vastaanottamiseen tar-
vittavien laitteiden ennustettiin tulevan markkinoille vuoden 1999 aikana. (Liikenne-
ja viestintaministerio. Digitaalitelevisio.) Toisin kdvi. Alun perin syyskuussa 2000
Jarjestettyjen Sydneyn olympialaisten piti olla ldhtolaukaus digiaikaan. Kevadlla
2000 Yleisradio kertoi lykkddviansd digitaalitelevision lanseerausta vuodella suunni-
tellusta eteenpdin. Lykkdyksen syyksi Yleisradio ilmoitti sen, ettd laitevalmistajat
eivit ehtineet valmistaa syksyyn mennessé riittavasti digivastaanottimia (Junkkari
2000). Lopulta digitaalilahetysten aloittamispdivaksi pédtettiin 26.8.2001. Tama
“suureksi pamaukseksi“ luonnehdittu lahtdlaukaus jdi kuitenkin torsoksi, silld digi-
taalildhetysten vastaanottamiseen tarkoitettuja laitteita oli markkinoilla vain kouralli-
nen. Ensimmaisistd laitteista puuttui lisaksi digi-tv:n paljon mainostettu ominaisuus,
kaksisuuntaisuus, ja ndin my0s kuluttajien kiinnostus kalliisiin laitteisiin jai laimeak-
si. Maan hallitus on asettanut tavoitteekseen, ettd nykyisistd analogisista tv-
lahetyksistd luovutaan vuoden 2006 loppuun mennessd. Sitovaa poliittista paatosta
asiasta ei kuitenkaan ole tehty, silld on mahdotonta ennustaa, kuinka innokkaasti ih-
miset ryhtyvat hankkimaan koteihinsa digiohjelmien katsomisen mahdollistavia lisa-
laitteita. Se, ettd kaikki suomalaiset hankkisivat viidessd vuodessa itselleen joko di-
gikanavien katsomisen mahdollistavan lisédlaitteen tai digitaalitelevision, tuntuu to-

della optimistiselta arviolta.

Digitaalitelevision lanseeraus on kallis projekti, johon sisaltyy paljon riskeja. Tv-
yhtididen pitdisi tuottaa vuosien ajan ohjelmia, joita juuri kukaan ei katso. Ilman
houkuttelevia ohjelmia ihmiset tuskin hankkivat kalliita lisdlaitteita. Lisdksi tv-
yhtididen rahoja nielee digitaalitekniikka. Digitaalitelevision karikkoista alkutaivalta

hankaloittavat kaupallisten televisiokanavien talousvaikeudet. Uusien tv-kanavien
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myotd entistd harvemmat televisio-ohjelmat padsevit katsojaluvuissa miljoonaker-
hoon. Televisiomainonta on kasvanut arvioitua hitaammin, ja jo nyt valtakunnallista
televisiomainoskakkua on jakamassa kaksi yhtiota. (Snellman 1999.) Monien mieles-
td Suomi on liian pieni maa 13 uudelle kanavalle. On aiheellista kysy4, mistd uusille
kanaville 16ytyvit ohjelmien tekijit, katsojat ja mainostajat. Julkisen palvelun yhtiol-
le kuten Yleisradion ohjelmistolle yleison pirstaloitumisella voi hyvidkin vaikutuk-
sia. Mm. televisiokriitikko Mikael Franti (2000) toivoo, ettd digitaalitelevision aika-
na Yleisradio voi unohtaa korkeiden katsojaosuuksien tavoittelun ja keskittya tuot-

tamaan laadukkaita ja kriittisid ohjelmia.
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5 VAUHTI YLEISRADION TELEVISIOUUTISISSA 1980-2000

5.1 Uutisten tekemisen kolme tasoa

Television uutistyo on ennen kaikkea ryhmityotd. Esimerkiksi Yleisradion illan paa-
uutisldhetyksen tekemiseen osallistuu tavalla tai toisella kaikkiaan yli 70 televisio-
alan ammattilaista (http://www.yle.fi). Uutislahetys on kuin palapeli, jonka onnistu-
misen edellytyksend on se, ettd jokainen pala valmistuu ja 16ytda paikkansa ajallaan.
Jotta uusi uutisldhetys syntyisi joka ilta, tarvitaan suunnittelua ja rutiineja. Jokaisella
toimituksen jdsenelld on oma vastuualueensa, jolla voi toimia sovituissa raameissa.

Kun kaikki hoitavat oman osansa, uutiskone toimii.

Uutisten vauhdin ldhempéi tarkastelua varten olen jakanut “uutiskoneen‘ toiminnan
kolmeen tasoon (ks. KUVA 2). Jaotteluni liht6kohtana on toisaalta uutislahetyksen
rakenne, toisaalta uutistoimituksen tyonjako. Ensimmadiselld tasolla (1) maaritellain
yleiset raamit uutisldhetykselle. Siihen sisiltyy koko ldhetyksen ideologia eli se,
miksi kyseistd uutisldhetysti tehdsin, milld resursseilla se tehddin, miten se tehdéin
ja kenelle se suunnataan. Kyse on suurista linjauksista ja niistd vastaa toimituksen
ylin johto. Esimerkiksi se, ettd Yleisradion puoli yhdeksin television uutisldhetys on
noin 25 minuuttia kestdvi illan paauutisldhetys, on yksi linjaus. Suuriin linjauksiin

kuuluu my6s esimerkiksi padtos uudistaa uutisten graafinen ilme.

Jaotteluni toinen taso (2) koskee yksittdisen uutisldhetyksen vauhtia. Siithen kuuluvat
uutispdivain sidoksissa olevat ratkaisut kuten ldhetyksen taitto eli tapa, milla jutut ja
sahkeet on sijoitettu ldhetykseen. Lisiksi toisella tasolla nidkyvit sihkeiden, juttujen
ja juontojen pituudet. Ratkaisut muotoutuvat koko toimituksen yhteistyolld, mutta
niistd vastaa uutispdillikko. Yleisradion TV-uutisissa vastuu paivin uutisista on jaet-
tu uutistuottajan (=uutisten paallikko) ja paivén uutispaallikon kesken. Malli on ollut
TV-uutisissa vuodesta 1995. (LIITE 6: Uutis- ja ajankohtaistoiminnan organisaa-

tiokaavio/kevar 1999.) (Ronkd 2001.)
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Kolmannella tasolla (3) jaottelussani on juttu tai sihke ja niiden elementit. Tété tasoa
mairittad jutun kisikirjoitus eli esimerkiksi se, minkd mittaisia toimittajan speakit,
haastateltavien “sataset” ja kuvat ovat. Jutun sisiisista ratkaisuista vastaa viime ki-
dessi jutun toimittaja, mutta han on jutun eri tekovaiheissa tiiviissad yhteisty0ssd ju-

tun kuvaajan, leikkaajan, graafikon sekd myos uutispaallikon kanssa.

Jaottelu on karkea ja todellisuudessa eri tasot ovat jatkuvassa vuorovaikutuksessa
keskenddn. Esimerkiksi jos toimittajalle on annettu aikaa tehdd kaksi minuuttia kes-
tavd juttu, silld saattaa olla vaikutusta siihen, kuinka pitkia pétkid hin antaa jutussaan
haastateltavalleen. Lihden jaottelussani siitd, etté kaikilla tasoilla tehdyt hyvin erilai-
set ratkaisut vaikuttavat siihen, kuinka vauhdikkaan tai hitaan vaikutelman katsoja
saa uutisldhetyksestd. Tarkastelen seuraavassa uutisten rytmid tutkimusaikana tdmén
jaottelun pohjalta. Tulosten esittely etenee niin, ettd ensin selvitdn kvantitatiivisen

osa tulokset ja sen jilkeen tarkastelen tuloksia laadullista tutkimusta vasten.

mituksen

KUVA 2. Uutisprosessi. Toimituksen jisenet ja heidin suhteensa lahetykseen.
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5.2 Kvantitatiivisen tarkastelun tulokset: Uutislihetysten osien kestot

5.2.1 Liihetyksen osat

Uutislihetysten taitto eli uutisten sijoittelu lahetykseen mietitadn joka paiva uudel-
leen. Taittoon vaikuttavat mm. uutisldhetyksen pituus, pdivén uutisaiheet ja toimitta-
jien madrd. Myos tutkimusaineistossani’ jokainen uutispdivi oli erilainen. Uutispii-
vid oli aineistossa kaikkiaan 17. Uutisaiheiden m#dra ldhetyksissd vaihteli 11 ja 20
vililla. Aiheita kasiteltiin yksinomaan sihkeiden ja uutisjuttujen keinoin. Tutkimus-
aikana sdhkeiden ja juttujen suhde uutisissa muuttui selvisti. Vield 1980-luvulla 14-
hetyksissé oli enemman sihkeita kuin juttuja. 1990-luvulle tultaessa sdhkeiden mairad
laski ja juttujen mddrd kasvoi. Tami tulos nayttdisi vahvistavan sen vditteen, ettd

puoli yhdeks#n uutisten asema reportaasilihetyksend on vahvistunut.

Sahkeet ja uutisjutut ldhetyksissa

L
<t N W N O OO -4 N MO T N W N 0O O O
W W W W W °® O O O OO DO O
A OO OO OO YO
L R R B B B I e T T e B = B B RS BN o IR = B o
O Uutisjuttu
Sédhke

KUVIO 1. Juttujen ja sihkeiden mdidrd tutkimusaineiston ldhetyksissd

? Vuonna 1984 astui voimaan laki, joka velvoitti Yleisradiota tallentamaan kaikki uutiset kokonaisina.
Lakia edeltavilti ajalta arkistomateriaali on hajanaisempaa: yksittiisid uutisjuttuja on séilytetty, mutta
kokonaisia lihetyksid ei arkistoissa juurikaan ole. Siksi keskityn kokonaisten lihetysten analyysissi
vuosiin 1984-2000.
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Uutissihke on siilyttanyt mittansa koko tutkimusjakson ajan. Tutkimusaineistossani
oli yhteens# 106 sahketts ja niiden kesto oli keskimé@érin hieman yli 26 sekuntia. Val-
taosa sihkeistd asettui 25-30 sekunnin haarukkaan. Sihkeet olivat pisimmillddn vuo-
den 1986 ldhetyksessd ja lyhimmillaan vuonna 1993. Vuosittaiset keskiarvomitat
vaihtelevat ddrimmaiisen viahan: esimerkiksi vuosien 1986-1988 ldhetyksissd sdhke
kesti keskiméaarin 27,4 sekuntia ja vuosina 1998-2000 keskipituus oli 27,5. Kuvaavaa
on myos se, etti aineiston pisimmit sihkeet olivat vuosilta 1986 ja 2000, jotka edus-
tavat hyvin aineiston daripdita. Tamd saattaa kertoa siitd, ettd uutissdhkeen mitta on

melko tarkkaan midritelty ja ettd standardimitasta poiketaan vain harvoin.

Juontojen pituudet ovat vaihdelleet séhkeitikin vahemmén. Aineistossani oli kaikki-
aan 133 juontoa ja niiden keskipituus oli 17 sekuntia. Juonnot olivat pisimmilldan
tutkimusaineistossa vuosina 1985-1987. Lyhin juonfo puolestaan oli vuoden 1993
lahetyksessa. Kun tarkastelee juontojen keskim@driisid pituuksia vuosittain, tasaises-
ta rivisté erottuvat vuodet 1994 ja 1993, silli silloin juonnot ovat olleet lyhimmilldin.
Sahkeiden tapaan my0s juontoja voi tarkastella pikemmin muuttumattomuuden kuin
muutoksen kannalta. Seuraavassa kaaviossa (KUVIO 2) yksi pylvds kuvaa kolmen

perittaisen vuoden esimerkkildhetyksen sidhkeiden tai juontojen keskipituutta.

Sahkeiden ja juontojen kestot

Osdhke
A juonto

sekuntia

1983- 1986- 1989- 1992- 1995- 1908-
1985* 1988 1991 1994 1997 2000

KUVIO 2. Sdhkeen ja juonnon keskimddrdinen kesto tutkimusaineiston lihetyksissd
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Uutisjutut ovat lyhentyneet tutkimusaikana. Aineistossa oli kaikkiaan 133 uutisjut-

tua. Keskimdirin juttu kesti lahes 126 sekuntia (2 minuuttia 6 sekuntia). Pisimmit
jutut olivat vuosilta 1984 ja 1990, ja ne kestivit keskimairin 218 sekuntia (3 minuut-

tia 38 sekuntia). Selvin pudotus on tapahtunut vuosien 1985-1986 aikana, jonka jil-

keen juttujen keskipituus ei endd noussut yli 140 sekunnin (2 minuutin 20 sekunnin).

Vaikka jutun keskimagrdinen mitta on vaihdellut 40 sekunnilla, mitddn selvii trendid

pituuksien kehittymisests ei ole nihtivissd. Pikemminkin jutun pituus nayttdisi teke-

vin hienoista aaltoliikettd kahden minuutin molemmin puolin. Kaaviossa (KUVIO 3)

tutkimusaika on jaettu kolmen vuoden jaksoihin siten, ettd yksi pylvis kuvaa kolmen

perittdisen vuoden esimerkkildhetysten juttujen keskipituutta.

Uutisjutun kesto

150

120

90

60

sekuntia

30

1983- 1986- 1989- 1992- 1995-
1985” 1988 1991 1994 1997

uttu

1998-
2000

KUVIO 3. Uutisjutun keskimddrdinen kesto tutkimusaineistossa
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5.2.2 Jutun osat

Juttujen sisdinen rytmi on kiihtynyt tutkimusaikana. Sisdisestd rytmistd kertoo mm.
otosten pituus. Otokset on mitattu vuoden esimerkkildhetysten ensimmaisistd jutuis-
ta. Olen jakanut tutkimusaikani kolmen vuoden nippuihin, ja ndin yksi pylvéds kuva
kolmen jutun keskimidriista otospituutta (KUVIO 4). Téssad keskityn siis pelkkiin
kuvituskuviin eli olen jattanyt huomioimatta sellaiset kuvat kuvakerronnasta, joissa
haastateltava nékyy kasvoillaan. Ensimmaéisen kolmivuotisjakson aikana yhden kuvi-
tuskuvaotoksen pituus oli 9,3 sekuntia, kun se viimeisesséd jaksossa on vain 6,3 se-

kuntia. Niin ollen keskimadrdinen kuvituskuva on lyhentynyt 32 prosenttia.

Otoksen kesto

sekuntia

1980- 1983- 1986- 1989- 1992- 1995- 1998-
1982 1985 1988 1991 1994 1997 2000

KUVIO 4. Otoksen keskimdidirdinen kesto tutkimusaineiston jutuissa
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Haastateltavalle annettu aika on my6s lyhentynyt selvisti. 1980-luvulla haastateltava
oli ddnessa kerrallaan keskimaarin yli 20 sekuntia, seuraavalla vuosikymmenelld haastatel-
tavan aanta kiytettiin selvisti lyhyempini patkini. Esimerkiksi aineistossa, joka oli kerat-
ty vuosien 1983-1985 lihetyksistd, haastateltava sai puhua kerrallaan keskimiirin 26,6
sekuntia. Vuosina 1998-2000 haastateltavan annettiin puhua enii keskimairin 14,6 se-
kunnin pitkissi. Ero on melkoinen, silld kymmenessikin sekunnissa ihminen ehtii sanoa
monta asiaa. Kahdenkymmenen vuoden aikana haastateltavalle kerralla suotu aika viheni
periti 39 prosentilla. Haastateltavien osuuksien pituus ei ole voinut olla vaikuttamatta
jutun rakenteeseen. Seuraava pylvisdiagrammi (KUVIO 5) kuvaa, kuinka pitki aika
haastateltavalle on annettu keskimairin kerrallaan. Yksi pylvis edustaa kolmen perattii-

sen vuoden esimerkkijuttujen haastateltaville kerrallaan annettuja jaksoja.

Haastateltavalle annettu aika

30

25

20

15

sekuntia

10

1980- 1983- 1986- 1989- 1992- 1995- 1998-
1982 1985 1988 1991 1994 1997 2000

Haastateltava

KUVIO 5. Aika, jonka haastateltava sai keskimddrin puhua kerrallaan

tutkimusaineiston jutuissa.
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Toimittajien omien speakien pituudet sen sijaan eivit nayta juurikaan muuttuneet
tutkimusaikana.” Vaihteluja toki on, mutta mitddn selvad trendid ei ole ndhtédvissi.
Pisimmillddn speakit olivat tutkimusaineistossa vuosina 1986-1988, jolloin yhden
speakin mitta oli keskim#drin hieman yli 32 sekuntia. Lyhimmilladn speakit olivat
vuosina 1992-1994. Silloin speakin keskivertopituus oli ldhes 19 sekuntia. Tille jak-
solle sijoittuu myds vuoden 1993 uutistuntikokeilu. Kaaviokuvassa (KUVIO 6) yksi

pylvés kuvaa kolmen perittiisen vuoden esimerkkijutun speakeja.

Toimittajan speakien kestot

sekuntia

1980- 1983- 1986- 1989- 1992- 1995- 1998-
1982 1985 1988 1991 1994 1997 2000

Toimittajan speak

KUVIO 6. Toimittajan speakit kesto tutkimusaineiston jutuissa
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5.3 Kvalitatiivinen tarkastelu: Selityksii etsiméssa

5.3.1 Pédduutislihetys on yhd instituutio

Tv-uutisia 1980-2000 leimaa muutoksen sijasta pysyvyys. Aineiston perusteella voi
viittdd, ettd Yleisradion paduutisldhetys on kuin pyha linnake, jonka muotoon ei ole
haluttu tehdd kovin radikaaleja muutoksia. Lahetyksen kerronnallinen muoto on py-
synyt pienid vudistuksia lukuun ottamatta samanlaisena. Pysyvyytti korostaa mm. se,
ettd valtaosa Tv-uutisten 1980-luvun toimittajista nayttda tyoskentelevin edelleen
vuonna 2000 Tv-uutisissa. Jopa uutisaiheet kahdenkymmenen vuoden takaa tuntuvat
tutuilta: Lahi-id4dss4 hiotaan rauhansopimusta, kuluttajat ovat huolissaan naudanlihan
turvallisuudesta ja asuntotuotantoa pyritddn vauhdittamaan. Kulttuuriaiheet sijoittui-

vat koko aineistossa padasiassa ldhetyksen loppuun.

Vanhat uutiset ovat pysyvyyden vaikutelmasta huolimatta vanhan nikdoisid, mikd
johtuu luultavimmin uutisten visuaalisen ilmeen muuttumisesta. Vaikka en keskitty-
nyt tutkimuksessani uutisten grafiikkaan tai tunnuksiin, katsoessani uutisldhetyksid
seurasin samalla uutisten ulkoasun kehittymistd. Viela 1980-luvulla uutisten ulko-
asua uudistettiin melko harvakseltaan. 1990-luvulla uudistustahti koveni. Uutiset
muuttivat ilmettddn perusteellisesti 1990-luvun aikana kolme kertaa. Uudistuksissa
muodonmuutokset kohdistuivat ennen kaikkea grafiikkaan, mutta my0os uutisstudio
ehdittiin kalustaa moneen kertaan uudelleen. Naytti myos siltd, ettd 1990-luvulla
uutisiin etsittiin entistd ihmisldheisempdd ilmettd. Kiinnitin huomiota siihen, ettd
uutistenlukijat hymyilivat 1990-luvun loppupuolen uvutisissa selvésti useammin kuin

ennen. Myds jutuissa ndytti esiintyvin entistd enemmin tavallisia ihmisié.

Itse uutisldahetyksen rakenteessa ei ole tapahtunut suuria muutoksia. Koko tutkimus-
jakson aikana uutiset on kdynnistynyt alkutunnuksella. Tamén jilkeen uutistenlukija
on lukenut alussa otsikot ja toivottanut katsojille hyvii iltaa. Sen jilkeen vuorossa on
ollut ldhes poikkeuksetta ensimmiisen eli ns. kirkijutun juonto ja itse juttu, jota ovat

seuranneet ldhetyksen muut jutut ja sihkeet. Sddn paikka on ollut uutisten lopussa.
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Joissakin ldhetyksissd sdén on esitellyt meteorologi, joskus taas uutistenlukija. Tama
paketti on pysynyt kahdenkymmenen vuoden ajan ennallaan. Toisaalta muutoksiakin
on tehty. Vuoteen 1992 asti keskiviikon tv-uutisten yhteyteen kuuluivat myos urhei-
lu-uutiset. Urheiluosuudesta huolehti vililla uutistenlukija, valilla studiossa oli erik-
seen urheilu-uutisten lukija. Vuodesta 1993 eteenpéin kaikki urheilu-uutiset siirrettiin
urheiluruutuun. Vuoteen 1987 asti televisiouutisten lopuksi uutistenlukija kertasi
vield pdivan tirkeimmat aiheet muutamalla lauseella. Vuonna 1988 uutiskertauksesta
oli luovuttu ja se sijaan uutistenlukija muistutti katsojia lahetyksen lopuksi myo-
hdisuutisten ajankohdasta. Tulevien ohjelmien mainostaminen muutenkin Tv-
uutisissa ndytti yleistyneen 1990-luvun puolella. Esimerkiksi 3.10.1990 Arvi Lind
kertoi, ettd Saksojen yhdistyminen on aiheena myds illan A-Studiossa. Samoin yleis-
tyi tapa, jossa televisiouutiset lupasi palata esimerkiksi “juuri tulleisiin tietoihin® tai
“meneillddn oleviin neuvotteluihin® myohdisuutisissaan. Vuoden 1995 uutisten kes-
kivaiheilla luettiin uudet otsikot, joissa kerrottiin, mitd ldhetyksen loppupuolella on

luvassa. Tama kiytanto on jatkunut koko tutkimusjakson loppuajan.

Uutisldhetysten pituus on vaihdellut tutkimusajankohtana noin 25 minuutista 28 mi-
nuuttiin. En pidé yksittdisten lahetysten pituuksien vertailua mielekkdédna, silld se on
vaihdellut yleensi riippuen siitd, onko urheiluosuus ollut mukana uvutislihetyksessa
tai onko esimerkiksi sddtiedotus uutistenlukijan vai meteorologin lukema. Oleellista
on se, ettd puoli yhdeksin uutiset on pysynyt koko tutkimusjakson ajan noin 25 mi-

nuutin mittaisena reportaasilihetyksend.

Yleisradion television uutis- ja ajankohtaistoiminnan pitkdaikainen pidllikko Ari
Jarvinen vahvistaa, ettd puoli yhdeksén uutisten konseptiin ei ole haluttu kajota. Uu-
tisldhetysten midrin kasvaessa selkedn paduutislahetyksen merkitys on vain korostu-
nut. Jarvinen sanoo, ettd puoli yhdeksin uutisten tavoitteena on yhi tarjota katsojille
péivan tiarkeimmistd uutisista hyvin koottu kokonaisuus. Endé ei voida olettaa, etta
pédivin uutiset olisivat katsojille uusia 20.30 -ldhetyksessd. Jarvinen toteaakin, ettd
paildhetyksen on tarkoitus olla vastapaino on-line -uutisoinnille. Paildhetyksen toi-
votaan antavan katsojille lisdarvoa mm. omilla aiheilla, jasennellyilld jutuilla seka

kiinnostavalla kuvallisella ilmaisulla. (Jdrvinen 2001.)
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Televisiouutiset alkaa olla kovin kilpailtu tuote. “Kaukos#idin on julma vehje®, tote-
aa Ari Jarvinen. Lehtien tilaajat tekevit tilauspastoksensé kerran vuodessa, iltalehtien
lukijat ostopdidtoksensd kerran paivissd, mutta televisiokanavaa pystyy vaihtamaan
jatkuvasti. Kilpailuun ja wutiskulttuurin muutokseen on reagoitu: uutisldhetyksid on
perustettu lisdd, vutisten ulkoasuun liittyvia ratkaisuja pohditaan entistd enemmaén.
Tv-uutisten uutisten pazllikko Matti Ronké kertoo, ettd ennen vuoden 1993 kanava-
uudistusta kilpailu ei juuri vaikuttanut Tv-uutisten tekemiseen. Myttyyn menneen
Uutistunti —kokeilun jalkeen Tv-uutisten katsojaméairét kuitenkin romahtivat. Toimi-
tuksessa mietittiin kiivaasti, kuinka saada katsojasuhde jalleen kuntoon. Tv-uutisissa
alkoi ryhtiliike. Tuotteesta eli Tv-uutisista haluttiin tehda entistd parempi. Televisio-
uutisten organisaatio muutettiin, uutisten ilmettd uudistettiin ja uutisten siséllot mie-
tittiin uudestaan. Rongéin mukaan uudistuksen yhteydessd “sanottiin dineen, etti ih-
misen elamin kaikki asiat ovat uutiset arvoisia”. Aiemmin tdmén tyyppisid tavoitteita
ei ollut tarvinnut kirjata, silla Tv-uutiset oli ollut itse pitkille méiritteleméssa maan

uutistodellisuuftta.

Rongin mukaan monopoliasema oli aiheuttanut sen, ettd Tv-uutiset oli vililld oman
arvovaltansa vanki. Toimittajat joutuivat miettimaan, saako jokin asia liian suuren
painoarvon, jos siitd tehdadin juttu Tv-uutisiin. Kilpailu oli kuitenkin muuttanut ti-
min asetelman. Sisillollisten uudistusten liséksi uutisten journalistinen organisaatio
laitettiin wusiksi ja toimintaa tehostettiin. Aiemmin televisiouutisissa tehtiin paljon
tyota, joka ei johtanut juttuun. Tillaista “turhaa” ty6td haluttiin nyt karsia ja parantaa
uutisten ennakkosuunnittelua. Vuonna 1995 aloitettu uvudistustyd niakyi katsojille
ensimmaisend uutisten visuaalisen ilmeen muuttumisena. Uudella ilmeelld Tv-uutiset
halusi sanoutua irti vuoden 1993 erehdyksistd. Vuoden 1995 uudistuksia voidaan
pitad onnistuneina: niitd seurasi Rongén sanoin pitkd nousukiito, jonka aikana Tv-
uutiset sai katsojansa takaisin. Ilman kilpailua uudistuksia ei ehké olisi ldhdetty te-

kema#n, ei vuonna 1993 eiki sen jalkeen. (Jarvinen 2001; Ronka 2001.)

Vuodesta 1995 kilpailu on kasvanut valtavasti. Uutistoiminnan p#allikké Ari Jarvi-
nen sanookin, etti kilpailijoiden tekemisi# seurataan, mutta samalla omasta formaa-
tista pidetddn kiinni. Katsojista kilpaileminen esimerkiksi kerrontaa nopeuttamalla
olisi Jarvisen mielestd arveluttavaa. “Thmisen p#a ei ole digitalisoitunut®, Jarvinen

sanoo. Hén muistuttaa, ettd ihmisen rajallinen vastaanottokyky on pidettdva mielessi

58



uutistyossd. Uutisen pitad kertoa jostakin ja sen pitdd liittya johonkin. Tdstd syystd
jokin tietty uutisjuttu jitetdan uutisista mieluummin pois kokonaan kuin lyhennetéin.
Lihtokohtana uutistyossa on oltava yleiso ja se, mitéd se hakee televisiosta ja uutisis-
ta. Mitddn erillistd kohderyhmai Tv-uutisten paduutisldhetykselld ei ole, vaan se ha-
luaa olla koko kansan lihetys. Yleiso hakee mediasta rentoutumista, viihdyketts,
tietoa ja lisdtietoa. Uutisten osana on tarjota yleisolle tietoa ja lisdtietoa. Tv-uutisissa
tieto pyritddn tarjoamaan katsojalle Jarvisen mukaan niin kiinnostavasti, etté sité viit-
sii katsoa, silld jos kukaan ei katso ohjelmia, kyse ei ole enda tiedonvalityksesta.

(Jarvinen 2001.)

5.3.2 Lihetyksen vakiintuneet rakennuspalikat

Sille miksi uutisldhetysten elementtien pituudet ovat pysyneet niin samanlaisina, on
vaikea 16ytad yhta ainoaa selitystd. Yhtend syynd on Tv-uutisten peruspaketin pysy-
minen ennallaan. Harri Palmolahti sanoo, ettid televisiouutisten toimittajan tyd on
pysynyt perusteiltaan samanlaisena koko tutkimusjakson ajan. Muutosta prosessiin
ovat tuoneet ldhinna uudet uutisldhetykset. Paduutislahetys on illan pisin uutisldhetys
ja siksi siihen tehdyt jututkin ovat keskim#drin pidempid kuin muissa ldhetyksissi.
Keskeisin jutun mittaa magrittava tekija on uutislahetyksen pituus. Lyhyempéin 14-

hetykseen halutaan lyhyempii juttuja kuin pidempéin lahetykseen.

Tasaisista pylvisriveistd erottuvat ainoastaan vuodet 1992-1994. Haastattelujen pe-
rusteella luvut ovat jilkimaustetta vuoden 1993 Uutistunti —kokeilusta, jonka jélkeen
uutisten konseptia uudistettiin. Uutislahetyksen elementtien yhtendiset mitat ham-
mistyttavit tv-ammattilaisiakin. Kaikki haastateltavat vakuuttavat, ettd mitat eivét
ole kiveen hakattuja. Pdinvastoin: erityisesti muutosprosessien yhteydessid on tuotu
usein esille se, ettd jutut ja sihkeet saavat olla eri mittaisia. Yleisradion uutis- ja
ajankohtaisohjelmien paillikkd Ari Jarvinen sanoo, ettd puoli yhdeksin ldhetystd ei
ole haluttu sementoida liian tiukkaan formaattiin. Hinen mukaansa tarpeen tullen Tv-

uutisissa voidaan joustaa jopa viidentoista minuutin mittaisiin juttuihin. Kdytdnnossa
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juttupituudet liikkkuvat kuitenkin hyvin kapeassa haarukassa kahden minuutin mo-
lemmin puolin. Samoin on sdhkeiden ja juontojen pituuksien laita. Tv-uutisissa vuo-
desta 1990 vaikuttanut Matti Ronkd arvelee tdmin kertovan siitd, ettd pituudet (25
sekuntia séhkeelle, 20 sekuntia juonnolle ja kaksi minuuttia jutulle) ovat televisiouu-

tisten formaatille luontaisia mittoja. (Jarvinen 2001; Ronki 2001.)

Tv-uutisten toimittaja ja toimittajien kouluttaja Harri Palmolahden mukaan mitat
liittyvét my0s toimittajien vahvaan sosiaalistumiseen. Hin puhuu uutiseldaméén liit-
tyvastd “yhtendiskulttuurin kirouksesta® ja toteaa, ettd toimituskulttuurien murtuessa
uusi tapa on herkisti jilleen kaikille yhteinen. Palmolahti toivoisikin, ettd uutisiin
saataisiin 1970-luvun tapaan lisdd keskendin eri pituisia juttuja ja haastatteluja. Juttu-
jen lyheneminen nykyisesti on Palmolahden mukaan kuitenkin epitodennikoisti.

(Palmolahti 2001.)
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5.3.3 Vauhti kiihtyi jutun sisdlli

Kvantitatiivisen tarkastelun tulokset kertovat selvda kieltd: jutun sisdinen vauhti on
kiithtynyt. Miksi ndin on tapahtunut? Selityksid on monia. Kun kysyin asiaa uutistoi-
minnan p#dllikoltd, vutisten paallikoltd, toimittajalta ja leikkaajalta, kaikki mainitsi-
vat ensimmaisend muun visuaalisen kulttuurin muuttumisen. 1980-luvun puolivilissi
Suomeen saapui musiikkivideoiden mukana tdysin uusi tv-genre, jossa kuvaa leikat-
tiin hyvin nopeasti. Television mainosaika kallistui ja mainoksista tuli vauhdikkaam-
pia. Vaikka musiikkivideot tai mainokset eivit suoraan vaikuta televisiouutisten te-
kemiseen, ne muuttavat ihmisten k#sityksid siitd, mikd on hidasta ja mikd nopeaa
leikkaamista. (Jarvinen 2001; Palmolahti 2001; Pulli 2001; Ronkad 2001.) Tv-uutisia
yli 30 vuotta leikannut Marja-Liisa Pulli sanoo, etta ihmiset ovat oppineet lukemaan
television kuvallisia viesteja. Jo uutisten kuvallinen ympéristé on johtanut nopeam-
piin leikkauksiin, hén sanoo. Pulli toteaa, ettd timén paivin lapset saavat visuaalisia

vaikutteita paitsi televisiosta, myos mm. tietokonepeleisti.

Uransa aikana Pulli on huomannut, ettd Suomessa televisiouutisia leikataan viljem-
min kuin muualla maailmassa. Esimerkiksi yhteisty0 kansainvilisissd tapahtumissa
on osoittanut timan. “Italialaiset eivat halunneet mink##nlaisia hengihdystaukoja
Ety-kokouksen juttuihin®, Pulli muistaa. Arkieldmastd on tullut Pullin mukaan niin
nopeatempoista, ettd pitkista kuvista on tullut miltei kirosana: moni leikkaaja pelkaa,
ettd juttua moititaan “liian 16yséksi leikatuksi®. Pullin mielestd nopea leikkaaminen
on mennyt jo turhan pitkille. Hinen mukaansa jo nyt on nahtivissd, ettd ilmio on
saanut vastailmionsd ja ettid vain lyhyiden tai vain pitkien kuvien sijasta leikattaisiin

seki pitkdi ettd lyhytta kuvaa juttuihin. (Pulli 2001.)

Uutisjuttujen vauhti kiinnittyy pitkalti myos jutun kuvallisiin ratkaisuihin. Niihin
ratkaisuihin vaikuttaa mm. se, minkdlaista kuvamateriaalia juttuun on saatavissa.
Kuvalliset ratkaisut taas ovat naimisissa myos jutun sisidllon kanssa. Uutisjutuista
pyritddn usein tekemiidn draamallisia kokonaisuuksia eli rakentamaan jutun sisille
tarina, joka kulkee myos jutun kuvissa. Toimittaja Harri Palmolahden mielesté juuri
timéd draaman kaari on jutun rytmin kannalta sekunteja ja minuutteja olennaisempi

asia. Hdnen mukaansa dramaturgisen rytmin hallinta on kehittynyt Tv-uutisissa ku-
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luneiden 20 vuoden aikana. Aikaisemmin Tv-uutiset olivat Palmolahden mukaan
lahinna kuvitettuja lehtijuttuja. Televisiotoimittajia kouluttanut Palmolahti kertoo,
ettd Yleisradioon tulevien tv-toimittajien koulutuksessa jutun rytmiin kiinnitetdén
huomiota nimenomaan dramaturgisessa mielessd. “En muista sanoneeni kellekidn,
ettd onpa sinun jutussasi liian tiukkoja leikkauksia. Siitd olen saattanut huomauttaa,
jos kuva on liian hurja suhteessa liian vaikeaan substanssiin“, Palmolahti sanoo.

(Palmolahti 2001.)

Enti ketkd tekevit paatoksid siitd, minkilaisia kuvia ndemme televisiouutisissa? Pai-
tokset tehdddn ryhmaissd. Toimittaja kirjoittaa jutun kisikirjoituksen ja midrittelee
néin, kuinka pitkédin esimerkiksi haastateltavat saavat puhua. Kuvien pituus sen si-
jaan on pitkille leikkaajan kiadessd, vaikka leikkaaminen tapahtuukin yhdessi toimit-
tajan kanssa. Ryhmén kolmas kirki on kuvaaja, jonka tyd vaikuttaa toimittajan ja
leikkaajan tekemiin ratkaisuihin. Niin toimittajien, kuvaajien kuin leikkaajienkin
tyotd leimaa vahva sosiaalistuminen ammatilliseen kulttuuriin. Leikkaajien ja toimit-
tajien vililld on yleinen ja yhteinen sopimus siitd, miltd hyvi televisiojuttu nayttaa.
Harri Palmolahden mukaan ammatillinen kulttuuri on kattava. Sen huomaa siité, ettd
jutut ovat kesken#in yllattivan samanlaisia ja persoonallisia eroja on vihin. “Kun
nuori kesitoimittaja tulee taloon, hinen suurin intohimonsa on sosiaalistua siithen
ammatilliseen kulttuuriin, johon hén saapuu®, Palmolahti sanoo. Sosiaalistumiseen
liittyy myos haastateltavien kommenttien lyhentyminen. Harri Palmolahti sanoo, ettid
vuosikymmenten aikana haastattelujen kisittely on muuttunut rohkeammaksi. Taka-
na ovat ajat, jolloin Tv-uutisissa oli 15 minuutin mittaisia haastatteluja. Nyt haastat-
teluja on alettu leikata entistd enemman jutun, ei haastateltavan ehdoilla. Haastattelu-
jen lyheneminen kytkeytyy Palmolahden mukaan myos suomalaiseen poliittiseen

kulttuuriin ja sen muuttumiseen. (Palmolahti 2001; Pulli 2001.)
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5.3.4 Tekniikka muuttunut — tapa tehddi juttuja pysynyt ennallaan

Tekniikalla on juttujen koostamisessa suuri rooli. Tutkimusjakson aikana Yleisradion
Tv-uutiset on siirtynyt filmin ajasta beta-nauhojen kautta kohti tietokonepohjaista
digitaalileikkaamista. Vield 1980-luvun alussa osa Tv-uutisten materiaalista oli fil-
mill4, mutta osa tehtiin videolle. Vuosikymmenen puolivilissd videoleikkaus syrjdyt-
ti lopullisesti filmin. Kirjoitushetkella tietokonepohjainen avid-leikkausjarjestelmi
tekee tuloaan Tv-uutisten tekniikkaan. Monet tv-ammattilaiset tervehtivit digitaali-
leikkausta ilolla. Leikkaaja Marja-Liisa Pullin mukaan tietokone tuo tv-juttujen leik-
kaamiseen takaisin filmin hyvid ominaisuuksia. Videolla leikatun jutun rakenteeseen
on hyvin hankala puuttua jalkikateen, silld leikkaaminen on kidytdnnossd vain materi-
aalin kopioimista kasetilta toiselle. Digitaalisessa leikkauksessa sen sijaan juttua voi
muokata kerta toisensa jilkeen. Esimerkiksi leikkauskohtien hiominen aivan tyonte-

on loppuvaiheessa onnistuu digitaalitekniikalla.

Toimittaja Harri Palmolahti toivookin, ettd digitaalileikkaus muuttaisi uutisleikkaa-
mista “asteen lahemmiksi televisiota”. Leikkaajien jahmeiksi moittiman beta-videon
taydelliseen syrjaytymiseen kuluu kuitenkin vield vuosia. Siirtymivaiheessa tv-
tekniikka joutuu kamppailemaan useiden erilaisten formaattien ristipaineessa. Digi-
taalileikkaus vaatii vield suuria investointeja. Lisaksi nykyisilla laitteilla materiaalin
lataaminen tietokoneen muistiin on hidasta, mikd puoltaa kiivastahtisessa uutistydssi

videonauhojen kiyttoad vield vuosia.

Leikkaustekniikoiden lisdksi kuvansiirto on kehittynyt tutkimusaikana. Mahdollisuu-
det saada nopeasti kuvaa kaukaakin ovat parantuneet huikeasti: vield 1990-luvun
alussa kuvien siirtaminen oli kolme kertaa kalliimpaa kuin vuonna 2000. Niin ulko-
mailta kuin kotimaastakin uutiskuvaa tulee selvisti aiempaa enemmin. (Jarvinen
2001.) Uutiskuvan miardan ovat vaikuttaneet myos kuvauskalustojen koot ja siirrel-
tavyys. Kamerat ovat pienentyneet kahdenkymmenen vuoden aikana kimmenen ko-

koisiksi.

Toimittajan perustyo televisiouutisissa on pysynyt isoista teknisistd muutoksista huo-

limatta melko samankaltaisena. Vauhtiin tekniikka on vaikuttanut lahinni siten, ettd
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kun kuvamateriaalia on saatavissa enemmin ja nopeammin ja nain kuvia voidaan
leikata myos tihedmpadn. Lisdksi kehittynyt grafiikka on avannut toimittajille mah-
dollisuuden ilmaista monimutkaisia asioita entistd paremmin graafisesti ruudulla.

(Jarvinen 2001; Palmolahti 2001; Pulli 2001.)

5.4.Uutistyon kehykset

Uutisia tehdéén tietyssd toimintaympéristossd. Yleisradion Tv-uutisille ensimmaisen
kehyksen antaa yhtion sisdinen uutisperinne. Yleisradion uutiset ovat osa suomalaista
viestintdkenttdd, jota kilpailu ja muut markkinatilanteen muutokset ovat ravistelleet.
TV-uutiset on myds osa maamme journalistista ja visuaalista kulttuuria. Uutiset mis-
rittdvét titd kulttuuria ja yleisesti hyvéksyttya tapaa tehdé uutisia. Samalla Tv-uutiset
my0s ottaa vaikutteita muusta visuaalisesta kulttuurista. Jopa sellaiset televisiokult-
tuurin osa-alueet kuten mainokset tai musiikkivideot vaikuttavat kasityksiimme hy-

vastd tv-ilmaisusta ja nédin — joskin viiveelld — my®s television uutisiin.

Televisiouutisia tekevat ihmiset. Toimituksessa kaikki tekevit pdivittdin tai ldhes
paivittdin paatoksid, jotka vaikuttavat uvutisten lopulliseen ilmeeseen. Ratkaisujen
taustalla on hyvin erilaisia vaikuttimia. Esimerkiksi markkinatilanteen kiristyminen
saattaa vaikuttaa uutisten johdon p#atoksiin uutisten tulevista linjauksista, mutta toi-
mittajan tyohon silld tuskin on mainittavaa vaikutusta ainakaan vilittomasti. Kuvaa-
jan tyohon puolestaan saattaa vaikuttaa jokin tekninen kehitysaskel, esimerkiksi uusi
kamera. Niin toimittajilla kuin leikkaajilla ja kuvaajillakin on vahva taipumus sosiaa-
listua ymparoivaan ammatilliseen kulttuuriin. Uutisjuttujen tekemiseen liittyvit rat-
kaisut syntyvit opitun tiedon, kertyneen kokemuksen ja “selkdytimen” yhteisvaiku-
tuksella. Se, mika tuntuu tai nayttdd hyviltd, on aikaan ja kulttuuriin sidonnainen
asia. Haastateltaville annetun ajan lyhenemisen syynd sanottiin olevan poliittisen
kulttuurin muutoksen. Téllaiset muutokset eivit ole tapahtuneet Suomessa yhtikkia
vaan aiempaa rohkeampi tapa kasitella poliitikkojen sanomisia on vallannut alaa hil-

jalleen. Jutun rytmiin ja vauhtiin liittyvissd ratkaisuissa oleellisinta on lopulta teki-
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joiden tunne siitd, mikd on tyylikéstd, mikd on sopivaa. Vaikuttaa silt4, ettd juuri néi-
den “tuntumien” muuttuminen on eniten vaikuttanut uutisten vauhtiin kahdenkym-

menen vuoden aikana. (Jarvinen 2001, Palmolahti 2001, Pulli 2001)

Muu visuaalinen kulttuuri

.............................................................................................................................

Suomalainen uutiskulttuuri

Kilpailun kiristyminen

- uutisia muiltakin
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- myds Ylen omia
uutisldhetyksia
aiempaa enemman

-‘muut mediat
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KUVA 3. Uutisprosessin suhde ympdirdividn maailmaan ja siind tapahtuneisiin

muutoksiin.
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6 LOPUKSI

Miti televisiouutisten vauhdille siis on tapahtunut? Kehitys on ollut kahtalaista. Uu-
tisten tekoprosessin ylemmilla tasoilla muutosta on tapahtunut vain vahin tai ei lain-
kaan. Lihetyksen idea ja suuret linjat ovat pysyneet ennallaan. Juonnot ja sdhkeet
ovat pitidneet mittansa hammastyttavilla tarkkuudella. Uutisjutun kesto on pysytellyt
1980-luvun puolivilin jilkeen kahden minuutin tuntumassa. Kahdenkymmenen vuo-
den aikana tapahtunut muutos nékyy vasta kun tarkastellaan uutisldhetyksen pienem-
pid yksikoitd. Eniten tarkastelluista osista on muuttunut haastateltavalle kerrallaan
annettu aika, perdti 39 prosenttia. Merkittdvad on myos, ettd otospituudet ovat lyhen-
tyneet selvésti, hieman yli yhdeksastd sekunnista noin kuuteen sekuntiin. Vauhti on
siis kiihtynyt nimenomaan uutisjutun sisélld, mikid vaikuttaa luonnollisesti siihen,

kuinka vauhdikkaalta kokonainen ldhetys tuntuu.

Vauhti ja sen kasvu esitetdan journalismin yhteydessé usein kielteisessd valossa. Sen
on sanottu pinnallistavan tai viihteellistdvén journalismia. (ks. mm. Postman 1985,
106-109; Bourdieu 1999, 114.) Vauhti ei kuitenkaan vilttimaittd ole huono asia. Lau-
se "Minulla ei ole aikaa kirjoittaa sinulle lyhytta kirjettd, niinpé saat tyytyé pitkddn.”
kertoo tiivistdmisen vaikeudesta, joka pitee myds journalististen tekstien tuottami-
seen. Lyhyiden, napakasti kirjoitettujen ja ymmarrettivien uutistekstien kirjoittami-
nen on taitolaji, jota taytyy harjoitella. Yleison pitkastyttiminen tuskin on yhdenkién
toimittajan tavoite. Lyhyt teksti ei ole aina merkki pinnallisuudesta. Lyhyet tekstit
radiossa ja televisiossa eivit mielestini ole merkki esimerkiksi huonosta tyétilantees-
ta toimituksessa. (vrt. Huovila 2001, 21) Toisaalta tavassa, jolla vauhti uutisjuttuihin
on tullut, voi ndhdd myos huolestuttavia piirteitd. Tutkimuksessa uutisten mitatuista
osista haastateltavan osuus muuttui eniten. Vaikuttaakin siltd, ettd haastateltavien
sanomisia kédytetdaidn radio- ja tv-uutisissa yhd enemmén efektin omaisesti rytmitti-
maidn juttua, ei niinkddn tuomaan esiin haastateltavan niakemyksid asiasta. Onkin
aiheellista kysy4, kuinka ilmi6 vaikuttaa haastateltavien valintoihin. Toteutuuko uuti-
sissa Pierre Bourdieun (1999, 42-44) maalama uhkakuva ns. pika-ajattelijoista? Osit-
tain Bourdieun ajatukset ovat jo todellisuutta. Moni aloitteleva radio- tai tv-toimittaja
on varmasti saanut kollegaltaan neuvon: “Haastattele Virtasen Mattia, se on hyva

suustaan.” Jo nyt se joka sanoo asiansa lyhyesti ja iskevisti padsee todenndkoisem-
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min ddneen radiossa ja televisiossa kuin pohdiskelevia, pitkid ja monimutkaisia lau-
seita kdyttiva haastateltava. Tiedotusvilineissd esiintyvien ihmisten kokemuksia
toimittajista ja siitd, kuinka heidian haastattelujaan kdytetddn ja leikataan, leimaakin
turhautuminen. Haastateltavat kokevat usein olevansa toimittajien armoilla. Toisaalta
monet julkisuudessa usein esiintyvat ihmiset ovat oppineet journalismin ja draaman
lait ja hyviksyneet pelin hengen. Yksi esimerkki julkisuuden saintdjen opettelusta on
puhetavan muokkaaminen sellaiseksi, ettd sitd on vaikea leikata tai kdyttdd véarin.
Tahidn markkinarakoon ovat iskeneet myos mediataitojen kouluttajat, joiden oppeja

mm. poliitikot kdyttavit entistd enemman. (Kunelius 2000, 29-40.)

Haastattelujen kisittelyn lisdksi toinen selvisti muuttunut televisiouutisten osa on
kuvan kesto. Televisiouutisten katsoja nikee yhden kuvan ruudussa nyt selvisti ly-
hyemmin ajan kuin kaksikymmenti vuotta sitten. Kuvakestojen radikaali lyhenemi-
nen kertoo ennen kaikkea televisiouutisten ympirilld tapahtuneista muutoksista.
Vauhdin muuttuminen muissa televisio-ohjelmissa ei ole voinut olla vaikuttamatta
uutisten muotokieleen. Mainosvildykset vaihtuvat nopeasti ja musiikkivideoiden
estetiikka alkaa olla tuttua jo vanhemmallekin vielle. Tami kaikki on vaikuttanut
sithen, ettd olemme tottuneet vastaanottamaan esimerkiksi televisiokuvaa entistd no-

peammin. Kuvalukutaitomme on kehittynyt.

Televisio-ohjelmat ovat’ osa yhteiskunnallista vuoropuhelua. Joukkoviestintdvilinei-
den kaytto luo meille yhteisen rytmin ja yhteisollisyyden tunteen. Vuoropuhelua
kdyddin myos ohjelmien tekijoiden ja kuluttajien vililld. Ohjelmissa nikyy jilkia
niistd olettamuksista, joita ohjelmien tekij6illd on katsojistaan. (Scannell & Cardiff
1991, xi) Puoli yhdeksin uutisilla ei ole d4neen lausuttua kohderyhmiad, mutta haas-
tattelujen perusteella vaikuttaa siltd, ettd Tv-uutisissa katsojakuntaa mietitdidn. Olet-
tamukset katsojista nikyvit kuitenkin ldhinnéd aihevalinnoissa, ei niinkdén uvutisten
muotokielessd. Esimerkiksi uutiskerronnan vauhtia toimituksessa ei juuri mietitd —
ainakaan aktiivisesti. Silti ldhes kaikki televisiotyon ammattilaiset tekevit péivittiin
ratkaisuja, jotka vaikuttavat televisiojournalismin vauhtiin. Useimmat ndistd ratkai-
suista syntyvat vaistonvaraisten tuntemusten pohjalta, mutta samalla ne heijastelevat
tekijoiden kisityksid yleisostd ja yleison kyvystd vastaanottaa informaatiota. Téssé
tyOdssé saatujen tulosten perusteella televisiotyon tekijoitd voidaan pitdéd optimisteina.

Usko ihmisen vastaanottamiskykyyn niyttda voimistuneen vuosi vuodelta. Kehitys
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heréttadkin useita kysymyksia. Olisi mielenkiintoista tietdd, kuinka television muutos
on vaikuttanut ihmisen keskittymiskykyyn. Jaksaako nopeaan kuvakerrontaan tottu-
nut televisionkatsoja en#d keskitty4 pitkiin hitaasti eteneviin ohjelmiin? Enté kuinka
vauhdin kasvu ja uutiskdytinnolle ominainen realistinen esittimistapa yhdessd vai-
kuttavat kisitykseemme todellisuudesta? Milloin teknologia ajaa sopeutumisky-

kymme ohi?

Muutoksista huolimatta tutkimuksen tuloksissa yllattavintd oli pysyvyys. Ympdrilld
muuttunut maailma néyttaa koskettaneen televisiouutisia tunnetasolla (kuvien kéytto,
haastattelujen kiyttd), mutta itse uutisten konseptiin toimintaympdriston muutokset
eivit nédyta vaikuttaneen. Tutkimus kumoaa ainakin televisiouutisten kohdalla jo
yleiseksi totuudeksi muodostuneen viitteen, jonka mukaan juttupituudet olisivat ly-
hentyneet (ks. Huovila 2001, 19-22). Television uutisldhetyksille kaiken kaikkiaan
ominaista on tietty konservatiivisuus. Radiossa uutisia tarjoillaan jo usein musiikilla
ja efekteilld hoystettynd, mutta televisiossa on valittu perinteisempi tie. Jopa televi-
siouutisten nuori kapinallinen Nelosen uutiset kiyttdd pohjimmiltaan samaa kaavaa
kuin kilpailijansa. Kilpailutilanteessakin Yleisradio — pienti sivupolkua lukuun otta-
matta — on pitinyt kiinni tuotteestaan. Katsojaluvut kertovat, etti Yleisradion linja on
ollut onnistunut: vaikka kilpailu on kasvanut moninkertaiseksi, puoli yhdeksin tele-
visiouutisia seurataan yhi sadoissa tuhansissa suomalaiskodeissa kuin iltahartausta.
Toisaalta on myds muistettava, ettd suuret katsojaluvut eivit kerro mitdén katsomisen

intensiteetisti.

Tamén tutkimuksen méirillinen osuus on melkoista sekuntipelid, mutta sitd on myos
itse televisiouutisten tekeminenkin. Esimerkiksi Yleisradion alueellisissa televisiouu-
tisissa, jossa olen tydskennellyt timin tutkimusprosessin aikana, viisikin ylimadrédista
sekuntia yhdessi uutisjutussa saattaa sekoittaa ldhetyksen. Uutisjuttujen kasikirjoi-
tuksia viilataan usein viime hetkilld, jotta ne pysyisivit ns. ohjeajoissa. Niisséd uuti-
sissa juttu on keskimazrin puolestatoista minuutin mittainen. Pituuden perusteena on
ldhetyksen kokonaiskesto sekd lihetyksen kolmen jutun ympirille luotu formaatti.
Poikkeamat jutuille annetuista ajoista ovat yleensd hyvin pienid. Tétd taustaa vasten
minun on helppo ymmartd4, miksi myos valtakunnallisissa televisiouutisissa on tehty
vuosikaudet saman mittaisia uutisjuttuja. Samalla olen huomannut omakohtaisesti

sosiaalistumisen ilmitn, josta haastateltavani puhuivat: tekemisen mallit tulevat usein
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suoraan kollegoilta. Sosiaalistuminen hidastaa muutoksia ja pitd4d konservatiivisia

toimintatapoja yll4.

Muutos ja pysyvyys ldhtevit molemmat uutisten tekijoistd. Tutkimuksen haastatelta-
vat arvelivat, ettd taito ja osaaminen Tv-uutisten toimituksessa on kasvanut selvisti
kuluneiden kahdenkymmenen vuoden aikana. Toimittaja Harri Palmolahden sanoin
television uutistoimitus on muuttunut kuvitettuja lehtijuttuja tekevista toimituksesta
televisiotoimitukseksi. T4lla héan viittaa lahinné juttujen dramaturgisen rytmin muut-
tumiseen. Uutisjutun dramaturginen rytmi on kisitteen laaja. Siihen kuuluu jutun
vauhti, mutta myos jutun rytmitys, kuvitusideat jne. Nopeus tai vauhti on vain yksi
kerronnan strategia. Tutkimuksessa valitun tutkimusmetodin heikkous tuleekin tdssa
ilmi. Vauhdin tai hitauden mielikuvat ovat sidoksissa juuri jutun dramaturgiaan, jota
el voi mitata pelkilla minuuteilla tai sekunneilla. Dramaturgisten ratkaisujen tutkimi-
nen on vaikeaa. Silti televisiouutisten dramaturgisen rytmin kehittyminen olisi ehdot-
tomasti mielenkiintoinen ja haastava jatkotutkimuskohde. Televisiojournalismin
muotojen tutkiminen on tirkedd. Onnistunut dramaturginen rytmi, sopiva vauhti ja
jénnitteet tekevit uutisjutusta mielenkiintoisen ja ymmarrettdvin. Sellaisia uutisia ei

koskaan ole liikaa.
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LIITE 1

Malli sidhkeesti (Tv-uutiset 22.11.2001 klo 20.30)

Tanska on saamassa oikeistolaisen hallituksen. >> (kuvitus alkaa)

Uudeksi padministeriksi on tulossa eiliset parlamenttivaalit voittaneen liberaalisen Venstre-
puolueen johtaja Anders Fogh Rasmussen./ Myo6s ulkomaalaisvastainen Tanskalainen
kansanpuolue lisdsi kannatustaan selvésti/ Ruotsin p#ddministeri Goran Persson ja
pdaministeri Paavo Lipponen sanoivat olevansa pahoillaan ulkomaalaisvastaisuuden
yleistymisesti Tanskassa.



LIITE 2

Malli jutun juonnosta (Tv-uutiset 22.11.2001 klo 20.30)

Eduskunnassa on otettu tuntumaa uusiin eurorahoihin. / Suomen pankki tarjosi
kansanedustajille mahdollisuuden tutustua euroseteleihin ja —kolikoihin./ Uudet rahat saivat
kiitosta, eikd markan perddn juuri haikailtu.



LIITE 3

Malli jutun kasikirjoituksesta (Tv-uutiset 22.11.2001 klo 20.30)

Arkadianmdelld vallitsi melkoinen basaaritunnelma, kun kansanedustajat assistentteineen
paasivit oikein hipeléimdén Suomen pankista kérrattyja euroseteleiti. Ja kukapa olisi
paremmin sopinut euro esittiytyy —tilaisuuden isédnniksi kuin pankinjohtajaputkessa oleva
parlamentaarikko.

Suomen siirtymisestd eurovaluuttaan kéytiin eduskunnassa muutama vuosi sitten kovaa
taistelua, mutta nyt mammonaa maltettiin ihailla sun messingill4.

Vaikka Viyrysen roope ankka —malli ei saanutkaan kannatusta, moni kansanedustajakin
myonsi sdilovansi rakkaita markkoja tuleville sukupolville. Eiki poliitikkoja voi syyttia
talld kertaa ainakaan epirehellisyydestd, silld Suomen pankin helpotukseksi
markkinahumussa ei kadonnut sentin senttia.



LIITE 4

Tutkitut ldhetykset ja niiden rakenne. Taulukoissa kiytetyt lyhenteet:

Liihetysten erittely:

AT  =alkutunnus

LT  =lopputunnus

o = otsikot

J = juttu

1) = juonto

S = séhke

KJ = kotimaan juttu

KJJ  =juonto kotimaan juttuun

KS  =kotimaan sihke
ul = juonto ulkomaan juttuun
UJJ  =juonto ulkomaan juttuun

US = ulkomaan sihke

PUF = puffi, viliotsikot

SAA = s#i uutistenlukijan lukemana tai juonto sizhzn
MSAA = meteorologin esittelemi sdsiennuste

NAK = Nikemiin!

Juttujen erittely:

H = haastateltava

S = toimittajan speak



31.10.1980  TV-UUTISET JA SAA
JUTTU ALKON HINNAT NOUSEVAT

KUVA

10 AANI

7 B | 132
15
28

16
19

KESKIARVOT

OTOKSET (ILMAN HAASTATTELUJA) 12
OTOKSET (HAASTATTELUJEN KANSSA) 12

SPEAK 132
HAASTATTELUT



31.10.1981  TV-UUTISET JA SAA

JUTTU NUORTEN TYOTTOMYYS
KUVA AANI
6
6
23|HAASTATELTAVA
4
4
4
4
27|HAASTATELTAVA
7
5
5
5
9
7
19
KESKIARVOT
OTOKSET (ILMAN HAASTATTELUJA) 6,538462
OTOKSET (HAASTATTELUJEN KANSSA) 9
SPEAK 26,66667

HAASTATTELUT 24,5



5.12.1982 TV-UUTISET JA SAA

JUTTU E-OSUUSLIIKKEEN FUUSIOSUUNNITELMAT
KUVA AANI

29|HAASTATTELU

12

10

26|HAASTATTELU

6

10

17|HAASTATTELU

15
KESKIARVOT
OTOKSET (ILMAN HAASTATTELUJA) 9,5
OTOKSET (HAASTATTELUJEN KANSSA) 15,625
SPEAK 17,66667

HAASTATTELUT 24



16.10.1983  TV-UUTISET JA SAA
JUTTU SHEKKIRIKOLLISUUS

KUVA AANI

26

5

36|HAASTATELTAVA

6

5

5

29|HAASTATELTAVA

7

15|HAASTATELTAVA

KESKIARVOT

OTOKSET (ILMAN HAASTATTELUJA) 9
OTOKSET (HAASTATTELUJEN KANSSA) 14,88889
SPEAK 18

HAASTATTELUT 26,66667



3.10.1984 TV-UUTISET JA SAA

MSAA 110
URH 120
AIHEET 20

NAK+LT 15

KESKIARVOT

1 16,57143
S 25,75
J 147
JUTTUJA 7
SAHKEITA 8
AIHEITA 15



3.10.1984
JUTTU

KUVA

[ IN] =
u|v|o|wlo|w|lo]o|o ]|~

29

24

TV-UUTISET JA SAA
YMPARISTOVALIOKUNNAN LAPIN MATKA

AANI

HAASTATELTAVA

HAASTATELTAVA
HAASTATELTAVA

KESKIARVOT

OTOKSET (ILMAN HAASTATTELUJA)
OTOKSET (HAASTATTELUJEN KANSSA)

SPEAK

HAASTATTELUT

7,2
12,25

36,5
27,66667



2.10.1985 TV-UUTISET JA SAA

KESKIARVOT

1] 18,8
S 24,375
J 141,8
JUTTUJA 5
SAHKEITA 8
AIHEITA 13

SAA 4
MSAA 155
URH 113
PAAAIH 33
NAK+LT 10




2.10.1985 TV-UUTISET JA SAA
JUTTU SORSA EHDOTTAA VAALILIITTOA

KUVA AANI

9

16

6

15

21|HAASTATELTAVA

10

9

12

12|HAASTATELTAVA

9

15

15

KESKIARVOT

OTOKSET (ILMAN HAASTATTELUJA) 11,6
OTOKSET (HAASTATTELUJEN KANSSA) 12,41667

SPEAK 28
HAASTATTELUT 25,5



1.10.1986

TV-UUTISET JA SAA

AT+0O

it
KS
SAA
MSAA
URH
PAA
NAK+LT

38

347

37
10

KESKIARVOT

1] 20,75
S 30,11111
J 124,5
JUTTUJA 4
SAHKEITA 9
AIHEITA 13



1.10.1986 TV-UUTISET JA SAA
JUTTU ARAVAVUOKRATALOT RAHAVAIKEUKSISSA

KUVA AANI

6

15

19|HAASTATELTAVA

4

7

11

11

8

32|HAASTATELTAVA

KESKIARVOT

OTOKSET (ILMAN HAASTATTELUJA) 8,857143
OTOKSET (HAASTATTELUJEN KANSSA) 12,55556
SPEAK 31

HAASTATTELUT 25,5



7.10.1987

TV-UUTISET JA SAA

KESKIARVOT:

1] 19,66667
S 26,66667
] 117,2222
JUTTUJA 9
SAHKEITA 9
AIHEITA 18



7.10.1987 TV-UUTISET JA SAA
JuTTu OLIYNTORIUNTAVAHINGOT

KUVAT

12

10

KESKIARVOT:

AANI

HAASTATELTAVA

HAASTATELTAVA

HAASTATELTAVA

HAASTATELTAVA

HAASTATELTAVA

OTOSPITUUS (ILMAN HAASTATTELUJA)
OTOSPITUUS (HAASTATTELUJEN KANSSA)

SPEAKIN PITUUS
HAASTATELTAVA

7,714286
9,333333

11
11,4



5.10.1988 TV-UUTISET JA SAA

KESKIARVOT

3] 17,25
S 25,5
J 124,25
JUTTUJA 8
SAHKEITA 8
AIHEITA 16

MSAA 75

URH 236
LT+NAK 10)




5.10.1988 TV-UUTISET JA SAA
JUTTU PAPERIKONEET

KUVAT AANI

HAASTATELTAVA

=
WINOJWIN|DID|O|B|O|IN|UN|B]D

KESKIARVOT

OTOSPITUUS (ILMAN HAASTATTELUJA) 6,8125
OTOSPITUUS (HAASTATTELUJEN KANSSA) 8,117647

SPEAK 55,5
HAASTATELTAVA 26



4.10.1989

TV-UUTISET JA SAA

KESKIARVOT
1] 17,22222
S 24,25
J 130,1111
JUTTUJA 9
SAHKEITA 6
AIHEITA 15



4.10.1989 TV-UUTISET JA SAA
JUTTU SUOMALAISTEN RUOKAILUTOTTUMUKSET

KUVAT AANI

8

3

6

22IHAASTATELTAVA

8

10

5

10

9

5

20|HAASTATELTAVA
KESKIARVOT
OTOSPITUUS (ILMAN HAASTATTELUJA) 7,111111
OTOSPITUUS (HAASTATTELUN KANSSA) 9,636364
SPEAK 36,5

HAASTATELTAVA 21



3.10.1990 TV-UUTISET JA SAA

KESKIARVOT

1] 18,125
S 26,25
] 124,375
JUTTUJA 8
SAHKEITA 4
AIHEITA 12

URH 155
LT+NAK 17




3.10.1990 TV-UUTISET JA SAA
JUTTU TAMPEREELLE UUSI SYOPAKLINIKKA

KUVAT AANI

23

14

14|HAASTATELTAVA

10

10

KESKIARVOT

OTOSPITUUS (ILMAN HAASTATTELUJA) 10,125
OTOSPITUUS (HAASTATTELUJEN KANSSA) 10,55556

SPEAK 38,5
HAASTATTELU 12



2.10.1991

TV-UUTISET JA SAA

AT+0O

SAA

URH
LT-+NAK

KESKIARVOT
33 15,85714
S 23,42857
J 108,5
JUTTUJA 7
SAHKEITA 13
AIHEITA 20



2.10.1991 TV-UUTISET JA SAA
JUTTU METSATEOLLISUUDEN LIITTO ALOITTAA NEUVOTTELUT

KUVAT AANI

24|HAASTATELTAVA

12

14

12|HAASTATELTAVA

QO|WIN|O ||

KESKIARVOT

OTOSPITUUS (ILMAN HAASTATTELUJA) 7,3
OTOSPITUUS (HAASTATTELUJEN KANSSA) 9,083333

SPEAK 12,5
HAASTATTELUT 14,5



7.10.1992

TV-UUTISET JA SAA

KESKIARVOT

1 16,375
S 24,57143
J 129,4286
JUTTUJA 7
SAHKEITA 7

AIHEITA 14



7.10.1992 TV-UUTISET JA SAA
JUTTU PANKKITUKI

KUVA AANI

el L

HAASTATELTAVA

HAASTATELTAVA

b IN[N O W[ |WiOh | Wik || A

18|STAND UP

14|HAASTATELTAVA

14|HAASTATELTAVA

KESKIARVOT

OTOSPITUUS (ILMAN HAASTATTELUJA) 6,066667
OTOSPITUUS (HAASTATTELUJEN KANSSA) 8
SPEAK 15

HAASTATTELUT 13,2



TV-UUTISET JA SAA

6.10.1993

o O

14,22222
22,66667
115,375
15

KESKIARVOT
SAHKEITA
AIHEITA

J]
S
]

JUTTUJA

= . & D Mmoo

Ly
o

-

BEaaaaa N

b -

7 &
L e

e
g
.
b

M\N\\\«:«\ 2
e

1

NAK+LT

S Beaile

1439




6.10.1993 TV-UUTISET JA SAA
JUTTU EDUSKUNTA KIRISTAA ROSKAPANKKIEN ASEMAA

KUVA AANI

10 S 19

2

6

35[HAASTATELTAVA

5

19|HAASTATELTAVA

18

4

15|STAND UP

KESKIARVOT

OTOSPITUUS (ILMAN HAASTATTELUJA) 7,5
OTOSPITUUS (HAASTATTELUJEN KANSSA) 12,66667

SPEAK 12,4
HAASTATTELUT 14,66667



5.10.1994

TV-UUTISET JA SAA

KESKIARVOT

3] 14,27273
S 27
J 124
JUTTUJA 11
SAHKEITA 1
AIHEITA 12



5.10.1994 TV-UUTISET JA SAA
JUTTU EU-KANSANAANESTYS

KUVA AANI

[=1Y

HAASTATELTAVA

HAASTATELTAVA

HAASTATELTAVA

[y

HAASTATELTAVA

U[OJWININ|DIDA[DININ|WIWUHD WD ITWIN]DWIATOININP DD

[

HAASTATELTAVA

KESKIARVOT

OTOSPITUUS (ILMAN HAASTATTELUJA) 3,909091
OTOSPITUUS (HAASTATTELUJEN KANSSA) 4,555556

SPEAK 29,33333
HAASTATTELUT 7



4.10.1995

TV-UUTISET JA SAA

AT+0OTS

39

KESKIARVO
1]

S

J

JUTTUIJA
SAHKEITA
AIHEITA

16,875
28,25
136,125



4.10.1995 TV-UUTISET JA SAA

JUTTU PAAMINISTERI EPAILEE HELSINKI-HALLIN RAHOITUSTA

KUVAT

STAND UP

HAASTATELTAVA

HAASTATELTAVA

KESKIARVOT

AANI

STAND UP

OTOSPITUUS (ILMAN HAASTATTELUJA)
OTOSPITUUS (HAASTATTELUJEN KANSSA)

SPEAK
HAASTATTELUT

5,416667
8,8

24
29,5



2.10.1996

TV-UUTISET JA SAA

AT+0O

KESKIARVOT
1]
S

JUTTUJA
SAHKEITA
AIHEITA

17,375
25
132,875

W U1



2.10.1996 TV-UUTISET JA SAA
JUTTU VALTIOVARAINMINISTERI VAATII VEROJOHTAJALTA SELVIT

KUVA AANI

HAASTATELTAVA

HAASTATELTAVA

NIBA|WINIOIN|[O|WIA{WIWIOV O || IN|UOVN

16|HAASTATELTAVA

15|HAASTATELTAVA

KESKIARVO

OTOSPITUUS (ILMAN HAASTATTELUJA) 5,5
OTOSPITUUS (HAASTATTELUJEN KANSSA) 6,666667
SPEAK 20,8

HAASTATTELUT 13,25



1.10.1997

TV-UUTISET JA SAA

AT+OT

KESKIARVOT

1 18,375
S 27,83333
J 119,625
JUTTUJA 8
SAHKEITA 6

AIHEITA 14



1.10.1997 TV-UUTISET JA SAA
UTTU NESTE JA IMATRAN VOIMA TIIVISTAVAT YHTEISTYOTAAN

KUVAT AANI
2
3
3
7
6
6
2 .
10{HAASTATELTAVA S 22
4
6
15|HAASTATELTAVA
5
6
8
12|HAASTATELTAVA
7|HAASTATELTAVA
3
3
2
7
8
KESKIARVO
OTOSPITUUS (ILMAN HAASTATTELUJA) 4,882353
OTOSPITUUS (HAASTATTELUJEN KANSSA) 5,952381
SPEAK 20

HAASTATTELUT 10,75



7.10.1998 TV-UUTISET JA SAA

KESKIARVOT

1] 17,75
S 25,4
J 122,125
JUTTUJA 8
SAHKEITA 5
AIHEITA 13

NAK+LT 15




7.10.1998 TV-UUTISET JA SAA
JUTTU PANKKIKORTTIHUIJAUS

KUVA AANI

5 S 105
5

18
3
4
9
7
3
7
9
6

11
6
6
7|HAASTATELTAVA
3
8|HAASTATELTAVA

18|HAASTATELTAVA

KESKIARVO

OTOSPITUUS (ILMAN HAASTATTELUJA)
OTOSPITUUS (HAASTATTELUJEN KANSSA)

SPEAK
HAASTATTELUT

6,8
7,5



6.10.1999

TV-UUTISET JA SAA

KESKIARVOT

1] 16,625
S 27,33333
J 126,75
JUTTUJA 8
SAHKEITA 3

AIHEITA 11



6.10.1999 TV-UUTISET JA SAA
JUTTU ESIKOULUOPETUS

KUVA AANI

HAASTATELTAVA

HAASTATELTAVA

= =
WIO|W[A|N|NNJW WUV n

HAASTATELTAVA

11|HAASTATELTAVA

9|HAASTATELTAVA

3

22|HAASTATELTAVA

KESKIARVO |

OTOSPITUUS (ILMAN HAASTATTELUJA)
OTOSPITUUS (HAASTATTELUJEN KANSSA)

SPEAK
HAASTATTELUT

4,363636
7,529412

17,66667
12,33333



4.10.2000

TV-UUTISET JA SAA

MSAA

NAK+LT

KESKIARVOT

1] 16,55556
S 29,75
J 115,8889
JUTTUJA 9
SAHKEITA 4
AIHEITA 13



4.10.2000 TV-UUTISET JA SAA
JuTTuU TUPO-NEUVOTTELUT OVAT ALKANEET

KUVA AANI

12 AANTA 9

12

18|HAASTATELTAVA

15|HAASTATELTAVA

30|HAASTATELTAVA

KESKIARVO

OTOSPITUUS (ILMAN HAASTATTELUJA) 7,666667
OTOSPITUUS (HAASTATTELUJEN KANSSA) 11

SPEAK 14
HAASTATTELUT 22,33333



LIITE 5

TEEMAHAASTATTELURUNKO 1
TV-uutisten johto

Haastateltavan esittely

Titteli ja kuvaus tyon siséallosta?
Aikaisemmat tyot?

Toimittajan tyo

Milld tavalla TV-uutisten toimittajan tyé on muuttunut kuluneiden 20 vuoden aikana?
Kuinka tarkat ohjeet toimittaja saa juttujen, sihkeiden ja juontojen pituuksista?

Kuka niisti paattdaa? Kuinka paitokset ovat syntyneet?

Mitké nuo suosituspituudet ovat tilld hetkell4?

Kuinka paljon jutun rytmiin vaikuttaa opittu tapa, toimittajan sosiaalistuminen?
Nikyyko nuorten ja vanhojen toimittajien kiddenjiljessi eroa jutun tempon kannalta?
Milld tavalla uutisjutun rytmi on esill4 toimittajien koulutuksessa?

Tekniikka

Mitki ovat keskeisimmit tekniikassa tapahtuneet muutokset 1980-luvun alusta téhan
pdivain?

Kuinka paljon jutun rytmiin vaikuttavaa leikkaajan ty6? Entd kuvaajan ty6?

Nikyyko nuorten ja vanhojen kuvaajien tai leikkaajien kidenjiljessé eroa jutun tempon
kannalta?

Milli tavalla uutisjutun rytmi on esillé leikkaajien ja kuvaajien koulutuksessa?

TV-uutiset

Kuinka Ylen eri uutislahetykset TV-:ssi poikkeavat toisistaan? (aamu-TV-:n uutiset,
kuuden uutiset, myohéiisuutiset)

Kuinka muutokset nutismarkkinoilla ovat vaikuttaneet lahetyksiin

- 1990 TV -uutisten jadminen yhdelle kanavalle?

- 1993 kanavauudistus?

- 1998 Nelosen uutiset?



Katsojat

Onko puoli yhdeksin ldhetykselld kohderyhmdd?

Minki verran TV-uutisissa mietitéén tavoiteltavia yleis6ja?

Kuinka kohderyhma vaikuttaa uutisten muotoon/vauhtiin?

Kuinka TV-uutisissa estetdin katsojan pitkdstyminen?

Onko katsojan pinna lyhentynyt?

Onko uutistarjonnan kasvu muuttanut suhtautumista katsojiin?

Kuinka paljon ja minkilaista palautetta TV -uutisiin tulee?

Miki on mielestdsi puoli yhdeksdn uutisten merkitys koko Yleisradion imagolle?

Tutkimus, pysyvyys/muutos

Tutkimuksen empiirisesti osasta kiy ilmi, ettd TV-uutiset ei ole paljoakaan muuttunut
tempoltaan 20 vuoden aikana. Mist4 tdmi johtuu?

Misti syntyy yleinen kisitys vauhdin kasvamisesta?

Kuva vaihtuu nykyisin nopeammin kuin 20 vuotta sitten? Mistd timi johtuu?
Tutkimuksen empiirisessd osassa niytti4 silti, ettd haastateltavalle suodaan nyKyisin
vihemmin aikaa puhua kerrallaan. Vastaako timi omaa kisitystidnne?

Vaikuttaako pysyvyyteen TV-uutisten rituaalinen asema?

Tulevaisuus

Muuttuuko TV-uutisten tempo tulevaisuudessa? Miksi?
Mitké asiat muuttuvat?

Pitaisiké TV-uutisten kiristdi tai I1oyhentdd tahtia?
TV-uutisten asema tulevaisuudessa?



TEEMAHAASTATTELURUNKO 2
Toimittaja

Haastateltavan esittely

Titteli ja kuvaus tyon sisallostd?
Koulutus?
Aikaisemmat tyot?

Toimittajan tyo

Jutunteon tyGvaiheet?

Sidhkeenteon tyovaiheet?

Milld tavalla TV-uutisten toimittajan tyé on muuttunut kuluneiden 20 vuoden aikana?
Onko ty6tahti kiristynyt? Jos on, esimerkki.

Kuinka paljon toimittaja miettii jutun rytmii jutun eri tekovaiheissa?

Kuinka paljon valintoihin vaikuttavat kiire ja paniikki?

Kuinka tarkat ohjeet toimittaja saa juttujen, sihkeiden ja juontojen pituuksista?
Kuka niistd paattas?

Mitkd nuo suosituspituudet ovat talld hetkell4?

Kuinka paljon jutun rytmiin vaikuttaa opittu tapa, sosiaalistuminen?
Nékyykd nuorten ja vanhojen toimittajien kiddenjsljessi eroa jutun tempon kannalta?
Mill4 tavalla uutisjutun rytmi on esilla toimittajien koulutuksessa?

Tekniikka

Mitki ovat keskeisimmit tekniikassa tapahtuneet muutokset 1980-luvun alusta tihén
paivdan?

Kuinka paljon jutun rytmiin vaikuttavaa leikkaajan ty? Enti kuvaajan tyd?

Nékyyko nuorten ja vanhojen kuvaajien tai leikkaajien kidenjaljessa eroa? Minkilaisia
erot ovat?



TV-uutiset

Kuinka Ylen eri Tv-uutislahetykset poikkeavat toisistaan? (aamu-TV-:n uutiset, kuuden
uutiset, myohdisuutiset)

Vaikuttaako jutun tekemiseen se, mihin ldhetykseen juttu/sihke tulee?

Kuinka muutokset uutismarkkinoilla ovat vaikuttaneet 1ahetyksiin

- 1990 TV-uutisten jadminen yhdelle kanavalle?

- 1993 kanavauudistus?

- 1998 Nelosen uutiset?

Katsojat

Onko puoli yhdeksin lihetykselli kohderyhmii?

Minké verran TV-uutisissa mietitidsn tavoiteltavia yleisji?

Kuinka kohderyhmai vaikuttaa uutisten muotoon/vauhtiin?

Kuinka TV-uutisissa estetdéin katsojan pitkdstyminen?

Onko katsojan pinna lyhentynyt?

Onko uutistarjonnan kasvu muuttanut suhtautumista katsojiin?

Kuinka paljon ja minkélaista palautetta TV-uutisiin tulee?

Miki on mielestisi puoli yhdeksin uutisten merkitys koko Yleisradion imagolle?

Tutkimus, pysyvyys/muutos

Tutkimuksen empiirisesti osasta kdy ilmi, ettd TV-uutiset eivit ole paljoakaan
muuttuneet tempoltaan 20 vuoden aikana. Misti luulet timén johtuvan?

Misté syntyy yleinen kisitys vauhdin kasvamisesta?

Kuva vaihtuu nykyisin nopeammin kuin 20 vuotta sitten? Misti timi johtuu?
Tutkimuksen empiirisessi osassa ndyttai siltd, ettd haastateltavalle suodaan nykyisin
vihemmin aikaa puhua kerrallaan. Vastaako timi omaa kisitystdsi?

Vaikuttaako pysyvyyteen TV-uutisten rituaalinen asema?

Tulevaisuus

Muuttuuko TV-uutisten tempo tulevaisuudessa? Miksi?

Mitki asiat muuttuvat?

Olisiko sinun mielestisi TV-uutisten syyti kiristdi tai loyhenti4 tahtia?
TV-uutisten asema tulevaisuudessa?



TEEMAHAASTATTELURUNKO 3
Leikkaaja

Haastateltavan esittely

Titteli ja kuvaus tyon sisdllosta?
Koulutus
Aikaisemmat ty6t?

Leikkaajan tyo

Mill4 tavalla leikkaajan tyd on muuttunut kuluneiden 20 vuoden aikana?

Mitkd ovat keskeisimmat tekniikassa tapahtuneet muutokset 1980-luvun alusta tdhén
péivaian?

Onko tekniikan kehitys vaikuttanut juttujen vauhtiin?

Kuinka paljon jutun vauhtiin vaikuttavaa leikkaajan ty6? Ent4 kuvaajan tyo?

Kuka péittad, kuinka pitkdan yhden kuvan annetaan olla ruudussa?

Miairittyyko kuvan kesto kellolla vai nappituntumalla?

Nikyyko nuorten ja vanhojen kuvaajien tai leikkaajien kidenjiljessd eroa? Minkélaisia
eroja?

Milld tavalla uutisjutun vauhti on esilli leikkaajien ja kuvaajien koulutuksessa?

Tutkimus, pysyvyys/muutos

Tutkimuksen empiirisestd osasta kiy ilmi, ettd TV-uutiset ei ole paljoakaan muuttunut
tempoltaan 20 vuoden aikana. Mist4 tdmi johtuu?
Kuva vaihtuu nykyisin nopeammin kuin 20 vuotta sitten? Misti tima johtuu?

Tulevaisuus

Muuttuuko TV-uutisten tempo tulevaisuudessa? Miksi?
Mitkd asiat muuttuvat?
Pitdisikod TV-uutisten kiristdi tai 16ydetd tahtia?
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LAHETYSKOHTAISET AAMUPAALL. SUUNNITTELU KUVA DIGIOHJELMAT
TUMIT / TUOTTAJAT JUONTAJAT KOTIMAA VERSIO INTERNET-PALVELU
OHJAAJAT ALUETOIMINTA JUONTO EU-PUHEENJOHT.
APUL.OHJAAJAT ULKOMAAT SAA D-TUOTANTO
TUOTANTO SUUN. TALOUS VAALIT
POLITHKKA
AJANKOHTAISOHJELMAT/ AAMU TV UUTISHANKINTA/ UUTISLAHETYKSET/ OHJELMISTOKEHITYS
PAALLIKKO PAALLIKKO PAALLIKKO PAALLIKKO JA PROJEKTIT
OHJELMAPAALLIKKO
Armi Kyynérédinen Kari Karjalainen Hannu Kataja Matti Ronkéa Esko Kitula

TUOTANTO
PAALLIKKO

Martti Nolvi

MARKKINOCINTI
KOULUTUS
TIEDOTUS

Tanja Eriksson

KOULUTUS, TALOUS,
HALLINTO

SISAISET PALVELUT/
TOIMISTOPAALLIKKO

Maaret Leppénen

-

TOIMINNAN PAALLIKKO

Ari Jarvinen




	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

