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1 JOHDANTO JA TUTKIMUSKYSYMYKSET

Viime vuosina on voinut huomata lisddntynyttda julkista keskustelua eri
vahemmistoryhmistd ja heiddn oikeuksistaan. Vahemmiston mddrittelystd ei ole
selvdd yleisesti hyvaksyttyd maédritelmdd, mutta termilldi voidaan tarkoittaa
esimerkiksi kansallisia, kulttuurisia, kielellisid, etnisid tai uskonnollisia ihmisryhmia
(Ihmisoikeudet, ei pvm). Tamdn lisdksi termilld voidaan tarkoittaa vammaisia
henkiloitd ja seksuaaliviahemmisttjd (Yhdenvertaisuus, ei pvm). Vdhemmistoja
voidaan myos tarkastella yhteiskunnassa kohdatun syrjinndn pohjalta, jolloin
aiemmin esitettyjen rinnalle voidaan lisdtd eri sukupolvet, kuten lapset, nuoret tai
ikddntyneet, keitd ei valttamdttd kuulla yhteiskunnassa tdysiméddrdisind heiddn
eldam&dnsd koskevissa pddtoksissd. (Yhdenvertaisuus, ei pvm.) Tédssd tyossd rajaan
viahemmiston késitteen koskemaan kielellistd ja kulttuurista ryhmdda Suomen
karjalaisia ja karjalan kielisid karjalaisia. Karjalaiset ovat ruotsinkielisten, saamelaisten,
romanien, juutalaisten, tataarien, viittomakielisten sekd vanhavenildisten tapaan
Suomen kansallinen vahemmisto (Opetushallitus, ei pvm).

Vaikka eri vahemmistoryhmat ja niiden oikeudet ovat olleet enemman esilld, ja
syrjintdd koskevat EU-lainsddddnnot on pantu tdytdantoon jo yli kaksikymmentd
vuotta sitten, ei syrjintdad ole saatu kitkettyd (O’Flaherty & Second European Union
Minorities and Discrimination Survey, 2017, s. 3). Euroopan unionin vihemmistojd ja
syrjintdd koskevan kyselyraportin (2017) mukaan etniset ryhmat ja maahanmuuttajat
kohtaavat syrjintdd, vihaa ja rasismia kaikilla heiddn elaménaloillaan. Tama vahentaa
heiddan perusoikeuksien kunnioittamista. Syrjinndn uhriksi joutuneet kokevat
viahemman osallisuutta ja kiinnittymistd omaan asuinmaahansa, mikéa voi heikentaa
heidédn luottamustaan yhteiskunnallisia rakenteita tai julkisia instituutioita kohtaan.
(O’Flaherty ym., 2017, s. 3.) My6s Suomi on saanut ihmisoikeustuomioistuimelta
moitteita liittyen vdhemmistdjen ihmisoikeuksien puuttelliseen toteutumiseen
(Ihmisoikeudet, ei pvm).

Euroopan neuvoston Kansallisten vahemmistdjen suojelua koskevan
puitesopimuksen sihteeriston lausunnossa (englanniksi, ACFC, Advisory Committee
on the Framework Convention for the Protection of National Minorities: Fifth Opinion
on Finland) (2019) on esiteltynd erilaisia suosituksia Suomelle liittyen eri kielten



asemaan tai oikeuksien toteutumiseen. Suosituksessa on huomioituna myos
karjalaisen kulttuurin ja karjalan kielen oikeuksien edistdminen. Komitea suhtautuu
myoOnteisesti sithen, ettd uhanalaisen karjalan kielen ja kulttuurin revitalisaatio on
aloitettu Suomessa vuonna 2017 sekd siihen, ettd vuonna 2019 Kkielipoliittiseen
ohjelmaan sisédllytettiin myos karjalan kieli. Toimenpiteitd kuitenkin rajoittaa
hankerahoitusten lyhytjanteisyys, jonka vuoksi ne eivit ole tarpeeksi kestdvii (s. 4.).
Lausunnossa huomioidaan karjalaisedustajiston tietopohja karjalaisten historiasta ja
siitd, kuinka Suomen sodan jdlkeiset historialliset ja geopoliittiset olosuhteet ovat
vaikuttaneet karjalaisten syrjdyttimiseen suomalaisessa yhteiskunnassa. Nama
olosuhteet ovat johtaneet siihen, ettd karjalan kieli on stigmatisoitu ja sitd on kohdeltu
esimerkiksi suomen kielen murteena. Tamd on vaikuttanut karjalan kielen
uhanalaisuuteen. Historian toiminnat ndkyvédt nykypdivan Suomessa yleisend
tietdimattomyytend karjalaisista ja heiddn kielestddn. Historiallisen taustan vuoksi
karjalaisedustajisto toivoo kielen oikeudellista tunnustusta, lisdd investointeja seka
symbolista tunnustusta karjalan kielelle ja kulttuurille. Komitea huomioi, ettd
uhanalaisten kielten ja kulttuurien sdilymisen kannalta on erityisen tdrkedd sdilyttad
kielen ja kulttuurin yhteys sekd kulttuuriperimé ja perinteet. Vahemmistdille tulee
luoda puitteet vahvistaa kieltd ja kulttuuria, silld ne vahvistavat myos vahemmiston
jasenten identiteettid ja kiinnittymistd yhteiskuntaan. Tamdn lisdksi komitea
kannustaa viranomaisia karjalan kielen ja kulttuurin yhd systemaattisempaan
rahoitukseen sekd kiinnittdim&dan erityisesti huomiota karjalaisten evakkojen
jalkeldisiin ja heiddn tarpeeseensa tuoda omaa ndkokulmaansa Suomen historiasta
sodan jalkeiseltd ajalta. (ACFC, 2019, s. 14-15.)

Yll4 esitetty on erityisen ajankohtainen juuri tilld hetkell, silla Valtioneuvoston
ensimmdinen kielipoliittinen ohjelma pyrkii erilaisiin toimenpiteisiin, joilla
kotoperdisten kielten (saamen kielet, romanikieli, karjalan kieli ja viittomakielet)
elinvoimaisuutta ja kdyttomahdollisuuksia seka kielellisten oikeuksien toteutumista
voitaisiin edistdd. Ohjelmassa pyritdan tdhdentdmaan sitd, miksi karjalan kieli loistaa
muista kotoperdisistd kielistd poiketen poissaolollaan Suomen perustuslaissa. (OM:n
tiedotustilaisuus, 2022.) Vaikka ohjelmassa ndhddan olevan paljon hyvaad, kommentoi
Karjalan Sivistysseuran puheenjohtaja Eeva-Kaisa Linna olleensa pettynyt esimerkiksi
konkreettisten toimien puutteeseen (Rytkonen, 2022). Myos Itd-Suomen yliopiston
professori Helka Riionheimo kommentoi, ettd karjalan kielen tulisi olla nakyvilld
perustuslaissa ja kielelld pitdisi olla oma kielilaki, jotka yhdessa vahvistaisivat kielen
elvytystd. (Rytkonen, 2022).

Karjalan kielen, kulttuurin ja vdhemmiston historia, ndkymaéttomyys sekéa
oikeuksien sivuuttaminen on esiintynyt myods monissa karjalaisia koskevissa
tutkimuksissa (esim. Sarhimaa, 2017). Taman lisdksi Suomen kielipolitiikan poliittista
historiaa ja sen vaikutusta karjalan kieleen on kisitelty Sarhimaan teoksen lisdksi
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myos muissa tutkimuksissa. (esim. Saarinen, Nuolijarvi, Poyhtnen & Kangasvieri
(toim.), 2019.) Suomen historiaa on tutkittu myos yhteydessa vallitseviin ideologioihin,
kansalliseen identiteettipolitiikan historiaan ja geopolitiikkaan. Aiempaa tutkimusta
loytyy myos siitd, kuinka Suomea on yhdessd muiden jilkikoloniaalisten
yhteiskuntien kanssa rakennettu prosesseissa, joissa kansakunnan moninaisuutta ja
vdhemmist6jd on hdivytetty. (esim. Harle & Moisio, 2000, Kylménen (toim.) 1994.)
Kansakuntien pohjana on ollut narratiivi yhdestd kansasta, kielestd ja kulttuurista
(Saarinen ym. 2019). Suomen kansallisen identiteetin rakentumisen prosessissa
haluttiin luoda Suomesta kulttuurinen kansa ja se myotd Elias Lonnrot kerasi
Kalevala-teokseen erityisesti karjalaisten kokemuksia ja tarinoita palvelemaan
suomen kansallista identiteettid (Fingeroos, 2010, s. 27, Harle & Moisio, 2000, s. 110-
112, Sihvo, 1989, s. 104). Teoksen myotd Karjalaa alueena alettiin hyodyntda
kansallisromanttisissa diskursseissa, joita vahvistettiin taiteen keinoin. Karjalaisisten
ja Karjalan eksotisoinnista tuli tdrked elementti suomalaisen identiteetin
rakennuksessa. (Harle & Moisio, 2000, s. 111-112.)

Karjalaisten, karjalan kielen ja kulttuurin historia onkin ollut monivaiheinen ja
se herdttdd paljon erilaisia tunteita ja mielipiteitd, mistd Kalevala toimii hyvana
esimerkkind. Kalevalan pdivd ja suomalaisen kulttuurin pdiva sijoittuu kalenterissa
samalle pdiville. Kalevala nousi myds kesdkuussa 2022 uutisiin, silld Suomi esitti
Kalevalaa Euroopan kulttuuriperintotunnuksen saajaksi (Valtioneuvosto, 2022).
Vaikka Kalevalan suomalaisuutta korostetaan erilaisin narratiivein, 16ytyy Kalevalan
karjalaisesta historiasta paljon erilaisia tutkimuksia (Fingeroos, 2010, Harle & Moisio,
2000, Sihvo, 1989) ja on se puhututtanut myos karjalaisaktivisteja (esim.
@TuomoKondie). Helsingin yliopiston tutkijan Eila Stepanovan mukaan ei voida
todeta, ettd teoksen runot olisivat vain karjalaisia, mutta karjalankielisten runojen
suomennuksesta omiin tarpeisiin muokkauksesta voidaan kdyttdd nimitystd
kulttuurinen omiminen. (Mikkonen, 2019.) Karjalaisista, karjalan kielestd ja
kulttuurista onkin muodostunut varsin hdmmentdva kokonaisuus, josta luotuja
narratiiveja on ylldpidetty erilaisten kulttuurituotteiden kautta. Esimerkiksi Sakari
Topeliuksen Maamme Kirja (1875) on rakentanut diskurssiivisen strategian
suomalaisista ja suomen kansallisesta identiteetistd. Teoksessa karjalaisista on luotu
kuvaa suomalaisena heimona. Tédtd narratiivia on opetettu vield 1950-luvulle asti suo-
malaisessa koulujarjestelméssad. (Jokinen, 2019, s. 75-79, Sarhimaa, 2017, s. 10, s. 51-
52.) Nama narratiivit eivit lakkaa vain olemasta, vaan ajatukset karjalaisista ovat kul-
keneet jatkumona vield lapsille ja lastenlapsille (Laihonen & Halonen, 2019, s. 69).
Ndin historian poliittissdvytteinen toiminta, narratiivit ja karjalaisten, karjalan kielen
ja kulttuurin ndkymaittomyys ovat siirtyneet nykypdivan Suomeen ja vallitseviin
kasityksiin. Esimerkiksi Pyoli (2013) toteaa, ettd osa karjalaisista identifioituu jo taysin
suomalaisiksi. Toisilla karjalaisilla on kuitenkin vield sdilynyt oma karjalaisuus sekéa
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karjalaisuuden rinnalla kulkenut ortodoksinen uskonto ja osin myos karjalan kieli (s.
168-179). Yhteiskunnassa luodut narratiivit ja suomettamisprosessit ovat voineet
vaikuttaa karjalaisten identiteetteihin ja identiteettien rakentumisen prosesseihin.
Hall (2002) kuvaa modernien yhteiskuntien identiteettejd pirstaleisiksi. Héanen
mukaansa ne muodustuvat péadllekkiisistd ja ristiriitaisista identiteeteistd, joilla ei ole
alkua tai loppua, vaan ne ovat jatkuvissa identiteetin rakentumisen prosesseissa.

Tdssd tyossd vastaan  Kansallisten vdhemmistdjen suojelua koskevassa
puitesopimuksessa (ACFC, 2019) ilmenevddn tarpeeseen tuoda esiin Suomen
historiaa karjalaisten, karjalan kielen ja kulttuurin perspektiivistd. Mielestdni on
yhteiskunnallisesti tarkedd nostaa esiin valtanarratiivista poikkeavaa ndkokulmaa ja
yhteiskunnassa hdivytettyjen karjalaisten historiaa. Tarkastelen keskustelua Suomen
kansallisen identiteetin rakennusprosessista suhteessa muihin ldnsimaihin ja siihen,
miten rakennusprosessi on ollut omiaan hdivyttdm&ddn Suomen moninaisuutta. Tatd
kasittelen lisdksi  kielipolitiikan avulla.  Kielipolitiikka luo pohjan eri
vahemmistoryhmille ylldpitdd omaa kieltddn ja kulttuuriaan. (Thalainen, Nuolijarvi &
Saarinen, 2019, s. 55.) Olen erityisen kiinnostunut ndiden prosessien vaikutuksesta
identiteettiin ja identiteetin rakentumisen prosesseihin eli identifikaatioon.
Tutkimuksen tavoitteena on havainnollistaa tédtd karjalaisen vahemmiston identiteetin
rakentumisen prosessia. Pdddyin erityisesti keskittymddn tdhdn prosessiin, silld
esimerkiksi Hall (2002, s. 266-267) on todennut, ettd tarvitsemme lisdd tietoa ja uutta
teoriaa siitd, mistd mekanismeista yksiloiden identifikaatio rakentuu tai ei rakennu.
Yksilon identiteetin ja identifioitumisen tadrkeind osina toimii kieli ja kulttuuri
(Opetushallitus, ei pvm), joita tarkastelen tdssd tyossd karjalan kielen ja kulttuurin
pohjalta. Karjalan kielen ja kulttuurin ollessa yhteiskunnassa varsin nakyméattomid,
on mielenkiintoista pohtia millainen vaikutus ndkymittomyydellda on ollut
karjalaisiin identiteetteihin ja niiden rakentumisen prosesseihin. Sarhimaa (2017)
huomauttaa, ettd karjalankielisten karjalaisten syrjinndn ilmapiiri ja sitd ymparoiva
ndkymattomyys heijastuu heistd tehdyn tutkimuksen pieneen maaraan (s. 268). Tama
kasvattaa myos tutkimuksen yhteiskunnallista merkittavyyttd, silld erityisesti
karjalaisen vdhemmiston historiassa tapahtunut sivuuttaminen ja yhteiskunnallinen
nakymattomyys korostavat tarvetta saada karjalaisten ddni kuuluviin.

Aluksi rajasin tutkimukseni kohdistumaan vain karjalan kieleen ja sen
merkitykseen identiteetille, kulttuuri-identiteetille ja identifikaation prosessille.
Tutkielman edetessd kielen rinnalle alkoi kuitenkin muodostua muita tarkeita
elementtejd, kuten tapakulttuuri ja rituaalit sekd ortodoksinen uskonto ja karjalaiset
juuret, jotka sisdllytin osaksi tutkimustani kdyttden niitd rakennusaineksina
kuvaamaan identiteetin rakennusprosessia. Sarhimaan (2017, s. 50) mukaan Suomessa
ei ole vield toistaisesti tehty tutkimusta karjalankielisten kulttuurin nykykirjosta, joten



tamad oli myos toinen ponnahduslauta analyysin laajentamiselle koskemaan karjalan
kielen lisdksi my0s kulttuuria ja karjalaisuuden muita ilmenemiskohtia.

Télle tutkielmalle tarkeitd kasitteitd ovat identiteetti, kulttuurinen identiteetti ja
identifikaatio. Niiden esittelyssi ammennan Hallin (2002) laajaa tutkimuspohjaa.
Identiteettid, identiteetin rakentumisprosessia identifikaatiota sekd kulttuurista
identiteettida tulisi Hallin (2002) mukaan tarkastella suhteessa diskurssiin ja
representaatioon, jotka synnyttavéat valtasuhteita (s. 223-224). Lisdksi kdytdn tdssa
tyossd késitettd diskurssistrategia, josta esimerkkind toimii sana linsi, jota lansimaat
ovat hyodyntidneet luodessaan kansakunnistaan kuvaa yhtenevind ja ylivoimaisina
verrattuna muihin (Hall, 2002, s. 83-87). Identiteetin kdsite on my06s ajankohtainen sen
synnyttdessd ihmisissd paljon vastareaktioita ja esimerkiksi vihemmisttjen oikeuksia
puolustavaa toimintaa on tituuleerattu identiteettipolitiikaksi. Tama tukee my0s tyoni
Identiteetti, identifikaatio ja kulttuuri -osion teoreettista keskustelua siitd, kuinka
valkoisen miehen normatiivinen subjekti, tai Salamin (2021) sanoin normatiivisen
identiteetin varkaus, tekee itse identiteetistdi muiden identiteettien rikospaikan ja
politisoi muut identiteetit. (Salami, 2021, s. 103.)

Tutkimuskohteenani on karjalaiset ja karjalaistaustaiset nuoret aikuiset, joita
haastattelin syksyn 2021 ja kevaan 2022 aikana. Haastattelut olivat teemahaastatteluja.
Tédhén tutkimusjoukkoon pédddyin siksi, ettd se oli jadnyt Sarhimaan (2017) teoksessa
esitellyn ELDIA-tutkimuksen ulkopuolelle. Haastattelujen aiheena oli erityisesti
karjalan kielen ja kulttuurin merkitys, sekd tunteet ja muistot liittyen néihin.
Haastatteluissa keskityin haastateltavien henkilokohtaiseen kokemukseen, jonka
lisdksi keskustelimme myo6s karjalan kielestd ja kulttuurista yhteiskunnallisen
nikokulman pohjalta. Aineistoa analysoin grounded theory -menetelmén avulla.
Menetelmd huipentuu oman teoreettisen mallin rakentamiseen. Analyysia tehddan yhdessa
aiemman tutkimuksen ja teorian kanssa.

Téssd tutkielmassa pyrin vastaamaan seuraaviin tutkimuskysymyksiin:

1. Mitd elementteja Suomen karjalaisen vihemmiston identiteetin rakentaminen
sisaltaa?
2. Mitd tunteita, kokemuksia ja muistoja liitetddn karjalan kieleen ja kulttuuriin?

Tutkimuskysymyksid alustan lisdd Aineiston analyysi ja tulkinta -osiossa,
luvussa 5.1 Tutkimuksen tavoite.

Tutkielmani ldhtokohtina toimii oma rajakarjalainen ja kannaksen karjalainen
taustani. Omaan karjalaisuuteeni havahtuminen aiheutti minussa palavan halun tietda
kaiken karjalaisten, karjalan kielen ja kulttuurin historiasta, ja vahvisti ymmarrystani
jo edesmenneen isovanhempani kokemaa elinikdistd kotiseutukaipuuta kohtaan.
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Tulen varsin Kkarjalaisesta perheestd, jossa karjalaisuus on ndkynyt esimerkiksi
uskonnon ja sen rituaalien sekd tapojen ja juhlien pohjalta. Silti minun on ollut aina
vaikea hahmottaa omaa kansalaisuuttani tai perheemme kulttuuria. Siithen on voinut
vaikuttaa myos ulkoiset ennakkoluulot, venéldisviha ja uskonto. Olen tuntenut
hédpedd omaa taustaani kohtaan, ja kuin kameleontti pyrkinyt mukautumaan muiden
asettamiin raameihin. Karjalan kielen olemassaoloon havahduin vasta
karjalaisaktivistien tuottaman tiedon kautta ja se herdtti minussa sisdisen
hammennyksen omaa identiteettidni kohtaan. Se sai minut myds ymmaértamaan oman
perheeni kadyttamad kieltd, sanontoja ja sanoja kohtaan. Tama tutkielman tekeminen
on ollut tunteikas prosessi, joka on saanut minut tuntemaan niin vihaa, surua, iloa
kuin kotoisuuttakin. Olen myos saanut haastatella ihmisig, joilta olen oppinut lisdad
karjalaisuudesta, kulttuurista ja kielestd, ja joiden tarinoita olen saanut kdyttdd osana
analyysiani. Tutkimusprosessi on vahvistanut ajatuksiani liittyen karjalan kielen,
kulttuurin ja karjalaisten ndkymaéattomyyteen. Se on heijjastanut myos omia
kokemuksiani ndkyméttoméan vahemmiston jasenend olemisesta.

Tama tutkielma etenee seuraavanlaisesti. Aluksi esittelen tutkimuskohdetta
karjalaista vahemmist6d ja aiempaa tutkimusta liittyen karjalaisiin, karjalan kieleen ja
kulttuuriin. Tdmén jdlkeen luvussa kaksi kuvaan karjalan kielen ja kulttuurin
oikeuksia ja kielipolititkkaa Suomessa. Luvussa kolme syvennyn taméan tutkimuksen
teoriaan: identiteettiin, identifikaatioon ja kulttuuriin sekd diskurssin, representaation,
vallan késitteisiin. Tdstd siirryn tarkastelemaan kansallisten kulttuuri-identiteettien
muodostumista yleisesti ja Suomessa. Identiteetti, identifikaatio ja kulttuuri -osion
pddtan pohtimalla kulttuuri-identiteetin késitettd vdhemmiston ja karjalaisten
nikokulmasta. Neljannessd luvussa siirryn késitteleméddn tutkimusmetodia ja
aineistoa. Esittelen grounded theory -metodin sekd teemahaastattelun
tiedonkeruumuotona ja kuvaan kuinka haastattelut toteutettiin. Viidennessa luvussa
esittelen aineiston analyysia ja tulkintaa. Aloitan aineiston litteroinnin ja aineiston
kuvailun avaamalla nditd eri vaiheita osana analyysiani. Tamaén jadlkeen siirryn kohti
grounded theoryn kolmea eri koodausvaihetta, jotka ovat avoin koodaus,
akselikoodaus ja selektiivinen koodaus. Selektiivisen koodauksen myotd kuvailein
analyysini teoreettisen mallin. Kuudennessa luvussa esittelen tutkimustulokset ja
teorian, jonka rakensin analyysin pohjalta. Seitsemdnnessa luvussa pddtdn tyoni
pohdintaan ja jatkokehitysideoihin.

1.1 Karjalainen vihemmisto, kieli ja kulttuuri

Téssd luvussa kuvaan Suomen karjalaista vdhemmistod ja sitd keistd puhun puhues-
sani karjalaisista, karjalaistaustaisista ja karjalaisesta vahemmistosta. Taméan lisaksi
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avaan lyhyesti karjalan kielen madrittelyd ja sitd mihin yleisesti viitataan puhuessa
karjalaisesta kulttuurista ja Karjalasta alueena.

Karjalaisten méaérittely on hankalaa ja jokseenkin mahdotonta. Esimerkiksi kar-
jalan historian ja karjalaisen identiteetin tutkija Heikki Kirkkinen on todennut, ettd ne
ihmiset, jotka pitavit itseddn karjalaisina ovat karjalaisia. (Knuuttila & Suutari, 2013,
s. 21.) Karjalaiseksi identifioitumiseen ei liity samaa problematiikkaa kuin saamelais-
madritelméaan ja kriteeristoon. Saamelaismaaritelma tulisi kaynnissa olevan uudistuk-
sen myotd mahdollistamaan sen, ettd Saamelaiskédrégjien itsehallinto alkuperdiskansan
kieleen ja kulttuuriin sdilyisi alkuperdiskansalla ja poistaisi nykyisen lapinveron méaa-
rittelyn tietyin ehdoin. Uudistuksen myotd alkuperdisvdeston vaaliluetteloon merki-
tyiltd voitaisiin vaatia kiintedn yhteyden osoitusta saamen kieleen ja kulttuuriin.
(Stenman & Jutila, 2022.) Karjala alueena rakentuu ainakin kolmen eri Karjalan kautta,
joita ovat Eteld-Karjala (sisdltdd Kannaksen Karjalan), Keski-Karjala ja Raja-Karjala
(Paavolainen, 1960, s. 5-6). Taman lisdksi Karjalasta alueena saatetaan kayttdd nimi-
tyksid: Karjalan tasavalta, Raja-Karjala tai Pohjois-Karjala, joista viimeiselld viitataan
Suomen maakuntaan (Sarhimaa, 2017, s. 17). Karjalainen kulttuuri rakentuu my®os eri-
laisten kulttuuriperinteiden kautta ja esimerkiksi siirtokarjalaiset jaetaan kulttuuripe-
rinteiden pohjalta kannaksen karjalaisiin ja rajakarjalaisiin (Ilonen, 2013, 36-37).

Karjalainen nuorisojérjesté Karjalaiset nuoret Suomessa ry kuvaa karjalaisuutta
niin, ettd karjalaiseksi identifioituvalla on jokin suhde karjalaisuuteen. Taméa suhde
voi olla esimerkiksi, kielen, kulttuurissa eldmisen tai muun yhteyden vuoksi tullut.
Esimerkiksi siirtokarjalaisten evakkojen jalkeldiset ovat karjalaisia, mutta erilaiset his-
torialliset ja poliittiset toimet ovat vaikuttaneet siihen, ettd heidan jélkeldisensa ei valt-
tamaéttd tiedd tai ymmarrd omaa karjalaisuuttaan. Taman lisdksi kaikki eivét halua olla
karjalaisia ja sen vuoksi karjalaisuus pohjautuu itseidentifikaatioon. Nuorisojdrjesto
tuo esiin sen, ettd karjalaisuudesta ei lasketa prosenttimaarid esimerkiksi isovanhem-
pien mddran pohjalta. Ihminen voi olla samanaikaisesti sekd suomalainen ettd karja-
lainen eikd karjalaisuus sulje pois muita kansalaisuuksia. Nuorisojédrjesto myos tar-
kentaa, ettd oma kokemus karjalaisuudesta riittdd, eikd kukaan muu voi mééritelld
toisen ihmisen identiteettid. (Karjalaiset nuoret Suomessa ry, ei pvm.) Tassd tutkiel-
massa kdytdn nimityksid karjalainen ja karjalaistaustainen. Karjalaisilla tarkoitetaan
henkiloitd, jotka identifioituvat karjalaiseksi tai kayttavat itsestddan nimitysta karjalai-
nen. Karjalaistaustaisilla henkil6illd taas tarkoitetaan henkiloitd, joilla on yksi tai use-
ampi karjalainen isovanhempi, ja jotka eivét kdytd haastattelussa itsestddn nimitysta
karjalainen. Nama termit eivét sulje toisiaan pois vaan karjalaistaustainen on karjalai-
nen, jos ndin identifioituu ja toisinpédin.

Sarhimaa (2017) esittelee teoksessaan Vaietut ja vaiennetut. Karjalankieliset karja-
laiset Suomessa Karjalan Kielen Seuran (jo lopettanut) mdéaritelméan karjalaisista. Sen



mukaan karjalaisen vahemmiston kokonaismadrastd puhuttaessa tulisi kayttdd nimi-
tyksid karjalankielinen vihemmisto ja karjalankielinen yhteiso. Kasitteet ovat seuran
mukaan osittain padllekkdisid ja ne sisdltavat aktiivisesti, vahan tai ei ollenkaan, kar-
jalan kieltd puhuvien lisdksi kaikki karjalankieliset jalkeldiset, jotka identifioituvat ta-
hédn védestoon. Samaa tapaa on kdytetty arvioitaessa vuonna 2008 Suomen 6 000 saa-
melaista, joista arviolta 1778 osasi saamen kieltd. Tédllaisen arviointitavan mukaan kar-
jalaisessa yhteisossd tai vahemmistossd on arviolta 30 000 henkiloa. Naistd 30 000 hen-
kilostd on arvioitu olevan 11 000 karjalan kieltd hyvin tai erittdin hyvin puhuvaa. (Sar-
himaa, 2017, s. 114-115.) Toisen arvion mukaan karjalankielisid arvioidaan olevan 5
000, joten Sarhimaan teoksessa arviot karjalankielisistd pysyttelee 5 000-11 300 valilla.
Koska tarkat tilastotiedot karjalaisista ja karjalankielisestd védestostd puuttuu, voidaan
arvioilla ndhda olevan kielen kannalta yhteiskunnallista merkitystd. Karjalankielisten
méadrd on pudonnut nopeasti toisen maailmansodan paittyessd, jolloin karjalankieli-
sid arvioitiin olevan 50 000-60 000 henked. (Sarhimaa 2017, s. 114-116.) Karjalan kieli
on uhanalainen eik silld ole yhtendista kirjakieltd, mutta kieltd elvyttamalld karjalan
kielen murteista on kehitetty useita eri kirjakielid sekd Vendjdlld ettd Suomessa (Koti-
maisten kielten keskus, a. ei pvm.).

Karjalan kielestd puhuessani hyddynndn Kotimaisen kielen keskuksen jakoa
karjalan kielen murteista, joihin sisdllytetdan kaksi padamurretta: varsinaiskarjala ja
livvinkarjala. Varsinaiskarjala jaetaan vield erikseen vienan karjalaan ja eteldkarjalaan.
Sekd eteldkarjalaan luetaan myos tverin karjalan murteet. Taman liséksi livvinkarjala-
lasta kdytetdan myds nimitystd aunuksenkarjala. My6s lyydin kielestd on ollut kes-
kustelua, luokitellaanko se karjalan kielen murteeksi vai omaksi kielekseen. (Koti-
maisten kielten keskus, a. ei pvm.) On my6s hyva huomioida, ettd monet etelidkarjalan
puhujat kdyttavit kielestaan nimityksid, kuten suvikarjala tai varsinaiskarjala, mutta
kadytin tdssd yhteydessd Kotimaisten kielten keskuksen nimitysta eteldkarjala. Puhut-
taessa karjalan kielestd, tulee tiedostaa se, ettd Suomessa on alueita, kuten Pohjois-
Karjala tai Eteld-Karjala, jossa puhutaan suomen kielen murteita. Naméa murteet ovat
suomen kielen murteita. Karjalaisista on hyva pitdd mielessa se, ettd Karjalan tasaval-
lan alueella asuvista vain osa puhui karjalaa, toiset Venéjdd, Suomea tai muita kielia
ja he ovat kaikki samalla lailla osa karjalan kielistd yhteisod. (Sarhimaa 2017, s. 114~
116.)

Karjalan kieli on suomen kielen rinnalla Suomen autoktoninen eli kotoperdinen
kieli. Tamai tarkoittaa sitd, ettd kielitieteelliseltd statukseltaan se on rinnastettavissa
suomen kieleen, silld molempia kielid on traditionaalisesti puhuttu yksin ja kesken&an
Suomessa yhtd kauan. Karjalankieliset karjalaiset ovat siis asuneet Suomessa yhta
kauan kuin suomalaisetkin, vaikka Suomeen on tullut my6s ennen toista maailman-
sotaa ja Neuvostoliiton hajottua karjalaisia eri puolilta Vendjdd, esimerkiksi Karjalan
tasavallan alueelta. (Sarhimaa, 2017, s. 18.) Karjalan kieli on suomen sukulaiskieli ja ei
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ole tdysin selvad, milloin muinaiskarjala ja muut itimerensuomalaiset kielet syntyivit,

mutta erddn nikemyksen mukaan kielten erilliskehitys alkoi vuonna 1323 Pahkindn-

saaren rauhan myo6td. Muinaiskarjalan pohjalta kehittyi nykyinen karjalan kieli ja In-

keroinen sekd Itd-Suomessa puhutut suomen kielen kaakkoismurteet. (Leskinen, 1998.)
Suomen kielen itdiset murteet muodostavat karjalan kielen murteiden kanssa murre-

jatkumon ja ndiden ldhekkdin puhuttujen kielten keskindinen ymmarrettdvyys on

kaikkein ldheisintd pohjoisessa, karjalan kielistd erityisesti vienan karjalan ja suomen

pohjoismurteiden vélilld (Sarhimaa, 2017, s. 38).

Karjalainen kulttuuriperimd on laaja ja moniulotteinen, josta esittelen muutamia
yleistyksid seuraavaksi. Karjalaista kulttuuriperiméad kuvataan esimerkiksi erilaisten
symbolien keinoin (Rdsédnen, 1989, s. 17). Sithen voidaan ajatella kuuluvan esimerkiksi
kantele, erilaiset piirakat ja feresi. Erityisesti kantele liitetddn karjalaisiin vahvasti ka-
relianismin takia. Erilainen ruokakulttuuri on my0s stereotyyppisesti liitetty karjalai-
seen kulttuuriin, josta tunnetuin ilmentymad lienee leivonnaiset kuten piirakat, sultsi-
nat tai vatruskat. Taman liséksi karjalaiseen kulttuuriin liitetddn esimerkiksi karjalai-
nen kansanpuku feresi ja sen kanssa puettavat sdpsat tai sorokat. (Sarhimaa, 2017, s.
58-60.) Erityisesti karjalankieliseen kulttuuriperintoon liitetddn vahvasti karjalan kieli,
ortodoksinen uskonto ja sen piiriin liitettdva kulttuuriperinto sekd raja- tai vienankar-
jalaiset juuret (Sarhimaa, 2017, s. 60-62). My0s esimerkiksi kyykka tai kansankulttuu-
rissa esiintyva kotiseutumatkailu on esiintynyt tarkednd osana karjalaista kulttuuria
(Résanen, 1989, s. 17). Suvun juuria kaipailevat muistot ovat myds siirtyneet sukupol-
velta toiselle ja yhteinen muisto on toiminut yhtené karjalaisen identiteetin rakennus-
palana (Raininen-Siiskonen, 1999, s. 224-231).

1.1.1 Aiempi tutkimus karjalaisesta vihemmistostd, kielestd ja kulttuurista

Karjalaisesta vahemmistostd, kulttuurista ja kielestd on tehty paljon erilaista tutki-
musta. Esimerkiksi Pekka Suutarin toimittama teos Karjala-kuvaa rakentamassa (2013)
kokoaa tutkimusta Karjalasta ja siitd representoituja kuvia kulttuurisena kokemuk-
sena erilaisissa tutkimuksissa, historiassa, perinteissa ja kielessd. Tamén lisdksi karja-
laisuutta on tutkittu muistelun ja muistikerronnan kautta (ks.esim. Fingerroos 2003,
Raninen-Siiskonen 1999). Esimerkiksi Fingerroos on tehnyt tutkimusta liittyen eri su-
kupolvien muistamiseen ja muistoihin Karjalasta maantieteellisend alueena. Monissa
tutkimuksissa on korostunut ndkokulma Karjalasta erityisesti historiallisesta perspek-
tiivistd sekd kalevalaisesta Karjalasta (Fingerroos & Loipponen, 2007, s. 7-8.)

Télle tutkimukselle erityisen merkittdvid karjalaista kulttuuri-identiteettia kasit-
televid tutkimuksia on esimerkiksi Pyolin artikkeli Rajakarjalaiset ja muuttuva identi-
teetti (2013) sekd Ilosen teos Rajan lapset: Identiteettityo Kannaksen evakkojen sukupolvissa
(2013). Pyoli esittelee aluksi Pirkko Sallinen-Gimplin (1994) luokittelemat neljd sopeu-



tumisvaihetta, jotka ovat vaikuttaneet rajakarjalaiseen identiteettiin. Namé sopeutu-
misvaiheet ovat: kulttuurishokki, perinteistd luopuminen, tasapainon etsinti ja tietoi-
sen kulttuuri-identiteetin vaaliminen. Sopeutumisvaiheista ensimmadinen viittaa raja-
karjalaisten evakuointiin ja kodin jdttamiseen, toinen kuvaa uuteen ympaéristoon so-
peutumista ja leimaantumisen pelosta johtuvaa kulttuurin ja kielen piilottamista, kol-
mas vdlitilaa kahden identiteettikuvan vililld ja viimeinen nimensd mukaisesti tie-
toista identiteetin vaalimista. (Sallinen-Gimpl, 1994, s. 310-311, viitattu Pyoli, 2013,
159-160.) Rajakarjalaiset identiteetit ovat saaneet vaikutteita sekd suomalaisesta ettd
vendldisestd kulttuurista ja heiddn identiteettidinsd on muodostunut karjalan kielen,
ortodoksisen uskonnon ja karjalaisuuden ympaérille, muuttuvassa suhteessa osana
historiaa. (Pyoli, 2013, s. 162.)

Vaikka karjalan kieli on historiassa ollut tarkedssd osassa rajakarjalaista identi-
teettid, on kieli yhdessd kirkon tapojen kanssa historian saatossa hédlvennyt. Pyolin
mukaan tdmé on johtunut erityisesti toisen sukupolven rajakarjalaisten halusta sopeu-
tua uuteen ympaéristoon ja halusta piilotella erilaisuutta. Suomen yhteiskunnan mur-
ros ja sen synnyttama sisdinen muuttoliike on vaikuttanut rajakarjalaisten kielelliseen
sulautumiseen. Ortodoksisen kirkon jidlleenrakennuksen ja uskonnon opetuksen poh-
jalta alkoi ortodoksisen kirkon sisdllda vahvistua yhteisollisyys ja aktiivinen halu jar-
jestdytyd. Kirkon aktiivisuuden seurauksena syntyi myds muita karjalaisjarjestoja kir-
kon ulkopuolella. Kirkollisen herd@dmiskauden aikaan kasvoi myos yleinen kiinnostus
karjalaisuutta ja karjalan kieltd kohtaan. Liikehdintd kohti karjalan kielen revitalisaa-
tiota ldhti kehittymaan Suomessa jarjestokentilld 1990-luvun edetessd. Osa karjalais-
taustaisista kokee itsensd jo tdysin suomalaiseksi ja nykyistd karjalaista identiteettid
kuvastaakin tietoisen kulttuuri-identiteetin vaalimisen aika (Pyoli, 2013, s. 168-179.)
Karjalaisten yhteisollisyys konkretisoituu nykypdivan karjalaisissa jarjestotoiminnan
pohjalta. (Pyoli, 2013, s. 177-178.) llosen (2013) tyossa tutkitaan kannaksen karjalais-
ten tekemdd identiteettityotd eri sukupolvissa. Sen mukaan kannakselainen identi-
teetti rakentuu rajan, yhteiskuntaan ja kulttuuriin liittyvan aktiivisuuden ja aktiivisen
kansalaisuuden pohjalta ja sisdltdd karjalaista isinmaallisuutta, tasa-arvoa, suvaitse-
vaisuutta, yrittelidisyyttd sekd aktiivista kansalaisuutta. Sukupolvissa tehtdvissa eri-
tyishuomioissa oli se, kuinka toinen sukupolvi on vasta havahtunut oman vanhem-
man tai vanhempien kotiseutuun oltuaan siitd tdysin pimennossa kouluaikansa ja pal-
jon sen jdlkeen, kun taas kolmannen ja neljannen sukupolven kannaksen karjalaisilla
on ollut Neuvostoliiton hajoamisen vuoksi paremmat mahdollisuudet saada tietoa
Karjalasta. Kotiseutumatkat ovat kasvattaneet kiinnostuksen hankkia lisda tietoa ja
nuorempi sukupolvi on aktivoitunut uudestaan erilaisen jarjesto- ja seuratoiminnan
saralla. (Ilonen, 2013, s. 6-7.)

Karjalan kielestd 16ytyy myos paljon erilaisia tutkimuksia (ks. Sarhimaa, 2017,
Linna & Sarhimaa, toim. 2019). Kieltd myos tutkitaan Pasasen artikkelissa Karjalan
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kielen nykytila ja tulevaisuus (2006). Karjalan kieleen liittyy paljon surun ja vihan
tunteita erityisesti karjalaisvanhusten parissa. Myos pienten lasten vanhemmat
pelkdavat, ettd karjalan kieli voisi vaikuttaa negatiivisesti lasten eldmé&én ja haitata
lasten eldmdssd etenemistd. Syitd tdhdn on esimerkiksi se, ettd he eivat halua siirtda
lapsilleen kieleen liittyvid traumaattisia kokemuksia ja traumaattista historiaa.
(Pasanen 2006, s. 125.) Tamén tyyppisissd tapauksissa voisi olla tarkedd kiinnittad huo-
mio kielen asemaan ja yhteiskunnallisen merkityksen korostamiseen. Saamelaisten
kielenvaihtoa késittelevassa tutkimuksessa puhutaan kielenvaihdon kierteestd, jolla
tarkoitetaan sitd, ettd huonossa asemassa olevaan kieleen liittyva hdped kohtaa kielen
menetyksestd kumpuavan surun (Pasanen, 2006, s. 127). Vadhemmisto suree oman kie-
lensd menetystd samalla opettaen lapsilleen enemmistokieltd. (Pasanen 2006, s. 127.)
Monesti kielellinen elvytys onkin tullut ylldtyksend enemmiston edustajille, jotka ovat
tottuneet ajattelemaan, ettd kansakunnassa puhutaan vain tiettyd kieltd. (Pasanen
2006, s. 128-129.)

Sanna-Riikka Knuuttilan (2011) tekemdssd CASE-tutkimuksessa pyritddn
selvittdmaan sitd, 1oytyyko Karjalan tasavallassa sijaitsevasta Kotkajdrvi-nimisestd
kylastd karjalan taitoisia lapsia (Knuuttila, 2011, s. 215). Karjalankielisten pyrkimys
revitalisoida karjalan kieli 1dhti vauhtiin sen my6td, kun karjalan kielen opiskelu tuli
jalkeen pohtinut muutaman kerran sitd, tulisiko Karjalan kielen olla maan toinen
virallinen kieli. Vuoden 2002 tehdyn mittauksen mukaan Vengjilld asuu 93 000
karjalaista, joista 51,5 % nimesi karjalan kielen didinkielekseen. Karjalan tasavallassa
heistd asuu oin 65 000, joista alle puolet eli 30,000 hallitsevat karjalan kielen kayton.
(Knuuttila, 2011, s. 216.) Knuutilan tutkimuksessa kolmasosa lapsista kertoi
karjala ja vain 4 prosenttia vastasi didinkielensd olevan pelkdstddn karjala. 80
prosenttia kertoi olevansa karjalaisia ja 50 prosenttia kertoi olevansa vendldisid, osa
heistd koki olevansa sekd karjalaisia ettd venildisid. Parhaiten kieltd hallitsivat ne
lapset, joiden kotona puhuttiin karjalan kieltd sekd ne, jotka opiskelivat sitd koulussa.
Harva lapsista osasi kieltd erittdin hyvin, mutta tulokset osoittivat sen, ettd alueella
asuu my0s karjalan kielen tdydellisesti taitavia lapsia. Vain harva lapsi kuuli kieltd
kotikielend ja kotikieleksi uudelleen ottaminen voi olla monelle vanhemmalle
hankalaa, silld historiassa on ollut useita ajanjaksoja, jolloin karjalan kielen kaytto on
ollut kiellettyd. (Knuuttila, 2011, s. 217-219.) Kuten ylld olen tuonut esiin karjalan
kieleen voi liittyd painolastia ja kielen kdyton kieltamistd. Vastuu kielen ja kulttuurin
sdilymisestd ei voi olla vain vahemmistolld vaan tarvitaan myos institutionaalisia
rakenteita tukemaan kielen revitalisaatiota. Seuraavassa osiossa jatkan tdtd pohdintaa
liittamaalla keskustelun kielipolitiikkaan ja karjalan kielen ja kulttuurin oikeuksiin.
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2 KARJALAN KIELEN JA KULTTUURIN OIKEUDET
SUOMESSA

Kieli vaikuttaa ihmisen toimintakykyyn yhteiskunnassa ja siksi ihmisilld tulisi olla
Suomessa yhdenvertaiset mahdollisuudet kayttdd (didin)kieltdan. Kielitaitoja arvotel-
laan yhteiskunnassa eri tavoin ja eri kieliryhmilld on erilaiset mahdollisuudet esimer-
kiksi oman didinkielen opiskeluun. (Thalainen ym. 2019, s. 50-51.) Karjalan kieli eroaa
muista kotoperdisistd kielistd ndkymattomyydellddn eikd nykyinen lainsddadanto tai
toimeenpantu kielipolitiikka ole tuonut karjalan kieltd tai kulttuuria ja niiden uhan-
alaisuutta ndkyvéksi (Sarhimaa, 2017, s. 214). Tédssd osiossa kdyn lavitse lyhyesti kielta
ja kulttuuria koskevaa lainsdddantod. Taman jalkeen késittelen kieliin liittyvad kieli-
politiikkaa, josta siirryn késitteleméan kielen poliittisuutta ja historiaa. Taméan pojalta
siirrdn katseen varovasti kohti karjalan kielen tulevaa.

2.1 Kieltd ja kulttuuria koskeva lainsdadanto

Téssd luvussa avaan kieleen ja kulttuuriin liittyvaa lainsdddantoda Suomessa, joita tar-
kastelen karjalan kielen ja kulttuurin perspektiivistd. Kielipolitiikassa tehtdviad paatok-
sid tehdddn eduskunnassa politiikkojen kesken, harjoitetaan valtion virastoissa, jonka
alaisuudessa myos koordinoidaan kielen koulutuspolitiikkaa virastojen ja jarjestojen
vélilld (Sarhimaa, 2017, s. 204). Kielten laillinen asema maédéritellddn lainsdadannon
avulla esimerkiksi perustuslaissa, kielilaissa seké erilliskielilaissa (Sarhimaa, 2017, s.
205). Virallisten tahojen liséksi kielen asemaan vaikuttavat ihmisten toiminta kieliin
liittyvissd kysymyksissd, jota voi olla aktivismi, kielen opiskelu ja kadytto. (Sarhimaa,
2017, s. 204.)
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Kielilainsddaddnnon tarkoituksena on turvata yksilon kielelliset oikeudet (Ronn-
berg, 2020, s. 11). Suomessa ”oikeus omaan kieleen ja kulttuuriin” sdddetdan perus-
tuslain (L 731/1999) pykaldssa 17. Pykdld méadrittdd suomen ja ruotsin Suomen kan-
salliskieliksi, sekd sen momentissa 3 mainitaan erikseen saamelaiset, viittomakieliset
ja romanit sekd muut ryhmat. (L 731/1999.) Télld hetkelld on kdynnissa valtioneuvos-
ton kielipoliittinen ohjelma Suomen kotoperiisille kielille. Siind selvitetddn esimer-
kiksi epamaadrdiseksi jadanyt pykadldn 17 momentti 3 sekd sitd onko momentissa maini-
tuilla kielilld muita Suomessa puhuttuja kielid parempi lainsdddédnnollinen asema
(OM:n tiedotustilaisuus, 2022). Perustuslain momentti 3 mainitsee Suomen kotoperdi-
sistd kielistd muut paitsi karjalan kielen (L 731/1999). Perustuslaki toimii muiden la-
kien pohjana, joka tarkoittaa sitd, ettd muiden lakien tulee huomioida perustuslainsa-
noma eikd muu lainsddadanto voi poiketa siitd (Ronnberg, 2020, s.12). Perustuslain li-
sdksi kielellisid oikeuksia turvataan kielilaissa (L 423/2003) sekd Oikeusministerion
yhteydessd toimiva kieliasiain neuvottelukunta ajaa kielellisten oikeuksien edista-
mistd. Perustuslaissa erikseen mainituille kieliryhmille saamelaiset, romanit ja viitto-
makieli on perustettu jokin jarjestelmd valvomaan kieliryhmien oikeuksien tdytan-
toonpanoa (Ronnberg, 2020, s. 13). Saamen kielilaki (L 1086/2003) seké viittomakieli-
laki (L 359/2015) tarkentaa kielten ja saamen kulttuurin oikeuksien toteutumisen edis-
tamistd (Ronnberg, 2020, s. 13).

Romanikielelle ei ole erilliskielilakia, mutta kielen opettamisesta didinkielend
peruskoulussa sdddetddn perusopetuslain (L 628/1998) pykald 10 mukaan. Perusope-
tuslaki mainitsee romanikielen lisdksi saamen ja viittomakielen seké sen, ettd osa ope-
tuksesta voidaan myos antaa muulla oppilaan omalla kielelld, ”jos se ei vaaranna op-
pilaan mahdollisuuksia seurata opetusta” (L 628/1998). Taman liséksi pykéald mainit-
see sen, ettd opetusta voidaan antaa erillisissd opetusryhmissd myos muilla kielilla.
Pykaildssd 11 mainitaan se, ettd perusopetuksen oppimaééra sisdltdd aineena didinkie-
len, toisen kotimaisen kielen lisdksi vieraita kielid (L 628/1998). Tilastokeskus maérit-
telee vieraskieliksi muut kielet, kun suomi, ruotsi tai saame (Tilastokeskus ei pvm.).
Tilastokeskuksen verkkosivurakenteessa vieraskieli on upotettu Maahanmuuttajat ja
kotoutuminen -sivun alasivuksi. Kotimaisten kielten keskus hyodynt&da Tilastokes-
kuksen médritelméd ja mainitsee sen, ettd médritelméd perustuu tilastoinneissa muun
muassa siihen jakoon, ettd kansalliskielten asema eroaa muista kielistd oikeudellisessa
sddntelyssd. Kotimaisten kielten keskus mainitsee my0s sen, ettd vieraskieli -termia
tulee kayttda harkiten, silld se ei mahdollisesti vastaa tarkoitustaan tai se voidaan ko-
kea leimaavaksi. (Kotimaisten kielten keskus, b. ei pvm.)

Perusopetuslaki mainitsee opetussuunnitelman kielen, aikuiskoulutuskielet
sekd pykaldssa 12 késitellddn sitd, ettd didinkielend oppilaalle voidaan opettaa suomen,
ruotsin tai saamen kieltd sekd huoltajan valinnan perusteella my6s romani-, ja viitto-
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makieltd sekd oppilaan muuta didinkieltd (L 628 /1998). Taman lisdksi Saamelaiskéra-
jat ja Romaniasiain neuvottelukunta turvaavat ja edistdvit kyseisten kielten ja kult-
tuurien oikeuksia (Ronnberg, 2020, s. 13-14). Aiemmista poiketen viittomakielelld ei
ole omaa neuvottelukuntaa, mutta kielelle on perustettu maardaikoina toimiva Viitto-
makielten yhteistyoryhmad (Valtioneuvosto, 2019, Ronnberg, 2020, s. 13). Pohjoismai-
den kansalaisten oikeudesta kdyttdd omaa kieltdan (S 11/1987) sdaddetddn vield erik-
seen ja kyseinen sopimus koskee suomen ja ruotsin kielten liséksi islannin, norjan ja
tanskan kieltd. Taman lisdksi yhdenvertaisuuslaki (L 1325/2014) kieltdd syrjinnan pe-
rustuen esimerkiksi kieleen tai alkuperddn. Muiden kielten, kun suomen, ruotsin ja
saamen kielen kdytostd viranomaisasioissa sdddetddn hallintoa, koulutusta ja sosiaali-
ja terveydenhuoltoa koskevassa lainsddddnnossa sekd muissa eri hallintoaloihin liit-
tyvéssd lainsddadannossa (Ronnberg, 2020, s. 17-18). Lainsdddanto ei mainitse karjalan
kieltd tai kulttuuria nimelld, vaan karjalan kieli kuuluu muut kielet ryhméé&n. Kielen
kayttoon liittyy myos erilaisia sdddoksid ja erityislainsdddantojd, joista karjalan kielen
kannalta tarkeimmadt koskevat opetuskielid, pdivdhoitoa, terveydenhuoltoa, yleisra-
diota sekd opetus ja kulttuuritoiminnan rahoitusta ja Kotimaisen kielten keskusta
(Sarhimaa, 2017, s. 207). Seuraavassa osassa tarkennutaan lyhyesti Suomen kieli(kou-
lutus)politiikkaan sekd palataan hieman ylld esitettyihin lainsdddantoihin kielipolitii-
kan ndkokulmasta.

2.2 Kielipolitiikka Suomessa

Kieli(koulutus)politiikka pitdd sisdlldan kielenkdyttoon, asemaan ja opetukseen
liitetyt sdddokset sekd yhteiskunnallisen toiminnan epdviralliset muodot, jotka vai-
kuttavat kielen kaytettavyyteen tai kdyton sddntelyyn. Kielet eivit ole hierarkkisesti
samassa asemassa ja kielid arvotetaan vaihtelevin perustein (Poyhonen, Nuolijédrvi,
Saarinen & Kangasvieri, 2019, s. 9.) Kielipolitiikassa tehtdvid paatoksid tehddan edus-
kunnassa politiikkojen kesken, harjoitetaan valtion virastoissa, jonka alaisuudessa
my9s koordinoidaan kielen koulutuspolitiikkaa virastojen ja jarjestojen valilld. (Sarhi-
maa, 2017, s. 204.) Kielten laillinen asema maadritellddn lainsdddéannon avulla perus-
tuslaissa, kielilaissa sekd saamen kielilaissa ja viittomakielilaissa. (Sarhimaa, 2017, s.
205.) Virallisten tahojen liséksi kielen asemaan vaikuttaa ihmisten toiminta kieliin liit-
tyvissa kysymyksissd, jota voi olla aktivismi, kielen opiskelu ja kdytto. (Sarhimaa, 2017,
s. 204.) Kielipolitiikan avulla luodaan kielellisille ryhmille mahdollisuus yllapitaa
kieltddn sekéd kulttuuriaan (Ihalainen, Nuolijdrvi & Saarinen, 2019, s. 55-56)1. Sit4 s&d-
dellddn kansainvilisin sopimuksin seké valtion rajojen sisdisesti (Poyhonen ym. 2019,
s. 11). Kielisuunnittelu ja politiikka ldhti kehittymdan 1960-luvulla “kielellisen kaan-
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teen” aikana kansainvilisesti, kun tavoiteltiin yhtendisid ja demokraattisia yhteiskun-
tia. Sen seurauksena jdlkikoloniaalisten valtioiden kielipolitiikkaa ruvettiin kehitta-
madn systemaattisesti. (Poyhonen ym. 2019, s. 11.) Tavoiteltavan kielisddntelyn kautta,
korostui tiettyjen kielien ylivertaisuus muiden edessd sekd rationaalisuuden korosta-
minen kielisuunnittelun taustalla (P6yhonen ym. 2019, s. 9-11). Yhteiskunnallisesti on
mielenkiintoista tarkastella sitd, kenen etuja kielisddntelylld on ajettu ja kuka on hyo-
tynyt kielten yhtendistamisestd. Esimerkiksi Salami (2021) kayttda ylirationaalisesta ja
konemaisen kankeasta tiedosta nimitystd ”europatriarkkaalinen tieto”, jonka tarkoi-
tus on tehdé tiedosta hierarkkista rakennelmaa, joka nostaa sen neutraaliin keskioon
eurooppalaisten valkoisen miehen maailmankuvan (Salami, 2021, s. 32). Tdméan euro-
patriarkkaalisen tiedon historia kantautuu jo ensimmadisiin kolonialistisiin 16ytoret-
kiin, (Salami, 2021, s. 34) mutta samaa jatkumoa on nahtdvissa my®os kielipolitiikassa
tapahtuneessa systemaattisessa kielisuunnittelussa, jossa tiettyjen kielien hierarkkista
asemaa korostetaan muiden edessa.

Suomessa eduskunta ja valtioneuvosto kantavat ylimmén vastuun kielipolitii-
kasta (Poyhonen ym. 2019, s. 15). Kielikoulutuspolitiikka tehd&én erilaisissa yhteis-
kunnallisissa sektoreissa, joissa laadituissa poliittisissa esityksissd on asetettu tavoit-
teet, joita kielipoliittisesti lahdetddn toteuttamaan. Télld sdédntelyllda ohjataan esimer-
kiksi kielikoulutusta siihen, mitd kielid eri opetussuunnitelmat pitavét sisalldan. (Poy-
honen ym. 2019, s. 12.) Tamén lisdksi Kotimaisen kielen keskus Kotus laati erilaisten
toimijoiden kanssa kieliin liittyvid toimintaohjelmia, jotka esittelevét edistysehdotuk-
sia Suomessa puhuttavia kielid kohtaan. Namd ehdotukset koskivat suomen kielen
lisdksi, ruotsin kielen, romanikielen sekd viittomakielen tilanteita eri eldménaloilla ja
jattivat ulkopuolelle esimerkiksi karjalan ja saamen kielet. (P6yhonen ym. 2019, s. 13.)
Vaikka Suomen kielipoliittiset padtokset luodaan muodollisesti valtiollisella tasolla,
kansainvilisesti luodut paatokset ja suositukset myos ohjaavat Suomessa tehtyja paa-
toksid (Poyhonen ym. 2019, s. 15). Kielid sdddellddn erilaisin laein ja asetuksin, joita
olen hieman avannut edellisessd luvussa. Naiden lisiksi Kotimaisen kielen keskus,
yliopistot ja oppilaitokset, kunnat, koulut, perheet ja yksilot vastaavat kielen opetuk-
sesta sekd kehityksestd (Ihalainen ym. 2019, s. 56). Kielipolitiikka ja kielikoulutuspoli-
tiikka on vield erikseen jaoteltu niin, ettd kielipolitiikan vastuu on valtioneuvostossa
oikeusministerilld, kun taas kielikoulutuspolitiikkaa sdddelldan opetus- ja kulttuuri-
ministerion sisdltd (Poyhonen ym. 2019, s. 17).

Suomen perustuslaissa muiden kielien puhujilla on oikeus oman kielen seka
kulttuurin toteutukseen, mutta kielitaidon sekd kunnan tarjoaman opetuksen puuttu-
essa, mitd tdima kdaytannossad oikeastaan tarkoittaa. (Ihalainen ym. 2019, s. 56). Yksiloi-
den toimet rajoittuvat lopulta julkisiin puitteisiin, jos kielen aseman kehittdmistd ei
olla lainsdddannosséa erikseen merkitty, on yksilon mahdollisuudetkin rajatut (Poyho-
nen ym. 2019, s. 16). Erkamaan kielellisid oikeuksia kasittelevassd pro gradussa (2012)
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kielipolitiikan paamaaraksi esitellddn kielellinen monipuolisuus sekd sen mahdolli-
suus lisdtd yhteiskunnan kokonaisvaltaista hyvinvointia (Erkamaa, 2012, s. 107). Eri-
tyisen tarkedksi han nostaa kielen puhujien asenteet ja arvostukset omaa kieltdan koh-
taan, jotka tulisi ottaa huomioon my6s osana kielen elvytystd. Taman lisdksi lainsda-
ddnnossd tdytyy taata kielelle virallinen asema sekd mahdollisuudet kayttaa kieltdan
mahdollisimman monipuolisesti. (Erkamaa, 2012, s. 107.) Jos lainsdadannolla ei
erikseen kannusteta ja ohjata kielipolitiikan toimintaa jdd suuri painolasti kielen
puhumisesta ja kehityksestd yksiloiden vastuulle. Kielen merkitys yksilon oman
identiteetin kannalta on merkittdvd, silldi se ilmaisee Kkyseisen eyhmaén
kulttuuriperimdd, sekd liittdd yksilon tiettyyn ryhmédédn ja erottaa samalla muista
ryhmistd. (Erkamaa, 2012, s. 18.) Karjalan kielen ndkyvyys tai karjalan kielisen
vdahemmiston ndkyminen yhteiskunnallisesti lainsddddnnossa tai koulujarjestelmassa
voi vaikuttaa positiivisesti kielen arvostusta kohtaan. (Erkamaa, 2012, s. 102).
Sarhimaa (2017) avaa teoksessaan: Vaietut ja vaiennetut, Karjalankieliset karjalaiset
Suomessa, ELDIA-projektin eli European Language Diversity for All
kyselytutkimuksen tuloksia, joka tuo esiin karjalan kielen nykyisen aseman Suomessa.
ELDIA-projektin kyselytutkimuksessa kartoitettiin laajasti karjalaiseen yhteis6on
kuuluvia ja sen pohjalta pyrittiin selkeyttimddn kuvaa siitd, keitd oikeastaan ovat
karjalankieliset karjalaiset ja missd yhteydessd he Suomessa kieltddn kayttavat.
(Sarhimaa, 2017, s. 130.) Tulokset ovat laajuutensa 356 kappaleen osalta yleistettdvissa
koko karjalankieliseen yhteisoon huomioiden sen, ettd kahteen nuorimpaan
ikdryhmdan kuuluvien tulokset ovat vain suuntaa antavia vastausten vahdisyyden
vuoksi ja nuorin ikdryhma on jdtetty tulosten tarkastelussa sivuun. (Sarhimaa, 2017, s.
130-131.) Kyselyyn vastanneiden mukaan kenenkéén ei oikeastaan oleteta puhuvan
karjalaa. (Sarhimaa, 2017, s. 133.) Kyselytutkimuksessa joka neljds kieliyhteison
jasenistd puhuu didinkielend karjalaa. Reilusti suurin osa vastaajista, karjalan kielesta
ainoana didinkielend merkinneistd, ovat yli 65-vuotiaita ja kymmenesosa 50-65-
vuotiaita. Alle 30-vuotiaista karjalan kieli ei ollut edes toinen didinkielistda. Karjalan
kielen erinomainen puheentaitaminen on harvinaista, mutta hyvin tai melko hyvin
puhuminen on selkedsti yleisempédd. (Sarhimaa, 2017, s. 142.)
ELDIA-kyselytutkimuksen tuloksissa ndkyy selked negatiivinen muutos
karjalan kielen puhujien méaarastd Toisen maailmansodan jdlkeen (Sarhimaa, 2017, s.
137-138). Huomionarvoista on, ettd joka kolmas huonon karjalan kielitaidon
omaavista on 50-64-vuotiaiden ryhmdssd. (Sarhimaa, 2017, s. 141.) Tuloksia voi
ajatella selittdvan trendi karjalan kielen korvaamisesta suomella kotikielend, vanhojen
karjalankielisten kieliyhteistjen hajoaminen, asuinympadristjen muutos tai kahden
karjalaisen vilinen avioliittojen vdheneminen. Sodan jdlkeen karjalaa puhuttiin
monessa perheissd vain vieraille ja ydinperheen ulkoisille sukulaisille. Perheilld oli
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my0ds kova suomalaistumisen paine integroituessaan uusiin asumisympaéristoihin
sekd Suomen poliittisen toiminnan takia. (Sarhimaa, 2017, s. 142-147.)

Niinkuin ylld jo todettin, kenenkéddn ei oleteta puhuvan karjalan kieltd vaikka
puhujia kylld 16ytyy. Jos kieli ja kielen puhujat olisivat paremmin esilld, voisivat
karjalaiset samastua toistensa kanssa ja ndin kasvattaa kielen merkitystd ja karjalan
kielen asemaa. Siksi on erityisen tdrkedd tuoda karjalan kielen aseman nékyviksi
karjalankielisille ja muille Suomessa asuville, silld se auttaa luomaan abstraktista
kasitteestd: karjalaisista, selkedd kuvaa sekd se voi parhaassa tapauksessa kasvattaa
kiinnostusta kielen opiskelua kohtaan. ELDIA-tuloksissa nédkyi se, kuinka karjalan
kielen maininnalla Suomen perustuslaissa on symbolinen arvo (Sarhimaa, 2017, s. 216).
Se, ettd karjalan kieli ja kulttuuri on ainut kotoperdinen kieli, jota ei perustuslaissa
mainita, koetaan epédtasa-arvoisena. Vaikka useat pddttdjat ovat todenneet, ettd
maininnalla ei ole merkitystd kielen tulevaisuuden on esimerkiksi ELDIAn
lakiraportin kirjoittaja todennut, ettd perustuslain moniselitteinen tulkinta tarkoittaa
kdaytannossd sitd, ettd kieliryhmdt huomioidaan eriarvoisesti, joka vaikuttaa
kieliryhmille jaettaviin resursseiin. (Grans, 2021, s. 60, viitattu Sarhimaa, 2017, s. 216.)
Tamaén lisdksi karjalan kielen puuttuessa lainsddadannostd se linkitetddn yleensd muut
kielet tai vieraskielet -osioon. Vaikka Tilastokeskus méérittelee vieraskielen koskevan
muita kielid kuin suomi, ruotsi tai saame (Tilastokeskus ei pvm.) luo sivun
sijoittaminen maahanmuuttajat ja kotoutuminen -sivun alasivuksi mielikuvan siitd,
ettd vieraskielisyys koskee vain maahanmuuttajakielid, joka voi olla omiaan
hiivyttamé&dan kotoperdiset kielet termin ulkopuolelle.

2.21 Karjalan kielen elvytys

Valtioneuvoston tehtdvéa on vaalikausittain tehdad kertomus kielilainsddddannon sovel-
tamisesta sekéd kielellisten oikeuksien toteutumisesta eduskunnalle. (Ihalainen, ym.
2019, s. 45.) Uusin julkaisu mainitsee karjalan kielen olevan suomen ldhin sukukieli ja
kielen uhanalaisuuden. Julkaisu tuo myos esiin sen, ettd karjalan kieli on monelle yksi
kotikieli muiden kielten ohessa, joka ei ndy nykyisissa tilastoissa. (Valtioneuvoston
julkaisuja, 2021, s. 26.) Kertomuksessa mainitaan my0s kansallisten vahemmistojen
suojelua koskeva Euroopan neuvoston ministerikomitean suositus, joka mainitsee sen,
ettd karjalankielisten edustajien kanssa pitdd muun muassa ylldpitdd puiteyleissopi-
muksen soveltamisalaan nojaavaa avointa ldhestymistapaa ja virallistaa vuoropuhelu
karjalankielisten edustajien kanssa, jotta mahdollistetaan heiddn suojelunsa Suomen
lainsdddannossad. Taman lisdksi suosituksessa mainitaan se, ettd viranomaisten tulisi
lisdtd ponnisteluja, jotta romanikielten ja karjalan kielten elpymiseksi erityisesti edis-
tamalla kielten opetusta ensimmadisend kielend. (Valtioneuvoston julkaisuja, 2021, s.
45-46.) Kansalliskielistrategia ja Suomen ensimmadinen kielipoliittinen ohjelma ottaa
huomioon Suomen kotoperdiset kielet saamen kielet, romanikielen, karjalan kielen ja
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viittomakielet, tavoitteenaan vastata niistd tunnistettuihin haasteisiin, kuten elinvoi-
maisuuteen ja mahdollisuuteen kayttad kieltd sekd ryhmien kielellisten oikeuksien to-
teutumiseen. (Valtioneuvoston julkaisuja, 2021, s. 57.) Kertomuksessa tuodaan esiin
lyhyesti kieliryhmien omia kokemuksia ja esimerkiksi Karjalaiset Nuoret Suomessa ry
tuo esiin sen, ettd kieli-ilmapiiri karjalan kielen suhteen on Suomessa hyvin huonoa,
eikd karjalan kielestd yleisesti tiedetd kovinkaan paljon valtavédeston parissa tai heista
liikkkuu virheellist4 tietoa. (Valtioneuvoston julkaisuja, 2002, s. 72-73.) Karjalan kielen
elvytys on toiminut vuodesta 2021 alkaen Itd-Suomen yliopistossa ja yliopisto on saa-
nut 2020-2022 vuosiksi opetus- ja kulttuuriministeriolta 200 000 euroa (Valtioneuvos-
ton julkaisuja, 2021, s. 133).

Kuten jo karjalan kielen ja kulttuurin oikeuksia -luvussa totesin, kielelld on vai-
kutus ihmisen toimintakykyyn yhteiskunnassa ja siksi ihmisilld tulisi olla Suomessa
yhdenvertaiset mahdollisuudet kayttdad didinkieltddn. (Ihalainen ym. 2019, s. 50.) Yh-
teiskunnassa arvostetaan eri kielitaitoja eri tavoin, mika nékyy esimerkiksi jo aiemmin
esitellyssd lainsdddannossd tai opetussuunnitelmissa. Kielen merkitystd yhteiskun-
nassa ja yksilon eldmaéssa tulisi tehdd nakyvéksi. Kun toiset kielet ndyttaytyvit neut-
raalina toinen kieli ndhd&an poliittisen toiminnan vélineend. (Thalainen ym. 2019, s.
51-55.) Yhteiskunnallinen keskustelu sortuu kuitenkin helposti historiassa luotuihin
narratiiveihin esimerkiksi hyodyllisistd kielistd. (Ihalainen ym. 2019, s. 54.) Suomen
kieli ndhdddn synonyymind suomalaisuuden ja suomen kansan kanssa, joka myos
osaltaan piilottaa suomalaisuuden monikielisyyden ja monikulttuurisuuden. (Ihalai-
nen ym. 2019, s. 56.) Monikielisyyden hdivyttiminen kansallisvaltioideologian taus-
talla, on ollut osiaan vaikuttamaan kielten elinvoimaisuuteen (Sarhimaa, 2017, s. 205).
Historialla on merkitystd nykyhetkeen ja siihen mitkd asiat ndhddan luonnollisina,
kuin itsestdan. Seuraavassa luvussa ldhden siirtdméaan keskustelua kielestd kulttuu-
riin laajemmin késittelemadlld kulttuurissa ylldpidettyjd identiteettejd ja kulttuurisia
identiteettejd, joita luodaan erilaisin diskurssein. Joskus ndméa metadiskurssit muo-
dostuvat luomaan jakoa meiddn ja muiden vililld niin, ettd meiddt ndhddan taman
diskurssin mukaan ylivoimaisina ja muut taas kaventuvat kuvaamaan sen vastakoh-
taa. Lansimaisia kansakuntia on rakennettu tdméan diskurssin saattelemana, joka on
ollut omiaan hdivyttamé&an ndiden kansakuntien moninaisuuden. N4itd kansakuntia
tarkastellaan tdssd tutkielmassa karjalaisen vahemmiston, kielen ja kulttuurin seka
sen nikyvyyden niakokulmasta.
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3 IDENTITEETTI, IDENTIFIKAATIO JA KULTTUURI

3.1 Identiteetin rakentumisen prosessi ja karjalaiset

Aiemmissa luvuissa olen kuvannut timan tyon tutkimuskohteita eli karjalaisia, karja-
lan kieltd ja kulttuuria ja niiden oikeuksia historiassa ja nykypdivan Suomessa. Tadssd
osiossa kuvailen tiaméan tutkimuksen kannalta tiarkeitd ilmioitd, kuten identiteettis,
identiteetin rakentumisen prosessia identifikaatiota ja kulttuuria. Né&itd ilmioitd tutkin
suhteessa karjalan kieleen, kulttuurin ja karjalaiseen vahemmistoon. Stuart Hall (2002)
kuvaa teoksessaan Identiteetti, sitd kuinka subjektikdsitykset ovat muuttuneet erilais-
ten historiallisten vaiheiden pohjalta pirstoutuneiksi. Aiemmin vakaina ndhdyt
luokka, sukupuoli, seksuaalisuus, etnisyys ja kansallinen kulttuuri muuttuvat haja-
keskitetyiksi ja pirstoutuminen kiihtyy osana globalisaatiota. Kun yksilon sisdinen,
sosiaalinen ja kulttuurinen maailma siirtyvét paikoiltaan, muodostuu yksil6lle niin
sanottu “identiteettikriisi”. (Hall, 2002, s. 20.) Rakenteelliset muutokset, kuten erilaiset
institutionaaliset muutokset tai aiemmin mainittu globalisaatio, monipuolistavat ja
avaavat kulttuurisia identiteettejd, ja identiteeteistd rakentuu aiempaa ongelmalli-
sempi postmoderni subjekti. Silld ei ole kiintedd sisusta, ja siithen vaikuttavat yhteis-
kunnalliset suhteet, erilaiset diskurssit, hallinnan muodot sekd subjektiiviset ja objek-
tiiviset ulottuvuudet. Tama identiteetti kiinnittyy prosessinomaisesti erilaisiin repre-
sentaatiojdrjestelmiin, jotka aiheuttavat identiteetissda hammennysta. (Hall, 2002, s. 22-
23.) Tamd hammentynyt ja hajakeskittynyt subjekti kuvastaa monimuotoisia ja paal-
lekkéisid identiteettejd ja tulkitsen sen soveltuvan hyvin kuvailemaan Suomen koto-
perdistd vihemmistdd karjalaisia. Sen jaseniston identiteetit muodostuvat useiden rin-
nakkaisten ja padllekkdisten kansallisuuksien tai kulttuurien yhteenliittymistd. Naitd
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yhteenliittymid kuvastaa toisaalta rinnakkaiselo eri kansojen, kuten suomalaisten ja
vendldisten, kanssa sekd toisaalta historiassa koetut identiteettikriisit, jotka liittyvat
esimerkiksi kodin jattdamiseen Karjalassa, yhteison jakaneeseen suljettuun rajaan Suo-
men ja Vendjan vilissd sekd uuteen asuinymparistoon sopeutumiseen ja uuden kult-
tuurin rinnalla eldmiseen (Py®6li, 2013, Ilonen, 2013).

Téssd osiossa pyrin kuvailemaan erilaisia vaiheita, jotka ovat vaikuttaneet karja-
laisiin identiteetteihin, kulttuuri-identiteetteihin ja identiteetin rakentumisen proses-
seihin. Luvussa 3.2 Diskurssi, representaatio, valta ja identiteetti lihden kohdenta-
maan tutkielmaa kohti sille relevantteja kasitteitd. Nama késitteet ja niiden kaytto vai-
kuttavat erilaisiin diskurssistrategioihin. Kasitteitd hyodyntden ldhden luvussa 3.3
Kansalliset kulttuurit ja kulttuuri-identiteetin muodostuminen kuvaamaan lantisten
yhteiskuntien hyodyntamid diskurssistrategioita meistd ja muista. Nama strategiat
luovat kahtiajakoa lannen ja muiden vililld. Néissa strategioissa lannestd luodaan ku-
vaa yhtendisend kansana, mika hiljentdd ldntisten yhteiskuntien moninaisuuden. Lu-
vussa 3.3.1 Kansallisen kulttuuri-identiteetin muodostuminen Suomessa kohdennan
keskustelua kohti Suomen perspektiivid ja sitd, mitd timd strategia on tarkoittanut
vdhemmistoille ja Suomen moninaisuudelle. Suomen osalta kuvaan esimerkkien
avulla niitd mekanismeja, joita on hyodynnetty luomaan kuvaa Suomesta ja sen kan-
sallisesta identiteetistd sulkien muut identiteetit sen ulkopuolelle. Tdma laaja histori-
allinen tausta luo pohjan tutkimuskohteen ymmartamiselle ja selittdd erilaisia teemoja,
jotka ovat vaikuttaneet karjalan kielen ja kulttuurin asemaan seka karjalaisen vahem-
miston ndkyvyyteen tai ndkymaittomyyteen Suomessa. Luvussa 3.4 Kulttuuri-identi-
teetti ja vahemmistot kuvailen kulttuuri-identiteettid suhteessa muihin, kun kansalli-
siin identiteetteihin. Pddtan taméan osion lukuun 3.4.1 Karjalainen kulttuuri-identi-
teetti.

3.2 Diskurssi, representaatio, valta ja identiteetti

Tassd luvussa tarkoitukseni on purkaa identiteetin kasitettd ja sen ymparilld olevia
ilmioitd. Kun puhutaan omista kokemuksista ja omasta itseydestd, muodostuu itseys
siind hetkessé jo kahden mindn kautta. On se puhuva subjekti, joka kertoo minuudesta,
ja toisaalta on se puheen subjekti, josta kerrotaan. Nama kaksi min&a eivét ole ident-
tisid toistensa kanssa, vaan puheessa puheen subjekti sijaitsee jossain muualla kuin
puhuva subjekti. Tdhdn astuu mukaan identiteetin rakentumisen prosessi eli identifi-
kaatio. Hall esittdd, ettd loppuun asti viedyn identiteetin késitteen sijasta meidan tuli-
sikin tarkastella identiteettid verbind eli prosessina, joka ei ole valmis lopputulos vaan
toiminta tai tuotanto, joka on kdynnissa oleva ja alati muuttuva. Identiteettid tai kult-
tuurista identiteettid ei tulisi katsella itsendisend vaan yhteydessa representaatioon,
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aikaan, paikkaan ja kieleen. Historia ja kulttuuri vaikuttavat siihen, miten tiettyna ai-
kana ja tietyssd paikassa puhutaan sekd mitkd syyt toimivat puheen taustalla. (Hall,
2002, s. 223-224.) Identiteetti muodostuu representaatioiden sisélld olevassa proses-
sissa. Identiteetti ei ole peili, joka nédyttdd todellisen itsemme valmiina kuvana, vaan
identiteetti on enemmainkin elokuva, joka muotoilee meitd uusiin subjekteihin sekd
luo meille uusia mahdollisuuksia 16ytdd, perustella tai kuvitella paikkoja, joista puhua.
Se auttaa meitd tunnistamaan uusia tai aiemmasta eroavia osia minusta ja minuudesta
sekd muodostaa uusia samaistumisen tai paikantumisen kohteita historiastamme,
joita voimme kutsua kulttuuriseksi identiteetiksi. (Hall, 2002, s. 242-243.) Hallin mu-
kaan tarvitsemme uutta teoriaa erilaisista diskursiivisista kdytannoistd jo valmiin tie-
tavan subjektin sijasta. Tama ei tarkoita luopumista tédstd subjektista, vaan sen uudel-
leentarkastelua identiteetin rakentumisen prosesseissa erilaisissa diskursiivisissa kdy-
tannoissd. Diskurssi on identifikaation tavalla prosessi, joka on aina avoin muutok-
selle ja joka rakentuu aiemmin koetun pohjalta eletyssd ympaéristossd. (Hall, 2002, s.
247.)

Identiteetti on mindstd rakennettu kertomus, joka on luonteeltaan fiktiivinen,
mutta vaikutuksiltaan sekd diskursiivinen ettd poliittinen. Identiteetti ja identiteetin
rakentumisen prosessi identifikaatio muovaantuvat erityisesti erojen kautta, vaikka
termin perustana on sisddnrakennettu yhtendisyys. Hall kuvaa t&dtd yhtendistd perus-
taa luonnottomaksi ja sisddnrakennetuksi sulkemismuodoksi ja moninaisuuden hil-
ole. Ne ovat paikkoja, joita omaksua tietden, ettd ne muodostuvat osana toiseutta ja
representaatiota. Se mikd on jatetty pois, tekee identiteeteistd epdvakaita ja hauraita.
Kun identifioimme johonkin, suljemme samalla jotain muuta sen ulkopuolelle. Sitou-
dumme poissaoloon, jonka olemassaolosta tulee tirked osa jatkuvaa neuvottelua. Jo-
kaisessa identiteetissd ja identifikaatiossa on ylijaama, joka jad prosessin ulkopuolelle.
Koko prosessi ja sen sisdltamaét termit ovatkin kovin kompleksisia ja identiteetit pirs-
toutuneita. Erityisesti globalisaatio ja sen synnyttdmé& vapaa ja pakotettu maasta-
muutto, joka siirtdd véestojd yhd laajemmin asumaan diasporassa, muodostaa péaal-
lekkdiisid ja toisista risteytyvid uusia tai vastakkaisia diskursseja seka kaytantojd, jotka
ovat koko ajan muutoksessa. Identiteetissa ei ole pysyvéd ydintd, joka sdilyy samassa
muodossa ldpi historian. Hallin identiteettikésityksen mukaan ihmiset eividt omaa jo-
tain sisdistd kollektiivista tosimindé, joka piileksii odottaen lopullista 16ytymistd, joka
lopulta yhdistdd meiddt saman syntyperdn tai historian jakavien ihmisten kanssa.
(Hall, 2002, s. 249-252.)

Identiteetti ja identiteetin rakentumisen prosessi ovat siis yhteydessa diskurssei-
hin, representaatioon sekd ndiden synnyttdmiin valtasuhteisiin. Hallin tekstissa dis-
kurssi viittaa tapaan representoida eli esittdd sekd luoda mielikuvia meistd, muista
sekd meidén ja muiden vilisistd suhteista. Erityisesti kulttuurikontekstissa hédn viittaa
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diskurssiin, jota kdytetddn erilaisissa merkkijarjestelmissd puhuttaessa lannestd meing,
ja muista puhuttaessa viitataan muuhun maailmaan. Tam&d me ja muut -diskurssi,
muodostaa valtasuhteita, mikd tuottaa suhteen meistd eli lannestd jonain ylempdna
suhteessa muihin. (Hall, 2002, s. 98-99.) Lansi ei ole hdnen mukaansa maantieteellinen
vaan historiallinen seké késitteellinen rakennelma. Késitys lannesta syntyi valistuksen
aikana ja se representoi seké visuaalisella ettd verbaalisella kielelld, tuottaen vertailu-
kriteeriston, joiden avulla eri yhteiskunnat ovat samankaltaisia tai erilaisia. Tama luo
perusteet, joiden pohjalta eri yhteiskuntia arvioidaan joko-tai-ajattelun pohjalta. (Hall,
2002, s. 78-83.)

Diskurssistrategiana lansi luo kuvan yhtendisistd kansoista, joka sisdltdd myos
sisdiset toiset, esimerkiksi itd-Euroopan kansat, muista kristityistd perinteiltd eroavat
juutalaiset sekd sukupuolista muut kuin miehet. Tamaén lisdksi strategia kaventaa lan-
nen ulkopuoliset muut yksinkertaistetusti yhteneviksi kansoiksi ja linnen vastakoh-
diksi. Tamd diskurssistrategia on muotoutunut viiden yksinkertaistetun paavaiheen
avulla, joita ovat tutkimusretket, kolonisaatioprosessit, kolonisaation nykyinen muoto
ja sen rinnalla kulkeva kapitalismi, imperialismi ja ensimmdinen maailmansota seka
nykyhetki, jossa muut maat ovat historian tapahtumien takia riippuvaisia lannen ta-
loudesta. (Hall, 2002, s. 83-87.) Tamd diskurssi tuottaa aseman, jossa ldnsi ndhddan
ylivoimaisena. Diskurssi tuottaa siis kielen siihen, ettd voimme puhua jostakin ai-
heesta ja representoida tietoa. Kun puhumme jostain aiheesta tamaén tietyn diskurssin
sisdlld, se luo puheelle raamit, jotka samanaikaisesti mahdollistavat timdn aiheen néa-
kemisen tietylld tavalla sekd sulkevat pois muut tavat esittda asia. Diskurssi muodos-
taa joukon lausumia, jotka ovat toisiinsa linkittyneitd ja jotka tukevat toisiaan sekd
strategiaa lausumien takana. (Hall, 2002, s. 98-99.)

Diskurssit muodostuvat historian tapahtumien pohjalta, ja niiden merkitykset
muuttuvat ajassa ja paikassa, vaikka niiden taustalla vaikuttavat aiempien diskurssien
osaset. Kasityksemme ldnnestd tai meistd on syntynyt historiassa olleiden motiivien
avulla. Tama ei tarkoita, ettd kaikki historiassa tapahtunut lannen toiminta olisi pelk-
kad kylméa laskelmointia, vaan taustalla on myds vaikuttanut oman motiivin nike-
minen ylivoimaisena ja erityisesti uskomus omaan ideologiaan ja sen totena nidkemi-
seen. Diskurssi on siis yhteydessd ilmioon nimeltd ideologia, joka muodostuu erilais-
ten uskomusten pohjalta tuottamaan tietoa, joka ajaa ideologian piirissd olevien etua.
Diskurssin ja ideologian ero liittyy siihen ajatukseen, ettd ideologia pohjautuu ajatuk-
seen todesta ja epdtodesta sekd uskomukseen siitd, ettd tietdmyksemme maailmasta
auttaa erottamaan toden epatodesta. Diskurssi sen sijaan vaikuttaa siihen, mitd pi-
damme totena, ja erilaiset valtasuhteet ohjaavat sitd, miten kieli tekee asioista toden.
(Hall, 2002, s. 100-103.) Diskurssi vaikuttaa tapaan puhua, ajatella, esittdd seka tuottaa
merkityksellistd tietoa. Nditd kaikkia tulisi tarkastella sen pohjalta, miten ne vaikutta-
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vat sosiaalisiin kdytantoihin. Diskurssin todenperédisyydella tai epatotuudella ei niin-
kadn ole merkitystd, vaan on tidrkedd tarkastella sitd, miten diskurssi vaikuttaa kay-
tantoihin sekd valtaan ja valtasuhteiden syntymiseen. (Hall, 2002, s. 105.)

Me ja muut -diskurssi tuottaa representaatiojdrjestelmin, joka erilaisten diskur-
siivisten strategioiden kautta korostaa meiddn ylivoimaisuuttamme muista. Nama
strategiat syntyvit stereotypian prosessissa, jonka tyokaluina toimivat esimerkiksi
idealisointi, halu ja halveksunta suhteessa toisiin, kyvyttomyys ndhda tai kunnioittaa
eroja sekd tapa katsella muita lédntisten normien ja kategorioiden pohjalta. Stereoty-
pistdmisen prosessissa kirjaimellisesti typistetdidn monimutkaiset erot kapeisiin bi-
nddrisiin vastakohtiin: joko-tai, hyvéa ja huono, me ja muut. Ndistd vastakohdista tulee
diskurssin padelementtejd. Tama strategia sulkee toiset pois meistd ja tekee muista
lannen vastakohdan, sen toisen. Tama ero alkoi rakentua eurooppalaisten harjoitta-
man kolonisaation aikana tarkoituksena levittdd omaa ideologiaa muille. Tamén ideo-
logian perustana toimi oman sivilisaation ndkeminen ylivoimaisena suhteessa muihin.
Yhteiskuntarakenteiden erilaisuus tunnistettiin tdssd prosessissa virheellisesti puu-
toksena ja pitkille kehittyneet ja ldnnestd eroavat yhteiskunnat (stereo)typistettiin si-
vistyméttomiksi. (Hall, 2002, s. 122-124.) Tamad tarjosi ldnnelle syyn levittdd omaa
ideologiaansa ja ”sivistdd sivistymdttomid” lantisten toimintatapojen mukaan. Nama
diskurssit eivit vain lakkaa olemasta, vaan ne muokkaantuvat, muuttavat muotoaan
ja vaikuttavat “jalkikolonialistisessa”, modernissa ja postmodernissa maailmassa seka
tieteessd, kdytannoissd ja representaatiojdrjestelmissa. (Hall, 2002, s. 132.)

Identiteetin kédsite onkin ristiriitainen. Se on jokaiselle ihmiselle kadsinkosketelta-
van tuttua sekd samalla jotain vaikeasti ymmarrettdvad ja selitettdvdad. Se on jotain,
joka auttaa kuvaamaan sitd monimutkaista kokonaisuutta, mistdi muodostutaan, ja
toisaalta se supistaa laajan kokonaisuuden kapeisiin markkereihin. Erilaiset identitee-
tit rakentuvat diskurssien avulla, joten ymmartddkseen identiteettejd niitd tulee tar-
kastella osana historiaa ja historian pohjalta muodostuneita instituutioita, represen-
taatiojarjestelmia ja kaytantoja (Hall, 2002, s. 250-252). Niiden tapa sulkea pois muita
liittdvat ne osaksi erilaisia sosiaalisia vallan muotoja. Identiteetin késitteen ymparilla
oleva ajatus yhtendisistd yksildistd on luonut kuvan yhtendisesta kansasta, meistd, ja
sulkenut ulkopuolelleen meihin kuulumattomat muut. (Hall, 2002, s. 250-252.) Me ja
muut -diskurssi kuvastaa valtasuhteita, joiden pohjalta luodaan eroja meista kollek-
tiivisena joukkona ja muista meidédn vastakohtanamme. Néistd diskursseissa muodos-
tuu joskus hallitsevia metakertomuksia, jotka kertovat tarinaa yhtendisestd kansasta,
etnisestd ylivallasta tai kielen ylivoimaisuudesta. Nama tarinalliset strategiat oikeut-
tavat omia kansallisia kertomuksia samalla kasvattaen eroja muihin. Nama myyttiset
tarinat ylistavat illuusiota nimeltd samuus ja ovat hyva pohja muiden kuin kansallis-
ten identiteettien syrjayttdmiselle. Seuraavissa luvuissa kuvataan lyhyesti, miten me
ja muut -diskurssistrategia liittyy ldntisten yhteiskuntien kansallisiin kulttuureihin ja
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niiden rakennusprosesseihin. Tama keskustelu liitetdan Suomen perspektiiviin, jonka
jdlkeen tarkastellaan kulttuurista identiteettid my6s muiden kuin kansallisen subjek-
tin ndkokulmasta sekd kdydaan lapi sitd, mitd tdma diskurssistrategia on tarkoittanut
Suomen kansallisen vdhemmiston karjalaisten sekd sen kulttuurin ja kielen perspek-
tiivista.

3.3 Kansalliset kulttuurit ja kulttuuri-identiteetin muodostuminen

Hallin keskeisin ajatus kulttuuri-identiteetistd pohjautuu siihen, ettd ihmiset eivat
omaa syntyessddn kansallisia kulttuuri-identiteettejd, vaan ne muodostuvat ja muut-

tavat muotoaan osana ja suhteessa erilaisiin representaatiojdrjestelmiin. (Hall, 2002, s.

45-46.) Kulttuurinen identiteetti sisdltdd myos olennaisesti ajatuksen erosta. Tamd ero

tuo mukaan my0s vallan ja erityisesti sithen liittyvan tunnustuksen siitd, ettd jokainen

representaatiojdarjestelma on samanaikaisesti myos valtajarjestelma. (Hall, 2002, s. 227.)
Hanen mukaansa kansallinen kulttuuri ja kulttuuri-identiteetti syntyvit erilaisissa

diskursseissa, joilla kuvataan tarinaa jaetusta menneesta. Diskurssit kansallisesta kult-

tuurista eivét ole uusia, vaan ne liittyvit johonkin menneeseen aikaan, joka on sekéd

kaukana historiassa ettd ajassa juuri ennen nykyisyyttd. Menneeseen kadntyvat dis-

kurssit korostavat haikeudella aikaa, jolloin kansallinen kulttuuri oli tdydessa kunni-

assaan. Namd diskurssit ja retoriset puheet sulkevat silmdnsa kansan sisdisiltd sodilta,

kuten Suomen siséllissota, ja unohtavat maarittelystdan kansan moninaisuuden. (Hall,
2002, s. 51-52.) Kulttuurinen identiteetti pysyy hengissa kuvittelun kautta, joihin pa-

lataan nostalgisissa muistoissa tai politiikassa. (Hall, 2002, s. 237.) Diskurssien ja rep-

resentaation avulla tuotetut merkitykset vaikuttavat kasitykseen kansallisista identi-

teeteistd. Tietimyksemme suomalaisuudesta muodostuu aiempien representaatioi-

den pohjalta. Kun puhumme suomalaisista ihmisjoukkona, emme puhu vain joukosta,
jotka ovat suomen laillisia kansalaisia. (Hall, 2002, s. 46.) Suomalaisista puhuessa viit-

taamme joukkoon ihmisid, jotka jakavat kansallisessa kulttuurissa representoidun

idean kansakunnasta. Tdmén ajatuksen pohjalta ajatus kansakunnasta syntyy aineel-

lisen sijasta symbolisesta yhteisostd, joka luo tunteen identiteetistd ja uskollisuudesta.

(Schwarz, 1986, s. 106.)

Lantisissd yhteiskunnissa aiempi uskollisuus ja identifikaatio kansaan (hei-
moon), uskontoon ja alueeseen linkitettiin Gellnerin (1983) sanoin kansallisen kulttuu-
rin poliittiseksi katoksi, joka synnytti modernin kulttuuri-identiteetin. Tdmén seu-
rauksena kansallisiin kulttuureihin luotiin yleisen lukutaidon ja puhekielen standar-
dit ja rakennettiin yhtendinen kulttuuri sekd sithen kuuluvat instituutiot. (Hall, 2002,
s. 46) Kansakunnan tarinaa kerrotaan Andersonin (2007) kehittdmén kasitteen “kuvi-
tellun yhteison” kautta. Kuviteltu yhteiso eli kansallinen kulttuuri toimii diskurssina,
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joka luo merkityksid, jotka ohjaavat toimintaamme seka kasitystd itsestimme. Erilai-
set merkitykset kansakunnasta luovat pohjan, johon identifioitua. Merkityksia tuote-
taan kansakunnan myyttisissd tarinoissa ja muistoissa, mikd yhdistdd nykyisyyden
menneisyyteen. (Hall, 2002, s. 46-47.)

Kansakunnasta luotua kuviteltua yhteisod tuotetaan diskursseissa ja represen-
taatiostrategioissa, jotka sisdltavit viisi eri elementtiad: kertomuksen, kansallisen iden-
titeetin, diskursiivisen strategian, perustamismyytin ja symbolisen ajatuksen identi-
teetin alkuperdisyydestd. Aluksi kansakunta tarvitsee kertomuksen, jota historia, kir-
jallisuus, media ja populaarikulttuuri toisintavat ja joka tuottaa yhteisid kokemuksia
esimerkiksi surusta, voitoista ja katastrofeista. Tamdn lisdksi se antaa kansakunnalle
ja sen jdsenille merkityksen olemassaoloon ja liittdd eldamét osaksi kansakunnan koh-
taloa, joka on olemassa ennen ja meidén jalkeemme. Kansakunnan kertomuksen li-
sdksi se tarvitsee kansallisen identiteetin, josta luodaan kuvaa jonain alkuperdisend,
joka on aina ollut olemassa osana asioiden luonnetta. Tédssd tarinassa painopiste siir-
retddn traditioihin, alkuperddn ja jatkuvuuteen. (Hall, 2002, s. 48-49.) Tama identiteetti
on ollut aina olemassa ja aina valmis herdtykseen muuttumattomalla ja murtumatto-
malla luonteellaan l4dpi historian kehityksen (Gellner, 1983, s. 48). Kolmanneksi kan-
sakunta tarvitsee diskursiivisen strategian, jonka avulla luoda traditioita. Traditiot
pyrkivit selkeyttamédn tiettyjda symbolisia ja rituaalisia arvoja ja kdytosnormeja, joita
toisinnetaan. Namad traditiot ovat yleensd keksittyjd ja uusia, vaikka niistd luodaan
kuvaa vanhoina ja historiallisesti jatkuvina. (Hall, 2002, s. 49.) Neljanneksi kansakunta
tarvitsee perustamismyytin, joka paikantaa kansan alkuperan niin kauaksi historiaan,
ettd se katoaa todellisesta osaksi jotain myyttistd aikaa (Hall, 2002, s. 49). Viimeinen ja
viides osa liittyy symboliseen ajatukseen kansallisesta identiteetistd jonain puhtaana
ja alkuperdisend kansana (Hall, 2002, s. 50). Nama viisi rituaalia luovat ldntisen kan-
sakunnan pohjan, tarinallisen kuvan meist4, joka kaventaa kansakunnan moninaisuu-
den samalla tyontden muut sen ulkopuolelle.

3.3.1 Kansallisen kulttuuri-identiteetin muodostuminen Suomessa

Jos pohditaan nditd representaatiostrategian elementtejd Suomen perspektiivissd,
merkittdavd vaihe Suomen kansallisen identiteetin luomisessa ulottuu 1800-luvulle
fennomaanisen liikkeen tarkoitukseen luoda pohja Suomen kansalliselle kulttuurille
ja rakentaa suomalaisista kulttuurinen kansa (Ihalainen, Nuolijarvi & Saarinen, 2019,
s. 36). Rakennus voi ulottua tidtd pidemmalle, mutta tamd vaihe on ollut erittdin tarked
erityisesti timan tutkielman kannalta. Fennomaanisen liikkeen tunnetuin luomus liit-
tyy karelianismin pohjalta syntyneeseen Kalevalaan (Ihalainen, ym. 2019, s. 36, Finge-
roos, 2010, s. 27). Kalevalaan keréttiin erityisesti karjalaisten kokemuksia ja kansanta-
ruja, jotka muokattiin palvelemaan suomalaisen kansakunnan tarpeita kulttuurisena
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kansakuntana (Harle & Moisio, 2000, s. 110-111, Fingeroos, 2010, s. 27). Kalevala tar-
josi Suomelle suuren myytin, ja siitd tuli symboli koko suomen kansan menneisyy-
delle hdivyttden samanaikaisesti teoksen karjalaisen taustan (Jokinen, 2019, s. 74). Ka-
levalan myo6td Karjalasta tuli Suomelle kulttuurinen keskus. Aiemmin yleisissd dis-
kursseissa olleet syrjivédt puheet karjalaisista sekd karjalaisten ndkeminen suomalais-
ten vihollisina vaihtuivat tietoiseen projektiin, jonka tarkoituksena oli tehd4 karjalai-
sista suomalaisia ja erottaa karjalaiset venaldisistd. (Harle & Moisio, 2000, s. 109-111.)
Tama tietoinen prosessi toistaa me ja muut -strategiaan kuuluvaa stereotypistdmisen
prosessia, jossa toisaalta idealisoidaan toiset samanaikaisesti halun ja halveksinnan
kanssa. Taman kansallisen herdamisen jdlkeen 1800-luvulla Karjalaa ruvettiin koros-
tamaan kansallisromanttisessa ndkokulmassa, minkd seurauksena alkoi levitd dis-
kurssi siitd, kuinka jokaisen suomalaisen tuli matkustaa rajan taakse Karjalaan etsi-
mddn aitoa ”suomalaisuutta” hdivyttden karjalaisuuden diskurssin ulkopuolelle
(Sihvo, 1989, s. 104). Tamé&n pohjalta Karjalaa, karjalaisuutta ja “karelianismia” hyo-
dynnettiin diskursseissa Vendjdd vastaan (Harle & Moisio, 2000, s. 111-112).

Suomalaista kansallisidentiteettid vahvistettiin myos Karjalan ja Kalevalan poh-
jalta taiteessa, kuten Akseli-Gallen-Kallelan maalauksissa ja Jean Sibeliuksen savelta-
madssd Finlandiassa. Karelianismista sekd karjalaisten ja Karjalan ”eksotisoinnnista”
tuli yksi tdrked elementti suomalaisen identiteetin rakentumisprosessissa. (Harle &
Moisio, 2000, s. 111-112.) Kansallinen “herdtys” syntyi samanaikaisesti muun Euroo-
pan kanssa ja Fennomaaninen liike huolehti, ettd kansallisaate siirtyi myods “rahvaan”
pariin koululaitoksen ja kansansivistyksen avulla. Talloin haluttiin yllapitad, vahvis-
taa ja siirtdd kansalle ajatusta siitd, ettd suomalaisuus erosi vendldisyydestd ja venaldi-
sistd. (Harle & Moisio, 2000, s. 104-105.) Sen seurauksena syntyneen suomettamisliik-
keen pohjalta vuosina 1906-1907 toteutettiin laajamittaiset sukunimien suomentamis-
talkoot. (IThalainen, ym. 2019, s. 37.) Vuonna 1899 ilmestyi my6s Suomen kansalliskar-
tasto, jonka pohjalta osoitettiin muulle maailmalle Suomen alueellinen sijainti, koho-
tettiin suomalaista kansallishenked seké piirrettiin raja Suomen ja Venéjan vilille erot-
tamalla meidét heistd. (Harle & Moisio, 2000, s. 62-65.)

Suomessa kielestd kdytyéd poliittista toimintaa on my®os vérittdneet erilaiset dis-
kurssit ja ideologiat, jotka ovat méaarittaneet nykyisen kielipolitiikan muodostumista.
(Ihalainen, ym. 2019, s. 28-29.) Kansalliskielten suomen ja ruotsin standardisaation
tausta kehittyi 1800-luvulta alkaen, jolloin kansakunnan perustana pidettiin yhte-
ndistd kieltd. Kansallista kulttuuri-identiteettid rakennettiin maailmansotien valissa
yhden kansan sekd yhden kielen diskursiivisella strategialla. (Laihonen & Halonen,
2019, s. 64-65.) Suomen kaksikielisyys institutionalisoitui 1860-luvulla. Puhe kaksikie-
lisyydestd hdivytti Suomen monikielisyyttd, joka asetti vahemmistokielet marginaa-
liin asemaan. (Thalainen, ym. 2019, s. 30-39.) Kielisdadtelyn avulla korostui myos dis-
kurssi toisten kielten ylivertaisuudessa (Poyhonen, Nuolijdrvi, Saarinen & Kangasveri,
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2019, s. 9-11). Ajattelun pojalta syntyi puhe didinkielestd tai omasta kielestd, joka mer-
kittiin ylos véestolaskentojen yhteydessd. Tamén hdivytti maiden monikielisyyttd, ja
toiminta kasvatti erikielisten vdhemmistojen riistoja, pakkosiirtoja ja puhdistuksia.
(Laihonen & Halonen, 2019, s. 64-65.) Kun kuvitelluista yhteisoista luotiin kielellisesti
puhtaita kansallisvaltioita selkeilld valtion rajoilla, luotiin myos rajoja kieliryhmien
valille. Esimerkiksi karjalainen vdesto jdi osittain valtion rajojen ulkopuolelle, mika toi
rajan dilemman osaksi karjalaisia. (Laihonen & Halonen, 2019, s. 64-65.) Vuonna 1875
ilmestynyt Sakari Topeliuksen Maamme Kirja, jota opetettiin vield 1950-luvulla kou-
lussa, rakensi osaltaan diskursiivisen strategian suomalaisista ja suomalaisuuden
myyttisestd historiasta. (Jokinen, 2019, s. 75-79.) Kirja sisélsi ideologista puhetta kan-
sakunnista, jossa kansalaiset puhuvat “maamme kieltd”, joka liitettiin suomen kieleen
(Laihonen & Halonen, 2019, s. 68-69).

Suomen kansallista kertomusta pohdittaessa sen historiaa kuvastavat erilaiset
karsimystarinat, joista vahvimpana ilmaisuna toimivat mielestdni sota ja sen myytti-
set tarinat. Suomen perspektiivissd talvisotaa kuvataan jaettuna menneend, joka luo
kuvaa urhean ja pienen kansan sankaritarinasta ja myytistd, joka on iskostunut koko
suomalaisen kansan tietoisuuteen (Jokinen, 2019, s. 173). T4td sankaritarinaa tai suru-
ndytelmdd uusinnetaan representaatiojdrjestelmaissd, josta konkreettisin esimerkki on
esittdd televisiossa jokaisena Suomen itsendisyyspdivand Vdino Linnan romaaniin
pohjautuvaa elokuvaa Tuntematon sotilas. Muiden eurooppalaisten kansakuntien ta-
paan myds Suomen kansallinen identiteetti on valkoinen “rationaalinen” mies, kuten
Tuntemattoman sotilaan pédédroolissa oleva sotilas, kansan mies. Jokinen kuvaa (2019)
Tuntematonta sotilasta ja siind esiintyvad kansallista identiteettid sen omaavan uskon-
nollisen voiman kestdd sota ja kuolema (s. 172-174). Talvisodan esitykset kuvastavat
vahvaa isdanmaallisuutta ja uskonnollisuutta seké taistelua hyvén ja pahan valilld si-
sdltden kuvauksia myos kansakunnan perivihollisesta (Jokinen, 2019, s. 172-174).

Historiankirjoituksessa luotiin narratiivia suomenkielisen véeston kokemasta
kamppailusta itsendistymisen eteen. (Ihalainen, Nuolijdrvi & Saarinen, 2019, s. 39.)
Narratiiveja kerrottaessa kansallisen subjektin kokemukset ndhdddn neutraaleina,
muiden taistellessa omasta tilastaan timén kansallisen identiteetin ehdoilla. Tama toi-
minta, jossa kansallinen identiteetti ndhdddn neutraalina, piilottaa taakseen erilaiset
valtasuhteet. Sara Ahmedin (2004) mukaan kaikkia kivun kokemuksia ei tulisi olettaa
syntyvan vain viattomuudesta ja syyllisyydestd vaan myos suhteessa erilaisiin valta-
suhteisiin. Liantiset kansakunnat on rakennettu erilaisille diskursseille siitd, ettd kan-
sakunnan kansallinen subjekti on kaikkien kertomusten loukattu osapuoli. Tét4 tari-
naa uusinnetaan erilaisissa diskursseissa ja representaatioissa, minkd vuoksi tdlld kan-
sakunnan subjektilla on muita paremmat mahdollisuudet hyodyntdd omia vahingoit-
tumiskertomuksiaan esimerkiksi nykypdivand mediassa. (Ahmed, 2004, s. 48.) Siksi

27



talla subjektilla on kaikki valta saada tilaa omalle esitykselleen, joka nidkyy Suomen
perspektiivissd joka itsendisyyspdivd, kun kansallisen kulttuurin kulttuurituote Tun-
tematon sotilas esitetddn erilaisissa representaatiojdrjestelmissa. Tama luo kuvaa kan-
sallisen subjektin neutraalista tarinasta. Se ei poista teoksen taustalla olleita tarpeita
kuvata Suomen kansaa ldpi luokkaerojen, mutta tima spektaakkeli julistaa joka vuosi
normatiivisen subjektin kdrsimystarinaa, korostaen sen neutraaliutta ja pyyhkien -
net muilta tarinoilta. Tam&d metadiskurssi luo narratiivin jaetusta kokemuksesta sa-
malla sulkien muut sen ulkopuolelle.

Suomen identiteettipolitiikan keskitssd on ollut vahvana diskurssi vi-
hasta vendldisid kohtaan, venildisten toiseuden ja venéldisten vihollisuuden korosta-
minen sekd tdmdn luodun eron avulla suomalaisen identiteetin vahvistaminen. Yhden
kasityksen mukaan tdma vihan narratiivi liittyy osaksi Suomen itsendistymistd ja siitd
seurannutta poliittisen oikeiston identiteettipolitiikkaa. (Harle & Moisio, 2000, s. 65.,
Tarkkiainen, 1986, s. 261.) Venildisviha-retoriikka oli palvellut suomalaisten etuja jo
aiemmin, esimerkiksi suomalaisten kaivatessa Ruotsin kuninkaan apua vendldisten
miehityksissd (Harle & Moisio, 2000, s. 70). Vendldisten ortodoksista uskontoa myos
vieroksuttiin (Tarkkiainen, 1986, 296-297). Suomalaisten identiteettipolitiikka oli
aiempaa tietoisempaa vuosina 1918-44, jolloin kansakuntaa yhdistettiin yhteistd vi-
hollista vastaan. Talloin Neuvostoliitosta luotiin uhkakuva, joka vaikutti koko Suo-
men yhteiskuntaan. (Harle & Moisio, 2000, s. 82-83.) Koska Suomi sijaitsi ”“ldantisen
sivilisaation” reunalla, haluttiin kasvattaa rajaa meiddn ja muiden valilld (Harle &
Moisio, 2000, s. 84., Immonen, 1987, s. 101-102).

Tdaman lisdksi kansakunta tarvitsee perustamismyytin sekd ajatuksen suomalai-
sen identiteetin alkuperdisyydestd. Pohdittaessa sitd, mika voisi siis olla se symboli-
nen ajatus suomalaisen identiteetin alkuperastd, keskustelun voi liittdd esimerkiksi
1600-luvulle fantasiaan siitd, ettd suomalaiset ovat Nooan pojanpojan ja Ruotsin hal-
litsijana pidetyn Googin jdlkeldisid. Taman lisdksi yllapidettiin uskomusta, jonka mu-
kaan suomen kielen ajateltiin pohjautuvan sumerin kielestd ja ndin suomalaisilla oli
yhteys kreikkalaisiin heimoihin. (Kemildinen, 1993, s. 32-42., Harle & Moisio, 2000, s.
98.) Perustamismyytti liittyy lisdksi tarunomaiseen aikaan jostain kaukaisesta, ja mie-
lestdni vahvin myytti palautuu takaisin karelianismin juurille ja Kalevalan tarinoihin.
Johonkin kaukaiseen aikaan, joka vie tarinan niin pitkélle menneisyyteen, ettd siina
sekoittuu mystiikka ja historia. Téasta hyva esimerkki voisi olla Kalevalan alussa oleva
tarina sotkan munasta, joka rikkoutuessa synnyttda maan, taivaan, tdhdet ja auringon
sekd runon pddttyessd Vdindmoisen “rotu rohkean runojan” syntyméaan emo Ilmatta-
resta (Lonnrot, 2004).

Téssd luvussa olen kuvannut joitain peruspilareita Suomen kansallisesta identi-
teetistd ja sen ympadrilld vallinneista diskursseista ja representaatioista. Ylla esitetyt
strategiat kuvastavat systemaattista tyotd, jossa kansakuntia on rakennettu me ja
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muut -narratiivin pohjalta, sekd toisaalta sitd fantasiaa, joka toimii ndiden kansakun-
tien myyttisind pohjina. Suomen kansallista identiteettid on rakennettu yhteydessa
Karjalaan ja karjalaisiin seka karelianismiin, mikéa herattdd ajatuksen siitd, mitd tama
hammennys ja identiteettien paikaltaan siirto sekd pirstoutuminen aiheuttaa karjalai-
sen vihemmiston identiteeteille, identifikaation prosesseille tai kulttuurisille identi-
teeteille. Vahemmiston, tdssd tapauksessa karjalaisten, kulttuuripiirteiden haltuun-
otto Kuokkasen (1999, s. 96.) mukaan syntyy vihemmiston kolonisaation prosesseissa,
joissa valtakulttuuri hyodyntdd, omii, rajoittaa tai hallinnoi vahemmiston kulttuuria.
Prosessi kuvaa Hallin ajatusta siitd, ettd lannen kolonisaatioprosesseissa muiden iden-
titeetit tyhjennetddn niiden eri muodoista, rumennetaan ja lopulta tuhotaan (Hall,
2002, s. 225-226). Tam&dn hammennyksen ja tyhjennyksen vaikutukset vahemmistossa
voivat johtaa psykologiseen vieraantumiseen sekd lopulta kontrollin menettdmiseen
omasta identiteetistd, kulttuurista ja yhteisostd (Kuokkanen, 1999, s. 97).

3.4 Kulttuuri-identiteetti ja vihemmistot

Olen aiemmassa luvussa kasitellyt kansallisia kulttuureita ja sitd, miten ldntiset kan-
sakunnat on rakennettu myyttisten tarinoiden avulla yhtendisiksi kulttuureiksi, joilla
on yksi kieli. Kulttuuriset identiteetit syntyvit representaatiojdrjestelmissd osana val-
tasuhteita, ja joskus namad kulttuurisen identiteetin strategiat muovaantuvat hallitse-
viksi metakertomuksiksi kansakunnasta sekd kulttuurisesta ja kielellisestd ylivallasta.
Namaé kertomukset ovat muodostuneet fantasian pohjalta, tarkoituksenaan luoda jo-
tain yhtendistd ja muodostaa ajatusta meistéd, samalla luoden valtasuhteita ja leimaten
eroavaisuudet meiddn vastakohdaksemme. Hallin (2002) mukaan postmodernissa
maailmassa tulisi ymmartda tama illuusio ja fantasia, joiden pohjalta kansakunnat
ovat rakentuneet. Han puhuu erityisesti lansimaisten kansakuntien eurosentrisyy-
destd. Naiden kansakuntien pohjan luovat diskursiiviset strategiat, joiden keskitssa
yllapidetddn tita valkoisen miehen ylivaltaa ja representaatiojdrjestelmissa toistuvaa
ndkokulmaa valkoisen miehen taakasta. Eurooppa on syntynyt sulkemalla jotkut sen
ulkopuolelle, ja tdstd vallasta tulee osa sen identiteettid. (Hall, 2002, s. 238.) Nd4it4 sul-
kemismuotoja on esimerkiksi pakottaminen, toisilta varastaminen seké identiteettien
uudelleen kehystdaminen ldnnen tarpeisiin sopiviksi. (Hall, 2002, s. 238.) Tama euro-
sentrisyys ja sen diskurssit ovat kietoutuneet osaksi erilaisia representaatiojarjestel-
mid, joista esimerkkind tieto ja Minna Salamin esittelemé termi europatriarkkaalinen
tieto, joka on sekd vallan ettd hallinnan viline (Salami, 2021, s. 32-33).

Ndméd menneeseen kddntyneet diskurssit jostain alkuperdisestd identiteetista
unohtavat sen, ettd kansakunnat muodostuvat padillekkdisistd ja yhteensopimatto-
mista kulttuureista, jotka on liitetty yhteen véakivaltaisissa valloituksen prosesseissa
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tukahduttamalla toiset kulttuurit, kielet ja traditiot valtanarratiivin tieltd. Tama vaki-
valta on tdytynyt unohtaa, jotta on saatu luotua homogeeninen kansallinen identiteetti.
(Hall 2002, s. 52-55.) Esimerkiksi suomen kansa on valloituksen tuote, jonka voisi aja-
tella muodostuvan suomalaisista, saamelaisista, karjalaisista, romaneista, vepsistd,
ruotsalaisista ja venaldisistd. Hall kirjoittaa, ettd timd myytti yhdestd kansasta, kie-
lestd, tavoista, paikoista tai traditioista saa joskus nimekseen etnisyyden, mikd unoh-
taa sen, ettd mikddn moderni kansakunta ei ole kulttuurisesti yhtendinen vaan monien
kulttuurien summa. Tama tarina yhdistyy usein toiseen diskursiiviseen ”fantasiaan”
rodusta, jolla ei ole tieteellistd pohjaa, vaan joka toimii tapana jaotella meitd muihin -
piilottaen diskurssin taustalla olevat syrjinndn ja rasismin muodot, jotka luovat valta-
suhteita. (Hall 2002, s. 52-55.) Ajatus kulttuurisesta identiteetistd syntyy yhteisen kult-
tuurin ja kollektiivisen mindn pohjalta niiden ihmisten parissa, jotka jakavat saman
historian. Kulttuurinen identiteetti on heijastuma, joka kuvaa niitd kulttuurisia toi-
mintatapoja ja kokemuksia, jotka saavat meidat kokemaan itsemme yhdeksi kansaksi.

Télla kasitykselld on ollut kansallisten identiteettitarinoiden lisdksi myos tarked
rooli erilaissa jdlkikoloniaalisissa taisteluissa, joissa marginalisoitujen ihmisten on tdy-
tynyt loytdd uudelleen oma ja oman kansan jaettu identiteetti, joka on kolonisaatio-
prosessin kautta tyhjennetty kaikista sen muodoista ja rakenteista, vddristetty, rumen-
nettu ja lopulta kokonaan tuhottu. Identiteetti palautuu vain, jos sen unohdukseen
joutuneet osat palautetaan takaisin omille paikoilleen. Tdstd ndkokulmasta kulttuuri-
nen identiteetti voi esittdytyd intohimoisena etsimisend, jonka avulla tuotetaan men-
neisyys ja sen kertomukset uudestaan kuvittelun keinoilla, jotka tarjoavat paikan uu-
delleenyhdentymiselle. (Hall, 2002, s. 225-226.) Etsiminen toimii vastarintana aiem-
malle hajotukselle ja prosessille, jossa ldnsi on uudelleen rakentanut vahemmisttjen
kokemukset omien tarkoitustensa mukaisesti. Erottamiseen liittyvan halkeaman poh-
jalta puuttunut merkitys ja identiteetti pyritdan 16ytaméaan uudestaan, mutta identi-
teetti sisdltdd myos kokemuksen toisena olemisesta (Hall, 2002, s. 226-227) Identifi-
kaatio toimii timan ndkokulman pohjalta emansipatorisena kokemuksena, jossa ote-
taan itselle jotain itseltd vietyd ja tuotetaan se uudestaan esiin omissa tarinoissa ja
omin ehdoin.

3.4.1 Karjalainen kulttuuri-identiteetti

Identiteetin ja identiteettien prosessit postmoderneissa maailmoissa muodostuvat eri-
laisten ja pirstaleisten diskurssien, kdytdntojen ja kulttuurien pohjalta, jotka kuvasta-
vat Hallin postmodernin identiteettityypin pirstaleisuutta. Erilaiset diskursiiviset
strategiat luovat tapoja oikeuttaa toisten tunteita sekd kokemuksen kansallisen iden-
titeetin neutraaliudesta. Identiteetit muodostuvat sosiaalisissa valtasuhteissa, jotka
vaikuttavat ihmisiin me ja muut -diskurssin molemmalla puolella. Tamaé diskurssi tu-
lee myos osaksi ndiden muiden identiteettien olemassaoloa sekd osaksi heiddan koko
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subjektiviteettiaan ja ihmisruumistaan. Puhe kulttuurisista identiteeteistd ja pirstalei-
sen identiteetin rakentumisen prosesseista ndyttaytyy myos karjalaisen vihemmiston
perspektiivissd. Rajakarjalaista identiteettia tutkinut Pyoli (2013) kuvaa rajakarjalaista
eli Laatokan pohjois- ja koillispuolen kylistd - Salmista, Suojdrveltd, Impilahdelta,
Suistamosta, Korpiseldstd ja Soanlahdelta - evakuoitujen karjalaisten identiteettid ar-
tikkelissaan Rajakarjalaiset ja muuttuva identiteetti. Koska (raja)karjalaiset ovat asu-
neet kahden valtion, Suomen ja Vendjdn, vdlimaastossa, on karjalainen identiteetti
saanut vaikutteita kummastakin kulttuurista. Tamaén liséksi heilld on ollut muuttuva
identiteetti, johon on historiassa vaikuttanut karjalaisuus, ortodoksinen uskonto ja
karjalan kieli. Heiddn identiteettid ja rajakarjalaista kulttuuri-identiteettid ovat muo-
kanneet menneisyyden ja nykyisyyden suhde, kahden maan vililld vaihdellut asuin-
alue, juuret, kokemukset evakkoudesta sekd muut haasteet, joista keskeisin on liitty-
nyt rajan dilemmaan ja useisiin eri identiteettikriiseihin. (Py®6li, 2013, s. 162-163.)

Myos Karjalan kannaksen identiteettid tutkinut Ilonen (2013) puhuu rajan mer-
kityksestd, joka merkitsi vakivaltaisuuksien lisdksi myos symbolista ja kulttuurista ra-
jaa, joka muuttui Suomen itsendistyessd valvotummaksi ja lopulta sulkeutui koko-
naan toisen maailmansodan jidlkeen sekd aukeni tdstd hieman 1990-luvun alussa. (Ilo-
nen, 2013, s. 26.) Rajan sulkeutuminen vuonna 1918 koetteli vahvaa rajakarjalaista yh-
teisollistd identiteettid ja aiheutti tdlle identiteetille (ensimmadisen) identiteettikriisin.
Tdamdn jdlkeen Suomen valtiovalta p&dtti vaihtaa karjalaisten kdyttaman vanhan ajan
kalenterin suomalaisten kanssa yhtendiseksi gregoriaaniseksi kalenteriksi, mikéa vai-
kutti karjalaisten kirkollisten juhlien viettoon ja hengelliseen perintéon. (Pyoli, 2013,
s. 165.) Vendjdn rajan seudulla asunut kansa ja ortodoksinen kirkko koettiin Suomessa
uhkana, minkd seurauksena monien karjalaisten kdymét venaldiset koulut lakkautet-
tiin ja opiskelijat siirrettiin suomalaisiin kouluihin sekd ortodoksisen kirkon jumalan-
palveluskieli muutettiin suomenkieliseksi. (Pyoli, 2013, s. 168-169.) Karjalaiseen kult-
tuuriin sekd karjalaiseen identiteettiin liittyneet kaksi kulttuuria, Suomi ja Vendj4,
sekéd rajan dilemma tuovat karjalaiseen identiteettikeskusteluun suomalaisen identi-
teetin ja sen rakennuksen sekd karelianismin, ettd vendldisvihan pohjalta. On mielen-
kiintoista pohtia sitd, miten karelianismin ja vendldisvihan vaikutukset ovat vaikutta-
neet suomalaisten ennakkoluuloihin karjalaisia kohtaan. Tamaén lisdksi se, mitd taima
ristiriitainen toiminta on tarkoittanut jo muutenkin pirstaloituneelle karjalaiselle kult-
tuurille ja kulttuuri-identiteeteille sekd identiteettien hammennykselle, herattdd pal-
jon erilaisia ajatuksia.

Toinen rajakarjalaisten kohtaama identiteettikriisi tapahtui rajan totaalisen sul-
kemisen aikana toisen maailman sodan jédlkeen, jolloin rajakarjalaiset joutuivat jatta-
madn kotinsa Karjalassa, jotkut jopa toisen kerran. Karjalaiset siirtyivat evakkotaipa-
leen seurauksena Sisd-Suomeen, jolloin alkoi sopeutuminen uuden yhteiskunnan ta-
poihin. Useinkaan vanhimman siirtolaispolven sopeutuminen uuteen yhteiskuntaan

31



ei onnistunut koko heidén elinaikanaan, mutta uusi polvi halusi pa&sta nopeasti kiinni
uusiin tapoihin ja tekemé&ddn paljon toitd edistddkseen perheelleen edes siedettdvia
elinoloja. (Py®li, 2013, s. 168-169.) Koska kantavéestd suhtautui varsin negatiivisesti
karjalan kieleen, erityisesti nuoret karjalaiset kokivat karjalan kielestd hdpedd ja va-
hensivét kielen kayttod. Tama siirsi kielen kdyton kotiin, kotikieleksi, ja uusien ihmis-
ten seurassa jdljiteltiin heiddn puhumaansa kieltd. (Pyoli, 2013, s. 172.) On myos hyva
huomioida, ettd Suomessa koulun alueella lapsia saatettiin kieltdad vield 1980-luvulla
puhumasta karjalan kieltd. (Laihonen & Halonen, 2019, s. 65-67.) Suomalaisen yhteis-
kunnan murros vaikutti siihen, ettd viimeisetkin karjalaiset kyldyhteisot hajosivat ja
karjalan kielen kaytto vaheni suuresti. Kuitenkin vuosien kuluessa erityisesti ortodok-
sikirkon piirissd karjalan kielen kéytto alkoi myos vahvistua. (Pyoli, 2013, s. 174.) 1990-
luvulta ldhtien karjalaisella ruohonjuuritasolla alkoi kasvaa kiinnostus karjalan kielen
vahvistusta eli revitalisaatiota kohtaan (Py®6li, 2013, s. 195).

Pyolin artikkelissa pohditaan sitd, onko rajakarjalaisilla jaettua ryhméaidentiteet-
tid vai onko nykykarjalaisessa kokemuksessa kyse enemmankin yksilotason ilmitsta.
Koska asumismuodot ovat muuttuneet aiemmasta kyldyhteisostd ja karjalaiset asuvat
laajemmalla alueella, ei samanlaista yhteisollisyyttd ole havaittavissa, vaikka yhteisol-
lisyys ilmenee esimerkiksi aktiivisen jarjestotason kautta. Ortodoksisuutta tai karjalan
kieltd ei tarvitse endd samalla tavalla piilotella tai hdpeilld kun ennen. Pyoli nikee, ettd
rajakarjalainen identiteetti ei ole endd tdysin rinnakkainen karjalan kielen kanssa,
vaikka karjalan kielen asema onkin huolestuttava. Vaikka rajakarjalaiset kokevat yh-
teenkuuluvuutta, puuttuu karjalan kielen kdytostd tottumus. Suurin osa vanhoista
evakoista on jo nukkunut pois. Rajakarjalainen identiteetti on kokenut paljon kolauk-
sia ja rajan dilemman lisdksi myods muita identiteettikriisejd, kun omaa paikkaa on
jouduttu hakemaan pirstoutuneessa ympadristossd sekd erilaisissa ja padllekkdisissa
aineellisissa sekd henkisissd maailmoissa. Tama on vaikuttanut siihen, ettd osa karja-
laisista identifioituu jo suomalaiseksi, vaikka osalla on sdilynyt halu sdilyttdd oma
kieli ja uskonto. Tatd uutta vaihetta kutsutaan tietoisen identiteetin sdilymisen vai-
heena, jolloin oman identiteetin sdilyminen on vahva tietoinen prosessi. (Sallinen-
Gimplin, 1994, s. 310-311. viitattu teoksessa Pyoli, 2013, s. 176-179.)

Illosen (2013) tutkimuksen mukaan Kannaksen karjalaista identiteettid yhdistaa
kaksi eri yhteisollisyyttd, jotka ovat tunnekollektiivisuus ja toimintakollektiivisuus.
Tunnekollektiivisuudessa yhdistyvidt menetykseen liittyvit kollektiiviset tunteet ja
trauma. Toimintakollektiivisuudessa taas yhdistyvét aktiivinen identiteettity6 ja yh-
teiskunnallinen aktiivisuus. Kannakselaista identiteettid yhdistavit tahto ja tarve séi-
lyttdd omaa karjalaisuutta ja murtaa vaikenemisen kulttuuri sekd 16ytdd omat juuret
esimerkiksi kotiseutumatkojen avulla. (Ilonen, 2013, s. 222.) Ilonen liittdd tyossddn
myos identiteetin ja kulttuurisen identiteetin kollektiivisiin tunteisiin ja koettujen ko-
kemusten vaikutuksiin identiteetille. Hin kuvaa sits, kuinka tulevassa tutkimuksessa
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tulisi perehtya erityisesti sithen, mitd karjalaisille tapahtui ennen vuotta 1952, karja-
laisten suomettamisen aikoihin, jolloin tehtyd tutkimusta ja karjalaisiin kohdistuvaa
suoraa vihamielisyyttd ei ole pidetty suomalaisessa tutkimuksessa ”salonkikelpoisena”
ja siksi vihamielisyys ei ndy tutkimuksissa. (Ilonen, 2013, s. 228-229.). Myos Hayrynen
(2012, s. 10-12) kirjoittaa, kuinka karjala tutkimus pyorii edelleenkin kyseenalaista-
mattoman Suomi-ldht6isyyden ja metodologisen nationalismin ymparilld, jossa kar-
jala palaa takaisin menneisyyteen ja karelianismin alkujuurille. Ilonen kirjoittaakin,
ettd tarvitsemme tutkimusta evakkojen elinoloista ja selviytymisen prosesseista seka
siitd, miten selviytyminen, tunnemuistot ja kokemukset ovat vaikuttaneet ldpi suku-
polvien my6s nykypdivan karjalaisiin. (Ilonen, 2013, s. 228-229.)

Olen kédynyt téssd osiossa lavitse Hallin ja muiden teoreetikkojen teoreettista kes-
kustelua identiteetin ja kulttuuristen identiteettien kasitteiden ymparilla. Hallin (2002)
mukaan identiteetit ovat mindstd rakennettuja fiktiivisid kertomuksia, jotka rakentu-
vat erojen kautta sekd osana samuuden harhaa, erilaisissa diskursiivisissa proses-
seissa. Nditd diskursiivisia strategioita on kdytetty osana jdlkikoloniallisten kansakun-
tien rakennusta, minkd pohjalta on luotu kuvitteellinen tarina yhtendisestd kansasta
ja suljettu muut sen ulkopuolelle. Tamad strategia on fantasia, jonka ldhtokohtana on
nidhty oma ideologia ylivertaisena suhteessa muihin. Tamé on rakentanut eroja binda-
risesti typistimalld erilaisuuden moninaisuus joko-tai ja me ja muut -ajatteluun. Té-
méan ulossulkevan strategian lisdksi viahemmistot voivat kayttdad kulttuurista identi-
teettid prosessina 1oytddkseen oman kadotetun kokemuksensa ja identiteettinsd uu-
destaan omin ehdoin, ilman kolonisaatioprosessin tapaa vddristdd, rumentaa ja lo-
pulta tuhota. Esimerkiksi karjalaisessa identifikaatioprosessissa on ndhtdvissad timéan
tyyppistd tietoista identiteetin vahvistamistyotd. Tdssd prosessissa tulee ymmartaa
my09s eron ldasndolo ja identiteetin ulkopuolelle jatetyn osan vaikutus identifikaatioon.
Tédhan paattyy tama teoreettinen keskustelu identiteetistd, identifikaatiosta ja kulttuu-
risista identiteeteistd. Ennen kuin kohdennan identiteetin rakentumisen prosessin ja
kulttuurisen identiteetin kasitteet kohti tdhan tyohon haastateltuja karjalaisia ja karja-
laistaustaisia aikuisia, kdyn ldvitse aineistonkeruu- ja analysointiprosessia grounded
theory -menetelmédd apuna kéyttden. Grounded theory -menetelméd huipentuu teo-
reettiseen malliin, joka samalla kuvaa aiemman tutkimuksen ja haastatteluaineiston
viélistd vuoropuhelua.
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4 METODIJA AINEISTO

4.1 Grounded Theory -metodi

Kaytdn tdssd tutkielmassa aineiston analyysimenetelmind Glaserin ja Straussin kehit-
tam&dd Grounded theory -metodia, jossa aineistoon ankkuroidun analyysin pohjalta
luodaan oma teoria. Grounded theory esiteltiin vuonna 1967 ilmestyneessa teoksessa
The Discovery of Grounded theory: strategies for qualitative research. Tata ensiteok-
sen rinnalla hyddynndn Straussin ja Corbinin (1998) eteenpdin kehittamdd pohdintaa
grounded theorysté ja teorian kehittamisestd yhteydessda muihin teorioihin ja vertai-
levaan tyoskentelyotteeseen. Metodista on olemassa monia erilaisia suomennoksia.
Esimerkiksi Syrjdld, Ahonen, Syrjdldinen ja Saari (1994) kdyttavat siitd nimitystd ai-
neistoon pohjautuva teoria, kun taas Hirsjarvi ja Hurme (2001, s. 164) kutsuvat sita
ankkuroiduksi teoriaksi. Tdssd tutkielmassa kdytan menetelmaéstd sen alkuperdistd ni-
med, vaikka suomennokset omalta osaltaan kuvastavat sen luonnetta. Grounded
theory sopii erityisesti uuden sekd vahemman tutkitun aiheen tai ilmion tarkasteluun.
Siksi koin, ettd menetelma sopi erityisesti karjalan kielestd, kulttuurista ja karjalaisista
tehtdvadn tutkimukseen, missad keskitytdan erityisesti kokemuksiin, identifikaation
prosessiin ja tunteisiin. Grounded theoryid kiytettiessi on tarkoitus pddstd selville tietyn il-
midn perustasta ja tutkimus kulminoituu teorian kehittidmiseen. (Saarinen-Kauppinen &
Puusniekka, 2006.)

Strauss ja Glaser (2008, s. 1) madrittelevit grounded theoryn metodologiaksi teo-
rian kehittdmiseen. Teoria kehitetddn systemaattisesti kootun aineiston ja analyysin
pohjalta (Strauss & Glaser, 2008, s. 1). Aineistoldhtoisyyden liséksi tutkijan aiempi ko-
kemusmaailma ja teoreettinen tietdamys vaikuttavat analyysiin. (Saarinen-Kauppinen
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& Puusniekka, 2006.) Se eroaa muusta kvalitatiivisesta tutkimuksesta teoriapainottei-
suudella (Hirsjdrvi & Hurme, 2001, s. 164). Samankaltaisuudet taas liittyvét aihepiiriin,
tutkimusaineistoon sekd kykyyn yhdistelld kvalitatiivista ja kvantitatiivista dataa
osana analyysia (Strauss & Corbin, 1998, s. 159-160). Grounded theoryd kiytettdessd,
tutkimus ei etene valmiin teoreettisen mallin tai viitekehyksen pohjalta, vaan teoriaa
rakennetaan vuoropuhelussa aineiston ja analyysin kanssa (Strauss & Corbin, 1998, s.
158). Pohja teorialle rakentuu systemaattisesti hankitun tiedon pohjalta (Glaser &
Strauss, 2008, s. 2). Tutkimuskysymys muodostuu tyon edetessa Straussin ja Corbinin
sanoin (1990): lauseeksi kuvaamaan tutkittavaa ilmiota (s. 38).

Grounded theorya on sovellettu monissa eri tutkimuksissa. Télle tutkimukselle
erityisen relevantteja toitd on ollut Rimpeldisen tyo Opettaja tunteiden ilmaisijana:
grounded theorylla toteutettu tapaustutkimus opettajan tunteista ja niiden ilmaisemisesta.
(2006) sekd Aution tyd “SIKSI, ETTA OSAAN" Tilaushistorioiden tekijdiden kirjoitta-
jaidentiteetit ja identiteettien rakentuminen (2014). Rimpeldisen tydssd aineiston pohjalta
teoreettisesti mallinnetaan opettajan tunneilmaisua (Rimpeldinen, 2006, s. 19). Han
kuitenkin painottaa tydssddn sitd, ettd teoreettisen mallin sijasta mallinnus tulisi
ndhdd viéljand kasitteellisend hahmotelmana (Rimpeldinen, 2006, s. 19-20). Aution
tyossd kyselystd kerdtyt tiedot ryhmiteltiin, jotta voitiin luoda nelji eri kirjoittajaiden-
titeettid ja aineistoon palattiin useita kertoja testaamalla sekd vahvistamalla luotuja
identiteettejd (Autio, 2014, s. 32-34). Ndissd toissd identiteetin kasite soveltui hyvin
menetelmdn kayttoon, mikd vahvisti omaan kiinnostusta hyodyntdd analyysin teke-
misessd grounded theory -menetelmaa.

Rakentaessaan teoriaa tutkija pyrkii osoittamaan kerdtyn tiedon avulla kuvaa
tietystd ilmiostd. Kerdtyn evidenssin ei tarvitse olla virheetontd, mutta sen tulee olla
relevantti kuvaus tutkitusta aihepiiristd. Teoriaa muodostaessa tutkimuksen aihepiiri
pysyy samana, vaikka saadut 16ydokset muuttuisivat tutkimuksen edetessa. Tutki-
muksen aihepiirit on uudelleen madritelty jo aiemmissa tutkimuksissa niille relevant-
teihin tutkimustarkoituksiin. (Glaser & Strauss, 2008, s. 23.) Teoria ei siis ala tyhjiostd,
vaan aiemmat empiiriset yleistykset luovat raamit sille ja parantavat sen selitetta-
vyyttd (Glaser ja Strauss, 2008, s. 24-25). Teoriaa ei tule irrottaa aiemmista tieteellisistd
keskusteluista vaan se tulee liittdd osaksi laajempaa keskustelua (Saarinen-Kauppinen
& Puusniekka, 2006). Aiemman tiedon vertailu kerdttyyn uuteen tietoon voi vahvistaa
nostettujen kategorisointien ominaisuuksia, auttaa luomaan ulottuvuudet tutkitta-
valle ilmiolle sekd madrittdd tutkittavan joukon (Glaser & Strauss 2008, s. 24-25). Teo-
rian rakentaminen tulee ndhdé prosessina, joka pohjautuu kerédtyn tiedon yhdistelylle,
koodaukselle ja analysoinnille. Néitd eri vaiheita ei tule erottaa toisistaan vaan ne tu-
lee ndhdd jatkuvana yhtdaikaisena toimintana. (Glaser & Strauss, 2008, s. 43.) Aineis-
toa keratddn, kehitetddn ja pyoritelldan siihen asti, kunnes se ei endd tarjoa uutta tietoa
kehitettdavddn teoriaan (Saarinen-Kauppinen & Puusniekka, 2006). Mielestdni juuri
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prosessin jatkuvuudessa ja kehdmadisyydessd piilee se Grounded theoryn erityisyys,
joka erottaa sen muusta kvalitatiivisesta analyysistd. Corbin ja Strauss (1998, s. 177)
sanovatkin, ettd oli tutkimuskohde mika tahansa, jatkuva vuorovaikutteinen prosessi
tutkimustiedon ympérilld on valttamédton osa grounded theorya.

Aineistoon tutustuminen ja analyysin pohja kdynnistyy aineiston kuvailulla.
Siind aineistossa esitellyt asiat kuvaillaan, esitetddn tulkintaa tapahtumista ja aloite-
taan aineistossa esiintyvien asioiden késitteellistiminen. Kuvailu aloittaa aineiston ja-
sentamisen késitteiden tai kategorioiden avulla ja niiden sisdltdmien erojen ja ominai-
suuksien ja laajuuden kautta. (Strauss & Corbin, 1998, s. 25.) Seuraavassa vaiheessa
grounded theoryyn pohjautuvassa analyysissa aineisto analysoidaan koodaamalla.
Koodaaminen samalla pilkkoo aineiston helpommin késiteltdvdaan muotoon ja jasen-
tad tutkimusaineistoa. (Strauss & Corbin, 1990, s. 58-61.) Koodauksen ensimmadista
vaihetta kutsutaan avoimeksi koodaukseksi. Tdlld prosessilla tarkoitetaan sitd, ettd
tutkija pilkkoo, vertailee, kategorisoi sekd kaisitteellistdd analysoitavaa aineistoa.
(Strauss & Corbin, 1990, s. 61.) Avoimen koodauksen aikana tutkija esittdd aineistosta
kysymyksid, etsii samankaltaisuuksia ja eroavaisuuksia sekd nostaa aineistosta kasit-
teitd, joista teorian muodostus voi alkaa. Nama kaikki tulee ndhda yhteydessd ole-
massa oleviin ilmidihin ja tapahtumiin. (Strauss & Corbin, 1990, s. 74.) Seuraavaa vai-
hetta kutsutaan akselikoodaukseksi. Silld tarkoitetaan sitd, ettd luotuja koodeja aletaan
tarkentaa kategorisoimalla (Saarinen-Kauppinen & Puusniekka, 2006).

Téssd vaiheessa syvennytddn tiettyihin keskeisiin ominaisuuksiin ja muodoste-
taan luokista akseleita, joiden alle muodostetaan alaluokkia (Hirsjarvi & Hurme, 2001,
s. 165). Akselikoodauksen aikana keskitytddn erilaisten vaiheiden kautta loogiseen yh-
distelemiseen ja tehd&&n johtopaatoksia kategorioiden pohjalta liittamalld ne aikaan,
paikkaan ja eri ulottuvuuksiin (Strauss & Corbin, 1990, s. 114-115). Kolmatta vaihetta
kutsutaan selektiiviseksi koodaukseksi. Taméa on koodauksen viimeinen vaihe, jossa
kehitetddn ja yhdistelldan koodit niin, ettd ne muodostavat lopuksi ydinkategorian,
jonka avulla késitteellistetddan koko tutkimuksen juoni (Strauss & Corbin, 1990, s. 116).
Selektiivisen koodauksen aikana jdrjestelmallisesti liitetddn ja etsitddn yhteyksid vali-
tun ydin kategorian ja muiden kategorioiden vililld muodostaen lopulta niista tutki-
muksen teoreettinen malli. Tdssd vaiheessa kategorioihin voidaan lisdtd ydin katego-
rialle olennaisia piirteitd sekd kerdtd lisdd dataa, joka tdydentdd valittua ydinta.
(Strauss & Corbin, 1990, s. 116.) Muut kategoriat yhdistetddn ydinkategoriaan luo-
malla eteenpdin meneva juoni, jonka grande finale huipentuu analyyttiseen tarinaan.
Tutkijan haasteeksi muodostuu tehtyjen tulkintojen yhdistely toisiin sopiviksi, mutta
grounded theoryn rakennuspalikat auttavat teorian yhtendistimisessd. (Strauss &
Corbin, 1990, s. 142.)

Palatakseni jo aiemmin esitettyyn, teorian muodostus ei tapahdu vain tutkijan
oman analyysin ymparilld vaan tarked osa grounded theoryyn pohjautuvaa analyysid
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on analyyttinen vertailumetodi (Hirsjdrvi ja Hurme 2001, 166). Tehdyt koodit ja kate-
gorisoinnit ovat tutkijan suurennuslasin alla ja niitd verrataan aiempaan tutkimuk-
seen sekd niissd esille nostettuihin luokkiin ndin todentaen niiden relevanssia. (Saari-
nen-Kauppinen & Puusniekka, 2006.) Analyysin edetessd tutkija todentaa ja tarkistaa
teorian luotettavuutta jatkuvasti vertailemalla sitd aiempaan tutkimukseen niin impli-
siittisesti kuin eksplisiittisestikin (Glaser & Strauss, 2008, s. 26). Aineistosta nostetut
ehdotukset ja erilaiset hypoteesit ovat jatkuvan tarkastelun alla. Késitteiden luominen
ja aineistosta nostettujen kasitteiden vuorovaikutus on tdrkedssa osassa aineiston teo-
risointia, jossa erilaiset teoreettiset kehykset auttavat esittdméain aineistosta teoreetti-
sia kysymyksid. (Corbin & Strauss, 1998, s. 21-24.) Vertailun edetessd kokemusperdi-
nen tieto kehittyy kohti lopullista teoriaa. Tutkimusprosessin aikana kerdtyt ideat ja
herdnneet kysymykset voidaan sisdllyttdd osaksi analyysia. (Saarinen-Kauppinen &
Puusniekka, 2006.)

4.2 Teemahaastattelu tiedonkeruumuotona

Lahdin kartoittamaan aiemman tutkimuksen pohjalta mahdollista aineistoa tutkiel-
malleni. Kysyin myos neuvoa aineiston suhteen Itd-Suomen yliopiston, Karjalan tut-
kimuslaitoksen professorilta Pekka Suutarilta. Pdddyin kuitenkin lopulta hankkimaan
aineistoni itse, silld koin, ettd kiinnostuksen kohteestani ja tutkimusongelmasta ei 16y-
tynyt valmista aineistoa. Haastatteluihin paadyin siksi, ettd olin kiinnostunut haastat-
telujen tekemisestd. Taman lisdksi haastattelujen avulla saisin kysyttyd niitd asioita,
jotka olin aiemman tutkimuksen pohjalta hahmotellut tutkielmalleni merkitykselli-
siksi. Tutkimusaihe tuntui minusta tarkedltd ja koin, ettd erityisesti tunteisiin ja muis-
toihin liittyvdt kysymykset olisi helpointa selittdd laajemmin teemahaastattelussa
kuin esimerkiksi lomakekyselyn pohjalta. Mielestédni haastateltavilla olisi haastattelun
aikana mahdollisuus kuvailla vastauksiaan eri mielikuvien ja laajempien selityksien
avulla, jotka eivat valttamatta padsisi oikeuksiin lomakkeen kautta. Koin my®ds, ettd
haastateltavilta voisi nousta haastattelutilanteessa esiin jotain huomioita, joita en valt-
tamattd olisi osannut edes kysyd. Teemahaastattelun valitsinkin siksi, ettd sen avulla
on mahdollista kuunnella haastateltavaa ja edetd haastateltava etusijalla (Saaranen-
Kauppinen & Puusniekka, 2006). Ajattelin, ettd teemahaastattelu olisi hyva tapa ope-
tella haastattelujen tekemistd. Pidin myos siitd ajatuksesta, ettd kysymyksen asette-
lussa voidaan haastattelutilanteessa joustaa niin, ettd ydinasiat pysyvét apuna ohjaa-
massa haastattelun tematiikkaa. Teemahaastattelu sopii myos erityisesti vihemman
tunnettujen asioiden tutkimiseen (Saaranen-Kauppinen & Puusniekka, 2006). Taméan
liséksi kokemusta, tunteita ja merkityksid tutkittaessa teemahaastattelu on sopiva
vaihtoehto, silld siind ollaan kiinnostuneita kokemusmaailmasta (Hirsjdrvi & Hurme,

37



2001, s. 47-48). Nama olivat tdrkein syy sille, miksi koin teemahaastattelun sopivan
erinomaisesti tdhdn tyohon. Haastatteluun sisdltyy myos haasteita esimerkiksi aineis-
ton analyysiin ja tulosten tulkintaan, silld niiden tekemiseen ei 16ydy valmiita malleja.
Tamaén lisdksi haastattelut ja niiden litterointi vievit aikaa ja mahdollisia resursseja,
joista tdméan tutkimuksen kohdalla etdhaastattelut sddstivat allekirjoittaneen kuluilta.
Haastattelutilanteessa myo6s haastateltava tai haastattelija voivat vaikuttaa haastatte-
lun luotettavuuteen esimerkiksi haastateltavan antaessa vastauksia, joita kokee haas-
tattelijan haluavan kuulla. (Hirsjdrvi & Hurme, 2001, s. 35.) Tamén lisdksi aineiston
analyysi pohjautuu haastattelijan tulkintaan, mihin voi vaikuttaa esimerkiksi haasta-
teltavan oletukset ja ennakkoluulot.

Teemahaastattelupohja luodaan aiempaan tutkimukseen ja aihepiiriin syventy-
misen pohjalta. Haastatteluteemojen valinta on suunnitteluvaiheen yksi tarkeimmista
vaiheista ja valittujen teemojen tulisi olla niin laajoja, ettd ne pystyvit sisdllyttaméaan
todellisen ilmitn moninaisuuden. (Hirsijarvi & Hurme, 2001, s. 66-67.) Taman lisdksi
myos haastateltavaksi tulee valita sellaiset ihmiset, joilta arvioidaan parhaiten saavan
aineistoa tutkitusta ilmiostd. Teemahaastattelu on avointa tutkimusta struktu-
roidumpi, jossa haastattelun teemat ja aihepiirit pysyvét samana jokaisessa haastatte-
lussa, vaikka liikkuminen niiden ymparilld on joustavaa eiké sitd ohjaa tiukka etene-
misjdrjestys. (Hirsijarvi & Hurme, 2001, s. 47-48, Eskola & Suoranta, 2000, s. 86-87.)
Teemahaastattelun luonnetta kuvaakin keskustelu, jossa ennalta maaréatyt teemat oh-
jaavat keskustelua. Keskustelussa annetaan tilaa haastateltavan tulkinnoille, merki-
tyksenannoille ja vapaalle puhumiselle. Tutkijan tehtdva on keskittyd keskusteluun ja
seurata tai ohjata haastattelua teemojen ja lyhyiden muistiinpanojen avulla. (Saara-
nen-Kauppinen & Puusniekka, 2006.) Haastattelun tekeminen vaatii harjoitusta ja
siksi koin tarkedksi pitdd harjoitteluhaastattelun ennen virallisia haastatteluja. Harjoit-
teluhaastattelu auttoi ymmartamaan haastattelurungon ongelmia ja vahvistamaan
omaa haastattelijapositiota. Haastattelujen edetessd myds oma osaaminen kehittyi ja
ensimmdisten haastattelujen jalkeen oman jannityksen sijaan pystyi keskittya todelli-
sesti haastateltavien vastauksiin ja keskusteluun. Pdaadyin myos lopulta jattamaan
harjoitteluhaastattelun osaksi aineistoa, silld uskoin sen tuovan lisdarvoa tutkimuk-
selle.

4.3 Haastattelurunko

Lahdin hahmottelemaan mahdollista haastattelurunkoa aiemman tutkimuksen poh-
jalta. Aiemmassa tutkimuksessa (esim. Sarhimaa, 2017.) korostettiin erityisesti sitd,
ettd karjalaa késittelevassa tutkimuksessa tulisi keskittdda huomio karjalan kieleen kie-
len uhanalaisuuden vuoksi. Sarhimaa (2017) huomioi my®os sen, ettd nykykarjalaisesta

38



kulttuuriperimadstd ei 16ydy vield aiempaa tutkimusta. Tamén lisdksi vdhemmistdjen
kokemuksia tutkineet tutkijat (esim. Ilonen, 2013, Ahmed, 2018) korostivat tunteiden,
muistojen ja kokemusten merkitystd. Siksi koin tarkedksi lisdtd ndamad myods omaan
haastattelurunkooni. Karjalaisista, erityisesti kielestd ja kulttuurista, tehdyssd aiem-
massa kyselytutkimuksessa (Sarhimaa, 2017 ym.) erityisesti nuoret aikuiset ja lapset
ovat loistaneet poissaolollaan ja vdhdiselld vastaamishalukkuudella, joten se on yksi
tarkein syy miksi paddyin tekemadn haastatteluja nuorille aikuisille (18-32-vuotiaille).
Padddyin lopulta jattamadn lapset tutkimukseni ulkopuolelle, silld kiinnostuin erityi-
sesti siitd millaisia kokemuksia omalla ikdryhmallani, olisi kieleen, kulttuuriin ja kar-
jalaisuuteen liittyen.

Haastattelurunkoni muotoutui yhdeksén eri teeman ympidrille, joihin paadyin
erityisesti aiemman tutkimuksen ja kiinnostuksen kohteideni kautta. Erityistd kiin-
nostusta minulla oli keskittyé kielen, kulttuurin ja karjalaisuuteen liittyviin tunteisiin,
muistoihin ja ajatuksiin. Koska kieliyhteisossa eri kielimureiden vélilld on ollut eripu-
raa, liitin my6s haastattelurunkoon kysymyksid kieliyhteisostd. Kieliyhteisostd, per-
heen ja laajemman suvun merkityksestd ja yhteisollisyydestd kehittyikin yksi tdrked
osa haastatteluja. Yhteiskuntatieteilijind olen kiinnostunut kielen ja kulttuurin poliit-
tisesta tilanteesta ja halusin ottaa sen myos osaksi haastatteluja. Minulla oli ennakko-
ajatus siitd, ettd haastateltavani voisivat olla erityisen kiinnostuneita kielipolitiikasta,
silld erityisesti Karjalaiset nuoret Suomessa nuorisojarjesto on erityisen aktiivinen toi-
mija liittyen kielen aseman parantamiseen. Haastattelurunko alkoikin muotoutua kar-
jalan kielen ja kulttuurin ympérille niin yksil6 kuin yhteiskuntatasollakin. Halusin eri-
tyisesti keskittyd karjalan kieleen ja sen merkitykseen haastateltaville, mutta haastat-
telujen edetessd karjalaisesta kulttuurista ja karjalaisuudesta kehittyi kielen rinnalla
tarked osa haastatteluja. Taméan lisdksi halusin ylldpitdd kokemusten, tunteiden ja
muistojen merkitystd osana haastatteluja. Haastattelun teemat olivat: 1. Kieleen tutus-
tuminen ja muistot 2. Kielitaito 3. Kieli ja tunteet 4. Kielen kaytto 5. Kielen kaytto ja
muut ihmiset 6. Karjalaisuus 7. Yhteiskunnallinen asema ja tunteet 8. Kieliyhteiso 9.
Kielen tulevaisuus.

Aloitin jokaisen haastattelun kertomalla aluksi itsestdni ja omista motiiveistani
ja kiinnostuksen kohteistani liittyen karjalan kieleen, karjalaisuuteen ja kulttuuriin.
Tamaén liséksi halusin lyhyesti kertoa siitd, miksi teen pro gradu -tyota tdstd aiheesta
ja mitkd oletukset ohjaavat omaa ajattelua. Minulla on henkilokohtainen side karja-
laan ja karjalan kieleen seké karjalaiseen kulttuuriperimaan tai perinteisiin, jonka ha-
lusin tuoda my®os esiin osana haastatteluja. Haastattelun alussa minulla oli myds muu-
tamia lammittelykysymyksid, joissa halusin kyselld haastateltavien suhteesta ja muis-
tosta liittyen karjalan kieleen, kulttuuriin ja karjalaisuuteen. Ne kysyin varsin saman-
laisina jokaiselta haastateltavalta, mutta muut kysymykset elivét haastattelujen mu-
kana. Haastattelu 16ytyy kokonaisuudesta tyon lopusta, johon olen kirjannut jokaisen

39



teeman alapuolelle ajatuksia tai apukysymyksid. (LIITE 2 Teemahaastattelurunko)
Haastattelun teemojen muotoilu helpottui, mitd enemmaén tutustuin aiempaan tutki-
mukseen. Myos harjoitteluhaastattelu vahvisti haastattelurunkoani ja toivat esiin
myos lisdindkokulmia, mitka olivat tarkeitd havaintoja, jotka auttoivat minua muissa
haastatteluissa.

4.4 Tutkimusetiikka ja kulttuurisensitiivisyys

Haastattelututkimukseen liittyy paljon erilaisia eettisid kysymyksid, jotka on hyva ot-
taa huomioon. Tamén tutkimuksen kannalta tarkeitd eettisid periaatteita on haastatel-
tavan etukédteinen informointi tutkimuksesta, tutkimuksen tietosuojasta sekd ndiden
pohjalta saatu haastateltavan suostumus. Tamaén liséksi eettiset kysymykset voivat
liittyd tutkimuksen luotettavuuteen, haastateltavien yksityisyyden sdilyttimiseen
sekd tutkimuksen seurauksiin. (Hirsjarvi & Hurme, 2001, s. 19-20.) Tutkimuksen tar-
koituksessa tulisi pohtia tiedon tuottamisen liséksi sitd, millainen vaikutus silld on
tutkittavaan ja parantaako tutkimus tutkittavan inhimillisid olosuhteita jollain tavalla
tai aiheutuuko haastattelutilanteesta jotain seurauksia haastateltavalle. Myos haastat-
telun litteroinnissa ja analyysissa tulisi pitdd mielessd eettiset kysymykset, kuten esi-
merkiksi miten tarkasti litterointi toteutetaan tai haastattelut analysoidaan. Y114 esitet-
tyjen lisdksi my0s raportoinnissa tulee huomioida haastateltava ja haastattelujen luo-
tettavuus sekd raportin seuraukset niin haastateltavalle kuin haastateltavia koskevalle
ryhmillekin. (Kvale, 1996, s. 111.)

Haastateltavia etsin jérjestdjen sdhkopostilistojen, Facebookin sekd tuttavien
kautta kyselyjen pohjalta. Haastattelukutsussa esittelin perustiedot tutkimuksesta,
tutkimuksen tietosuojan, tutkimusluvan sekd sen miten tutkimuksen suostumus ta-
pahtuu ja mitd se pitdd sisédlldan. Tehdyn kyselyn laadinnassa sekéd tutkimusaineiston
késittelyssd noudatetaan Tutkimuseettisen neuvottelukunnan (TENK) ohjeita, joka
16ytyi haastattelukutsun liitteend. Koska toteutin haastattelut Teams-palvelulla, mai-
nitsin myos tdiman palvelun sallimat rajat osana tutkimuksen tietosuojaa. Haastatte-
luja ei ollut Teamsin vuoksi mahdollista toteuttaa anonyymina, mutta haastateltavilla
oli mahdollisuus olla haastattelutilanteessa ilman kameraa. Haastattelujen luonne
muuttui haastattelujen edetesss, silld osassa haastatteluissa korostui erityisesti karja-
laisuus ja karjalainen kulttuuriperimaé karjalan kielen sijaan. Jouduin my6s pohtimaan
analyysia tehdesséni sitéd, ettd analyysissa sdilyisi sama tematiikka, mihin haastatelta-
vat alun perin suostuivat.

Koska haastattelun kohteena on vahemmistéryhmd, tulee mielestdni haastatte-
lun ja lopullisen tutkielman toteutuksessa huomioida kulttuurisensitiivisyys. THL
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kuvailee kulttuurisensitiivisen tyoskentelyotteen tarkoittavan kunnioittavan ilmapii-
rin luomista eri kulttuureista tulevia ihmisid kohtaan. Kulttuurisensitiivisyys tarkoit-
taa kykyd ymmartdd ja arvostaa muita kulttuureja. (THL, 2021.) Vaikka karjalainen
vahemmistéryhma on minulle tuttua oman taustani puolesta, koen, ettd kulttuurisen-
sitiivinen ja yleisesti sensitiivinen tydskentelyote on tdrked osa muiden ihmisten koh-
taamista. Tamaén liséksi haastattelut, jonka aiheena on tunteet, muistot ja haaveet tulee
toteuttaa tietylld herkkyydelld ja nditd asioita “massdilemittd”. Aiempien tutkimusten
(ks. esim. Sarhimaa, 2017, Jokinen, 2019, Tarkkiainen, 1986) mukaan karjalaisiin ja kar-
jalan kieleen kohdistuu erilaisia vddristyneitd ja stereotypistdvid oletuksia. Taméan
vuoksi koen, ettd minun tulee olla erityisen herkkd ndistd oletuksista ja pyrkid itse
valttimddn omien oletusten tekemistd. Minusta on my6s tdrkedd, ettd tyoni ei luo ole-
tuksia millaisia karjalaisten tai karjalaistaustaisten tulee olla vaan pyrkii luomaan ku-
vaa niistd tyokaluista, joita hyodynnetddan oman karjalaisuuden prosessissa.

4.5 Haastattelujen toteuttaminen

Haastattelut toteutin etind Microsoft Teamsilla kahdessa erdssd syksylld 2021 ja alku-
vuodesta 2022. Pidin koko ajan avoimena sen, kuinka monta haastattelua tulisin lo-
pulta tekemddn. Tama onkin tyypillistd grounded theory -menetelmén kaytossd, jossa
tutkija voi palata kerddmaddn aineistoa analyysin eri vaiheiden aikana. Itse lopetin uu-
sien haastattelujen tekemisen avoimen koodauksen aloitettuani silld koin tutkimus-
joukon olevan kooltaan sopiva pro gradu -tyohon. Etenin haastattelujen kanssa hie-
man sen mukaan, kuinka paljon haastateltavia 16ytyisi ja halusinko syventaa tutki-
mustani vield johonkin suuntaan. Ennen haastatteluja minulla oli jokin alustava ajatus
mihin suuntaan haastattelut tulisivat etenemaén, mutta haastattelujen edetessa suun-
nat vaihtoivat ja muuttivat muotoaan varsin useasti. Haastattelujen pituudet vaihteli-
vat noin 30 minuutista muutamaan tuntiin. Haastattelun teemat ohjasivat haastatte-
lujen kulkua. Koska osa teemoista oli varsin rinnakkaisia keskenddn, ne linkittyivat
yhteen osassa haastatteluja. Haastatteluissa painottui hieman eri asiat riippuen siit4,
oliko haastateltava opiskellut karjalan kieltd ja oliko haastattelujen teemat miten tut-
tuja haastateltavalle. Palaan haastatteluihin vield syvéallisemmin seuraavassa osiossa:
Aineiston analyysi ja tulkinta, jossa aluksi kuvaan tutkimuksen tavoitetta tutkimus-
kysymyksien avulla, josta siirryn kohti litterointiprosessin avaamista. Litterointipro-
sessin jalkeen lahden kuvailemaan haastatteluja ja aloitan tutkielman koodauksen kol-
men eri koodausvaiheen avulla. Koodauksesta siirryn kohti aineiston analyysia ja lo-
pullista tutkimuksen teoriaa.
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5 AINEISTON ANALYYSI JA TULKINTA

5.1 Analyysin pohjana olevat tutkimuskysymykset

Tamén tutkielman tavoitteena on kuvailla karjalaisten identiteettid ja identiteetin
rakentumisen prosessia identifikaatiota ja pyrkid vastaamaan seuraaviin
tutkimuskysymyksiin (Katso myos luku 1. Johdanto ja tutkimuskysymykset) :

1. Mitd elementtejda Suomen karjalaisen vdhemmiston identiteetin rakentaminen
sisdltad?
2. Mitd tunteita, kokemuksia ja muistoja liitetddn karjalan kieleen ja kulttuuriin?

Ensimmadisen tutkimuskysymyksen avulla pyrin kuvailemaan sitd laajaa
prosessia mitd identiteettien ja kulttuuri-identiteettien ympadrillda kayddadan. Tata
prosessia kuvaan aineiston koodauksen, akselikoodauksen ja selektiivisen
koodauksen pohjalta. Identiteetin rakentaminen huipentuu teorian muodostamiseen,
mitd kuvailen yksityiskohtaisesti kuudennessa luvussa: tutkimustulokset ja teoria.
Identiteetin nden Stuart Hallin (2002) tapaan prosessina, mikd on ainaisessa
muutoksessa ja minkd liikkeeseen vaikuttavat historiassa rakennetut narratiivit,
diskurssit, representaatiojrédrjestelmédt sekd niihin kietoutuneet valtasuhteet.
Identiteetin rakentaminen muodostuu erilaisten elementtien pohjalta, joiden avulla
Suomen karjalainen vdhemmisto pyrkii vakuuttamaan omaa identiteettidén itselleen
ja muille. Nditd elementtejd kuvailen koko anaalyysin ajan ja kuudennessa luvussa:
tutkimustulokset ja teoria syvennyn ndihin elementteihin yksitellen. Toisen
tutkimuskysymyksen avulla pyrin tuomaan esiin sitd kirjavaa tunteiden, kokemusten
ja muistojen joukkoa, mitd karjalan kieleen ja kulttuuriin liitetddn. Ne eivat toimi
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yhteiskunnasta irrallisina vaan yhteydessd kaikkeen toimintaa sekd erilaisten
identiteettien oikeutuksina. Tunteita, kokemuksia ja muistoja kuljetan mukana koko
analyysin ajan. Salamin (2021) késite europatriarkkaalinen tieto luo tiedosta hierarkkista
jdrjestelmdd, missd neutraalina ndhddan valkoisen miehen maailmankuva (Salami,
2021, s. 32). Tdssd tyossd haluan vilttdd europatriarkkaalisen tiedon tuottamista ja
korostaa kokemusten, muistojen ja tunteiden tarkeyttd, mitkad ovat validi osa tietoa ja
sen tuottamista sekd muiden identiteettien esiin tuomista.

5.2 Aineiston litterointi

Lahdin purkamaan tallennettua haastatteluaineistoa kirjoittamalla puhtaaksi eli litte-
roimalla koko haastattelunauhoituksen. Kirjoitin sanatarkasti koko nauhoitteet sisil-
tden haastateltavan ja haastattelijan puheet. Litteroinnissa apuvélineend kaytin Mic-
rosoft Wordin saneluohjelmaa, joka saneli kuultavan haastattelunauhoituksen koko-
naisuudessaan. Hyodynsin kahta tietokonetta, josta toisesta laitoin haastattelunauhoi-
tuksen paéille ja toisesta Wordin sanelutoiminnan kédyntiin. Sanelu nopeutti omaa lit-
terointiprosessia, vaikka jouduin muokkaamaan jokaisen lauseen vield oikeaksi sisil-
tden esimerkiksi haastateltavan puhuman murteen ja oikeat sanat. Word saneli haas-
tattelun putkeen ilman valimerkkejd tai taukoja, joten lopuksi kuuntelin haastattelun
vield uudestaan ja lisdsin vdlimerkit, tauot sekd erottelin haastattelijan ja haastatelta-
van puheenvuorot toisistaan. Jos haastateltava piti huomattavasti muita hengahdys-
taukoja pidempid miettimistaukoja, merkitsin ne erikseen haastatteluun. Lyhyet tauot
jatin huomaamatta, silld en kokenut niitd merkittavaksi analyysin kannalta. Merkitsin
haastatteluun myos esimerkiksi haastateltavan tekemét naurahdukset, silld mielestani
ne kuvasivat hyvin haastateltavan huvittuneisuutta, kiusaantuneisuutta tai epavar-
muutta. Naurahdusten lisdksi merkitsin ylos myos erityisen syvat huokaukset ja Wor-
din sensuroimat kirosanat.

Haastattelut toteutin kahdessa erdssa. Ensimmadiset haastattelut toteutuivat syk-
sylld 2021 ja loput alkuvuodesta 2022. Vuoden 2022 alussa jdrjestettdvien haastattelu-
jen aikaan Microsoft Teamsiin oli tullut uusi pdivitys, joka litteroi haastattelunauhoi-
tuksen automaattisesti haastattelua nauhoittaessa. Tama oli positiivinen yllitys, jonka
ansiosta sddstyin ylimédardiseltd Wordin saneluvaiheelta. Teamsin litterointi oli todella
sanatarkka, mutta se muokkasi murteella puhutut haastattelut kirjakieleksi. Tekodlyn
sanavarasto ei suomeksi ole vield mitd suurin, joten osa sanoista sai valmiin litteroin-
nin kautta jopa huvittavia uusia sanamuunnoksia. Jouduin siis kiymé&an ndidenkin
haastattelujen kanssa ldvitse jokaisen puheenvuoron ja muokkaamaan kirjoitetun pu-
heen vield sopimaan yhteen puhujan murteen kanssa. Seka Teams ettd Word sensuroi
jokaisen kirosanan, joten lisdsin ne takaisin puhtaaksikirjoituksiin. Litterointiprosessi
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oli aikaa vievdd, mutta sen etuna oli aineistoon syvéllisempi tutustuminen ja lopulta
jokaisen haastattelun ulkoa oppiminen.

5.3 Aineiston kuvailu ja koodauksen aloitus

Haastatteluaineiston puhtaaksikirjoituksen ja pseudonymisoinnin jédlkeen latasin jo-
kaisen haastattelun Taguette-ohjelmaan ja ldhdin lukemaan aineistoja ldvitse. Huoma-
sin varsin nopeasti, ettd ohjelma osoittautui minun aineistolleni liian yksinkertaiseksi
ja sen takia siirsin aineiston minulle suositeltuun QDA Miner Lite -ohjelmaan. Vaikka
aineisto olisikin tullut tutuksi litterointiprosessissa, on hyva lukea se vield useasti 14-
vitse ja tdtd kautta hahmottaa sen erityispiirteet ja asioiden toistuvuudet. Lukiessani
aineistoa ldvitse, merkitsin itselleni ylos asteriksimerkilld tarkeiltd tuntuvia lauseita ja
samanaikaisesti loin joitain alustavia koodeja teemahaastattelun teemojen mukaisesti.
Haastattelun teemat olivat: Kieleen tutustuminen ja muistot; kielitaito; kieli, tunteet ja
merkitys; kielen kaytto; karjalaisuus; kielen yhteiskunnallinen asema ja tunteet; kieli-
yhteiso; ja kielen tulevaisuus. Hirsjdarvi ja Hurme (2001, s. 143) kirjoittavat siitd, ettd
on erityisen tdrkedd lukea aineisto ldvitse juuri kokonaisuutena, jolloin siitd alkaa he-
ratd erilaisia ajatuksia, tunteita ja kysymyksid. Aineistoa lukiessa tulisi pohtia esiin-
tyyko siind jatkuvuutta, toistuvatko erilaiset kdyttdytymistavat tai onko aineistojen
vélilld ndhtavissd erilaisia yhteenliittymid. (Hirsjarvi & Hurme 2001, 143.)

Kokonaisuuden hahmottamisessa itselle ja lukijalle toimii hyvéna tyckaluna ai-
neiston kuvailu. Kuvailemisella kartoitetaan haastateltu joukko: millaisia ominai-
suuksia juuri heilld on sekd miten tutkittu ilmio on yhdistettdvissa esimerkiksi aikaan,
paikkaan tai kulttuuriin. Kuvailun tarkoituksena on vastata muun muassa kysymyk-
siin: kuka, missd, milloin, kuinka paljon tai kuinka usein. (Hirsjdrvi & Hurme, 2001, s.
145-146.) Thmisilld on tarve kuvailla eri asioita kuten tapahtumia, tunteita tai muita
ihmisid ja se on térkedssd osassa erilaisten ideoiden ylos kirjoittamisessa. Kuvailu aut-
taa myos lukijaa ymmaértamaan tapahtumien kulun. (Corbin & Strauss, 1998, s. 16.)
Seuraavaksi kuvailen omaa haastatteluaineistoani kartoittamalla kokonaisuuden,
josta siirryn kuvailemaan haastateltavien karjalan kielen osaamista ja erilaisia kieliyh-
teyksid. Taman jalkeen kuvailen hieman karjalaista kulttuuria ja karjalaisuutta, jonka
jdlkeen pohdin aineistoa suhteessa aikaan, paikkaan tai kulttuuriin.

5.3.1 Haastatteluaineiston yleiskuvaus

Litteroitu haastatteluaineisto koostuu 93 sivusta ja seitsemdstd eri haastattelusta.
Kuusi haastattelua on toteutettu tutkimuksen niin sanotuille kohdehenkil6ille 19-32-
vuotiaille karjalaisille tai karjalaistaustaisille henkiloille. Yksi haastatteluista oli alun
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perin tarkoitettu harjoitteluhaastatteluksi, silld haastateltava on kohdehenkil6it4 rei-
lusti vanhempi. Paddyin kuitenkin sdilyttimddan tdiméan haastattelun osana analyysia,
silld se tuo mielestini lisdarvoa tutkimukselle. Haastateltavien idt muodostuivat niin,
ettd kahteen nuorimpaan ikdryhmaan (18-22- ja 23-27-vuotiaisiin) kuului kaksi haas-
tateltavaa, kolmanteen ryhmaééan (28-32-vuotiaisiin) kuului neljd haastateltavaa ja van-
himpaan ryhmaddn (yli 33-vuotiaisiin) kuului yksi haastateltava. En kysynyt haasta-
teltavilta erikseen heiddn sukupuoliaan, koska halusin sukupuolen sijasta keskittya
juuri ikdryhmaan, mutta osa heistd kertoi sukupuolensa erikseen oman esittelynsa yh-
teydessd. Haastateltavista yksi kertoi olevansa mies ja kaksi haastateltavaa kertoi ole-
vansa nainen. Kaikilla haastateltavilla oli jokin sukuyhteys karjalaan tai karjalan kie-
leen, mistd kerron vield tarkemmin seuraavissa luvuissa. Haastateltavia etsin kahden
eri karjalaisseuran (Karjalaiset nuoret Suomessa ry ja Karjalan kielet ry) sahkopostilis-
tojen ja Karjalan kielet ry Facebook-ryhmén kautta. Tamaén lisdksi kyselin tuttaviltani,
joilla oli jokin yhteys Karjalaan, karjalaiseen kulttuurin tai karjalan kieleen. Jaoin myos
omalla Facebook-sivullani haastattelukutsua ja Facebook-kaverini jakoivat haastatte-
lukutsua omilla sivuillaan ja sain my0s tédtd kautta muutamia haastateltavia.

Minulla oli ennakko-oletus siitd, ettd haastateltavat olisivat taustansa puolesta
aktiivisia karjalaistoimijoita esimerkiksi seuratasolla tai aktivismikentalld. Téalld tar-
koitan sitd, ettd he kuuluisivat esimerkiksi johonkin karjalaisjdrjestoon tai -seuraan tai
tekisivat aktivismia karjalan tai karjalan kielen ympaérilld. Seuratoiminnalla tarkoitan
sitd, ettd haastateltava olisi jonkin karjalaisseuran jasen tai aktiivitoimija. Koska etsin
haastateltavia eri reittien kautta, oli haastateltavissa paljon eroavaisuuksia seuratoi-
minnan suhteen. Karjalaisseurojen ja Facebook-ryhmén kautta tulleet haastateltavat
olivat aktiivisesti mukana seura- tai aktivismikent&lld. Muista reiteistd tulleet haasta-
teltavat eivit olleet mukana seura- tai aktivismikentalld. Heistd kuitenkin osa oli mu-
kana erilaisissa karjalaan tai karjalan kieleen liittyvissd Facebook-ryhmissi tai erilai-
sissa karjalaiskeskusteluryhmissd. Haastateltavista kolme oli mukana seura- ja akti-
vismikentdlld, kun taas loput neljd eivét olleet.

5.3.2 Haastateltavien karjalan kielen taito ja kieliyhteys

Haastateltavissa oli eroavaisuuksia kielitaidon suhteen. Pohdin aluksi, ettd haastatte-
lisin vain karjalan kieltd hyvin taitavia, mutta lopulta laajensin joukkoa my®os karjalan
kielta taitamattomiin karjalaisiin tai karjalaistaustaisiin henkil6ihin.

Osa haastateltavista oli opiskellut karjalan kieltd useita vuosia, toiset vasta aloit-
telivat opiskelua ja kolmannet eivét olleet aikeissa opiskella kieltd 1dhivuosina tai lai-
sinkaan. Kieliprofiilit jakaantuivat seuraavanlaisesti - kaksi haastateltavaa oli opiskel-
lut karjalan kieltd noin 10-15-vuotta, yksi haastateltava oli opiskellut kieltd noin 3-4-
vuotta ja yksi haastateltava oli juuri aloittanut karjalan kielen opiskelun. Tamén lisaksi
erds haastateltava ymmadrsi varsin hyvin karjalan kieltd ja osasi puhua sitd lyhyitd
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fraaseja, vaikka ei ollut ikinad opiskellut kieltd. Viimeiset kaksi haastateltavaa eiviit
osanneet karjalan kieltd, eivatka olleet sitd opiskelleet, mutta toinen heistd kertoi kylla
ymmartdvansd joitain sanoja ja fraaseja. Kukaan haastateltavista ei ollut oppinut kar-
jalan kieltd niin sanottuna ensimmadisend kielend tai didinkielenddn, vaikka osa olikin
kuullut kieltd jossain méarin lapsuuden kodissaan. Yhden haastateltavan vanhempi
ei karjalan kieltd ollut perheensisdisesti siirretty. Haastateltavista kuudella oli vdhin-
tdan yksi karjalankielinen isovanhempi, tamaén lisdksi yhdelld oli karjalainen isovan-
hempi, joka kielitieteiden mukaan puhui kannaksen murteita. Erddlla haastateltavalla
oli sekd karjalaa ettd kannaksen murteita puhuvia isovanhempia. Kaikkien haastatel-
tavien vanhemmista tai/ja isovanhemmista vahintddn yksi oli syntynyt Raja-Karja-
lassa tai Karjalan kannaksella.

Haastateltavista neljd oli opiskellut, opiskeli tai oli aloittanut karjalan kielen
opinnot Itd-Suomen yliopistossa. Opintotausta ndkyi haastatteluissa siind, ettd yli-
opisto-opintojen suorittaneilla tai opintoja suorittavilla oli todella vankka tietopohja
karjalan kielestd, kulttuurista ja historiasta. Nama haastateltavat lahtivat helposti ana-
lysoimaan teoreettisella tasolla karjalan kieltd pelkkien omien kokemusten sijasta.
Tamd synnytti koodin: asiantuntija, jossa ndkyy tama kahden eri subjektin vaihdos
haastateltavasta tai “kokijasta” asiantuntijaksi. Moni oli aloittanut karjalan kielen
opiskelun aluksi itsendisesti erilaisten kirjojen ja perheen sekd ldhipiirin tuen avulla.
Erityisesti kaikkein kauiten kieltd taitaneet kertoivat siitd, ettd kielenopiskelumateri-
aalia oli aluksi vaikea 16ytda. Kieltd oli opiskeltu myos erilaisilla kansalaisopiston
kursseilla tai sosiaalisessa mediassa Facebook-ryhmien tai Discord-kanavien avulla.
Muutama haastateltava tyoskenteli tai oli tyoskennellyt karjalan kielen parissa. Yli-
opistossa karjalan kieltd opiskelleet tai opiskelevat olivat myos tehneet opintoihin
kuuluvia kielituotoksia kuten esimerkiksi kddnnostoita.

Karjalan kielen murteista korostui erityisesti livvin karjalan osaaminen. Useim-
mat perustelivat livvin kielen opiskelua erityisesti silld, ettd se oli se murre mitd
omassa suvussa oli puhuttu tai murrekartaston mukaan ldhimpéna aluetta mistd oma
suku oli kotoisin. Tamén lisdksi osa kertoi siitd, ettd livvin murretta oli eniten mur-
teista normitettu ja siksi materiaaleja oli helpommin saatavilla. Yksi haastateltava ha-
luaisi vield tulevaisuudessa opetella eteldkarjalan murteen, joka oli ollut haastatelta-
van suvun kieli. Parhaiten karjalan kieltd taitavat osasivat parhaiten siis livvin karjalaa,
mutta olivat tdiman lisdksi kdyneet myds muilla karjalan kielen kursseilla tai opiskel-
leet ennen livvid jotain muuta murretta. Osa heistd oli kdynyt vienan tai/seké eteld-
karjalan kursseilla sekd muutama osasi tdimén lisdksi my0s tverin karjalaa ja/tai lyy-
din kieltd. Heidédn kielitaitonsa oli todella vahva ja osa heista kertoi pystyvinsa esi-
merkiksi keskustelemaan, tyoskentelemdin ja kirjoittamaan jopa akateemista tekstia
sekd tekemddn tutkimuksia karjalan kielelld, vaikka kaikista moderneista teemoista

46



puhuessa sanavarasto saattoikin olla vaillinainen. Muutama hyvin kieltd taitavista,
viittasi sithen, ettd oma kieli ei oli saanut vaikutteita useasta murteesta sekd muiden
karjalaisten puheesta. Hyvin kieltd taitavien lisdksi yksi haastateltava oli aloittanut
livvin karjalan opiskelun yliopistossa ja osasi jo tuottaa karjalan kieltd erityisesti teks-
timuotoisesti. Yksi kieltd taitamaton haastateltava sanoi, ettd kivahan aina kielid oli
oppia, mutta ei silti kokenut karjalan kieltd niin Idheiseksi kuin itse karjalaisuuden tai
karjalan kulttuurin. Taman lisdksi yksi haastateltava kertoi olevansa huono kielissa ja
ei sen vuoksi kokenut karjalan kielen opiskelua niin tarpeelliseksi kun yleisesti kay-
tettavien kielten. Hyvai kielitaito ja kielipdd esiintyi myds muissa haastatteluissa. Kaik-
kia Itd-Suomen yliopistossa karjalan kieltd ja kulttuuria opiskelleita ja opiskelun aloit-
taneita yhdistikin se, ettd kaikki kokivat omaavansa hyvén kielipddn ja suuren kiin-
nostuksen kielten opiskeluun ylipadataan.

5.3.3 Karjalaisuus ja karjalainen kulttuuri

Vaihtelevan kielitaidon vuoksi osassa haastatteluja korostui karjalaiset perinteet ja
karjalaisuuden tai karjalaisen kulttuurin késittely kielen sijaan. Karjalaisuus ja karja-
lainen kulttuuri oli jokaisella haastateltavalla yhteydessd omaan sukuun. Karjalaisuus
liitettiin erilaisiin perheen tapoihin ja toimintaan, vieraanvaraisuuteen tai esimerkiksi
erilaisiin konkreettisiin objekteihin. Karjalaisuuden liittiminen kapeasti tiettyihin ta-
poihin oli hankalaa. Erds haastateltava kommentoikin sitd, ettd oman karjalaisuudesta
kertominen on suhteellisen mahdotonta, kun ei hinelld ole muun kulttuurin koke-
musta. Karjalaisen kulttuuriin liitettiin esimerkiksi kasityot sekd sisustuksessa ikonit.
Tamaén liséksi karjalaisuus liitettiin omiin perinteisiin, juhliin ja tapakulttuuriin. Viisi
haastateltavista liitti ortodoksisen uskonnon osaksi omaa karjalaisuutta. Osa myds
pohti, ettd karjalaista kulttuuria ja ortodoksista uskontoa ja sen tapoja on vaikea erot-
taa toisistaan. Karjalaisuuteen liitettiin my6s yhteiso, yhteisossa elaminen ja yhteiset
kokemukset, jotka yhdistdavat karjalaisia. Karjalaisuus koettiin olevan yhteydessd
omiin juuriin. Vastaukset jakautuivat hieman sen mukaan, kokiko haastateltava it-
sensd karjalaiseksi vai ei. Yksi haastateltava osasi vahvasti sanoa olevansa karjalainen.
Muutama haastateltava ei kokenut niin kovaa tarvetta madritelld itseddn kansalaisuu-
den pohjalta, mutta koki kuitenkin olevansa joltain osin karjalainen sekd samastu-
vansa karjalaisiin. Yksi haastateltava koki olevansa enemmén karjalainen, kun suo-
malainen vaikka ei kokenut kansalaisuutta niin tarkeédksi. Kuitenkin melkein jokainen
haastateltava koki olevansa joltain osin karjalainen, karjalaistaustainen tai karjalais-
lahtoinen, mutta moni sanoi, etteivit he olleet tdysin karjalaisia. Yksi haastateltava
erottui muista silld, ettd han ei kokenut olevansa karjalainen, mutta koki oman ditinsa
olevan puoliksi karjalainen.
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5.3.4 Haastatteluaineisto suhteessa aikaan, paikkaan ja kulttuuriin

Olen aiemmin kuvaillut haastateltavaa joukkoa ja erityisesti heiddn taustaansa ja aja-
tuksiaan liittyen karjalan kieleen, karjalaisuuteen ja karjalaiseen kulttuuriin. Koska
haastattelut toteutettiin kahdessa osassa syksylld 2021 ja alkuvuodesta 2022, oli jokai-
seen haastatteluun joltain osin voinut vaikuttaa koronakriisi ja sen vaikutukset yhteis-
kuntaan. Esimerkiksi toteutin haastattelut etdnd Microsoft Teamsin kautta ja ilman
kriisin aiheuttamaa etdtydskentelynormia olisin toteuttanut haastattelut lasna. Eta-
tyoskentelynormin kautta erilaiset digitaaliset toimet paranivat, mistd esimerkkina
Microsoft Teamsiin tullut uusi pdivitys, joka litteroi haastattelun haastattelijan puo-
lesta. Kaikki haastattelut toteutettiin pitkittyneen koronakriisin jdlkeen ajankohtana,
jolloin maailma oli joltain osin avautunut esimerkiksi valtion rajojen osalta. Korona-
kriisi oli kuitenkin vaikuttanut haastateltaviin esimerkiksi niin, ettd opiskelu, tyo tai
huvimatkat Vendjan puoleiseen Karjalaan olivat keskeytyneet. Myos erilaiset kokoon-
tumiset olivat peruuntuneet tai siirtyneet verkkoon. Tdma on varmasti vaikuttanut
sithen, ettd sosiaalisen median kanavat olivat tdrked véline kielen ja kulttuurin vaih-
toon. Yksi haastateltava oli etdtyoskentelyn vahvistumisen vuoksi voinut aloittaa
opiskelut Itd-Suomen yliopistossa, koska opinnot olivat nyt mahdollista suorittamaan
etana.

Tamaén lisdksi sosiaalisessa mediassa ja muussa mediassa oli enemmaén nékyvilld
karjalaisuutta. Koska karjalaisuus ja karjalan kieli oli nykydan enemman nakyvilld,
muutama kieltd vield opiskelematon pohti, ettd voisi tulevaisuudessa aloittaa karjalan
kielen opiskelun. Yhden haastateltavan kansalaisopistossa suoritettava kurssi oli pe-
ruuntunut koronakriisin takia ja toisen kurssi taas vahaisen osallistujam&éran vuoksi.
Yksi haastateltava kertoi, ettei koronan vuoksi ollut padssyt tyomatkalle Karjalaan.
Useat haastateltavat kertoivat, ettd vapaa-ajan matkat rajan takaiseen Karjalaan eivat
onnistuneet rajojen sulkemisen takia. Rajan dilemma oli siis taas noussut joltain osin
karjalaisten tai karjalaistaustaisten eldmdén.

My6s muu poliittinen toiminta, kuten se, ettd hallitus oli vahvistamassa Suomen
kielipoliittista ohjelmaa Suomen kotoperiisille kielille, saattoi vaikuttaa erityisesti eni-
ten karjalan kielen tilannetta seuraavien ja aktivismia tekevien eldm&ddan. Muutama
mainitsikin siitd, ettd tdman eteen on tehty paljon toitd. Osa haastateltavista mainitsi
sen, ettd kun nykydan puhutaan enemmaén vahemmistojen oikeuksista ja esimerkiksi
saamen kielen oikeuksista niin se on herittinyt myts oman toivonkipindn. Vendjan
hyokkédyssota Ukrainaan tapahtui tehtyjen haastattelujen jalkeen. Sen vaikutus olisi
varmasti ollut suuri, jos haastattelut olisi tehty tdmén yhteiskunnallisen kriisin jdlkeen.
Yksi konkreettinen elementti Vendjan hyokkédyssodan seurauksista karjalaiseen tutki-
mukseen ja kielen elvytykseen on esimerkiksi se, ettd kahdessa maassa tehtdva kielen
elvytystoiminta on vaikeutunut suomalaisten yliopistojen katkaistua yhteyden vena-
ldisiin yliopistoihin (Kamppi, 2022).
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5.4 Avoin koodaus

Grounded theory menetelmdn ensimmadistd koodausvaihetta kutsutaan avoimeksi
koodaukseksi. Siind laaja aineisto pilkotaan helpommin késiteltdavdaan muotoon
(Strauss & Corbin, 1990, s. 70). Strauss ja Corbin ehdottavat, ettd koodit nimettdisiin
kiteyttamalld ilmiotd kuvaava lause tai laajempi kappale avoimeksi koodiksi (1990, s.
70). Koodin tulisi onnistua kuvaamaan myo6s muita samanlaisia ilmioitd. Tatd ohjeis-
tusta noudattaen muodostin yhteensd 198 lauseen tiivistdvad koodia. Tédssd vaiheessa
minulla ei ollut vield selkedd ajatusta tutkimukseni teoriasta, mutta koin tarkeéksi ke-
rdtd talteen kaikki mahdolliset merkityksellisiltd tuntuvat koodit, joita voisi sitten
myohemmaéssd vaiheessa karsia. Halusin myos reflektoida omaa tekemistéani siitd
miksi koin jotkut asiat merkitykselliseksi toisten sijaan. Reflektoinnin apuna pidin tut-
kimuspdividkirjaa, joka auttoi minua késitteellistimddn omaa analyysiprosessia.
(Strauss & Corbin, 1998, s. 241.) Avoimen koodauksen aikana voi myos syntyad koodeja
selittdvid alustavia kategorioita. Kategoriat kuvaavat erilaisia ilmioitd, joihin koodit
jaetaan lopulta ominaisuuksien pohjalta koodauksen seuraavassa vaiheessa. (Strauss
& Corbin, 1990, s. 70.) Strauss ja Corbin (1998, s. 166) huomauttavat, ettd avoimen koo-
dauksen aikana tulee pitdd mielessd my0s teoriaherkkyys, ja sen myotd kerdtd ylos
teorian kannalta merkityksellisiltd tuntuvat koodit. T4ll4 teoreettisella koodauksella
linkitetddn tehdyt koodit ja kategoriat osaksi kehittyvédd teoriaa (Hirsjarvi & Hurme,
2001, s. 165).

Avoin koodaus ja aineistoon tutustuminen alkoikin rakentaa jo kuvaa tutkitta-
vasta ilmiostd ja erityisesti haastatteluissa esiin tulleista tdrkeistd teemoista. Taman
seurauksena nostin aineistosta esimerkiksi seuraavat koodit: Identiteetti (19), Karjalai-
set nuoret Suomessa (20), karjalaisuus (49), kielen revitalisaatio (14), kielen tarpeellisuus/tar-
peettomuus (6), kieli ja hallinto (13), r-sana (5), Tietdmys kielestd (15) kieli ja toiveet (4) ja
uskonto (18). Erityisesti karjalaisuus, uskonto ja identiteetti toistuivat melkein jokaisessa
haastattelussa, minkd seurauksena aloin tutustua yha syvillisemmin identiteettiin ja
siihen liittyvadan tutkimukseen, jota olen avannut luvussa 3. Identiteetti, identifikaatio ja
kulttuuri. Identiteetistdi muodostui jo tdssd vaiheessa alustava teema, jonka alle sijoitin
seuraavat koodit: juurettomuus (3), identiteetti (19), identiteettikriisi (1), kielen takaisinotto
(3), osa minua (4) ja karjalainen nimi (1). Melkein jokainen haastateltava tunsi itsensa
joltain osin karjalaiseksi tai karjalaistaustaiseksi ja tadhdn toteamukseen kuului haasta-
teltavilta paljon myo6s epdvarmuutta ja eparointid. Kuitenkin puhuessaan identitee-
tistd tai minuudesta useimmat haastateltavat kokivat karjalaisuuden vaikuttavan
omaan identiteettiinsd ja olevan osa heitd. Identiteetin ja minuuden késitteiden kautta
karjalaisuuden kokemukseen ei kuulunut niin paljon eparointid, kuin keskusteltaessa
suorasanaisesti siitd oliko haastateltava karjalainen. Identiteetin rinnalle my6s yhdis-
tettiin kokonaisvaltainen oleminen muiden ihmisten kanssa, kieli sekd uskonto, jotka
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nahtiin olevan elementtejd omalle karjalaiselle identiteetille. Muutamassa haastatte-
lussa juuri kielen kéytto ja osaaminen néhtiin tidrkednd osana identiteettid ja kielen
kayton yhteyteen liitettiin myos kokemuksia kotoisuudesta ja yhteenkuuluvuudesta.
Identiteetin yhteyteen liitettiin myo6s yhteiso, jdrjestotyo ja jarjestdytyminen muiden
karjalaisten kanssa ja tdtd kautta myos muihin karjalaisiin tutustuminen.

Haastateltava 2.

Siis merkitsee niin kun sanoin niin se on ihan silleen aika hyvin suuri osa identiteettid aina
kun sitd padsee kdayttamaan niin silloin tulee jotenkin kotoisampi olo ja yhteenkuuluvampi
olo, ettd se on se on hyvin pitkalti, se on niinku osa identiteetti.

Jarjestaytymisestd ja jdrjestotyostd puhuttaessa haastatteluissa toistui erityisesti
Karjalaiset nuoret Suomessa -jdrjeston tarkeys. Karjalaiset nuoret Suomessa -koodi esiin-
tyi erityisesti jarjestdtoiminnassa ja/ tai aktivismia tehneiden haastateltavien puheessa,
vaikka myos yksi jdrjestotoimintaa tekemiton haastateltava kertoi nuorisojdrjeston
olevan hyvi tapa edistdd karjalan kielen asemaa. Nuorisojdrjesto esiintyi erityisesti
haastateltavien puheessa tarkednd yhteisond ja vertaistuen tarjoajana. Taman lisdksi
jdrjeston nadhtiin tuovan toivoa haastateltavien kokemukseen karjalan kielen tulevai-
suudesta ja kielen asemasta. Kielen revitalisaatio -koodi keskittyi erilaisiin ajatuksiin
liittyen kielen asemaan sek erilaisiin ideoihin liittyen aseman parantamiseen. Kielen
tarpeellisuus tai tarpeettomuus -koodi liittyi paljolti sithen, kokiko haastateltava kielen
opiskelun tarpeellisena vai kokiko haastateltava, ettd kielen opiskelu ei vaikuttanut
hédnen taméanhetkisessd eldmdssddn tai tulevaisuudessa tarpeellisena tai valttamatto-
ménd. Tarpeellisuuden rinnalle syntyi myo6s koodit Kieli ja hyoty (2), Kieli ja tyollisyys
(10) ja kieli ja toiveet (4). Erityisesti kielta opiskelleet kertoivat siitd, kuinka kokivat saa-
neensa kielen opiskelusta hyotyd. Heilld oli myos tulevaisuudessa haaveita tyollistya
kielen saralle. Yksi haastateltava kertoi, ettd moni karjalaisyhteison ulkopuolinen oli
aluksi ihmetellyt sitd, ettd mitd tuolla kielelld tekeekddn ja kannattaako sitd edes opis-
kella, mutta nyt koki, ettd opiskelu ei ole mennyt myoskaan ammatillisesti hukkaan.

Kieli ja hallinto -kasitteli pohdintaa siitd, miten karjalan kielen tukeminen tulisi
jdrjestdd, ja kokivatko haastateltavat karjalan kielen yhtendisen kirjakielen jarkevana.
Suurin osa oli sitd mieltd, ettd yhteisen kirjakielen sijaan tulisi keskittya kaikkien kar-
jalan kielen murteiden elvytykseen, vaikka muutama oli sitd mieltd, ettd voisi kirja-
kielestd olla hyotyd myos kielen standardisoinnin ja sdilymisen kannalta. R-sana-
koodi ei ole méaarillisesti kovinkaan suuri, mutta koin sen avointa koodausta tehdessi
merkitykselliseksi esimerkiksi karjalaisten kohtaaman syrjinnén tai vendldisiin tai Ve-
leen ja karjalaisiin kohdistuvat ennakkoluulot myos venildisyyteen ja venildisiin koh-
distuvaan vihaan. Taman lisdksi yksi haastateltava kertoi, ettd hanen puhettansa oli
myos kommentoitu liittyen r-sanaan.
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Haastateltava 4.

(leikattu) Jos md tdassd puhun ockista niin (puolison nimi), joskus sanonut, ettd nyt se ru-
pesi tota r*ssdd puhumaan. (naurahtaa) Joo ettd se on hmm joo sitten, semmoinen negatii-
vinen kokemus liittyy néihin silmélaseihin.

Tdaman lisdksi rakensin koodin Tietdmys kielestd ja uskonto. Tietimys kielesti -koodi,
sisédlsi keskustelua siitd, oliko haastateltava aina tiennyt karjalan kielen olevan oma
kielensd vai ei. Tietamys jakautui niin, ettd suurimmalle osalle oli syntynyt jokin tieto
karjalan kielestd jo lapsuudessa. Osa kylld kertoi, ettd ei lapsuudessa osannut sitd eri-
tyisemmin ajatella, mutta oli kylla jossain vaiheessa hahmottanut kielen olevan oma
kielensd. Erds haastateltava kertoi, ettd ei olisi ilman omaa sukuyhteyttd tiennyt kar-
jalan kielen olemassaolosta. Muutama kertoi kokeneensa ahaa-elamyksen karjalan
kielen suhteen, jonkin sattuman kautta, kun taas osa oli havahtunut karjalan kielen
olemassaoloon (itsendisend kielend) vasta nuoruudessa tai aikuisuudessa. Yksi haas-
tateltava liittdd karjalan kieleen liittyvddn ensikokemukseen identiteettikriisin koke-
muksen. Uskonto -koodi sisdlsi puhetta uskonnon yhteydesta karjalaisuuteen ja orto-
doksisen kirkon tavat koettiin usein pdéllekkdisind karjalaisuuden kanssa. Jaoin us-
konto -koodin vield kahtia niin, ettd 16 kommenttia siséltyi ortodoksinen uskonto -koodin
alle ja kaksi koodia luterilainen uskonto -koodin alle. Yksi haastateltava kertoi siitd,
kuinka karjalaisuuteen monesti liitetddn karjalan kieli ja ortodoksinen uskonto. Se ai-
heutti hdnessa riittamattomyyden kokemuksia ja siksi hdn koki tarkedksi sen, ettd ei
unohdeta kulttuurin merkitystd, kun puhutaan karjalaisuudesta.

Haastateltava 7.

Joo ja ehkd siitdkin mulle tulee semmoinen tosi invalid-olo, kun se kulttuuri jatetdan niin
paljon pois juuri ja just kun mun perhe on luterilaisia puhunut ”“suomea” niin mulle tulee
semmoinen olo, kun karjalaiset on karjalan kieltd puhuvia ortodokseja (leikattu).

Nadiden lisdksi avoimen koodauksen pohjalta alkoi muodostua késitys yleisista
koodeista ja lukumaéraltaan isoimmista koodeista, joita olivat esimerkiksi: karjalaisuus
(49), kielen asema (20), identiteetti (19), yhteiskunnallinen asema ja tunteet (27), kielen tule-
vaisuus (23), Karjalaiset nuoret Suomessa (20), jirjestotoiminta (12), kielen revitalisaatio (14),
Kieli ja hallinto (13) sukupolvien erot (13), kieliyhteiso (30), tietdmys kielestd (15), Muistot
(29), sukujuuret ja kieli (21), sukujuuret (17), positiiviset tunteet ja kieli (11), kielitaito (34),
kielen kaytto (40), kielenkdyttitilat ja internet (10), kielimateriaali (10), asiantuntijuus (11) ja
sen alaluokka jirki ja tunteet (3), kieli ja tyollisyys (10) sekéd yleinen kiinnostus kielid koh-
taan (12). Taman lisdksi vield uskonto (18), jonka jaoin kahtia: ortodoksinen uskonto (16),
luterilainen uskonto (2).

Naiden koodien ympérille aloin my06s rakentaa alustavia kategorioita, jotka toi-
mivat pohjana koodauksen seuraavalle vaiheelle, akselikoodaukselle. Kategorisoin-
nin tarkoituksena on liittdd samaan ilmioon liittyvat koodit yhteen (Strauss & Corbin,

51



1990, s. 61). Esimerkiksi oma perhe ja suku esiintyivit jokaisessa haastattelussa puhut-
taessa karjalaisuudesta, karjalan kielest ja karjalaisesta kulttuurista. Perheen ja suvun
yhteyteen liittyi myos puhe sukujuurista, kun puhuttiin omasta suvusta tai alueesta
mistd oma suku on kotoisin, omasta historiasta ja menneestd. Sukujuurien lisdksi tein
my0s koodin sukujuuret ja kieli, joka oli alueen ja muun perhepuheen lisdksi keskitty-
nyt enemmén kieleen ja karjalan kielen merkitykseen.

Haastateltava 6.

No se karjalan kieli merkitsee minulle niitd minun omia juuria ja sit4 tietoa tavallaan, ettd
mistd on itsekin tullut, ettd minua kiinnostaa tosi paljon oman suvun historia ja kaikki se,
ettd mitd vaikka johon kuin vanhempaan aikaan ettd milla tavalla silloin on eletty. Kaikki
tallainen, ettd on yrittanyt itsekin tehda véahén tillaista sukututkimusta sitten sen jédlkeen,
kun tutustuin karjalan kieleen ja ylldttavan pitkille 16ytanytkin sitten niitd juuria sielta
Karjalasta.

Juurista tulikin hyvin tdrked koodi kuvailemaan omaa karjalaisuutta ja karjalan
kieltd. Rakensin taimdn pohjalta alustavan kategorian: Yhteys juuriin, jonka alle sijoitin
koodit Sukujuuret (17), sukujuuret ja kieli (21), kielenopiskelun motivaatio (yhteys juuriin)
(3), suvun kielenkiytto (5), Kieli ja kaiho (haikeus) ja kaipuu (4), kielen tuttuus tai kielen ko-
toisuus (6), juuret (2) ja sukututkimus (2). Juuriin liittyikin tunteissa jotain kaihoisaa ja
jotain mennyttd sekd samanaikaisesti karjalaisuuden ja karjalan kielen yhteyttd sithen
omaan sukuun ja omiin juuriin. Yksi haastateltava kertoi myts oman vertauskuvansa
juurista ja miten omat juuret toimivat oman karjalaisuuden pohjalla ja kuinka hdn on
keskittynyt vanhojen juurien muistelun sijaan kasvattamaan uusia juuria. Taman li-
sdksi erds haastateltava keskusteli, kuinka karjalan kieleen liittyy kotoisuutta ja saman
aikaan my0s jotain kaihoisaa. Omien juurien rinnalle yhdistyi my6s identiteetti -kate-
gorian alle sijoitettu koodi juurettomuus sekd kuulumisen kokemus.

Haastateltava 7.

Ja sit kans karjalan kieli, kun sitd kuuntelee niin se kuulostaa jotenkin tosi kotoisalta ja.
(leikattu) Niinku jotakin mihin palata. Kun mulle ei ole ikind ollut silleen ma en ole ikina
tuntenut mé& kuuluisin jonnekkin tai jossain mulla olis niinku semmoinen paikka, johon ma
voisin palata just sen takia, kun mulla ei mé en kasvanut perheen ymparillda mé en ole syn-
tynyt tdssd kaupungissa ja sitten se siind kyldssékin, jossa méd synnyin, kun mé oon sielld
niin se ei tavallaan tunnu niin kuin kodilta. (leikattu).

Tamaén lisdksi sukupolvien erot (13) -koodin ympérille alkoi hahmottua sukupol-
viin liittyvid koodeja ja rakensin myos alustavan kategorian Sukupolvet, jonka alle si-
joitin: ldhipiiri ja tuki (6), Ilmapiirin muutos (3), sukupolvien erot (13) ja kieli ja hdped (6).
Haastateltavien puheessa sukupolviin liittyi keskustelua esimerkiksi siitd, kuinka
nuorilla saattoi olla parempi tietoisuus karjalan kielestd esimerkiksi sosiaalisen me-
dian vuoksi. Taman lisdksi haastateltavat keskustelivat siitd, kuinka vanhemmalla su-
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kupolvella on kieliyhteison ulkopuolella ehkd nuoria enemmaén karjalan kieleen ne-
gatiivisesti tai kielteisesti suhtautuvia. Tamén lisdksi koettiin, ettd vanhemmilla on
kieliyhteison sisdllda heikompi arvostus omaa kieltd kohtaan, kuin nuorilla. Yksi haas-
tateltava kertoi myos luottavansa enemmaén nuorten validaatioon oman karjalaisuu-
tensa suhteen, silld vanhemmalla sukupolvella on ollut enemmaén assimilaation koke-
muksia. Haastateltavissa myos ikd vaikutti hieman siihen, oliko haastateltava niin sa-
notusti aina tiennyt karjalan kielen olevan oma kielensd, mutta tahan myos liittyi poik-
keuksia. Osalla haastateltavista kieleen liittyi joitain kokemuksia tai muistoja hapeasta.
Tdamdn lisdksi yksi haastateltava puhui siitd, kuinka karjalan kielestd myds annettiin
ennen ymmadrtad, ettd sitd ei ole edes olemassa eikd kukaan sitd puhu.

Haastateltava 1.

Ja sitten vield niinku nékyy silleen siing, ettd my6s niinku vanhempien ihmisten keskuu-
dessa niin kuin kieliyhteison sisdlla oman kielen arvostus on aika matalalla, koska se on
niinku niin sisdistetty, ettd esim. mun vanhempien sukupolvi niin eihdn ne niinku osaa
vaatia mitddn niin kuin minké&énlaisia oikeuksia tai tédllaista koska kuitenkin ymmartavit
myos suomeen niin kuin yhtdan niinku Karjalaa tai jopa paremmin, kun sitd on pitempaan
kaytetty niin se ensimmainen reaktio siltd sukupolvelta usein on silleen ole, mutta eihdn
kukaan sitd osaa niin mitéd valid, ettd se silleen. Mutta nyt kun nuoret on aktivoitunut niin
periaatteessa tilanne voi olla my6s parempi koska nakyvyytta on tullut enemmaén sen
kautta.

Ylldesitettyjen koodien ja alustavien kategorioiden lisdksi halusin myos rakentaa
itselleni kuvaa aineistossa esiintyvista tunteista. Taméan seurauksena tein véliaikaisen
kategorian nimeltd tunteet, jonka alle sijoitin kaikki esille tulleet tunteet tai tunteisiin
liittyvat kokemukset, jotka myohemmassa analyysivaiheessa sijoitin eri kategorioiden
alle sen mukaan, mika tunne tai kokemus liittyi mihinkin tai oli seurausta eri asioista.
Tunteiden ja ndiden kokemusten skaala oli laaja ja tunteet lipuivat onnellisuudesta, ko-
toisuudesta, positiivisuudesta ristiriitaisuuteen ja sitd kautta epdvarmuuteen, pelkoon, stres-
siin, suruun ja vihaan. Asiayhteys vaikutti laajasti sithen, mitd tunteita haastateltava
koki. Puhuessa yleisesti karjalan kielesta tunteet olivat hyvin positiivisia verrattaessa
karjalan kielen yhteiskunnallisesta asemasta puhumiseen, joka herétti useassa haasta-
teltavassa paljon negatiivisia tuntemuksia ja melkein kaikki haastateltavat olivat huo-
lissaan karjalan kielen asemasta. Lisdsin listaan myos joitain kokemuksia kuten yh-
teenkuuluvuus, toiseus, tuntuu omalta tai tuttuus tai kotoisuus, jotka olivat méaéritel-
mid, joilla haastateltavat kuvasivat ajatuksiaan liittyen kieleen, kulttuuriin tai karjalai-
suuteen. Myos erilaiset kirosanat toistuivat osassa haastatteluja ja niiden pohjalta ra-
kensin koodin Vitutus/ Mitd helvettid, joka kuvaa osan haastateltavien ajatuksia liittyen
esimerkiksi kielen historiaan tai yhteiskunnalliseen asemaan. Alla listaus haastatte-
luissa ilmenevistd tunteista ja tunteiden jdlkeen suluissa koodimaarit:

Positiiviset tunteet ja kieli (11); Kieli ja toiveikkuus (5); Kielenké&ytto ja onnellisuus

(7); Kielen tuttuus tai kielen kotoisuus (6); Tunteiden ristiriitaisuus (6); Kieli ja

kaiho (haikeus) ja kaipuu (4); Kieli ja nostalgia (2); Ihmettely, ylldtys, dllistys (8);
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Tuntuu omalta; (7) epdvarmuus ja pelko (4); stressi (4); etnostressi (1); Negatiivinen
kokemus (7); Suru/sdédli/harmi (8); Vasymys (5); Kieli ja katkeruus (1); Kieli ja riit-
tamattomyys (3); Kielen asema ja vilinpitamattomyys (3); Kieli ja jannitys (2);
Huoli ja kieli (3); Kieli ja hdped (6); Kieli ja viha (3); Pettymys (1); Kieli ja drsytys
(1); Vitutus/ Mitd helvettia (4); tunteista etddnnyttaminen (1); Yhteenkuuluvuus
(4); jannite (1); Luottamus/Epaluottamus (4); Toiseus (3); Juurettomuus (3); Varo-
vaisuus ja sen alakategoriat; kielenkdyton varominen (2); kieli ja kehtaako (1); Han-
kaloittaako tilannetta (2)

Ndin minulla oli alkanut muodostua jokin késitys aineistosta ja alustavista kate-
gorioista, joiden alaisuuteen aloin jaotella suurta koodimaaraani. Koska kieleen liitty-
vid koodeja oli todella paljon, jaottelin kieltd koskevat koodit seuraavien kategorioi-
den alaisuuteen: kieli itsessdin, jonka alla oli 17 koodia, kielen huono asema, jonka alla 42
koodia, tietdmys karjalan kielestd, jonka alla viisi eri koodia seka kielitaito ja kielen kiyttd,
jonka alla 30 koodia. Taman lisdksi rakensin vield kategorian Kulttuuri, jonka alaisuu-
teen liitin aluksi kaikki tavat, perinteet ja uskonnot ja kulttuuriin liittyvét tunteet. Kult-
tuuri -kategoriasta tulikin todella iso, ja sen alle syntyi yhteensd 44 koodia. Taman
lisdksi vield loin alustavat kategoriat: Motivaatio, johon viisi koodia, Yhteisd, jonka alle
11 koodia, Tarpeeksi karjalainen, jonka alle seitsemdn koodia sekéd kaksi pienenpédd ka-
tegoriaa Vendji, jonka alle kaksi koodia ja Varovaisuus, jonka alle kolme koodia. Nama
ja aiemmin esitetyt alustavat kategoriat - identiteetti, yhteys juuriin, sukupolvet ja tunteet
- mukaan lukien minulla oli luotuna 15 alustavaa kategoriaa, jonka alaisuuteen asetin
tekemdni 198 koodia. Ndin olin saanut jaettua suuren médaran koodeja hieman hel-
pommin késiteltdvaan muotoon. Seuraavassa vaiheessa ldhden yhdistelemain ja liit-
tdimddn koodeja asianyhteyksien kautta toisiinsa ja tekemddn Grounded theoryyn
pohjautuvaa toista koodausvaihetta eli akselikoodausta.

5.5 Akselikoodaus

Avoimen koodauksen aikana aineisto jaettiin osiin muodostamalla lauseen tiivistavia
koodeja sekd alustavia kategorioita. Akselikoodauksen aikana aineistossa esiintyvia
koodeja liitetddn yhteen muodostamalla niitd kuvaavia kategorioita. Kategorisoinnin
aikana etsitddn koodien vilisid yhteyksid tai syy- seuraussuhteita. Aloitin akselikoo-
dauksen kaymalld lavitse avoimen koodauksen aikana tehtyja alustavia kategorioita,
joiden alaisuuteen olin jaotellut tekeméni koodit. Pohdin eri koodien vilistd kausali-
teettia: mika oli koodien vilinen suhde, oliko jokin koodi toisen koodin ehto, konteksti
tai lopputulos ja mikd muodosti koodien vilisen yhteyden. Tamdn liséksi pohdin
mitkd kontekstit, toimet tai taustatiedot vaikuttivat koodien taustalla. Samanaikai-
sesti pidin mielesséni tutkielmani teoreettisen keskustelun ja aineiston koodien ja ka-
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tegorioiden teoriaherkkyyden. Aloin tiivistdd tehtyja koodeja tiettyjen teemojen alai-
suuteen ja liitin ndihin teemoihin my0s teoreettisia konsepteja tukemaan tulevaa se-
lektiivistd koodausta ja ydinkategorian rakennusta. (Strauss & Corbin, 1990, s. 97-98.)

Kategorisoinnin aloitin aluksi liittdmaélld valiaikaiseen kategoriaan kootut tun-
teet eri teemojen, kategorioiden ja koodien yhteyteen. Tunteiden ja kuvailtujen koke-
musten avulla ldhdin muovaamaan yhteyksid ja pohtimaan toimiko jokin tietty asia
tietyn tunteen synnyttdjana tai sen lopputuloksena.

Seuraavaksi havainnollistan karjalan kielen kayttoon liittyvid konteksteja, jotka
synnyttdvit erilaisia tunteita. Esimerkiksi karjalan kielen kayttoon liittyy kaksi eri
kontekstia, joihin karjalan kieli on ehdollinen. Néistd ensimmaéinen on identiteetin ja
karjalaisen kokemusmaailman -konteksti, jossa kieli ja sen kdytté nahddan tirkednd tai
olevan osa minua. Parhaimmillaan kielen kdytto tuottaa toimintoja, kuten positiiviset
tunteet ja kieli ja kielenkdiyttd ja onnellisuus. Taman lisdksi kokemusmaailmaan voi liittya
tunteiden ristiriitaisuutta. Karjalan kieltd voi tarkastella myos osana yhteiskuntaa ja
muita kielid eli kielet ja kielten yhteiskunnallisen -kontekstin pohjalta. Tassd kontekstissa
kieli on pieni sekd uhanalainen. Sen historiaan ja asemaan liittyy sivuuttamista ja ase-
man tunnustamattomuutta. Tama konteksti saattaa tuottaa erilaisia toimintoja, kuten
epivarmuus kielen ympdrilld tai kieli ja jinnitys. Karjalan kieli ja sen kdyttaminen, osaa-
minen tai oppiminen voi toimia ehtona karjalaisen identiteetin vahvistumiselle, kieli on
osa minua, jonka vahvistaminen voi vahvistaa myds omaa mindkuvaa, omaa identiteet-
tid. Toisaalta karjalan kieli ja sen osaamattomuus tai kokemus kielen tdaydellisesti tai-
tamattomuudesta syy riittimdttomyyden tuntemuksille tai tunteiden ristiriitaisuudelle.
Identiteetin kategorian ndkokulmasta kielen osaamattomuus tai tietdmittomyys kielen
olemassaolosta voi aiheuttaa kokemuksen siitd, ettd identiteetistd on viety jotain pois,
mikd hdiritsee identiteettid. Identiteetin ”eheytymisen” ehtona voi taas olla kielen hal-
tuunotto ja kielen takaisinotto.

Karjalan kieltd, kulttuuria ja karjalaisuutta voi katsella monenlaisista konteks-
teista. Tunteet vaihtelevat asianyhteyksissd, ja ne ovat syy tai seuraus erilaisille toi-
minnoille tai ehdoille. Tunteet toimivat hyvand apuna, kun aletaan tarkastelemaan
aineistoa ja sen sisdltdimid ulottuvuuksia, teemoja tai erityisesti tdssd menetelméssa
voisi kdyttdd nimitystd akseleita. Koska QDA Miner Lite -ohjelman ilmaisversiossa
laajempien verkostojen ja ryhmittelyjen luominen osoittautui mahdottomaksi, otin
vanhanaikaiset keinot kdyttoon ja aloin ryhmitelld tehtyjd koodeja ja kategorioita ka-
sin paperia ja kyndd, post- it -lappuja sekd Microsoft Wordia apuna kéyttden. Seuraa-
vaksi kuvaan muodostamani eri kategoriat, jotka jaoin yla- ja alakategorioihin.
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5.5.1 Kategoriat

Nakymaittomyys / Tietimys karjalan kielesta

Nakymaittomyys alakategoriat:
kielen ja karjalaisten historia, kielen ja kulttuurin asema, vilinpitimdittomyys, Suomen kieli-
politiikka, oikeus ja epdoikeudenmukaisuus seki visymys

Tietamys karjalan kielestd alakategoriat:
Perhe ja tietdmys ja muistot

Nikymidttomyys seka tietimys karjalan kielestd linkittyvéat vahvasti toisiinsa, mutta jaoin
ne erilleen silld ne toisaalta toimivat toistensa vastakohtina. Perhe ja tietdmys -alakate-
goria oli suuressa osassa tapauksia ehtona kielen, kulttuurin ja karjalaisuuden naky-
vyydelle tai tietdimykselle ndiden, erityisesti kielen, olemassaolosta. Ndistd ensimmadi-
send muodostamani kategorian ndikymittomyys ja sen alakategorioiden kielen ja karja-
laisten historia, kielen ja kulttuurin asema, vilinpitdmdittomyys, Suomen kielipolitiikka, oikeus
ja epdoikeudenmukaisuus sekd visymys suhteita kuvastaa kausaalisuus. Muut alakate-
goriat, oikeus ja epdoikeudenmukaisuus sekd visymys -kategorioita lukuun ottamatta, toi-
mivat kausaalisina syind nikymdittémyydelle eli ndiden seuraukselle. Oikeus ja epioikeu-
denmukaisuus ja vdsymys taas olivat nikymidttomyydesti syntynyt kokemus. Nikymuiitto-
myydelld viitataan karjalaisten, karjalan kulttuuriin ja karjalan kielen nakymaéttomyy-
teen yhteiskunnassa sekd myos haastateltavien kokemukseen liittyen kielen, kulttuu-
rin ja vahemmiston nakymaéttomyydesta.

Nikymidttomyydelld on my0s yhteys aiempaan karjalaisia ja karjalan kielta késit-
televaan tutkimukseen. Esimerkiksi Anneli Sarhimaan (2017) teos Vaietut ja vaiennetut:
karjalankieliset karjalaiset Suomessa késittelee kattavasti karjalan kielen ja karjalaisen va-
hemmiston ndakymattomyyttd Suomessa. Teoksessa Sarhimaa tuo esiin sitd, kuinka
moni suomalainen on tietdamaéton siitd, ettd karjalan kieltd on puhuttu Suomessa yhta
kauan kuin suomen kieltdkin. Karjalan kieli sekoittuu usein ihmisten mielissd Pohjois-
Karjalan tai Eteld-Karjalan alueilla puhuttuun suomen murteeseen (Sarhimaa, 2017, s.
9). Taman lisdksi teoksessa tuodaan esiin sitd, kuinka karjalainen vahemmisto ja kieli
nakyy varsin harvoin suomalaisissa viestimissd tai mediatuotteissa. Se myos sisaltaa
varsin kattavasti kuvauksia Suomen historiasta ja siitd, miten karjalan kieltd ja karja-
laista vdhemmistod on pyritty hdivyttdmadan suomalaisessa yhteiskunnassa erilaisin
poliittisin toimin. Sarhimaa esittelee myos erilaisten kulttuurituotteiden, kuten jo
aiemmin mainitun Topeliuksen Maamme kirjan, vaikutuksia ihmisten mielikuviin
karjalaisista suomalaisena heimona. (Sarhimaa, 2017, s. 10, s. 51-52.) Sarhimaan teok-
sessa nakymattomyytta kasitellddn koko Suomen yhteiskunnan osalta systemaatti-
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sena toimintana ja sama teema puhututti erityisesti karjalan kielen ja kulttuurin histo-
riaan sekd yhteiskunnalliseen asemaan tutustuneita haastateltavia. Taman lisdksi
my0s Suomessa kdytetyt diskurssistrategiat liittyen kielivahemmist6ihin, kuten puhe
kaksikielisestd Suomesta, on osaltaan voinut vaikuttaa muiden vahemmistsjen naky-
méttomyyteen ja monikielisyyden hdivyttamiseen.

Nakymaittomyyden kokemus oli ldsnd useassa haastattelussa ja se esiintyi esi-
merkiksi kokemuksena siitd, ettd osa haastateltavista ei edes tiennyt karjalan kielen
olevan oma kielensd, vaikka elivit karjalaisessa perheessa. Nikymittomyys oli yhtey-
dessd my0s identiteettiin, ja erityisesti kielen ndkymattomyys aiheutti yhdessa haasta-
teltavassa identiteettikriisin. Tamaén lisdksi karjalan kieli, kulttuuri tai muut karjalaiset
olivat ndkyvilld vain oman perheen, suvun tai kirkon kautta. Erds haastateltava toikin
esiin sen, ettd karjalaisuutta ja karjalan kieltd késiteltiin Suomen koululaitoksessa ai-
noastaan ortodoksisen uskonnon tunnilla. Ndin erindisistd tiloista tuli ehto karjalan
kielen ja kulttuurin ndkyvyydelle. Nikymittimyys oli yhteiskuntatason lisdksi histo-
riassa karjalaisten tapa piilotella omaa kulttuuriaan tai kieltddn ja tdlld tavalla tapa
pyrkid sulautumaan valtakulttuuriin sekd olla erottumasta suomalaisista esimerkiksi
syrjinndn pelon vuoksi. Téatd pohdittiin suhteessa historiaan ja Suomen kielipolitiik-
kaan, joka osaltaan on piilottanut Suomessa asuneita vdhemmistoja.

Haastateltava 2.

(leikattu) 16-vuotiaana tajusin joskus puhuin isan kanssa niitd viittasi siihen, ettd hanen
isdnsd eli minun ukin didinkieli ei ole suomi vaan karjala. Se oli niinku ensimmadinen kerta,
kun osasin ajatella, ettd karjala olis oma kielensd, kun siitd ei ollut ikind puhuttu miss&dan.
Sit kun meille se oli tullut se vahva karjalainen identiteetti kotoa niin sitten se oli jotenkin
tosi yllattavad, kun oli silleen, ettd ai mitd, ettd on timmoinen karjalan kieli, ettd miten
niinku mind en Karjalaisena tiennyt tidstd mitdan niin se oli se ensikosketus.

Haastattelija: millaisia tunteita se heritti, kun tavallaan havahduit sithen asiaan?
Haastateltava 2.

(leikattu) Sehén siis aiheutti kyll4 sitten niin kuin aikamoisen identiteettikriisin silleen
koska niin tosi hankala sanoa niinku tarkalleen, ettd miti tunteita koska siini oli valtavan
paljon tunteita. Ensimmaiseksi oli niinku jotenkin ylldtys ja hdmmennys varmaan, ettd
miké timd homma on. Sitten kun aloin siitd ottamaan selvada niin sitten tuli jotenkin erityi-
sesti, kun tajusi sen, ettd miten vahan siitd puhutaan ja miten niinku piiloon painettu se
koko asia on sitten sen jdlkeen tuli varmaan. Kyl siind niinku tuli jotenkin suru oli aika
vahvasti sitten tota kyl sithen niinku katkeruutta tuli siind vaiheessa jo aika paljon tai sil-
leen kun alkoi ottamaan selvid siitd ja tajus just silleen, ettd timmoinen on ja sitten tuli
semmoinen olo olisiko semmoinen olo kuin ikddn kuin minusta olisi viety palanen pois.
(leikattu).

Haastateltava 4.

(leikattu) Md muistan semmosen selkedsti sen hetken, kun ne oli siind olohuoneessa (lei-
kattu) niin sen md muistan, ettd mé niinku holmona holmistyneend mietin mitd ihmetta ne
rupesi yhtdkkid puhumaan, ettei sitd niinku ymmartényt, ettd jotain siitd se salakieli tuo oli
niinku. (leikattu) Holmistynyt olo tuli, kun ne rupes pagizemaa pagizemaan.
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Kielen ja kulttuurin asema seka vilinpitimdttomyys aiheutti osassa haastateltavia
epdluottamusta péddttdjid ja heiddn toimia karjalan kieltd ja kulttuuria kohtaan. Tama
toiminta taas aiheutti erilaisia tunteita kuten vihaa, katkeruutta, surua sekd vasymysta.
Osa haastateltavista kuvasi my6s yhteiskunnan nykyistd ja historiallista toimintaa
karjalaisia, kieltd ja kulttuuria kohtaan hammennyksend, vitutuksena sekd pohtien,
ettd mitd helvettid. Historian ja yleisen vilinpitimdittomyyden ehtona toimi se, ettd osa
haastateltavista kertoi kielen aseman parannuksen olevan oikeutettua. Tahan liittyi
kokemus epioikeudenmukaisuudesta. Tastd saattoi muutamalla haastateltavalla syntya
toimintona aktivismi ja aktiivinen jdrjestotyo. Kielen ja kulttuurin asemaan oli yhtey-
dessd my0s haastateltavien pohdinnat eri tavoista, joilla asemaa voisi parantaa. Naitd
tapoja oli esimerkiksi toive kielen virallisesta asemasta tai hallinnollisia toimenpiteitd,
joilla kielen ja kulttuurin asema voisi parantua. Osa pohti asemaa muiden vdhemmis-
tokielten kautta. Aktivismin ja jdrjestotyon yhteydessd nousi esiin myds vasymys siitd,
ettd vaikka nakyvyyttd oli aiempaan verrattaessa tullut lisdd niin silti kielen ja kult-
tuurin asema ei ollut parantunut tarpeeksi.

Tietimys karjalan kielesti sekd sen alakategoriat perhe ja tietimys sekd muistot ovat
paljon yhteydessa myos kategoriaan nakymdttomyys. Tamén lisdksi tieto ja tietdmys kar-
jalan kielesti oli jokaisessa haastattelussa yhteydessd kotiin ja perheeseen. Muutama
haastateltava mainitsi sen, ettd esimerkiksi ilman perheyhteyttd ei heilld valttamatta
olisi tietoa karjalan kielestd tai kulttuurista tai he eivét olisi tulleet tietoiseksi ndiden
olemassaolosta yhtd varhain ilman perheyhteyttd. Perhe, tai laajemmin suku, oli osalle
ainut yhteys, jossa he olivat esimerkiksi kuulleet karjalan kieltd puhuttavan tai tavan-
neet muita karjalaisia. Toisaalta my06s perheensisdisesti tietdmys karjalan kielesta saat-
toi vaihdella ja tietdimys oli osittain yhteydessd sukupolviin. Tamén lisdksi muuta-
massa haastattelussa esiintyi se, ettd valttamattd moni ldhipiirissd ei ymmarra kielen
uhanalaisuutta tai sitd kuinka vanhasta kielestd on kyse, mihin syyna voi olla se, etta
on ehkd sisdistetty yhteiskunnassa vallinneet késitykset karjalan kielesta.

Haastateltava 6.

(leikattu) Omassa ldhipiirissd oikeastaan ihan sama tilanne, ettd tuota he eivat valttamatta
ihan taysin ymmarra sitd kuitenkaan sitd uhanalaisuusuutta niin sanotusti ja monia yllat-
tdd myos se, ettd kuinka vanhasta kielestd on tavallaan kyse, ettd kun on tavallaan se sama
kantakieli kuin mikd suomellakin, joka on sielld Laatokan alueella aikoinaan kehittynyt,
ettd monet monet ihmiset ajattelee, ettd eihdn se mikdan oikea kieli on ettéd se on vaan sitd
murretta, ettd sitd tavallaan ei yleisesti niin kuin tunnusteta sitd kielen asemaa silla tavalla
semmoiseksi viralliseksi kirjakieleksi.

Haastateltava 5.

Kylld enké oo niinku esimerkiksi kavereiden kautta niinku en ole keneltdkdan kuullut, ettd
puhuis, ettd ainoastaan vaan tuon suvun kautta on niinku kuullu.

Haastateltava 1.
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(leikattu) Mun siskohan esim. tota on mua siis paljon vanhempi, ettd han on tuota melkein
nelikymppinen ja muistaa niin kuin my6s naa karjalankieliset isovanhemmat paremmin
niin hdn hédn sai vasta tdnd vuonna niin kun tajusi, ettd se on niinku eri kieli mitd on puhu-
nut ja sit se oli silleen tajusi vasta nyt tai isan didin kieli ei olekaan suomi tai ainakaan pel-
kastdan suomi, ettd vaikka se oli sitd itse kuullutkin niin se on jostain koulusta tai jostain
tullut niin vahvana se, ettd ei ole voi my0s ajatella ettd ehka taas eri kieli, ettd vaikka sil-
leen niinku tavallaan altistunut aina niin se on vaan ollut sille sellaista niinku jotain outoa
isovanhempien puhetta.

Kielen ja kulttuurin arvostus

Alakategoriat: sukupolvet: ilmapiirin muutos, muut ihmiset: suhtautuminen, hallinto

Kielen ja kulttuurin arvostus -alakategorioina toimi sukupolvet: ilmapiirin muutos, muut
ihmiset: suhtautuminen, ja hallinto. Kielen ja kulttuurin arvostus esiintyi useassa haastat-
teluista ja tamaén lisdksi arvostusta on késitelty my6s aiemmissa karjalaisuutta ja kar-
jalan kieltd késittelevassd tutkimuksissa. Esimerkiksi Pasanen (2006 s. 125) kirjoittaa
artikkelissaan Karjalan kielen nykytila ja tulevaisuus havaintonsa siitd, ettd karjalaa ei
siirretd lapsille, koska peldtdan sen haittaavan lasten eldaméssd etenemistd, tai ei haluta
siirtdd lapsille kieleen liittyvid painolastia. Tdstd ndkokulmasta ajateltuna karjalan
kieli ndhdddn taakkana, jonka vuoksi kieltd ei haluta opettaa lapsille. Tahén voi liittya
ajatuksia siitd, ettd kieltd ei ndhda yhteiskunnassa tarkednd esimerkiksi tyollistymi-
seen tai muun tdrkednd ndhdyn asian vuoksi ja omat kokemukset liittyen kieleen nih-
dédan negatiivisina eikd niitd haluta siirtdd eteenpdin. Knuuttilan (2019, s. 3) artikke-
lissa Karjalan kielen revitalisaatio: Ruohonjuuritason elvytystyotd kielipolitiikan raameissa
tuo esiin sen, miten erityisesti uhanalaisten kielten kohdalla kielen arvostusta voidaan
parantaa kielilainsdadannolld esimerkiksi takaamalla kielelle virallinen asema. Alaka-
tegoria hallinto toimii tastd nakokulmasta ehtona kielen ja kulttuurin arvostukselle.
Haastatteluissa kielen ja kulttuurin arvostus oli yhteydessa sukupolviin ja osa haas-
tateltavista mainitsi sen, ettd nuoret eivit ole saattaneet sisdistdd aiempien sukupol-
vien tapaan karjalaan liittyvaa hapedd. Taman lisdksi esimerkiksi sosiaalisen median
nahtiin auttaneen levittimaan tietoisuutta karjalan kielesté ja kulttuurista esimerkiksi
tehdyn aktivismin vuoksi, mikd on voinut toimia apuna monen nuoren tietimyksen
suhteen. Kielen nakyvyys voi ndin kasvattaa tietdmysté, joka voi toimia kielen arvos-
tusta parantavana tekijand. Osa haastateltavista myos puhui siitd, kuinka aiempi su-
kupolvi ei osaa vaatia kielen tai kulttuurin oikeuksia, koska oma arvostus kieltdi ja kult-
tuuria kohtaan on niin matalalla. Tdmén lisdksi osa mainitsi sen, ettd vanhempi suku-
polvi on voinut sisdistdd yhteiskunnan heikko arvostus kieltd ja kulttuuria kohtaan.
Kielen ja kulttuurin tulevaisuuteen liittyen ndhtiin osassa haastatteluja positiivisena
asiana se, ettd nuoret, joilla ei ole samanlaista painolastia liittyen kieleen, oppivat
kieltd ja ndin ilmapiiri kielen suhteen on voinut muuttua paremmaksi. Vaikka kieleen
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liittyvat kokemukset kieliyhteison ulkopuolelta olivat pddsadntoisesti positiivisia, ker-
toi muutama haastateltava siitd, ettd suhtautuminen kieltd kohtaan saattoi olla erilai-
nen eri sukupolvilla my6s kieliyhteison ulkopuolelta.

Haastateltava 4.

No kylld sitten pikkuhiljaa tietenkin aikuisempana sitten tajusin, ettd se on olemassa
niinku semmoinen oma kielensédkin (leikattu), kun karjalan kieli. Mutta se oli semmoinen,
ettd niinku ma monien tuttujen kanssa olen puhunut siitd, ettd ne niinku hépeili sita kielta
itse asiassa ne ajatteli, ettd koyhat tai jotkut omituiset ihmiset puhuu vaan semmoista
kieltd, ettd se on varmaan niinku aika tavallaan niinkun ollut ja annettu niinku ymmart&a-
kin, ettd eihdn tommosta kieltdnyt puhuta eiké sitd olemassakaan Suomessa.

Tilat

Alakategoriat: alue, ortodoksinen uskonto: tilat, kielenkdyttotilat, tilat: suku, tilat: yhteiso

Tilat -kategorian alakategorioina ovat: alue, ortodoksinen uskonto: tilat, kielenkdyttétilat,
tilat: suku seka tilat: yhteiso. Tilat -kategoria kuvastaa erityisesti sitd, missa tiloissa kar-
jalan kieli ja kulttuuri on ndkynyt historiallisesti sekd haastateltaville. Taman lisdksi
tietyt alueet toimivat haastateltaville paikkoina, josta omat juuret ovat perdisin. Kate-
goria kuvastaa sitd, miten tietyt tilat ovat olleet fyysisid paikkoja, missd muita karja-
laisia on kohdattu. Tilat -kategoria on yhteydessd myos nikymidittomyys -kategoriaan,
silld usealle haastateltavalle tietyt tilat ovat olleet ehtoja karjalan kielen, kulttuurin ja
muiden karjalaisten nakyvyydelle. Tilat -kategorian ja sen alakategorian vastauksissa
oli myds yhteyksid aiempaan tutkimukseen (esimerkiksi Pyoli, 2013), kuten esimer-
kiksi karjalaisuuden ja ortodoksisen uskonnon yhteyteen. Py6li (2013, s. 172.) kirjottaa
siitd, kuinka suomalaisten negatiivinen suhtautuminen karjalaisia kohtaan liitti karja-
lan kieleen hdpedn kokemuksen, joka lopulta siirsi kielen kdyton vain kodin rajojen
sisdpuolelle. Olen my6s aiemmin avannut vahemmistokielid ja kielipolitiikkaa koske-
vaa keskustelua Suomessa, jossa vihemmistokielten yhteyteen liitettiin puhe kotikie-
lestd (Laihonen & Halonen, 2019, s. 68-69). Ndissd yhteyksissa kieli siirrettiin kotiin ja
perheen kesken puhuttavaksi kieleksi. Tilasta tuli ehto vahemmistdkielen kdytolle ja
nadkyvyydelle.

Alue -kategoria viittaa erityisesti maantieteelliseen alueeseen, johon haastatte-
luissa viitattiin puhuttaessa Karjalasta, omista juurista tai paikoista, joissa haastatelta-
vat viittasivat kieltd kdyttaneen. Alue oli myos yhteydessd juurettomuuteen seka kar-
jalaisten historiaan ja perheeseen, silld Karjalassa olleet alueet olivat niitd suvun ja
omien juurien vanhoja kotiseutuja, jotka oli historiassa menetetty. Alueisiin oli myo6s
yhteydessa raja, joka oli koronapandemian aikaan estanyt Karjala alueelle paésyn. Se
toi esiin my®s rajan dilemman sekéd sen, miten raja jakaa yhé karjalaista yhteisod. Ta-
maén lisdksi alue -kategoria sisdltdd mielikuvia ja jopa nostalgisia kuvailuja Karjalasta
alueena, jota mielessd muisteltiin. My0s useassa haastattelussa Itd-Suomi nousi esiin
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alueena oman asumisen, perheen asumisen tai opiskelujen kautta. Osa haastatelta-
vista pohti karjalan kielten puhujien, karjalaisten evakkojen sekd heiddn jalkeldisten
keskittyneen Ita-Suomeen. Kuitenkaan Itd-Suomen yliopistoa ja sinne keskittynytta
karjalan kielen tutkimusta lukuun ottamatta Itd -Suomen ei koettu alueena olevan eri-
tyisen spesifisti yhteison keskittymad. Karjalaisuus koettiin kuitenkin olevan enemmaén
lasnd Ita-Suomessa verrattaessa esimerkiksi lantiseen Suomeen. Muutama haastatel-
tava my0s mainitsi eri alueita, joihin evakkoja sijoitettiin, ja joissa tdmé&n vuoksi on
voinut olla ja/tai on vieldkin karjalaisten keskittymid. Ortodoksinen uskonto ja sen sisdil-
tamadt tilat, kuten kirkko, kirkon sisdinen jarjestdytyminen tai uskontotunnit olivat use-
alle haastateltavalle paikkoja, joissa ndaki muita karjalaisia, kuuli karjalan kieltd puhut-
tavan tai joissa karjalainen kulttuuri oli lasnd. Ortodoksiseen uskontoon liittyuvit tilat oli-
vat olleet osalle haastateltavissa paikkoja, joissa edes hieman sivuttiin karjalaisuutta.
Tamaén lisdksi koti ja eri tilat, joissa nédki laajemmin omaa sukua eri tapahtumien yh-
teydessd, olivat tiloja, joissa karjalaisuus, kulttuuri tai kieli olivat ldsn4, ja joihin karja-
laisuus monesti yhdistettiin. Tdmd on voinut vaikuttaa myos toisin pdin, koska per-
heen kesken sai olla niin sanotusti oma itsensd ja toteuttaa omaa kieltd ja kulttuuria,
saattoi tdmd my0s olla yhteydessa karjalaisten vahvaan perhekeskeisyyteen ja yhtei-
sollisyyteen. Osa haastateltavista mainitsi Valamon luostarin tilana, jossa oli kohdan-
nut karjalaisia ja kuullut karjalan kieltd puhuttavan, sekéd toteuttanut kulttuuria esi-
merkiksi kdymalld yokirkossa padsidisend.

Haastateltava 2.

(leikattu) Sitten esimerkiksi juurettomuuden tunne oli tai siis ei valttamaéttd tunne koska
sitd oli vaan tottunut siihen, ettd se on tdysin itsestddn selva. Se niinku oli ainakin se, etta
siind missd monilla muilla, vaikka kavereilla niill4 oli paljon sukulaisia vaikka (kaupunki)
tai sitten niitd oli joku paikka Suomessa missa oli niiden suku ja sitten mentiin sinne, niin
meilld ei semmoisia ollut koska meidén kaikki paikat on niinku menetetty (leikattu).

Haastateltava 1.

Se tulee ihan lapsuudesta silleen, kun karjalan kielesta ei ehka ihan hirveasti puhuttu eika
valttamattd karjalaisuudesta, mutta niin kuin ne paikat missa mulla niinku lapsena ympa-
rilld muita karjalaisia oli kdytannossa niinku ortodoksisen uskonnon tunnit. (leikattu) Sit-
ten tietty niin kun oman perheen kautta, ettd ne tilanteet missa niinku on paljon ihmisia
kertynyt samaa paikkaan on ollut just hautajaisia tai kastajaisia mitka on toimitettu orto-
doksisessa kirkossa (leikattu)

Haastateltava 5.

Ollaan varsinkin silloin pienend kdyty aina yokirkossa ja syoty sitten yolld, kun sieltd on
tullut ja sitten vahan yritetty paastota ennen padsidistd, mutta enemmaén ehké se on 4iti ol-
lut, kun my® lapset sitten.

Kielenkiyttotilat olivat oman kodin ja kirkon lisdksi yhteydessa kielen ja kulttuu-
rin opiskeluun ja tédtd kautta erilaisiin tapoihin jarjestaytya. Kielta kaytettiin opintojen
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ja toiden takia esimerkiksi yliopistolla, maantieteellisilla alueilla, joista kerroin jo ylem-
pdnd, ja muissa opistoissa. Kielenvaihto oli myos osalla haastateltavista aktiivisinta
Internetissd ja eri sosiaalisen median kanavilla, joissa kieltd kaytettiin jopa pdivittdin.
Nuorisojérjesto loi my0s uusia tiloja kdyttdd kieltd, tavata muita karjalaisia ja yllapitaa
kulttuuria sekd verkossa ettd ldsnd. Jarjesto ja sen sisdltamat tilat kuten Discord-ser-
veri olivat aktivoittaneet muutaman haastateltavan kielen kadyttod. Verkon kautta kar-
jalaisuus, kulttuuri ja kieli oli lasnd myos aktivismia tekeméttomille ja jarjestoon kuu-
lumattomille. Erds haastateltava mainitsi myos karjalankieliset uutiset, jotka toivat
karjalan kielen kuulemisen eri tiloihin, kuten esimerkiksi kotiin. Nuorisojérjeston li-
sdksi muu jdrjestdytyminen ja muiden karjalaisten kohtaaminen nékyi eri tiloissa, ku-
ten kansalaisopistossa tai muissa Discord-ryhmissd. Erds haastateltava mainitsi myos
[td-Suomessa jdrjestettdvit Pajot- Karjalaiset musiikkipdivit, jotka toivat yhteisod yh-
teen.

Tapakulttuuri ja rituaalit

Alakategoriat: rituaalit: uskonto, kulttuurin yllipito, tavat, perhekeskeisyys ja yhteisollisyys,
kielen ja kulttuurin merkitys

Tapakulttuuri ja rituaalit -yldkategorian alakategorioiksi liitin rituaalit: uskonto, kult-
tuurin ylldpito, tavat, perhekeskeisyys ja yhteisollisyys seké kielen ja kulttuurin mer-
kitys. Erityisesti kielen ja kulttuurin merkitys -alakategoria toimi ehtoina muille kate-
gorioille ja niiden toteutukselle. Silld niitd haluttiin ylldpitdd ja toteuttaa kielen ja kult-
tuurin merkityksen takia. Kielen ja kulttuurin merkitys oli laajasti yhteydessda myos
omiin juuriin, perheeseen, laajempaan sukuun ja karjalaisyhteisoon. Tapakulttuuri ja
rituaalit -yldkategoria ja sen alakategoriat ovat myos yhteydessd eri tiloihin, mutta
halusin eritelld kategoriat toisistaan erilleen. Rituaalit: uskonto -kategoria erityisesti
kuvastaa sitd, kuinka uskontoon liittyvit rituaalit ja toimintatavat ovat vahvasti yh-
teydessd sekd erindisiin tiloihin, joissa toisia karjalaisia on kohdattu, ettd yleisesti aja-
tukseen karjalaisesta kulttuurista ja tapakulttuurista. Kirkon rituaalit olivat my6s mo-
nella haastateltavalla yhteydessd omaan karjalaisuuden kokemukseen sekd karjalai-
seen kulttuuriin, joita oli monella haastateltavalla vaikea erottaa myds toisistaan. Pyoli
(2013) puhuu my®6s paljon siitd, kuinka ortodoksisuus ja karjalaisuus ovat toisiinsa
kietoutuneita ja Sarhimaa (2017, s. 60) kirjoittaa siitd, kuinka karjalankielisten kulttuu-
riperintd eroaa suomenkielisistd karjalaisista silld, ettd heilld se on keskittynyt erityi-
sesti kieleen ja ortodoksiseen uskontoon, ja juuret ulottuvat eri alueille. Ortodoksisen
kirkon sisddn kuuluvat rituaalit ja juhlat olivatkin vahvana juuri heilld karjalaisilla,
joilla oli jokin yhteys ortodoksiseen uskontoon, ja jotka toivat yhteyden esiin haastat-
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teluissa. Osa kuitenkin mainitsi sen, ettd vaikka kirkkoon liittyvét rituaalit olivat tar-
keitd itselle ja omaan karjalaisuuden kokemukseen, ne eivit olleet yleisesti valttama-
ton osa karjalaisuutta ja sen kulttuuria.

Moni haastateltava piti tarkedna kulttuurin yllipidon ja erilaisten perinteiden vaa-
limisen, ja ne olivat osalla yhteydessd omaan perheeseen. Osa koki kulttuurin ja perin-
teiden merkityksen kieltd tarkeammaéksi. Kulttuurin yllipito oli my6s yhteydessd esi-
merkiksi sisustukseen, kuten kodin ikoninurkkaukset ja kasityot tai tapoihin ja tapa-
kulttuuriin. Tavoilla tarkoitetaan erilaisia toimintatapoja, joihin liitettiin karjalaisuus.
Naditd oli esimerkiksi vieraanvaraisuus. Perhekeskeisyys ja yhteiséllisyys oli my6s yhtey-
dessd erilaisiin tapoihin, kulttuurin yllipitoon, rituaaleihin, tiloihin, kielen ja kulttuurin
ndkyvyyteen sekd tietdmykseen niistd. Perhe ja laajemmin yhteisd nousi tarkeédksi mo-
nessa haastattelussa, ja erilaisia rituaaleja toteutettiin yhdessa perheen tai laajemman
yhteison kanssa erindisissé tiloissa, joissa muita karjalaisia kohdattiin. Perhekeskeisyys
ja yhteiséllisyys nousi esiin myos joissain haastatteluissa, puhuttaessa siitd, miten kar-
jalaiset ovat historiallisesti eldneet. Tdmd ndkyi my6s nykypdivdand omassa toimin-
nassa.

Haastateltava 3.

No jotenkin nyt tuntuu noitten mummojen ja isovanhempien kuoleman jilkeen, ettd halu-
aisit vield pitda sitd itsekin ylld niitd karjalaisiatapoja ja kulttuuriperiméa (naurahtaa) ettei
se unohtuisi, kun noi mummelit mummot ja papat kuolee.

Haastateltava 6.

(leikattu) Karjalaisen kulttuurin ja sen tavallaan perhekeskeisyyden, ettd ihmiset siihen ai-
kaan asuu ldhelld toisiaan ja samassa asunnossa saattoi asua, vaikka monta sukupolvea sa-
maa perhettd, ettd oma perhe on todella suuri ja on ldheiset suhteet ihmisiin ja koen ettd se
on nimenomaan tullut sieltd Karjalasta tavallaan se piirre meiddn perheessd ja juuri se
kulttuuri myoskin. Esimerkiksi pédsidisen vietto, virpominen tulee Karjalasta ja ortodoksi
ortodoksinen uskonto myos kuuluu siihen. (leikattu)

Yhteys juuriin

Alakategoriat: sukujuuret, kotoisuus, menneisyyden ja nykyisyyden suhde

Kategorian yhteys juuriin alakategorioiksi liitin sukujuuret, kotoisuus, karjalan kielen
murteet sekd menneisyyden ja nykyisyyden suhde. Kategoria kuvastaa erityisesti haastat-
teluissa esiintyvad keskustelua omista juurista ja niiden yhteydestd omaan kokemuk-
seen karjalaisuudesta, karjalaisesta kulttuurista sekd kielestda. Menneisyyden ja nykyi-
syyden suhde -alakategoria toimii kokemusmaailmallisena kontekstina, pohdittaessa
omaa kokemusta liittyen karjalaisuuteen, kieleen ja kulttuuriin. Toisaalta kokemuksia
pohdittiin tdssd hetkessd, mutta ne sisdlsivdt my6s menneisyyteen kaddntyneitd kat-
seita, jossa juurien rinnalle liitettiin puhe siitd mistd on tultu tai mihin omat juuret
ulottuvat. Osa haastateltavista oli kiinnostuneita siitd omasta historiasta, jonka kautta
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oli herannyt kiinnostus myos sukututkimuksen tekoon tai kotiseutumatkoihin Karja-
laan sekd halu vahvistaa tai ylldpitdd yhteyttda omaan sukuun téssa hetkessa sekd men-
neessd. Erityisesti ne haastateltavat, jotka olivat tutustuneet karjalan kielen, kulttuurin
ja karjalaisten historiaan, viittasivat usein puheessaan menneisyyteen ja menneisyy-
dessd tehtyihin toimintoihin, joilla oli vaikutusta kielen, kulttuurin ja karjalaisten ny-
kyiseen asemaan suomalaisessa yhteiskunnassa. Historiassa tapahtuneet toimet olivat
tatd kautta yhteydessd tahdan hetkeen ja tamén hetken kokemuksiin ja ajatuksiin liit-
tyen ndihin teemoihin karjalan ymparilla. Menneisyyden ja nykyisyyden suhde -alakate-
gorian nimi esiintyy myds Pyolin (2013, s. 162-163) kirjoituksessa kun puhutaan asi-
oista, jotka ovat vaikuttaneet rajakarjalaiseen identiteettiin ja kulttuuri-identiteettiin.
Tétd identiteettid Pyoli kuvaa puhumalla muuttuvasta identiteetistd, johon on yhtey-
dessd historiassa koetut asiat ja evakkouden kokemukset sekd sen kautta tulleet uudet
haasteet. Tamaén lisdksi llonen (2013, s. 222) kirjoittaa siitd, kuinka kannakselaista kar-
jalaiseen identiteettiin liittyy halu ylldpitdd omaa karjalaisuutta sekd tarve 1oytda omat
juuret, minkd toimintona on esimerkiksi kotiseutumatkat rajan takaiseen Karjalaan.

Sukujuuret -alakategoria sisdltdd ajatuksia omista juurista ja suvun kielen kay-
tostd. Muutamassa haastattelussa oli ajatuksia siitd, kuinka juuret ovat vaikuttaneet
omaan nykyisyyteen joko voimauttavana tai jaettuna kokemuksena. Sukujuuret olivat
myos yhteydessd tiloihin, joissa kieltd kdytettiin tai oli kdytetty. Sukujuuret aiheuttivat
osassa haastateltavissa toiminnon, jonka vuoksi aloitettiin karjalan kielen opiskelu ja
erityisesti tietyn murteen opiskelu. Tamdn toiminnon ehtona oli saatavuus, silld esi-
merkiksi yksi haastateltava olisi opiskellut sukunsa murretta eteldkarjalaa, jos vain
eteldkarjalan materiaaleja olisi muiden tapaan saatavilla. Kotoisuus -alakategoria liittyi
erityisesti kielen ja kulttuurin aiheuttamiin tunnereaktioihin. Haastateltavien pu-
heessa esiintyi sekd Corbinin ja Straussin (1998) ettd Hallin (2002) kirjoissa esiin tul-
lutta ajatusta siitd, ettd ihmisilld on tarve kuvailla asioita esimerkiksi erilaisten mieli-
kuvien avulla. Useassa haastattelussa kuvattiinkin erilaisia kotoisuuden, haikeuden
ja kaipuun kokemuksia yhteydessa karjalan kieleen. Kielessa oli jotain kotoisaa ja tut-
tua, mika siirsi ajatukset myos menneeseen aikaan ja nostalgisuuteen, ja nykyisyyden
rinnalle lipui taas historia ja mennyt. Eréds haastateltava kuvailikin karjalaisuutta pu-
huen siitd, kuinka se tuntuu samanaikaisesti ldheiseltd ja kaukaiselta. Se oli jotain tut-
tua ja ldheistd, mutta samalla jotain historiallista ja mennytta. Yhteys juuriin -kategoria
oli my6s yhteydessd juurettomuuden kokemuksiin, ja sen rinnalle myos yhdistyivat
tietyt alueet, joissa suku oli ennen asunut ja jotka oli historiassa menetetty.

Haastateltava 6.

No se oikeastaan huomasin sen jo heti alussa, ettd jollakin jannélla tavalla se tuntui heti
semmoiselle omalle jutulle ja. Se herétti paljon niin kuin semmoisia hyvia tunteita niin sa-
notusti mitddn niinku ei muiden kielten opiskelu silld tavalla ole tuota aiheuttanut, etta
vois niinku oikeastaan kuvailla sitd karjalan kieltd ja koko karjalaa semmoisena tietynlai-
sena kaipuuna sinne tavallaan kotiseudulle, vaikka sielld ei itse ole edes kdynyt, ettd joku
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semmoinen niin kuin taianomainen kaipuu jotain niinku sellainen haikeus siind on siina
Karjalassa ja karjalan kielessa.

Haastateltava 3.

Hmm. Méé koen sen tarkednd, silld tavalla, ettd se on semmoinen 666 mitd isovanhemmat
on ollut ja mitd omissa juurissa on, niin koen sen niinku tarkedks tarkeéksi ja haluaisin
my0s itse niinku sitd jotenkin pitdd ylld, mutta ehké se on sitten itselle kuitenkin vahan
niinku, jollakin tavalla kaukaista niin niin tuota. (naurahtaa)

Tarpeeksi karjalainen

Alakategoriat: muutos ja hdilyvyys, oma kokemus tai toiminta ja muut ihmiset

Tarpeeksi karjalainen -kategorian alle liitin kaksi alakategoriaa: muutos ja hdilyvyys ja
oma kokemus tai toiminta ja muut ihmiset. Kategoria kuvastaa sitd epdilyd ja epdvar-
muutta, jota oman karjalaisuuden kokemukseen liittyi osalla haastateltavista. Osalla
haastateltavista oli paljon eparointid liittyen omaan karjalaisuuteen, ja karjalaisuu-
desta puhuttiin esimerkiksi kdyttamalla nimitystd tarpeeksi karjalainen tai viittaamalla
sukupolviin sanoilla toisen tai kolmannen polven karjalainen. Myts muutama haas-
tateltava kertoi karjalaisuudestaan sanoen, ettd ei ole tdysin karjalainen, tai itse on tai
oma vanhempi on puoliksi karjalainen. Karjalaisuuden ja oman identiteetin kokemus
oli usealla eri tilanteissa muuttuva ja hailyva. Muutos ja hiilyvyys -alakategoria kuvaa
niitd liikeitd ja prosesseja, jotka ovat ehdollisia erilaisille ulkoisille tekijoille ja niiden
aiheuttamille kokemuksille. Néitd ulkoisia tekijoitd voisivat olla esimerkiksi erilaiset
oletukset siitd, kuka on karjalainen tai kuka on suomalainen. Omaan kokemukseen ja
toimintaan liittyi usein muut ihmiset, ja oma toiminta muiden kanssa riippui hieman
siitd ndkokulmasta, ettd kokiko haastateltava itse epavarmuuksia liittyen karjalaisuu-
den kokemukseen vai ajatteliko hén, ettd muut ihmiset néitd kokivat. Oma kokemus
karjalaisuudesta ja siitd oliko haastateltava tarpeeksi karjalainen, saattoi vahvistua toi-
miessa muiden karjalaisten kanssa. Tastd esimerkkind Karjalaiset nuoret suomessa -
jarjeston merkitys joidenkin haastateltavien karjalaisuuskokemuksiin. Toisaalta muut
ihmiset saattoivat vaikuttaa kokemukseen negatiivisesti korostamalla esimerkiksi tie-
tynlaista karjalaisuutta, kuten ajatusta siitd, ettd karjalaiset ovat vain karjalaa puhuvia
ortodokseja. Tdmd saattoi aiheuttaa epdvarmuuden tunteita liittyen omaan karjalai-
suuden kokemukseen. Myts muut ihmiset saattoivat vaikuttaa omaan toimintaan niin,
ettd karjalan kielen kayttod varottiin. Haastateltavan pelkona saattoi olla se, ettei han
halua hankaloittaa erindisid tilanteita puhumalla karjalaa, jos muut eivit sitd osaa. T4-
mén lisdksi erds haastateltava mainitsi, ettd ei halua luoda karjalaa puhumalla muille
oloa siitd, ettd kieltd taitamattomat olisivat jotenkin viahemmaén karjalaisia, silld ihmi-
silld on paljon epavarmuuksia liittyen kieleen.

Haastateltava 7.
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Joo pidén ja sekin on ollut tosi niinku silleen, ettd olenko ma tarpeeksi karjalainen vai en
toi mika hanen nimensé oli minun pitda tarkistaa tima koska se on tosi hyvé ja méa haluan
antaa ainakin kreditit.(leikattu) Petra Laiti saamelaisaktiivi sanoi hyvin, ettd saamelaisten
piireissd ainakin puhutaan etnostressistd, ettd olenko ma tarpeeksi saamelainen tai karja-
lainen niin mulla on ollut sit4 tosi paljon mut just taas jdlleen kerran Karjalaiset nuoret
Suomessa, kun vaan sielld tapaamisissa ollu nii méa oon silleen ei vittu mulla mun eldma
on paljon karjalaisempaa mitd ma olen kuvitellutkaan.

Yhteiso

Alakategoriat: yhteison tuki, kieli ja yhteisd, jirjestiytyminen, kieliyhteiso: sukupolvet, yhteiso
ja karjalaisuus

Yhteiso -kategorian alakategorioiksi liitin yhteison tuki, kieli ja yhteisd, jarjestiytyminen,
kieliyhteisd: sukupolvet sekd yhteisi ja karjalaisuus. Kategoria on nimensd mukaisesti kes-
kittynyt yhteisoon ja sen merkitykseen eri konteksteissa. Kategoria sisdltdd nakokul-
man yhteison merkityksestd omalle karjalaisuudelle, sekd kokemuksiin liittyen karja-
lan kulttuuriin ja kieleen. Taman lisdksi yhteisoon ja yhteisollisyyteen liittyy erilaisia
toiminnan muotoja kuten jdrjestiytyminen, kielen kaytto ja kulttuurin yllipito, jota ylla-
pidetddn yhdessd muiden karjalaisten kanssa. Yhteisdon linkittyi myos puhe yhteisista
kokemuksista ja menneisyydestd, ja se oli yhteydessda myos menneisyyden ja nykyisyy-
den suhde ja yhteys juuriin -kategorioihin sekd omaan perheeseen ja sukuun. Yhteisin
tuki -alakategoria sisdltdd haastateltavien ajatuksia siitd, kuinka he ovat saaneet tukea
karjalaisyhteisolld ja miten oma karjalaisuuden kokemus oli vahvistunut yhteisdssa.
Muutama haastateltava puhui juuri siitd, kuinka karjalaisuudesta oli tullut tarkeampi
karjalaisyhteison tai paikallisyhteison kautta ja kuinka yhteison, erityisesti nuorisojar-
jeston, avulla oli tullut varmuutta omalle identiteetille. Tdmaén liséksi erds haastatel-
tava kertoi saaneensa tukea myo6s muilta vdhemmistoryhmiltd henkilokohtaisessa ela-
massddan. Myos Karjalaiset nuoret suomessa ry oli tehnyt yhteisty6td muiden vahem-
mistoryhmien kanssa ja ndin yhteisollisyys sisdlsi karjalaisyhteison lisdksi myds muut
viahemmistot sekd yliopiston kautta saadun tuen. Yhteiso ja tuki -kategoriaan sisaltyi
my0s Internetin ja sosiaalisen median kautta saatu tuki. Erds haastateltava myds mai-
nitsi, kuinka karjalaisyhteisdssa on oltu hyvillddan kielen opiskelusta ja osa haastatel-
tavista kertoi saaneensa tukea karjalan kielen opiskeluun yhteison kautta.

Kieli ja yhteiso -kategoria oli keskittynyt erityisesti kieleen ja sen kayttoon. Yhtei-
son tuki -kategoria oli my0s osalla haastateltavista yhteydessa kielen kayttoon liitty-
vissd tilanteissa. Kieltd saatettiin kdyttdd muiden nuorten, nuorisojdrjeston ja laajem-
man yhteison kanssa esimerkiksi erilaisissa kokoontumisissa, karjalaistapahtumissa
sekd internetin ja sosiaalisen median vilitykselld. Osa haastateltavista keskusteli ylei-
sesti siitd, kuinka karjalaisilla oli myds vahva jdrjestokenttd ja erds haastateltava toi
esiin sen, kuinka kansalaisyhteiskunnassa ihmisten identiteetin kannalta on tarkeaa
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pddstd jarjestaytymaddn. Toisaalta, jos kielen ja kulttuurin elvytys nojasi vain jarjestdjen
ja aktivistien panokseen, saattoi vahva jdrjestiytyminen olla pois yhteiskunnalliselta
tasolta. Erds haastateltava toi esiin sen, ettd kielen historia ja vahva jdrjestokeskeisyys
on voinut vaikuttaa siihen, ettei asema ole Suomessa institutionalisoitu.

Haastateltava 4.

Siis kyll4 totta kai mitd enemman sitd kadyttad missa kayttad ja milloin on niinku, tulee
esille niin ainahan se on hyvaksi kylld... (miettii hetken aikaa...) mutta siindhén se var-
maan se ongelma on, ettd kun niitd on tuota niin tuota useita eri mutta eri nita kielid ja
kieliryhmié niin niin niin tota en tiedd miten se sitten niin kun miten ne asiat sitten hoituu
vai hoiduuks.

Kieliyhteiso oli yhteydessda myos sukupolviin ja tdtd kautta kieliyhteisod tarkastel-
tiin eri konteksteista. Kieliyhteison viiteryhmana nuoret nihtiin yhtendisend, ja se oli
osalle se kaikista tutuin ja ldheisin yhteiso. Osa haastateltavista puhui siitd, miten van-
hemmalla sukupolvella on alhaisempi arvostus omaa kieltd kohtaan eikd vanhemmat
yhteison jasenet tdméan vuoksi osaa vaatia omia oikeuksiaan. Tamaén liséksi osa haas-
tateltavista mainitsi sen, kuinka vanhemmalla sukupolvella on yhteisossda enemmaén
riitoja ja erimielisyyksid liittyen murre-eroihin ja Karjalan kielen seuran toimintaan ja
niihin liittyviin rahasotkuihin. Muutama haastateltava mainitsi myos sen, ettd Karja-
laiset nuoret Suomessa ry on perustettu juuri siksi, ettd halutaan keskittyad kaikkien
kielten elvyttdmiseen, eikd erotella murteita toisista erilleen. Tdmén lisdksi osa haas-
tateltavista koki kieliyhteison yhtendisend ja erds haastateltava sanoi, ettd kieliyhteiso
on yhtendinen eli eldd sopusoinnussa, mutta erillinen, silld se on jakautunut eri mur-
teiden mukaan. Kaikilla haastateltavilla ei ollut tietoa kieliyhteisosta.

Identiteetti

Alakategoriat: minuus, kokemuksellisuus ja tunteet, oletukset

Identiteetti -kategorian alle sijoitin alakategoriat minuus, kokemuksellisuus ja tunteet seka
oletukset. Identiteetti -kategoria sisdltdd puhetta minuudesta sekd, miten kieli, kulttuuri
tai karjalaisuus ndhtiin osassa haastatteluja olevan osa minua; jotain, joka tuntuu
omalta. Identiteetin kokemus oli muuttuva ja siihen liittyi erilaisia tunteita riippuen
kokemusmaailmallisesta kontekstista. Erds haastateltava kuvaili karjalaisuuden ole-
van jotain, joka vaikuttaa kaikkeen arjessa, kaikkeen miten ollaan. Identiteetti liitettiin
my0s kieleen. Identiteetti -kategorian ymparilld pyori paljon erilaisia tunteita, kuten
positiivisia, negatiivisia seka ristiriitaisia. Siihen saattoi liittyd myos halu tuoda esiin
omaa karjalaisuutta ja karjalaista identiteettid erilaisin tavoin tai toimin. Omat juuret
vaikuttivat omaan identiteettiin ja karjalaisuuden kokemukseen, joihin oli yhteydessa
my0s karjalaisten historia, nakyméattomyys seka kielen ja kulttuurin arvostus. Tamén
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lisdksi tapakulttuuri ja rituaalit sekd niiden toteuttaminen voi toimia toimintona,
jonka kautta oma identiteetti vahvistuu. Muiden yhteison jasenten kanssa toimiminen
voi vahvistaa omaa identiteetin kokemusta. Identiteettiin liittyi myos stressid ja erilai-
sia oletuksia, jotka saattoivat vaikuttaa riittdmattomyyden kokemuksiin. N4ita oletuk-
sia voisi olla esimerkiksi se, ettd karjalaisen pitdisi olla tietynlainen kuten puhua kar-
jalaa tai asua Karjalassa. Ndin esimerkiksi karjalaisten ja karjalan kielen ndkymatto-
myys voi toimia ehtona yhteiskunnallisiin ja omiin oletuksiin liittyen siihen, ketka
ovat karjalaisia. Ndin identiteetti voi olla yhteydesséd tarpeeksi karjalainen -kategori-
aan. Yhteiskunta voi muodostaa my®0s erilaisia oletuksia kansalaisistaan, joita kuva-
taan ja toisinnetaan erilaisissa mediatuotteissa, taiteessa tai muissa kuvastoissa ja jotka
luovat kuvaa suomalaisista tai karjalaisista. N&dihin kuviin mahtumattomalla, tai ku-
vien ollessa véddristyneitd, voi toimintona syntyd erilaisia negatiivisia tuntemuksia
omalle identiteetille ja minuuden kokemukselle. Identiteetti -kategoria liittyy olennai-
sesti my0s viimeisend esiteltyyn kategoriaan tietoisuus. Ndin karjalaisen identiteetin
vahvistumisen ehtona voi olla tietoinen identiteetin vaaliminen ja tietoinen toiminta
karjalaisten, karjalan kielen ja kulttuurin paremman aseman suhteen.

Haastateltava 6.

No kyll4 se sekin siind mielessd identiteettiin vaikuttaa, ettd no jos kysytédan kuka mina
olen ja mistd mind tulen, niin sanon kyll4 ettd tulen niinku sieltd Suomesta (leikattu) mutta
karjalan kielessd minulla on esimerkiksi kédytossad ihan karjalan kielelle kddnnetty omaa
nimi, jota ehdottomasti silloin kun karjalaa tuotan niin kédytén (leikattu) koen sen niin kuin
tavallaan sellaiseksi arvokkaaksi asiaksi (leikattu) mutta tavallaan niin kun jollakin tavoin
identifioidun niinku itseni kuitenkin karjalaiseksi, vaikkei nyt varsinaisesti sité itse ole-
kaan, mutta niin kuin toisessa polvessa niin sanotusti.

Tietoisuus

Alakategoriat: kielen asema: toiminto, tulevaisuus: toivo ja pelko

Tietoisuus -kategorian alle sijoitin alakategoriat kielen asema: toiminto, tulevaisuus: toivo
ja pelko. Télld kategorialla viitataan siihen tietoiseen toimintaan, joka liittyi karjalan
kielen ja kulttuurin asemaan. Melkein jokainen haastateltava oli huolissaan karjalan
kielen ja kulttuurin asemasta. Kielen opiskeluun oli yhteydessda my®os tietoinen toi-
minta, kuten halu parantaa kielen asemaa, kasvattaa tietdimystd ja nakyvyytta kielesta
sekd halu arkipdiviistdd kielenkadyttod. Kielen uhanalaisuus seka kielen, kulttuurin ja
karjalaisten nykyinen asema aiheuttivat haastateltavissa erilaisia toimintoja. Osa kielta
opiskelemattomista oli huolissaan karjalan kielestd, ja heilld oli herdnnyt kiinnostus
karjalan kieltd, kulttuuria sekd karjalaisia juuria kohtaan. Kieltd opiskelleissa haasta-
teltavissa asema ja uhanalaisuus aiheutti toimintona halun ja toiveen parantaa kielen
ja kulttuurin asemaa. Nikymittomyys -kategoria saattoi myos aiheuttaa voimakkaan
tunnereaktion ja kokemuksen siitd, ettd minuudesta ja minulta on viety jotain minulle
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tai minuuteen kuuluvaa, minkd seurauksena voisi olla toimintona halu ja toive paran-
taa kielen ja kulttuurin asemaa. Esimerkiksi jdrjestotyo ja aktivismi voi toimia ehtona
aseman edistdmiselle. Muita ehtoja voi olla esimerkiksi kielen ja kulttuurin nakyvéksi
tuominen muille, tai kielen kdyton aktivoittaminen omassa arjessa. Né&itd toimia voi
olla sosiaaliseen mediaan pdivitysten tekeminen karjalaksi tai kielen elvytykseen liit-
tyva tietoinen tyoskentely, kuten kdannostyot ja tutkimus. Tietoisuus -kategoria on yh-
teydessd aiempaan tutkimukseen. Pyoli (2013, s. 160.) pohtii artikkelissaan rajakarja-
laista identiteettid kayttamalld Pirkko Sallinen-Gimplin (1994, s. 310-311.) kehittamaa
termid “tietoisen kulttuuri-identiteetin vaalimisen vaihe”, kuvaamaan karjalaiseen
kulttuuri-identiteetin muuttuvaa luonnetta aiempaa tietoisemmaksi identiteetiksi.
1990-luvulta eteenpdin karjalan kielen elvytys alkoi herdilld Vendjan Karjalassa tie-
deyhteison sisdlld. Suomessa aktiivista jdrjestotyotd oli tehty jo pitkddn Karjalan ym-
pdrilld, mutta elvytystyd kdynnistyi ruohonjuuritasolla karjalaisten ja karjalaistaus-
taisten kiinnostuttua omista juuristaan, kielestd sekd kotiseutumatkoista Karjalaan.
Identiteetin vaaliminen sai tietoisia elementtejd perehtymisestd omiin juuriin ja jdrjes-
taytymisestd muiden karjalaisten kanssa. (Pyoli 2013, s. 174-176.)

Haastatteluissa tietoisuuteen liittyi tietoisen toiminnan lisdksi myos ristiriitaiset
tunteet tulevaisuudesta, jota varjosti esimerkiksi kielen ja kulttuurin nykyinen asema
ja uhanalaisuus, karjalaisen vihemmiston ndkymaéttomyys sekd epdluottamus paatta-
jid kohtaan. Toivoa taas toi lisddntyva ndkyvyys karjalan kielestd, kulttuurista ja va-
hemmistdstd sosiaalisessa ja perinteisessd mediassa sekd ihmisten kasvava kiinnostus
nditd kolmea kohtaan. Taman lisdksi kielipoliittinen ohjelma oli haastattelun ajankoh-
tana valmisteilla, mikd on voinut aiheuttaa haastateltavissa ristiriitaisia tuntemuksia.
Tulevaisuuteen liittyi myos puhetta siitd, ettd ehkéa karjalan kieli haihtuu tai muotou-
tuu joksikin muuksi.

Haastateltava 1.

ehkd semmoinen niinku oman suvun menetetty perinteen takaisinotto ja sitten tietenkin
sindnsd kieli aktivismi puoli, ettd haluaa helpottaa sitd kielen tilannetta, ettd se on identi-
teetin kannalta tosi keskeistd kylld mut mé& en osaa silleen mitenké&an tosi terdvasti maari-
telld, ettd miten.

Haastateltava 7.

Syva huokaus taas no mun mielestd me eletddn talld hetkelld semmoisessa murrosvai-
heessa. (leikattu), ettd se riippuu todella paljon mitd me nyt tehdddn ja télld hetkelld musta
niinkun nuoriso se on tavallaan tosi paljon mitd me niinku nuoriso tehd&an ja esimerkiksi
Karjalaiset nuoret suomessa on minun mielestédni oikea suunta niin kuin askel oikeaan
suuntaan ja jos se jatkuu niinku mitd ma oon nahnyt jatkuvan niin mulla on toivoa.
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5.6 Selektiivinen koodaus ja teorian muodostaminen

Grounded theory -analyysin kolmatta vaihetta kutsutaan selektiiviseksi koodaukseksi
ja sen tarkoituksena on hahmotella tutkimuksen ydinkategoria, joka kuvaa tutkittua
ilmiotd ja tehtyjd muita kategorioita. Kategorioita ei tule pakottaa tukemaan ydinka-
tegoriaa, vaan ydinkategorian tulee olla aiempia kategorioita kuvaava. (Strauss ja Cor-
bin, 1998, s. 146-147) Strauss ja Corbin (1998) kirjoittavat, ettd usein tutkimuksesta voi
16ytyd useampi tutkimusta kuvaileva kategoria, mutta ndaméa muut kategoriat voi ot-
taa osaksi teorian kuvausta tukemaan keskeistd ydinkategoriaa. (Strauss ja Corbin,
1998, s. 147.) Ennen ydinkategorian hahmottelua kuvaan vield aineiston ja teorian
yhteyttd erilaisten teoreettisten koodien avulla. Ensimmaéinen méaritteleméni teoreet-
tinen koodi on kulttuuri-identiteetti. Silld kuvasin aineistossa karjalaisten ja karjalais-
taustaisten jaettua kulttuuriperimad, joka sisélsi erilaisia toimintatapoja, jotka jaettiin
karjalaisen vahemmiston kesken. Kulttuuri-identiteetti sisdlsi puhetta juurista ja juu-
rettomuudesta, karjalan kielestd ja kulttuurista. Hallin (2002, s. 225-226.) tapaan kult-
tuuri-identiteetin koodiin sisaltyi jaetut kokemukset sekd sisddnrakennettu ero, joka
saattoi aiheuttaa my0s ristiriitaisuuden kokemusta, kun jotain jatetddn identiteetin ul-
kopuolelle. Kulttuuri-identiteetin rinnalle yhdistyivdt myos mielikuvat, nostalgia ja
kuvittelu, joiden avulla kulttuuri-identiteettid pidetddn hengissa (Hall, 2002, s. 227-
231).

Diskurssistrategia ja sisddnrakennettu toiseus -koodi kuvastaa historian ja ny-
kypdivédn strategiaa luoda kuvaa yhdestd kansasta ja yhdestd kielestd. Diskurssi luo
lausumia ja kielen siihen, mitd pidetddn totena ja se on yhteydessi erilaisiin valtasuh-
teisiin (Hall, 2002, s. 100-103). Se toimii taustalla luoden kuvaa meistd ja muista sisal-
tden myos sisddnrakennetut toiset (Hall, 2002, s. 83-87). Identiteettien ja ndiden vallan
muotojen ymmartdamiseksi niitd tulee tarkastella yhteydessd historiaan ja erilaisiin
kaytantoihin (Hall, 2002, s.250-252). Sisddnrakennettu toiseus voi kriisiytyessddn se
voi viedd muilta identiteeteiltd mahdollisuuden iloon, samalla kutistaen muut identi-
teetit vastarintaan ja oman identiteetin puolustamiseen (Salami, 2021, s. 103-104). Par-
haimmillaan tdmé& kokemus voi mielesténi aiheuttaa toimintoja, mikd voi synnyttaa
emansipaation ja vapauden kokemuksen. Identifikaation -koodilla kuvataan analyy-
sissa sitd prosessia, jota omaan minuuteen, identiteettiin ja ndihin yhdistyviin koke-
muksiin liittyi. Identiteettiin ja minuuteen liittyi eri minuuksia, joissa toisaalta karja-
laisuus n&htiin identiteetille tarkednd, mutta puheessa minuuteen ja karjalaisuuden
kokemukseen tuli epardintid, joka muuttui prosessinomaisesti eri kontekstista toiseen.
Tama prosessi toimi Hallin (2002) ajattelun mukaisesti vaihtaen muotoaan ja muodos-
tuen toiminnoksi, joka oli kokoaikaisessa muutoksessa. Sen toimintaan vaikuttavat
historia, eletty kulttuuri, aika tai paikka (s. 223-224.) Identiteetti oli tdssd prosessissa
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muutoksessa ja se muuttui haastattelujen aikana liikkuessa kontekstista toiseen. Tun-
teista ja kokemuksista kerrottaessa oli kokeva ja tunteva subjekti, mikd muotoutui eri
kontekstissa esimerkiksi asiantuntijaksi tai aktivistiksi. Toisaalta subjekti lipui
myos “jdrjen ja tunteiden” vililld, missd oli ne koetut tunteet ja kokemukset, mitd ana-
lysoitiin jarkeilevan subjektin pohjalta.

Eréds haastateltava toi esiin etnostressin -kisitteen kuvailemaan omaa kokemus-
taan, ja etnostressistd muodostuikin tarked teoreettinen koodi kuvailemaan sitd koke-
musta, jota historiassa tehdyt toiminnot aiheuttavat vahemmistossd. Etnostressin
koen kuvailevan vidhemmistokokemusta, joka syntyy ndkymaéttomyyden ja piiloon
painamisen kautta. Kuokkanen (1999, s. 97) maédérittelee etnostressin olevan stressid,
jonka synnyttdd yksilon etnisen/kulttuurisen identiteetin kyseenalaistaminen. Se syn-
tyy esimerkiksi kolonisaatioprosessin tai assimilaatiopolitiikan aiheuttavan toimin-
nan eli vieraantumisen pohjalta, ja sen seurauksena on kontrollin menettiminen
omasta kulttuurista. Sen syntymekanismit liittyvat tyydyttaméattomiin psykologisiin
tarpeisiin. Tdma kokemus aiheuttaa epdvarmuutta omasta itseydestd, olemassaolosta
ja identiteetistd sekd hajottaa ryhman yhteenkuuluvuutta. (Kuokkanen, 1999, s. 97.)
Aineistossa etnostressi nékyi erityisesti nikymaéttomyydestd syntyneend toimintona
ja kokemuksena, ettd minuudesta on viety jotain, epdvarmuutena siitd onko tarpeeksi
karjalainen sekd identiteettiin ja minuuteen liittyvissd ristiriitaisissa tunteissa. Karja-
laisuus oli jotain ldheistd, mutta silti jotenkin kaukaista.

Ilonen (2013, s. 222) kuvastaa tunnekollektiivisuuden yhdistyvan menneisyy-
den jaettuihin tunteisiin tai traumaan, mutta teoreettisena koodina siihen yhdistyy
my09s kielen kotoisuuteen ja onnellisuuteen liittyvat tunteet, jotka olivat yhteydessa
perheeseen, sukuun ja laajempaan yhteis6on. Nama tunteet kuvastavat yhteisollisyy-
den ja perhekeskeisyyden kokemuksiin liittyvad jaettua tunnetta, jota vaalitaan esi-
merkiksi kielen opiskelun kautta. Hajakeskitys ja pirstoutuneisuus kuvastavat eri-
tyisesti menneisyyden ja nykyisyyden suhdetta, padllekkdisid ja hajakeskittyneitd
identiteettejd sekd rajan dilemmaa, joka hiipii yha karjalaisen yhteison elaméaan. Vii-
meisend haastatteluissa toistui puhe yhteison merkityksistd, uskonnosta ja sen sisél-
tamistd tavoista, tiloista ja rituaaleista, jotka olivat osa kulttuuria ja karjalaisuuskoke-
muksia. Tamdn pohjalta muodostui teoreettinen koodi pyhd, profaani ja Jumala.
Koodi syventyy klassisen sosiologian alkujuurille ja Emilé Durkheimin ajatteluun. Py-
héllé ja profaanilla tarkoitetaan, jokaisen uskonnon luonnetta jakautua kahtia todelli-
suuteen ja fantasiaan, joita ylldpidetddn erilaisissa myyteissd, rituaaleissa ja kertomuk-
sissa. (Aro & Jokivuori, 2014, s. 130-139.) Jumalalla Durkheim tarkoittaa yhteisod ja
yhteiskunnallista todellisuutta, joka muodostuu jaetusta tajunnasta ja joka on osa eri-
laisia sosiaalisia representaatioita, jotka muodostavat yhteison jdsenille mentaalisen
yhteyden ja kokemuksen yhteisollisyydestd. (Aro & Jokivuori, 2014, s. 130-139. Durk-
heim, 1980.)
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Olen nyt maaritellyt tutkimuksen kannalta merkitykselliset teoreettiset koodit.
Selektiivinen koodaus huipentuu ydinkategoriaan, joka Strauss ja Corbinin (1996) mu-
kaan kuvailee tutkimuksen ydinteemaa (s. 146). He ehdottavat, ettd ydinkategorian
loytamiseen voi kdyttdd erilaisia tyokaluja, joista esimerkkind on kirjoittaa analyysista
lyhyt tarina, joka kuvailee sitd, mistd siind oikeastaan on kyse. Tarinan kirjoituksessa
voi sille esittdd erindisid kysymyksid siitd, mikd on se tutkimuksen ydinongelma, joka
aina nostaa pddtdan eri yhteyksissa. (Strauss & Corbin, 1996, s. 148.) Oma tulkintani
aineistostani on se, ettd se on tarina nakymattoman vahemmiston identiteetin raken-
tumisen prosessista. Tarina kuvastaa sitd muutosprosessia, mitd viahemmiston jasenet
kokevat oman identiteetin suhteen niin sanotusti havahtuessaan omaan vahemmisto-
positioonsa ja sen saadessa lisdamerkityksid omalle itseydelle. Tamé& prosessi ei ole
vélttdméaton osa viahemmistoryhman jokaiselle jasenelle, vaan sen synnyttdad kokemus
sen tdarkednd pitdmisestd, joka vahvistuu, erityisesti yhteison ja muiden kiinnittymis-
kohtien kautta. Prosessi on hauras, minké taustalla on erityisesti prosessin ulkopuo-
lelle jatetyt elementit ja ulkoiset oletukset. Naméd synnyttdvit epdvarmuutta, jonka
pdihittamiseksi tarvitaan erilaista elementtejd, kuten kieli, joita tarvitaan vakuutta-
maan oman prosessin aitoutta. Prosessin tdrkeys vahvistuu yhteison merkityksen ja
tietoisuuden kasvun kautta, ja saa osakseen tietoisen kulttuuri-identiteetin vaalimisen
ominaisuuksia.

Mielenkiintoisen tdstd prosessista tekee se, ettd jokainen vihemmiston jdsen ei
koe identifikaatiolle tarvetta. Tulkintani on se, ettd vdhemmiston nakymaéttomyys on
aiheuttanut osassa vihemmiston jdsenissa kiinnittymisen valtavdestoon. Vaikka va-
hemmiston kulttuuriperiméddn kuuluvia elementtejd toteutetaan omassa arjessa, voi
niiden toteuttamiseen liittyé erilaisia yhteyksid, kuten uskonto, jotka toimivat kehyk-
send niiden toteutukseen. Taman lisdksi tulkitsen, ettd identiteetin rakentumisen pro-
sessi identifikaatio vahvistuu yhteisossd, joka voi olla perua ihmisen sosiaaliselle
luonteelle. Tarinan pohjalta maéritin tutkimukseni ydinkategoriaksi identifikaation.
Kaikki kategoriat linkittyvit identifikaation prosessiin, jonka kautta kuvataan erilaisia
elementtejd ja niiden merkityksid. Kategoria kuvaa myos aineistosta valittyvda pro-
sessia, jota identifikaation ymparilld kdyd&dan. Identiteetin rakentumisen prosessi tuo
esiin sen, ettd kaikilla ei ole tarvetta koko prosessille tai toiset ovat osittain saavutta-
neet prosessin “huipun”.
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6 TUTKIMUSTULOKSET JA TEORIA

Aineistostani syntyi teoria ndakymaéttoméan Suomen karjalaisen vihemmiston identi-
teetin rakentumisen prosessista. Tadtd prosessia tarkastellaan tdssa tyossa Hallin (2002)
tapaan diskursiivisena ldhestymistapana, jossa identifikaatio on aina liikkeessd oleva
konstruktionaalinen prosessi. Sitd yllapidetddn symbolisten ja materiaalisten resurs-
sien avulla, ja se voidaan hyldtd tai menettdd. Identiteetin rakentumisen prosessissa
on aina jotain ylim&ardistd ja se on aina jotain vailla. Se on osa eron leikkié ja sen ylla-
pitdminen edellyttdd diskursiivisia toimintoja ja erilaisten symbolisten rajojen pystyt-
tamistd. Sen ulkopuolelle jatetty toimii myos sen ulkopuolen maédrittelijand. (Hall,
2002, s. 248.) Hall pohtii teoksessaan sitd, tulisiko meiddn kehittdd teoriaa siitd, milld
mekanismeilla yksilot identifioituvat eri positioihin ja miten néitéd positioita tuotetaan
tai performoidaan. (s. 266-267). Minun aineistossani identiteetin rakentumisen pro-
sessin performoinnissa hyodynnet&dén erindisid elementtejd. Niilld yht&alta vahviste-
taan omaa prosessia ja kokemusta omasta identiteetistd ja toisaalta osoitetaan muille
ihmisille ja yhteiskunnan oletuksille konkreettisia elementteja identifikaatiosta ja sen
todenperdisyydestd. Ndiden elementtien kerddmisen, vakuuttelun ja muille esittelyn
taustan tulkitsisin olevan sen, ettd nakymaéton vahemmistd joutuu vakuuttelemaan
valtavdestolle omaa olemassaoloaan ja niin sanotusti “tulemaan kaapista” oman va-
hemmistopositionsa kanssa, kansallisten subjektien vain eldessa vakiinnutettujen ole-
tusten muottiin mahtuvana ja muottia kyseenalaistamatta. Kansallinen subjekti on
ominut normatiivisen identiteetin tai kuten Salami (2021, s. 103.) tdtd toimintoa kuvaa
varastanut normatiivisen identiteetin. Taman tulkitsen aiheuttaneen muiden identitee-
tin identifikaatiossa epavarmuutta ja tarvetta identiteetin todenperdisyyden vakuut-
tamisesta.

Aineistoni pohjalta tulkitsen yhden tirkedn elementin olevan karjalaiset
juuret. Niiden kautta paikannetaan omaa karjalaisuutta ja saadaan tarkedd kovaa tie-
toa muille omien juurien todellisuudesta seka historiallisesta menneisyydestd. Taman
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lisdksi juuret paikantavat omaa menneisyyttd ja luovat vahemmiston kolonisaatiopro-
sessia vanhemman samaistumisen sekd paikantumisen kohteen historiassamme. Se
luo nostalgisia mielikuvia menneestd sekd antaa mahdollisuuden kuvitella paikkoja,
joista kertoa. Seuraava tdrked elementti on tapakulttuuri ja rituaalit. Tulkitsen niiden
ylldapitamisen luovan merkityksid elamédan sekd vahvistavan omaa identifikaatiota.
Tapakulttuuri ja rituaalit toimivat aineellisena kulttuuriperinténd ja ne auttavat luo-
maan perinteitd, joiden yllapitdiminen voi luoda tunteen jatkuvuudesta ja vahvistaa
jaettua kulttuuri-identiteettid. Tamén lisdksi ortodoksinen uskonto, joka toisaalta liit-
tyy jo aiemmin mainittuun tapakulttuuriin ja rituaaleihin, tuo mukanaan tiloja koh-
data muita karjalaisia. Sen sisdltamaét toiminnat ovat niin rinnakkaisia karjalaisen kult-
tuurin kanssa historiallisesti ja nykypdivang, ettd niiden erottaminen voi olla hankalaa
ja usein mielikuvissa toinen ndhdé&an toisen ehtona. Kirkon tilat ovat myos paikkoja,
joissa on esilld karjalaiseen kulttuurin kanssa yhtendisid konkreettisia objekteja, kuten
ikonit tai ikonien ymparilld olevat kédspaikat tai vaatetus. Tamén lisédksi tarkednd ele-
menttind toimii yhteiso, jonka kautta vahvistetaan omaa identifikaatiota seka yllapi-
detddn kieltd ja kulttuuria. Yhteiso voi olla myds tuki, jonka kanssa jaetaan omia ko-
kemuksia. Yhteisossd vahvistetaan my0s kielen, kulttuurin ja vdhemmiston asemaa,
miké voi tuoda toimijuuden ja oikeutuksen kokemuksia. Viimeisend muttei vahdisim-
pdnd elementtind on kieli, jonka avulla vahvistetaan omaa identifikaatiota ja otetaan
takaisin jotain vietyd. Tamadn lisdksi kieli toimii konkreettisena elementtind vahvistaa
omaa identiteetin prosessia kansalliselle subjektille ja kansallisvaltiolle, jossa kansal-
lisuus on luotu yhden kielen ympdrille.

Karjalaisen vahemmiston identiteetin
rakentumisen prosessi
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KUVIO 1. Karjalaisen vahemmiston identiteetin rakentumisen prosessi ja sen sisaltaimét
elementit
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Namad elementit toimivat niin sanotusti rakennuksen pilareina, jotka kannattelevat
koko kokonaisuutta. Yhden elementin poissaolo ei vield kaada koko rakennelmaa,
mutta useamman elementin puuttuminen saa sen rakenteet horjumaan ja herattaa ky-
symyksen siitd onko tarpeeksi karjalainen.

Identiteetin rakentumisen prosessia tukevien elementtien puuttuminen, epdvar-
muus, negatiiviset kokemukset historiassa ja ulkoiset oletukset voivat aiheuttaa koki-
jassa riittaméattomyyden kokemuksia sekd epdilyd oman prosessin todenmukaisuu-
desta. Toisaalta kokija voi huolehtia myos toisten identiteettien rakentumisen proses-
seista. Tdmd voi ndkyd siind, ettd kokija varoo karjalan kielen kayttod peldten, ettd
vahvistaa muiden epdavarmuuksia. Naméa kokemukset voivat aiheuttaa erilaisia tun-
teita kuten surua, huolta ja varovaisuutta. Tdméan seurauksena voi syntya kysymyksid
siitd, onko tarpeeksi karjalainen tai kuka oikeastaan on karjalainen. Kuokkanen (1999,
s. 96.) kirjoittaa siitd, kuinka yhteiskunnassa tapahtuva syrjintd tai maailman nékemi-
nen vain oman etnisen ryhmén perspektiivistd aiheuttaa stereotypistamisen proses-
sissa mielikuvia tai asenteita vdhemmistdstd, johon sen jdsenien on useasti hankala
samaistua. Ndilld mielikuvilla on suuri merkitys identiteetin rakennuksessa, ja ne
usein aiheuttavat epdilyksen omaa kokemusta kohtaan, sekd saavat vdhemmiston ja-
senen vahdttelemddn todellisuuttansa. Ne eivit vaikuta vain muiden ennakkoluuloi-
hin vdhemmistostd, vaan saavat vahemmiston jasenet myos epdilemdédn itseddn ja pa-
himmillaan yhteiskunnan asenteiden sisdistiminen saattaa johtaa oman taustan tai
kulttuurin hdapedmiseen. (Kuokkanen, 1999, s. 96.)

Haastatteluissa toistui epdavarmuus liittyen omaan karjalaisuuteen, vaikka se
ndhtiin merkityksellisend omalle identiteetille. Karjalaisuus koettiin samaan aikaan
sekd ldaheiseksi ettd kaukaiseksi. Karjalaiseksi identifioiduttiin, vaikka, erdan haasta-
teltavan sanoin sitd ei varsinaisesti oltukaan. Oman tulkintani mukaan epavarmuuk-
siin saattoi vaikuttaa ulkoiset ja sisdistetyt oletukset aidosta karjalaisuudesta. Oletuk-
sissa karjalaisuus liitetddn historiaan esimerkiksi evakkoihin, tai Karjalassa asuviin,
karjalan kieltd puhuviin ja ortodoksiseen kirkkoon kuuluviin henkil6ihin. Kuten Sar-
himaa (2019, s. 117.) kirjoittaa, kenenkddn tulee tuskin kyseenalaistettua syntymads-
sddn karjalan kieltd puhuvan kielen ”omistusoikeutta”, mutta onko se henkilg, jonka
vanhempi ei voinut, saanut tai vain siirtanyt karjalan kieltd lapselleen, jotenkin va-
hemman siihen oikeutettu. Saman tulkitsen koskevan myo6s kansalaisuutta tai kult-
tuuria. Merkintd suomen kielestd didinkielend rekistereissa toimii konkreettisena ob-
jektina kansalaisuudesta. Omaa suvun kieltd osaamatta tai ilman didinkielen merkin-
tad rekistereissd ei tdtd konkretiaa ole. Tulkitsen néitd ylla esitettyjd epavarmuuksia
historian pohjalta, jossa diskursiivisissa representaatiojdrjestelmissa on tuotettu kuvaa
oikeanlaisesta kansalaisuudesta, suomen kansasta ja sen kulttuurista. Nditd narratii-
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veja on ylldpidetty erilaisissa kulttuurituotteissa, ja niissd luodut diskursiiviset strate-
giat typistdivdat moninaisuuden stereotyyppisiin tarinoihin, kuten Topeliuksen
Maamme kirjassa (Jokinen, 2019, s. 75-79).

Haastateltava 3.

Kylld ma tunnen itseni karjalaiseksi, mutta en ehka tota niin puhtaasti karjalaiseks. Kylla
mad jotenkin jotenkin koen, ettd olen karjalainen hyvin silleen tota vdahdn kaukaisesti, mutta
kuitenkin. (naurua.)

Historia voi vaikuttaa erilaisiin mielikuviin ja merkityksiin, jotka voivat aiheut-
taa identiteetin rakentumisen prosessin ympadrilld epavarmuutta. Taméan lisdksi yh-
teiskunnasta omaksutut asenteet voivat vahentdd oman kielen ja kulttuurin arvostusta.
Ne voivat saada vdhemmiston jdsenet epdileméddn omaa itseyttddn ja sen ymparilla
olevaa prosessia. Historian toimet ovat osaltaan hdivyttineet yhteiskunnan moninai-
suutta ja vaikuttaneet karjalan kielen ja muiden vihemmistokielten uhanalaisuuteen.
Télld hetkelld karjalan kieli, kulttuuri tai vihemmistd ei ndy lainsdddanndssd, mikd on
jatkumoa vihemmiston nakymattomyydelle. Knuutila (2019, s. 3.) kirjoittaa konkreet-
tisten toimien, kuten virallisen aseman takaamisen kielelle, olevan ensiarvoisen tar-
kedid uhanalaisten kielten arvostuksen kannalta. Tulkitsisin timén vaikuttavan siihen,
ettd jos kielen, kulttuurin ja vdhemmiston arvostaminen nikyy yhteiskunnallisesti, on
silld vaikutukset myos henkilokohtaiseen kokemukseen.

Moderneissa yhteiskunnissa erilaiset identiteetit eldvét rinnakkain ja péaéllek-
kdin sekd osana historiaa ja nykyhetked. Karjalaiset ovat historiassa eldneet erilaisten
kulttuurien kuten venildisen, suomalaisen, sekd ortodoksisen kirkon yhteydesss, toi-
sinaan rinnakkain ja toisinaan jaettujen eldménkaésitysten kanssa. Karjalaisuus ja kar-
jalainen kulttuuri on muovaantunut erilaisten kontekstien, kuten Vendjan autono-
mian, Suomen itsendistymisen sekd sodan jalkeisen uuden asuinympariston pohjalta.
(Pyoli, 2013, s. 162-163.) Namad eri kontekstit, sekd nykyisyys ja sen tuomat eri ilmict,
kuten globalisaatio, kaupungistuminen tai esimerkiksi sosiaalinen media ovat vaikut-
taneet erilaisten identiteettien pirstoutumiseen. Identiteetit muodostuvat monista, toi-
sistaan eroavista ja risteytyvistd sekd vastakkaisista diskursseista, kdytdnnoistd tai
asemoista. Niihin vaikuttavat historia ja ne ovat jatkuvassa muutoksessa. Siksi niita
tulee tarkastella osana historiaa ja sen kautta muodostuneita kdytantojd, valtasuhteita
instituutioita ja ihmisten sekéd kulttuurien normitettua luonnetta (Hall, 2002, s. 248-
251.) Ndihin identiteetteihin ja eri minuuksien sisdistamiin ajatteluihin vaikuttavat eri-
laiset historialliset toimet, joiden kautta on luotu kuvaa yhdestd maasta, kansasta ja
kielestd. Ne voivat aiheuttaa ristiriitaisia kokemuksia identifikaatiossa, jossa omasta
totuudesta tulee jotain mahdotonta ja epatotta. Esimerkiksi kieleen ja identiteettiin
liittyen osalla haastateltavista oli kokemuksia siitd, ettd minuudesta on viety jotain
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pois ja karjalan ensi kertaa kuuleminen oli jotain ihmeellistd, jotain sellaista, jonka ei
pitanyt olla totta.

Haastateltava 4.

(leikattu) Niin silloin ma ajattelin, ettd mitd, ettd tdd on kylld jotain outoa kyllda mita ih-
mettd tima on olemassa. (leikattu) Se on varmaan niinku aika tavallaan niin kun ollut ja
annettu niinku ymmartaakin, ettd eihdn tommosta kieltd nyt puhuta eiké sitd ole olemassa-
kaan Suomessa.

Erilaiset diskurssit muodostuvat yhteydessa ideologiaan tuottamaan tietoa ky-
seisen ideologian piirissd oleville. Diskurssit ja valtasuhteet vaikuttavat siihen, miten
kieli tekee asioista toden. (Hall, 2002, s. 100-103.) Nama vaikuttavat kaikkiin sosiaali-
siin kdytantoihin suhteessa valtaan tai valtasuhteisiin (Hall, 2002, s. 105). Butler (1993,
s. 1-2.) ndkee subjektin syntyneen diskursiivisesti sddtelemédan eri kdytantojd ja hallit-
semaan voimasuhteita. Subjekti rakennetaan materialisoinnin eli aineellistamisen
kautta. Aineellistaminen tuottaa valtasuhteet, jotka rajoittavat muita. Sukupuolen
perspektiivissd tdmad tarkoittaa, ettd sukupuolen olettamisen prosessi antaa mahdolli-
suudet tiettyjen sukupuolten identifikaatioille ja tekee muut mahdottomiksi. (Butler,
1993, s. 1-2.) Karjalaisuuden perspektiivissa tulkitsisin tdtd ajatusta niin, ettd erityi-
sesti poliittisella toiminnalla on pyritty hdivyttaimddan Suomen moninaisuus ja sen
myotd karjalainen vahemmisto, kieli ja kulttuuri. Suomesta, sen kulttuurista ja lailli-
sista kansalaisista on materialisoitu kuva, joka sddtelee ja rajoittaa muiden identifikaa-
tiota. Materialisointiprosessissa tuotetuissa kulttuurituotteissa kuten Kalevala, Kante-
letar, Maamme kirja, tai Finlandia tuotetaan mahdollisuudet suomalaisuuden identi-
fikaatiolle, tehden samalla muut identifikaatiot mahdottomiksi. Karjalan kielestd,
kulttuurista ja vahemmistostd tulee epétotta. Kulttuuri ja vdhemmisto typistetdan
suomalaisuuden heimoksi ja kieli typistetddn suomen kielen murteeksi. Esimerkiksi
Kalevala toimi symbolina koko suomen kansan menneisyydelle, hdivyttden teoksen
karjalaisen taustan tdhdn strategiaan sopiviin raameihin (Jokinen, 2019, s. 74).

Néakymaéttoméan vahemmiston ndkokulmasta kielen, kulttuurin ja vdhemmiston
historia vaikuttaa tulkintani mukaan identiteetin rakentumisen prosesseihin ja niiden
tarpeeseen. Vihemmiston sisélld voi olla oman karjalaisuuden kyseenalaistamista, se-
hén on jotain, joka on materialisoitu valtavédeston ehdoin. Toisilla haastateltavilla
identiteetin rakentumisen prosessi on vahvaa ja karjalaisuus todetaan todella tarke-
dksi omalle identiteetille. Erds haastateltava kertoi itsevarmasti olevansa karjalainen,
kun taas toinen mainitsi olevansa toisen polven karjalainen ja kolmas haastateltava
koki olevansa karjalainen, vaikka kaukaisesti, mutta silti se oli tdrked asia omalle mi-
nuudelle. Erds haastateltava kertoi kokevansa ukkinsa olevan sata prosenttia karjalai-
nen, ditinsd puoliksi, mutta itse hdn ei kokenut olevansa karjalainen.

77



Haastateltavissa olikin hieman eroja identiteetin rakentumisen suhteen. Yritdn
seuraavaksi tulkita aineistossani Hallin (2002) pohdintaa identifikaatiosta ja siitd, mi-
ten ja miksi jotkut identifioituvat tai eivat identifioidu prosesseihin, joissa he taistele-
vat erilaisten normatiivisten sdadntojen vastaisesti (s. 266-267.) Kuten jo aiemman lu-
vun lopussa totesin, yksi tulkintani sille, ettd toiset eivit koe tarvetta identifikaatiolle,
on perdisin vahemmiston nakymattomyydestd. Koska vahemmisto ei ole nakynyt, on
tdmd voinut aiheuttaa kiinnittymisen valtavdestoon. Karjalaisten, karjalan kulttuurin
ja kielen hdivyttaminen on ollut Suomessa kielipoliittisen toiminnan keskiossd, kun
on luotu kuvaa yhtendisestd Suomesta. (Laihonen & Halonen, 2019, s. 69). Karjalan
kieli, kulttuuri ja karjalaisuus ei ole ollut kovinkaan paljon yhteiskunnassa esilld,
viime vuosia lukuun ottamatta. Karjalaisuus ja suomalaisuus ovat toisiaan ldheisid
kulttuureja ja tulkitsisin, ettd usealla karjalaisella voi olla esimerkiksi suomalainen tai
vendldinen vanhempi, ja karjalaisuus voi vilittyd itselle vain isovanhemman kautta.
Ndin karjalaisuus voidaan yhdistdd vain isovanhempaan tai vanhempaan kuuluvana,
mutta oma identifikaatio koetaan joko osin tai tdysin suomalaisuuden kautta. Tamén
liséksi karjalainen kulttuuriperima on osittain paallekkdinen ortodoksisen uskonnon
kanssa ja tulkitsisin, ettd tamé voi joltain osin vaikuttaa siihen, ettd kulttuuriperimé
liitetddn uskontoon, joka toimii rituaalien toteuttamisen kehyksend. Tamén seuraus
voi tulkintani mukaan johtaa siihen, ettd kulttuuriperimén ylldpitoon ei valttamatta
tarvita toista kehystd eli karjalaisuutta ja karjalan kulttuuria.

Tastd pddstdan oman tulkintani mukaan yhteen identifikaation tarkeddn ele-
menttiin, eli tarpeeseen. Niin kuin Hall (2002) useasti teoksessaan toteaa, identiteetti
ja identifikaatio syntyy erojen kautta. Mielestdni nditd eroja voidaan tulkita tarpeen
kasitteelld. Talla viittaan siihen, ettd vahemmiston jésen voi kokea eroavaisuutta val-
tavdeston kanssa. Valtavdestostd kerrotut narratiivit ovat jotain, joka ei puhuttele tai
kerro sitd oman elimédnkokemuksen tarinaa, tai omasta vihemmistostid kerrottu tarina
ei kuvaa omaa koettua elamad. Sellaiset narratiivit luovat muotteja, joihin mahtumi-
nen ei mahdollistu. Kuokkanen (1999, s. 97) kirjoittaa siitd, kuinka ihmiset kokevat
tarvetta identiteetin rakentumisen prosessiin oman etnisen yhteison kanssa. Sitd ei voi
kompensoida muiden kulttuurien identifikaatiolla (Kuokkanen, 1999, s.97). Tulkitsi-
sin, ettd identiteetin rakentumisen prosessi on syntynyt tarpeeseen ja tarpeen synnyt-
tdjand voi ndin olla samaistumisen puute valtanarratiiviin ja samaistuminen viahem-
mistoon. Tama eron kokemus voi synnyttdd tarpeen madritelld itseddn, silld kerrotut
tarinat eivat kerro niitd omia tarinoita. Kansallisvaltioiden moninaisuuden piilotus on
voinut piilottaa ja luoda samaistumisen kohteet mahdottomiksi. Moderneissa yhteis-
kunnissa myos esimerkiksi kulttuurien moninaisuus on enemmaén esilld, mikd voi
tuoda nékyviksi nditd samaistumisen kohtia. Tarve voi olla myos yhteydessd omaan
perheeseen ja omiin juuriin. Vahemmiston jasen voi kokea tarvetta vahvistaa omaa
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yhteyttd perheeseen ja tarvetta ylldpitdd omassa suvussa toteutettuja rituaaleja ja ta-
pakulttuuria. Tamén lisdksi nakymattoméan vahemmiston kohdalla, kulttuurin, kielen
ja vdhemmiston olemassaoloon havahtuminen, voi tuoda kokemuksen “huijatuksi tu-
lemisesta”. Niin kuin erds haastateltava totesi, karjalan kielen olemassaoloon havah-
tuminen tuntui siltd, kun minulta olisi viety jotain.

Haastateltava 2.

(leikattu)Mind olen jadnyt paitsi jostain sellaisesta, johon minulla olisi ollut oikeus ja joka
olisi niinku kuulunut minulle ja minuuteen.

Tdamd voi aiheuttaa sisdisen myllerryksen tai kokemuksen identiteettikriisista.
Sekd suvun juurien vahvistaminen ettd huijatuksi tulemisen kokemukseen havahtu-
minen aiheuttavat identiteetin rakentumisen prosessissa liikahduksen. Ndist4 ensi esi-
tetty voi aiheuttaa liikahduksen kohti tapakulttuuria, ja rituaalien ylldpitoon ja timan
litkkahduksen tulkitsisin aiheuttavan toiminnon kohti tietoista kulttuuri-identiteetin
vaalimista. Tulkitsisin sen siten, ettd erilaisia perinteitd ylldpidetdén, silld ne yhdiste-
tddn myos suvun menneisyyteen, ja titd jatkumoa halutaan ylldpitdd. Nama rituaalit
voidaan kokea merkityksellisind ja niiden ylldpito voi tuottaa merkityksellisyyden ko-
kemuksia. Sekd juurien tdrkeys ettd havahtuminen kielen, kulttuurin ja vdhemmiston
olemassaoloon voi aiheuttaa liikahduksen kohti tietoisuuden kasvattamista. Tietoisen
kulttuuri-identiteetin vaalimiseen voi yhdistyad esimerkiksi kielen opiskelu ja kielen
haltuunotto, jossa otetaan haltuun jotain vietyd. Tietoisuuden kasvattaminen voi yh-
distya karjalaisten, karjalan kulttuurin ja kielen historiaan tutustumiseen, mika voi
synnyttdd erilaisia tunteita, kuten esimerkiksi kokemuksen ep&doikeudenmukaisuu-
desta, sekd halua parantaa kulttuurin, kielen ja vdhemmiston asemaa. Tétd prosessia
voisi kuvastaa vanha sanonta: “tieto lisdd tuskaa”. Tietoisuuden kasvu voi synnyttaa
toimintona aktivismin tai jdrjestotyon tai kielen revitalisaatioon liittyvan toiminnon,
jonka tulkitsen parhaassa tapauksessa johtavan voimaantumiseen. Tulkitsisin toimin-
nan varjopuolena olevan sen, ettd jos identiteetissd ja identifikaation prosessissa ei
synny kokemusta kuulluksi tulemisesta, voi identiteetti ja identifikaatio kaventua
vain aseeksi ja vastarinnaksi, jolta on viety Salamin (2021) sanoin mahdollisuus iloon,
huolettomuuteen seké toivon ldsnédoloon ja, joka voi pahimmillaan johtaa uupumuk-
seen ja katkeruuteen. (Salami, 2021, s. 104.)

Lopuksi tulkitsen identiteetin rakentumisen ja sen vahvistumisen olevan yhtey-
dessd yhteisoon. Identifikaation merkitys voimistuu mielestdni sosiaalisen pohjalta,
miké voi luoda eldmé&an merkityksellisyyttd. Yhteisolld viittaan sekd perheeseen ettd
laajempaan yhteisd6n, jota aineistossa erityisesti edusti Karjalaiset nuoret Suomessa
ry. Yhteiso tuo tukea ja kasvattaa identifikaation merkitystd. Sen ndkisin olevan yksi
vahvimmista identifikaation tarpeen kasvattajista ja yhteison kaukaisuuden olevan
yhteydessa taas identifikaation tarpeettomuuteen. Kuten Aro ja Jokivuori (2015, s. 83.)
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kirjoittavat, yhteiso toimii olennaisena osana ihmisten inhimillistd eldméd ja ihminen
on perustaltaan yhteisollinen. Kulttuurin perusta on yhteisossd, joka ylldpitdd ja tukee
kulttuuria sekd tuottaa kategorioita ja kasitteitd, joilla jasennelld omia kokemuksia.
Kulttuuri muodostuu ihmisten vuorovaikutuksessa ja ilman yhteiso4 ei ole myosk&an
kulttuuria. (Aro & Jokivuori, 2015, s. 83.) Erds haastateltava toi esiin sen, kuinka yh-
teison avulla oli ymmartanyt oman eldman olevan paljon karjalaisempaa kuin oli aja-
tellutkaan, ja tdssd erityisesti yhteiso oli toiminut vertaistuen areenana, jossa haasta-
teltava oli saanut késitteitd ja kategorioita kuvailemaan karjalaisuutta.

Haastateltava 1.

(leikattu) Ei mulla silleen koskaan mik&an kansallisuus ja kansalaisuus ollut hirvedn
niinku tarkedd vaan enemman on liittynyt sithen niinku ne paikallisyhteisot ja niinku oma
perhe ja oma suku. Ne ihmiset keiden kanssa on niinku ollu tekemisiss&d, mutta jotenkin se
oman suvun ja sit nyt laajemman yhteison kautta se karjalaisuus on tullut tarkeaksi.

Identiteetin rakentumisen prosessi onkin monimuotoinen prosessi, jonka luon-
netta kuvastaa muutos. Prosessi saa ravintoa erilaisista performansseista, jotka toimi-
vat elementteind vakuuttamaan omaa karjalaisuutta sekd itselle ettd muille. Nakymat-
toman viahemmiston tarkeimpand elementtind aineistossani olivat - juuret, kieli, tapa-
kulttuuri ja rituaalit, yhteiso sekd ortodoksinen uskonto. Namaé elementit luovat iden-
titeetin rakentumisen prosessin perustan. Prosessissa useamman elementin puuttu-
minen, negatiiviset kokemukset ja historia voivat aiheuttaa tunteen siité, ettei ole tar-
peeksi karjalainen ja ndin identifikaatiota hdiritsemdan syntyy etnostressin kokemus.
Kieli on yksi selked konkreettinen objekti, jonka avulla voidaan vakuuttaa omaa iden-
titeettida myos kansallisen kulttuuri-identiteetin diskurssisstrategian keinoin. Siina
kansalaisuus on kulkenut kasi kddessa kielen kanssa. Taméan tulkitsisin johtavan sii-
hen, ettd kansalaisuuden, kielen ja kulttuurin omistusoikeutta, kuten Sarhimaa kirjoit-
taa (2019, s.117.) tulee harvemmin kyseenalaistettua.

Nykyisyys on yhteydessd menneisyyteen ja historiassa luodut diskurssistrate-
giat ovat tulkintani mukaan yhteydessa identiteetin rakentumisen prosessin ympa-
rilld olevaan epavarmuuteen, ja ne vaikuttavat negatiivisesti oman kielen ja kulttuurin
arvostukseen. Identifikaatio ja identiteetti muovaantuvat pirstoutuneessa maailmassa,
ja ne muovaavat erilaisia identiteettejd. Sen vuoksi niitd tulee tarkastella osana histo-
riaa ja sen muovaamia kadytantojd, kuten esimerkiksi lainsdddantod, jotka ovat vaikut-
taneet tiettyjen identiteettien ja kulttuurien normitettuun luonteeseen. Prosessia ei
tule tarkastella erillisend valtasuhteista. Erilaiset materialisoinnin prosessit tuottavat
valtasuhteita, jotka tekevat erilaisista identifikaatioista mahdottomia. N4itd valtasuh-
teita tuotetaan ja yllapidetddn erilaisissa representaatiojdrjestelmissa. Nama toiminnot
aiheuttavat nakyméttoméan vahemmiston sisédllda vahemmistoposition kyseenalaista-
mista. Vahemmiston nakymattomyys voi tulkintani mukaan olla yhteydessa identifi-
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kaation tarpeeseen. Nakymittomyys on vaikuttanut esimerkiksi siihen, ettd jotkut va-
hemmiston jasenet ovat jo kiinnittyneet valtavdestoon, eivatkd tdman vuoksi koe tar-
vetta vahemmistoryhmén identifikaatioon. Tamén lisdksi karjalaista kulttuuria voi-
daan ylldpitdd myos esimerkiksi ortodoksisen kirkon kautta, jolloin kulttuurin kehys-
tamistd karjalaisuuden pohjalta ei tarvita. Identifikaation kdynnistyminen onkin yh-
teydessd tarpeeseen. Koska identiteetti ja identiteetin rakentumisen prosessi identifi-
kaatio syntyvét erojen kautta, eron kokemus valtavdestod kohtaan voi synnyttdd tar-
peen identifikaatioon eri ryhman kautta.

Tarve on yhteydessd omiin juuriin ja laajemmin yhteis66n, ja niiden kautta ko-
ettu merkityksellisyys sekd kokemus epdoikeudenmukaisuudesta voi aiheuttaa iden-
titeetin rakentumisen prosessissa liikahduksen kohti tietoisen kulttuuri-identiteetin
vaalimista. Taméan vuoksi halutaan tietoisesti ylldpitaa erilaisia rituaaleja ja kulttuuri-
periméd. Kielen, kulttuurin ja vdhemmiston asemaan ja historiaan perehtyminen voi
aiheuttaa toiminnon tietoisesta toiminnasta vahvistaa ndiden kolmen asemaa. Par-
haimmillaan tdma tuottaa kokemuksen voimaantumisesta, mutta kokemus siitid, ettd
ei tule kuulluksi voi synnyttdd identifikaation kaventumisen aseeksi, jolta on viety
mahdollisuudet huolettomaan eldméan (Salami, 2021, s. 104). Identifikaatio vahvistuu
yhteisollisyyden kautta ja tdma tuo esille sen, kuinka kulttuuri palautuu yhteisoon,
joka luo viitekehyksen ylldpitdd ja jasentdd omaa kulttuuria. (Aro & Jokivuori, 2015,
83.) Identifikaatio onkin prosessi, joka on kokoaikaisessa liikkeessd, ja jota ylldpide-
tdaan sen ulkopuolen ja erojen, kuten esimerkiksi suomalaisuuden, pohjalta. Tama ero
aiheuttaa prosessissa ristiriitaisuutta, josta selvidmiseen tulkitsen tarvittavan tietoista
toimintaa ja tietoista varmuutta omaa kokemusta sekd identiteettid kohtaan. Tamdn
liséksi koen siihen tarvittavan eron ldsndolon ja sen tuoman horjunnan hyviaksymista.
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7 POHDINTA

Olen tdssd tutkielmassa esitellyt sitd laajaa prosessia, mitd karjalaisen vihemmiston
identiteetin rakentumisen prosessi identifikaatio pitda sisélldan. Tavoitteeni on ollut
kiinnittdd huomio siihen, kuinka historiassa tehdyt poliittiset toiminnot vaikuttavat
yhé karjalaisen vihemmiston asemaan ja ndkyvyyteen. Tastd konkreettisena element-
tind toimii kielipolitiikka, joka konkretisoituu erityisesti lainsdddannossd. Taman li-
sdksi historia vaikuttaa myos etnostressin kokemuksiin. Namd kokemukset saivat
osan haastateltavista epdilem&ddn omaa karjalaisuuttaan sekd toivat karjalaisuuden
rinnalle paljon ristiriitaisia tuntemuksia. Kuokkasen (1999, s. 97.) esittelema etnostres-
sin -késite sopii mielestdni kuvaamaan myos nakymattoman vaeston karjalaisten ko-
kemuksia, joista osalla ndkymaéttomyys oli vaikuttanut karjalaisuuden stereotypista-
miseen sekd vieraantumiseen karjalaisesta identiteetistd. Identiteetin rakentumisen
prosessissa oli havaittavissa yhtenevéisyyksid aiemman tutkimuksen kanssa. Karja-
laiseen kulttuuriperintoon liitettiin haastatteluissa juuret, karjalan kieli seka ortodok-
sinen uskonto sekd sen piiriin liitettdva kulttuuriperinto, mika tuki Sarhimaan teok-
sessa esiteltyd karjalaista kulttuuriperintod (2017, s. 60-62). Taman liséksi karjalaiseen
identiteettiin liitettiin Pyolin (2013, s. 162-165.) tapaan menneisyyden ja nykyisyyden
suhde sekd osittain my0s rajan dilemma. Ilosen (2013, s. 222.) tutkimuksen mukaisesti
haastatteluissa oli havaittavissa tunnekollektiivisuutta. Taméa ndkyi esimerkiksi kie-
leen ja kulttuuriin liitettdvind kotoisuuden tunteita. Kielen ja kulttuurin historiaan
sekd asemaan taas liitettiin negatiivisia tuntemuksia ja Karjalaan alueena sekd rituaa-
leihin liittyi nostalgisia tuntemuksia.

Tamaén lisdksi tutkielmassani identifikaatioon liittyi tietoisuutta ja tietoista toi-
mintaa, joka oli yhtdldinen Sallinen-Gimplin (1994, s. 310-311, viitattu Pyoli, 2013,
s.160) identiteettikuvaan vaikuttaneeseen tietoisen kulttuuri-identiteetin vaalimisen
vaiheen kanssa. Tutkielmassani identifikaatio oli tietoinen prosessi ja sen kuvailuun
kuului haastateltavilla useita eri minuuksia esimerkiksi kokijasta aktivistiksi tai asi-
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antuntijaksi. My6s Ilosen (2013, s. 222.) tutkimuksessa esiintyvad toimintakollektiivi-
suus oli selkedsti havaittavissa haastateltavien identiteetin rakentumisen prosesseissa.
Tietoinen vaaliminen ja toimintakollektiivisuus olivat erityisesti yhteydessd kielen
opiskeluun ja kielen kdyton lisddmiseen. Taman liséksi tietoisuus ja toimintakollektii-
visuus liittyivét tapakulttuurin ja rituaalien ylldpitoon, omien juurien vahvistamiseen
sekd aktivismiin, jarjestotoimintaan ja kielen ja/tai kulttuurin ndkyvaksi tekemiseen
muulla tavoin. Identifikaation tukena oleva yhteisollisyys nédkyi haastatteluissa erityi-
sesti jarjestotoiminnan kautta, joka oli yhtendinen myos Pyolin (2013, s. 177) tutkimuk-
sen kanssa. Jdrjestotoiminnan lisdksi yhteisollisyys linkittyi omaan perheeseen, su-
kuun ja laajemmin karjalaisyhteisoon. Ortodoksisen uskonnon merkitys identiteetille,
kulttuuri-identiteetille ja identiteetin rakentumisen prosessille oli my6s yhteydessa
aiempiin tutkimuksiin (esim. Sarhimaa, 2017, Pyoli, 2013). Seuraavassa luvussa ku-
vaan lyhyesti identiteetin rakentumisen prosessia yhteydessd voimaantumiseen,
jonka jdlkeen siirryn tarkastelemaan tutkielman haasteita ja tulevia tutkimustarpeita.

7.1 Identiteetin rakentumisen prosessi ja voimaantuminen

Identiteetit ovat samanaikaisesti osa traditiota sekd niiden (uudelleen) keksimista.
Identiteetin rakentumisen prosessin avulla ei voida palata omiin juuriin, mutta sen
avulla voidaan tulla toimeen omien juurien sekd luomien uusien polkujen kanssa.
(Hall, 2002, s. 250-251.) Tama auttaa vahemmistojd tarjoamalla vahemmiston koloni-
sointia vanhemman kertomuksen. Kertomuksen, joka oli olemassa ennen ajatusta yh-
destd kansasta tai kansakunnasta. (Hall, 2002, s. 49.) Hall (2002, s.49.) kirjoittaa miten
identiteettien katoaminen ja repedmiskohdat voivat parantua, jos unohdetut yhteyden
palautetaan takaisin omille paikoilleen. Koska tdma tutkimus on oppialaltaan sosio-
loginen ja perustaltaan yhteiskuntatieteellinen, haluan lyhyesti hahmotella millaisin
tyokaluin vidhemmistojen ja muiden kuin normatiivisten subjektien oikeudet olisi
mahdollista saada nidkyviksi kansakunnissa. Erds mahdollinen tyokalu liittyy erilai-
siin kollektiivisiin tunteisiin, jaettuun traumaan ja niiden vastaanottamiseen. Sara Ah-
medin (2018) teoksessa kuvataan kuinka aluksi valtahierarkiat tulee tunnistaa erilai-
sissa karsimystarinoissa. Normatiivisella subjektilla on muita paremmat resurssit
pddstd osaksi erilaisia representaatiojdrjestelmid. Siksi tulee ymmartad, ettd kaikki ki-
vun poliittiset tarinat eivit toimi oikeutuksina. Tama tarkoittaa sitd, ettd kaikkia kar-
simyksen tarinoita ei tule tulkita yleistetysti kritiikin avulla vaan ne tulee tunnistaa
epdtasaisesti jakautuneen historian pohjalta. (Ahmed, 2018, s. 48-49.) Toisten kivun
kokemukset jadvat kuulematta epdtasaisesti jakautuvien resurssien takia. Taméan
vuosi on tarkedd tunnistaa valtasuhteet sekd, miten ne jakavat tilaa eri representaa-
tiojarjestelmissd, kuten mediassa.
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Lisdksi kivun tarinoissa tulee kuunnella sitd, mistd niissd on kysymys. Ahmed
kirjoittaa (2018), ettd alisteisessa asemassa olevan neuvominen unohtaa koettu kipu ja
kdrsimys toistaa historiassa tapahtuvaa vahingoittamista (s. 49). Tarkeampi tyokalu
on kiinnittdd huomio siihen, kuinka haavoittuminen alun perin tapahtui. Ndin rikko-
akseen menneisyydessd tapahtuneen kiarsimyksen, menneisyyden on tultava poliitti-
sen toiminnan kohteeksi. Tuomalla menneisyyden kivut politiikan kohteeksi on luo-
vuttava fetissin kohteena olevasta identiteetistd. (Ahmed, 2018, s. 49.) Taméan vuoksi
koen tarkeéksi erilaiset tunteet ja kokemukset, joita vahemmiston jasenet kokevat seka
millainen vaikutus niilld on erilaisiin identifikaation prosesseihin. Kuten Ahmed
(2018) kirjoittaa, kollektiivisen trauman taustalla on kdrsimys sosiaalisen piirin sisalld.
Vaikka kokijana on subjekti, on hidn osa alistettua ryhmad, joka on kokenut tietyn trau-
maattisen kokemuksen. Kadrsimyksen aiheuttama héped taytyy ndhda yhteison ha-
pednd yksilon sijaan, jotta hdpedn kokemuksista voitaisiin vapautua.

Karsijan tarinat tulee tunnistaa ja ottaa osaksi politiikkaa. (Ahmed, 2018, s. 49).
Ahmed viittaa tyossddn bell hooksin kommenttiin, jonka mukaan tehtdvamme ei ole
unohtaa menneisyytti vaan rikkoa sen kahleet. (Ahmed 2018, s. 49). Téll4 viitataan siihen,
miten traumatisoitu ja kolonisoitu vdhemmisto tai identiteetti saadaan vapautettua
menneestd vadaryyden kokemuksesta ja tarinoista, kun nditd tarinoita ei unohdeta
vaan niiden kokijat vapautetaan niistd aiheutuneesta tuskasta. (Ahmed, 2018, s. 50.)
Kansakuntien rakentamisessa aiheutunut riisto tai muu vaaryys sekd alkuperdisvaes-
ton kokemat traumaattiset kokemukset heréttaviat myos tarinoiden kuulijoissa erilai-
sia tunteita, kuten epamukavuutta, vihaa tai epauskoa. Tarinan kuulijoiden tulee ottaa
tarinat siind mielessd henkilokohtaisesti, ettd he ymmartdvit olevansa osa tapahtu-
mien historiaa. Kuitenkin tarked tehtdvéa kuulijalla on olla vieméttd tarinaa kertojalta.
(Ahmed, 2018, s. 52.) Taman tyyppinen tieto tulee ottaa vastaan opittuna uutena his-
torian kertomuksena, missd oma osallisuus tulee hyviksyd. Tarinan kertojat eivét etsi
sympatiaa eikd yhteison kokeman taakan esiin tuloa vaan tarinoiden tarkoituksena on
viedd historiassa koettuja tarinoita eteenpdin. Tarinoiden kautta pyritddn luomaan yh-
teys menneisyyteen ilman myotituntoa. Myotdatunnon sijasta tarinan kertojat halua-
vat toimintaa seké kollektiivista politiikkaa, joka hyvéksyy elamisen sovinnon mah-
dottomuuden kanssa rinnakkain olematta yhtad. (Ahmed, 2018, s. 57.)

Suomen kotoperdisen videston, karjalaisten evakkotarinoissa ja nykypdivan akti-
vistien toiminnassa on ndhtdvilld saman tyyppistd tapaa tuoda esiin kollektiivista kar-
simystd. Se missd on epdonnistuttu, on ndiden tarinoiden kautta luotu toiminta. Tari-
noiden kohtaamistapa koostuu ennemmin empatiasta ja epamukavuudesta kuin kol-
lektiivisesta poliittisesta toiminnasta. Tarinoiden ei tarvitse padtya eri kansakuntien
vililld sovintoon, jotta poliittinen toiminta olisi mahdollista kuten Ahmed kirjoittaa
(2018, s. 57). Karjalan kielen ja kulttuurin asemaa tarkasteltaessa voidaan huomata,
ettd konkreettisia toimia kielen tai kulttuuristen oikeuksien tunnistamiseen ei ole viela
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tehty, vaikka liikehdintdd parempaan tulevaisuuteen on havaittavissa. Kieleen seka
kulttuuriin kohdistuva unohdus ja vdhemmiston nakyméattomyys voi ndyttaytya
karjalaisissa painolastina, erilaisina tunteina tai traumana. Toisaalta vdhdinen puhe
evakkojen kokemasta syrjinndstd tai esimerkiksi suomalaisen identiteetin
rakennusprosessista Karelianismin ja vendldisvihan pohjalta, voi ndyttaytya
negatiivisena erilaisissa identiteetin rakentumisen prosesseissa.

Haastateluissa esiintyvd tunteiden kirjo oli laaja. Kieli ja sen kaytto herdtti
vahvoja positiivisia tunteita, onnellisuuden kokemuksia, kotoisuutta ja iloa.
Haastateltavien puhuessa identiteetistd puheeseen saattoi hiipid myos epavarmuutta
tai ristiriitaisia tuntemuksia. Kielen, kulttuurin tai karjalaisten asemasta puhuessa
tunteet muuttivat muotoaan suruksi, huoleksi, visymykseksi, jannitykseksi, vihaksi
ja erddlld haastateltavalla jopa katkeruudeksi. Erds haastateltava kertoi joutuvansa
valilld etddntymé&dn tunteistaan jaksaakseen tehddd jarjestotyotd tai aktivismia. Osalla
haastateltavista oli my6s toivoa liittyen tulevaisuuteen, mutta toivoa varjosti pelko
petetyksi tulosta. Salami (2021) keskustelee vastarintana olevien identiteeteista
erilaisten tunteiden kautta. Lisdksi hdn pohtii kuinka toimijuuteen liittyy myos oikeus
olla ilman puolusteluja tai oletuksien luomia raameja (Salami, 2021, s. 104-107.) Salami
kayttdd identiteetistd termid kompassi, joka auttaa selvidmadan toiseuden herattamista
tunteista. Kompassin avulla koko identiteetistd ei rakenneta asetta tai taisteluvélinettd,
vaan kompassi on keino selvitd toiseuden synnyttamissd valtarakenteissa. Kompassi
voi tarpeen tullen muuttaa suuntaa kohti iloa ilman, ettd identiteetti imee esimerkiksi
syrjinndn aiheuttaman negatiivisuuden itseensd. (Salami, 2021, s. 107.)

7.2 Tutkielman haasteet ja tuleva tutkimus

Tutkielman teossa esiintyi muutamia haasteita, joita haluan avata seuraavaksi. Ensim-
mdinen haaste liittyi siihen, miten tutkielman alussa halusin keskittda tutkimukseni
vain karjalan kieleen sekd sen merkitykseen. Pyrin pitaméaan kiinni téstd ennakkoaja-
tuksestani kuin hai laivasta, mutta haastatteluja tehdessdni huomasin nopeasti, ettd
karjalan kieleen keskittyminen ei onnistuisi sisédllyttimédan aineistossani esiintyvéaa
monipuolisuutta. Karjalaisuudesta ja karjalan kulttuurista muodostuikin kielen rin-
nalla tutkielman tarkedt teemat ja niiden merkitys oli osalle haastateltavista kielt4 tar-
kedampi. Taman lisdksi ndiden rinnalle yhdistyi puhe minuudesta ja identiteetistd, joka
korostui suurimmassa osassa haastatteluja. Alkuperdinen rajaukseni haastatella vain
karjalan kieltd hyvin osaavia loyheni sitd mukaa kuin sain uusia yhteydenottoja ja lo-
pulta haastateltavista muodostui monipuolinen joukko, joista osa osasi karjalan kielen
erittdin hyvin ja toiset taas eivat osanneet ollenkaan. Tamd muutos laajensi tutkittavaa
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joukkoa ja haastatteluissa esiintyvad vaihtelevuutta. Mielestdni tdma muutos loi rea-
listisemman kuvan karjalaisista tai karjalaistaustaisista (nuorista) aikuisista.

Tutkielman toinen haaste liittyi grounded theory -menetelmin laajuuteen. Me-
netelmad oli erittdin laaja ja monivaiheinen prosessija koodimadran kohotessa avoimen
koodauksen aikaan melkein 200 koodiin olin jo valmiina vaihtamaan suuntaa kohti
jotain yksinkertaisempaa menetelmad. Olin kuitenkin kiinnostunut oman teoreettisen
mallin rakennuksesta, minkd vuoksi jatkoin analyysin loppuun tédlld menetelmalla.
Tamaén lisdksi koin menetelmédn toimivaksi juuri tdhdn tutkielmaan. Erityisesti ana-
lyysin yhteydessd pidettava tutkimuspdivakirja toimi apuna, kun koodien ja katego-
rioiden hahmottaminen tuntui erityisen vaikealta. Lisdksi teoreettisen koodauksen ot-
taminen mukaan jo analyysin alkuvaiheella helpotti tulevaa teorian rakentamistani.
Toisaalta mielestdni on my0s tarkedd suhtautua menetelmééan kriittisesti ja pitkin ana-
lyysin tekoa pyrin pitdmddn mielessd omat ennakko-oletukset ja niiden mahdolliset
vaikutukset analyysin tekoon. Analyysiin ei tule pakottaa omaa pinttynyttd ajatusta
jostain asiasta, vaan analyysia tulee todentaa jatkuvan vertailun avulla tarkastellen
pitddko analyysissa luodut oletukset paikkaansa (Airaksinen, Kallinen & Kinnunen,
ei pvm.).

Tutkielman teon aikana jouduin karsimaan osan mielenkiintoisista teemoista
pois tutkielman laajuuden vuoksi, mutta niihin olisi mielenkiintoista tarttua tulevassa
tutkimuksessa. Yksi kiinnostava haastatteluissa esiin noussut huomio oli se, etti
kaikki karjalan kieltd opiskelevat tai opiskelleet kertoivat olevansa yleisesti hyvid kie-
lissd ja kiinnostuneita kielistd. Tama on tietysti loogista, koska he opiskelevat tai ovat
opiskelleet kieltd sivu- tai pddaineena. Minusta olisi kuitenkin mielenkiintoista tule-
vaisuudessa tutkia lidhemmin sitd, onko huono kielipad tai aiempi kokemus huonosta
kielitaidosta vaikuttanut karjalan kielen opiskeluun, vaikka 16ytyisi sukuyhteys kar-
jalan kieleen sekd halu osata kieltd. Tarkedd olisi myos tarkastella muita syitd miksi
karjalan kieltd ei opiskella.

Haastateltava 5.

Ois varmaan, jos olisi yhtddn kielipdatd, mutta kun tuntuu, ettd ei oikein englanti eika
ruotsikaan oikee mene niin. Ois siistid olisi osalta, mutta ei ei riit4 itelld osaaminen. (lei-
kattu) Esim. verrattuna, vaikka johonkin englantiin tai ruotsiin, ettd kun sitd niinku tarttee
aika monessa paikassa, vaikka ihan toissdkin, niin sitten ei ole ehkd semmoista samanlaista
hinkua tai semmoista motivaatio niinku ldhtee ees sitten yrittamaan.

Karjalaiset nuoret Suomessa ry esiintyi aineistossani tdarkedna yhteisollisyyden
ja tuen keskittymdnd, ja mielestdni nditd positiivisia kokemuksia olisi tdrked tarkas-
tella ja vahvistaa myos tulevassa tutkimuksessa. Taman lisdksi haastattelussa esiintyi
puhe r* sanasta ja vendldisvihasta, jota olisi mielenkiintoista tutkia tulevassa tutki-
muksessa. Osa haastateltavista totesi, ettd tiesi usean muun karjalaisen kohdanneen
heitd enemmaén negatiivisia kokemuksia. Tulevassa tutkimuksessa olisi tarkedd myos
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saada ndiden karjalaisten dani kuuluviin. Analyysissani kaikki haastateltavat eivit ko-
keneet tarvetta identifikaatiolle ja ndiden juurisyiden vield syvallisempi selvittiminen
olisi tulevaisuudessa mielekasta. Tatad identifikaation tarvetta voisi mielestani tarkas-
tella my6s intersektionaalisen linssin kautta ja pohtia miten sen avulla voidaan va-
pauttaa erilaisia identiteettejd. Taman lisdksi intersektionaalinen ndkdkulma on tarked
huomioida osana analyysia ja koko tutkimuksen tekoa, vilttden oletuksia samalla tie-
dostaen oman position seké etuoikeudet.

Karjalaisten, karjalan kulttuurin ja kielen institutionaalista ndkymaéttomyytta
olisi mielestdni mielenkiintoista tarkastella rakenteellisen vékivallan késitteen poh-
jalta. Naistenlinja (ei pvm.) jakaa rakeenteellisen vikivallan kahtia institutionaaliseen
ja yhteisolliseen vékivaltaan. Olen kuvannut tutkielmassani rakenteellista vikivaltaa,
esimerkiksi lainsdddantod, oikeusjdrjestelmdd ja niissd olevaa eriarvoisuutta, muun
muassa karjalan kielen, kulttuurin ja karjalaisten poissaolon ja ndkyméittomyyden
kautta. Taman lisdksi yhteisollinen vékivalta on esiintynyt tyossani esimerkiksi nor-
mitetun kansallisen subjektin pohjalta ja karjalaisuuden hdivyttamisen kautta. Karja-
laisiin voi kohdistua oletuksia suomalaisuudesta sekéd karjalan kieleen voi kohdistua
mikroagressioita siitd, ettd kieli ei ole kieli vaan suomen kielen murre. Naistenlinja (ei,
pvm.) kuvaa myo6s miten rakenteelliseen vikivaltaan liittyy vahemmistostressi, jonka
nden rinnakkaiseksi etnostressin késitteen kanssa. Tédtd pohdintaa olisi hedelmallista
jatkaa uuden tutkimuksen keinoin, jossa voisi syventyd esimerkiksi rakenteellisen va-
kivallan synnyttamiin kokemuksiin vield tutkimustani syvallisemmin.

Identiteetin rakentumisen prosessin tutkiminen on ollut mielenkiintoinen ja
ajankohtainen aihe ja mielestdni karjalaisuuteen liittyvad identifikaatiota olisi tarked
tutkia jatkotutkimuksessa. Prosessia on tdrked tarkastella myds muissa vahemmisto-
ryhmissd ja vahvistaa vihemmisttjen identiteetin rakentumista ja emansipaatiota
omaan minuuteen, yhteis6on, kulttuuriin ja kieleen. Eri vdhemmistéryhmien identi-
teetin rakennusprosessin tutkimuksessa nousee esiin myos identifikaatioon liittyvaa
problematiikkaa ja siksi ilmi6ta ei tulisi irrottaa valtasuhteista. Esimerkiksi saamelais-
ten identiteetin rakennusprosessin tutkimuksessa nousee identifikaation problema-
tiikka liittyen liikehdintdén, jossa valtavdesto pyrkii vaikuttamaan alkuperdisvéaeston
itsehallintoelimen Saamelaiskdrdjien toimintaan ja identifioitumaan alkuperdiskan-
saan ilman kieli ja kulttuuri yhteytta esimerkiksi tarkoituksenaan hyotya (Nakkala-
jarvi & Vuomajoki, 2018). Kuten Hall (2002) toteaa, identifikaatiota, identiteettid ja
kulttuurista identiteettid tulee aina tarkastella valtasuhteita synnyttdviin diskurssei-
hin ja representaatioon. Historia vaikuttaa yhdessa kulttuurin kanssa siihen mistd pu-
hutaan juuri tdssd ajassa ja mitkd syyt toimivat puheen motivaattoreina. (Hall, 2002, s.
223-224.) Tamé&n vuoksi esimerkiksi vahemmistoistd tehtdavaa tutkimusta tehtdessa on
tarked pohtia ndita tutkimuksen juurisyitd. Onko tutkimuksen tarkoituksena vahem-
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miston etu vai esimerkiksi tutkijan oma etu. Koen, ettd vihemmistojen identifikaati-
oita tulee tarkastella erillisesti tekemittd yleistyksid eri vahemmistoryhmistd. Mieles-
tani vahemmistojd tutkiessa tulee tyoskennelld kulttuurisensitiivisesti sekd vilttden
omia oletuksia tai ennakkoluuloja. Vahemmisttjd tutkivan on perehdyttava tutki-
maansa vihemmistoon ja heiddn kulttuuriinsa sekd pohdittava syitd tutkimukselleen
ja omaa yhteyttdan vahemmistoon. Karjalaisuus, karjalan kieli ja kulttuuri on erittdin
rikas ja monipuolinen teema, josta 16ytyy paljon mielenkiintoista tutkittavaa. Koen
erittdin tarkedksi, ettd ndmad teemat saavat lisdd nakyvyyttd ja tietoisuus karjalaisten
historiasta vahvistuu. Karjalaiset ansaitsevat oman ddnensd kuuluviin ja kaikki sitd
tukeva toiminta on mielestani arvokasta. Tamaén lisdksi koen tarkedksi vahvistaa kar-
jalaista yhteisod, minkd yhteistyohon ja olemassaoloon vaikuttaa yhéd rajan dilemma
ja sekd modernien identiteettien pirstoutuneisuus.
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LIITTEET

LIITE1 HAASTATTELUKUTSU, TIETOSUOJA JA TUTKIMUSLUPA
SEKA SUOSTUMUS

Haastattelukutsu:

Terveh teile,

Olen Anna Kanninen, sosiologian maisterivaiheen opiskelija Jyviskylédn yliopistosta. Kirjoitan
pro -gradu -ty6tini Jyvéskyldn yliopistossa karjalan kielen asemasta seki karjalan kielen mer-
kityksesti karjalankielisten nuorten aikuisten eldmissé. Pro gradu -ohjaajanani toimii profes-
sori Markku Lonkila. Pro gradu -tydsséni tutkin esimerkiksi sitd, mitd karjalan kieli merkitsee
karjalankielisille nuorille aikuisille ja millaisia kokemuksia, muistoja ja tunteita karjalan kieli
herittdd karjalaa puhuvissa nuorissa aikuisissa.

Etsin haastateltaviksi 18—30-vuotiaita nuoria aikuisia. Jos opiskelet, olet opiskellut tai puhut
jotain karjalan kielen murteista (livvinkarjala, vienankarjala tai etelékarjala) haluaisin puhua
kanssasi kokemuksistasi. 1-2 tunnin mittaiset haastattelut ovat luottamuksellisia ja ne toteute-
taan Teams-palvelussa. Haastattelut nauhoitetaan, halutessanne ilman videokuvaa. Haastat-
telu toteutetaan suomen kielella. Seuraavalla sivulla kerrotaan lisdtietoja haastattelun tietosuo-

jasta. Tutustu sithen rauhassa ennen suostumustasi.

Ota yhteyttd pro gradu -tutkija Anna Kanniseen sdhkdpostitse: sukunimi.etunimi(at)gmail.com

Tamén pro gradun tietosuoja ja tutkimuslupa

Haastattelu toteutetaan teemahaastatteluna Teams-palvelussa. Haastattelussa ollaan kiinnostu-
neita juuri sinun ajatuksistasi ja kokemuksistasi liittyen karjalan kielen kédyttoon. Haastattelut
nauhoitetaan. Haastattelut voidaan toteuttaa halutessasi ilman videokuvaa.

Kyselyn laadinnassa seké kerdtyn aineiston késittelyssd noudatetaan Tutkimuseettisen neuvot-
telukunnan (TENK) ohjeita (liitteend).

Kaikkiin haastattelussa esitettyihin kysymyksiin vastaaminen on vapaaehtoista, ja halutessanne
voitte keskeyttdd haastattelun, milloin vain. Antamianne tietoja késitelldén luottamuksellisesti
ja tietoturvallisesti Teams-palvelun sallimissa rajoissa. Kerétty aineisto anonymisoidaan eiké
siind kaytetd tunnistetietoja. Nimeénne ei tulla yhdistimédn vastauksiinne misséén vaiheessa
ja vastauksissa mahdollisesti ilmenevit tunnistettavuudet tullaan poistamaan tai muuttamaan.

Haastattelunauhoitteita tullaan sdilyttdméaan noin kahden vuoden ajan haastatteluhetkesté kah-



tena kopiona salasanalla suojattuna, eiké aineistoa jaeta eteenpdin. Aineisto on ainoastaan tut-
kimuksentekijdn saatavilla tutkimuksentekijan tietokoneella seka erilliselld kovalevylld. Haas-
tattelunauhoitteet tullaan tuhoamaan pro gradu -tyon valmistuttua, viimeistdén vuonna 2025.

Tutkielma julkaistaan Jyvaskyldn yliopiston opinnéytetietokannassa JY X:ssd ja tutkielmasta
voidaan kirjoittaa myohemmin artikkeleita tai sithen saatetaan viitata esimerkiksi tulevissa tie-

teellisissé tutkimuksissa tai opinndytetdissa.

Suostumus tutkimukseen osallistumisesta

Olen perehtynyt ylla esitettyihin tietoihin tutkimuksen sisdllostd sekd haastateltavien oikeuk-
sista. Vastaamalla tidhéin viestiin myontyvisti suostun osallistumaan tutkimukseen annet-
tujen ohjeiden mukaisesti. Voin halutessani kieltdytya tai keskeyttdd osallistumiseni tutki-
mukseen missd vaiheessa tahansa. Haastattelussa saatuja tutkimustuloksia ja aineistoa seka si-
taatteja saa kayttdd tutkimuksessa siind muodossa, ettd yksittdistd haastateltavaa ei voida tun-

nistaa.

LIITE 2 TEEMAHAASTATTELURUNKO

1.TEEMA. Kieleen tutustuminen ja muistot
Aluksi lammittelykysymys: Haluaisitko aluksi hieman kertoa milloin ja miten olet tu-
tustunut karjalan kieleen?

- Karjalan kieli ja sithen tutustuminen, mitd tunteita, muistoja siihen liittyy

- *Téarked tutkimuskysymyksen kannalta (Keskitytdan yksilotasoon)

- Onko aina osannut kielen

- Milloin ensimmadisen kerran kuulit karjalan kieltd puhuttavan ja tuleeko mie-

leen jotain yksittdistd muistoa ensimmaisestd kerrasta?
- Heréttiko se jotain tunteita?

2. TEEMA. Kielitaito
- Haastateltavan kielitaito, kielenopiskelu, kielipolku (Keskitytdan yksilotasoon)
- Puhutko jotain karjalan kielen murteita ja jos puhut niin mit4?
- Mitd kautta olet opiskellut kieltd ja oliko eri materiaaleja liittyen siihen, helppo
loytaa? Niiden saatavuus? Mistd 10ytyi materiaaleja?
- Kielen opiskelu ja tuki (Millaista tukea olet saanut kielen opiskeluun)
- Miki sai sinut kiinnostumaan kielestd ja kielen opiskelusta?

3. TEEMA Kieli ja tunteet (Kieleen liittyvit tunteet)



*Tdrked tutkimuskysymyksen kannalta ja suora tutkimuskysymys (Keskity-
tddn sekd yksilo- ettd yhteiskuntatasoon)

Millaisia tunteita tai muistoja karjalan kieli heradttd4? Mitd se merkitsee?
Esimerkiksi omassa eldmaéssa tai yhteiskunnassa laajemmin?

Millaisia ajatuksia nousee esiin? Identiteetti?

4. TEEMA Kielen kaytto (Kielen kayttotilanteet)

(Keskitytaan yksilotasoon, mutta voi myos lipua yhteiskuntatasolle, kerrotaan
yleisesti kokemuksista)

Missd tilanteissa karjalan kieltd kdytetddn ja kenen kanssa? (esimerkiksi lahim-
pien ihmisten, kotikieli, kaverit, tuttavat ja muut)

Onko jonkun kanssa helpointa kayttda kieltd? Joudutko néissé tilanteissa pin-
nistelld, ettd kieli pysyy karjalassa? Mitd sellaista voit puhua karjalan kielelld,
mitd et muilla kielilld voi puhua? (Onko ylipddtansad mitdan sellaista)

5. TEEMA Kielen kaytto ja muut ihmiset

Erityisesti muiden, kun karjalaisten tai karjalankielisten kanssa, muiden ihmis-
ten suhtautuminen? Onko kokemuksia (Keskitytddn yksilotasoon, mutta voi
myos lipua yhteiskuntatasolle, kerrotaan yleisesti kokemuksista)

*Tassdkin voidaan ldhentyé tutkimuskysymyksia.

Mita kokemuksia sinulla on ollut muiden ihmisten kanssa kayttdessdanne kar-
jalan kielta? positiivisia/negatiivisia. *kielenkdytonnakokulmasta

Esimerkiksi kdyttdessanne kieltd julkisissa tiloissa/ sosiaalisessa mediassa yms.
Onko ihmisilld ollut tietoa karjalan kielestd ja sen olemassaolosta?

6. TEEMA Karjalaisuus

(Keskitytddan sekd yksilo- ettd yhteiskuntatasoon)

Tunteet ja muistot liittyen karjalaisuuteen

Nouseeko jotain yksittdisid ajatuksia liittyen karjalaisuuteen tai karjalan kult-
tuuriin? Tavat?

Mitd karjalaisuus sinulle merkitsee? Mitd karjalaisuus pitdd sisdllaan? Mitd aja-
tuksia nousee esiin?

Mitd vain haastateltavalle nousee mieleen

Lopuksi: Tunnetko itsesi karjalaiseksi?

7. TEEMA Yhteiskunnallinen asema ja tunteet

(Keskitytdan erityisesti yhteiskuntatasoon)

Mitd mieltd olet karjalan kielen ja kulttuurin asemasta Suomessa?

Millaisia tunteita tai ajatuksia nousee ensimmadisend mieleen? Nouseeko joku
tietty tunne vahvasti esiin ajatellessa kielen tai kulttuurin asemaa Suomessa?
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Onko toiveita karjalan kielen tai kulttuurin varalle? (Henkilokohtaisesti, sosi-
aalisesti tai yhteiskunnallisesti)

Ajatuksia julkisesta keskustelusta tai kielipolitiikasta?

Mitd vain haastateltavalle nousee mieleen

8. Karjalankielinen kieliyhteiso

Tassd pohditan yleisesti seka sitd, miten haastateltava on tietoinen kieliyhtei-
sosta.

Miten yhtendisend ndet karjalankielisen kieliyhteison?

Mitd mieltd olet karjalan kielen murteiden vélisestd yhteistyostd esimerkiksi
erindisissd jdrjestdissd Karjalan kielet ry, Karjalaizet nuoret Suomes? Tai muu-
alla esimerkiksi sosiaalisessa mediassa?

Kuulutko itse johonkin karjalan kielen, kulttuurin tai karjalaisuuden seuraan?
Mitd vain haastateltavalle nousee mieleen liittyen kieliyhteis6on

9. Karjalan kielen tulevaisuus

(Tarkastellaan sekd yksilo- ettd yhteiskuntatasolla)

Haluan lopettaa haastattelun haaveiluun ja mahdollisesti toiveikkuuteen,
vaikka tiedostan, ettd tulevaisuus voi aiheuttaa myos negatiivisia tuntemuksia.
Millaisena néet karjalan kielen tulevaisuuden?

Kenen vastuulla on elvytysty6? Muut
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