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Hupenevat kielivalinnat — kehnoa
Kielikoulutuspolitiikkaa val
Kielenoppimismotivaatiota”?

Artikkelissa tarkastellaan suomalaisen perusopetuksen ylakoululaisten vieraan
kielen oppimismotivaatiota. Tutkimuksessani selvitin muun muassa oppilaiden
vieraiden kielten motivaatioprofiileja, nykyista kieliminaa ennustavia tekijoita
seka motivaatioprofiilien ja arvosanojen yhteyksia oppilaiden perusopetuksen
jalkeisiin jatkosuunnitelmiin. Artikkelissani kasittelen myos suomalaista
kielikoulutuspolitiikkaa perusopetuksen kituvien kielivalintojen osalta. Jatan
lukijan arvioitavaksi, mika on motivaation ja kielikoulutuspolitiikan lopullinen
suhde koululaisten kielivalinnoissa.

Julkaistu: 30. marraskuuta 2022 | Kirjoittanut: Teija Kangasvieri

Kielivalinnoista

Peruskoululaisten kielivalinnat ovat yksipuolistuneet ja kieltenopiskelu vahentynyt dramaattisesti
maamme kouluissa 1990-luvun puolivalista lahtien. Tama on itsessdan jokseenkin ironista,
lityimmehan Euroopan unioniin vuoden 1995 alussa ja olisi voinut olettaa, etta lisaantyva
kansainvalinen yhteistyd innostaa monipuolisempaan kieltenopiskeluun. Kuluneiden
vuosikymmenten aikana on jarjestetty monenlaista hanketta ja kehitysohjelmaa ja saatu
kielivalintoja hetkellisesti hieman ylospain, mutta pysyvampia parannuksia ei ole saatu aikaan
edes kieltenopiskelun varhentamisella vuonna 2020.

Lienee siis tultu tilanteeseen, jossa englanti nayttaytyy oppilaille pakollisena A1-kielena, A2-kieli
on enaa tarjolla vain harvoille ja valituille, ja B2-kieli jaa valitsematta, kun oppilaat eivat jaksa,
eivat halua tai heita ei kiinnosta.

Kielikoulutuspolitiikasta
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Perusopetusta koskeva kielikoulutuspolitiikka on ollut kovin tempoilevaa jo pitempaan. Nain
tutkijan silmin yhtalo vaikuttaa akkiseltaan perin kummalliselta, kun odotamme oppilailta
monipuolista ja runsasta vapaaehtoisten ja valinnaisten kielten opiskelua samaan aikaan, kun
kunnilla ei edes ole A2- ja B2-kielen opetuksen jarjestamisvelvoitetta. Lain mukaan kuntien pitaa
jarjestaa A1l-kielen ja toisen kotimaisen kielen opetusta. Kaikki muu jaa niiden hyvan tahdon
varaan ja arvata saattaa, mita priorisoidaan nykyisessa taloudellisessa tilanteessa,
soteuudistuksen ollessa kaynnissa. Kielia myos kohdellaan edelleen harmittavan epéatasa-
arvoisesti kielikoulutuspoliittisessa paatoksenteossa, kun yhden kielen oppiméaaran
vuosiviikkotuntimaaraa lisataan ja toisen venytetdaan useammalle vuosiluokalle.

Lisaksi kuntien hyvin erilaisten taloudellisten resurssien ja kieltenopettajien saatavuudenkin takia
kielten opiskelumahdollisuudet ovat maassamme kayneet turhan epatasa-arvoisiksi ja
riippuvaisiksi oppilaan asuinpaikkakunnasta ja nykyaan myos perhetaustasta, kun kielivalinta voi
olla kouluvalinnan peruste (Kosunen 2016).

1970-luvun prosentuaalisia kieltenopiskelutavoitteita eri kielille asettaneista
kieliohjelmakomiteoista (esim. Piri 2001) on tultu kokonaisvaltaiseen selvitykseen (Pyykkd 2017)
Suomen kielivarannon tilasta ja tasosta ja sitd seuranneisiin varhentamispaatdkseen (A
793/2018) ja kokeilulakiin (L 1134/2017). Valilld saattaa ihmetyttad, miksi juuri
peruskoululaisten kieltenopiskelu on meista niin kriittista. Yksinkertaisesti kai vain siita syystsg,
ettd he ovat tulevaisuuden ty6elaman aikuisia ja nuorena syttynyt kiinnostus eri kielia ja
kulttuureja kohtaan kantaa yleensa lapi koko elaman.

Suomen kielivaranto monipuolistuu kylla esimerkiksi maahanmuuton my6ta, mutta pienena
kielialueena tarvitsemme menestydksemme silti muutakin kielitaitoa, minka hankkiminen
edellyttaa kaikilta koululaisilta kielenoppimismotivaatiota.

Kielenoppimismotivaatio

Motivaatio on darimmaisen vaikea kasite maaritella sen dynaamisesta ja yksilollisesta
luonteesta johtuen. Valjasti maariteltyna se on tietyn toiminnan valintaa, ponnistelua sen eteen ja
toiminnan pitkdjéanteisyytta (Dornyei & Ushioda 2021).

Kielenoppimismotivaation tutkimuksen perustajan R. C. Gardnerin (1985) mukaan motivaatio
vieraan kielen oppimisessa koostuu halusta oppia kieltd, asenteista kielen oppimista kohtaan,
motivaation intensiteetista ja tavoitteesta, joka tarkoittaa erilaisia syita opiskella kielta.

Kiinnostavaa on, etta perusta niin ensikielen kuin vieraiden kieltenkin oppimismotivaatiolle on
olemassa jo aivojen toiminnassa. Uusien sanojen oppiminen aktivoi aivojen
palkitsemisjarjestelmia (ks. esim. Ripollés 2014) ja motivaatio kieltenoppimiseen on néin
neurologisesti ajatellen elinikaista.

Kielenoppimismotivaation monivaiheinen ja hyvin polveileva tutkimus alkoi 1950-luvun
Kanadassa (Gardner & Lambert 1959) ja Suomessa 1970-luvulla (ks. esim. Laine 1977, 1978)
jatkuen 1980- ja 1990-luvulla (ks. esim. Julkunen 1989, 1998a, 1998b, Julkunen & Borzova 1997).
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Suomessa tutkimus on jatkunut pienimuotoisempana 2000-luvulla keskittyen lahinna toisen
kotimaisen kielen ruotsin opiskeluun (ks. esim. Juurakko-Paavola & Palviainen 2011).

Tuoreessa edeltdjidan huomattavasti laajemmassa maaréllisessa tutkimuksessa (Kangasvieri
2019) selvitettiin perusopetuksen ylakoulun englantia, saksaa, ranskaa, vendjaa ja espanjaa
opiskelevien oppilaiden (N= 1206) vieraan kielen oppimismotivaatiota useasta eri ndkokulmasta:
Tutkimuksessa sain muun muassa selville, etta suomalaisoppilailla on viisi erilaista
motivaatioprofiilia: motivoituneimmat (39 %), keskivertomotivoituneet alhaisella kielijannityksella
(28 %), keskivertomotivoituneet (18 %), kielijannittédjat (6 %) ja motivoitumattomimmat (8 %).
Suurin osa oppilaista oli siis motivoituneita motivoitumattomien jaddessa vahemmistoon.

Motivoituneimpia luonnehtii kieltenopiskelun ja kielitaidon arvostaminen ja halu oppia (useitakin)
kielia. Keskivertomotivoituneet alhaisella kielijannityksella ovat suorittajia, jotka pitavat
arvosanat hyvind pitamatta itse kielesta. Keskivertomotivoituneita luonnehtii motivaation
vaihtelu. Uuden oppimisen ilo saa heidat kuitenkin jatkamaan valilla raskaaltakin tuntuvaa
opiskelua. Kielijannittajia puolestaan pelottaa menna tunneille heikoksi kokemansa kielitaidon
takia. Motivoitumattomimmat ovat menettaneet mielenkiintonsa kielen opiskeluun pysyvasti (ks.
lisdd Kangasvieri 2021).

Oppilaiden motivaatioprofiileissa oli siis kyse lahinna eroista motivaation voimakkuudessa
tutkituissa motivaatioulottuvuuksissa, eikd niinkaan itse motivaatioulottuvuuksissa.

Tutkituista kielista oppilaat olivat odotetusti motivoituneimpia opiskelemaan englantia kuin
valinnaisia kielia (erityisesti saksaa). Oppilaat olivat motivoituneempia opiskelemaan valinnaista
B2- kuin A2-kielta. Englannin opiskelijat olivat yliedustettuina motivoituneimpien profiilissa ja
valinnaiskielten opiskelijat motivoitumattomimpien profiilissa.

Profiilit erosivat toisistaan eniten kielenoppijan tasolla erityisesti kielijannityksen maardssa ja
kognitiivisella motivaatioulottuvuudella seka luokkahuonetason motivaatiotekijoihin liittyvilla
motivaatioulottuvuuksilla. Tutkimuksessa kognitiivinen motivaatioulottuvuus viittasi siihen, miten
oppilas kokee vieraan kielen ja sen opiskelun. N@in ollen suomalaisella kieltenopetuksella on yha
tehtavaa oppilaiden kieltenoppimiskokemusten ja opetuksen ja opettajankin toiminnan suhteen.
Tutkimuksen mukaan (ks. esim. Dornyei & Ushioda 2021) opettajalla ja opetuksella voi olla
motivaatiota vahentava vaikutus. Naihin on tietysti mahdollista vaikuttaa opettajankoulutuksen
siséltoja ja opiskelijavalintaa seka opettajien tdydennyskoulutusta kehittamalla ja lisaamalla.

Pohdintaa kielenoppimismotivaatiosta

Elamallamme rytmiltaan hektisella teknologiantayteisella digiaikakaudella on entista vaikeampaa
saada oppilaat sitoutumaan pitk&janteiseen kieltenopiskeluun (ks. esim. Dornyei 2019). Kieli
pitaisi oppilaiden mielesta kaiketi mieluiten oppia ikaan kuin muun mielekkdan toiminnan
kylkidgisena. En malta tahan valiin olla kysymatta, joko kaikilta oppilailta |0ytyy alypuhelimestaan
Duolingo-sovellus (http://www.duolingo.com).
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Kaiken kaikkiaan vaikuttaa siis silt3, ettei kielen valinnaisuus itsessaan lisda motivaatiota. Nain
ollen tutkimukseni jattaa pohdittavaksi suomalaisen perusopetuksen kieliohjelmassa sen, missa
maarin ja mitka saadettavissa olevat kielten oppimaarat kannattaa saataa pakollisiksi vs.
vapaaehtoisiksi/valinnaisiksi kieltenopiskelun lisdamiseksi ja monipuolistamiseksi. Esitetyn
pohjalta myds ylempéana mainitun kokeilulain (L 1134/2017) voisi nahda melko
merkityksettomana yrityksena kieltenopiskelun kehittamiseksi.

Tutkimuksemme (Kangasvieri & Leontjev 2021) mukaan oppilaiden kieliminda ennustavat seka
englannissa ettd muissa kielissa eniten yhteiskunta ja arvosanat. Muilla tekijoilla (vanhemmat,
ystaviat) oli enemman merkitystd muissa kielissa kuin englannissa. Néin ollen on ehdottoman
tarkead, minka viestin annamme tuleville sukupolville siitd, mikd monipuolisen kielitaidon arvo on
eri kielia arvottamatta. Lisaksi perheen ja lahipiirin rooli on merkittava kieltenopiskelun
tukemisessa. Vaikka ei itse huoltajana olisikaan opiskellut vieraita kielig, voi silti innostaa lastaan
kielten pariin ja antaa hanen aloittaa vieras kieli, kun paras kaverikin tekee niin. Kodin merkitysta
lapsen vahvan kieliminan ja kielimyonteisten asenteiden kehityksessa ei voine koskaan
ylikorostaa.

Kun taas tutkin (Kangasvieri 2021) oppilaiden motivaatioprofiilien, arvosanojen ja
perusopetuksen jalkeisten jatkosuunnitelmien yhteyksia, sain selville, etta mita motivoituneempi
oppilas on kieltenopiskeluun, sitd korkeamman arvosanan han kokee tarvitsevansa aikoakseen
jatkaa perusopetuksen jalkeen lukiokoulutukseen ammatillisen koulutuksen sijaan.

Tassa myos tulee konkreettisella tavalla esille jo vuosikymmenia peraankuulutettu
kielikoulutuksen (samoin kuin koulutusvalintojen) jatkumo. Kun kieliopinnoilla on nyt tutkitusti
merkitysta peruskoululaiselle toiselle asteelle hakeutuessaan, niin miksi ihmeessa lukiolaisten
vieraiden kielten oppimismotivaatiota vahennetaan kehittamalla korkea-asteelle hakeuduttaessa
kieliopintojen nakdkulmasta niin toimimaton mekanismi kuin korkeakouluhaun pistetyokalu on?

Tasta syysta on jo korkea aika muuttaa pistetyokalua suuntaan, missa myos vieraista kielista,
niin pitkista kuin lyhyista, saa pisteita, koska kieliopinnoilla on tutkitusti merkitysta jo
peruskoululaisille heidan miettiessaan tulevaisuuttaan. Lukiokoulutus on edelleen perinteinen
vayla korkeakouluihin ja jotta saamme motivoituneita kielitaitoisia opiskelijoita korkeakouluihin
ja siitéa edelleen kielitaitoista tydvoimaa, on meidan tehtdva osuvampaa (kieli)koulutuspolitiikkaa.
Tama maa tarvitsee menestyakseen jatkossakin kielitaitoista kansaa. Tama on toki
peruskoululaiselle ja kaiketi lukiolaisellekin huono peruste kieltenopiskelulle, vaikka se meista
aikuisista kuulostaa niin rationaaliselta. On siis lahdettava tarkastelemaan kokonaisuutta hieman
toisenlaisesta perspektiivista.

Kohti monikielista minaa

Kielenoppimismotivaation tutkimuksen nakokulmasta nykymaailmassa ei ole enaa
tarkoituksenmukaista paneutua oppilaiden motivaatioon opiskella jotain tiettya kielta/kielia, vaan
nyt ajankohtaista on rakentaa oppilaille monikielista minakuvaa, jossa eri kielet ovat
myonteisessa vuorovaikutuksessa keskendan (ks. esim. Thompson 2020) ja kieliad opitaan
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miellyttavien tunteiden eika kielijannityksen siivittdmana (ks. esim. Oxford 2017). Kun oppilaat
alkavat nahda itsensa aidosti monikielisinad ja ymmartavat taman monikielisyyden arvon, meilla
on motivoituneita ja sitoutuneita kieltenoppijoita.

Haukasin, Storton ja Tiurikovan (2022) norjalaisesta tutkimuksesta selvisi, ettd monipuolisen
kieltenopiskelun edistamiseksi tarvitaan viela paljon keskustelua ja tutkimusta siita, millaisia
kasityksia oppilailla on monikielisyydesta ja erityisesti sen hyddyista.

Lisatkdamme siis perusopetukseen runsaasti keskustelua oppilaiden kanssa monikielisyydest3,
kaikkien oppiaineiden tunneilla kaikilla vuosiluokilla. Tarvitaan vihdoin ja viimein
kokonaisvaltainen ajattelutavan muutos niin kouluun kuin koteihinkin: kasvatamme lapsistamme
tulevaisuuden monikielisyyteen motivoituneita kansalaisia, emme vain joitain tiettyja meille
vieraita kielia osaavia tyontekijoita.

Teija Kangasvieri on véitéskirjatutkija Jyvaskylan yliopiston Soveltavan kielentutkimuksen
keskuksessa. Héan vditteli tohtoriksi 22.11.2022 Jyvaskyléan yliopistossa. Kangasvierin vaitoskirja
"Mielestani on hyvaa yleissivistysta osata muitakin kielia kuin omaa aidinkieltaan.”:
kvantitatiivinen tutkimus suomalaisten perusopetuksen ylakoulun oppilaiden vieraan kielen
oppimismotivaatiosta on luettavissa osoitteessa: https://jyx.jyu.fi/handle/123456789/83719
(https.//jyx.jyu.fi/handle/123456789/83719)
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