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ALKUSANAT

Raporttiin olen koonnut Keskipohjanmaa-lehteen vuosina 1991-94 Kirjoittamani
ylidartikkelit. Kirjoitusteni aihepiirit tarkentuvat teemoissa, jotka ovat muutoinkin
esiintyneet viime vuosina kulttuuripoliittisessa keskustelussa ja kirjoittelussa Suomessa ja
muissa Pohjoismaissa. Artikkeleissa olen Kkiinnittinyt huomiota kulttuuripalvelujen
alueelliseen suunnitteluun, kulttuurin toimintaedellytyksiin sekd sen talous— ja
imagovaikutuksiin, taiteilijakentdn sosiologiseen tutkimiseen, kulttuurin henkiseen,
sosiaaliseen ja sosiaalipoliittiseen merkitykseen sekd taiteen autonomian ja vastarinnan

mahdollisuuksiin uusliberalisoituneessa arvomaailmassa.

Kirjoitusteni viitekehys on Chydenius—-Instituutin tutkimusprojekti, jossa olen selvittanyt
muun muassa keskipohjalaisten kulttuuripalvelujen kédyttoda ja kulttuuriarvostuksia seka
kokkolalaistaiteilijoiden tulkintoja taiteen toimintaedellytyksistd ja yhteiskunnallisesta
merkityksesta (ks. s. 24). Tassd esille nostamiani kulttuuripoliittisia kysymyksia lukija voi
itsekseen pohtia my0s laajemmissa rakenteellisissa kosketuspinnoissa. Sellaisia ovat
ideologisen maailmanpydridn kirskuminen kohti kovempaa markkinatalousyhteiskuntaa,
Suomen koristautuminen kaikilla toimintasektoreilla euromuotiin, alueiden ja
paikallisyhteis6jen vallan ja vastuun lisddntyminen sekd tietysti julkisia resursseja
nakertanut taloudellinen lama. Ndma kaikki taustatekijit yhdessi tai erikseen ovat johtaneet
Suomessakin siihen, ettd kunnissa ja kaupungeissa kulttuurin ja taiteen julkisia méaarirahoja
on leikattu, kunnallista kulttuurihallintoa on monin paikoin karsittu ja kulttuuripoliittista
ilmapiiria on miinoitettu yhd enemmin uusliberalistisella  merkkikielelld:
kulttuuripalvelujen "mittarintarkka" tulosvastuu, privatisointi, sponsorointi, kilpailut-
taminen ja taloudellinen hydtyarvo seka taiteen nivominen osaksi kuntien imagollisia
kehittdmisstrategioita.

Artikkelini ovat padosin alkuperdisessd yliomuodossaan. Tekeméni muutokset ovat
ensisijaisesti kieliopillisia, vain parissa kohdassa sisallollisid. Yksi sisillollinen muutos
koskee "Kulttuuri henkiseni ja taloudellisena tekijana" —artikkelin (s. 8) alkua, johon olen

lisannyt tarkedn sanan "erdat". Kokonainen aloituslause on nyt: “Erddt kansainviliset



kulttuuriekonomistiset  tutkimukset  osoittavat, ettd vahvan ja  monipuolisen
kulttuuritarjonnan yllipitiminen kunnissa, kaupungeissa ja alueilla on taloudellisesti
kannattavaa.” Alkuperdisen lauseen totaaliluonteen keventiminen on valttamatonta, silla
olen vasta myOhemmin tutustunut tutkimuksiin, joissa kyseenalaistetaan kulttuurin
taloudelliset vaikutukset. Téllaiseen kriittiseen tutkijakuntaan kuuluvat muun muassa
norjalainen Georg Arnestad ja tanskalainen Trine Bille Hansen. Mutta tuskin hekain
edustavat yhtd ja ainoaa totuutta.

Olen kirjoituksissani nojannut piiasiassa aineistoon, jota voi hyvilld omallatunnolla
luonnehtia tieteelliseksi. Katson kuitenkin, ettd maakuntalehden sivuilla tutkija voi olla
maailmankuvaltaan ja moraaliltaan - toivottavasti tietoisesti — ankkuroitunut (ainakin
pienilld ankkureilla) ja subjektiivisen valikoiva, jopa poleeminen ja provosoiva.
Sellaiseenkin otteeseen olen joiltakin osin pyrkinyt.

Joulukuussa 1994

Kari Ilmonen
YTL, tutkija



HEDELMALLINEN KAAOS?
-~ KULTTUURIN ALUEELLISESTA SUUNNIITELUSTA

(Ylioartikkeli Keskipohjanmaa—lehdessdi 14.9.1991)

Chydenius-lnstituutin ja NordREFOn (Nordisk Institut for

Regionalpolitisk Forskning) venetsialaisviikonloppuna Kokkolassa
jarjestimdissd pohjoimaisessa seminaarissa luennoitiin ja keskusteltiin
alueellisen kulttuurin tutkimukseen liittyvisti Kysymyksisti. Eris
tarttuvimmista aiheista oli norjalaisen Noralv Veggelandin alustus

Kulttuurin suunnitteluteoria ja postmoderniteetti.

Veggeland esitti, ettd nykyinen postmodemi eldméntyylien, eliméntapojen ja kulttuurien
monimuotoisuus saattaa johtaa kaaokseen ja tdtd kautta sellaisiin yhteiskunnallisiin ja-
maailmanlaajuisiin ongelmiin, joiden ratkaiseminen edellyttdd yhtendistd ja uudenlaista
rationaalista yhteiskuntasuunnittelua. Veggeland tukeutui muun muassa Jiirgen

Habermasin ja John Friedmanin teorioihin.

Postmoderniksi kutsumme titd modemin jélkeistd aikaa, jolloin yleispitevit ideologiat ja
utopiat sekd loogiset kasitejarjestelmidt ovat epduskottavina ja todellisuutta
vastaamattomina osin luhistuneet. Veggelandia vapaasti tulkiten voisi todeta, ettd eheit ja
tiiviit "suuret kertomukset” ovat kuolleet ja nyt ympérillimme kieppuu sekava vyyhti

"pienii kertomuksia".

Kun valtioita ja yhteiskuntajarjestelmid koossapitdvat jahmeédt ja ihmistd sokeuttavat
selitykset ovat katoamassa, huomio kiinnittyy yhd enemman alueellisiin ja paikallisiin
kulttuureihin, niiden moniarvoisuuteen ja kifjavuuteen. Postmodemistien mukaan

kulttuurinen moninaisuus on arvo sininsi; erilaisia elimdnmuotoja, ymmarrystapoja ja



kielipeleja ei pidd yrittdd yhdenmukaistaa minkédinlaisen konsensuksen vuoksi, silld

inhimillinen tasapaino muotoutuu itsestaan.

Modernin yhteiskunnan harhat

Modemin yhteiskunnan perusta 16ytyi uskosta jarkeen ja kansallisvaltioon. Valistuksen
aikana luotiin rakennuspuut rationaaliselle suunnittelulle. Modemit, kokonaisvaltaiset ja
tiiviit todellisuuskasitykset kykenivédt wvahitellen nujertamaan traditiot ja taikauskon.
Loogiset késitejarjestelmat toimivat luonnontieteellisind teorioina, jotka mahdollistivat
uudella tavalla tekniikan ja teknologian kehityksen ja jotka tarjosivat ihmiselle keinoja
kontrolloida luontoa. Kehitettiin myds sosiaalisia hallintatekniikoita (esim. psykologia ja
yhteiskuntatieteet), joilla edelleenkin kontrolloidaan ihmisia ja yhteiskuntia. Tiedosta tuli

valtaa.

Jirgen Habermasin mukaan "modemin projektissa” meni jokin pieleen. Usko
jarkiperdisyyteen kytkettiin suurten valta— ja jarjestelmiideologioiden pystyttamiseen ja
yllapitimiseen (liberalismi, marxismi, natsismi). Ndmé ismit toteutuivat - tunnetuin
seurauksin. Kansallisvaltioiden hegemonia ja suvereniteetti nojasi valtion, rahan,
sotakoneiston ja yhtendiskulttuurin mahtiin. Jarki samastettiin tekniseen jarkeen, minka
seurauksen rationaalinen yhteiskuntasuunittelu sai manipulatiivisen luonteen. Habermas ei
kuitenkaan hylkdd modemia, koska se on hdnen mukaansa tdyttymétén mutta lupaava
projekti. Sen sijaan Habermas pelkdid voimattomuutta, joka sisiltyy postmodemiin,

epdyhtendiseen yhteiskuntaan.

Suunnittelun ongelmia

Kansainvélistyminen', heikentyvit kansallisvaltiot ja vaatimukset alueiden, kuntien ja
paikallisyhteisdjen lisadntyvasta itsemadraamisoikeudesta heijastuvat myds kulttuurin
suunnitteluun. John Friedmanin mukaan ladntisessi maailmassa on siimytty viime
vuosikymmenten aikana keskitetystd "ylhdaltd alas" -suunnittelusta eli "suurista
kertomuksista" hajautettuun ja paikalliseen suunnitteluun eli "pieniin kertomuksiin". Tata

postmodernia vaihetta kuvaavat sellaiset suunnittelustrategiat kuin "osallistuva suunnittelu”



ja "neuvotteleva suunnittelu”. Toisin sanoen alueiden ja paikallisyhteisdjen viaestdille on
siunaantunut aikaisempaa enemmin vaikutusvaltaa heiddn omaa eldmaidnsi ja
1ahiympéristdoansa koskevassa paatoksenteossa.

Veggeland hyvédksyy sen, ettd keskusjohtoinen, modemille aikakaudelle tyypillinen
rationaalinen suunnittelu on purkautumassa ja ettd alueiden ja paikallisyhteistdjen
kulttuurinen monimuotoisuus otetaan huomioon uusia suunnittelustrategioita luotaessa.
Veggelandin mukana postmodemille tyypilliset alueelliset ja sosiaaliset jakautumis—
ongelmat (vahvat parjaavit, heikot syrjaytyvit), maailmanlaajuiset ymparistbongelmat ja
kulttuurin kaupallistuminen ja vélineellistyminen johtavat siihen, ettd keskitetysta
rationaalisesta suunnittelusta ei kuitenkaan voida kokonaan luopua.

Veggelandin mielestd tarvitaan jokin viline, jolla mahdolliseen kaaokseen saadaan
jarjestystd. Tassd yhteydessd hédn kaipailee keskitetyn ja hajautetun suunnittelun
vuorovaikutusta. Veggeland suosii ajatusta suunnittelevasta yhteiskunnasta, jonka
vastakohta on suunniteltu yhteiskunta.

Keskipohjalaiset strategiat

Keski—Pohjanmaallakin on harjoitettu ja harjoitetaan aluesuunnittelua ja —tutkimusta. Erds
hanke on Kokkolan kaupungin ja Keski—Pohjanmaan Kulttuurirahaston rahoittama
kulttuuritutkimus, jonka tarkoituksena on kerdtd perusmateriaalia Kokkolan
kulttuuripoliittisen ohjelman laatimiseksi. Veggelandin alustus herattdd tdssd yhteydessa
seuraavanlaisia pohdiskeluja.

Jos alueilla ja paikallisyhteisdilld tosiaan on entistd enemmaén valtaa suunnitella omaa
kulttuurieldmaénsd, pitdisikd Keski-Pohjanmaallakin nyt kiireesti pyrkié tilanteisiin, joissa
kuntalaisilla (ammattitaiteilijat, harrastajataiteilijat, jarjestot, kulttuurin kayttdjaryhmait,
asukkaat jne.) olisi todelliset mahdollisuudet osallistua kulttuurin kehittdmista koskevaan
keskusteluun. Vai kdyké niin, ettd kun keskusjohtoinen valtiokoneisto luovuttaa valtaa
“alaspdin", alueelliset ja paikalliset vallankayttijit nappaavat vallan kokonaan itselleen?
Tall6in eivat ainakaan postmoderni moniarvoisuus ja kulttuurinen rikkaus paase liilemmalti
oikeuksiinsa.



Korkeassa yhteiskunnallisessa asemassa toimiminen ei suinkaan ole tae laajasta tai ainoasta
oikeasta kulttuuritietoisuudesta, kuten ei my0dskddn lakaisukoneen kuljettaminen tai
"taiteilijaclama". Siksi kaivataan laajapohjaista ja tasavertaista keskustelua seka
"kommunikatiivista toimintaa", kuten Habermas sen ilmaisisi.

Eldamme kenties juuri nyt hedelmallisessd kaaoksessa, jonka yhteiskuntasuunnittelijat ja
byrokraatit ennen pitkaa jarjestavit tapojensa mukaisesti jahmeiksi pilareiksi, jopa uusiksi
ismeiksi. Silloin saattaa olla taas kerran myohdistd vaikuttaa asioiden kulkuun. Pitaisik6han

"pienten kertomusten" antaa kuulua itsestain? Jos niité on.



KULTTUURI HENKISENA JA
TALOUDELLISENA TEKIJANA

(Ylioartikkeli Keskipohjanmaa—lehdessd 14.5.1992)

Erﬁﬁt kansainviiliset kulttuuriekonomistiset tutkimukset osoittavat, etti

vahvan ja monipuolisen kulttuuritarjonnan yllipitiminen Kkunnissa,
kaupungeissa ja alueilla on taloudellisesti kannattavaa. Varsin yksimielisié
asiantuntijat ovat erityisesti siiti, ettd jilkiteollisessa yhteiskunnassa
panostaminen Kulttuuriin ja taiteeseen hejjastuu ennemmin tai
myohemmin myonteiseni imagona, identiteettind ja "virtaviivaisena"
profiilina. Suomessa kulttuurin taloudellisia ja sosiaalisia vaikutuksia on
tutkittu ddrimmadisen vihin. Sen sijaan muun muassa lintisesséi Saksassa
kulttuuriekonomistista tutkimusta ja keskustelua on harrastettu
verrattain runsaasti. Ruotsalais-saksalainen journalisti Lisbeth Lindeborg
julkaisi viime vuonna saksalaisia kulttuuritutkimuksia ja —puheenvuoroja
esittelevin selvityksen Kultur som lokaliseringsfaktor, jota artikkelissa
kisittelen.

Kulttuurin vahvistamisen perusteet

Useissa lantisen Euroopan maissa on 1980-luvulla lisdtty panostuksia kulttuuriin. On
haluttu tarjota mahdollisuuksia alueilla ja paikallisyhteis6issd eldville ihmisille parantaa
eliménlaatua ja edistdd puoleensavetdvien kunta— ja kaupunkiprofiilien syntymista.

Poliitikot ovat alkaneet huomata, ettd vanhojen teollisten yhdyskuntien pélyisille raunioille



on rakennettava jotakin uutta. Muotikasitteeksi on nostettu "kulttuuriyhteiskunta".
Jalkimodemni tila ndyttdd kohottavan hajautetun kulttuuripolitiikan 1990-luvulla
ennenndkemittdomédn  keskeiseen asemaan luotaessa alueellisia ja paikallisia
kehittdmisstrategioita.

Lisbeth Lindeborg puolustaa kulttuurin vahvistamista seuraavanlaisin perusteluin:

*uhmisten vapaa—aika lisd4ntyy.u

* Uskonnon ja ainakin politilkan (suurten kertomusten) menettiessd otetta ihmisistiu
kulttuuri ja taide muodostavat alueita, jotka voivat lumota ja antaa uusia elamansisaltdja.u
*uRajujen aineellisten ja henkisten rakennemuutosten keskelld kulttuuri ja taide tarjoavatu
mahdollisuuksia pohdiskella olemassaolon peruskysymyksid.u

*uKiinnostus kulttuuriin on lisddntymaéssa erityisesti korkeasti koulutettujen keskuudessa.u
Pitkélle kouluttautuvien osuudet vaestosta kasvavat kaikkialla Euroopassa.u

*uKulttuuri on taloudellinen tekija.u

* Kulttuuri on luovuutta ja uudistuksia kirvoittava tekija.u

* Euroopan integraatio ja monilla tahoilla kasvava aluetietoisuus lisddvat ihmistenu
kiinnostusta kulttuurisen identiteetin vahvistamiseen.

* Liséksi yhdentyvéssa Euroopassa kdydaén lapi kaupunkikulttuurin uutta nousua.u

Kulttuuri sijoittumistekijana

Erityisesti suuret yritykset Saksassa tekevit sijoittumispdatoksia osittain sen perusteella,
miten hyvin “"pehmedt" yhdyskuntatekijit, kuten vapaa—ajanviettomahdollisuudet,
asuminen ja kulttuuri, on alueilla hoidettu. Ruhrin alueella tehdyssé yrityskyselyssa yli 80
% yrittajista katsoi, ettd kulttuuritarjonta maérittaa alueen laadun.

Useille saksalaiskaupungeille ollaan luomassa uusia profiileja, jotka tukeutuvat paljolti
kulttuuriin ja taiteeseen. Hampuri ei ndyttdydy ulospéin endi pelkastdin satamakaupunkina,
vaan my0s mediametropolina ja musiikkikaupunkina. 35 000 asukkaan Zweibriicken oli
aikaisemmin amerikkalaisten sotilaiden varuskuntakaupunki. Varuskunnan lakkauttamisen
myo6td kaupunki joutui dkilliseen kriisiin, josta se pyrkii selviytymdin satsaamalla
kulttuuriin ja rakentamalla mielikuvaa "kulttuurikaupungista".
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Lindeborgin mukaan yleisesti ajatellaan, ettd mitd nopeammin kaupungin johto reagoi
kasvavaan kulttuurikysyntaén, sitd enemmaén jda aikaa 16ytaa oma kulttuuriprofiili. Jarkevaa
ei ole kopioida muiden kaupunkien onnistuneita projekteja, vaan ankkuroida kulttuuri oman
kaupungin historiaan ja traditioihin. "Tuontikulttuurista" ei voi muodostua sijoittumis—
tekijaa.

Kulttuuri tuottavuustekijana

Lantisessd Saksassa kulttuurin hallinto ja rahoitus on ollut pitkélle hajautettua:
subventioista Liittotasavalta on myontanyt S %, osavaltiot 40 % sekd kaupungit ja
maaseutukunnat 55 %. Kulttuuria on tuettu 20 000 — 100 000 asukkaan kaupungeissa 2.7 -
3.7 %:n osuudella kuntabudjetista, suurkaupungeissa tatdkin enemmaén.

Saksalaisten selvitysten mukaan kulttuuri kannattaa taloudellisesti. Jokainen kulttuuriin
sijoitettu D-markka palautuu valtiollisiin ja kunnallisiin kassoihin seki elinkeinoeldmalle
yhteensd 1.20 - 5.00 D-markan suuruisena. Kulttuuri on myds runsaasti tydllistava ala.
Kun Liittotasavallassa vuonna 1984 tydskenteli kulttuurin ja taiteen parissa 682 000
henkil4, vastaava luku oli vuonna 1990 perati 910 000.

Selvittdessddn kokonaisvaltaisesti Bremenin teattereiden ja museoiden aikaansaamia
rahavirtoja ns. vaikuttavuus—analyysilla, tutkijat padtyivat seuraaviin tuloksiin: Vuonna
1985 Bremenin kaupunki subventoi kyseisid kulttuurilaitoksia 32.5 miljoonalla D-
markalla. Kaupungin kassaan palautui ldhinna veroina 4.35 miljoonaa D-markkaa. Samaan
aikaan kaupungin elinkeinoeldmaélle virtasi teatteri- ja museovieraiden kautta perati 37.2
miljoonaa D-markkaa. Yhteinen nettovoitto oli siis huomattava. Tallaisissa tapauksissa

kulttuuriin "sijoittaminen” lienee "tukemista" osuvampi késite.

Kulttuurin sponsorointi

Lindeborg hakee kulttuurin ja talous/elinkeinoeldmin vilistd uutta hedelmallisté liittoa.
Hinen mottonsa on, ettd kulttuuriin investoiminen on samalla elinkeinoeldmiin
investoimista. Ldntisessd Saksassa kulttuuri ja elinkeinoeldmd ovatkin ryhtyneet
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vuoropuheluun, jossa aikaisemmin keskenddn niin ristiriitaiset taloudelliset ja
kulttuuripoliittiset kielipelit on pyritty ylittimain. Yhd enemmin tuodaan esille, ettd
kaupallinen sponsorointi voi toimia yhteiskunnallista kulttuuritukea tdydentdvéna
rahoitusmuotona, mikd mahdollistaa aikaisempaa paremmin kulttuurin moninaisuuden ja
korkean laadun.

Vuonna 1988 elinkeinoeldma tuki Liittotasavallassa kulttuuria 200 — 250 miljoonalla D-
markalla. Sponsoroivista yrityksistd kulttuuria tukevien osuus (66.5 %) oli suurempi kuin
urheilua (59 %) ja tiedetta (38.7 %) tukevien yritysten. Yritykset halusivat sponsoroida
kulttuuria seuraavista syista (tarkeysjarjestyksessa):

1.dunnettiin yhteiskunnallista vastuuta,a

2.zhaluttiin parantaa yrityksen imagoa,a

3.oltiin henkil6kohtaisesti kiinnostuneita kulttuurista,a

4 zhaluttiin parantaa suhteita asiakkaisiin,a

5. oltiin henkil6kohtaisissa kontakteissa taiteilijoihin,a

6.chaluttiin edistda henkilokunnan samastumista yritykseen sekaa

7 .auettiin kulttuuria sijoitusmielessé.a

Lindeborgin mukaan kulttuurin ja taiteen sponsorointi tulee lisd4ntymain. Tama on
myonteinen ilmié sikdli kuin se antaa taiteentekijoille paremmat tulomahdollisuudet,
vahvistaa julkista kulttuuritukea ja vapauttaa kulttuurin ja taiteen "mankumisasemista".

Vaarat vaanivat?

Lindeborg myontad, etti kulttuurin ja elinkeinoelimén kumppanuus ja painopisteitd hakeva
kulttuuripoliittinen strategiointi voivat koitua uhkaksi itse taiteen sisillolle ja ilmaisulle.
Hén nostaa esille kauhukuvia kulttuurin ja taiteen kaupallistumisesta, vilineellistymisesti ja
esineellistymisestd. Ne ovat Lindeborgin mukaan kuitenkin véltettdvissd oikeanlaisella
asenteella. Sponsoreiden ei pidd vahimméssikdin méirin puuttua taiteen sisaltdihin. On
tuettava sellaisiakin kulttuurimuotoja, jotka ovat luonteeltaan kumouksellisia, anarkistisia
ja avantgardistisia, silld juuri niissd piilee luova ja uudistava voima. Imagokampanjat
voidaan tietenkin perustaa yhden tai kahden menestyvdn "kulttuuripilarin” varaan, mutta

kestava ja toimiva mielikuva syntyy kulttuurin moniarvoisuudesta ja monenlaisuudesta.



12

Laman ja sdastovaateiden puristuksessa suomalainen kulttuuripolitiikka hakee kuumeisesti
suuntaansa. Lahivuosina kulttuuria suunnitellaan ja rahoitetaan kunnissa ja alueilla entisté
omatoimisemmin ilman valtiollisen keskushallinnon holhousta. Pelottava vaihtoehto olisi
se, ettd ohikiitivin laman varjolla "autonomiset" kunnat ryhtyisivdt kauaskantoisiin
kulttuurin ja taiteen tuen supistuksiin. Suomen kokoisessa maassa yhteiskunnallisten
tukimuotojen lakkauttaminen ja karsiminen saattaisi olla kuolinisku jalkiteollisen
yhteiskunnan megamodemeille selviytymiskeinoille; imagolle, identiteetille ja
taloudelliselle kilpailukyvylle. Typistyvétkoé ndma kisitteet erilaisten strtategiaty6ryhmien
kielellisiksi hokemiksi ja merkkiarvoiksi ilman todellisuuspohjaa? Kulttuurin rahoittajana
ainakaan kaupallinen sponsorointi ei ndyté alkuunkaan riittavan.
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VARJONYRKKEILYKIN ON KEHITTAVAA
(YliGartikkeli Keskipohjanmaa —lehdessd 13.6.1994)

Chydenius—Instituutissa kolmisen  vuotta kestinyt kulttuuri-

tutkimusprojektini on nyt péittynyt. Tutkimusaiheeni kokonaisuudessaan
oli keskipohjalaisten kulttuuripalvelujen kiytto ja kulttuuriarvostukset
sekii kokkolalaistaiteilijoiden tulkinnat siitii, minkiilaista on tehdi taidetta
kotikaupungissa. Kiteen jdi neljd tutkimusraporttia, kuusi artikkelia
valtakunnallisissa ja pohjoismaisissa tiedejulkaisuissa seki muutama
yliokirjoitus Keskipohjanmaa-lehdessid. Lisiksi kivin pitimissi
toistakymmentii alustusta eri puolella Suomea ja Pohjolaa.
Valtakunnallisetkin  tiedotusvillineet  olivat  jossakin  vaiheessa
kiinnostuneita tekemisistini. Mutta onko tutkimukseni herittinyt

laajempaa keskustelua kotikentilld — Keski-Pohjanmaalla?

Olen vililla joutunut miettima4n, miksi yleinen kiinnostus tutkimusprojektiani kohtaan on
ollut runsainta juuri Kokkolan ulkopuolella. Ehkéd kotikenttdetu onkin rasite. Kokkolan
virastoissa, toreilla, kapakoissa ja missd milloinkin minulle on osoitettu vain hyvin
satunnaisesti ja harvoin tutkimushankettani koskevia kommentteja tai kysymyksid. Nekin
ovat olleet enimméakseen puolihuolimattomia, kiireisid heittoja. Kdyn tdssd niihin kiinni
kuin sika limppuun. Lavastan seuraavaksi yhden miehen kaksinpuhelun, jossa esille
nousevat kysymykset ovat osittain todellisten henkildiden todellisia puheenvuoroja, osittain
kuvitteellisia. Mutta kuten hyvin tieddimme, Kkirjoitettukin kieli luo todellisuutta. Tassa
vuoropuhelussa keskityn tuoreimpaan julkaisuuni — Taide ja hyvi kaupunki (Chydenius—
Instituutti 1994/julkaisu nro 4).
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Tutkimuksessasi Taide ja hyvd kaupunki olet haastatellut vain kahdeksaa eri alan
kokkolalaistaiteilijaa. Voiko tutkimustuloksia yleistid koskemaan kaupungin koko
taideyhteisod?

Hermeneuttisessa eli ymmartavéissa tutkimuksessa ei ratkaise maard vaan laatu. Taide ja
hyva kaupunki —tutkimuksessani olen pyrkinyt ymmaértimaén taiteilijoiden tulkintoja ja
puhetapoja. Ne viittaavat osittain taiteilijoiden yksil6llisiin ja ainutlaatuisiin ajatuksiin,
mutta osittain myds laajempiin, taideyhteisolle ominaisiin kollektiivisiin ajatusmalleihin.
Varsinkin hyvin tutkimusmetodisen tuntemuksen ja kestdvin teoreettisen viitekehyksen
avulla tutkija voi yleistad yksilétaiteilijoiden puheesta esille tulevia arvoja ja asenteita
koskemaan koko taideyhteison arvo- ja asennemaailmaa - siis tarvitsematta haastatella
kaikkia kaupungin taiteilijoita. Tietenkin olisin myds voinut ldhettdd jokaikiselle
taiteilijalle ~ valmiiksi  hengiltd  kuristetun  kyselylomakkeen ja  analysoida
tutkimusmateriaalia matemaattisilla tunnusluvuilla, kuten keskiarvoilla. Erityisesti
tallaisessa arvo- ja asennetutkimuksessa tulos olisi ollut laajapohjainen mutta tavattoman
pinnallinen. Téstékin minulla on kokemusta.

Tutkimuksesi teoreettinen osa on vaikeatajuinen. Kansa ei ymmdrra sitd.

Hmmm, on totta, ettd varsinkin me sosiologit takerrumme omaan tieteelliseen slangiimme
kuin tdit tervaan. Kommunikointitaidoissamme on kylld parantamisen varaa. Kuitenkin
tavattomasti energiaa sisaltavien teoreettisten kasitteiden ja rakennelmien kayttiminen
tutkimuksessa on tarkedd, silld juuri niiden avulla tutkija jdsentds, jarjestda ja tulkitsee
hahmotonta ja jopa kaoottista tutkimusmateriaalia. Viimeistddn keskusteluissa ja
esitelmissa tutkijan velvollisuus on tietenkin puhua tutkimustuloksistaan ymmaérrettavasti.
Taide ja hyva kaupunki —tutkimukseni teoreettinen alkuosa on kieltdméttd raskas, mutta
empiirisessd loppuosassa, jossa taiteilijat puhuvat, kielimaisema on jo huomattavasti
kirkkaampi. Siispa lukijalta vaaditaan karsivallisyytta.

Jos tutkijalta vaaditaan selkokielisyyttd, tietynlaisia taitoja on syytd vaatia myos
"avainhenkil®ilta", jotka mielletdsn kansan palvelijoiksi. Heita ovat virkamiehet, poliitikot,
toimittajat jne. MyOs heiltd voidaan odottaa syvillistd paneutumista tutkimuksiin ja
tutkimustulosten "kadntdmistd" arkikielisiksi keskusteluiksi ja perdti toiminnoiksi. Tama
tietysti edellyttad heiltd hyvéa ja ajanmukaista koulutusta, jota onkin melko paljon tarjolla
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erilaisissa aikuiskoulutusjarjestelmissi. Ei kai "jatkuvan koulutuksen periaate” ole pelkkaa

puppua?

Olet itsekin jonkun sortin taiteilijja. Eikos timd asiantila ole johtanut tutkimuksesi

puolueellisuuteen tai subjektiivisuuteen?

Kylla. Tamad on ollut tarkoituskin. Olen halunnut avata nidkyville taiteilijoiden
ajatusmaailmaa, josta liikkuu kansalaisten keskuudessa enemmainkin myyttisia ja
ennakkoluuloisia tarinoita kuin tutkittua tietoa. Arvoja ja asenteita tutkittacssa
"objektiiviinen totuus” on veteen piirretty viiva. Jos tutkija sitoutuu ymmartaméain jotakin
tiettyd ndkokulmaa, hédnen tultee tehdd se tietoisesti ja rehellisesti. Tiedostamaton
sitoutuminen johonkin intressitahoon on kaikkein vaarallisinta. Uskon itse, ettd oma
taiteellinen taustani on vain edistanyt kykyani tulkita taiteilijoita oikein ja myos siten, ettd
en ole loukannut heidén autonomiaansa. Pesunkestdva uratutkija tai konsultti, joka ei tieda
eldmisti mitéin, olisi ehka saanut pahaa jilkei aikaan.

Toiseksi varsinkin erilaisissa imagotutkimuksissa tutkijoiden kiinnostuksen kohteina ovat
olleet etupaissa korkeissa yhteiskunnallisissa asemissa olevat tai paksun lompakon omaavat
henkilot aivan kuin ndiden mielipiteet olisivat jotenkin arvokkaampia kuin muiden
ihmisten. Taide ja hyva kaupunki —tutkimuksessa on taiteilijoiden vuoro puhua.

Mitéd tutkimukseni subjektiivisuuteen tulee, hermeneuttisessa tutkimuksessa tutkijan oma
inhimillinen puoli on aina mukana. Taiteilijatutkimukseni koostuukin kolmesta
ulottuvuudesta: taiteensosiologisesta teoriasta, taiteilijoiden puheista ja minusta itsestani
inhimillisend, tulkitsevana olentona. Naméd kolme horisonttia sitten sulautuvat yhdeksi
kokonaisuudeksi. Hermeneuttisessa tutkimuksessa tutkijan pain ja sydimen pakastaminen
tai poistaminen olisi mieletonta.

Mahtavatko haastattelemasi henkilit olla edes oikeita taiteilijoita?

Varsinkin taideyhteison omat "portinvartijat”, kuten taideinstituutiot, komiteat, kriitikot ja
merkkitaiteilijat yllapitavat kasityksia "oikeasta taiteilijasta”. Taiteilijaksi tuleminen ei ole

siis riippuvainen vain yksilon omasta taiteellisesta lahjakkuudesta. Téssd mielessa
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taideyhteis6 on makutuomareilla miehitetty pelikentts, jossa on omat ldhes ndkymattomat

saantonsa ja rituaalinsa.

Taide ja hyvd kaupunki -tutkimuksessa haastattelin kahdeksaa Kokkolassa asuvaa
taiteilijaa, jotka toimivat aktiivisesti taiteen parissa ammatillisesti ja/tai elaméantavallisesti.
Kiriteerini oli siis aika viljd, muutoinhan kokkolalainen taideyhteisd perusjoukkonakin olisi
kutistunut ldhes olemattomiin. Mukana on jokunen menestynytkin taiteilija, jos
menestymiselld tarkoitetaan kansallista tunnettuutta. Sitd paitsi tidndin maakuntasarjan
taiteilijaksi madritelty kokkolalainen saattaa jo huomenna olla kansallinen, jopa
kansainvialinen merkkitaiteilija. Menestyksen kiviselld polulla tarvitaan tietysti aimo annos
yksilollista lahjakkuutta, puurtamista ja onnea - sekd suojelusenkeleitd (suosivia,
vaikutusvaltaisia makutuomareita).

Olipa mukava keskustella itsensd kanssa. Tuli oikein sellainen itsendinen olo. Toivon
kuitenkin, ettd tutkimusraportteihini tartutaan ennakkoluulottomasti. Ne eivat tarjoa
kulttuuripoliittisiin ongelmiin tai mahdollisiin pitk&janteisiin kulttuuristrategioihin suoria
resepteja, mutta kyllikin moniulotteista raakamateriaalia esimerkiksi taiteilijoiden,
virkamiesten, poliitikkojen ja kuntalaisten keskiniisille, toivoakseni mahdollisimman
avoimille ja tasavertaisille keskusteluille. Mielestdni yhteistd tulevaisuuttamme koskevat
visiot ja suunnitelmat tulee viime kddessd punnita eldvissi, moniarvoisissa
kansalaiskeskusteluissa, ei suljetuissa kabineteissa eikd konsulttien svengaavissa
iskulauseissa.
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KULTTUURIPALVELUT JA HENKINEN
ELINVOIMA

(Ylioartikkeli Keskipohjanmaa —lehdessd 18.11.1994)

Melko yleisesti jo tunnustetaan, etti tasokkaat ja monipuoliset

kulttuuripalvelut voivat edistida kaupunkien, maaseutukuntien ja
maakuntien myonteistid imagoa ja monen mutkan kautta myos taloutta. Ei
ole syytd unohtaa mydskiin kulttuuripalvelujen henkisid ja sosiaalisia
merkityksii varsinkaan tini aikana, jolloin ihmiset eldviit yhi enemmiin
sekii taloudellisessa ettd henkisessd epivarmuudessa. Nyt kun Keski-
Pohjanmaallakin laaditaan kuumeisesti kulttuuriohjelmia, toivoisin, etti

humaanit arvot kelpaavat kulttuurikeskusteluihin mukaan.

Erilaisia elamyksia ja henkisid ikkunoita tarjoava "Taidekaupunki” tai "Kulttuurikunta” ei
synny hallinnollisilla tai kaupallisilla pikaloitsuilla, megamerkeilld, vaan sellainen voi
muotoutua historian kuluessa vain pitkdjanteisen ja taidokkaan puurtamisen myoOta.
Huolestuttavaa on, ettd monin paikoin kulttuurin julkisia mairdrahoja ollaan nyt
leikkaamassa Keski-Pohjanmaallakin jopa niin, ettd kokonaisten taidealojen

toimintamahdollisuudet ovat kuolemanvaarassa.

Suomen Kkaltaisessa harvaan asutussa maassa taidetta ja kulttuuria ei voida jattada -
jenkkityyliin — markkinamekanismien armoille. Riittdvd julkinen tuki on edelleenkin
vélttdmaton, jos halutaan monipuolisten ja tasokkaiden kulttuuripalvelujen siilyvéan ja
kehittyvan. Sitipaitsi Pohjoismaille tyypilliset alhaiset lippuhinnat takaavat sen, ettd myds
varattomilla ja syrjdytyneilld on periaatteessa mahdollisuus nauttia ammattimaisestakin

kulttuuritarjonnasta. Voimistuneet uusliberalistiset intoilut toteutuessaan voivat johtaa
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siihen, ettd Suomikin lonksuttelee kohti karkean eriarvoista kulttuurista luokkayhteiskuntaa,

jossa esimerkiksi teatteriliput maksavat satoja markkoja.

Talle ajalle on tyypillistd, ettd kulttuuripalvelujen arvoa korostetaan ldhes yksinomaan
niiden "kovien" hyotyarvojen pohjalta. Kulttuurin tulee kannattaa taloudellisesti, muussa
tapauksessa se on joutavaa ja hyodytonta tuhlausta. Haluaisin kuitenkin muistuttaa myds

kulttuurin ja taiteen "pehmeistd” arvoista.

Sosiaalipolitiikan professori Antti Karisto on kirjoittanut "kolmannesta alueesta”, jolla hin
tarkoittaa perhe—eldman ja tyoelaman rinnalla olevaa kenttéd, jota leimaavat yhteisollisyys,
itsensdtoteuttaminen ja vapaa—ajan vietto sekd modernit palvelut. Voiko "kolmas alue"
erilaisine harrastusmahdollisuuksineen ja elamaénsisdltdineen jopa ehkdistd tai ainakin

lievittaa sosiaalisia ongelmia?

Kariston mukaan "sosiologinen ja sosiaalipsykologinen tieto puhuu sen puolesta, ettd
ihmiset voivat kestdd koviakin kolhuja — ty6ttdmyyttd, sairautta, koyhyyttd tai jopa
keskitysleirien ddriolosuhteita — jos heilld on positiivinen pohjavire, yhteisollistd tukea
toisistaan, kokemus sisdisestd elamanhallinnasta ja ponnistelujen merkityksellisyydestd,
foorumeita, joilla toimia ja tulevaisuushorisontti, jota kohti suuntautua. Ndméi samat asiat
voivat my0Os ehkaista tai ainakin lievittda ongelmien syntymisti." Kansto tarkoittaa, ettd
vaikkapa urheilun rinnalla kulttuuripalvelut ja —harrastukset voidaan tulkita tietylla tavalla
"ennaltachkdiseviaksi sosiaalipolitiikaksi”. En malta olla vaittimatta, ettd "kolmas alue”
tarjoaa ihmisille mielekkddn osatodellisuuden, jonka toiminnan ansiosta voidaan saastda
lyhyessi ajassa kenties miljoonia markkoja sosiaali- ja terveydenhoitokustannuksissa —
pelkastaan vaikkapa Kokkolan kokoisessa kaupungissa.

En kuitenkaan tarkoita — kuten ei Karistokaan — ettd varsinkaan ammattitaiteen tekemisessa
tallaisen sosiaalipoliittisen tehtdvdn tulisi olla ndkyvaa tai ensisijaista. Selked
sosiaalipoliittinen sitoutuminen merkitsisi ehka taiteelle vapauden menetysta tai ainakin se
olisi kovin kOmpel6d - muistelkaamme vaikkapa sosialistista realismia. Sitdpaitsi
sosiaalipolititkan nimissd tehtyjd kulttuurijuttuja ihmiset saattaisivat jopa kavahtaa.
Esimerkiksi nuorisourheilun piirissd sosiaalipoliittinen tehtdvd on varmaankin jo
konkreettisempi ja hyvaksyttavampi asia.

Mutta voinemme - Kariston ajatuksin — uskoa, ettd kulttuurin ja taiteen keinoin yhteisdihin

voidaan pumpata energiaa ja elinvoimaa: LOyddmme itsestimme kenties uudenlaisia
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voimavaroja, jotka nakyvat esimerkiksi ty0o— ja yrityseliméssa luovina ratkaisuina.
Yhteis6jen identiteetti ja sosiaalinen kiinteys vahvistuvat. Kenties kommunikatiivisuus
lisddntyy. Toisaalta voidaan nostaa esille piilossa olevia konflikteja, joita voidaan sitten
yhdessé hallitusti kasitella ja ratkaista.

Téllaisia kulttuurin ja taiteen henkisid ja sosiaalisia merkityksid yhteisbille on tietysti
vaikea mitata ja siten todistaa. Senpa takia kulttuurituesta paattavat ihmiset helposti
kiinnittdvat huomiota vain tarkasti mitattavissa oleviin seikkoihin, kuten suorituspisteisiin
ja markkoihin. Kasittddkseni mittareiden ulottumattomissa olevat "pehmedt" arvot ovat
koettavissa vain humaanin sivistyksen ja keskustelun sekd omakohtaisten taiteellisten
elimysten myotd. Tatd inhimillistd toivonkipindd eivdt kasvoton markkinatalous tai
postmoderni ironia voi himmentdd. Toivottavasti ainakaan Keski—Pohjanmaa ei ole
Suomen Kamputsea, jossa taiteilijat ajetaan kaatopaikalle.
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AIKUISEN LUOVUUS JA
TAMANPUOLEINEN JARKI

(Ylioartikkeli Keskipohjanmaa —lehdessd 28.11.1994)

Luovuutta on tietenkin monessa paikassa ja ajassa: siti oli lapsuuden

lumilinnojen rakentamispuuhissa tai jannittavissi metsileikeissa (kylld me
muistamme) ja sitd on nykyaikaisissa, erityisen tulosvastuullisissa
sodankiyntitekniikoissa ja -teknologioissa. Valilla ja varsinkin nyt
nayttid silti, ettid aikuisen ihmisen luovuus palvelee enemmiéinkin lihes
eroottiseksi muuntunutta Perkeletti kuin inhimillisié tarkoitusperii, jotka

Jjostain syysti on julistettu vanhanaikaisiksi, latteiksi ja hyodyttomiksi.

Toisaalta uusiin sotateknologisiin innovaatioihin kannattaa tietenkin aina panostaa; ne
edistavit kaupankdyntia, tyollisyyttd, taloudellista vaurautta ja hy6dyllisid arkisovelluksia
seka sitd kautta turvaavat lansimaisen yksilon ja perheen tasapainon, onnellisuuden ja
kulttuurisen ylivertaisuuden, joita etiketteja olemme tottuneet hakemaan meille ja muille
tuotetuista nelivarimainoslehtisistd ja postmoderneista taivaskanavaspektreistd. Namikin
svengaavat mediasignaalit ovat tulosta aikuisen ihmisen rajattomasta luovuudesta — joka
tosin on ulkoapéin, kaupallisista intresseistd kasin rajattu ja kahlittu, sanoisi joku tosikko,
tietenkin sosiologiaa opiskellut sosiaalidija tai —~imma.

Kun keskiajalla luovuutta avasi ja samalla rajasi varsinkin kirkko, valistuksen ajalla
puolestaan enimmikseen luonnontiede, nyt ldpikdymdiamme, jalkimodemniksi ajaksi
nimettyd vaihettamme hallitsevat uskomukset taydellisestd vapaudesta ja luovuudesta, joka
ei tottele mitdédn jaykkid paradigmoja tai periaatteita. Monille meista ideologiat ja jumalat -
jopa tiede — ovat kuolleet. Suurten kertomusten romahtelujen aikaansaamat kumisevat dinet

vaimenevat korvissamme merkityksettdmina.
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Tulemme epdvarmoiksi, kyynisiksi tai ironisiksi, silla mikdidn yksil6llisyytemme
ulkopuolinen ulottuvuus ei endd takaa viimekatistd perustaa hyvan ja pahan, kauniin ja
ruman madrittelyssad saati sitten johonkin madirittelyyn tarttumisessa. Yksiloind olemme
entistd enemmadn itsemme varassa, sanotaan. Meidan on kuolemanpakko olla joustavia ja
tavattoman luovia, jotta selviytyisimme ja menestyisimme kilpailussa. Epavarmuus onkin
ristitty nyt menestystekijaksi ja luovuuden avaimeksi kaikilla rintamilla — taloudessa,
politiikassa, kulttuurissa, taiteessa ja missa milloinkin.

Mutta onko sitenkdan niin, ettd me aikuiset olemme nyt vapaampia, yksilollisempia ja
jotenkin positiivisella tavalla epdvarmempia seka siten ennakkoluulottomampia kuin ennen.
Eik6 tassa markkinatalouden ja markkinahenkisyyden ldpivaltaamassa ajassa ja
yhteiskunnassa kaupallisesti tuotetut merkit ja koodit paimenna meitd juurta jaksaen —
kidestd pitden — tulkitsemaan todellisuutta ja olemaan vuorovaikutuksessa tietyin tavoin

ihmisten, luonnon, yhteiskunnan ja tietenkin kaupallisten tuotteiden kanssa?

Siispd nykyisin luovuuttamme eivat ohjaa eividtkad kahlitse inkvisition tai puolueen tai
vaikkapa tieteellistd puhdasoppisuutta valvovien komissioiden kaltaiset vallankayttajatahot.
Sen sijaan tekee mieleni kysya: olemmeko — osittain tietimattamme - valumassa nyt entista
syvemmalle sellaisiin muotteihin, joiden puristuksessa "vapaus" ja "yksilollisyys" ja
"aitous" jaavat lahinnd irvikuviksi shampoopullojen kylkiin ja TV-mainosten
taukoamattomiin kuvakavalkadeihin. Ovatko suorat, aidot ja ainutlaatuiset kokemukset
tulleet ldhes mahdottomiksi? Loyddmmeké itsemme ja todellisuuden endid vain ei-
kokemuksellisten kopioiden ja esineellistettyjen imagojen kautta? Onko "yksildllisyys"
kuihtunut pelkéksi sanaksi, jota on hyva lingota sinne tanne aina kaupallisten tarpeiden
mukaan?

Elokuvaohjaaja Pier Paolo Pasolini totesi kerran, ettd kulutusyhteiskunta on todellisempaa
fasismia kuin Mussolinin teatraalinen pullikointi aikoinaan. Pasolinin ajatukseen on helppo
yhtya ilman etta tuntisi itseddn kovinkaan yksitotiseksi tai huumorintajuttomaksi. Toisaalta
kulutustodellisuus, johon Pasolini kohdisti aikalaiskritiikkinsd, oli vasta alkusoittoa
tilanteelle, jossa nyt elamme. Mediavilitteiset signaalit ovat tayttdneet viimeisetkin
hikihuokosemme. Vai ovatko? '

Onko jilkimodernissa kulutusyhteiskunnassamme - jossa tavaroiden lisdksi ostetaan ja
myydddn my0s statuksia, merkkejd ja merkkiarvoja — taidekin imuroitunut totaalisesti
kulttuuriteollisuuden mekanismeihin ja siten kesyyntynyt ldhes yksinomaan viihdyttamaan
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kulutuksen, joukkotiedotuksen ja mainonnan avulla tonkkosuolattuja ihmisia? Theodor W.
Adorno puolusti aikoinaan taiteen autonomiaa toteamalla, ettd taiteesta tulee
yhteiskunnallista vasta sen oman oppositioasemansa kautta suhteessa rationaaliseen,
nidkymaittdmien kahleiden piirittimaan yhteiskuntaan.

Mutta onko taiteen autonomisuus ja timan mahdollistama radikaalisuus enéi pelkki kuollut
myytti, hengetdn koreografia? Onko taide ja taideyhteis6t menettimassi suhteellisen
autonomiansa vai onko taide jo joka tapauksessa haarautunut ja sulautunut todellisuuden eri
piireihin: markkinoille, hallintoon ja sirkuksiin, jolloin taide saisi suurimman ja
hohtavimman arvonsa lahinnd meille elaméntapaporvareille ja hyvin maun hallitsijoille
suunnatuissa kulttuurimatkailupaketeissa ja imagokampanjoissa. Taiteilijat olisivat
ikdankuin porvareiden perskarpasid, silla toki the show must go on. Ja onko silld mitain
valia, vaikka olisi ndin kdynyt? Olisiko taiteeseen — kuten kulttuuriteollisuuteen -
suhtauduttava pikemminkin leikkisésti, kepeasti ja huumorilla kuin "finlandiamaisen"
vakavasti?

Nayttaa joka tapauksessa siltd, ettd kulttuuri ja taide on instrumentalisoitu entistd lujemmin
taloudellisen hy6tyajattelun merkkihdkkiin. Milloin kulttuurilta ja taiteelta odotetaan
turistisia ja rahallisia vaikutuksia, milloin imagollisia ja vetovoimavaikutuksia.
Ekonomistisilla ja instrumentaalisilla painotuksilla ladatussa kulttuuripoliittisessa
keskustelussa ovat taiteen ja kulttuurin sosiaaliset, inhimilliset ja filosofiset ulottuvuudet

saaneet jadda ldhes kokonaan syrjdan.

Uskon kuitenkin, ettd erityisesti musiikin ja kirallisuuden pienkustantamot, rohkeat
taiteilijaryhmaét ja omapdiset taiteilijayksilét kykenevat luomaan vastarintaa, jonka myota
meille kaikille voi avautua vield uskomattomia nikymid, tuonpuoleisuutta, lumilinnoja,
jannittavid metsileikkeja, jotka eividt alistu timénpuoleisen jirjen kahlitsemaan aikuisen
luovuuteen. Suurten, vavahduttavien kertomusten aika ei ehka sittenkain ole viela ohitse.
Mielestdni tdhdn mahdollisuuteen kannattaa myos sijoittaa — lamasta huolimatta ja
erityisesti sen takia.
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