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1 JOHDANTO

Kandidaatintutkielmassani kdsittelen Anni Saastamoisen romaanin Sirkka (Kosmos
2019) padhenkilon samastuttavuutta. Samastumisen kautta tarkastelen myos hahmon
yhteiskunnallista vaikuttavuutta ja sosiaalisen sukupuolen ilmentymistd. Teen tut-
kielmassa henkilohahmoanalyysid teoksen padhenkilosta Sirkasta, jolla on asioiden
jarkevyyttd ensisijaisesti pohtiva, pedantti ja omia polkujaan kulkeva luonne. Otteeni
on feministinen analyysissd seké erityisesti yhteiskunnallista ulottuvuutta tarkastel-
lessani.

Sirkka on humoristinen teos, joka kertoo pedantista ja omalaatuisesta naisesta. Sirkka
kipuilee yksindisyyden aiheuttaman tyhjion kanssa, kunnes hankkii kaikkia tapojaan
vastoin ylldttden kissan, Laitisen, ja hieman my6hemmin eldm&an astuu myos toinen
kissa, Naamansyojd. Sirkka on aiemmin eronnut kahden vuoden suhteesta Saulin
kanssa, koska ei hdpeiltaan pystynyt kohtaamaan tdtda myohastymisen vuoksi. Tasta
erosta ja sen myotd tuntemastaan yksindisyydestd Sirkka on toipunut pitkdan. Sirkka
viihtyy kuitenkin yksinddn hoitaen viherkasvejaan ja juoden olutta. Toisinaan hdnen
ystdvéansd Natalia vie tatd harrastuksiin ja huolehtii Sirkan hyvinvoinnista. My®os Sir-
kan diti on sdannollisesti mukana tyttdrensd eldmdssd edustaen koko hianen perhet-
taan.

Sirkkaa kuvataan monin tavoin sivuhahmomaiseksi. Hin on luonteeltaan introvertti,
hin ei puhu turhia eikd hinelld ole paljoa ystdvid. Hin seuraa naapuriensa toimintaa
jajattdad heille “heippa-lappuja”. Sirkka on melko koominen hahmo, mutta lukija voi
havaita itsestddn niin sanotusti sirkkamaisia piirteitd, vaikka hahmo saattaa kokonai-
suutena vaikuttaa yliampuvalta. Samalla kuitenkin hahmon historiasta voi loytda se-
lityksid paikoin erikoiselle kdytokselle ihmissuhteissa.



Paadyin kyseesséd olevaan teokseen, silld se on yhteiskunnan yleisid normeja ja odo-
tuksia rikkova ja kyseenalaistava. Pddhenkil6 ei muutu teoksessa erityisesti sosiaali-
semmaksi tai 10yda elaméansa rakkautta. Pdinvastoin hian 1oytdd asuinkumppaneik-
seen kaksi kissaa ja luopuu parisuhteen etsimisestd, mitd pidetddn usein vieldkin ole-
tuksena. Samalla teos on humoristinen ja saa lukijan todenndkoisesti nauramaan

myos itselleen tunnistaessaan itsestddn samankaltaisuuksia Sirkan kanssa.

Tutkimukseni aihe on ndhdikseni relevantti, silld timan kaltaista tutkimusta on vield
melko vdhan. Henkilohahmot eivit ole olleet juurikaan paatarkoituksena kirjallisuu-
dentutkimuksessa (Varis 2019, 116), joten se ei ole tutkimuskohteena laajasti edustet-
tuna. Sama tilanne on samastuttavuudella, josta itse 16ysin kirjallisuudentutkimuksel-
lisesti melko vidhdn aiempaa tutkimusta. Henkiloshahmot ja samastuttavuus ovat kui-
tenkin keskeisessd roolissa monesti kaunokirjallisuudessa, joten niihin kiinnostus kas-
vaa mahdollisesti myos tutkimuksissa.

Tutkielmassani aion analysoida Sirkkaa hahmona ja etsid syitd sen samastuttavuuden
kokemusten syntymiselle. Sirkasta ei 16ydy toistaiseksi lainkaan tutkimusta, kuten ei
muustakaan Saastamoisen tuotannosta, joten tutkimuskohteena se on tuore. Sirkka on
hahmona monipuolisempi kuin nopeasti tarkasteltuna saattaa vaikuttaa. Teoksessa
rikotaan perinteisid naiselle osoitettuja ihanteita parisuhteesta ja ydinperheestd niin
pddhenkilon tarinassa kuin taiman ystdvan eldaméantapahtumissa.

Kandidaatintutkielmassani aion tarkastella samastuttavuuden rakentumista Sirkan
henkilohahmossa. Toisekseen tarkastelen teoksen sosiaalisen sukupuolen normeja
rikkovia piirteitd padhenkilossé ja tdimédn ldhipiirissd. Toisaalta samalla myos pohdin
Sirkkaan vaikuttaneita sukupuoli-ja yhteiskuntanormeja. Feministinen ote on tédten
luonnollinen henkilshahmon identifioituessa naiseksi. Tutkimuskysymykseni ovat:

1. Miten Sirkan hahmon samastuttavuus rakentuu?

2. Miten teos rikkoo naisen sosiaalisen sukupuolen stereotypioita ja mil-
lainen teoksen yhteiskunnallinen kantaaottavuus sen kautta on?

Néaiden kysymysten avulla ldhden analysoimaan Sirkkaa henkilshahmona. Etsin hah-
mon rakentumisesta samastuttavuuteen vaikuttavia tekijoitd. Ndiden samastumispin-
tojen kautta tarkastelen myos yhteiskunnallistajasosiaalista vaikuttavuutta, joita hah-
mossa ilmenee.

Etenen tutkielmassani teoreettisten lukujen kautta itse analyysiin. Ensin avaan teo-
riataustaa ja késitteitd, jonka jdlkeen kerron yleisesti henkilochahmosta ja sen rakentu-
misesta ja samastuttavuudesta. Tamain jdlkeen syvennyn Sirkkaan henkilohahmona
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rakentumisen, samastumispintojen sekd yhteiskunnallisen ja sosiaalisen ulottuvuu-
den kautta. Lopussa kokoan johtopddtoksidni analyysista.



2 TEORIATAUSTA JA KASITTEET

Lahestyn tutkielmassani Sirkkaa feministisestd ndkokulmasta ja erityisesti sosiaalista
sukupuolta tarkastellen. Sukupuolinormitjaniiden rikkominen o vat Sirkan hahmossa
oleellisesti ldsnd, silla muun muassa oletus parisuhteen etsimisestd on kirjan tarinassa
oleellisesti mukana. Hahmo rikkoo yleistd normia lopputuloksella, jossa luopuu pari-
suhteen etsimisen ajatuksesta. Teos esittdd naisen parjadvan yksinilman parisuhdetta
ja voivan olla onnellinen ndin.

Tutkimuksessani pyrin selvittimddn henkilohahmoteoriaa hyodyntden, miten Sirkan
hahmon samastuttavuus syntyy ja kehittyy. Henkilshahmoja on jonkin verran tut-
kittu muissa opinndytetdissd. Aiemmasta henkilohahmotutkimuksesta esimerkkeina
16ytyy Maarit Oksasen pro gradu -tutkielma, Henkilé on tietenkin oikeassa, kirjailija vdii-
rdssd: kirjoittajan tekemiit valinnat henkilohahmojen Iuomisessa (2011) kirjoittamisen oppi-
aineesta seka Tytti Majasen pro gradu -tutkielma Hilja Henkivartija: Hilja Ilveskeron hen-
kilohahmo ja sen suhteet toisiin henkilohahmoihin ja yhteiskuntaan Leena Lehtolaisen romaa-
neissa Henkivartija, Paholaisen pennut ja Oikeuden jalopeura (2018) kirjallisuuden oppiai-
neesta. Molemmissa ndissad tutkielmissa kasitellddan henkilohahmoja ja niiden raken-
tumista.

Oksasen pro gradussa tutkitaan henkilohahmon luomista kirjoittamisvaiheessa. Han
ymmartdd henkilohahmon identiteetin voitavan jakaa osiin samalla tavalla kuin oi-
kean ihmisenkin. Sirkkaan osuvana kuvauksena toimii Oksasenkertoma késitys sivu-
henkilostd usein karikatyyrisend hahmona. (Oksanen 2011, 1-3; 31.) Sirkka on hah-
mona melko kérjistetty ja humoristinen hahmo, jota kuvaillaan ennemmin sivuhah-
moksi kuin padhenkiloksi sopivaksi.

Hahmojen yhteiskunnallisuus ja ndin my6s yhteys todelliseen elam&an on myos kiin-
nostava ja Sirkan tulkitsemisen kannalta relevantti aihe. Vaikka kirja olisikin lahto-
kohtaisesti fiktiota ei se ole syntynyt irrallaan muusta todellisuudesta ja ndin kaikki ei
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myoskddn ole taysin fiktiota (Majanen 2018, 52). Tama ndkokulma on oleellinen myos
samastuttavuutta tutkittaessa sekd tietysti yhteiskunnallista ja sosiaalista vaikutta-
vuutta pohdittaessa. Erityisen kiinnostavaa on se, ettd hahmon tarkasteleminen voi
paljastaa jotakin yhteiskunnan tilasta (Majanen 2018, 55).

Keskeisid kisitteitd tutkimuksessani ovat henkilohahmo, samastuminen seki sosiaa-
linen sukupuoli. Henkilshahmo voidaan ndhdé& oikeaan ihmiseen verrattavana, mutta
henkilohahmo on ihmistd representoivanakin vain tekstid (Kdkeld-Puumala 2008,
240). Henkilohahmosta voidaan tarkastella muun muassa ulkondkod, luonnetta, kayt-
taytymistd ja vuorovaikutusta. Lisdksi Sirkan henkilohahmon kohdalla on mahdol-
lista tarkastella tamé&n ajatuksia ja tunteita, silld niitd tuodaan teoksen kerronnassa
esille. Ndiden asioiden tarkastelu on siis kirjallisuudessa pitkalti kertojan antamasta
informaatiosta kiinni. Lisdksi my06s se, millainen kertoja on kyseessd vaikuttaa ana-
lyysiin. Mindkertoja, ulkopuolinenkertojaja kaikkitietdva kertoja ovat erilaisialuotet-
tavuutensa tasolla sekd myos voivat jdttdd joitakin seikkoja tdaysin lukijan oman tul-
kinnanvaraiseksi.

Henkiloshahmojen tutkimuksessa tarkastellaan teoksissa esiintyvid hahmoja. Henkilo-
hahmo késitteend voidaan ndhda yksinkertaisena tai hyvinkin monimutkaisena ja
laaja-alaisena. Henkilohahmo useimmiten toimii ihmistd kuvaavana, vaikka hahmon
eiole pakko ollaihminen. Henkiloshahmo on siis yleisesti ihmisen kaltainen, joka usein
myos on kuvaus ihmisestd eikd vain ihmismédinen toislajinen. (Kédkeld-Puumala 2008,
240.) Pelkastadan henkilohahmon késite siis jo selittdd lukijan samastuttavuuden koke-
musta niiden kanssa.

2.1 Samastuminen

Samastuminen on kédsitteend moniulotteinen. Yleisesti se on késitteend hyvin laaja ja
voidaan ndhdd monin eri tavoin eri yhteyksissé, joten nden tarpeelliseksi maaritelld
sen, mitd tdssd tutkimuksessa samastuminen merkitsee. Samastuminen on yhteen-
kuuluvuuden tunnetta toiseen ihmiseen, tai tdssa tapauksessa henkilshahmoon, ja ta-
méan kokemiin tilanteisiin tai tapahtumiin. Samastuminen voi olla omien piirteidensa
tunnistamista toisessa. Samastumisen synonyymind kdytetddn identifikaatiota (Koti-
maisten kielten keskus ja Kielikone Oy 2021).

Samastumista késiteltdessd tarked kasite on my0s identiteetti. Sekd hahmon ettd luki-
jan oma kokemusitsestddn vaikuttaa sithen, kuinka todenndkoisesti pystyy kokemaan
itsensd samankaltaisena - sopiiko ajatus omaan identiteettiin. Johan Fornasin (1998,
277-278) mukaan identiteetti voidaan jakaa kolmeen osaan: sosiaaliseen, yksil6lliseen
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ja kulttuuriseen identiteettiin. Sosiaalinen ja yksilollinen identiteetti hdinen mukaansa
muotoutuvat kulttuurisen identiteetin kautta.

Tuttuus ja odotuksenmukaisuus ovat samastumisen késittamisessa oleellisia termeja.
Samastuminen késitteend ja tutkimuksen kohteena kirjallisuudessa saattaa tuntua
hankalalta, mutta tuttuuden, odotuksenmukaisuudenja ndin ollen stereotyyppisyy-
den kautta hahmon samastuttavuutta voi kasitelld ilman suoranaista lukijatutki-
musta. Henkilohahmosta tehtyjen havaintojen samastuttavuuden todenndkoisyyttd
voi arvioida ndiden kautta.

Samastumista kasitellddn myos sukupuolen ndkokulmasta. Sukupuolisamastuminen
naisen kohdalla ndhd&an usein ditiin samastumisena ja ditiysdiskurssina. Tdss& ndke-
myksessd on vahva heteronormatiivinen viitekehys. Samastumisessa voi syntyd myos
konflikteja, jotka tulevat moninkertaisesta ja samanaikaisesta samastumisesta. Identi-
fikaation tapana on myds sisdistdiminen, jossa yksilo heijastaa itseensd sukupuoli-
identiteettidan. (Butler 2006, 134-137.) Tamd ndkdkulma samastumiseen on huomat-
tava myo6s sekd Sirkan hahmon tulkitsemisessa ettd lukijan samastumisessa Sirkan
hahmoon.

2.2 Sosiaalinen sukupuoli

Sosiaalinen sukupuoli on my6s moniulotteinen ja -tulkintainen kisite. Judith Butler
kirjoittaa laajasti naiseudesta ja sukupuolen sosiaalisesta rakentumisesta, jossa kult-
tuuri muovaa ihmistd biologisen sukupuolensa perusteella tietynlaiseksi. Toisaalta
hdn huomauttaa myos, ettei sosiaalinen sukupuoli valttamatta ole sama kuin biologi-
nen sukupuoli eikd sosiaalisia sukupuolia ole vain kahta. (Butler 2006, 54-63.) Kasitdn
taman siten, ettd sosiaalinen sukupuoli on koetun sukupuolen kulttuuristen normien
ja odotusten vaikutus sukupuolensa edustajan toimintaan ja sukupuolensa ilmenta-
miseen. Se, onko sosiaalinen sukupuoli muuttava vai muuttumaton, on mydos oleelli-
nen kysymys (Butler 2006, 58).

Tdssd tutkielmassa sosiaalista sukupuolta tullaan tarkastelemaan erityisesti naisen so-
siaalisensukupuolenndkokulmasta, mikd on luonnollista tarkasteltavan hahmon esit-
tdessd naista. Naissukupuolta koskevia sukupuolisia normejaja olettamuksia ovat &i-
tiyden ja (hetero)suhteen ihanne, joita Saastamoisen teos koettelee. Sirkan hahmon li-
sdksi teoksessa padhenkilon ystava Natalia rikkoo yleistd normia padttamallad kasvat-
taa lapsensa yksin. Ydinperheen ihannointi ja naisen kaipaaminen miestd rinnalleen
on edelleen usein se sosiaalinen muotti, johon ldhtokohtaisesti kaikkien odotetaan
pyrkivan. Tastd myos Butler kirjoittaa sosiaalisen sukupuolen olevan “mahdoton
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erottaa poliittisista ja kulttuurisista risteymistd, joissa sitd poikkeuksetta muodoste-
taan ja pidetdadn ylla” (Butler 2006, 50). Sosiaalinen sukupuoli siis on olemassa ja ylla-
pidettynd sisdistettyjenja kdyttoon omaksuttujen normien myota.

Samaa késitystd tukee lapsenyksin saamiseen edelleenliittyvatstigmatja kyseenalais-
tukset. Yksinlapsen saamista ei ndhda yhtd hyvéna ja toimivana ratkaisuna kuin pa-
risuhteessa yhdessd lapsensaaminen. Tamé osuu erityisesti naiseen myds biologisesta
nakokulmasta, silld lapsen kohdussaan kantavana nainen on todenndkodisemmin saa-
massa lapsenyksin kuinmies. Tulkitsentdméan parisuhteen olettamisen samanlaiseksi
yllapitdmiseksi kuin Butler mainitsee sosiaalisen sukupuolen erottamisen mahdotto-
muuden poliittisista ja kulttuurisista seikoista (Butler 2006, 50).

2.3 Henkilohahmo

Kasittelen tutkielmassani samastuttavuutta pitkilti rakentumisen kautta. Etsin henki-
lohahmon rakentumisesta samastumispintaa ja myos mahdollisia luotaantyontavia
seikkoja. Tdmédn vuoksi avaan omissa alaluvuissaan rakentumista sekd samastutta-
vuutta. Kdsitykseni mukaan samastuttavuus syntyy hyvin pitkaélti kietoutuen henki-
lshahmon rakentumiseen sekd myos tapahtumiin, joita henkilohahmo teoksessa ko-
kee. Lukijavoi siis samastua hahmon lisdksi myos taman kokemuksiinja elaméntilan-
teisiin.

Téssd luvussa kasittelen henkilohahmon rakentumista ja samastuttavuutta yleisem-
mall4 tasolla. Aiemmin kirjoitin jo kédsitteitd avatessani henkilohahmosta ja sen tutki-
muksesta. Sirkan tapauksessa henkilohahmo on kuva ihmisestd eikd vain ihmismadisid
piirteitd omaava hahmo. Seuraavissa alaluvuissa erittelen siis henkilohahmon raken-
tumista ja samastuttavuuden syntymistd. Vaikka rakentuminenja samastuminen kie-
toutuvat merkittavéasti yhteen, kasittelen niitd erikseen omissa alaluvuissaan seuraa-
vaksi.

2.3.1 Henkilohahmon rakentuminen

Henkiloshahmo rakentuu monista tekijoistd. Kirjailija luo hahmolleen niin luonnetta,
ulkondkod, ymparistod kuin toimintaakin ja ndin lukijalle koostuu mielikuvaa hah-
mosta koko teoksen ajan. Ndiden annettujen tekijoiden lisdksi my6s jokainen lukija
tekee omia tulkintojaan ja mahdollisia lisdyksid tdydentddkseen kisitystddn hah-
mosta. Kaikkea ei hahmosta kerrota suoraan, vaan osa tulkitaan muusta tekstisti. Ker-
tomatta jdtetyt seikat ihmismieli pyrkii kuitenkin tayttdimaan luodakseen itselleen
ehedn kuvan hahmosta tai tdmén tarinasta. (Vainikkala 2004, 16-21.)
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Henkilohahmon identiteetti voidaan jakaa osiin samalla tavalla kuin oikeiden ihmis-
ten identiteetti voidaan jakaa. Identiteetin rakentumista voidaan hyodyntda katevéasti
my9s henkilohahmon rakentumista tarkasteltaessa. Henkilohahmon rakentuminen
alkaa heti, kun tdimin toiminnasta kerrotaan teoksessa. Kaikki, mitd hahmosta kerro-
taan joko suoraan tai epdsuoraan, vaikuttaa lukijalle muodostuvaan kasitykseen hah-
mon identiteetistd. (Oksanen 2011, 2; 39-48.) Identiteetin lisdksi voidaan kayttaa ter-
mejd minuus ja subjekti (Kdkeld-Puumala 2008, 241-242).

Shlomith Rimmon-Kenan (1991) esittelee henkilohahmon luonnehdinnasta erilaisia
jaotteluita. Ensinnékin hén esittdd E. M. Forsterin jaon pyoreisiin ja litteisiin hahmoi-
hin. Pyoredt hahmot ovat kehittyvid, kun taas litteat hahmot enemmankin karikatyy-
rejd (Rimmon-Kenanin 1991, 54 mukaan Forster 1963, 75). Téllaisen jaon Rimmon-
Kenan kuitenkin esittdd ongelmallisena, silld hahmo harvoin on tdysin joko pyored tai
litted. (Rimmon-Kenan 1991, 54.) Nden saman ongelman, silld Sirkan karikatyyrimai-
nen hahmo saa kuitenkin myos kehittyvan hahmon piirteitd teoksen edetessa.

Henkiloshahmosta voidaan kertoa tekstissd suoraan tai epdsuoraan. Suoraa henkils-
hahmon maédérittelyd on se, miten hdntd kuvataan tekstissd. Taman tiedon kertoo suo-
raan tekstin “arvovaltaisin ddni” eli kertoja. Tama tieto tulee lukijalle siis suoraan eika
sitd tarvitse tulkita muista seikoista. (Rimmon-Kenan 1991, 78-79.) Tokijoskus voi olla
tarpeen arvioida kertojan luotettavuutta ja ndin ollen suoraan saatuja tietoja on aiheel-
lista kyseenalaistaa.

Epédsuorasti henkilohahmosta kertoo tdiméan puhe, toiminta ja ymparisto. Lisdksi epé-
suorasti hahmosta kertoo taman ulkoinen olemus. (Rimmon-Kenan 1991, 79.) Ulkoi-
seen olemukseen kuuluu muutettavissa olevat ulkondolliset seikat, kuten vaatetus,
hiustyyli ja muu ehostus, jota voi olla esimerkiksi meikki, tatuoinnit tai lavistykset.
Ymparistoon kuuluu niin henkilshahmon koti kuin muu asuinalue.

Henkilohahmon puhe voi kertoa sekd epdsuoraan ettd suoraan hahmosta. Puheen si-
sdlto saattaa kertoa tamédn ajatusmaailmasta sekd arvoista ja ndin ilmaista suoraan,
millainenhén on. Epdsuoraan puhe pystyy viestittiméaan tyylillddnja silld, mitd sanoo
tai jattdd sanomatta, millainenhén itse on sekd millainenhdnen yhteiskunnallinenase-
mansa on. (Rimmon-Kenan 1991, 85-86.) Sirkan tapauksessa myos vastaamatta jatta-
minen on hahmosta epésuorasti kertova piirre, silld hdn ei vaikuta kokevan tarpeel-
liseksi jutustelua ja muuta turhaa puhumista.

Toiminta kertoo henkilohahmosta lukijalleen. Henkilohahmon kayttaytymisestd voi
tehd&d samalla tavoin paatelmid kuin voi tehda taméan puheestakin. Niin teot kuin te-
kemattd jattamiset kertovat lukijalle henkilohahmosta jotakin. Toiminta voi kertoa



myos siitd, mitd hahmo mahdollisesti ajattelee ja lukija voi luoda tulkintojaan tasta.
(Palmer 2004, 200; Oksanen 2011, 23-29.)

Oksasen mukaan myds henkilohahmolle valittu nimi saattaa kertoa siitd, millainen
hahmo on (2011, 48). Nimi voi siis olla muutakin kuin vain satunnainen nimi henkil6-
hahmolle. Tutkittaessa Sirkkaa hahmon nimi mainitaan, jopa suoraan teoksessa ilmen-
tavan kyseisen henkilon luonnetta. Tédssd tapauksessa nimivalinta on ollut selvésti
hahmoa kuvastava valinta ja sitd toistetaan pitkin teosta. Sirkasta kerrotaan esimer-
kiksi tulleen nimednsd kuvastava “kitkerd tdti” (Saastamoinen 2019, 22). Nimi on siis
todenndkoisesti tarkkaan valittu hahmoa kuvastavaksi.

2.3.2 Henkilohahmon samastuttavuus

Kirjallisuudentutkimuksessa samastumista on késitelty vahdisesti. Se on kieltamatta
kéasitteend hankala, mutta tuttuuden kokemuksen ja stereotyyppisen ldhestymistavan
kautta sitd on mahdollista ldhted tutkimaan. Sirkassa erityisesti suomalaisuuteen yh-
distettdvit stereotypiat ovat ldsnd, kuten vahdpuheisuus ja pidattyvéaisyys. Sirkka on
jarkevyydessddan melko juro tunteiden ilmaisun osalta.

Kuvitteellisen henkilshahmon ja oikean ihmisen vililld voidaan ndhdé paljon yhtalai-
syyksid. Henkilohahmojen analyysissad tuleekin muistaa ndmad yhtildisyydet todellis-
ten ihmisten kanssa. (Palmer 2004, 200.) Samastumisessa henkilchahmoon ensiarvoi-

sen tdrkedd on arvatenkin juuri nama yhtildisyydet henkilohahmojen ja todellisten
henkiloiden vililla.

Henkilshahmoon samastuminen syntyy siitd, kun lukija pystyy loytdimdan hahmosta
jotakin sellaista, jonka pystyy tunnistamaan itsestddn. Samastumiseen voi vaikuttaa
esimerkiksi se, ettd hahmon tilanne on mahdollista kuvitella myos itsensd kohdalle.
(Oksanen 2011, 29.) My6s samankaltainen luonne tai toimintatavat voivat olla tie hen-
kilshahmoon samastumiseen.

On tirkedd huomata, ettd henkilohahmoon samastuminen ei vaadi kaikkeen hidnessa
olevaan samastumista. Osittainen samankaltaisuuden kokemus riittdd mahdollisuu-
teen tuntea samastumista. Yksikin tilanne voi luoda yhteyden henkilshahmoon. Jos
samastumisen tulisi olla tdydellistd, silloin olisi melko mahdotonta luoda isommalle
yleisolle mahdollista samastumispintaa.

Empatia on samastumisen kanssa melko ldheinen kédsite. Empatia tarkoittaa kykya
asettua toisen henkilon asemaan ja kokea myotituntoa titd kohtaan. Lukija voi tuntea
empatiaa henkilshahmoa kohtaan. (Vilisalo 2017, 12-13.) Ero samastumisen kanssa
on mielestdni siind, kokeeko henkiloshahmon tilanteen tai toiminnan samanlaiseksi
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kuin oma toiminta olisi vastaavassa tilanteessa. Ymmartdminen ja samanlaisuus ovat
ndiden erottavina tekijoind, mutta ne voivat olla myo6s yhdessd. Empatiaa tuntiessaan

ymmartdd ja samastuessa kokee mahdollisesti toimivansa samoin.

Tytti Majasen mukaan henkilohahmoon on helpompi samastua, mitd enemman tietoa
hahmosta saa (Majanen 2018, 18). Toisaalta on mahdollista ajatella my06s niin, ettd
alussa on helppo samastua hahmoon kuin hahmoon, jos alku on yleisesti helposti sa-
mastuttava. Yleinen kuvaus saattaa kenestd tahansa tuntua tutulta ja samastuttavalta.
Lisddntyva tieto hahmosta voi taas etdannyttdd hahmosta. Toisaalta kokonaisuus voi
olla samastuttava, vaikka kaikki hahmon ominaisuudet eivit olisi samastuttavia vaan
osa olisi jopa luotaantydntdvid. Yksittdinen ero saattaa kuitenkin tuntua merkitykset-
tomaltd, jos kokonaisuus on muuten vahvasti samastuttava.
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3 SIRKKA HENKILOHAHMONA

Tdssd luvussa syvennyn Sirkkaan henkilshahmona aiemman luvun teoretisointia
hyodyntden. Aluksi kerron Sirkan hahmon rakentumisesta ja sitd kautta myo6s samas-
tuttavuudesta. Sirkan rakentumista tarkastelen ldhes kaiken hénestd saatujen tietojen
ja vihjeiden avulla. Kédyn ldpi suoraa ja epdsuoraa kuvausta Sirkasta seka tarkastelen
hédnen sosiaalisia suhteitaan teoksessa. Toisessa alaluvussa pureudun hahmon ja sa-
malla koko teoksen yhteiskunnalliseen ja sosiaaliseen ulottuvuuteen.

Tarkedd henkilshahmon tarkastelun kannalta on lukijan tekeméan tulkinnan lisdksi ar-
vioida hdnestd tietoja antava taho eli kertoja. Kertoja voi olla minédkertoja, ulkopuoli-
nen kertoja tai kaikkitietdva kertoja. (Steinby & Lehtimaki 2013, 117-129.) Sirkassa ker-
toja on kaikkitietdvd, silld se ei selvasti ole Sirkka, mutta tietdd kuitenkin kertoa, mitd
Sirkka esimerkiksi ajattelee. Kertoja tietdd myos Sirkan lapsuudesta ja muista aiem-
mista tapahtumista eldmaéssa.

Vaikka kertoja on kaikkitietdvd, se ei kuitenkaan esitd kertomaansa ehdottoman var-
mana. Fokalisaatio eli ndkokulma on kerronnassa Sirkan (Rimmon-Kenan 1991, 92).
Tulkitsen itse tdiman siten, ettd kertoja ilmaisee asian kuten Sirkka sen ajattelee. Tasta
esimerkkind seuraava lainaus, josta kai-partikkelin kdyttamisen tulkitsen Sirkan ajat-
telun epdavarmuutta kuvaavana.

Sirkka on tehnyt kaiken oikein. Keskittyi koulussa, ei ryypannyt ja rellestdnyt ja menetti
neitsyytensakin vasta 18-vuotiaana kuten Kunnon Ihmisen kai kuuluu.

Saastamoinen 2019, 40.

Kertoja ilmaisee tdssd tulkintani mukaan Sirkan kéasityksen, kuinka tulee eldmassa toi-
mia oikeaoppisesti. Han ei ole asiasta tdysin varma tai ehkd samaa mieltd, mutta on
sisdistanyt kdsityksen siitd, milloin neitsyys tulisi menettdd toimiakseen kuten yleisen
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kasityksen mukaisesti kuuluu ollakseen “kunnon ihminen”. Toisaalta kai-partikkelin
kayton voi tulkita myos kertojan epavarmuudeksi Sirkan ajatuksista.

3.1 Sirkan hahmonrakentuminenja samastuttavuus

Sirkkaa kuvataan teoksen ensimmadisessd luvussa hyvin ytimekkadsti ja kattavasti.
Hahmosta saa kuitenkin koko teoksen aikana lisdd tietoa. Alun kuvauksen perusteella
Sirkkaa voisi pitdd helposti puhtaan karikatyyrisend ja litteind hahmona. Teoksen
myotd voi kuitenkin ndhdd hahmon kehittymisté ja aiempien kokemusten vaikutuk-
sia hdneen.

Mutta nimestdan huolimatta Sirkka ei ole mydskaan hupaisa, eiké veijarimainen lasautte-

lija. Sirkka on Sirkka. Sirkalla on jakkupukuja kolmessa eri varissa ja pelkdstdan féirkeviéi
kenkid. -- Sirkka on statisti, ihmismassaa, kahvilassa kahvia juova nainen (ei repliikkejd),
ohikulkija kadulla (ei katsekontaktia) [--]

Saastamoinen 2019, 7.

Ylempana oleva lainaus teoksen alusta luo jo melko tarkkaa mielikuvaa siitd, millai-
nen henkil6 Sirkka on. Sirkasta luodaan melko karikatyyrinen kuva heti alussa. Han
ei ole mikdan humoristi, pukeutuu vain jarkevésti ja omistaa kolme erivaristd jakku-
pukua. Tastd lukija saa mielikuvan Sirkasta yleisend tiukkapipona, joka ei kerdd ym-
pdriltddan paljoa huomiota, kuten kuvaus osaksi ihmismassaa jo kertoo. Sirkka kuva-
taan teoksessa suoraankin sanottuna sivuhenkiloksi. Kuitenkin Sirkasta on tehty ta-
maén teoksen padhenkild, vaikka kertojan mukaan hén ei siithen rooliin sopisi.

Teoksessa on suoraa kuvausta Sirkasta, jonka perusteella hdanestd saa melko karika-
tyyrisen ja Forsterin jaottelun perusteella littein hahmon. (Rimmon-Kenanin 1991, 54
mukaan Forster 1963, 75). Hanestd saa mielikuvan korostetun introverttina ja kaikessa
hyvin kdytdannonldheisend ihmisend. Teoksen edetessa Sirkan kuvaus saa vahvistusta
toiminnan kautta. Sirkkaa kuvataan statistiksi ja hin huomaakin pieni seikkoja, kuten
litanlyhyet lahkeetja toisten silittimattomdt paidat (Saastamoinen, 29).

Sirkka ei kuitenkaan ole puhtaan karikatyyrinen, vaan nden hdnessd monipuolisem-
piakin piirteitd. Hinen oma syddmensa on sarkynyt, vaikka han pitdd sellaistajonkin-
laisena nyrjahdyksené (Saastamoinen 2019, 51). Reaktio on kuitenkin luonnollinen ja
todenndkoisesti jokainen eron kokenut ymmartdd Sirkan surullisen suhtautumisen ti-
lanteeseen. Lisdksi Sirkka kaérsii yksindisyydestd, mutta toisaalta ei itse juurikaan ha-
keudu muiden ihmisten seuraan (Saastamoinen 2019, kts 38, 58). Hén ei ole siis kari-
katyyrisen yksinkertainen hahmo, vaan hidnesséa on erilaisia puolia ja tasoja.
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Sirkan ulkoista olemusta kuvaillaan tekstissd jonkin verran suoraan. Kertoja sanoo
Sirkan olevan mayré, jos han olisi eldin. Han pukeutuu kolmen eri sdvyn jakkupukui-
hin ja jarkeviin kenkiin. (Saastamoinen 2019, 7.) Han meikkaa hillitysti (Saastamoinen
2019, 22) eli on sen verran kiinnostunut laittautumisesta, mutta ei kuitenkaan turha-

mainen tai kiinnitd huomattavasti ulkonikoonsid huomiota.

Hiuksistaan Sirkka vaikuttaa olevan tarkka. Hanen tdytyy etsid itselleen uusi vakio-
kampaaja, silld nykyinen kampaaja, Raili, onjdamaéssa pian eldkkeelle. Hiusten mallin
tarkeydestd Sirkalle kertoo sdannollinen kampaajalla kdynti sekd se, ettd edellinen
kampaaja piti vaihtaa, silld tdimé& ehdotti uutta leikkausta Sirkan hiuksiin. Tamén eh-
dotuksen jdlkeen Sirkka ei endd luottanut tuohon kampaajaan ja etsi itselleen uuden
vakiopaikan hiustenleikkuuta varten. (Saastamoinen 2019, 18.)

Sirkka rakastaa raitiovaunuja, jotka kulkevat aikataulussa muuttumattomalla reitil-
l4&dn (Saastamoinen 2019, 32). Niiden kdyttaminen kertoo hianen asuinpaikastaan. Suo-
raan Sirkan asuinkaupunkia ei sanota nimeltd, mutta sitd kutsutaan ”Suomen suurim-
maksi” ja raitiovaunupysdkeistd mainitaan Kaisaniemi, joten hdn asuu Helsingissa.
(Saastamoinen 2019, 20; 156). Lisdksi Sirkan estynyt suomalaisuus mainitaan teok-
sessa suoraan (Saastamoinen 2019, 71).

Sirkan suomalaisuus onkin yksi merkittivimpid samastumispintoja hahmossa. Ha-
nessd voi ndhdd paljon suomalaisuuteen liitettyjd piirteitd. Han on melko introvertti,
kaytannonldheinen, ei puhu turhia ja sisustaa skandinaavisesti vahilla véreilld. Sirkka
juo olutta eikd hienostele viineilld (Saastamoinen 2019, 48), kuten stereotyyppinen
suomalainen tekee. Naapurien kohtaaminen tuottaa Sirkalle ylimédaradistd padanvaivaa
ja taloyhtionkokoukset kuormittavat liikaa (Saastamoinen 2019, 41-44). Téllaiset piir-
teet lukija voi tulkita kansallista identiteettid kuvaaviksi ja helposti my6s samastutta-
viksi. Jos itseddn ei tunnista tillaisista kuvauksista, niin voi kuitenkin tuntea ihmisis,
jotka sopivat ndihin kuvauksiin.

Sirkka asuu vuokralla kerrostaloasunnossa, jonka on sisustanut maltillisesti harmaan
eri savyin. Taloudellisesti Sirkan annetaan ymmartdd voivan asua omistusasunnossa,
silld han on ennen omistanut asunnon, mutta taloyhtion asiat olivat héanelle liikaa, ja
hin pé&dtyi siksi myymaéaédn asuntonsa (Saastamoinen 2019, 41). Tama voi luoda luki-
joille my6s samastumispintaa, silld asunnon omistamiseen liittyvit asiat voivat olla
syynd asua mieluummin vuokralla. Lisdksi tamad seikka luo Sirkasta kuvaa henkilong,
joka haluaa pddttdad asioista itsendisesti eikd kinastella taloyhtionkokouksissa yhtei-
sistd asioista varsinkin, kun toisten mielipiteet ovat tdysin ristiriidassa hdanen omien
ndkemystensa kanssa.
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Sirkan sisutuksessa ei ole rdikeitd varejd, josta kertoo Sirkan ja didin verhojen osto-
reissu, jolla he kavivat tiukan keskustelun verhojen véristd. Lopulta ostetut verhot
ovat hieman eri harmaan sédvyisetkuinedelliset verhot. Sirkan &iti olisi halunnut ostaa
varikkdammat verhot tyttdrelleen, mutta se ei sopinut Sirkalle. (Saastamoinen 2019,
46-47; 56-57.) Sirkan sisustustyylin neutraalius voi lukijassa herdttdd samastumista ja
ymmarrystd. Toisaalta Sirkan ja didin verhoepisodi saattaa luoda samastumispintaa
ajatellen &didin ja tyttdren suhdetta ja paikoin voimakkaitakin mielipide-eroja. Avaan
tarkemmin Sirkan ja didin vélistd suhdetta seuraavassa alaluvussa.

Hahmon epdsuorakuvaus puheen, ajatusten, toiminnan ja ulkoisen olemuksen perus-
teella voi paljastaa lukijalle paljon (Rimmon-Kenan 1991, 79). Namad voivat vahvistaa
suoraan kerrottuja asioita tai esitelld tdysin uusia piirteitd hahmosta. Voi my6s olla,
ettd tarinan edetessd toiminta tai puhe on ristiriidassa suhteessa aiemmin annettuun
kuvaukseen hahmosta. Henkilshahmon toiminnasta voidaan tulkita niin tehtyja te-

koja kuin tekemittd jatettyjd tekoja sekd my0s aiottuja tekoja (Rimmon-Kenan 1991,
79-86).

Sirkan toiminta on toisinaan ristiriidassa hanestd annetun kuvauksen kanssa. Sirkka
ei pidd yllatysvieraista eikd tee mitdan harkitsematonta. Kuitenkin han péaatyy hake-
maan itselleen kissaa Tyyne Laitisen luota hetken mielijohteesta. Sirkka kuuntelee ja
myotdeldd Tyynen kertomuksia. (Saastamoinen 2019, 102-107.) Muutoin Sirkkaa ku-
vataan vdhemmadn kiinnostuneeksi toisten asioista ja suorastaan huonoksi sosiaali-
sissa tilanteissa, mutta tdssd kohtaa hdn tuntee empatiaa vasta tapaamaansa vanhaa
rouvaa kohtaan. Ty6kavereitaan Sirkan kerrotaan juuri ja juuri sietdvin ja tyokaverei-
den tottuneen Sirkan erikoiseen tapaan toimia sosiaalisissa tilanteissa. (Saastamoinen
2019, 15; 81.)

Sirkan sosiaaliset taidot vaikuttavat yleisesti jossain maarin heikoilta. Kuitenkin koh-
taaminen Tyynen kanssa todistaa, hdanen pystyvan kevyeen jutusteluun ja ilmaise-
maan mydotdtuntoaan. Han ei ole siis tdysin kylma ilmaisultaan. Sirkka my®os ajattelee
toisinaan muita yksineldjid sekd perhevéakivallan uhreja tai silpomisen kohteeksi jou-
tuneita tyttoja (Saastamoinen 2019, 96-99; 33-34). Tamad poikkeus Sirkan tiukassa so-
siaalisessa pidattdytyneisyydessd ldhentdd hahmoa lukijaan. Syntyy samastumispin-
taa, kun Sirkka osoittaa enemman tunneélyd ja kykyd toimia sosiaalisissa tilanteissa.
Téllaiset kohdat teoksessa inhimillistdvat henkilshahmoa ja ndin lisdd lukijan mah-
dollisuutta samastua haneen (Oksanen 2011, 29).

Samastumispintaa luovatmyos Sirkan univaikeudetja yksindisyydentunteet. Sirkalla

on vaikeuksia nukahtaa ja hian herdilee 6isin, kunnes hdn hankkii kissansa Laitisen.

Kissa vaikuttaa helpottavan Sirkan yksindisyydentunnetta, silld aiemmin kuvattu yk-

sindisyyden tyhjyys muuttuu tdydeksi kissan myo6td. (Saastamoinen 2019, 14; 38; 107-
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112.) Lemmikinomistajat todenndkdisesti ymmartavéat Sirkan saavan kissastaan apua
yksindisyyteensd ja uutta sisdltod elaméaansa.

Toisaalta taas erityisen vieraannuttavana Sirkassa on hdnen suhteensa Sauliin, joka
pdattyi, kun Sirkka vain lakkasi vastaamasta tille. Syy tdhdan yhteydenpidon katkai-
suun oli se, ettd Sirkka ei osannut kertoa myohdstyvéansd, kun raitiovaunu joutui py-
sdhtymaddn raiteille kaatuneen henkilon vuoksi. Tamd syy tuntuu lukijasta aivan dlyt-
tomaltd, silld Sirkka ja Sauli olivatolleet yhdessd kaksi vuotta ja Sirkka myds ymmarsi,
ettei myohdstyminen sindnsé ollut niin paha asia. Kuitenkaan hén ei pystynyt taimén
jalkeen kohtaamaan Saulia edes puhelimitse. Sirkka jopa ajatteli, ettd olisi vahemman
paha olla kuollut kuin mychéstya. (Saastamoinen 2019, 31-35.) Tdssd kohtaa on luki-
jalle enemmén huumoria kuin samastumispintaa, mutta toisaalta myohédstymisen ai-
heuttama nolostuminen ja hdped ovat tunnistettavia.

Sirkka kokee todenndkdisesti osaksi identiteettiddan pikkutarkan luonteen, kdaytannol-
lisyyden, kissaihmisyyden ja introverttiyden. Sirkka vaikuttaa kokevan tadrkedksi
osaksi itseddn ndma piirteet ja kissoista pitdimisen han 16ytad itsestddn teoksen tarinan
aikana. Oman identiteettinsd kanssa Sirkka vaikuttaisi olevan sinut ja on my0os tyyty-
vdinen elaméd&nsd. Han ei kaipaa sosiaalisia harrastuksia, viihtyy vuokra-asujana, ei
hae uusia ihmissuhteita eikd urakehityksellisistd haaveista mainita teoksessa.

E. M. Forsterin jaottelulla pyoreisiin ja litteisiin hahmoihin, Sirkka kuuluisi tulkintani
mukaan lopulta ennemmin pyoreisiin kuin litteisiin (Rimmon-Kenanin 1991, 54 mu-
kaan Forster 1963, 75). Sirkan hahmo kehittyy kirjan tarinan edetessd. Han loytaa it-
sestdadn kissaihmisenja péadsee hiljalleen yli pahimmasta yksindisyyden tunteestaan.
PeruspiirteitddnSirkka pysyy samanlaisena ja hdnen sosiaalisetsuhteensa pysyvit va-
hdisind, mutta elamé&an tulevat kaksi kissaa ja pian myos ystdvansd Natalian lapsi.

Sirkan hahmon voi kokea samastuttavana my6s huumorin kautta. Vaikka hahmo on
useinkarikatyyrisen kérjistetty, lukija voi havaita samoja piirteitd itsestddn. Ehkd juuri
kérjistettynd ominaisuudet voivat tuntua tutummilta kuin jos ne esitettdisiin loivem-
min, jolloin samastusmispinnan laajuus ei ole samanlainen. Sirkalle nauramisen voi
kokea myds itselleen nauramisena lukijan tunnistaessa karikatyyristd itselleen tuttuja
piirteitd. Hahmon samastuttavuutta voi huumorin kautta lisdtd myos yleinen suoma-
laisuuden késitys. Sirkka on stereotyyppinen utelias naapuri, silld hdn nikee naapu-
riin, koska héanelld on kiikarit (Saastamoinen 2019, 75). Tamén uteliaisuuden kiikarei-
den kadyttoon asti voi ndhda mahdollisena itselleen tai tutulleen, jolloin mielikuva Sir-
kasta kiikaroimassanaapuriin herédttdd mahdollisesti enemmaén huvitusta kuin silloin,
jos tilanne vaikuttaisi tdysin mahdottomalta.

15



3.2 Sirkan ihmissuhteiden samastuttavuus

Sirkalla on muutamiaihmissuhteita teoksessa, jotka mahdollisesti kuvaavathdnen py-
syvid ihmissuhteitaan. Ensinndkin hdnen perheensa koostuu héinesta itsestddn ja &i-
distddn. Teoksessa ei mainita Sirkan isd4, joten he ovat luultavasti olleet aina kahden.
Sirkka hakee didiltddn lohtua ja turvaa erottuaan Saulista, joten didin voisi olettaa
edustavan Sirkalle turvaa.

Sirkan ja tdimdn didin suhde on samaan aikaan etdinen, mutta myos Sirkalle sopivissa
maédrin ldheisyyttd tarjoava. Aiti kdy Sirkan luona yllitysvierailuilla, tuo tille keinu-
tuolin ja vitsailee tyttdrensd vanhapiikuudesta. He ovat hyvin erilaisia, mikd ilmenee
verho-ostoksilla kdydystd kiivaasta keskustelusta. Sirkka ei halua rdikeitd virejd,
mutta diti ehdottomasti haluaisi varikkaat verhot. Sirkan diti on myos sosiaalinenja
juttelee tuntemattomienkin kanssa. Han on taiteilija, jollaiso luonne, kun taas Sirkka
on pieni ja haluaakin pysyd nakymattomissa. (Saastamoinen 83-84; 54.)

Laura-Kristiina Moilanen vditoskirjassaan Talonpoikaisuus, sdddyllisyys ja suomalaisuus
1800- ja 1900-lukujen vaihteen suomenkielisen proosan kertomana (2008) kertoo suomalai-
sen miehen erityisesti olleen kirjallisuuden kuvauksissa huono sanoittamaan tuntei-
taan. Tatd kasitystd pidan yleisend ajatuksena suomalaisista edelleen. Tunteista vaike-
neminen ja yleinen vdhdsanaisuus sopii myos Sirkkaan. Han ei puhu kenenk&ddn
kanssa Saulista ja sanoittaa mielessddn yksindisyyttddn tyhjiona sisallddn, kuten Moi-
lanen kertoo viitoksessddn suomalaisessakirjallisuudessa miehen tunteneen “hiljaista
mielihyvad tulevan puolisonsa rinnalla” (Moilanen 2008, 156). Omia tunteita ei ndissd
esimerkeissd siis osata nimeta.

Sirkan tukeutuessa ditiinsd erottuaan Saulista he eivat kuitenkaan puhu asiasta. Kes-
kustelu on ldhinnd yksisanaista hiljaista ymmarrysta. (Saastamoinen 2019, 54.) Tallai-
seen suhteeseen vanhempansa kanssa lukija saattaa samastua tai kokea timdn suoma-
laiselle perinteisend lapsi-vanhempisuhteena. Tdmé sopii kuvaan, jossa aikuinenlapsi
hakee edelleen tukea ja turvaa vanhemmaltaan, mutta pitdd kuitenkin tiettyd etdi-
syyttd vanhempaansa.

Ystdvid Sirkalla ei ole oikeastaan kuin yksi, Natalia. Natalia on luonteeltaan mene-
vdmpi ja sosiaalisempi kuin Sirkka ja pyrkiikin viem&an Sirkkaa uusiin harrastuksiin.
Natalia huolehtii ystdvansa hyvinvoinnista kokkaamalla tédlle silloin tdlloin ja kannus-
tamalla osallistumaan joogatunnille. Sirkka ei juurikaan kerro asioitaan kenellekddn,
ei edes ystdvilleen Natalialle. Tamd huomataan esimerkiksi, kun Sirkka tajuaa toissd
kertoessaan kissastaan, ettd ei ole kertonut asiasta vield didilleen tai Natalialle.
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(Saastamoinen 2019, 63-73; 111.) Tama4 ei siis kerro yksittdisestd ihmissuhteesta, vaan
on Sirkan yleinen piirre olla huomaamatta kertoa laheisilleen téllaisia asioita.

Myo6hemmin Sirkan ja Natalian toisesta huolehtiminen muuttuu tasavertaisemmaksi.
Aluksi vaikuttaa siltd, ettd Natalia huolehtii Sirkan ruokailustaja liikkumisesta, mutta
Sirkka ei erityisemmin Natalian hyvinvoinnista. Natalian kerrottua raskaudestaan,
Sirkka lukee raskauskirjaa ja kyselee ystdvansd vointia (Saastamoinen 2019, 156; 185-
186). Han vaikuttaa olevan aidosti iloinen ystdvdnsd raskaudesta ja odottaa myos tu-
levan lapsen tapaamista, silld hin iloitsee Natalian ldhettamistd ultrakuvista ja miettii,
millainen lapsesta mahtaa tulla (Saastamoinen 2019, 167; 170).

Tyo6kavereita teoksessa nimitetddn tyoihmisiksi, josta voidaan tulkita, ettd Sirkka ei
pida toissd olevia ihmisid kaverillisina. Sirkan kerrotaan sietdvan ty6ihmisidan, mutta
ei pitdvan heistd. Lahin tydihminen Sirkalle on Seppo, joka mainitaan muutaman ker-
ran teoksessa. Seppo drsyttdd Sirkkaa syomadlld tyopisteelld kovadanisesti nakkeja. Sir-
kan kertoessa kissastaan Laitisesta, Seppo innostuu jakamaan kuvia omista kissois-
taan Sirkalle ja mahdollisesti jatkossa kyselee kissasta sdannollisesti. (Saastamoinen
2019, 15-16; 111.) Kissan hankkiminen siis tahattomasti ldhent&a Sirkan suhdetta tyo-
ihmiseensd Seppoon. Mychemmin Sirkka tuntee kuitenkin jopa halua puhua Sepon
kanssa kissoista (Saastamoinen 2019, 144).

Sirkan suhtautuminen Seppoon on ymmarrettdva ja lisdd samastumismahdollisuuk-
sia. Tyokavereiden kanssa on hyvé tulla toimeen, mutta moni varmasti ajattelee, ettei
heiddn kanssaan silti tarvitse ystavystyd. Myos muut liian tuttavalliset niin kutsutut
hyvanpdivan tutut saattavat muistua lukijalle Seposta mieleen, jolloin samankaltainen
tilanne on 16ydettdvissa lukijan omasta eldmaésté tai sellainen ndhdddn mahdollisena.

Sirkan miessivuhahmoissa on huomattavaa niiden karikatyyrisyys. Seppo on drsyt-
tavéd tyokaveri, joka on innokas juttelemaan Sirkan kanssa eikd ymmaérrd saamastaan
paheksunnasta huolimatta lopettaa tyopisteelld nakkien ddnekéstd syomistd. Kaarlo
Orakas taas on pikkutarkka, viiksekds, bonsaipuita harrastava vahtimestari. Tassd laa-
juudessa esitettynd namad hahmot ovat kirjistettyjd ja korostetun stereotyyppisid.
My6s Sauli on tarkka ja kdytdnnonldheinen mies, joka tekee mielelldén kotona ruokaa
rahaa sddstadkseen.

Lemmikin omistaminen on myo6s samastumispintaa Sirkan kanssa luova tekija. Kis-
soistaan Laitisesta ja Naamansyojdstd tulee Sirkan eldaman tdrkeimpid asioita. Sirkka
on huolissaan kissojensa pdrjddmisestd, peloista ja ruokahalusta. Kertoja jopa mainit-
see, ettd Sirkka ymmartdd kissansa Naamansyojdn pelkoja. (Saastamoinen 2019, 143-
144.)
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Sirkka ymmartdd kissaa ja sen ajatuksia, tuntee empatiaa sitd kohtaan. “Sirkka osaa
samastua pieneen mustaan kissaan” (Saastamoinen 2019, 143). Ndamad inhimilliset ja
eldinrakkaat mietteet tuovat hianet luultavasti ldhelle monia muita lemmikinomistajia,
erityisesti kissan omistajia. Vaikka Naamansygjdlld on raju nimi, se on silti Sirkalle
rakas ja hdn kutsuukinsitd tuttavallisemminnimelld Naamis (Saastamoinen 2019, 144).
Naamansyojd on huumorilla annettu nimi, joka on Sirkankin mielestd tdysin liioiteltu
pienelle aralle kissalle. Muutenkin itsendinen ja yksikseen viihtyva kissa on monin
tavoin samankaltainen kuin Sirkka onitse. Sirkan voi siisndhdéd samastuvan kissoihin
laajemminkin.

3.3 Hahmon yhteiskunnallinenja sosiaalinen ulottuvuus

Kirjallisuutta tulkittaessa useimmiten on mahdollista 16ytdd yhteyksid yhteiskuntaan
ja ympadristoon. Téallaisia yhteyksid on havaittavissa niin suoraan kuin epdsuoraankin.
Ndin ollen henkilohahmon tutkiminen saattaa paljastaa jotakin yhteiskunnasta. (Ma-
janen 2018, 52-55.) Lisdksi tekstuaaliset, sosiaaliset ja kulttuuriset kontekstit vaikutta-
vat kuvitteellisten henkilshahmojen muodostumiseen, jolloin henkilshahmotkoetaan
inhimillisind ja eldvind (Varis 2019, 116). Henkilohahmot siis ovat poikkeuksetta jol-
lain tapaa yhteydesséd todelliseen yhteiskuntaan ja ymparistoon, sillé kirjoittaja ja lu-
kijat ovat tdstd maailmasta, vaikka teos itsessddn olisi fiktiivinen tai jopa fantasiaa.

Kirjallisuus ja sen tutkimus sisaltdd kriittisten kannanottojen ja analyysien tekoa ym-
paroivastd maailmasta. Kirjallisuuden tutkimus ottaa siis huomioon poliittisetja ta-
loudelliset kontekstit, joissa kirjallisuutta ja sen tutkimusta tehdadan. Kirjallisuudella
on siis kyky antaa yleisdlleen sopivat olot stereotyyppienja kategorioiden kriittiseen
tarkasteluun. Ndin hallitsevia ajatusjdrjestelmid voidaan kyseenalaistaa. (Karkuleh-
don 2012, 65 mukaan Said 2001; Herkman ym. 2006, 10-11.) Pelkastdan kirjallisuus
kéasitteend sisdltdd jo poliittisia merkityksid (Malmio 2011, 184).

Kirjallisuudentutkimus ei voi olla koskaan arvovapaata tai universaalia. Sithen vai-
kuttavat kulttuuristen, yhteiskunnallisten, poliittisten ja henkilokohtaisten konteks-
tien muodostamat seikat. (Moi 1985, 60.) Tieto voidaanaina ndhda sukupuolittuneena
ja paikallisena (Malmio 2011, 187). Talloin tutkijan sukupuoli, kulttuurijaaika vaikut-
tavat tutkimukseen aina jossain madarin. Néin ollen Sirkan yhteiskunnallisiin ja sosiaa-
lisiin ulottuvuuksiin tdssd tutkielmassa liitettavét ajatukset esittaviat myos aikaansa ja
paikkaansa Suomessa 2000-luvulla luettuna feministisestd nikokulmasta.

Simone de Beauvoirin sanojen “naiseksi ei synnytd, naiseksi tullaan” (1981, 154) mu-
kaan naiseus on sosiaalisesti kehittynyt ajatus. Naiseus ei mdardydy silld, ettd syntyy
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tytoksi, vaan se kehittyy yhteiskunnan ja sosiaalisen ympaériston normien ympa-
roiménd. Voi olla hankala erottaa, mikd on ihmisessd synnynndistd ja mikd sosiaali-
sesti sisdistettyd kadytostd, silld ndméa normit ovat niin syvalld kulttuurissa ja yhteis-

kunnassa.

Naisen sosiaalisen sukupuolen ndkdkulmasta Sirkka rikkoo normeja. Sekd paahenkilo
itse ettd tdmdn oma tausta ja ystdvd Natalia ovat yhteiskunnallisista normeista poik-
keavia. Sirkan lapsuuden perheeseen ei kuulunut muita kuin Sirkka ja tdman &iti
(Saastamoinen 2019, 182). Sirkan ystdvéd Natalia saa samoin lapsen yksin, jolloin hdn
tulee olemaan kaksin lapsensa kanssa perhe. Ydinperhenormiin kuuluvat 4iti, isd ja
lapsi tai lapset kasitys eldd vahvasti edelleen (Saaristo & Jokinen 2004, 92-94). Sirkan
ajatuksena nuorempana oli, ettd hin joko on perheellinen kirjastonhoitaja tai epdon-
nistunut ja syrjaytynyt. Hyvdn eldmin ajatukseen kuului siis lapsiperhe-eldma. Lo-
pulta kumpikaan ei toteudu ja lapsettomuus on Sirkan oma valinta, johon hidn vaikut-
taa olevantyytyvdinen. Parisuhteettomuuttakaanei esitetd vélitilana, josta pitdisi pyr-
kid eroon, vaan yhtend varteenotettavana vaihtoehtona muidenjoukossa.

Kutenjo teoriaosassa mainitsen Butlerin kirjoittavan kulttuurinja politiikan erottami-
sen mahdottomuudesta. Ne molemmat luovat ja pitdvit ylld sosiaalisen sukupuolen
normeja. Myos ditiin samastuminen ja ditiysdiskurssi on teoksessa ldsnd. Ajatukset
perheestd ja parisuhteesta ”eldmé&dn kuuluvina” (Saastamoinen 2019, 12; 182-183) asi-
oina on sosiaalisestija kulttuurisestiluotujaja yllapidettyjd kdsityksid naisen elamasta.
(Butler 2006, 134.) Teoksen aikana Sirkka ikddn kuin kasvaa naisena ndiden ulkoapdin
saamiensa késitysten yldpuolelle ja 1oytdd mahdollisesti sen, mitd itse pohjimmiltaan
haluaa. Lapsettomuus vaikuttaa olleen Sirkalle jo pitkddn melko selvdd, mutta pari-
suhteen etsiminen on pitkddn asia, jota Sirkka miettii Saulin kautta.

Sirkalla on teoksessa mennyt jo pitkddn siind, ettd hdn pddsee suhteestaan Saulin
kanssa yli. Suhteen loppu on ollut osaksi dramaattinen, silld Sirkka ei vain pystynyt
ilmoittamaan myo6hastyvansd tapaamisesta ja lopettanut hdpeissddan kokonaan Sau-
lille vastaamisen. Y6114 herdtessdan Sirkka usein alkaakin miettid, mitd oli ja olisi voi-
nut olla Saulin kanssa. Teoksessa kdy myos selviksi, ettd Sirkalla ei lopulta ollut mu-
kavaa suhteessa, silld Sauli huomautteli Sirkan ryhdin herpaantumisesta ja oli muu-
tenkin suhteessa mddrddva. Sirkan sanotaan suoraan hyviksyneen ja alistuneen Sau-
lin juttuihin (Saastamoinen 2019, 58). Taman voi siis tulkita olleen Sirkasta epa-
mieluista, mutta hidn teki niin kuitenkin, jotta Sauli pysyisi tyytyvdisend. Ndin tarkas-
teluna on helpompi myos ymmartad, miksi Sirkan oli niin vaikeaa ilmoittaa myohés-
tymisestddn ja suhde péattyi niin erikoisella tavalla.

Yksilla treffeilld Sirkka kdy. Kaarlo Orakas on vahtimestarina toimiva jérjestystd ra-
kastava mies, jonka Sirkka tapaa ollessaan teatterissa tyd porukkansa kanssa. Sirkka
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pddtyy kdymaddn kerran treffeilld Kaarlon kanssa, mutta toteaa, ettei halua tavata
Kaarlon kanssa uudelleen. Sirkan vastaus uusiin tapaamispyyntdihin ”-- olen tullut
sithen tulokseen, etten tarvitse eldimd&dni mitddn ylimddrdistd” (Saastamoinen 2019,
180) kiinnittdd huomiota kuvatessaan hidnen ajatuksiaan parisuhteesta. Sirkka ajatte-
lee, ettei pelkdstddn nyt tarvitse parisuhdetta vaan ei yleensdkddn tarvitse sita.

Sirkan kerrotaan nuorempana ajatelleen, ettd tiettyyn ikddn mennessd on loydettdva
itselleen puoliso. Han oli kuvitellutitselleen vaihtoehtoiset tulevaisuudet, joissa han
joko epdonnistuuja syrjdytyy tai toimii kirjastovirkailijana, jolla on perhe. Kumpikaan
ndistd ei toteutunut. Humoristisesti kolmantena vaihtoehtona on my®os, ettd hédn kaa-
tuu, kuolee ja kissa s¢isi hdnen naamansa. (Saastamoinen 2019, 12; 182-183.)

Pienempidkin sukupuolten viliseen tasa-arvoon viittaavia kohtia teoksesta 16ytyy.
Kesdn saapuessa esimerkiksi Sirkka tekee huomion miehistd, jotka ovat ”jostakin
syystd kaupungilla ilman paitaa” (Saastamoinen 2019, 168). Tama kohta osoittaa Sir-
kan ajatuksissa selittimattomyyttd tuolle ilmiclle, jossa miehet kulkevat paidatta,
vaikka naiset paidan edelleen p&dlldan pitdvat. Tatd ei teoksessa suoraan sanota,
mutta tulkitsen tdimdn kohdan miesten paidattomuuden kyseenalaistamiseksi ja sitd
kautta huomioksi siihen, ettd naisten ei koeta olevan sopivaa kulkea ilman paitaa,
mutta miehet voivat tamén tehdd niinkin julkisesti kuin keskelld kaupunkia.

Toinen merkittdvd sukupuolten viliseen tasa-arvoon ja sosiaaliseen sukupuoleen liit-
tyvd aihe 16ytyy tarkasteltaessa Sirkan ajatuksia hdnen ja Saulin suhteesta. Sirkka ajat-
telee, ettd on onni suhteen pdityttyd ennen kuin Sauli kylldstyi hdanen puutteellisiin
kotitaloustaitoihinsa. Samalla kuitenkin Sirkka alistuija hyviksyi Saulin huonotkin
puolet kyseenalaistamatta. (Saastamoinen 2019, 57-58.) Todenndkdisesti, jos kotita-
loustaidot olisivat olleet heikot Saulilla Sirkka olisi ajatellut sen olevan ihan tavallista
ja hyvéaksynyt tdiméankin. Naiselta taas edelleen odotetaan helpommin kodinhoitoa,
kuten lapsista huolehtimista, siivoamista ja ruoanlaittoa (Lammi-Taskula & Salmi
2016). Kenties Sirkan itsetunto on sen verran heikko, ettd han ajattelee olevansa riitta-
méton Saulille, mutta kuitenkin itse hyviaksyy Saulin huonommatkin piirteet. Taméan
voi kuitenkin tulkita my6s johtuvan sosiaalisesti naiseuteen liitetyistd odotuksista,
jotka Sirkka on sisdistanyt.

Sirkan hahmon samastumisen sekd sosiaalisen ja yhteiskunnallisen ulottuvuuden yh-
teys on mielenkiintoinen kysymys. Mahdollisesti hahmon samastuttavuuteen liittyy
myos murros, joka naisen sosiaalisessa sukupuolessa on kenties tapahtumassa. Yk-
sineldminen ndhddan hyvaksyttdivampand tapana eldd kuin aikaisemmin eiké lapset-
tomuus ole niin kummallista. My6s Natalian pdatostd kasvattaa lapsi yksin voi pitdd
esimerkkind normista poikkeavasta, mutta aivan yhtd mahdollisesta tavasta saada
lapsija perustaa perhe.
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4 YHTEENVETO

Tutkielmassani havaitsin samastuttavien piirteiden ja tapahtumien seasta 1oytyvan
my0s luotaantyontdvid seikkoja. Sirkan kohdalla huomattava etdannyttdava kohta on
hénen ja Saulin ero, jossa Sirkka katkaisi yhteydenpidon tdysin myohdstymisensa ai-
heuttaman hdpedntunteen takia. Téllaiset seikat eivat kuitenkaan kumoa hahmon sa-
mastuttavien piirteidenvaikutusta, vaan kokonaisuus on edelleensamastuttava. Teos
hyodyntdd myos huumoria ja saa lukijan todennikoisesti nauramaan itselleen Sirkan
lisdksi. Samastuvuus ja hahmo rakentuvat myo6s yhdessa pitkinteosta eikd synny suo-
raan heti alussa. Teoksen alussa kerrotut asiat hahmosta ovat varmasti usein melko
pintapuolisia ja samanlaista kuin tutustuisi oikeassa eldiméssd uuteen ihmiseen. Ensin
saa tietdd nimen ja muita yleisid asioita, mutta tutustuessa ilmenee uusia asioita.

Kiinnostava ndkdkulma samastumiseen 16ytyy teoksen huumorista. Karjistetystd, ka-
rikatyyrisestd hahmosta 16ytyykin lukijaanitseensdkinosuvia kuvauksia, jotka saavat
nauramaan hahmon lisdksi myos itselleen. Itsensd lisdksi hahmosta voi 16ytdd yhta-
ldaisyyksid tuttuihin tai julkisuuden henkil6ihin ja jopa laajemmin, kuten suomalaisiin
yleensd. Hahmosta ilmeneva tuttuus luo erityisen huvittavan elementin teokseen.

Sirkassa yhteiskunnallinen ja sosiaalinen ulottuvuus on selva. Vaikuttaisi siltd, ettd te-
oksella voidaan pyrkid vaikuttamaan lukijoiden ajatusmaailmaan ja vahvistaa nor-
mista poikkeavien tapojen aseman nidkemistd relevantteina vaihtoehtoina. Sirkka ta-
juaa teoksessa, ettei parisuhteen etsiminen ole pakollinen asia niin kuin hidn on aiem-
min asian ndhnyt. My6s Sirkan ja timdn didin muodostama perhe sekd Natalian tu-
leva yksinhuoltajuus rikkovat perinteisen ihanteena pidetyn ydinperheen mallia.
Nama tavat eldd ja perustaa perhe esitetddn hyvind ja yhtd toimivina tapoina kuin pe-
rinteiset ihanteet.

Sirkkaa voisi hahmona helposti tutkia laajemminkin. Han on toiminnaltaan korostu-
neen rajoittunut, mutta kuitenkin monille helposti samastuttava. Kaunokirjallisuuden
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yhteiskunnallista vaikuttavuutta ja normien rikkomista normalisoivaa antia olisi kiin-
nostavaa tarkastella enemmaén. Mahdollisesti tdllaiset teokset heijastelevat ihmisten
ajatuksissa tapahtuvaa murrosta perinteisten normien suhteen. Myos varsinainen lu-
kijatutkimus toisi erilaista ulottuvuutta henkilohahmotutkimukseen ja samastumisen
tarkasteluun.
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