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ABSTRACT

Julkunen, Lauri

With pen and Bible: Yrj6 Karilas and boys” informal education from the 1910s to
the 1960s

Jyvéskyla: University of Jyvaskyld, 2021, 306 p.

(JYU Dissertations

ISSN 2489-9003; 458)

ISBN 978-951-39-8926-2 (PDF)

This dissertation examines the life of Yrjo Karilas (1891-1982) and his work in
boys’ informal Christian education from the 1910s to the 1960s. The focus is es-
pecially on the gendered ideals and educational methods apparent in Karilas’
work. The approach employed is thematic biography, which refers to studying a
specific phenomenon as exemplified in the life and experiences of an individual.
The source materials include Karilas” personal documents, published works and
articles, as well as archival sources related to Christian boys” work.

Karilas was the son of a Lutheran clergyman and spent his childhood in
Piippola, later moving to Helsinki to study Russian language at the university.
However, in 1918 he started working for the YMCA movement, where he pur-
sued a long career in developing and shaping the field of boys” work. Karilas also
exerted considerable cultural influence through his published works, namely bi-
ographies and non-fiction for youngsters. Throughout his career, Karilas utilized
this position rooted in the intersection of Christian and secular cultures in his
educational work.

Christian boys” work in Finland after the Civil War of 1918 was tied to the
culture and aims of the victorious faction, the Whites. However, some boundaries
were also drawn. Boys” work focused on shaping identities that committed boys
to Christian-patriotic values, but also encouraged a model of a Christian mascu-
linity that opposed the militarism inherent in extreme nationalism.

The model of an ideal man that began to guide boys” work was someone
internally strong, a man who inhabited the secular culture without abandoning
his principles or Christian belief. However, such a model fell into crisis in the
spiritual and political upheaval of the 1930s. By the end of the decade, Karilas
experienced a religious revival, interpreted in this study as a symptom of the cri-
sis of the previously held ideal of Christian masculinity. After the revival, Karilas
pursued evangelical work among men. There, reliance on self-education and sec-
ular activities were replaced by commitment to the brotherhood of faith.

Here, Karilas” educational work is conceptualized as strategies of apologetic
masculinity. Apologetics, the rational defence of religion, was transformed into
negotiations about identities. Such a reform of masculinity was a response to the
development where religiosity was problematized in male communities.

Keywords: Yr1jo Karilas, boys” work, boys, informal education, history of youth,
lived religion, gender, masculinity, YMCA, 20th century



TIIVISTELMA
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(JYU Dissertations
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Viitoskirjassa tarkastellaan Yrjo Karilaan (1891-1982) toimintaa poikien kristilli-
sen kasvatuksen parissa 1910-1960-luvuilla. Huomio kiinnittyy etenkin Karilaan
kasvatustyon sukupuolittuneisiin ihanteisiin ja toimintatapoihin. Lahestymista-
valtaan tutkimus on temaattinen eldmdkerta, joka tarkoittaa tietyn ilmion tai ela-
ménalueen tutkimista yksilon elamédnkulun ja kokemusten kautta. Léhdeaineisto
koostuu Karilaan henkilokohtaisista papereista, julkaistuista lehtikirjoituksista ja
teoksista sekd kristilliseen poikaty6hon liittyvistd arkistoldhteista.

Karilas, Piippolassa lapsuutensa viettinyt ja mychemmin Helsinkiin siirty-
nyt papinpoika, kouluttautui ensin vendjan opettajaksi. Vuonna 1918 hén siirtyi
NMKY-liikkeen poikatyontekijdksi ja teki pitkdn uran alan kehittdjana ja suun-
nanndyttdjand. Poikatyon ohella Karilaasta tuli merkittava kulttuurivaikuttaja
hénen tieto- ja elamékertakirjojensa ansiosta. Karilas hyodynsi asemaansa kristil-
lisen poikatyon ja maallisen kirjallisuuskentdn risteyshenkilond kasvatustyos-
sdan.

Sisdllissodan jdlkeisessd Suomessa kristillinen poikaty6 kiinnittyi sodan
voittajapuolen kulttuuriin ja tavoitteisiin mutta joutui tekemddn myos rajanve-
toja. Poikaty0sta tuli identiteettitytd, jolla paitsi sitoutettiin poikia kristillis-isdn-
maalliseen arvomaailmaan myos rakennettiin kristillisen miehen mallia, joka ir-
tisanoutui nationalismin darimmadisistd muodoista.

Poikatyon ihanteeksi hahmottui sisdisesti voimakas mies, joka liikkui maal-
lisessa kulttuurissa luopumatta periaatteistaan ja kristillisestd vakaumuksestaan.
Kasvatusprojekti tillaisenaan kuitenkin kriisiytyi osana 1930-luvun hengellis-
poliittista murrosta. Vuosikymmenen lopulla Karilas koki uskonnollisen hera-
tyksen, joka tulkitaan tutkimuksessa aiemman kristillisen miesideaalin kriisiyty-
misen oireeksi. Herdtyksen myota Karilas alkoi poikatyon ohella tehdéd evanke-
lioivaa miestyotd, jossa tukeuduttiin itsekasvatuksen ja maallisen harrastustoi-
minnan sijaan uuspietistiseen uskonveljeyteen.

Tutkimuksessa Karilaan kasvatustyo késitteellistetddan apologeettisen mas-
kuliinisuuden strategioiksi. Apologetiikka eli uskonnon rationaalinen puolusta-
minen muuntautui neuvotteluiksi identiteeteistd. Mieheyden reformi oli kristil-
lisen poikatyon vastaus nykyaikaan, jossa uskonnolliset arvot ja eldméantavat oli-
vat problematisoitumassa poikien ja miesten yhteisoissa.

Avainsanat: Yrjo Karilas, poikatyd, pojat, kasvatus, nuoruuden historia, eletty
uskonto, sukupuoli, maskuliinisuus, NMKY, 1900-luku
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ESIPUHE

”Niin se norsukin syodddn, pieni pala kerrallaan”, opasti graduni ohjannut pro-
fessori Pirjo Markkola aikoinaan, kun tuskailin tyon &darelld. Se ei ollut kehotus
elefantin tai muunkaan uhanalaisen lajin syomiseen vaan tirked huomio tutki-
mustyon luonteesta, joka avautui minullekin vihitellen. Viditoskirjan kohdalla
norsu muuttui mammutiksi, tai paremminkin jattildiseksi, eikd edes aivan pik-
kuiseksi sellaiseksi. Pikkunokkeluus sikseen. Miljoonan palan palapeli on nyt
valmis, on siis kiitosten aika.

Yrj6 Karilaskin teki vaitoskirjaa melko pitkalle asti. Tutkimuksenteon kes-
keytti tuolloin Vendjan vallankumous, jolla oli arvaamattomia vaikutuksia myos
Suomessa. Voi vain kuvitella katkeria tunteita, joita monen vuoden uurastuksen
valuminen hukkaan aiheutti. T4dtd véitoskirjaa maailmanhistorialliset mullistuk-
set eivit keskeyttdneet, vaikka loppuvaiheessa (2020-2021) olikin pientd yritysta.
Kiitos tdméan tyon valmistumisesta ei kuitenkaan kuulu esteiden puuttumiselle
vaan mahdollistajille: avuliaille ja inspiroiville ihmisille, rahoittajille ja muistior-
ganisaatioille.

Ensinnékin kiitokset ohjaajalleni dosentti Heli Valtoselle kommenteista,
kannustuksesta ja tuesta vuosien varrella niin ohjaajan kuin myds laitosjohtajan
ominaisuudessa. Pirjo Markkola jatkoi graduni jalkeen myos véitoskirjani ohjaa-
jana ja on rikastuttanut tutkimustani lukuisilla ndkemyksellisillda huomioilla ja
kannustanut aiheessa eteenpdin. Kiitos Pirjo! Kiitokset tarkkandkdoisistd kom-
menteista my06s kolmannelle ohjaajalleni dosentti Janne Haikarille. Haluan kiit-
tdd lampimaésti tyon esitarkastajia dosentti Johanna Annolaa ja dosentti Marjo-
Riitta Antikaista tarkoista, asiantuntevista ja analyyttisistd huomioista. Johanna
Annola lupautui vastavdittdjakseni, mistd esitdn niin ikdan kiitokseni.

Tutkimusta ovat rahoittaneet Jyvaskyldn yliopiston humanistis-yhteiskun-
tatieteellinen tiedekunta, Keski-Suomen rahasto, Emil Aaltosen s&itio, Pohjois-
Savon rahasto, Ellen ja Artturi Nyyssosen sdétio sekd Jyvaskyldn yliopiston his-
torian ja etnologian laitos. Kiitdn taloudellisten puitteiden luomisesta. Elannon
ohella myonteiset rahoituspddtokset ovat kasvattaneet itseluottamusta tutkijana.

Tama tutkimus olisi jadnyt huomattavasti koyhemméksi ilman Karilaan las-
tenlasten, Heikki Tiilikaisen, Juhani Karilaan ja Marketta Vuolan suurenmoista
avuliaisuutta. Kiitos lammostd ja kiinnostuksesta, jolla olette suhtautuneet mi-
nuun ja tutkimukseeni! Kiitos myos Ilona Herlinille, jolta sain todenn&kdisyyksid
uhmaavan kohtaamisen kautta kayttooni Niilo Karilaan arkistopaperit.

Historica-rakennus toimi tutkimukseni tukikohtana etédtydajan alkuun asti.
Haluan esittdd kollektiiviset kiitokset tydhuone H135:n véelle keskusteluista ja
kanssaeldmisestd. Historian ja etnologian laitoksella olen saanut tarvittavaa tu-
kea ja ymmarrystd niin tutkimusasioissa kuin myos niiden ulkopuolella. Erityis-
kiitokset kollegoilleni, ystdvilleni ja kohtalontovereilleni Karoliina Puranen-Im-
polalle ja Anna-Kaisa Ylikotilalle, joiden kanssa olemme pyorineet synergisesti
samantyyppisten aiheiden ja kysymysten dédrelld.

Suomen historian tutkijaseminaarissa olen saanut lukuisia osuvia kom-
mentteja, jotka ovat vieneet tyotdni eteenpdin. Kiitokset professoreille Petri



Karoselle ja Kustaa H. J. Vilkunalle puitteiden luomisesta seminaarikeskuste-
luille. Loppuvaiheessa késikirjoitusta ovat lukeneet ja kommenteillaan rikastut-
taneet my6s Anssi Halmesvirta ja Juho Saksholm. Kiitos teille!

Jyvaskylan yliopiston kirjaston henkilokunnalle kiitokset kaikkein omitui-
simpienkin tilausten toimittamisesta. Kiitokset myos Kansallisarkiston, SKS:n ar-
kiston ja Kansalliskirjaston véelle seka Helsingin NMKY:lle, joka paitsi paasti mi-
nut arkistonsa ddreen, antoi myos luvan kannessa olevan kuvan kdyttamiseen.

Olen saanut tehdd tutkimusta siitd kiitollisessa asemassa, ettd ympaérillani
on ollut lukuisia fiksuja ja avuliaita ystdvid, jopa niin paljon, ettd joudun turvau-
tumaan epdreiluun tyypittelyyn. Kiitos tyypit, jotka olette tarjonneet vertaisapua
lounailla ja niiden ulkopuolella (Juho, Heidi, Antti M., Jukka, Jaakko, Ilkka, Ollj,
Lauri, Elina). Kiitos Helsingin tyypeille, jotka olette viihdyttdneet ja majoittaneet
makuupussi kainalossa matkustavaa vditoskirjantekijad (Tuukka, Aleksi, Taneli,
Henna). Kiitos myos tyypeille, joiden kanssa meilld on jo pitkd mutta edelleen
jatkuva yhteinen matka takana (Arttu, Mika, Antti H., Matias).

My®6s perhepiirissd olen saanut nauttia virikkeellisyydestd ja tuesta. Kiitos
ensinndkin Kuopioon (ja Lahteen) Hennalle, Heikille ja isilleni Timolle kasvatuk-
sesta, kaveruudesta ja elaman evdistd, ja kaikesta siitdkin, mistd en edes ymmarra
olla kiitollinen. Kiitos myos Raija-mummi, Anu, Simeoni, Santeri, Siiri, Rami,
Panu ja tietysti mainiot nassikat Tilda ja Hertta! Maritalle ja Hannulle kiitos huo-
lenpidosta ja mielenkiintoisista keskusteluista. Aitini, P4ivi Ollinen (1956-2017),
ehti ndkemdan tutkimukseni alkuvaiheet, kunnes sy6pa vei mukanaan. Kiitos
diti kaikesta.

Sitten vield Ida, puoliso, kollega, kotikommentaattori, ediittori, personal
trainer ja henkinen tuki. Sinua fiksumpaa, avuliaampaa ja rakastavampaa kump-
pania voisi tuskin kuvitella rinnalleen. Kiitos rakas! Aivan loppuvaiheessa uutta
ihmeteltdvadd ja ihastusta on tarjonnut myds pieni tyttdaremme Aini. Tyd on omis-
tettu didin muistolle ja Ainin tulevaisuudelle.

Jyvéaskyldn Viitaniemessa 29.10.2021
Lauri Julkunen
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1 JOHDANTO

1.1 "Pikku Jaittildisen isd”

Yrj6 Karilaan (vuoteen 1906 asti Karlsberg) syntymasta tuli vuoden 2021 tammi-
kuussa 130 vuotta, mutta sitd ei noteerattu missdan. Vield 1980- ja 1990-luvuilla
hénet mainittiin sadnnollisesti lehtien sivuilla. Hénen harrastus- ja ajanvietekir-
jastaan Antero Vipusesta julkaistiin vuonna 1984 uusintapainos, jota markkinoitiin
kaikkien tuntemaksi oletetulla Karilas-nimelld. Seuraavana vuonna ilmestyi vuo-
sikymmenten tauon jdlkeen Uusi pikkujittildinen, jonka mainostettiin ole-
van “kaikkien aikojen suosituimman tietokirjan” modernisoitu versio. Teos moi
erinomaisesti, vaikka erds lukija pelkéasi Karilaan kdantyvan haudassaan kirjan
mainokseen pddtyneen pikkuvirheen vuoksi.! Henkilohaastatteluissa Karilaan
teokset saivat pitkdan mainintoja, kun vaikuttajamiehet muistelivat eldménsa eh-
toopuolella nuoruutensa lempikirjoja. Erds ehdotti jopa patsaan pystyttamista
Karilaalle.? Kun kotimaiselle tietokirjallisuudelle jaettavalle kansalliselle palkin-
nolle (sittemmin Tieto-Finlandia) pohdittiin nimed vuonna 1988, Yrjo Karilas -
palkinto oli yksi ehdotuksista.? Vuonna 1992 Karilas valittiin puolestaan Kirkko
ja kaupunki -lehdessd kaikkien aikojen sadan tarkeimman kirkollisen vaikuttajan
listalle.# Karilaan kirjat puhki lukeneet sukupolvet pitivit pitkdan hanen mainet-
taan ylld, mutta vahitellen hdn on painumassa - yleistietokirjojen suosion mu-
kana - unohduksiin.

Huolimatta siitd, ettd Karilaan kirjoja on luettu, hdanen eldmékertaansa ei ole
aiemmin Kkirjoitettu, eikd hdn ole muutenkaan pé&dssyt historiankirjoituksessa
kansallisen kaanonin takarivid pidemmaille.> Jukka Kemppinen pohti vuonna

1 Helsingin Sanomat 16.10.1985 ja 4.2.1986.

2 Uusi Suomi 9.5.1982; Helsingin Sanomat 14.11.1985.

3 Helsingin Sanomat 13.8.1988.

4 Kirkko ja kaupunki 15.4.1992.

5 Karilaan lapsenlapset kdynnistivit elamékerran kirjoittamishankkeen jo 2000-luvun
alussa, mutta se jdi kesken.
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2010 blogissaan Karilaan “unohtumista” arvellen sen johtuvan hinen avoimesta
isdanmaallisuudestaan ja uskonnollisuudestaan. ¢ Otaksuma pitdd luultavasti
paikkansa ainakin jalkimmdisen osalta. Tahdn viittaa se, ettd Karilaan ohella
my0ds hdanen pitkdaikainen taustayhteisonsda Nuorten Miesten Kristillinen Yhdis-
tys eli NMKY on jddnyt suomalaisessa historiankirjoituksessa viahille huomiolle.
NMKY tuli Suomeen 1880-luvullaja vaikuttaa maassa edelleen. Silti sen tutkimus
on historiikkien, opinndytteiden ja tutkimuksellisten sivuhuomautusten varassa”.
Kun vertailukohdaksi otetaan vuosina 1922-1944 toiminut Akateeminen Karjala-
Seura (AKS), toinen aatteellinen miesliike, josta on julkaistu lukuisia akateemisia
ja populaareja monografioita ja artikkeleita, epdsuhta on rdiked - viahattelematta
AKS:n roolia radikaalin nationalismin kiihdyttdmond ja tulevien poliitikkojen
kasvattamona. Yksi ilmeinen syy epdsuhtaan on se, ettd AKS on asettunut pa-
remmin niin kutsuttua kansallista kertomusta myotdilevaan historiankirjoituk-
seen kuin NMKY, jonka tausta on avoimesti kansainvilinen ja julkilausutut ta-
voitteet kristillisid. Viime aikoina uskontoon on kuitenkin kohdistettu uuden-
laista kiinnostusta niin historiantutkimuksessa kuin myos yhteiskuntatieteissa.
Motivaationa tédlle on ollut toisaalta edistys- ja sekularisaatiokertomusten haas-
taminen mutta myods uudenlaisten kysymyksenasetteluiden etsiminen.?

Uskonnollisuus on ollut yksi syy Karilaan jaamiselle varjoon historiankir-
joituksessa, mutta lisdksi hdnen toimintansa on suuntautunut niin monille eri po-
luille ja sivupoluille, ettd hanet on ollut helppo ohittaa kuriositeettina. Kokoavan
juonteen luominen hinen eldméantyolleen onkin haastavaa. Kirkkohistorialle han
on ollut liiaksi maallikkotoimija (vaikka olikin papin ja papin tyttaren poika seka
papin isd). Nuorisotyon historiassa hdnet on puolestaan noteerattu ldhinnd var-
haisvaiheiden kristillis-isinmaallisena esimerkkind.? Kirjallisuushistoriassa Ka-
rilaan tuotanto on ndhty taiteelliselta arvoltaan vdhdisend, nuorisolle suunnat-
tuna idealistisena kasvatuskirjallisuutena. Tassd Karilas vertautuu uskonnollisiin
naiskirjailijoihin, esimerkiksi Hilja Haahteen ja Aune Krohniin, joille ei ole 16yty-
nyt laajasta tuotannosta huolimatta paikkaa kirjallisessa kaanonissa.? Kirjalli-
suus- ja kulttuurihistoriassa ei ole huomioitu edes sitd, ettd Karilas oli vuonna
1919 perustamassa IImari Jddmaan kanssa Nuoren Voiman Liittoa ja kuului Nuo-
ren Voiman aktiivisimpiin kirjoittajiin; hdn onkin yksi 1920-luvun nuorvoimalai-
suuden unohdetuista taustahahmoista.?

Miksi Karilaasta sitten pitdisi kiinnostua, ja kuka hdn oikeastaan oli? Karilas
oli opettajataustainen papinpoika, joka teki pitkdn uran poikatyontekijdnd, kir-
jailijana sekd kristillisen yhdistys- ja seurakuntatoiminnan maallikkoaktiivina.

6 Kemppinen 2010.

7 Ks. esim. Aurola 1941; Tuovinen 1969; Heikkild 1979; Kuujo 1979; Michelsen 1983; Lund
2007; Krapu 20009.

8 Ks. Markkola 2002b; Sinnemiki, Portman, Nelson & Tilli 2019.

9 Nieminen 1995, 190-191. Tutustuin Yrjo Karilaaseen ensimmadistd kertaa juuri Juha Niemi-
sen kattavan suomalaisen nuorisotyon historiateoksen sivuilla. Taméan tutkimuksen aiheen-
valinnan varhaisimmat juuret ovat siten tuossa teoksessa.

10 Ks. Aro-Heinild 2005, 12-13; Leskeld-Kéarki 2006, 240-241.

11 Esimerkiksi Vesa Mauriala viittaa tulenkantajia kdsittelevassa tutkimuksessaan suoraan
Karilaan Nuoren Voiman teksteihin, mutta ei mainitse hintd nimelti kertaakaan. Karilaan
tekstit ndyttaytyvat 1920-luvun nuoren kirjailijapolven isinmaallis-ihanteellisena mutta
anonyymind taustakumuna. Ks. Mauriala 2005, 51.
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Han oli Nuoren Voiman Liiton ohella mukana perustamassa Poikien Keskusta,
Agricola-seuraa (nykyinen Agricola-opintokeskus), Kansan Raamattuseuraa ja
Suomen Seurakuntamiesten Liittoa. Lisdksi hdn antoi panoksensa monen muun-
kin organisaation toimintaan, kuten Kallion yhteiskoulun (nykyinen Kallion lu-
kio), WSOY:n, Suomen Nuorten Kiristillisen Liiton eli SNKL:n (nykyinen Lasten
ja nuorten keskus), Helsingin NMKY:n, Kuva ja Sana -kustantamon ja nykyisen
Helsingin tuomiokirkkoseurakunnan. Lisdksi Karilas ideoi ja toimitti useiden
vuosikymmenten ajan kahta valtavaan suosioon noussutta teosta: Pikku [ittildisti
ja Koululaisen Muistikirjaa. Karilas eli ajassa ja paikassa, josta myohempi histori-
ankirjoitus on luonut vahvoja mielikuvia: sddty-yhteiskunnan murtuminen ja
kansalaisyhteiskunnan synty, poliittinen modernisaatio, uhrinationalismin
nousu, taloudellis-teknologinen kehitys, sekularisaatio, sodat ja hyvinvointival-
tion rakentaminen. Karilaan kaltainen uskonnollinen mutta nykyaikainen, isan-
maallinen mutta sotia kdymaéton, sosiaalista tyotd tekeva mutta oikeistolainen ja
yhteiskunnallisia uudistuksia epdilevd, massoittain kirjoja tehtaileva mutta aat-
teiltaan individualistinen, rajoja ylittdva hahmo herittdd kyseenalaistamaan luu-
tuneita narratiiveja, joissa modernisaatio typistyy maallistumis-, rationaalistu-
mis-, valtiollistumis- ja yksilollistymiskehitykseksi.

Lisdksi Karilaan kiinnostavuus on nimenomaan hidnen ndennéisessa taval-
lisuudessaan, jopa erddnlaisessa tylsyydessddn. Arja-Liisa Réisdsen vditoskirja
1900-luvun alun seksuaalisuus- ja avioliittonormeista paittyy kuvaukseen tuol-
loin muotoutuneesta miesideaalista: “kunnon mies, joka oli ahkera, rehellinen,
siveellisesti puhdas ja ennen kaikkea raitis perheen elittdjd, joka 16ysi miesiden-
titeettinsd tyostd.” 12 Karilas asettuu kasvatusihanteineen mainiosti Rdisdsen
muotoilemaan siluettiin. Mainittu ideaali on helppo ohittaa historian jadnteend,
joka otettiin aikanaan itsestddnselvyytend muttei ole itsessddn historiallisesti
kiinnostava. Tdssd tutkimuksessa osoitan, ettd kyseinen ihanne oli kaukana itses-
tddnselvyydestd. Sen sijaan on hammastyttavadd, ettd sen voitiin edes kuvitella
houkuttelevan yksittdisid poikia ja miehid. Réisdsen siluetti saa varid poskille,
kun siihen liittyva neuvottelu, kamppailut ja jopa radikaalit piirteet tuodaan esiin.
Vaikka Karilas edusti ja edisti kansallisen historian “suomalaisinta” aikakautta,
hén sopii - Rdisdsen siluetin tavoin - huonosti tyypilliseen kuvaan suomalais-
miehestd!3. Han ei ollut sotien kovettama etdinen auktoriteetti, ei tunteensa tu-
kahduttava mutta tilanteen tullen vikivaltainen ruutitynnyri eikd myoskaan tyo-
hon itsensd hukuttava hiljainen puurtaja. On turhaa pohtia, oliko hidn aikanaan
tyypillinen tai epétyypillinen mies. Joka tapauksessa hdan on kiinnostava paitsi
kasvattajana ja kirjailijana my6s oman aikakautensa miehena.

Vaikka Karilas on jadnyt vahdiselle huomiolle historiankirjoituksessa, ylei-
simmin hdnet muistetaan nimenomaan Pikku Jdttildisen luojana. Pikku Jittildisen
ensimmdinen painos ilmestyi jo vuonna 1924, mutta suursuosion kirja saavutti
1940- ja 1950-luvuilla. Karilaan maine ”Pikku Jattildisen isand” alkoi muotoutua
tuolloin, ja hdn rakensi kuvaa myos tietoisesti itse haastatteluissaan (ks. luku

12 Rdisdnen 1995, 208.
13 Ks. esim. Roos 1994.

15



5.5).14 Julkisuuskuva peittdd ndkyvistdan yhtd paljon kuin se kertoo Karilaan eld-
méantyostd. Ensinndkin se kuvastaa toisen maailmansodan jilkeisid arvostuksia.
Myyttiseen asemaan nousseen tietokirjan syntytarina kiinnosti ja kiinnostaa edel-
leen enemmaén kuin Karilaan kristillis-isanmaallinen toiminta, johon Pikku Jdtti-
ldinenkin alun perin kytkeytyi. Kasvatusalalla toimineen miehen eldménty6 on
ollut helppo kiteyttdd jonkin tunnetun asian “isyyteen”. Pirjo Markkola on to-
dennut, ettd siveellisyystyOssd aktiivisten miesten historiakuvasta on usein myo-
hemmin jatetty pois kiusalliseksi kdynyt absoluuttisen sukupuolimoraalin puo-
lustaminen.!®> Hieman samoin Karilaan mychempi julkisuuskuva “Pikku J&ttildi-
sen isdnd” hdivyttdd ndkyvistd hdnen toimintaansa ajaneet mutta myéhemmin
naiivin idealistisilta ndyttdneet ihanteet. Karilaan julkisuuskuva on myos esi-
merkki siitd, kuinka kasvatusalalla toimineita miehid on tarkasteltu myohemmin
lahinnd heidan konkreettisten saavutustensa kautta. Samaan tapaan esimerkiksi
Uno Cygnaeus on “kansakoulun isd”, Verneri Louhivuori “kotimaisen partioliik-
keen isd” ja niin edelleen. Tdhdn ndhden onkin hieman erikoista, ettd varsinaisen
isyyden historiaa on tutkittu Suomessa hyvin vahan. Téassd tutkimuksessa katso-
taan siis ”Pikku J4ttildisen isdn” taakse ja pyritddn sitd kautta myos monipuolis-
tamaan késitystd historiallisten kasvattajamiesten eldmadstd. Tarkoituksena ei ole
kuitenkaan kuvainraastaminen tai edes “miehen etsiminen kuvan takaa”, silld
Karilas eli monin tavoin suhteessa kuviin, malleihin ja ideaaleihin.

Vaikka Karilaan eldmékertaa ei ole aiemmin kirjoitettu, hdanen eldmastaan
on esitetty lukuisia tulkintoja. Yksi tulkinta on Eeli Jaatisen maalaama muoto-
kuva, joka roikkuu Karilaan tyttarenpojan Heikki Tiilikaisen seinélld. Tiilikaisen
mukaan maalaus on muuten oikein onnistunut mutta esittdd “vaarin” hieman
tuimana ja vakavana. Hidn ja muut lapsenlapset muistavat isoisdnsd humoristi-
sena ja idearikkaana ihmisend, joka keksi lapsille monenmoista puuhaa ja kdansi
esimerkiksi ranskankielisid Tintti-sarjakuvia vuosia ennen virallisten kddnnosten
ilmestymistd. WSOY:n pitkdaikaiselle tyontekijdlleen 60-vuotislahjaksi antama
muotokuva ilmentdd sen sijaan arvokkuutta ja esikuvallisuutta, ehkad jo-
tain “Pikku J4ttildisen isdan” suuntaan. Tiilikainen muistaa taulun syyttavan kat-
seen huomanneen heti hinen huonot kouluarvosanansa, vaikka vaari itse suh-
tautui asiaan ymmartdavdisemmin. Toisenlaista kuvaa edustaa Karilaan johta-
maan nuorukaisosastoon 1930-luvulla kuuluneen Kullervo Kemppisen muis-
telma osaston poikien kunnioituksesta johtajaansa kohtaan:

Karilaan koko olemus huokui ja henki vakaata ja myonteistd kristillisyyttd, joten ei
ihme, ettd han muodostui meiddn nuorukaisten ihailemaksi oppi-isédksi, kuin kiistat-
tomaksi profeetaksi, jonka mielipiteet ja ajatukset omaksuttiin ja hyvaksyttiin ilman
vahimpidkdan vastavditteitd. Ilman muuta on selvdd, ettd juuri Karilaan mielipiteet,

14 Karilas kaytti “Pikku Jattildisen isdd” jopa nimimerkkindan. Ks. JP 7-8/1940, 7, 22. Kuten
Jorma Kalela on korostanut, historiantutkimus ei ldhde koskaan puhtaalta pdydaltd, vaan
tutkimusaiheesta on aina olemassa paitsi akateemisia myds populaareja tulkintoja, jotka
tutkijan on hyvé ottaa huomioon. Ks. Kalela 2000, 11-16, 71-72.

15 Markkola 2002a, 352-355. Hyviand esimerkkind Paavo Virkkunen, jota on tarkastelu his-
toriankirjoituksessa ldhinna poliitikkona ja kirkonmiehend. Hanen pitka siveellisyys- ja
nuorisokasvattajan uransa on jatetty vain sivuhuomautukseksi.
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asenteet ja koko olemus olivat se suurenmoinen esikuva, jonka mukaan itsekin omak-
suin ndkemykseni uskosta, Jumalasta ja uskonnollisuudesta.1®

Nama esimerkit osoittavat, kuinka tulkinta ihmisestad rakentuu aina relationaali-
sesti, suhteiden kautta ja jostain ndkokulmasta kisin. Jaatisella on ollut oma ka-
sityksensd Karilaan persoonasta ja elaméntyostd, jonka han on halunnut vangita
maalaukseen, Tiilikaisella puolestaan epamuodollisempi mielikuva vaaristaan ja
Kemppiselld oma, kunnioitusta huokuva ja luultavasti ajan kultaama kuvansa.
Olisi mahdotonta sanoa, mikid kuvista on ”oikea”.

Tamakin tutkimus on vain
yksi kuva Yrjo Karilaasta. Se on
laadittu  historiantutkimuksen
menetelmid ja eettisid periaat-
teita noudattaen, mutta Kari-
laan eldmaéstd olisi saanut sa-
moilla aineksilla muunkinlaisia
kuvia. Toisin kuin muotokuva-
maalarin, historiantutkijan on
oltava valinnoissaan mahdolli-
simman ldpindkyvd. Mind en
tiennyt Karilaan olemassaolosta
ennen tutkimuksellisen kiinnos-
tuksen herdamistd, en ole lap-
suudessani tai nuoruudessani
lukenut Karilaan teoksia enké
myoskddn ole ollut missddn te-
kemisissd poikatyon kanssa.
Kyse on siten “ulkopuolisen”

. ndkokulmasta paitsi Karilaa-
seen myos kristilliseen poika-

KUVA1 EeliJaatisen maalaama muotokuva,

jonka Karilas sai WSOY:1td 60-vuotislah- k?.s'vatukse:en. Tama 'e{ tl?ten—
jaksi. Kuvaaja: Heikki Tiilikainen. kéddn tarkoita sitd, etteivatko Ka-

rilaan edustamat ja edistimat
ihanteet olisi vaikuttaneet minuunkin ja sitd kautta timan tutkimuksen tulkintoi-
hin hermeneuttisen filosofian korostaman vaikutushistorian kautta; siitd ei paase
mihink&dn, ettd tulkitsija on aina myos jossain méadrin osa tutkimuskohdettaan.
Seuraavaksi esittelen ne lahtokohdat, joista kédsin tdima tutkimus on rakennettu ja
kerron, milld tavalla Karilas toimii tutkimuksessa avaimena kristilliseen poika-
kasvatukseen. Samalla pyrin tuomaan esiin niitd perusteita, joiden vuoksi Kari-
laan tarkasteleminen valitusta ndkokulmasta on ndhdékseni paitsi oikeutettua
myo6s hedelmallista.

16 Kemppinen 2000, 266-267.
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1.2 Kysymyksenasettelu ja keskeiset kasitteet

Tassd tutkimuksessa tarkastelen Yrjo Karilaan aatteellista toimintaa poikien kris-
tillisen kasvatuksen parissa. Kysyn ensinnékin, miten Karilas paatyi poikatyon-
tekijaksi, ja miksi hanestd tuli niin vaikutusvaltainen alalla? Toiseksi minua kiin-
nostaa, millainen oli se miesideaali, johon Karilas kasvatti poikia, ja miten se
muuttui ajan myo6td? Kolmanneksi kysyn, miten Karilas pyrki ohjaamaan poikia
kohti ihannetta, eli mitki olivat hidnen kasvatusmenetelminsi? Tutkimustehti-
vdnd on siis toisaalta analysoida Karilaan asemaa suomalaisessa kasvatus- ja
kulttuurikentdssa mutta ennen kaikkea tarkastella hdnen kauttaan kristillisen
poikatyon sukupuolittuneita kasvatusihanteita ja -menetelmid. Kysymyksen-
asettelu ldhtee yksilostd, mutta tavoitteena on asettaa Karilaan toiminta osaksi
laajempaa historiallista prosessia - uskonnon problematisoitumista poikien ja
miesten eldmaéssd, ja sithen tarjottuja vastauksia. Huomioni on paitsi Karilaan
henkilokohtaisissa intentioissa ja motiiveissa my0s niissd verkostoissa, raken-
teissa ja instituutioissa, jotka loivat ehdot hanen kokemuksilleen ja toimijuudel-
leen. Lahestyn Karilaan kasvatustyota elettynd uskontona, arkipdivaisend uskon-
nollisen toiminnan ja ajattelun tapana, jolla oli samalla kuitenkin my®ds ideologi-
sia padamddrid. Kristillinen poikaty6 oli yksi tapa “eldd todeksi” uskonnollista
maailmankatsomusta, mutta samalla se tarjosi paikkoja uskonnon ja sukupuolen
vilisen suhteen (uudelleen)mddrittelylle.1”

Kristillinen poikaty6 ilmiond ja kdsitteend eli kukoistuskautensa Karilaan
tyoskennellessd sen parissa.!® Karilas oli muovaamassa Suomen kristillisen poi-
katyon merkitystd ja sisdltdjd kenties enemmain kuin kukaan muu. Tutkimus ra-
jautuu ajallisesti 1910-luvulta 1960-luvulle. Tuona aikana Karilas toimi pienid
taukoja lukuun ottamatta yhtdjaksoisesti poikien kasvatuksen parissa joko opet-
tajana, kenttdtason poikatyontekijand tai kansallisen poikatyoliiton (NMKY:n
Poikien ja Poikien Keskuksen) johtotehtdvissa. Lisdksi hdn julkaisi pojille ja poi-
kien kasvattajille suunnattuja kirjoja ja lehtikirjoituksia koko uransa ajan. Kari-
laan uran alkuaika, 1920- ja 1930-luku, oli kristillisen poikatytn vakiintumisen
aikaa. Tuolloin Karilas my0s teki alalla keskeisimmat aloitteet ja julkaisi tarkeim-
mit teoksensa. Toisen maailmansodan aikana Karilas koki henkilokohtaisen he-
ratyksen, joka suuntasi my6s hdnen kasvatustoimintaansa uudella tavalla. Sotien
jalkeisen murroskauden hén kohtasi heratyskokemuksensa tuoman uuden iden-
titeetin kautta (ks. luku 5). Tutkimuksen aikarajauksen ulottaminen 1910-luvulta

17 Markkola 2002a, 17; Harmainen 2014; Kupari & Vuola 2020; Katajala-Peltomaa & Toivo
2021, 1-11.

18 Sanana ”poikaty6” tuli tiettdvasti Suomeen Verneri Louhivuoren Yhdysvaltojen opinto-
matkan vilitykselld vuonna 1914. Se oli kddnnos englannin sanasta ”“boys” work”. Ennen
Louhivuoren matkaa Suomessa puhuttiin vain poika- ja nuoriso-osastojen toiminnasta.
Kansalliskirjaston digitaalisesta lehtiarkistosta hakusanalla ”poikaty6” 16ytyy vain yksittai-
sid, aiheeseen liittyméttomid mainintoja ennen Louhivuoren vuoden 1914 kirjoituksia. Ks.
Louhivuori 1914b ja 1914b. Kristillis-sosiaalista tyotd lasten ja nuorten parissa oli tehty Suo-
messa jo 1800-luvun lopulla. Esimerkiksi teologian ylioppilaat opettivat perustaitoja ja piti-
vt hartaushetkid vahévaraisille lapsille 1870-luvulla. My®6s sisédldhetyksen piirissa tehtiin
sosiaalista tyotd poikien parissa jo varhain, mutta sitd ei vield kasitteellisestetty poika-
tyoksi. Ks. Markkola 2002a, 114-130; Luukkanen 2005, 191.
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1960-luvulle asti valottaa paitsi Karilaan kasvatustyon alkuvaiheita ja vakiintu-
mista my0ds yhteentdrmaéyksid, joita sotien jdlkeinen yhteiskunnallinen murros
sai aikaan.

Kaytdannossd poikatyo tarkoitti yleensd 10-18-vuotiaille pojille jarjestettya
kodin ja koulun ulkopuolista vapaaehtoista toimintaa: ohjelmakokouksia, har-
rastuspiirejd, retkid ja raamattupiirejd. 1920-luvun mittaan kristillinen poikatyo
sai poikatyoliiton myotd yhtendisempid muotoja, ja tuolloin aloitettiin my6s koko
maan laajuiset poikakokoukset ja -leirit (ks. luku 3). Siséllollisesti kasvatus oli
uskonnollis-moraalista, mutta sanoma oli yleensd sijoitettu kertomusten, leikkien,
pelien ja muunlaisten aktiviteettien sisddn ja lomaan. Poikaty6 kuului useiden
kristillisten yhdistysten ja myohemmin myos evankelis-luterilaisen kirkon, eri-
laisten kasvatusliikkeiden ja kuntien nuorisotydn toimintamuotoihin. Poikatyon
keskeisimpdnd kehittdjand voidaan pitdd kansainvélistda NMKY-liikettd, jonka
valitykselld sekd ideat ettd kdytannot levisivat maasta maahan.’® NMKY-liikkeen
ndkokulmasta poikaty6 oli vain yksi tapa levittdd Jumalan sanaa (tulevien) mies-
ten pariin, mutta 1900-luvun alkupuolella siitd alkoi tulla kristillisestd miesliik-
keestd yhd erillisempi toiminta-alueensa, joka sai omat tavoitteensa, teoriansa ja
asialle omistautuneet tyontekijansa. Kristillinen poikatyo ei ollut vain kdytannon
kasvatustoimintaa vaan pikemminkin ylirajainen aatteellinen kasvatusliike, joka
sai polttoaineensa 1800-luvun sosiaalisesta kysymyksestd, sekularisaatiosta ja
mieheyden muutoksista, joita tarkastellaan my0s tdssd tutkimuksessa. Poikatyon
ohella kdytan paikoin poikakasvatuksen késitettd, jolla tarkoitan poikatyota laa-
jempaa, myds informaalin kasvatuksen (esimerkiksi kirjat, lehdet ja harrastus-
kulttuurin) kattavaa poikien kasvatuksen suuntaa.?’ Kristillisen poikatyon rin-
nalla samoihin aikoihin kehittyi myos kristillinen tyttotyo, jonka pioneerina
toimi Suomessa Nuorten Naisten Kristillinen Yhdistys eli NNKY.2!

Nuorisotyo sen sijaan on Karilaan toiminnan kohdalla siitd ongelmallinen
késite, ettd “nuoruus” saattoi meneillddan olleesta murroksesta huolimatta kestidd
1900-luvun alussa jopa 30-vuotiaaksi asti. Karilaan tekema kristillinen poikatyo
oli tarkoitettu 10-18-vuotiaille, joten hédn katsoi olevansa tekemisissd ”varhais-
nuorten” kanssa. Kristillisestd poika- ja tyttotyostda puhuttiinkin viimeistdan
1920-luvulta ldhtien nuorisotydn sijaan ja rinnalla varhaisnuorisotyona.?? Poi-
kien varhaisnuoruus jaettiin ajan tieteellisten teorioiden mukaisesti poikaikaan

19 NMKY:n alkupisteend pidetddn yleensd George Williamsin vuonna 1844 Lontooseen pe-
rustamaa kauppa-apulaisten raamattupiiria. Myos muualla Euroopassa perustettiin samoi-
hin aikoihin miesten kristillisid yhdistyksia. Liike sai kansainvilisen organisaation ja ideo-
logian vuonna 1855. Tavoitteena oli yhdistdd nuoria miehid tunnustuksesta riippumatta ja
suunnata heiddn voimansa Jumalan valtakunnan laajentamiseen. Kyse oli siis evankeli-
sesta, kristinuskoa levittdvéastd toiminnasta. Suomeen liike tuli 1880-luvulla Tukholmassa
jdrjestetyn maailmakokouksen vilitykselld. Vaikka liike oli allianssikristillinen eli tunnus-
tuskuntarajat ylittavd, Suomessa se toimi ldhelld evankelis-luterilaista kirkkoa. 1900-luvun
alussa NMKY alkoi muuttua selvemmin herétysliikkeestd kasvatusliikkeeksi. Ks. Kansan-
aho 1960, 221-225; Muukkonen 2000; Muukkonen 2002, 73-76, 83-85, 92, 154.

20 Juha Nieminen on ehdottanut nuorisokasvatusta sateenvarjokésitteeksi nuorten eri insti-
tuutioissa kohtaamalle kasvatukselle sekd sen teorialle. Poikakasvatus on siten sukupuolit-
tavaa ja sukupuolitettua nuorisokasvatusta. Ks. Nieminen 2010.

21 Ks. NNKY:n kristillisestd tyttotydsta Antikainen 2006a, 72-75.

22 Ks. Karilas 1931a.
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ja nuorukaisikddn, jotka 14-15-vuotiaana lapikdyty murrosikd erotti toisistaan
(ks. luku 3.5). Poikaty® pyrittiin mahdollisuuksien mukaan jakamaan 10-14-vuo-
tiaiden poikaosastoihin ja 15-18-vuotiaiden nuorukaisosastoihin. Selkeyden
vuoksi puhun tutkimuksessa yleisluontoisesti pojista ja poikatyostd, vaikka kas-
vatustyon kohteena olivatkin sekd pojat ettd nuorukaiset.

Poikatyon ohella toinen tutkimuksen kannalta keskeinen késite on poika-
kulttuuri. Se ei ollut aikalaisten kdyttdma mutta toimii analyysini tukena. Poika-
kulttuurin tunnetuin historiallinen méaaritelmd on yhdysvaltalaishistorioitsija
Anthony E. Rotundolta, jonka mukaan kodin piiristd irtaantuneet poikajoukot
synnyttiviat 1800-luvun lopun Yhdysvalloissa spontaanin poikakulttuurin (boy
culture) omine arvoineen, rituaaleineen ja symboleineen. Teollistumisen ja kau-
pungistumisen viedessd isdt kodin ulkopuolelle toihin poikajoukot kehittivit yh-
teisollisen identiteettinsd “naisistuneeksi” muuttuneen kodin vastakohdaksi.
Poikakulttuurista tuli omaehtoinen kasvattava ja osin naisvihamielinen yhteiso,
joka valmisteli poikia miesten maailmaa varten. Véahitellen erilaiset kasvatusliik-
keet - kuten juuri NMKY - pyrkivit Rotundon mukaan puuttumaan poikakult-
tuuriin ja tuomaan sithen omia moraalisia ihanteitaan samalla kuitenkin sailyt-
tden sen “luonnollisen” perustan.?? On turha pohtia, kuinka uskottava Rotundon
kuvaus on tai kuinka hyvin tai huonosti se sopii 1900-luvun alun agraariin Suo-
meen. Kuvauksen vahvuutena on, ettd poikatyo ja poikakulttuuri nayttaytyvat
vuorovaikutuksellisesti toisiinsa kytkeytyneind ilmitind. Tastd juuri oli kyse:
poikaty6 oikeutti itsensd ymmartamalld poikien “luontaista” yhteisveldamasd, jota
ei haluttu murtaa vaan vaivihkaa reformoida. Siksi 1900-luvun alkupuolen poi-
katyolle poikakulttuuri oli nimenomaan yksikkdmuotoinen (universaali) ilmio
toisin kuin asia ehkd nykyisin miellettdisiin.

Toinen vaihtoehto on ymmartdd poikakulttuuri pojille suunnattuina kult-
tuurituotteina. Karilas kirjoitti lukuisia kirjoja pojille, joten hédntd voidaan pitada
poikakulttuurin tekijand. Nama kaksi poikakulttuurin kisitettd eivit ole toisis-
taan irrallisia vaan saman asian eri puolia. Pojille tehty kulttuuri piti ja pitda si-
sdllaan kasityksen poikien ”luonnollisista” tarpeista ja kiinnostuksenkohteista,
joiden lisdksi se pyrkii ohjaamaan tiettyd arvomaailmaa ja kayttaytymistd kohti.
Poikaty6n ja poikakulttuurin vélistd vuorovaikutusta voidaan hahmottaa kom-
munikaatiokehdn (communications circuit) késitteelld, jolla kirjahistorioitsija Ro-
bert Darnton on kuvannut lukijoiden, kustantajien, kirjanvalittdjien ja kirjailijoi-
den vilistd suhdetta kirjallisessa kulttuurissa.?* Poikatyo ja pojat kulttuureineen
muodostivat kommunikaatiokehidn, jossa poikatyontekijat pyrkivit muovaa-
maan poikien vertaisyhteisojen ihanteita, arvoja ja aktiviteetteja. Pojat puolestaan
loivat poikatyolle oletuksia ja odotuksia, joihin se joutui kasvatustavoitteidensa
puitteissa vastaamaan. Siten poikakulttuuri myos kulttuurituotteiden merkityk-
sessd sai muotonsa poikien ja aikuisten vuorovaikutuksessa. Vaihtoehtoisesti

23 Rotundo 1990, 15-35; Rotundo 1993, 31-32, 48-51.

24 Darnton 2009, 179-182. Darntonin mukaan kaikki mainitut osatekijdt vaikuttavat siihen,
kuinka ajatukset muuttuvat painetuksi sanaksi, uudelleen tulkituiksi ajatuksiksi ja jélleen
julkaistuksi teksteiksi. Suomessa folkloristiikan tutkija Kirsti Salmi-Niklander on sovelta-
nut Darntonin késitettd painetun lehdiston, kasikirjoituskulttuurin ja suullisen perinteen
vilisen suhteen tarkastelussa. Ks. Salmi-Niklander 2004, 56.
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Karilaan pojille suunnatusta kirjallisesta tuotannosta voidaan puhua kirjallisena
poikatyond, joka kytkeytyi osaksi poikakokoustoimintaa sen erddnlaisena jat-
keena (ks. luku 4).

Toki voidaan kysyd, oliko pojilla kommunikaatiokehédssa todellista toimi-
juutta vai oliko poikatyon ”poikaldhtoisyydessd” kyse puhtaasti ideologiasta.
Kysymys lasten toimijuudesta on herdttanyt paljon keskustelua lapsuuden ja
nuoruuden historian tutkimuksessa. Kyse ei ole kuitenkaan joko-tai-kysymyk-
sestd, vaan pikemminkin sitd tulisi tarkastella relationaalisesti ja kontekstuaali-
sesti.?> Lasten ja nuorten toimijuus rakentuu aina védistdmattd suhteessa aikuisiin
ja instituutioihin. 1900-luvun alkupuolen poikatyossd oli vaiheita ja tilanteita,
joissa “poikaldhtoisyys” tarkoitti sitd, ettd yksittdisid poikia kuunneltiin ja poik-
keaminen tietyistd raameista sallittiin. Samalla poikaty® kuitenkin my®6s normitti
voimakkaasti poikaikdd ja rajasi ulos epédtoivotut identiteettikehikot. Taman tut-
kimuksen keskitssd on poikien toimijuuden sijaan poikien kasvatus, eli se osa
poikatyon ja poikakulttuurin valistd kommunikaatiokehdd, jossa aikuiset pyrki-
vt vaikuttamaan poikien ja poikajoukkojen omaksumiin arvoihin ja ihanteisiin.
Paikoitellen tuon kuitenkin esiin my0s sitd, kuinka Karilaan kasvatustyo otettiin
vastaan poikien parissa. Ndin Karilaan kasvatustyon suostutteleva ja kommuni-
katiivinen luonne tulevat selkeimmin ndkyviin. Liséksi tarkastelen teorioita, joi-
den kautta yksittdiset pojat poikatyossd kohdattiin ja jotka vaikuttivat vaista-
maéttd niin negatiivisesti kuin positiivisestikin poikien toimijuuteen.?® Pddasiassa
pojat kuitenkin nayttdytyvéat toiminnan kohteina, eivét itse toimijoina. Toisaalta
on tarkedd huomata, ettd poikatyo ja poikakulttuuri eivit olleet vain poikia ja
poikaikdd muovaavia instituutioita vaan vaikuttivat myos niiden parissa ty0os-
kentelevien (yleensd miesten) eldmé&an ja identiteetteihin.?”

Poikatyon ja poikakulttuurin ohella kolmas olennainen - ja teoreettisin -
késite tassd tutkimuksessa on maskuliinisuus. Maskuliinisuus ei ole aikalaiska-
site, mutta suomen kielessa oli jo tuolloin miehid kuvaavia sanoja, joilla viitattiin
hieman samaan asiaan: mies, mieheys, miehuus, miehekkyys, miesihanne. N4ita
sanoja oli mahdollista arvottaa negatiivisiksi tai positiivisiksi. Karilas kirjoitti
usein esimerkiksi ”oikeasta” ja “véddrdstd” miehekkyydestd tai miehuudesta.
Mieheys nimenomaan positiivisena ideaalina oli poikatyon ytimessd, silld tdh-
tdimessd oli ohjata pojat kohti tietynlaista miesidentiteettid. Kielenkdytto kuiten-
kin vihjaa, ettd poikien ulottuvilla arveltiin olevan muunkinlaisia “mieheyksid”.
Muun toiminnan ohessa poikatyd pyrki vakuuttamaan pojat tietynlaisen mie-
hekkyyden, siis miehené eldmisen ihanteen, paremmuudesta. Sukupuoleen suh-
tauduttiin sindllddn anatomis-biologisena itsestddnselvyytend, mutta se, millaisia
ilmenemismuotoja se sai, oli jo tuolloin keskeinen kiistakysymys. Kiistat eivit

25 Ks. esim. Alanen 2001; Pekkarinen & Vehkalahti 2012, 13-14; Gleason 2016, 457.

26 Tuomalla esiin poikaikddn liitettyjen kasitysten ja normien jatkumoa tutkimukseni kes-
kustelee myos nykyajan (kriittisen) poikatutkimuksen kanssa. Ks. poikatutkimuksesta Jans-
sen 2015; Kivijarvi, Huuki & Lunabba 2018.

27 Tamén huomion on tehnyt esimerkiksi saksalaishistorioitsija Mischa Honeck partiolii-
kettd ja partionjohtajia késittelevassa tutkimuksessaan. Honeckin mukaan angloamerikka-
laiset partiojohtajat paitsi omaksuivat poikamaisen identiteetin myos hyodynsivat poikiin
liitettyd viatonta toimeliaisuutta imperialismin oikeuttamisessa. Ks. Honeck 2016.
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olleet vain moraalisia, vaan argumentaatiossa esitettiin myos eridvid véitteitd
miehen “luonnollisesta” olemuksesta.?

Maskuliinisuuden tunnetuin tieteellinen teoretisointi on hegemonisen mas-
kuliinisuuden késite (hegemonic masculinity), jonka australialaissosiologi R. W.
Connell muiden muassa kehitti 1980-luvulla. Teoria on hallinnut miestutkimuk-
sellisia keskusteluja viime vuosikymmenet, joskin sitd on myos kritisoitu pal-
jon.?? Hegemoninen maskuliinisuus tarkoittaa karkeasti ottaen sellaisia miehis-
ten kaytantojen muotoja, jotka legitimoivat toisia kdytdntojda paremmin miesten
yhteiskunnallisen vallan. Hegemoninen maskuliinisuus ei ole pysyva tai ennalta
madrdtty tapa eldd miehend vaan erilaisten miesten ja maskuliinisuuksien kussa-
kin ajassa ja paikassa kdymaén valtakamppailun tulos; mitdan ”perinteistd” mas-
kuliinisuutta ei siten ontologisessa mielessd ole olemassa. Yksittdisille miehille
hegemoninen maskuliinisuus ilmenee normatiivisina vaatimuksina tietynlaiseen
kayttaytymiseen, kun taas siitd merkittavésti poikkeavat miehend olemisen tavat
joutuvat herkaésti alisteiseen asemaan.3?

Hegemonisen maskuliinisuuden késitettd on kaytetty jonkin verran myos
historiantutkimuksessa, mutta siind on ndhty myos ongelmia. Esimerkiksi An-
ders Ahlbdckin mukaan tietystd historiallisesta tilanteesta tai aikakaudesta on
mahdotonta l6ytdd hallitsevaa maskuliinisuuden muotoa. Sen sijaan menneisyy-
den maskuliinisuus ndyttdytyy neuvotteluna, jossa varioidaan ja muovataan ti-
lannekohtaisesti moninaista mieheyden repertuaaria miesten ylivallan oikeutta-
miseksi. 31 Hegemonisen maskuliinisuuden hahmottamista valmiina ominais-
piirteiden joukkona onkin kritisoitu laajasti, ja esimerkiksi Connell on pyrkinyt
muovaamaan késitteestd prosessiluontoisempaa.3? Viime aikoina on keskusteltu
myos siitd, tarvitseeko miestutkimus (tai mieshistoria) maskuliinisuuden kési-
tettd ollenkaan, vai pitdisiko sen sijaan kohdistaa huomio prosessiin, jonka kautta
tietyt ihmiset tulevat osaksi miesten sosiaalista kategoriaa ja sen yhteiskunnal-
lista hegemoniaa.33 Esimerkiksi Ilana Aalto on kritisoinut tapaa, jolla miestutki-
mus pitdd kiinni maskuliinisuuden késitteestd ja pikemminkin ylldpitdad sitad
kautta mies-nais-jakoa kuin purkaa ja analysoi sitd.3* Tdssd tutkimuksessa olen
pitdytynyt maskuliinisuusndkokulmassa tiedostaen sen ongelmat sukupuolen-
tutkimuksen nykyiseen valtavirtaan ndhden. T&td ldhtokohtaa voidaan pitdd

28 Vrt. esim. Markkola 2006.

2 K. kritiikistd esim. Hearn 2004, 58-59; Connell & Messerschmidt 2005; Ojala & Pietila

2013, 25-26. Késitettd on kritisoitu muun muassa epéselvyydestd, monitulkintaisuudesta,

heteronormatiivisuudesta, essentialismista ja subjektiuden rakentumisen selittimisen on-
elmista.

?’go Carrigan, Connell & Lee 1985; Connell 2005, 67-86; Connell & Messerschmidt 2005.

31 Ahlback 2010, 300-304. Kasitteen kritiikittomasta kaytostd historiantutkimuksessa ks.

myos Tosh 2004, 47; Tosh 2011, 20.

32 Connell & Messerschmidt 2005, 852-853.

33 Hearn 2004, 5 9-61. Ks. myds Hyvonen 2020 sekd Aho, Eerola, Hyvonen & Kosonen 2020

miestutkimuksen teoreettisesta pysdhtyneisyydestd ja ongelmallisesta asemasta sukupuo-

lentutkimuksen kentassa.

34 Aalto 2016.
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essentialisoivana, mutta pyrin tuomaan tutkimuksessani esiin my6s sukupuolen
prosessimaisuutta.®

Hegemonisen maskuliinisuuden késitteen etuna on se, ettd maskuliinisuus
ndyttdytyy moninaisena ja hierakkisena ilmiond, jonka hallinnasta kdyddan suos-
tuttelua vaativaa neuvottelua. Ahlbackin tavoin nden vaikeaksi tietyn hegemo-
nisen maskuliinisuuden tavoittamisen tutkimusajanjaksolta, mutta ajatus mas-
kuliinisuudesta hegemoniakamppailuna sopii mielestdani hyvin Karilaan kasva-
tustyon ja kristillisen poikatyon analyysiin. Ymmarradn tutkimuksessa maskulii-
nisuuden miehend eldmisen tapana, joka pyrkii esiintymé&éan ”oikeana” tai “luon-
nollisena” mieheytend. Olen kuitenkin vilttdnyt maskuliinisuuden kasitteen
kayttod analyysiluvuissa ja suosinut aikalaiskielenkdytt6on paremmin sopivia
sanoja, kuten miehekkyys, miehuus ja miesideaali. Mieheydelld viittaan yleisem-
min miehiin liitettyihin asioihin ja miehend eldmiseen.3¢ Edelld kasiteltyjen kol-
men kdsitteen - poikatyon, poikakulttuurin ja maskuliinisuuden - valossa paa-
asiallisen tutkimustehtdvéan voi kiteyttdd seuraavasti: tavoitteena on analysoida,
kuinka Karilas hyodynsi poikatyotd ja poikakulttuuria poikaiédn instituutioina ra-
kentaakseen ja ylldpitddkseen poikien parissa tietynlaista kristillistd maskuliini-
suutta.

1.3 Aiempi tutkimus

1900-luvun alkupuolen poikakasvatusta on tarkasteltu aiemmin ainakin nuoruu-
den historian, kasvatushistorian, aatehistorian ja sukupuolihistorian nikokul-
mista kdsin. Nuoruus nykyisessd merkityksessd sai alkunsa 1800-luvulla talou-
dessa ja yhteiskuntarakenteessa tapahtuneiden muutosten sekd uusien ideologi-
oiden ja tietdmisen tapojen yhteisvaikutuksesta. Samoihin aikoihin nuorten ih-
misten suhteellinen lukumadra alkoi voimakkaasti kasvaa.3” Nakemykset siitd,
mikd nuoruuden “syntyyn” johti ja missd maarin kyse oli pidempiaikaisesta jat-
kumosta, ovat kuitenkin vaihdelleet. Merkittdva kddnne sijoitetaan yleensa 1800-
ja 1900-lukujen vaihteeseen, jolloin syntyivit ensimmadiset laajalle levinneet tie-
teelliset teoriat nuoruudesta erillisend fysiologis-psykologisen kehityksen kau-
tena. Nuoruudesta tuli ikdkausi sen sijaan, ettd nuoria ihmisid olisi méadaritetty
puhtaasti heiddn sosiaalisen statuksensa mukaan. 3 My6hemmin on korostettu,
ettd modernin nuoruuskasitteen universalismista huolimatta se piti sisédllaan

% Marianne Liljestrom on todennut, ettd suomalaisessa sukupuolihistorian tutkimuksessa
eldd rinnakkain kaksi tapaa ndhda sukupuoli. Toisaalta sukupuoli ymmaérretddn ontologi-
sesti naisten ja miesten eldméng, toisaalta konstruktivistisesti kulttuurisesti tuotettuna kate-
goriana. Ks. Liljestrom 2004, 147. Tama jannite on maarittanyt sukupuolihistoriallista kes-
kustelua my6s kansainvilisesti ja on lasnd my0s tdssad tutkimuksessa. Ks. myds Ostman
2000; Vehkalahti, Tuomaala-Sarpong & Hakosalo 2014.

36 Ks. mieshistorian késitteistosta ja tutkimusperinteestd myos Tosh 2004; Markkola, Ost-
man & Lamberg 2014.

37 Yhtend alkupisteend lapsuuden ja my6s nuoruuden “synnyn” pohdinnoille oli Philippe
Ariesin teos L'Enfant et la Vie Familiale sous I’Ancien Régime vuodelta 1960. Sen jdlkeen kes-
kustelu on polveillut paljon. Ks. esim. Rahikainen 2005.

38 Ks. Kett 1971; Gillis 1974; Mitterauer 1993; Aapola & Kaarninen 2003; Haapala 2003.
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ainakin sukupuoleen, luokkaan ja rotuun kytkeytyvid painotuksia. Modernit
nuoruusteoriat hahmotetaankin nykyisin kulttuurisen valtakamppailun aree-
noina samalla kun ne my6s kehystiviat nuorten ihmisten elamaéa.?® Ikdkausijaot
eivat toki olleet tuntemattomia varhaismodernilla ajallakaan. Thmiseldaméa hah-
motettiin jo varhain elimédnkaarena tai portaikkona, jota pitkin edettiin ikdkau-
desta toiseen. Lisdksi lapsuudesta nuoruuteen ja nuoruudesta aikuisuuteen siir-
tymiselle on ollut jo ennen 1800-lukua ikddn kytkettyja rajapyykkejd, kuten hen-
kilokohtaisesta verosta suoriutuminen, rippikoulu ja avioliiton solmiminen.40
Modernin nuoruuden “synty” tuleekin mieltdd suhteellisena siirtyménd, joka
merkitsi ennen kaikkea diskursiivista ja institutionaalista muutosta sekd nuoruu-
den tulemista yhd laajempien kansankerrosten ulottuville.

Keskeisin nuoruutta rakentaneista yhteiskunnallisista instituutioista oli ja
on edelleen koulu. Suomessa koulutuksen laajeneminen ja tasapuolistuminen al-
koi 1800-luvun loppupuolella, jolloin luotiin kansakoulujérjestelméd pédasiassa
maaseudun kansanopetusta varten. Toisen asteen koulut, myshemmin oppikou-
lut, olivat 1dhinnd sivistyneistod varten, mutta 1900-luvun alkupuolella niihinkin
alkoi tulla nuoria monenlaisista taustoista. Yksi keskeinen koulutuksen kehitys-
suunta 1800- ja 1900-lukujen vaihteessa oli tyttojen oppikoulutuksen lisdantymi-
nen, mika tarkoitti paitsi tyttokoulujen myos yhteiskoulujen médran kasvua. Yh-
teiskasvatusaate omaksuttiin Suomen oppikouluissa kansainvélisessd vertai-
lussa suhteellisen nopeasti. Poikakouluista ja varsinkin poikakoulutuksen tradi-
tionaalisimmasta muodosta, klassillisesta poikalyseosta, alkoi tulla yha harvinai-
sempi koulutyyppi.4! Koulutuksen laajentumisesta ja yhtendistymisestd huoli-
matta opetussisdllot ja koulujen kdytannot ohjasivat pitkddn tyttojd ja poikia eri
suuntiin. Kouluista tuli paitsi kansalaisuutta rakentavia, halkovia ja haarukoivia
laitoksia myos sdilojd, joihin tyostd vapautettu nuori vdesto asetettiin viettdmaan
aikaa ennen aikuistumista. Koulusta tyoeldmadn siirryttdessda sukupuolten vali-
matka vain kasvoi, kun tytot ja pojat suuntasivat ja heitd myds ohjattiin eri
aloille.#? Koulutuksen modernisoitumisen kanssa samaan aikaan kehittynyt nuo-
ruuden instituutio oli kasvatuslaitos, jossa “pahantapaiset” tai ”turvattomat” ko-
distaan erotetut lapset ja nuoret asetettiin erityisen valvonnan ja ohjauksen koh-
teiksi. Vaikka kasvatuslaitosnuoret olivat lukumaéréltdan pieni joukko, he toimi-
vat paljon huomiota saaneena vastakuvana normaalinuoruuden rakentami-
sessa.4® Nuoruuden ongelmadiskurssit ilmaantuivat 1900-luvun alussa myos
lehtien sivuille ja moralisoivan keskustelun kohteeksi.4

Karilas oli koulutukseltaan opettaja ja kasitteli kirjoituksissaan paljon myos
ongelmanuoria ja nuorten ongelmia. Pddasiassa hdn kuitenkin tyoskenteli kol-
mannen nuoruuden instituution, (varhais)nuorisotyén parissa. Nuorisoty sai
alkunsa samoihin aikoihin kuin edelld mainittu moderni nuoruuskaésitys ja kie-
toutui sithen monin tavoin. Nuorisotyon synnylle on haettu aiemmassa

3 Ks. esim. Springhall 1986; Bederman 1995; Lesko 2012.

40 Ks. esim. Heikkinen 1991, 131; Vilkuna 2010, 14-35.

41 Hakaste 1992; Salminen 2002; Leino-Kaukiainen & Heikkinen 2011.
42 Kaarninen 1995; Selin 2017, 227-354.

43 Vehkalahti 2011.

44 Koskela 2018.
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tutkimuksessa usein funktionalistisia selityksid esimerkiksi modernisaation ai-
heuttaman sosialisaatiotyhjion paikkaajana tai tyovoiman uusintajana.*> Nuori-
soty0std tuli teollistuvia ja kaupungistuvia yhteiskuntia palveleva uusi kasvatus-
instituutio kodin, koulun ja kirkon rinnalle, joskin se toimi alusta asti myos yh-
teistydssd ndiden kanssa. Suomen nuorisotyon historiaa tutkinut Juha Nieminen
on paikantanut nuorisotyon juuret kristilliseen, kansallisidealistiseen ja poliittis-
korporatiiviseen traditioon. Tédssd jaossa Karilas ja kristillinen poikaty6 kuuluvat
luonnollisesti kristilliseen nuorisotyhon, jonka juuret olivat kirkon kasteopetuk-
sessa (pyhédkoulussa ja rippikoulussa) ja 1800-luvun lopulla yleistyneessé kristil-
lisessd yhdistystoiminnassa.46

Yhdistysmuotoisen kristillisen nuorisotyon aatteellisia taustavirtauksia oli-
vat sisdldhetysty6 ja herdtyskristillinen evankelioimistoiminta, jotka syntyivit
vastauksena toisaalta modernisaation haasteeseen, teollistumiseen, kaupungis-
tumiseen ja uusiin sosiaalisiin kysymyksiin, mutta my6s sekularisaatioon, tai sen
pelkoon. Kristilliset yhdistykset omaksuivat notkeasti uusia toimintamuotoja ja
paikkasivat aukkoa, joka syntyi kirkon menetettyd kasvatustehtdvidan maalli-
selle vallalle. Kristillinen nuorisotyd haarautui erilaisiin suuntauksiin, mutta
tassd tutkimuksessa keskityn NMKY-liikkeeseen, jossa nimenomaan poikatyolla
oli tarked rooli.#” Yksinkertaistaen kristillisen nuorisotydn tavoitteena oli sitoa
nuoria ihmisid uskonnollisiin arvoihin ja eldméntapaan seka tarjota ndille uskon-
nollisia kokemuksia tilanteessa, jossa kristinuskon asema ei ollut endd itsestdaan-
selvyys varsinkaan kaupunkilaisnuorten elaméssa.

Aiemmassa aatehistoriallisessa poikakasvatuksen tutkimuksessa on kiinni-
tetty huomiota etenkin kasvatusliikkeiden yhteisollisiin ja ideologisiin tavoittei-
siin. Suomen osalta keskustelua ovat hallinneet nationalismi ja sithen kytkeytyva
kansakunnan rakentaminen. Tutkimusaiheisiin ovat kuuluneet muun muassa
suomalaisen partioliikkeen luonteenmuokkausideologia ja uskonnollinen natio-
nalismi, poikien liikunnanopetuksen porvarillista mieheytta uusintavat sotilaal-
liset ideologiat ja pedagogisen vallankdyton biopoliittiset tavoitteet.4® Aatteet
ovat olleet mukana myos jédrjestohistoriallisessa tutkimuksessa, jonka kohteena
ovat olleet etenkin partiopoikaliike ja suojeluskuntajérjeston poikatyd.4° Mainit-
tua tutkimusta yhdistdd kiinnostus siihen, millaiset ideologiat ja ihanteet ovat
vaikuttaneet kasvatuksessa ja millaisia kansalaisruumiita ja -mielid niilld on ai-
kaansaatu. Taustatekijoiksi on tulkittu ainakin hygienialiike ja sen muovaama
kansanterveysajattelu, maanpuolustuksen tarpeet sekd kansakunnan elinvoiman
yllapito seksuaalisuutta sddtelemalld. Yldtason selittdvana ilmiond on ollut muun
muassa fin de siécle, valistuksen projektin ajautuminen kriisiin ja sen vastareak-
tiona “uustraditionalistiset” > pyrkimykset rakentaa kansakuntia.

45 Ks. esim. Toivanen 1992, 29-41.

46 Nieminen 1995, 16-40.

47 Sisdldhetyksen juurista ja tavoitteista ks. Kansanaho 1960, 7-10; Huhta & Malkavaara
2005, 14-15, 20-23; Markkola 2002a, 9-14, 107-109; Launonen 2007, 78-79. Kristillisen nuo-
risotyon taustoista ks. myos Heikkild 1980a; Lund 2007.

48 Halmesvirta 1997; Ojakangas 1998; Meinander 1994.

49 Vasara 1997; Nevala 2009; Paavilainen 2010.

50 Halmesvirta 2001b, 54.
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Namad aatteelliset taustavirrat 16ytyvat myos kristillisestd poikatyosta.
Téssd tutkimuksessa huomio kiinnittyy kuitenkin nimenomaan sukupuoleen,
joka on jddnyt aate-, instituutio- ja jdrjestoldahtoisessad tutkimuksessa vahdisem-
miille tarkastelulle. Hypoteettisesti voidaan olettaa, ettd edelld mainittujen nuo-
ruuden historian ilmitiden, modernin nuoruuskasitteen, koulutuskysymysten,
ongelmadiskurssien, varhaisnuorisotyon ja kasvatuksen yhteisollisten tavoittei-
den, ytimessd olivat tavalla tai toisella pojat.5? 1800-luvun lopun ja 1900-luvun
alun nuorisokysymys oli pitkilti poikakysymys, jonka kautta paitsi modernille
nuoruudelle haettiin muotoa myos kamppailtiin yhteiskunnan tulevaisuu-
desta.52 Olisi liioittelua vdittdd, ettd poikatyo sai alkunsa puhtaasti poikakysy-
myksestd, mutta ndmd kaksi ainakin kietoutuivat tiiviisti toisiinsa. Poikakysy-
mys (engl. boy problem) ylirajaisena ongelmadiskurssina oikeutti poikatydssa va-
littuja menetelmid ja poikatyontekijan tyonkuvaa. Kyse oli osin reaktiosta niin
kutsuttuun sosiaaliseen kysymykseen ja tyoldisnuorison ndkyvyyden kasvuun
mutta myos laajemmasta maskuliinisuuden kriisista (crisis of masculinity), jota on
teoretisoitu paljon etenkin yhdysvaltalaistutkimuksessa.53

Michael Kimmelin mukaan 1800- ja 1900-lukujen vaihteen miesliikkeet ja
poikakasvatusliikkeet saivat alkunsa nimenomaan keskiluokkaisena reaktiona
naisten sekd tyoldis- ja siirtolaismiesten vaikutusvallan kasvuun. Tavoitteena oli
palauttaa aiempi jarjestys erottamalla miehet ja pojat omiin homososiaalisiin ak-
tiviteetteihin, joissa korostettiin sukupuolten olemuksen ja ihanteiden eroa. Tata
ennen oli Kimmelin mukaan tapahtunut murros, jossa mieheydesta oli tullut ih-
misen statukseen tai sddtyyn kuuluvan asian sijaan muuttuvainen ja jatkuvaa ta-
voittelua, osoittamista ja kilpailua julkisessa sfddrissd vaativa asia; tapahtui siir-
tymd mieheydestd (manhood) idn ja tietyn yhteiskunnallisen aseman merkityk-
sessd maskuliinisuuteen (masculinity), joka méadrittyi etenkin suhteessa feminiini-
syyteen.>* Poikaty® onkin ndhty yhdysvaltalaistutkimuksessa nimenomaan sosi-
aalisen kontrollin vilineend ja vastauksena uhkakuviin keskiluokan poi-
kien "naisistumisesta”. Toisaalta on korostettu myos tyoldispoikien ja poikien
katutyon ongelmien roolia poikatydn synnyn taustalla. Selvad on, ettd poikatyo
sai monenlaisia tavoitteita ja muotoja. Niitd kaikkia yhdisti olettamus universaa-
lista poikaluonnosta, joka haluttiin ottaa toiminnassa huomioon. Yhdysvalloissa
poikakysymys nidkyi myos koulumaailmassa, jossa huolta aiheuttivat tytttjen
maéadran kasvu ja naisopettajien lisidntyminen. Samanlaista keskustelua kaytiin

51 Esimerkiksi Pdivi Naskali esittanyt, ettd modernissa kasvatuksessa ja kasvatuskeskuste-
luissa poika on ollut lapsen malli. Ks. Naskali 2010.

52 Nuorisokysymyksestd ja poikakysymyksestd ks. esim. Kaarninen 2003; Nieminen & Hon-
katukia 2017; Julkunen 2018.

5 Ks. poikakysymyksestd Yhdysvalloissa Grant 2014; Kidd 2004. Viime aikoina sukupuoli-
historiallisen muutoksen selittamistd “kriisilld” on myos kritisoitu. Mary Louise Roberts
ehdottaa kriisin tilalle “vaurion” (damage) kasitettd. Maskuliinisuuden kriisin sijaan hénen
mukaan tulisi puhua maskuliinisuuden tietyssd historiallisessa tilanteessa saamista vauri-
oista ja siitd aiheutuneista seurauksista. Ks. Roberts 2016.

54 Kimmel 1987, 143-153; Kimmel 1994, 124-136; Kimmel 2005, 38-48, 81; Kimmel 2018,
104-146.

55 Macleod 1983; Hendrick 1990.
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myo6s Suomessa 1910-luvulla, mutta laajamittaista vastareaktiota koulujen "tyt-
toistyminen” ei aiheuttanut.5

Poikien kasvatusta ja maskuliinisuutta on mahdotonta tarkastella ottamatta
Joan Scott on tunnetusti korostanut, kuinka mieheys ja naiseus rakentuvat kult-
tuurisesti suhteessa toisiinsa. Sukupuoli on Scottin mukaan hierarkkisia suhteita
tuottavaa ymmarrystd miesten ja naisten vilisestd erosta, jota rakennetaan sym-
bolien, normien, instituutioiden ja identiteettien tasoilla.5” Karkeasti ottaen mo-
dernisaatio tarkoitti sukupuolijdrjestelmén osalta aiempaa kaksinapaisempaa ja-
koa miesten ja naisten elinpiireihin, toihin, ihanteisiin ja olemuksiin. Kristillisen
nuorisoliikkeen kohdalla jako ndkyi hyvin konkreettisesti, kun NMKY sai 1890-
luvulla sisarjarjestokseen tytttjd ja naisia kristilliseen naiskansalaisuuteen ohjaa-
van NNKY-liikkeen, joskin jdrjestojen vililld oli alusta alkaen my6s vuorovaiku-
tusta ja yhteisty6td.58 Suomi pysyi pitkddn agraarina maana, mutta tallakin nou-
seva sivistyneisto tai keskiluokka oli ideologisesti aktiivisena kansanosana tuot-
tamassa jo varhain kaksijakoista kansalaisuutta, jossa kodin piiri, kasvatus ja di-
tiys pyhitettiin naisille ja talous, valtionhallinto ja myShemmin maanpuolustus
miehille.5® Tamaé pohjavirta oli myds useimpien ajan kasvatusliikkeiden taustalla.

Kaytdannossd jako ei ollut ndin jyrkkd, ja aiemmassa tutkimuksessa on tuotu
esiin tapoja, joilla esimerkiksi yhdistys- ja hyvéntekevdisyystoiminnassa aktiivi-
set naiset nousivat myos yhteiskunnallisiksi vaikuttajiksi tulkitsemalla naiskan-
salaisuutta yhteiskunnallisena ditiytend.® Kansainvilisessd tutkimuksessa esi-
merkiksi John Tosh on puolestaan korostanut, ettd sukupuolittuneesta tyonjaosta
huolimatta koti sdilyi my6s miehille keskeisend paikkana.®! Millaisia merkityksia
mieskansalaisuus sitten Suomessa sai? Sisdllissodan jdlkeen mieheys kytkettiin
yhd tiiviimmin maanpuolustukseen, ja kehkeytyvdd asevelvollisuusarmeijaa
ryhdyttiin oikeuttamaan “miesten kouluna”. Samantyyppistd mieskansalai-
suutta tuotti suojeluskuntajirjesto.6? Kaksijakoinen kansalaisuuden luoman jér-
jestyksen ylldpito voidaan ndhdd myos Karilaan toiminnan ja kristillisen poika-
tyon taustalla, mutta samalla kyse oli mieskansalaisuuden - samoin kuin valkoi-
sen Suomen poliittisen yhteison - sisdisestd neuvottelusta. Huomio kiinnittyi en-
nen kaikkea uskonnon rooliin miehen eldmassa.

Uskonto ja uskonnollisuus tulivat naishistoriassa huomion kohteeksi kas-
vavassa mddrin 1990-luvulla. Sen jdlkeen aihepiiri on alkanut kiinnostaa myos
miehid ja maskuliinisuuksia tutkivia historioitsijoita.®® Miesten ja uskonnon va-
listd suhdetta 1800- ja 1900-luvulla on tulkittu etenkin naisistumisteesin (feminiza-
tion thesis) ndkokulmasta. Uskonnosta alkoi tulla yksityisasia samalla, kun

56 Grant 2014, 69-70. Suomen osalta ks. Jauhiainen 2014.

57 Scott 1999, 42-46.

58 Ks. Antikainen 2006a, 25-29.

5 Ks. esim. Sulkunen 1987.

60 Ks. esim. Sulkunen 1989; Markkola 2002a.

61 Tosh 1999.

62 Ahlback 2010; Nevala-Nurmi 2012. Ks. mieskansalaisuuden ja sodan yhteydesta laajem-
min Euroopassa myos Clark 2007. Ks. nais- ja mieskansalaisuuden ideaaleista 1900-luvun
alkupuolen Suomessa myos Ylikotila 2021.

63 Ks. Markkola 2002b.
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elinpiiri sukupuolittui yhd selkeammin naisten kodin ja miesten julkisen eldmé&n
sfadreihin, miké leimasi uskonnon “naiselliseksi” ja vierotti miehid sen piirist4.64
Sekularisaatiotutkimuksessa onkin todettu, ettd sukupuolella oli merkitysta. Poi-
kien vieroittuminen uskonnosta tytttjd useammin oli kaikkialla Euroopassa tun-
nettu ilmio 1800-luvulla, ja miehet olivat hallitsevassa asemassa uskontokriitti-
sissd liikkeissd, esimerkiksi vapaa-ajattelijoissa. Uskontoa haastaneet identiteetit,
jotka perustuivat esimerkiksi luonnontieteelliseen tietoon, poliittisiin aatteisiin
tai esteettisiin arvoihin ja tarjosivat uskonnolle kilpailevan ”pelastuksen” ajatuk-
sen, olivat paremmin tarjolla miehille.®> Aiemmassa tutkimuksessa on tuotu esiin
myos tapoja, joilla uskonnonharjoituksesta muokattiin “miehekkdampdd”, jotta
se sopisi paremmin osaksi modernia mieskansalaisuutta. Tadstd ndakokulmasta
naisistumisteesi pitdd paikkansa vain kokemuksellisena ja diskursiivisena huo-
lenaiheena, joka toimi erddnlaisena sytykkeend uusien mieskristillisyyden muo-
tojen synnylle muttei todellisuudessa johtanut miesten vieroittumiseen uskon-
nosta. %

Etenkin angloamerikkalaisessa tutkimuksessa on keskusteltu 1960-luvulta
alkaen “muskelikristillisyydestd” (muscular Christianity), joka toi muun muassa
lihaksikkaat Jeesus-representaatiot, urheilun ja fyysiset aktiviteetit osaksi uskon-
nonharjoitusta. Késite sai alkunsa 1800-luvun puolivélin kirjallisuuskeskuste-
lusta, jossa kommentoitiin erdiden brittikirjailijoiden koulupoikien fyysis-uskon-
nollista kehitystd kuvaavia romaaneja, mutta tutkimuksessa sitd on kaytetty
myos analyyttisend vilineend kuvaamaan tapoja tuoda fyysiset harjoitteet osaksi
kristillisyyttd.6” Yhdysvaltalaistutkimuksessa on tarkasteltu esimerkiksi NMKY-
lilkkeen urheilutoimintaa ja -ideologiaa 1800- ja 1900-lukujen vaihteessa aktivi-
teettina, jolla paitsi houkuteltiin poikia ja miehid uskonnon pariin myos karaistiin
ndiden ruumiita vastaamaan paremmin modernia miesideaalia.®® Muskelikristil-
lisyys on usein esitetty yhdeksi uskonnon alueella ilmenneen maskuliinisuuden
kriisin vastareaktioksi. Kristinuskon ja maskuliinisuuden vélistd suhdetta on tar-
kasteltu my6s mychdisantiikin, keskiajan ja varhaismodernin ajan tutkimuk-
sessa.®” Onkin syytd huomata, ettd kristillisen poikatyon kohtaamilla haasteilla,
kuten hengellisyyden sekd fyysisen kuntoisuuden ja kyvykkyyden yhdistami-
selld, oli jo tuolloin vuosisatainen jatkumo.

Ruotsalaishistorioitsija David Tjeder on todennut, ettd muskelikristillisyys
on hallinnut liiaksikin tulkintoja peittden taakseen muihin kuin ”lihaksiin” liitty-
vt modernin mieskristillisyyden muodot.”? Kritiikkiin on helppo yhtya. Vaikka
Suomenkin NMKY:n piirissd urheiltiin jo varhain (ks. luku 3.2), kristillinen ruu-
miinkulttuuri pysyi marginaalisena ilmiond. Esimerkiksi kristilliseen nationalis-
miin tulisi sen sijaan kiinnittdd enemméan huomiota sukupuolta rakentavana

64 Ks. esim. Pasture 2012.

65 Macleod 2000, 129-136, 217-218. Sekularisaatio itsessddn on hyvin monitahoinen ja -ta-
soinen ilmio.

66 Ks. esim. Bederman 1989; Kirkley 1996; Blaschke 2011; Nykvist 2019, 442-444.

67 Ks. tastd tutkimusperinteestd Winn 1960; Vance 1985; Hall (toim.) 1995; Putney 2001; Set-
ran 2001.

68 Putney 2001; Macleod 2012.

0 Ks. esim. Kuefler 2009; Katajala-Peltomaa & Toivo 2021, 75-86.

70 Tjeder 2011, 130-133.
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ilmiond. Aiemman tutkimuksen mukaan etenkin korttildinen heratysliike (eli he-
ranndisyys) sai Suomessa 1900-luvun alussa maineen kansallisena kristillisyyden
muotona. Monet korttildismiehet osallistuivat myos sisédllissotaan ja sen jalkei-
seen ddrinationalistiseen aktivismiin.”! Korttildisyydestd tuskin kannattaa puhua
kotimaisena muskelikristillisyytend, mutta kenties kuvatun kaltainen “kivaéri-
kristillisyys” oli yksi tapa kytked uskonto ja moderni mieskansalaisuus yhteen.

Ruotsissa toteutettiin 2000-luvun alussa tutkimusprojekti, joka paneutui
mieskristillisyyteen sekd mieheyden ja uskonnon vilisiin neuvotteluihin 1800- ja
1900-lukujen Pohjois-Euroopassa useista eri ndkokulmista. Hankkeessa kristin-
uskon ja mieheyden suhdetta ei tarkasteltu jonkin valmiin mallin tai idean, kuten
muskelikristillisyyden, kautta, vaan miehiselle uskolle ja uskonnon miehistdami-
selle haettiin moninaisia vaylid. Yhtend teoreettisena ndkokulmana toimi ajatus
erilaisista strategioista “remaskulinisoida” (re-masculinization) uskontoa ja tehda
siitd (jdlleen) miehille sopivaa.”? Remaskulinisoinnin idea on tarjonnut myos
omaan tutkimukseeni sopivan ndkokulman ldhestya kristillistd poikatyotd ja sen
suhdetta mieheyteen. Ndakokulman ongelmana kuitenkin on, ettd mieskristilli-
syys ndyttdytyy sen valossa yksinomaan suhteessa naisisuuteen, jolloin suku-
puolen tuottaminen esimerkiksi miesten keskindisten erojen kautta jdad piiloon.
Tarkastelu suuntautuu edelleen vdistdmattd patriarkaaliseen vastareaktioon,
eikd modernille mieskristillisyydelle ole edes periaatteessa mahdollista pohtia
muita ldhtokohtia. Pahimmillaan tdméan kaltainen vastareaktiondkokulma johtaa
karikatyyreihin, joissa kristillisten miesliikkeiden miehet ndyttdavat oman identi-
teettinsd kanssa vikuroivilta “machoilta”, jotka pyrkivit tietoisesti ponkittaméaan
heteromiesten etuoikeuksia.”

Tarkastelen omassa tutkimuksessani Karilaan toimintaa kristillisen poika-
tyon ja poikakulttuurin parissa pyrkimyksend tehdd uskonnosta kiinnostava ja
relevantti osa poikien ja tulevien miesten eldmé&a. Olen huomioinut kristillisten
miesliikkeiden taustan “naisistuneen” uskonnon ”“miehistdjind”, mutta pohtinut
myo6s muunlaisia tekijoitd modernille mieskristillisyydelle. Remaskulinisoinnin
ohella kristillisten miesliikkeiden toiminnassa oli my6s moraalireformin tai
erddnlaisen mieheyden reformin piirteitd, kuten Pirjo Markkola on tutkimuksis-
saan todennut. Markkolan mukaan moraalireformi oli 1800-luvun lopun naisliik-
keen ja kristillisen yhdistyskentan yhteinen pyrkimys muuttaa koko yhteiskun-
taa kiinnittdmalld huomiota esiaviollisen seksin, ohjesddntdisen prostituution ja
seksuaalinormeihin liittyvdn kaksinaismoralismin vastustamiseen. Syyttdva
sormi osoitettiin etenkin miehiin, joiden vditettiin syyllistyneen kaksinaismora-
lismin turvin naisten viettelemiseen ja ”turmelemiseen”. Keskustelussa kritisoi-
tiin kasityksid miehen sukupuolivietin piddkkeettomyydestd ja rakennettiin
vaihtoehtoista, itsehillintddn ja perhearvoihin perustuvaa miesideaalia. 1900-lu-
vun alussa moraalireformin ensimmdinen vaihe pdittyi, mutta reformipyrkimys

71 Ks. esim. Huhta 2001.

72 Ks. Werner (toim.) 2008; Werner (toim.) 2011. Kristillistd poikatyotd hankkeessa ei kui-
tenkaan tarkastella. Re-masculinization-kisitteesta ks. Blaschke 2011, 40.

73 Tdllainen karikatyyrimdisyys nékyy esimerkiksi Saksan 1800- ja 1900-lukujen vaihteen
moraalireformistisia miesliikkeit4 tutkineen John C. Foutin tulkinnoissa. Ks. esim. Fout
1992, 262-284.
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jatkui kristillisissd yhdistyksissd.”* Kristillisessd poikatyossd moraalireformi ja
apologeettinen? eli kristinuskoa rationaalisin argumentein puolustava toiminta
eivit jddneet vain taaksepdin katsovaksi kieltokristillisyydeksi vaan saivat myos
positiivisen miesidentiteetin muodon.

1.4 Eldmikerrallinen lihestymistapa

Eldmékerta eli biografia on yksi historiakirjoituksen perinteisimmistd ja luetuim-
mista lajeista, mutta historiantutkimuksen sisilld sithen on suhtauduttu osin ris-
tiriitaisesti. Ensinndkin on epdilty, voidaanko yksittdisen ihmisen eldmén poh-
jalta sanoa mitddn historiallisista prosesseista ja kehityskuluista laajemmin.
Toiseksi eldmékertalajityypin on katsottu kantavan mukanaan yksilokeskeista
ideologiaa ja sellaisia kerronnan konventioita, jotka ovat tehneet historiankirjoi-
tuksesta hyvin vérittynyttd; dariesimerkkeind Karilaankin teoksista tutut suur-
mieseldmaékerrat, joissa historian kulku tiivistyy miespuolisten poikkeusyksil6i-
den rationaaliseen toimintaan ja valintoihin. Rakennehistoriallisessa tutkimuk-
sessa, oli kyse sitten talouden, instituutioiden tai sosiaaliryhmien tutkimuksesta,
elamékerrat miellettiin pitkdan itsendisen tutkimusotteen sijaan ldhinnd histori-
allisten kehityskulkujen havainnollistajiksi.”® 1900-luvun loppupuolelta ldhtien
elamdkerrallinen tutkimus on kuitenkin liséannyt suosiotaan niin historiantutki-
muksessa kuin myds yhteiskuntatieteissd, mikd on herdttanyt keskustelua
jopa “biografisesta kddnteestd”. Historiantutkimuksessa eldmékertojen uusi tu-
leminen on kytkeytynyt etenkin niin kutsuttujen uusien historioiden ja naishis-
torian nousuun.””

Hyo6dynnan tutkimuksessa eldmékerrallista ldhestymistapaa, mutta kyse ei
ole elamikerrasta perinteisessd mielessd. Nimitdn tutkimusotetta temaattiseksi
elamadkerraksi, joka on oikeushistorioitsija Pdivi Médkeldn lanseeraama termi. Tar-
koitan sill4 tietyn ilmion tai kehityskulun tarkastelemista yksilon kokemusten ja
toiminnan kautta.”® Teemakeskeinen eldimikerta mahdollistaa laajan ongelma-
kentdn kisittelemisen rajatusta ndkokulmasta mutta hyvin monipuolisesti. El4-
mékerran vahvuus historiantutkimuksen ldhestymistapana piilee sen kyvyssa

74 Markkola 2002a, 224, 165-210, 337-338; Markkola 2006, 224-234. Ks. myds Nieminen
1951, 142-143. David Tjeder on tehnyt saman huomion. Hinen mukaansa kristilliset piirit
Ruotsissa taistelivat “donjuanismia” eli naisseikkailuja ihannoivaa miesideaalia vastaan ja
pyrkivit korostamaan sen vaihtoehdoksi siveellistd puhtautta ja pidattaytyvad mieheytta.
Ks. Tjeder 2003, 237-250, 268-269.

75 Ks. apologetiikan juurista ja teologisesta merkityksesta esim. Groothuis 2011, 23-44.

76 Tosin eldmékertojen asema historiantutkimuksen kentdssa on vaihdellut maittain. Suo-
messa eldmakerrat eivit menettdneet asemaansa vakavasti otettavana ldhestymistapana
yhté totaalisesti kuin esimerkiksi Saksassa. Ks. Depkat 2014; Halld6rsdéttir, Kinnunen &
Leskeld-Karki 2016, 14-15.

77 Lassig 2008, 3-5; Nasaw 2009, 573; Banner 2009, 579; Caine 2010, 1-3, 22-24; Depkat 2014,
43; Hakosalo, Jalagin, Junila & Kurvinen 2014, 11; Loriga 2014, 82-88; Renders, de Haan &
Harmsma 2017, 3-4.

78 Midkeld 2006, 265-266. Samaan ldhestymistapaan on viitattu myos henkil6ldhtdisend his-
toriantutkimuksena, jossa “kohdehenkil6 koetaan ensi sijassa keinoksi analysoida laajem-
pia ilmicitd”. Ks. Hakosalo, Jalagin, Junila & Kurvinen 2014, 9.
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ylittdd kategorioiden, elimanalueiden ja myos historian koulukuntien viliset ra-
jat, mikd antaa vélineitd ennakko-oletusten kyseenalaistamiselle ja uusien nako-
kulmien syntymiselle.” Temaattisen eldmékerran kohdalla tima tarkoittaa sitd,
ettd tutkimuskohteen tarkastelu ei rajaudu esimerkiksi diskursseihin, instituuti-
oihin tai yksiloiden julkiseen toimintaan, vaan kyse on erddnlaisesta inhimillisen
elamén poikkileikkauksesta - tdmén tutkimuksen kohdalla 1900-luvun alkupuo-
len poikien kristillisen kasvatuksen, poikatyon ja poikakulttuurin poikkileik-
kauksesta Yrjo Karilaan kokemusten ja toiminnan valossa. Temaattisen eldma-
kerran etuna on my®s se, ettd yksilon relationaalisuus on helppo tehda nakyvaksi,
kun tdtd tarkastellaan osana toimintaympaéristodan. Tiettyyn ilmiokenttddn suh-
teutettuna yksilo ndyttaytyy vdistaimattd suhdeverkostojen osasena suurmieseld-
mékertojen kaikkivoipaisen toimijan sijaan.®

Vaikka tarkastelen tiettyd ilmiokenttdd Karilaan kautta, en suhtaudu hédneen
pelkkéna vilineend jonkin ulkopuolisen asian ymmartamiseen. Vilineellisyyden
valttiminen on sekd menetelmaillinen ettd eettinen valinta. Ensinnékin katson,
ettd tarkastelussa olevan teeman tutkiminen eldmékerrallisesti edellyttdd Kari-
laan toiminnan kaikkien puolien, my®s yksityiseldam&dn huomioimista, jolloin 14-
hestyn hdntd vdistiméttd kokevana ja omaa eldmadnsd merkityksellistavana
olentona, en pelkkdnd ikkunana tai tirkistysaukkona menneeseen. Vaikka olen
perehtynyt myos Karilaan eldmén yksityiseen puoleen, esimerkiksi hdnen oman
perhe-eldménsd kuvaaminen jdd kuitenkin lopullisessa esityksessd vahdiseksi.
Tama johtuu paitsi temaattisesta rajauksesta myos sdilyneiden ldhteiden luon-
teesta.

Toiseksi menneisyyden ihmisten itseisarvoinen kohtelu kuuluu eldméker-
rallisen tutkimuksen eettisiin periaatteisiin. Historioitsija Merja-Liisa Hinkkanen
on kiteyttanyt kunnioittavan asenteen osuvasti pieteetiksi, jolla hdn tarkoittaa
tutkimuskohteen hyvéntahtoista ja arvostavaa kohtaamista.8! Tutkimuseettisena
normina pieteetti samastuu historiantutkimuksen yleisempdan ideaaliin, jonka
mukaan tutkijan on tehtdva oikeutta kohteilleen.8? Temaattisen eldmékerran ta-
pauksessa tama edellyttdd, ettd ihmistd ei hukuteta teeman alle, vaan héneen suh-
taudutaan kokonaisuutena nikokulmavalinnasta riippumatta. Maarit Leskeld-
Karki on puolestaan painottanut elaméakertatutkimuksessa empaattista otetta,
jolla hén tarkoittaa paitsi kohdehenkilon kunnioittamista myos tutkijan omien
valintojen ja position tunnistamista osana tulkintoja. Yksi usein unohdettu

79 Salvatore 2004, 190; Florin 2014, 31, 43; Nasaw 2009, 557; Harmainen & Pollari 2014, 262.
80 Ks. Sarjala 2014. Elamékerran yksilokeskeisyyttd on purettu myos ryhmaeldméakerroilla,
joissa tutkitaan historiallisia yksiloita toisiinsa verkottuneina. Ks. esim. Harmainen 2016,
106-107.

81 Hinkkanen 1997, 132. Kuolleilla historian henkililld ei ole juridista yksityisyydensuojaa,
joten kysymys on ensisijaisesti eettinen. Olen kirjoittanut Karilaan yksityiselamastd vain
silloin, kun se on ollut tutkimustehtdvan kannalta perusteltua. Tutkimuksen ehké sensitii-
visin aihe on Karilaan 1940-luvulla tapahtunut uskonnollinen herétys ja sen aiheuttama
elamanmuutos. Osin hdn on kuitenkin kertonut néistd tapahtumista myos itse julkisesti.
Muistelmissaan Karilas kuvaa paljon muun muassa sairasteluaan. Téllaiset aiheet olen jat-
tanyt ulkopuolelle Karilaan elamdanmuutoksen kannalta keskeistd iskiasta lukuun otta-
matta.

82 Ks. esim. Kalela 2000, 55-56; Koskivirta & Lidman 2017.

83 Leskeld-Karki 2004, 324; Leskela-Karki 2006, 84-85. Ks. myos Hinkkanen 1997, 124-125.
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kunnioituksen ja oikeuden tekemisen aspekti on yksilon kohtaaminen samanar-
voisesti hdnen kaikissa ikdvaiheissaan. Vaikka toimintaeldmékerroissa painotus
on usein luonnollisesti kohdehenkiltn aikuisuudessa, periaatteessa kaikkia ika-
vaiheita tulisi arvottaa samalla tavalla; muuten tullaan herkisti uusintaneeksi
kulttuurista mallia, jossa lapsuus ja nuoruus ndyttaytyvit valmistusvaiheena " to-
dellista” elaméé varten.

Eldmékerrallisen historiantutkimuksen menetelméllinen arvo on sen ky-
vyssd analysoida suurta kokonaisuutta keskittymalld yksittdiseen tai yksittdisiin
ihmisiin. Yksittdisestd voidaan kuitenkin padstd yleiseen usein eri keinoin. Esi-
merkiksi Irma Sulkunen on varioinut eldmékertatrilogiassaan kahta tapaa analy-
soida yksilon eldamédn kautta laajoja rakenteellisia kehityskulkuja.?4 Miina Sillan-
pddn elamdkerrassa Sulkunen tarkastelee, kuinka “yhteiskunnallisten rakentei-
den ja tilanteiden muutokset tuovat yksilon eteen uusia tehtdvid ja maardavat
hénen toimintaansa - ja toisaalta, kuinka yksilo toiminnallaan muovaa noita ra-
kenteita ja samalla koko historian kulkua.”# Tdssd eldamékerrallinen ldhestymis-
tapa valottaa toisaalta ihmiseldman yhteiskunnallisia ehtoja ja toisaalta tapoja,
joilla yksilé pystyy uudelleentulkitsemaan ja muovaamaan rakenteita.8¢ Mandi
Granfeltin eldmdkerrassa Sulkunen puolestaan hyddyntdd mikrohistoriallista
otetta tarkastellessaan Granfeltin puntarointia opettajan- tai vaimonkutsumuk-
sen vililld. Sulkusen mukaan Granfeltin kohtaama sisdinen jannite juontui keh-
keytymdssd olevan naiskansalaisuuden ristiriitaisista vaatimuksista; huomio ei
ole yksilon yhteiskunnallisessa toiminnassa vaan rakenteellisten muutosten ja
konfliktien ilmenemisessé yksilon tasolla.8”

Hyo6dynnan tdssd tutkimuksessa sekéd yksilon rakenteellisen toiminnan ettd
mikrohistoriallisen eldmé&kerran ndkokulmia. Rakennetta sellaisenaan ei voida
paételld yksilon toiminnasta, silld sithen sisdltyy aina luova, yksil6llinen element-
tinsd. Yksilon toiminta kertoo kuitenkin sen, mikéd on tietyssd ajassa ja paikassa
mahdollista. Yksilo luovii rakenteissa ja pyrkii oikeuttamaan niissd oman toimin-
tansa.88 Yrjo Karilas esimerkiksi varttui itse aikuiseksi ja omaksui kasityksensa
maailmasta tietynlaisessa ymparistossa. Siirtyessdan poikatyon ja poikakulttuu-
rin pariin hédn joutui toimimaan aiemmin syntyneissd puitteissa mutta myos
muovasi niitd omien kokemustensa ja tavoitteidensa valossa. Tama tutkimus ka-
sittelee siten yhtd lailla Karilaan eldmadd ja sitd ympadristod, jossa hdn tyoskenteli,
tai pikemminkin ndiden vuorovaikutusta. 8 Yksilon ja rakenteen vélistd

84 Miina Sillanpdi ja sukupuolten maailmojen erkaantuminen (1989), Mandi Granfelt ja kutsumus-
ten ristiriita (1995) seka Liisa Eerikintytir ja hurmosliikkeet 1700-1800-luvulla (1999).

85 Sulkunen 1989, 11.

86 Asetelma muistuttaa brittisosiologi Anthony Giddensin rakenteistumisen teoriaa. Ks.
Giddens 1984.

87 Sulkunen 1995. Toisena mikrohistoriallista otetta hyodyntdvana elamékerrallisena tutki-
muksena mainittakoon Hannu Sunin tutkimus Esa Paavo-Kalliosta, kansakoulunopetta-
jasta ja maallikkosaarnaajasta, joka ajautui konfliktiin kirkon ja esivallan kanssa 1800- ja
1900-lukujen vaihteessa. Suni tulkitsee Paavo-Kallion “royhkeyttd” aikakauden sosiaalisten
ja aatteellisten konfliktien ilmentyména. Ks. Suni 2014.

88 Roiko-Jokela 1997, 275-276; Cerutti 2004, 27-31; Leskela-Kérki 2006, 22-24; Ollila 1998,
11; Ollila 2010, 71-77; Hakosalo, Jalagin, Junila & Kurvinen 2014, 12. Ks. rakenteesta ja toi-
mijuudesta sosiaalihistoriassa my6s Macraild & Taylor 2004, 80-117.

89 Ks. Lassig 2008, 20; Banner 2009, 582; Ollila 2010, 67.
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dialogista suhdetta voidaan kuvata myds mahdollisuuksien horisontiksi, jolla
tarkoitetaan yksilon toimijuuden mahdollistumista ja rajautumista positionaali-
sesti.?0 Karilaskaan ei ollut vain ihminen rakenteissa vaan myos vallankayttdjd,
jonka toiminnalla oli etenkin tiettyind ajanjaksoina yleisempé&a merkitystd. Esi-
merkiksi 1920-luvulla Karilaan asema koko maan kristillisen poikatyon keskus-
sihteerind ja WSOY:n tyontekijana teki hdnestd poikatyon ja poikakulttuurin ris-
teyshenkilon, mika lisési selvésti hdnen toimijuuttaan. Yksilon toimijuus ei pysy
kuitenkaan vakiona vaan muuttuu siirryttdessd sosiaalisesta positiosta toiseen.
Sen vuoksi eldmédkerrallisessa historiantutkimuksessa on tdrkedd huomioida
myos eldmdnkulku ja sen aiheuttamat muutokset yksilon asemassa.‘!

Mikrohistoriallista otetta olen puolestaan hyodyntdnyt Karilaan 1940-lu-
vulla tapahtuneen herdtyskokemuksen analyysissd. Elamékerrallinen historian-
tutkimus ja mikrohistoria voidaan ndhdd rinnakkaisiksi ldhestymistavoiksi, joita
yhdistdd pyrkimys tarkastella suurta kokonaisuutta pienen kautta ilman edusta-
vuuteen tdhtddvad otoslogiikkaa. Eldmékerroissa ollaan kuitenkin yleensa mik-
rohistoriaa kiinnostuneempia itse yksiloistd, heiddn ajattelustaan, elamankulus-
taan ja vaikutuksestaan.?? Islantilaishistorioitsija Gylfi Magntisson on pohtinut
mikrohistoriallisten ideoiden hyodyntamista historiallisissa elamékerroissa. Han
nédkee hedelmalliseksi etsid kohdehenkilon eldmadstd “murtumakohtia”, joissa so-
siaaliset odotukset ja henkilon sisdinen maailma ajautuvat ristiriitaan. Téllaiset
yksilollisen ja rakenteellisen véliset jannitteet voivat Magniissonin mukaan il-
mentdd mikrotasolla makrotason muutoksia. Magntsson viittaa saksalaishisto-
rioitsija Alf Liidtken tunnetuksi tekeméddn kasitteeseen Eigensinn, joka tarkoit-
taa ”omapdisyyden” hetked, jolloin yksil6 toimii luovan odottamattomasti raken-
teellisiin odotuksiin ndhden.” Olen tulkinnut Karilaan heritystd Eigensinn-het-
keng, jolloin hdnen kokemansa eldmankriisi ajoi myos hdnen aiemmin rakenta-
mansa kristillisen miesideaalin ja -identiteetin kriisiin. Kyse ei ollut vain henki-
lokohtaisesta kokemuksesta vaan pidempiaikaisen rakenteellisen jannitteen tul-
vimisesta sopivalla murtumahetkelld Karilaan itseymmarrykseen. Tama nako-
kulmavalinta perustelee myds sitd, ettd olen tarkastellut Karilaan heratyskoke-
musta ja sen aiheuttamaa muutosta laajasti, vaikka se liittyy vain osin poikien
kasvatukseen.

Elamaékerrallista tutkimusta tekevé historioitsija ei ole psykologi, sosiologi
tai psykoterapeutti, vaikka joutuukin pohtimaan osin samoja kysymyksia ja kayt-
tamaan samoja késitteitd ndiden kanssa. En ole esimerkiksi hyodyntanyt yksilo-
psykologisia nykykasityksid Karilaan eldmén tarkastelussa enkd myodskddan poh-
tinut hdnen toimintansa tiedostamattomia puolia. Toki tulkintaani ovat vaikut-
taneet tietyt olettamukset ihmiseldméan luonteesta. Téllaisia ovat esimerkiksi ko-
kemusten kumuloituvuus, siis aiempien kokemusten merkitys tulevien tulkin-
nassa, ihmisen eldmdnkulun jakautuminen kulttuurisesti madriteltyihin ikdkau-
siin sekd yksiloiden kytkeytyminen sosiaalisiin suhteisiin ja verkostoihin. Lis&ksi

%0 Ks. Hakosalo 2014, 45-48.

91 Ks. elaménkulkuanalyysistd historiantutkimuksessa esim. Hakkinen 2012, 378-384.

92 Davis 1996, 12-14; Lepore 2001, 131-142; Halldérsdéttir, Kinnunen & Leskeld-Kéarki 2016,
22-23.

% Magnusson 2017, 45-46.
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katson, ettd ihminen itsedédn tulkitsevana eldimend eldd paitsi suhteessa muihin
ihmisiin my6s merkityksellistdd jatkuvasti itseddn ja omaa eldmddnsd.** Tama ei
tarkoita sitd, etteiko ihmiseldma olisi my06s perustavalla tavalla yhteiskunnallista
ja poliittista. Karilas kasvoi ideologisessa ymparistossd, joka oli uskonnollis-kon-
servatiivinen ja toisaalta suomalais-kansallinen (ks. luku 2). Nam4 elementit, us-
konnollinen konservatismi ja nationalismi, muodostivat sen aatteellisen perusra-
kenteen, jonka kautta Karilas hahmotti paikkansa maailmassa ja jolta myos ha-
nen kasvatustyonsa ponnisti.”> Lopputulos ei kuitenkaan ollut ennalta-arvattava,
silld aatetausta muovautui paitsi yhteiskunnallisen toimintaympaériston myos
henkilokohtaisen eldmédnkulun ja muuttuvien tulkintojen mukaisesti. Tama tut-
kimus muistuttaa paikoin aatehistoriallista elamékertaa, mutta olen valttanyt Ka-
rilaan selittdmistd aatteilla ja ideologioilla. Yksilon ajatuksia ja toimintaa ei voida
rekonstruoida elinpiiristd, siis sosiaalisesta ja aatteellisesta ympadristostd, kasin,
silld kokemukset ovat aina yksilollisesti tulkittuja. Yksilon toiminnan analyysissa
tuleekin huomioida sekd materiaaliset olosuhteet ettd niitd koskevat kasitykset.”

Viime vuosikymmeniné eldmékerrasta on tullut yksi keino nostaa nikyville
aiemmin marginaaliin jidneiden ryhmien eldmad ja kokemuksia. Tama on ollut
myos keino uudistaa suurmieskeskeistd elamékertatraditiota.®” Siitd huolimatta
valtaosa ainakin populaareista elamdkerroista késittelee edelleen hallitsevassa
asemassa olevia tai olleita miehid.?® Karilasta on késitelty vain vahan historian-
kirjoituksessa, mutta omana aikanaan han oli vaikutusvaltaisessa asemassa. Han
ei ollut “kasvot vékijoukossa”? vaan pikemminkin tuolle joukolle totuuksia ju-
listava dani. Miksi hdnen eldmddnsa pitdisi tutkia? Vaikka vaikutusvaltaiset mie-
het ovat olleet pitkddn eldamékertojen kohdehenkilsitd, sukupuolta mieseldma-
kerroissa on problematisoitu hyvin vdh&n.1 Miehet ovat kaikessa ndkyvyydes-
sddn olleet myos elamdkertalajityypin ndkymaton sukupuoli.l® Miesten ja mas-
kuliinisuuden historiallinen tutkimus 16i ldapi 1990-luvulla, jolloin normeja, ide-
aaleja ja representaatioita tarkasteleva kulttuuris-kielellinen ndkokulma nousi
sukupuolihistoriassa hallitsevaan asemaan. Yksittdisten miesten eldmaén tai ko-
kemusten tutkimusta ei ndhty mielekk&énd, vaan huomio kiinnittyi kulttuurisiin
kuviin, jotka tuottivat maskuliinisuuksia ja ylldpitivat sukupuolten vilistd valta-
asetelmaa. John Toshin mukaan tdm& on johtanut yksipuolisiin ndkemyksiin
myds maskuliinisuudesta. Tosh vaatiikin sosiaalihistoriallisten painotusten pa-
lauttamista miehid ja maskuliinisuuksia késittelevddn tutkimukseen, jotta

94 Ks. hermeneuttisesta ihmiskasityksesta Laitinen 2009.

% Ks. konservatismin tutkimuksesta ja konservatismista poliittis-yhteiskunnallisena suun-
tana Vares 1993, 17-32. Nationalismista tapana jdrjestdd sosiaalista todellisuutta ja nationa-
lismiteorioista ks. Pakkasvirta & Saukkonen 2005.

% Hyrkkanen 2002, 24-71. Kohdehenkilon taustavaikuttimien tunteminen on keskeinen osa
hénen ymmartamistdan. Ks. esim. Roiko-Jokela 1997, 271-272.

97 Lassig 2008, 3, 5; Banner 2009, 579; Caine 2010, 2-3, 24; Loriga 2004, 87.

%8 Ks. Possing 2012.

9 Marjatta Rahikainen viittaa kasitteelld “tavallisen kansan” historiaan. Ks. Rahikainen
1996.

100 Halldorsdéttir, Kinnunen & Leskeld-Karki 2016, 16-20.

101 Ks. esim. Hakosalo, Jalagin, Junila & Kurvinen 2014, 14. Miesten sukupuolen ndkymat-
tomyydesta historiassa ks. esim. Markkola, Ostman & Lamberg 2014, 8-9.
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kulttuurisista kuvista ja representaatioista pédastdisiin myds niiden vastaanottoon
ja konkreettiseen vaikutukseen, maskuliinisuuteen myos elettynd historiana.102
Historiallinen eldmaékerta, jossa tarkastellaan miehen eldmaé valtarakentei-
den, miesideaalien ja sukupuolittuneiden kokemusten ndkokulmasta, voisi olla
yksi keino analysoida maskuliinisuuksien historiaa kokonaisvaltaisemmin. Ville
Kivimaki on hahmotellut kokemushistoriasta myos miesten tutkimisen nakokul-
maa. Kivimiki on tehnyt saman huomion kuin Tosh: miehi& on tarkasteltu suku-
puolihistoriassa péddasiassa ideaalien ja representaatioiden kautta, mutta koke-
mukselliset ndkokulmat ovat jadneet vdahemmaille huomiolle. Ratkaisuna ei
ole "aidon” mieskokemuksen tavoittelu, vaan kokemuksen tutkiminen nimen-
omaan rakenteellisena, kielellisesti kehystettynd prosessina.!%® Miesten koke-
musten tutkimus ei siten merkitse paluuta essentialismiin tai mieskeskeisyyteen
sukupuolindkokulman varjolla. Myo6s esimerkiksi sukupuolentutkija Stephen M.
Whiteheadin mukaan maskuliinisen subjektin (masculine subject) rakentuminen
tulisi ottaa vakavasti. Tamé tarkoittaa sen analyysid, millaisten diskurssien ja
niitd tukevien performanssien ja identiteettityon kautta henkilostd tulee miesla-
sien kautta maailmaansa tarkasteleva “mies”, ja mikd vaikutus tdlld on muiden
ihmisten eldmé&&n.1% Samalla on tietysti huomioitava, ettd sukupuoli on vain yksi
tekijd, joka muodostaa esimerkiksi luokan, seksuaalisuuden, etnisyyden ja idn
ohella ihmisten valisid hierarkioita tuottavia intersektioita eli ristedvid eroja.1%
Jos suurmieselamaékertatradition purkaminen on ollut yksi eldmékerralli-
sen kddnteen ldhtokohdista, toinen on ollut eittaméttd historiallisen yksilon ela-
maén koherenttiuden problematisoiminen.1% Kuten selvdd on, eldma sellaisenaan
ei ilmene juonellisena tapahtumien jatkumona vaan pikemminkin eri suuntiin
avautuvina muistoina, kokemustilana ja odotushorisonttina.19” Elamékerta (sa-
moin kuin henkilon itse kirjoittama omaeldmaékerta) on siten jalkeenpdin luotu ja
tiettyjd kerronnan konventioita noudatteleva (re)konstruktio. Vield 1960-luvulla
Pentti Renvall kehotti eldmékerrallisia historioitsijoita ehedn, yhtendisen ja kohe-
rentin henkilokuvan rakentamiseen.% Sittemmin t&llaista ldhestymistapaa on
kritisoitu kaoottisen, monikerroksisen ja ristiriitaisen ihmiseldmdn pakottami-
sesta keinotekoisen eheddn muottiin, sosiologi Pierre Bourdieun késittein lankea-
misesta biografisen illuusion pauloihin.1% Sen sijaan nykyisin painotetaan tutki-
jan valintojen roolia elamdkerran eheyttdjand ja raamittajana.’? Myos tarinan-
kerronnan - jollaisena eldmaékerrallista historiantutkimustakin voidaan osin pi-
tdd - etiikkkaan on kiinnitetty viime vuosina huomiota. Tarinallisen otteen

102 Tosh 2004, 52, 56; Tosh 2011, 23-24, 31. Samansuuntaisesta kritiikistad ks. my6s Roper
2005.

103 Kiviméki 2006. Ks. my6s kokemushistoriana sateenvarjokésitteena erilaisille kokemus-
ten kulttuurisesta ja sosiaalisesta rakentumisesta kiinnostuneille ldhestymistavoille Kivi-
maki 2019.

104 Whitehead 2002, 147-149, 207-210.

105 Ks. esim. Ojala & Pietila 2013.

106 Ks. esim. Depkat 2014, 46.

107 Ks. esim. Koselleck 2003, 255-275.

108 Renvall 1983 /1965, 242-245.

109 Ks. Bourdieu 2000/1986.

110 Lassig 2008, 10; Nasaw 2009, 577; Hakosalo, Jalagin, Junila & Kurvinen 2014, 13.
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eettisyyden ratkaisee lopulta kiyttotapa, siis se, miten kohdehenkilon eldamaa ku-
vataan, mitd varten ja millaisin perustein.111

Keskustelu muistuttaa ldheisesti viime vuosikymmenina kdytyd historian-
filosofista kiistaa siitd, missd maarin historiantutkimuksen kohteet kuuluvat ul-
kopuoliseen todellisuuteen ja missd méddrin ovat tutkijan tulkinnoillaan rakenta-
mia konstruktioita, rekonstruktioita tai representaatioita. Hollantilaishistorioit-
sija Frank Ankersmit esimerkiksi erottelee historiantutkimuksen tuottamasta tie-
dosta faktat (mitd, missd, milloin), joiden objektiivisuudesta voidaan mielek-
kaasti keskustella, ja representaatiot, joiden suhde totuuteen muistuttaa enem-
mdn muotokuvamaalauksen ja sen kohteen vilistd suhdetta. Ankersmitin mu-
kaan menneisyyden faktoista luodut representaatiot, vaikkapa “renessanssi”
tai “vaaran vuodet”, muodostavat historiantutkimuksen kiinnostavimman osan,
mutta niitd ei voida arvioida totuuden vastaavuuden nikokulmasta.l12 Jorma
Kalelan perusldhtokohdat ovat samat, mutta hdan puhuu representaation sijaan
rekonstruktiosta, jolla hidn tarkoittaa oikeutta sekd tutkimuskohteelle ettd ylei-
sOlle tekevdd kuvausta, joka syntyy valituin kriittisin menetelmin.’3 Jos Anker-
smitin ldhestymistapa representaatioihin on esteettinen, Kalelan ldhestyy rekon-
struktioita eettisesti; molemmat korostavat kuitenkin my®os tulkintojen rationaa-
lisen arvioitavuuden merkitystd. Jouni-Matti Kuukkanen painottaa sen sijaan ar-
gumentoinnin roolia: historiallista tietoa tulisi arvioida hdanen mukaansa nimen-
omaan argumentteina, joiden arvioinnin keskeiset kriteerit ovat tulkintojen 14-
pindkyvyys ja vditteiden rationaalinen perustelu. Ndin padstdan kestdvadn tie-
toon menneisyydestd, vaikka kysymys totuuden vastaavuudesta kierretdan.!14
Kuten on jo aiemmin todettu, tima tutkimus ei ole "totuus” Yrjo Karilaan eld-
mastd, mutta se pyrkii olemaan kestédvasti ja lapindkyvasti argumentoitu kuvaus
hénen ajattelustaan ja toiminnastaan.

1.5 Alkuperiislihteet ja niiden lukemisen tavat

Eldmékerrallisen historiantutkimuksen kokonaisvaltaisuus edellyttdd moninai-
sia ldhteitd ja lukemisen tapoja. Perehtyminen niin kohdehenkilon julkisiin kir-
joituksiin kuin my®os kirjeenvaihtoon ja muihin yksityisluontoisiin ldhteisiin
edesauttaa henkilon ”“oman ddnen” ja toiminnan eri tasojen tavoittamista.!’> Olen
jakanut kadytetyt alkuperdisldhteet karkeasti kolmeen luokkaan: Karilaan henki-
lI6kohtaisiin papereihin, yhdistystoiminnan arkistoldhteisiin sekéd julkaistuihin
kirjoituksiin (ks. taulukko 1). Kaikki ndmaé valottavat omalta osaltaan Karilaan
kasvatustyon eri puolia. Eldimékerrallisessa tutkimuksessa on tullut tavaksi pu-
hua egodokumenteista, jolla tarkoitetaan sellaisia ldhteitd, joissa tutkimus-
kohde “kirjoittaa itseddn”, tulee siis kuvanneeksi tahallisesti tai tahattomasti

111 Ks. Meretoja 2017.

112 Ankersmit 2001, 13-17; Pulkkinen 2016, 32-36; Kuukkanen 2016.
113 Kalela 2000, 55-56, 164-166.

114 Kuukkanen 2016, 72-81.

115 Ks. esim. Kinnunen 2014, 210.
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henkilokohtaisia ajatuksiaan ja tuntemuksiaan kirjallisessa muodossa. Vaikka
kuvaus sopii parhaiten tietynlaisiin ldhteisiin, kuten kirjeisiin, muistelmiin ja p4i-
véakirjoihin, kyse ei ole puhtaasti ldhderyhmastd vaan pikemminkin ndkokul-
masta, jolla mitd tahansa ldhdettd voidaan ldhestyd.1® Egodokumentin kisite
tarjoaa eri ldhdetyypit yhdistavan kehyksen, jonka kautta tuon esiin Karilaan
kasvatustyon henkilokohtaisia ulottuvuuksia. Tulkitsen Karilaan tekstejd egodo-
kumentteina silloin, kun se tuntuu hedelmalliseltd lihteen luonteen ja tutkimuk-
sen kysymyksenasettelun kannalta; kdytannossa tama tarkoittaa tapauksia, joissa
Karilas on pohtinut itseddn yksityisluontoisissa kirjoituksissa tai tuonut julkais-
tuihin teksteihin omaeldmaékerrallisia huomioita.

Karilaan henkilokohtaisten papereiden kannalta keskeisin tdssd tutkimuk-
sessa kaytetty lahdekokonaisuus on Yrjo Karilaan arkisto, kdytdannossa kaksi
suurta matkalaukullista kirjeenvaihtoa, puhekésikirjoituksia, lehtileikkeitd, oma-
elamadkerrallisia tekstejd, kouluaineita ja -todistuksia sekd muistivihkoja. Arkis-
toa ei ole jdrjestetty, ja sen syntyhistoria on hamaran peitossa. Sain arkiston kayt-
tooni tutkimuksenteon ajaksi Karilaan lapsenlapsilta. Mydhemmin se on tarkoi-
tus luovuttaa sopivaan pddtearkistoon, jolloin se on my6s muiden tutkijoiden
kaytettdvissd. Karilas on luultavasti koonnut itse kertyneet paperinsa yhteen, ja
mythemmin ne ovat jadneet hanen perillisilleen. On mahdollista, ettd Karilas on
tehnyt jo alkuvaiheessa valikointia sddstettdvien papereiden suhteen. Papereita
on saattanut myos kadota tai pddtyd erilleen arkistosta muissa vaiheissa. Syste-
maattisesta seulonnasta ei ole kuitenkaan merkkejd, vaikkakin Karilaan paivakir-
jat, joiden olemassaoloon viitataan erddssa kirjeessd, puuttuvat arkistosta koko-
naan.” Yrjo Karilaan arkiston ohella olen hyddyntanyt toista jarjestimatonta yk-
sityisarkistoa, Karilaan isdn Niilo Karilaan arkistoa, joka sisdltdd Niilo Karilaan
puheita, todistuksia ja erilaisia virallisia asiakirjoja sekd perheen sisdisté kirjeen-
vaihtoa. Arkisto koottiin Niilo Karilaan syntymé&n 100-vuotisjuhlassa vuonna
1952 ja se pddtyi myohemmin sukuun kuuluvalle Ilona Herlinille, jolta sain sen
kayttooni. 118 Myo6s Niilo Karilaan arkisto luovutetaan mychemmin sopivaan
pdédtearkistoon. Mainittujen arkistojen lisdksi olen etsinyt ja loytdanyt Karilaan
henkilokohtaisia kirjeitd hdanen tydtovereidensa ja ystdviensd, esimerkiksi Aleksi
Lehtosen, Sulo Karpion, Lauri Lounelan ja Eino J. Ellildn, yksityisarkistoista.

Yhdistystoiminnan arkistoldhteet valottavat puolestaan ennen kaikkea Ka-
rilaan toiminnan julkista puolta. Tarkeimmat aineistokokonaisuudet tdstd ryh-
méstd ovat Helsingin NMKY:n arkisto, Nuorten Keskuksen arkisto (aiemmin
SNKL), Poikien Keskuksen arkisto ja WSOY:n arkisto. Kolme ensimmadistd pita-
vit sisdllaan Karilaan tekemén poikatyon yhteydessd syntyneitd asiakirjoja, ko-
kousaineistoja, poytakirjoja, suunnitelmia ja tiedotteita. WSOY:n arkisto sisdltaa
Karilaan kirjeenvaihtoa paitsi kustantamon tyontekijand myos kirjailijana. Yhdis-
tysarkistojen ldhteet ovat laajentaneet tarkastelua Karilaan henkilokohtaisista
teksteistd ~ vuorovaikutukseen sen ympdriston kanssa, jossa hédnen

116 Ks. esim. Keravuori 2017, 13-29.

117 YKA. Yr1jo Karilas Ester Teittiselle Helsingissa 25.1.1914. Yksityisarkistojen sisallon vali-
koitumisesta ks. Tornioja-Latola 2014, 275.

118 Ks. Karilas 1971, 81; NIKA. Sukulaisille ldhetetty kutsukirje. Helsingissa 10.1.1952.
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kasvatustyonsd pddasiassa tapahtui. Lihteet valottavat toimintaa eri tasoilla:
Nuorten Keskuksen ja Poikien Keskuksen arkistojen ldhteet kuvaavat yldtason
suunnittelua, hallinnointia ja viestintdd, Helsingin NMKY:n arkisto puolestaan
ruohonjuuritason poikatyotd ja vuorovaikutusta poikien kanssa. Jos Karilaan
kasvatustyo ndyttaytyy yksityisarkistojen valossa henkilokohtaisena missiona,
yhdistysarkistot tuovat siihen yhteisollisen neuvottelun ja yhteistyon aspektin.

Kolmas ldhderyhmd, julkaistut kirjoitukset, on kaikkein laajin, silld Karilas
oli hyvin tuottelias kirjoittaja. Julkaistut kirjoitukset voidaan jakaa lehtikirjoituk-
siin ja kirjoihin. Toinen vaihtoehto on jakaa ne yleison mukaisesti aikuisille ja
pojille suunnattuihin teksteihin. Karilas kirjoitti uransa aikana satoja teksteja
kymmeniin eri sanoma- ja aikakauslehtiin. Tahan tutkimukseen on valikoitu vain
kysymyksenasettelun kannalta olennaiset kirjoitukset: kdytannossa kasvatus-
tekstit tai muuten Karilaan kasvatustoimintaa ja -ajattelua valottavat kirjoitukset.
Téllaisia kirjoituksia Karilas julkaisi varsinkin Nuoressa Voimassa''?, Nuorten airu-
eessa (mydhemmin Kirkon nuoriso), Veljesvartiossa, Kuukauslehdessd, Suomen Soti-
laassa ja Joka Pojassa. Yksittdisid kirjoituksia l10ytyy myos muista nuoriso- ja kas-
vatuslehdistd. Lehdistd olen tarkastellut Karilaan tekstejd laajemmin vain Joka
Poikaa, joka oli paljolti Karilaan luomus ja kristillisen poikakulttuurin kannalta
kaikkein tdrkein lehti. Karilas vaikutti lehden linjaan sen pitkdaikaisena péaéatoi-
mittajana. Kdytannossa olen poiminut Karilaan kirjoituksia eri lehdistd Kansal-
liskirjaston digitaalisen sanoma- ja aikakauslehtiarkiston hakutoiminnon
avulla.?0 Digitaalinen lehtiarkisto yltdd paddasiassa vain 1940-luvulle asti, joten
toisen maailmansodan jdlkeiseltd ajalta tutkimuksen lehtiaineisto on vahdisem-
pdd. 1950- ja 1960-luvuilta olen lukenut Karilaan kirjoitukset vain Joka Pojasta ja
Poikien Keskuksen Veljesvartio-tiedotuslehdestd sekd yksittdisiad kirjoituksia he-
ratyskristillisestd Sana-viikkolehdesta. Karilas kuitenkin toisteli kirjoituksissaan
yleensd samoja teemoja ja osin myos samoja tekstinpétkid, joten saturaatiopiste
uuden sisdllon suhteen tulee nopeasti vastaan (enemmaén Karilaan kirjailijapro-
tiilista luvussa 4.1).1%! Siten lehtiaineiston vahdisyys tietyltd ajalta ei valttamatta
merkitse analyysin ohkaisuutta.

Myo6s Karilaan teokset olen lukenut vain soveltuvin osin. Karilaan tuotan-
nosta tdméan tutkimuksen kannalta tarkeimmét teosryhmét ovat suurmieseldma-
kertakokoelmat, poikatyon opaskirjat ja ohjelmistokokoelmat, itsekasvatuskirjat
sekd nuorten harrastuskirjat. Suurmieseldmékertakokoelmiin paneudutaan tar-
kemmin luvussa 4.2, poikatyon opaskirjoihin 3.5, harrastuskirjoihin 4.1 ja itsekas-
vatuskirjoihin 4.3. Esimerkiksi Karilaan tunnetuinta teosta Pikku Jdttildisti analy-
soin sisdllollisesti vain valituin osin. Karilas kylld ideoi teoksen ja toimitti sitd,
mutta pddosaa teksteistd hdn ei kirjoittanut itse, eikd teoksen sisdlloilld ole

119 Karilas julkaisi 1920- ja 1930-luvuilla pelkdstdaan Nuoressa Voimassa noin 80 kirjoitusta.
120 Olen hakenut hakusanalla “Karilas” tai sellaisella nimimerkilld, jota tieddn Karilaan
kayttaneen. Yleensd han kirjoitti tekstinsd omalla nimellddan (Yrjo Karilas tai Y. Karilas) tai
yleisesti tunnetulla nimimerkilla Y. K-s. Yksittdisia kirjoituksia 16ytyy kuitenkin my®os esi-
merkiksi nimimerkeilld Hiljainen mies (Kansan Kuvalehti), Pikku Jattildisen isd (Joka Poika),
Antero Vipunen (Joka Poika), Elomies (Kirkon nuoriso) ja Mietiskelija (Kansan Kuvalehti).
Namad kirjoitukset eivit kuitenkaan poikkea sisdllsltaan omalla nimelld kirjoitetuista.

121 K. aineiston saturoitumisesta laadullisessa tutkimuksessa Eskola & Suoranta 1998, 62—
64.
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muutenkaan tutkimustehtdvan kannalta keskeistd merkitystd. Pikku Jittildisen
asemaa osana Karilaan kasvatusty6td pohdin toki yleiselld tasolla useissa lu-
vuissa. Karilaan eldmékertatuotannosta olen jattanyt pois Suomen Lahetysseu-
ran tilaamat ldhetyssaarnaajien elamékerrat, silld ne eivit olleet suurmieselama-
kertakokoelmien tavoin nuorille suunnattuja. Liséksi Karilaan 1950- ja 1960-lu-
kujen tuotantoa olen tarkastellut vain valituin osin, silld tuon ajan teokset kyt-
keytyvit poikakasvatusta enemman evankelioimistoimintaan. Nuo teokset ovat-
kin pddasiassa heréatyskristillisen Kuva ja Sana -kustantamon julkaisemia. Kari-
laan teosten vastaanottoa, esimerkiksi kirja-arvioita en ole sisdllyttanyt tutki-
mukseen Arvostelevan kirjaluettelon lyhyitd kuvauksia laajemmin. Sitd, kuinka po-
jat ottivat vastaan Karilaan puheet ja tekstit, olen tarkastellut silloin, kun se on
ollut ldhteiden puitteissa mahdollista.

TAULUKKO1 Keskeisimmait alkuperdisldhteet

Karilaan henkilo- Yhdistystoiminnan ar- | Julkaistut kirjoi-
kohtaiset paperit kistoldhteet tukset
Aineistoko- * Yr1jo Karilaanar- | = Poikien Keskuksen » Karilaan teokset
konaisuudet kisto (YKA) arkisto (KA PKA) = Lehtikirjoituk-
* Niilo Karilaan ar- | * Nuorten Keskuksen set: Nuori
kisto (NIKA) arkisto (KA NKA) Voima, Nuorten
* Helsingin NMKY:n airut, Kirkon
arkisto (HNMKYA) nuoriso, Veljes-
*  WSOY:n arkisto (KA vartio, Suomen
WSOYA) Sotilas, Joka
* NMKY:nja SNKL:n Poika
lehdet
Tarkeimmit | yksityinen kirjeen- toimintaan liittyva kir- Karilaan lehtikirjoi-
lihderyhmit | vaihto, koulutodis- jeenvaihto, tiedotteet tukset, suurmieseli-
tukset ja -aineet, ka- (kiertokirjeet), poytdkir- | mékertakokoelmat,
sinkirjoitetut muistel- | jat, poikatyon kokousoh- | poikatyon opas-ja
mat (Kkm), muisti- jelmisto, poikien lehdet, | ohjelmistokirjat,
vihkot, puhekasikir- | toimintakertomukset harrastuskirjat
joitukset

Lahteiden moninaisuuden vuoksi olen voinut kiinnittdd vain vdhdan huomiota
yksittdisten ldhderyhmien analyysiin. Sen sijaan olen lukenut ja tulkinnut eri-
tyyppisid lahteitd siitd ndkokulmasta, kuinka ne valottavat Karilaan kasvatustoi-
mintaa ja -ajattelua kokonaisuutena. Olen esimerkiksi hyodyntanyt tutkimuk-
sessa paljon sekd yksityisluonteisia ettd julkisten tehtdvien hoitamiseen liittyvia
kirjeitda mutta analysoinut vain vdhan sitd, kuinka Karilas rakensi ja ylldpiti ih-
missuhteita kirjeissddn. Tamad johtuu siitd, ettd kokonaisia kirjeenvaihtoja, jotka
kuvaisivat monipuolisesti Karilaan kirjallista suhdetoimintaa, on sddstynyt vain
vdhdn. Olen kuitenkin pyrkinyt aina huomioimaan kirjeiden erityispiirteet histo-
riatutkimuksen ldhteina: kirjeet eivit ole vain viestintdvéaline tai historiallisen ti-
lanteen dokumentti vaan myos oma kirjoittamisen lajityyppinsd, joka kuvaa en-
nen kaikkea kahden tai useamman ihmisen vilistd suhdetta. Ne eivat siten
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myoskddn ole suora reitti yksilon ajatuksiin tai historiallisiin tapahtumiin.1?? Li-
sdksi olen pyrkinyt tunnistamaan ja huomioimaan kirjeiden funktion, siis sen,
mitd tarkoitusta varten yksittdinen kirje on ldhetetty tai vastaanotettu, ja millai-
sen suhteen jalki se on. Kirjeiden hyodyntamiseen liittyy myos eettisid kysymyk-
sid. Varsinkaan yksityisluonteisia kirjeitd ei ole alun perin tarkoitettu muiden lu-
ettavaksi, ja esimerkiksi Yrjo Karilaan arkistoon on pdatynyt paljon myos kol-
mannen osapuolen kirjeitd, joiden ldhettdjilld ei ole ollut sanavaltaa kirjeidensa
arkistoitumiseen.1? Tarkka historiallinen kontekstointi on yksi tapa tehdd oi-
keutta historian henkilgille. 12¢ Kun yksityiskirjeet asetetaan osaksi omaa ai-
kaansa sekd kudotaan tiettyyn tilanteeseen ja keskusteluun, niitd on mahdollista
analysoida kunnioittavalla tavalla.1?

Karilaan julkisten tekstien ja puheiden analyysissd olen hyodyntanyt reto-
rista, osin myos ideologista lukutapaa. Kuten aiemmin on jo todettu, hahmotan
kristillisen poikatyon ja poikakirjallisuuden suostuttelevana toimintana, joka
tahtasi haitallisina pidettyjen ihanteiden ja identiteettien torjumiseen poikien ela-
mdssd. Lasten- ja nuortenkirjallisuus voidaan ndhda sosialisaatiovdyldnd, jonka
kautta lapset ja nuoret pyritddn sitouttamaan tiettyihin arvoihin ja késityksiin
maailmasta. Tekstien suostutteleva voima piilee siind, kuinka tehokkaasti ne ky-
kenevit vetoamaan lukijoihin. Lasten- ja nuortenkirjallisuuden ideologisuus ei
piile vain tekstin sisdllossd vaan myos implisiittisesti rivien vélissd, esimerkiksi
kertomuksen rakenteessa tai kerronnan olettamissa itsestdaanselvyyksissa.126 Ka-
rilaan kasvattavia tekstejd lukivat muutkin kuin pojat, mutta olen tulkinnut niita
tutkimustehtdvan ohjaamana nimenomaan poikalukijan ndkdkulmasta. Toisen-
lainen lukutapa olisi luultavasti johtanut myos toisenlaiseen tulkintaan. Karilaan
tekstien olettamista poikalukijoista ei tietenkddn padstd todellisiin poikalukijoi-
hin, siis yksittdisten lukijoiden tekemiin tulkintoihin ja vastaanottoon. Katson,
ettd kirjoittaessaan pojille Karilas sisdllytti tekstiin olettamuksia lukijoiden esitie-
doista ja pojan “luonnosta”. Tamé&n ohella Karilas hyodynsi teksteissddn ja pu-
heissaan uskonnollista kieltd ja Raamatusta otettuja sitaatteja, joiden retorinen
teho perustui vastaanottajien omaan vakaumukseen ja kristillisen tradition tun-
temiseen; uskonnollinen kielenké&ytto olikin tehokkaampi keino kristillisen poi-
katyon piirissd kuin esimerkiksi maallisissa nuortenlehdissd. 1?7 Toki Karilas
suuntasi tekstejd myos muille kuin pojille, esimerkiksi poikatyontekijoille ja van-
hemmille. Ndiden tekstien kohdalla olen pyrkinyt huomioimaan niiden oletta-
mat lukijapositiot.

122 Keravuori 2017, 53, 63, 97-98; Leskeld-Karki 2006, 71-73; Lahtinen, Leskeld-Kéarki, Vai-
nio-Korhonen & Vehkalahti 2011, 12-22; Leskeld-Karki 2011, 244, 261.

123 Ks. esim. Vainio-Korhonen 2017, 41.

124 Frigren 2017, 62-63.

125 Olen héivyttanyt kirjeen kirjoittajan nimen vain yhdessa tapauksessa. Kyse on Karilaan
entisestd nuorukaisosastolaisesta, joka kirjoittaa hidnelle aikuisena vankilasta. Monet Kari-
laan poikatychon osallistuneet pojat, esimerkiksi Kullervo Kemppinen, ovat kuvanneet
noita aikoja myos julkaistuissa muistelmateoksissaan, joten en ole ndhnyt heiddn nimiensa
haivyttamista tarpeelliseksi.

126 Stephens 1992, 2-26; Riukulehto 2001; McCallum & Stephens 2010, 361-370.

127 Ks. uskonnollisen kielen erityispiirteistd Nissi & Mielikdinen 2014. Uskonnollinen puhe
ei ole muista eldménalueista irrallista, vaan sen kautta voidaan esittdd myos luonteeltaan
yhteiskunnallisia ja poliittisia vaitteitd. Ks. esim. Tilli 2014.
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Valtaosa Karilaan nuorille suunnatuista kirjoituksista on suurmieseldma-
kertoja, jotka olivat yleensa kirjoiksi koottuja pienoiselamékertakokoelmia. Olen
hyodyntanyt niiden lukemisessa mallitarinan késitettd. Sosiaalipsykologian tut-
kija Vilma Hannisen mukaan yksil6 hyodyntédd elaméassaan mallitarinoista koos-
tuvaa kulttuurista tarinavarantoa suuntautuessaan toiminnassaan ja ymmartdes-
sddn itseddn. Mallitarinoilla on tarked merkitys sen kannalta, keitd katsomme ole-
vamme ja millaiseksi pystymme kuvittelemaan tulevaisuutemme. Vaikka voi
olla liioittelua puhua kertomusten eldmisestd, kulttuurisilla mallitarinoilla on
kiistatta sosiaalisia seurauksia.!?8 Katson, ettd pienoiseldmakerrat olivat Karilaan
keino laajentaa ja rajata poikalukijoiden kulttuurista tarinavarantoa ja tuoda hei-
dén ulottuvilleen tietynlaista kehitystad tukevia mallitarinoita (ks. luku 4.2). Kari-
laan eldmékerrat esittivdt tunnettujen henkilviden eldméankuvausten muodossa
yleisempid ”totuuksia”, joiden toivottiin tulevan osaksi poikien itseymmarrysta.
Suurmieseldmikertojen tapauksessa Karilaan tekstien ideologisuus oli nimen-
omaan kertomusten rakenteessa, joskin ne sisélsivét paljon myos sisallollisia eld-
médnohjeita. Kunkin ajan sankareissa ja suurmiehissd kiteytyy aina laajemmin
yleisempid uskomuksia, sosiaalisia kdytdnteitd ja poliittisia ideoita.1?® Karilaan
kohdalla voidaan puhua sankareiden ja heiddn elamansa kaytosti tiettyjen kasva-
tuksellisten tavoitteiden ajamiseen. Toki on muistettava, ettd Karilaan eldméker-
rat olivat my®s kirjallisia teoksia eikd niitd tule nahda vain tekstin ulkoisesta kon-
tekstista kdsin.130 Karilas kuitenkin tarjoaa eldmakerroille niin selkedt lukuohjeet
esitellessddan esikuvien roolia poikien kasvatuksessa, ettd katson lukutapani oi-
keuteuksi.

Yrjo Karilaan arkistoon sisdltyvdt omaeldmékerralliset muistelmat ovat
paitsi antaneet faktatietoa Karilaan eldiméankulusta ja ohjanneet uusien ldhteiden
ddrelle myos tarjonneet mahdollisuuden perehtya hianen kirjalliseen itseymmaér-
rykseensd. Karilas ryhtyi kirjoittamaan muistelmiaan eldkepdivillaan 1960- ja
1970-lukujen vaihteessa ja lopetti niiden kirjoittamisen 1970-luvun puolivilissa.
Samaan aikaan han kirjoitti myos isdnsa sukuhistoriikkia, joka julkaistiin vuonna
1971 nimella Niilo Karilas ja hinen sukunsa. Sukuhistoriikkiin ja muistelmiin sisal-
tyy jonkin verran samaa tekstid. Muistelmia ei kuitenkaan koskaan julkaistu, ja
on todenndkoistd, ettei niitd ollut tarkoituskaan julkaista. Kyse oli enemmaén
erddnlaisesta tilinpaatoksesta tai testamentista, jonka han halusi jattaa jalkeldisil-
leen. 3! Karilas kirjoitti muistelmat késin, eikd han kdyttanyt selkedd sivunume-
rointia. Olen kirjoittanut muistelmat puhtaaksi digitaaliseen muotoon, ja viittaan
tutkimuksessa nimenomaan tuon puhtaaksikirjoitetun version sivunumeroihin.
Karilaan muistelmat kuvaavat siitd, kuinka han katseli eldmé&&dnsd taaksepdin
1960- ja 1970-luvuilla. Loppuvuosien muistelmat tulevat ldhelle kirjoittamisajan-
kohtaa, jolloin tekstilajikin muuttuu ldhemmaksi pdivékirjaa. Muistelmien ja
omaeldmadkerran vilinen ero on veteen piirretty!32. Karilaan teksti muistuttaa
ndiden vidlimuotoa: mukana on hajanaisia muistelmia sieltd tddltd eldaméan

128 Hanninen 1999, 13-22; Hyvérinen 2004, 307.
129 Ks. Jones 2007; Osselaer & Maurits 2011.

130 Ks. Pihlainen 2001, 309-313.

131 Ks. YKA. Kkm, 148.

132 Ks. esim. Couser 2012, 18.
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varrelta, mutta tekstistd 16ytyy my6s tarinallisempi kuvaus hénen eldménséa ko-
konaismerkityksesta.

Omaeldmadkerran - ja muistitiedon yleensd - erityisluonne historiantutki-
muksen ldhteend on, ettd se kertoo enemman menneisyyden tapahtumille myo-
hemmin annetuista merkityksistd kuin menneisyydesti sellaisenaan.’3® Omaela-
méakerrassa osa menneistd kokemuksista ja muistoista valikoidaan kerto-
mukseksi, joka selittdd “miten minusta tuli mind”. Vaikka yksilo selittdd omaela-
mékerrallisessa kerronnassa itseddn, kerronta hyodyntdad aina myos tiettyja kult-
tuurisia konventioita, mallitarinoita ja kollektiivista muistia. Siitd huolimatta
omaeldmakertalajityyppiin kuuluu aina totuudellisuuteen pyrkimisen periaate,
jota on kuvattu ”“omaeldmakerrallisen sopimuksen” (autobiographical pact) késit-
teelld. Omaeldmaikerrallinen sopimus tarkoittaa kirjoittajan ja lukijan kuvitteel-
lista yhteisymmarrystd siitd, ettd kirjoittaja ja tekstin “mind” ovat sama henkilo.
Tama ei tarkoita sitd, etteivatko omaeldmékerrat siséltdisi myos virheellistd tai
valikoitua tietoa vaan on enemmankin tae siitd, ettd kirjoittaja seisoo tekstinsa
takana.134 Karilaan omaeldmaikerrallisilla muistelmilla on selvasti hengellisen ke-
hityskertomuksen luonne. Han koki 1940-luvun herdtyksen eldménsd kdanne-
kohtana, ja tuo tulkinta ndkyy kiteytyneend muistelmiin. Aiemmat eldmé&nvai-
heet ndyttaytyvit siten valmistusvaiheena tulevaan heritykseen: uskonnollinen
kehitys on muita eldménvaiheita selittivd metakertomus.13> Tadstd huolimatta
Karilaan muistelmissa on myos paljon yksittdisid muistoja, jotka eivit kytkeydy
suoraan hengelliseen kehityskertomukseen. Muistelmien viimeiset vuosikym-
menet ovat 1dhinni erilaisten tapahtumien ja matkojen luettelemista.

Omaeldmaékertoihin ja muistelmiin historiallisten eldmé&kertojen ldhteend
on suhtauduttu joskus epdilevdisesti.13¢ Mielestdni omaeldmadkerrallisten 1dhtei-
den sivuuttaminen historiallisissa eldmékerroissa esimerkiksi niiden ”subjektii-
visuuden” vuoksi johtaa kuitenkin vadristyneisiin tulkintoihin. Ihmisen itseym-
maérrys ja omaeldmakerrallinen ajattelu on keskeinen osa hédnen valintojaan ja toi-
mintaansa. Historiallinen eldmé&kerta on siten luonteeltaan kaksoishermeneut-
tista: tavoitteena on tulkita ihmisten tulkintaa itsestddn ja maailmastaan.'%” Esi-
merkiksi Yrj6 Karilaan herdtysvuosia ja niiden aiheuttamaa eldmédnmuutosta
olisi mahdotonta ymmartdd ilman omaeldmékerrallisia ldhteitd; toki ottaen huo-
mioon sen, ettd omaeldmaékerrallisella ajattelulla on taipumus selittdd jo

133 Ks. esim. Fingeroos & Haanpéd 2006, 33; Kalela 2006, 75; Portelli 2006, 55.

134 Korkiakangas 1996, 127-128; Vilkko 1997, 79; Smith & Watson 2001, 6, 13-20, 27; Vilkko
2001, 81; Valtonen 2004, 26-30, 131-133. Késitteen on tehnyt tunnetuksi ranskalainen oma-
elamékertatutkija Philippe Lejeune.

135 Ks. uskonnosta omaeldmékerroissa Laine 2014; Viitaniemi 2014.

136 Ks. Terds 2011. Esimerkiksi hollantilaishistorioitsijat Hans Renders ja Binne de Haan
ovat kritisoineet etenkin life writing -tutkimusperinnetta liiallisesta keskittymisestd oma-
elamakerrallisiin ldhteisiin ja kohdehenkil6iden subjektiivisiin kokemuksiin historiallisen
kontekstoinnin kustannuksella. Tamé& on synnyttanyt heiddn mukaansa uhritarinoita, jotka
keskittyvat historian hyvittimiseen objektiivisuuteen pyrkimisen sijaan. Rendersille ja de
Haanille historiallinen eldmé&kerta on nimenomaan kohteen itsensd “ulkopuolinen” kuvaus
hédnen merkityksestddn tietyn ajan sosiaalisessa ympaéristossd. Ks. Renders & de Haan 2014;
de Haan 2014, 187; Renders 2014, 169-170; Ks. vastaus kritiikkiin Howes 2017. Ks. kiistasta
myos Halldoérsdéttir, Kinnunen & Leskeld-Karki 2016; Leskela-Karki 2017, 16.

137 Ks. kaksoishermeneutiikasta Laitinen 2009, 56.

42



tapahtuneita asioita parhain pdin. Omaeldmékerrallisten tekstien kdyttaminen ei
tarkoita kuitenkaan kaverustumista kohdehenkilon kanssa. Kriittinen etdisyys
on mahdollista sdilyttdd, vaikka tutkimus keskustelisikin muiden ldhteiden
ohella kohteen itsensd eldamaéstdan kirjoittamien versioiden kanssa. Historiallisen
eldamékerran tietoteoreettisena ja eettisend ihanteena on tasapaino empatian ja
etdisyyden vililld.138 Se miten (hyvin) tdima toteutuu, on jokaisen tutkimuksen ja
tutkijan erikseen ratkaistava asia.

*k%

Tutkimus koostuu johdannon ja johtopddtosluvun ohella neljastd padluvusta,
joissa kussakin tarkastellaan temaattisesti painotettuna yhtd Karilaan kasvatus-
tyon kannalta keskeistd ajanjaksoa. Kiinnitdn luvuissa huomioni etenkin Kari-
laan ajattelussa ja toiminnassa ilmenneisiin ihanteisiin sekd Karilaan ja kristilli-
sen poikatyon asemaan aikakauden kasvatuskentdssd laajemmin. Ensimmdi-
sessd pddluvussa "Pappilasta poikatyohon” keskityn Karilaan perhetaustaan,
lapsuuteen, nuoruuteen, aikuistumiseen sekd 1910-luvun lopun murrosjaksoon,
jonka my6td han siirtyi kristillisen poikatyon pariin. Toisessa pddluvussa “Tasa-
painoilua maallisen kulttuurin kanssa” tarkastelen 1920-luvun kristillistd poika-
tyotd sellaisena kuin Karilas sen koki ja sitd teki. Huomio kiinnittyy etenkin poi-
katyon ideologiaan, teoriaperustaan ja kansainvélisiin yhteyksiin. Kolmannessa
padluvussa ”“Poikakulttuurin portinvartija” analysoin Karilaan ja kristillisen poi-
kakulttuurin asemaa maailmansotien vilisen ajan poikakirjallisuuden ja -harras-
tusten kentdssa. Ajallisesti luku on pééllekkdinen edellisen kanssa, mutta nako-
kulma vaihtuu kokoustoiminnasta kirjalliseen poikatyohon. Viimeinen paa-
luku "Itsekasvatuksesta uuspietistiseen uskonveljeyteen?” ldhtee liikkeelle 1930-
luvun alun hengellisestd uudelleenarvioinnista. Ensin késittelen muutoksia kris-
tillisessd poikatyossa: kirkollistumista, aiempaa selkeampadd irtiottoa maallisuu-
desta ja Karilaan isdanmaallisuuden jyrkkenemistd jopa militarismiksi. Lopuksi
tarkastelen Karilaan herdtyskokemusta ja sitd, millaisiin yhteentormayksiin ja
toisaalta uudistuksiin toisen maailmansodan jdlkeiset vuosikymmenet ajoivat
Karilaan ja kristillisen poikatyon. Johtopdatosluvussa kasitteellistin Karilaan
kasvatustyon “apologeettisen maskuliinisuuden strategioiksi” ja pohdin tutki-
mustulosten antia suhteessa aiempaan tutkimukseen.

138 Ks. Roiko-Jokela 1997, 273; Lepore 2001, 129; Leckie 2004, 9; Leskeld-Karki 2004, 323.
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2 PAPPILASTA POIKATYOHON

2.1 Eletty ja kerrottu poikaika

Kun Karilas oli saavuttanut aseman poikien kasvatuksen tuntijana, hanelta ky-
syttiin usein hdnen omasta poikaidstdan. Han muisteli mielellddn lapsuuttaan ja
piti lapsuusmuistojen palauttamista mieleen jopa poikatyontekijan ammattitai-
tona.13 Muistoista tuli osa Karilaan omaa itseymmarrystd, mutta ne myos kehys-
tivat hanen kasvatustyotddn yhtend esimerkkind onnistuneesta kasvusta pojasta
mieheksi.’0 Aikalaisldhteitd Karilaan lapsuudesta on niukasti, mutta muistelma-
tekstejd sitdkin enemman. 1960- ja 1970-lukujen vaihteessa kirjoittamiensa oma-
elamékerrallisten muistelmien lapsuutta kisittelevddn osaan han liitti erddanlai-
sen lukuohjeen:

Poikavuosien elaménpiiri ja kouluvuosien tiedon taival ovat se aika, jolloin lasketaan
perustus tulevan vaelluksen suunnalle. Se on kylvon aikaa. Poika- ja nuoruusvuodet
ja kodin sekd ympariston vaikutus ovat ihmisen kehitykselle ensiarvoisen tarkeit
evaat.141

Yrjo Karilas syntyi Niilo (1852-1911) ja Ida (1855-1929) Karlsbergin viidentena
lapsena vuonna 1891. Hin eli 4-vuotiaaksi asti Hailuodossa, josta ovat myos ha-
nen varhaisimmat lapsuusmuistonsa. Vuonna 1895 perhe muutti Piippolaan,
jonne Niilo Karlsberg siirtyi kirkkoherraksi. Muistelmissa Piippolasta alkoi ”on-
nekas, rikas, kotoinen lapsuuden- ja poikavuosien aika Lamujoen muodostaman
Pappilanniemen puutarhaympaéristossd.” 142 Toinen lapsuusmuistojen kultaama
paikka oli Oulun lyseo, jossa Karilas aloitti koulunkdyntinsd vuonna 1900.

139 Ks. esim. Karilas (toim.) 1922a, 135.

140 Lapsuus voidaan ndhdd elamdnmittaisena prosessina, joka jatkuu eldmén mukana
muokkautuvissa ja uudelleentulkituissa muistoissa. Ks. Korkiakangas 1996, 11, 18, 34-36.
141 YKA. Kkm, 15.

142 YKA. Kkm, 9-10. Kirjoitan selkeyden vuoksi tdssa luvussa Yrjo Karilaasta “Karilaana”,
vaikka han oli tosiasiassa Yrjo Karlsberg vuoteen 1906 asti.
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Piippolan pappilassa ja Oulun lyseossa kylvettiin Karilaan poikavuosien sieme-
net, joiden satoa hin katsoi my6hemmin eldméssddn niittdvansa.

Karilaan muistelmissa lapsuus maalaispappilassa nayttaytyy virikkeelli-
send mutta yksinkertaisena. Pappilan eldméd ja samalla Karilaan lapsuutta ryt-
mittivat monet isdn tyohon liittyviat tapahtumat ja toimitukset, joihin my6s lapset
saivat yleensd osallistua. Papinpojan elinympéristoon kuuluivat myos erilaiset
kirkonpalvelijat, lukkarit, suntiot, kirkkovéaartit sekd pappilan monet vieraat,
jotka vilahtavat muistelmissa usein.!#3 Piippolaan muutettaessa perheessa oli Yr-
jon lisdksi kuusi lasta, ja mychemmin syntyi vield kaksi lisdd.14* Sisaruksista 1a-
heisin oli isoveli Eino, joka oli syntynyt kuurona ja asui suurimman osan vuo-
desta Kuopiossa kdyden sielld kuurojenkoulua. Kesdisin veljekset asuivat kah-
destaan vinttikamarissa, hoitivat lemmikkieldimid, tekivat veneretkid ja kalasti-
vat Lamujoessa. Pappilan luontoymparisto tarjosi mahdollisuuden monenlaisille
peleille ja leikeille, joita Karilas hyodynsi mychemmin nuorten harrastuskirjois-
saan. Kesdisin oltiin esimerkiksi piilosilla tai hippasilla, pelattiin pallopelejd, ka-
veltiin puujaloilla ja pyoritettiin vannetta, talvisin rakennettiin lumilinnoja, hiih-
dettiin ja laskettiin médke&.14> Karilaan muistelmissa ainoa pappilan pojille pakol-
linen tyo oli puutarhan kitkentd, mika erotti heidit didin apuna tyoskentelevista
siskoista ja myos seudun muista pojista. Maalaislapsuuteen yleensd kuulunut pa-
kollinen tydnteko puuttuu muistelmista kokonaan. Sen sijaan Karilas kertoo ope-
telleensa vapaaehtoisesti tekemddn myods maataloustoitd, esimerkiksi niittamaan,
tekemddn haasioita, sitomaan lyhteitd ja pystyttimdan kuhilaita.146

Niilo Karlsberg kuului suomenkielisiin talonpoikaistaustaisiin pappeihin,
joiden lukumaira alkoi lisddntyd Suomessa 1870-luvulta ldhtien.1¥” Han sai pap-
pisvihkimyksensd vuonna 1879 ja aloitti samana vuonna ensimmadisen tyonsa
Nilsidn seurakunnan vt. kirkkoherrana. Nilsidssd han my6s avioitui seurakun-
nan kappalaisen tyttdren Ida Ansténin kanssa. Nilsid oli tarked paikkakunta kort-
tildgisyyden yhtend keskuspaikkana. Sen lisdksi ettd Paavo Ruotsalainen oli asu-
nut sielld, myohempi korttivaikuttaja Wilhelm Malmberg (vuodesta 1906 Malmi-
vaara) tyoskenteli sielld Karlsbergin edeltdjand. Karilaan vanhemmat olivat siis
eldneet korttildisyyden vaikutuspiirissd, mutta perhe ei varsinaisesti kuulunut
lilkkeeseen. Karilas kuitenkin muistelee &didin lukeneen hartauskirjallisuutta
koko eldmdnsa ajan. Muistelmissaan Karilas jopa liioittelee perheen korttildisyh-
teyksid rakentaen sitd kautta siltaa suvun menneisyydestd 1940-luvulla tapahtu-
neeseen herdtykseensd. Muistelmilla on paikoin hengellisen kehityskertomuksen

143 Pappilatilasta ks. Koskimies-Envall 2016, 293-294.

144 Niilo Johannes (1880-1892), Hilma (s. 1882), Anna (1884-1885), Eino (s. 1886), Siiri (s.
1887), Ida (liti) (s. 1889), Y1jo (s. 1891), Suoma (s. 1892), Tuovi (s. 1894), Helmi (s. 1896),
Aune (1898-1899) ja Tauno (s. 1900). Perheen esikoinen Niilo Johannes kuoli vilustuttuaan
luistinradalla vain 11-vuotiaana vuonna 1892. Anna ja Aune kuolivat alle 2-vuotiaina. Ks.
Karilas 1971.

145 YKA. Kkm, 15-16. Einon nuoruudesta ks. Julkunen 2021.

146 YKA. Kkm, 17; Karilas 1971, 35; Tuomaala 2005, 45-47.

147 Papiston sosiaalisen rakenteen muutoksesta 1800-luvun lopulla ks. Murtorinne 1978,
269-270; Mustakallio 1983, 23-24; Luukkanen 2005, 121.
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luonne, jonka vuoksi uskonnollinen elinymparisto ja varhaiset hengelliset koke-
mukset korostuvat niissad.48

KUVA 2  Kirkkoherra Karlsberg perheineen Hailuodon pappilan puutarhassa vuonna
1893. 2-vuotias Yrjo seisoo kuvassa isdnsd edessd. Kuva: Yrjo Karilaan arkisto.

1800-luvun lopulla yleistyneen pappisihanteen mukaan papin tuli olla kosketuk-
sissa rahvaaseen sdilyttden kuitenkin samalla kansanjohtajan ja -valistajan roo-
linsa. Ihanne liittyi papiston suomenkielistymiseen sekd fennomanian ja kansan-
valistusaatteen yleistymiseen papiston keskuudessa.!4’ Niilo Karlsbergkin ajoi
uransa alkuvaiheessa esimerkiksi kansakoulua Hailuotoon ja oli my6hemmin
mukana kansanopistohankkeessa, joka johti Keski-Pohjanmaan kansanopiston
perustamiseen vuonna 1896.1%0 Karilaan muistelmien mukaan isdn suhteet seu-
rakuntalaisiin olivat ldheiset ja mutkattomat, silld tdma oli “kansanmies sanan
parhaassa merkityksessd”. Karilas havainnollistaa isédnsd kansanomaisuutta su-
kuhistoriikkiin kirjaamalla tarinalla, jonka mukaan isd meni ottamaan pihaan aja-
neen Oulun kuvernoorin vastaan suoraan pellolta palveluskunnan ihmetellessa
vieressd. Isd oli my0s kéteva kasistddan, valmisti itse huonekaluja ja leluja lapsille

148 Karilaan didin sisko avioitui tunnetun korttipapin Pekka Korhosen kanssa, joka toimi
myos hetken Niilo Karlsbergin apulaisena Hailuodossa. Olavi Kares on sivunnut herannai-
syyshistoriassaan Ansténien ja Korhosen vilistd suhdetta. Kareksen mukaan ndiden vilille
syntyi erimielisyyksid, kun Korhonen esimerkiksi kieltdytyi tulemasta Ansténien maallis-
mielisille kutsuille. Korttildisyyden elpyminen alkoi Nilsidsséd kuitenkin vasta 1880-luvun
puolivilissd, jolloin Karlsbergit olivat muuttaneet pois paikkakunnalta. Kareksen teos an-
taa kuvan, ettei Ida Ansténin perhe varsinaisesti kuulunut korttildisiin. Ks. Kares 1950, 133,
141.

149 Murtorinne 1978, 276; Jossas 1990, 57-64; Luukkanen 2005, 214.

150 Karilas 1971, 23-25; Malviniemi 1972, 7-19.
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sekd ompeli jopa itselleen puvun ja vaimolleen leningin.’> Yhteyden luominen
kansaan koski my6s papinpoikia. Karilas kertoo muistelmissaan, ettd Lamujoen
toisella puolella asuvan Pellin isdnndn pojista Kallesta ja Aukustista tuli hdnen
hyvia ystdvidan, joiden kanssa héan teki muun muassa retkid ldhimaastoon ja sai
kosketuksen talonpoikaiseldméén: “Pellin poikien kanssa menin heidén karjama-
jalleen syddnmaahan; perilld oltiin yotd ja syotiin viilid isosta puupytystd.” 152

Poliittisesti ja teologisesti Niilo Karlsberg oli konservatiivinen, mika nikyi
myos perheen kasvatuskulttuurissa. Karlsbergin kasvatusajattelua valottaa erds
sdilynyt puhe, jossa hén esitti kotikasvatuksen tehtdvéaksi “tyrkyttdad” lapsiin hy-
vyys ennen kuin pahuus péési voitolle. Tyrkytys tapahtui puheen mukaan hyvan
esimerkiksi kautta, silld lapsilla oli erityinen halu matkimiseen, mikd puhui ”Dar-
vinin jdrjestelman puolesta, ettd ihminen on apinan serkku”.15 Joskus hyvyyttd
piti tyrkyttdd myo6s ruumiillisella kurituksella.’> Isén ollessa muualla my®6s 4iti
joutui tarttumaan vitsaan, kuten Karilas muistelmissaan kertoo: “kerran isan
poissa ollessa olin saanut tulitikkuja, [...] diti pelkési tulipalon vaaraa ja ldhetti
minut noutamaan koivunoksia. Valitsisin kohtalaisen heikot oksat piiskausta
varten, jonka &iti suoritti murhemielin.” 155 Kuritus kuului patriarkaalista valtaa
kayttavaille isélle, joten kurittava diti joutui astumaan hetkeksi isdn saappaisiin ja
toimimaan “murhemielin” vastoin didintehtdvadansa.15¢ Karlsbergin opiskeluai-
koihin 1870-luvulla Raamatun ehdotonta auktoriteettia korostava beckildinen
teologia ja siihen tukeutuva yhteiskunnallinen konservatismi nostivat paataan
teologisessa tiedekunnassa. 157 Karlsberg kuului tuolloin kouluttautuneeseen
pappien sdilyttdjapolveen, joka Tarja-Liisa Luukkasen mukaan luopui saatyldis-
tavoista, liittoutui fennomaanisen liikkeen kanssa sekd asettui puolustusasetel-
miin maallistumista ja yhteiskunnallisia muutosvaatimuksia vastaan. Vapaus-
vaatimukset ja luterilaista yhtendiskulttuuria hajottavat voimat uhmasivat becki-
ldgisten mukaan Jumalan sddtamad jarjestystd ja vaaransivat koko yhteiskunnan;
Raamattu oli riittdva auktoriteetti niin yksilon elamén kuin my6s yhteiskunnal-
listen kysymysten kohdalla.158

Kirkkoherran tyonsd ohella Karlsberg toimi kirkolliskokousedustajana ja
valtiopdivilld pappissdddyn edustajana. Lisdksi hdn toimi erilaisissa

151 Karilas 1971, 33-35; YKA. NKK, 65; SKS KIA. TKH.

152 YKA. Kkm, 10, 13.

153 NIKA. “Kansakoulujen tarpeellisuudesta ja tarkoituksesta, koto-opetuksen rinnalla. Pu-
hekasikirjoitus”. Puhekésikirjoitus. Puhe pidetty Hailuodossa 1883.

154 Ruumiillinen kuritus kuului vield 1800-luvun lopulla osaksi luterilaista kotikasvatusta.
Ks. Kakko 2005, 94-98.

155 YKA. Kkm, 14.

156 YKA. Kkm, 13-14; Karilas 1971, 28, 35.

157 Suuntaus on nimetty saksalaisen teologian professorin Johann Tobias Beckin (1804~
1878) mukaan. Beck oli itse saanut vaikutteita pietismistd. Beckin teologiassa Raamattu va-
litti sellaisenaan Jumalan ilmoituksen ihmiskunnalle, ja suuntausta kutsutaankin usein raa-
matulliseksi teologiaksi. Beckildisyys ei ollut vain opillinen ilmi¢ vaan my6s yhteiskunnal-
linen suuntaus. Beckildiset papit vastustivat muun muassa naisemansipaatiota. Ks. Murto-
rinne 1986, 135-137, 157-158; Luukkanen 2005, 235; Markkola 2002a, 179-180; Huttunen
2017, 65-76.

158 Juva 1960, 261-264; Jossas 1990, 96-97; Luukkanen 2005, 142-149, 156-172; Luukkanen
2009, 46-47; Mustakallio 2009, 167-170. Ks. my6s Karlsbergin puhe NIKA. ” Antikristuk-
sesta”. Puhekasikirjoitus. Puhe pidetty Nilsidssa 4.3.1880.
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pddkaupungissa kokoontuvissa valiokunnissa ja komiteoissa. Julkisessa toimin-
nassaan Karlsberg tunnettiin tyynend ja harkitsevana miehend, joka pitdytyi
poissa poliittisista ja teologisista kiistoista. Valtiopdivdpappina han erikoistui kir-
kolliseen lainsdddantoon, minka vuoksi hanet tunnettiin myo6s ” pappissaddyn ju-
ristina”.1% Yrjolle nama valtiolliset ja kirkolliset luottamustehtdviat merkitsivit
isdn poissaoloa kotoa, mutta siitd huolimatta isdn rooli korostuu muistelmissa.
Niilo Karlsberg kylla ldhetti sdannollisesti Piippolaan kirjeitd, joissa ikévoi per-
hettddn ja valitteli toitdan Helsingissd, kun héntd olisi tarvittu kotonakin.160 Ka-
rilaan muistelmissa isd ndyttdytyy sekd julkisena ettd yksityisend toimijana, kun
taas didin tehtdvaksi jad varhaislapsuuden hoiva ja uskonnollinen kasvatus. Ai-
din aika kuluikin pitkélti talouden ja pienten lasten hoidossa varsinkin isdan ol-
lessa poissa kotoa.1! Isdn keskeinen rooli lapsuusmuistoissa selittyy osin silld,
ettd tdmad kuoli varhain, ja lapsuuden muistelemineen oli samalla Karilaalle isan
muistelemista. Varhain kuolleesta isdstd oli my6s helpompi rakentaa idealisoitu
kuva. Karilas katsoi mychemmin perineensd patrilineaariseen tapaan luonteen-
piirteitddn ja kiinnostuksenkohteitaan nimenomaan isaltdan. 162

Lukemisen ja opiskelun merkitys korostuu Karilaan muistelmissa. Niilo
Karlsberg oli itse ollut talonpoikaisylioppilas, ja perheen lasten kouluttaminen
oli selvdsti hanelle tarkedd. Eradssd kansakoulun perustamista puoltavassa pu-
heessa vuodelta 1883 Karlsberg hahmotteli kaikille lapsille yhteistd koulua, josta
jatkaisivat ylemmille asteille sdddystd riippumatta ne, “joilla ndkyy suurempaa
taipumusta hengelliseen tyohon”.163 Samaa ajatusta syntyperdn sijaan kykyjen
mukaan kouluttautumisesta toistaa myos Karilaan sukuhistoriikkiin kirjaama
perhetarina, jonka mukaan isd nousi vaatimattomasta taustasta Oulun ruotsin-
kieliseen lyseoon ja yliopistoon asti lahjakkuuden ja uutteran tyonteon avulla.164
Perheen vanhoillisuudesta huolimatta Karlsbergit kuuluivat nousevaan sivisty-
neistdon, jota madritti opin kautta tapahtuvan etenemisen eetos.1%> Lasten kou-
luttamisen ohella tdmé& ndkyi muun muassa aikakauslehtien tilaamisena ja suo-
peana suhtautumisena myos maalliseen kirjallisuuteen. Karilas kertoo muistel-
missaan, ettd isd kokosi pappilaan “Kirkkoherra N. Karlsbergin vden kirjaston”,
josta sekd lapset ettd palveluskunta saivat lainata kirjoja, ja toimi WSOY:n asia-
miehend levittden kirjallisuutta ldhitaloihin. Yrjokin sai olla tédssd joskus apuna.
Rahvaan lukuhalun vaalijoina ja edistdjind pappien - varsinkin fennomaanipa-
piston - missiona oli kirjallisuuden levittaminen myos seurakuntalaisilleen.166

159 YKA. NKX, 50; Karilas 1971, 64; Osterbladh 1934, 23. Karlsberg oli kirkolliskokousedus-
tajana vuosina 1886, 1893, 1898, 1903 ja 1908 seka valtiopdivdedustajana vuosina 1888, 1891,
1894, 1897, 1899, 1900 ja 1904-1905. Ks. NIKA. Ansioluettelo.

160 Ks. esim. YKA. Niilo Karlsberg Y1jo Karlsbergille Helsingissa 15.9.1902.

161 YKA. Kkm, 13-14; Karilas 1971, 28, 35.

162 K. esim. Kkm, 29; Karilas 1971, 9; Vrt. Leskeld-Karki 2006, 322-330. Krohnin sisarukset
idealisoivat varhain kuolleen isdnsi ja kirjoittivat heille periytyneestd “krohnilaisuudesta”.
163 NIKA. ”“Kansakoulujen tarpeellisuudesta ja tarkoituksesta, koto-opetuksen rinnalla”.
Puhekasikirjoitus. Puhe pidetty Hailuodossa 1883.

164 Karilas 1971, 10-13. Han kévi ensin Raahen ala-alkeiskoulua, josta hin jatkoi Oulun
ruotsinkieliseen yksityislyseoon valmistuen ylioppilaaksi vuonna 1874.

165 Ks. Haggman 1994, 26. Kehittymaéssa olevassa meritokraattisessa yhteiskunnassa koulu-
tus oli investointi tulevaisuuteen. Ks. Annola 2019b, 187.

166 YKA. Kkm, 18, 29-30; Karilas 1971, 48; Miakinen 1996, 29-30.
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Karilas aloitti koulunkdyntinsd Piippolassa 7-vuotiaana kotiopettajan joh-
dolla. Oppiaineisiin kuuluivat muun muassa biblianhistoria, katekismus, suo-
men kieli, ruotsin kieli, maantieto, laskento ja kaunokirjoitus.1¢” Kahden vuoden
kotiopetuksen jdlkeen hdn astui ensimmadistd kertaa elamdssddn junaan ja mat-
kusti toukokuussa 1900 Ouluun suorittamaan lyseon sisddnpddsytutkintoa.
Koulu alkoi syksyllg, ja Karilas muutti isinsa hankkimaan kortteeriin, jossa asui
muitakin koululaisia. Koulunkdynti sujui alusta asti hyvin, ja Yrjo nousi kevaan
mittaan luokkansa parhaaksi oppilaaksi.1¢® Isdlld oli vuosisadan alussa paljon
toitd Helsingissd, mutta hdn opasti lapsiaan koulunkédynnissa kirjeiden valityk-
selld. Vuoden 1902 syyskuussa ldhetetyssa kirjeessdan han kannusti toista luok-
kaa kdyvdd poikaansa ahkeruuteen, ndyryyteen ja kunnollisuuteen. Isd halusi
muistuttaa, ettd ylpistymiseen ei ollut varaa erinomaisista arvosanoista huoli-
matta:

Mutta muutamat kun kuulevat heitd kiitettdvan, heittaytyvat laiskoiksi ja huoletto-
miksi sekd rupeavat luottamaan siihen, ettd ovat ennen osanneet. Silloin he menettavit
suosion ja joutuvat sitd suurempaan epasuosioon, kun vdarin kdyttavit opettajan luot-
tamusta. Waro sind, ettet sitd vaarinkayta!16?

Tyo6td oli tehtdva noyryydelld silloinkin, kun se tuotti hyvid tuloksia. Noyryyden
korostaminen nékyi vield voimakkaammin isdn kirjeissd kuurojenkoulua kay-
ville Einolle.170

KUVA3  Oulunlyseon poikien hattumuotia vuodelta 1902. Yrj6 Karlsberg kuvassa toinen
vasemmalta. Kuva: Yrjo Karilaan arkisto.

167 YKA. Todistus lukuvuodelta 1898-1899. Piippolassa 31.5.1899.

168 YKA. Lukukausitodistus Oulun suomalaisessa lyseossa 20.12.1900; YKA. Lukukausito-
distus Oulun suomalaisessa lyseossa 28.5.1901.

169 YKA. Niilo Karlsberg Yrjo Karlsbergille Helsingissa 15.9.1902.

170 Ks. Julkunen 2021.
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Koulunkdynnin ohella Karilas harrasti Oulussa postimerkkeilyd, retkeilyd, kas-
vienkerdilyd ja lukemista.l”! Hanestd tuli Oulun kaupunginkirjaston vakiokavija,
ja kirjasto tuli uniin vield 1960-luvullakin:

Usein nden unta, ettd kirjastossa astun lainauspoyddn &déreen, selailen uteliaana kirja-
luetteloita ja 16ydé&n pari kiintoisaa kirjaa, jotka kainalossa onnellisena vetdydyn kou-
luasuntoni lukunurkkaukseen. Varmaankin olen ollut Oulun kirjaston ahkera asiakas,
koska unikuvat toistuvat ja ovat todellisuuden tuntuisia. Luin jokseenkin tarkkaan sil-
loisessa vaatimattomassa kaupunginkirjastossa olevat nuorisokirjat.172

Karilas muisteli myohemmin kulkeneensa kouluaikana kaikkialle mukanaan
pieni muistikirja, johon héan kirjasi tietoja eri aloilta ja listasi lukemiaan kirjoja.173
Aikuisena hdn mainitsi tuon muistikirjan aina, kun hanelta kysyttiin Pikku Jitti-
ldisen varhaisjuurista. Muistelmissaan Karilas luo vahvan yhteyden kouluajan
pedantin opiskelun ja tiedonkeruun sekd myshemman kirjallisen uransa valille.

Karilaan mukaan vuosisadanvaihteen venildistamispolitiikka heritti kou-
lukaupunki Oulussa ”“vidkevidn isdinmaallisen hengen”. Kun Oulun Tarkk'ampu-
japataljoona lakkautettiin vuonna 1901, koulupojat ostivat pataljoonan varaston
loppuunmyynnistd sotilaan lakit ja olkaimet. Seuraavana pdivand, kun erés ly-
seon opettajana tyoskennellyt armeijan kapteeni saapui toihin, pojat tekivit télle
rivissd kunniaa. “Tamédn "poikakomppanian’ perinteitd pitivit ylld nuoret akti-
vistit, jotka sittemmin liittyivét jadkdripataljoonaan”, hédn jatkaa. Tdssd kohtaa
Karilaan koulumuistot kietoutuvat voimakkaasti kollektiivisen muistin ja kan-
sallisen kertomuksen kanssa. Venildistamispolitiikan Oulussa nostattama isan-
maallisuus henkildityi lyseon rehtoriin Mauno Rosendaliin, josta tuli yksi maan
tunnetuimmista vendldistamispolitiikkaa vastustavista perustuslaillisista.17# Ka-
rilas muistaa Rosendalin tehneen hidneen lahteméttoméan vaikutuksen jo sisddn-
pddsytutkinnon yhteydessd: “Rosendalin voimakas persoonallisuus teki pojan
sieluun vidkevdan, melkeinpd pelottavan vaikutuksen. Olinhan luonnostani
herkkd vastaanottamaan vaikutteita "hengen jattildisiltd’, eritoten kristillisilta
persoonallisuuksilta.” 17> Rosendalista ndyttdisi tulleen otollinen esikuva ihan-
teita etsiville koulupojille sortovuosien Oulussa. Han oli syvésti kristitty mies,
kuului jopa korttildisiin, mutta tuntui samalla uhkuvan voimaa ja auktoriteettia.
Karilaan kanssa samaan aikaan Oulun lyseota kdynyt V. A. Koskenniemi kuvaa
muistelmissaan Rosendalia hammadstyttdvan samansuuntaisesti.”¢ Rosendalin
perustuslaillisuus sai tukea korttildisyyden historian tulkinnasta, jossa venaldis-
tamispolitiikka rinnastettiin liikkeen tukahduttamisyrityksiin Paavo Ruotsalai-
sen aikaan.1”” Miika Siironen on arvellut, ettd juuri Rosendal antoi toiminnallaan
ja kirjoituksillaan tdrkedn sysdyksen ”taistelevalle korttildisyydelle”, joka kytki

171 Ks. YKA. Yrjo Karlsberg Mauno Ansténille Oulussa 14.10.1900. Postimerkkejd han vaih-
toi ainakin Kuopiossa asuvan serkkunsa kanssa.

172 Karilas 1965a.

173 Ibid. Nditd muistikirjoja 16ytyy myos Yrjo Karilaan arkistosta.

174 Ks. esim. Murtorinne 1964, 94, 204-205.

175 YKA. Kkm, 23.

176 Koskenniemi 1935, 157, 161-162. Muistelmissa on kokonainen luku Rosendalista.

177 Huhta 2001, 143-144; Siironen 2017, 34-35.
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uskonnollisuuden isinmaalliseen poliittiseen aktivismiin. Siitd viehattyi kuiten-
kin p&ddasiassa Karilasta nuorempi, 1900-luvun alkuvuosina syntynyt sukupolvi.

Niilo Karlsberg tarkasteli vendldistamispolitiikkaa toisaalta Piippolasta ja
toisaalta padkaupungista kdsin vanhasuomalaisen valtiopdivdpapin nakokul-
masta. Einon kysyttya erddssa kirjeessddn iséltdan Nikolai Bobrikovista, han vas-
tasi tuhahtaen: ”Sitd miestd, josta kysyit ja jonka nimed en viitsi mainita, en ole
talla kertaa ndhnyt enkd haluaisi ndhdadk&an.”178 Toisessa kirjeessddn han kertoi
Einolle huhtikuun 1902 kutsuntamellakasta Senaatintorilla. Kirje kuvaa myos
Karlsbergin varovaista asennetta vastarintaa kohtaan:

Viime perjantaina oli kokounut paljon vidked Senaatintorille, huutaneet ja viheltdneet.
Kun poliisi kdski ihmisid menemddn pois ja he eivit totelleet, oli kadsketty kasakeita.
Kasakat olivat ajaneet ihmisten paille ja pieksdneet heitd solmuruoskilla. Ihmiset oli-
vat nakelleet kasakeita ja poliiseja kivilld ja jadpalasilla. Metelid oli kestanyt klo 3:sta
9:44n illalla. Se on hyvin ikdvéad, ettd tdllaisia meteleitd tapahtuu, silld niiden kautta
tulevat asiat vield pahemmiksi.17?

Karlsberg seurasi kannassaan esimiestddn, beckildistd arkkipiispaa Gustaf Jo-
hanssonia, joka valitsi samoihin aikoihin myontyvyyssuunnan teologisin ja reaa-
lipoliittisin perustein. Johansson vetosi Paavalin esivaltaopetukseen, jonka mu-
kaan maallinen esivalta oli 1dhtoisin Jumalalta, eikd sen toimintaan tullut siksi
puuttua. Lisdksi vastarinta vain heikentdisi kirkon asemaa, kun papisto menet-
tdisi keisarin luottamuksen.180

Piippolassakin elettiin paineen alla, kun vuonna 1901 sdddetyn uuden ase-
velvollisuuslain kuuluttaminen tuli ajankohtaiseksi. Karilas kirjoittaa isénsd su-
kuhistoriikissa, ettd perustuslailliseen pappiskagaaliin kuuluva Johannes Vayry-
nen k&vi Piippolassakin kehottamassa kieltdytymdan lain kuuluttamisesta. Isad
liittyi Karilaan mukaan protestiin jattamalld kuuluttamisen apulaiselleen, joka
suoritti sen vasta jumalanpalveluksen pdatyttyd.18! Tosiasiassa Vayrynen kiersi
pappiloissa kehottamassa olemaan antamatta kutsuntaluetteloja, asevelvolli-
suuslain kuuluttamisasiassa pappeja lahestyttiin kirjeitse.182 Karilas sekoittaa su-
kuhistoriikissa ndma kaksi asiaa, ja voidaan myos kysyd, olisiko Karlsberg Jo-
hanssonin hengenheimolaisena todella ryhtynyt ndinkin avoimeen protestiin
asevelvollisuuslakia vastaan. Oli niin tai ndin, Karlsbergin maltillisuus joutui
mychemmin arvostelun kohteeksi, ja luultavasti Yrjokin joutui puolustelemaan
isdnsd keisariuskollisuutta myshemmin. 183

Kevaiilla 1903 senaatin talousosaston kirkollistoimituskunnan johtaja Arvid
Genetz kutsui Karlsbergin hoitamaan toimikunnan esittelijasihteerin virkaa va-
kavasti sairastuneen Frans Nordlundin sijaiseksi. Pelkona oli, ettd Bobrikov

178 NIKA. Niilo Karlsberg Eino Karlsbergille Helsingissa 6.2.1902.

179 NIKA. Niilo Karlsberg Eino Karlsbergille Helsingissa 22.4.1902.

180 Murtorinne 1964, 32-33, 113-114, 167-168, 187; Heikkild 1985, 348; Huttunen 2010, 90-
96.

181 Karilas 1971, 40. Suurin osa papistosta kuulutti lain normaalisti. Ks. Murtorinne 1964,
129,138, 12.

182 Murtorinne 1964, 113-114, 187.

183 Karilas kirjoittaa sukuhistoriikissa, ettd isin maltillinen asenne sai arvostelua osakseen,
vaikka hidn muistaa timédn ”usein puhuneen huolestuneena maamme kohtalosta”. Ks, Kari-
las 1971, 65.
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nimittdisi virkaan oman suosikkinsa Nordlundin vdistyttyad. Genetz piti tarkednd,
ettd maan johtavat virat sdilyivat suomalaisten késissd. 18 Arkkipiispan tuella so-
vittiin, ettd Karlsberg hoitaisi virkaa ja opettelisi samalla vendjan kielen, jonka
jalkeen hédnet voitaisiin vakinaistaa.'® Nordlund kuoli kuitenkin yllattden jo ke-
sdlld, mikd joudutti suunnitelmia. Genetz kehotti kirjeessdan Karlsbergid ponnis-
tamaan voimansa ”“oppiaksesi vendjdd niin pian kuin mahdollista”.18¢ Karlsberg
ryhtyi suunnittelemaan kieliopintomatkaa Pietariin ja perheen muuttamista Hel-
sinkiin, silld esittelijasihteerin viransijaisuus vaati jatkuvaa ldsndoloa padkau-
pungissa. Samoihin aikoihin Oulussa Rosendal joutui jattimddn rehtorinvir-
kansa, ja hanet karkotettiin lopulta maasta perustuslaillisen toiminnan vuoksi.18”
Karilas kirjoittaa muistelmissaan Rosendalin pitdneen ennen karkotustaan asun-
tonsa ikkunasta jykevian puheen, jonka vaikutuksen hdn tunsi itsessdan vield
vanhanakin.1® Kontrasti Rosendalin marttyyriuden ja vendjdd opiskelevan isan
valilld oli huomattava, mutta sen vaikutus Karilaan ihanteisiin tai isdsuhteeseen
jdd arvailujen varaan.

Karilaan varhaislapsuuden kokemukset, pappilamiljod, virikkeellinen
luontoympéristd, uskonnollisen eldmén arkipdivédisyys ja valistavan ystavallis-
mielinen suhde maalaisvdestoon antoivat tarkeitd aineksia hinen mychemmalle
kasvatustoiminnalleen. Helsinkiin muuton myo6td Piippola ja Oulu jdivét lap-
suusmuistojen paikoiksi, jotka edustivat mychemmin ihanteellista maaseutueld-
maéd ja sortovuosiksi tulkitun kauden isdnmaallista yhtendisyytta. Nostalginen
vire ndkyy esimerkiksi muistelmien lomaan sijoitetuissa huudahduksissa, ku-
ten: ”Oi niitd aikoja! Nyt vain unten maailma!” 1% Samalla kun maalaispappila ja
isdanmaallinen Oulu jdivat muistuttamaan lapsuudesta, ne jdivit sen harmonian
kuvaksi, jota vuosisadan alussa alkanut poliittinen ja yhteiskunnallinen murros
horjutti. Karilas kédvi eldménsd varrella useasti lapsuutensa seuduilla todeten
maisemien muutoksen. Vieraillessaan Piippolan pappilassa vuonna 1948 han
huomasi, ettd “koko idylli oli laiminly6ty ja rappiolla”. Vain hédnen erdédseen koi-
vuun veistdimat nimikirjaimet olivat muistuttamassa ”entisistd lapsuuden onnen
pdivistd” .19

2.2 Pdikaupungin piireihin

Muutto maalaispappilasta Helsinkiin syksylld 1903 oli iso siirtyma niin maantie-
teellisesti kuin henkisestikin. Elokuun lopulla Karilas astui vanhempien sisko-
jensa kanssa etelddn menevaan junaan. Isd opiskeli parhaillaan vendjdd Pietarissa

184 Karilas 1971, 54; Heikkila 1985, 193.

185 NIKA. Arvid Genetz Niilo Karlsbergille Ahtialassa 9.7.1903; NIKA. Frans Nordlund
Niilo Karlsbergille Heinolassa 26.7.1903; Karilas 1971, 53-54. Karlsberg oli hakenut virkaa
jo sen avauduttua 1895. Ks. Heikkila 1985, 195.

186 NIKA. Arvid Genetz Niilo Karlsbergille Ahtialassa 17.8.1903.

187 Murtorinne 1964, 239.

188 YKA. Kkm, 25.

189 YKA. Kkm, 13.

190 Tbid.
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mutta kavi Helsingisséd saattamassa lapsensa koulutielle. Aiti tuli nuorempien
lasten ja Einon kanssa perdstd loppuvuodesta.l9! Koulunkadyntid Karilas jatkoi
Helsingin Suomalaisessa Normaalilyseossa siirtyen neljannelle luokalle. Muistel-
missaan han kirjoittaa, ettd siirtyméa uuteen kouluun sujui ongelmitta, vaikka ha-
nen outo puhetapansa ja maalaisuudesta viestivdt sarkahousunsa erottivatkin
héanet muista oppilaista. Arvosanatkin sdilyivat voimistelua lukuun ottamatta
kiitettdving, ja Karilas kipusi nopeasti luokan karkioppilaaksi.’? Erds varhai-
sempi, hdan-muotoon kirjoitettu muistelmateksti antaa kuitenkin synkeamman
kuvan kouluvaihdoksesta:

Pieni maalaispoika oli koulussa varmaan hyvin lapsellinen. Kun hén joutui toiseen
kouluun [Helsinkiin], joutui hédn yksikseen. Han oli aivan toisenlainen kuin muut. Jo
ulkonaisestikin. Murteellinen puhetapa, ainoat pitkdlahkeiset housut luokalla, vanhat,
jostain l16ydetyt patiinit jalassa, joitten nykdisyhihnat pyrkivit aina kohoamaan esille
lahkeen alta ja erikoinen palttoo. Se oli niin vaikeata! Olisihan riittanyt sisdinen erilai-
suus! Koulussa oli niin yksindistd, mutta koti oli kultainen, kallis. Pieni poika oli niin
hiljaa ja huomaamatta, mutta hén olisi tahtonut olla ensimé&inen.1%3

Vierauden tunne kumpusi toisaalta ujoudesta mutta myos sosiaalisesta erilaisuu-
desta Normaalilyseon muihin poikiin ndhden. Luokkatoverit eivat olleet mité ta-
hansa koululaisia vaan suomenkielisen ja -mielisen eliitin lapsia.’®* Oppikoulu
oli sivistyneistolle tdrked sosiaalisen padoman hankkimisen paikka, ja vahitellen
Normaalilyseosta tuli Karilaallekin vadyld padkaupungin piireihin. 1% Luokan
karkioppilaina hédn sai kutsun muun muassa koulun poikien omaan Concordia-
seuraan, jonka jarjestamissd kokouksissa leikittiin, urheiltiin, lausuttiin runoja ja
toimitettiin omaa lehted.1% Koulutovereiden liséksi Karilaan tuttavapiirid laajen-
sivat hdnen sisarustensa ystdvit ja isdn laajat verkostot. Han jatkoi jonkin aikaa
kirjeenvaihtoa my®os Piippolassa asuvien Pellin poikien kanssa, mutta henkinen
vdlimatka heihin oli kasvamassa.1%”

Niilo Karlsberg jatkoi esittelijasihteerin viransijaisuutta siitd huolimatta,
ettei hdan oppinut kunnolla vendjdd. Karilas arvelee sukuhistoriikissa, ettd Bobri-
kov katsoi asiaa lopulta sormien ldvitse.1%8 Kevaalla 1905 tuli kauan odotettu va-
kinaistaminen, ja samalla Karlsberg luopui Piippolan kirkkoherran virastaan.
Vakinaistamisen vakautettua taloudellisen aseman perhe muutti vaatimatto-
masta puutalosta Ullanlinnan Suvantolaan, joka oli rakennettu alun perin

191 KK GJA Coll. 91.2. Niilo Karlsberg Gustaf Johanssonille Pietarissa 23.8.1903; YKA. Kkm,
30.

192 Ks. YKA. Koulutodistukset Normaalilyseosta. Priimuksen paikkaa Karilas ei kuitenkaan
saanut, silld sitd piti hallussaan tuleva filosofi Eino Johansson (Kaila).

193 YKA. Kirjoitus Esterille 28-29.2.1916.

194 Karilaan luokkatovereihin kuuluivat muun muassa Agathon Meurmanin pojanpoika
Otto-livarija J.V. Snellmanin pojanpoika Eero. Ks. YKA, Kkm, 31.

195 Ks. Annola 2019b, 187-199. Selvyyden vuoksi kédytan oppikoulu-sanaa, vaikka se yleistyi
vasta keskikoulun perustamisen myo6ta vuonna 1914. Siité lahtien oppikoululla tarkoitettiin
keskikoulun ja lukion muodostamaa kahdeksanvuotista, yliopistoon valmistavaa koulua.
Ks. esim. Salminen 2002, 32.

19 Ks. Concordia-seuran lehdet ja muut asiakirjat KA HNA Hg:4.

197 Toinen Pellin pojista liittyi tyovdenyhdistykseen vuonna 1905. Ks. YKA. Aukusti Haa-
pala Y1jo Karilaalle Piippolassa 22.1.1906; Vilmusenaho 1984, 351-352.

198 Karilas 1971, 56.
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Normaalilyseon opettajakunnan kéyttoon. Uudessa huoneistossa oli kuusi huo-
netta, ja sekd perheen tytoille ettd pojille oli omat huoneensa. Samassa talossa
asuivat muun muassa senaattori J. R. Danielson-Kalmari, Normaalilyseon rehtori
A. W. Streng ja tuolloin valtiokonttorin pddjohtajana toiminut J. K. Hellsten (Paa-
sikivi).1?? Maalaispapin perheestd alkoi viimeistddn tassd vaiheessa tulla osa paa-
kaupungin sivistyneistoa.

KUVA 4  Karilaat koolla Ullanlinnan Suvantolan kodissaan vuonna 1907. Yrjo Karilas is-
tuu portaalla Tauno-veli sylissddn. Kuva: Yrjo Karilaan arkisto.

Perheen etddntymista maalaisvéestostd oli kithdyttaméassd myos konflikti, johon
Niilo Karlsberg joutui entisten seurakuntalaistensa kanssa sen jdlkeen, kun perhe
oli jo muuttanut Helsinkiin. Joukko Piippolan seurakuntaan kuuluvan Pulkkilan
talonpoikia oli ollut jo pidempéddn tyytymattomia muun muassa seurakunnan
virkatalojen rakennus- ja korjauskustannuksiin. Protestimieliala huipentui ke-
vaadlld 1905 kansalaiskokoukseen, jossa ”suuri joukko maksuvelvollisia talollisia
ja torppareita” paheksui kirkkoherransa jatkuvia poissaoloja ja vaati erilliselld
adressilla tdimédn eroa. Piippolaan oli perustettu tydvaenyhdistys samana ke-
vddnd, ja protesti liittyi luultavasti myos sosialistisen tyovaenliikkeen viridmisen

199 YKA. Kkm, 35; NIKA. Vuokrasopimus 6.2.1905; Karilas 1971, 66.
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paikallistasolla.??0 Kansalaiskokouksen poytdkirja ja adressi toimitettiin tuomio-
kapitulille ja Karlsbergille, joka on ilmeisesti itse alleviivannut tekstistd koh-
dan: “vaan katsoen enemmadn itsensd kuin laumansa parasta oleskelee vuosittain
kaukana muualla seurakuntalaisille aivan vieraissa tarkoituksissa”. Luultavasti
tuo kohta loukkasi hidntd kaikkein eniten, silld itse hdn katsoi palvelevansa ni-
menomaan “isdnmaata ja Suomen kansaa” .21 Syksyn 1905 suurlakon myotéd syy-
tokset saivat kumouksellisia sdvyjd, vaikka Karlsberg oli jattanyt kirkkoherran
viran kesdn aikana. Louhi-lehdessd vaadittiin sddtylaitoksen poistamista, kirkon
ja valtion erottamista sekd yleistd ddnioikeutta. Talonpojat tuli vapauttaa kirjoi-
tuksen mukaan “kirkon ikeestd”, jottei Karlsbergin toiminnan kaltainen vadrin-
kaytos olisi endd mahdollista:

On aivan tuoreita esimerkkid siitd, ettd esim. kahden seurakunnan rovasti voipi, seu-
rakunnilta lupaa kysymattd, olla vuosia ja yha vuosia milloin Vendjalla kielilla puhu-
mista oppimassa tahi jossain toimessa Helsingissd, nauttien sieltd palkkoja. Kansa ei
tiedd rovastistaan muuta, kuin kuulee kirkossa uhkauskuulutuksilla hdnen pakotta-
van saataviaan ja palkkoja hdnelle maksamaan.202

Kirjoittaja kehotti maalaisvéestod liittym&ddan “Suomen jdrjestdytyneeseen tyova-
estoon” papistoa ja valtionkirkkoa vastaan yksikamarisen eduskunnan puo-
lesta.203 Karlsbergin vastaisen hankkeen johtajat politisoivat hdnen poissaolonsa
seurakunnasta yhteiskunnallisten muutosvaatimusten tueksi ja yhdistivit ne sa-
malla papiston liialliseen valtaan. Tama oli linjassa sosialistisen tyovaenliikkeen
voimistuvan kirkkokritiikin kanssa.204

Niilo Karlsbergille “Pulkkilan jupakka“20> oli varmasti silmid avaava koke-
mus. Osa kansasta, jonka ldhelld hédn oli pyrkinyt Piippolassa eldméén ja jonka
palvelemisella hdn toimintansa oikeutti, oli kddntynyt “auttajaansa” vastaan.
Loukkaus ei kohdistunut vain Karlsbergiin henkilokohtaisesti vaan koko snell-
manilaiseen ideaaliin, jossa mies osti nimensa historiassa tekemdlld epditsekkaita
uhrauksia yhteiskunnan siveellisen kehityksen eteen.20¢ Piippolassa pidetyssa
jadhyvaispuheessaan han kiitti, etteivit piippolalaiset olleet yhtyneet syytoksiin
ja vannoi pyrkineensd aina isinmaan etuun:

200 NIKA. Poytakirja Pulkkilan seurakunnan kansalaiskokouksessa Nuorisoseuran talolla
13.4.1905 ja adressi; Vilmusenaho 1984, 351, 375-379. Louhi-lehdessa oli ilmestynyt jo
vuonna 1903 Karlsbergid vastustavia kirjoituksia, joiden mukaan tdma oli papiston palk-
kauskomitean puheenjohtajana ollut ajamassa pappien palkkojen korotuksia maaseudun
muun videston kustannuksella. Ks. esim. Louhi 12.3.1903; Louhi 17.3.1903. Vuoden 1886
valtiopdivilld oli asetettu uusi papiston palkkausasetus, johon oltiin monin paikoin tyyty-
miéttomid. Etenkin tyoldislehdistossd pappien korkeat palkat esitettiin osoituksena ndiden
ahneudesta. Ks. Viliméaki 2002, 200-202, 216.

201 Ks. NIKA. Niilo Karlsberg Eino Karlsbergille 1903 [ei pdivayst4].

202 Louhi 21.11.1905.

203 Tbid.

204 Kirkon ja papiston kritiikki voimistui vuoden 1903 Forssan kokouksen jalkeen. Kokouk-
sessa vaadittiin muun muassa valtion ja kirkon eroa. Ks. Mustakallio 1983, 56-57; Hartikai-
nen 2008, 137.

205 N&in tapaukseen liittyviat paperit (mm. kansalaiskokouksen poytikirja ja adressi) on ni-
metty Niilo Karilaan arkistossa.

206 Ks. Liikanen 1995, 137, 145, 232; Jalava 2006. 12-13.
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Ainoa puolustukseni on se, ettd minua on isinmaan palvelukseen vaadittu, vaikken
aina olisikaan sitd tahtonut. Monta kertaa olisin mieluummin halunnut tyskennelld
rauhassa teiddn parissanne kuin joutua valtiollisen eldimén pyorteeseen. [...] Panetel-
takoon ja havaistadkoon minua kuinka paljon tahansa, niin mind kuitenkin tahdon ja
koetan tyoskennelld ja uhrata lopun elamaéstani Jumalan valtakunnan, Suomen kirkon,
Suomen kansan ja yhteisen isinmaamme onneksi ja menestykseksi.20”7

Karlsberg sai kuitenkin tottua syytotksiin myos jatkossa, silld tyovdenliikkeen
kirkkokritiikin ohella mydntyvyyssuunnan pappeja vastaan hyokéttiin etenkin
suurlakon jdlkeen muistakin suunnista.?® Myshemmin Piippolan kunnallislau-
takunnan esimies nousi puolustamaan Karlsbergid esittamalld, ettd kansalaisko-
kouksen syytteet olivat tuulesta temmattuja ja ettd tdmd oli pdinvastoin osoitta-
nut poikkeuksellista epditsekkyyttd kirkkoherrana.?? Tédssd vaiheessa puolus-
tuskirjoitus oli endd laiha lohtu.

Karilas sivuaa Pulkkilan jupakkaa sukuhistoriikissa vain ohimennen. On
vaikea arvioida, oliko hdn koulupoikana tietoinen isddnsad kohdistuneista syytok-
sistd. Samat aiheet, vendldistamispolitiikka, sosialistisen tyovdenliikkeen organi-
soiminen ja yhteiskunnalliset muutosvaatimukset, puhututtivat varmasti myos
Normaalilyseon poikia. Poliittinen murros ndkyi konkreettisesti padkaupungin
kaduilla, kun kaikki toimijat olivat ldsnd samassa kaupunkitilassa.?!? Helsingin
oppikoulupoikien keskuudessa suunniteltiin jopa terroritekoja venaldista virka-
valtaa vastaan, mutta Karilas tuskin osallistui tidllaisiin hankkeisiin. Han kertoo
muistelmissaan liittyneensd kerran yldluokkien poikien kulkueeseen, joka repi
alas Vendjan lipun koulun tangosta, mutta “varovaisena nuorukaisena” han
poistui pian paikalta.?!! Venildistimiskauden jakamaa suomenkielistd sivisty-
neistod eheytti osaltaan J. V. Snellmanin syntymén satavuotispdivan yhteydessa
jarjestetty sukunimien suomalaistamiskampanja, johon my6s Karlsbergit osallis-
tuivat. Uutta sukunimed pohdittiin yhdess4, ja lopulta parhaaksi vaihtoehdoksi
valikoitui Karilas, jolle isd 16ysi Elias Lonnrotin sanakirjasta merkityksen ”en
gammal utlefvad gubbe”. Opettajilla oli koulussa seuraavana pdivéana ihmettele-
mistd oppilaiden uusien sukunimien kanssa.?12

Perheen eldmad kului Helsingissd isdn virantoimituksen ja lasten koulun-
kdynnin laatimissa puitteissa. Kesdt he viettivit vaihtuvissa kesdpaikoissa, joissa
Karilas jatkoi vanhoja harrastuksiaan kalastusta, retkeilyé ja kasvienkerdilyad.?!3
Kotona perheen nuoret - Yrjo, Siiri ja liti - muodostivat ystdvineen seurapiirin,
jonka he nimesivéat yhteisen lauluharrastuksen vuoksi Satakieleksi. Kotikuoron
innoittamana Karilas liittyi myos Normaalilyseon toverikunnan kuoroon. My®6-
hemmin opiskeluaikoinaan hén lauloi hetken myos Ylioppilaskunnan Laulajissa.
Laulun ohella Satakieli jdrjesti yhteisid illanviettoja ja retkid, joille keksittiin

207 NIKA. Jadhyvaispuhe Piippolan seurakuntalaisille.

208 Ks. Murtorinne 1964, 316, 297; Murtorinne 1967, 33-34; Murtorinne 1995, 32-34; Harti-
kainen 2008, 149-151; Vares 2008, 351.

209 Louhi 19.2.1906.

210 Nystrom 2013, 36.

211 YKA. Kkm, 36; Keskisarja 2010, 85-94.

212 YKA. Kk, 34; YKA. Karilas-sukunimen historiaa. Liite muistelmiin. Karilaan isoisi oli
ottanut Karlsberg-nimen kotitalonsa entiseltd isannaltd, eikéd perhe ollut siihen kovin kiin-
tynyt.

2%73 \}{’KA. NKKk, 130; Karilas 1971, 61-64.
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erilaisia ohjelmanumeroita. Satakielen yhteydessd syntyi myos pariskuntia, ja
Karilaskin tutustui noissa kokoontumisissa siskojensa ystdvddn ja tulevaan puo-
lisoonsa Ester Teittiseen. Teittiset asuivat Karilaiden naapurissa, ja K. A. Teitti-
nen oli Niilo Karilaan tuttu, silld tdma tyoskenteli niin ikddn senaatissa valtion-
varaintoimituskunnan apukamreerina. Ester tuli tutuksi myos Helsingin suoma-
laisesta tyttokoulusta, jonka jatkoluokat muuttivat vuonna 1905 entiseen Nor-
maalilyseon rakennukseen, uuden lyseorakennuksen viereen.?! Karilaan luok-
kakaveri Aarni Voipio on kirjoittanut muistelmissaan, ettd Normaalilyseon pojat
seurustelivat aktiivisesti viereen muuttaneiden tyttokoululaisten kanssa ja pyy-
sivdt nditd tanssiaisiin. Karilaskin tanssi Ester Teittisen kanssa ensimmadista ker-
taa lyseoaikana toverikunnan tanssiaisissa.?!®

Normaalilyseon opettajista Karilaan muistiin on jddnyt parhaiten viiden-
nelld luokalla uskonnonopettajaksi tullut Paavo Virkkunen, joskin tdhdn voi vai-
kuttaa se, ettd he olivat myts my6hemmin tekemisissd. Karilas kirjoittaa muis-
telmissaan, ettd Virkkunen oli erinomainen opettaja ja kdytti uudenaikaisia ope-
tusmenetelmid. Virkkunen oli edelldkdvija uuden psykologisen ja kasvatustie-
teellisen tutkimuksen soveltamisessa uskonnonopetukseen ja opetti uskontoa ul-
kolukuun perustuvan katekismusopetuksen sijaan eettisend, kdytannon elamaan
liittyvana jarjestelména.?1¢ Virkkunen kuului myos Teologiseen lauantaiseuraan,
jonka jasenet puolustautuivat uskontokritiikkid vastaan ja pyrkivéat osoittamaan,
ettei kristinusko ollut ristiriidassa tieteellisen maailmankuvan kanssa. Vuonna
1907 Karilas kédvi myos Virkkusen pitdimén rippikoulun, jossa hdn sai varmasti
tutustua tdmédn moraalireformistiseen puoleen. Virkkunen oli muun muassa
NMKY:n siveellisyystyohon keskittyvan Valkean Ristin ensimmdinen puheen-
johtaja ja tunnettu poikien siveellisyyskasvattaja. Puheissaan ja kirjoituksissa han
korosti pidattaytymistd esiaviollisista sukupuolisuhteista miehisend ihan-
teena.?” Oikea miehekkyys piili hdnen mukaansa sisdisessd voimassa, jolla pi-
dettiin “alempi viettielamd” kurissa.?!® Hieman samaan tapaan Karilas pohti
erddssd sivistyksen merkitystd kasittelevéssd lyseoaikaisessa kouluaineessaan,
ettd vaikka tiedon rooli oli nykyaikana keskeinen, ”tosisivistyneisyys” edel-
lytti “syddmen sivistystd”, jota

ei voi toisille opettaa, vaan se riippuu kustakin ihmisestd itsestddn, missd méadrin han
osaa itseddn kasvattaa ja pddstd oman itsensd herraksi. Itsekasvatuksen alkukohtana
on itsensdtunteminen. [...] Helppoa se ei ole, vaan sithen paastdkseen taytyy kasvattaa
omaa tahtoaan. Tahdolle on annettava hyvéa suunta terdstamalld sitd aluksi vahapatoi-
silld ja pienilld asioilla, ja kun tahto on luja, voi kdyttaa sitd itsetutkimiseen, ajatuksen-
suunnan mddradmiseen, niiden puhtaina pitdmiseen ja toimintakyvyn harjoittamiseen.
On néet harjauduttava toimintaan, vaikkakin se olisi vastenmielistd, jos olemme va-
kuutetut sen oikeudesta ja siten voitamme me oman itsemme. Siis saadaan sydamen
sivistystd harjoittamalla tahtoa, ajatusta ja toimintakykyd, niin ettd parempi

214 YKA. Kkm, 38, 57-58. Karilas 1971, 68-69.

215 YKA. Kkm, 36; Voipio 1960, 35.

216 YKA. Kkm, 30; Aho 1993, 209; Murtorinne 1995, 53, 56-57; Vilimiki 1998a, 110, 114.

217 YKA. Todistus ripille pédsysta. Helsingissd 10.11.1907. Ks. Virkkusen siveellisyyskasva-
tuksesta Aurola 1941, 52; Nieminen 1951, 236-243; Markkola 2006, 233-235; Markkola
2014a, 155.

218 K. esim. Virkkunen 1909, 27.
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olentomme on padssyt meissd voitolle ja nditd voimia on meidén sitten kaytettava
omaan jatkuvaan kehitykseemme ja ldhimmaistemme hyodyksi.1?

Aineen perusteella Karilas oli sisdistanyt oppikoulupoikien moraalisen kasva-
tuksen periaatteet: hyvéksi mieheksi tultiin kasvattamalla itselle vahva tahto ja
luonne. Tama vaati kddntymistd sisddnpdin ja tietoisen asenteen ottamista suh-
teessa omaan itseensd. Oman itsensd herruus toissijaisiin vietteihin ndhden oli
poikiin kohdistetun moraalireformin tavoite ja samalla tulevien keskiluokan tai
sivistyneiston itsemaédrittelyn ydin, jolla he erottautuivat sekd aatelista ettd rah-
vaasta.??0 Tosisivistys ei piillyt koulutiedoissa eikd ulkoisissa tavoissa vaan ar-
voissa, ihanteissa ja itsekurissa, joilla yksil taipui suuremman asian palvelijaksi.

Ripillepadsyn jdlkeisend kevaana Karilaalla koittivat ylioppilaskirjoitukset,
joiden jdlkeen oli edessd opintoalan valinta. Ylioppilaskirjoituksissa han menes-
tyi hyvin ja sai laudaturin muun muassa ainekirjoituksesta aiheenaan “Laki ja
evankeliumi”. Kirjoituksessa hdn pohti lain ja evankeliumin suhdetta kristilli-
sessd teologiassa ja kirkkohistoriassa. Lopputulemana oli, ettd vaikka luterilai-
suus loi opissaan tasapainon ndiden vilille, jokaisen ihmisen tuli omalta kohdal-
taan ratkaista lain ja evankeliumin suhde ja “néin ollen padstd elaméntarkoituk-
sestansa perille ja auttaa lahimmadisidnsa sithen, saattaa Jumalan valtakunta tay-
dellisyyteen itsessddn ja vaikutuspiirissddn”.??! Uskonnollinen eldma edellytti
siis yksilon omaa aktiivisuutta, suuntautui se sitten ulkoiseen toimintaan tai itse-
kasvatukseen. Kirjallisen ylioppilaskokeen jdlkeen oli vield suullinen kuulustelu
yliopistolla, jonka jalkeen Karilas merkittiin kirjoille Keisarilliseen Aleksanterin-
Yliopistoon ja Pohjois-Pohjalaisen osakunnan jaseneksi.??? Muistelmissaan han
kertoo alan valinnan koituneen ongelmaksi, silld hin oli ollut koulussa kiinnos-
tunut kaikista oppiaineista; vain matemaattiset aineet oli kokonaan poissuljettu.
Isd luonnollisesti toivoi pojastaan pappia, mutta Karilas kieltdytyi, silld han ei
pitanyt julkisesta puhumisesta.??® Pappisuran mielekkyyteen saattoi vaikuttaa
myds voimistunut uskontokritiikki. Lisdksi papintyo oli vuosisadan alussa saa-
nut kutsumustyon luonteen, eiki leipdpappius tuntunut houkuttelevalta vaihto-
ehdolta.??* Syyslukukauden alkaessa Karilas kdvi seuraamassa ainakin sielutie-
teen ja historian luentoja sekd luki itsendisesti kielitieteellisid teoksia. Samana
syksynad hén teki tdtiensd vilitykselld lyhyen sijaisuuden ruotsin opettajana Sor-
ndisten yhteiskoulussa mutta ei halunnut myoskdan opettajaksi, silld se edellytti
papintyon tavoin esiintymistd muiden edessa.?»

219 YKA. "Tosisivistyneen ominaisuudet”. Kouluaine.

220 Kocka 1995, 786-787; Tjeder 2003, 44-62; Valtonen 2004, 50-52; Kimmel 2018, 40-45; An-
nola 2019b, 196-197.

221 YKA. ”Laki ja evankeliumi”. Kouluaine.

222 YKA. Todistus yliopistoon ja osakuntaan otosta. Helsingissa 14.5.1908.

223 YKA. Kkm, 4, 58. Papinurasta kieltdytyminen ja alan valinnan vaikeus kielividt nousevan
sivistyneiston jalkeldisen vaihtoehtojen moneudesta. Johanna Annola on esittdnyt, ettd sosi-
aalinen nousu 1800- ja 1900-lukujen vaihteessa saattoi koitua yksilclle jopa kriisiksi, kun
tarjolla oli useita kilpailevia kutsumuksia. Ks. Annola 2019a.

224 Murtorinne 1995, 47-48.

225 YKA. Kkm, 41; YKA. Opintokirja.
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KUVA5  Ylioppilas Yrjo Karilas. Kuva:
Yrio Karilaan arkisto.

Karilas kertoo muistelmissaan, ettd
ratkaisevan vaikutuksen opintoalan va-
litsemiseen teki hdnen enoltaan lahjaksi
saama vendjdnkielinen Anton TSehovin
novellikokoelma, jonka novelleja han
suomensi ja ldhetti julkaistavaksi Vdino
Voionmaan toimittamaan kansanvalis-
tushenkiseen kulttuurilehteen Kyldkirjas-
ton Kuvalehden B-sarjaan.??6 Kaannostoi-
densd innoittamana Karilas osallistui
vuoden 1909 alussa vendjdn, puolan ja
serbian luennoille, ja kevddn mittaan
opintoala alkoi kallistua vendjan kielen
suuntaan. 22 Luultavasti ala kelpasi
myos isille, joka oli itse kohdannut vena-
jan tarkeyden esittelijasihteerin tyossdan.
Vendjan kieli ei nauttinut suurta suosiota,
eikd sen opiskelijoita katsottu tuolloin
véalttamatta hyvilld ylioppilaspiireissa.
Vain vuotta aiemmin oli annettu asetus
esittelyjarjestyksen muutoksesta, joka

| vahvisti Vendjan ministerineuvoston

asemaa suomalaisen ministerivaltiosih-
teerin kustannuksella. Taméa aloitti niin
kutsutun toisen sortokauden, jolloin kiis-

tat perustuslaillisten ja vanhasuomalaisten vililld puhkesivat jdlleen.??8 Lahjaksi
saadulla novellikokoelmalla saattoi olla oma vaikutuksensa opintoalan valintaan,
mutta luultavasti vaakakupissa painoi enemmaén vendjan kielen mahdollistama
virkamiesura. T4td pidettiin joissain piireissd opportunistisena laskelmointina ja
jopa epdisanmaallisuutena, mitd tarina TSehovin novellikokoelmasta ehké peit-

teli.2»

Karilas jatkoi opintojensa ohella kirjoittamista Kylikirjaston Kuvalehteen, ja
Voionmaa kutsui hdnet ensin lehteen vakituiseksi avustajaksi ja sitten toimitus-
sihteeriksi. 220 Suomennosten lisdksi Karilas ryhtyi kirjoittamaan lehteen

226 YKA. Kkm, 4. Karilaan varhaisia kddnnoksid ovat luultavasti ainakin ilman nimimerkkii
lehdessé ilmestyneet TSehovin novellikatkelmat Taiteilija ja Ilkityo. Ks. Kylikirjaston Kuva-
lehden B-sarja 8/1908, 132-133 ja 11/1908, 171-172.

27 YKA. Opintokirja.

228 Jussila 2009, 92-94. Kiista levisi my®ds yliopistoon ja vendjdn kielen oppiaineeseen, kun
liberaaliksi tiedetty vendjan professori Josef Mandelstam hyokkési erdédssa kirjoituksessaan
Uusi Suometar -lehted vastaan puolustaen perustuslaillisia. Vanhasuomalaiset opiskelijat
vaativat Mandelstamin eroa ja jérjestivit vihellyskonsertteja timén luennoilla, joille Kari-
laskin osallistui kevaalld 1909. Ks. YKA. Opintokirja; Klinge 1989, 867-868.

229 Esimerkiksi Mika Waltari kirjoitti mydhemmin Normaalilyseon historiikissa, ettd vuo-
den 1908 jdlkeen auskultoineet vendjdn opettajat olivat “suhdanteiden hyvaksikayttdjid,
jotka pitavét pdivan hyotyja muita suurempia arvoja ja ehké itsekunnioitustakin tarkeam-
pand.” Ks. Waltari 1937, 50. Asenne oli tuskin vieras aikalaisillekaan.

20 YKA. ”"Vdind Voionmaa ja Kyldkirjaston Kuvalehden B-sarja”. Muistelmateksti.

59



pienoiseldmikertoja Voionmaan toiveesta. Han vastasi myos lehden “arvaamis-
kilpailusta”, jossa lukijat saivat ratkaista matemaattisia ongelmia, kuva-arvoituk-
sia ja pddttelytehtavid.?3! Kylikirjaston Kuvalehdestd tuli Karilaalle tarked toimitus-
ja kirjoitustyon opinahjo, jossa hdn my0s tienasi ensimmadiset omat tulonsa.?3?
Yliopisto-opinnot sujuivat mallikkaasti ulkopuolisista kirjoitustdista huolimatta.
Vendjdn kielen lisdksi Karilas opiskeli muun muassa kirjallisuushistoriaa, kirk-
koslaavia, fonetiikkaa ja teoreettista filosofiaa.?33 Niilo Karilas oli varoitellut poi-
kaansa ylirasituksesta ja kehottanut sddstimdan voimia jo ensimmadisend luku-
vuonna. Samalla hian antoi moitteita siitd, ettei tima ollut osallistunut osakunnan
Porthan-juhlaan:

Minusta oli ikdvaa ettd jdit pois osakunnan juhlasta. Kylld kuitenkin taytyy koettaa olla
muassa sellaisissa tilaisuuksissa, kun ne nykyadn eivét tule kovin kalliiksikaan, kun ei
kaytetd vakijuomia. Olisin mind antanut rahat vahistdkin. Sinun olisi pitanyt edelta-
pédin kysyd. 23

Isd ehké pelkasi, ettd Yrjo uppoutui liiaksi opintoihin unohtaen sosiaalisen elé-
mé&n. Héan oli itse verkostoistaan tunnettu seuramies, Y1jo puolestaan vetdytyi
mieluummin omaan rauhaan lukemaan ja kirjoittamaan. Isan kehotuksilla saat-
toi olla vaikutusta, silld mydhemmin Karilas osallistui osakunnan kokouksiin ja
kuului muun muassa osakunnan kansanvalistustoimikuntaan.?3

Kevadlla 1910 Karilas matkusti matkastipendin turvin Pihkovaan opiskeli-
jakollegansa H. J. Viherjuuren kanssa. Kyseessd oli hdnen ensimmadinen mat-
kansa Suomen suuriruhtinaskunnan ulkopuolelle. Matkalla Pietariin Karilas sur-
kutteli junan ikkunasta Karjalan oloja ja kehotti kotivdaked uhraamaan “roponne
Karjalan kannaksen hyvéaksi”. Rajalla hdn kertoi venéldisten tullivirkailijoiden ih-
neille venildisille” luennon valokuvauksesta ja ndytti Helsingistd ottamiaan ku-
via.?% Karilaan matkalta lahettdmissa kirjeissd Vendjd ndyttaytyi viihtyisand ja
vieraanvaraisena, joskin hieman takapajuisena paikkana.??” Matkan jilkeisend
syksynd Karilas aloitti yliopistossa viimeisen lukuvuotensa, jonka pditteeksi han
valmistui kandidaatiksi. Tutkintoon kuului vendjan kielen ja kirjallisuuden
ohella arvosanat slaavilaisessa filologiassa, teoreettisessa filosofiassa ja Rooman
kirjallisuudessa. Maisterin arvon hdn hankki vuonna 1913.238 Valmistumisen jal-
keen Karilas teki vield toisen matkan Vendjdlle H. J. Viherjuuren ja tdmén veljen
Leonardin (Lennun) kanssa. He matkustivat ensin Pietariin ja sitten Nevaa pitkin
Viherjuurien tddin maatilalle kesdnviettoon. Paluumatkalta ldhetetyssa

1 Ks. Kylikirjaston Kuvalehden B-sarja 6/1910, 95; 1/1912, 19; 4-5/1911, 61; 12/1911, 194.
232 Karilas 1971, 69.

233 YKA. Opintokirja.

234 NIKA. Niilo Karilas Yrjo Karilaalle Turussa 12.11.1908.

235 YKA. Kkm, 4.

236 YKA. Y1j0 Karilas Ida ja Niilo Karilaalle Pihkovassa 13.5.1910. Karilas oli aloittanut valo-
kuvausharrastuksen Helsingissd vuonna 1904 saatuaan isaltdan lahjaksi laatikkokameran
YKA. NKk, 127.

237 Han kirjoitti matkasta myshemmin Kylikirjaston Kuvalehteen jutun, jossa kuvaili Pihko-
vaa historiallisena ja eksoottisena kaupunkina. Ks. Karilas 1910.

238 YKA. Kandidaattitutkinnon todistus 20.5.1911; YKA. Kkm, 5, 42.
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kirjeessddn Karilas vihjasi kotivaelle pilke silmdkulmassa ndiden olevan onnek-
kaita, kun “mulla ei ole morsianta, silld sillonpa ldhettdisin timan kirjeen suoraa
pddtd hanelle ja teiltd menisi hukkaan monta hauskaa juttua.”?3 Vaikka morsian
vield puuttui, Karilas oli viettdnyt jo kahdestaan aikaa edelld mainitun Ester Teit-
tisen kanssa ja tunnustanut tille myos kiinnostuksensa. Vendjille 1dhtoa edelta-
vdnd vappuna hédn joutui kuitenkin pettymaddan hakiessaan Teittistd kdvelylle,
silld tamad oli jo mennyt Kaivopuistoon toisen ylioppilasnuorukaisen kanssa.?4

KUVA 6  Omaiset isan haudan darelld vuonna 1911. Yrj6 Karilas seisoo kolmantena oike-
alta katsottuna. Kuva: Yrjo Karilaan arkisto.

Kandidaatintutkinnolla ja Vendjan matkalla alkanut kesd paittyi suureen suruun,
kun Niilo Karilas kuoli heindkuun alussa. Karilas oli uutisen saapuessa Hameen-
linnassa laulujuhlilla, josta han matkusti kyynelid vuodattaen perheen kesdpaik-
kaan. Isd oli kdrsinyt syddnvaivoista jo pidempédn, ja sukuhistoriikissa Karilas
vihjaa, ettd kuolemaa joudutti liiallinen tytnteko.?*! Hautajaisten ruumissaar-
nassa Yrjo Loimaranta kuvasi Niilo Karilasta miehuutensa voimat totuuden ja
oikeuden puolustamiselle uhranneeksi jaloksi kansalaiseksi: “Sinun kansasi,
Niilo Karilas, ja Sinun isinmaasi kiittdd Sinua télla hetkelld siitd palveluksesta,
jonka Sind totuuden ja oikeuden vartijana olet viimeiselld toimi-alallasi teh-
nyt.” 242 Uusi Suometar kirjoitti kirkon menettdneen “yhden kaikkein taitavimpia
ja uskollisimpia vartiomiehidnsa kirkollisen lainsddddannon alalla, ja koko suo-
malainen kansamme yhden uskollisimmista ja sitkeimmistd tyomiehistdansa”.

239 YKA. Y1j6 Karilas kotivielle Nevajoella 15.5.1911.
240 YKA. Kkm, 58, 60.

241 YKA. Kkm, 49; Karilas 1971, 70, 73.

242 Uusi Suometar 6.7.1911.
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Jopa nuorsuomalainen Kaleva antoi tunnustusta Karilaalle “vakavana ja kdytan-
nollisend rauhan miehend”, vaikka tama olikin ollut "mielipiteiltddn vanhoilli-
nen”.?43 Nekrologeissa isd oli uhrannut tyonsd ja nyt myos henkensd yleiselle
edulle, mutta perhe jdi pulaan. Karilaat olivat olleet taloudellisissa vaikeuksissa
jo ailemmin?¥, eikd isdltd jaanyt suurta perintod. Yrjon kohdalla tdma tarkoitti
suunniteltua varhaisempaa itsendistymista.

2.3 Opettajaksi, aviomieheksi ja isdksi

Karilas oli pohtinut opintojen jatkamista tohtorintutkintoon asti haaveenaan tut-
kijanura, mutta isdan kuolema muutti suunnitelmia. Vilttaméattomyys ajoi hanet
opettajanuralle. Palattuaan kesdpaikalta Helsinkiin Karilas jatti valittomasti ha-
kemuksen Sorndisten yhteiskoulun vendjanopettajan paikkaan, jonka hakuaika
oli juuri umpeutunut.?*> Héanet valittiin tyohon 27 hakijasta siitd huolimatta, etta
hén oli vasta valmistunut ja vailla opettajan patevyyttd.24¢ On mahdollista, etta
Niilo Karilaan suhteet ja tieto hdnen kuolemastaan vaikuttivat valintaan. Soérnais-
ten yhteiskoulu (sittemmin Kallion yhteiskoulu) oli helluntaiheratyksen piirissa
vaikuttaneen Hanna Castrénin perustama, Pitkdnsillan pohjoispuolen ensimmadi-
nen oppikoulu. Oppilaat olivat pddasiassa alueen tyoldisvaeston lapsia.?*” Uusi
tyo tutustutti Helsingin eteldisissd kaupunginosissa aina asuneen Karilaan siten
myos uusiin sosiaalisiin kerrostumiin. Isan kuoleman jilkeen Karilaat tosin jou-
tuivat jattaimaddn eliittitalo Suvantolan ja muuttamaan vaatimattomampaan asun-
toon ensin Eiraan ja sitten Punavuoreen.?*8 Karilas, juuri 20 vuotta tayttanyt filo-
sofian kandidaatti, joutui hetkeksi tayttdimdan isdnsd saappaat perheen elattdjana
ja ottamaan aikuisuuden ensiaskeleet pikavauhdilla. Samalla hén jatkoi tapailua
Ester Teittisen kanssa. Suhde alkoi vdhitellen syventyd ja aiheuttaa Karilaassa lii-
kutuksia, jotka viittasivat paitsi aviorakkauden myos uudenlaisen eldiméntehta-
vdn suuntaan.

Ensimmadisen lukukautensa jdlkeen Sorndisten yhteiskoulussa Karilas aus-
kultoi opettajaksi vanhassa opinahjossaan Normaalilyseossa opetusharjoittelui-
neen ja konferensseineen. Todistuksessa hanen taipumuksensa opettajaksi arvi-
oitiin “hyvanlaiseksi”. 24 Karilas kertoo muistelmissaan oppineensa auskul-
toidessa “erinomaisen uuden kielenopetusmetodin”, joka helpotti koulutyota

243 usi Suometar 2.7.1911; Kaleva 4.7.1911.

244 Karilas 1971, 77.

245 YKA. Kkm, 49.

246 YKA. Toimi Waltari Yrjo Karilaalle Karjalohjalla 12.7.1911.

247 Ruutu 1952, 14, 15-32, 64; Paavola 2002, 15-32; Salminen 2002, 226. Koulu oli aluksi viisi-
luokkainen, mutta vuonna 1914 se laajeni kahdeksanluokkaiseksi, yliopistoon valmista-
vaksi oppikouluksi. Samalla omistus siirtyi Castrénilta koulun kannatusyhdistykselle ja
nimi muuttui Kallion yhteiskouluksi. Opetussuunnitelmaltaan koulu muistutti valtion re-
aalilyseoita, joissa vieraiden kielten ja matematiikan opetus painottuivat.

248 YKA. Kkm, 49-50.

249 YKA. Todistus opetuksen seuraamisesta Suomalaisessa Normaalilyseossa. Helsingissa
13.5.1912. Oppikoulunopettajien koulutuksesta ja yhteiskunnallisesta asemasta ks. Iisalo
1984, 90; Rantala 2011.
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paljon. 50 Akateemisen kasvatusopin ja Normaalilyseon yliopettajien vallitse-
vana kasvatusfilosofiana oli edelleen herbartilaisuus, mutta se alkoi saada haas-
tajia reformipedagogiikasta ja kokeellisesta kasvatusopista. Luultavasti Karilaan
mainitsema uusi menetelmd pohjasi kuitenkin vield herbartilaisuuteen, joka ko-
rosti kielenopetuksessa kieliopin ja pikkutarkan kddntdmisen sijaan kdaytannon
tyoskentelyd kielen kanssa.?! Vendjd oli tuntiméaaraltaan yksi opetetuimmista ai-
neista, mutta oppilaiden keskuudessa se oli epdsuosittu.?>2 Oppimisen tekemi-
nen mieluisaksi ja virikkeelliseksi oli ennen kaikkea motivaation ja kurinpidon
kysymys - tdtd ajatusta Karilas pddsi myohemmin soveltamaan ja kehittdamé&an
edelleen poikatyossd. Opettajana Karilaalle alkoi kehittyd omakohtainen peda-
goginen ndakemys, joka ndkyi myohemmin muun muassa hianen julkaisemassaan
Venijinkielen kertauskirjassa (1915). Yksipuolisen ja nuorten ajatusmaailman so-
veltumattoman sisillon sijaan varmemman pohjan oppimiselle loi Karilaan mu-
kaan oppilaassa herannyt innostus omaan tydskentelyyn.?>3

Suhde Teittisen kanssa kehittyi opettajantéiden lomassa, ja pari alkoi viet-
tdd aikaa myos kahdestaan ilman muita satakielid.?* Teittinen jatkoi ylioppi-
laaksi valmistumisen jdlkeen vuonna 1909 Helsingin suomalaiseen jatko-opis-
toon, jossa han opiskeli suomen kieltd, saksaa, sielutiedettd, historiaa ja kasvatus-
oppia samalla luokalla Karilaan Siiri-siskon kanssa. Vuosina 1912-1913 Teittinen
suoritti opetusharjoittelun, teki opettajan sijaisuuksia ja valmistui syksylla 1913
suomen kielen ja saksan opettajaksi.?>> Muistelmissaan Karilas on jakanut paris-
kunnan ldhentymisen kolmeen kauteen, joista viimeinen, “kiinted yhteydenpito
ja seurustelu”, alkoi vuoden 1913 alussa. Ihastus oli ilmeisesti lammennyt kesalla
1912, jolloin Karilas vieraili satakielten kanssa Teittisen vanhempien luona Parik-
kalassa. Kddnnekohtana oli seuraava kesd, jolloin Karilas oli jédlleen - t&lld kertaa
ilman muuta seurapiirid - kesdvieraana Parikkalassa. Karilaan tunnelmia kuvaa
hédnen kotimatkalla kirjoittamansa péivéakirjakatkelma, jossa hén sanallisti vierai-
lun aikana syntyneitd tunteita kaivaten niille vastakaikua: ” Téllaista en ole ennen
tuntenut, kuin olisi jotain sekaisin, kuohuu sisédssdni ja tuntuu hyvalta. Kalvava
ikdva. En tiedd itkisinko vai nauraisin.” 2%

Seuraavan syksyn pari joutui olemaan toisistaan erossa, silld Teittinen hoiti
sijaisuutta Sakkijarven yhteiskoulussa. He kuitenkin tapasivat kahdesti Viipu-
rissa. Syksyn aikana kirjeenvaihto alkoi muuttua hurmioituneeksi ja avoi-
meksi.??” Kirjeet loivat intiimin yksityisyyden, joka mahdollisti vdlimatkan yli
kurottelevat kaipauksen ja ikdvoinnin ilmaisut.?>® Toisen Viipurin tapaamisen
jdlkeen joulukuussa pari matkusti Imatralle, jossa he vaihtoivat ensisuudelman

250 YKA. Kkm, 63.

%1 Jisalo 1984, 94-95, 132-133.

252 Ks. esim. YKA. Sorndisten yhteiskoulun vuosikertomus 1912-1913. Ks. esim. lisalo 1984,
142-143.

253 Karilas 1915b, 3-4.

254 Ks. esim. YKA. Ester Teittinen kotivaelle Helsingissa 8.10.1910.

255 YKA. Todistus Helsingin suomalaisesta jatko-opistosta. Helsingissa 23.8.1912. Ottilia
Stenbédck; YKA. Todistus Helsingin suomalaisesta jatko-opistosta. Helsingissd 7.6.1913.
256 YKA. Paivakirjakatkelma Parikkalan asemalla 28.7.1913.

257 Kirjeet eivit ole sdilyneet, mutta Karilas on kopioinut useita tuolta ajalta olevia kirjeita
osaksi muistelmiaan.

258 Vrt. Saarimaki 2014.
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ja kihlautuivat. Imatralta he jatkoivat Parikkalaan, jossa kihlaus otettiin vastaan
syddmellisesti.?? Teittinen oli taustansa puolesta sopiva puoliso ja sisaruksille ja
dgidille ennestddn tuttu, joten kihlausuutisesta iloittiin myo6s Karilailla.?¢0 Epéta-
vanomaista parissa oli se, ettd Teittinen oli Karilasta vuoden vanhempi. Lisdksi
Karilas oli sulhaseksi tavallista nuorempi, vain 23-vuotias.?¢! Ei jda epdilystd, et-
teiko kihlaus olisi perustunut molemminpuoliseen emotionaaliseen kiintymyk-
seen ja omaan valintaan. Toki valinta tehtiin sosiaaliselta ja koulutukselliselta
taustalta sopivien ehdokkaiden joukosta.

KUVA7  Ester Teittinen ja Yrjo Karilas kihlakuvassa. Kuva: Yrjo Karilaan arkisto.

Tammikuussa Karilas palasi Helsinkiin, mutta Teittinen jdi isdnsd pyynnosta ko-
tiin vield kevdan ajaksi. Pariskunnan ldhes pdivittdinen kirjeenvaihto kevaaltad
1914 on sdilynyt poikkeuksellisesti kokonaisena. Kirjeissd he tunnustivat ja tun-
nustelivat rakkautta, avautuivat toisilleen ja laativat raameja tulevalle avioliitolle
ja yhteiselolle. Tunteita ilmaisivat ja kannattelivat sanojen ohella kuvat, joita he
lahettivit kirjeidensd mukana. Karilas pohti, kuinka kaipuun aiheuttaman tus-
kan voisi muuttaa rakentavaksi toiminnaksi. Mieli teki “lyodd nyrkkinsa seindn
lavitse tai yhdelld ponnistuksella tehdd mailman tyhmimmastd oppilaasta kou-
lun valo”, mutta jarki kehotti muuttamaan tunteen pitkédn tahtdimen voimaksi ja

259 YKA. Kkm, 58, 62, 68-69. Karilaan muistelmissa on toisesta Viipurin tapaamisesta ja kih-
lautumisesta kaksi eri versiota. Toisessa versiossa hin kertoo heidan kihlautuneen Parikka-
lassa, josta he matkustivat Viipuriin ostamaan sormukset.

260 Ks. esim. YKA. Siiri Teirild (Karilas) Ester Teittiselle Helsingissa 30.12.1913.

261 Ainakin vield 1800-luvun puolella sdadtyldismiehet avioituivat keskiméérin yli 30-vuo-
tiaina ja olivat puolisoaan yli viisi vuotta vanhempia. Ks. Higgman 1994, 86-88.
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rakkaudeksi.?62 Ristiriita tunteen voimakkuuden ja jdrjen ddnen valilld teki hdnet
voimattomaksi ja liu'utti ajatukset muinaisiin satujen sankareihin. Erddn kir-
jeensd mukana héan lahetti kuvan kolmea keskiaikaista ratsastajaa esittdvasta ve-
nédldisestd maalauksesta, jonka hdn kertoi tuovan lohtua. Han haaveili kuvan san-
kareiden ruumiillista voimista, vaikka nykyaikana ja nykyisessd tilanteessa tar-
vittiin ennen kaikkea “[h]engen voimien pitkittyvaa keskitystd”.263 Karilas suh-
tautui kirjeissddn kihlausajan vilimatkaan miehuuskokeena ja voimanmittelond,
joka tuotti tuskaa mutta samalla valmisti hantd pitkdjanteiselle rakkaudelle.

Kirjeissd rakkaus muistutti uskonnollista kokemusta, ja pari antoi sille
myo6s suoraan uskonnollisia merkityksid. Kohtaaminen ei ollut vain sattumaa
vaan, kuten Teittinen kirjoitti, mukana oli “Korkeimman johdatusta”.2¢4 Karilas
palasi erddssd pdivakuvitelmassaan lapsuutensa Piippolaan, josta hdn 16ysi
merkkejd tulevasta kohtaamisesta:

Olin lapsena soutelemassa kirkkailla vesilld. Joella, jonka pehmeitd rantoja reunustivat
vehreidlehviiset puut. Hiljalleen virtaava vesi oli niin ldpikuultavaa, ettd ndin pohjasta
kaiken rikkauden miti sielld oli, elaméan sielld, ruohot ja vedenalaiset kukat ja helmei-
levan hiekkapohjan, joka sieltd tddlta kuulsi esiin selvésti erottuvine, puhtaine ja eri-
vérisine hiekkajyvasineen. Kun vain taivutti pddnsa aivan ldhelle veden pintaa, niin
ettd vesi melkein kasvoja kosketti. Ajan virtaa kulkien (nytpé selveni, ettd vesi on aika)
soljui veneeni kaunoiseen poukamaan, jossa minulla oli kyllin aikaa katselemiseen. Ja
ndin pohjalla paljon kaunista. Aarteita sielld olin ndkevinani. Tuo kuva niin selvana
vdikkyy mielessdni, ettd sitd luultavasti luonnosta tulen etsimddn. Se on varmaan ka-
jastus (nuoruuteni) lapsuuteni ajoilta Pohjanmaan joilta, sielldhédn kesdiset pdivat vie-
tin, valistd melkein vesieldvéand. Nyt tuli se mielentilani kuvastimeksi. Tanddn vasta
huomaan kuinka mainiosti tima sopii vertauksena sinuun. Ajan lavitse néden tai aavis-
tan aarteesi.26>

Lapsuusmuistotkin taipuivat kannattelemaan kohtalonomaista rakkautta, jolloin
ajallinen ja paikallinen vilimatka menettivat merkityksensa. Myohemminkin Ka-
rilas palasi usein lapsuuteensa kuvatessaan Teittiselle tunteitaan.2¢® Sytykettd ra-
kastumisen tunneilmaisulle tarjosi myds uusromanttinen kirjallisuus, jota pari
ryhtyi lukemaan ja kddntamaan yhdessa.26”

Kihlausajan kirjeissd rakennettu suhde perustui syvddn henkiseen yhtey-
teen. 268 He kuvasivat suhdettaan liittolaisuudeksi ja eldmdn koulun

262 YKA. Y1j06 Karilas Ester Teittiselle Helsingissa 20.1.1914; YKA. Yrjo Karilas Ester Teitti-
selle Helsingissa 20.2.1914.

263 YKA. Y1j0 Karilas Ester Teittiselle Helsingissad 1.3.1914. Kyseinen maalaus on Viktor
Vasnetsovin Kolme bogatyria vuodelta 1898. Bogatyrit olivat vendldisen kansanperinteen
sankareita, jotka edustivat samalla miehisiad hyveitd, rohkeutta, urheutta ja henkista voi-
maa.

264 YKA. Ester Teittinen Yrjo Karilaalle Salmella 8.5.1914.

265 YKA. Y1j0 Karilas Ester Teittiselle Helsingissa 15.2.1914.

266 Ks. esim. YKA. Kirjoitus Esterille 28-29.2.1916.

267 Parille tarked kirjailija oli vuonna 1913 Nobelin kirjallisuuspalkinnon saanut ja sita
kautta Suomessakin tunnettu intialaisrunoilija Rabindranath Tagore, jonka uskonnol-
lismystisid runoja he seka lukivat ettd kddnsivat yhdessa. Realismin vastareaktioksi kirjalli-
suushistoriassa tulkittu uusromantiikka, joka toi mukanaan uusia hengellisid ja elaménfilo-
sofisia virtauksia, ndyttdisi myos sanoittaneen ja kannatelleen porvarillista rakkausavioliit-
toa. Ks. Kena 1979, 19-20; Mikinen 1989, 28-30; Laitinen 1997, 232-235; Rojola 1999, 137.
Karilas kirjoitti erdéssa kirjeessddn, ettd Tagore oli jattanyt hdneen syvén jdljen viitaten yh-
teisiin lukuhetkiin. Ks. Yrjo Karilas Ester Teittiselle Helsingissa 24.1.1914.

268 Ks. esim. YKA. Yrjo Karilas Ester Teittiselle Helsingissa 29.3.1914.
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luokkatoveruudeksi; toisen fyysinen poissaolo tuntui kuin kyljessé olisi “ammot-
tava aukko”.26? Yhdessd pari suuntasi kohti suuria ”eldméan ulkopuolisten olo-
suhteitten” yldpuolelle kohovia ihanteita, ja vahitellen “eldmé& tuhansien oppi-
tuntien kuluessa saa meiddt muovailluksi tarkoitusperiensd tayttdjiksi”.?”0 Ela-
mé&n koulun metafora oli opettajapariskunnan elinpiiriin sopiva mutta kuvaa
myds heiddn yhdessa kirjeissddn rakentamaa asennetta: eldma oli jotain suurta ja
ylevad, jonka muovailtavaksi heidédn oli yhdessd asetuttava. Samalla eldmd nayt-
taytyi yhteisend kasvu- ja kasvatusprojektina, joka kohdistui sekd omaan itseen
ettd ymparoivadan maailmaan. Karilas toivoi Teittisestd liittolaista omalle idealis-
milleen ja toisaalta kasvattajaa myos itselleen:

Viime aikoina olen huomannut niin paljon epdkohtia, vikoja ja puutteellisuuksia ym-
périlldni, vieldpa itsessdnikin, ettd jo alkaa epdilyttdd kulkeeko kehitys eteenpdin, ni-
mittdin siveellisessd suhteessa. Lukuisissa oppilaissa on niin paljon velttoutta ja ryh-
dittomyyttd ja kotonakin tédssa sellaista, mitd on vaikea voittaa. Helmin ja Taunon lu-
vut m.m. eivit tahdo oikein sujua. Ehkd en osaa kasvattaa, mutta tahtoisin, ettd sind
olisit ihanteenani 1dsnd, osottamassa niitd henkevid ominaisuuksia, joita sisariltani
puuttuu ja siten kukistamaan omasta itsestdni pienimmankin epdilyksen. Yhdessd
juurruttaisimme pois vihan epdkohtia vastaan minusta ja kylvdisimme rakkautta.2’!

Suhde laittoi Karilaassa selvasti kdyntiin oman itsen pohtimisen prosessin, johon
hén otti tukea lukemastaan filosofisesta ja psykologisesta kirjallisuudesta. Han
kirjoitti vuosina 1913-1916 useita pdivakirjamaisia merkintojd ja Teittiselle omis-
tettuja elaménfilosofisia pohdintoja, joiden aiheina olivat rakkaus, ihmisen suhde
itseensd, ajattelun taustalla vaikuttavat voimat ja ihmissuhteet. Karilaan késitysta
parisuhteesta madritti dialektinen ajatusmalli, jossa sukupuolet tdydensivit toi-
siaan ja muodostivat osasiaan suuremman synteesin. Rakkaus merkitsi sitd, etta
samalla antauduttiin toiselle ja vaadittiin toiselta jatkuvaa kehittymistd. Taman
vuoksi Karilas pyysi Teittistd jatkuvasti vaatimaan itseltdan mahdollisimman
paljon.?”2 Taméan mekanismin kautta rakkaus muovasi sen osapuolia kohti tay-
dellisyyttd. Iman rakkautta ihmisen yksil6llisyys jdi kehittymatta huippuunsa:

Ester, kumpainenkin meistd on samassa asemassa pienoiskoossa, kuin Jumala. Kum-
paisellakin on oma yksilollinen tarkoituksensa, kehittyneisyytensd, jolla on sisdinen
pakko saada eteemma kehittya. Yksin elden eivat Jumalan kaikki tarkoitukset olisi to-
teutuneet, olisimme kehittdneet vain osan niistd. Nyt on elimdmme laajentunut ja
voimme saada vield suuremman yksil6llisen kylvon.273

Rakkaus my0s paljasti sukupuolille niille ominaiset ihanteet ja kehotti niitd kohti.
Samalla kun Karilas kuvasi Teittistd ihanteellisesti ”samettisilmé&iseksi, hen-
toiseksi prinsessaksi” sekd didilliseksi ja puhtaaksi kuin valkoinen lilja, han

269 YKA. Y1j06 Karilas Ester Teittiselle Helsingissa 12.3.1914; YKA. Yrjo Karilas Ester Teitti-
selle Helsingissa 21.3.1914; YKA. Ester Teittinen Yrjo Karilaalle Salmella 24.4.1914; YKA.
Yrj6 Karilas Ester Teittiselle Helsingissa 3.5.1914.

270 YKA. Y1j0 Karilas Ester Teittiselle Helsingissa 12.3.1914.

271 YKA. Y1j0 Karilas Ester Teittiselle Helsingissa 21.3.1914.

272 YKA. Paivakirjamerkintd 6.8.1913; YKA. Kirjoitus Esterille 23.2.1916; YKA. Kirjoitus Es-
terille 28-29.2.1916; YKA. Yrjo Karilas Ester Teittiselle Helsingissa 15.2.1914.

273 YKA. ”Elaméankysymyksid”. Esterille kirjoitettu tutkielma.
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peilasi itseensd vaatimuksen olla tuon kaiken veroinen miespuolisko.?”* Nain Ka-
rilaan nuoruudessa saama moraalireformistinen kasvatus sai avioliitosta lopulli-
sen toimeenpanijansa, ja hdnen miesideaalinsa alkoi néyttdaytya avio- ja perhe-
mieheytend.

Karilaan kirjeisté ja kirjoituksista kdy ilmi, ettd han keskusteli parisuhteen
saloista my0s toissd opettajakollegoidensa kanssa. Kallion yhteiskoulussa oli pal-
jon nuoria ja naimattomia opettajia, jotka muodostivat Karilaan mukaan ”lam-
minhenkisen perheen”.?”> Nuori opettajajoukko oli luonteva yhteiso kasitelld ai-
kuistumiseen liittyvid kysymyksid, kuten avioitumista. Karilas kirjoitti Teittiselle
heidédn kihlauksensa heréttaneen koulussa kysymyksid ja kiusoittelua: ”Kiistel-
laédn joka pdivéd, kenen vuoro on nyt, kun tdma tapahtui nuoremmasta padsta.” 276
Toisessa kirjeessa Karilas kuvasi, kuinka opettajat olivat ryhtyneet keskustele-
maan rakkaudesta ja perheen perustamisesta ensin leikillisesti ja lopulta vaka-
vaan sdvyyn. Koulun rehtori Jalmari Jaakkola oli julistanut rehvakkaasti, ettei
hanelld ollut aikaa avioliitolle, Karilas oli ndkevinadin taustalla muita vaikuttimia:

J[aakkola] ndyttdd paljo kaipaavan rakkautta elamddnsd, kun puhuu néistd asioista,
vaikkakin ldhtien leikillisestd, jonka mukaan voisi luulla pdinvastaista. Kerron tasta
sen vuoksi, koska on hauska tutustua eri luonteisiin ja oppia ndkemaan ihmissieluun,
ja koska paljo yhteistd keskusteltavaa on tullut maist. Heinosen kanssa, jolla on oma
koti ja muutaman kuukauden vanha poika.?””

Karilaan kuvaamat keskustelut ja pohdinnat kielivat siitd, ettd padkaupungin
nuori sivistyneistd ei ottanut avioliittoinstituutiota endd itsestddnselvyytend
vaan puntaroi erilaisia vaihtoehtoja.?’8 Syntyi ehka ryhmittymis, jotka julistivat
Jaakkolan tavoin itsendistd poikamieseldmad, toiset taas lyottaytyivit yhteen kes-
kustelemaan omasta kodista ja lapsista kuten Karilas ja IImari Heinonen edella
olevassa sitaatissa. Samalla kédytiin tietysti myos keskustelua sukupuolesta ja
miehend olemisen merkityksista.

Rakkauden ohella toinen Karilaan kirjoituksissaan pohtima teema oli ihmi-
sen sisdinen kaksinaisuus, jota hédn tarkasteli niin ikdan dialektisesti. Teittiselle
nimipdividlahjaksi kirjoitetussa tutkielmassa han pohti, kuinka ihmisen positiivi-
sista sekd ”alatajunnan” kautta vaikuttavista kielteisistd piirteistd muodostui yh-
distyessddn synteesi:

Ihmisen huonot ominaisuudet ja taipumukset eivit sindnsd ole tuomittavat ja pois
juurrutettavat, vaan ovat alempia eldiman ilmauksia, jotka jalostamalla ja tayttamalla
uudella sisdllolld voidaan kasvattaa vastakkaisten ominaisuuksien myétavaikutta-
viksi tekijoiksi tdydellisentdamaéén ja tasoittamaan niitd.2”?

Karilas pohti aihetta sekd oman eldménsa ettd kasvattajan tyon ndkokulmasta ja
viittasi lyhyesti siihen, ettd esimerkiksi koululaisilla havaittavaa ”sdrkemis- ja

274 YKA. Paivakirjamerkinta 6.8.1913; Kirjoitus Esterille 28-29.2.1916.
275 YKA. Koulumuistelmia.

276 YKA. Y1j0 Karilas Ester Teittiselle Helsingissa 20.1.1914.

277 YKA. Y10 Karilas Ester Teittiselle Helsingissa 15.2.1914.

278 Vuosisadan alun avioliittokeskustelusta ks. Ridisdnen 1995, 70-71.
279 YKA. Kirjoitus Esterille nimipaivaksi 16.5.1914.
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taisteluhalua” pystyi kasvatuksen kautta suuntaamaan ”kerdilyintoon”.280 Kir-
joituksesta ei kdy ilmi, mihin teorioihin tai tutkimuksiin hdn pohjasi pohdintansa,
mutta se osoittaa, ettd Karilas mielsi kasvatuksen jo varhain ihmisen sisdisten im-
pulssien tai “ilmausten” jalostamiseksi. Puhetavassa oli selvd ero pahuuden ja
synnin karsimiseen tdhtddvaan vanhaluterilaiseen kasvatukseen mutta myos
oman itsen herruuden diskurssiin. Samoihin aikoihin Karilas kirjoitti Teittiselle
tutustuneensa saksalaisfilosofi F. W. Foersterin teokseen Nuorison kasvatus (suom.
1913), jonka myo6td han kertoi ryhtyvénsa kiinnittdimddn erityishuomiota siveel-
liseen kasvatuksen.?8! Foerster oli 1910-luvun muotiajattelija, joka pyrki tuotan-
nossaan hahmottelemaan uudenlaista kansalaiskasvatusta vastauksena maallis-
tumiseen ja yhteisen arvopohjan murenemiseen.?82

KUVA 8 Kallion yhteiskoulun toverikunnan vappuretki Seurasaareen. Karilas, toveri-
kunnan kuraattori, seisoo kuvassa oikealla. Kuva: Yrjo Karilaan arkisto.

Rakkaus ja sen siivittdmat filosofiset pohdinnat toivat varmasti uutta potkua
my0s opettajantyohon. Karilas sai uusiksi opetettaviksi aineiksi alaluokkien lau-
lun ja laskennon ja poikien voimistelun. Liséksi han ryhtyi toverikunnan kuraat-
toriksi. Toverikunnan toimintaan kuuluivat oman lehden toimittaminen, esitel-
mat, erilaiset esitykset ja opintoretket. Yhdestd toverikunnan kesaretkestd han
kirjoitti vuonna 1914 Nuoreen Voimaan innostuneen kuvauksen, jossa samalla
opasti lukijoita retkien organisoimisessa.?83 Samana vuonna Karilas jatti Kyldikir-
jaston Kuvalehden toimittamisen, mikd vapautti aikaa uusille kirjoitustoille. Han
oli tutustunut Vendjan matkoillaan Utsenik-nimiseen (”koulupoika”) koululais-
kalenteriin ja p&étti yhdessa H. J. Viherjuuren kanssa muokata siitd suomalaisen

280 YKA. Kirjoitus Esterille nimipdivéksi 16.5.1914.

281 YKA. Yr1j0 Karilas Ester Teittiselle Helsingissa 21.3.1914.
282 Ks. Foersterin ajattelusta esim. Ekqvist 2011.

283 Karilas 1915a.
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version. 284 He tarjosivat ideaa usealle kustantajalle esittden kirjan tavoit-
teeksi “totuttaa koululaista jdrjestelmaillisesti tekemddn muistiinpanoja ja pereh-
tymaéédn alkeistietoihin eri aloilta”.?8 Karisto kiinnostui ehdotuksesta, ja ensim-
madinen Koululaisen Muistikirja ilmestyi syksylld 1914. Kalenterin ohella kirjassa
oli tyhjid taulukoita koululaisen itse taytettavaksi, pikkutietoja eri aloilta, opetta-
vaisia sananlaskuja ja pidempi kirjoitus, jossa tutustutettiin kohteliaisiin kadytos-
tapoihin. 28 Kirjan menekki osoittautui hyviksi, silld kirjakaupat jakoivat sita
kaupanpdélliskirjana. Seuraavana kevaana Karilas ja Viherjuuri solmivat Karis-
ton kanssa sopimuksen uuden Koululaisen Muistikirjan julkaisemisesta vuosittain
seuraavan viiden vuoden ajan.?8” Ndin kirjan toimitustyodstd tuli jokavuotinen
ponnistus.

Karilaan ja Teittisen
kihlausajan etdvaihe sai
pddtoksensd vihdoin kou-
lun loputtua kevaalla 1914.
Yhteiseloa oli suunniteltu
kevdan aikana, ja hadt
pddtettiin pitdd Parikka-
lassa heindkuun alussa.
Muistelmissaan  Karilas
kertoo, ettd he kaiverrutti-
vat kihlasormuksiinsa
erddn hengellisen laulun
sdkeiston sanojen alkukir-
jaimet. 288 Laulua oli lau-
lettu majapaikkana toimi-
KUVA9  Opiskelija- ja kirjailijatoverukset Yrjo Karilasja neen NMKY:n Hospizin

H. J. Viherjuuri. Kuva: Yrjo Karilaan arkisto. aamuhartaudessa, kun he
olivat tavanneet edellissyksynéd Viipurissa. Sanat olivat tehneet molempiin suu-
ren vaikutuksen.? Karilaan lapsuuden ja nuoruuden kirjeissd ja teksteissd us-
konnon rooli on hyvin vihdinen, ja vasta rakastumisen aikaansaamat tunnetilat
ja pohdinnat johdattivat hdanet myos uskonnollisten - tai uskonnollisiksi merki-
tyksellistettyjen - kokemusten &ddreen. Karilas kertoo muistelmissaan, ettd pari
alkoi kdydd yhdessd hengellisissd tilaisuuksissa ja hdn jopa harkitsi teologian
opintojen aloittamista.?®® Reetta Eiranen on todennut, ettd vaikka esimerkiksi

284 YKA. Kkm, 52.

285 YKA. Yr1j0 Karilas ja H. J. Viherjuuri Arvi A. Karistolle Helsingissa 14.5.1913. Kirjeluon-
nos.

286 Koululaisen Muistikirja 1913-1914.

287 YKA. Arvi A. Karisto H. J. Viherjuurelle Himeenlinnassa 4.2.1914; YKA. Yrj6 Karilas
Kustannusliike Arvi A. Karistolle 7.3.1914. Kirjeluonnos; YKA. Kustannussopimus koskien
teosta Koululaisen Muistikirja II-VI. Hameenlinnassa 9.3.1914.

288 M.O.O.L.A.O.S. K. KSIM.S.V.EH.V. eli Oi, mi onni on luottaa armohon, onni se, kun
kaikki saa, riemut, murehet, suuret, pienoiset, eteen Herran vuodattaa. Ks. YKA. Kkm, 67.
289 YKA. Kkm, 66-67.

290 YKA. Kkm, 104. Ester oli kokenut “nuoruuden herédtyksen” jo varhain, kuten Yrjo muis-
telmissaan kirjoittaa, ja oli siten luultavasti aktiivisempi osapuoli uskonnon tuomisessa pa-
rin eldmaan.
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nationalismi ndyttdytyi vahvasti julkisena projektina, ldhisuhteilla oli keskeinen
merkitys sen rakentamiselle. Lihisuhteissa aatetta elettiin todeksi ja samalla se
toimi resurssina suhteiden muodostamiselle ja ylldpitamiselle.?”! Karilaan ta-
pauksessa ajatusta voidaan soveltaa uskontoon: mystisend ja henkisend koettu
rakkaus muotoutui ldhes uskonnonomaiseksi paria yhdistdvaksi voimaksi. Kari-
laan uskonnollisuus ei siten kokemuksellisessa mielessd juontanut lapsuuteen ja
perheen korttildisyhteyksiin, kuten han muistelmissaan esittdd, vaan rakastumi-
seen ja sitd kehystdviin eldméanfilosofisiin, uusromanttisiin ja uusidealistisiin vir-
tauksiin. Aatehistoriallisesti voidaan puhua laajemmasta 1900-luvun alun anti-
positivistisesta vastareaktiosta, joka pyrki etsiméddn (luonnon)tieteelliselle ratio-
nalismille vaihtoehtoisia hengellis-emotionaalisia kokemisen tapoja.?%2

Haiden jdlkeen pariskunta ldhti hdamatkalle Norjaan. Kuljettuaan Turun,
Tukholman, Kristianian (Oslon), Finsen ja Bergenin kautta he majoittuivat vuo-
nokyld Balestrandiin, joka oli sattumalta myos keisari Vilhelm II:n kesénvietto-
paikka: ”Erinomainen paikka tdama. Meilld on ollut samallainen maku kuin Sak-
san keisari Vilhelm II:lla, jonka [laiva] Hohenzollern lepdd poukamassa ullak-
koikkunamme edessd”, Karilas kirjasi muistikirjaansa.?®® Muistelmissaan Karilas
kuvaa, kuinka he seurasivat keisarin aluksen ymparistossa jarjestettyd hupiohjel-
maa ja ndkivét itse keisarinkin. Erddna pdivana alus katosi kuitenkin rannasta
yhtédkkisesti. Sarajevon laukaukset oli ammuttu vain muutamaa pédivdd ennen
hditd, ja hddamatkan aikana Itdvalta-Unkarin ja Serbian vilinen jannite kiristyi.2%
Luettuaan lehdista tilanteen vakavuudesta pariskunta pé&atti jattad haamatkan
kesken ja ldhted kotimatkalle 26. heindkuuta. Ensimmaéinen maailmansota syttyi
kotimatkan aikana. Saksa julisti sodan Vendjille elokuun alussa, ja Suomen suu-
riruhtinaskuntakin joutui sotatilaan. Helsingissa liikkui sodan alkuvaiheessa hu-
huja saksalaisten tulevasta hyokkéayksestd, jonka vuoksi pari pysyttdytyi Parik-
kalassa elokuun lopulle saakka.?%

Syylukukausi alkoi sodan vuoksi tavallista mychemmin Helsingin kou-
luissa. Hyokkdyshuhujen vidistymisestd huolimatta kaupungissa elettiin poik-
keustilassa.?” Samalla pari aloitteli yhteistd arkea Kruununhaasta vuokraamas-
saan kaksiossa. Esterin diti kuvitteli kirjeessddn parin kotipuuhissa: “Néden niin
selvdsti, miten Teilld on ollut puuhaa ndind pdiving, ensin ostaissa ja sitte jdrjes-
tellessd kaikkia paikoilleen. Yrjo puuhailee voimalla ja Ester siind pienend apuna
rinnalla.” 27 Ester oli kertonut kirjeessddn didilleen, ettd myos Yrjo osallistui ko-
titoihin, mikéa heréatti pienta huvitusta: “Vai on Yrjo ruvennut taloustoimia teke-
mé&dn. Varmaan on pitkd esiliina edessé astioita pestessd.” 28 Taloudellisesti pari
tuli kohtalaisen hyvin toimeen. Oppikoulunopettajien palkka oli 1900-luvun
alussa hyvd, ja lisdd tuloja pari sai Yrjon kirjoitustoistd ja Esterin tekemista

21 Ks. Eiranen 2019.

292 Ks. Klinge 1972/1983, 9-28.

293 YKA. Muistikirja hddmatkasta 1914.

24 YKA. Kkm, 73-74.

295 YKA. Kkm, 74; Haapala 1995, 155; Nystrom 2013, 43.

2% Nystrom 2013, 47-62.

297 YKA. Kkm, 74; YKA KI Anna Teittinen Ester ja Yrjo Karilaalle 1.10.1914.
298 YKA KI Anna Teittinen Ester ja Yrjo Karilaalle 6.11.1914.

70



opettajansijaisuuksista.?®” Vaikka opettajantyd Kallion yhteiskoulussa toi talou-
dellista turvaa, Karilas haaveili korkeammasta asemasta, Normaalilyseon yli-
opettajan tai jopa vendjdn kielen professorin toimesta.3% Luultavasti ndama haa-
veet herattivat henkiin vaitoskirjan, joka oli keskeytynyt alkuunsa isén kuoleman
jdlkeen.301 Kevédlld 1915 Karilas muistelee ndhneensd sattumalta hakuilmoituk-
sen yliopiston Vendjan matkastipendistd, jonka turvin H. J. Viherjuuri opiskeli
paraikaa Moskovassa. Stipendit oli tarkoitettu virkamiehille, opettajille ja tutki-
joille vendjan taidon parantamiseksi ja maatuntemuksen lisddmiseksi. Suurin osa
stipendiaateista oli Karilaan tavoin opettajia.302 Han padtti hakea stipendid sy-
ventddkseen vendjdn taitoaan ja jatkaakseen viitoskirjaansa, jolle ei ollut saanut
riittdvdd ohjausta Helsingissd. Kesdlld hanelle myonnettiin stipendi kahdeksi
vuodeksi Vendjan opintomatkaa varten.3%

Opintomatka koitti jo tulevana syksynd. Kohteeksi Karilas valitsi Pietarin
(virallisesti vuosina 1914-1924 Petrograd) yliopiston. Kesan pariskunta vietti Pa-
rikkalassa, ja kesdn lopulla, elokuun puolivilissd, syntyi esikoislapsi Viipurissa.
Karilas kertoo muistelmissaan olleensa mukana synnytyksessd, jopa synny-
tyshuoneessa, ja pitdneensd puolisoaan kddestd synnytyksen ajan.3%4 Onnittelu-
kirjeitd satoi molemmilta suvuilta.3% Ester Karilaan synnytyssairaalasta vanhem-
milleen ldhettdmadstd kirjeestd paistoi onni, joka ndyttaytyi yhtd puhtaana kuin
parin kihlausaikana toisilleen vannoma rakkaus: “Huoneemme on vaalea ja va-
loisa, liséksi valkoiset verhot akkunoissa. Aamuisin odotan aina Yrjod ja on-
nemme on niin suuri, kun tdilld kolmen olemme, pieni pienessd valkeassa vuo-
teessaan. Kukkia on paljon. Yrj6 on melkein joka aamu uusia tuonut.”3% Ristidi-
set pidettiin Parikkalassa, ja lapsi sai kasteessa nimen Anna-Lea. Pian ristidisten
jilkeen Karilas pyysi Kallion yhteiskoulun johtokunnalta vapautusta opettajan
virasta tulevaksi lukuvuodeksi ja ryhtyi tekemé&édn valmisteluja Pietarin opinto-
matkaa varten.

299 YKA. YKA KI Ester Teittinen K.A. ja Anna Teittiselle Helsingissa 14.12.1914; YKA. Tili-
kirja 1914; Rantala 2011, 308.

300 YKA. Y1j0 Karilas Ester Teittiselle Helsingissa 24.4.1914.

301 Syksylld 1912 hén oli suorittanut opettajantyon ohessa teoreettisen filosofian ja slaavilai-
sen filologian laudaturit nimenomaan véitoskirjaa ja tutkijanuraa silmalld pitden. Tama kie-
lii siitd, ettd vaitoskirja kyti taustalla pitkdan. YKA. Kkm, 42.

302 Ketola 2007, 12, 95.

303 YKA. Kkm, 75-77.

304 YKA. Kkm, 76.

305 Ks. esim. YKA. K. A. ja Anna Teittinen ja sisarukset Ester ja Yrjo Karilaalle Salmella
11.8.1915; NKA. Ida Karilas Ester ja Yrjo Karilaalle Hulauksessa 13.8.1915.

306 YKA. Ester Karilas K.A. ja Anna Teittiselle Viipurissa 15.8.1915.
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KUVA 10 Perheen esikoinen Anna-Lea vanhempiensa hoivassa. Kuva: Y1jo Karilaan ar-
kisto.

Isan kuoleman jilkeiset neljd vuotta olivat Karilaan eldiméssa nopean muutoksen
aikaa. Hén aloitti ensimmadisen tyonsd luopuen aiemmista haaveistaan, totuttau-
tui opettajanty6hon, koki voimakkaan rakkauden, avioitui ja tuli isdksi. Sdilynei-
den kirjoitusten perusteella tdtd kaikkea siivitti oman itsen uudenlainen pohdinta
ja kiinnostus eldménfilosofiaa ja védhitellen my6s uskontoa kohtaan. Téand aikana
Karilaalle kehkeytynyt moraalinen missio kiteytyi parhaiten hdnen puolisolleen
omistetuissa kirjoituksissa, joissa Karilas selitti itseddn ja povasi jarjestyksen ja
ihanteet palauttavan vastavaikutuksen ldhestyvan.3?” Vastavaikutuksen luonne
ja sisdlto olivat vield hamaran peitossa, mutta voimansa se sai selvasti ihmisten
sisdisestd uudistumisesta, johon Karilas oli havahtunut omassa eldmdssdan.
Poikkeusajan tuntua loi myos Euroopassa raivoava maailmansota, joka keskeytti
konkreettisesti parin hdaamatkan ja langetti varjoja heiddn polulleen myohem-
minkin.

24 Murros ja uusi horisontti

Vuoden 1915 lokakuun alussa Karilas matkusti kolmen muun stipendiaatin
kanssa Pietariin, ja luennot yliopistolla alkoivat kuun puolivilissd. Ester ja Anna-

307 YKA. Kirjoitus Esterille nimipaivaksi 16.5.1914.
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Lea jdivat Parikkalaan.308 Seuraavat puolitoista vuotta Karilas opiskeli ja valmis-
teli vditoskirjaansa sotaa kdyvan Vendjan keisarikunnan padkaupungissa ehtien
ndkemaddn sen viimeiset vuodet aitiopaikalta. Myos keisarikunnan hajoamiseen
johtanutta vallankumousta seuranneen Suomen sisillissodan tapahtumia Kari-
laat saivat todistaa ldheltd asuessaan Helsingissd sodan ajan. Maailmansodan
syttymisestd alkanut poikkeusaika kumuloitui murrokseen, jonka myota Kari-
laan lapsuuden ja nuoruuden aikana syntynyt yhteiskunnallinen jérjestys hajosi
nopeasti ja dramaattisesti.3® Karilaan kohdalla murros merkitsi suunnanmuu-
tosta tyduraan, mutta se muovasi myos hdnen uskonnollis-yhteiskunnallista ajat-
teluaan. Vesa Vares on esittdnyt, ettd sisdllissota muutti suomalaista oikeistoa
tuomalla idealistisen edistysuskon tilalle dkillisten muutosten mahdollisuuden
ja alttiuden tarttua kriisiaikojen suomiin tilaisuuksiin.310 Karilas oli kirjoittanut jo
kevadlla 1914 ndkevansd ympadrillddn ja itsessddn niin paljon epdkohtia, ettd ”jo
alkaa epdilyttad kulkeeko kehitys eteenpdin, nimittdin siveellisessd suhteessa.” 311
Syksylld 1918 hén olisi ehkd vastannut epdilyynsa: ei ilman asiaan puuttumista.
Sortovuosien, maailmansodan ja sisdllissodan kokemukset tekivit Karilaasta
erddnlaisen aktivistin, mutta suoran politiikan sijaan se kanavoitui kasvatusmis-
sioon. 312

Karilas kirjoittaa muistelmissaan opinnoistaan Pietarissa vain vahdn. Vena-
jan kielen luentojen ohella hdn kévi seuraamassa ainakin sanskritin luentoja ja
otti puhetunteja vendldiseltd ylioppilaalta. Pietarin ilmapiirid hdn kuvaa anke-
aksi: sota-aika ndkyi arkieldmassd, ja kaikessa oli “jonkinlainen itdmainen leima”.
Lisdksi hdanen ensimmdinen majapaikkansa oli kehno, huone vetoinen ja ruoka
huonoa. 313 Opintomatkan alkuvaiheista jidneiden fragmentaaristen ldhteiden
perusteella hdn syventyi syksylld ja talvella 1915 uskonnolliseen tutkiskeluun ja
Raamatun lukemiseen. Tastd han kirjoitti my6s didilleen, joka vastasi ilahtuneesti:

Y1j6 rakas kirjeestdsi huomasin ettd olet ottanut ratkaisevan askeleen. Olet 18ytanyt
Herran Jesuksen. Se oli todellaki minulle paras synt. lahja. Jumala suokoon teille mo-
lemmille armoa ja voima seurata Hanen askeleitaan. Joka on teissd hyvéan tyon alkanut
on sen myos paattava.34

Aidin vastaanotosta péitellen uskonnolliset harrastukset olivat seki toivottuja
ettd hieman odottamattomia. Vastauskirjeen monikkomuoto paljastaa, ettd sy-
ventyminen tapahtui yhdessa Ester-puolison kanssa, miké oli jatkoa jo kihlaus-
aikana alkaneelle kehitykselle. Lisdksi pari jatkoi runojen kddntdmistd yh-
dessd.31> Yhteiset uskonnolliset pohdinnat ja kddannostyot pitivit ylld henkistd

308 YKA. Kkm, 76.

309 Ks. Haapala 1995.

310 Vares 1998, 73.

311 YKA. Y1j6 Karilas Ester Teittiselle Helsingissa 21.3.1914.

312 Vrt. Silvennoinen, Tikka & Roselius 2016, 42-45.

313 YKA. Kkm, 76-78.

314 YKA. Ida Karilas Yrjo Karilaalle Helsingissa 11.11.1915.

315 Pariskunnan Tagore-kaannoksid julkaistiin esimerkiksi Raittiuden Ystavien Kylvdji-leh-
dessd vuonna 1916. Ks. Kylviji 24-25/1916, 185; 11/1916, 83; 4/1916, 29; 13/1916, 99. Kat-
kelmat ovat Tagoren uskonnollista rakkausrunoutta sisdltavasta Gitanjali-kokoelmasta,
joka ilmestyi seuraavana 1917 Eino Leinon kddnnoksend Uhrilauluja-nimella.
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yhteyttd vélimatkasta huolimatta ja lievittivat ikdvad.31¢ Jouluksi Karilas mat-
kusti Parikkalaan, jossa Anna-Lea oli “kehittynyt kaikkien ihastukseksi ja oli niin
vilkas ja pirted, ettei tahtonut aina unestakaan tulla mitdan.” 317

Palattuaan Pietariin joulun jdlkeen Karilas p&étti etsid uuden huoneen, joka
16ytyikin nopeasti yliopiston ldheltd rintamalla olevan upseerin asunnosta. Kie-
liopintojen ja viitoskirjan valmistelun lomassa héan ryhtyi kirjoittamaan pienois-
elamdkertoja, joihin hdn kertoo muistelmissaan saaneensa aiheita kaupungin
museoista ja ndhtavyyksistd. Kevéadlld 1916 hian kokosi eldmékerrat kokoelmate-
okseksi ja tarjosi WSOY:lle kustannettavaksi - onnistuneesti.’!® Kesan hén vietti
tuttuun tapaan Parikkalassa kalastellen K. A. Teittisen kanssa, josta oli tullut ha-
nelle “kuin isd”, kuten han mychemmin kirjoitti.3!° Lisdksi Karilaat vierailivat
Sortavalassa kristillisessad ylioppilaskokouksessa, jossa muun muassa Suomen
NMKY-liikkeen johtohahmo Arthur Hjelt esitelmoi kristillisestd nuorisoliik-
keestd. Kesédn aikana Karilas ryhtyi valmistelemaan jo toista teostansa, joka sisélsi
tunnettujen ajattelijoiden tekstikddnnoksid ja pienoiseldmikertoja. 320 Karilas
kddnsi teokseen muun muassa yhdysvaltalaisfilosofi Ralph Waldo Emersonin
tekstejd, joista hdn sai mychemmin sytykettd niin eldmdkertatuotannolleen kuin
myos kasvatusajattelulleen.

Karilaan tekeilld oleva viitoskirja ei ollut niin kaukana hdanen muista kirjoi-
tustdistdadan kuin saattaisi kuvitella. Tutkimusaiheena oli vendjan adjektiivien
merkityksen muutos kielipsykologisesta ndkokulmasta. Karilas hyddynsi tutki-
muksessaan jo hdnen aiempia eldménfilosofisia pohdintojaan virittdneen tanska-
laisfilosofi Harald Heffdingin sielutieteen perusajatusta, jonka mukaan ihmis-
sielu tai tietoisuus jakaantui tietoon, tunteeseen ja tahtoon. My®s kielen sanat ja-
kautuivat tamén kolmijaon mukaisesti luokkiin siten, ettd substantiivit edustivat
tietoa, adjektiivit tunnetta ja verbit tahtoa. Kieltd ei voinut tutkia irrallaan ihmi-
sen kokemusmaailmasta, vaan ihmisen ”ajatteluprosessit” vaikuttivat aina kie-
len muotoutumiseen. Kielestd heijastui kunkin ajan ja kansan ”sieluneldma vaih-
tuvine kuvineen, tunteineen ja toiveineen”, jolloin kieltd ja sen muutosta tutki-
malla voitiin pddstd kdsiksi myos ihmisen ajattelutapojen kehitykseen.32! Tésta
ndkokulmasta vendjan adjektiivien muuttumisen tutkimisessa oli kyse oikeas-
taan ihmisen kokemis- ja tuntemistapojen tutkimisesta kielen valitykselld. Valittu
lahestymistapa ei tiettdvasti ollut kovin tunnettu Suomessa, silld Karilaan oli vai-
keaa saada tutkimukselleen ohjausta Helsingistd. Valmistuessaan vditoskirja oli-
sikin varmasti herdttanyt suurta kiinnostusta. Keskeneraiseksi jadneen kasikirjoi-
tuksen kirjallisuusluettelo osoittaa Karilaan perehtyneen hyvin laajasti aikakau-
den kielitieteellisiin, psykologisiin ja filosofisiin teorioihin.

316 Ks. YKA. Paivakirjamerkinta 23.2.1916; YKA. Ester Karilas Yrjo Karilaalle 30.5.1916.

317 YKA. Kkm, 78.

318 Ibid.

319 YKA. Y1j6 Karilas: "K.A. Teittinen ja hdnen sukunsa”. Kasikirjoitus.

320 YKA. Kkm, 79; Uusi Suomi 22.6.1916.

321 YKA. Viitoskirjamuistiinpanot ja -kasikirjoitus; YKA. ”Sanojen merkityksenmuutosil-
mion sivistyshistoriallinen merkitys (ldhinnd vendjankielessd)”. Kasin kirjoitettu tutkielma.
Kyseessd saattaa olla Yrjon laudaturkirjoitus. Osa vditoskirjakasikirjoituksesta katosi talvi-
sodan aikaan, kun varastoa tyhjennettiin kiireessa. YKA. Kkm, 78.
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Toisen lukuvuoden ldhestyessd Karilaat padttivat, etteivit viettdisi toista
vuotta erillddn. Pari vuokrasi kesén jalkeen Karjalankannaksella sijaitsevasta Kel-
loméen kylésta kesdhuvilan, josta kdsin Yrjo kdvi Pietarissa luennoilla pari kertaa
viikossa. Avuksi palkattiin palvelija, joka auttoi kotitalousttissd ja Anna-Lean
hoitamisessa.3?? Karilaan 4iti ja sisarukset kirjoittivat Kellomdelle usein. Suoma-
sisko kuvitteli kirjeessddn paikan ldhes paratiisimaiseksi:

Usein ajattelemme Teitd ja kotianne sielld, josta kirjeittenne perusteella olemme luo-
neet itsellemme ihanteellisen, viihtyisdn kuvan. On kuin olisi sieltd luotanne “kaukana
kavala maailma” ja eldisitte huvilassanne vaan hyvien hengetdrten ympardoiméana.323

My®s diti oli iloinen ratkaisusta, kun Yrjon ei tarvinnut endd eldd erillddn per-
heestddn: “niin se onni ohjaa saapi sanoa vaikka viliin tuntuu niin pimealtd.” 324
Helsingissd sen sijaan elettiin rahahuolien ja sota-ajan varjossa.3?> Karilaasta oli
tullut isén kuoleman jalkeen myos lapsuudenkotinsa ja -perheensa huolenpitdja.
Tamd koski etenkin perheen kuopusta Taunoa, joka oli jadnyt isdttoméksi vain
11-vuotiaana. Kun Yrj6 avioitui ja muutti yhteen Esterin kanssa, Taunolla alkoi
ilmaantua ongelmia koulunkdynnissd. Kevadllda 1914 Ida-diti kertoi kirjeessdan
Yrjolle harmistuneena, ettd Tauno mychésteli koulusta vaikeiden aamuheritys-
ten vuoksi, laiminl6i ldksyjenlukua ja vietti illat poissa kotoa tielld tietamatto-
milld.326 Seuraavana kesdand Tauno kirjotti itse suoraan isoveljelleen ja kertoi ha-
luavansa lopettaa koulunkdynnin kokonaan. Hén tiesi, miten suuri pettymys
tama olisi Yrjolle ja koko perheelle, mutta vannoi korjaavansa asian jotenkin tu-
levaisuudessa.3?” Taunon kirje tuo esiin paineen, jota etenkin perheen pojille it-
sestddnselvyytend pidetty kouluttautuminen loi. Karilaan vastauskirjeet eivét ole
sdilyneet, mutta ilmeisesti han lupasi palkkion, mikéli Tauno jatkaisi koulua, silld
seuraavan syksyn kirjeessd tdma pyysi ”vastalahjaa lupauksesi mukaan” aloitet-
tuaan viidennen luokan.328

32 YKA. Kkm, 79-80.

323 NIKA. Suoma Talvitie Ester ja Y1jo Karilaalle 1916.

324 NIKA. Ida Karilas Ester ja Yrjo Karilaalle Helsingissa 10.10.1916.

325 Ks. esim. NIKA. Suoma Talvitie Yrjo Karilaalle Helsingissa 14.2.1916.

326 NIKA. Ida Karilas Ester ja Yrjo Karilaalle Helsingissa 25.1.1914; NIKA. Ida Karilas Yrjo ja
Ester Karilaalle Helsingissa 18.3.1914. Tauno oli aloittanut Augusta Lampénin koulussa ja
mennyt sitten isoveljensd tavoin Normaalilyseoon, jossa ongelmat alkoivat. Ongelmista
16ytyy merkkeja myos Normaalilyseon rangaistuskirjasta, vaikkakaan vakavista rikkeisté ei
ollut kyse. Vuoden 1915 kevitlukukaudella Tauno sai muistutuksen “luokassa telmimi-
sestd”, epdjdrjestyksen aiheuttamisesta ja holhoojan nimen vaddrentdmisestd. Ks. KA HNA
Ab:2.9.3.1915, 4.5.1915, 12.5.1915.

327 NIKA. Tauno Karilas Yrjo Karilaalle Hammaslahdessa 19.7.1915.

328 NIKA. Tauno Karilas Yrjo Karilaalle Helsingissa 30.8.1915.
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KUVA 11 Karilaan veljekset, Yrjo, Tauno ja Eino, kynin ja sanan ddrelld poikien kamarissa
vuonna 1913. Kuva: Yrjo Karilaan arkisto.

Taunon ongelmat kuitenkin jatkuivat. Kotivaki toivoi Yrjoltd puuttumista asi-
aan. 39 Sisarusten Kkirjeistd paistaa epdtoivo pikkuveljen ongelmakadytoksen
edessa:

Voi Yrjo, sano meille, mitd teemme Taunolle, kun hin tdmé&n lukukauden aikana on
ottanut tavaksi ilman syytd yhtamittaa olla poissa koulusta? [...] syynd tavallisesti fak-
tillisesti, ettei ldksyja ole luettu, kun edellisend iltana on ollut poikavierailu tai itse oltu
lietsussa. Opettajat pian rupeavat katsomaan karvaasti oppilasta joka jokatoinen pdiva
on poissa. Lisdksi totuttaahan se Taunoa suoraan valehtelemaan ja pettamaén.330

[Imeisesti Karilas tosiaan ldksytti Taunoa, silld seuraavassa kirjeessddn Suoma
kiitti tatd “opettavaisista sanoista”. Kirjeen mukana hén ldhetti Taunon Yrjolle
kirjoittaman kirjeen, joka oli jadnyt sisarusten “sensuuriin” valheiden vuoksi.
Suoma halusi tehda Yrjollekin selvéksi, ettd Taunon kertomuksiin ei voinut luot-
taa.33! Kirjeessd Tauno kertoi vapaa-ajan vietostaan sellaisena kuin kuvitteli vel-
jensd sen hyviksyvan:

Kun olen iltaisin lukenut ldksyni, kddnnan katseeni kirjoihin, joita on hyllysséni, ja va-
litsen niistd paraimmat. Lauantai-iltani vietdn rakkaassa shakki-klubissani, jossa olen
alkanut pitda esitelmid, jotka kasittelevat tietysti shakkipelid. Sunnuntaiaamuvarhain
menen urheilemaan. Iltap&ivalld, jos jad aikaa, menen jonkun toverini luo, jotka joskus
kaviaisevit meilldkin.332

329 NIKA. Suoma Karilas Y1jo Karilaalle Helsingissa 25.12.1915; NIKA. Ida Karilas Ester ja
Y1j6 Karilaalle Helsingissa 26.12.1915.

330 NIKA. Suoma Talvitie Yrjo Karilaalle Helsingissa 8.2.1916.

31 NIKA. Suoma Talvitie Yrjo Karilaalle Helsingissa 14.2.1916.

332 NIKA. Tauno Karilas Yrjo Karilaalle 1916 [vain osa kirjeestd, ei pdivaystd].
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Kun Tauno pddsi ripille marraskuussa 1916, Karilas ldhetti hanelle lahjaksi Paavo
Virkkusen kirjoittaman teoksen, luultavasti kokoelman opettavaisia puheita.
Tauno kiitti lahjasta vuolaasti: “Sain rippi-isdni paraimman teoksen suuren ko-
koelman niitd sanoja, joita hdn on pitdnyt melkein jokaisella rukoushetkelld kou-
lussamme.”333 J4d arvailtavaksi, halusiko Tauno vain miellyttdd isoveljeddn, vai
vetosivatko Virkkusen kasvatuspuheet todella salapoliisikertomuksiin mielty-
neeseen nuorukaiseen.

Loppuvuodesta 1916 Taunon tilanne alkoi menné parempaan suuntaan. Ai-
din mukaan tdmd oli alkanut ”ymmartdd kayttaytyd miehekkaasti”, ja Tauno it-
sekin kertoi edistyneensd opinnoissa aiempaa paremmin. Tauno muisteli myo-
hemmin, ettd hin suunnitteli samoihin aikoihin ldhtevinsi muutaman luokka-
kaverin kanssa Saksaan jadkarikoulutukseen, mutta liian nuori ikd osoittautui es-
teeksi.334 Perheessd tuskin tiedettiin tdstd hankkeesta. Karilaan pikkuveljelleen
lahettamat kirjeet eivét ole sdilyneet, joten on vaikea arvioida tarkkaan, millaisin
keinoin han pyrki ojentamaan tdtd, mutta ainakin han kehotti kirjoittamaan omia
kertomuksia. Tauno lahjoitti myshemmin Suomalaisen Kirjallisuuden Seuralle
useita kasin kirjoittamiaan tekstejd, jotka on pdivétty vuosille 1915 ja 1916. Yhden
perddan on merkitty: “Kirjoitettu Yrjon kehotuksesta”.3% Tuo poikien erdkirjalli-
suutta jdljittelevd tarina kertoo “karjalaiseen tapaan” puetusta vaeltajasta, joka
kamppailee viimeisin voimin eteenpdin vihamielisessd luontoymparistossa tuu-
pertuen lopulta maahan kuolleena. Luonto heréé eloon ja iloitsee “kuninkaansa”
kuolemasta. Toinen Taunon kirjoittama kertomus on taltioinut 1910-luvun puo-
livdlin koulupoikien tunnot venildistd virkavaltaa kohtaan. Siind venaldi-
nen ”kasakkakenraali Ivanov” vangitsee apureineen talon isannéitsijan ullakolle
kostaakseen télle erddan katumellakassa sattuneen vilivallanteon. Isdnnditsijille
paljastuu kokonainen suomalaisvastainen salaliitto:

Miné kysyin heiltd tyynesti mitad olin tehnyt, vastasivat nam4, ettd tahtovat havittaa
kaikki suomalaiset sukupuuttoon. Nama olivat edelliselld viikolla aikaansaaneet veri-
16ylyn suomalaisia vastaan erdélld torilla. Katselin tarkemmin miehi& ja huomasin hei-
dén rinnassaan kokardin, johon oli kirjoitettu vendjaksi, mutta suomeksi kuului se:
“Liitto suomalaisten hévittdmiseksi maan paalta” .3

Isdnnoitsijd asetetaan “hirvittavilld piikeilld” varustettuun teilipuuhun mutta
pddtetddn lopulta tappaa heittdmalld ikkunasta alas. Tarinalla on kuitenkin on-
nellinen loppu, kun isénngéitsijd putoaa heindkasan péille ja pelastuu.

” Aave”-nimisestd jannitystarinasta kdy ilmi, ettd Taunon kirjoittamisessa
oli kyse my6s oman eldmdn pohdinnasta. Se kertoo Kaivopuistossa harhailevasta
pddhenkilostd, joka kohtaa oudon ja pelottavan miehen. Mies hapuilee pddhen-
kilod mustalla kddelld&dn ja sanoo merkitykselliset sanat: “muista sovittaa eldamaési
harha-askeleet kyndlld ja paperilla”. Viiden vuoden paddstd, kun padhenkilo on jo

333 NIKA. Tauno Karilas Ester ja Yrjo Karilaalle Helsingissa 13.11.1916.

334 NIKA. Ida Karilas Ester ja Yrjo Karilaalle Helsingissa 2.8.1916; NIKA. Ida Karilas Yrjo
Karilaalle 2.10.1916; YKA. Taunon muistelmia vuosilta 1917-1918.

335 SKS KIA. TKK. “Erdmaan vaeltaja”. Kertomus vuodelta 1916. Sama kertomus 16ytyy
myos Niilo Karilaan arkistosta.

336 SKS KIA. TKK. “Seikkailu ullakolle”. Kertomus pdivatty 28.12.1915.
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unohtanut puistossa tapahtuneen, rédatili 10ytdd tdméan taskusta paperilapun,
jossa lukee: “Teit oikein”. Kirjailijaksi ryhtynyt padhenkilo tajuaa, ettd hdnen
puistossa kohtaamansa mies oli ohjannut hédnet oikealle tielle.3%” Taunon oman
esikoiskirjan julkaisemiseen meni tdstd vield 13 vuotta, jolloin hanestd tuli yksi
maan suosituimmista poikakirjailijoista.33® On houkuttelevaa ajatella, ettd Kaivo-
puiston oudon hapuilijan sanoman taustalla oli todellisuudessa isoveljen kirjeitse
ohjaileva kasi. Karilas ndyttdisi soveltaneen pikkuveljeensd ensimmdistd kertaa
kdytannossd aiemmissa pohdinnoissa esittelemddnsa periaatetta, jonka mukaan
kasvattajan ei tullut kieltdd lasten ja nuorten impulsseja, Taunon kohdalla esi-
merkiksi kiinnostusta jannitykseen ja seikkailuihin, vaan jalostaa ne kehittavéaksi
toiminnaksi. Samalla hdn varmasti kantoi huolta Taunon kertomusten raakuu-
desta.

Samoihin aikoihin, kun Karilas ohjasi pikkuveljedan kirjoittamisen pariin,
hdnen oma, kevailld valmistunut esikoiskirjansa julkaistiin vuoden 1916 joulu-
markkinoille. Tyonimi Suuria miehii ei kelvannut WSOY:lle, silld se oli liian 14-
helld heidan Merkkimiehid-elamékertasarjaansa.33® Karilas tarjosi vaihtoehtoiseksi
nimeksi Suurmiesten seurassa ja avasi perustelussaan myos kirjan ideaa:

Lukija saa kdyd&d suurmiesten muodostamaan seuraan, kuunnella sielld heiddn kes-
kustelujaan eldmankysymyksistd, ndhdd heiddn suorittavan eldméntehtdvidan ja
tehdd vertailuja oman eldmédnsa kanssa, lyhyesti: saa olla hetkisen suurmiesten seu-
rassa.340

Tavoitteiltaan selvésti kasvatuksellinen kirja oli jatkoa rakastumisesta alkaneille
elamédnpohdinnoille. Hdn omisti kirjan Esterille, jolle hdn antoi myos osakunnian
kirjan valmistumisesta. Kirja sai muotonsa Anna-Lean odotusaikana ja pyrki ra-
kentamaan parempaa tulevaisuutta myos tille: “Saakoon Anna Lea, jonka sanat
jo heldjavat ympaérillimme, lukea sitd ja tuntea, ettd isd on lastaan ajatellut ja lap-
sensa tulevaisuutta, uuden ajan valoa vasten katsoen”, Karilas kirjoitti omistus-
tekstissddn.34! Karilas ldhetti teoksen vanhalle opettajalleen Paavo Virkkuselle,
joka kannusti kiitoskirjeessddn jatkamaan samalla alalla. Virkkunen kirjoitti te-
oksesta myohemmin arvion, jossa hdn kuvasi sen ohjaavan onnistuneesti suur-
miesten seuraan tarjoten etenkin nuorisolle “paljon henkistd virkistystd ja aatteel-
lista herdtystdkin”.342 Siirtyminen lehtikirjoittelijasta ja opetusmateriaalien laati-
jasta WSOY:n kirjailijaksi oli varmasti tarked kohotus varsinkin itsetunnon kan-
nalta mutta myos taloudellisesti.343

337 SKS KIA. TKK. ”Aave”. Pdivatty 18.12.1915.

338 Uola 2001.

339 KA WSOYA KKV. Jalmari Jantti Yrjo Karilaalle Porvoossa 7.11.1916. Kirjetoiste.
340 KA WSOYA KKV. Yr1j6 Karilas WSOY:lle Kelloméelld 14.11.1916.

341 YKA. "Rakkaalle Esterilleni omistaessani teokseni ‘Suurmiesten seurassa
15.12.1916.

322 YKA. Paavo Virkkunen Y1jo Karilaalle Helsingissa 18.12.1916; Kasvatus ja koulu 3/1917,
204.

343 Teoksesta otettiin ensin 2000 kappaleen painos ja myshemmin vield 1000 kappaleen lisa-
painos. Ensimmdisen painoksen myyntituloista hédn sai 20 prosenttia hinnan ollessa 5
markkaa ja 50 pennid. Ks. YKA. Jalmari Jantti Yrjo Karilaalle 11.12.1916; YKA. Jalmari Jantti
Yrj6 Karilaalle 11.12.1916.
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Keviilld 1917 opintomatka alkoi tulla vihdoin p&ddtokseensd, ja Karilaat
ryhtyivét suunnittelemaan muuttoa keséksi Parikkalaan ja sitten takaisin Helsin-
kiin. Maaliskuussa Pietarissa alkaneet levottomuudet kuitenkin jouduttivat
suunnitelmia. Karilas kertoo muistelmissaan kuulleensa ylioppilailta jo aiemmin,
ettd “kansan ja sotavden sekd ylioppilaiden keskuudessa alkanut tyytymatto-
myys ja mielten kuohunta oli yha kasvamistaan kasvanut”. Han oli kuullut myos
puhuttavan vallankumouksesta ja ndhnyt poliiseja kivddreiden kanssa yliopis-
tolla.3* Kellomdelld, aivan pariskunnan asuinpaikan ldhist6lld, sattui jo ennen
Pietarin levottomuuksia tapaus, joka kuvaa hyvin pelokasta ilmapiirid. Karilas
herisi yolld palvelijan huutoon ja huomasi taivaan varjdytyneen harmaaksi. Ulos
juostuaan han huomasi, ettd lahiston ortodoksikirkko oli tulessa. Han kirjoitti ta-
pauksesta pari pdivdd myohemmin Esterin isélle:

Taivas oli harmaana savusta ja lumi varjotti punaisenkeltaisena. Katsoin toisesta ja
kolmannesta ikkunasta, kaikkialla samanlaista. Kun en tiennyt, missa tuli oli, luulin
ettd koko maailma on tulessa ja ajattelin sen johtuvan edellisen pdivan huhuista [...]
Anna Lea nukkui rauhassa. En ollut pitkdan aikaan tuntenut sellaista kauhua. Koko
ruumiini vapisi. Vasta kun menin ulos ndin, misté liekit nousivat ja silloin tuntui jo
rauhallisemmalta [...] Kun p&iva valkeni, oli kirkko porona. Nuo monet tulipalot ja
sdikdhdykset tekevit yha varovaisemmaksi.345

Erityisen uhkaavan ja pelottavan tilanteesta teki nuorelle isélle se, ettd Ester oli
tuolloin kdymadssad Viipurissa. Myohemmin kéavi ilmi, ettd palo sai alkunsa kirkon
lammityskamiinasta, mutta Karilas liitti tapahtuman automaattisesti liikkeelld
olleisiin huhuihin. Ei ole merkityksetontd, ettd tulessa oli juuri kirkko, silld ke-
vaalla 1917 alkanut vallankumouksellinen aika edusti Karilaalle myhemmin ni-
menomaan uskonnonvastaisuuden kiihtymistd. Maaliskuun alussa Pietarissa al-
kaneet mielenosoitukset muuttuivat nopeasti aseelliseksi konfliktiksi, ja Karilaan
viimeiselld luentomatkalla Pietarissa 9. tai 10. maaliskuuta professori ilmoitti,
ettd opetus keskeytetddn.346 Levottomuuksien vuoksi Karilaat paattivat siirtya
Kellomdeltd Parikkalaan, jossa he ottivat vastaan ensimmadiset lehtikirjoitukset
vallankumouksesta ja keisarin kukistumisesta.34”

Tilanteen rauhoituttua he palasivat Kelloméelle. Huvilalle jadnyt palvelija
kertoi jarkyttyneend, kuinka vallankumoukseen liittyneet sotilaat olivat ampu-
neet pakenevia upseereja junaradalla aivan huvilan vieressa. Karilas kavi vield
Pietarissa hakemassa todistuksen opinnoistaan. Sielld hdn nidki vallankumouk-
sen jdljet: savustuneita raunioita, rydstettyjd kauppoja ja avoimia hautoja, joissa
makasi kaatuneita vallankumouksellisia. Han kertoo muistelmissaan osallistu-
neensa myos ylioppilaskokoukseen, “jossa suuren riemun vallitessa valittiin ja-
senid ylioppilasneuvostoon”.348 Monet iloitsivat vallankumouksesta myos Hel-
singissd. Esimerkiksi Tauno otti uudesta tilanteesta kaiken irti ja sai selvasti uutta
intoa elamédnsa. Kirjeissddn han kertoi isoveljelleen, kuinka “mullistavat tapah-
tumat” vetivat nyt kaiken huomion puoleensa pahoitellen samalla kirjeidensa

344 YKA. Kkm, 80.

345 YKA. Y1j0 Karilas ja Ester Karilas K.A. Teittiselle Kelloméelld 3.3.1917.
346 Sana 6.12.1977; Polvinen 1987, 2-3.

347 YKA. Kkm, 81; Polvinen 1987, 7; Nystrom 2013, 124.

348 YKA. Kkm, 81-82.
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kiithkedd sdvyd.34 Han kertoi muun muassa olleensa ”“sattumalta” paikalla rau-
tatientorilla sattuneessa selkkauksessa, jossa syntyi harhalaukauksen vuoksi pa-
niikki:

Viime kuun 17:ntend pdivana jouduin sattumalta Rautatien torilla erehdyksestd sattu-
neeseen kuularuiskusateeseen, josta hadin tuskin pelastuin menettamalla toisen kalos-
sini - kapinallisille. Ja manifestipdiva 20p. sitten! Juhlatunnelman valtaamina kulkivat
ihmiset kaduilla ja yleisten rakennusten pé&élld liehui Suomen leijonalippu. Juhlahu-
mussa on sitten kulunut kuun loppupuoliskokin.350

Tauno kirjoitti ryhtyneensa pohtimaan myts omaa eldméansa uudella tavalla ja
vannoi ryhdistdytyviansa myos koulussa: “Olen péattanyt tehdad suursiivouksen
itsessdni ja myos vallankumouksen. Koetan laittaa, ettei tule ehtojakaan keséksi.”
Hén oli jaanyt edellisvuonna luokalle ja kdvi nyt toistamiseen viidettd luokkaa.
Tauno mainitsi ohimennen my®os liittyneensd partioon (luultavasti Normaali-
lyseon Partiopoikiin), joka oli tullut jdlleen lailliseksi vallankumouksen myota. 351
Aiti ei ollut tilanteesta yhta innoissaan vaan kantoi huolta lapsistaan ja perheen
yhd jatkuvista rahahuolista. “Olivatpa oikein tyhmid ihmiset sielldkin, kun nou-
sivat semmoiseen touhuun. Hyva ettd laukesi sikseen”, han kommentoi kirjees-
sddn Pietarin tapahtumia.352

Taunon ailahtelevaa mielenmaisemaa kevidilla 1917 kuvaa se, ettd vain
muutama pdivd sen jalkeen, kun hén oli kirjoittanut tekevansa vallankumouksen
itsessddn ja ryhdistdytyvansd koulussa, mieli muuttui jélleen - syynd olivat huo-
nosti menneet algebran kokeet.33 Sisdisen muutoksen sijaan Tauno néki nyt tar-
vetta vallankumoukselle koulussa: "Nuoressa sielussa herdd vapauden nous-
tessa tuntiessa sortovallan vield kahlehtivan. Vanha ajanjakso, sortovalta sdilyy
yhéti Normaali lyseossammekin.” Opettajien harjoittama “sorto” palautti Tau-
non jo parin vuoden takaiseen ajatukseen jdttdd koulu kesken ainakin véliaikai-
sesti. Kirjeessddn Tauno ennakoi, ettd isoveli kehottaisi hantd ottamaan itse vas-
tuun tilanteesta opettajien syyttelyn sijaan.3>* Luultavasti Y1jo kuitenkin tajusi
tassd vaiheessa, ettei Taunoa pidellyt koulussa endd mikdan. Han matkusti tou-
kokuussa Helsinkiin selvittelemé&ddn asiaa, ja lopulta Tauno sai erotodistuksen
Normaalilyseosta.3%

Veljekset kokivat vallankumouksen hyvin eri tavoin. Taunon eldaméén ta-
pahtumat toivat kaivattua jannitystd. Yrjolle vakaaseen uraan pyrkivand per-
heenisdnd yhteiskunnallinen muutos merkitsi puolestaan ainakin potentiaalista

349 NIKA. Tauno Karilas Yrjo Karilaalle Helsingissa 1.4.1917. Helsingin tunnelmista ke-
vadlla 1917 ks. Nystrom 2013, 129-137; Haapala 1995, 221; Haapala 2009, 60-61.

350 NKA. Tauno Karilas Yrjo Karilaalle Helsingiss& 1.4.1917. Kaupungin levottomuudet ja
massakokoukset houkuttelivat ja kiinnostivat varsinkin nuoria. Ks. Nystrom 2013, 126-127.
%1 NKA. Tauno Karilas Y1jo Karilaalle Helsingissa 11.4.1917; YKA. Taunon muistelmia
vuosilta 1917-1918. Ks. kevddan 1917 partioinnostuksesta Paavilainen 1994, 77-78; Halmes-
virta 1997, 14; Paavilainen 2010, 43-44.

352 NIKA. Ida Karilas Yrjo Karilaalle Helsingissa 1.4.1917.

353 NIKA. Tauno Karilas Yrjo Karilaalle Helsingissa 15.4.1917.

354 NKA. Tauno Karilas Y1jo Karilaalle Helsingissa 15.4.1917.

35 YKA. Taunon muistelmia vuosilta 1917-1918.
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uhkaa. Vaikka pyyhittdisiin pois muistelmatekstien mydhempi jdlkiviisaus3,
Karilas ei ndyttdisi olleen tapahtumista kovin innoissaan. Ehka vallankumouske-
vddn vaikutukset Taunon ajatusmaailmaan saivat pohtimaan, ettd yhteiskunnal-
lisen murroksen heijastuminen sisdisind vallankumouksina nuoriin ja laajem-
minkin vdestoon oli arvaamatonta. Huolta lisisi se, ettd Ester oli viimeisillddn
raskaana. Toinen lapsi Seija%” syntyi elokuun lopulla Parikkalassa vietetyn ke-
sdn padtteeksi. Uusi asunto kasvaneelle perheelle 16ytyi Kristianinkadulta lahelta
didin ja nuorempien sisarusten huoneistoa.3>8 Karilas matkasi Helsingissd jarjes-
telméssd asuntoasioita ja rustasi junamatkalla Esterille Syyssade-nimisen symbo-
listisen proosarunon, joka kuvasi “maanmiehen” eldmé&ad harmoniassa luonnon
kiertokulun kanssa. Toisin kuin ”sivistymattomat ja kaupunkilaiset”, jotka pel-
kasivat syyssateiden kastelua, maamies tiesi, ettd luonto tarvitsi sadetta ja rie-
muitsi itsekin “saadessaan itse kodastaan sadepisaroiden kihelmoidessa ja haih-
tuessa hdnen ruskettuneella ihollaan tuntea tamé&n luonnontapahtuman ja elda
sen mukana, sykdhdyksissd”. Maanmies tiesi my0s, ettd sadepisaroiden vetdamit
viivat olivat kuteita, “josta muodostuvat kuviot ajan kankaaseen”.%° Runosta
voidaan lukea ajan uusromantiikalle tyypillistd primitivismid ja siihen liittyvaa
kansanihmisen idealisointia3®® mutta myo6s pyrkimystd mukautua maamiehen
tavoin muuttuvaan yhteiskunnalliseen todellisuuteen.

Karilaat olivat asettuneet Helsinkiin edellisen kerran maailmansodan juuri
puhjettua ja aloittelivat jdlleen kaupunkilaiseldimdd poikkeuksellisessa tilan-
teessa. Elintarvikepula vaivasi edelleen, ja syksy toi mukanaan syyssateiden
ohella mielenosoituksia, lakkoja ja levottomuuksia. Helsinki alkoi muistuttaa
hieman maaliskuun alun Pietaria, minkd Karilaskin varmasti pani merkille.361
Koulujen alkaminen viivdstyi Kallion yhteiskoulussa ja kaupungin muissa kou-
luissa levottomuuksien vuoksi.36? Uusi tilanne loi Karilaan opettajanuran jatku-
miselle epdvarmuutta, silld puheet vendjan opetuksen lakkauttamisesta olivat al-
kaneet jo kevailld. Aiemmat méadrdaykset vendjan opetuksesta kumottiin, ja syk-
sylld senaatti valtuutti koulutoimen ylihallituksen laatimaan uudet lukusuunni-
telmat. 363 Marraskuun alussa kuultiin uusia uutisia Pietarista, kun bolsevikit
kaappasivat vallan véliaikaiselta hallitukselta. Marraskuun puolivilin yleislakko
ja jarjestystd ylld pitimaddn perustettujen suojeluskuntien ja tyovdenkaartien va-
liset yhteenotot loivat puolestaan lisdd jannitettd Suomessa. Muistelmissaan Ka-
rilas ei kommentoi syksyn tapahtumia, ja sisdllissodastakin hén kirjoittaa melko
vdhdn. Ehkd perhearki kahden pienen lapsen kanssa ja omat kirjoitustyot veivét
huomion puoleensa myos mullistavien tapahtumien keskelld. Han kuitenkin

36 Han kertoo muun muassa erddn pietarilaisprofessorin virkkoneen, ettd vallanku-

mous “voi johtaa oligarkiaan”. YKA. Kkm, 78.

357 Koko nimi oli Ester Seija, mutta Seija toimi kutsumanimena. Karilas keksi itse Seija-ni-
men. Tiettdvésti innoittajana oli muinaisroomalainen jumala Seia sekd Lonnrotin sanakirjan
sana ”seijas, sees”. Ks. Vilkuna 1976/2003, 165.

358 YKA. Kkm, 74.

39 YKA. "Syyssade”. Kirjoitettu Esterille junassa 4.9.1917.

360 K. 1900-luvun alun kirjallisuuden primitivismistd Rossi 2020.

361 Ks. syksyn 1918 tapahtumista ja ilmapiiristd esim. Haapala 1995, 221-222; Nystrom 2013,
172,192-194; Haapala 2018, 46-49.

362 Paavola 2002, 52.

363 Salminen 2002, 241.
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mainitsee olleensa seuraamassa Heimolan talolla 4. joulukuuta, kun senaatin pu-
heenjohtaja P. E. Svinhufvud luki itsendisyysjulistuksen.364

Vallankumous alkoi tammikuun lopulla, ja punaiset ottivat haltuunsa kau-
pungin strategiset paikat. Karilas kertoo muistelmissaan menneensd maanan-
taina toihin Kallion yhteiskouluun, jossa hédn sai kuulla koulutyon keskeytyvan
viliaikaisesti. Kotimatkalla hdn kuuli ammuskelua ja kohtasi héantd pistoolilla
osoittaneen punakaartilaisen.3¢> Tauno oli liittynyt syksyn aikana suojeluskun-
taan. Joulukuussa hénet ldhetettiin Vimpelin sotakouluun, jonka tarkoituksena
oli perehdyttdd etenkin ylioppilasnuorisoa sotilasjohtamisen perusteisiin. Han
palasi tammikuun puolivélissd Helsinkiin ja pakeni vallankumouksen jdlkeen
kaupungista vddrennetyllda matkustusluvalla. Kouvolassa hdn joutui punakaar-
tin vangiksi mutta onnistui pakenemaan ja jatkoi matkaansa rintamalinjan lapi
Mikkeliin, jossa toimi harjoitusupseerina koko sodan ajan.3¢ Aiti Ida Karilas oli
matkustanut jo aiemmin Pyhdnnille Karilaan Hilma-siskon luo Helsingin vai-
kean elintarviketilanteen vuoksi.?” Y1j6 ja Ester sinnittelivit lapsineen Helsin-
gissd sota-ajan ldpi, mutta tietoa heiddn ajastaan punaisten valtaamassa padkau-
pungissa on jadnyt vain vahan.

Sisdllissodan loppuvaiheesta Karilas kertoo muistelmissaan runsaammin.
Kaupunkiin oli perustettu helmikuussa maanalainen valkokaarti, jonka avusta-
miseen Karilaatkin ilmeisesti osallistuivat. Huhtikuussa, kun saksalaiset jo ldhes-
tyivat Helsinkid, Ester sai tehtdvidkseen “ruokakassin” toimittamisen Karilaiden
entiseen kotitaloon Suvantolaan kokoontuneelle valkokaartilaisjoukolle. Naiset
avustivat valkokaartia huoltotehtdvissd, koska heiddt pysdytettiin miehid har-
vemmin kadulla. Punaiset olivat kuitenkin saaneet vihid valkokaartilaisten olin-
paikasta, ja Ester joutui keskelle tulitaistelua.3¢® Karilas kertoo jannittdvastd ja ta-
pdrdstd tilanteesta muistelmissaan:

Miné olin kotona Anna-Lean ja Seijan kanssa, kun kaupungilta alkoi kuulua tykkien
jyske ja muu sodan pauhu - eikd Esterid kuulunut kotiin. Seija eli vield didin evaiilla.
Olin suuren jannityksen vallassa. Vihdoin Ester saapui tukka hajallaan ja hengésty-
neend kertoen, ettd kun kaupungilla alettiin ampua, hidn juoksujalkaa alkoi juosta kotia
kohti. Senaatintorilla ystdvallinen punakaartilainen sanoi: ” Alk&d juosko keskelld toria,
ettei teitd ammuta, juoskaa pitkin seindnvierid!” Uljas, rohkea Ester pelastui.3¢?

Seuraavana pdivdnd taisteluiden &dédnet yltyivit saksalaisjoukkojen ldhestyessa
kaupunkia. Karilas muistaa, kuinka heiddn porraskédytdvaansa syoksyi joukko
punaisia, joiden peléttiin aikovan ampua kaikki talossa. Nama kuitenkin pakeni-
vat vain perdstd tulevia saksalaisia.3”? Pian saatiin kirjeyhteys ditiin, joka oli huo-
jentunut, kun Y1j6 ja Ester sddstyivat ”siltd hirmuvallalta joka teitd niin pitkdn
aikaa piti kauhiassa pelossa ja jannityksessd.” 37! Tauno-veli oli potenut pitkdan

364 YKA. Kkm, 82.

365 YKA. Kkm, 82. Ks. sisédllissodan tapahtumista esim. Tikka 2018.

366 SKS KIA. TKH; Mattila 2015, 152-155.

367 NIKA. Ville Virkkunen Yrjo Karilaalle Pyhannalla 3.12.1917.

368 YKA. Kkm, 83; Donner 1919, 28-29; Mattila 2015, 161-163; Nystrom 2013, 229-230.
369 YKA. Kkm, 83.

370 Tbid.

371 NIKA. Ida Karilas Yrjo6 ja Ester Karilaalle Pyhannalla 13.5.1918.
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Mikkelissd isorokkoa ja palasi sitten sodan paityttya Helsinkiin, jossa osallistui
toukokuun 16. pdivan valkoisten voitonparaatiin. Karilaat ottivat paraatin vas-
taan tuomiokirkon rappusilla vakijoukon seassa ja huusivat ilosta ddnensa ka-
heiksi.3”2 Sota vaati kuitenkin veronsa myos lahipiirissd, silld Karilaan serkku ja
laheinen ystava Mauno Anstén kaatui taistelussa huhtikuun lopulla.373

Ei ole jaanyt aikalaisldhteitd, joissa Karilas kommentoisi suoraan sisallisso-
dan tapahtumia tai punaista osapuolta. Hénen muistelmissaankin korostuu
mychemmin syntynyt kollektiivinen vapaussotatulkinta. Sotakokemuksen mer-
kitystd joudutaan siten arvioimaan oletusten ja fragmentaaristen ldhteiden va-
lossa. Erddssd muutamaa vuotta aiemmin kirjoitetussa eldaménfilosofisessa teks-
tissd Karilas totesi, ettd sosialistit ovat “saaneet kdytosvarmuuden ennekuin ovat
dlyllisesti voittaneet sisdisen ddnen”.374 Kasvaessaan aikuiseksi ihmisen tuli ylit-
tad “itsetarkastelun” kautta sisdinen kriitikkonsa ja muodostua jonkinlaiseksi
synteesiksi. Sosialistit olivat kuitenkin, Karilaan kirjoitusta tulkiten, jattaneet ta-
médn kasvuvaiheen véliin ja vaativat itsevarmasti ulkoisia muutoksia ilman si-
sdistd synteesid. Tadstd ndkokulmasta kidsin sisdllissodassakin oli kyse poliittisen
valtataistelun sijaan punaisten henkisestd alaikdisyydestd ja puutteellisesta kas-
vatuksesta.?”> Tulkinta oli linjassa isdn beckildisyyden ja vanhasuomalaisen kon-
servatismin kanssa, joiden mukaan yhteiskunnallisen muutoksen tuli ldhted po-
liittisten liikkeiden sijaan yksiloiden sisdisestd uudistumisesta.37¢ Toisaalta Kari-
laan muistelmissa on kohtia, joissa hdn osoittaa ymmarrystd tai ainakin sdalia
punaisia kohtaan. On vaikea arvioida, kokiko hadn ndin jo heti sodan jdlkeen vai
muotoutuivatko ndma ajatukset vasta vahitellen sotaa muistellessa.

Toukokuun voitonparaatin jdlkeen Yrjo ja Ester matkustivat Parikkalaan,
jossa he saivat pitkédstd aikaa kunnollista ruokaa. Karilas kertoo muistelmissaan
ottaneensa Parikkalaan mukaan “monarkiaa suosittelevia lentolehtisid”, joita
hén k&vi jakamassa naapuritaloihin.3”” Kiinnostus monarkiaa kohtaan oli sodan
jarkyttdimien vanhasuomalaisten ja kirkonmiesten piirissd enemmaén sdanto kuin
poikkeus, joten Karilaan kallistuminen monarkismin suuntaan ei ole yllitys.378
Hén tunsi hyvin Vendjdn tsaristisen jdrjestelmdn ja oli ndhnyt siind varmasti
myos hyvad, joskin hyppdys vendjan kielen entusiastista germanistiksi ja saksa-
laiskuninkaan haikailijaksi oli melko &killinen. Kesan lopulla han kirjoitti Nuo-
reen Voimaan ihannoivan kuvauksen Suomen kuninkaasta Friedrich Karlista,
jonka hédn toivotti tervetulleeksi ojentamaan ”pikkuvarastelijoiksi, suurisuisiksi
rehentelijoiksi ja mielensd menettdneiksi virkailijoiksi” muuttuneita suomalai-
sia.%”? Jos siséllissodan syynaé oli ollut henkinen kypsymattomyys, demokratian

372 YKA. Kk, 83; YKA. Taunon muistelmia vuosilta 1917-1918.

373 YKA. Kirsti Ansten Yrjo Karilaalle Kuopiossa 9.5.1918.

374 YKA. "Itsetarkastelusta”. Kirjoitelma.

375 Sosialistien vertaaminen lapsiin oli osa oikeiston taisteluretoriikkaa. Vertauksella viitat-
tiin muutosvaatimuksiin ilman vastuunottoa ja itsekuria. Ks. Siltala 2018, 67-70. Ks. val-
koisten viholliskuvasta my6s Vuorinen 2005, 255-256.

376 Ks. esim. Luukkanen 2009, 46-47. Vrt. my6s Ahonen 1987, 133.

377 YKA. Kkm, 84. Kampanjasta monarkian puolesta kesalld 1918 ks. Vares 1998, 185-191.
378 Kena 1979, 142; Vares 1998, 59-65, 152-158.

379 Karilas 1918a. Saksalaisinnostuksesta kertoo myo6s samana syksyna Nuoressa Voimassa
ilmestynyt ihannoiva kirjoitus Paul von Hindenburgista. Ks. Karilas 1918b.
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sijaan tarvittiin korkeaa moraalia ja ylevid arvoja edustavaa johtajaa. Hieman kiu-
sallisesti kirjoitus ilmestyi kuitenkin vasta lokakuussa, jolloin kuningashanke oli
jo kaatumassa. Muistelmissaan Karilas toteaa jdlkiviisaasti, ettd tasavaltainen
hallitusmuoto oli lopulta onneksi Suomelle, “kun Saksakin kirsi tappion maail-
mansodassa”.380

Vendjan opetus lakkautettiin Suomen kouluissa, ja Karilaalle olisi jadnyt
Kallion yhteiskoulussa vain filosofian alkeiden opettaminen. My6s haaveet vi-
toskirjan valmistumisesta piti haudata. Kirjoitust6ita lukuun ottamatta Karilas j&i
toimettomaksi, “kokonaan johdatuksen varaan”, kuten hin myshemmin muis-
telmissaan kuvaili.38! Ida-diti ehdotti varovaisesti, ettd Yrjo ldhtisi opiskelemaan
papiksi, mutta ajatus ei heradttanyt vieldkddn vastakaikua.382 Karilas kertoo muis-
telmissaan, ettd oli ndhnyt jo tammikuussa Kotimaassa ilmoituksen, jossa tarjot-
tiin “tointa kristinuskon hengessd toimivalle sihteerille” ilmeisesti Suomen
Nuorten Kiristillisen Liiton (SNKL) piirissd. Han harkitsi hakevansa ty6td mutta
luopui aikeesta saatuaan kuulla, ettd se olisi vaatinut paljon matkustelua.3? Sana
hénen toimettomuudestaan oli kuitenkin levinnyt, silld hdn sai kesdn ja syksyn
kuluessa kaksi yhteydenottoa ja tydtarjousta.

Ensin kirjoitti kesdkuussa Helsingin NMKY:n pddsihteeri Verneri Louhi-
vuori tarjoten paikkaa yhdistyksen poika- ja nuoriso-osastojen sihteerind. Louhi-
vuori kertoi, ettd sihteerit olivat vaihtuneet tiuhaan ja nyt tarvittiin mies, “joka
ottaisi sen kutsumustyondan ja jdisi edes muutamiksi vuosiksi tyomaalle”. Poi-
katy® oli sota-ajan jdljiltd “rempalleen mennyttd” ja kaipasi uutta puhtia. Sihtee-
rin tehtdvana oli johtaa poika- ja nuoriso-osastojen kokous-, raamattupiiri- ja har-
rastustoimintaa piirinjohtajien avustuksella.38 Karilas vastasi ottavansa tyon
vastaan, mikéli kdytdnnon jdrjestelyt sen sallivat:

Kun on tdssd kysymys kutsumusty0std ja erityisesti uskonnollisesta tyostd, joka on
omiaan tyydyttdmé&dn suurempia sisdisid vaatimuksia, ja kun on kysymys nuoriso-
tyostd, johon jo olen kiintynyt, tekee mieleni kaikki toisarvoiset seikat sivuuttaen vas-
tata myontavasti.38

Karilas jatkoi olevansa vakuuttunut, ettd “juuri kristinuskon piirissa tehty tyo on
parhainta ja tehokkaita tulevaisuuteen tdhtddvaa yhteiskunnallista tyotd”. Sa-
malla hdn kuitenkin epdili kristillisyytensd ja puhujan kykyjensd riittavyytta.
Héntd kuitenkin rohkaisi Louhivuoren tapa ymmartdd varhaisnuorisotyd “us-
konnollisen tarpeen suoranaisen tyydyttdmisen lisdksi” tilan raivaamisena us-
konnolle nuorten harrastuksissa.3% Karilas hahmotti siten poikatyon alusta al-
kaen uskonnollisen kasvatuksen ohella hyvien harrastusten virittdimisend. Siita
hénelld oli aiempaa kokousta niin Kallion yhteiskoulun toverikunnan kuraatto-
rina kuin myo6s Koululaisen Muistikirjan toimittajana.

380 YKA. Kkm, 84.

381 YKA. Kkm, 84.

382 NIKA. Ida Karilas Ester ja Yrjo Karilaalle Pyhannalld 16.6.1918.

383 YKA. Kkm, 84.

384 YKA. Verneri Louhivuori Y1j6 Karilaalle Helsingissa 7.6.1918; YKA. Verneri Louhivuori
Yrjo Karilaalle Helsingissa 17.7.1918.

385 HNMKYA KI. Yrjo Karilas Verneri Louhivuorelle Parikkalassa 20.6.1918.

386 HNMKYA KI. Yrjo Karilas Verneri Louhivuorelle Parikkalassa 20.6.1918.
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Heindkuussa Helsingin NMKY:n johtokunta késitteli asiaa ja valitsi Kari-
laan yksimielisesti uudeksi poikatyon sihteeriksi. Palkka oli vdh&dinen (600 mark-
kaa), mutta aamutunnit hdn sai kédyttdd vapaasti muihin t6ihin.38” Karilas kiitti
kirjeessddn Louhivuorta vield kerran ja ilmoitti kdyvansa syksylla rohkeasti ” vai-
keaan tyohon kasiksi” 388 Karilaan siirtymistd kristilliseen poikatychon ei edelté-
nyt herdtyskokemus ja sitd seuraava tarve Jumalan sanan levittamiseen vaan ky-
seessd oli melko kdytdnnollinen ratkaisu. 3 Muistelmissaan hdn nimittddkin
tuolloista itseddn uskonnolle myo6tamieliseksi “nimikristityksi”. 3% Toisaalta
vaikka NMKY:n juuret olivat angloamerikkalaisessa herétyskristillisyydessd,
Suomessa se oli virallisesti uskoa haluavien, ei uskon saavuttaneiden yhteis6.391 Si-
ten se oli my0s sopiva paikka Karilaan kaltaiselle kristitylle, joka ei ollut kokenut
henkilokohtaista herédtysta mutta omasi silti kristillisen vakaumuksen.

Toinen tyotarjous tuli syksylld WSOY:ltd entisen opettajakollegan ja Nuoren
Voiman pddtoimittajan Ilmari Jadmaan vailittdiméand. Karilas oli ehdottanut
WSOY:n johtajalle Jalmari Jantille jo kevddllda uuden kasvatuksellisen nuorten
viikkolehden perustamista Nuoren Voiman rinnalle. Samalla héan oli ideoinut Kou-
lulaisen Muistikirjan pohjalta uutta nuorten tietokirjaa, joka kytkeytyisi perustet-
tavaan viikkolehteen. Karilas ja Viherjuuri olivat ajautuneet erimielisyyksiin
Koululaisen Muistikirjaa kustantavan Kariston kanssa muun muassa palkkiokysy-
myksistd, joten he haaveilivat ehkd jo tdssd vaiheessa siirtdvdnsd kirjan
WSOY:lle.32 Karilaan ideat eivéat vield toteutuneet, ja vuoden 1918 Koululaisen
Muistikirjan kustansi edelleen Karisto, mutta yhteydenpito luultavasti ldhensi
hantd WSOY:hyn. Syksyn yhteydenotossa Jadmaa ehdotti, ettd Karilas ryhtyisi
WSOY:n kesilld perustetun Helsingin toimiston hoitajaksi ja ensimmadiseksi va-
kituiseksi tyontekijdksi. Kirjojen menekki oli kasvanut ensimmdisen maailman-
sodan aikana, minkd vuoksi WSOY laajensi toimintaansa Porvoosta padkaupun-
kiin.3% Tyo6 alkaisi lokakuun alussa ja pitdisi sisédllddan toimiston avoinna pitoa ja
hallintoteht&dvid 3-4 tuntia pdivassd.3** Karilas suostui Jadmaan ehdotukseen. Sit-
temmin hén sai osallistua toimistotdiden ohella myos toimitustoihin, esimerkiksi
vuoden 1918 lopulta alkaen Oma maa -tietokirjasarjan toisen painoksen toimitus-
sihteerind.?®> Aamutyot WSOY:1l4 jattivat illat vapaaksi poikatyon kokouksille,
ja mikd tarkeintd, kaksi tyotd turvasivat perheen toimeentulon.

Muistelmissaan Karilas esittdd alanvaihdoksen Jumalan johdatuksena,
mutta etenkin véitoskirjan jadminen kesken oli varmasti kiped kokemus. Anna-
Lea muisteli myohemmin kyselleensa kerran isédltdadn poydalld olevasta kellastu-
neesta paperikasasta. “Ne ovat minun vditoskirjani. Vie ne roskiin”, kuului

387 YKA. Verneri Louhivuori Y1jo Karilaalle Helsingissa 17.7.1918.

388 HNMKYA KI. Yrjo Karilas Verneri Louhivuorelle Parikkalassa 25.7.1918.

389 Vrt. esim. Antikainen 2003, 37-39.

390 YKA. Kkm, 21.

391 Ks. esim. Aurola 1941, 40.

392 KA WSOYA KKV YK. Yrjo Karilas Jalmari Jantille Helsingissa 18.5.1918.

393 YKA. Ilmari Jadmaa Yrjo Karilaalle Porvoossa 9.8.1918; Haggman 2001, 233-235, 281.
394 YKA. Ilmari Jadmaa Yrjo Karilaalle Porvoossa 10.9.1918; YKA. Kkm, 86.

395 YKA. Kkm, 87. Ks. Oma maa -tietokirjasarjan merkityksestd ja luonteesta Karonen &
Réiha 2014, 16-25.
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vastaus.3% Professorin tai yliopettajan urahaaveet vaihtuivat hyvantekevéisyys-
toimintaan vertautuvaan kristilliseen poikatyhon ja toimistotdihin kustanta-
mossa. Karilaan orastava nuorisokirjailijan ura sai kuitenkin uutta potkua ja uu-
den suunnan. Hanen kasvatustyonsa alkoi kanavoitua yhd selvemmin siveelli-
seen parannukseen. Missio oli linjassa oikeiston vapaussotatulkinnan kanssa,
jonka mukaan sodan perimmadisend syynd oli punaisten henkinen ja moraalinen
alimittaisuus. Uusi Suomi tuli perustaa moraalisesti puhtaalle perustalle, ja tdhdn
velvoittivat myos menneen sodan ”veriuhrit”.37 Sisillissota oli pettymys varsin-
kin aiemmin sosiaalisille kysymyksille suopeille nuorkirkollisille, jotka syyttivit
sodasta hdvidjaosapuolen uskontokielteisyyttd ja nostivat syntipukeiksi esimer-
kiksi ”siveettomdt” punaiset naiset; moraalireformi ponnisti jdlleen pinnalle.3%
Y1j6 ja Ester Karilaan kohdalla tamé néakyi hyvin esimerkiksi vuoden 1918 Yhteis-
hyvdn joulualbumissa, johon Yrjo kirjoitti valistavan kirjoituksen mielen sekd ruu-
miin puhtaudesta ja Ester didinrakkautta korostavan tarinan talon eménnén ja
orvon tyoldistyton kohtaamisesta.3*® Elaman koulun luokkatovereista tuli sodan
myotd myos erddnlainen moraalireformistinen taistelupari. Pappilan pojan
matka NMKY:hyn ja kristilliseen poikaty6hon saattaa vaikuttaa suoraviivaiselta,
mutta Karilaan tapauksessa pappila ja poikaty6 edustivat hyvin erilaisia maail-
moja. Pappila kuului menetettyyn yhtendiskulttuuriin, poikatyd puolestaan
edusti modernia, kaupunkilaista ja ristiriitojen repimdd uutta todellisuutta. Kari-
las jatkoi matkaa eteenpdin valppaasti taakse vilkuillen.

39 YKA. Anna-Lea Tiilikaisen muistelmia isdstddn Yrjo Karilaasta 9.4.1984.
397 Ks. Tepora 2018.

398 Markkola 2009.

399 E. Karilas 1918; Karilas 1918c.
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3 TASAPAINOILUA MAALLISEN KULTTUURIN
KANSSA

3.1 Poikatyo sodan jannitteissd

Karilas siirtyi Helsingin NMKY:n poikatyohon syksylld 1918 poikkeuksellisessa
tilanteessa. Punaisten valta Helsingissd ja sisdllissota olivat pddttyneet vain noin
puoli vuotta aikaisemmin. Maailmansodan lopputulos oli edelleen avoin, vaikka
syksyn mittaan Saksan tappio alkoi ndyttdd selvaltd. Helsingissé oli eletty maail-
mansodan ja sen tuomien lieveilmitdiden varjossa niin pitkddn, ettd pojat hadin
tuskin muistivat normaaliaikaa. Lisdksi he olivat todistaneet omin silmin punais-
ten miehitysajan jannitteet ja epatietoisuuden sekd Helsingin valtauksen raakuu-
det. Maailmansodan aikana Helsinki oli ollut yksi Vendjan keisarikunnan Itdme-
ren laivaston tarkeimmistd tukikohdista, ja sotilaat olivat tuttu ndky kaupungin
pojille pitkddn siséllissodan jalkeenkin. Helsingin NMKY:n tiloissa sijaitsi sotilas-
koti, jossa oleskeli ensin saksalaisia ja sitten syksystd 1918 ldahtien suomalaisia
sotilaita.4% Karilaan ensimmdisend haasteena oli elvyttdd poikatyo sota-ajan jal-
jiltd ja toiminnan vakiinnuttua saattaa pojat poikkeusajan levottomuuksista kohti
kehittdvid harrastuksia ja hengellisid pohdintoja. Tédtd pyrkimystd kuvaa hyvin
Karilaan Jeesusta ja Napoleonia saavutusten vuorilla kisitteleva kirjoitus, joka
ilmestyi Helsingin NMKY :n Kuukauslehdessi syksylla 1918. Jeesus voitti kiusaajan
houkutukset, mutta Napoleon sortui omaan kunnianhimoonsa ymmartamatta
kaantya valloitustensa sisdiseen puoleen.40! Vaikka NMKY:n poikatyo asettui
osaksi sisdllissodan voittajaosapuolen kulttuuria ja tavoitteita, katse haluttiin pi-
tad sotasaavutuksen sijaan tiukasti sisdisessd uudistumisessa.

400 Aurola 1941, 77; Hentild & Hentild 2016, 252; Haapala 2018, 38.
401 Karilas 1918d.
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Helsingin NMKY:n poikaty6lld oli jo 20-vuotinen historia takanaan ja
melko vakiintunut asema, kun Karilas tuli sen piiriin.42 Alkunsa toiminta oli saa-
nut yhdistyksen silloisen sihteerin J. H. Ekmanin (Tunkelon) vuonna 1900 perus-
tamasta nuoriso-osastosta, jonka ensimmadiset jdsenet olivat oppikoulupoikia. J&-
senmddrdn kasvaessa ja kansakoululaisten liityttyd mukaan osasto jaettiin idn
mukaisesti kahtia poikaosastoon ja nuoriso-osastoon. Alle 16-vuotiaita ei otettu
yhdistyksen varsinaisiksi jaseniksi, joten poikaty6 oli myos yksi kdytannollinen
keino taata NMKY-toiminnan jatkuvuus.40? 1910-luvulla yhdistys ryhtyi myos
kristillis-sosiaaliseen poikatyohon, joka tarkoitti tyokasvatuksen ja tyonvalityk-
sen jdrjestamistd tyoldistaustaisille pojille. Avainasemassa oli Karilaankin poika-
tyohon kutsunut Verneri Louhivuori, joka teki vuonna 1913 opintomatkan Yh-
dysvaltoihin ja tutustui sielld nimenomaan kdyhien kaupunkilaispoikien parissa
tehtavaan tyohon. Yhdysvalloista oli tullut 1800-luvun lopulla poikatyon suun-
nanndyttdjd, ja niin kristillinen poikaty6 kuin my®os tyoldispoikien klubitoiminta
oli sielld vilkasta. Matkan innoittamana Louhivuori otti poikatyon erityiskoh-
teeksi tyottomaét pojat. Lisdksi toiminta laajeni Pasilan ja Sorndisten tyoldisalu-
eille.4%4 Partiotoiminnan Louhivuori oli tuonut Helsingin NMKY:n poikatychon
jo vuonna 1910, mutta se kiellettiin venildisen virkavallan toimesta jo seuraavana
vuonna. Partiointia jatkettiin yleisen retkeilytoiminnan alla.40

NMKY:n poikatyotlle muodostui siis jo varhain kaksi haaraa, joista ensim-
mdinen tdhtasi kristillisten miesten ja padyhdistyksen tulevien jasenten kasvatta-
miseen ja toinen kehittdvan toiminnan jarjestamiseen tyoldispojille. Kuukausleh-
dessd kirjoitettiin vuonna 1919 kuvaavasti, ettd Helsingissa oli kolmenlaisia poi-
kia: koululaisia, tyottomid ja tyossdkadyvid.40¢ Kristillinen poikatyo oli tarkoitettu
nditd kaikkia varten, mutta menetelmadt ja tavoitteet riippuivat hieman poikaryh-
maéstd. Joukko Karilaan osastojen poikia kirjoitti johtajansa kehotuksesta vuonna
1919 lyhyet omaeldmékerrat, joiden perusteella ainakin hanen nuoriso-osastonsa
ydinryhma koostui oppikoulupojista. Osalla heistdkin tosin oli tyodldistausta.40”
Kokonaisuudessaan osastojen sosiaalinen koostumus oli luultavasti moninai-
sempi. Esimerkiksi Karilaan poikaosastossa hetken aikaa viihtynyt Mika Waltari
kirjoittaa muistelmissaan, kuinka pé&édsi Karilaan poikaosaston kautta ”toisenlais-
ten poikien, siis kansakoululaisten, kenties joidenkin ammattia oppivien poikien

402 NMKY-liikkeen ja Helsingin NMKY:n varhaisvaiheista Suomessa ks. Louhivuori 1915,
25-40; Aurola 1941, 32-68.

403 HNMKYA KPK. Helsingin NMKY:n nuoriso-osaston perustava kokous 17.2.1900; Kuu-
kauslehti 3/1900, 45; Louhivuori 1915, 91-121; Aurola 1941, 53-55, 65; Kuujo 1979, 27; Nie-
minen 1995, 34.

404 Kuujo 1978, 28-34; Macleod 1983, 63-82; Nieminen 1995, 41-42. Helsingin NMKY:n yh-
teyteen perustettiin veistolaitos, joka tarjosi tilapdistyotd tyottomille pojille. Sen yhteydessa
oleva paikanvilitystoimisto vilitti oppi- ja palveluspaikkoja. Niitd poikia varten, joilla ei
ollut taipumusta kddentaitoihin, perustettiin Pikatoimisto Mars, joka tarjosi niin ikdéan tila-
pdistyota. Mycshemmin aloitettiin myds katuammateissa tyoskentelevien poikien valvonta
sekd kokousten jarjestiminen ndille. Ks. HNMKYA VK. Kertomus HNMKY:n poikain veis-
tolaitoksen ja pikatoimisto Marsin toiminnasta v. 1915-1916; HNMKYA VK. Pikatoimisto
Mars. Helsingin Nuorten Miesten Kristillisen Yhdistyksen ylldpitdma tyolaitos. 1930.

405 Halmesvirta 1997, 10-14.

406 Kyukauslehti 2/1919, 9.

407 Ks. KA NKA Hg:13.
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pariin”.408 Luokkajaon vilttiminen kuului NMKY-liikkeen kansainvilisiin peri-
aatteisiin, mutta kdaytannon poikatyossa koulu- ja tyoldispojan vélinen ero halut-
tiin (etenkin siséllissodan jdlkeen) pitdd selvdnd. Kuvaavaa on, ettd Karilaan
edustamasta yleisen poikatyon haarasta tuli useiden tulevien pappien ja teolo-
gien kasvualusta.4® Kristillis-sosiaalinen poikaty6 kytkeytyi sen sijaan enemman
suojelukasvatustoimintaan.

Karilaan johtamien osastojen toiminnan runkona olivat viikoittain jarjestet-
tavit yleiset kokoukset sekd raamattutunnit, joita varten osastot oli jaettu pie-
nempiin piireihin. Piireittdin tehtiin my®ds retkid ja kokoonnuttiin erilaisten har-
rastusten pariin. Muodollisten kokousten lisdksi yhdistyksen tiloissa oli pojille
iltaisin avoin kerho ja pieni kirjasto.410 Karilaan vastuulle kuuluivat yleisten ko-
kousten jdrjestdiminen ja poikatyon hallinnointi sekd sisiltdjen laatiminen ko-
kouksia varten. Yleiset kokoukset menivit yleensd saman kaavan mukaan niin
poika- kuin nuoriso-osastossakin: ensin hengellinen laulu ja rukous, sitten eri-
laista ohjelmaa (puheita, varjokuvaesityksid, runo- ja musiikkiesityksid), valissa
tauko, jolloin juotiin teetd ja pidettiin usein ”arvauskilpailu”, ja lopuksi vield lau-
lua ja rukous. Soitto- ja lauluesitysten ohella musiikki oli kokouksissa ldsnd yh-
teislauluissa, jotka herkistivét poikia vastaanottavaisiksi puheille ja loivat yhteis-
henked. Vuonna 1920 Karilas julkaisi poikatyotd varten laaditun Laula, veikko! -
nimisen laulukirjan, joka kulki poikien mukana kokouksissa.411

KUVA 12 Tupa tdynnd Helsingin NMKY:n poikaosaston kokouksessa yhdistyksen toimi-
talon juhlasalissa huhtikuussa 1919. Kuva: Yrjo Karilaan arkisto.

408 Waltari 1980, 77.

409 Ks. Muukkonen 2000, 24; Innanen 2003, 98, 137, 226.

410 Kss. Kuukauslehti 6/1918, 59; 1/1923, 7; Uusi Suomi 3.10.1918.
411 Ks. Karilas 1920c.
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Pojat suorittivat osan ohjelmasta itse, mutta valilld Karilas piti kasvattavia
puheita ja esitelmid esimerkiksi suurmiehistd sekéd luki kasvattavia tekstejd eri-
laista kirjallisuutta hyodyntden. 412 Ohjelmanumeroiden jédrjestamisen lisdksi po-
jat pitivét itsendisesti kokouksista poytdkirjaa. Louhivuori korosti jo kutsuessaan
Karilaan poikatychon, ettd niin piiritydssd kuin myos yleisissd kokouksissa tu-
keuduttiin ”itsetoiminnan aatteeseen”, mika tarkoitti sitd, ettd pojat tuli saada yl-
lapitdimé&dn toimintaa mahdollisimman itsendisesti.#13 [tsetoiminnan periaate oli
rinnakkaisilmio oppikouluissa 1910-luvulla suosituille itsehallintakokeiluille,
jollainen toteutettiin myos Kallion yhteiskoulussa Karilaan ollessa sielld opetta-
jana. Koulumaailmassa itsehallintokokeilut menettivit kuitenkin suosiotaan si-
sédllissodan jdlkeen.414 Poikatydssd todella luotettiin poikien omatoimisuuteen,
mikd oli my6s yksi houkuttelutekija: kodeissa pojat olivat tottuneet kieltoihin ja
kouluissa ulkoiseen kuriin ja tyttdja huomattavasti useammin rangaistuksiin.*1>

Koska kokouksiin osallistuminen oli pojille vapaaehtoista, heidat pyrittiin
pitdimddn mukana toiminnassa puheiden ja rukousten lomaan sijoitettavalla viih-
teellisemmalld sisallolld. Mika Waltari on muistellut viihtyneensd kokouksissa
vuosien ajan, kunnes elokuvien ”jannittdvé, valloittava maailma” vei voiton.416
Ongelma oli poikatyontekijoiden tiedossa, ja varjokuvaesitykset poikatyon pe-
rinteisend kevyend ohjelmistona pyrkivét kilpailemaan juuri elokuvien kanssa.
Karilaan osastoilla oli hallussaan varjokuvasarjoja ainakin aiheista Napoleon,
Fredrik Suuri, sukellusveneet, Amerikan intiaanit, Don Quijote, ranskalaiset uni-
vormut ja villieldimet.4!” Elokuviin suhtauduttiin aluksi NMKY:n piirissd hyvin
kielteisesti, mutta huoli loiveni 1920-luvulla, kun maassa vakiintunut valtakun-
nallinen elokuvatarkastus takasi, etteivat pojat padsseet ndkemadn poikatyon néa-
kokulmasta moraalisesti epdilyttdvid elokuvia. 48 Potentiaalisia uusia jdsenid
varten jdrjestettiin saannollisesti kutsukokouksia, joissa oli jokin poikia houkut-
televa vetonumero. Karilas ndyttdisi houkutelleen uusia jdsenid myos kaytta-
malld poikia sananvilittdjind. Arkistoon on tallentunut lukuisia osastojen poi-
kien kirjoittamia kutsukirjeitd “tuntemattomalle toverille”, jotka kuuluvat esi-
merkiksi: “Mind olen tddlla N.M.K.Y. ja pyydan sinuakin liittyméaan tdhan silla
tadlld on hyvin hauskaa. Tddllda ndemme varjokuvia ja luetaan kertomuksia ja
muuten hyvin hauskaa.”41° Toimintaan sitoutuneiden poikien kautta sana poika-
kokouksista levisi tehokkaasti kaduilla ja kouluissa.

Tasapainoilusta uskonnollisen opetussiséllon ja poikia houkuttelevan viih-
teen vililld kertoo myds ohjelmisto, jota Karilaan Tauno-veli laati osastoa varten.
Tauno kirjoitti esimerkiksi syyskuulle 1919 pdiviatyn ”“Konemies”-nimisen

412 Ks. esim. HNMKYA KPK. Nuoriso-osaston kokous 14.9.1919; HNMKY A KPK. Nuoriso-
osaston kokous 9.11.1919; HNMKYA KPK. Nuoriso-osaston kokous 20.2.1921; HNMKYA
KPK. Nuoriso-osaston kokous 3.4.1921.

413 YKA. Verneri Louhivuori Yrjo Karilaalle Helsingissa 7.6.1918.

414 YKA. Sorndisten yhteiskoulu 1912-1913; Ruutu 1952, 72-73. Itsehallintokokeiluista ks.
Ojakangas 1998, 100-105; Salminen 2002, 245-264.

415 Ks. oppikoulujen sukupuolittavasta kurista ja rangaistuksista Puranen-Impola tulossa
2022.

416 Waltari 1980, 76.

417 Ks. HNMKYA KPK.

418 Nenonen 1999, 25-27, 52, 106-118, 132-179, 192.

419 KA NKA Hg:13. ”Kirje tuntemattomalle toverille”.
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leikillisen esityksen, joka oli tarkoitettu kahden pojan esitettdvéksi poika- tai nuo-
riso-osaston kokouksessa. Toinen henkilt néyttelee esittelijdd, joka kiertdd “ko-
nemiehen” seldssd olevaa kampea nadyttadkseen yleisolle, kuinka tama toimii. Jo-
kin menee kuitenkin vikaan:

Nyt se alkaa! Mutta huomatkaa ettd tama on sen etevin mestarindyte! (K[onemies] liik-
kuu alussa hiljalleen eteenpdin, mutta vauhti kovenee kerta kerralta kunnes hén kiitaa
lopulta murhaavaa vauhtia ympari ndyttimon muristen samalla sangen kuuluvasti
Porilaisten marssia) No mutta Konemies! Mit sind ajattelet, pysdahdy! Ald noin joutuin!
Seis, seis!!! (E[sittelijd] ldhtee juoksemaan perdssd) Voi, voi tuota lurjusta! Mutta pai-
nampa pysdhdysnappulaa, niin se dijd ei pddse minnekddn ja seisoo hiljaa kuin hiiri.
(E painaa nappulaa, mutta K ottaakin E:td kurkusta kiinni ja pahoinpitelee; E tuskis-
saan) Voi voi auttakaa, armahtakaa Konemiehen rautaisesta syleilystd, en mind mitdan
pahaa tarkoittanut! (Kaikesta huolimatta raahaa K onnettoman Esittdjan ndyttamoltd)
Aj, ai, ai (E danekkadsti) painoin erehdyksestd pahoinpitelynappulaa!420

Jdd arvailtavaksi, ottiko Karilas esityksen poikatyon ohjelmistoon. Luultavasti se
oli liiankin viihteellinen ilman kasvattavaa sis&ltod, vaikka pojat olisivatkin luul-
tavasti pitdneet siitd. Tahdn suuntaan viittaa myos se, ettd Taunon seuraavassa
ohjelmakappaleessa oli aivan toisenlainen savy. Kyseessa oli poikien esittamaéksi
tarkoitettu nédytelmd, joka kertoo taikurijoukon perustaneista pojista. Joukko
kohtaa oikean taikurin, joka lupaa taikoa pojille rahaa ja pyytdd vastineeksi mu-
kaansa “pimeyden maahan”. Poikien pelastajaksi saapuu “pyhiinvaeltaja”, joka
hétistdd taikurin tiehensd ja saattaa pojat raamattupiiriin. Viimeisen sanan saa
raamattupiirin johtaja: “Taistelu maailmassa hyvén ja pahan vélilld on ankara,
vihollinen kasvaa hetki hetkeltd suuremmaksi, meiltd kysytdan rohkeutta; sa-
noissa ja teoissa. Muistattehan tamaén, pojat.” 42!

Poikatyon ensisijaisena tavoitteena oli saattaa pojat pohtimaan uskonasioita
ja muodostamaan henkilokohtainen suhde uskonkysymyksiin, tai kuten viralli-
nen ilmaisu kuului, johdattaa pojat “Jeesuksen Kristuksen tuntemiseen ja uskon-
yhteyteen hdnen kanssaan”.4?? Tastd ndkokulmasta tdrkein toimintamuoto oli
raamattupiiri, jossa tutustuttiin vertaisryhmassa kristilliseen eldmédan Raamatun
tarinoiden ja henkil6iden kautta. Piirien johtajiksi tarvittiin nuoria miehis, ja Ka-
rilas muistelee houkutelleensa mukaan erityisesti teologian ylioppilaita vaihtele-
valla menestykselld. 423 Poikatyosta haluttiin karsia kaikki “pappamaisuus”
ja ”opettajamaisuus”, kuten Verneri Louhivuori erdédssd yhteydessa kirjoitti, jo-
ten my0s piirien johtajien tuli olla suhteellisen nuoria.4?* Karilaan raamattupiirin
kokoontumisia varten laatimia raamattutuntisarjoja ilmestyi koottuina esimer-
kiksi poikatyon kasikirjassa Joka Pojassa (1922). Niiden perusteella néyttdisi siltd,
ettd Raamatun tulkintaan haettiin tunneilla tarttumapintoja poikien omasta ela-
mastd. Ndin raamatunkertomukset avautuivat havainnollisella tavalla, mutta -

420 KA NKA Hg:15. ”"Konemies. Leikillinen esitys”. T. K-s. [Tauno Karilas] 17.9.1919.

421 KA NKA Hg:15. “Toivioretkelld. Naytelma 5:ssd ndytoksessa”. T. Ks. [Tauno Karilas]
11.11.19109.

42 Ks. KA NKA Hg:13. NMKY:n Pojat. Poikatyon mallisdannoét. Luonnos; Karilas (toim.)
1922a, 16.

423 YKA. Kkm, 89.

424 T ouhivuori 1922, 79.

91



mikd tdrkeintd - pojat saatettiin samalla tarkastelemaan omaa eldméédnsd Raama-
tun opetusten valossa.4%

Raamattupiireissd kristillistd oppia omaksuttiin tarinoiden kautta. Tama oli
uudenaikainen pedagoginen sovellutus, joka tarjosi vaihtoehdon perinteiselle,
ulkolukuun perustuvalle katekismusopetukselle. Koulumaailmassa samaan tah-
tasi esimerkiksi uskonnonopetuksen kehittdja Lauri Ingman (myohemmin arkki-
piispa ja pddministeri), joka luonnosteli jo vuosisadan vaihteessa herbartilaisuu-
teen pohjautuvan tarinallisen uskonnonopetuksen menetelméan. Eldytymalld
Raamatun henkil6ihin lapset oppivat Ingmanin mukaan vihitellen soveltamaan
oppimaansa ja asettamaan heiddn valintatilanteensa omaan eldméénsa. Ndin us-
konnonopetus - samoin kuin kristillinen poikatyo - sai myds luonteenkasvatuk-
sen piirteitd. Raamatun henkilditd ja etenkin Jeesusta hyddynnettiin malleina, joi-
den esimerkin mukaan poikia kehotettiin elaméaan. Luonteenkasvatusta muistut-
tava kristillinen kasvatus tukeutui nuorkirkollisen suuntauksen katsantoon,
jonka mukaan kristinusko oli myos eettinen, kdytannon eldmaddn liittyva oppijar-
jestelmad. 426 Raamattutuntien kestoteemana oli taistelu kiusauksia vastaan. Esi-
merkiksi erddssd Karilaan laatimassa Jeesuksen eldmaistd kertovassa raamattu-
tuntisarjassa kerrottiin ensin Jeesuksen kokemista kiusauksista ja edettiin nope-
asti pojille esitettyyn kysymykseen: “mitka ovat sinun, mitkd poikien erikoiset
kiusaukset?” 427 Pojat johdateltiin hahmottamaan oma sisdinen maailma jatku-
vana kilvoitteluna ja samalla annettiin aineksia itsekuriin pohjaavalle kristilli-
selle miesidentiteetille. Tdssd yhdistyi perinteinen luterilainen ndkemys kristityn
velvollisuudesta taistella syntid vastaan ja moraalireformistinen ihanne, jossa
miehen tuli eldd jdrjen ja tahdon ohjaamana, vapaana toissijaisista vieteista.

Yleisten kokousten ohjelmanumeroiden ja raamattupiirien keskusteluiden
ohella pojat saivat osallistua osaston sisdiseen vuorovaikutukseen oman lehden
kautta. Kasinkirjoitetut lehdet olivat yhdistystoiminnassa ja erilaisissa yhtei-
soissd suosittu kollektiivisen kirjoittamisen muoto ja sisdisen vuoropuhelun ylla-
pitdjd. Niissd vdlitettiin informaatiota ja kdytiin ryhméan sisdisistd keskustelua
mutta myos harjoiteltiin erilaisia tekstilajeja. 422 Karilaan tullessa Helsingin
NMKY:hyn poikaosastolla oli oma Paimentorvi-lehti ja joillain piireilld oli omat
lehtensd. Myos nuoriso-osasto sai hieman myohemmin oman Tikapuu-nimisen
lehtensd. Lehdet olivat tekstilajiltaan hyvin moninaisia: ne sisdlsivat muun mu-
assa jatkokertomuksia, vuoropuheluja, runoja, osaston toimintaa kommentoivia
kirjoituksia ja kaskuja. Lisdksi mukana oli usein pédédkirjoitus, jossa késiteltiin jo-
tain ajankohtaista aihetta tai kommentoitiin osaston tapahtumia. Ainakin nuo-
riso-osaston lehted toimitettiin ilman Karilaan ennakkosensuuria, mutta pojat
varmasti punnitsivat kirjoituksiaan tarkasti, silld ne luettiin d4neen osana yleis-
ten kokouksien ohjelmaa. Kirjoitukset julkaistiin usein nimimerkilld, mutta luul-
tavasti talloinkin kirjoittajat olivat osaston jasenten tiedossa.*?

425 Ks. Karilas (toim.) 1922a, 144-181.

426 Murtorinne 1977, 9; Lauha 1990, 21-22; Halmesvirta 1997; Vilimaki 1998b, 32-24.
427 KA PKA OTT. “Kun hén t44lld vaelsi”. Raamattutuntisarja.

428 Salmi-Niklander 2004, 46, 104-112, 122. Ks. my®os Tikka 2011.

429 HNMKYA KPK. Nuoriso-osaston kokous 9.3.1919.
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Poikien lehdet kertovat, millaisia aiheita he halusivat nostaa esiin ja mitka
teemat ylipddtddan kuuluivat heiddn elinpiiriinsd mutta kuvaavat myos poikien
vaihtelevaa suhdetta poikatyohon. Joillekin keskeisinta néyttdisi olleen huumori,
joka kuului jokaiseen lehteen ja etenkin kunkin lehden lopussa olevaan hupiliit-
teeseen. Joskus kirjoitukset varmasti koettelivat osaston johtajan késityksid sopi-
vasta sisdllostd. Esimerkiksi poikaosastolainen Vilho Suomi kirjoitti hupiliittee-
seen useita humoristisia uskonnollisaiheisia vuoropuheluja, kuten:

Kondyktoori: Jaa, kun teilld ei ole pilettid eikd rahaa saatte jadda Keravalla pois.
Matkustaja: No, mihin mina sielld voin menna?

Kondyktoori: Jaa, menkédd vaikka helvettiin.

Matkustaja: Onko sinne junanmuutto Keravalla?430

Joskus lehdissd ilmestyi huumorilla ryyditettyjd kasvatuskirjoituksia, jotka olivat
ehkd Karilaan tai jonkun piirinjohtajan laatimia. Tédllainen epdilys herdd esimer-
kiksi erddstd holmoldistarinaa muistuttavasta kirjoituksesta, joka kertoo Tauno
Paksupdd -nimisestd poikaosastolaisesta. Paksupdd ajautuu ensin ristiriitaan,
kun ei tiedd ldhtisikd sunnuntaina kirkkoon vai hithtamaan. Lopulta hin ratkai-
see ongelman luovasti hiihtdmaélld kuusimetsddn pitimddn oman hartaushet-
ken.#31 Huumori taipui siis myos poikatyontekijan kayttoon. Toisaalta pojat kir-
joittivat itsekin kasvatuskirjoituksia, jotka muistuttivat heidan osastojen kokouk-
sissa kuulemiaan puheita. Esimerkiksi aktiivinen lehden toimittaja Armas Hei-
ndmaa kirjoitti opettavaisen tarinan tupakasta kieltdytyvistd juoksupojasta ja ve-
tosi lopuksi tovereihinsa: “Nuori lukia, onkohan sinulla niin paattavaista luon-
netta, kun joku tarjoaisi sinulle vain yhden tupakan.”432 Tillaisten kirjoitusten
kautta pojat padsivit kokeilemaan itse valistajan positiota.

Luonnollisesti maailmansota ja sisédllissota kuuluivat poikien lehtien aihei-
siin. Lehdissd ilmestyi esimerkiksi raportteja, jotka jdljittelivat ja osin parodioivat
painetuista lehdistd tuttuja uutisjuttuja. Uutisparodiat olivat yleinen lajityyppi
kasinkirjoitetuissa lehdissa.43® Loppuvuodesta 1918 Paimentorvessa uutisoitiin
rauhanneuvotteluista:

Mikili olemme saaneet tietdd, on rauha tulossa. Saksan uusi hallitus aikoo saada ai-
kaan rauhan ja Hollanti on tarjoutunut rupeamaan rauhanvalittdjaksi. Kaikkialla
olemme havainneet vasymystd sotaan ja suurta rauhan kaipuuta. Jos nyt rauha vih-
doin viimein tulisi, jota toivomme, viettdisimme me tddlld omassa huoneistossamme
suurta rauhan juhlaa.434

My0s maassa levidvéstd espanjantaudista kirjoitettiin lehdessd vakavaan savyyn.
Samalla tiedusteltiin poikien mielipiteitd suunnitelmasta sulkea koulut taudin

430 KA NKA Hg:14. Paimentorvi. Helsingin NMKY:n poikaosaston sanomalehti N:o 11
[vuodelta 1919]. Verrattuna moniin muihin késinkirjoitettuihin lehtiin jutut olivat kuiten-
kin kesyjd, eika niissa ole esimerkiksi ”pieruhuumoria”. Vrt. Tikka 2011.

431 KA NKA Hg:14. Paimentorvi. Helsingin NMKY:n poikaosaston sanomalehti N:o 18
[vuodelta 1919].

432 KA NKA Hg:14. Paimentorvi. Helsingin NMKY:n poikaosaston sanomalehti N:o 4 [vuo-
delta 1918].

433 Salmi-Niklander 2004, 136; Tikka 2011, 74-75.

434 KA NKA Hg:14. Paimentorvi. NMKY:n poikaosaston sanomalehti N:o 2 [vuodelta 1918].
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levidmisen estdmiseksi: ”“Onkos tdiméa meidan hauska vaiko ikdva?” 435 Sisillisso-
dasta kirjoitti esimerkiksi hupijutuistaan tunnettu Vilho Suomi, joka kirjasi leh-
teen muun muassa uudelleensanoituksen kaikkien tuntemasta ”"Suomen laulusta”
otsikolla “Suomen laulu 1918”:

Kuule kuinka pyssyt paukkuu,
Vdinon kansa riitelee ja haukkuu.
;- Sointu Suomen on :,:

Kuule, miehet kiroileepi,
Kuule, akat kanteleepi

;. Sointu suomen on :,:

Katso, pohjoisessa kansa

ottaa puukot tupestansa.

;. Sointu Suomen on :,:

Katso kansa etelidssi

Murhaa, ry6stésd, juo ja massaa.
;. Sointu Suomen on :,:436

Uudelleensanoitus oli osittain vakavahenkinen mutta ottaen huomioon Suomen
aiemmat kirjoitukset, mukana oli luultavasti myos ripaus parodiaa. Kyse oli ehka
poikaporukassa syntyneestd suullisesta muunnelmasta, jolla uhmattiin aikuisten
harrasta ja vakavaa sisdllissodan muistokulttuuria. On vaikeaa arvioida, kuinka
Karilas suhtautui uudelleensanoitukseen, mutta ainakin se osoittaa, ettd sisillis-
sotaa oli mahdollista kasitelld poikatyon piirissd jopa parodisin ottein. Sotaa ka-
siteltiin jonkin verran my0s osastojen yleisissd kokouksissa. Karilas esimerkiksi
luki nuoriso-osastolle otteita K. N. Rantakarin kirjasta Vihollisleirissi punaisten ka-
pinan aikana (1918) ja luultavasti kertoi my6s omista sodan aikaisista kokemuk-
sistaan. Mychemmin osastossa vieraili myos jadkari Hannes Anttila kertomassa
jadkdreiden kotiinpaluusta ja osallistumisesta sotaan.43”

Enemmistolle pojista sota-aika oli merkinnyt ennen kaikkea turvattomuu-
den, pelon ja hiammennyksen kokemuksia. Poikia kuitenkin osallistui my®os so-
tatoimiin sekd punaisten ettd valkoisten puolella.438 Valkoisten kaatuneiden poi-
kien ympdrille rakennettiin sankarikulttia, joka velvoitti jdljelle jadneitd uhrauk-
siin isinmaan puolesta.*® [Imari Jddmaa julkaisi Karilaan avustuksella Nuoressa
Voimassa kaikkien isinmaalle ”veriuhrin” antaneiden helsinkildisten oppikoulu-
laisten ja ylioppilaiden kuvat ja elaméankuvaukset.440 Tédrkein jalustalle noste-
tuista oli Tampereen taistelussa haavoittunut ja vammoihinsa myshemmin kuol-
lut 14-vuotias NMKY:n partiolainen Onni Kokko, joka nousi koko maassa edus-
tamaan valkoisia “poikasankareita”.44! Kokon kuva julkaistiin myts saman syk-
syn Koululaisen Muistikirjassa. Kuvatekstin mukaan hdn edusti “kaikkia niita

435 KA NKA Hg:14. Paimentorvi. Helsingin NMKY:n poikaosaston sanomalehti N:o 3 [vuo-
delta 1918].

436 KA NKA Hg:14. Paimentorvi. Helsingin NMKY:n poikaosaston sanomalehti N:o 14
[vuodelta 1919]. "Suomen laulu 1918”. T4ssd on lainattuna vain kaksi ensimmaista sékeis-
toa.

437 HNMKY A KPK. Nuoriso-osaston kokous 2.2.1919; HNMKYA KPK. Nuoriso-osaston ko-
kous 27.4.1919.

438 Junila & Jalagin 2009; Kaarninen 2009, 81.

439 Kemppainen 2010. Ks. sodan nuorista uhreista myts Tepora 2018, 173-179.

440 YKA Tlmari Jadmaa Yrjo Karilaalle Porvoossa 10.9.1918; Nuori Voima 11/1918, 316.

41 Kyukauslehti 7/1918, 69.
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koululaisia, jotka 1918 vuoden vapaustaistelussa sotilaspoikina uhrasivat eld-
mdnsd synnyinmaansa vapauttamiseksi ja uuden kirkkaamman tulevaisuuden
luomiseksi toisille koululaisille ja koko Suomen kansalle.”44? Saman Koululaisen
Muistikirjan esipuheessa maan koululaisia kannustettiin uuteen tyohoén vapaan
Suomen tulevaisuuden eteen: ”Jokaisesta nuoresta tulkoon isénmaan vapauden
uljas vartia ja kunnon kansalainen.” 443

Toisaalta sodan jdlkeen kaytiin myos porvarillisissa piireissd keskustelua
siitd, oliko pitkd sota-aika raaistanut poikien asenteita liikaa. Esimerkiksi Koti-
kasvatusyhdistyksen toiminnanjohtaja Vilho Reima valitteli vuonna 1919 ilmes-
tyneessd pamfletissaan sodan aiheuttamaa moraalikatoa pojissa. Hianen mu-
kaansa pojat olivat kiinnostuneita vain sotaleikeistd sekd ilmalaivojen ja ruumii-
den kuvien piirtdmisestd.4* Reiman kuvaus oli liioitteleva ja pyrki ldhinna herét-
timaian huomiota aiheeseen, mutta toisaalta se kertoo kaksinaisesta asenteesta,
jonka kanssa kristillinen poikatyokin joutui tasapainoilemaan: samalla kun muis-
teltiin siséllissodan valkoisia sankareita, pojat haluttiin pitdd poissa vikivallan
ihannoinnista. Poikien sotaleikit tai vidkivaltaiset yhteenotot eivét olleet tieten-
kddn uusi ilmio.**> Maailmansota oli kuitenkin tuonut sodan vield aiempaa kes-
keisemmin poikakulttuuriin ja monissa sotaan osallistuneissa maissa myos mili-
tarismin osaksi virallista kouluopetusta. Tama aiheutti huolta kasvattajien kes-
kuudessa.46

Karilaan poikaosastolaisen Antti Siltasen tapaus osoittaa, ettd huoli sodan
ihannoinnista ja sen arvaamattomista seurauksista ei ollut tuulesta temmattu. Sil-
tanen kirjoitti Paimentorveen loppuvuodesta 1918 kuvauksen “Tosi vapaus” osal-
listumisestaan Helsingin valtaukseen. Erddn nuorukaisen saatua luodin olkapaa-
hénsd Siltanen p&dsi kdyttdamadn itsekin kivddrid. Jannitystarinaa muistuttava
taistelukuvaus on niin yksityiskohtainen, ettd se on tuskin sepitetta:

Unioonin kadulla rédiske kévi yhd kovemmaksi kunnes se hiljeni yhtakkia. Sitten kuu-
lui muutamia yksityisid laukauksia, kuulimme aivan selvasti ddnid joita ainoastaan
epdtoivoiset ihmiset voivat padstdd: ” Auttakaa, Jumalan tdhden auttakaa. Rakkaat to-
verit dlkdd ampuko meitd, mehdn olemme punaisia.” Kuului muutamia kovia yhteis-
laukauksia jotka seurasivat nopeasti toisiaan ja sitten kaikki oli jélleen hiljaista. Huu-
dot ja vaikeroimiset olivat lakkautettu. Kuularuisku laskee taaseen kuulia virtana.
Meikaldinenkd vai punainenko? Silloin yhtdkkid laskee noin parinsadan metrin paasta
Liisankadusta Physiolokisen laitoksen kukkulalta kuularuisku: tak, tak, tak. Kuulat
lentdvit meidédn ylitsemme Senaattiin pdin vinkuen kamalasti lentdessdaan. Kuuluu
avunhuutoja, kuulat ovat siis sattuneet, mutta yhéa vain kuularuisku sylkee kuolemaan
kohtaavasta kidastaan.44”

Siltanen oli sisédllissodan aikaan korkeintaan 15-vuotias. Kirjoitukseen loppuun
h&dn merkitsi sen jatkuvan seuraavassa numerossa, mutta jatkoa ei tullut. Karilas
mahdollisesti puuttui liian sotaisaan, realistiseen ja raakaan kirjoitukseen.

442 Koululaisen Muistikirja 1918-1919, 20.

443 Koululaisen Muistikirja 1918-1919, 5.

444 Reima 1919, 26-27.

45 Ks. esim. Koskela 2018, 67-73.

446 K. esim. Cohen 2002; Donson 2006; Nystrom 2013, 57.

47 KA NKA Hg:14. Paimentorvi. Helsingin NMKY:n poikaosaston sanomalehti N:o 5. Kir-
joituksen alkuosa on irrallisena lehtien joukossa.
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Seuraavassa numerossa alkoi kuitenkin Siltasen (nimimerkki A. S.) uusi kerto-
mus, joka kertoi Vienan Karjalan sotaretkestd haaveilevasta ”Sarkkisen Kallesta”.
Jdlleen luvattiin tarinalle jatkoa seuraavassa numerossa, mutta sitd ei tullut.448
Tdlla kertaa syynd oli se, ettd kirjoittaja oli itse ldhtenyt Pohjan Pojat -vapaaeh-
toisjoukon mukana Viron vapaussotaan. Sotaan ldhteneessd vapaaehtoisjou-
kossa oli mukana paljon alaikdisid poikia, joista nuorimmat olivat 13-vuotiaita.
L&htoon tarvittiin vanhempien lupa, mutta pojat myos vadrensivét niitd.44° Parin
viikon pddstd siitd, kun Siltasen kertomus oli luettu poikaosaston kokouksessa,
Kuukauslehdessi julkaistiin otteita ” Antin” kirjeistd, joissa tdma kertoi Pohjan Poi-
kien taisteluista ja mainitsi samalla, ettd mukana oli toinenkin Helsingin
NMKY:n nuoriso-osastolainen:

Nyt olen ollut jo taisteluissakin. Grohovin kartanon valloituksessa sain tulikas-
teeni...Olin alussa I komppanian padillikon lahetti, mutta kun hin kaatui, otti pataljoo-
nan pdallikko minut taisteluldhetikseen. Minulta ammuttiin hevonen alta ja kuula rii-
paisi hiukan selkdpintaani. Rajataistelussa, Gulbassa, riipaisi kuula vasemman kdden
pikkusormea. Meitd on Toveri-piiristd kaksi poikaa tddlld Virossa. Kyllad kerron sitten
tarkemmin, kun tulen.430

Heimosodat kytkeytyivit ensin sisdllissotaan ja voittajaosapuolen nationalisti-
siin haaveisiin laajentaa Suomen aluetta itddn, mutta vuonna 1919 niista tuli tu-
hansine vapaaehtoisineen Aapo Roseliuksen sanoin “ldhes hurmoksellinen kan-
sanliike”, joka ndyttdisi houkutelleen my6s hyvin nuoria poikia.#! Kristillinen
poikaty6 ei kyennyt kehittdimadan sotaretkille sellaisia houkuttelevia korvikkeita
kuin suojeluskuntien organisoimat niin kutsutut oravakomppaniat, jollainen
Helsingissdkin toimi.*>? Sen sijaan NMKY-toimintaan jo pidemp&an kuuluneet
retkeily ja ulkoliikunta taipuivat helposti poikatyonkin kdytt6on. Samassa leh-
dessd, jossa Siltanen oli kirjoittanut heimosodista haaveilevasta Kallesta, ilmestyi
Karilaan kirjoitus, jossa hdn kehotti poikia ulkoilmaan selvisti taistelunomaisella
kuvauksella:

Tuonne ulos talven myllerrykseen, kilpaa juoksemaan pyryssa lenndhtdvien hiutalei-
den kanssa tai ponnistamaan kynsin hampain purevaa pakkastuulta vastaan, joka uh-
kaa hengen salvata kurkkuusi. Tuonne ulos talven hiljaisille, yksitoikkoisille lumiken-
tille pyrya suksisauvoilla synnyttdmé&an ja tuulta kovalla vauhdilla luistinradalla syn-
nyttamaan. 453

Sotaleikkeihin saatettiin dityd myos osastojen yhteisilld retkilld, mistd esimerk-
kind Vdino Eskelisen kuvaus poikaosaston Malmin retkestd ja piirien vélisestd
lumisodasta helmikuussa 1919:

Laulettuamme menimme ulos lumisotaa leikkimdan se vasta oli jannittdvad. Into[,]
Wesa ja Toveri olivat ensin voitolla mutta heitd oli myos paljon enemmain. Uljas ja

448 KA NKA Hg:14. Paimentorvi. Helsingin NMKY:n poikaosaston sanomalehti N:o

6. ”Uusmaalainen poika. Tosi kertomus Viron vapaustaistelusta”.

449 Niinisto 2016, 92. Pohjan Pojat l4hti liikkeelle Suomesta 12.1.1919.

450 Kyukauslehti 3/1919, 10.

451 Roselius 2018, 128.

452 Nevala 2009, 13-17.

453 KA NKA Hg:14. Paimentorvi. Helsingin NMKY:n poikaosaston sanomalehti N:o 6.
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Tahti piirildiset joutuivat alas. Mutta ei kestdnyt kauan kun padasimme jélleen ylos.
Vaikka heitd oli kolme piirid ja meitd vaan kaksi, niin kuitenkin me voitimme. Vaikka
saimme jdd paloja niskaan niin, ettd pad rutisi, mutta mitds siitd heitimme takaisin ja
voitto tuli kuin tulikin.454

Samoihin aikoihin Malmin retken kanssa Karilas perusti poika- ja nuoriso-osas-
tolaisia varten retkeilypiirin. Kristillisissd yhdistyksissa ja laajemmin nuorisoliik-
keissd elettiin retkeilykuumeen aikaa. Partiotoiminta oli ldhtenyt vilkkaasti kayn-
tiin sen vapautumisen jdlkeen keviilld 1917, ja nuorisoretkeilylle 16ytyi partion
ohella muitakin kansainvélisid esikuvia, esimerkiksi saksalainen Wandervogel-
liike.#% Karilas ei syystd tai toisesta koskaan kiinnostunut varsinaisesta partiotoi-
minnasta, vaikka hdntd pyydettiin mukaan moneen otteeseen ja jopa vuonna
1919 perustetun Partio-lehden padtoimittajaksi.4> Karilaan retkeilypiirin jérjes-
taytymiskokous pidettiin helmikuun puolivilissd, jolloin ryhmd sai sdadannét ja
oman lipun. Nimeksi ddnestettiin useista vaihtoehdoista Korpisissit, joka viittasi
ehkd Karilaankin poikana lukemaan Metsisissi-intiaanikirjaan.45” Kokouksessa
ryhdyttiin valmistelemaan Karjalaan suuntautuvaa kavelyretked tulevaksi ke-
sdksi.#® Ryhmd kokoontui kevddn mittaan sadnnollisesti. Kokouksissa suunni-
teltiin matkareittid sekd opiskeltiin retkeilytaitoja ja pojat pitivdt omia, matkan
kulkuun liittyvid esitelmid. Yhteisistd asioista pddtettiin itsetoiminnan periaat-
teen mukaisesti ddnestykselld, ja kullekin jasenelle annettiin omat vastuutehta-
vit.45? Samoihin aikoihin, kun Korpisissit harjoittelivat Karjalan vaellusta varten,
koottiin retkikuntaa myos niin kutsuttua Aunuksen retked varten. Viron vapaus-
sodan tavoin Aunuksen retkelle osallistui paljon poikia ja nuorukaisia, joista mo-
net ldhtivat mukaan seikkailunhalun ja Suur-Suomi-aatteen innostamina. 460
Korpisissit eli Karilas ja 12 poikaa ldahtivdat matkaan kesdkuun puolivalissa.
Padtepisteend oli Savonlinna, josta Karilas jatkaisi Ester-puolisonsa vanhempien
luokse Parikkalaan kesén viettoon. Ennen 1dhtoad Karilas vieraili vield Porvoossa
SNKL:n vuosikokouksessa, josta ldhetetyssa kirjeessdan han kertoi Esterille jan-
nittdvansd Karjalan matkaa ja lupasi olla varovainen.4! Rajaseudulla oli samoi-
hin aikoihin aseellisia selkkauksia rajaa vartioivien suojeluskuntalaisten ja toi-
selle puolelle jadneiden punaisten vililld. Ne olivat kuitenkin kaukana Korpisis-
sien matkareitistd.462 Retki alkoi laivamatkalla Viipuriin, jossa tutustuttiin nahta-
vyyksiin ja paikalliseen NMKY:hyn. Sieltd jatkettiin jalan Oravalan ja Ahvolan
kylien kautta Jadasken kirkonkyldan. Matkalla laulettiin sekd pidettiin hartauksia
ja puheita. Jokainen retkikunnan jdsen sai oman lempinimen, mika loi yhteen-
kuuluvuutta porukan vilille. Seudulla oli kdyty sisdllissodan aikaan ankaria

454 KA NKA Hg:14.” Matkamme Malmille”. V&ind Eskelinen 11/1919. Kirjoitus oli tarkoi-
tettu ehké osaston lehteen tai kirjoituskilpailuun.

455 Aurola 1941, 79; Paavilainen 1994, 77-78; Halmesvirta 1997, 14; Williams 2007, 107-145;
Paavilainen 2010, 43-44.

456 YKA. Ilmari Jadmaa Yrjo Karilaalle Porvoossa 17.3.1919.

457 Ks. YKA. Kkm, 24.

458 KA PKA SA. Korpisissien kokous 18.2.1919.

459 KA PKA SA. Korpisissien kokous 24.3.1919; KA PKA SA. Korpisissien kokous 1.4.1919.
460 Tepora 2014, 89-90; Niinisto 2016, 148-157; Roselius 2018, 135.

461 YKA. Y1j06 Karilas Ester Karilaalle kesdakuussa 1919 [pdivays puuttuu].

462 Tikka 2006, 60. Lahtod edeltdavand pdivand Kotimaa uutisoi “bolsevikkien” hyokkayk-
sistd kaakkoisrajalla. Ks. Kotimaa 17.6.1919.
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taisteluja, ja luultavasti retkelld oli my9s erdédnlaisen pyhiinvaelluksen luonne. 463
Kevaiillda 1919 maassa muisteltiin mennyttd sotaa ja vietettiin sen vuosipdivad eri-
laisissa tilaisuuksissa ympéari maata. Aapo Roseliuksen mukaan kevaan 1919 juh-
lat olivat osa suojeluskuntajdrjeston uudelleenorganisoitumista, ja samalla ne va-
kiinnuttivat vapaussotatulkinnan osaksi valkoisen Suomen muistokulttuuria.464
Karilas toimitti WSOY:1ld samoihin aikoihin Oma Maa -tietokirjan toista painosta,
jossa kirjoitettiin laajasti my6s Suomen vapaussodasta. Han oli siten hyvin perilld
siitd, millaisen merkityksen sota oli saamassa voittajaosapuolen tulkinnoissa.46

KUVA 13 Korpisissit aloittelemassa matkaansa laivalla Helsingistd Viipuriin kesdkuussa
1919. Kuva: Yrjo Karilaan arkisto.

Korpisissien retken yhteydestd kevaan muistojuhliin vihjaa esimerkiksi ryhméan
marssilauluksi valittu, vuonna 1918 sanoitettu vanha sotavien marssi ”Kaunis
Karjala”, joka tunnetaan myds ”“Karjalan jadkarien marssina”. Sen ensimmdinen

sédkeistd kuuluu:
Kaunis Karjala, isiemme maa,
tyohon, jaloon taisteluun sun poikajoukkos’ saa.
Henkemme uhratkaamme,
kansamme ja synnyinmaamme,
onni ja vapaus kun vaativat vaan!
Tyohon, tyohon nuoret sotijat,
taistoon, taistoon miehet uljahat!
Nyt vapaan Suomen Uusi huomen
Loistaa jo yli koko Karjalan maan! 466

463 YKA. Kkm, 89-90; Kuukauslehti 6/1919, 23. Retkikuntaan kuuluivat Luikkari, Kokki,
Ruoho, Kiuru, Maisteri, Komendantti, Gdnge Rolf, Sihteeri, Tyonjohtaja, Itse Rauhallisuus,
Valtionhoitaja, Jonkka ja Korpisissi.

464 Roselius 2010 30-31, 58-60; Roselius 2018, 260-268.

465 K. Rdihd & Karonen 2016, 70.

466 K, Karilas 1920c, 76-77.

98



Laulun kajahtaessa yhteisddnin Karjalan korvessa saattoi ehka kuvitella marssi-
vansa Onni Kokon ja muiden ”poikasankareiden” jalanjaljissa. Mikd tarkeintd,
todellinen sodank&ynti ja sankariuhrit olivat takanapdin. Jadskestd retkikunta jat-
koi junalla Imatralle, josta kédveltiin Parikkalaan. Pad&tepisteessd Savonlinnan Ola-
vinlinnassa pidettiin ryhmén viimeinen kokoontuminen, jossa keskusteltiin mat-
kan kulusta ja osastojen tulevasta ohjelmasta.4¢” Sitten joukko hajaantui, ja Kari-
las palasi Parikkalaan kesdn viettoon.

Karilaan ensimmdinen vuosi poikatyontekijand syksystd 1918 kesdan 1919
oli vield maailmansodan ja sisdllissodan leimaamaa aikaa. Sodan voittajaosapuo-
len ideologiset tukipilarit, joiden varaan uusi Suomi haluttiin rakentaa, olivat us-
konto, isdinmaallisuus ja vapaussodan velvoittavat veriuhrit.4%® Kristillinen poi-
katyo kytkeytyi osaksi tdtd perustaa, mutta sen suhde sotaan ja nationalistisiin
painotuksiin ei ollut ongelmaton. Poikatydssa jouduttiin jatkuvasti tasapainoile-
maan paitsi maallisen kulttuurin ja viihteen mys sellaisen nationalismin kanssa,
joka uhkasi kadottaa ndkyvistd toiminnan hengelliset paamadarat. Sisallissota
puolustautumisena “jumalattomia” punaisia vastaan oli ollut oikeutettu, mutta
esimerkiksi heimosotia allianssikristillisen NMKY-liikkeen nikckulmasta oli vai-
keampi perustella. Vaikka Korpisissit vaelsivat Karjalassa - heimosotaretkikun-
tien tavoin - sisdllissodan valkoisten aattein ja sanoin, samalla retkessa oli kyse
taistelusta poikakulttuurissa jatkunutta sotaa vastaan ja siten rauhankriisin ka-
sittelemisestd poikatyon keinoin.46?

Sotaisat ihanteet loivat jannitteitd kristilliseen poikatyohon myshemminkin.
Tastd kertoo esimerkiksi pieni mutta merkityksellinen kohta erddssd Karilaan
varhaisessa, Davidia késittelevdssd raamattutuntiasarjassa. Han kehotti tunnin
ohjaajaa opettamaan, ettd maailmassa oli “David-poikia” ja ”Goljat-poikia” ja ku-
vaamaan Goljatin “militarismin edustajana”.4”? Vaikka tarkoitus oli ehké osoittaa,
ettd fyysisesti pienemmaét ja heikommat pojat saattoivat olla henkisesti vahvem-
pia kuin Goljatin kaltaiset tappelupukarit, samalla kyse oli myos puolustautumi-
sesta militaristista miesideaalia vastaan. Kaikki Karilaan osastojen pojistakaan ei-
védt suinkaan olleet kiinnostuneita sotaseikkailuista, vaan poikien omat lehdet
osoittavat, ettd he suhtautuivat toimintaan eri tavoin ja olivat kiinnostuneita eri-
laisista asioista.

3.2 Uskonto, urheilu ja isinmaa

Karilas oli ehtinyt olemaan NMKY:n poikatyontekijand vain runsaan vuoden,
kun hénesta tuli koko maan kristillisen poikatyon keskussihteeri loppuvuodesta

467 KA PKA SA. Korpisissien kokous 1.7.1919.

468 [sainmaallisuus kasvatti merkitystdan sisdllissodan jalkeen myos NNKY-liikkeen julis-
tuksessa. Ks. Antikainen 2006a, 100-104.

469 Rauhankriisin kasitteestd ks. Karonen 2006, 19. Rauhankriisi ilmeni aivan toisin Karilaan
keskikaupungin poika- ja nuoriso-osastoissa kuin tyoldisalueilla, joilla poikatyontekijoita
oli pahoinpidelty ja poikatyon toimitiloja ja vélineitd tuhottu sodan aikana. Ks. Karpio
1973; Paavilainen 1994, 102.

470 Karilas (toim.) 1922a, 147.
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1919. Tamad laajensi hanen tydalaansa paikallisista poikakokouksista maanlaajui-
seen kokoustoimintaan, viestintdédn ja kehittamistyohon. Karilaan urakehitys oli
hammadstyttavan nopea ottaen huomioon, ettd han oli tullut alalle kokonaan kris-
tillisen nuorisoliikkeen ulkopuolelta. Toisaalta ulkopuolisuus saattoi olla myos
etu: Hanessa ei ollut maallikkona minkdan teologisen suunnan leimaa, ja samalla
hédn edusti uutta polvea suhteessa esimerkiksi vuosisadan alun siveellisyyskes-
kustelussa ja apologiakirjoittelussa aktiivisiin nuorkirkollisiin. Uuden Suomen
poikaty6 sai siten myos uudet kasvot. Karilasta auttoivat uralla eteenpdin myos
Normaalilyseon, Kallion yhteiskoulun ja WSOY:n kautta luodut yhteydet maan
kirjalliseen eliittiin sekd lukuisat tutut kirkollisissa tehtdvissd. Karilas oli tullut
poikatyontekijaksi poliittisesti myrskyisessd tilanteessa, mutta keskussihteerin
tyon hdn sai aloittaa rauhaan palanneessa maassa: maailmansota oli ohi, Suomi
oli saanut tasavaltaisen hallitusmuodon, kansainvilisesti tunnustetun aseman it-
sendisend maana ja loppuvuodesta 1920 solminut my6s rauhan Neuvosto-Vena-
jan kanssa. Keskussihteerind Karilas pystyi tekemddn koko maan poikaosastoi-
hin ulottuvia periaatteellisia linjanvetoja, miké teki hdnestd 1920-luvun kristilli-
sen poikatyon tarkeimmadn vaikuttajan.

Korpisissien Karjalan-matkan jadlkeisend syksynd Karilas ryhtyi suunnitte-
lemaan Verneri Louhivuoren kanssa kaikkien Helsingin kristillisten poikaosas-
tojen yhteistd kokousta. Kokous pidettiin Tuusulassa ilmeisen hyvin kokemuk-
sin.#”1 Luultavasti jo tuossa kokouksessa kypsyteltiin ideaa koko maan laajui-
sesta yhteistyostd poikatyon saralla. Karilas korostaa muistelmissaan omaa roo-
liaan poikatyoliiton perustamisessa, ja luultavasti han olikin idean takana, mutta
kuten ndhdaan, aloite osui otolliseen maaperdan. Ajatus poikatyo6liitosta esitet-
tiin ensimmadisen kerran julkisesti vuoden 1919 marraskuun puolivilissd, jolloin
Helsingissad vietettiin Suomen NMKY-liikkeen 30-vuotisjuhlia. Karilas ei tiettd-
vésti itse osallistunut juhlallisuuksiin mutta oli sopinut Louhivuoren kanssa, ettd
taimd esittelee idean juhlien yhteydessd jdrjestetyssd neuvottelukokouksessa.
Hankkeelle oli haettu tukea jo aiemmin liiton johtohenkiltistd.472

Louhivuoren neuvottelukokouksessa tekemdd ehdotusta ei kirjattu jostain
syystd kokouspoytdkirjaan, mutta muista keskusteluista kdy ilmi, millaisessa il-
mapiirissd juhlakokousta vietettiin. Koolle oli kutsuttu vain liiton miespuoliset
vaikuttajat, silld kyseesséd oli nimenomaan NMKY:n, ei koko kristillisen nuoriso-
liikkkeen 30-vuotisjuhla.4”3 SNKL:n juuret olivat NMKY-liikkeessd, mutta vuo-
desta 1906 lahtien siihen oli hyvéaksytty mukaan myds miesten ja naisten yhteisid
Nuorten Kiristillisid Yhdistyksid (NKY), joista tuli vdhitellen hallitseva jdrjestdy-
tymismuoto. Tama tapahtui osittain miesyhdistysten kustannuksella, silld useat
NMKY:t muutettiin kdytannon syistd sekayhdistyksiksi.47# Juhlakokouksessa
esitettiin huoli siitd, ettd sekayhdistysten lisddntymisen myota NMKY:t olivat jaa-
méssd “lapsipuolen asemaan” liiton sisdlld. Yksi kokouksen ponsista oli, etta

471 HNMKYA KI. Yrjo Karilas Verneri Louhivuorelle Helsingissa 7.8.1919; Kuukauslehti
6/1919, 24.

472 Laine 1972, 44-45; Kuujo 1979, 37.

473 NA 7/1919, 101. Tuovinen 1969, 29.

474 Heikkila 1979, 35-36, 133-134; Lund 2007, 34-35. Naiset olivat saaneet tdydet oikeudet
liitossa vuonna 1911.
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vaikka aikuisten sekayhdistykset olivat maaseudulla vélttaméattomid, varhais-
nuorisotyotd tuli tehdd niissdkin ”erikseen tytttjen ja poikien piirissda”. Pontta
edelsi liiton péddsihteerin Lauri Rikalan alustus, jossa hédn tdhdensi nuorten
ja “varsinkin poikien” psykologian ja tarpeiden erilaisuutta aikuisiin ndhden.47>
Samassa kokouksessa tuotiin esiin tarve uuden miestyon organisaation, Suomen
NMKY:n, perustamisesta liiton sisdlle.4”6 Nayttdisi siltd, ettd kristillisen nuoriso-
liikkeen sisdisissd keskusteluissa puitteet NMKY:n Poikien perustamiselle loi
pyrkimys vahvistaa mies- ja poikatyon asemaa.””

Vaikkei Karilas osallistunut juhlakokoukseen, hén kirjoitti samana pdivana
ilmestyneeseen Kotimaahan lyhyen esittelytekstin, jossa toi esiin NMKY-liikkeen
poikatyotd ja samalla avasi hieman perustettavan poikatyoliiton ideaa: “Samaan
aikaan kun usealla taholla syntyy nuorten liittoja, on kristillisen poikatyonkin
tyomaalla tunnettu tarvetta saada liittyd yhteen. Nyt on sopiva aika ajatella Suo-
men Nuorten Kristillisen Liiton rinnalle muodostettavaa itsendista Kristillisen
Poikatyon Liittoa.” 478 Samaan aikaan syntyvilld “nuorten liitoilla” hén ei tarkoit-
tanut suojeluskuntapoikatyotd tai poliittisten puolueiden varhaisnuorisoty6td
vaan perusteilla olevaa Nuoren Voiman Liittoa. Muistelmissaan Karilas kertoo
hieman ylldttavasti, ettd ajatus poikatyoliitosta syntyi sen jalkeen, kun Ilmari Jaa-
maan kanssa tehdyt suunnitelmat Nuoren Voiman ympdrille perustettavasta
nuorten harrastajien liitosta kariutuivat. Karilas olisi halunnut liiton sdantoi-
hin “kristillisen eldm&dnkatsomuksen”, mutta kun Jddmaa ei taipunut tdhdn, han
pdétti ryhtyd suunnittelemaan itsendisesti kristillistd poikatyoliittoa. Karilaan ja
Jddmaan alkuperdisestd suunnitelmasta syntyi sitten vuonna 1920 Nuoren Voi-
man Liitto, jonka virallisessa perustamiskokouksessa vuonna 1921 Karilaskin oli
lasnd ja jonka ensimmadiseen véliaikaishallitukseen hdan myos kuului.47?

SNKL:n pddtoimikunta hyvéaksyi juhlakokouksen jalkeisessd kokoukses-
saan yksimielisesti NMKY:n Pojat -nimisen ”aatteellisen yhtymé&n” perustamisen
liiton alaiseksi tyoryhmaéksi. Samalla Karilas valittiin sen ensimmaiseksi keskus-
sihteeriksi. Karilas aloitti toimessa joulukuun alussa ja siirtyi samalla SNKL:n toi-
mistolle tydskenteleméddn. Rahallisesti osa-aikainen keskussihteerin ty6 oli vain
pieni lisda WSOY:1td ja omista kirjoitustoistd saatuihin tuloihin. Liitolla oli aiem-
minkin ollut poika- ja lapsitydon neuvoja, mutta nyt poikatyohon keskittyi kes-
kussihteerin ohella matkasihteeri, joka opasti poikatytn aloittamisessa ja teki
tyotd tunnetuksi maan kristillisissd  yhdistyksissd ja seurakunnissa.

475 KA NKA C:1. Poytakirja NMKY:n 30-vuotisjuhlassa 17.-18.11.1919.

476 Tuovinen 1969, 30-31.

477 Miesten ja naisten vélinen valtakamppailu oli 1910-luvulla ldsnd myos kristillisessa yli-
oppilasliikkeessd. Ks. Franzén 1994.

478 Karilas 1919a.

479 Karilaan roolista Nuoren Voiman Liiton perustamisessa ei 16ydy tietoa liiton arkistosta
tai historiikista, joten Karilaan muistelman osoittaminen todenpitdvéksi on vaikeaa. Vai-
kuttaa kuitenkin uskottavalta, ettd hian todella oli ideoimassa liittoa samoihin aikoihin
NMKY:n Poikien perustamisen kanssa. Idea liitosta tuli alun perin lehden lukijoilta. Jaa-
maa selosti ajatusta ensimmadista kertaa lehdessa lokakuun lopulla 1919 ilmestyneessa nu-
merossa. Hieman tdmaén jalkeen perustettiin NMKY:n Pojat. Karilas ei kuitenkaan jattayty-
nyt pois Nuoren Voiman Liitosta kristillisyyden puutteen vuoksi, kuten antaa muistelmis-
saan ymmartdd, vaan oli aktiivinen jasen 1930-luvun lopulle asti. Ks. Nuori Voima 3/1919,
87; Nuori Voima 20/1919, 595-596.
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Matkasihteeriksi valittiin Antti Nikulainen, joka oli Karilaan vanha koulukaveri
Normaalilyseosta. Keskussihteerin ja matkasihteerin taustalla toimi poikatyon
johtokunta (vuoteen 1924 asti poika-, partio- ja lapsityén toimikunta), jonka
kautta SNKL pystyi vaikuttamaan toimintaan. Omat saannot poikatyoliitto sai
vasta vuonna 1924. Alkuvaiheessa my0s partio- ja tyttotyd kuuluivat NMKY:n
Poikien alle ja siten Karilaan tyonkuvaan, mutta myshemmin ne molemmat or-
ganisoituivat omiksi ryhmikseen. 480

Karilas jatkoi jonkin aikaa myds Helsingin NMKY:n poika- ja nuoriso-osas-
tojen parissa mutta pditti luopua ensin poikaosastosta vuonna 1920 ja seuraa-
vana kevddnd myos nuoriso-osastosta. Padtokseen vaikuttivat ”liikarasitus” ja
pddnsédrky, joiden vuoksi hdn kertoo kdyneensa ladkarissdakin, mutta myos per-
heenlisdys: ensin syntyi Timo kesdkuussa 1920 ja Aatto seuraavan vuoden joulu-
kuussa. Karilaan tyotahti olikin ollut kova: Pdivat han vietti WSOY:1ld ja
NMKY:1l4 toimistohommissa ja illat poikatyon kokouksissa. Kotona héantd odot-
tivat paitsi puoliso ja lapset my06s omat kirjoitustyot, joita hdn kertoo muistelmis-
saan tehneensd 6isin.*8! Nyt hédn sai sentddn illat vapaiksi. Karilaan seuraajaksi
Helsingin NMKY:n poikaosastoon tuli hdntd aiemminkin avustanut Tauno-veli,
joka oli kirjoittanut ylioppilaaksi kevaalld 1920 ja ryhtynyt hieman ylldttden opis-
kelemaan sen jdlkeen teologiaa. Tauno kiinnostui poikatyostd isoveljensd jalan-
jdljissd ja ryhtyi myos suunnittelemaan ensimmadisid poikakirjojaan jo 1920-luvun
alussa.48?

Keskussihteerin ensimmadisend tehtdvand oli jdrjestdd vuodenvaihteessa
poikatyon kurssi, joka oli ensimmadinen askel poikatyontekijoiden koulutuksen
kehittamisen ja yhtendistimisen suuntaan. Ensimmadisessd maan poikaosastoille
lahetetyssd tiedotelehdessd Karilas kertoi perustetusta ”kristillisen poikatyon
keskuksesta” ja kehotti osastojen johtajia ja muita poikatyostd kiinnostuneita
osallistumaan poikatyon kurssille. Kurssin aiheita olivat muun muassa raamat-
tutunnit, harrastuspiiritoiminta, kesdtoiminta, poikatyon menetelmit, ja lisaksi
kaytiin lapi mallitunteja ja -kokouksia. Kurssin opettajat olivat kokeneita poika-
tyontekijoitd: Karilaan ohella esimerkiksi Sorndisten NMKY:n poikatyontekija
Sulo Karpio, Helsingin NMKY:n péédsihteeri Verneri Louhivuori ja Pasilan
NMKY:n poikatyontekija Alfred Liukku.48 Kurssilla kdydyissd keskusteluissa
hahmoteltiin maan kristillisen poikatyon periaatteita ja tulevaisuutta. Keskuste-
luissa tuotiin esiin “kristillisen poikatyon tdarkeys nykyaikana” ja linjattiin, etta
hengellisen tyon lisdksi tulisi koettaa jdrjestdd pojille mahdollisuus erilaisiin har-
rastuksiin, kuten urheiluun.8 Karilas kannusti poikatyontekijoitd aktiiviseen it-
seopiskeluun, jota edistdméddn laadittiin tutkintosuunnitelma aihealueineen ja

480 Nuyorten airut 8/1919, 115; KA NKA Hg:10. Suomen N.M.K.Y:n Partioryhmén tiedoitus
n:o 31. Helsingissd 6.12.1922; KA NKA C:5. Poytakirja 19.11.1919; Tuovinen 1969, 35.

481 YKA. Kkm, 90-91.

482 ks. NIKA Tauno Karilas Yrjo Karilaalle Espoon keséleirilla 21.7.1922. Sittemmin Tauno
lopetti teologian opinnot, vaihtoi kirjallisuuden oppiaineeseen ja valmistui lopulta filoso-
fian kandidaatiksi 1924 ja maisteriksi 1927. Ks. YKA. Taunon muistelmia vuosilta 1917-
1918; SKS KIA. TKH.

483 KA NKA Hg:3. ” Arvoisa yhdistys”. Kiertokirje. Yrjo Karilas 15.12.1919; HNMKYA VK.
Vuosikertomus 1918-1919.

484 KA NKA Hg:8. Poytdkirja poikatyontekijdin kursseilla Helsingissa 28.12.1919-4.1.1920.
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lukemistoineen. Ensimmaisten kurssien esitelmien pohjalta koottiin vuonna 1922
ilmestynyt kristillisen poikatyon kasikirja Joka Poika. Teosta suositeltiin Aamurus-
kon kansan kirja-arviossa poikatyontekijoiden ohella jokaiselle, “joka jossain omi-
naisuudessa: kasvattajana, ditind, veljend tai toverina joutuu poikain kanssa te-
kemisiin” .48 Joka Poika -kasikirja oli suunnattu pddasiassa kristillisen poikatyon
kayttoon, mutta se tarjosi poikatietoutta myos kodeille. Ndin poikatyon piirissa
syntynyt tieto padsi muovaamaan myos kotikasvatusta - mikali teosta todella lu-
ettiin kodeissa.

KUVA 14 Ensimmdisen NMKY:n Poikien jdrjestimén poikatyon kurssin osanottajat. Kari-
las istuu eturivissid kolmantena vasemmalta. Kuva: Kansallisarkisto, Nuorten
Keskuksen arkisto.

Kesilld 1920 Karilas jdrjesti ensimmadisen koko maan poika- ja nuoriso-osastojen
pojille tarkoitetun kokouksen Suursaarella. Siitd ldhtien vuosittaisista kesa- ja tal-
vipdivistd tuli poikaty6liiton ndkyvin ponnistus. Kokousten ohjelmaan kuului
puheita, esitelmid, osastojen tervehdyksid, yhteislaulua, musiikkiesityksid, har-
tauksia, raamattutunteja ja urheilua. 8 Toiminta tdydentyi keséleireilld, kun
SNKL hankki vuonna 1929 poikatyotd varten entisen Poyholdn pappilan leirikes-
kukseksi.4¥” Kesd- ja talvipdivat ndyttdisivit saaneen hyvan vastaanoton. Vuoden
1921 Savonlinnan kesdpdivien jdlkeen paikallinen poikatyontekija kiitti vuolasti
Karilaan henkil6kohtaista panosta kokouksen johtamisessa:

485 Aamuruskon kansa 2/1922, 8.

486 KA NKA Hg:9. N.M.K.Y:n Poikien ensimmadinen kesdkokous Suursaarella heinidk. 17-20
p. Kutsu ja kokousohjelma; Karilas 1920a.

487 KA NKA Hg:9. NMKY:n Poikien ensimmadinen yleinen kesaleiri Poyholdssa heinak. 8-14
pmd 1929. Leiriohjelma.
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Sind olit tehnyt voimakasta ty6td juhlien hyvéksi ennakolta, ja juhlien aikana Siné joka
tilanteessa olit rohkaisevana, auttavana ja ymmartdvand veljend. En imartele, vaikka
sanon, ettd Sind olit pdatdsi pitempi muutenkin kuin ruumiillisesti. Todellinen "kes-
kus" olit! Se innosti meitd toisia, se innosti minuakin. Tuo tosi veljellinen, rehellinen,
luottamuksellinen suhtautumisesi teki minuun samoin kuin tietysti toisiinkin sytytta-
van, laimmittavan vaikutuksen.488

Seuraavan vuoden Sortavalan kesdpdivien jalkeen Pasilan NMKY:n poikatyon-
tekija Alfred Liukku puolestaan kirjoitti Karilaalle, ettd toimintaan oli tullut mu-
kaan uusia innokkaita ja nuoria johtajia. Muutenkin kokouksessa oli vallin-
nut “parempi toverillisuus ja yhteisymmarrys s.o. veljeystunne, kuin milloin-
kaan ennen” .4 Poikien kesd- ja talvipdivat lisdsivit osastojen vélistd vuorovai-
kutusta ja ohjasivat maan poikatyotd yhtendisemp&ddn suuntaan. Samalla ne lisa-
sivdt Liukun mainitsemaa veljeystunnetta sekd poikien ettd poikatyontekijoiden
keskuudessa ja vahvistivat yhteistd identiteettid. Poikaosastoja perustettiin maa-
han jatkuvasti lisdd, ja vuonna 1921 poikatyoliittoon kuului jo pédlle 20 paikallis-
osastoa. Ensin liittyivat luultavasti NMKY:iden poikaosastot, ja sen jilkeen kasvu
tuli NKY:ten ja seurakunnallisten osastojen suunnalta.4%
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KUVA 15 NMKY:n Poikien vuoden 1923 Helsingin kesdpdivien osallistujat jarjestyneind
riviin ldhtedkseen retkelle Suomenlinnaan. Taustalla Helsingin NMKY:n Vuori-
kadun toimitalo. Kuvaaja: Harald Rosenberg. Kuva: Helsingin kaupunginmu-
seo.

Suuret poikakokoukset mahdollistivat laajamittaisen urheilutoiminnan, ja poi-
kien kesd- ja talvipdivien yhteydessd syntyi myos idea kristillisen urheiluliiton
perustamisesta. Ideaa kypsyteltiin muutaman vuoden ajan, kunnes syksyn 1923
NMKY:n veljespdivilld perustettiin Suomen NMKY:n Urheiluliitto. Liiton toi-
minnan kdynnistdiminen ja organisaation luominen annettiin Karilaan, Alfred

488 YKA. Johannes Reinikainen Yrj6 Karilaalle Savonlinnassa 10.7.1921; Michelsen 1983, 18.
489 YKA. Alfred Liukku Yrjo Karilaalle Puhoksella 14.7.1922.
490 Aamuruskon kansa 3/1921, 45-46; Heikkila 1979, 202.
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Liukun ja Verneri Louhivuoren tehtdviaksi, mika kielii siitd, ettd aloite tuli nimen-
omaan poikatyontekijoiden suunnalta. Karilas valittiin liiton puheenjohtajaksi.4%!
Yksittdisten NMKY:iden parissa oli harrastettu voimistelua ja urheilua jo vuosi-
sadan alussa, jolloin esimerkiksi Helsingin yhdistys sai oman voimistelusalinsa.
1920-luvulla urheilu laajeni kuitenkin huomattavasti niin NMKY:n poikatyon
kuin miestyonkin toimintamuotona. 42 Kehitys oli ainakin osin reaktiivista.
Tama tulee ilmi esimerkiksi NMKY:n Urheiluliiton toiminnan kdynnistymista
tarkastelevassa raportissa, jonka mukaan liitto perustettiin “olojen pakosta”.
Kristillinen nuorisoliike ei voinut vain seurata vierestd, kun pojat ja miehet va-
luivat urheilun vetdmind urheiluseuroihin ja muihin maallisiin yhdistyksiin.4%
Urheilusta tuli 1920-luvulla erddnlainen kansanliike, jopa kansalaisuskonto, joka
toimi paitsi nationalismin kanavana myos sen keskeisend rakennusaineena. Li-
sdksi se oli yksi poikien suosituimmista harrastuksista. Ruotsissa myos kirkko
ryhtyi jarjestaméa&n urheilutoimintaa tavoitteena nimenomaan poikien ja miesten
houkuttelu uskonnon pariin. Suomen evankelis-luterilaisen kirkon piirissd suh-
tautuminen urheiluun oli vield 1920-luvulla skeptistd, poikkeuksena yksittdiset
nuorta polvea edustaneet papit.4* NMKY:n Urheiluliitto kiinnittyi porvarilli-
seen urheiluliikkeeseen ja solmi Suomen Voimistelu- ja Urheiluliiton (SVUL)
kanssa yhteistyosopimuksen, joka oikeutti NMKY:n urheilijat ottamaan osaa
SVUL:n jdrjestamiin kilpailuihin. Lisdksi liitto sai edustuksen SVUL:n hallituk-
seen ja poikaurheilujaostoon.4%

Kristillisen urheilun levidminen 1900-luvun alussa ei ollut suomalainen eri-
koisuus vaan jo pidempddn jatkunut kansainvilinen kehityskulku. NMKY-liik-
keen ydinalueella Yhdysvalloissa 1890-luvulla kehitetyn kasvatusohjelman mu-
kaan kristityn miehen tuli vaalia tasapainoisesti niin henkisid, hengellisid kuin
myds ruumiillisia kykyjd itsessdan. Thanne sinetéitiin liikkeen tunnuksena toimi-
vaan punaiseen kolmioon, jonka sivut edustivat henkisyyden, hengellisyyden ja
ruumiillisuuden tasapainoa. Vihitellen nimenomaan urheilusta alkoi tulla yksi
NMKY:n leimallisimmista toimintamuodoista. Liikkeen korkeakoulussa Spring-
tieldissd kehitettiin kristillisen liikuntakasvatuksen ja urheilun kayttoon koko-
naan uusia lajeja, joista menestyksekkdimmiksi osoittautuivat lentopallo ja kori-
pallo. Kristillinen urheilu ja poikatyd kasvoivat rinnakkain, silld urheilu néhtiin
paitsi tehokkaana kasvatusmenetelména myos keinona houkutella poikia kristil-
lisyyden pariin.4%

491 Michelsen 1983, 18-19, 25; Kotimaa 16.10.1923; KA NKA Hg:10. Suomen N.M.K.Y:n Ur-
heiluliiton r.y. sdannot. Hyviaksytty Padtoimikunnan kokouksessa maalisk. 19 p:nd 1924;
KA NKA Hg:10. Ilmoitus yhdistysrekisteriin. Helsingissd 14.4.1924; YKA. Kkm, 94. Saannot
liitto sai vasta kevaalla 1924.

492 Aurola 1941, 63; Michelsen 1983, 10-11.

493 KA NKA Hg:10. Liikuntakasvatustyd SNKL:n piirissd. Helsingissa 14.11.1927. Louhi-
vuori mainitsi jo vuonna 1920 Kotimaalle antamassaan haastattelussa, ettd urheilutoiminta
oli keskeisin keino pitéda pojat kristillisen poikatyon piirissd myos murrosikéisind. Ks. Koti-
maa 30.4.1920.

494 Hentild 1992; Laine 1992, 189-191; Vasara 1997, 542; Kokkonen 2008, 88-89, 119-120;
Maurits & Nykvist 2018, 31-32.

495 KA NKA Hg:10. Sopimus SVUL:n ja NMKY:n Urheiluliiton valilld 22.1.1925. NMKY:n
Urheiluliitolla oli SVUL:ssa piirin asema.

496 Macleod 1983, 29, 73; Muukkonen 2000, 25; Macleod 2001; Putney 2001, 64-71.

105



Kaikki kristityt eivit kuitenkaan ymmartaneet, mitd tekemistd urheilulla oli
poikien kristillisen kasvatuksen kanssa. Erilainen suhtautuminen urheilun mer-
kitykseen tuli esiin esimerkiksi Louhivuoren ja pyhdkoululiikettd edustavan
Hannes Laasosen Kotimaassa kdymadssd kiihkedssd sananvaihdossa vuonna
1923.497 Laasonen syytti poikatyotd keskittymisestd epdolennaisuuksiin, mista
hén nosti esimerkiksi pyhdna harjoitetun poikaurheilun:

Olen kahden vuoden ajan ollut tilaisuudessa sangen ldheltd seuraamaan erédén poika-
osaston tyotd, enkd sind aikana ndhnyt sen yhtenidkédn sunnuntaina kokoontuvan sille
tarjona olevaan Herran huoneeseen jumalanpalvelustaan muodossa tai toisessa viet-
tam&an, mutta sen sijaan ndin sen harva se pyha harjoittavan urheilua, tekevan retkei-
lyjd ja viettdvan iltamia.48

Louhivuoren ja Laasosen debatti paljasti myos poikatyon ja pyhdkoulun eroavat
poikakésitykset. Pyhdkoulu korosti hartauksien ja jumalanpalvelusten merki-
tystd, kun taas poikatyon piirissa niitd pidettiin pojan vilkkauden kannalta on-
gelmallisina (vrt. luku 3.5).4%° Urheiluun kohdistetun epéluulon vuoksi Karilas
pyrki lukuisissa kirjoituksissaan perustelemaan urheilun hengellist4 ja henkista
ulottuvuutta. Han oli kirjoittanut jo vuonna 1921 Viipurin NMKY:n lehteen en-
simmadisten poikakokousten urheilutoiminnasta samalla perustellen sitd apukei-
nona “murrosidn siveellisid vaaroja vastaan” ja “luonnollisena keinona ruumiin
hoitamiseen, jota on Raamatun sanojen mukaan pidettava Pyhdn Hengen temp-
pelind” 300 Vuonna 1924 han kirjoitti samassa lehdessd, ettd liitkunta oli erinomai-
nen poikien kasvatuksen menetelmd, silld se kuului poikien ”sisdiseen olemuk-
seen”, kun taas liikkumattomuus oli heille suorastaan kiduttavaa.>0! Kristillisen
poikaurheilun perusteluissa kohtasivat luonteenkasvatukselliset, teologiset ja
naturalistiset argumentit. Karilas kylla viittasi my6s urheilun terveyttd ja puolus-
tuskuntoa edistédviin vaikutuksiin, mutta hdnen argumentaationsa karki ei ollut
kansanterveydessd tai maanpuolustuksessa, kuten monilla muilla kasvatusliik-
keilld%%?, vaan urheilun luonnetta kasvattavassa ja moraalia kohottavassa vaiku-
tuksessa.

Vuosikymmenen loppupuolella Karilas alkoi nostaa esiin my6s urheilun
vaaroja. Vuonna 1929 ilmestyneessa kirjoituksessaan hén totesi Foersteriin viita-
ten, ettd jos urheilussa keskityttiin vain fyysisiin suorituksiin, seurauksena
oli “kokonaan ulospédin suunnatun, hyvin meluisan ja hengettoméan miehekkyy-
den tyyppi, joka on kovin poyhistynyt fyysillisestd itsetietoisuudesta ja mahtai-
lusta, tdynnd kerskailevaa omaa mindd, hdaikdileméton, suuriddninen, epdsosiaa-
linen esiintymisen kaikkia yksityiskohtia mydten.” Sen vuoksi urheilussa tuli pi-
tdd huomio tiukasti sisdisessd kehityksessd, itsehillinndn opettelussa ja nautin-
noista kieltdytymisessd. Urheilu ja siihen liittyvit saavutukset eivét saaneet olla

497 Ks. Kotimaa 13.11.1923; 20.11.1923; 7.12.1923; 11.12.1923; 11.1.1924.

498 Kotimaa 7.12.1923.

499 NMKY-liikkeen piirissd pohdittiin jo varhain, millainen kristillisyys sopi nimenomaan
pojille. Ks. Putney 2001, 121-123.

500 Karilas 1921a.

501 Karilas 1924g.

502 Vrt. esim. Meinander 1994, 206, 217, 224; Tuomaala 2001; Vasara 1997, 553-555.
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pddmadrd sindnsd vaan véline henkiseen kasvuun ja elintapojen muutokseen.503
NMKY:n Urheiluliitto ndyttdisi jatkaneen idealistista perinnettd, jossa urheiluun
suhtauduttiin luonteenkasvatuksena, vaikka se tekikin yhteistyota kilpaurheilu-
henkisen SVUL:n kanssa.?% Poikatyon nakokulmasta urheilusta tuli jalleen yksi
maallisen kulttuurin muoto, jonka tiedettiin houkuttelevan poikia mutta joka
saattoi vddrille urille ajautuessaan nakertaa toiminnan kristillisyyttd. Ainakin
yksi tavoite saavutettiin, silld vuonna 1927 Karilas sai ilmoittaa maan poikatyon-
tekijoille, ettd liilkuntakasvatus oli osoittautunut tydmuodoksi, “joka on pysytta-
nyt nuorukaisia ja nuoria miehid yhdistystemme piirissa”.>0>

Kesid- ja talvipdivien organisoinnin ohella Karilas oli poikatyon keskussih-
teerind vastuussa varainkeruusta, tiedottamisesta ja ohjelmiston laatimisesta
osastoille. Vuodesta 1924 ldhtien varoja ryhdyttiin kerddamé&an vuosittain toteu-
tettavalla maanlaajuisella suurkerdykselld. Pojat kiersivdt ovelta ovelle muka-
naan ruutukortit, joihin lahjoittaja pisti reidn lahjoittamansa summan kohdalle.
Samalla pojat levittivit tietoa kristillisestd poikatyostd suurelle yleisolle. Pojat
houkuteltiin mukaan parhaille keradjille annettujen palkintojen avulla.5% Poikia
valmisteltiin kerdyksiin vihkosella, jossa neuvottiin hyvan kdaytoksen periaatteet
ja annettiin mallivastaus yleisimpiin kysymyksiin, joita heiltd saatettiin kysya.
Poikatyoéliitosta kyseleville heidédn tuli vastata: “Nuorten Miesten Kristillisessa
yhdistyksessd kasvatetaan poikia kunnon kansalaisiksi ja Jumalan ihmisiksi.
Meille jdrjestetddan kokouksia, retkid, urheilua y.m.”307 Kerdysvarat jaettiin puo-
liksi kyseisen paikallisosaston ja SNKL:n kesken. Keruusta tuli ilmeisen tuottoisa
varainhankintatapa, mikéd teki poikatyostd liiton ndkokulmasta taloudellisesti
kannattavaa.

Keskussihteerin tdrkein tapa viestid paikallisosastojen suuntaan oli kuu-
kausittain ldhetettdva kiertokirje eli tiedote, jossa kerrottiin tulevista tapahtu-
mista, mainostettiin uusia julkaisuja ja ldhetettiin materiaalia kokouksia varten.
Tiedote oli alkuvaiheessa vain monistettu, yksisivuinen lehtinen, mutta 1930-lu-
vulla se korvautui Veljesviesti-nimiselld (vuodesta 1939 Veljesvartio) tiedotusleh-
delld. Tiedotteen mukana ldhetetty, Karilaan laatima kokousohjelmisto pienensi
kynnystd poikatyon aloittamiseen ja ylldpitimiseen. Samalla Karilaan Idhettamat
raamattutuntisarjat, mallipuheet ja viihteellisemmit ohjelmanumerot yhtendisti-
vdt maan poikatyon sisaltojd. Lisdksi hdn laati materiaalia maan osastoille yhtei-
sid teemaviikkoja ja juhlapdivid, kuten kalevalanjuhlaa, eldinsuojelusiltaa ja &i-
tienpdivadd varten. Karilaan erityisjuhliin kirjoitettuja puheita ja muuta ohjelmis-
toa ilmestyi vuonna 1924 koottuna Nuoret juhlivat -nimiseen ohjelmistokokoel-
maan. 508 Tatd kautta Karilaan laatima ohjelmisto levisi myos kristillisen

503 YKA. ”"Urheilun merkitys”. Puhekésikirjoitus; Karilas 1929b, 11-15. Karilas 1929a, 114~
119.

504 Ks. urheilun idealistisesta perinteestd Laine 1992, 118-121; Meinander 1992; Salimaki
2000, 97-101.

505 KA PKA KK. “Poikaosastojen perustamisen vuosi”. Yrjo Karilaan kiertokirje lokakuussa
1927; Michelsen 1983, 13, 26. Karilas toimi NMKY:n Urheiluliiton puheenjohtajana vuoteen
1927 asti.

506 Ks. esim. KA PKA KK ”Tarkeita tiedotuksia”. Yrjo Karilaan kiertokirje 1928.

507 KA NKA Hg:16. " Tassd on pojille mukavaa luettavaa”. Vihkonen vuodelta 1928.

508 Ks. Karilas (toim.) 1924e.
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poikatyon ulkopuolelle. Poikatyotd varten laadituista teksteistd alkoi kertya
1920-luvun mittaan muitakin teoksia, kuten suurmieseldmikertoja ja itsekasva-
tuskirjoja. Poikaty6 tuki Karilaan kirjallista tuotantoa, ja han my6s mainosti omia
teoksiaan kiertokirjeissdan. Esimerkiksi vuonna 1924 ilmestynytta Pikku Jittildisti
hédn suositteli kdytettdvdksi ”poikien harrastusten herdttimiseen”. Taistelu ja
voitto -nimistd itsekasvatuskirjaansa han suositteli puolestaan tarjottavaksi “syn-
tid vastaan taisteleville pojille ja nuorukaisille”.?% Toki suositeltavien teosten
joukkoon kuului my®os toisten poikatyontekijoiden kirjoja sekd muuta hyviksi
todettua kasvatuskirjallisuutta. Suoraa viestintdkanavaa poikiin Karilaalla ei ol-
lut poikakokousten ja kirjojen lisdksi. Kristillisen poikalehden perustamisesta
kéaytiin keskustelua jo varhain, mutta se toteutui vasta vuonna 1938 aloittaneen
Joka Poika -lehden my®6téa (ks. luku 4.1). Liiton piirissd olevia poikia ja tyttojd var-
ten ilmestyi parin vuoden ajan liiton lehden yhteydessa Aamuruskon kansa -nimi-
nen liite, mutta se lakkautettiin jo vuonna 1923.

Vaikka poika- ja nuoriso-osastojen lukumaéra 1dhti kasvuun poikatyoliiton
perustamisen jdlkeen, maassa oli edelleen lukuisia seurakuntia ja kristillisid yh-
distyksid, joissa poikatyotd oli tuntematonta.510 Karilaan ehdotuksesta vuodesta
1928 tuli poikaosastojen perustamisen teemavuosi kristillisen nuorisoliikkeen
piirissd. Tavoitteena oli saada vahintdan poikaosasto jokaiseen SNKL:n jasenyh-
distykseen tehostetun viestinnédn ja neuvonnan avulla.5!? Lisdksi Karilas kokosi
kymmenen vuoden aikana kertyneen tietimyksensd opaskirjoihin Pojat kokoon-
tuvat (1928) ja Pojan maailma (1929), joiden kautta hén sinetdi vaikutuksensa kris-
tillisen poikatyon kaytantoihin ja ideologiaan myos jatkossa. 1920-luvun kulu-
essa kristillinen poikatyd sai vakiintuneet muotonsa ja uskonnon, urheilun ja
isanmaan yhteenliittym&dn pohjaavat ihanteensa. Karilas hahmotteli useissa kir-
joituksissaan poikatyon tavoitekuvaa, ”“suomalaisen pojan ihannetta”, johon
kuuluivat reippauden, urheuden, kunnollisuuden ja hartauden hyveet.>12 Suo-
malainen poika oli ”“vaeltaja, jonka padmaddrand on koivu ja tdhti, koivu, jonka
juurella on kotoinen mokki ja jonka lehvien lomitse tdhti viittaa toiseen, taivaal-
liseen kotiin”.513 Toisessa yhteydessd Karilas esitti, ettd kristillinen poikatyo
oli “jatkona Topeliuksen eldmantyolle ja noudattaa sen traditiota”.514 Poikatyon
keskussihteerind Karilas ei ollut kovin kaukana lapsuudenkotinsa kristillis-isdan-
maallisesta arvomaailmasta, joskin ideologia tdydentyi vapaussotatulkinnan uh-
ritematiikalla ja modernin urheiluliikkeen vitalismilla. Jeesus 16i kétta paitsi To-
peliuksen my6s Hannes Kolehmaisen ja jopa Lauri Pihkalan kanssa. Yhdistelma

509 KA PKA KK. “Poikien puolesta”. SNKL:n poikatyon sihteerin kiertokirje 1924; KA PKA
KK. “Pojan sielu on Herran oma”. Yrj6 Karilaan kiertokirje 1925.

510 Karilas 1927g.

511 KA NKA Hg:1. NMKY:n Poikien johtokunnan kokous Helsingissa 14.11.1927; KA PKA
KK. “Poikaosastojen perustamisen vuosi”. Yrjo Karilaan kiertokirje lokakuussa 1927; KA
PKA KK. ” Arvoisa yhdistyksen toimihenkil6!” Poikatyon keskussihteerin kiertokirje
12.3.1928.

512 Ks. esim. Karilas 1922d.

513 Karilas 1923d, 210. Topeliaanisesta kristillis-isanmaallisuudesta ks. Mikkola 2004.

514 Karilas 1926b, 26. Topelius oli myos tosiasiallisesti ollut tuomassa NMKY-liikettd Suo-
meen 1880-luvulla. Ks. esim. Aurola 1941, 35-42.
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vaati jatkuvaa tasapainoilua, jottei uskonnollisia, sisdisid arvoja altistettaisi liian
maallisille tavoitteille.

KUVA 16 Hymyilevd isd lastensa ympéardimand. Karilaiden perhe kasvoi 1920-luvun
alussa: Timo syntyi vuonna 1920 ja Aatto vuonna 1921. Kuva: Yrj6 Karilaan ar-
kisto.

3.3 Sosiaalisesta tyostd aatteellisen taisteluun

Kristillisen poikatyon keskussihteerin tyonkuvaan kirjattiin jo poikatyoliittoa pe-
rustettaessa poikatyon hyvaksi tehty “propaganda”.>® Kirjoitetusta ja puhutusta
sanasta tulikin Karilaan keskeisin tyoviline, jonka avulla hdn perusteli toimintaa
niin kristillisille yhdistyksille ja seurakunnille kuin my6s poikien vanhemmille ja
suurelle yleisolle. Samalla kun han ndin loi diskursiivisesti tilaa poikaty®lle, han
tuli asemoineeksi sitd kasvatusliikkeiden kenttddn ja laajemmin osaksi yhteis-
kuntaa. Sisdllissodan lopputulos vahvisti kirkon asemaa ja vaimensi uskontokri-
tiikkid, vaikkei uusi hallitusmuoto endéa virallisesti tunnustanut luterilaisuutta.
Toinen tdrked periaatteellinen muutos oli pitkddn vireilld ollut ja lopulta vuonna
1923 voimaan tullut uskonnonvapauslaki, joka mahdollisti kirkosta eroamisen.
Laki ei johtanut peldttyihin massaeroamisiin mutta teki uskonnosta periaatteen
tasolla yksiléiden omaan valintaan kuuluvan asian. Myos uusi oppivelvollisuus-
koulu murensi entisestddn kirkon asemaa kasvatus- ja koulutusinstituutiona,
vaikka uskonnonopetus siilyikin tunnustuksellisena.>1¢

515 KA NKA Hg:7. Suunnitelma keskussihteerin tehtavéasta.
516 Murtorinne 1977, 12; Kena 1979, 65-73, 276-303; Murtorinne 1995, 138; Seppo 1999, 12-
16; Markkola 2002a, 32; Innanen 2003, 50-53. Leino-Kaukiainen & Heikkinen 2011, 24.
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Sisdllissodan jdlkeen maallistumiskehitystd vastaan oli saatu erddnlainen
torjuntavoitto verrattuna sotaa edeltdvaan tilanteeseen, mutta kristillisen yhdis-
tyskentdn retoriikassa taistelu uskontokielteisia voimia vastaan vain yltyi.
SNKL:n pédsihteerin Lauri Rikalan siséllissodan jdlkeen kirjoittama pamfletti
Uuden Suomen rakentaminen ja kristillinen nuorisotyo (1918) antaa hyvan kuvan
siitd, millaisessa roolissa kristillinen nuorisoliike ja varhaisnuorisoty® haluttiin
ndhdéd sodan jdlkeen. Rikalan mukaan yhteiskunta tuli lujaksi kuin amerikkalai-
nen pilvenpiirtdjd vain, jos sen perustana olevat nuoret kasvatettiin ”eldviksi,
kristillisiksi persoonallisuuksiksi”. Vastapuolena ja vihollisena sosialistit olivat
ajaneet tyoldisnuoret “rivoon eldmddn, rdikeddn anarkiaan” ja “raakaan Jumalan-
kieltoiseen materialismiin”. Tatd kylvod Rikalan mukaan myos siséllissodassa oli
niitetty.5!” Siten myos sodasta selvidminen ja samanlaisen tilanteen valttiminen
vastaisuudessa edellytti kristillistd kasvatustyotd. Kristillinen nuorisoty6 sai so-
dan jalkeen mission taistella nuorkirkollisessa hengessa uskontokielteisid voimia
vastaan.5!® Tdstd asenteesta tuli kristillisen poikatyonkin diskursiivinen kulma-
kivi.

Vuosisadan alussa kristillisessd poikatydssd oli voimakas sosiaalisen tyon
juonne. Kun kristillisen nuorisoliikkeen piirissd pohdittiin ensimmadisid kertoja
laajasti poikaty6tda vuonna 1905 jdrjestetyssd kokouksessa, ydinkysymyksena oli
nimenomaan poikia uhkaavien ”“yhteiskunnallisten epdkohtien” ehkdisy. Kes-
kustelua johti tuolloin Helsingin NMKY:n sihteeri ja poikatyontekija J. H. Ekman
(Tunkelo), joka oli samaan aikaan jdsenend senaatin asettamassa suojelukasva-
tuskomiteassa. Myohemmin Tunkelo oli my&s perustamassa kotien kasvatus-
tyotd tukevaa valistus- ja neuvontajdrjestod Kotikasvatusyhdistystd. 5! Poika-
tyolld oli siten alkuvaiheessa sekd aiheiden ettd henkildiden kautta kytkos ylei-
seen koti- ja suojelukasvatuskeskusteluun sekd lastensuojelun valtiolliseen kehit-
tdmiseen.

Kristillis-sosiaalinen juonne voimistui 1910-luvulla, kun Verneri Louhi-
vuori aloitti NMKY:ssd toiminnan ty6té vailla olevien ja katuammatteja (kengan-
kiillotus, kaupustelu ja sanomalehtienmyynti) harjoittavien poikien parissa.
NMKY-liikkeessd vaikutti paljon nuorkirkollista suuntausta edustavia pappeja
(Ekman ja Louhivuori mukaan lukien), joiden teologisiin ndkemyksiin sopi poi-
katyon tekeminen niin oppikoulupoikien kuin myos katueldamé&n uhkaamien tyo-
laispoikien parissa.520 Louhivuori totesi vuonna 1916 julkaisemassaan vihko-
sessa, ettd pahimmassa vaarassa olivat kansakoulun kdyneet tyottomaét pojat ja
toivoi samalla, ettd jonain pdivand ”yhteiskunta ryhtyy tédllaiseen tychon itse ja
vapauttaa yksityiset tyostd, jota ne tuskin milloinkaan voisivat tarpeellisessa laa-
juudessa ja kyllin tehokkaasti suorittaa.” Kansakoulun kidyneet tyoldistaustaiset

517 Rikala 1918, 4-10; Lund 2007, 58. Sisillissodan uskonnollisesta tulkinnasta ks. esim.
Markkola 2009, 72; Mustakallio 2009, 33-35.

518 Kena 1979, 74-90; Kaarninen 2009, 82-83.

519 KA NKA C:11. Suomen Nuorten Miesten Kristillisten Yhdistysten 5:nen yleisen kokouk-
sen poytakirja Tampereella 17-20 p:na kesadk. 1905. Parjo 2003, 31-36. Suojelukasvatusko-
miteasta ks. esim. Hamaldinen 2007, 101-107.

520 Nuorkirkollisuudesta ja sen yhteydesta kristilliseen nuorisotyohon ks. Larkio 1967, 126-
127, 210; Veikkola 1980, 57, 192, 215-219, 463, 467; Halmesvirta 1997, 18-19.
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pojat, joita ei vield otettu toihin alle 15-vuotiaina, olivat ryhm4, johon niin kristil-
lis-sosiaaliset yhdistykset kuin myts muun muassa vuoden 1905 suojelukasva-
tuskomitea kiinnittivat huomionsa. Pahantapaisuuden uskottiin itdvdn nimen-
omaan tédssd joukossa.>?! Louhivuoren toive toteutui ainakin periaatteessa vuo-
den 1921 oppivelvollisuuslaissa, joka velvoitti kansakoulun paittdaneet kahden
vuoden jatko-opetukseen, kaupunkilaisnuorten kohdalla jatkokouluun tai val-
mistavaan ammattikouluun.52?

Alkuvaiheen kristillisestd poikatyostd voisi siis hyvin puhua ennaltaehkai-
sevdnd lastensuojelutyond. Siséllissodan sekd sen jédlkeisten koulutus- ja sosiaali-
poliittisten uudistusten my6td painopiste siirtyi kuitenkin nuorisokasvatuksen ja
maallistumisen vastaisen taistelun suuntaan. Sisédllissodassa kirkko ja kristilliset
yhdistykset olivat asettuneet hallituksen ja valkoisten puolelle, mutta sodan jal-
keen kirjekkddstd vastakkainasettelusta pyrittiin eroon, ja punaisille annettiin
myos jonkin verran ymmarrystd.5? Esimerkiksi vuonna 1924 SNKL:n kirjalli-
suusvaliokunnan kokouksessa todettiin - Karilaankin ldsna ollessa - ettei liitto
voinut levittdd paadsihteeri Rikalan uutta kirjaa Kansan pohjakerrokset ja kristinusko:
sosialistien vditteitd kristinuskosta ja kirkosta (1923), silld se

kasittelee yhteiskunnallisia kysymyksid, joista kristillisellékin taholla saattaa olla var-
sin eridvid mielipiteitd. On sentdhden varsin arveluttavaa ldhted Liiton puolelta levit-
tamaan kirjasta, joka saattaisi herdttdd yleisossd periaatteellisia vastavditteitd ja pahen-
nusta. Liitto on pidettdva kaikin tavoin ulkopuolella yhteiskunnallisen taistelun eika
sen ole millddn toiminnallaan puututtava kysymyksiin, jotka eivit kuulu sen ohjel-
maan. 52

Yhteiskunnallisista kysymyksistd irrottautuminen merkitsi tavallaan ndenndista
paluuta luterilaiseen regimenttioppiin, jonka mukaan kirkon (ja kristillisten yh-
distysten sen tukena) tehtdvana oli vaikuttaa yhteiskuntaan julistamalla evanke-
liumia, ei puuttua maallisen vallan toimintaan.>?> Kielenkdyton tasolla tdima johti
sithen, ettd poliittinen taistelu, johon my®os kristilliset yhdistykset ja poikatyon
toimijat olivat ottaneet osaa, abstrahoitiin ja teologisoitiin. Rintama ei kulkenut
Pitkdnsillan kohdalla tai puolueiden vililld, vaan taistelua kaytiin jokaisen

521l HNMKYA PT. “Poikien parissa. Piirteitd Helsingin N.M.K.Y:n tyostd poikien hyviksi”.
Verneri Louhivuoren laatima vihkonen vuodelta 1916; Kaarninen 1995, 58; Kaarninen 2003,
225; Rahikainen 2003, 161-166.

522 Kaarninen 1995, 86; Rahikainen 2003, 166; Jauhiainen 2011, 112-116. Kaytannossa jatko-
opetus toteutui huonosti, mutta ainakin Helsingin NMKY:n poikatychon se vaikutti niin,
ettd vuonna 1914 perustettu tyokasvatusta ja tyonvélitystd pojille tarjonnut veistolaitos lak-
kautettiin vuonna 1923. Syyna oli nimenomaan oppivelvollisuuden lisddma koulunk&ynti.
Ks. Kotimaa 20.10.1925.

523 Kena 1979, 91-103; Murtorinne 1995, 124-125; Haapala 2009, 20-22; Markkola 2009, 69-
70.

524 KA NKA C:11. Poytékirja SNKL:n kirjallisuusvaliokunnan kokouksessa 20.2.1924.

525 Regimenttiopista ks. esim. Markkola 2002a, 32. Samaan aikaan poliittisissa puolueissa
toimi vaikutusvaltaisia ja kristillistd nuorisoliikettd lahelld olevia pappeja, kuten Lauri Ing-
man ja Paavo Virkkunen. Papit 16ysivit puolueekseen nimenomaan kokoomuspuolueen,
joka kannatti yhteiskunnallista konservatismia ja lujaa hallitusvaltaa. Ks. esim. Seppo 1999,
14-18.
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ihmisen - poikatyon kohdalla pojan - sielussa.5?¢ Yhteiskunnallinen kiinnostus
poikien kristillistd kasvatusta kohtaan muuttui samalla yksilokeskeisemmdksi.

My6s Karilaan 1920-luvulla kirjoittamissa poikatytn opaskirjoissa ja ohjel-
mistokokoelmissa “vapaussota” sekd siihen liittyvat juhlapdivit loistivat poissa-
olollaan. Siitd huolimatta hdnen poikaosastoille lihettdiménsa kiertokirjeet muis-
tuttivat ajoittain taisteluraportteja, joissa kerrottiin voitoista ja tappioista seka vi-
hollisen edesottamuksista.>?” Taistelutantereena olivat pojat ja heiddn sisdinen
maailmansa. Vihollista Karilas kuvasi puolestaan erilaisilla raamatullisilla ilmai-
suilla, kuten ”"pimeyden ruhtinaat”, “pahuuden henkiolennot” tai ”pimeyden
henkivallat”.528 Poikaty® tarjosi pojille apua heidén sisdisissd taisteluissaan, jotka
puolestaan heijastelivat ikiaikaista hyvyyden ja pahuuden, Jumalan ja Saatanan,
valistd taistelua. Vanhoillisissa kristillisissa piireissd ajan yhteiskunnallista mur-
rosta ja sisdllissotaa tulkittiin raamatullisen eskatologian valossa lopunajan
merkkeind®?, ja eskatologia ndyttdisi tarjonneen myos kristilliselle poikatyolle
sopivan retorisen kehyksen.

Perustellessaan poikatyotd Karilas viittasi usein Raamatun Malakian kirjan
ennustukseen, jonka mukaan ennen viimeistd tuomiota Jumala ldhetti maan
paélle profeetta Elian, joka ”“on kddntava isdin sydamet lasten tyko, ja lasten sy-
ddmet isdinsd tyko, etten mind tulisi ja 16isi maata kirouksella.” 530 Kristillistd poi-
katyotd tehtiin ”Elijan nimessd”5%1, joten tavoitteena oli estdd poikia vieraantu-
masta isiensd perinndstd ja raivata tilaa Jeesuksen vaikutukselle heissa. Tadssd yh-
distyivit kiinnostavasti pessimistinen ndkemys lopun aikojen vadjaaméattomyy-
destd ja edistysoptimismi, jonka mukaan Jumalan valtakuntaa voitiin edist&da in-
himillisen toiminnan kautta.53? Karilas viittasi myos saksalaisfilosofi Eduard
Sprangerin teoriaan, jonka mukaan nuorten emansipaatio oli viimeinen aalto
Ranskan vallankumouksesta alkaneesta kehityksestd, jossa ensin porvaristo, sit-
ten tyovédesto ja naiset ja lopulta nuoriso vapautuivat ja vapisuttivat yhteiskun-
nan rakenteita.?3 Kehitys ei sellaisenaan ollut pahanlaatuinen, mutta jos se johti
aikuisten ja nuorten vilisten siteiden katkeamiseen, kuten monin paikoin naytti,
Jumalan kirous ei ollut kaukana. Kehitykseen eivit olleet syyllisid vain nuoret
vaan my0s “tuhlaajaisdt”, jotka eivit olleet kiinnostuneita poikiensa kasvatuk-
sesta tai suhtautuivat ndihin ymmartamattomasti.53 Kristillinen poikaty® halusi
uudistaa poikien ja aikuisten valisid siteitd ja nayttaytya valittdjahahmona; siten

526 Vrt. Ahonen 1983, 79-80. John R. Mottin ldhetysajattelussa tapahtui ensimmadisen maail-
mansodan jalkeen muutos, jonka jdlkeen ldhetyskenttd ei ollut vain ”pakanamaailma”,
vaan taistelua herruudesta Jumalan ja uskonnonvastaisten voimien viélilld kaytiin kaikki-
alla.

527 Ks. KA PKA KK.

528 Ks. esim. KA PKA KK. “Pojan sielu on Herran oma”. Yrj6 Karilaan kiertokirje 1925; Ka-
rilas 1928a, 39; Raamatussa ks. esim. Ef. 6:12.

529 Kena 1979, 191; Mustakallio 2009, 32-33; Tilli 2014, 221; Huttunen 2010, 48-54, 74.

530 Ks. esim. Karilas (toim.) 1922a, 13; Karilas 1928a, 27.

531 Karilas (toim.) 1922a, 13.

532 Vrt. Ahonen 1987, 148-160.

533 Karilas 1928a, 47-48.

534 YKA. ”Kiristillinen poikatyo. Esitelmd tyomme tunnetuksi tekemiseksi kunkin tyonteki-
jan omalla paikkakunnalla”; Karilas 1925a, 251.
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se ei myoskddn asettunut perinteisten kasvatusinstituutioiden, kodin, koulun ja
kirkon, kilpailijaksi.

Kristillisissad piireissd poikatyolle annettiin raamatullisia ja jopa eskatologi-
sia merkityksid, mutta suurelle yleisolle viestittdessd se muistutti enemman
yleistd kansalaiskasvatusta. Esimerkiksi ruutukorttikerdyksen yhteydessa ovelta
ovelle kiertdvit pojat jakoivat vihkosta, jossa kristillistd poikatyotd perusteltiin
kansakunnan tulevaisuudella: “Miehenaluista tulee kerran tdysid miehid. Taméan
pdivan pojat ovat tulevaisuuden kansalaisia.” 5% Samaan perusteeseen viittasivat
kaytannossa kaikki kasvatusliikkeet, jotka kilpailivat niin nuorista kuin myos po-
tentiaalisista tyontekijoistd. Sisdllissodan jalkeen ilmestyi useita puheenvuoroja,
joissa erityisesti poikien kasvusta kannettiin huolta; ratkaisuksi tarjottiin usein
juuri kodin ja koulun kasvatustyotd tdydentdvad varhaisnuorisotyota. Kirjoituk-
sissa kuvastui sosialisaatiokatkoksen kokemus nopeasti muuttuvassa yhteiskun-
nassa. Osin kyse oli myos huolenmaédérittelystd, jolla luotiin oikeutusta nuoriskas-
vatustoiminnalle.33¢ Suuren yleison tunnistama nuoriso-ongelma oli varmin pe-
rustelu toiminnalle myos sellaisten piirissd, jotka eivét vilittdneet kristillisesta
kasvatuksesta. Teologian ylioppilaiden ohella kristilliseen poikatychon pyrittiin
saamaan mukaan etenkin maaseudulla pappeja ja kansakoulunopettajia. Erdédssa
poikatyontekijoiden kokouksessa vuonna 1923 keskusteltiin kaikkein maan pap-
pien ja miespuolisten kansakoulunopettajien ldhestymisté kirjeitse, mutta ajatuk-
sesta luovuttiin, koska Kotikasvatusyhdistys oli ldhettdnyt vastikddn samanlai-
sen kirjeen, eikd haluttu kilpailuasetelmaan ”samassa hengessa ja ainakin osaksi
samojen periaatteiden mukaisesti” toimivan yhdistyksen kanssa. Viestid péddtet-
tiin levittdd vain sellaisille toimijoille, joiden tiedettiin ennestddn olevan kiinnos-
tuneita varhaisnuorisotyosta.>%”

Poikatyontekijoille ja siitd kiinnostuneille suunnatussa Pojat kokoontuvat -te-
oksessa Karilas luettelee varhaisnuorisotyon toimijoita, jotka kuuluivat samaan
rintamaan kristillisen nuorisoliikkeen kanssa. Hdan mainitsee muun muassa rait-
tiusyhdistykset, Kotikasvatusyhdistyksen, partiojdrjestot, Pelastusarmeijan, Te-
ollisuusseutujen Evankelioimisseuran eli setlementtiliikkeen, pyhdkoulut, va-
paakirkollisen varhaisnuorisotyon, Mannerheimin Lastensuojeluliiton ja Suo-
men Kiristillisen Ylioppilasliiton koulupoikatyon.>3® Kaupunkiseuduilla NMKY-
lahtoiselle poikatyolle ldheisin kumppani oli Teollisuusseutujen Evankelioimis-
seura, jonka perustamissa tyokeskuksissa eli setlementeissa tehtiin my6s poika-
tyotd. Esimerkiksi Sorndisiin vuonna 1919 perustettu Kalliola-setlementti jarjesti
pojille samantyyppistd kokoustoimintaa kuin NMKY:t varjokuvineen, kerto-
musiltoineen ja poikakerhoineen.3° Laheisestd yhteydestd liikkeiden valilld ker-
too muun muassa se, ettd Sorndisten NMKY:n poikatyontekija Sulo Karpio siirtyi
vuonna 1922 Kalliolan poikatyontekijéksi, ja Karilaskin vieraili Kalliolan

535 KA NKA Hg: 16. “Poika on miehen isd”. Vihkonen.

536 ks. esim. Julkunen 2018.

537 KA NKA Hg:1. NMKY:n poikatyontekijéiden kokous Viipurissa 13-14.10.1923. Ks. Koti-
kasvatusyhdistyksen aatetaustasta Parjo 2003.

538 Karilas 1928a, 50.

539 Véliharju 1999, 54-60; Markkola 2002a, 94-95.
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kokouksissa pitdimdssad puheita.>#0 Setlementtipoikaty© keskittyi tyoldisalueille ja
sdilytti sisdllissodan jalkeenkin voimakkaan kristillis-sosiaalisen painotuksen. Se
sai myos kritiikkid jopa liiallisesta tyovdeston nakokantojen ymmartamisesta.>4!
NMKY:n poikaty6 pyrki sen sijaan ndyttdytyméadn yleisend, kaikkia poikia ero-
tuksetta palvelevana toimintana. Tamd ndkyi muun muassa siind, ettd NMKY:n
tyonvdlityksen ja tyokasvatuksen piirissd olevia ansiopoikia pyrittiin ohjaamaan
1920-luvulla yleisiin poika- ja nuoriso-osastoihin sekd niiden raamattupiirei-
hin.?*2 Vuosisadan alussa syntyneet poikatychaarat alkoivat ndin ldhestyé toisi-
aan.

Keitd sitten oli vihollisten puolella? Karilas jtti luettelossaan mainitsematta
ainakin tyovéenliikkeen ja suojeluskuntien varhaisnuorisotyon, joskin jalkim-
mdisen puuttuminen saattaa johtua siitd, ettd suojelukuntaliikkeen poikatoi-
minta alkoi organisoitua laajemmin vasta vuosikymmenen lopulla. On selvid,
ettd kristillisen poikatyon keskeisin aatteellinen vastustaja oli sosialistinen tyo-
vdenliike, sisdllissodan jdlkeen etenkin sen osin maanalainen kommunistinen
haara, jonka ideologia néyttdytyi ateistisena ja materialistisena. Sosialistien var-
haisnuorisoty® kehittyi 1900-luvun alussa samaan tahtiin porvarillisen nuoriso-
tyon kanssa. Tyovdenliikkeen varhaisnuorisotyostd vastaava Ihanneliitto kilpaili
ensin pyhédkoulun ja sitten myos partioliikkeen kanssa omaksuen ndiltd samalla
toimintamuotoja ja muita vaikutteita. Lopulta sosialistinen ja porvarillinen var-
haisnuorisotyd muistuttivat hyvin paljon toisiaan retkeilyineen, urheiluineen ja
itsekasvatuksen ideaaleineen. Erona oli tavoite: toinen pyrki kasvattamaan yh-
teiskunnalle muutosvoimaa, toinen sdilyttamé&an vallitsevan jdrjestyksen ja pe-
rinteet. Ihanneliitto organisoitui uudelleen vuonna 1917 SDP:n alaiseksi Tyovéden
Jarjestonuorten Liitoksi, joka ajautui kuitenkin 1920-luvun alussa puolueen nuo-
risoliiton tavoin kommunistien késiin.>*3 Karilas toi harvoin eksplisiittisesti esiin
kommunistit tai ndiden tekemé&n varhaisnuorisotyon, mikd ehka liittyi edelld
mainittuun pyrkimykseen irrottautua poliittisesta vastakkainasettelusta. Vihol-
liskuva oli parempi pitdd abstraktina ja liittdd kommunismi yhteen muiden pi-
meyden henkivaltojen toimialojen, kuten alkoholin, rikollisuuden ja siveetto-
myyksien, kanssa. Potentiaalisten poikatyotekijoiden oletettiin tunnistavan vi-
holliset mainitsemattakin. Toisaalta vihollinen saattoi piilld my6s porvarillisten
liikkkeiden toiminnassa, mikali niitd elahdytti vadranlainen, ulkoisia saavutuksia
ja materiaalisia arvoja palvova henki.

Kuten aiemmin on todettu, Karilas luotsasi poikatyotd ja NMKY:n Poikia
kristillis-isanmaalliseen suuntaan. N&in hén jatkoi jo Verneri Louhivuoren aloit-
tamaa linjaa muovata angloamerikkalaisldhtoisistd poikatyon muodoista

540 Ks. HNMKYA VK. 1918-1919; Kotimaa 6.4.1923; Penttinen 1983, 45. Karilasta pyydettiin
Viipuriin 1924 perustetun Toukola-setlementin johtoon, mutta hén kieltaytyi. Ks. YKA.
YKA Kaarlo Hyrske Yrjo Karilaalle Viipurissa 19.4.1924.

541 Kena 1979, 316-317.

542 Ks. Kotimaa 20.10.1925; KA NKA Hg:1. NMKY:n poikatyontekijoiden kokous Helsingissa
21.4.1924.

543 Larkio 1967, 48-50, 255; Nieminen 1995, 78-90; Alander 1995, 15-16, 25-42, 57-61; Ant-
tila 2009, 181-183.
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suomalais-kansallisia versioita.>*4 Tille antoi tukensa NMKY-liikkeessa ja 1920-
luvun mittaan myos kirkon sisdlld vaikutusvaltaiseksi noussut nuorkirkollinen
suuntaus ja sen omaksuma kansankirkkoideologia. Jos NMKY-liikkeen poikaty®
oli vuosisadan alussa ollut allianssihenkistd kristillis-sosiaalista sisdldhetystyota
ja lastensuojelutoimintaa, sisdllissodan jdlkeen se alkoi ndyttaytya yhd enemman
kristillis-isanmaallisena nuorisokasvatuksena. Kun esimerkiksi vuonna 1920 pe-
rustettu Mannerheimin Lastensuojeluliitto (MLL) aloitteli omaa poikakerhotoi-
mintaansa, apua ja ohjausta pyydetiin, keltd muultakaan kuin, NMKY:n Pojilta
ja Karilaalta.3#> Samaan aikaan uskonnon rooli oli kuitenkin muuttumassa,
kirkko menetti asemansa kansanopetuksessa ja valtio tunnusti virallisesti katso-
muksellisen moninaisuuden. Kristillinen nuorisoliike halusi pysyd ndenndisesti
yhteiskunnallisten kiistojen ulkopuolella ja rakentaa sovintoa, mutta kdytan-
nossd jatkoi poliittisen vasemmiston vastaista taistelua teologisoimalla ja abstra-
hoimalla sen. Kristillis-iséinmaallisella poikatyolld oli taistelussa yksi tarked valtti:
se pystyi esittamé&an uskonnollisuuden suomalaispoikaa ja -miestd maarittavaksi
piirteeksi samoin kuin urheiluliike puhui suomalaisista urheilukansana ja suoje-
luskuntaliike suomalaismiehistd luontaisina sotureina.>#¢ Taistellessaan maallis-
tumista (ja kommunismia) vastaan kristillinen poikaty® osallistui suomalaisen
mieheyden maédérittelyyn. Ndin my6s nuorkirkollisten vuosisadan alussa aloit-
tama apologeettinen toiminta sai kasvatuskamppailun muodon.

3.4 Poikatyo ja maailmansodan jdlkeinen ekumenia

Vaikka poikatyo tukeutui 1920-luvulla yhd enemmaén kansankirkkoon ja kansal-
liseen kristillisyyteen, yleiskristillisen taustayhteisonsa NMKY-liikkeen kautta se
oli ldhtokohdiltaan edelleen kansainvilistd. Liikkeen tavoitteena oli yhdist&da
kaikkia maailman kristittyjd miehid, “jotka tunnustaen Jeesuksen Kristuksen Ju-
malakseen ja Vapahtajakseen Pyhdn Raamatun mukaisesti haluavat olla Hanen
opetuslapsiansa sekd uskossa ettd eldmédssddn ja yhdessad toimia Hanen valtakun-
tansa levittimiseksi nuorten miesten keskuuteen”, kuten liikkkeen vuonna 1855
laaditussa peruskirjassa, Pariisin baasiksessa todettiin.5” Suomen kristillisen
poikatyon kytkos kansainviliseen NMKY-liikkeeseen sdilyi 1920-luvulla vah-
vana, silld vaikka tunnustuskysymys heritti nousi aika ajoin esille, poikatyo séi-
lyi pddasiassa yleiskristillisend ja yhdistysmuotoisena. NMKY oli ensimmédinen

544 Ks. Halmesvirta 1997, 16. Myos NNKY:n tyttotyo sai kansallisen painotuksen sisallisso-
dan jdlkeen. Ks. Antikainen 2006, 115, 118.

545 SNKL:n ja MLL:n yhteistyosopimuksen mukaan Karilas toimittaisi palkkaa vastaan
MLL:n poika- ja tyttokerhoille ohjelmistomateriaalia sekd kouluttaisi liiton tyontekijoita
varhaisnuorisotyohon. Karilas ehti ldhettda ohjelmistoa MLL:lle ja laatia toimintaohjelman
mallipoikakerhoa varten, mutta syysta tai toisesta yhteistyo kariutui alkuunsa. Ks. KA
NKA Hg:5. SNKL (Arthur Hjelt ja Lauri Rikala) Mannerheimin Lastensuojeluliiton johto-
kunnalle Helsingissa 2.4.1921; KA NKA Hg:5. SNKL Mannerheimin Lastensuojeluliitolle
Helsingissad 22.9.1922. Kirjeen luonnos.

546 Ks. esim. Kokkonen 2008; Jokinen 2019, 110-113.

547 Aurola 1941, 23; Muukkonen 2002, 85-104.
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merkittdvd Suomessa jalansijaa saanut ekumeeninen eli kirkkokuntien ja kristit-
tyjen yhtendisyyttd ja yhteistyotd ajava liike. Aila Lauhan mukaan NMKY-eku-
menia perustui yksiloldhtoiseen ajatukseen kristittyjen miesten syddnten yksey-
destd.>*® Liikkeen kansainvélisend organisaationa oli NMKY:n Maailmanliitto
(World Alliance of YMCA), jonka Genevessd sijaitsevassa maailmankomiteassa
kansallisilla liitoilla oli edustus.?* Ensimmadisen maailmansodan jédlkeen sotaa
kdyneiden maiden kirkkojen ja kristittyjen vilinen yhteisty sai rauhanekumee-
nisia painotuksia, jotka ndkyivit myos NMKY-liikkeessd. Valtioiden ja kansojen
keskindisen ymmarryksen edistdmisestd tuli 1920-luvulla liikkeen kansainvali-
sen toiminnan perusjuonne, josta myos Suomen poikaty6 sai osansa.
Poikatyostd oli kdyty keskustelua NMKY:n Maailmanliiton piirisséd jo 1870-
luvulla, siis ennen liikkeen leviimistd Suomeen.50 Maailmanliiton ensimmaéiinen
kansainvdlinen poikatyontekijoiden kokous jdrjestettiin kuitenkin vasta vuonna
1914, maailmansodan kynnykselld, Oxfordissa. Tuossa kokouksessa keskustel-
tiin poikatyon menetelmisté ja tavoitteista sekd linjattiin, ettd maailman jokaiseen
NMKY:hyn tulisi perustaa poikaosasto.5>! Verneri Louhivuori selosti Kotimaassa
kokouksen keskusteluja samalla pahoitellen, ettei Suomella ollut sielld edustusta
muiden Pohjoismaiden tavoin.? Louhivuori oli osallistunut edellisvuonna Yh-
dysvaltojen Indianan Culverissa jdrjestettyyn poikatyontekijoiden kokoukseen
osana opintomatkaansa, mutta luultavasti Helsingin NMKY:ll4 ei ollut varoja l4-
hettdd hanta Oxfordiin.>* Maailmansodan syttyminen keskeytti NMKY-liikkeen
poikatyon orastavan kansainvilistymisen ja hankaloitti pitkddn ekumeenista
tyotd.>> Sodan jalkeen NMKY-liikkeen kansainvilisen toiminnan elpyminen oli
hidasta etenkin Saksan ja Ranskan vélisen eripuran vuoksi. Lisdksi litkkeen eku-
meenisen tyon johtohahmo John R. Mott oli leimautunut sodassa Yhdysvaltain
ulkopolitiikan ajajaksi ja Saksan vastustajaksi.>®> Poikatyon kannalta kddnteente-
kevidksi muodostui NMKY:n Maailmanliiton jarjestdmé poikatyontekijoiden ko-
kous Itdvallan Portschachissa vuonna 1923. Samalla se oli ensimmaéinen kansain-
vilinen poikatyontekijoiden kokous, jossa Suomella oli virallinen edustus.
Karilasta ei valittu Portschachin kokouksen Suomen delegaatioon, vaikka
hén olisi ollut kielitaitoisena poikatydn keskussihteerind itsestddn selva osallis-
tuja. Kokoukseen ldhti Suomesta 17 edustajaa, joista kaksi oli SNKL:n ja loput
paikallisosastojen tyontekijoitd. Karilas katsottiin liiton piirissd vain osa-ai-
kaiseksi tyontekijaksi, jonka vuoksi hdnen osallistumistaan ei voitu kustantaa.5%
Jarjestelyistd vastasivat yhdysvaltalaiset poikatyontekijit, ja kokouksessa vallitsi

548 Lauha 1993b, 11-13. Ekumenian maarittelystd katso myos Krapu 2009, 49-53.

549 Muukkonen 2002, 237-238. Suomen NMKY:114 oli tiiviit yhteydet Pohjoismaihin, Eng-
lantiin, Yhdysvaltoihin ja 1900-luvun alkupuolella myos Saksaan. Ks. Lauha 1990, 36-42.
550 Shedd 1955, 220-221, 323-324; Muukkonen 2002, 297-298.

551 Johannot 1955, 614-615; Muukkonen 2002, 299.

552 Kotimaa 5.8.1914.

558 Ks. tuosta kokouksesta Johannot 1955, 614.

554 Sen sijaan liike sai uuden toimintahaaran, kun NMKY:t aloittivat tyon sotilaiden ja sota-
vankien parissa. Suomessakin NMKY teki sisdllissodan aikana ja sen jdlkeen sotilas- ja sota-
vankityotd. Ks. esim. Lauha 1990, 63-65, 123.

555 Ahonen 1983, 119-122; Lauha 1990, 329.

556 KA NKA Hg:5. Suomen Nuorten Kristillinen Liitto valtioneuvostolle Helsingissa
24.41923. Hakemus valtion tukeen matkaa varten.
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rauhaa rakentava henki. Saksalaiset jattaytyivat kuitenkin pois kokouksesta. Yh-
dysvaltalaisjdrjestdjien kautta kokouksessa ndkyi maailmansodan jdlkeinen ang-
loamerikkalainen poliittinen missio rakentaa kansallisvaltioiden vilistd ysta-
vyyttd ja demokraattista henked.>” Rauhanekumenialla ja kristilliselld interna-
tionalismilla oli vahva asema Yhdysvaltojen NMKY:n piirissd ensimmadisen maa-
ilmansodan jalkeen. Kristittyjen vilisen veljeyden rakentamisen ohella vastustet-
tiin - ainakin puheiden tasolla - sotaa, nationalismia ja imperialismia.5>® Kotimaa-
lehti selosti vuonna 1922 John R. Mottin NMKY:n maailmankomitean kokouk-
sessa pitdmdd puhetta, joka valottaa Portschachin kokoukseen ladattuja odotuk-
sia. Koskaan ennen “nouseva poikapolvi” ei ollut ollut Mottin mukaan saman-
laisen muutoksen &darelld kuin nyt, maailmansodan ja sitd seuranneiden mullis-
tusten jdlkeen. Tilanne teki pojat aiempaa alttiiksi kristinuskon sanomalle ja tar-
josi tilaisuuden jopa - rivien vilistd lukien - kddntdd sekularisaatiokehitys.5 Ko-
kouksen teemaksi valittiin ”pojan merkitys kansakunnan eldméssa”, ja kokous-
keskusteluja varten maailman poikatyontekijoiltd kerattiin ndkemyksid aiheesta
kiertokyselyn avulla. Suomessa kyselyn organisoi luonnollisesti Karilas ja
NMKY:n Pojat.>0

Kokouskielend Portschachissa oli suomalaisille ylldtykseksi saksan sijaan
englanti, jonka osaaminen oli heikkoa.5! Suomalaisedustajat saivat siten ko-
kouksesta vain vahéan irti. Nimimerkki A. L. (luultavasti Alfred Liukku) kirjoitti
myShemmin matkakuvauksen, jonka perusteella suomalaiset ndyttdisivat jaa-
neen pohjoismaisten kollegojensa rinnalla sivustaseuraajiksi. Liukku kirjoitti
ihastelleensa etenkin tanskalaisia poikatyontekijoitd, jotka liikkuivat kokouk-
sessa itsevarmasti mukana olevien poikaosastolaisten kanssa. Yhdysvaltalais-
osallistujat sen sijaan muistuttivat meluisuudessaan itsekin poikia:

Oli mielenkiintoista tarkastella eri kansallisuuksien tapoja ja heiddn suhteitaan poikiin,
joita oli saapunut konferenssiin johtajiensa kanssa. Miellyttavimmille vaikuttivat tans-
kalaiset. He liikkuivat poikiensa keskuudessa kuin vanhempina veljing, ystavallising,
kaytokseltaan hillittyind ja esimerkillising; toverillisia johdettaviensa kanssa olivat
amerikkalaisetkin, mutta he olivat itsekin kuin suuria poikia, ensimmaisind jyrya-
mdssd ja dantd pitdmassa ja heistd sai sivullinen sen késityksen kuin olisivat he johta-
jina ei vain tyossd, vaan poikiensa kepposissakin.>62

Suomalaisten onneksi delegaatioon kuului Arthur Hjelt, joka tulkkasi osan eng-
lanninkielisistd puheista muille. Hjelt oli maan ekumeenisen tydn pioneereja ja
NMKY:n maailmankomitean pitkdaikainen Suomen edustaja. Han oli ollut mu-
kana jo vuoden 1888 Tukholman maailmankokouksessa, jonka valitykselld
NMKY-liike tuotiin Suomeen.?%3 Myos Karilas kirjoittaa muistelmissaan, etta
suomalaisedustajat olivat ”perilld aivan avuttomia”, mutta Hjelt pelasti tilanteen

557 Ks. esim. Holmila & Ihalainen 2018, 25-39.

558 Ks. esim. Thompson 2015.

559 Kotimaa 8.8.1922.

560 Karilas 1922c; KA PKA KK. ”Arvoisa tyontekija”. NMKY:n Poikien ja SNKL:n Tyttdjen
keskuksen kiertokirje lokakuussa 1922.

51 YKA. Antti Nikulainen Yrjo Karilaalle Pértschachissa 7.6.1923.

562 Kuukauslehti 4/1924, 33.

563 Lauha 1990, 41; Murtorinne 1995, 193.
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kielitaidollaan.?** Kommentissa oli ehké ripaus katkeruutta, silld Karilaalta olisi
myos englanti sujunut.

Portschachin kokouksessa tehtiin loppuponsi, jonka mukaan “kansalliset ja
sosiaaliset vastakohdat” olivat vaarana koko ihmiskunnan tulevaisuudelle. Siten
NMKY-liikkeen tehtdvand oli “laatia sellainen kasvatussuunnitelma, joka on
omiansa kasvattamaan kaikissa eri maitten nuorissa veljeyden henked”.>%> Ko-
koukseen osallistuneen poikatyon matkasihteerin Antti Nikulaisen kirjoitta-
masta raportista rauhanekumenia ja kristittyjen vélinen veljeys puuttuivat kui-
tenkin kokonaan. Sen sijaan kokouksen tdrkein anti oli hanen mukaansa kodin
roolin ja kansalaiskasvatuksen merkityksen korostaminen poikatyossa.>*¢ Kari-
las ndyttdisi saaneen tietonsa kokouksesta Nikulaiselta, silld seuraavassa kierto-
kirjeessddn han kirjoitti Portschachin kokouksen panneen ”vakavasti ajattele-
maan kristillistd poikatyo6td ja yleensd lapsityotd maassamme; sen merkitystd ko-
deillemme ja kansallemme ja sen tulevaisuutta.”>” On mahdollista, ettd rau-
hanekumenia sivuutettiin tietoisesti, silld se koettiin ongelmalliseksi siséllisso-
dan jdlkeisen kahtiajaon luodessa edelleen jannitteitd maassa, olihan “Suomen
pelastaja” Saksakin boikotoinut kokousta. Lisdksi yhdysvaltalaisldhttisen inter-
nationalismin katsottiin ehkd sopivan huonosti yhteen poikatyon kristillis-isan-
maallisen painotuksen kanssa. Toisaalta Nikulainen myonsi kokouksesta ldhet-
tamdssddn kirjeessd Karilaalle, ettei ymmartanyt englanninkielisistd puheista
paljoakaan.>68

Portschachin kokous ei tuonut rauhankasvatusta Suomen poikatyohon,
mutta kokouksen muilla aloitteilla oli vaikutusta my®os tdilld. Kokouksen myota
NMKY:n Maailmanliiton yhteyteen perustettiin pysyva poikatyokomitea (Boys’
Work Committee), joka ryhtyi edistdméddn poikatutkimusta, kansainvélisid ko-
kouksia ja julkaisuja.>*® Ensimmadinen poikatyokomitean alkuun panema tutki-
mus oli 14-18-vuotiaille geneveldispojille suunnattu kysely heiddn harrastuksis-
taan, eldmédnuran valinnastaan, kotieldmaéstddn ja uskonnollisesta kasvatukses-
taan. Karilas selosti tutkimuksen asetelmaa innostuneesti Kotimaassa todeten, etta
kysely oli toteutettu ”kokeellisen kasvatustieteen vaatimuksia noudattaen”.570
Pian tdman jdlkeen hdn ehdotti maan poikatyontekijoiden kokouksessa, ettd Suo-
messakin ryhdyttdisiin kerddmddn tietoa muun muassa poikien harrastuksista.
Seuraavana vuonna hdn viittasi “poikatutkimuksen” tarpeeseen myds

564 YKA. Kkm, 93.

565 KA NKA Hg:15. “Portschachin maailmankonferenssin kansainvilinen merkitys”. Ko-
kousraportti. Maailman kristittyjen vélisen veljeyden korostaminen ei ollut ollut vierasta
Suomen kristilliselle poikatyolle ennen suuria kansainvélisid kokouksiakaan. Karilas oli
esimerkiksi suunnitellut ja julkaissut Joka Poika -kasikirjassa kokousohjelmiston poikatyon
kansainvalisté iltaa varten, jolloin kokoushuone koristeltiin eri maiden lipuilla ja keskustel-
tiin ldhetystyostd ja eri maiden kristittyjen yhteydesta. Ks. Karilas (toim.) 1922a, 229.

566 KA NKA Hg:15. Antti Nikulainen: “Poika ja yhteiskunta. Mitd Portschachin kokouk-
sessa asiassa pdatettiin”. Kirjoitus kokouksen annista.

567 KA PKA KK. “Koti, Kansa ja synnyinmaa”. Poika- ja tyttotyon kiertokirje 1923.

568 YKA. Antti Nikulainen Yrjo Karilaalle Portschachissa 7.6.1923.

569 Johannot 1955, 617-618; Muukkonen 2000, 27; Muukkonen 2002, 299-301.

570 Karilas 1924c.
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kiertokirjeessddn.5”! Portschachin kokous ndyttdisi antaneen etenkin Karilaalle
kimmokkeen poikatyon piirissd tehtdville kyselytutkimuksille, joita kasitellddn
perusteellisemmin seuraavassa luvussa.

Portschachissa tehtiin pddtos jarjestdd yleinen NMKY:n maailmankokous
Helsingissd vuonna 1926. Maailmankokousta oli anottu Suomeen jo vuodelle
1912, mutta tuolloin se jouduttiin perumaan kenraalikuverntérin vaatimuk-
sesta.?”? Helsingin kokous oli NMKY-liikkeen ensimmaéinen maailmansodan jal-
keinen maailmankokous, ja siitd puhuttiin jopa koko liikkeen kddnnekohtana.
Tavoitteeksi asetettiin kansojen vilisen sovinnon edistdiminen sodan jalkeisessa
maailmassa, ja nyt myos Saksa oli mukana. Hengeltddn se siis jatkoi Portschachin
kokouksen sovintoa ja veljeyttd rakentavaa suuntaa. Padaiheeksi valittiin “nuo-
riso nykyaikaisessa muutosten alaisessa maailmassa”, joka sekin muistutti Port-
schachin teemaa, joskin maailmankokouksessa kiinnitettiin huomio poikien ja
nuorukaisten ohella myds aikuisiin miehiin. Ydinajatuksena oli, ettd sota-ajan
luoman uuden nuorison kohtaaminen vaati uusia keinoja ja uutta tietoa. Taméan
vuoksi kokouksen valmistelemiseksi teetettiin maailmanlaajuinen pojille, nuoru-
kaisille ja nuorille miehille suunnattu kiertokysely, joka toimi pohjana keskuste-
luille.573

Helsingin kokoukseen osallistui noin 1500 edustajaa eri puolilta maailmaa,
ja mukana oli myds yli 200 poikaa ja nuorukaista. Maailmankokouksen rinnalla
jdrjestettiin samoja aiheita késitteleva suomalainen rinnakkaiskokous, johon pys-
tyivdt osallistumaan myos kielitaidottomat suomalaiset nmkyldiset. Veljeytta
luovasta pyrkimyksestd kertoo muun muassa se, ettd maailmankokouksen ai-
heita tyostettiin keskusteluryhmissd, jotka oli koottu rotu-, kansallisuus- ja luok-
karajat ylittden. Kokousraportin mukaan “monet Yhdysvaltain eteldvaltioiden
pojat sanoivat vasta ndissd keskusteluryhmissd tunteneensa neekeritoverit vel-
jikseen ja tasa-arvoisiksi tovereikseen”.57* Kokoukseen osallistuneet pojat kes-
kustelivat omissa ryhmissddn ja tekivdat muun muassa aloitteen pojille jdrjestetta-
vdstd maailmankokouksesta sekd toivoivat uutta kirjallisuutta sukupuolikysy-
myksistd ja kansainvilisen poikalehden perustamista.5”> Kokouksen loppura-
portissa todettiin kiertokyselyssé ja keskusteluissa kdyneen ilmi, etteivét nuoret
olleet sen huonotapaisempia kuin ennenkddn, mutta heiddn eldamé&ansad uhkasi
moraalirelativismi ja sitd kautta siveettomyyksien lisidntyminen sekd materialis-
tisten arvojen levidminen. Lisdksi pantiin merkille urheilun suosion valtava
kasvu, johon suhtauduttiin Suomen keskusteluiden tavoin uhkana ja mahdolli-
suutena.576

571 KA NKA Hg:1. NMKY:n poikatyontekijoiden kokous Tampereella 11-12.10.1924; KA
PKA KK. “Pojan sielu on Herran oma”. Yrj6 Karilaan kiertokirje 1925.

572 Lauha 1990, 42.

573 KA NKA Hg:1. "NMKY:n XIX Maailmankokous ja Suomalainen Rinnakkaiskokous Hel-
singissd elokuun 1-6 pdivind 1926”. Kokousraportti; Tuovinen 1969, 52-61.

574 KA NKA Hg:1. "NMKY:n XIX Maailmankokous ja Suomalainen Rinnakkaiskokous Hel-
singissd elokuun 1-6 pdivinad 1926”. Kokousraportti; Strong 1955, 494; Tuovinen 1969, 54,
62-63; Lauha 1993, 90.

575 Kotimaa 10.8.1926.

576 HNMKYA PT. “Youth and the Christian Way of Life in a Changing World. 19th World
Conference Y.M.C.A. Helsingfors, Finland. August 1-6, 1926”. Kokousraportti.
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KUVA 17 NMKY-liikkeen vuoden 1926 Helsingin maailmankokouksen osallistujat ko-
koontuneina Johanneksen kirkon kentille. Kuva: Museovirasto.

Karilaan tehtdvana oli kirjoittaa kokouksesta raportteja eri lehtiin sanomalehti-
toimistossa apunaan juuri ylioppilaaksi valmistunut Mika Waltari.5”7 Karilas
ylisti kirjoituksissaan kokouksessa vallinnutta veljeyden henked ja povasi kristil-
liselle nuorisotyolle “uutta kansainvilisyyttd, jonka aamuruskon me olemme nyt
ndhneet”. Kokouksessa maailmansodan viholliset ”ojensivat veljen kidden toisil-
leen”, mikd ilmensi uuden aikakauden alkamista.?”® Han p&asi hehkuttamaan
kokouksen rajat ylittdvda uskonveljeyttd myos asevelvollisille suunnatussa Suo-
men Sotilaassa:

Kaikki maanosat, melkein kaikki valtakunnat ja kansallisuudet, kielet ja ihonvérit oli-
vat edustettuina [...] Ja kaikista eroavaisuuksista huolimatta oli heille yhteist4 se, ettd
he olivat kristittyjd nuoria miehid, tahtoivat olla kristittyjd ei ainoastaan nimeltd ja sa-
noin, vaan myoskin tositeossa ja koko elaméssadan.5”?

Karilas tempautui selvasti mukaan kansainvalisyyden huumaan. Maailmanko-
kouksen jdlkeen jarjestettiin kansallinen jatkokokous, jossa keskusteltiin maail-
mankokouksen annista Suomen kristilliselle nuorisoliikkeelle. Karilas oli vastan-
nut maailmankokousta varten keratystd kiertokyselystd suomalaisten poikien ja

577 YKA. Kkm, 63, 95. Waltari (M.W.) kirjoitti sekd suomen- ettd englanninkielisid raportteja
ainakin Kotimaahan. Ks. esim. Kotimaa 3.8.1926. Vain kahden vuoden pé&éstd tastd tapahtui
Waltarin kirjallinen lapimurto teoksella Suuri illusioni (1928).

578 KA NKA Hg:15. Yrj6 Karilas: ”Liittomme ty6 maailmankonferenssin taustalla”; KA
NKA Hg:15. Y1j6 Karilas: ” Ajatuksia jotka toteutuvat”.

579 Karilas 1926¢, 479.
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nuorukaisten osalta, ja hidn selosti jatkokokouksessa kyselyn tuloksia. Esitelma ei
ole sellaisenaan sdilynyt, mutta jatkokokouksen raporttiin tehdyn tiivistelman
perusteella nadyttdisi siltd, ettd kiertokyselyn myotd Karilas oivalsi ottaa poikien
omat mielipiteet ja asenteet huomioon poikatyossa.>8? 1920-luvun "uutta nuori-
soa” ei voitu ldhestyd endd vanhoin moralistisin periaattein, vaan myds heidan
omaa ajatusmaailmaansa tuli oppia ymmartamadn: “Poikien hyvaksi tyota teh-
tdessd on otettava itse pojat tyon ldhtokohdaksi”, kuten Karilas kirjoitti toisessa
yhteydessd. Tama oivallus oli Karilaan toiminnan ndkokulmasta kansainvélisen
kristillisyyden tdrkein anti poikatyolle.

Karilas oli suunnitellut jo ennen maailmankokousta ldhteviansa opintomat-
kalle kartuttamaan tietoaan poikatyostd. Syksylld 1926 héan sai Alfred Kordelinin
sddtiolta apurahan Saksan ja Tanskan nuorisotyhon tutustumista varten. Apu-
rahahakemuksessaan hdn perusteli matkan tarpeellisuutta ja valittua suuntaa:

Kun varhaisnuorisotydssd meiddn maassamme monella eri taholla on saatu hyvaan
alkuun ja sill4 olisi laajoja mahdollisuuksia edess&én, olisi erittdin valaisevaa tutustua
vastaaviin oloihin ldhinnd juuri Saksassa ja Tanskassa, missa tyo varhaisnuorison hy-
viksi on voimaperdistd, hyvin jarjestettyd ja sangen tuloksellista.58!

Saksaa puolsi varmasti Karilaan kielitaito ja olihan maa jdlleen tdrked osa kan-
sainvilistd yhteisod. Tanska oli puolestaan ollut perinteisesti Suomen NMKY-
liikkeelle ja nuorkirkollisille tdarked suunta.>®? Lisdksi Koopenhaminassa jarjestet-
tiin kesalld 1927 NMKY-liikkeen ensimmaéinen kansainvilinen liikuntakasvatus-
kokous, johon osallistuminen Karilaalla oli luultavasti jo apurahaa hakiessa
suunnitelmissa. Saksaan ldhto koitti helmikuussa 1927. Ester Karilas ldhti mu-
kaan matkalle, ja kyseessd olikin opintomatkan ohella pariskunnan yhteinen lo-
mamatka. Ensin he matkustivat Berliiniin, jossa Karilas tutustui paikalliseen poi-
kaosastoon ja haastatteli sen johtajaa. Karilas oli valmistellut saksankielisid pu-
heita sekd pojille ettd poikatyontekijoille matkaansa varten. Puheissaan hin ker-
toi Suomen historiasta ja maassa tehtdvastd poikatyostd. Saksalaispojille han ku-
vasi Suomea jddn, pakkasen ja tuhansien jarvien maana, jonka sitked kansa oli
kdynyt Davidin ja Goljatin taistelua muistuttavaa vuosisataista kamppailua Ve-
ndjdd vastaan. Taistelu huipentui saksalaisten avulla kdydyssd vapaussodassa,
joka takasi vihdoin itsendisyyden. Nyt Suomi oli lansimaisen kulttuurin linnake
itdd vastaan: “Im Freiheitskampfe des Jahres 1918 erwarb sich das finnische Volk
die Selbstandigkeit mit Hilfe der deutschen Truppen. Nun sind wir eine Wacht
der westldndischen Kultur, Gesellschaftsordnung, Freiheit und Religion gegen

580 KA NKA Hg:15. NMKY:n Maailmankokouksen Jatkokokous. Helsingissa tammikuun 6-
9- pdivinad 1927. Kokousohjelma. Karilas oli toteuttanut pienimuotoisia kiertokyselyja jo
Koululaisen Muistikirjan yhteydessa. Kyse oli kuitenkin enemmaén vuorovaikutuksesta luki-
joiden kanssa kuin tiedonhankinnasta tutkimusmielessd. Ks. esim. Koululaisen Muistikirja
1920-1921, 66.

581 YKA. Apurahahakemus Alfred Kordelinin yleisen edistys- ja sivistysrahaston hallituk-
selle Helsingissd 6.9.1926. Luonnos.

582 Ks. esim. Veikkola 1980, 81-90.
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den Osten.” %3 Suomen ja Saksan vélistd suhdetta Karilas vertasi Raamatun Da-
vidin ja Jonatanin viliseen ystdvalliseen rakkauteen.58

Saksassa pidetyt puheet kielivit siitd, ettd huolimatta maailmankokouksen
kansainvdlisyyden huumasta, tiettyjen kansojen, kuten Saksan ja Suomen, vel-
jeys oli kuitenkin lopulta luontevampi tapa hahmottaa kansainvalinen kristilli-
syys kuin angloamerikkalaisvaikutteinen internationalismi ja kaikkien kristitty-
jen veljeys. Suomen kirkon piirissd oli paljon ekumenian vastaisuutta, arkki-
piispa Gustaf Johanssonista ldhtien, ja kirkon ekumeeniseksi linjaksi vakiintui
1920-luvulla kirkkojen vélinen yhteisty6 luterilaisin korostuksin. Tama oli erddn-
lainen kompromissi allianssikristillisen ekumenian ja kristillisen nationalismin
vdlilld. %> Samanlaista piiloluterilaista ekumeenista asennetta on aistittavissa
my09s Karilaan puheissa ja kirjoituksissa.

Berliinistd pariskunnan matka jatkui Dresdeniin, jossa Karilas tapasi
NMKY:n Maailmanliiton sihteerin Carl von Proschin, jonka hén tunsi jo entuu-
destaan.58 Dresdenistd he jatkoivat Alpeille, jossa he tekivit retkid ja vierailivat
heiddn nuoruutensa muotiajattelijan ja mystikkoteologin Johannes Miillerin lin-
nassa. Kansan Kuvalehteen kirjoittamassaan matkakuvauksessa Karilas ihasteli
etenkin saksalaisten retkeilyinnostusta.5¥” Karilas kédvi osana matkaa myos sol-
mimassa WSOY:n edustajana yhteyksid saksalaisiin kirjakustantamoihin.>®® Pa-
lattuaan Suomeen Karilas sai ldhettdd kaikille maan poikaosastoille ”sydamelli-
set tervehdykset Saksan pojilta ja nuorukaisilta”.58?

Karilaan Tanskaan suunniteltu opintomatka samana kesdnd korvautui
Kodpenhaminassa jarjestettavalla NMKY-liikkeen ensimmadisilld kansainvalisilla
urheilukilpailuilla ja niiden yhteydessd jdrjestettdvalld litkuntakasvatuskokouk-
sella, joihin Karilas osallistui osana Suomen 25-henkistd delegaatiota. Nuorten
airuihin kirjoittamassaan kuvauksessa Karilas kertoi, ettd kokouspuheissa koros-
tettiin urheiluliikkeen valtavaa voimaa nykyaikana. Esimerkiksi Berliinin
NMKY:n sihteerin mukaan urheilu oli “suorastaan jokaisen kristityn velvolli-
suus”. Samalla tuli kuitenkin - jdlleen kerran - muistaa myos urheilun vaarat,
kuten henkisyyden aliarviointi, kithkomielisyys ja pyhdpdivan vieton rikkomi-
nen. Karilas povasi kirjoituksensa lopuksi, ettd Koopenhaminan kokouksen
myo6td Suomessakin “litkuntakasvatus tulee tarkedksi tydmuodoksi yhdistyksis-
samme ja vdlikappaleeksi, jota voidaan kayttdd kristillis-siveellisen luonteen
muodostamiseen”.>? Kokous varmasti antoikin merkittdvéan sysdyksen Suomen
NMKY-urheilulle, joka oli moniin Euroopan maihin n&hden melko

583 YKA. Otsikoimaton puhe Saksassa 1927. Vapaasti suomennettuna: “Vuoden 1918 va-
paustaistelussa Suomen kansa hankki itsendisyyden saksalaisjoukkojen avustuksella. Nyt
vartioimme ldnsimaista kulttuuria, yhteiskuntajarjestystd, vapautta ja uskontoa itdd vas-
taan.”

584 YKA. “Eine Rede an die Knaben”. Saksassa 1927 pidetty puhe.

585 Lauha 1990, 381; Murtorinne 1995, 192-194.

586 Ks. esim. YKA. Carl von Prosch Yrjo Karilaalle Genevessa 28.12.1922.

587 Karilas 1927b.

588 YKA. Kkm, 97.

589 KA PKA KK. ”Poikien kesd”. Yrjo Karilaan kiertokirje 1927.

59 Karilas 1927a.
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kehittymatontd. Kokouksen konkreettisin anti oli NMKY-laji “baskett-pallon” eli
koripallon tuominen Suomeen.>!

Maailmansodan jdlkeen jdrjestetyt NMKY-liikkeen kansainviliset kokouk-
set sitoivat suomalaista poikatyotd osaksi yhdysvaltalaisjohtoista rauhanekume-
niaa. Kokousten sisiltdjen suhteen suomalaiset muistuttivat kuitenkin sivusta-
seuraajia, osin kielitaidon puutteiden ja osin kristillisen internationalismin
kanssa jannitteisen kristillisen nationalismin vuoksi. Ulkomaisiin poikatyonteki-
joihin kuitenkin tutustuttiin kokouksissa, mika laajensi suomalaisenkin poika-
tyon suhdeverkostoja. Esimerkiksi Karilaan poikatyohon 1920-luvun alussa var-
vddméd Heimer Virkkunen kutsuttiin Helsingin maailmankokouksessa opiskele-
maan NMKY-liikkeen Springfieldin korkeakouluun. Virkkusesta tuli sittemmin
tiettdvasti ensimmainen Springfieldistd valmistunut suomalainen ja maan ensim-
mdinen nuorisopappi.’?? SNKL tiedusteli Helsingin kokouksen jdlkeen kristilli-
sen nuorisoliikkeen vaikuttajilta kokouksen antia maan nuorisotyolle. Karilaan
mukaan kokous ei muuttanut nuorisotydn suuntaa, mutta sillad oli suuria vaiku-
tuksia suomalaisosallistujien henkilokohtaisten kokemusten kautta. Lisédksi ko-
kous oli osoittanut maan nuorisotyon puutteet. Karilas toivoi, ettd NMKY-liik-
keestd tulisi kokonainen “kulttuurimuoto kansamme eldmaéan”, jolle poika voisi
antautua kokonaan ja tyoskennelld sen parissa my0s aikuistuttuaan. Kehityskoh-
teiksi hdn esitti poikatyontekijoiden koulutuksen, kristillisen kirjallisuuden jul-
kaisemisen ja poikatyon laajentamisen poikaosastojen perustamisen teemavuo-
den avulla.5%

3.5 Poikatyontekijit ja tiedon rooli

Kristillisen poikatyon juuret olivat nuorten miesten vapaaehtoistoiminnassa.
Poikatyontekijoiltd odotettiin omakohtaisen uskon lisdksi hyvid elaméntapoja ja
kykyad toimia pojille esimerkkeind ja poikakokousten johtajina. Laajennuttuaan ja
kehityttyddn poikatyostd alkoi kuitenkin tulla myds asiantuntija-ala. Sen lisdksi,
ettd tyontekijoiden tuli olla hyvid esikuvia ja johtajia, heiddn taytyi Karilaan mu-
kaan tuntea poikien ajatusmaailma ja poikaidn kehityksen lait. Asiantuntijuuden
pohjatieteeksi Karilas asetti sielutieteen eli psykologian, kuten han kirjoitti jo Joka
Poika -kasikirjassa vuonna 1922:

Kristillisen poikatyon erikoisuus on oleva siind, ettd se kaikessa toiminnassaan koettaa
ottaa huomioon, mitd mikin poika ajattelee, tuntee ja tahtoo, ja asettaa

591 Ks. esim. Laine 1972, 96; Michelsen 1983, 32-33.

592 Vihonen 1995, 21-24, 30.

593 KA NKA Hg:11. Yrjo Karilaan vastaus maailmankokouksen annista. Helsingissa
21.12.1926.
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menettelytapansa sen mukaisiksi. Sielutieteellisilld ndkdkohdilla on sentdhden tyossa
mitd suurin merkitys.5%

Karilas oli ollut kiinnostunut sielutieteestd jo opiskeluaikoinaan ja jatkanut sithen
perehtymistd osana kielipsykologista vditostutkimustaan. Han kirjoitti poika-
tyon opaskirjansa Pojat kokoontuvat (1928) ja Pojan maailma (1929) aiemman sielu-
tieteellisen ymmarryksensd pohjalle, mutta tdydensi niitd Saksan opintomatkal-
taan tuomalla kirjallisuudella. 1930-luvun lopulla ryhdyttiin suunnittelemaan
uutta poika-, nuorukais- ja miestyon késikirjaa, jonka ilmestymistd sota kuiten-
kin viivastytti. Uusi késikirja Pojasta mieheksi ilmestyi lopulta vuonna 1944. Kari-
las kirjoitti sithen nuorukaistyotd kasittelevan osion.?® Opettajan taustastaan
huolimatta Karilas oli sielutieteen alalla ensisijaisesti itseoppinut. Han luki aihe-
piirin kirjallisuutta valikoivasti ja sulautti sen osaksi kristillistd kasvatusta. Ver-
rattuna esimerkiksi Kotikasvatusyhdistyksen samoihin aikoihin julkaisemiin
kasvatusoppaisiin, Karilaan teosten argumentaatio oli kuitenkin pari pykalda tie-
teellisempdd.5>%

Suunnanndyttdjamaassa Yhdysvalloissa kristillisen poikatyén ammatillis-
tuminen ja teoreettinen kehitys oli alkanut jo 1800-luvun lopulla. Keskeisessa
roolissa oli Springfieldin korkeakoulu, joka tarjosi poikatyon koulutusta 1890-lu-
vulta ldhtien. Poikatyontekijoiden koulutus pohjautui Springfieldissd jo varhain
uuteen nuorisopsykologiseen tutkimukseen, jota yhdysvaltalaistutkija Kenneth
Kidd on nimittanyt “boyologiaksi” (boyology).5” Boyologia oli Kiddin mukaan
kimppu teorioita, joiden kautta poikien kayttdytymiselle osoitettiin “luonnolli-
sia”, biologiaan pohjaavia selitysmalleja.>*® Keskeisin uusi teoria oli G. Stanley
Hallin Adolescence-tutkimuksessaan® (1904) esittelemd ja systematisoima mur-
rosikdteoria. Siind nuoruus (adolescence), kdytannossd poika- ja nuorukaisikd,
madrittyi myrskyisdksi kaudeksi, jonka aikana lapsesta tuli luonnonmukaisten
kehityskausien kautta itsendinen aikuinen. Hall hyddynsi tutkimuksessaan evo-
luutioteoriasta omaksuttua rekapitulaatioteoriaa, jonka mukaan lapsen ja nuoren
kehitysvaiheet jdljittelivat ihmislajin kulttuurista kehitystd villiydestd sivistyk-
seen. Ihmislajin kehityshistorian tavoin yksilo nousi murrosidan kautta vaistojen
ja viettien mddrittamastd alaikdisyydestd aikuisuuteen, minka jélkeen lajikehi-
tykselliset vaikutukset lakkasivat ja yksilon kehitys alkoi kdydd omaa kulkuaan.
Boyologia puki tavallaan romantiikan kisityksen lapsuuden viattomuudesta na-
turalistisen kehityspsykologian kaapuun ja sukupuolitti sen aiempaa

594 Karilas (toim.) 1922a, 23. ”Sielutiede” oli alun perin suomenkielinen vastine ”psykologi-
alle”. Késitteitd kaytettiin pitkddan synonyymeina rinnakkain. Sielutietieteen kasitteesta luo-
vuttiin toisen maailmansodan jalkeen, kun psykologia erkaantui idealistisesta filosofiasta.
Ks. Silvonen 2017.

59 Ks. Karilas 1944c.

5% Vrt. Parjo 2003, 105-113.

597 Macleod 1983, 97, 118-119; Kett 2003, 362-363.

598 Kidd 2000; Kidd 2004, 67-70.

599 Teoksen koko otsikko Adolescence: Its Psychology and Its relations to Physiology, Anthropol-
ogy, Sociology, Sex, Crime, Religion and Education.
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voimakkaammin. Samalla teoriat yleismaailmallistivat pojan luonnon, jolloin so-
siaaliset erot hdipyivit taustalle. 600

Suomessa poikatyontekijoiden koulutus perustui vield 1920-luvulla itse-
opiskelumateriaaliin, kotiopintoihin ja NMKY:n Poikien jdrjestamiin yksittdisiin
kursseihin. Suomen poikatytssd ei omaksuttu yhdysvaltalaistyyppistd boyolo-
giaa suoraan, silld, kuten edellisessad luvussa osoitettiin, poikatyon kansainvéliset
verkostot muodostuivat etenkin Suomen osalta vasta 1920-luvulla. Poikkeuksena
oli Verneri Louhivuoren opintomatka Yhdysvaltoihin, josta hdn toi mukanaan
englanninkielistd ammattikirjallisuutta ja tarjosi sitd myo6s Karilaalle luetta-
vaksi.®1 Lapsi- ja nuorisopsykologia tuli Suomen poikatyohon ensisijaisesti ko-
keellisen kasvatusopin tutkimussuuntauksen kautta 1910-luvulla. Kokeellinen
kasvatusoppi oli empiiristd koululaistutkimusta, joka hyodynsi samoja Yhdys-
valloissa ja Saksassa kehitettyjd boyologisia ja muita kehityspsykologisia teori-
oita kuin Yhdysvaltojen poikatyd. Suuntauksen keskeisimmaét edustajat olivat
Albert Lilius ja Aksel Rosenqvist, jotka olivat samalla suomalaisen lapsi- ja nuo-
risopsykologian pioneereja. Kokeellisuuden painottamisesta huolimatta tutki-
muksia tdydennettiin usein jollain eettiselld jdrjestelmailld, kuten Foersterin us-
kontoon pohjaavalla moraalipedagogiikalla, joten ne olivat hyvin suosittuja
my0s kristillisen varhaisnuorisotyon kehittdjien keskuudessa.®02

Poikatyon kannalta keskeisin uusi kehityspsykologinen késite oli murros-
ikd, jonka Aksel Rosenqvist toi suomalaisiin akateemisiin kasvatuskeskustelui-
hin tutkimuksessaan Murrosiki ja kasvatus (1915). Rosenqgvistin tutkimus pohjau-
tui hyvin pitkalti Hallin teorioihin.®% Jo ennen Rosenqvistia Karilaan uskonnon-
opettaja ja rippipappi Paavo Virkkunen oli tdhdentédnyt uskonnonopetusta késit-
televassa kirjoituksessaan Hallin ja muiden “lapsisielutieteen” edustajien uusia
ajatuksia, joissa otetaan herbartilaisuutta paremmin huomioon oppilaiden oma
aktiivisuus ja sisdinen kehitys. Lapsisielutiede auttoi Virkkusen mukaan néke-
méadn tottumusten ”peittelevan kuoren takaa” todellisemman ja aidomman lap-
sen.®04 Tama oli kokeellisen kasvatusopin Suomeen tuoman lapsi- ja nuorisopsy-
kologian tarkein anti poikatyolle. Poikaikéa oli erityistietimyksen alue, ja tuota
tietdimystd hallussaan pitdvit poikatyontekijat ymmarsivat “todellista” poikaa
muita paremmin.

600 Macleod 1983, 99; Springhall 1986, 29-34; Bederman 1995, 92-93, 109-119; Aapola 1999,
41-42, 95-100; Putney 2001, 102; Kett 2003; 357-359; Puuronen 2006, 53-55; Grant 2014, 40-42.
601 Ks. YKA. Verneri Louhivuori Yrjo Karilaalle Helsingissa 1.8.1918.

602 Totro 1979, 215-221; Aho 1993, 191-199; Honkanen 2007, 387-390; Saari 2007, 327-334;
Valtonen 2013, 167-170. Lapsipsykologian ja pedagogiikan korostus ei koskenut vain poi-
katyotd vaan myos esimerkiksi kansakoulunopettajien ja pyhdkoulunopettajien koulutusta
1900-luvun alussa.

603 Aapola 2003, 88-90.

604 Virkkunen 1911, 27.
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YRJO KARILAS

POJAN
MAAILMA

wWwWsoy

KUVA 18  Pojan maailmaan (1929) Karilas ki-
teytti 1920-luvulla kertyneen tieta-
myksensd poikaidn kehityksestd ja
poikien ajattelutavoista.

Kun Karilas kirjoitti alun sitaa-
tissa sielutieteellisten ndkokohtien
olevan kristillisen poikatyon ”eri-
koisuus”, hdn vihjasi, ettd perintei-
set kasvatusinstituutiot, koti, koulu
ja kirkko, eivdt aina ymmadrtaneet
poikia yhtd hyvin. Poikatyontekija
ndyttaytyi vailittdjahahmona, joka
oli aikuinen mutta ei edustanut puh-
taasti aikuisten maailmaa. Yhdys-
valtojen poikatyotd tutkineen David
Macleodin mukaan tdlla vélitysteh-
tavalla poikatyontekijdat oikeuttivat
roolinsa niin pojille kuin my6s van-
hemmille.®%> NMKY:n Poikien laati-
missa poikaosastojen ja nuorukais-
osastojen mallisddnnoissd poika-
tyontekijan rooliksi mainittiin ”poi-
kien vanhempi veli” ja "isdllinen
neuvonantaja”, toisaalla Karilas ku-
vasi  poikatyontekijoitd nimen-
omaan “poikien ystdviksi”.®0¢ Tar-
koituksena ei ollut kilpailla van-
hempien tai opettajien kanssa vaan
auttaa nditd kasvatustehtdvassa
hyddyntéden sielutieteellistd ymmar-

rystd poikaidstd ja etenkin sen vaikeuksista. Raamatullisesti poikatyontekijan
rooli vertautui Karilaan kirjoituksissa Johannes Kastajaan, joka raivasi tilaa Jee-
suksen toiminnalle - poikatyontekijédt pojille - ja vdistyi tdmdn kasvettua itse
taka-alalle.®0” Poikien luottamuksen poikatyontekijdt ansaitsivat kuuntelemalla
poikia ystdvan tavoin ja kertomalla heille my6s oman eldméansd vaikeuksista. 608
Karilaskin kertoi yleisissd kokouksissa muistelmia oman eldménsé varrelta, esi-
merkiksi hddmatkastaan ja Vendjan vallankumouksesta, ja luultavasti han kavi
poikien kanssa myos yksityisluontoisia keskusteluja. Jos poikatyontekijan rooli
ndyttaytyi pojille ja vanhemmille vilitystehtdvand, poikatyontekijoille itselleen
Karilas esitti sen kasvatus- ja asiantuntijatyon ohella yhtend uskonnonharjoituk-

sen muotona.%

605 Macleod 1983, 19.

606 NKA Hg:3. NMKY:n Pojat. Poikatyon mallisaannot. Luonnos; NKA Hg:3. Nuorukais-
osaston sdannot. Luonnos; Karilas 1924f, 13; Karilas 1926d.
607 Karilas (toim.) 1922a, 194; YKA. "Esikuvien merkitys kasvatuksessa". Esitelméakasikirjoi-

tus.

608 K. esim. KA NKA Hg:3. Kiertokirje. NMKY:n Poikien keskus.
609 HNMKYA KPK. Nuoriso-osaston kokous 12.3.1927; Karilas 1928a, 20-24, 58; KA PKA
KK. "Poikien vuosi 1924”. Kiertokirje 1924; KA PKA KK. “Tamaé koskee sinua ja poikia”.

Kiertokirje 1925.
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Karilaan kirjoittamien poikatyon opaskirjojen perusteella han tunsi kokeel-
lisen kasvatusopin keskeisimmit tutkimukset ja Hallin murrosikédteorian. Mur-
rosidn historiaa Suomessa tutkinut Sinikka Aapola on erotellut 1900-luvun mur-
rosikdpuheesta biologisen, psykologisen ja sosiaalisen diskurssin. Kaikki nama
puhetavat l6ytyviat myos Karilaan teksteistd, mutta painotus on murrosidssa ni-
menomaan henkisen kypsymisen ja itsen etsimisen kautena.®1? Yksilollisen kehi-
tyksen ja yksilopsykologian korostaminen tuki kristillisen poikatyon individua-
listista asennetta, jossa ihmiseldama ndyttaytyi yksilon ratkaistavina valintoina ja
sisdisend kilvoitteluna. Karilas oli perehtynyt opiskelu- ja opettaja-aikoinaan
idealistiseen filosofiaan ja psykologiaan, etenkin Harald Heffdingin teorioihin.
Vuoden 1927 Saksan opintomatkan vélitykselld hdn tutustui muun muassa tun-
netun filosofin ja psykologin Eduard Sprangerin teokseen Psychologie des Jugen-
dalters (1924), jossa kritisoitiin biologis-reduktionistista nuorisopsykologiaa.®1!
Sprangerin mukaan nuoruudenaikainen kehitys oli seurausta yksilon sisdisen
kasvun ja ympdriston valisestd vuorovaikutuksesta. Murrosidn vaikeudet johtui-
vat siitd, ettd nuori tuli uudella tavalla tietoiseksi omasta itsestddn ja alkoi samalla
etsid itselleen eldmdnsuuntaa.®!? Karilaallekin nuoruus oli nimenomaan henki-
sen kasvun kausi, mikd osin selittdd myos sen, ettei hdan osoittanut missddn vai-
heessa kiinnostusta esimerkiksi biologiaan nojaaviin rotuhygieenisiin keinoihin
kasvatuskysymysten ratkaisussa.613

Esimurrosikdiset pojat nayttaytyvéat Karilaan kirjoituksissa vilkkaina ja vai-
kutteille alttiina laumaolentoina, jotka kokoontuivat sinne, missa oli jotakin n&h-
tavad ja kuultavaa.®'4 Poikajoukoissa vallitsi “joukkohenki”, jonka viemind pojat
kulkivat ”joko hyvaddn tai huonoon suuntaan”.®1> Juuri tdssd vaiheessa pojat tuli
saada mukaan poikaosastojen toimintaan, jolloin heiddn omaehtoiset kokouk-
sensa saatiin aikuisten valvontaan ja ohjaukseen. Julia Grantin mukaan Yhdys-
valloissa poikaosastot ja poikakerhot pyrittiin luomaan taman kéasityksen nojalla
jo olemassa olevien poikajoukkojen pohjalle. Ndin ne organisoituivat poi-
kaidn ”“luonnolliseen” kehitykseen tukeutuen.¢1¢ Vihitellen kokouksiin tulleesta
poikien ”yhteiskunnallisesta massasta” alkoi kuoriutua murrosidn avustamana
yksiloitd.61” Pojat ndyttaytyivat enemman biologisen kehityksen toimivina olen-
toina, mutta murrosika loi heistd paitsi yksiloitd myo6s kulttuuriolentoja.

Murrosiké oli Karilaan mukaan pojan kehityksen kannalta keskeisin ja sa-
malla my6s haastavin ikdvaihe. Han tunsi murrosidn idean ainakin jo vuonna
1919, jolloin han teki Kotimaassa selkoa poikaosaston ja nuorukaisosaston toimin-
nan periaatteellisesta erosta. Pojat menivit yleensd porukan mukana ja viihtyivét

610 Aapola 1999, 73-77.

611 Teos ilmestyi suomeksi J. A. Hollon kddntdména vasta vuonna 1932 nimelld Nuoruusiin
sieluneldmd.

612 Kurkela 1980, 2-3; Puuronen 2006, 59-61.

613 Vrt. esim. Mattila 2003. Karilas vastusti esimerkiksi sittemmin vuoden 1929 avioliitto-
laissa toteutuneita suunnitelmia rajata kuurojen avioitumista lailla rotuhygieenisin perus-
tein. Ks. Kuuromykkidin lehti 4/1927, 33.

614 Karilas 1928a, 5, 7; Karilas 1929a, 11, 103.

615 Karilas 1929a, 129.

616 Grant 2014, 43, 50.

617 KA NKA Hg:15. Yrjo Karilas: ”Kristillisessd poikatydssad”. Kirjoitusluonnos.
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20-30 hengen joukoissa, mutta nuorukaiset elivit uskonnollisen pohdinnan ja si-
sdisten taisteluiden aikaa, jonka vuoksi he tarvitsivat enemman yksilollistd oh-
jausta.®1® 14-15 ikdvuoden tienoilla alkavan murrosidn myo6ta aiemmin vilkas ja
mielikuvitusrikas poika kadntyi sisddnpdin ja ryhtyi etsimdan omakohtaista suh-
detta itseensd ja ympdristoonsd. Herddva itsendisyys ndkyi sekd omaan itseen
ettd muihin ihmisiin kohdistettuna kritiikkind ja arvosteluna; kahtiajakautunut
murrosikdinen hapuili samalla omia valintoja kohti ja arvosteli herkasti néke-
maddnsd ja kuulemaansa. Murrosikdinen saattoi myos kyseenalaistaa totuttuja ta-
poja ja aikuisten tarjoamia selityksid. Vanhemmat olivat t4ll6in usein ymmalldan
ja ajautuivat konfliktiin lapsensa kanssa, mutta poikatyontekijdat ymmarsivét, ettd
kyse oli luonnollisesta ja elintdrkedstd yksilollistymiskehityksestd. Murrosidssa
tapahtui “sisdinen vallankumous”, jolloin nuori tuli nopean muutoksen kautta
tietoiseksi itsestddn ja omista mahdollisuuksistaan. Murrosikd vertautui selvasti
kansallisidealistisen historianfilosofian ndkemykseen kansankuntien itsetiedos-
tusprosessista. Karilas kdytti murrosidn yhteydessd vallankumousta positiivi-
sessa merkityksessd mutta korosti, ettd “ulkoiset” vallankumoukset olivat sen si-
jaan arveluttavia ja yleensd epatoivottavia.61?

Ulospdin murrosikdiset ndyttivit yleensd huonommilta kuin he todellisuu-
dessa olivat. Heiddn sisdinen maailmansa oli jatkuvaa tasapainoilua liiallisen it-
sekritiikin ja itserakkauden vililld. Onnistuneen kehityksen myotd ndistd muo-
dostui synteesi, jolloin nuori 16ysi itsensd, eldimédntehtdvinsa ja paikkansa maail-
massa.®? Epdonnistuminen johti sen sijaan erdédnlaisten miespoikien syntymi-
seen:

Elleivat nuorukaiset padse sopusointuun tésta ristiriitaisesta kaksoiselamaésta - ja siind
on suuriarvoinen tehtava kristilliselld poikatyolla - tulee heista sadlittavid, luonteetto-
mia kaksoiseldjid, jotka henkisessd kasvussaan jadvit puolitiehen ja leikkivét koko
ikdansd piilosilla itsensd kanssa. Ja niitd on ennestddnkin tarpeeksi noita poikatasoon
jaykistyneitd ja viimeistelemattomaan nuoruusristiriitaan jadneitd miehia.62!

Nadin kristillisestd poikatyostd tuli my0s taistelua miesten keskenkasvuisuutta
vastaan. Mieheys madrittyi suhteessa ikddn ja henkiseen kehitykseen, ei ainakaan
ndenndisesti tyttoyteen ja naiseuteen. Murrosikiteoriassa oli kuitenkin piirteitd,
jotka osoittavat, ettd sen kautta tuotettiin myo6s sukupuolieroa. Murrosikiteoria
oli hyvin poikakeskeinen, ja murrosikddn liittyvd kapinointi, itsendistyminen ja
rauhaton etsintd nédhtiin korostuneen miehisiksi pyrkimyksiksi.®?>? Kun SNKL:n
kristillisen tyttotyon johtaja Fanny Lukka kirjoitti tyttotyon kasikirjaan ”tyttojen
sieluneldmaéstd”, han joutui soveltamaan tyttoihin poikakeskeistd tietoa, esimer-
kiksi Foersterin ja Liliuksen ajatuksia. My®os tytoilld oli Lukan mukaan murrosiks,
mutta sithen kuuluva itsendistyminen ja arvosteleva suhde aikuisiin pitivit

618 Karilas 1919a.

619 Karilas 1929, 72, 77.

620 Karilas (toim.) 1922a, 30-35; Karilas 1929a, 13, 33-37; Karilas 1929¢c. YKA. "Itsekritiikki”.
10.2.1929 pidetyn puheen luonnos. Itseyden tai minuuden synnyn hahmottaminen sisai-
sistd mielteistd, tunteista ja vieteistd nousevaksi synteesiksi oli jo vanha kantilainen ajatus.
Ks. esim. Thanus 1990, 157.

621 Karilas (toim.) 1922a, 35.

622 Aapola 1999, 30-31.
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paikkansa ldhinnd “voimakkaimpiin tyttoluonteisiin ndhden”.623 Voimakasluon-
teinen tytto oli siten verrattavissa poikaan, mutta “normaali” tytto oli huomatta-
vasti taipuvaisempi aikuisten ohjailuun. Karilas puolestaan esitti yhdysvaltalai-
seen uskontopsykologiin ja Hallin oppilaaseen E. D. Starbuckiin viitaten, ettd po-
jista lahes kaikki kdvivat lapi epdilyvaiheen mutta tytoistd vain noin puolet. Li-
sdksi poikien itsendisyyspyrkimys oli tyttoja voimakkaampi.®?* Boyologinen tie-
tamys madritteli poikaidn normaalinuoruudeksi, jolloin tyttdys nayttaytyi vais-
tamatta poikkeuksena tai vaillinaisena kehityskulkuna. Aapolan mukaan kes-
keistd niin Hallin kuin Rosenqvistinkin murrosikdtutkimuksille oli tyttdjen ja
poikien kehityksen jyrkka erottaminen toisistaan. Molemmat heistd myos vastus-
tivat yhteiskasvatusta nimenomaan tahdn eroon vedoten.? Karilas viittasi poi-
kaiké&d kasittelevissa teoksissaan vain harvoin sukupuolten viliseen eroon mutta
tuottaessaan poikaerityistd tietoa hdn maédritteli implisiittisesti myos tyttoytta.
Nuoruutta koskeva tieto ponkitti sukupuolijdrjestelmad, jossa tytoilld ja pojilla,
miehilld ja naisilla, oli omat paamaéédransd, ihanteensa ja paikkansa.

Vaikka kristillinen poikaty6 hyodynsi yleistd kehityspsykologista tietoa po-
jista ja nuorukaisista, Karilas kehotti kirjoituksissaan kiinnittdm&dn huomiota
etenkin heiddn uskonnolliseen kehitykseensd. Tietyssd idssd poika alkoi irtaan-
tua lapsenuskosta ja etsid aitoa omakohtaista uskoa, minka aikuiset joskus tulkit-
sivat Karilaan mukaan virheellisesti valinpitimattomyydeksi. Pojat kylld vierok-
suivat kaavamaista uskonnonharjoitusta, jumalanpalveluksia ja hartauksia,
mutta se ei johtunut kiinnostuksen puutteesta vaan pyrkimyksesta kohti syvem-
pid uskonnollisia kokemuksia.®2¢ Karilas tdhdensi titd muun muassa Viipurin
NMKY:n lehdessd julkaisemassaan kirjoituksessa:

Pojat ja uskonto, onko niilld mitdan yhteistda? Paaltapdin katsoen sitd ei aina helposti
huomaa. Poika on usein luonteeltaan suljettu ja tahtoo ndyttdd toisenlaiselta kuin mita
itse asiassa on. Koeta pitdd pojille hengellinen puhe, niin huomaat, ettd he voivat vas-
taanottaa enemman kuin mitd voit heille antaa. Kuuntele heiddn vastauksiaan raamat-
tutunneilla, niin huomaat, ettd heilld on omintakeista hengellistd eldméé ja henkilo-
kohtaisia, omalaatuisia kokemuksia eldmén syvéllisimmistd kysymyksista.62”

Pojat tulivat Karilaan mukaan mielellddn poikatyon pariin, kun huomasivat, etta
sielld harjoitettu uskonto oli toisenlaista kuin kirkossa ja koulussa. Varsinainen
uskonnollinen herddminen tapahtui kuitenkin vasta murrosidssd ja tuli siten
ajankohtaiseksi nuoriso-osastossa. Murrosidn sisdiset ristiriidat ajoivat luonnos-
taan kohti uskontoa, kun nuorukainen huomasi oman pienuutensa ja ymmarsi,
ettei parjad ilman korkeampia voimia.®? Nuorukaiset olivat auki uskonnollisille
kokemuksille, mutta &killistd kdantymystd pitkdjanteisempi vaihtoehto oli hi-
taasti kypsyvé usko - oli sen alkukohtana sitten heradtyskokemus tai kotona saatu
kasvatus. Uskonnollisen kehityksen epdonnistuminen jatti Karilaan mukaan

623 Lukka (toim.) 1925, 18

624 Karilas 1929a, 31-32.

625 Aapola 1999, 97-99. Ks. myds Kimmel 2018, 139.

626 Karilas 1929a, 16, 31-32. Jo Hall hahmotti murrosidn myos uskonnollisen kddntymisen
kautena. Ks. Puuronen 2006, 53.

627 Karilas 1924i, 46-47.

628 Karilas (toim.) 1922a, 37.
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nuorukaisen "koko idkseen etsimisen asteelle” tai sai pahimmillaan omaksu-
maan ”aineellisia arvoja palvovan elaménmuodon” .6

Poikaty6ssd samaistettiin uskonnollinen kehitys ja kasvu pojasta mieheksi,
jolloin edellisen jadminen puolitiehen jdtti pojat myos miehind puutteellisiksi,
silld “kdaantyminen on nuoruudenkehityksen tiivistetty muoto”, kuten Karilas to-
tesi Starbuckiin viitaten.®3 Samoin toisiinsa kytkettiin murrosika ja omaehtoisen
uskon kehittyminen. Ndin paitsi uskonnollistettiin kehityspsykologiaa myos
psykologisoitiin uskontoa. Vanhemmistaan irtautuva murrosikdinen tuli vahitel-
len omaksi itsekseen, mutta tdmad ei tarkoittanut itseriittoisuutta vaan siirtymaéa
vanhempien alaisuudesta Jumalan alaisuuteen. Karilas havainnollisti t&td
erddssd raamattutuntisarjassaan, jossa hdn tulkitsi Raamatun tarinaa Aabraha-
mista ja lisakista kasvukertomuksena. Uhrauskehotuksellaan Jumala katkaisi
Karilaan mukaan Aabrahamin ja Iisakin, isdn ja pojan, vilisen siteen ja johdatti
lisakin kohti itsendistymistd: “Isak antoi itsensd. Han oli poika- tai nuoru-
kaisidssd. Han teki tarkedn ratkaisun. Hanelld oli murrosaika. Hanestd tuli mies.
Lapsen luottamuksesta isddn tuli miehen luja usko Jumalaan, joka irroitti hanet
isdstd ja aivan kuin sitoi yhteyteensd.” 3! Itsendistymiskehitys tdydellistyi, kun
nuorukainen 16ysi itsensd ja sen jdlkeen antautui Jumalalle: “Jumalan tdytyy
saada hdnessd [nuorukaisessa] kasvaa, tai paremminkin, hdnen tdytyy antautua
Jumalalle, kasvaa Hanessd, eldd, liikkua ja olla Hanessd.” Lahtokohdiltaan natu-
ralistinen murrosikéteoria kdantyi helposti uskonnolliselle kielelle, ja murrosika
jopa samastui henkilokohtaisen uskon 16ytymiseen.®3? Voidaan puhua murros-
idn uskonnollisesta diskurssista, jonka esimerkiksi Aapola on jittanyt kokonaan
huomiotta. Nuoruus toki oli ollut aiemminkin tdrkedssd roolissa luterilaisessa
teologiassa ja kirkon toiminnassa. Rippikoulun jdlkeinen konfirmaatio oli kaste-
opetukseen kytkeytyva siirtymadriitti, joka teki nuoresta uskonnollisesti tdysi-
ikdisen. Myos herétysliikkeet olivat jo varhain kiinnittaneet huomiota nuoruu-
teen uskonnollisen kdantymyksen kautena.®33

Yleinen tieto poikaidn kehityksen laeista ei sellaisenaan riittdnyt, vaan poi-
katyontekijoiden tuli Karilaan mukaan tuntea myos yksittdiset pojat. Poika- tai
nuoriso-osastoon liittyva poika kirjasi heti aluksi liittymédlomakkeeseen perustie-
tojensa lisdksi muun muassa omat kiinnostuksenkohteensa.®3 Liséksi Karilas ke-
hotti Joka Poika -késikirjassa poikatyontekijoitd merkitsemddn ylos tietoja, “jotka
saattavat valaista pojan olemusta, hdanen luonnettaan ja niitd olosuhteita, joissa
hén eldd, sekd tapahtuneita muutoksia”. Muistiinmerkittadviin tietoihin kuuluivat
ainakin yleiset luonteenpiirteet, koti- ja kouluolot, ldheisimmat kaverit, huonot
ja hyvat taipumukset sekd ammatilliset kiinnostukset. %% Poikaosaston tason

629 Karilas (toim.) 1922a, 37, 41; Karilas 1929a, 40-42.

630 Karilas 1929, 74.

631 KA PKA KK. ”"Suuri uhraus”. Kiertokirjeen liitteend oleva raamattutuntisarja. Veljes-
viesti. Jouluna 1931.

632 Karilas 1929c, 88, 90-91.

633 Kett 1971, 290; Springhall 1986, 14-15. Ks. konfirmaation roolista luterilaisessa teologi-
assa esim. Jolkkonen 2004.

634 KA NKA Hg:16. Helsingin NMKY:n poikaosaston ilmoittautumislomake.

635 Karilas (toim.) 1922a, 141, 193.
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tiedonhankinta kielii kokonaisvaltaisuudesta, johon kristillinen poikatyt kasva-
tustehtdvassaan pyrki.

Helsingin maailmankokouksen alla toteutetun maailmanlaajuisen kierto-
kyselyn myo6ta Karilas kiinnostui my6s kiertokyselyistd poikatyon piirissa tehta-
vian tiedonhankinnan menetelmdnd. Han oli toteuttamassa kyselyd Suomen
osalta ja laati vastauksista koonnin. Martti Muukkonen on arvellut, ettd Helsin-
gin maailmankokouksen kiertokysely oli ensimmadisid laajoja nuorten asenneky-
selyjd koko maailmassa.®3¢ Kyselyn aihealueita olivat muun muassa poikien har-
rastukset, esikuvat, ystdvit, koulu, kirkko, kaupunki ja yhteiskunta, isinmaa,
maailma, uskonto, yhdistykset ja oma poikaosasto.%¥” Kysymyslomakkeissa pai-
notettiin, ettei vastaajia saanut johdatella, silld tavoitteena oli oppia “entistd pa-
remmin ymmadrtdmé&dn poikaa ja hdnen ajatusmaailmaansa”, mutta loppurapor-
tin mukaan vastaukset varittyivat siitd huolimatta aikuisten asenteilla.®3® Myos
Karilaan koonnista kdy ilmi, ettd vaikka pyrkimys oli kartoittaa poikien aitoja
asenteita, lahtokohdat olivat edelleen voimakkaan normatiiviset. Hin oli esimer-
kiksi tyytyméton siihen, ettd pojat perustelivat mielikirjojaan ja -harrastuksi-
aan “hauskuudella”.% Kiertokyselyiden tiedonintressind oli lopulta ymmartaa
poikien ajatuksia paremmin, jotta heitd voitiin ohjata tehokkaammin oikealle po-
lulle, ei puhdas kiinnostus poikamaailmaa kohtaan. Siitd huolimatta kiertoky-
selyt kertovat uudenlaisesta asenteesta, jossa poikien omat ajatukset néhtiin tar-
keind, jopa keskeisind poikatyon tekemiselle ja kehittamiselle.

Kansallisen koonnin ohella Karilas hyddynsi kiertokyselyn tuloksia Pojan
maailma -teoksessaan, jossa han kannusti muitakin poikatyontekijoitd uudenlai-
seen poikatutkimukseen:

Meiddn on kaikilla kyvyillimme ja lahjoillamme perehdyttdva poikatutkimukseen,
vaivauduttava, apuneuvoina myos tieteellisid menetelmid kayttden, ottamaan selkoa
pojan maailmasta ja sen paavirtauksista, kuten esimerkiksi pojan uskonnollisesta, dlyl-
lisestd ja omatoimisuuden tarpeesta.t40

Yksi tapa kartoittaa poikien vallitsevia asenteita oli tiedustella heidén esikuviaan.
Maailmankokouksen kiertokyselyssd pojat saivat vastata esimerkiksi kysymyk-
siin: “Kuka on mielestdsi huomattavin ihminen, joka on eldnyt maailmassa?
Mitkd hdnen ominaisuuksistaan toivoisit itsellesi?” 641 Karilas oli tyytyvdinen
suomalaispoikien vastauksiin, silld kérjessa olivat “sotapaallikko ja uskonsankari”

636 Muukkonen 2000, 27.

637 HNMKYA PT. “Nuoriso ja kristillisen eldamén velvoitus nykyhetkelld. NMKY:n Maail-
mankomitean johtama, koko maailman miesnuorisoa koskeva tutkimus”. Kysymyslomake
ja vastausohjeet.

638 HNMKYA PT. ”“Nuoriso ja kristillisen eldmén velvoitus nykyhetkelld. NMKY:n Maail-
mankomitean johtama, koko maailman miesnuorisoa koskeva tutkimus”. Kysymyslomake
ja vastausohjeet; HNMKYA PT. ”Youth and the Christian Way of Life in a Changing
World. 19th World Conference Y.M.C.A. Helsingfors, Finland. August 1-6, 1926”. Kokous-
raportti.

639 KA NKA Hg:12. Koonti Suomen poikaosastojen vastauksista.

640 Karilas 1929a, 10.

641 HNMKYA PT. ”“Nuoriso ja kristillisen eldman velvoitus nykyhetkelld. NMKY:n Maail-
mankomitean johtama, koko maailman miesnuorisoa koskeva tutkimus”. Kysymyslomake
ja vastausohjeet.
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Kustaa II Aadolf, "yksityiseldmédssddn ihailtava” Kaarle XII sekd eldaméntavoil-
taan moitteeton Paavo Nurmi. Huomattavimpana koskaan eldneend ihmisena
pojat pitivit Jeesusta, mihin Karilas oli niin ikédédn tyytyvédinen.®? Vaikka esiku-
vien tiedustelu oli diagnostinen viline poikien asenteiden selvittamiseksi, esiku-
viin liittyi my0s yleismaailmallisia piirteitd. Maailmanlaajuisesti useimmin mai-
nitut esikuvat olivat Jeesus ja Napoleon, jotka edustivat Karilaan mukaan niitd
voimia, “jotka taistelevat vallasta pojan sielussa” - siis ldhimmadisenrakkautta ja
itsekkyyttd. Esikuvat my6s muuttuivat idn myotd noudatellen murrosidn it-
sendistymiskehitystd. Karilas totesi Pojan maailmassa, ettd tutkimusten mukaan
pojat ihannoivat ensin Herkuleksen kaltaisia voimamiehid, sankareita ja seikkai-
lijoita mutta ryhtyivdt murrosidn myota kiinnittdméaan enemmaén huomiota tie-
toihin, taitoihin ja henkisiin kykyihin esikuvien valinnassa.®4? Kasvaessaan pojat

alkavat ymmartdd, ettd toiset, sisdisemmait siveelliset ominaisuudet ovat paljon suu-
remman arvoisia eldméssd kuin rohkeus ja kyky suorittaa kuuluisia ja ihmeellisia te-
koja. Viidentoista vuoden idssd pojat arvostavat jo enemman sellaisia luonteenominai-
suuksia kuin uhrautuvaisuutta ja itsensd alttiiksilaittamista jonkin suuren ja ylevan
asian hyviksi.o#

Esikuvien ihailu seuraili ndin pojan kehitystad villiydestd sivistykseen; ajatuk-
sessa on selvdsti kaikuja rekapitulaatioteoriasta. Esikuvien ohella samanlainen
kehityskulku ndkyi poikien leikeissd ja harrastuksissa, jotka vaihtuivat idn myota
ruumiillisista henkisiksi. Ensin pojat leikkivdt esimerkiksi ”sotilasta, ajuria,
kauppiasta, rakennusmestaria ja metsdstdjad” mutta myshemmalld idlld ”saar-
naavat tai opettavat, rakentavat koneita, kirjoittavat laskuja, jarjestavat oikeu-
denistuntoja ja parantavat sairaita”.%4> Pojat kdvivat lapi kehityksessddan ihmis-
kunnan sivilisaatioprosessin, mutta samalla sivistyneiston ammatit ja esikuvat
ndyttdytyivat mieheyden ylimpéand asteena. Naturalistinen tieto pojan kehityk-
sestd oikeutti siten henkisempdd miesideaalia.

Esikuvien etsintd saattoi ajautua myds harhapolulle, jolloin pojan hyva ke-
hityssuunta vaarantui. Haitallisesta esikuvasta Karilas mainitsi esimerkiksi
Charles Chaplinin, jonka eleiden matkiminen oli levinnyt poikien keskuu-
dessa “kulkutaudin tavoin”.%4¢ Poikatyontekijoiden tuli ohjata poikia hiljaisten ja
uhrautuvien tyon sankareiden ihailuun ”vaihtuvan kansansuosion kunniaan ja
maineeseen nostamien hetken henkildiden” sijaan. 47 Ndin tuettiin poi-
kaidn “luonnollista” kehitystd ja suojattiin sitd haitallisen ympariston aiheutta-
milta hairioiltd. Nayttdisi siltd, ettd Karilas otti kiertokyselyt ja esikuvien tiedus-
telun my0s arkisen poikatyon menetelmaéksi, jolla saatiin nopeasti tietoa poikien
eldmdstd ja asenteista®8. Kevadlld 1928 Karilaan nuoriso-osastossa toteutetun

642 KA NKA Hg:12. Koonti Suomen poikaosastojen vastauksista. Ks. Karilaan kuvaus
Paavo Nurmesta Karilas 1925a, 175.

643 Karilas 1929a, 55, 57, 61, 64-67.

644 Karilas 1929a, 66.

645 Karilas 1929a, 102. Ks. myos Karilas 1929a, 99-100.

646 Karilas 1929a, 72. Chaplinia matkivat pojat tunnettiin huolenaiheena myos esimerkiksi
Englannissa. Ks. Springhall 1986, 137.

647 Karilas 1929a, 73.

648 K. esim. Karilas 1944c, 171-172.
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esikuvakyselyn voittajiksi selviytyiviat George Washington ja Benito Mussolini,
joiden ihanteellisiksi luonteenpiirteiksi mainittiin “rohkeus, isdinmaallisuus ja
jarjestelykyky”.#49 Mussolini tuskin oli kovin toivottu vastaus poikatyon nako-
kulmasta. Karilas oli kirjoittanut Mussolinista jo vuonna 1925 elamankuvauksen,
jossa kavi lapi tamén vaiheet sosialistista kansallismieliseksi vallankaappaajaksi
ja diktaattoriksi. Hin kommentoi Italian fasistiliikettd melko neutraalisti mutta
asetti Mussolinin suurmiehend Napoleonin kaltaisten kunnianhimoisten valloit-
tajien kategoriaan.®50

Psykologisen tiedon rooli oli kristillisessd poikatyossd keskeisemmailld si-
jalla kuin muissa kasvatusliikkeissd. Osasyynad tdhdn oli se, ettei uskonnon roolia
ja merkitystd pojan eldmadssa otettu yhteiskunnassa endd itsestddnselvyytend, jo-
ten sen perustelemiseksi jouduttiin ndkeméaén vaivaa. Tama kdy hyvin ilmi, kun
vertailukohdaksi otetaan Pojan maailman kanssa samana vuonna ilmestynyt suo-
jeluskuntaliikkeen poikatyotd esittelevéd, K. E. Levilahden laatima Poika-kirja. Te-
oksessa ei késitelld ollenkaan poikaidn psykologiaa tai muitakaan teorioita nuo-
ruudesta, vaan oletukset poikien mieltymyksistd kuitataan lyhyilld huomautuk-
silla, kuten ”[v]oimistelu ja urheilu ovat kaikkien reippaiden poikien harrastuk-
sia” tai ”[j]okaisen terveen ja elamédnhaluisen pojan mielenkiintoisin leikkivéaline
on pallo”.%1 Pojan tarttuminen pallon sijaan Raamattuun vaati huomattavasti
hienojakoisempia perusteluja, vaikka niissdkin lopulta viitattiin poikaluontoon.
Lisdksi uskonnon esittiminen osana pojan “luonnollista” kehityskulkua oli sel-
vdsti vastaus otaksumiin, joiden mukaan uskonnollisuus oli naisille miehid tyy-
pillisempésd, jopa epamiehekdstd.®>2 Tamad ei tarkoita sitd, etteivdatko Karilas ja
muut poikatyontekijdt olisi olleet myds aidosti kiinnostuneita poikaidn kehityk-
sen laeista ja poikien ajatuksista.

Kristillinen poikaty6 oli nuorisotytn teorianmuodostuksen edelldkavijg, ja
varsinkin kiertokyselyt, joissa ainakin periaatteessa haluttiin saada poikaldh-
toistd tietoa, merkitsivit poikakédsityksen monipuolistumista. Tiedosta - globaa-
lilla, kansallisella ja yksittdisen pojan tasolla - tuli tarked apuviline niin kristilli-
sen poikatyon legitimoimisessa kuin myds kaytdnnon jdrjestamisessd.®53 Téassd
Karilas ja maan kristillinen poikaty6 seurasivat kansainvélistd kehityskulkua.
Mika Ojakangas on todennut, ettd suomalaisessa kasvatusajattelussa siirryttiin
1900-luvun ensimmadiselld puoliskolla ulkoista kuria korostavasta pedagogii-
kasta lasten sisdistd luontoa tukevaan, sopeuttavaan ja normalisoivaan kasvatuk-
seen. Muutoksen myotd tiedosta tuli kasvattajan tarkein apuvéline.®* Ojakangas
tarkastelee muutosta nimenomaan koulukasvatuksen kontekstissa mutta nayt-
tdisi siltd, ettd siirtyma lapsen luontoa tukevaan kasvatuksen oli poikatydssa si-
takin varhaisempi. Pojan luonto oli monin tavoin poikatyon ytimessa: siitd

6499 HNMKYA KPK Nuoriso-osaston kokous 25.3.1928; HNMKYA KPK. Nuoriso-osaston
kokous 1.4.1928.

650 Karilas 1925f, 109.

651 Levalahti 1929, 23.

052 Ks. esim. Tjeder 2011, 134-137.

653 Varsinaisesta varhaisnuorisotyon professionalisoitumisesta voidaan puhua Suomessa
vasta 1940-luvulta ldhtien, jolloin valtiollinen ja seurakunnallinen nuorisoty6 kehittyivat
voimakkaasti. Ks. Nieminen 2003, 273; Launonen 2004, 21-24.

654 Ojakangas 1998, 143-150.
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kielivét niin puhe poikien ymmartdamisestd, poikien omatoimisuuden korostami-
nen kuin my6s ulkoisen kurin vilttiminen. Samalla kristillisessd poikatyossé ja
etenkin Karilaan kirjoittamissa oppaissa pyrittiin vakuuttamaan, ettd myos us-
konto kuului poikaluontoon ja oli jopa olennainen osa sitd. Uskonnolle raivattiin
tilaa poikien ja nuorukaisten eldmaéssd esittamalld se luonnollisena, uskonnon
puuttuminen jatti sen sijaan pojat miehind raakileiksi. Vuonna 1931 Karilas piti
Partiopoikaliiton talvipdivilld esitelmén otsikolla “Poikaluonteiden kehittdmisen
vaikeuksia”, jossa han korosti poikien keskindisid eroja. Poikajoukko oli “seka-
lainen seurakunta”, johon siséltyi:

mallipoikia, kunnon miehen alkuja, meluisia, hiljaisia, syrjadn vetdytyvid ja etualalle
tunkeutuvia, esiintymishaluisia, viisastelevia, kaikessa epdonnistuvia, epdilevid ja jar-
keilevid, toimeliaita ja velttoja, rauhallisia ja levottomia, ujoja ja hdikdileméattomid, suu-
riddnisid, arkoja, sairaalloisia, heikkoja, hassahtavia, rikollisia.®5>

My®6s murrosidn ilmentyminen riippui pojan “luonteesta”. Toisilla kausi oli ldhes
huomaamaton, toiset taas kokivat murroksen hyvin voimakkaana. Poikien kas-
vattajien tuli olla Karilaan mukaan samanaikaisesti ”taiteilijoita, tuomareita ja
sankareita”. Taiteilijoina heiddn tuli tunnistaa pojan luonne ja valita kasvatus sen
mukaisesti, tuomareina heidan tuli ohjata kaikki pojat kohti samanlaisia ihanteita
ja sankareina toimia heiddn esikuvinaan ja johtajinaan.%5¢ Esitelmd kuvaa sitd,
kuinka poikakésitys oli muuttunut 1920-luvun kuluessa selvisti vivahteikkaam-
maksi vuosisadan alun biologistiseen nuorisopsykologiaan tai boyologiaan nih-
den. Tamd my0s laajensi ja selkeytti poikatyontekijan tehtavaa.

3.6 Nuorukaistyo: tanssi, armeija ja neuvottelut ihanteista

Karilas aloitti poikatyontekijan uransa sekd poikien ettd nuorukaisten parissa
mutta erikoistui 1920-luvun mittaan 14-18-vuotiaille suunnattuun nuorukaistyo-
hon. Siihen héntéd veti etenkin kiinnostus murrosidan henkisid ja uskonnollisia ris-
tiriitoja sekd nuorten identiteettikysymyksid kohtaan. Nuorukaisilla oli kristilli-
sessd poikatyossd tdrked ideologinen merkitys, silld nuorukaisidssa poikien us-
kottiin kohtaavan keskeisimmait elamadnkysymykset, joiden ratkaisemisesta riip-
pui, millaisia miehid heistd kasvoi. Nuorukaiset olivat poikien ja miesten va-
lissd “karkend” taistelussa “kiusauksia, syntid ja pimeyden henkivaltoja vastaan”,
kuten Karilas totesi erddssa lehtikirjoituksessaan vuonna 1926.%57 Nuorukaisosas-
tot olivat tarkeitd myos paikallisyhdistysten ja koko kristillisen nuorisoliikkeen
jatkuvuudelle, silld ne toimivat siltana poikaosastosta NMKY:n aikuisjdsenyy-
teen. NMKY-tyon perusongelmana oli pitkdan ollut se, ettd pojat viihtyivét toi-
minnassa mukana murrosikddn asti, jolloin heitd alkoivat vetdd puoleensa

655 YKA. "Poikaluonteiden kehittimisen vaikeuksia". Puhe pidetty 5.1.1931. Puhekasikirjoi-
tus.

656 [bid. Poikia oli jaoteltu aiemminkin tyyppeihin ja selitetty heidédn erilaisuuttaan t&ta
kautta. Ks. esim. Julkunen 2018, 68.

657 Karilas 1926a.
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muunlaiset aktiviteetit, kuten elokuvat, urheilu, tanssi, seikkailukirjallisuus ja
erilaiset maalliset harrastukset. %8 Kaikille ndille ei voitu kehittdd korvikkeita
NMKY:ssd, mutta nuorukaisidn sisdisiin taisteluihin, jotka ndhtiin murrosiille
leimallisina, pystyttiin antamaan apua. Karilas oli keskittynyt vuodesta 1921 lidh-
tien vain poikatyoliiton toimintaan, mutta vuonna 1926 hénelle tarjoutui tilaisuus
palata Helsingin NMKY:n nuoriso-osaston (tai nuorukaisosaston®?) johtajaksi.
Paluu kentille vei poikatyon ideologisen suunnanndyttdjan takaisin arkityohon,
jossa ihanteista jouduttiin kdymddn nuorukaisten kanssa aitoa, jopa konfliktien
sdvyttaimad neuvottelua.

Edellinen nuorukaisosaston johtaja Heimer Virkkunen oli kutsuttu Helsin-
gin maailmankokouksen yhteydessd opiskelemaan NMKY-liikkeen Springfiel-
din korkeakouluun. Karilas astui Helsingin NMKY:n péaéasihteerin Urho Muro-
man kutsusta Virkkusen saappaisiin ja kirjoitti poikatyon kiertokirjeessda uuden
haasteen olevan mieluinen monen vuoden keskussihteerin tyon jalkeen:

Allekirjoittanutta on kohdannut ilo, jota en malta olla kertomatta: kutsu Helsingin
NMKY:n nuoriso-osastoa palvelemaan [...] toivon tdten voivani “rivimiehend” auttaa
ja palvella veljidni enemman kuin tdhdn saakka. Olen kaivannut suoranaista vuoro-
vaikutusta poikien ja nuorukaisten kanssa. Ehkd nyt paremmin ymmaérran myos tyo-
tovereittenkin vaikeuksia.660

Karilas kirjoitti Virkkuselle ensimmadisen syksyn jdlkeen ja kertoi vaikutelmiaan
osaston toiminnasta: “Tama lyhyt aika nuoriso-osastossa on jo ollut minulle suu-
reksi siunaukseksi. Sielld on paljon hyvéad ainesta pojissa. Kun ensi kertaa aloitin,
oli se tdhdn verrattuna uutisraivausta korpeen.” %! Toiminta todella oli laajentu-
nut sitten 1920-luvun alun niin jasenmééaran kuin myos sisallon osalta. Osastossa
oli nyt noin 100 jasentd, joista jopa puolet kévi sadannollisesti kokouksissa. Lisdksi
osastossa toimi yleisten kokousten ja raamattupiirien ohella useita harrastuspii-
rejd sekd oli avoin kerhotila, jossa jdrjestettiin muun muassa shakki-, pingis- ja
koronapelikilpailuja.®? Osaston kokouksissa kdvi myts nimekkditd vieraita pu-
humassa omasta alastaan ja ihanteistaan, esimerkiksi marraskuussa 1926 juoksija
Hannes Kolehmainen.%3 Vierailujen ideana oli esitelld ammatinvalintaa pohti-
ville nuorukaisille menestyneitd ja eldmdntavoiltaan esikuvallisia miehid eri

658 Ks. esim. Tuovinen 1969, 63; Laine 1972, 92.

659 Nuorukaisosastoja kutsuttiin vield 1920-luvulla laajasti nuoriso-osastoiksi. Vahitellen ni-
mitys alkoi kuitenkin muuttua. Syyna oli nuorisokasitteen laajentuminen molemmat suku-
puolet sisdltaviaksi. Karilas kertoo muistelmissaan joutuneensa selittiméaan Helsingin
NMKY:n johtohenkildille nuorukaisosasto-nimitysta silld, ettd “nuorisoon kuuluu nuoru-
kaisten lisdksi my6s neitosia”. Ks. YKA. Kkm, 85. Kokouspdytakirjoissa osastoa ryhdyttiin
nimittdmaan nuorukaisosastoksi kevadsta 1929 lahtien, siihen asti se oli nuoriso-osasto. Ks.
HNMKYA KPK. Nuorukaisosaston kokous 5.5.1929.

660 KA PKA KK. “Ei kukaan saa jaada osattomaksi Kristuksesta”. Yrjo Karilaan kiertokirje
syyskuussa 1926.

661 KA HVA SK. Y1jo Karilas Heimer Virkkuselle Helsingissa 2.11.1926.

662 Ks. HNMKYA KPK. Nuoriso-osaston vuosikertomus 1926-1927, 1927-1928 ja 1928-1929;
YKA. "Muistiinpanoja Helsingin NMKY:n poika- ja nuorukaisosastojen toiminnasta l4-
hinnd viime sotien aikana". Paivatty 7.2.1970.

663 HNMKYA KPK. Nuoriso-osaston kokous 21.11.1926. Ks. Kolehmaisen kansallis-romant-
tisesta julkisuuskuvasta Kokkonen 2008, 125-126.
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aloilta. Jouluisin osaston nuorukaiset kiersivit koyhissd kodeissa jakamassa ruo-
kaa ja lukemassa jouluevankeliumin.664

Virkkunen oli ollut pidetty johtaja, ja osaston jasenet jatkoivat yhteydenpi-
toa hdaneen kirjeitse. Nuorukainen Lauri Helenius esimerkiksi kirjoitti loppuvuo-
desta 1926 osaston kuulumisista ja samalla pahoitteli vanhan johtajan poissaoloa:

Varmaankin usein muistatte hiljaisia yhdessa olon hetkid ja sunnuntain reippaita ko-
kouksia, joissa vallitsi aina voimakas ja eldhdyttava tunne siitd, ettd kuulumme yhteen.
Nyt olemme ilman Teitd ja kuitenkin on usein tuntunut siltd, kuin Teiddn lasndolonne
olisi luonut meistd yhden.665

Luultavasti Karilas tiesi poikien ldhettdmistd kirjeistd, silld han oli kehottanut
Virkkusta jo aiemmin jatkamaan yhteydenpitoa osaston jasenten kanssa.®® Nuo-
rukaisten kirjeistd syntyy kuitenkin vaikutelma, ettd he olisivat pitdneet mie-
luummin vanhan johtajansa. Karilas oli toki heille uusi kasvo ja idltdan Virkkusta
ldhes 10 vuotta vanhempi, mutta luultavasti kyse oli my6s periaatteellisista ky-
symyksistd, joissa Karilas osoittautui Virkkusta tiukemmaksi. Erimielisyys ndyt-
tdisi kiteytyneen "tanssikysymykseen”, jota késiteltiin osaston kokouksessa en-
simmadistd kertaa vuoden 1926 joulukuussa. Seuraavana kevddnd osaston nuoru-
kaisista koostunut 10-henkinen johtokunta laati kysymyksestd “julkilausuman”,
joka luettiin yleisessd kokouksessa.%” Julkilausuma ei ole sdilynyt eikd sen sisal-
16std mainita kokouspdoytakirjassa, mutta kiistaa valottaa osaston jasenten van-
halle johtajalle Virkkuselle ldhettama kirje:

Poissa ollessanne on t&&lld tapahtunut paljon odottamattomia tapauksia, joita ette kai
olisi voineet aavistaakkaan. [...] M.m. on kielletty yhdistyksemme jdseniltd tanssi.
Tama ei nyt itsessdédn ole erikoisen moitittavaa, mutta kun sitd on ajettu sellaisilla kei-
noilla kuin m.m. urkkiminen. Tdman johdosta ovat eronneet m.m. seuraavat jasenet,
Aarne Ripatti, Laurija Viktori Helenius, Olavi Kontuvuorija Olavi Toivonen. Ette olisi
voineet aavistaa, ettd mies, joka kerran tai pari tanssii, joutuisi sellaisen painostuksen
alaiseksi kuin todella on tapahtunut.668

Turvautuminen vanhaan johtajaan osoittaa, ettd Virkkunen oli suhtautunut tans-
simiseen sallivammin. Luultavasti tanssikiellon ja urkkimisen taustalla vaikutti
yhdistyksen padsihteerind vuosina 1924-1927 toiminut Urho Muroma, joka tun-
nettiin jyrkistd kannanotoistaan. Tullessaan yhdistyksen paédsihteeriksi Muroma
oli aloittanut uudistustyon, johon kuului hengellisesti toisarvoisen toiminnan
karsiminen. Samalla tehtiin yhd jyrkempdd eroa maalliseen kulttuuritoimin-
taan. ©° Tanssin uudelleenarvioinnille antoi ehkd sysdyksen my6s samana
vuonna pidetty Helsingin maailmankokous, jossa pantiin merkille poikia

664 HNMKY A KPK. Nuoriso-osaston vuosikertomus 1927-1928; Kuukauslehti 1/1928, 3-4.
665 KA HVA SK. Lauri Helenius Heimer Virkkuselle Helsingissd 7.12.1926. Ks. myos KA
HVA SK. Nuoriso-osastolaiset Heimer Virkkuselle Helsingissa 30.11.1926; KA HVA SK.
Wiktor Helenius Heimer Virkkuselle Helsingissd 16.12.1926.

666 KA HVA SK. Yrjo Karilas Heimer Virkkuselle Helsingissa 10.11.1926.

667 HNMKYA KPK. Nuoriso-osaston kokous 5.12.1926; HNMKYA KPK. Nuoriso-osaston
kokous 12.3.1927.

668 KA HVA SK. Nuoriso-osastolaisia Heimer Virkkuselle Helsingissa 11.5.1927.

669 Aurola 1941, 83-85; Junkkaala 1990, 88-94; Auranen 2008, 41-42. Muroman suhtautumi-
nen esimerkiksi tanssiin oli jyrkan kielteinen.

136



uhkaavat uudet siveelliset vaarat. Joka tapauksessa tanssikysymys ajoi Karilaan
konfliktiin osastolaistensa kanssa, mikd johti usean nuorukaisen eroamiseen
osastosta. Vaikka Karilas oli poikatyontekijand tasapainotellut aiemminkin poi-
kien omien mieltymysten ja kristillisten sisdltojen vélilld, suoraan konfliktiin
osastolaisten kanssa han ei ollut aiemmin ajautunut.

Miksi tanssikysymys nousi nuorukaisosaston kiistakysymykseksi juuri nyt?
Luultavasti tanssia katsottiin poikatyossd alkuvaiheessa sormien ldpi, vaikkei
sille haluttu antaa tilaa nuorukaisten eldmdssd. Verneri Louhivuori oli kdynyt
kamppailua tanssia vastaan Kotimaassa jo 1910-luvulla, ja SNKL:n vuosikerto-
muksessa valiteltiin vuonna 1924 nuoret vallannutta “tanssiraivoa”. Louhivuori
jatkoi tanssin vastaista taistelua partioliikkeessd 1920-luvulla.®”? Tanssit vakiin-
nuttivat 1920-luvulla paikkansa Helsingin ravintola- ja kahvilaeldmaéssa ja niitd
jdrjestivat myos erilaiset yhdistykset ja seurat, joille kyse oli tarkedstd varainhan-
kinnan keinosta. Luultavasti vasta tanssikulttuurin vilitykselld levinnyt jazz,
jolla viitattiin musiikin ohella tiettyihin uusiin tanssilajeihin, johti tdyskieltoon. 67!
Vuonna 1929 Helsingin NMKY:n Kuukausilehdessi tanssikysymysta késiteltiin ni-
menomaan jazzin kautta:

Missd ennen aikaan tanssittiin, sielld paukkuivat permannot ja viulu, rehellinen viulu
soi. - Toisin on nyt jazzin aikakaudella: hitaasti, jalkojaan laahaten siind hiihtda nuori
mies ja nainen toisiinsa liimautuneina neekereiltd lainattujen sdvelten ja soittimien
sdestykselld.672

Vanhakantaiset, ehkd maaseutuympaéristoon paikantuvat tanssit olivat olleet kir-
joituksen mukaan sentddn rehellisid, mutta jazz houkutteli ensin pariinsa katteet-
tomilla lupauksilla ja teki sitten nuoresta oman orjansa. “Tanssin henki ja uskon-
non henki eivét ole sovitettavissa yhteen”, kirjoituksessa linjattiin yksiselittei-
sesti.®”3 Yll4 olevan lainauksen avainsanat “mies”, “nainen”, ”toisiinsa liimautu-
neina” ja “neekereiltd lainattujen siavelten” paljastavat, miksi tanssia ei voitu ke-
syttdd esimerkiksi urheilun ja elokuvan tavoin.®7* Urheilu voitiin asettaa hengel-
lisen eldmé&n palvelukseen ja elokuvillakin viestid kasvattavia sisdltojd, mutta
tanssi - erityisesti jazz - teki ihmisestd vaistamattd primitiivisten viettiensa vie-
mén, ja mikd pahinta, tdméa tapahtui kosketuksissa vastakkaisen sukupuolen
kanssa. Uhka ei piillyt vain tanssissa sindnsd vaan kaltevassa pinnassa, jolla edet-
tiin yhdestd hairahduksesta toiseen; lopputuloksena oli pinnallinen ja sisdisesti
turmeltunut aikuinen.®’> Kun nuorukaisten kiinnostus vapaampaa ajanvietetta
kohtasi Muroman edustaman ehdottomuuden, térmdys oli vdistimaton.

670 Lund 2006, 61; Tikka & Nevala 2020, 38-39; Paavilainen 2010, 142-143.

671 JTalkanen 1989, 42-44; Tikka & Nevala 2020, 50-53. Tanssia vastaan taisteltiin 1920-lu-
vulla myds muissa Pohjoismaissa, kyseessé olikin ylirajainen vastareaktio. Ks. esim. Tikka
& Nevala 2020, 96-97.

672 Kyukauslehti 7 /1929, 109.

673 Kuukauslehti 7/1929, 108-111. Ks. myos Kuukauslehti 3/1928, 41-42.

674 Elokuvat otettiin osaksi ainakin nuorukaisosaston kokouksia 1920-luvun lopulla. Ks.
esim. HNMKYA KPK. Nuorukaisosaston kokous 19.10.1930.

675 Ks. esim. Tiihonen 2000, 185-186. Tdssa tullaan ldhimmaéksi niin sanottua vastatyyppia
tai vastakuvaa kristillisen poikatyon piirissd. Vastakuva muodostui pojista ja miehistd,
jotka eivdt taistelleet sukupuoliviettid vastaan vaan menivit sen mukana ja ajautuivat rap-
pioon. Ks. téllaisen vastakuvan jatkumosta Tjeder 2003, 66-98.
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Kasvattajien mielikuvissa tanssiin kytkeytyivat ainakin alkoholinkédytto, tu-
pakointi, kiroilu, prostituutio sekd muu esiaviollinen seksuaalisuus ja jopa kom-
munismi, silld tyovdenyhdistyksilld oli perinteisesti vahva rooli tanssien jarjesta-
jind. Vaikka kieltolaki oli voimassa, tansseilla oli myos kdytannossa yhteys alko-
holinkdyttoon, silld pimedd alkoholia anniskeltiin tansseja jarjestettavissa juhla-
paikoissa ja my0s kadulla tanssipaikkojen ldhettyvilld.”¢ Ensisijaisesti tanssia la-
hestyttiin kristillisen poikatyon piirissa kuitenkin sukupuolimoraaliin liittyvana
kysymyksend. Kristillisen nuorisoliikkeen vaikuttajat olivat kampanjoineet pit-
kddn esiaviollista seksid, prostituutiota ja itsetyydytystd vastaan. Kampanja oli
osa laajempaa yhteiskunnallista moraalireformia, jonka juuret olivat sukupuoli-
moraaliin liittyvan kaksinaismoralismin vastustamisessa ja 1800-luvun lopun
keskustelussa ohjesddnttisestd prostituutiosta. Ratkaisuna miehiltd vaadittiin
asennemuutosta ja samanlaista siveellistd puhtautta kuin naisilta. ®”7 Samalla
kannalla olivat monet kristityt, ja esiaviollisesta seksuaalisuudesta pidattaytyvan
miehen ihanne omaksuttiin myds NMKY-liikkeessd ja sen kristillisessd poika-
tydssd. Viesti oli sindnséd selked ja ongelmaton: sukupuolivietti oli luonnollinen
voima, mutta sille tuli antaa tilaa vain rakkauteen perustuvassa, heteroseksuaa-
lisessa avioliitossa.®”8 1920-luvun tanssikysymys kohdattiin siis pidemmaéstd mo-
raalireformin jatkumosta késin. Kyse ei ollut vain maallisen kulttuurimuodon
kieltamisestd vaan myos tietynlaisen miesideaalin puolustamisesta.

Karilas itse késitteli sukupuolimoraalia ja seksuaalisuutta puheissaan ja kir-
joituksissaan vain vdhdn, vaikka siveellisyyskysymys oli nimenomaan nuoru-
kaistyon painopisteitd.®”” Romanttisena idealistina hén kenties kainosteli aihetta.
Toisaalta hédn oli itse varttunut voimakkaan moraalireformin vaikutuspiirissi ja
arveli ehkd poikien pitdvan aihetta luotaantyontdava. Toki on mahdollista, ettd
aihetta késiteltiin sen arkaluontoisuuden vuoksi vain kahdenkeskisissd keskus-
teluissa®?. Kristillisessa nuorisoliikkeessd miesten ja nuorukaisten piirissa tehta-
véad siveellisyystyotd organisoi Valkea Risti -jdrjesto, jonka johdossa toimi 1920-
luvulla Bertel Térnvall.®8! Tornvall julkaisi vuonna 1927 Miehen kunnia -nimisen
pojille ja nuorukaisille suunnatun valistusoppaan, jonka perusteella viesti ei ollut
muuttunut paljoakaan vuosisadan alusta: Toérnvall varoitti poikia “kaduilla ja to-
reilla” julistetuista véitteistd, joiden mukaan “se, mitd ndihin asti sukupuolien
vilisissd suhteissa on pidetty syntind ja hdpednd, onkin vanhan kansan tarua” ja
kehotti poikia pitdmé&dn kiinni pidéttyvdisyyden ihanteesta. %82 Syksyllda 1928

676 Rasinaho 2006, 18-20, 33-37; 143-144; Tikka & Nevala 2020, 28, 36-39, 46.

677 Tithonen 2000; Markkola 2002a, 165-205; Markkola 2006; Markkola 2014a.

678 Ks. luterilaisesta seksuaalietiikasta esim. Arffman 2006.

679 Ks. KA NKA Hg:3. Nuorukaisosaston saannét. Luonnos.

680 Karilas opasti, ettd osaston johtajan oli hyva kdydd myos henkilokohtaisia keskusteluja
varsinkin nuorukaisten kanssa esimerkiksi kokouksen jalkeen. Ks. Karilas 1944c, 172-173.
681 Tuovinen 1969, 26-27, 41. Ks. Valkeasta Rististd myos Markkola 2014a, 155.

682 Tornvall 1927, 9. Homoseksuaalisuutta ei kasitelld kdyttamissani ldhteissd ollenkaan en-
nen 1950-lukua. Tuolloin Karilaan kollega Pentti Tapio kirjoitti poikatyon opaskirjassaan
aiheesta lyhyesti todeten, ettei ”[n]Juorukaisten kiintymista toisiinsa ei ole kuitenkaan pi-
dettdvéd oireena homoseksuaalisesta taipumuksesta.” Ks. Tapio 1958, 25. Seksuaalisuus
hahmotettiin 1900-luvun alkupuolen poikatydssa puhtauden/pidéttaytymisen ja synnin
kahtiajaon, ei suuntautumisen kautta. Toki homoseksuaalisuus oli ilmiona tunnettu, ja
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Karilaan johtaman nuorukaisosaston yhteyteen perustettiin, ehkd tanssikysy-
myksen ja sen aiheuttaman keskustelun seurauksena, Valkean Ristin piiri. 83

Aikakauslehdissa tanssin siveelliset uhkat kiteytyivat “jazztyttoon”, joka
oli avoimesti flirttaileva ja miesten seksuaalisiin ehdotuksiin suostuva nykyaikai-
nen nuori nainen.%* Poikaty0ssd ei tietenkddn puhuttu jazztytoistd vaan keski-
tyttiin poikien omiin asenteisiin. Kun pojille tdhdennettiin seksuaaliset ajatukset
ja teot torjuvaa mieheyttd, kristillisessa tyttotyossd kasvatettiin tdméan vastinetta:
sopimattomat ehdotukset torjuvaa ja didinkutsumuksen omaavaa siveellisesti
puhdasta naista.®> Esimerkiksi Ester Karilas piti 1920-luvun lopulla NNKY:n ti-
laisuuksissa esitelmid, joissa han tdhdensi nuorille naisille oikeanlaista naiseutta.
Erddssd puheessaan han kavi ldapi naiskysymyksen historiaa Englannin suffrage-
teista alkaen ja totesi, ettd naisliike oli nykyaikana saavuttanut jo tarkeimmét ta-
voitteensa. Nykyajan tytot eivdt osanneet kuitenkaan arvostaa naisemansipaa-
tion saavutuksia vaan kadyttivat “vaarin” heille suotua vapautta:

Elokuvien, ravintolaeldmén ja alaarvoisen kirjallisuuden kautta on aikanamme keino-
tekoisesti luotu aivan todellisuutta vastaamaton ja védadrd elamén ja maailmankuva,
jonka varikds jdljennos heijastuu erikoisen selvénd ja tarkoin juuri naisen sielussa ja
kasvoilla. Onpa tuo vddrd kuva eksyttanyt monen nuoren naisen siind maéérin, ettd
tamé& on vieraantunut kokonaan todellisesta eldmaéstd ja joutunut jos ei muiden niin
ainakin omissa silmissdan nayttelemé&an jonkun filmitdhden osaa. Samaa joutuu todis-
tamaan, kun kuulee esimerkiksi opillistakin sivistystd saaneitten naisten keskustele-
van sisdisesti lammenneiné jostakin kauneudenhoitomenetelménsd yksityiskohdista
sellaisella antaumuksella, jota ei mikdan muu heiddn ammattinsa ulkopuolella oleva
asia saa osakseen. 686

Kirjoituksessa ei mainita jazztyttojd, mutta viitataan samaan ilmi6on. Naisten tuli
kirjoituksen mukaan ryhtyd korjausliikkeeseen ja palauttaa arvoon jokaisessa
naisessa asuva ”didinmieli”, naisen suurin voima. Silld hén ei viitannut vain bio-
logiseen ditiyteen vaan &didillisyyteen laajempana asenteena ja ihanteena.%”
Jazztytot muodostivat selvdsti uhan paitsi tanssista ja esiaviollisesta sek-
sistd piddttdytyvan miehen ideaalille myds moraalireformistiselle sukupuolijdr-
jestelmalle laajemmin. Seija-Leena Nevala-Nurmi on todennut, ettd suojeluskun-
tajarjesto ja Lotta Svérd edustivat pienoiskoossa siséllissodan jélkeistd nationa-
jossa miehille, naisille, pojille ja tytoille oli omat ihanteensa ja paikkansa.¢®8 Hie-
man samoin kristillinen nuorisoty® tulisi ndhdd koko sukupuolijédrjestelmad kos-
kettavana toimintana: kun Yrj6 Karilas kasvatti poikia pidattdaytyvaan ja uskon-
nolliseen mieheyteen, Ester Karilas (ja kristillinen tytto- ja naisty yleensd) ohjasi

luultavasti se miellettiin yhdeksi mahdolliseksi seuraukseksi synnin tielle ldhtemisesta. I1-
mion nakymattomyys kuitenkin vihjaa, ettd poikien ja nuorukaisten keskindista ldheisyytta
ei koettu uhkana. Yhdysvaltojen osalta aiemmassa tutkimuksessa on todettu, ettd NMKY
tunnettiin jo 1900-luvun alkupuolella epavirallisesti paikkana, jossa solmittiin myos ho-
moseksuaalisia suhteita. Suomen osalta aiheesta ei ole tutkimusta. Ks. Wrathall 1997.

683 HNMKYA KPK. Nuoriso-osaston kokous 28.10.1928.

684 Ks. esim. Kaarninen 1995, 245; Vehkalahti 2000; Tikka & Nevala 2020, 70-72.

685 Ks. Antikainen 2006a, 72-75.

686 YKA. Ester Karilaan naisliikettd kasitteleva puhekaésikirjoitus.

687 Ibid.

688 Nevala-Nurmi 2012, 190, 277, 292, 397-402.
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nuoria naisia didillisyyteen, jonka keskeisend piirteend oli paitsi omaan itseen
myos tulevaan kumppaniin kohdistuva siveellisen puhtauden vaatimus. Kaksi-
naisen moraalin vastustus oli miesten ja naisten yhteinen tehtdva.

Karilaan nuorukaisosastolaiset eivit luovuttaneet tanssikysymyksessa en-
simmdisen konfliktin jdlkeen. Osaston vuosikertomuksessa 1927-1928 todettiin,
ettd kysymys oli jdlleen esilldi ja keskustelu sen ympdrilldi muodostui lo-
pulta “avoimeksi taisteluksi”.®8? Kevaalla 1928 Karilas linjasi kokouspoytakirjan
mukaan, ettd “vasta” kolmannen kerran kasittelyssa ollut tanssikysymys poiste-
taan pdivédjdrjestyksestd, ja “jokaisen asian omaisen [on] itse rehellisesti vedettava
johtopdatos.” %0 On mahdollista, ettd tanssikysymys sai Karilaan puuttumaan
myds nuorukaisten itsetoimintaan, joka oli ollut poikatyon keskeinen periaate
alusta lahtien. Aiemmin nuorukaisosastolaisia edustanut johtokunta nimittdin
sai vuoden 1927 lopulla nimekseen "neuvotteleva toimikunta”, mika kielii siitd,
ettei kyseessé ollut endd yhtd itsendinen elin.®! Tanssikysymystd luultavasti ka-
siteltiin my0s osaston omassa Tikapuu-lehdessd, mutta lehden numerot tuolta
ajalta eivit ole sdilyneet. On luultavaa, ettei Karilas ollut tanssikysymyksessd yk-
sin koko osastoa vastaan, vaan kysymys jakoi myos nuorukaisia. Aiemmat Tika-
puu-lehdet osoittavat, ettd ihanteista ja vapaa-ajanvietosta, esimerkiksi elokuvien
soveltuvuudesta kristillisille nuorille, kdytiin keskustelua myos poikien ja nuo-
rukaisten kesken.®92 Kristillisessd poikatyossd oli pyritty alusta asti kohti johtajan
asettamia ihanteita, mutta tanssikysymys asetti nuo ihanteet poikien keskindisen
ja poikien ja johtajan vélisen neuvottelun alaisiksi. Se pakotti rajaamaan tarkem-
min sitd, mitd sai kuulua nmkyldisen pojan ja nuorukaisen eldimdan. Samalla kon-
flikti on osoitus siitd, ettd nuorukaisilla oli neuvotteluasema myos poikatyon pe-
riaatteellisten kysymysten suhteen.

Karilaan my6hemmin laatimissa kristillisten nuorukaisosastojen mallisddn-
noissd nuorukaistyon periaatteeksi asetettiin kirkastaa ”oikean miehen ihan-
netta”. Jasenille ei kuulunut sdadntdjen mukaan “tanssi, ei kiroilu, ei tupakka, ei
vdkijuomat eivitkd rivot puheet”, sen sijaan heiddn tuli “sdilyttdd sydamensa
puhtaana” Jumalan ja osaston johtajan tuella.®®® Puhumalla ”oikeasta” miehek-
kyydestd pyrittiin vakuuttamaan pojat ja nuorukaiset siitd, ettd heiddn elinpiiris-
sddn miehekkdind pidetyt asiat, kuten alkoholi, tupakointi ja vidkivalta, toivat
vain ndenndismiehekkyyttd. Karilas tahdensi tdtd periaatetta useissa pojille ja
nuorukaisille pitdmissddn puheissa. Esimerkiksi vuoden 1932 lokakuussa hdn
puhui kokouspoytadkirjan mukaan nuorukaisosaston kokouksessa ”oikeasta mie-
hekkyydestd” .6 Puhe alkoi vetoamisella nuorukaisiin ja heiddn (Karilaan olet-
tamiin) ennakko-oletuksiin:

689 HNMKYA KPK. Nuoriso-osaston vuosikertomus 1927-1928.

690 HNMKYA KPK. Nuoriso-osaston kokous 5.2.1928.

091 HNMKYA KPK. Nuoriso-osaston kokous 23.10.1927.

092 Ks. esim. HNMKYA KL. Tikapuu 5/1925; HNMKYA KL. Tikapuu 5/1924.

693 KA NKA Hg:3. Nuorukaisosaston saannét. Luonnos; KA PKA KPK. Poikien Keskuksen
kokous 3.1.1935.

094 HNMKYA KPK. Nuorukaisosaston kokous 18.9.1932; YKA. "Miehen mitta”. Kyseinen
puhe oli hyvin suurella todenndkoisyydelld nimenomaan tamad, jonka kasikirjoitus on sdily-
nyt.
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Teilld on usein aivan nurinkurinen, vaard kasitys oikeasta miehestd - ja oikeasta mie-
hekkyydestd. Sattuupa niinkin, ettd jotkut teista jéljittelevat miesten heikkouksia luul-
len siten paddsevansd miesten voiman omistajiksi. Usein te my0s valitsette ldhimmaéstd
ympdristostanne esikuvaksenne miehen, joka ei tdytd miehen mittaa.%%

Sitten Karilas kdvi puheessa yksityiskohtaisesti ldpi, millaista oikea miehekkyys
ei ollut. Se ei piillyt ensinndk&dan lihasvoimissa, silld vaikka ruumiillinen terveys
oli tirkedd, myos lihaksiltaan voimakas mies saattoi olla sisdisesti turmeltunut.
Oikeaa miehekkyyttd ei saavutettu myoskddn puheenlahjoilla, tiedoilla tai tai-
dolla, vaikka ndma auttoivatkin eldmassd. Oikea miehekkyys ei ollut myoskadan
kieltdaymyksissd tai urhoollisuudessa, vaikka ndmaé olivat tdrkeitd ja ihailtavia
piirteitd miehen elaméassa. Ulkoinen asema, varallisuus tai valta eivit nekdan yk-
sin tehneet miestd miehekkadksi. Mainittujen ominaisuuksien sijaan oikea mie-
hekkyys 16ytyi - ei niin yllattavasti - uskosta:

Oikealle miehekkyydelle ovat tunnusomaisia totuuden julistaminen, Jeesuksen tun-
nustaminen, usko, uskollisuus kutsumukselle, kestdvyys Jumalan sanan harjoituk-
sessa ja rukouksessa, alttius kdrsimyksiin ja ldhimmaisen rakkauteen, kuuliaisuus ja
ndyryys Herran kaskyjen edessa."6%

Ideaalin positiivinen sisdlt6 jad hieman epdselvdksi, mutta kyse oli NMKY-liik-
keen kasvatusmissiolle keskeisestd Jeesuksen “miehisen esikuvan” seuraami-
sesta.?”” Oleellisin viesti oli, ettd mies pystyi kieltdytym&ddn muiden miesten ja
miesjoukkojen harjoittamista tavoista ja pysya silti miehekkadna tai tulla jopa ai-
dommin mieheksi. Kieltiytyminen vahingollisista tai toisarvoisista asioista ei
merkinnyt passiivista alistumista sdannolle vaan oli aktiivinen teko, jonka avulla
voimat saatiin keskitettyd elamédnuraan ja epditsekkdisiin tavoitteisiin.®®

Samat ihanteet toistuvat Karilaan vuonna 1929 laatimassa oppikurssissa,
joka oli tarkoitettu johtajan yhdessa nuorukaisosastolaisten kanssa tutkittavaksi.
Oppikurssissa kiellettiin jdseniltd tanssi erikseen: ”jos tanssija liittyy NMKY:hyn,
taytyy hdnen taistella itselleen selvyys tdssd asiassa ja joko luopua tanssista tai
yhdistyksen jasenyydestd, ettei olisi pahennukseksi ainakaan toisille”.%*® Vuonna
1928 Karilas piti nuorukaisosastossa esitelmédn “Suomalainen nuorukainen”,
jossa han esitti suomalaisnuorukaisen ihanteeksi viisi ominaisuutta: reippaus, ur-
heus, itsehillintd, kaiken hyvan harrastaminen ja uskonnollisuus.”? Kristillinen
poikaty6 oli tasapainoillut pitkdan maallisen kulttuurin kanssa, mutta tanssiky-
symys ja 1920-luvun kaupunkilainen ajanvietekulttuuri pakottivat NMKY-ihan-
teiden selvdrajaisempaan maédrittelyyn.

Tanssin ohella toinen nuorukaisia laajasti koskettanut 1920-luvun uutuus
oli asevelvollisuus. Armeija oli nuorukaisosaston kaltainen miesyhteisd, mutta
sielld vallitsevien arvojen tiedettiin olevan osin ristiriidassa kristillisen

095 YKA. “"Miehen mitta”. Puhekasikirjoitus. Sama teksti ilmestyi ldhes identtisend Suomen
opettajien raittiusliiton Toivon joukot -vuosikirjassa 1937. Ks. Karilas 1937f.

0% YKA. "Miehen mitta”. Puhekasikirjoitus.

697 Ibid.

698 Karilas 1929c, 88-89; Ks. myos Halmesvirta 1997, 23-27.

099 KA PKA KT. “Nuorukaisosastojen (ja poikaosastojen) oppikurssi, jota tutkitaan johtajan
opastuksella keskustellen ja mieleen painaen”. NMKY:n Pojat syksylla 1929.

70 HNMKYA KPK. Nuoriso-osaston kokous 5.2.1928.
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miesideaalin kanssa. Armeija-ajan vaikutuksesta alokkaiden moraaliin oli kan-
nettu huolta jo ennen vuoden 1922 pysyvédd asevelvollisuuslakia, ja keskustelu
armeijan epakohdista jatkui myohemminkin.”0? SNKL:n piirissdkin keskusteltiin
aiheesta laajasti esimerkiksi vuoden 1919 vuosikokouksessa. Ongelmallisina pi-
dettiin etenkin armeijassa vallitsevia asenteita, joiden mukaan “ne jotka hyvaan
ja siveelliseen alistuvat, olisivat heikkoja ja pelkureita”. Ryhmdpaine ajoi myos
aiemmin kunnolliset nuorukaiset luopumaan arvoistaan ja taipumaan synteihin,
kuten juopotteluun, rivoihin puheisiin ja kortinpeluuseen.”? Armeijan sis&lld us-
konnollisesta tyostd, moraalisesta kasvatuksesta ja kansalaiskasvatuksesta vasta-
sivat sotilaspapit, mutta heiddn toimenkuvansa ja jopa tarpeellisuutensa oli vield
1920-luvulla neuvottelujen kohteena.”%

Asevelvollisuus tuli nuorukaisille ajankohtaiseksi vasta 19-vuotiaana, joten
se ajoittui poika- ja nuorukaisosastojen jdlkeiseen eldim&ddn. Muutama Karilaan
osastojen entisistd jasenistd kirjoitti kuitenkin hénelle armeijasta ja kuvasi sielld
kohtaamiaan moraalisia haasteita. Pitkdan poikatyossda mukana ollut Yrjo Koski-
nen kirjoitti esimerkiksi useita kirjeitd alokasajaltaan vuosina 1923-1924. Ensim-
mdisessd kirjeessddn han kuvasi jarkyttyneend alokkaiden juopottelua ja remua-
mista jo menomatkalla palveluspaikalle. Pahinta oli, ettei huono kaytos ulottunut
vain alokkaisiin vaan myos aliupseereihin, joiden Koskinen kertoo rientdneen
kerran suoraan pakollisesta jumalanpalveluksesta pelaamaan korttia. Kaiken
kukkuraksi yksi aliupseereista jatkoi virren laulamista pelatessa: ”virsi ja kortit -
yhtd aikaa, laulaa virttd ja pelata korttia siind on esim millaisella tasolla meidan
sotavdessd on "alipddlystd’ se joka tulee tuhansien miesten kanssa tekemiseen.
Kun ndméd herrat ovat esimiehid niin millaista on “Suomen Sotavaki’?” 704 Koski-
sen omatunto kehotti huomauttamaan aliupseeria tastd, mutta seuraukset pelot-
tivat liikkaa. Rohkeuden puute jdi jalkeenpdin kaduttamaan:

Kun ndin timédn omin silmin ja kuulin korvillani titd, niin sisdlldni sano dani: sano
heille jotakin, mutta hehédn ovat esimiehid ja he komentavat meitd, miten voin sanoa
niille mitdan, kylld he siitd suuttuisivat ja sitten kun on taas heiddn kanssaan tekemi-
sissd palveluksessa niin varmaan sais ndistd sanoistakin karsida muutama tunti sen jal-
keen kun tamad tapahtui rupes taas pyorimaan minussa ajatus tai kutsumus etta: miksi
et sanonut siitd heille mitdan, ja oli paha olla, kun en puhunut vaan kuuntelin t&ta
kaikkea. Rohkeus petti - liian heikko. Tein varman pé&atoksen ettd nyt jos tulen nike-
mé&dn samaa olen valmis heti tdstd huomauttamaan oli mies mika tahansa ja tuli mita
tuli jalkeenpédin.”0

Koskinen harkitsi lopulta jattavansa palveluksen kesken, “silld parempi olla van-
kilassa kuin tdtd elamdd eldd tadlla”, mutta luopui aikeesta ja péddsi armeijasta
syksyllda 1924. Viimeisessa kirjeessddn han néki koettelemuksessaan selvan mer-
kityksen: “kiitos olkoon Jumalalle ettd hdn on ndinkin suunnitellut ja parhaaksi

701 Ahlback 2010, 57-61, 87-89, 171; Ahlback 2014, 218-221.

702 KA NKA C:1. Poytdkirja SNKL:n vuosikokokouksessa 13.6.1919, sotilastyota koskevasta
keskustelukokouksesta. Etenkin miesten ajanviettoon kuuluva kortinpeluu yhdistettiin
vanhastaan juopotteluun. Sitd pidettiin uhkapelini ja syntind. Ks. esim. Vilkuna 2014, 106.
703 Poteri 2018, 51-67. Sotilaspapistolla oli yhteyksid myos NMKY-liikkeeseen, ja sotarovas-
tina toimi vuodesta 1918 ldhtien Helsingin NMKY:n entinen paasihteeri Artur Malin.

704 YKA. Yrjo Koskinen Yrjo Karilaalle Poltinahossa 20.2.1924.

705 Ibid.
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ndhnyt ja kuten mind nyt jalestd pdin huomaan on tama ollut vain sellainen ensi
koe eldmaille jonka on tullut ldpastyd, ja joka ihmisen tulee suorittaa tulikokee-
nansa.” 7% Karilaan ldhettdmit kirjeet eivét ole sdilyneet, mutta Koskisen vas-
tauksista pddtellen héan tuki, kannusti ja muistutti jaetuista hetkistd nuoriso-osas-
tossa.”0” Karilas my®0s lahetti juuri ilmestyneen Pikku Jdttildisen luettavaksi vapaa-
aikoina.”® Karilaalla itselld&dn ei ollut kokemusta armeijasta tai edes suojeluskun-
nasta. Koskisen kirjeet ehkd avasivat hdnen silmédnsd armeija-ajan moraalisille
vaaroille, mutta toisaalta Koskinen oli selviytynyt koettelemuksista esimerkilli-
sesti, miké osoitti, ettei poikaty® ollut mennyt hukkaan. Karilas hyddynsi Koski-
sen tapausta vuonna 1925 ilmestyneessa Taistelu ja voitto -teoksessaan, jossa han
kirjoitti “erddstd” ankaraan sisdiseen taisteluun armeijassa joutuneesta nuorukai-
sesta, joka lopulta “sivuutti Jumalan avulla vaikeimman kohdan”.7% Koskisen
alokasaika nousi ndin esimerkiksi siitd, kuinka sisdisesti vahva kristitty nuoru-
kainen pystyi sdilyttdim&an ihanteensa myos ryhmépaineen alaisena. Jos tanssi-
kysymys teravoitti kristillisen pojan ja nuorukaisen ihanteita, armeija-aika koet-
telemuksineen terdsti ne lopulliseen muotoonsa, mikéli ryhmépaine ei murenta-
nut niitd allensa.

Anders Ahlbdckin mukaan asevelvollisuus kiedottiin 1920-luvun kuluessa
osaksi suomalaista mieskansalaisuutta. Armeijaa ryhdyttiin oikeutta-
maan “miesten kouluna”, joka viimeisteli kurinalaisuutta ja ruumiillisia kykyja
vaativilla harjoitteillaan suomalaispoikien mieheyden. Osaltaan tdmé oli vas-
tausta kritiikkiin, jonka mukaan armeija-aika demoralisoi poikia.”0 Kristillisen
poikatyon niakokulmasta asepalveluksen ongelmana olivat nimenomaan armei-
jassa vallitsevat epdviralliset arvot ja asenteet. Yrjo Koskisen tapaus osoittaa, ettd
ristiriita saattoi johtaa jopa pohdintoihin palveluksen keskeyttdmisestd. Myo-
hemmin nuorukaisosaston mallisdéantoihin kirjattiin, ettd osastossa nuorukaisia
valmistellaan “kestamddn sotavidessd eteen tulevia vaikeuksia ja kiusauksia”.”11
Juopottelu, kortinpeluu ja rivot jutut eivét tulleet siten endd kristityille nuorukai-
sille ylldtyksend vaan he osasivat ottaa ne vastaan haasteena, jolla testattiin itse-
kuria. Ndin armeijasta tuli myos Karilaan osaston nuorukaisille miesten koulu,
vaikkakin hieman toisessa merkityksessd. Muissa asevelvollisissa ja henkilos-
tossd ndhty paha sai miettimddan omia pahoja tapoja ja irrottautumaan niistd yha
lujemmin. Kun Karilaan nuorukaisosaston kokouksessa kasiteltiin armeijaa vuo-
den 1927 alussa, Koskinen oli pyydetty paikalle kertomaan omista kokemuksis-
taan. 71?2 Luultavasti esitelmdssd toistui kertomus alkujarkytyksestd, sisdisestd
taistelusta ja voitosta, joka saavutettiin pitdmaélld kiinni nuorukaisosastossa opi-
tuista ihanteista. Samassa kokouksessa Karilas luki ddneen entisen

706 YKA. Yrjo Koskinen Yrjo Karilaalle Poltinahossa 22.9.1924.

707 Ks. esim. YKA. Yrjo Koskinen Yrjo Karilaalle Poltinahossa 20.2.1924.

708 YKA. Yrjo Koskinen Yrjo Karilaalle Poltinahossa 20.2.1924.

709 Karilas 1925a, 66.

710 Ahlback 2010; Ahlbéck 2014, 221. Ahlback puhuu jopa suomalaisen mieskansalaisuuden
militarisoitumisesta.

711 KA NKA Hg:3. Nuorukaisosaston saannot. Luonnos.

712 HNMKYA KPK. Nuoriso-osaston kokous 20.2.1927.
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poikaosastolaisen Vilho Suomen Haminan reserviupseerikoulusta pojille ja nuo-
rukaisille ldhettdman kirjeen, jossa han kehotti ottamaan asepalveluksen kunnia-
tehtavana:

Jokainen teistd on varmaan leikkinyt sotaa ja ollut leikissd mukana taydelld sielullaan.
Kun teiddn aikanne on astua asevelvollisuuttanne, ei velvollisuutena, vaan oikeutena,
suorittaman, olkaa silloinkin sotilaita, yhtd urhoollisia ja yhtd innostuneita. Silloin te
varmasti saatte kokea myos sen riemun ja onnen, mitd isinmaan puolustajan korkea
ja kunniakas nimi antaa. Reipas, suoraselkdinen ja selkeékatseinen sotamies herattda
kaikkialla kunnioitusta ja ihailua ja hénessd itsessddn asuu voimakas tahto, joka vie
hénet asettamaansa paamaédraan vaikka lapi harmaan kiven.”13

Loppujen lopuksi kristillisen poikatyén suhde militddriin mieskansalaisuuteen
muodostui melko ongelmattomaksi. Vaikka armeijassa vallitseva henki heratti
epdluuloja alkuvaiheessa, asepalveluksen merkitystd sindnsa ei kyseenalaistettu.
Karilaskin totesi, ettd mikédli moraali pysyi korkeana, asevelvollisuusajalla
oli “terveellinen, karaiseva ja suorastaan kohottava vaikutus kansamme mies-
nuorisoon”.”14 Vaikka sotiminen kuului kristinuskon nakokulmasta maallisiin
asioihin, luterilaisessa teologiassa oli vahva oikeutetun sodan traditio: kristitty-
kin sai tarttua aseeseen, kunhan hin oli esivallan asialla.”!> Lisdksi asevelvolli-
suusarmeijan virallisesti korostamat tarmokkuuden ja itsehillinnén ihanteet so-
pivat hyvin my®0s kristillisille nuorukaisille.”'® Armeija oli siten verrattavissa ur-
heiluun, joka sekin oli hyvaksi kristityille nuorukaisille, kun pidettiin mielessa
sen toissijaisuus uskonnollisiin ja henkisiin arvoihin ndhden. Militaristiset asen-
teet oli hyva pitdd poissa (vrt. luku 3.1) ja keskittyd armeijaan luonteenkasvatus-
laitoksena. Ongelmana ei ollut niinkddn asevelvollisuusinstituutio vaan alokkai-
den keskindiset asenteet, joihin saattoi kuulua paitsi viinalla ja naisjutuilla reh-
vastelu myos uskonnon vaheksyminen ja jopa pilkka; ndama toki uhkasivat kris-
tillisid nuorukaisia monissa muissakin miesyhteisdissa.

Kristillisessd nuorukaistydssd opeteltiin siis eldm&didn miesjoukoissa, joissa
ei aina jaettu kristillistd arvomaailmaa. Nuorukaisten tuli oppia esimerkiksi vas-
tustamaan ryhmaépainetta ja pitdmé&an kiinni ihanteistaan myos haastettuina. Te-
hokkain lopputulos saavutettiin, kun nuorukaiset saatiin omaksumaan tietty
identiteetti. Tyttojen laitoskasvatuksen historiaa tutkinut Kaisa Vehkalahti on to-
dennut, ettd kasvatuslaitos tuotti identiteettejd, jotka olivat seka vallankdyton tu-
los ettd tekniikka.”'” Kristillinen poikatyo oli kaukana totaalisesta instituutiosta,
mutta sekin tuotti tavallaan reformatorisia identiteettejd - ainakin aktiivisesti
osallistuneiden poikien kohdalla. Poika- ja nuorukaisosastot haalivat piiriinsa
kaikenlaisia poikia ja pyrkivdt saamaan heiddt omaksumaan “oikean miehen”
ihanteet ja pitdimé&dn niistd kiinni myos aikuistuttuaan. Kristillisestd poikatyosta
tuli viimeistddan nuorukaisosastossa hyvin paljon identiteettityta.

713 KA NKA Hg:5. "Entinen poikaosastolainen" Helsingin poikaosastolle Haminassa
6.2.1927.

714 Karilas 1925a, 67.

715 Ks. esim. Tilli 2014, 270-272.

716 Ks. Ahlback 2014, 216.

717 Vehkalahti 2009, xvi-xix.
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Ryhmépaineen kestdmisessé oli kristillisen poikatyon ndkokulmasta myos
varjopuolensa. Miesyhteistjen vaikutusta uhmaavat ja itsendisyyteen kasvatetut
nuorukaiset oppivat lopulta uhmaamaan myos johtajiaan. Tdssd oli perusdi-
lemma, johon yksilokeskeisyyttd ja omatoimisuutta korostava poikatyo vaista-
méttd ajautui. Toisaalta vaikka tanssikysymys aiheutti Karilaalle pddnvaivaa, se
oli my0s poikatyon hyva vihollinen, jonka avulla voitiin tarkentaa NMKY-ihan-
netta ja kristillisen nuorukaisen identiteettid. Siihen ndhden esimerkiksi urheilu
oli vaikeampi pala kristillisen poikatyon purtavaksi. Tanssikysymys luultavasti
hdipyi nakopiiristd, kun nuorukaiset tulivat yhd tutummiksi Karilaalle ja taipui-
vat tdmédn tahtoon. Erddnlaisen symbolisen pddtoksen kysymys sai, kun yksi
tanssikiellon aktiivisimmista vastustajista ja kysymyksen vuoksi yhdistyksesta
eronnut jasen kirjoitti Karilaalle vankilasta vuonna 1938. Hén kertoi jattaneensa
NMKY:n “merkillisissd vaiheissa”, jolloin “[m]aailma kaikkine iloineen vei mu-
kanaan”, ja pddtyneensd lopulta rikosten tielle.”18

Olin nuori ja vilkas, olin herkké niin hyville kuin pahallekin. Tosin hyvé jdi alakynteen
ja paha voitti mutta en sitd itse vield osannut arvostella silloin. Ajan lapsena nautin
kaikkia sen iloja tuntien tuskaa vasta sitten kun oli ensin nauttinut itseni sielultani ai-
van sairaaksi.”?

Nyt han pyysi Karilaalta hengellistd ja taloudellista apua vannoen katumusta.”?0
Oli entisen nuorukaisosastolaisen motiivi tukeutua vanhaan poikatyontekijaansa
sitten aidosti hengellinen tai puhtaasti taloudellinen, Karilas tulkitsi kirjeet joka
tapauksessa tuhlaajapojan kotiinpaluuna.”?! Tatd tulkintakehystd kirjoittajakin
oli luultavasti hakenut. Yhteydenotto siten vain tuki késitysta nuorukaisidsta eld-
ménpolun valinnan kautena ja kristillisen poikatyon oikeutusta.

Jos tanssikysymys muodostui nuorukaisille valintatilanteeksi oikean ja vaa-
ran polun vililld, armeijasta tuli NMKY-identiteetin viimeinen testi ja lujike.
Nuorukaiset kirjoittivat mydhemminkin 1930-luvulla Karilaalle armeijasta ja ku-
vasivat hyvin yksityiskohtaisesti sielld kohtaamiaan moraalisia haasteita. Kul-
lervo Kemppinen esimerkiksi kuvasi vuonna 1939 reserviupseerikoulusta ldhe-
tetyissd kirjeissddn pyrkimyksiddn pysyd “hyvand NMKY:n poikana”. Kemppi-
nen koki syyllisyyttd epdonnistumisistaan mutta kiitti samalla nuorukaisosas-
tossa saamiaan vaikutteita: “Ei sitd iltaa, etten syddmessdni olisi kiitollinen
NMKY:lle, joka on minut vienyt niin ldhelle Jumalaa, ettei edes tamé&n suuren
sotakoulun eldmdn kuumeinen tahtikaan ole pystynyt viemddn minua mu-
kaansa.” Toinen entinen nuorukaisosastolainen, Gunnar Ripatti, kirjoitti loppu-
vuodesta 1940 samansuuntaisesti vaikeuksistaan pysyd kaidalla tielld armei-
jassa: “"Mind tieddn, ettd olen nyt siind idssd, jolloin nuorukaisesta alkaa varttua

718 YKA. [Entinen poikaosastolainen] Y1jo Karilaalle Koyliossa 6.8.1938. Kyseinen jasen oli
johtokunnan puheenjohtaja tanssikysymyksen noustessa esiin ja kuului sen myotd osas-
tosta eronneisiin. Ks. HNMKYA KPK. Nuoriso-osaston vuosikertomus 1926-1927. Olen jat-
tanyt kirjoittajan nimen pois, silld kirje on vankilasta kirjoitettu ja késittelee arkaluonteisia
asioita. Nimella ei ole merkitystd tutkimuksen kokonaisuuden kannalta.

719 YKA. [Entinen poikaosastolainen] Yrjo Karilaalle Koyliossa 6.8.1938.

720 YKA. [Entinen poikaosastolainen] Y1jo Karilaalle Koyliossa 3.10.1938.

721 Karilas kaytti tuhlaajapoikavertausta kirjoituksissaan usein. Ks. esim. Karilas 1925a,
248-254.
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mies. Ja tieddn myoskin, ettd sille tielle mille nyt astun tulen kulkemaan koko
eldmadni. Ja nditd teitd on ainoastaan kaksi -hyva-ja-paha-."

Armeijasta lahetetyissd kirjeissd nuorukaiset toivat esiin avoimesti tuntei-
taan, ja pyytdessddn tukea Karilaalta ja toisilta nuorukaisilta sisdisiin taiste-
luihinsa he paljastivat my6s osastojen uskonnollisen tunneyhteison luonteen,
joka jda esimerkiksi puheissa, kirjoituksissa ja kokouspoytdkirjoissa piiloon.”22
Kristillisen nuorukaisen identiteetti ei rakentunut vain yhteisestd toiminnasta ja
ihanteista vaan my0s jaetuista uskonnollisista kokemuksista ja tunteista, joita esi-
merkiksi Ripatti toi kirjeissddn esiin:

Nuo rakkaat veljet [nuorukaisosastolaiset] ovat yhiti minulla mielessd ja samoin myds
Sind. Sinun johtamissasi kokouksissa oli aina se henki, joka aivankuin yhdisti meidat
sithen Korkeampaan, jonka apua mind nyt tarvitsen. Monta kertaa ndissa kokouksissa
puhuit niin kauniisti Hanestd, ett4 jos olisimme olleet kahden, olisin purskahtanut it-
kuun ilosta. Syddameeni tuli silloin, niin lJammin ja ihmeen rauhallinen olo, ettd olisin
tahtonut syleilld koko maailmaa ja huutaa ddneen kuinka onnellinen silloin olin.”23

722 Ks. YKA. Kullervo Kemppinen Yrjo Karilaalle (ja nuorukaisosastolle) Haminassa
14.9.1939; YKA. Gunnar Ripatti Yrjo Karilaalle Luuméella 8.12.1940.

723 YKA. Gunnar Ripatti Yrjo Karilaalle Luumaelld 8.12.1940. Uskonnollisista tunteista ks.
esim. Markkola 2002c.
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4 POIKAKULTTUURIN PORTINVARTIJA

4.1 Kilpailu poikalukijoista ja -harrastajista

Kristillinen poikaty6 sai 1900-luvun alussa kulttuurisen tyon luonteen. Sen pii-
rissd luotiin ja ylldpidettiin kertomuksia, leikkejd, pelejd ja erilaista harrastustoi-
mintaa, jotka levisivéat poikien ja painetun sanan vilitykselld my®os kristillisen yh-
distystoiminnan ulkopuolelle. Ndin taistelu poikien sieluista (ks. luku 3.3) tuotiin
laajemmin poikakulttuuriin. Karilas oli avainasemassa tdssad valitystyossd: kris-
tillisen poikatyon keskussihteerind han vaikutti sithen, millaista toimintaa osas-
toissa suosittiin ja mitd kirjoja luettiin, tuotteliaana nuorisokirjailijana han julkaisi
poikatyon piirissd syntyneitd ideoitaan myos laajemmalle yleisolle ja WSOY:n
kustannussihteerind héan oli vaikuttamassa maan suurimman kustantamon jul-
kaisemaan kirjallisuuteen. Portinvartijan rooliaan 1920- ja 1930-lukujen kirjalli-
suusjdrjestelméssa han pystyi hyodyntamaan niin taloudellisesti kuin my6s kas-
vatuksellisesti, kun nuoria varten ryhdyttiin julkaisemaan yhd enemman kirjoja,
lehtid ja muita kulttuurituotteita. Kirjoista ja lukemisharrastuksen edistamisesta
tuli poikatyon jatke ja sille rinnakkainen keino pyrkid vaikuttamaan poikien elé-
madan.

Kirjat, lukeminen ja kirjoittaminen olivat keskeinen osa 1900-luvun alku-
puolen nuoruutta. Kustantamot alkoivat julkaista ja kirjastot sekd kirjakaupat véa-
littdd yhda enemman nuorille suunnattuja tekstejd, jotka puolestaan muovasivat
nuorten eldmédd ja nuoruusidlle annettuja merkityksia. Lukevat nuoret tarttuivat
herkasti itsekin kynddn, kuten Karilaskin oli tehnyt, ja kirjoittivat omia teksteja
esimerkiksi kédsinkirjoitettuihin lehtiin, muistikirjoihin ja pdivakirjoihin. Kansan-
opetuksen laajeneminen niin Suomessa kuin muuallakin Euroopassa kasvatti lu-
kevan ja kirjoittavan nuorison madradd, mikd puolestaan laajensi lasten- ja nuor-
tenkirjojen myyntid ja valikoimaa.”? Nuorista lukijoista tuli ryhm4, joka alkoi
kiinnostaa kansanvalistusvden ja kasvattajien ohella myos kaupallisia toimijoita.

724 Lyons 1999, 324-331; Kemppainen, Salmi-Niklander & Tuomaala 2011; Voipio 2015.
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Tosin kuten Karilaan esimerkki osoittaa, kaupallisen ja aatteellisen toiminnan vé-
linen raja oli pitkddn veteen piirretty.

WSOY:n kustannussihteerind vuodesta 1918 ldhtien Karilas kuului maan
kustannuspoliittiseen eliittiin. Tyossddn hén erikoistui nuortenkirjallisuuden, us-
konnollisen kirjallisuuden ja suurten tietoteosten toimittamiseen seké kasikirjoi-
tusten arvioimiseen.”? WSQOY:n julkaisulinja oli 1920- ja 1930-luvulla kristillis-
idealistinen. Kustantamolla oli yhteydet valkoisen Suomen aatteellisiin liikkei-
siin, niin suojeluskuntiin, partioliikkeeseen, Nuoren Voiman Liittoon kuin Aka-
teemiseen Karjala-Seuraankin, mutta my6s kristilliseen yhdistyskenttdan. 726
WSOY viltteli suurista kustantamoista pisimpddn puhtaan viihdekirjallisuuden
julkaisemista, mutta paine kaupalliseen julkaisutoimintaan lisdantyi 1900-luvun
mittaan.”?” Karilaalle WSOY:n kustannussihteerin ty6 oli paitsi leipaty6 ja nako-
alapaikka maan kulttuurieldamdan myos sopiva ympadristo kasvatuksellisten ta-
voitteiden ajamiseen. Karilaan oma kirjallinen tuotanto koostui pddasiassa suur-
mieseldméakertakokoelmista, itsekasvatuskirjoista ja yleistietoteoksista, joista
tunnetuin oli tietenkin vuonna 1924 pdivanvalon nahnyt Pikku Jittildinen. Pikku
Jittildisen varhaisversiona voidaan pitdd vuonna 1919 ilmestynytta Koululaisen
Kiisikirjaa, joka puolestaan koostui kuuden ensimmadisen Koululaisen Muistikirjan
teksteistd.”?® Kohdeyleisond oli maan koululaisnuoriso, mutta teosta markkinoi-
tiin laajemmin itseopiskelijoille ja aikuisille muistin tueksi. Kirja sai nimensa
WSOY:n johtajan Jalmari Jantin ehdottamana yhdysvaltalaisesta The Little Giant
-tietoteoksesta, mutta sisallollisesti silld ei ollut kansainvilisid esikuvia.”?® Pikku
Jdttildisen juuret olivat Karilaan poikatyotd edeltdvassd urassa, mutta kristillisen
poikatyon myotavaikutuksella siitd alkoi tulla nimenomaan poikien suosima
kirja.

Karilas empi kutsumasta itseddn kirjailijaksi siitd huolimatta, ettd han jul-
kaisi elaméansa aikana kymmenié kirjoja ja tuhansia sivuja lyhyempid teksteja leh-
dissd ja kokoomateoksissa.”® Nuorille kirjoittaminen miellettiin pitkdan pikem-
minkin kasvatukselliseksi kuin kirjalliseksi toiminnaksi, eikd Karilas myosk&an
kirjoittanut kaunokirjallisuuden kuningaslajeja (pitkdd proosaa tai ylipaddansa fik-
tiota), jotka olisivat suoneet hinelle laajempaa arvostusta kirjallisessa kentdssa.
Kirjoittajana Karilas oli erdédnlainen kerdilijd ja leikekirjan pitdja. Han kokosi lu-
kemistaan teoksista aineksia (anekdootteja, tarinoita ja tiedonpalasia) ja yhdisteli

725 Haggman 2001, 368-389. Karilas oli mukana toimittamassa ainakin ndité tietokirjoja
WSOY:1la: Oman Maan 2. painos 1918-1926, Kansallinen Eldmdkerrasto 1924-1933, Rait-
tiusasian Tietokirja 1934, Raamatun Sanakirja 1936, Tietojen Kirja 1939-1947, Keksintdjen Kirja
1935-1940. Kirjallisesta eliitistd ks. Sevanen 1994, 87-89. Karilas julkaisi myos pienoistieto-
sanakirjan Kodin tietokirjan (1935) poikkeuksellisesti Otavan kustannuksella. Tama johtui
WSOY:n ja Otavan vilisestd sopimuksesta, jonka mukaan tietosanakirjojen kustantaminen
kuului Otavalle. Ks. YKA. Kkm, 53.

726 Ks. esim. Sevidnen 1994, 61-65.

727 Sevidnen 1994, 53-59, 187; Haggman 2001, 307-308, 384.

728 KA WSOYA KK YK. Yr1j6 Karilas WSOY:lle Helsingissa 29.1.1919; YKA. Kkm, 52.

729 Ks. Karilas (toim.) 1924b; YKA. Kkm, 52. Toki 1800-luvun tarkeimmadt lasten- ja nuorten
tietokirjat Topeliuksen Maamme-kirja ja Luonnonkirja voidaan nahda myos Pikku [ittildisen
taustavaikuttajiksi. Ks. Bengtsson 2013, 588-589.

730 Héan kirjoitti teoksistaan “kirjailemisena”. Ks. YKA. Kkm, 43. Samanlaista oman kirjaili-
juuden vaheksymistd ilmeni 1900-luvun alun naiskirjailijoilla. Ks. Leskeld-Kéarki 2006, 388.
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niitd yleensd moraalisesti kohottavan sanoman palvelemiseksi. Kirjoittaminen oli
suoraan yhteydessd lukemiseen ja toisinpdin, toista ei voinut ajatella ilman toista.
Karilaan kirjoittamistapa muistuttaa hieman jo keskiajalla tunnettua ja 1600-lu-
vulta ldhtien yleistynyttd loci communes -traditiota, joka tarkoitti luetuista teks-
teistd kerdttyjen sitaattien, muistiinpanojen ja havaintojen kokoamista muistikir-
jaan (engl. commonplace book). Muistikirjat olivat keino tehdd selkoa maailmasta,
ja samalla ne muodostivat ohjenuoran mydhempé&d elamad varten.”! Karilaan
arkistosta 16ytyy useita nuoruudenaikaisia muistikirjoja, joihin han on merkinnyt
muistiinpanoja eri aloilta seka sitaatteja suurmiehiltd, kuten Topeliukselta, Snell-
manilta, Goethelta, Lutherilta, Cicerolta ja Horatiukselta.”? Muistikirjojen rip-
peitd on helppo ndhdd Karilaan myohemmadssd tuotannossa, niin Pikku Jdttildi-
sessd kuin myos anekdoottikokoelmia muistuttavissa suurmieseldmékerroissa.
Lasten- ja nuortenkirjallisuus oli vield 1900-luvun alkupuolella korostuneen
ihanteellista. Topeliuksen tunnetun maksiimin mukaan lapsille kirjoitettujen
tekstien tuli opettaa kristillisid arvoja, luonnonrakkautta ja nostattaa isinmaal-
lista mieltd siten, ettei opettavaisuus ollut pédille liimattua vaan sisdltyi kerto-
muksiin “kuin kukkaan tuoksu”. Tdma niin kutsuttu topeliaaninen traditio séi-
lytti Suomessa hegemonisen aseman toisen maailmansodan jilkeiseen aikaan
asti.”® Lapsen mielen uskottiin olevan niin herkka ja mielikuvituksen niin rikas,
ettd kirjallisuudella oli suora yhteys hdnen sisdiseen maailmaansa. Télld oli kas-
vattajien ndkokulmasta sekd hyvit ettd huonot puolensa. Usein pantiin merkille
nimenomaan tapaukset, joissa “huonon” kirjallisuuden lukeminen oli johtanut
epdsuotuisaan kaytokseen. 73 Karilaskin viittasi Pojan maailmassa tapauksiin,
joissa pankinryostoon ja murhaan syyllistyneiden nuorukaisten tiedettiin saa-
neen innoitusta rikoskirjallisuudesta. Pojilla oli Karilaan mukaan luontainen lu-
kuhalu, jota tyydyttdessd myos “kaikenlaiset ala-arvoiset tekeleetkin ja roskakir-
jallisuus” tulivat valitettavan usein tutuiksi.”®> Karilaan oman poikaidn koke-
mubkset tukivat tédtd ajatusta. Hinen oppikouluikdisend tekemadstdan listauksesta
kdy ilmi, ettd han luki valikoimatta kaiken saatavilla olevan kirjallisuuden. Lis-
taukseen sisdltyy niin kansallisen kirjallisuuden merkkiteoksia Vinrikki Stoolin
tarinoista Vilskirin kertomuksiin ja Seitsemdin veljekseen kuin myos historiallisia
kddannosromaaneja, satukokoelmia, seikkailukertomuksia, salapoliisiromaaneja
ja jopa rakkauskertomuksia. Yhteensd noin 170 listattuun teokseen mahtuu sekéa
nuorille suunnattuja kirjoja ettd selkedd aikuiskirjallisuutta, kuten Fjodor Dosto-
jevskin Rikos ja rangaistus.”3¢ Lukeminen itsessddn oli kaksiterdinen miekka: Ka-
rilas ei kyseenalaistanut sen tarkeyttd, vaan huomio kiinnittyi sithen, mitdi luettiin.
Karilas pyrki lukuisissa kirjoituksissaan toisaalta edistiméén ja toisaalta ra-
jaamaan poikien lukuharrastusta.”?” Tarjolla olevan kirjallisuuden maéra oli li-
sddntynyt sitten Karilaan oman nuoruuden, ja ensimmdisen maailmansodan

731 Darnton 2009, 149-150; Ahokas 2014, 333.

732 YKA. Muistikirjat.

733 Lappalainen 1979, 77; Kuivasmaiki 1996, 63, 70.

734 Kakko 2005, 83-84; Savolainen 2014, 55-62, 80-82; Savolainen 2016.
735 Karilas 1929a, 85-86. Ks. myos Makinen 2003, 322.

736 YKA. Listaus luetuista kirjoista.

737 Ks. esim. Karilas 1929a, 84-86.
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aikana kirjamarkkinat olivat paisuneet varsinkin halpahintaisella viihdekirjalli-
suudella, jota useimmat kustantajat ryhtyivdt Suomessakin julkaisemaan. 738
Kristillisen poikatyon ndkokulmasta tilanne oli huolestuttava. Tavoitteena oli
saada poikien ulottuville sellaista kirjallisuutta, joka kiinnosti heitd mutta sa-
malla vaikutti suotuisasti heidan kehitykseensa. Karilaan kirjoituksissa vedottiin
myos aikuisiin ja vanhempiin, jotta he kiinnittédisivat huomiota lasten ja nuorten
kirjakokoelmaan. Perheen oma, hyvin hoidettu kotikirjasto oli Karilaan mukaan
kuin ”yliopisto kotona”, joka saattoi tulla jopa “maédrddvaksi lasten elamén-
uralle”. Samalla kirjat rakensivat kodin henked ja sitoivat perheenjdsenid yhteen.
Karilas kehotti vanhempia jdrjestimaddn perheen lapsille ja nuorille omat kirja-
hyllynsd, jotta niihin voitiin valikoida vain kyseiselle ikdkaudelle sopivaa kirjal-
lisuutta.”? Kirjat ja lukeminen asettuivat selvésti keskiluokkaisen perheideolo-
gian palvelukseen yhtend lapsia ja vanhempia yhdistdvana tekijanad. Toinen ky-
symys on, kenelld oli todellisuudessa mahdollisuus hankkia oma kotikirjasto tai
kayttdd aikaa perheen yhteisen lukuharrastuksen vaalimiseen. Kustantajille van-
hempiin vetoaminen lapsille ja nuorille sopivan lukemiston valikoimiseksi oli
luonnollisesti my6s tapa myyda kirjoja. Karilas esimerkiksi mainosti kirjoituksis-
saan tyonantajansa WSOY:n Koululaiskirjasto-sarjaa, jota hdn vertasi Jules Vernen
kirjoista tutun kapteeni Nemon myyttiseen kirjastoon:

Téllainen kirjasto pitdisi my6s meiddn aikamme nuorilla olla kdytettdvissdéan, kun he
valmistautuvat ldhtemadn elaman merelle. Siind tulisi olla valioteoksia, jotka avartavat
n&kopiirid, ohjaavat mielikuvitusta terveeseen suuntaan ja antavat elamadnrohkeutta,
vakavuutta, syvyyttd ja elamédntaitoa seka tietoisuutta edessd olevista tehtdvistd ja paa-
méérista.”40

Vaikka Karilaan ldhestymistapa nuorten lukemiseen oli moralistinen, kristillisen
poikatyon piirissd oltiin kiinnostuneita kysyméaan lukemisharrastuksesta myos
pojilta itseltdan. Esimerkiksi vuoden 1926 NMKY-liikkeen Helsingin maailman-
kokousta varten laadittuun kiertokyselyyn siséltyi osio, jossa tiedusteltiin poi-
kien asenteita kirjoja kohtaan. Karilas selosti kyselyn tuloksia Pojan maailmassa
sekd vihkoittain vuosina 1925-1928 ilmestyneessd tietoteos Valossa.74! Han oli
pddasiassa tyytyvdinen poikien antamiin vastauksiin. Hyvistd kirjoista eniten
mainintoja sai Robinson Crusoe, joka oli Karilaan mukaan “kaikkien aikojen ja
kaikkien maiden suosituin nuorisonkirja”, jolla oli my6s ”tunnetusti kasvattava
merkityksensd”. Kaunokirjallisuuden ohella pojat lukivat tekniikkaan liittyvia
kirjoja ja urheilukirjoja, mitd Karilas piti niin ikddn hyvand tuloksena. Haitalli-
siksi kirjoiksi pojat mainitsivat salapoliisi- ja rikosromaanit, jannitysromaanit

738 Haggman 2008, 291-292.

739 Karilas 1927e; Karilas 1933b.

740 Karilas 1933a, 284. Karilas kirjoitti nimimerkilld my6s suoranaisia mainoskirjoituksia,
joissa han suositteli WSOY:n kustantamia kirjoja, esimerkiksi Kansallista Eldmdkerrastoa. Ks.
Karilas 1929¢.

741 Ks. Valosta Haggman 2001, 310.
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sekd rakkausromaanit. Nditd 16ytyi myos poikien lukemista kirjoista.”? Poikien
vastaukset heijastelivat Karilaan mukaan poikalukijoiden luonnollisia tarpeita:

Yhteistd niille kaikille poikien vastauksille nadyttda olevan se, ettd pojat lukemalla kir-
jojansa koettavat tyydyttdd vaellushaluaan ja sankarinpalvontaansa; he kaipaavat sel-
laista, jota voivat ihailla. He seisovat hammaéstyneina teknillisten saavutusten edessd,
kaipaavat seikkailuja ja suunnittelevat suuria tekoja. Ja talld kaikella he pitdvat vireilla
mielikuvitustaan ja kehittdvat sitd. 743

Poikalukija oli siis kiinnostunut seikkailuista tyydyttddkseen ”vaellushaluaan”
mutta etsi kirjoista myos ihanteita ja esikuvia, joiden avulla kohottautua kohti
tulevaa aikuiselamé&d. Huonon kirjallisuuden lukeminen oli sen sijaan aina seu-
rausta erehdyksestd tai huonoista vaikutteista.”* Vaikka poikien lukeminen nou-
datteli tiettyd luonnollista kehityskulkua, Karilas ei luottanut heiddan omiin ky-
kyihinsd valikoida itselleen luettavaa. Karilaan pyrkimys jalostaa poikien luku-
harrastusta muistuttaa sitd, kuinka sddtyldistd ja varsinkin papisto suhtautui
kansan “lukuvimmaan” ja sen jalostamiseen 1800-luvulla.”# Tdssdkin papin-
poika jatkoi isdnsd jalanjiljilld, tosin papinaseman ulkopuolella, modernisoitu-
vassa kirjallisuusjdrjestelmdssd ja kansanvalistuksen sijaan poikatyon toimin-
taymparistossa.

Karilas ei tietenkddn ollut ainoa nuorten lukemisesta kiinnostunut kasvat-
taja, vaan hdnen toimintansa oli osa laajempaa pyrkimystd vaikuttaa nuorten lu-
kemiseen kaupallistuvassa kirjallisuusjdrjestelméssa. Kirjastot tekivat 1900-lu-
vun alkupuolella kirjavalintaa nimenomaan moraalisin kriteerein, ja kirjastovai-
kuttajilla oli pitkddn lastensuojelullinen asenne. Vuonna 1921 perustettu opetus-
ministerion kirjastotoimikunta asetti kirjastojen valtionavun edellytykseksi, ettei
niistd 16ytynyt sopimatonta kirjallisuutta. Toimikunnan alainen kirjastotoimisto
julkaisi vuosittain ilmestyvad Arvostelevaa kirjaluetteloa, jossa annettiin kirjastoille
suosituksia kirjahankintoja varten. Suositellut kirjat olivat yleensd isdnmaallisia
ja edustivat “terveitd” arvoja, kuten tyotelidisyyttd, noyryyttd ja raittiutta. Nuor-
tenkirjallisuuden osalta Arvosteleva kirjaluettelo kannatteli selvésti topeliaanista
traditiota.”¢ Poikakirjoja arvioivat muun muassa Karilaan hyvét tutut E. J. Ellild
ja Verneri Louhivuori, joten linja luultavasti vastasi Karilaan arvostuksia.”#” Ka-
rilaan omien kirjojen arviot olivat poikkeuksetta positiivisia.”#® Kirjastotoimisto
laati my0s lasten ja nuorten kirjojen valioluettelon ja oli mukana jdrjestaméassa
lukuharrastuksen edistimiseen tdhtddvia  kirjallisuusviikkoja  yhdessa

742 Karilas 1929a, 87-89; KA NKA Hg:12. Koonti Suomen poikaosastojen vastauksista.
Nuorten lukutottumuksia oli selvitetty tutkimuksellisesti jo aiemmin esimerkiksi Aksel Ro-
senqvistin teoksessa Valhe ja eetillinen kasvatus (1914). Ks. Rosenqvist 1914, 219-229.

743 Karilas 1928b, 1461; Karilas 1929a, 90.

744 KA NKA Hg:12. Koonti Suomen poikaosastojen vastauksista.

745 YKA. Kkm, 18, 30, 43; Mékinen 1996, 29-34; Laine 2017, 12-13, 162-166.

746 Sevinen 1994, 70, 234; Eskola 2004, 49-53, 57-66; Vatanen 2009, 236; Tammilehto 2011, 7,
18, 39-44; Savolainen 2016.

747 Sevanen 1994, 104; Eskola 2004, 104. Arvostelevassa kirjaluettelossa pidettiin sopimatto-
mina aiheina esimerkiksi erotiikkaa, rikollisuutta, juoppoutta ja usein my®os salapoliisi- ja
kauhukertomukset saivat moitteita. Ks. Eskola 2004, 70.

748 Ks. esim. Arvosteleva luettelo suomenkielisesti kirjallisuudesta 1928, 157, 25-26; 1929, 13, 15,
190; 1934, 8, 119.
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kustantamojen, kirjakauppojen ja yhdistysten kanssa. Karilaskin kuului 1920-lu-
vulla kirjallisuusviikkotoimikuntaan ja laati kirjallisuusviikkojen aikaan useita
lehtikirjoituksia lukuharrastuksesta ja kirjojen hankkimisesta.”4

Karilaan mukaan pojat tarvitsivat luettavakseen kasvattavaa ja ihanteellista
kirjallisuutta, ja tdtd ndkemystd tuki myos Arvosteleva kirjaluettelo, mutta kaikki
eivat olleet samaa mielta. Siitd vallitsi kuitenkin jonkinlainen konsensus, etta poi-
kakirjoissa tuli olla seikkailua. Seikkailulla oli keskeinen rooli etenkin angloame-
rikkalaisessa poikakirjallisuudessa, jota myos suomalaispojat lukivat jo varhain
kaannoksind. Aiemmassa tutkimuksessa angloamerikkalainen poikien seikkailu-
kirjallisuus on liitetty 1800-luvun lopun kiihtyvaan uusimperialismiin: suurval-
tojen vilinen kamppailu ja maa-alueiden havittelu heijastuivat poikakirjallisuu-
teen seikkailutematiikkana ja padhenkiloing, jotka kdvivat padttymatonta taiste-
lua kypsymaittd kuitenkaan henkisesti tai omaamatta Robinson Crusoen tavoin
sivistysmissiota. Valistus, kristilliset arvot ja padhenkildiden epditsekkaét tavoit-
teet korvautuivat vikivallalla ja itsetarkoituksellisella seikkailulla leikkikent&ksi
muuttuneessa imperiumissa. Samalla poikakirjojen edustama miesideaali raais-
tui ja ne alkoivat erottautua yhé jyrkemmin tyttokirjoista, joissa pysyteltiin kodin
ja koulun piirissd. Vield 1800-luvun puolivilissd esimerkiksi Englannissa poikien
koulunkéyntié ja fyysis-uskonnollista kehitysta kuvaavat kertomukset olivat ol-
leet suosittu poikakirjatyyppi.”>°

Seikkailu oli keskeinen teema myos varhaisissa suomalaisissa poikakir-
joissa. Ensimmaiset kotimaiset poikakirjat olivat erdkertomuksia, jotka kuvasivat
poika- tai miespddhenkildiden selviytymistd ja karaistumista ankarassa luonto-
ympdristossd. Erdkertomuksilla oli suora yhteys niin teemojen kuin kirjoittajien-
kin kautta partioliikkeeseen ja muihin poikakasvatusliikkeisiin.”>! Siséllissota ja
sen jdlkeinen kulttuuris-poliittinen tilanne toi myos poikakirjallisuuteen uusia
tuulia. Poikien eridkertomukset saivat rinnalleen historialliset sotaseikkailut,
jotka sijoittuivat Suomen historian sotiin tai sortovuosien tapahtumiin. Niiss& ko-
rostettiin poikasankareiden kautta uhrivalmiuden merkitysta ja kerrottiin uudel-
leen kansallista historiaa valkoisen Suomen ideologiaa tukevalla tavalla. Sodat
esitettiin seikkailullisina, mutta kyse ei ollut vapaasta leikistd vaan yksilollisten
etujen uhraamisesta yhteisolle, kansakunnalle.”? Erdkertomukset ja historialliset
sotaseikkailut nousivat Suomessa 1920-luvulta ldhtien poikakirjallisuuden valta-
lajeiksi. Niiden asema alkoi horjua vasta toisen maailmansodan jalkeen.”>3 1800-

749 YKA. Kkm, 45; YKA. Kertomus yleisen kirjallisuusviikkotoimikunnan toiminnasta
vuonna 1924. Painettu lehtinen; YKA. ”Lukukammion salaisuus. Esitelmé kirjallisuusvii-
kolla”. Esitelmakasikirjoitus vuodelta 1926; Eskola 2004, 126-133.

750 Dunae 1980; Reynolds 1990, 55-62; Bristow 1991, 53-60; Green 1993, 129-140; Macleod
1994, 71-75; Philips 1997, 68-70; Halmesvirta 2001a; Deane 2011, 690-693. Muscular Chris-
tianity -kasite sai alkunsa poikien koululaiskertomuksia koskevista aikalaisarvioista. Nai-
den kirjojen tunnetuimpia kirjoittajia olivat Thomas Hughes ja Charles Kingsley.

751 Manninen 1966, 34, 38; Kurki-Suonio 1970, 357-360; Lappalainen 1979, 133-136; Huhtala
2003, 45; Immonen 2011. Poikien erdkertomuksia kirjoittivat muun muassa Eino I. Parma-
nen, A. E. Ingman ja Jalmari Sauli. Yhdysvaltalaiskirjailija Ernest Setonin erakirja Two Little
Savages (1903) (suomennettu vuonna 1917 nimelld Kaksi partiopoikaa) vaikutti konkreettisesti
partioliikkeen syntyyn.

752 Kurki-Suonio 1970, 362-363; Hakala 2006, 91-111.

753 Manninen 1966, 41.
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luvun lopun ja 1900-luvun alun poliittiset ja sotilaalliset jannitteet pakottivat kar-
simaan poikakirjoista didaktisuutta, ainakin niiden mielestd, jotka uskoivat tule-
vaisuuden tarvitsevan ensi sijassa kovia ja karaistuneita miehia.

Karilas liitti poikakirjojen seikkailutematiikan - ei niin ylldttavéasti - oman
itsen etsintddn ja sisdiseen kasvuun. Nuoren rinnassa asui kaipaus uutta maail-
maa kohtaan; seikkailun tehtdvand oli toimia siirtymariittind pojasta kypsaan,
uskonnolliseen mieheyteen.”>* Karilaan pikkuveljelld Tauno Karilaalla, joka oli
kiinnostunut isoveljensa jalanjaljissd pojille kirjoittamisesta ja josta tuli 1920-lu-
vun lopulla suosittu poikakirjailija, oli hyvin erilainen ndkemys seikkailun tehta-
vastd. Taunon kaksi ensimmadistd poikakirjaa Kuolemaantuomittu majuri (1928) ja
Kauhujen maa (1929) kuvasivat suomalaismajurin Lauri Napoleon Mainiemen
pddtahuimaavia retkid ja sotkeentumisista erilaisiin sotilaallisiin hankkeisiin Eu-
roopassa, Lahi-iddssd, Kiinassa ja Japanissa. Teoksissa on hammastyttdvan va-
hén isdnmaallisuutta, uskontoa ei kdytannossa ollenkaan eikd muutakaan kas-
vattavaa sisdltod. Juonta kuljettavat miesten viliset vdkivaltaiset yhteenotot, ja
pddhenkilo sdilyttad lapsekkaan asenteensa loppuun asti kypsymattd tarinan ku-
luessa ollenkaan.”> Erddssda myohemmassa kirjoituksessaan Tauno selvensi suh-
dettaan nuorille kirjoittamiseen tavalla, joka valottaa my6s hdnen varhaisia poi-
kakirjojaan. Han referoi erdéan ranskalaisen professorin lastenkirjallisuuden ma-
nifestia vuodelta 1933:

Aikuiset annostelevat lastenkirjoihin melkoisen mdaran moraalia ja opetuksia kuvitel-
len, ettd lapset kuuliaisesti ottaisivat sen vastaan. Mutta lapset - jotka haluavat viipyd
mielikuvituksen maailmassa ja olla iloisia, huolettomia ja vapaita - torjuvat diteldat
tarinat mallikelpoisista tytoistd ja pojista ja alkoivat tutustua aikuisten kirjahyllyyn
16ytden sieltd Robinsonin, Gulliverin, Miinchausenin ja Don Quijoten, hyppasivat ika-
vien ja kdsittimattomien kohtien yli ja nauttivat seikkailusta sellaisenaan.”>®

Lapset olivat lapsia - pojat poikia - eikd heiddn vapaata eldamé&ansa tullut hdirita
turhalla moralismilla. Taunon poikakirjat haastoivat topeliaanisen perinteen kyt-
keytyen selvdsti imperialistiseen (monin paikoin myos kolonialistiseen) poika-
kirjatraditioon, mikd nakyy myo6s Arvostelevan kirjaluettelon arvioissa. Han sai te-
oksistaan jatkuvasti moitteita, joiden syynd oli juuri kasvatuksellisen aineksen
vdhdisyys ja liiallinen juonivetoisuus. Silti Taunon kirjoja ostettiin ja luettiin pal-
jon, ja hdn ylitti suosiossa esimerkiksi kristillishenkisid poikien seikkailukirjoja
kirjoittaneen Sulo Karpion ja luultavasti my6s isoveljensa.”>”

Vaikka seikkailukirjallisuudesta tuli 1900-luvun alkupuolella jopa poikakir-
jan synonyymi, seikkailun roolista ja merkityksestd esiintyi eridvid ndkemyksia.
Seikkailusta ja seikkailukirjallisuudesta tuli tavallaan aihealue, jonka kautta neu-
voteltiin poikaidn ja poikalukijuuden merkityksistd. Kristillisen poikatydn nako-
kulmasta kyse oli jdlleen uudesta maallisesta eldmdnalueesta, johon tuli

754 Karilas 1930b, 332.

755 Ks. T. Karilas 1928 ja 1929; SKS KIA. TKH; Huhtala 2003, 83. Kertomukset ilmestyivét
alun perin Suomen sotilas -lehdessa salanimelld Antti Haukka. Poikakirjoiksi muokattuihin
tarinoihin on tehty vain pienid muutoksia.

756 T. Karilas 1966, 118. Kyse oli Paul Hazardin manifestista Les livres, les enfants et les hom-
mes (Kirjoja, lapsia ja aikuisia).

757 Mlanninen 1966, 39; Aurell 2009, 53; Tammilehto 2011, 47-48.

153



muodostaa suhde kristillisen kasvatuksen nikokulmasta. Kysymys ei jakanut
vain kirjailijoita ja kasvattajia, kuten Karilaan veljeksid, vaan myos kustantajia.
Yrjon 1920- ja 1930-lukujen teokset julkaisi luonnollisesti WSOY, kun taas Tau-
non poikakirjat ilmestyivét julkaisulinjaltaan kevyemmaén Otavan Poikien Seikkai-
lukirjasto -sarjassa. Sarjan viihteellisyydestd kieliin muun muassa se, ettd sithen
tarjottavat kirjat luetettiin makutuomareina toimineilla helsinkildispojilla ennen
julkaisup&atostd.”® Valtiollinen saételijd - kirjastotoimisto ja Arvosteleva kirjaluet-
telo - puolsi vield Yrjon ihanteellisuutta, mutta tilanne oli muuttumassa. Toisen
maailmansodan jdlkeen Taunosta alkoi tulla selvasti tunnetumpi ja suositumpi
nimenomaan poikakirjailijana. Tdma tosin johtui osittain siitd, ettd hdn oli mu-
kana nuortenkirjailijoiden jadrjestdytymisessd ja nousi vaikutusvaltaiseen ase-
maan nuortenkirjallisuuden kentédssa.”® Yrjon kristillis-idealistiset teokset muut-
tuivat vahitellen epdajanmukaisiksi, ja lopulta niitd hddin tuskin tunnisti en&da
poikakirjallisuudeksi. Seikkailu sellaisenaan vei voiton.

1920- ja 1930-luvuilla Yrjo Karilas oli kuitenkin vield merkittdvassa kaksois-
roolissa poikien lukemisen ja muiden harrastusten edistdjand toimien samaan ai-
kaan WSOY:n kustannussihteerind ja NMKY:n Poikien keskussihteerina.
SNKL:n piirissd toimivat uskonnolliset kirjailijat pitivdt usein hdntd yhteyshen-
kilondan kustantamoon pdin. Esimerkiksi liiton miestyon sihteerin Bertel Torn-
wallin aiemmin mainittu (ks. luku 3.5) poikien siveellisyyskasvatusteos Miehen
kunnia (1927) eteni julkaisuun WSOY:1ld nimenomaan Karilaan kdsien kautta.
Tornwall ja Karilas suunnittelivat myds kokonaisen “koulupoikasarjan” aloitta-
mista, jonka aiheena olisi ollut arvatenkin siveellisyyskysymys:

Voisiko ajatella, ettd "Miehen kunnia" alkaisi sen uuden koulupoikasarjan, josta silloin
tavatessamme oli puhetta tai onko parempi julkaista se noin vain irrallisena. "Kristus
ja miehet" sarjaan se ei ymmartaddkseni sovi. Se on juuri koulupoikaijélle tarkoitettu.
Voithan harkita asiaa. Luulisin, ettd sellainen hieman erikoinen koko ja sieva ulkoasu
(ja sen mukainen hintakin) kiinnittdisivét kasvavan nuorison huomiota.”6?

Suunniteltu julkaisusarja ei toteutunut, mutta WSOY julkaisi 1920-luvulla aina-
kin kahta muuta kristilliseen nuorisoliikkeeseen kytkeytyvadd sarjaa: sitaatissa
mainittua Kristus ja miehet -sarjaa sekd Suomen NMKY:n julkaisuja -sarjaa. Lisdksi
SNKL:n piirissd laaditut kristillisen poika- ja nuorisotyon opaskirjat ilmestyivit
nimenomaan WSOY:n kustantamina. SNKL julkaisi itsekin kristillistd kirjalli-
suutta, mutta kaupallisella puolella WSOY oli selvésti liiton “oma” kustantaja.
Jos Karilas oli WSOY:ssd yhteyshenkilo kristillisen nuorisoliikkeen suun-
taan, poikatyon keskussihteerind hidn suositteli WSOY:n kustantamia kirjoja ja
ndin edisti niiden menekkid.”¢! Karilas pystyi suosittelemaan kirjoja suoraan po-
jille ja poikajoukoille sekd kdyttam&dn osastojensa poikia sananvalittdjind. Esi-
merkiksi Korpisissit-retkeilypiirildisille Karilas jakoi tilauslistat Koululaisen Muis-
tikirjan ja Koululaisen Kdsikirjan tilaamista varten. Poikien tehtdvana oli ilmeisesti

758 Aurell 2009, 56.

759 Ks. Heikkila-Halttunen 2000, 98-106. Tauno Karilas toimi muun muassa vuonna 1946
perustetun Nuorten Kirja ry:n pitkdaikaisena puheenjohtajana 1950- ja 1960-luvuilla.

760 KA WSOYA YKL. Bertel Tornwall Yrjo Karilaalle Toijalassa 7.10.1927.

761 Ks. esim. KA PKA KK. "Hyvésséd turvassa”. NMKY:n Poikien kiertokirje syksylla 1933.
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levittdd sanaa ja hankkia tilaajia.”®? Karilaan kaksoisrooli hyodytti niin kustanta-
jaa, hantd itseddn kuin myds SNKL:n kristillisid kirjailijoita, ja miké tarkeintd, han
pystyi sitd kautta edesauttamaan “hyvan” kirjallisuuden levidmistd. Karilas jul-
kaisi mielellddn ja kehotti muitakin julkaisemaan poikatyon yhteydessa kehitet-
tyd ohjelmaa painetussa muodossa. Han kertoo esimerkiksi muistelmissaan ke-
hottaneensa Sulo Karpiota julkaisemaan taman NMKY:n poikatyontekijana 1910-
luvulta ldhtien kertomat Kalle Koljosen seikkailut kirjamuodossa.”63 Niistd tuli-
kin sittemmin WSOY:n kustantamaa, menestynyttd poikakirjallisuutta.
Huolimatta WSOY:n suopeasta asenteesta kristillistd kirjallisuutta kohtaan
sen menekki oli maassa heikkoa, minka Karilaskin oli saanut todeta niin kustan-
nussihteerind kuin my6s SNKL:n kirjallisuusvaliokunnassa.’®* Lisdksi 1920-lu-
vun lopulla alkanut maailmanlaajuinen lama ajoi kustantamot taloudellisesti ah-
taalle, mikd sai my6s WSOY:n arvioimaan uudelleen huonosti myyvan kirjalli-
suuden kustantamista.’® Vuonna 1932 Karilas ehdotti WSOY:n talousjohtajalle
Gideon Gyllenbergille uuden yhdistyksen perustamista, joka keskittyisi uskon-
nollisen kirjallisuuden myynnin lisddmiseen: tavoitteena oli Karilaan mu-
kaan ”edistdd (Agricolan tapaan) vakavan, puhdashenkisen, lihinnd uskonnolli-
sen kirjallisuuden tunnetuksi tekemistd ja levittamistd sekd taman kirjallisuuden
ddressd tapahtuvaa opiskelua.” Yhdistyksen toimintamuotoja olisivat hyvén kir-
jallisuuden luetteloiden julkaiseminen, uskonnollisen kirjallisuuden esittelemi-
nen lehtikirjoituksissa ja tilaisuuksissa sekd opintokurssien laatiminen opinto-
kerhotoimintaa varten.”® Gyllenberg kiinnostui ideasta, ja uuteen yhdistykseen
saatiin mukaan WSOY:n ja SNKL:n ohella my6s Suomen Lahetysseura. Nimeksi
tuli Karilaan ehdotuksesta Agricola-seura.’®” Uskonnollinen ja apologeettinen
tyo kirjoja levittamalld oli ajatuksena hyvin vanhakantainen”68, mutta Agricola-
seuralla oli takanaan maan suurin kustantaja, joka néki toiminnassa varmasti
myos kaupallisia intressejd, joten hankkeella oli menestymisen mahdollisuudet.
Seuran toiminta alkoi tiedostuskampanjalla, jossa pappeja, kanttoreita ja
opettajia ldhestyttiin kirjeitse. Seurasta kerrottiin myos useissa lehdissé ja radi-
ossa. Tavoitteena oli saada perustetuksi eri puolille maata opintokerhoja, joissa
opiskeltaisiin seuran julkaisemaa ja valittimad kristillistd kirjallisuutta.”® Jase-
niksi toivottiin kristillisid yhdistyksid ja yksityishenkiloitd. Etenkin pappien kat-
sottiin olevan avainasemassa kerhojen alkuunpanijoina ja tiedon levittdjind.””?

762 Ks. KA PKA SA. Korpisissien kokous 28.4.1919.

763 YKA. Kkm, 99. Vanhoilla paivillaan Karpio kiitti Yrjod kehotuksestaan julkaista Kalle
Koljos -kertomukset. Ks. YKA. Sulo Karpio Yrjo Karilaalle Helsingissa 23.3.1961.

764 ks. esim. KA NKA C:11. Poytdkirja SNKL:n kirjallisuusvaliokunnan kokouksessa
20.2.1924.

765 Ks. laman vaikutuksesta kustantamoihin Haggman 2001, 380, 385.

766 KA WSOYA AS. Yrj6 Karilas Gideon Gyllenbergille Helsingissa 2.8.1932; KA WSOYA
AS. Gideon Gyllenberg Yrjo Karilaalle Helsingissa 3.8.1932; YKA. kkm, 46, 101.

767 KA WSOYA AS. Agricola-seuran toimintakertomus 1932.

768 Ks. esim. Kansanaho 1960, 30-65; Laine 2017, 138-143.

769 Opintokerhot olivat kuuluneet pitkddn yhdistysten toimintaan. Vuodesta 1921 ldhtien
opintokerhoille oli myonnetty myos valtionavustusta. Ks. Peltoniemi 1963; Totro 1979;
Parjo 2003, 131-148.

770 KA WSOYA AS. Agricola-seuran toimintakertomus 1932; KA WSOYA AS. Agricola-seu-
ran toimintakertomus 1933.
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Pappeinkokouksessa Helsingissd vuonna 1933 jaettu, Agricola-seuran toimintaa
esittelevd mainoslehtinen ” Antikristillisyyden ja hyokk&ddvan jumalattomuuden
vastustaminen” vihjaa, ettd kerhosta toivottiin - ainakin retoriikan ja markki-
noinnin tasolla - my0s asetta taistelussa kommunismia ja muita uskontokielteisia
voimia vastaan.””! Karilas suositteli opintokerhojen perustamista NMKY:n Poi-
kien tiedotteessa myos poikatyontekijoille ja kehotti heitd liittymédan Agricola-
seuraan.”’? Vaikka seuran tavoitteena oli uskonnollisen kirjallisuuden levittami-
nen laajasti ottaen, Karilas nidki opintokerhot myos kristillisen poikatyén mene-
telméksi. Toinen kysymys on, kuinka halukkaita edes kristillisen poikatyon pii-
rissd olevat pojat olivat opiskelemaan vapaaehtoisesti raamatunselitysteoksia,
kirkkohistoriaa, hartauskirjoja, saarnakokoelmia, kristillisten henkildiden eldama-
kertoja tai kristillisid itsekasvatusteoksia.””3

Agricola-seuran toiminta ldhti vilkkaasti liikkeelle, ja vuonna 1938 seuran
alaisena toimi jo 133 opintopiirid.””* Vaikka seura teki yhteisty6td myos muiden
kustantajien kanssa, WSOY toimi sen taustayhteisona ja tuki sitéd taloudellisesti.
Ulospdin toiminta nédyttaytyi kaupallisen toiminnan sijaan “vapaana kansalais-
harrastuksena”, kuten Karilas oli jo seuraa perustettaessa kaavaillut.””> Seura toi
taloudellista etua niin WSOY:lle kuin my6s Karilaalle henkilokohtaisesti, silld
opintokerhojen kirjallisuusluetteloissa oli useita hdnen omia teoksiaan.””¢ Tdssa
ei ole mahdollista arvioida, kuinka hyvin kerho onnistui tavoitteessaan eli us-
konnollisen kirjallisuuden levittamisessd ja menekin lisddmisessa. Kerho kuvas-
taa kuitenkin Karilaan pyrkimyksid ja asemaa 1920- ja 1930-lukujen kirjallisessa
kentdssa: kaksinaista rooliaan hyodyntdmalld hdn pystyi liittdim&an kaupalliset
ja kristilliset intressit yhteen sekd WSOY:td ettd kristillistd yhdistyskenttda tyy-
dyttavalld tavalla. Karilaan kasvatustyon kannalta Agricola-seuran merkitys jdi
kuitenkin vahdiseksi, vaikka hén jatkoi sen piirissd 1940-luvulle asti. Seuran toi-
minta hiipui vdhitellen, kunnes se elvytettiin toisen maailmansodan jalkeen.
Vuodesta 1961 seura jatkoi toimintaansa Suomen Kirkon Sisdldhetysseuran alai-
sena Kirkon Opintokeskus -nimelld.”””

Vaikka Karilas oli nimenomaan kirjallisen kentdn vaikuttaja, hdnen ase-
mansa poikakulttuurin portinvartijana tulee ymmartda lukuharrastusta laajem-
min pojille sopivan harrastuskentdn vaalijana. Karilaan poikalukija ei ollut
pelkkad lukutoukka vaan aktiivinen harrastaja, joka pyrki kaikin keinoin padse-
maédn selville omista taipumuksistaan, vahvuuksistaan ja tulevaisuudennaky-
mistddn. Lukeminen oli erdédnlainen yldtason harrastus, joka toimi véyldna ja
ponninlautana uusiin harrastuksiin. Esimerkiksi Koululaisen Muistikirjan ja Pikku

771 KA WSOYA AS. “ Antikristillisyyden ja hyokkddvan jumalattomuuden vastustaminen”.
Jaettu Helsingin pappeinkokouksessa 8-9.2.1933.

772 KA PKA KK. “Tervehdys tyotovereille”. Yrjo Karilaan kiertokirje 1932.

773 KA WSOYA AS. Agricola-seuran kirjallisuusluettelo I; Agricola-seuran kirjallisuusluet-

telo IL

774 KA WSOYA AS. Agricola-seuran mainos. Seuran puolesta Yrjo Karilas; Peltoniemi 1963,
45.

775 KA WSOYA AS. Yrj6 Karilas Gideon Gyllenbergille Helsingissa 2.8.1932.

776 KA WSOYA AS. Agricola-seuran kirjallisuusluettelo I; Agricola-seuran kirjallisuusluet-

telo IL

777 Huhta & Malkavaara 2005, 144-146. Nykyisin se toimii nimelld Agricola-opintokeskus.
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Jéttildisen lukeminen oli itsessddn harrastus, mutta samalla ne johdattivat erilais-
ten pelien, leikkien ja harrastusalojen maailmaan.””8 Harrastuksen idean Karilas
ymmarsi herbartilaisittain: se oli “mieltymystd tajuttuun esineeseen ja kykyad
vahvistaa tdtd mieltymystd jatkuvassa kiintymyksessa”, kuten se Pikku Jittiliisen
ensimmadisen painoksen Sielutiede-osiossa maériteltiin.””® Kaytdannossa tama tar-
koitti sitd, ettd kun ihminen sai kipindn johonkin tiedon-, tai taidonalaan, hian
ryhtyi automaattisesti ja oma-aloitteisesti jatkamaan sen harjoittamista. Kasvat-
tajien ndkokulmasta nuorten harrastukset miellettiin pitkdan tyostd ja koulun-
kdynnistd vapaan ajan taytteend, epdilyttdvan joutilaisuuden vilttamisend. 1900-
luvun alkupuolella niistéd alkoi kuitenkin tulla my®ds yksi kansalaiskasvatuksen
vdyld, jonka kautta nuoria ohjattiin itsendiseen toimintaan ja tyotelidisyyteen.”80

Poikaidn ekspertteind poikatyontekijdat pyrkivét hallitsemaan myo6s poika-
harrastusten kenttda. Tama oli poikalukijan méérittelyn ohella keino padstd vai-
kuttamaan laajemmin poikakulttuuriin. Harrastamista vaalittiin myos kristilli-
sen poikatyon omassa toiminnassa. Karilaan poika- ja nuorukaisosastojen yhtey-
dessd toimi harrastuspiirejd, ja kokouksissa my0s opastettiin erilaisten harrastus-
alojen pariin. Esimerkiksi kevaalld 1920 NMKY:n Pojat painatti maan poikaosas-
tolaisille ennen kesdtaukoa jaettavan kortin, jossa lueteltiin kesidksi suositeltavia
harrastuksia. Listaukseen kuuluivat esimerkiksi Raamatun lukeminen, retkeily,
pallonly6nti, marjojen poimiminen, kiipeily puissa, kidrmeiden tappaminen, ha-
lonhakkuu, leijan lennittdminen, saippuakuplien puhaltelu, pdivakirjan pitami-
nen ja poikaosaston muisteleminen.”8! Mukana oli paljon Karilaan omia poikaidn
aktiviteetteja, ja listaus myos havainnollistaa, kuinka moninaisia “harrastukset”
saattoivat olla. Kdytannossd mika tahansa kehittdva tekeminen, peli tai leikki oli
harrastus, kun sitd harjoitti sédnnéonmukaisesti ja omasta tahdostaan.

Vaikka poikien harrastusten lopullinen tavoite oli tulevaisuudessa, kunnon
kansalaisuudessa ja mahdollisessa ammattialassa, Karilas korosti, ettd aikuisten
tuli antaa niille mahdollisimman paljon vapautta eikd vain tyrkyttdd heille omia
kiinnostuksenkohteitaan. Harrastuksen sisdllollid ei ollut edes vilid, kunhan se ei
ollut haitallista pojalle. Pojan maailmassa Karilas luettelee hyviksi harrastuksiksi
luku- ja kirjallisuusharrastuksen, kerdilyn, rakentelun, urheilun, erilaiset pelit,
kotiseutututkimuksen ja itseopiskelun.”8? Kerdilyharrastus saattoi esimerkiksi al-
kaa silld, ettd pojat kerdsivit “kapyjd, lankarullia, nappeja, tulitikkulaatikoita, va-
rillisid lasinpalasia, makeispapereita, postimerkkejd, kasveja ja kirjoja” ja jalostua
vidhitellen kypsempadn muotoon jdrjestelmalliseksi ja jopa alkeellista tieteenhar-
joitusta muistuttavaksi toiminnaksi.”® Karilaan pyrkimykset ohjata ja vaalia poi-
kien harrastamista olivat linjassa esimerkiksi Nuoren Voiman Liiton harrastus-
piirien toiminnan kanssa. Liitossa toimi 1920- ja 1930-luvulla muun muassa

778 Esimerkiksi Koululaisen Kisikirjan esipuheessa mainittiin sen tavoitteeksi ”sytyttdaa kou-
lulaisten rintaan harrastuksen hiljainen hehku”. Ks. Karilas & Viherjuuri (toim.) 1919, 3.
779 Karilas (toim.) 1924b, 266.

780 Ks. harrastusideologian ja -kulttuurin kehittymisestd 1800-luvulla Gelber 1999, 1-57.

781 KA NKA Hg:16. ”"Muisto Poikaosastosta lukuvuodelta 1919-20”. NMKY:n Poikien pai-
nama kortti.

782 Karilas 1927d, 1128; Karilas 1929a, 81, 93-99.

783 Karilas 1919c, 44; Karilas 1929a, 94-95. Karilas oli itse kerdillyt nuorena kasveja, ja ha-
nelld oli parhaimmillaan herbaariossaan 300 erilaista kuivattua kasvia. Ks. YKA. Kkm, 18.
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kirjallinen, teknillinen, kotiseutututkimuksen, bibliofilian, postimerkkeilijan, es-
perantistien ja valokuvaajain harrastuspiirit.”8 Karilas kehotti kristillisen poika-
tyon piirissd olevia lahjakkaita harrastajia hakeutumaan Nuoren Voiman Liiton
jaseniksi.”8>

Harrastukset olivat Karilaan mukaan luonnollinen osa poikaikda. Ne edus-
tivat nuoren teeskentelemdtontd ja vapaata eldimdd mutta samalla viittasivat jo
aikuisuuteen, sithen kun pojista kerran tuli “yhteiskunnan pylviitd”. Ndin har-
rastuksilla oli myds tdrked yhteiskunnallinen merkitys. Harrastukset olivat kui-
tenkin hyvéksi silloinkin, kun ne eivit johtaneet tulevaan ammattiin, silld ne kas-
vattivat joka tapauksessa luonnetta ja persoonallisuutta.”® Jo varhaiset NMKY-
liikkkeen piirissd vaikuttaneet “boyologit” olivat pitdneet harrastuksia, pelejd ja
leikkejd pojan luonnon keskeisimpind ilmentymind.”®” Karilas nojasi vield 1930-
luvullakin evolutionistiseen rekapitulaatioteoriaan erddssa leikin teoriaa kasitte-
levassd kirjoituksessa, jonka mukaan poika eli “leikissd menneitten aikojen ta-
pahtumat samaten kuin tulevaisuuden, johon hédnen on astuttava eliméntehta-
vddnsd suorittamaan”. Leikki alkoi biologisena toimintona, joka toisti ihmiskun-
nan varhaisia kehitysvaihteita mutta jalostui vidhitellen sddnnonmukaiseksi ja
yhteistyotd vaativaksi harrastamiseksi. Ndin leikistd ja harrastuksista tuli luon-
non tarjoama koulu, joka johdatti pojan luonnosta yhteiskuntaan. Karilas kehotti
poikatyontekijoitad tarkkailemaan poikien leikkejd, silld ne antoivat tietoa ndiden
kehitysvaiheesta, kerddmdéan niitd varastoon ja keksim&an sopivia leikkejd myos
itse.”88 Karilas julkaisi oman uransa aikana kerdamidén leikkejd, pelejd ja harras-
tuksia suuren suosion ja useita painoksia saaneeseen Antero Vipunen (1950) -te-
okseen. Téllaisten teosten kautta poikatyon piirissd syntyneet ja kehittyneet akti-
viteetit saivat uusia yleisdjd ja levisivit yha laajemmalle.

Poikien leikkien eroaminen tyttjen leikeistd nahtiin poikatyon piirissa it-
sestddnselvyytend nimenomaan leikkiteorioiden biologisen taustan valossa.
Vaikka yhteiskoulut lisdéntyivit kovaa vauhtia ja naisten koulutus seka palkka-
tyo olivat kasvussa, tyttdjen ja poikien maailmat olivat edelleen hyvin eriyty-
neitd.”8? Poikatyo oli tuottamassa tuota eroa nimenomaan poikien vapaa-ajan ak-
tiviteettien luonnollistamisen kautta. Ndin poikaharrastukset paitsi erottivat pojat
tyttojen elinpiiristd myos johdattivat kohti miesammatteja, kuten teknisid ja tie-
teellisid aloja.”

Agricola-seura oli ollut melko vaatimaton ase taistelussa poikalukijoista ja
-harrastajista, mutta huomattavasti tehokkaammaksi osoittautui vuonna 1938
perustettu Joka Poika -lehti. Suomessa oli ilmestynyt kansanvalistushenkisid ja

784 Vala 1963,62.

785 ks. YKA. Rafael Riikonen Yrjo Karilaalle Helsingissd 18.6.1921.

786 Karilas 1929a, 78, 93, 102.

787 Ks. Mrozek 1992.

788 KA PKA KT. Yrjo Karilas: “Poikien leikit. Leikin teoriaa”. Opetusmateriaalia.

789 Kaarninen 1995,171, 245, 171, 194-210, 221-222.

790 Ammattialojen sukupuolittuneisuudesta. ks. esim. Selin 2017, 236-276. 1950- ja 1960-lu-
vuilla kaikkein miesvoittoisimpia aloja, joiden katsottiin myos kiinnostavan luonnostaan
poikia, olivat tekniset alat seké liikenndintiin liittyvat alat, kuten auto-, lentoliikenne- ja
merenkulkuala. On helppo ndhdé yhteys ndiden alojen ja poikien harrastuskulttuurin va-
lilla.
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uskonnollisia lastenlehtid jo 1800-luvun puolivilistd alkaen, mutta yleistd ja laa-
jalevikkistd poikalehted ei ollut ennen Joka Poikaa.”! Lahimmaksi poikalehted tuli
Otavan vuodesta 1924 ldhtien julkaisema kausijulkaisu Pojan oma kirja, joka si-
sdlsi muun muassa kertomuksia, vuoropuheluja, rakentelu- ja askarteluohjeita,
taikatemppuja, partiokirjoituksia ja eldmékertoja.”? Kirjaa toimitti nimimerkki
Veli Giovanni eli H. J. Viherjuuri, Karilaan ystdva ja entinen aisapari Koululaisen
Muistikirjasta. Nuortenlehtid maassa ilmestyi 1900-luvun alkupuolella useita:
WSOY:1l4 oli varhaisnuorille suunnattu Nuorten Toveri (vuodesta 1926 Sirkka) ja
hieman vanhempien Nuori Voima, Otavalla puolestaan Piiskynen. Nuorisoliik-
keilld ja aatteellisten yhdistysten nuorisojdrjestoilld oli tietysti omat nuorille luki-
joille suunnatut lehtensa.”®® Nuortenlehdistd poikakeskeisin oli Nuori Voima,
jonka vakiokirjoittajiin Karilaskin kuului. Kuvaavaa on, ettd kun NMKY:n Poi-
kien seuraajan Poikien Keskuksen kokouksessa tehtiin pddtos oman lehden pe-
rustamisesta, Nuori Voima luokiteltiin kilpaileviin ”poikalehtiin”:

Otettiin kasiteltavéaksi poikalehti kysymys. Maist. Karilas mainitsi alustuksessaan, etta
nykyiset poikalehdet, Poikalehti Partio, Nuori Voima ja Poikien Lehti eivit tyydyta
poikamaailmaa vaan olisi saatava ensiluokkainen kristillisessd hengessd toimitettu
poikalehti.”94

Lehden perustaminen annettiin kokouksessa aloitteentekijdnd toimineen Kari-
laan, Sulo Karpion ja Helsingin NMKY:n partiojohtajan Reino Aallon tehta-
viksi.” Helsingin NMKY:n partiolaisilla ja poikaosastoilla oli ollut aiemmin sa-
manniminen tiedotuslehti, mutta vuonna 1938 aloittaneella Joka Pojalla ei ollut
paljoa sen kanssa tekemistd.”® Kansainvilisid esikuvia lehdelld oli useita. Esi-
merkiksi Englannissa oli ilmestynyt jo 1800-luvun lopulla kristillisid poikalehtia
- tunnetuimpana vuonna 1879 aloittanut Boys” Own Paper - jotka saivat alkunsa
nimenomaan vastaliikkeend poikien viihteellisille viikkolukemistoille. Boys” Own
Paper pyrki tarjoamaan pojille mieluista lukemista ja opastamaan heitd samalla
kristillisiin arvoihin ja eldmé&&n.”” Joka Pojan ldhtokohdat olivat samanlaiset: se
sisdlsi viihteellistd sisdltod, esimerkiksi jatkokertomuksia ja harrastuskuvauksia,
uskonnollisen kasvatuksen lomaan sijoitettuna. Ndin se toisti aikakauslehden
muodossa Poikien Keskuksen ja kristillisen poikatyon yleisid tavoitteita ja toi-
mintaperiaatteita.

791 Lastenlehdisti ks. esim. Kurki-Suonio 1979, 335-336; Uino 1991.

792 Ks. esim. Giovanni (toim.) 1926.

793 Leino-Kaukiainen 1991.

794 KA PKA KPK. Poikien Keskuksen kokous 27.5.1937. Lehden perustamista oli suunni-
teltu Poikien Keskuksessa jo edellisvuonna. Ks. KA PKA KPK. Poikien Keskuksen kokous
18.12.1936.

79 Ibid.

796 Heikkild 1991, 64.

797 Reynolds 1990, 83-89; Olsen 2014, 22-26.
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Karilaasta tuli Joka Pojan
pitkdaikainen pé&dtoimittaja ja
lehti henkildityi vahvasti hdaneen.
Lehdesta tuli myos keskeinen
alusta Pikku Jattildisen ja Koululai-
sen Muistikirjan mainonnalle. 798
Vuonna 1937 Karilas perusti
Pikku Jittildisen ympdérille itse-
opiskelukerhon, mikd oli keino
edistdd kirjan menekkid mutta
myos erddnlainen kotiopiskelun
kaupallinen sovellutus. “Pikku
jattildisen kerhoon” liittyjan tuli
etsid oikea vastaus 50 kysymyk-
seen, jotka loytyivat Koululaisen
Muistikirjasta. Perusjdsenyydestd
saattoi edetd hopea- ja kultajdse-
nyyteen, joihin vaadittiin moni-
mutkaisempia tiedonhaku- ja
kirjoitustehtdvid. Jasenet saivat
palkkioksi kerhon rintamerkin ja
oman nimen julkaistuksi Pikku
jattildisen seuraavan painoksen
KUVA 19  Pikku Jittiliinen loi Karilaan maineen ~ lopussa. Kerhoidea lisdsi sekd

nuorten tietokirjailijana. Mainoksissa Pikku Jittildisen ettd Koululaisen
teosta lukivat nimenomaan pojat. e .
Kuva: Joka Poika 9-10/1938. Muistikirjan myyntid.”®” Karilaan
luotsaamat Joka Poika, Pikku Jitti-
ldinen, Koululaisen Muistikirja ja Pikku Jattildisen kerho linkittyivat kaikki toi-
siinsa, ja samalla ne tekivat Karilaasta poikakulttuurin risteyshenkilon. Yhta
ndistd kulttuurituotteista kuluttava poika hankki herkdsti myos muut, silld niita
markkinoitiin toisiinsa kytkeytyneina ja kaikissa oli tuttu Karilas-nimi; voidaan
puhua jopa “Karilas-brandistd”, josta tuli poikiin menevan kasvattavan lukemis-
ton ja tekemiston takuumerkki. Toisen maailmansodan jidlkeen Karilaan kirja-
perhe laajeni vield kahdella uudella harrastuskirjalla: Antero Vipunen naki pdi-
vanvalon vuonna 1950 ja Mieleni minun tekevi 1957. Molemmista otettiin useita
painoksia.

Karilas oli mukana kehityksessd, jossa poikakulttuurista alkoi tulla kasvat-

tajien ja aatteellisten yhdistysten ohella my6s kaupallisten toimijoiden intressi.800

798 Ks. esim. Joka Poika 2/1938.

799 Koululaisen Muistikirja 1937-1938, 173-175; Koululaisen Muistikirja 1938-1939, 172. Pikku
Jittildisen suosio kasvoi lopulta valtavaksi. Parhaimmillaan siité otettiin 24 000 kappaleen
painoksia, kuten vuonna 1958. Samana vuonna Koululaisen Muistikirjaa painettiin 52 000
kappaletta. Ks. YKA. Painatustodistus koskien Pikku Jattildistd. Porvoossa 17.12.1958;
YKA. Painatustodistus koskien Koululaisen Muistikirjaa 1958-59. Porvoossa 20.8.1958.

800 Ks. poikakuluttajan ja pojille suunnatun kaupallisen kulttuurin synnysta Yhdysvalloissa
Jacobson 2004, 93-126; Jacobson 2001.
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Yhdistyskenttd, esimerkiksi kristillinen poikaty®, oli kuitenkin pitkdan myds itse
mukana Karilaan kaltaisten portinvartijoiden kautta rajaamassa poikakuluttajan
ja -harrastajan kuvaa. Poikakuluttajasta tuli poikatyon naturalistisista teorioista
tuttu energinen seikkailija, kokeilija, keksijd ja rakentelija sekd ajoittain kirjan
kanssa eldamankysymyksid pohtimaan uppoutunut uskonnollinen tutkiskelija.
Kaupallistumisen myotd “poikamainen” harrastaminen sai selvésti standardisoi-
dumpia ja rajatumpia muotoja. Kun Karilas vield 1920-luvulla kirjoitti, ettd mika
tahansa sdannollinen ja eteenpdin vieva tekeminen saattoi olla harrastus, 1930-
luvulla poikia ohjattiin aiempaa selvemmin tiettyihin “poikaharrastuksiin”, esi-
merkiksi pienoislennokkien rakenteluun ja lennéttdmiseen. Innostus lennokkei-
hin saatiin esimerkiksi Koululaisen Muistikirjasta30!, rakennusohjeet Ilmari Jaa-
maan Nuorten kokeilijain ja keksijdin kirjasta (ens. painos 1919)%%2, rakennussarja
Harrastelijain Aitasta80 tai harrastustarvikkeita myyvéastda Nuoren Voiman ko-
keilu- ja kojeliikkeestd8% ja lopulta harrastajayhteiso 16ytyi Joka Pojan lukijoista
vaikkapa lehden jarjestiman lennokkikilpailun®5 kautta.

"Hyvat” kirjat ja harrastukset olivat kristillisen poikatyon tdarkein tapa vai-
kuttaa poikien eldm&ddn myos poikatyon ulkopuolella ja muovata poikakulttuu-
ria kokonaisuudessaan. Taméan mahdollistivat nimenomaan Karilaan kaltaiset
moniaalle verkottuneet kulttuurivaikuttajat. Periaatteiltaan tama kristillisen poi-
katyon aspekti muistutti esimerkiksi vuonna 1919 perustettua Kristillistd Taide-
seuraa: sen sijaan, ettd olisi rajattu maallinen kulttuuritoiminta uskonnonharjoi-
tuksen ulkopuolelle, kulttuurikenttdd pyrittiin uudistamaan siitd k&sin.8% Kari-
las vélaytteli aika ajoin my6s radikaalimpia ideoita esitellen Raamatun alkupe-
rdisimpand nuortenkirjana ja evankelista Johanneksen historian ensimmdi-
send “nuoriso-kirjailijana” .87 Poikatyon raamattupiirit kylld olivat nuorten luku-
piirejd, joihin pojat tulivat ainakin puolittain vapaehtoisesti, mutta ajatus Raama-
tusta nuortenkirjallisuutena oli modernissa kirjallisuusjdrjestelméssad kaukaa ha-
ettu. Kirjallisen kristillisen poikatyon ehdottomasti onnistunein muoto oli Joka
Poika -lehti, joka olisi tuskin noussut niin suureen suosioon ilman Karilaan vai-
kutusta; my6s Karilaan teosten, etenkin Pikku Jittildisen ja Koululaisen Muistikirjan,
menekki kasvoi lehden my®6ta. Joka Poika toi varmasti kristillisen poikatyon ulot-
tuville sellaisia ryhmid, jotka eivét olisi koskaan pddtyneet varsinaisten poika- ja
nuorukaisosastojen pariin. Osin suosio tuli kuitenkin uskonnon kustannuksella:

801 Koululaisen Muistikirja 1936-1937, 122-125. Ks. lennokkiharrastuksen tulkinnoista Alcorn
20009.

802 Teoksen alkupuheen mukaan se oli suunnattu rakentelusta kiinnostuneille “pojille - ja
miksei erdille tavallisuudesta poikkeaville tytoillekin”. Ks. Jadgmaa 1925, 5.

803 Liikettd mainostettiin Koululaisen Muistikirjassa. Ks. 1936-1937, 190.

804 Lijkettd mainostettiin Koululaisen Muistikirjassa. Ks. 1930-1931, 9.

805 Joka Poika 7 /1938, 32. Saattoipa tédtd kautta 16ytya (kansakuntaa palveleva) ammattikin.
Nadin ainakin Karilas ja Sulo Karpio esittivat kulkulaitosministeridlle, kun he pyysivat
vuonna 1937 ministeriolta Joka Pojalle rahoitusta sen nojalla, ettd lehdessa esitelty lennokki-
harrastus innoitti poikia tulevaisuuden ilmapuolustukseen. Ks. SKS KIA SKA. Sulo Karpio
Lauri Palvalle Kédpyldssa 5-6.11.1937.

806 Ks. esim. Aro-Heinild 2005, 153-154.

807 Ks. Karilas (toim.) 1924e; Karilas 1925a, 22; Karilas 1928c; HNMKYA KPK. Nuoriso-osas-
ton kokous 7.11.1926.
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maallinen sisdlto ja harrastuskirjoitukset nousivat niin suureen rooliin, ettd luki-
jat tuskin huomasivat olevansa tekemisissa kristillisen poikalehden kanssa.

Samalla pojille suunnatut harrastukset alkoivat saada vakiintuneempia ja
kaupallisempia uomia. Vaikka kristillinen poikatyo oli ollut poikien harrastusten
teoretisoinnin ja jarjestamisen edelldkavijd, vakiintumisen myotd se menetti etu-
lyontiasemansa. Hieman samoin kdvi poikakirjallisuuden kohdalla. Karilaan kal-
taisilla kristillis-idealistisilla kirjoittajilla oli ollut oma momentuminsa sisallisso-
dan jidlkeen, mutta poikakirjan malli 16ytyi lopulta pikemmin Otavan Poikien
Seikkailukirjastosta, jonka kirjoissa yhdistyivdt maailmansotien vélisen ajan poi-
kakasvatuksen suuret virtaukset: sota, seikkailu ja uhrautuva isdnmaallisuus.
Karilaankin tuotannossa nimenomaan viahiten uskonnollinen osa jdi elaméaé&n pi-
simpddn. Jos ajatellaan, ettd kristillisen poikatyon oheistavoitteena oli uskonnon
tuominen poikakulttuuriin, kyse oli alun perinkin taistelusta tuulimyllyjad vas-
taan. Tama ei tarkoita sitd, etteiko esimerkiksi kristilliselld poikakirjallisuudella
olisi ollut pitkddan tdrked merkitys erddnlaisena alakulttuurina uskonnollisten
perheiden ja nuorten keskuudessa.

4.2 Suurmieseldimikertojen mallitarinat: kutsumuksesta ammat-
tiin?

Sivumaddrdisesti suurin osa Karilaan omista teksteistd késitteli suurmiesten eld-
méad. Han kertoo muistelmissaan kirjoittaneensa ensimmaiset eldmdkerralliset
kuvauksensa 1910-luvun alkupuolella Kylikirjaston Kuvalehden B-sarjaan pédtoi-
mittaja Vdino Voionmaan toivomuksesta.8%8 Karilas toimitti lehted vuosina 1909-
1914, ja noina vuosina siind ilmestyi muun muassa Abraham Lincolnin, Thomas
Edisonin, Agathon Meurmanin, Leo Tolstoin, Porfirio Diazin, G. A. Wallinin,
Ludwig van Beethovenin, Uno Cygnaeuksen ja Fredrick Paciuksen pienoiseld-
makerrat.80 Tekstit on kirjoitettu ilman nimed tai nimimerkkid, mutta luultavasti
suurin osa niistd on Karilaan kynasta 1aht6isin.810 Kylikirjaston Kuvalehden toimit-
tajana Karilas sai kipindn elamékertojen kirjoittamiseen, ja samalla héanelle alkoi
kertyd materiaalia, tarinoita ja anekdootteja, joita hdn pystyi hyodyntdaméaan
myShemmissd kirjoituksissaan. Karilas my6s ryhtyi opiskelemaan eldméakerta-
kirjoittamisen teoriaa, mikd kdy ilmi hdnen 1920-luvun muistiinpanoistaan.8!!
Karilaan varsinainen esikoisteos oli elamékertakokoelma Suurmiesten seu-
rassa (1916), jota hdn kirjoitti ollessaan opintomatkalla Pietarissa (ks. luku 2.3).
Teokseen sisdltyy klassisten suurmiesten eldménkuvauksia Sokrateesta Julius
Caesariin sekd Kristoffer Kolumbuksesta Michelangeloon ja Galileo Galileihin,
mutta mukana ei ole uskonnollisia suurmiehid eikd myo6skddn yhtaan

808 YKA. Kkm, 51.

809 Ks. Kylikirjaston Kuvalehden B-sarja 1909-1913.

810 Mukana on paljon sellaisia henkiloitd, joihin Karilas palasi myos mydhemmissa elama-
kerroissaan.

811 Hanen arkistostaan 16ytyy muistiinpanoja muun muassa saksalaisen elamékertakirjailija
Emil Ludwigin teoksesta Genie und Charakter (1924). Ks. YKA. Muistiinpano.
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suomalaista. Suurmiesten seurassa oli ihanteellinen teos, ja Karilas opettajana luul-
tavasti ndki sen mieluiten nimenomaan nuorten kéasissd, mutta vasta siirryttydan
kristilliseen poikatyohon han ryhtyi muovaamaan eldamékerroista nimenomaan
pojille suunnattua kirjallisuutta ja kirjoittamaan niitd selvemmin mallitarinoiden
muotoon. Pienoiseldmékerroista tuli sittemmin hdnen kasvatustyonsd ydinta: ne
taipuivat niin poikatyon kokousten puheiksi, lehtikirjoituksiksi kuin myos pai-
netuiksi kokoelmiksi, joita markkinoitiin pojille luettaviksi seikkailukirjallisuu-
den rinnalla. Elamékerroillaan Karilas pyrki hyddyntaméan poikalukijoiden ole-
tettua vilkasta mielikuvitusta omien kasvatustavoitteidensa edistamiseen.
Elamékertojen kdyttaminen kasvatuksessa ei ollut uusi ajatus. Pienoiseld-
mékertoja kirjoitettiin ja luettiin eldimdn esimerkkikokoelmina jo antiikissa. Kes-
kiajalla moraalisesti kohottavat elaméakerralliset katkelmat tulivat saarnatekstei-
hin. Katolisen kirkon vaikutuspiirissd marttyyri- ja pyhimystarinat opettivat
puolestaan kristittynd eldmistd ja kannustivat kilvoitteluun.812 1800-luvulla ela-
mékerroista tuli suosittu kirjallisuudenlaji, jota niin suomalaisuus- kuin naisasia-
lilkekin hyodynsi oikeuttaessaan tavoitteitaan ja juurruttaessaan itseddn yhteis-
kuntaan. Suomalaislapsille ja -nuorille opettavaiset elimdkerralliset kuvaukset
tulivat tutuiksi niin lastenlehdistd kuin my6s koulusta, jossa kansallista mennei-
syyttd opiskeltiin nimenomaan suurmiesten kautta esimerkiksi Topeliuksen
Maamme-kirjan sivuilta. Kyldkirjaston Kuvalehti ei ollut suinkaan ainoa aikakaus-
lehti, jossa ilmestyi eldaméakertoja, vaan esimerkiksi Nuoressa Voimassa ne kuului-
vat vakiosisdltoon jo ennen Karilaan tuloa lehden kirjoittajaksi.83 Ryhtyessdan
kirjoittamaan kasvattavia suurmieseldmékertoja Karilas ei siten ollut uuden vaan
pikemminkin vanhan ja perinteisen ddrelld. Kiinnostavaa kuitenkin on, miten
hdn muovasi lajityyppid omiin pyrkimyksiinsd sopivaksi, ja millaiseen roolin hin
sijoitti suurmieseldmakerrat osana modernia poikatyotd ja kirjallisuuskenttaa.
Suurmieseldmékertojen kasvattava, valistava ja suostutteleva voima perus-
tui nimenomaan esimerkillisyyteen. Uskottavuutta eldimékerroille toi tradition
auktoriteetti; jos esimerkiksi Sokrates, Luther tai George Washington oli eldanyt
ja ajatellut niin tai ndin, siind oli piiltdva yksilod suurempi viisaus.814 Karilaan
pienoiseldmdkerroissa korostuvat luonnollisesti kohdehenkiléiden myonteiset
piirteet, ja niitd voidaan pitdd niin arvoiltaan kuin estetiikaltaankin idealistisina.
Karilaan aloittaessa eldmékertojen parissa kirjallinen realismi oli joutunut kritii-
kin kohteeksi ja saanut haastajakseen romanttis-idealistisen kirjoitustavan, joka
pyrki “realistisen” kuvauksen sijaan paljastamaan kohteidensa takaa yleismaail-
mallisia ideoita ja totuuksia.’!®> Tassd on yksi keskeinen ldhtokohta myos Kari-
laan suurmieseldmaékerroille: suurmiesten yksilolliset piirteet ja jopa kansalli-
suus oli toissijaista heiddn eldmadnkulkunsa paljastamalle mallitarinalle ja niille
ihanteille, joita he edustivat. Tama selittdd osin myos sen, ettd Karilas kirjoitti
suhteellisen vahan kansallisista suurmiehistd. Karilaan elamédkerrat poikkesivat

812 Saariluoma 2001; Klinge 2003; Maurits 2009, 16-17; Lamberg 2014, 32-33; Salmesvuori
2014, 34-36. Elamikertakokoelmien historiasta ks. myos Caine 2010, 47-58.

813 Klinge 2003; Leskeld-Karki 2006, 181-187; Kinnunen 2012; Kaarninen 2013a, 149-159; Rii-
konen 2013, 466-469; Sulkunen 2016b; Leskeld-Kérki 2017, 32-57.

814 Saariluoma 2001, 9.

815 Lappalainen 2000, 68-74.
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esimerkiksi Kansanvalistusseuran julkaisemista pienoiseldmékerroista, jotka
tahtdsivat nimenomaan suomalaisen suurmieskaanonin rakentamiseen.81¢ Malli-
tarinoiden ohella Karilaan eldamédkerrat pitivit sisdlldan historiapoliittisen me-
tanarratiivin, jonka mukaan historian kulkua ja niin tieteellistd, taiteellista, us-
konnollista kuin moraalistakin edistystd vauhdittivat omalla toiminnallaan mies-
puoliset poikkeusyksilot. Samalla suurmiehet edustivat “ikuisia” totuuksia ja
ylittivdt ndin luonnollisen historian kulun.81”

Sen lisdksi, ettd Karilas kirjoitti suurmieseldmékertoja ja sijoitti otteita suur-
miesten eldmastd pojille suunnattuihin puheisiin ja kirjoituksiin, han myos ke-
hotti poikia kirjoittamaan heiddn omasta eldmastdan. Esimerkiksi vuonna 1919
hén antoi Korpisissit-retkeilypiirildisille tehtdvdksi oman eldmédkerran kirjoitta-
misen. Arkistoon tallentuneet kirjoitukset ovat tiiviitd ja monet niistd paattyvat
oman eldmén vdhittelyyn, aivan kuin kirjoittajat olisivat ujostelleet tehtdvanan-
toa:

Mitddn erinomaisia seikkailuja en ole kokenut, vaan on elaméni ollut sellaista koulu-
pojan eldmé&d. No kun tdima eldma ei kerta ole mitdén erinomaista niin eihén siitd osaa
kertoa. Jos siis lopettaisin timan “Eldménkertani” kirjottamisen. (Artturi)

Muuten ei eldméssani ole ollut suurempia mullistuksia. Siis lopetan timdn tdhan.
(Ahti)

Mitddn erikoisen merkittdvad ei ole elamassani vield tapahtunut. Miksikas aion tulla,
sitd en vield oikein tiedd. N.M.K.Y:n Poikaosastoon tulin jo hyvin aikaisin, en muista
endd kuinka montavuotta sitten. Nuoriso-osastoon tulin viime syksyna. (Pauli)

Eldméni on ollut muuten hyvin yksinkertaista, ei mitddn vaaroja eikd huomattavaa
onnea mutta ei liloin sanottavaa onnettomuuttakaan; se on tihin asti ollut aivan kuin
niiden vélilld. (Aarne)s18

Kirjoittajat luultavasti liittivit eldmdkertalajityypin niin voimakkaasti historian
suurmiehiin, ettd oman eliméin asettaminen siihen tuntui vaivalloiselta.81® Tama
oli Karilaan nakokulmasta ongelma, silld se esti poikia lukemasta eldmékertoja
niin kuin hén toivoi; pohtimalla samalla omaa itsed, elimaéd ja sen valintoja. Ka-
rilas pyrki muovaamaan eldmdkerroista helpommin ldhestyttdavid ensinndkin
painottamalla suurmiesten lapsuus- ja nuoruusvuosia. Suurimiehet olivat joskus
olleet aivan tavallisia poikia ja nuorukaisia, ja vain seuraamalla tiettyjd ohjenuo-
ria ja sisdistd ddntddn he saavuttivat lopulta mainetekonsa. Taman viestin tdh-
dentdmiseksi Karilas julkaisi myds muista kirjoistaan poikkeavan eldmékertako-
koelman Kertomuksia suurmiesten lapsuudesta (1929), jossa keskityttiin nimen mu-
kaisesti suurmiesten elamén varhaisvaiheisiin.820

816 Ks. Kaarninen 2013a, 150-159, 180.

817 Vrt. Kemppainen 2006, 54-55.

818 KA NKA Hg:13. Korpisissien elamékerrat. Kirjoittajien koko nimet 16ytyvit elamaker-
roista, mutta olen jattanyt sukunimet tdssa pois.

819 Omasta eldmastd, muistoista ja kokemuksista kirjoittaminen oli sindnséa tuttua 1900-lu-
vun alun koululaisille. Kouluaineet kisittelivat usein mennytta kesaa tai jotain merkityksel-
listd kokemusta. Ks. esim. Junila 2011.

820 Karilas 1929f. Teos poikkeaa muista eldmé&kertakokoelmista my®0s siind, ettd tekstissa on
mukana kertojaddni ja kehyskertomus, jossa joukko nuoria on kerdantynyt kertojan ympa-
rille kuuntelemaan tarinoita.
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Toinen keino poikalukijoiden houkuttelemiseksi elamékertojen &édreen oli
liittd4 niihin jannitystd ja seikkailua. Tamé& nékyi jo teosten nimissa: Suurmiesten
seurassa -esikoisteosta seurasi Suurten retkeilijoiden seikkailuja (1920), joka oli kir-
joitettu jo selvasti poikatyon kontekstissa. Kokoelmissa oli myds temaattisia pai-
notuksia. Jos edelld mainittu kokoelma keskittyi tutkimusmatkailijoiden jannit-
taviin eldmé&nvaiheisiin, sitd seuraava Vaikeuksien voittajia (1922) kuvasi suur-
miesten kohtaamia haasteita ja Eldmintehtivien edessi (1924) nimensd mukaisesti
eldaméntehtdvan etsimistd. Miesten miehid (1928) -kokoelmassa puolestaan esitel-
tiin uskonnollisia suurmiehid ja osoitettiin heiddn olevan “miesten miehid” siind
missd tutkimusmatkailijat ja sotapaallikotkin. Sankarien seikkailuja (1930) -kokoel-
maan Karilas sijoitti vuorotellen seikkailijoita ja uskonnollisia kilvoittelijoita
ndyttddkseen, ettd molemmat olivat sankareita omalla tavallaan. Viimeinen
WSOY:n kustantama eldméakertakokoelma Tydn ja toiminnan miehid (1934) esitteli
suurmiehid tyyppien kautta: ensin tarkasteltiin keksijoitd, sitten loytoretkeilijoita
ja viimeiseksi “uskonsankareita ja ihmiskunnan hyvéntekijoita”.82! Elaméakerta-
kokoelmien lisdksi Karilas julkaisi osin samoista aineksista koostuvia pienoisela-
makertoja lehdissa (etenkin Nuoressa Voimassa) sekd kirjoitti muutamia laajempia
elamékertoja, merkittavimpana WSOY:n kustantama Wallin, erdmaan mies. Yrjé
Aukusti Wallinin eldmidkerta (1932).822

Kun suurmiehii tarjottiin useilta eri eldménalueilta, luonteeltaan ja kiinnos-
tuksenkohteiltaan erilaisten poikien toivottiin 10ytdvdan omat sankarinsa ja sa-
malla ymmartavén, ettd kaikkia suuruuksia yhdisti sama asia - vasymaton tyo
itseddn korkeamman ja jalomman tavoitteen saavuttamiseksi. Erddssd puhees-
saan vuonna 1931 Karilas kasitteli “poikaluonteiden” moninaisuutta ja viittasi
samalla eri suurmiesten edustamiin, luonneopin mukaisiin temperamentteihin.
Esimerkiksi Paavali ja Napoleon olivat koleerisia, Pietari sangviininen, Wilhelm
Tell melankolinen ja Fredrik III flegmaattinen luonne. Toisen luokittelutavan
mukaan ihmiset jakautuivat Karilaan mukaan huomaamatta, sykdhdyksittdin ja
tietoisesti kehittyviin luonteisiin, joille kaikille han esitti myos suurmiesesimer-
kit.823 Poikiakin oli moneen ldhtoon. Ruumiillisesti vahvat ja rohkeat pojat halu-
sivat ehkd kuulla tarinoita sotasankareista ja tutkimusmatkailijoista, heikot ja
miettelidédt puolestaan uskonsankareista ja kitevit ja luovat keksijoistd ja taiteili-
joista. Karilaan eldmaékertojen normalisoiva pyrkimys tai ideologinen viesti ei
piillyt niinkddn suurmiesten toimialassa, luonteenpiirteissd tai ruumiillisissa

821 Ks. Karilas 1934a. Mainittujen lisdksi Karilas julkaisi vuonna 1922 teoksen Historiallisia
kaskuja, joka oli kuitenkin elaméakertakokoelman sijaan anekdoottikokoelma. Karilaan ela-
mikertakokoelmien painosmaéérét olivat 1920- ja 1930-luvulla yleensa 3000 kappaletta. Kir-
joituspalkkiota hdn sai yleensad 10 000 markkaa. Ks. esim. YKA. Kustannussopimus koskien
teosta Elaméantehtadvien edessd. Helsingissd 19.12.1924, Kustannussopimus koskien teosta
Miesten miehid. Helsingissa 24.11.1928, Kustannussopimus koskien teosta Sankareiden
seikkailuja. Helsingissa 22.11.1930. Samantyyppisid pienoiselamé&kertakokoelmia Otavalle
kirjoitti Helmi Krohn. Ks. Leskel&d-Karki 2006, 181-182.

822 Karilas kirjoitti Suomen Lahetysseuran tilauksesta useita ldhetyssaarnaajien elaméker-
toja: Albert Schweitzer (Maailman kirsimyksid lievittdmidssd, 1928), David Livingstone (Vaaro-
jen keskelld, 1929), L. O. Skrefsrud (Tulessa kulta puhdistuu, 1929), D. L. Moody (Tuhlaajapoikia
etsimdssd, 1930), William Carey (Odota suuria Jumalalta, 1931), A. Duff (Tulen leimaus, 1932).
823 YKA. “Poikaluonteiden kehittdamisen vaikeuksia”. Puhe pidetty 5.1.1931. Puhekasikirjoi-
tus.
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ominaisuuksissa vaan siind, mikéa kaikkia heitd yhdisti: kutsumuksen vastaanot-
taminen ja pitdytyminen sille uskollisena.

Yksinkertaisuudessaan Karilaan ajatus oli, ettd pojat tarvitsivat hyvia esi-
kuvia varsinkin murrosikdisind, kun he alkoivat hapuilla kohti itsendisid ratkai-
suja ja uudenlaista suhdetta itseensa (ks. luku 3.4). Pienoiseldamékerrat tarjosivat
yhden apuvilineen oman eldmaén reflektointiin muodostaen samalla kuvitellun
miesyhteison poikalukijan ympdrille. Karilas oli aloittanut elamékertojen kirjoit-
tamisen jo ennen siirtymistd poikatyohon, mutta poikatyontekijana han kytki ela-
maékertakirjallisuuden suoraan osaksi poikakasvatusta. Taméa nakyi elamékerto-
jen sisdltdd enemman siind, kuinka han kehysti suurmieseldmékerrat poikatyon
opaskirjoissaan. Esimerkiksi Pojan maailmassa han esitti, ettd pojilla oli luontainen
taipumus esikuvien ja ihanteiden etsimiseen, ja siten suurmieseldmékertojen lu-
keminen paitsi kasvatti poikia myos
tyydytti heiddn ihailun tarpeensa.
Elamékertojen kautta pojat oppi-
vat “tuntemaan syyn ja seurauksen
lain” sekd ndkemddn “millaisissa
olosuhteissa eldamaé alkaa, miten asi-
anomainen henkil6 sitd eldd ja miten
hédnen eldménsa paattyy”.82¢ Suur-
miehet ja elaméakerrat olivat kuiten-
kin vain viliaikainen apu. Ne toimi-
vat pojalle "kainalosauvoina”, joista
voitiin luopua, kun pojat oppivat
eldmdadn itsendisesti ilman eldméan
antamaa esimerkkid.5?

Karilaan kirjoittama Nuoren
Voiman Liiton harrastus-
ndyte “Suurmiesten koulu” vuo-
delta 1920 kiteyttdd ne arvot, joita
suurmiehet hénelle edustivat. Kir-
joitus oli fiktiivinen kuvitelma kou-
lulaisesta, joka uneksii kesken oppi-
tunnin suurmiehistd opettamassa
toisiaan suurmiesten koulussa. En-

) ] simmdiselld luokalla opiskellaan
KUVA 20 Karilaan harrastusndyte “Suurmies- kovhvvits, toisell it .
ten koulu” julkaistiin my6s Nuori Oyhyytta, toisella voittamaan val-

Voima -lehdessa. Kuva: Nuori Voima keuksia, kolmannella jalostamaan
13-14/1920. tunne-eldmad, neljannelld kieltdyty-
mé&dn ja kdrsimddn, viidennelld hallitsemaan arkieldmé&d, kuudennella tunte-
maan isdnmaata ja seitseméannelld kdymaéan sisdistd taistelua. Luokkia opettivat
maalliset suurmiehet, mutta koulun johtajana toimi Jeesus, ”"suurmiesten suur-
mies”. Jeesus opetti kahdeksannella luokalla jumalanpelkoa, mutta hanessa

824 Karilas 1925a, 59; Karilas 1929a, 73, 90; Karilas 1929e, 42.
825 Karilas 1925a, 60.
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yhdistyvit myos taydelliselld tavalla kaikki aiemmilla luokilla opiskellut ominai-
suudet.’826 Myohemmin Karilas painotti erddssd puheessaan, ettd vaikka suur-
miehet tarjosivat hyvid esikuvia, he olivat vain esimerkkejd, jotka saivat voi-
mansa Jumalalta samoin kuin kuu heijasteli todellista valonldhdettdan.8?” Tassa
Karilas liittyi jo romantiikan ajalta periytyvddn vanhaan historiapoliittiseen tul-
kintaan, jonka mukaan Jumala kaytti poikkeusyksiloitd vilikappaleenaan toteut-
taessaan suunnitelmiaan maan p&élld.828 Suurmiehid 16ytyi toki suoraan Raama-
tustakin, ja evankeliumit voidaan ndhdd myos Jeesuksen elamékertoina.8? Kari-
laan poika- ja nuorukaisosastojen raamattutunneilla perehdyttiin niin Jeesuksen
persoonaan ja luonteenpiirteisiin kuin muihinkin Raamatun henkil6ihin, mutta
kristillisten yhdistysten ulkopuolella maalliset suurmiehet vetosivat luultavasti
poikiin paremmin. 80 Jeesuksen jiljitteleminen oli vanha kristillinen ja mydos
NMKY-liikkeessd keskeinen eldimé&n ohjenuora, mutta sitd oli mahdollista har-
joittaa my0s seuraamalla hdnen heijastumiaan suurmiesten eldmaéssa.

Millaisen mallitarinan kautta eldmékerrat opettivat mieheksi tulemista po-
jille? Kuten mainittua, suurmiesten lapsuudella oli erityismerkitys, silld se loi lu-
kijoille samastumispintaa. Lapsuudessa suurmiehen taipumukset herasivit,
mikd ilmeni ldhes pakottavana tarpeena tietyn toiminnan harjoittamiseen ja itse-
opiskeluun. Taipumusten herddmistd vauhditti usein jokin yksittdinen tapah-
tuma tai kokemus. Esimerkiksi insintori George Stephenson sai heritteen insi-
nodritieteisiin jouduttuaan lapsena toihin hoyrykoneen kayttdjaksi:

Hoyrykoneen tulipesdn hehkuvassa valossa muuan tyomiehistd luki d&neen kerto-
muksen siitd, kuinka James Watt oli keksinyt hdyrykoneen ja pannut sen kdayntiin. Tuo
tapaus heritti Stephensonin rinnassa voimakkaan oppimisen halun. Hankin tahtoi op-
pia lukemaan saadakseen tietoja koneista ja niiden rakenteesta.?3!

Samoin esimerkiksi Fjodor Dostojevski ahmi lapsena kirjallisuutta “niin kiihke-
dsti, ettei malttanut nukkua”, Kristoffer Kolumbus luki kaikki k&siinsd saamat
loytoretkia kasittelevit kirjat, Michelangelo piirsi seinét ja huonekalut tdyteen
kuvia ja Aleksandr Suvorov luki kuuluisista sotapéaéllikdistd ja etsi kartasta hei-
dén sotaretkensa reitit.832 Tarve oli tiedostamaton ja suurmiehelle itselleen kasit-
tamaton; sen ldhde olikin yksilod korkeammissa sfddreissd. Karilas kirjoitti rin-
nakkain - osin myd9s limittdin - taipumuksista, harrastuksista, elamédntehtavasta
ja kutsumuksesta. Taipumusten tai harrastusten herd@aminen oli ensimmaéinen as-
kel, jota seurasi kutsumustietoisuus ja lopulta elaméntehtdva. Taipumusten var-
haisen herdamisen taustalla oli selvésti luterilainen kutsumusajatus, jonka mu-
kaan Jumala antoi kaikille yhteisen hengellisen ja yksilollisen maallisen

826 Karilas 1920d, 391.

827 YKA. ”Esikuvien merkitys kasvatuksessa”. Puhekasikirjoitus. Puhe pidetty 25.1.1939.

828 Mikkola 2006, 434; Jones 2007, 339; Maurits 2009, 9; Osselaer & Maurits 2011, 79-80.

829 Raamatun on arveltu saaneen vaikutteita antiikin eldmé&kerrallisen kirjallisuuden traditi-
osta. Ks. Kosonen 2007, 112-113; Salmesvuori 2014, 30-33.

830 Ks. KA PKA OTT. ”Jumalan sankareita. Raamattutunteja keséleirilla”. NMKY:n Pojat ke-
sdlld 1931; YKA. "Nuorten etsikkoaika". Puhekésikirjoitus. Puhe pidetty Turun NMKY:1l4
6.4.1940. Ks. myos KA PKA OTT. “Jeesus voittaa. Raamattutuntisarja”.

831 Karilas 1922b, 86.

832 Karilas 1916, 172, 204, 306; Karilas 1922b, 154.
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kutsumuksen, jota voitiin toteuttaa esimerkiksi jonkin ammatin, tehtdvan tai per-
heen parissa toisia palvellen. Luterilainen ajatus kutsumuksesta oli voimakkaasti
sukupuolittava: naisen maallinen kutsumus rajautui kodin piirin (oeconomia) ja
ditiyteen, miehen kutsumus puolestaan merkitsi paitsi perheen pddnd olemista
myds sen edustamista kirkon (ecclesia) ja valtion (politia) piirissd.833 Lutherin mu-
kaan maallista kutsumusta tuli toteuttaa omassa sddadyssd, mutta taipumusten
huomiointi toi kutsumukseen paitsi naturalistisen savyn myds sosiaalisen nou-
sun mahdollisuuden: taipumus osoitti kutsumuksen suunnan, ei syntypera.34
Kutsumus oli Jumalalta 1dht6isin, ja siten oli vadrin tdhdita alalle, jolle taipumuk-
set eivit osoittaneet. Kutsumus ajoi Karilaan eldmékerroissa jopa uskonnollisen
elamén edelle. Esimerkiksi Meksikon vapaustaistelijan Porfirio Diazin iti toivoi
tastd hengen miestd, mutta Porfirio “joka jo pienend poikana oli pitdnyt sota-
leikeistd, tunsi vastustamatonta halua sotilasuralle” .835

Kun Karilaan suurmiesten taipumukset olivat herdnneet ja kutsumus kéay-
massd selvidksi, he joutuivat yleensd ongelmiin ldhipiirinsé kanssa. Isédt usein vas-
tustivat poikiensa harrastuksia, silld he eivit ymmartédneet, ettd ne olivat kutsu-
muksesta ldhtoisin. Kutsumus vilittyi sisdisen ddnen kautta, jolloin muut eivit
olleet siitd tietoisia eivatkd voineet ymmartaa sitd.?¢ Nain kdvi esimerkiksi Fred-
rik Suurelle, joka ajautui isdnsd kanssa konfliktiin, kun ”isd tahtoi pojastaan
tehdd samanlaisen kuin itse oli” ja meinasi samalla “taltuttaa hénen erikoisuu-
tensa”. Molieren isd puolestaan kummasteli poikansa ndytelmdharrastusta ja
yritti estdd kaikin keinoin tdtd livahtamasta teatteriin.®7 Monesti suurmiehet
kohtasivat vaikeuksia my6s koulussa ja aputoissd: esimerkiksi Isaac Newtonin
koulunkédynti kérsi taivaalle tuijottelusta, ja paimenena ollessaan hin uppoutui
pohtimaan matemaattisia ongelmia niin, ettd karja karkasi naapurin pellolle. Sa-
moin Beethoven ei malttanut huolehtia koulunkdynnistdan vaan halasi vapaasti
samoilemaan luontoon.%8 Taiteilijoilla ja hengen miehilld oli kutsumuksessaan
raskaampi taakka kannettavana kuin esimerkiksi tulevilla sotilailla tai tutkimus-
matkailijoilla, jotka olivat jo nuorena fyysisesti vahvoja ja rohkeita.?*

Uppoutuessaan johonkin alaan lapsena suurmiehet nayttivit usein muiden
silmissd koomisilta, minkd vuoksi he joutuivat usein pilkan ja kiusaamisen koh-
teeksi. H. C. Andersenia esimerkiksi pilkattiin, koska tdma leikki nukeilla, tanssi,
kirjoitti ndytelmid ja lauloi. Andersenin pilkkaamiseen osallistuivat niin ikdtove-
rit kuin koulun opettajatkin. Charles Dickens puolestaan joutui ympériston pil-
kan ja yksindisyyden lisdksi kestdmé&dn aineellista kurjuutta tydskennellessaan
koyhdnd poikana kiillokemustetehtaassa. Ndistd kokemuksista han kuitenkin
ammensi myShemmin kirjoissaan.840 Dickensin tavoin muidenkin suurmiesten
koettelemukset loivat perustan heiddn myohemmille saavutuksilleen.

833 Hammar 2000, 28-33; Hytonen 2018, 8-11, 16, 42.
834 Vrt. Arffman 1996, 223, 231.

835 Karilas 1916, 92; Karilas 1922b, 234.

836 Ks. esim. Karilas 1919e.

837 Karilas 1922b, 21; Karilas 19291, 32.

838 Karilas 1916, 398; Karilas 1930a, 111-112.

839 Ks. esim. Karilas 1920b, 5-8, 185.

840 Karilas 1923b, 578; Karilas 1924a, 83-86, 150.
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Suurmiesten osakseen saama “nauru, joukon pilkka ja yleison tuomio ovat kait-
selmuksen ihmeellinen lahja. Se pitdd suurimmatkin nerot ndyrind ja vaatimat-
tomina ja opettaa heitd elamddan yhd enemmaén paremmalle ja valoisammalle tu-
levaisuudelle.” 34! Dostojevskilla ongelmat tulivat siséltdpdin, ristiriitaisesta sie-
lunmaisemasta, mutta nekin saivat hanet myohemmin késittelemaén kirjoissaan
ihmiseldmdn ongelmia muita syvallisemmin.842

Vastoinkdymiset ja ympériston tuomio punnitsivat suurmiehen kutsumuk-
sen ja vahvistivat hdnen tahtoaan tulevia koitoksia varten. Tdaméan vuoksi suur-
miehet tulivat usein koyhistd ja vaatimattomista oloista, jolloin vastoinkdymiset
tulivat heille kuin luonnostaan. Ulkoisesti kdyhind he kiinnittivit jo varhain huo-
mion sisdisiin rikkauksiinsa. 83 Lahjakkuuden avulla tapahtuvan sosiaalisen
nousun mallitarina muistuttaa ldheisesti sitd, kuinka Karilas kertoi myéhemmin
sukuhistoriikissaan oman isdnsd lapsuudesta. Esimerkiksi Karilaan kuvaus Elias
Lonnrotin lapsuudesta on hyvin ldhelld Niilo Karlsbergin lapsuutta ruotsin kie-
len oppimisen vaikeutta, pitkid jalkamatkoja, puutteellista ravintoa ja “Pankaa
poika kouluun!” -huudahdusta myoten.84 Isdlta kuullut tarinat suomenkielisen
maalaispojan sosiaalisesta noususta lahjakkuuden ja uutteruuden avulla kirjoit-
tautuivat osaksi Karilaan elamékertoja ja niiden vilittdmé&a arvomaailmaa. Kari-
laan eldmaékertojen sosiaalisen nousun eetos oli linjassa aikakauden sosiaalipo-
liittisen tutkimuksen kanssa, jossa sosiaalinen liikkuvuus esitettiin positiivisessa
valossa modernisaation edellytyksend. Hanna Lindberg on todennut, ettd nden-
ndisen sukupuolineutraali sosiaalisen nousun ihanne normalisoi keskiluokan
miesten pyrkimyksen sosiaaliseen kohoamiseen ja asetti lahjakkaat miesyksilot
yhteiskunnallisen edistyksen ytimeen.845

Kun suurmiehet olivat 16ytdneet omat taipumuksensa ja vastaanottaneet
kutsumuksensa, seuraava askel oli ryhtyd valmistautumaan eldméantehtdvad var-
ten itsekasvatuksen ja itsekurin avulla. Seurasi ”itsetajunnan herdamisaika, itse-
kasvatuspyrkimykset, halu pdastd elamaa hallitsemaan, jarjestelld ajankdyttod ja
elintapoja sekd tutkia eldmé&d yleensd ja omaa tulevaisuutta suurin piirtein seka
erilaisten aatteitten ndkokulmalta.” 846 Esimerkiksi George Washington ryhtyi
harjoittamaan ruumistaan, opettelemaan itsekuria ja kerdaméaan muistikirjaansa
ylos hyodyllisid tietoja.8¥” Benjamin Franklin puolestaan laati itselleen padivdajar-
jestyksen ja noudatti sitd tarkasti.?® Téassad vaiheessa oli tdarked pysyd uskollisena
kutsumukselle, mikd puolestaan edellytti ruumiin ja sielun voimia.? Itsekasva-
tuksella tdhdéattiin paradoksaalisesti siihen, ettd lopulta oma itse voitiin unohtaa
ja uhrata suuremman hyvdn - usein isinmaan edun - alttarilla. Karilaan

841 Karilas 1921c¢, 19; Karilas 1922b, 279.

842 Karilas 1922b, 165.

843 Karilas 1920b, 116; Karilas 1922b, 233; Karilas 1929, 48. Karilas kirjoitti Nuoreen Voimaan
useita kotimaisia sosiaalisen nousun kuvauksia. Ks. esim. Karilas 1921c.

844 Karilas 1927f; Karilas 1971, 10-13. Sosiaalisen kohoamisen kaava 16ytyy myos esimer-
kiksi Maamme-kirjan suurmieskuvauksista. Ks. Mikkola 2004, 230; Mikkola 2006, 437.

845 Ks. Lindberg 2014.

846 Karilas 1929, 44.

847 Karilas 1922b, 45-46.

848 Karilas 1925g; Karilas 1931b.

849 K. esim. Karilas 1922b, 211.
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suurmiehet suhtautuivat ldhes poikkeuksetta epditsekkddsti omiin saavutuk-
siinsa. Koko eldma taipumusten ilmaantumisesta itsekasvatukseen ja elaménteh-
tavaan tahtasi tilanteeseen, jossa yksilo saattoi poistua ndyttamoltd aatteen, saa-
vutusten ja edistyksen tieltd. Monessa tapauksessa suurmiehet saivat mainetta
vasta kuolemansa jdlkeen, jolloin yksil6 itsekkdine ja kunnianhimoisine pyytei-
neen ei ollut endd ihanteiden ndkoesteend. Karilaan teosten suurmiehilld ei ollut
heiddn kutsumuksestaan ja elaméntehtdvastédan irrallista sisdistd maailmaa.

Sellaiset suurmiehet, jotka antoivat itsekkdiden pyyteiden ohjata toimin-
taansa, muodostuivat Karilaan suurmieseldaméakerroissa erdanlaisiksi vastaku-
viksi. Nditd olivat etenkin Napoleon ja Aleksanteri Suuri. Molemmat edustivat
samaa tyyppid: valloittajasankaria, jota motivoi yksilod suuremman ihanteen si-
jaan oma kunnianhimo. Aleksanteri Suuri, joka “vuodatti syyttomien ihmisten
verta saadakseen itselleen mainetta ja valtaa” toimi vastakuvana esimerkiksi
ihannetta edustavalle Raamatun Daavidille, jonka tekoja ”ei johtanut kunnian-
himo eikd valloitushalu” .80 Aleksanteri Suuren esikuvallisuuden kiistdimisessa
Karilas liittyi vuosisataiseen, jopa vuosituhantiseen traditioon, jossa Aleksante-
rin eldmadstd oli 1oydetty milloin sankarin ja milloin antisankarin piirteits. 81
Omaan valtaansa ihastunut Napoleon puolestaan vertautui sotapdallikko Alek-
sander Suvoroviin, joka pysyi menestyksestddn huolimatta noyrana.8>2 Napole-
onin ja Aleksanteri Suuren kohdalla tulee ndkyviksi, ettd Karilaan eldméker-
roissa ei ollut kyse historiasta eikd pelkistd suurmiehistdkddn vaan allegorioista
tai miestyypeistd, joita kaikkien tuntemiin hahmoihin voitiin projisoida.
Kaikki, ”jotka luulevat vallasta, kunniasta ja maineesta 16ytavansa onnen”, koki-
vat lopulta Napoleonin kohtalon ja padtyivit huipulta “laakson pohjalle”. Karilas
pdaésti valistuskirjoittajan kyndnsa irti:

Vadrinkdytetyn vallan kukkulalta alas syosseestd onnen tavoittelijasta tulee helposti
laakson pohjassa ensikdden nautinnoista ja huvituksista onnenhurmiota etsivien elos-
telijoiden onnettomuustoveri. Yksindisyytta hdnen ei tarvitse uudessa seurassaan va-
littaa, silld enemmist6 onnen tavoittelijoista etsii elaméansa parhaimpia arvoja juuri ai-
neellisista ja aistillisista nautinnoista. Iloa ja onnea he etsivét ylellisestd ravinnosta, kii-
hoittavista juomista, turhuuden markkinoista, rdikeédstd menosta, tuhlauksesta ja uh-
kapelistd, tanssista, siveettomyydestd, hermoja kutkuttavista ja mielikuvitusta kiihot-
tavista ndytelmistd, vieldpad suoranaista rikoksistakin. He heittdytyvéat darimmilleen
drrytettyjen himojen vaatimuksesta nautinnon ja huvitusten pyorteeseen, missa on
niin mukava tukahduttaa ne ddnet, jotka ihmisen sisimmaéstd ovat suurille, hiljaisuu-
dessa kehkeytyneille hengille puhuneet “vaskitorven tavoin”.853

Napoleonin kohdalla ongelmana oli nimenomaan hidnen luonteensa yksipuoli-
suus. Hdn oli kylld “tahdon jattildinen” muttei tasapainottanut tahtoaan “kirkas-
tuneen dlyn ja jalostuneiden tunteiden avulla”.84 Ihanteellinen suurmies kehitti
ja vaali itseddn monipuolisesti. Tédllainen oli esimerkiksi Oliver Cromwell, joka
oli “miehekkddn karski” mutta samalla lemped, herkkd, epditsekds ja uskon-

850 Karilas 1916, 74; Karilas 19291, 57, 66.

851 Ks. Peltonen 2021. Aleksanteriin liitetty henkilokultti vaivasi kristittyjd jo varhain. Suh-
tautuminen ei ollut kuitenkaan yksiselitteisen kielteinen.

852 Karilas 1916, 308, 328.

853 Karilas 1922f, 41-42.

854 Karilas 1925a, 133.
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nollinen. 8> Luonteenpiirteiden tasapainon ihanne muistutti NMKY-liikkeen
kasvatusperiaatetta, jonka mukaan miehen tuli kehittdd itseddn niin henkisesti,
hengellisesti kuin fyysisestikin (ks. luku 3.2).

On vaikea arvioida, lukivatko pojat todella eldmékertoja siten kuin Karilas
toivoi. Eldmdkertojen vastaanotosta on vain muutamia esimerkkejd. Vuonna
1924 Karilas vieraili entisessd nuorukaisosastossaan pitdmaéssd esitelman Dosto-
jevskin eldmastd.85 Osaston seuraavassa Tikapuu-lehdessda kommentoitiin Kari-
laan esitystd ja samalla toistettiin sen sisdlto luultavasti juuri Karilaan toivomalla
tavalla. Dostojevski oli tosin kddntynyt ”“Danta Jeskiniksi”:

Danta Jeskinin eldméstd on meilld paljon opittavaa. Hanen eldméssddn ilmeni tuo
sama piirre joka on yhteistd useiden muidenkin tunnetuiden kansalaisten eldaméssa
m.m. Charles Dickensin eldaméssd hanen tyoskennellessa “kenkdmustetalossa”. Nim.
Heidéan tyosséddn ikddn kuin ilmeni heiddn sielunsa kauneus. Vastapainoksi ahdasmie-
lisen ympaéristonsad vaatimuksille, he tayttivdt pienimmat velvollisuudet tarmolla ja
huolella. Jospa me pojat oppisimme Danta Jeskin eldmd esimerkkindmme tdyttdmaan
kaikki n.k. pakollisetkin velvollisuudet koko tarmomme keskityksella.3”

Tarvittavat elementit 16ytyivdt: ympaériston paineen kestiminen, tarmokas tyo
tavoitteiden toteuttamiseksi ja oman eldmén tarkastelu suurmieskuvauksen an-
taman esimerkin valossa. Hyvin toisella tavalla koki suurmiehet edellisessa lu-
vussa mainittu entinen poikaosastolainen, joka syyllistyi aikuisena rikoksiin ja
pddtyi vankilaan. Han kertoi lukeneensa kaikki Karilaan eldmdkertakokoelmat
saamatta niistd apua, koska ne kasittelivdt vain “suurmiesten eldméan kuvia ja
jalojen luonteiden piirteitd” eivdtkd koskettaneet ”"pimeyden lapsia”, jollaiseksi
kirjoittaja kuvitteli itsensd.858 Téassd mielessd esimerkiksi Jeesuksen tuhlaajapoi-
kavertaus, jota Karilas niin ikdan kaytti puheissaan ja kirjoituksissaan, oli pojille
armollisempi. My0s siind nuoruuden valinnat ratkaisivat tulevan eldmén suun-
nan, mutta katuvalle suotiin toinen mahdollisuus.

Karilas ei uskonut, ettd suurmieseldmékerrat tekisivat pojista suurmiehid
tai muutenkaan erehtymattomid elaméassdan. Sen sijaan elaméakerrat olivat keino
saada heid&dt tunnistamaan oma potentiaalinsa, tekemddn tyotd sen toteutta-
miseksi ja sulkemaan ulos eldméstddn “toisarvoiset” asiat, kuten tavoitteeton
harrastelu ja nautinnonhakuiset ajanvietteet. Karilas korosti, ettei kutsumuksen
tarvinnut olla yleva tai johtaa suurtekoihin. Kutsumus saattoi kohdistua mille
tahansa alalle, esimerkiksi ruoanlaittoon kuten ranskalaisella keittiomestarilla
Marie-Antoine Carémella.85° On viitteita siitd, ettd Karilas samasti maallisen kut-
sumuksen melko suoraviivaisesti tulevaan ammattiin. Kaikilla oli yhteinen kut-
sumus Jeesuksen luo, mutta jokaisella pojalla oli myos “oma erikoinen ammat-
tinsa tai toimialansa, johon hédnen taipumuksensa viittaavat ja jota varten han
valmistautuu” .80 Suurmieseldmaikerrat olivatkin paitsi luonteenkasvatuskirjalli-
suutta my0s erddnlaisia ammatinvalintaoppaita.

855 Karilas 1930a, 99.

856 HNMKYA KPK. Nuoriso-osaston kokous 30.11.1924.

857 HMNKYA KL. Tikapuu 9/1924.

858 YKA. [Entinen poikaosastolainen] Yrjo Karilaalle Koyliossa 6.8.1938.
859 Karilas 19291, 46. Ks. myos Karilas 1919d, 419-420.

860 Karilas 1922b, 9.
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Kiinnostus nuorten ammatinvalintaa kohtaan oli lisddantynyt 1920-luvulla
niin koulumaailmassa kuin akateemisen tutkimuksenkin piirissd. Esimerkiksi
Aksel Rosenqvist (Kurki), joka oli 1910-luvulla tutkinut murrosidn kehityspsyko-
logiaa, siirtyi 1920-luvulla nuorten ammatinvalintapsykologian pariin. Héan
pyrki selvittamé&an psykologisen tutkimuksen kautta, millaiseen ammattiin las-
ten ja nuorten taipumukset viittasivat.8! Vuonna 1937 Helsingissd aloitti toimin-
tansa tyonvalitystoimiston nuoriso-osasto, joka erikoistui nimenomaan alle 18-
vuotiaiden ammatinvalintaohjaukseen. Valtiollisella tasolla toimintaa ryhdyttiin
kehittamé&adn vasta sotien jdlkeen, jolloin aloitettiin myo6s koululaisten ammatin-
valintaohjaus.8¢2 Karilaan suurmieseldmékerrat olivat yhtend pienend ideologi-
sena tekijand muovaamassa tyoeldmadstd nuorten valinnoille vapaata aluetta. Toi-
nen kysymys on, ketkd niitéd lukivat ja missd méaéarin ne todella vaikuttivat nuor-
ten koulutus- tai ammattivalintoihin. On selvdd, etteivit ne olleet neutraaleja am-
mattialojen suhteen, vaan priorisoivat tiettyjd teknis-tieteellisid, taiteellisia ja
opettajan- ja papintyon kaltaisia sivistysuria heijastellen Karilaan omia kiinnos-
tuksenkohteita. Esimerkiksi ammattikoulutukseen tahtdavilld pojilla saattoi olla
vaikeaa 16ytdd samastumispintaa uskonsankareista tai tutkimusmatkailijoista;
hekin tosin saivat nauttia suurmieseldmdkerroista seikkailukertomuksina ja
omaksua tarinoiden lomaan sijoitettuja moraalisia opetuksia.

Ajatus syntyperdisestd kutsumuksesta ja sen mukaisesta ammattialasta oli
utopistinen, vaikka sithen suuntaan Karilaan eldmé&kertojen mallitarinat selvasti
viitoittivat. Nuorten kouluttautuminen oli kylld kasvussa 1920-luvulla, mita ei
pidetty pelkéstddn positiivisena ilmiond valtiotason suunnittelijoiden keskuu-
dessa. Karilas tiedosti, ettd mikili kutsumusta todella seurattaisiin sokeasti, seu-
raukset saattaisivat olla arvaamattomia. Kertomuksia suurmiesten lapsuudessa -te-
oksessa hdn varoitti, ettd vaikka monilla taipumukset nédkyivit jo lapsuudessa,
kaikkien kohdalla ndin ei ollut. Kutsumus vaati kypsyttelyé ja tarkkaa pohdintaa,
eikd jokaista innostuksen puuskaa ollut syytd seurata.863 Etenkin taiteilijaksi tuli
tahdata vain silloin, kun omasi todella vahvan erityiskutsumuksen alalle, silld
taiteilijan ura oli "okainen ja tdynna karsimyksid”.8¢4 Silti kutsumuksen ja am-
mattialan samaistamisessa oli ripaus radikalismia: pojan sisdinen d4ni meni jopa
taloudellisten seikkojen ja isdn mielipiteen edelle. Tdama on hyva esimerkki siitd,
kuinka kristillinen individualismi yhdistettynd nousevan sivistyneiston eetok-
seen taipumusten mukaisesta uravalinnasta tarjosivat yhteiskunnalliseen muu-
tokseen johtavia ndkoaloja. Kaytdnto oli tietysti eri asia kuin ihanteet tai ideolo-
giat. Tama tuli ilmi esimerkiksi Karilaan henkilokohtaisessa kirjeenvaihdossa
vuonna 1938 erddn ammattialaansa pohtivan sukulaispojan kanssa. Karilas ke-
hotti tdtd opiskelemaan kirjastonhoitajaksi, silld tdima harrasti kirjojen kerdilyd ja
oli innokas lukija. Pojan ldhipiiri suositteli kuitenkin rahakkaampaa ja paremmin
tyollistdvdd ammattia, mihin tama itsekin lopulta taipui. Poika joutui selittele-
madn valintaansa Karilaalle: “Tadytyy ndin ajatella muita eldmisen

861 Aho 1993, 209-210; Kaarninen 1995, 88-89.
862 Selin 2017, 17-19; Silvonen 2017, 92.

863 Karilas 1929f, 12.

864 Karilas 1929a, 93; Karilas 1929f, 143.
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mahdollisuuksia, jossa ohessa voisi harrastaa mieliharrastuksiaan, kun varsinai-
nen kirja-ala ei ndytd eldttavan.” 86

Kutsumuksen ja ammatin samastamisen ohella toinen Karilaan suurmies-
elamaékertoihin liittyvd utopistinen elementti oli padhenkildiden tdydellinen riip-
pumattomuus muista ihmisistd, jopa antisosiaalisuus. Samalla kun kunnianhi-
moista asennetta suitsittiin, suurmiehet nousivat eldamissddn suuriin saavutuk-
siin yksin vain kutsumustaan seuraten. Taman vuoksi esimerkiksi naisten rooli
on eldamédkerroissa olematon. Karilaan 1920- ja 1930-lukujen eldmékerrallisissa
teksteissd pddrooliin on péddssyt vain kaksi naista: Jeanne d”Arc ja matemaatikko
Sophie Germain.#°¢ Karilaan omassa eldménkulussa perhetaustalla, sisaruksilla,
ystdvilld ja erityisesti puolisolla oli ollut keskeinen merkitys niin opiskelualan,
ammatinvalinnan kuin identiteetin muodostumisenkin kannalta (ks. luku 2). El&-
mékerrat eivit tietenkddn kuvanneet tosieldmas, ja lisdksi individualismi kuului
perinteisesti elamékertalajityyppiin, mutta siitd huolimatta ristiriita poikalukijoi-
den todelliseen eldmé&dn ndhden oli rdiked. Eldmaikerrat loihtivat poikalukijan
ympidrille kuvitteellisen homososiaalisen yhteison, jonka ulkopuolelle oli rajattu
paitsi seksuaaliset ja nautinnonhakuiset “maailmalliset” pyyteet myos tytot ja
naiset. Mallitarinat eivét siten jdttdneet paljon tilaa henkilokohtaiselle eldmaiille,
vaikka kutsumustaan seuraavasta pojasta saattoikin tulla suurmiesten tavoin
varttuessaan “mita tahansa”.

Jos ajatellaan, ettd mallitarinoilla voidaan ponkittdd tai haastaa vallitsevaa
sosiaalista jdrjestystd%’, kumman asialla Karilaan suurmieseldmékerrat olivat?
On selvéd, ettd Karilas kaiutti elamékerroissaan porvarillista miesideaalia, jonka
mukaan miehen kunnia oli ty9ssa tai eldmantehtdvassd, johon tuli suhtautua va-
kavasti, ndyrésti ja hartaudella, jopa askeettisesti. Tullaan ldhelle Max Weberin
protestanttista etiikkaa ja kapitalismin henked, jotka tekivat tyonteosta ihmisen
moraalisen velvollisuuden.868 Tastd ndkokulmasta Karilaan suurmieseldmaéker-
rat olivat yksi keino muovata pojista tyontekijoitd kehkeytyvaa palkkatyoyhteis-
kuntaa varten. Suurmieseldmaékerrat esittelivit erilaisia ”“kutsumuksia”, joiden
harjoittelemiseen edellisluvussa kasitelty poikien kaupallistuva harrastuskult-
tuuri antoi keinoja ja vélineitd. Ahdasmielinen ympéristoé puolestaan edusti tra-
ditionaalisuutta, josta menestystd janoavien yksildiden tuli vapautua. Lopputu-
loksena saatiin kunnon kansalaisia ja oikeille aloille suuntautuneita velvollisuu-
dentuntoisia ammattityontekijoitd. Yksistdan tdma olisi kuitenkin turhan totali-
soiva, ehkd myos kyyninen, tulkinta. Kun otetaan huomioon Karilaan eldméker-
tojan ilmestymisajankohta ja paikka osana muuta poikakasvatusta, ne voidaan
ndhdd tyo- ja kansalaiskasvatuksen ohella henkisen ja uskonnollisen

865 YKA. Jorma Pdivédrinta Yrjo Karilaalle Haminassa 13.2.1938. Pohdinnat paattyivat kui-
tenkin Pidivdrinnan kaatumiseen talvisodassa. Karilas 1971, 83.

866 Ks. Karilas 1929g; Karilas 1929f, 91-97, 188. Jeanne d’ Arcin eldiméankuvaus muistuttaa
Karilaan mieseldmékertoja. d’ Arc suorittaa kutsumustietoisena hianelle annetun tehtdvén ja
pelastaa isinmaansa. Kirjoituksissa korostetaan, ettd tehtava olisi ollut mahdoton jopa ”va-
keville miehille ja ylhéisille herroille”. Germainista Karilas kirjoittaa kokoomateoksessa
vain lyhyen kuvauksen. Karilas kirjoittaa, kuinka lahipiiri yritti kieltdd Germainelta kirjo-
jen lukemisen ylirasituksen pelossa, mutta kutsumus vei lopulta voiton.

867 Ks. Maurits 2009.

868 Weber 1980/1904.
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eldmdntavan puolustuksena tilanteessa, jossa nuorten arvomaailman pelittiin
muuttuvan nautinnonhakuiseksi ja aineellisia pddmaddrid painottavaksi. Samalla
ne tietysti valmistelivat kaikenlaisista taustoista tulevia poikia palkkatyoyhteis-
kuntaa varten ja veivit traditionaalisia ihanteita (ndyryys, uskonnollisuus ja kut-
sumustietoisuus) ei-traditionaaliseen yhteiskuntaan.

4.3 Kirjat, itsekasvatus ja poikajoukon paine

Kirjoilla oli Karilaan kasvatustoiminnassa ja -ajattelussa pelkkdd tiedonvalitysta
laajempi tehtdva. Ne paitsi avasivat portin ihmiskunnan perenniaalisiin viisauk-
siin (esimerkiksi suurmieseldmékertojen kautta) myos johdattelivat nuoret poh-
timaan omaa eldmé&d uudella tavalla. Nuori lukija oli liitoskohta menneisyyden
ja tulevaisuuden vililla. Karilas kuvaili lukemista kirjoituksissaan ja puheissaan
ldhes mystiseksi tapahtumaksi. Hyva kirja lukijan kddessd oli kuin “taikalipas,
joka avattuna jakaa aarteitaan onnelliselle ihmislapselle, karistaa pois itserakkau-
denja itsepetoksen valhesuomut hidnen silmistddn, kruunaa hdanet uuden eldméan
jalokivikruunulla ja soittaa hdnen syddmeensa taivaallisia sdvelid.” Huonolla kir-
jalla oli tietysti pdinvastainen vaikutus.8% Lukeminen ei ollut vain ajankulua
tai “tietojen pdadhdn panttddmistd” vaan kokonaisvaltainen, tunnepitoinen eld-
mys, joka parhaimmillaan sai lukijassa aikaan sisdisid muutoksia.’”0 Kirjat olivat
Karilaalle paitsi itsekasvatuksen ja sitd kautta tapahtuvan yhteiskunnallisen edis-
tyksen viline my0s keino uhmata ulkopdin tulevia ”haitallisia” vaikutteita, tuli-
vat ne sitten poikien vertaisyhteisoistd, kodin piiristd tai kehkeytymaéssa olevien
uusien massaviestinten valityksella.

Karilaan mukaan lukeminen eldmyksellisella tavalla edellytti rauhaa, hiljai-
suutta ja yksindisyyttd. Lukija vetdytyi esimerkiksi omaan huoneeseensa tai ulla-
kolle ja antautui dialogiin kirjan loihtimien ajatusten ja kertomusten kanssa. Ul-
lakolla yksin lukevasta ja itseddn kasvattavasta pojasta tuli Karilaan lukemisihan-
teen kiteytymad, joka toistui usein hdnen suurmieskuvauksissaan ja myds muissa
kasvatuskirjoituksissa.8”! Niin Aleksanteri Suuri, Abraham Lincoln, Aleksis Kivi,
Platon, Napoleon kuin Tolstoikin kantoivat Karilaan mukaan kaikkialle muka-
naan kirjoja ja uppoutuivat niiden ddreen sopivan tilanteen tullen.8”2 Monet suur-
miehistd olivat my0s saaneet sytykkeen tulevalle uralleen nimenomaan kirjoista
lukemalla “niin, ettd luetut sanat ja ajatukset sattuvat heihin, herattavat heissa
uutta eldmdd ja avaavat heille uuden maailman”.873 Karilaan suurmieseldméker-
rat ja hdnen itsekasvatusteoksensa Tuaistelu ja voitto (1925), Nikymitin viliseind
(1929) ja Oppia iki kaikki (1942) pyrkivét tarjoamaan poikalukijoille samanlaisen

869 KA PKA OTT. “Lukukammion salaisuus”. Esitelma kirjallisuusviikolla lokakuussa 1926.
870 YKA. ”Lukija kirjansa &dédressd”. Esitelmakaésikirjoitus. Kyseinen esitelmé luettiin ainakin
radiossa 7.2.1932 osana opintokerhoille tarkoitettua radioesitelmésarjaa. Ks. Opintotoveri
2/1932, 28-29; YKA. ”Uskollinen matkatoveri”. Puhekasikirjoitus.

871 Ks. esim. Karilas 1919d, 419; Karilas 1921d.

872 Karilas 1921d; Karilas 1929, 10, 53-54.

873 Karilas 1921d, 611-613.
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eldmdd muuttavan kokemuksen. Lukemisen kanssa rinnakkainen itsekasvatus-
keino oli kirjoittaminen, esimerkiksi pdivékirjan pitdminen, jota Karilas suositteli
useissa kirjoituksissaan.874

Karilaan lukemisihanne oli moderni siind mielessd, ettd lukeminen tapahtui
yksin, ddnettomdsti ja uusia elamyksid hakien. Samalla se oli kuitenkin selvasti
sukua hyvin vanhakantaisille uskonnollisen kirjallisuuden lukemisen tavoille,
joissa lukeminen kytkeytyi itsetutkiskeluun ja hengelliseen kilvoitteluun. Pietis-
tit olivat jo 1700-luvulla korostaneet Raamatun, katekismuksen ja hartauskirjalli-
suuden lukemista omakohtaisesti eldytyen ja sisdisen palon motivoimana. Kirjo-
jen ja lukemisen rooli oli muutenkin herétysliikkeiden levidmisessa keskeinen.87>
Toisaalta Karilaan itsekasvatuskirjat ammensivat 1800-luvulla suosituista me-
nestysoppaista, joiden edelldkéavija Benjamin Franklinin The Way to Wealth (1758)
kaddnnettiin suomeksi jo vuonna 1832.876 Karilaskin mainitsi Franklinin useissa
kirjoituksissaan itsekasvatuksen merkkihenkilond. 8”7 Franklin edusti nimen-
omaan amerikkalaisperdistd self-made man -ihannetta, jossa mies kasvatti it-
sensd jdrjestelmalliseksi, sisdisesti voimakkaaksi ja muista riippumattomaksi saa-
den ndin osakseen taloudellista menestystd. 878 Max Weberille nimenomaan
Franklin oli puhtain esimerkki kalvinistisesta “kapitalismin hengestd”, joka ajoi
miehen askeettiseen ja velvollisuuden motivoimaan tyontekoon aineellisen hyo-
dyn maksimoimiseksi.?”® Vaikka Karilas ammensi franklinilaisesta traditiosta,
hénen itsekasvatusihanteensa ei tdhdannyt taloudelliseen (tai muuhunkaan “ul-
koiseen”) menestykseen vaan nimenomaan sisdisen maailman vaalimiseen.

Karilas kaytti varikdstd ja vertauskuvallista kieltd kirjoittaessaan ihmisen
sisdisestd puolesta, mikd johtui osin minuuden késitteiston vakiintumattomuu-
desta.88 Toisaalta han puki tietoisesti monet psykologiset kasitteet idealistisen
tilosofian asuun. Nuorena ihmisen “henkinen olemus” lepdsi syvilld sielun uu-
menissa ”sielld pimeydesséd, kylméana ja koskemattomana kuin kallion sisddn ase-
tettu ruutipanos”. Ruutipanos odotti sytyttdjdansd, joka saisi aikaan rdjahdyksen
ja toisi nuoren sisdisen potentiaalin ja todellisen olemuksen esiin.?! Oman itsen
16ytaminen (vrt. luku 3.4) ei yleensd tapahtunut ilman apuvoimia vaan vaati tu-
ekseen ja keskustelukumppanikseen esimerkiksi hyvid kirjoja. Yksiloiden sisdi-
sen kasvu merkitsi Karilaalle aina my6s yhteiskunnallista edistystd. Sen sijaan
ulkoisten arvojen, ajatusten ja tavoitteiden yleistyminen oli merkki rappiosta. Si-
sdinen ja ulkoinen edustivat vastakkaisia voimia, jotka kdvivéat jatkuvaa kamp-
pailua niin julkisessa eldmdssd kuin myos yksiloiden sisdisessd maailmassa. Tél-
laiselle dualismille 16ytyi esikuvia myds Raamatusta, etenkin Paavalin kirjeistd,
joissa liha ja henki, synti ja Jumalan tahto, kdvivdt kamppailuaan ihmisyksi-
l6issd. 882 Lihan ja wulkoisten arvojen voittokulku merkitsi uhkaa paitsi

874 Ks. esim. Karilas 1931c.

875 Makinen 1996, 26; Kakkuri 2014, 62-70; Laine 2017, 54-56, 78-81, 91-93.
876 Paloposki 2013.

877 Ks. esim. Karilas 1929f, 135.

878 Ks. esim. Tjeder 2003, 204-214; Kimmel 2018, 18.

879 Weber 1980/1904, 34-38.

880 K. kristillisestd minuuden kéasitteistostd Mielikdinen 2014, 59.

881 Karilas 1923c, 9; Karilas 1925a, 105.

882 Ks. esim. Tilli 2014, 220; Gal. 5:16-24.
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uskonnolliselle eldmille myds epditsekkéddlle puurtamiselle jalojen tavoitteiden
saavuttamiseksi. Karilas viittasi implisiittisesti ajankohtaisiin tapahtumiin ja po-
liittiseen kehityskulkuun, jossa “ulkoiset vallankumoukset” olivat tehneet tuho-
jaan sisdisille arvoille. Nyt oli aika “sisdisille vallankumouksille”, jotka olivat Ka-
rilaan mukaan vallankumousten aidoin ja alkuperdisin muoto.88 Karilaan suur-
mieseldmdkerrat ja itsekasvatusteokset johdattelivat lukijoitaan sisdiseen kas-
vuun, mutta ne olivat my0s osa siséllissodan jdlkeistd vastavallankumouksellista
toimintaa tdhddten henkis-hengellisten arvojen edistdmiseen etenkin poikien
keskuudessa.

Ensimmadisen maailmansodan jdlkeen ilmestyi useita pessimistisid aikalais-
analyysejd, joiden mukaan modernisaatio ja maallistuminen olivat johtaneet ldn-
simaat henkiseen kriisiin ja jopa rappioon. Oletettu kriisi kytkeytyi maallistumi-
sen ohella sddtypohjaisten jdarjestelmien rapautumiseen ja korvautumiseen mas-
sayhteiskunnalla, jossa laajat, poliittisesti arvaamattomat massat olivat nousseet
etualalle. Yhdistettynd henkis-hengelliseen tyhjioon massayhteiskunta tuotti -
ndissd selkedn elitistisissd arvioissa - joukkoihmisid, jotka juoksivat muotivir-
tausten perdssd ja olivat alttiita massaviestinten ja poliittisten johtajien ohjai-
lulle. 88 Uuden aikakauden arvotyhjiostd karsivdt ja arvorelativismin kanssa
kamppailevat nuoret padtyivat niin kirjallisuuden padhenkiloiksi esimerkiksi
Mika Waltarin varhaistuotannossa kuin myos kasvattajien huolenaiheiksi. 85
Myos Karilaan kirjoituksissa nykyajan turmiollisuus tiivistyi nimenomaan vaa-
ranlaisen arvomaailman levidmiseen kulovalkean tavoin nuorten keskuudessa.
Han pelkési, ettd maallistuva massayhteiskunta oli tuottamassa ”sisdisille ar-
voille” kokonaan vieraita sukupolvia.88 Naiden nuorten kohdalla ruutipanos jai
rdjahtamattd ja yksilollisyys puutteellisiksi, mika teki heistd erityisen alttiita ym-
pariston huonoille vaikutteille. Vaikka Karilas kaytti uskonnollista kieltd ja hyo-
dynsi teksteissddn myos raamatullista eskatologiaa, hdanen huolenméaarittelynsa
kytkeytyi aikakauden laajempaan kulttuurikriisikeskusteluun. Tdstd kielii muun
muassa se, ettd Karilas viittasi teksteissddn filosofi Erik Ahlmanin 1920- ja 1930-
lukujen teoksiin, joissa tdméd pyrki nimenomaan hahmottelemaan ldansimaiselle
kulttuurille uutta suuntaa nousevien totalitarististen jdrjestelmien, kulttuurin
kaupallistumisen ja ndistd seuraavan yhdenmukaistumisen paineessa.88”

Karilaan ensimmadisen eldmaénfilosofisen itsekasvatuskirjan Suuren hiljai-
suuden miehid (1919) esipuheessa on erddnlainen ohjelmajulistus, jossa hdn valot-
taa vertauskuvien kautta teoksensa suhdetta edellisvuosien yhteiskunnalliseen

883 Karilas 1929, 72, 87-88. Karilas toisti hieman uusin sanoin konservatiivisen politiikan
perusajatuksen, jonka mukaan yhteiskunnan uudistumisen tuli ldhted yksiloistd, ei raken-
teellisista muutoksista.

884 Mikkeli 1996, 127-128, 134-136; Mikkeli 1998, 20-32. Tunnetuin aikalaisanalyysi oli es-
panjalaisen filosofin José Ortega y Gassetin vuonna 1930 julkaisema teos Massojen kapina. Se
suomennettiin kuitenkin vasta 1950-luvulla.

885 Jarvela 2013, 188-189; Ks. esim. Julkunen 2018. Huoli erosi jossain mé&arin jo vuosisadan
alussa keskustellusta rodullisen degeneraation pelosta, joka ulottui myos koululaisiin ja
heiddn fyysisen terveytensa vaalimiseen. Rotuhygienia-keskustelussa ja Karilaan taustalla
olevassa moraalireformissa oli myos yhtenevdiisid tekijoitd, esimerkiksi kiinnostus seksuaa-
lisuuden sddtelyd kohtaan. Ks. esim. Halmesvirta 1995; Halmesvirta 2001b.

886 Ks. esim. Karilas 1925a, 69-70; Karilas 1929e.

887 Ks. esim. Karilas 1925a, 69; Salmela 1999, 178-180.
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murrokseen ja sisdllissotaan. Karilaan mukaan aiemmin isinmaata peittavat met-
sdt oli hakattu ja alta oli paljastunut irvokas, karu maaperd. Metsdan moivat ”suu-
risukuiset” ja hakkuun toimittivat vikivalloin ostajien palkolliset. Nyt tarvittiin
uutta alkua:

Kaskettakoon ahot, ojitettakoon suot ja louhittakoon temppelien rakennuskiviksi pal-
jaat paadet. Ja toisiin paikkoihin kylvettdkoon uutta metsdd. Niin peittdessimme va-
kivallan jdljet teemme tulevaisuuden tyotd. Panemme alulle uuden kasvun, joka elda
silloinkin, kun metsdn myyjit ja kaatajat ovat hyokkdysasennostaan herpautuneet.888

Suomen kansa oli kasvanut suuruuteen metsien hiljaisuudessa, mutta nyt uuden
ajan koittaessa hiljaisuus oli kylvettdva “ihmisen sisdelam&dan”. Ulkoinen vallan-
kumous ei ollut ratkaissut vaan pdinvastoin hammentdnyt ihmisen perimmaisia
kysymyksid, jotka koskivat ihmisen suhdetta itseensd ja elamé&&nsa.88 Kirjan si-
vuilla Karilas marssitti lukijan eteen ”suuren hiljaisuuden miehid”, keskustelu-
kumppaneita, jotka johdattivat ajan murrosten jarkyttamat lukijat pohtimaan el&-
maénfilosofisia kysymyksid. Kédytdnnossd teos sisdlsi Blaise Pascalin, Ralph
Waldo Emersonin, Tolstoin, Maurice Maeterlinckin, Johannes Miillerin ja Hans
Larssonin kddnnostekstejd ja ndiden lyhyet elamékerrat. Vaikka kyseessi oli itse-
kasvatuskirja, se tuskin sopi kovin hyvin poikien luettavaksi. Teos kuitenkin va-
lottaa myos Karilaan pojille suunnattujen itsekasvatuskirjojen periaatteita ja ta-
voitteita.

Karilaalle henkilokohtaisesti tdrkein edelld mainituista ajattelijoista oli
1800-luvun alkupuolella vaikuttanut yhdysvaltalaisfilosofi Emerson, johon héan
viittasi teksteissddn vield eldkepdivilldadnkin. Emerson oli 1910-luvulla melko
tuntematon ajattelija Suomessa, ja Karilaan Emerson-kdannokset olivatkin en-
simmadisten joukossa.®® On mahdollista, ettd Karilas tutustui Emersonin kirjoi-
tuksiin Pietarin opintomatkallaan. Suuren hiljaisuuden miehii -kokoelmaan Kari-
las kdédnsi Emersonin alun perin vuonna 1841 ilmestyneen esseen ”Self-Reliance”
otsikolla “Itseluottamus”. Essee on yksi Emersonin ja samalla varhaisen yhdys-
valtalaisen filosofisen kirjallisuuden tunnetuimmista teksteistd. Lukijoille kirjoi-
tetussa, Emersonin eldmaa esittelevassd saatetekstissd Karilas opasti, ettd Emer-
son kehottaa ”sinua luottamaan itseesi ja kehittiméddn itsendisyyttdsi” moit-
tien “joukkojen yhdenmukaisuuden tavoittelua”.8°1 Emersonin essee on hyvin
polveileva ja moninainen, mutta johtoajatukseksi nousee autenttisen elaméan mo-
raalinen vaatimus. #2? Oman polun seuraaminen meni (Karilaan kdantamaén)
Emersonin mukaan muiden jdljittelemisen tai mielipiteiden, jopa hyvén ja pahan,
edelle:

888 Karilas 1919b, 7.

889 Karilas 1919b, 7-8.

8% Kovalainen 2007b. Volter Kilpi oli suomentanut jo vuonna 1909 Emersonin teoksen Rep-
resentative Men (suom. Ihmiskunnan edustajia).

891 Karilas 1919b, 57, 82.

892 Ks. Kovalainen 2007a, 69-70, 125-129. Heikki Kovalaisen mukaan Emerson tavoitteli fi-
losofiassaan autenttista suhdetta todellisuuteen. Tamai tarkoitti eldmistd mahdollisimman
totuudenmukaisesti itsed kohtaan.
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Tarkeimpdnd vaadin sinulta todistusta siitd, ettd olet mies, ja hylkddn vetoamisen mie-
hestd hanen tekoihinsa. [...] Niin koyhét ja mitattomét kuin kykyni lienevitkin, olen
tosiasiallisesti olemassa, enkd mind tarvitse siitd omia tai tovereitteni vakuutuksia
enkd mitddn toisarvoisia todistuskappaleita. Mitd minun on tehtavd, siind kaikki mika
kiinnittdd mieltéani, eikd se merkitse mitdan mitd ihmiset ajattelevat. Tama laki, jota on
yhtd aikaa vaikea sovelluttaa todellisuuteen kuin henkiseen maailmaan, olkoon suu-
ruuden ja pienuuden erottaja. Se on sitdkin vaikeampi tehtdva, kun aina olet 16ytava
niitd, jotka ajattelevat, ettd he tietdvat paremmin kuin sind, mikd on sinun velvollisuu-
tesi. On helppo eldd maailmassa maailman mukaan; on helppo eldd yksindisyydessa
omintakeisesti, mutta suuri mies on se, joka keskelld joukkoa sdilyttdd ihastuttavan
taydellisesti yksindisyyden riippumattomuuden.8%

Karilas nédyttdisi omaksuneen Emersonilta etenkin vaateen eldd ja tehdd paatok-
sid muiden mielipiteistd riippumatta.8* On helppoa ndhdéd, miksi Emersonin aja-
tukset viehattivat Karilasta. Emerson teki jyrkdn erottelun minuuden ja muun
maailman vilille, mikd muistutti selvasti Karilaan teksteissd toistuvaa jakoa si-
sdiseen ja ulkoiseen. Vaatimus oman polun kulkemisesta ulkomaailman mielipi-
teistd valittamattd palautti varmasti Karilaan mieleen myo6s hanen Oulun lyseon
aikaisen rehtorinsa Mauno Rosendalin, joka oli uhmannut venaldistad virkavaltaa
sisdiseen vakaumukseensa nojaten. Lisdksi Emerson kirjoitti tuotannossaan suur-
miehistd ja piti esikuvia tdarkednd osana itsekasvatusta. Esikuvat edustivat Emer-
sonille yksilon saavuttamatonta itsed ja auttoivat samalla ylittdmadn itsensd padt-
tymadssa tdydellistymisen prosessissa.®?> Ndin ihminen saattoi paradoksaalisesti
tunnistaa potentiaalinsa ja tulla aidommin omaksi itsekseen esimerkiksi suur-
mieseldmékertoja lukemalla. Toki monissa muissakin 1910- ja 1920-lukujen ela-
maénfilosofisissa virtauksissa, esimerkiksi Karilaan hyvin tuntemassa tolstoilai-
suudessa, pyrittiin kohti aidompaa ja vapaampaa yksilollistd toimintaa.? Itse-
kasvatus oli keskeinen ihanne myos fennomaanisesta kansallisuusfilosofiasta
ponnistavassa nuorisoseura- ja kansanopistoliikkeessd, jonka keskeisin tausta-
vaikuttaja oli Santeri Alkio. Alkiolainen itsekasvatusihanne tavoitteli niin ikdan
kansalaisia, jotka kykenevit itsendiseen ajatteluun eivatka olleet joukon mielipi-
teiden armoilla.?” Karilaan itsekasvatus oli kuitenkin enemmaén emersonlainen
kuin alkiolainen projekti: itsen tdydellistyminen tdhtasi toki myos Karilaalla hy-
vddn kansalaisuuteen, mutta samalla siind oli tarked sisddnpdin katsova, hengel-
linen ulottuvuutensa.

Emersonin ohella Karilas oli kiinnostunut muistakin yhdysvaltalaisajatteli-
joista. Han perehtyi 1920-luvulla myds muun muassa NMKY-liikkeen vaikutta-
jien Dwight L. Moodyn ja John Mottin ajatuksiin. Moodystd héan kirjoitti myds
laajan eldmidkerran vuonna 1930, Mottia hdn puolestaan tituleerasi yhdeksi mer-
kittdvimmistd elossa olevista kristityistd 8% . Moody toimi Yhdysvalloissa

893 Karilas (toim.) 1919, 95.

894 K. esim. Karilas 1919b, 57.

895 Kovalainen 2007a, 73-74, 126.

8% Ks. esim. Karkama 2010, 48-49. Tolstoilaisuus oli ollut erityisen suosittua juuri Vendjan
stipendiaattien keskuudessa. Ks. Ketola 2007, 139-141.

897 Alanen 1976, 185-189; Valtonen 2004, 48-52; Niemeld 2014. My0s kasvatustieteilijd J. A.
Hollo kirjoitti itsekasvatuksesta. Han ei kuitenkaan pitanyt esikuvia ja eldmékertoja hyvana
itsekasvatuksen menetelmand, silld ne johtivat hanen mukaansa vain muiden jdljittelyyn.
Ks. Hollo 1931, 63-64.

898 Karilas 1925c.
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evankelistana 1800-luvun lopulla osana niin kutsuttua kolmatta suurta heratysta.
Hénen julistuksessaan korostui sisdisen kilvoittelun ja uupumattoman tyénteon
rooli uskonnollisina ihanteina. Samoin Mott suhtautui uskontoon itsekurin ja
tahdon kasvattamiseen kytkeytyvana kilvoitteluna.8® Moodyn ja Mottin luon-
teenkasvatuskristillisyys muistutti Karilaankin kouluvuosilta tuttua oman itsen
herruuden tavoittelua. Emerson oli sen sijaan ajatuksineen omaperdisempi viit-
tauskohde, vaikka hankin oli eldnyt angloamerikkalaisen herétyskristillisyyden
vaikutuspiirissa.

Yhdysvaltalainen kirjallisuudentutkija Susan Robertson on esittanyt Emer-
sonin saarnojen pohjalta kiinnostavan tulkinnan, jonka mukaan Emerson kehitti
varhaistuotannossaan henkis-hengellisen vaihtoehdon 1800-luvun alun Yhdys-
valloissa ldpitunkevalle self-made man -ideaalille. Emersonin self-made manista
tulikin Robertsonin termein “man-made self”, joka k&énsi taloudellisen menes-
tyksen sisddnpdin suuntautuvaksi tdydellistymisen pyrkimykseksi. Itsekasva-
tuksen kautta itsensd herraksi muuttunut man-made self sai osakseen jumalal-
lista voimaa ja tuli itseriittoisuudessaan jopa Jumalan kaltaiseksi. T&lloin hén ei
endd valittdinyt muiden mielipiteistd vaan toimi halutessaan my6s normien ja
odotusten vastaisesti omatuntonsa varassa tarvitsematta muiden vahvistusta
omalle identiteetilleen.%%

Karilas luki ja tulkitsi Emersonia hyvin erilaisessa ymparistossa kuin mikéa
1800-luvun alun Yhdysvallat oli ollut, mutta hdn nadyttdisi kdyttdineen Emerso-
nin “itseluottamusta” nimenomaan sosiaalisten odotusten haastamiseen. Poika-
tyossd oli tunnettua, ettd uskosta ja moraalisista ihanteista kiinni pitdavit pojat
saattoivat joutua muiden arvostelun ja pilkan kohteeksi. Télloin he monesti tai-
puivat ryhmdpaineen alla, luopuivat uskonnosta ja pahimmillaan tekivét itsekin
typeryyksid, ndin ainakin peléttiin. Kasvatuslaitoksiin poikia ohjaavan ”pahan-
tapaisuuden” taustalla oli usein juuri isompien poikien tai aikuisten jdljittely, esi-
merkiksi alkoholinkdytto ja vékivalta.®01 Kari Koskela on kuvannut, kuinka 1900-
luvun alun Helsingin tyoldisalueiden pojat aiheuttivat epdjarjestystd ja hdiritsivat
esimerkiksi uskonnollisia tilaisuuksia nimenomaan saadakseen mainetta “kadun
julkisuudessa”, siis muiden poikien silmissd.?? Karilaan kehotus itseluottamuk-
miseen. Itsekasvatuksen kulttuuri loi vastapainon katujen poikakulttuurille,
jonka sisdiset normit kehottivat Karilaan mukaan taipumaan joukon ddanekkaim-
pienja fyysisesti vahvimpien tahtoon. Muutkin kuin Karilas ja kristillinen poika-
ty0 toki korostivat moraalisen rohkeuden vaatimusta. Esimerkiksi Leena Kosken
mukaan omista moraalisista periaatteista kiinni pitdminen oli yksi 1900-luvun
alkupuolen aapistarinoiden keskeinen viesti pojille. Karilaan kasvatustavoitteet

899 Ahonen 1983, 41-45; Ahonen 1987, 42-50, 94-107, 132-134.

900 Robertson 1995a, 108-159; Robertson 1995b, 159-169. Emerson teki kddnteen myos
omassa eldméssddn ja jatti pastorin tyon koettuaan, ettei voinut toteuttaa siind taydellista
itsendisyyttd. Myohemmin Emersonia kritisoitiin muun muassa hengellisestd narsismista.
Ks. Robertson 1995b, 169.

901 Vehkalahti 2009, 20-24.

902 Koskela 2018, 66, 87, 99-106.
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olivatkin selvdsti linjassa koululaitoksen kansallis-idealistisen moraali- ja kansa-
laiskasvatuksen kanssa.?03

Karilas vetosi itsekasvatusteksteissddn nimenomaan poikajoukkojen “hil-
jaisiin”, jotka eivdt pitdneet kovaa ddntd itsestddn mutta vaalivat ihanteita sisal-
ldédn ja ottivat “ratkaisevalla hetkelld johdon késiinsd, kun sité tarvitaan”. Karilas
vertasi tédllaisia poikia Raamatun profeetta Danieliin, joka nousi uhmaamaan is-
raelilaisia epdjumalien palvontaan pakottavaa Babylonian kuningasta. Babylonia
puolestaan rinnastui sortokauden Vendjadan, joka pakotti suomalaiset “kumarta-
maan omia epdjumaliaan” .0 Pojilta vaadittava itsendisyys (suhteessa muihin ih-
misiin) vertautui Suomen poliittiseen itsendisyyteen, riippumattomuuteen mui-
den maiden vaatimuksista; Suomikin oli “hiljainen poika”, joka ei pitanyt metelid
itsestddn mutta pysyi tilanteen tullen lujana. Itseluottamus ja itsendisyys eivit
olleet kuitenkaan helppoja pyrkimyksid, vaan muiden vaikutusvaltaa uhmaa-
vien tuli valmistautua pilkkaan ja ivaan, ndin myos profeetta Danielin kohdalla:

Ihmeellinen oli Danielin rukouksen voima. Sen huomasivat pian kuninkaan kaldealai-
set neuvonantajatkin ja tahtoivat suunnata kateellisen iskunsa juuri tdhdn kohtaan.
Silld niinhédn tavallisesti on, ettd meiddn vahva kohtamme on tikkuna vihamiestemme
silmissd. Tuo poika on toisia etevampi; hdn lukee itsensd kuoliaaksi, sanovat toiset po-
jat, viisas padsee vahemmalldkin, vaikka hén itse asiassa saattaa oppia vahemmalla
luvulla kuin nuo toiset; tuossa on poika, joka “ei seuraa joukkoa pahuuteen” eikd
tahdo kumartaa tovereittensa epdjumalia, selittden syyksi sen, ettd vanhemmat ovat
varoittaneet hanta siitd; han on “mamman poika”; tuo poika on uskonnollinen ja tekee
tovereitten omantunnon levottomaksi jo pelkélld ldsnédolollaan; han on heidan mieles-
taan tekopyha.o%

Poikajoukko arvoineen ja normeineen ei ollut sellaisenaan Karilaalle vieras tai
vieroksuttava asia. Esimerkiksi Poikien maailmassa han kirjoitti poikien
omista ”pienoisyhteiskunnista”, joilla oli sddntonsa ja hierarkiansa. Vaikka ko-
koontuminen yhteen kuului poikaluontoon, poikajoukkojen ihanteet olivat aina
ympadristonsd muovaamia. Nimenomaan noihin ihanteisiin kristillinen poikaty6
pyrki vaikuttamaan.®% Toisaalta myos uusi massakulttuuri, elokuvat, radio ja
viihdelukemisto, uhkasivat tehdd pojista muiden mielipiteistd riippuvaisia mas-
saihmisid. Karilaan ullakolla yksin lukeva poika oli ndiden tendenssien indivi-
dualistinen vastakuva. Lukeva poika vaali sisdisyyttdan yksindisyyden rauhassa
ja kehittyi parhaimmillaan immuuniksi ulkoisille vaikutteille. Ndin ollen kirja ei
ollut Karilaan kasvatusajattelussa vain hyodyllinen viestintdviline vaan kannat-
teli kokonaista yksilokeskeistd mieheksi tulemisen ideaalia, jopa eldmédntapaa.
Paradoksaalisesti Karilas hyodynsi kuitenkin kasvatustyossddn myos

903 Koski 2001, 32-35. Ks. myos Tahtinen 2011. Jo Lucina Hagman oli perustellut yhteiskas-
vatusta silld, ettd pojat vierottuivat yhteisopetuksessa paremmin kulttuurista, jossa miespo-
rukassa esiinnyttiin eri tavalla kuin naisten tai tyttojen ldasna ollessa. Kristillinen poikakas-
vatus pyrki ratkaisemaan saman kaksinaismoralismin ongelman eri tavoin. Ks. Ollila 1998,
172.

904 Karilas 1925a, 217-218. Tdssa oli vdistamatta myos omaeldmaékerrallinen vivahde, silld
Karilas oli ollut ainakin omien kertomustensa perusteella ujo ja hiljainen poika.

905 Karilas 1925a, 222.

906 Karilas 1929a, 103, 129.
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massaviestimid ja esimerkiksi puhui radiossa kirjojen ja lukemisharrastuksen
merkityksestd.?”

Taistelu ja voitto -teoksen alussa Karilas ilmaisi suoraan, ettd tavoitteena oli
antaa aineksia ulkomaailmasta tulevien vaikutteiden kriittiselle arvioimiselle.
Tama vaati hieman samanlaista itsetietoisuuden dialektiikkaa kuin moraalirefor-
mistiseen poikakasvatukseen kuulunut omien viettien tietoinen torjuminen: vai-
kutteita ei saanut pddstdd suoraan syddmeen vaan arvioida ensin ”“sisdiseen dd-
neen” nojautuen, mitka olivat hyvid ja mitkd huonoja vaikutteita. Lisdksi tarvit-
tiin lujaa luonnetta eli “hengen ryhtid” huonoksi osoittautuneiden vaikutteiden
torjumiseen ja oman p&ddn pitimiseen.® Minuuden hahmottamisella erddnlai-
sena itsed tarkkailevana kontrollikoneistona oli juuret jo valistusfilosofiassa®,
mutta Karilas hyddynsi tuota traditiota uudenlaiseen tarkoitukseen: joukon vai-
kutusvallan ja massakulttuurin vastustamiseen. Kun tarpeeksi monta poikaa ja
varsinkin avainasemassa olevat johtajapojat saatiin kieltdytyméaan huonoista ta-
voista, koko joukon arvostukset, ndin Karilas uskoi, muuttuivat.

Edellisessd luvussa kasiteltiin Karilaan suurmieseldmékertojen mallitari-
noita, jotka ohjasivat poikia seuraamaan rohkeasti kutsumustaan. Suurmiehilla
oli kuitenkin roolinsa myos poikien itseluottamuksen kehittymiselle. Karilas ke-
hotti poikia etsimddn itselleen suurmiehistd “hengenheimolaisia” ja ottamaan
vastaan ndiden tarjoaman eldimdnkokemuksen.?10 Ndin poika asettui osaksi vuo-
situhantista ketjua, jossa ajatukset ja elamdnarvot siirtyivat mieheltd miehelle:

Sokrates keksii jonkun ajatuksen, Platon panee sen paperille, Aristoteles kehittaa sitd
edelleen. Sitten se siirtyy Epiktetokselle, haneltd Emersonille, Maeterlinckille ja edel-
leen suoraan sinun sielun sisdisen janon tyydyttadmiseksi. Siing, idisten totuuksien esit-
tdjind suurmiehet ovat sukua toisilleen ja muodostavat ketjun, joka jatkuu tai katkeaa
meidan kohdallamme. %11

Miesten ketju samastui koko ldnsimaiseen sivistykseen, joka uhkasi katketa jo-
kaisen nivelensd kohdalla.?’? Suurmieseldmaékertoja lukeva poika ei vain jaljitel-
lyt suurmiesten eldm&d vaan antautui itse valitsemansa hengenheimolaisen pu-
huttelemaksi. Jos ajatellaan, ettd Karilas hahmotti poikien eldmén erilaisten vai-
kutteiden ristipaineena, niin suurmiehet olivat puolijumalallinen viliintulo, joka
ohitti paitsi poikajoukon vaikutusvallan my6s muodolliset kasvatus- ja koulu-
tusinstituutiot. Ndin elamékerroista todella tuli suurmiesten koulu. Suurmiehen
eldmén sisdltod tai ajatuksia tarkedampadd oli pojan suhde johonkin itseddn yle-
vampddn. Ndin suurmiehistd tuli voimanldhteitd emersonlaista itseluottamusta
lataileville pojille.

Kuka sitten oli Karilaan oma hengenheimolainen? Karilas oli selvasti itse
kiintynyt tiettyihin henkil6ihin, joista héan kirjoitti useita elamdkuvauksia eri yh-
teyksissa. Tdllaisia olivat esimerkiksi Dostojevski, George Washington ja G. A.

07 Ks. esim. Opintotoveri 2/1932, 28-29

908 Karilas 1925a, 10-14, 14, 18, 44-46, 92, 99, 144-145, 147, 153-154.

909 Ks. Danziger 1997, 140-147.

910 Karilas 1924h, 15; Karilas 1925a, 59; Karilas 1929e, 24, 28-29, 43.

911 Karilas 1921d, 611. Sama ajatus esiintyy useissa kirjoituksissa hieman eri tavoin muotoil-
tuna. Ks. esim. Karilas 1934a, 14.

912 Ks. my0s Karilas 1924h, 15, 19.
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Wallin. Washingtonissa Karilas ndyttdisi samastuneen tdmédn ujouteen, mika
héntd itseddankin oli vaivannut.?13 Kiinnostus Walliniin, arabistiin ja muslimina
esiintyneeseen Lihi-iddn tutkimusmatkailijaan, on sen sijaan vaikeampaa ym-
maértdd. Wallin toki oli Karilaan tavoin koulutukseltaan kielitieteilijd, mutta ha-
nen tutkimusmatkoillaan ei ollut esimerkiksi kristillisid tai isinmaallisia padmaéa-
rid. Myohempi tutkimus on osoittanut, ettd sen sijaan Wallinia motivoivat ro-
manttinen kaukokaipuu, eskapismi ja jopa eroottiset iddnfantasiat. °14 Karilasta
kiehtoi etenkin se, kuinka Wallin lujitti itsensd armottomassa ”erdamaan koulussa”
ja tekeytyi uskottavasti beduiiniksi ja muslimiksi peittden todellisen identiteet-
tinsd.?15> Wallin rinnastui Karilaan kristilliseen miesideaaliin, jossa miehen todel-
linen ja aito ydin oli piilossa sisdisessd maailmassa. Kristitty poika tai mies saattoi
ndyttdd ulospdin heikolta mutta oli sisdltd luja kuin linnake. Télloin hdn pystyi
rauhassa altistumaan myos haitallisille vaikutteille ja liikkumaan rauhassa maal-
lisessa kulttuurissa samoin kuin Wallin vaelsi Lidhi-iddssd muslimien parissa.
Wallinista poiketen kristillisen pojan tai nuorukaisen odotettiin kuitenkin myos
paljastavan oman identiteettinsé ja seisovan sen takana sopivan tilanteen tullen.
Karilaan suurmieseldmékerrat ja muu itsekasvatuskirjallisuus painottivat
pojille itsendisyyttd ja itseluottamusta moraalisena vaatimuksena. Tdma oli ni-
menomaan keino, jolla kristillinen identiteetti pyrki selviytymé&an poikajoukko-
jen ja massakulttuurin paineessa. Jos uskonnon vastustajat (kuten vapaa-ajatteli-
jat) esittivat kristinuskon epamodernina lauma-ajatteluna®, Karilas kdansi sen
pdinvastoin: uskonnosta luopuminen olikin se epditsendinen valinta. Yhdysval-
talainen kulttuurihistorioitsija Warren I. Susman on kirjoittanut 1900-luvun
alussa tapahtuneesta siirtymastd luonteen kulttuurista (culture of character) per-
soonallisuuden kulttuuriin (culture of personality). Jos vield 1800-luvulla itsekas-
vatuksen ytimessa oli ollut tiettyjen luonteenpiirteiden ja ryhdikkdan olemuksen
kehittdaminen, kaupallistuvan massayhteiskunnan syntyyn kytkeytynyt persoo-
nallisuuden kulttuuri korosti muista erottautumista; oman luonteen jalostami-
nen ei riittdnyt, vaan yksilon tuli olla “joku” erotuksena muihin. Susmanin mu-
kaan nimenomaan Emersonin filosofia oli tarked taustatekija siirtymaéssa.?1” Ka-
rilaan vaatimus oman polun kulkemiseen voidaan rinnastaa Nuoren Voiman Lii-
ton ympdrille ryhmittyneen nuoren kirjailijapolven individualismiin, joskin ndi-
den kohdalla se johti selkeammin tradition kritiikkiin.?'® Michael Kimmel on kir-
joittanut samasta muutoksesta kuin Susman hieman eri késittein ja painotuksin.
Kimmel viittaa sosiologi David Riesmanin klassikkotutkimukseen, jonka mu-
kaan modernisaation myo6td ihmiset ryhtyivdt muovaamaan itseddn ja suunnis-
tautumaan eldmédssddn yhd enemmaén suhteessa vertaisryhmiinsa tradition tai
suvun sijaan. ° Susmanin ja Kimmelin ajatusten ndenndinen ristiriitaisuus

913 Karilas 1922b, 55.

914 Ohrnberg 1982 ja 1984. Wallinilla on myshemmin epdilty olleen seksuaalisia suhteita
paikallisten tyttdjen kanssa. Han myos sairastui matkallaan sukupuolitautiin.

915 K. Karilas 1932a; Karilas 1932¢; Karilas 1937b.

916 Ks. esim. Kirkley 1996, 80-82; Tjeder 2011, 135-137.

917 Susman 1979, 215-220; Susman 2003, 271-284. Susmanin teorian kritiikistd ks. Heinze
2003, 228-232.

918 Ks. esim. Mauriala 2005.

919 Kimmel 2018, 102.
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ilmentdd modernin identiteetin jannitettd: samalla kun yksilon identifioitumista
ei hallinnut endd traditio vaan samastuminen vertaisryhmiin, hdnen oli kuitenkin
loydettava muista erottautuva itseys ja kuljettava omaa polkuaan. Tdstd jannit-
teestd ammensivat myos kaupallinen mainonta ja kulutuskulttuuri, joille kulut-
tajuus ndyttaytyi yksilollisid valintoja tavoittelevana massana.®?

Myos Karilas ja kristillinen poikaty6 hyodynsivét tuota jannitettd. Toisaalta
Karilas piti selvdng, ettd pojat halusivat kuulua joukkoon, olla osa poikakulttuu-
ria omine hierarkioineen, tapoineen ja sddntdineen. Télle ajatukselle perustui
moni kristillisen poikatydn piirissd vaalittu aktiviteetti retkeilystd poikaurhei-
luun, peleihin ja leikkeihin. Yhteis6llisen toiminnan rinnalla Karilas kuiten-
kin “kauppasi” teoksisissaan yksilollisten valintojen tekemistd. Taméa kaksois-
strategia oli pohjimmiltaan apologeettista toimintaa, joka pyrki vastaamaan kult-
tuurisiin muutoksiin ja uhkakuviin ensimmaéisen maailmansodan ja siséllissodan
jalkeisessd Suomessa. Individualismi ei ollut kristillisen poikatyon ldhtokohta,
mutta Karilaan kohdalla siita tuli yksi sen vilineistd, toki kristillis-isinmaallisten
ihanteiden rajoissa. Karilaan esimerkki osoittaa, ettd 1900-luvun alun uusiin kas-
vatusvirtauksiin kuulunut lasten ja nuorten yksilollisyyden korostaminen?®?! su-
lautui lopulta kristilliseen poikakasvatukseen melko mutkattomasti; olihan hera-
tysliikkeissdkin pitkd yksiloldhtoisen uskon traditio. Karilas edusti ja edisti nou-
sevan sivistyneiston notkeaa eetosta, mikd mahdollisti vaihtoehtoisten identiteet-
tien kuvittelun. Pojille tarjottavasta kristillisestd miesidentiteetistd tuli Karilaan
kéasissd tarkoin suunniteltua kauppatavaraa. Vaikka se piti sisdllddn kieltoja,
jotka ajoivat pojat pahimmillaan vertaisryhmien silmatikuiksi, se lupasi paitsi si-
sdistd voimaa my0s menestystd julkisessa eldméssd. Paradoksaalinen viesti kuu-
lui: unohda ulkoinen itsesi (muiden suosion tavoittelu ja aineelliset arvot) niin
sinusta tulee jotain erityistd, jopa suurmies. Sisdisyyden vaalimisella ja itseluot-
tamuksella oli siten ainakin lupauksissa myos ulkoisia seurauksia, vaikka Kari-
laan henkis-hengellinen itsekasvattaja olikin selvasti menestystd janoavan self-
made manin vastakuva.

920 Kortti 2016, 167-168.
921 Ks. esim. Tdahtinen 2001, 196-198.
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5 ITSEKASVATUKSESTA UUSPIETISTISEEN
USKONVELJEYTEEN?

5.1 Poikatyon kirkollistuminen ja uudelleenarviointi

1920-luvun kuluessa poikatyo oli saavuttanut vakiintuneen aseman kristillisessa
nuorisoliikkeessd, ja poikatyoliiton kautta toiminta oli myos yhtendistynyt eri
puolilla maata. Vuosikymmenen lopulla alkanut murroskausi niin kristillisessa
kentdssd kuin myo6s laajemmin yhteiskunnassa sysédsi sitd kuitenkin uudelle
uralle ja samalla horjutti Karilaan asemaa sen johtohahmona. Yksi konkreettinen
muutos oli arkkipiispan vaihdos vuonna 1930, kun kolme vuosikymmenta kir-
kon ylintd virkaa hallinnut Gustaf Johansson kuoli ja sai seuraajakseen nuorkir-
kollisen Lauri Ingmanin. Johansson oli suhtautunut kirkon nuorisotychon kiel-
teisesti, mutta Ingman kehotti ensi toikseen seurakuntia ottamaan nuoret parem-
min huomioon. Vaikka seurakunnallisen nuorisotyon kehittamisestd oli kayty
kirkon piirissd keskustelua jo pitkdan, 1930-luvulle asti se sdilyi pddasiassa yh-
distysmuotoisena. Viahitellen NMKY:n kaltaiset allianssikristilliset yhdistykset
joutuivat kuitenkin tekemééan tilaa seurakunnalliselle ja tunnustukseltaan luteri-
laiselle poikatyolle.?2 Samoihin aikoihin kristillistd poikatyotd ravisteli hengelli-
nen uudelleenarviointi, jonka Karilas muotoili jopa “uskonpuhdistukseksi”.?23
Uudelleenarviointi sai alkunsa epdilyksistd, oliko tasapainoilu maallisen kulttuu-
rin kanssa tuonut toimintaan mukaan kristillisid arvoja laiminly6vid jasenid.
Kirkkoa ja kristillistd yhdistyskenttdd jo pidempéddn jakanut jannite angloamerik-
kalaisvaikutteisen allianssiekumenian ja kansallismielisen heréatyskristillisyyden

922 Ingman 1932; Kena 1979, 131; Vilimaki 1998b, 267-272; Lund 2007, 67-70; Kaarninen
2009, 89-93. Periaatteessa jo kirkkolakiin vuonna 1925 tehty muutos kehotti seurakuntia

nuorisotyohon, mutta se oli toteutunut huonosti.
923 Ks. esim. KA PKA KK. “Kristus hallitsee”. Kiertokirje kevaalla 1931.
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valilld teki tuloaan myo6s nuorisoliikkeeseen.??* Poikatydn kohdalla jouduttiin ar-
vioimaan uudelleen esimerkiksi suhdetta urheiluun, josta oli tullut 1920-luvun
alkupuolelta ldhtien yksi toiminnan selkdrangoista.

Vuoden 1931 alussa maan NMKY-liikkeen johtohenkil6t, Karilas mukaan
lukien, kokoontuivat Otavan kansanopistolle veljespdiville keskustelemaan us-
konasioista ja liikkeen tulevaisuudesta. Kokouksesta ldhetettiin kaikille maan
NMKY:ille pitkd kirjelmd, joka julkaistiin myos SNKL:n ddnenkannattajassa.’?
Osallistujat kertoivat kokoontuneensa “sisdisen hddan pakottamana” arvioi-
maan uudelleen liikkeen poika-, nuorukais- ja miestyotd. Kirjelmdstd huokuu
kaantymyksen ja katumuksen henki:

Jumalan kasvojen edessd tyotamme tarkastaessamme olemme pddtyneet tunnusta-
maan, ettd olemme olleet kelvottomia palvelijoita. Olemme monessa suhteessa tyos-
samme laiminlyoneet kutsumuksemme olla Kristuksen todistajia ja erehtyneet teke-
maéadn Kristuksen ty6td omana tyondamme ja omassa voimassa. Meitd eldhdyttdad nyt
eron hetkelld harras ja vilpiton halu Jumalan armon avulla tehd& parannus.®26

Lopuksi kirjelmdssé toivottiin, ettd maan kristityt tuntisivat taimén ”Jumalan et-
sikon ajan” ja ryhtyisividt uudella voimalla tyohon poikien ja miesten voitta-
miseksi Jeesukselle.??” Yksi allekirjoittajista oli herdtyssaarnaajana jo 1920-luvun
puolivilissd mainetta niittdinyt Urho Muroma, joka oli luultavasti yksi kokouk-
sen jdrjestdjistd.??® Muroma, joka oli toiminut aiemmin Helsingin NMKY:n paa-
sihteerind (ks. luku 3.6), korosti julistuksessaan kdantymyksen ja kokonaisen Ju-
malalle antautumisen merkitystd. > Kokouksessa kerdttiin selvasti Muroman
saarnaajantyon hedelmid, mutta mistd muusta oli kyse? Yksi vastaus saadaan,
kun aihetta tarkastellaan kristillisen poikatyon vuosikymmenen lopulla kohtaa-
mien haasteiden nakdkulmasta.

Karilas kertoi Otavan kokouksesta maan poikatyontekijoille seuraavassa
kiertokirjeessddn. Samalla hdn mainitsi, ettd kokouksesta oli keskusteltu myos
SNKL:n padtoimikunnassa, jossa esitettiin toive “hengellisen tyon tehostamisesta
ja syventdamisestd”. Yhtend syynd suunnanmuutoksen tarpeeseen oli Karilaan
mukaan se, ettd yhdistyksiin oli liittynyt jdsenid, jotka eivit vastanneet NMKY-
ihannetta:

On oman itsemme ja toisten pettdmistd ja sovinnon hieromista pimeyden ruhtinaan
kanssa, jos sallimme NMKY:n jasenten kiroilla, tupakoida, tanssia ja tehd& vaikka mita.

924 Kyseisestd jannitteestd kristillisessa ylioppilasliikkeessa ks. Pietikdinen 1997, 23; Krapu
2009, 46; Seppo 2013, 45-55. Suomen NNKY:ssad kansallinen suuntautuminen poiki jo var-
hain antiekumeenisia ndkemyksid, jotka johtivat lopulta eroamiseen NNKY:n Maailmanlii-
tosta vuonna 1930. Ks. Antikainen 2006a, 122-137.

925 Nuorten airut 1/1931, 2.

926 KA NKA Hg:3. "Tervehdys. Rakkaat veljet Herran tydssa Suomen N.M.K.Y:ssd”. Ota-
vassa 1.1.1931.

927 Tbid.

928 Muroma vietti kesidgdn Otavalla ja jdrjesti sielld samoihin aikoihin kokouksia muun mu-
assa seurakuntien tyontekijoille. Muroman juuret olivat evankelisessa liikkeessd, mutta han
koki vuonna 1912 herdtyksen ja ryhtyi sen jdlkeen evankelistaksi. Ks. Junkkaala 1990, 116;
Junkkaala 2001.

929 Junkkaala 1990, 94-97.
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Ei! Puhutelkaamme ensin asianomaisia kahden kesken, ja ellei muutosta tapahdu [...]
taytyy meiddn erottaa asianomainen yhdistyksesta.930

On ilmeistd, ettd jo aiemmin kasitelty tanssikysymys, jonka Karilas oli kohdannut
ruohonjuuritasolla poikatyontekijand, herdtti periaatteellista keskustelua siitd,
vallitsiko yhdistysten jdsenissd oikeanlainen henki. Toinen ongelmakohta oli
kristillinen urheilu, johon oli ryhdytty alun perin poikien ja nuorukaisten hou-
kuttelemiseksi mutta joka ndytti tuoneen mukanaan myos uskonasioita laimin-
lyovid jasenid. Tastd oli saatu merkkejd jo vuoden 1926 NMKY:n Poikien talvi-
pdivilld, kun osa pojista - luultavasti urheiluhenkisimmét - jdtti ohjelmaan kuu-
luneen jumalanpalveluksen véliin. Vuonna 1929 puolestaan kuusi NMKY:n Ur-
heiluliiton nuorta jasentd jouduttiin erottamaan, silld he olivat osallistuneet tove-
ripdivien yhteydessd paikallisen tyovdenyhdistyksen tanssi-iltamaan.?3! Oli tun-
nettua, ettd vaikka maallisen urheiluliikkeen piirissd korostettiin virallisesti esi-
merkiksi raittiuden tarkeyttd, alkoholin kadyttod katsottiin jonkin verran sormien
lapi.?2 Samanlaisen kaksinaismoralismin ei haluttu pesiytyvan kristilliseen ur-
heiluun. Kun Karilas suoritti vuonna 1929 padkaupungin pojille kiertokyselyn
mieluisimmista poikatydn toimintamuodoista, reilusti yli puolet mainitsi urhei-
lun, voimistelun ja erilaiset pelit, mutta vain noin viidennes raamattupiirit.?3 Tu-
los oli tuskin ylldtys, mutta se painotti ryhtiliikkeen tarvetta.

Urheilu tuli esiin myds NMKY:n Poikien maan poikaosastoille vuonna 1930
tekemadssd kiertokyselyssd, jossa tiedusteltiin poikia pois poikatyon piiristd vetd-
vid tekijoitd.”* Epildn poikaosaston johtajan Kustaa Sallisen mukaan poikien el&-
mé&d vaaransivat ennen kaikkea ”vasemmiston taholta harjoitettu painostus”
sekd maalliset riennot, kuten elokuvat, teatteri ja urheiluharrastus. Sallinen vas-
tasi kyselyyn my6s Tampereen poikaosaston osalta, jossa tilanne oli vield huoles-
tuttavampi kuin Epildssd. Tampereen pojat olivat luisuneet pois “kristillisestd
hengestd”, kodeissa vieroksuttiin uskontoa ja koulujenkin uskonnonopetus oli
hataraa. Lisaksi kristillisessd poikatyossé oli sorruttu “kdyttaméan enemman ul-
konaisia houkutuskeinoja”, mika oli tuonut “maailman henked siind maarin yh-
distykseen, ettd poika ei 1oyda hilindn keskeltd Kristusta ja hdanen sielunsa karsii
vahingon”.%% Kaikki kiertokyselyn vastaukset eivdt antaneet yhtd synkkaa ku-
vaa maan poikatyon ja poikien tilasta, mutta Sallisen vastaukset luultavasti vah-
vistivat Karilaan tuntumaa siitd, ettd tasapainoilu maallisen kulttuurin kanssa oli
todella tuonut mukaan liikaa “maailman henked”. Sama viesti toistui

930 KA PKA KK. “Kristus hallitsee”. Kiertokirje kevéaalla 1931.

91 KA PKA KK. “Poikien ystavat”. Kiertokirje 1926; HNMKYA KI. Erottamisilmoitus. Al-
fred Liukku ja Yrj6 Karilas (NMKY:n Urheiluliitto). Helsingissa 28.8.1929.

932 Vasara 2000, 39-47.

93 HNMKYA. Pojille jarjestetty kiertokysely 7.4.1929. Luultavasti samasta kiertokyselysta
keskusteltiin HNMKY:n sihteeriston kokouksessa 19.3.1929. Ks. HNMKYA. Sihteeriston
kokous 19.3.1929.

934 KA PKA KK. ”"Kysymyksid”. Kiertokirje 1930.

95 KA NKA Hg:3. “Vastauksia N.M.K.Y:n Poikien Keskuksen kiertokyselyyn v. 1930. Epi-
lasta”. Epildssa 26.11.1930 K. A. Sallinen; KA NKA Hg:3. “Vastauksia N.M.K.Y:n Poikien
Keskuksen kiertokyselyyn v. 1930”. Tampereella 30.11.1930.
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mychemminkin useissa yhteyksissd.?¢ Vuoden padstd kiertokyselystd Sallinen
kirjoitti Karilaalle, ettd poikatyo eli uutta kukoistuskautta, ”vaikka siind tuntuvat
vield jonkun verran viime kevdisen puhdistuksen jattamat jdljet”.?” Uudelleen-
arviointi ei siten jadnyt ainakaan Tampereella vain retoriikan tasolle vaan johti
my0s jasenten erottamisiin.

Tuskin poikatyon hengellisessd uudelleenarvioinnissa oli kuitenkaan kyse
vain urheilupoikien aiheuttamasta pahennuksesta tai tanssikysymyksests, tai ai-
nakin ne ndyttdytyivat vain suurempien uhkien ilmentymind. Kommunismi oli
ollut sisdllissodasta ldhtien kristillisen poikatyon tdrkein - joskin usein nimeltd
mainitsematon - vihollinen, ja Neuvostoliiton kehitystd seurattiin pelonsekaisin
tuntein. Kommunismi edusti kristillisille arvoille vihamielistd ideologiaa, joka sai
monien kristittyjen tulkinnoissa jopa ylimaallisia, saatanallisen voiman ja toimi-
juuden piirteitd. Eskatologia oli savyttanyt kristillisen poikatyon retoriikkaa jo
1920-luvulla (ks. luku 3.3), mutta vuosikymmenten vaihteessa ”ajan merkit” oli-
vat vield aiempaa selvemmin nidkyvissd, kuten Karilas kirjoitti poikatydntekijoi-
den tiedotuslehdessd joulukuussa 1931:

Ténd vuonna on joulu ldhempand meitd kuin ennen. Etko nde ajan merkkeja? Lahem-
pénd on verenhimoinen kuningas Herodes, joka tahtoo tappaa Jeesus-lapsen, tuo ny-
kyajan inho antikristus, joka tahtoo ottaa meilta pois kristinuskon, lahempana henkien
taistelu, josta taivaallisen sotavden joukko on ilmoituksena."98

Karilas kaytti kirjoituksessaan poikkeuksellisesti joulua, kristittyjen suurinta ilo-
juhlaa, uhkakuvan rakentamiseen. Antikristuksen ilmaantuminen joulukirjoi-
tukseen kielii jyrkadstd asennemuutoksesta. Lukijat osasivat varmasti kuvi-
tella “nykyajan antikristukselle” ihmiskasvot, vaikka kieli pysyi raamatullisena.
Kommunistien toimintaa oli pyritty nujertamaan koko 1920-luvun ajan, ja Suo-
men Sosialistinen Tyovaenpuolue oli lakkautettu jo vuonna 1923, mutta taantu-
misen merkkejd ei ndkynyt.?? Toiminnan painuminen maan alle ei ainakaan va-
hentédnyt vaaran tuntua ja jopa vainoharhaista pelkoa suomalaisnuorten vasem-
mistolaista aivopesua kohtaan. Kirkon ja kristillisten yhdistysten piirissd pantiin
varmasti merkille my6s Neuvostoliiton jyrkentyva uskontopolitiikka ja kristillis-
ten yhteistjen vainot 1920-luvun lopulta ldhtien. Kotimaisten kommunistien pe-
lattiin haaveilevan samasta, vaikka heidan todellinen vaikutusvaltansa olikin vi-
hdinen.%40

Karilas oli vendjédntaitoisena ja maan kulttuuria tuntevana ainakin jossain
maddrin selvilld itdnaapurin kehityksestd. WSOY:n toimitussihteerind han oli

936 Ks. esim. KA NKA Hg:3. “Rakkaat paikallisyhdistystemme jésenet”. SNKL:n p&&toimi-
kunta Helsingissd 15.1.1931; KA NKA Hg:3. Veljesviesti. NMKY:n Poikien liiton d&nenkan-
nattaja. Nro 4. Kesdkuussa 1932.

97 KA PKA SK. Kusti Sallinen Yrj6 Karilaalle Tampereella 8.12.1931.

98 KA PKA KK. Veljesviesti. NMKY:n Poikien liiton ddnenkannattaja. Jouluna 1931. Hyvin
samanlaista retoriikkaa kaytetdan myo6s saman syksyn kiertokirjeessa. Ks. KA PKA

KK. ”Pelastakaa pojat!” Kiertokirje syksylla 1931.

99 Ks. esim. Hentild 2009, 152-157. Komintern vaati vuonna 1928 jasenpuolueiltaan ideolo-
gian yhtendistamistd ja tiukempia otteita vallankumouksen edistamiseksi, mikéa kiihdytti
myos Moskovasta kdsin organisoidun Suomen Kommunistisen Puolueen maanalaista, osin
myos julkista, toimintaa. Saarela 2002, 41-48.

940 Luukkanen 1994, 16-19; Vihavainen 1998, 186; Seppo 1999, 21-22; Lauha 2019, 126-129.
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esimerkiksi vuonna 1928 tydstamédssd Boris Cederholmin teosta Punainen pai-
najainen. Kuvia ja kokemuksia Neuvostomaasta (1929), joka oli ensimmadisid suomen-
kielisia Neuvostoliiton vankileirejd kasittelevid teoksia.?*! Karilas kirjoitti Neu-
vostoliitosta suoraan vain harvoin, mutta erdissi kasvatusteoksessa hin totesi
maan jdrjestelmén tahtddvan “sisdisen ihmisen” havittdmiseen maan paalta.’4?
Kun sisdinen ihminen oli nujerrettu, maailmaa hallitsivat itsekkadat, ulkoisiin ta-
voitteisiin ja nautintoihin tdhtadvat motiivit. Tdssa oli Karilaan ja monien muiden
kristittyjen ndkokulmasta lopun aikojen taistelun panos.

Antikristuksen vaikutus ei tyhjentynyt vain kotimaisiin kommunisteihin tai
edes jumalattomaan itdnaapuriin, vaan sen ilmenemismuotoja olivat myos rikol-
lisuuden kasvu, aineellisten arvojen lisddntyminen ja yleinen moraalikato; kaikki
kristillisen poikatyon retoriikasta jo aiemmin tuttuja uhkakuvia, jotka saivat kui-
tenkin 1920-ja 1930-lukujen vaihteen konservatiivisessa vastareaktiossa lisdd pai-
nokkuutta. Nuorten kaupunkilainen ajanviettokulttuuri elokuvineen, teatterei-
neen, kahviloineen ja tansseineen ei ndyttdanyt laantumisen merkkejd, vaikka nii-
takin vastaan oli kdyty pitkddn taistelua. Vuonna 1931 ilmestyneen seurakunnal-
lisen tyon kisikirjassa Karilas aloitti varhaisnuorisotyon esittelyn uhalla, jonka
hén oletti lukijoidenkin tuntevan: “Jokainen, jonka sielun silmét Jumala on saa-
nut avata ndkemddn ennen ndkemattomid asioita, huomaa, ettd yleinen villiinty-
minen ja turmelus on viime aikoina peloittavan nopeasti levinnyt myos varhais-
nuorison keskuuteen.” %43 Kieltolain paattymisen myotd antikristus sai myos lail-
lisen alkoholin muodon. Karilas kehotti poikatyontekijoitd uuteen raittiustaiste-
luun ja toivoi, ettd pojat sdilyttdisivat lakimuutoksesta huolimatta kieltolain ”si-
sdlldadan” %4 Raamatullinen eskatologia erddnlaisena retorisena resurssina tarjosi
mahdollisuuden vikeviddn julistukseen tilanteessa, jossa myos valtakunnanpoli-
titkassa kiehui.

On selvid, ettd kristillisen poikatyon piirissd vaadittu ja jo Otavan kokouk-
sen kirjelméssd kaiutettu uudelleenarvioinnin tarve kasvoi samasta maaperasta
kuin samoihin aikoihin nousseet ulkoparlamentaariset painostusryhmat, jotka
asettuivat Lapuan liikkeen taakse ”suomalaisen kansallismielisen radikalismin
hulluna vuonna” 1929.945 Lapuan liikkeen vaatimuksena oli yksiselitteisesti kiel-
tdd kommunistinen toiminta maassa. Kdytannossa se kanavoi eriasteista oikeis-
toradikaalia ja fasistista aktivismia, joka tdhtdsi poliittisen muutoksen ohella hen-
kis-hengelliseen kurinpalautukseen. Kirkon ja kristillisen yhdistyskentéan piirissa
liikkkeeseen suhtauduttiin sen alkuvaiheessa ldhes sadannonmukaisesti positiivi-
sesti; monet kristityt katsoivat olevansa liikkeen kanssa samassa rintamassa kom-
munismia vastaan.?¢ Oireellisesti kuritematiikka ilmaantui 1930-luvun alussa
my0s kristilliseen poikatyohon. Karilaan poikatydntekijan uran alkuvaiheessa oli

941 Karilas kavi teoksen tiimoilta pitkdn vendjankielisen kirjeenvaihdon Cederholmin
kanssa. Ks. esim. KA WSOYA YKL. Boris Cederholm Yrjo Karilaalle 7.9.1928.

942 Karilas 1929, 88.

943 Karilas 1931a, 134.

944 KA PKA KK. Veljesviesti. NMKY:n Poikien danenkannattaja. Helmikuussa 1932.

945 Sjlvennoinen, Tikka & Roselius 2016, 130.

946 Heinonen 1977, 82-85; Mikinen 1989, 212; Murtorinne 1995, 129-132; Lauha 2019, 130-
131.
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tapana korostaa poikien itsetoiminnan periaatetta ja poikatyon eroa koulun kal-
taisiin ulkoista kurinpitoa harjoittaviin kasvatusinstituutioihin. Poikatyontekijan
roolina oli olla taustalla ohjaileva poikaidn asiantuntija, joka vdistyi vahitellen
taka-alalle. Vuonna 1930 Karilas ldhetti kuitenkin kiertokirjeen mukana maan
poikaosastoille esitelméatekstin ”Itsekuri ja toverikuri osastoissamme”, jonka sa-
noma oli selvé: pojille oli annettu liikaa vapauksia ja nyt oli kurinpalautuksen
aika.%’ Itsekuri oli toki kuulunut kristilliseen miesideaaliin aiemminkin, mutta
kurinpidon ja johtajuuden korostaminen esimerkiksi poikien ymmaértdmisen ja
tiedollisen osaamisen sijaan kielii asennemuutoksesta. Tdhdn suuntaan viittaa
myos se, ettd Karilas lakkasi 1930-luvulla kirjoittamasta poikatyon teoriasta ja
poikatutkimuksesta.

Samaan aikaan, kun NMKY-liikkeen sisdlld kadytiin ldpi hengellistd uudel-
leenarviointia ja maan politiikassa kuohui, maailmanlaajuinen lama pakotti
SNKL:n myo6s organisatorisiin muutoksiin. Pddsihteeriksi Verneri Louhivuoren
tilalle vuonna 1931 tullut Ville Laurila ehdotti, ettd liiton miestyontekija ottaisi
hoitaakseen my6s poikatyon, jolloin liitto saisi kdyttoonsad poikien ruutukorttike-
rdyksen tuotot. Karilaan johtama NMKY:n Pojat joutui vaakalaudalle: palkattu
matkasihteeri Mauno Koivuneva vapautettiin tehtdvastdaan vuonna 1932, ja Ka-
rilaskin hoiti keskussihteerin tyotd palkatta ja vailla virallista yhteytta liittoon.%48
Toinen merkittdva henkilovaihdos liiton piirissd tapahtui vuonna 1931, kun liiton
pitkdaikainen puheenjohtaja Arthur Hjelt sai seuraajakseen Aleksi Lehtosen, Yli-
oppilaiden Kristillisen Yhdistyksen piirissa vaikuttaneen papin ja teologian pro-
fessorina 1920-luvulla toimineen arkkipiispa Ingmanin entisen assistentin. Leh-
tonen ryhtyi uuden arkkipiispan linjauksia myotdillen luotsaamaan liittoa 14-
hemmaiksi kirkkoa ja luterilaista tunnustusta, joka kirjattiin virallisesti liiton
sdantoihin vuonna 1933.

Liitosta haluttiin aktivoituvan seurakunnallisen nuorisotyon keskusjdrjesto.
SNKL:n juuret olivat allianssikristillisessa NMKY-liikkeessd, mutta vuodesta
1917 l4htien siihen oli hyvaksytty mukaan myos seurakunnallisia nuorisopiireja.
Lisdksi liiton pddtoimikunnassa oli ollut vuodesta 1920 ldhtien myds kirkon
edustus. Luterilainen tunnustus viimeisteli liiton kirkollistumiskehityksen ja sa-
malla etddnnytti siti NMKY-liikkeestd, joka jdi kuitenkin vield toistaiseksi liit-
toon.?® Ingmanin ja Lehtosen linjaukset toteuttivat jo vuosisadan alussa julkilau-
suttua nuorkirkollista tyonakyd, jossa kirkko oli aktiivisesti mukana ihmisen kai-
kissa ikdvaiheissa. Ndin kirkko havitteli itselleen uudenlaista paikkaa

947 KA PKA OTT. “Itsekuri ja toverikuri osastoissamme”. Esitelma tai keskustelukysymys.
NMKY:n Pojat 1930.

948 YKA. Kkm, 102; YKA. Y1j6 Karilas: “Poikien Keskuksen kolminkertainen juhlavuosi”.
Historiikkikirjoitus; KA PKA SK. Kusti Sallinen Yrjo Karilaalle Tampereella 8.12.1931;
Laine 1972, 118, 119-122; Vesala 1980, 73.

949 Tuovinen 1969, 84-85; Heikkild 1979, 202-203; Lund 2007, 65-78. NMKY-liike perusti lo-
pulta oman liittonsa vuonna 1939. Karilas kirjoitti muuttuvasta tilanteesta WSOY:n Gideon
Gyllenbergille samassa kirjeessd, jossa hdn ehdotti Agricola-seuran perustamista. Ks. KA
WSOYA AS. Yrjo Karilas Gideon Gyllenbergille Helsingissa 2.8.1932.
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kasvatusinstituutiona sen jdlkeen, kun koulutus oli siirtynyt maallisen vallan hoi-
dettavaksi.?0

Hetken naytti siltd, ettd poikatyo jdisi SNKL:ssa kokonaan vaille siihen eri-
koistunutta tyontekijad. Vuoden 1932 kiertokirjeessa Karilas esitti huolensa tilan-
teesta.?! Kesilla 1933 jarjestettiin NMKY:n poika-, partio- ja urheilutyontekijoi-
den kokous, jossa vildytettiin jopa kokonaan itsendisen poikatyoliiton perusta-
mista.?? Luultavasti tuon kokouksen innoittamana Karilas ryhtyi suunnittele-
maan Pasilan NMKY:n poikatyontekijan Alfred Liukun ja Helsingin NMKY:n
pddsihteerin Verner J. Aurolan kanssa uuden SNKL:n paitoimikunnan alaisen
mutta taloudellisesti itsendisen ”poikatyotoimikunnan” perustamista. Idealle
saatiin puheenjohtaja Lehtosen tuki. Pddtoimikunta hyvéksyi ehdotuksen, ja poi-
katyotoimikunta aloitti toimintansa vuonna 1934. Vihitellen toimikunnan ni-
meksi vakiintui Poikien Keskus, joka siis korvasi Karilaan aiemmin luotsanneen
NMKY:n Pojat. Nimenmuutos kuvastaa uutta suuntaa: NMKY-nimi ei vastannut
endd todellisuutta, kun jdsenosastot olivat kovaa vauhtia seurakunnallistu-
massa.?>3 Poikien Keskus sai oman matkasihteerin, joka kiersi maan seurakuntia
ja yhdistyksid. Tehtdvadan palkattiin Sulo Karpio, joka oli aloittanut NMKY:n poi-
katyontekijand jo 1910-luvulla ja toiminut 1920-luvulla setlementtiliikkeen poi-
katyossd.?>* Uuden poikatyoliiton puheenjohtajaksi asettui Aurola. Karilas siirtyi
keskussihteeristd poikatyotoimikunnan rivijiseneksi jatkaen kuitenkin osin
aiempia hallinnollisia toitddn, kuten kiertokirjeiden ja ohjelmiston laatimista seka
poikien kesi- ja talvipdivien jarjestamistd.®>> Karilaasta tuli Poikien Keskuksessa
nuorukaistyon spesialisti. Hanen kirjoittamat nuorukaisosastojen perustamisoh-
jeet ja mallisdadnnot lahetettiin kaikkiin maan seurakuntiin vuonna 1935, joka ju-
listettiin myos SNKL:n piirissd nuorukaisosastojen perustamisen vuodeksi.?¢ Li-
sdksi Karilaalla oli Poikien Keskuksessa vaikutusvaltaa vuonna 1938 aloittaneen
Joka Pojan péddtoimittajana.

1920- ja 1930-lukujen vaihteen murroskausi vei kristillistd poikatyota uu-
teen suuntaan, mikd samalla murensi Karilaan asemaa sen johdossa. Poikatyon
kirkollistuminen ja luterilaistuminen ei kuitenkaan ollut Karilaalle odottamaton
tai edes epdsuotuisa kehityskulku. Kuten aiemmin on osoitettu, kristillinen poi-
katy® oli jo 1920-luvulla korostuneen kansallista, vaikka kansainvilisten yhteyk-
sien kautta sithen tuotiin ainakin ndenndisesti myos ekumeenisia painotuksia.
1930-luvulla luterilaisuutta ei tarvinnut endd edes piilotella. Karilas menetti toi-
mintamahdollisuuksiaan siirtyessdan pois poikatyon johtajan paikalta mutta jat-
koi edelleen Helsingin NMKY:n nuorukaisosastossa ja oli verkottunut paitsi

%0 Nuorkirkollinen seurakuntaihanne kiteytyy hyvin vuonna 1931 julkaistussa Seurakunta-
tyd-opaskirjassa, joka esittelee eri seurakunnallisia tyomuotoja. Ks. Kuusisto (toim.) 1931.
%1 KA PKA KK. “Tervehdys tyotovereille”. Kiertokirje 1932.

%2 KA NKA Hg:7. Neuvottelukokous Helsingissa 2.6.1933.

%3 Laine 1972, 130; Launonen 2004, 52. Vuonna 1938 jo puolet jdsenistd oli seurakunnallisia
poikapiireja.

954 KA PKA KPK. Poikien Keskuksen kokous 14.11.1934; YKA. Kkm, 102; Laine 1972, 119-
122; Lund 2006, 73.

%5 ks. KA PKA KPK; YKA. Yrjo Karilas: “Poikien Keskuksen kolminkertainen juhlavuosi”.
Historiikkikirjoitus.

%6 Ks. KA PKA KPK. Poytakirjat vuosilta 1934-1935; KA PKA KPK. Poikien Keskuksen ko-
kous 19.4.1935.
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maan kulttuurieldm&ddn my06s esimerkiksi Agricola-seuran kautta kirkolliseen
kenttddn. Voidaan hyvin otaksua, ettd Karilas vaikutti poikatydn suuntaan myos
1930-luvulla muodollista asemaansa laajemmin. Poikatyon kirkollistuminen ja
konservatiivis-poliittiseen vastareaktioon kytkeytynyt hengellinen uudelleenar-
viointi eivdt suoranaisesti liittyneet toisiinsa. Yhdessa ne kuitenkin nayttivat kris-
tilliselle poikatyolle uuden suunnan: hengellinen kurinpalautus yhdistettyna lu-
terilaiseen tunnustukseen toivat yhd jyrkempid isénmaallisia ddnenpainoja. Ka-
rilaan aiempi angloamerikkalaisvaikutteinen harrastuskristillisyys ja individua-
listinen itsekasvatuksen eetos joutuivat nekin uudelleenarvioitaviksi. Kdanne-
kohdan tuntua vuosiin toi Karilaalle henkilokohtaisesti hdnen ditinsd kuolema
vuonna 1929. Han vertasi Nuori Voima -lehden kirjoituksessaan tunnelmaa didin
kuolinvuoteella pysdyttavyydessddn joulunaikaan: ”Olin kuin pieni, heikko lapsi,
joka on loukannut kitensd tai jalkansa ja istuu avuttomana suuren valtameren
rannalla.” %7

5.2 Sana, kyni ja miekka - jyrkentyva isinmaallisuus

Kristillinen poikaty6 oli Karilaan uran alkuajoista ldhtien tasapainoillut paitsi
maallisen kulttuurin myds sotilaallisten ihanteiden kanssa, jotka maailmansota
ja sisdllissota heimosotaretkineen olivat tuoneet uudella tavalla poikakulttuuriin.
Lisédksi 1920-luvulla vakiintunut asevelvollisuus kytki sotilaskoulutuksen osaksi
mieskansalaisuutta ja pojan elimankulkua. Tiedossa oli, ettd sota kiehtoi poikia
ja toisaalta armeija-aika saattoi vierottaa heidat kristillisistd arvoista (ks. luku 3.5).
Pasifismilla oli ollut ennen siséllissotaa jonkin verran kannatusta esimerkiksi
pappien keskuudessa, mutta sodan jdlkeisessd poliittisessa jarjestyksessd sille ei
ollut endd sijaa.?® Myoskaddan kansainvilisen NMKY-liikkeen 1920-luvun alku-
puolella ajama ekumeeninen rauhankasvatus ei lyonyt lapi Suomen kristillisessa
poikatyossa. Karilas oli itse varttunut aikuiseksi yhteiskunnallisen murroksen ja
maailmansodan keskelld, mutta sodat nayttaytyivét hianelle etdisind ja yksittdi-
sen ihmisen vaikutuspiirin ulkopuolella olevina tapahtumina; kynd oli aina ollut
hénelle miekkaa terdavampi. 1930-luvulla asenteet kuitenkin muuttuivat. Karilas
otti askeleita paitsi isinmaallisuuden jyrkempien muotojen my6s uudenlaisten
sotilaallisten ihanteiden suuntaan. Niistd 16ytyi yksi vastaus edellisessd luvussa
késiteltyihin uhkakuviin.

Karilas julkaisi 1920-luvulla asevelvollisille suunnatussa Suomen Sotilas -
lehdessd useita kirjoituksia, joissa hdn painotti suurmieskuvausten kautta, etta
todelliset sotilaat olivat uskonnollisia, siveellisesti nuhteettomia ja taistelivat aina
vain epditsekkdiden tavoitteiden saavuttamiseksi. Esikuvallisia sotilaita olivat
Karilaan mukaan esimerkiksi Kustaa II Aadolf, joka uhrasi henkensa luterilai-
suuden puolesta, sekd vuonna 1925 Saksan presidentiksi valittu sotamarsalkka

957 Karilas 1929d.

98 Ks. esim. Vares 1995, 285-286, 292-297. Siséllissotaan oli osallistunut jonkin verran pap-
peja myos aseellisissa tehtdvissd, mutta valtaosa papistosta pysytteli sotatoimien ulkopuo-
lella.

191



Paul von Hindenburg, joka oli raitis, uskonnollinen ja kieltdytyi niin tupakasta
kuin my®s kortinpeluusta.® Karilaan kirjoitukset olivat osa asevelvollisiin koh-
distuvaa moraalireformia, jolla pyrittiin vaikuttamaan armeijassa vallitseviin
ihanteisiin ja tdhdentdmaééan kristillis-siveellisen sotilaan kuvaa. Samaan tdhtasi-
vét valistustyotd tekevit sotilaspapit niin Suomen Sotilaassa kuin my6s varuskun-
nissa.”0 Lisdksi Karilas julkaisi Suomen Sotilaassa elamédkerrallisia kuvauksia eri
maiden “vapaustaistelijoista”, joiden toimintaa motivoi vapauden ideaali ja uh-
rautuminen sen puolesta.®! Tassd han liittyi sisdllissodan vapaussotatulkintaan
joutumatta viittaamaan konkreettisiin sotatapahtumiin ja ndyttdytymaéan vitival-
koiselta.??2 Esimerkiksi Albanian kansallissankarin Georg Kastriotan pienoiselé-
mékerrassa Karilas rinnasti albaanien taistelun turkkilaisia vastaan Suomen iki-
aikaiseen vapaustaisteluun vendldisid vastaan: molemmilla oli roolinsa lan-
nen ”etuvartijoina iddn kansoja vastaan”.963

Karilas puhui ja kirjoitti pojille jo 1920-luvulla paljon taistelusta ja esitti so-
tilaiden uhrautumisalttiuden korkeana ihanteena, mutta kyse oli yleensd vain
vertauskuvallisesta kielenkdytostd. Kristitty oli kuin sotilas: hankin laittoi ulkoi-
sen itsensd alttiiksi sisdisten arvojen saavuttamiselle.?* Esimerkiksi Karilaan itse-
kasvatusteos Tuistelu ja voitto sisélsi - luultavasti monien poikien pettymykseksi
- kuvauksia vain sisdisistd taisteluista ja synnin voittamisesta, vaikka sen kan-
nessa ratsasti miekkaansa taivaalle kohottava hahmo. Kristityn taistelu oli aina
ensi sijassa taistelua itsed vastaan ja uhrautuminen omien itsekkédiden pyyteiden
ja halujen uhraamista Jumalalle. Elam&n kuvaaminen taistelunomaisena kilvoit-
teluna oli kristillisessd poikatytssd yleinen tapa esittdd uskonnonharjoitus mie-
hekké&ddnd.?> Raamatussa aihetta kuvataan etenkin Paavalin kirjeissd, joiden mu-
kaan kristitty ei taistellut “lihaa ja verta” vaan ”pimeydessd hallitsevia maail-
manvaltiaita, pahuuden henkiolentoja” vastaan (Ef. 6:12). Kristuksen sotilaat -
esimerkiksi kristillisen poikatyon piirissd olevat pojat ja nuorukaiset - taistelivat
ensi sijassa syntid vastaan, mutta isinmaan vapauden vaatiessa heistd saatiin
myo6s maallisia sotamiehid.?® Uskonnon ja isanmaallisuuden yhteenliittyma (ks.
luku 3.2) teki Jumalan suomalaisille antaman isanmaan puolustamisesta myos
Kristuksen sotilaiden toimintakenttdd; hengellinen soturi oli tarvittaessa myos
esivallan puolustaja.

1920- ja 1930-lukujen vaihteessa Karilaan ja kristillisen poikatyon suhde
isdanmaallisuuteen ja sotilaallisiin ihanteisiin alkoi kuitenkin muuttua. Yhten4 te-
kijand muutokselle olivat edellisessd luvussa késitellyt poikatyon kirkollistumi-
nen, hengellinen uudelleenarviointi sekd Neuvostoliiton kehityksen ja

959 Karilas 1924d; Karilas 1925d; Karilas 1925e.

90 Ahlback 2010, 173-175; Poteri 2018, 51-67. Armeijan henkisestd kasvatuksesta 1920- ja
1930-luvulla ks. Ahlback 2010, 150-154, 161-162.

%1 Karilas 1921b; Karilas 1922¢; Karilas 1923a.

962 Vapaussotatulkinnan muotoutumisesta ks. esim. Roselius 2018; Tepora 2018.

963 Karilas 1922b, 6.

%4 Ajatus kristityistd Kristuksen sotilaina tunnettiin jo myohaisantiikissa. Kristuksen sotilas
taisteli syntid ja sisdistd heikkoutta vastaan. Lisdksi silld viitattiin kdrsimysten kestimiseen
varhaiskristillisten marttyyrien tavoin. Varhaiskristitty ei tarttunut aseisiin, mutta hanella
oli sisdistd voimaa kestdd karsimyksid. Ks. Kuefler 2009, 239-248.

%5 Vrt. esim. Troughton 2006.

96 Watson 2000, 11-12; Tilli 2014, 140-141.
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kotimaisten kommunistien aiheuttaman uskonnollis-poliittisen uhan kiihtymi-
nen, tai ainakin kokemus siitd. Toisena tekijané oli suojeluskuntien harjoittaman
poikatyon aktivoituminen 1920-luvun lopulla. Suojeluskuntapoikaty® kasvoi no-
peasti maan suurimmaksi nuorisojdrjestoksi ja ajautui vdistamatta kilpailuasetel-
maan niin partioliikkeen kuin myos Karilaan edustaman yleisen kristillisen poi-
katyon kanssa. Suojeluskuntapoikatydssd paino oli fyysisessd kasvatuksessa, ur-
heilussa, voimistelussa ja puolisotilaallisissa harjoituksissa, mutta sen piirissa
opiskeltiin my6s isanmaantietoutta ja pidettiin hartauksia ja muita uskonnollisia
tilaisuuksia. Aseellista koulutusta suojeluskuntapojille ei annettu, mutta van-
hemmille pojille jarjestettiin pienoiskivddriammuntaa. Suojeluskuntien kasvatus-
tyossd korostettiin armeijan tavoin tottelevaisuutta ja ulkoista kuria, joihin kas-
vatettavien oli sovittauduttava itsekurin avulla.?” Itsekuri oli kristillisessd poi-
katyossdkin keskeinen arvo, mutta ulkoista kuria ja jyrkkda hierarkkisuutta pi-
dettiin perinteisesti itsetoiminnan kannalta ongelmallisena (ks. luku 3.1). Suoje-
luskuntapojilla oli oma pukunsa, jota kehotettiin kdyttdimaan myos koulussa.%8
Sattumaa tai ei, NMKY:n Pojat hankki kristillisen poikatyon pojille vuonna 1931
oman, liitkkeen tunnuksilla varustetun pukunsa, jota suositeltiin kdytettdvéaksi
niin poikatyon kokouksissa ja kotona kuin myos koulussa.”%

Kristillinen poikatyo kiinnittyi sisdllissodan jdlkeen sodan voittajaosapuo-
len kulttuuriin ja tavoitteisiin ja oli siten samassa rintamassa suojeluskuntajérjes-
ton kanssa. Marko Tikan mukaan kirkko ja papit suhtautuivat suojeluskuntiin
ideologisina liittolaisina, mutta ndiden vilille syntyi my0s jannitteitd; suhde
muistutti parhaimmallaankin 1930-luvulla ”jarkiavioliittoa”.%”0 Vaikka kristilli-
nen poikaty6 oli vield 1920-luvulla ja 1930-luvun alussa péddasiassa yhdistysten
harjoittamaa toimintaa, Tikan kuvas pitdd luultavasti paikkansa my6s niiden
osalta. Poikatyon - ja myohemmin Lotta Svdrdin aloittaman tyttotyon - myota
suojeluskuntajdrjesto sai yhd enemman kasvatusliikkeen luonteen ja ajautui vas-
takkain muiden varhaisnuorisotyotd tekevien liikkeiden kanssa paljastaen sa-
malla valkoisen Suomen sisdisid jakolinjoja. Kristillisen poikatyon ndkdkulmasta
huolena oli, saatiinko poikia mukaan kristilliseen toimintaan, kun kilpailija tar-
josi pojille litkuntaa, sankaritarinoita ja jopa konkreettisia sotaharjoituksia. Ideo-
logisesta liittolaisuudesta huolimatta esimerkiksi suhde tanssiin ja alkoholiin oli
suojeluskuntajdrjeston piirissd sallivampi kuin NMKY:ss4.

Myos ddrinationalistiset jdrjestot ja liikkeet, kuten Akateeminen Karjala-
Seura, Lapuan liike ja sen seuraaja Isénmaallinen Kansanliike (IKL), kiinnostui-
vat nuorisoty6std ja perustivat omat nuorisojdrjestonsa. IKL:n nuorisojdrjesto Si-
nimustat sai suosiota etenkin koululaisten keskuudessa. Sen toiminnassa koros-
tui suojeluskuntien tavoin maanpuolustusvalmius ja antikommunismi, mutta
vaikutteita haettiin my6s maan rajojen ulkopuolelta Italian fasisteilta ja Saksan
kansallissosialisteilta. Sinimustissa vastustettiin tanssia ja nuorten kaupunki-
laista ajanviettokulttuuria kristillisen poikatytn tavoin, mutta NMKY-hengen

967 Siironen 2006, 182-184.

968 Nieminen 1995, 191-194; Vasara 1997, 563-564, 571, 591, 620-628; Nevala 2009, 40, 52-53;
Paavilainen 2010, 181-183; Nevala-Nurmi 2012, 256-260.

969 KA PKA KK. ”"Uusi puku”. NMKY:n Poikien kiertokirje syksylla 1931.

970 Tikka 2009, 144.
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kanssa sen ddrinationalismi oli selvésti ristiriidassa. Sinimustissa oli emojrjes-
tonsd IKL:n tavoin mukana myo0s kristittyjd, esimerkiksi jdrjeston johtajaksi
vuonna 1933 noussut korttipappi ja aktivisti Elias Simojoki. Jarjesto eli huippu-
vuotensa 1934-1935, kunnes se sekaannuttuaan Viron vallankaappaussuunnitel-
miin lakkautettiin.®”!

Vuonna 1928, jolloin my6s suojeluskuntapoikaty® alkoi laajentua, Karilas
perusti johtamaansa Helsingin NMKY:n nuorukaisosastoon isinmaallisen opin-
tokerhon, jonka tavoitteena oli ”“opastaa jasenid tuntemaan isinmaatamme; sen
historiaa, maantiedettd, suurmiehid, kirjailijoita j.n.p.p.”.%”? Lisdksi toimintaan
kuului isdanmaallishenkistd retkeilyd, ja kerhon jdsenet saivat suorittaa lopputut-
kinnon, jossa testattiin isdnmaantietimystd. °73 Karilas nimesi ker-
hon “Herpmannin poikien kerhoksi” isonvihan aikaan sissisotaa venaldisid vas-
taan kdyneiden Herpmanin veljesten mukaan. Tarina Keuruun kappalaisen Gre-
gorius Herpmanin kolmesta ylioppilaspojasta, jotka uhmasivat venaldismiehit-
tdjid ja kokivat lopulta marttyyrikuoleman, sai jo varhain myyttisid piirteitd.*”
Keuruun 300-vuotisjuhlien yhteydessd vuonna 1928 paljastettiin Herpmanin poi-
kien muistokivi. Tapausta muisteltiin useissa lehdissd, minkd kautta Karilaskin
luultavasti keksi nimen kerholle.%”>

Karilas kirjoitti Herpmanin pojista myos teoksessaan Kertomuksia suurmies-
ten lapsuudesta (1929), jossa veljesten reippaus ja sankarillisuus asettui vastakkain
vendldismiehittdjien raakuuden kanssa.®”¢ Tarina oli ldhes raamatullinen muis-
tuttaen samalla selvisti vapaussotamyytin historiallista uudelleenkerrontaa: vel-
jekset edustivat sankariuhria (valkoiset), vendldiset raakaa ja sivistyméatonta vi-
hollista ja veljekset ilmiantanut “Kuuliais-Tapani” juudasmaista petturuutta (pu-
naiset). Karilas kirjoitti Herpmanin veljeksistd my0s esitelmén, joka ldhetettiin
NMKY:n Poikien kautta maan kaikille poikaosastoille. Veljesten antama veriuhri
isinmaan vapauden puolesta velvoitti esitelman mukaan nykyajan pojat sisdi-
seen taisteluun: “Maamme on vapaa eikd meiddn tarvitse nyt ase kddessa tais-
tella vihollista vastaan, mutta meiddn on taisteltava vereen ja henkeen saakka
sisdistd vihollista - syntid vastaan.”®”7 Kristuksen sotilaat taistelivat siis edelleen
syntid vastaan, mutta on oireellista, ettd tdimé&n osoittamiseksi tarvittiin isonvihan
aikaisia nuoria marttyyreja.

Herpmanin poikien kerho oli ensimmadinen konkreettinen esimerkki Kari-
laan kristillisen poikatydn suunnanmuutoksesta, joka enteili jo vuosikymmenen-
vaihteen kurinpalautusta. Samalla Herpmanin poikien kerho on selvépiirteinen
esimerkki Suomen mytologisoidun historian kayttamisestd paitsi venildisen

971 Uola 1982, 292-313; Kotioja 2014; Silvennoinen, Tikka & Roselius 2016, 281-296. Ks. Si-
mojoen eldmadstd ja toiminnasta Siironen 2017. Karilaalla oli etdinen sukuyhteys Simojo-
keen. Karilaan Hilma-siskon mies Ville Virkkunen (Snellman) oli Simojoen eno.

972 HNMKYA KPK. Nuorukaisosaston vuosikertomus 1928-1929.

973 YKA. Herpmanin poikien kerhon tutkinto. Paivatty 20.3.1929; Kuukauslehti 5/1929, 80-
81.

974 Vilkuna 2005, 63, 520-521.

975 Aiheesta julkaistiin useita kirjoja 1920- ja 1930-lukujen vaihteessa. Esimerkiksi E. A. Aal-
lon Herpmanin pojat. Keuruun sissipdillikét isonvihan aikana (1928) ja Unto Karhuméen
Herpmanin pojat. Kolmiosainen viisikuvaelmainen niytelmd Ison-Vihan ajalta Suomessa (1931).
976 Karilas 1929f, 68-76.

977 KA PKA OTT. “Herpmanin pojat”. Esitelma. NMKY:n Pojat 1928.
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viholliskuvan rakentamiseen myo6s uhrivalmiuden tdhdentdmiseen nykyajan po-
jille. Samanlaista historian kdyttod esiintyi noihin aikoihin myo6s populaarissa
historiankirjoituksessa ja poikakirjoissa.®”8 Karilas halusi kerhon toiminnasta
koko maan laajuista ja laati vuonna 1930 isanmaantietouden oppikurssin, joka
lahetettiin maan poikaosastoille.””? Oppikurssin tavoitteena oli oppia tuntemaan
ja rakastamaan isdinmaata ”vield paremmin ja syvemmin kuin esi-isimme”. Op-
pikurssin kuvaus Suomen historiasta muistuttaa erddnlaista topeliaanista ver-
siota vapaussotamyytistd: suurin Jumalan suomalaisille antama lahja oli vapaus
ja itsendisyys, “kun padsimme irti vuosisataisen vihollisemme ikeestd taistelussa,
jota voi verrata Davidin taisteluun Goljatia vastaan”.%0

Opintokurssi ldhetettiin maan poikaosastoille saman kiertokirjeen yhtey-
dessd kuin edellisessd luvussa mainittu Karilaan kirjoitus kurin merkityksesta
poikatydssd. Isinmaallisuuden jyrkkeneminen olikin selvésti kytkoksissd poika-
tyon hengelliseen uudelleenarviointiin. Kertomukset epditsekkéan veriuhrin an-
taneista sankareista palvelivat kurinpalautusta, jota epdilyttavan ldhelle maalli-
suutta menneen kristillisen poikatyon katsottiin tarvitsevan. Samalla ne veivit
ldhemmadksi militddrid, jopa radikaalia kielenkdyttod. Vaikka suojeluskuntaliik-
keen kasvatustyon laajeneminen pakotti pohtimaan isdanmaallisen kasvatuksen
roolia myos kristillisen poikatyon piirissd uudelleen, kyse oli tuskin pelkéstaan
sithen reagoimisesta. Herpmanin poikien kerho ei ollut epatoivoinen yritys jalji-
telld suojeluskuntien poikatyotd vaan yksi kristillinen vastine 1920-luvun lopun
poliittis-yhteiskunnalliseen kriisiin. Sama painotuksen muutos ndkyy myds Ka-
rilaan suurmieseldmikerroissa. Esimerkiksi vuonna 1930 ilmestyneessa Sanka-
rien seikkailut -kokoelmassa Karilas esitti, ettd jo Mikael Agricola tiesi, mistd suun-
nasta uhkat tulivat:

Novgorodissa ja Moskovassa hin oli ndhnyt, ettei Suomella ollut sieltdpdin koskaan
mitddn hyvad odotettavissa, niin syva juopa oli luotu ndiden kahden kansan ja niiden
perusolemuksen vilille. Siind oli idédn ja lannen vastakohta. Vain Jumalassa ja Hanen
herattaméssadan isinmaanrakkaudessa oli Suomen kansan turva ikiaikoihin asti.?!

Vain 15 vuotta aikaisemmin Karilas oli ollut itse Pietarissa opiskelemassa vena-
jan kieltd ja perehtymdssd maan kulttuuriin suunnitelmissaan vendjan tutkijan
ura. Karilas ei missddn vaiheessa kirjoittanut “ryssistd” eikd osoittanut rodullista
vendldisvihaa mutta tuli rakentaneeksi venaldistd viholliskuvaa ja teki my6s hen-
kilokohtaisen irtioton vendldisyydestd 1930-luvulla. Karilas oli kuvannut vena-
ldisid takapajuisina ja karkeina jo 1910-luvulla®?, mutta han kylld arvosti keisa-
riajan vendldistd kulttuuria ja kirjallisuutta.

Herpmanin poikien kerhon ohella toinen esimerkki jyrkentyvédstd isan-
maallisuudesta oli aitosuomalaisten ddnenpainojen ilmaantuminen Karilaan
nuorukaisosastojen kokoontumisiin. Aitosuomalaisuudesta oli esitelmoity osas-
tossa jo vuonna 1927, mutta vuosikymmenen vaihteessa siitd tuli - ehka

78 Fewster 2006, 313, 320, 358-359; Hakala 2006, 91-154.

979 KA PKA KK. ”Virvoituksen ajat”. Kiertokirje kevaalla 1929.

980 KA PKA OTT. “Isinmaantietous”. Opintokurssi. NMKY:n Pojat syksylla 1930.
981 Karilas 1930a, 81.

982 Ks. Karilas 1910.
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Herpmanin poikien kerhon vauhdittamana - kestoaihe.?8 6.11.1932 osastossa
vietettiin ensimmadistd kertaa isinmaallinen juhla ”Liitzenin taistelun kolmisata-
vuotispdivdan muistoksi”. Juhlaan sisdltyi muun muassa melodraama, johon kuu-
lui “Porilaisten marssi” musiikkiesityksend sekd lausuntaesitys Arvi Janneksen
runosta “Hakkapeliitat”. Sen jdlkeen Karilas ndytti kuvaesityksen kolmekym-
menvuotisesta sodasta.?® Marraskuun 6. pdiva oli vietetty perinteisesti ruotsa-
laisuuden pdivdd, mutta aitosuomalaiset kehottivat osana kielipolitiikkaansa
korvaamaan sen “Hakkapeliittain pdivalld”, jollaista Karilaan osastossakin sel-
védsti vietettiin. > Seuraavana vuonna osastossa vieraili erds ylioppilas puhu-
massa “suomalaisuusaatteen kehityksestd” ja ”aitosuomalaisuuden pyrkimyk-
sistd” .98 Luultavasti kyse oli AKS:n jasenesta.

Yksi AKS:n ja muiden aitosuomalaista kielipolitiikkaa ajaneiden jdrjestojen
tavoitteista oli suomenkielistdd Helsingin yliopisto tdydellisesti. Kysymys yli-
opiston opetuskielestd nousi jopa aitosuomalaisen nationalismin kulminaatiopis-
teeksi.?” Karilaskin nayttdisi aktivoituneen yliopiston kielikysymyksessa henki-
l16kohtaisesti. Hdn otti osaa kansalaiskokouksiin, joissa vaadittiin valtion johtoa
puuttumaan yliopiston opetuskieleen ja kertoi niistd my©s nuorukaisosaston ko-
kouksissa.?® Han toimi myo6s Aitosuomalainen-lehden avustajana.®®® Muistelmis-
saan Karilas ei kommentoi aitosuomalaista aktivismiaan mutta mainitsee, ettd
héntd pyydettiin “aitosuomalaisten edustajaechdokkaaksi eduskuntaan”; kyse oli
luultavasti vuoden 1933 vaaleihin osallistuneesta aitosuomalaisten, raittiusviaen
ja omavaraistalouden harrastajien vaaliliitosta. Karilas kuitenkin kieltdytyi eh-
dokkuudesta.? Aitosuomalaisuus kuului selvasti asioihin, joita Karilas ei mie-
lellddan muistellut endd eldkepdivillddn. Toisaalta kyse oli Karilaan lghipiirissa
enemman sddnnostd kuin poikkeuksesta. Vaikka aitosuomalaisuus kuului puo-
luepolitiikassa nimenomaan IKL:n asialistalle, myds monet kokoomuksen ja
maalaisliiton poliitikot ajoivat asiaa. Lisdksi WSOY:n kirjallisella osastolla, jossa
Karilaskin tyoskenteli, lahes kaikki tyontekijat olivat AKS:n jdsenid tai muuten
lahelld aitosuomalaisuutta.®!

Sama pdtee myods Lapuan liikkeen kannatukseen sen alkuvaiheessa. Karilas
ei kirjoittanut aiheesta missddn, mutta kristillisen poikatyon piirissd levitettyjen
uhkakuvien valossa voidaan otaksua, ettd han mielsi Lapuan liikkeen tervetul-
leeksi korjausliikkeeksi. Lapuan liikkeessé ja sen seuraajapuolueessa IKL:ssd suo-
sittiin uskonnollista retoriikkaa ja mukana oli paljon pappeja, joskin laajan kir-
kollisen tuen liike menetti viimeistddn vuoden 1932 Maintsdlan kapinan

983 HNMKY A KPK. Nuoriso-osaston kokous 6.2.1927.

984 HNMKY A KPK. Nuorukaisosaston kokous 6.11.1932.

985 Uino 1989, 220.

986 HNMKYA KPK. Nuorukaisosaston kokous 26.3.1933.

987 Uino 1989, 218-231.

988 Ks. esim. HNMKYA KPK Nuorukaisosaston kokous 3.2.1935; Ajan Suunta 17.2.1933;
Uusi Suomi 2.2.1935.

989 Ks. esim. Aitosuomalainen 38/1932, 3.

990 YKA. Kkm, 46. Ks. vaaliliitosta esim. Klinge 1972/1983, 173. Yliopiston kielikysymys
saatiin ratkaistuksi vasta vuonna 1937, lopputulos oli aitosuomalaisille epamieluinen: ruot-
sinkielinen opetus sdilyi yliopistossa. Ks. Uola 1982, 218-223.

91 Uola 1982, 80-83; Sevanen 1994, 62, 120; Haggman 2001, 301, 30; Mustakallio 2002, 250;
Hentila 2009, 166.
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jalkeen.”? Oikeistoliikkeilld oli kannatusta myds Karilaan perhepiirissd. Hanen
siskonsa Siiri Teirild ldhetti vuoden 1933 alussa Lapuan liikkeen kirjepaperille
kirjoitetun syntymédpdivdonnittelun, joka pdittyi timdn puolison ”Sini-mustiin
terveisiin”. Siiri totesi kirjeessd ilahtuneena, ettd sisaruspiirissd “palavat samat
vartiotulet kansallisuutemme ja isinmaamme puolustustaistelussa”. Talld han
viittasi Karilaan kristillis-isinmaallisen kasvatustyon ohella ainakin Tauno-vel-
jeen, joka oli AKS:n jasen, kuului suojeluskuntaan ja tydskenteli paraikaa suoje-
luskuntajdrjeston Hakkapeliitta-lehden toimitussihteerind.® Siiri jatkoi kirjettd
kertomalla pitdvénsad isdmaallisuutta heiddn kotinsa parhaana perinténi ja po-
vasi, ettei isd Niilo Karilaskaan nykyaikana ”hdilyisi oikean ja vddrdn sovittelu-
tielld”, vaikka olikin ollut “n.s. myontyvyyspolitiikan miehid”.?** Toki Niilo Ka-
rilas oli beckildisend konservatiivina suhtautunut oikeistoradikaalien tavoin
epdilevdisesti demokratiaan, mutta keisarinvastaista toimintaa hén oli vastusta-
nut jyrkdsti ja pysynyt nimenomaan sovittelutiella.

1920- ja 1930-lukujen vaihteen poliittinen kuohunta nayttaytyi Niilo Kari-
laan jdlkeldisille tilaisuutena korjata keisariuskollisen isdn erheet, mika ehka ajoi
Yrjodkin radikaalimmalle polulle. Lisdksi ddrioikeiston suuntaan veivit perheen
sympatiat korttildistd herdtysliikettd kohtaan, joka nédkyi ja kuului useissa maail-
mansotien vélisen ajan oikeistoliikkeissd. Korttildisyys oli saanut 1900-luvun
alussa kansallisia sédvyjd, ja varsinkin sisdllissodan jdlkeen sitd tulkittiin aitona
suomalais-kansallisena kristillisyyden muotona.®®® Tama tulkinta nakyy esimer-
kiksi Karilaan Herpmanin poikien kerhoa varten laatimassa isanmaantietouden
opintokurssissa.??¢ Kriisin hetkelld korttildisten nationalistis-uskonnollinen tais-
telu ”pirua ja ryssdd vastaan” ndyttaytyi houkuttelevammalta kuin angloamerik-
kalaisesta heratyskristillisyydestd ammentava allianssihenki ja kansainvalinen
kristillisyys, joka Karilaaseenkin oli vedonnut vield 1920-luvulla. Irma Sulkunen
on tulkinnut korttildisten kiintymistd isinmaalliseen uhriajatukseen erdédnlaisena
maallistuneena ekstatismina, joka toi purkautumistien ihmisen sisddn sullotulle
synnintunnolle sen jidlkeen, kun herétysliikkeet olivat karsineet uskonnonharjoi-
tuksesta pois hurmosilmict.?” Karilaan uskonnollisuuteen ei ollut kuulunut syn-
nintunnossa vikurointi, mutta hén ihaili Paavo Ruotsalaista ja mys nuoruuden
rehtoriaan Mauno Rosendalia perddnantamattomuuden sankareina (ks. luku 2.1).
Vaikka Karilas ei edelleenkddn 1oytanyt korttildisyydestd tai muistakaan heratys-
liikkeistd itselleen paikkaa, 1930-luvun korttildinen uhrinationalismi tarjosi ha-
nelle selviésti tilaisuuden mennd vastarinnassa isddnsd pidemmaille.

Jyrkentyvan isdnmaallisuuden ohella moraalireformin tdhdentdminen oli
tapa reagoida ajan uhkakuviin my6s poikatyon piirissd. Kieltolain padadttyminen
aktivoi raittiustaistelun, ja Karilaskin ryhtyi kirjoittaman sdannollisesti

992 Heinonen 1977, 88-89; Uola 1982, 90-92, 167-178.

993 SKS KIA. TKH; Uola 2001; Herlin 1993, 81, 84. AKS:ssd Tauno tosin kuului maltilliseen
siipeen, joka halusi etddnnyttda jarjestoa Lapuan liikkeestd vuoden 1930 vékivaltaisuuksien
jdlkeen. Ks. Eskelinen 2004, 295.

994 YKA. Siiri ja Jussi Teirild Yrjo ja Ester Karilaalle Kristiinassa 3.1.1934.

995 Huhta 2001, 48-56; Mustakallio 2002; Mustakallio 2009, 39.

9% KA PKA OTT. “Isinmaantietous”. Opintokurssi. NMKY:n Pojat syksylla 1930.

997 Sulkunen 1999, 136-137.
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Opettajien Raittiusliiton Toivon joukot -vuosikirjaan nuorille suunnattuja raittius-
tekstejd. Niissd alkoholi nadyttdytyi kaikkialla nuoria vaanivana petona ja néky-
méttomand vihollisena.?® Myos elokuvat, joille oli osoitettu kristillisessad poika-
tyossd myos ymmarrystd, joutuivat Karilaan kirjoituksissa jdlleen mustalle lis-
talle “pimeyden voimien” apuvélineind.®® Karilas oli 1930-luvulla perustamassa
uutta NMKY:n ja WSOY:n alla toimivaa Miesten Siveellisyysliittoa, joka ryhtyi
julkaisemaan nuorille suunnattuja siveellisyyskirjasia.10% Liitto jdi lyhytikdiseksi,
mutta se kuvaa hyvin, kuinka poliittis-yhteiskunnalliseen kriisiin pyrittiin jdlleen
vastaamaan tapojen reformilla. Moraalikadosta keskusteltiin my6s vuoden 1933
kirkolliskokouksessa, jossa vaadittiin maan hallitukselta toimia moraalisen tason
kohottamiseksi.1001

Samaan aikaan julkisuudessa kaytiin kulttuurikamppailua, jossa kristillis-
konservatiiviset voimat Urho Muroma eturintamassa hyokkasividt ”vapaamie-
listd” kulttuuria vastaan. Muroma esimerkiksi vastusti vimmatusti Kansan nayt-
tamon vuonna 1932 ohjelmistoonsa ottamaa naytelmaa Jumalan vihreit laitumet,
jota hdn piti rappiollisena ja uskontoa rienaavana. Painostuksen vuoksi teatteri
luopui lopulta nédytelméstd.1902 Seuraavana vuonna Muroma iloitsi Saksan kan-
sallissosialististen opiskelijoiden kirjarovioista ja toivoi, ettd Suomessakin lyotai-
siin samaan tapaan maahan ”v&ard ja turmiollinen vapaamielisyys”.10%3 Muroma
on ddarimmdinen esimerkki, silld hdn oli aiemminkin tunnettu jyrkistd kannan-
otoistaan ja puhui avoimesti IKL:n edustajana, mutta vaimennetussa muodossa
Muroman taistelu sai varmasti kannatusta myos laajemmissa kristillisissd pii-
reissd: maalliseen kulttuuriin oli suhtauduttu 1920-luvulla sallivasti tai ainakin
valikoivasti, mutta nyt oli jyrkkien rajanvetojen aika.

On kohtalon ivaa, ettd yksi kristillis-konservatiivisen kritiikin kohteeksi
joutunut kirjallinen ryhmad, niin kutsutut tulenkantajat, versoi Karilaan ja Ilmari
Jadmaan alun perin ideoiman Nuoren Voiman Liiton kirjallisessa harrastuspii-
rissd, jonka taustahahmoihin Karilaskin kuului. Kari Mdkisen mukaan tulenkan-
tajat eivat olleet uskonnonvastainen ryhmd, mutta kansankirkollista kristilli-
syyttd enemmain sitd kiinnostivat uushengelliset virtaukset. Kotimaa-lehdessa
ryhmd tuomittiin kuitenkin yksiselitteisesti “myrkynkantajiksi”.10% Jopa Mika
Waltari, joka oli varttunut NMKY:n vaikutuspiirissd, sai lehdessd tuomion no-
vellikokoelmastaan, jossa hin késitteli arvion mukaan liian avoimesti kaupunki-
laisnuorten eldamiaa.1005 On kiistanalaista, missd maarin 1930-luvun vasemmisto-
laisesti suuntautuneet tulenkantajat olivat endd sidoksissa 1910- ja 1920-lukujen
nuorvoimalaisuuteen.19% Joka tapauksessa Karilaan ndkokulmasta ryhmittymaa

998 Ks. esim. Karilas 1939a, 5.

999 Karilas 1932b, 9.

1000 YKA. Kkm, 46; Karilas 1944b. Ks. myos KK PV Coll. 263.21. Paavo Virkkunen Yrj6 Kari-
laalle 7.4.1936.

1001 Tikka & Nevala 2020, 54-56.

1002 Alhonsaari 1987, 24-30; Uola 1982, 98-99; Junkkaala 1990, 151-158.

1003 Ajan Suunta 16.5.1933; Silvennoinen, Tikka & Roselius 2016, 252-253.

1004 Thanus 1999; Sevianen 1994, 185-186; Mikinen 1989, 88, 206-210, 239, 286.

1005 Kotimaa 18.11.1930; Jarvela 2013, 32. Myohemmin Waltarin teokset saivat myos ymmar-
rystd kristillisissad piireissa. Waltari hyokkasi itsekin vasemmistolaiskirjailijoita vastaan
1930-luvun lopun kirjallisuustaistelussa. Ks. Jarvela 2013, 103-107, 147-148.

1006 Ks. Mauriala 2005, 260-263.
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voidaan verrata hédntd tanssikysymyksessd 1920-luvun lopulla uhmanneisiin
nuorukaisosastolaisiin: nuorille ja nuoruudelle oli annettu liikkumatilaa ja pai-
notettu esimerkiksi itseluottamuksen (ks. luku 4.3) arvoa, mika lopulta mahdol-
listi my®s traditionaalisen eldméntavan kritiikin. Kérjistden voidaan todeta, etta
kun Karilas kehotti poikia arvioimaan kriittisesti ulkomaailman vaikutteita, jot-
teivat he olisi niin alttiita vertaisryhmiensa (oletetulle) uskonnonvastaisuudelle,
hénestd tuli tahattomasti yksi “syyllinen” tulenkantajapolven perinteitd rikko-
vaan uhmakkuuteen. Toki valtaosa Karilaan 1920-luvun kasvateista pysytteli
kristillisyydessd tai vaihtoehtoisesti meni maailman mukana kiinnostumatta
myoskddn kirjallisesta modernismista. [Imari Jddmaan kuoltua vuonna 1934 Ka-
rilas toimi hetken Nuoren Voiman paddtoimittajana, ja hdntd pyydettiin myos Nuo-
ren Voiman Liiton johtajaksi. Muistelmissaan héan kertoo kieltdytyneensa kunni-
asta, koska ei hyvaksynyt liittoon pesiytynyttd ”tulenkantaja-henked”.109” Han
jatkoi kuitenkin kirjoittamista Nuoreen Voimaan 1930-luvun lopulle asti.

Karilaan uskonnollinen sotilaskuvasto alkoi saada 1930-luvun mittaan yha
konkreettisempia sdvyjd. Vuonna 1934 han kirjoitti Hakkapeliittaan Brysselissd jul-
kaistavasta ensimmdisen maailmansodan tuntemattomaan sotilaan hautamuis-
tomerkistd. Tuntematon sotilas oli “lahjoittanut henkensd ja elaménsd” ja ndin
tehdessddan “unohtanut itsensd, oman mindnsa ja tullut lukemattomien toisten,
isinmaataan yhtd palavasti rakastaneiden tovereittensa edustajaksi, isinmaan-
rakkauden ja uhrautuvaisuuden henkil6llistyméksi.” Samaan tapaan Kristuk-
sen ”tuntemattomat sotilaat” uhrasivat oman maallisen eliménsi Jumalalle. Kir-
joituksen lopuksi Karilas kuitenkin hdmérsi ndiden kahden uhrautumisen vali-
sen eron ja totesi, ettd mikali “Herra késkee” Kristuksen sotilaita maanpaéallisiin
tehtdviin, kuten puolustamaan isinmaata ulkoisilta ja sisdisiltd viholli-
silta, “olemme aina valmiit noudattavamaan hdnen kaskyjaan.” 198 Toinen Kris-
tuksen sotilaan muodonmuutosta kuvaava teksti ilmestyi vuonna 1937 NMKY:n
Urheiluliiton Urheiluviestissi. Siind Karilas toisti tutun idean Kristuksen sotilaista
sisdisesti vahvoina ja epditsekkdind poikina ja nuorukaisina, mutta kirjoituksen
kuvituksena - oli kuva sitten Karilaan tai toimituksen valitsema - oli piirros mo-
dernista, selvésti saksalaisesta sotilaasta, joka rukoili silmét suljettuina.100?

Samalla kun Kristuksen sotilaan ideaali alkoi saada konkretiaa, myos vihol-
liskuva kirkastui. Vuonna 1935 Karilas kirjoitti Nuoreen Voimaan Suomea uhkaa-
vista vaaroista, joiden oli syytd herdttdd nuoret vastuuntuntoon “maamme koh-
talosta”. Maassa oli “veljid ja sisaria, jotka ovat valmiit pettiméddn ja myymaan
isinmaansa perivihollisellemme” ja jotka levittivat ideologiaansa etenkin ”ai-
neellisuuden, itsekkyyden, ihanteettomuuden ja vddran kansainvalisyyden” so-
kaisemiin piireihin. Tdmén jdlkeen hdn mainitsi tervehtivansa ilolla eri puolilla

1007 YKA. Kkm, 6, 45.
1008 Karilas 1934b.
1009 Karilas 1937e.
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Eurooppaa yleistyvid kokeiluja
opettaa koululaisille maanpuolus-
tusta.1010 Karilas mainitsee aiheen
kuin ohimennen, mutta kristillisen
poikatyon ja hdnen aiempien teks-
tiensd jatkumossa se oli poikkeuk-
sellinen ja radikaali ehdotus. Us-
konnollisen kuvaston savuverhon
takaa alkoi hahmottua selvisti
paitsi konkreettinen, kypardpadi-
nen uskonsoturi myos eldva ja
hengittava vihollinen.
Kansallissosialistisen Saksan
tai fasistisen Italian ihailijaa Kari-
laasta ei kuitenkaan tullut. Ehka
lahimmdksi  eurooppalaistyyp-
pistd fasismia tai ainakin ”sini-

diimen kulttug . . .
briai fbouin, pideyet Konljublaes * mustaa uskoa” tulivat hidnen kir-

professori Eino Kaila sanoi, etti eurooppa-

laisen sivistyksen korkein tuote -om oikea

ni on paljon totta. Mutta
tynyt? Sota-
dioesitelmiis-

gentlemanni.
miten timi miestyypp

rovasti Artur Malin on
siifin esittiinyt ajatuksen, etti Englannissa lu-

joituksensa partioliikkeestd irtaan-
tuneen ja IKL:ddn kytkoksissd ole-
van Kansallisen Partioliiton Nuori

jan jalansijan snanut puritaanisuus ja suuret

Taistelija -lehdessa. Karilas julkaisi
vuonna 1937 lehdessa elamékerta-
sarjan Isinmaanrakkauden sanka-
reita. 1011 Eldmdnkuvauksissa san-
kareita (sotilaita ja seikkailijoita) ajoi eteenpdin yksinomaan isinmaanrakkaus ja
halu uhrautua isinmaan puolesta. Uskonnon rooli on kuvauksissa olematon, ja
kirjoitukset ldhestyvat puhdasta sankarinpalvontaa. On myds huomionarvoista,
ettd Karilas kirjoitti lehteen sen jdlkeen, kun kirkon ylin johto oli jo kehottanut
pappeja irrottautumaan ddrioikeistoliikkeistd.1012

Karilas kuitenkin kritisoi my6s Saksan ja Italian nuorisonkasvatusta. Kirkon
nuoriso -lehdessd ilmestyneessé kirjoituksessaan han kertoi ensin, kuinka neuvos-
tonuoriin “syovytetddn kommunistisen maailmanvallankumouksen aate”, ja to-
tesi heti perddn, ettd samoin Saksassa ja Italiassa kasvatettiin nuorisoa, joka ”tot-
telee maallista kaskijdd ja on valmis ase kddessd ldhteméédn taisteluun tdimén aset-
tamien iskulauseiden puolesta.” 1913 Jo maiden rinnastaminen vihjaa, ettd Karilas
vieroksui - tai ainakin halusi esittdd lukijoille vieroksuvansa - maiden totalita-
ristista kehitystd. Poikien Keskuksella ei ollut ainakaan virallisesti yhteyksia

KUVA 21 Rukoileva sotilas ilmaantui Karilaan
tekstin kuvitukseen vuonna 1937.
Kuva: Urheiluviesti 7-8/1937.

1010 Karilas 1935.

1011 Ks. Karilas 1937a, 1937b, 1937c ja 1937d.

1012 Mustakallio 2002, 260-269.

1013 Karilas 1936. Karilaan huomio oli oikeansuuntainen: niin Stalinin Neuvostoliitossa,
Mussolinin Italiassa kuin myos Hitlerin Saksassa toteutettiin valtiojohtoista nuorisokasva-
tusta, ja nuoruus oli tarked ideologinen ja konkreettinen resurssi maiden hallitseville puo-
lueille. Ks. Ks. natsi-Saksan nuorisokasvatuksesta esim. Michaud 1997; Kuparinen 1998;
Williams 2007. Italian osalta ks. esim. Malvano 1997; Passerini 1997. Stalinin Neuvostoliiton
ihmisihanteesta ks. esim. Vihavainen 1998.
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Saksan poikajdrjesto Hitler-Jugendiin tai muihinkaan fasistisiin nuorisojdrjestoi-
hin, mutta 1930-luvun lopulla sen leirikeskuksessa Poyholdssé jarjestetylld kan-
sainvéliselld nuorukaisleirilld oli mukana myos Hitler-Jugend-poikia. Erds lei-
rille osallistunut poikatyontekija muisteli mychemmin, ettd ndiden “kielteinen
suhtautuminen mm. raamattutuntien aiheisiin ja sisdltoon” aiheutti konflikteja
muiden maiden poikien kanssa.1014 Karilas ei osallistunut tuolle leirille, eikd ha-
nen kirjoituksistaan tai kirjeistddn 16ydy ylld olevien esimerkkien ohella mainin-
toja Saksan, Italian tai Neuvostoliitonkaan nuorisonkasvatuksesta.

Lokakuussa 1939, kun sota oli ollut jo pitkddn ilmassa, Karilaan entinen
nuorukaisosastolainen Kullervo Kemppinen kirjoitti tdlle pitkdn kirjeen, jossa
hédn pohdiskeli Euroopan ajankohtaisia tapahtumia. Kemppinen uskoi, ettei Ju-
mala antanut Suomen joutua sotaan, vaikka jonkinlainen isompi konflikti naytti-
kin olevan syttymassd. Kemppinen kertoi lukeneensa mielenkiinnolla Adolf Hit-
lerin puhetta Puolan miehittamisen syista:

Kiinnitin huomiota Uudessa Suomessa olleeseen Hitlerin puheen loppulauseeseen. En
tiedd, tuliko tuo lause syddmestd vai oliko se vain fraasi, mutta siind han kuitenkin
kiitti Jumalaa saamastaan avusta ja siunauksesta, sekd rukoili Herraa johtamaan Eu-
roopan kansat lopulliseen rauhaan. Kuten sanoin, en voi tietdd, kuinka aito tuo lause
on, mutta minuun se teki oman vaikutuksensa.1015

Kemppinen epdili Hitlerin taustamotiiveja mutta oli selvasti valmis tarttumaan
vdhdiseenkin lupaukseen Jumalan siunaamasta sotaretkestd, silld iddssd uhkasi
vield pahempi uskonnollis-sotilaallinen vaara. Kemppisen kirje ei tietenkdén il-
maise Karilaan asennetta Puolan valloitusta kohtaan, mutta tuskin hén olisi us-
kaltanut edes mainita Hitlerin puhetta positiivisessa valossa, jos olisi epdillyt Ka-
rilaan tuomitsevan sen jyrkasti.

Vallanvaihdosta Saksassa vuonna 1933 oli seurattu Suomen oikeistopii-
reissd toiveikkaasti, mutta varsinkin uuden Saksan uskontopolitiikka heritti jo
varhain epdilyksid jopa IKL:n kannattajien parissa. Kansallissosialistit loivat
oman Deutsche Christen -jarjestonsd, jonka kautta puolue otti maan protestant-
tiset kirkkokunnat haltuunsa. Natsipuolueen epikristillisyys kédvi 1930-luvun
mittaan Suomessakin selvéksi, ja my06s antisemitismi heratti arvostelua Pohjois-
maiden kirkollisissa piireissd. Toisaalta antikommunismin nojalla Saksan toimia
oltiin my6s valmiita katsomaan sormien ldpi. Monet kristillis-konservatiivit, Ka-
rilas mukaan lukien, olivat ihailleet keisarillista Saksaa ja nékivét natsi-Saksan
sen perillisend.1016 Saksasta oli ainakin mielikuvissa tullut kurin ja jarjestyksen
maa, jollaisesta Suomessakin monet olivat haaveilleet.

1014 KA PKA HA. "Helsingin NMKY sotien aiheuttamassa murroksessa 1940-luvulla". Muis-
telmateksti. Ks. kokouksesta my®os Joka Poika 4-5/1938, 16-17.

1015 YKA. Kullervo Kemppinen Yrjo Karilaalle Haminassa 5.10.1939. Ks. kyseinen Hitlerin
puhe Uusi Suomi 7.10.1939. Kemppisen viittaama kohta kuului nédin: ”“Saksan kansan johta-
jana mind voin tdlld hetkelld vain kiittdd Herraa Jumalaa siitd, ettd han ensimmadisessa vai-
keassa taistelussa oikeudestamme niin ihmeelliselld tavalla on siunannut meits, seki ru-
koilla Héntd, ettd Han sallisi meidén ja kaikkien muiden 16yt&dd oikea tie, jolla ei ainoastaan
Saksan kansa, vaan koko Eurooppa uudelleen tapaisi rauhan onnen.” Hitler piti puheen
6.10.1939. Kemppinen ldhetti siis kirjeensd vasta pari pdivdd pdivdaysmerkinndn jalkeen.

1016 Murtorinne 1972, 25-30, 30-36; Uola 1982, 91-93; Jokisipild & Kononen 2013, 118-125,
497-508; Vares 2018, 254-277.
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On vaikeaa arvioida, tuliko Karilaasta 1930-luvulla enemmain ddrioikeiston
propagandan uhri, osa sitd vai ajan aatteellisia virtauksia hyviksikdyttava op-
portunisti. Selvdd kuitenkin on, ettd omalla toiminnallaan hén toi kristilliseen
poikatyohon aiemmin vieraita kuripedagogisia, jyrkdn isinmaallisia ja aitosuo-
malaisia sdvyjd. Lisdksi kansainvélinen kristillisyys menetti suuntauksen myota
merkitystddn sekd ideologisella ettd kdytannon tasolla.191” Esimerkiksi Joka Poika
-lehteen militarismi ei kuitenkaan tullut, mika kielii joko siitd, ettd Karilas valikoi
tarkkaan minké&laista sanomaa hian halusi missidkin lehdessa vialittad, tai siitd, ettd
Poikien Keskuksessa ja lehden toimituksessa ei vallinnut yksimielisyytt4 asiasta.
Oikeistoradikaaliksi, saati fasistiksi Karilaasta ei kuitenkaan ollut. Se olisi vaati-
nut tdydellistd takinkddntod aiempaan individualismiin ja toisaalta esivaltaus-
kollisuuteen nahden.

Miké& 1930-luvulla muuttui? Ensinnédkin Kristuksen sotilaasta alkoi kuoriu-
tua selvasti maallinen sotamies, mikd mahdollisti sotilaallisuuden tuomisen pai-
nokkaammin my®os kristilliseen poikatychon, etenkin kun samalla oltiin etdanty-
mdssd ekumeniaa ja kansainvélisyyttd painottavasta NMKY-liikkeestd. Toiseksi
Karilaan isdinmaallisuus sai aiempaa tunteellisempia ja paatoksellisempia sdvyja.
Vuonna 1925 hén oli kirjoittanut Tauno-veljensd toimittamaan Maanpuolustajan
kirjaseen isdnmaallisten juhlien merkityksestd. Kirjoituksessa isanmaallisuus
nayttaytyi yksilod suurempana ihanteena ja liimana, joka sitoi Suomen “eripu-
raista kansaa” yhteen.1018 1930-luvun kirjoituksissa isanmaallisuus muuttui kui-
tenkin jatkuvaa uhrivalmiutta vaativaksi tunteeksi, jota ilman ihminen pysyi ha-
din tuskin elossa. Esimerkiksi vuoden 1938 Toivon Joukot -vuosikirjassa han po-
vasi uutta ”kansallista herdtystd” ja kutsui nuoret lukijat uhrauksiin isénmaan
puolesta:

Isdnmaa - mitd kaikkea tdmai sana tuokaan meidian mieleemme! Heréttddako se eloon
vdrikkddn ja kirkkaan kuvasarjan, saako se syddmemme ldmpimdmmin sykkimé&an,
antaako se meille uutta, sdhkoistdvad voimaa? Ellei jo yksin tdmé sana saa koko ole-
mustamme liikkeelle, on meissd varmasti jotain vikaa, olemme kuiva, tarpeeton oksa
isinmaamme alati vihannoivassa puussa, olemme henkisesti nédivettyneitd, olemme
itsekkditten pyyteittemme orjia, vailla suurta eldhdyttdvad kokonaisndkemysta.1019

Kirjoituksen luonne muistuttaa Karilaan aiempia paatoksellisia tekstejd, mutta
isdanmaallisuus on ottanut uskonnon roolin. Voisi jopa ajatella, ettd kristillis-isan-
maallisuus sai uudenlaisen muodon isinmaallis-kristillisyytend, jossa maallinen
uhrivalmius meni kristinuskon ydinsanoman, Jeesuksen sovittavan uhrin, edelle.
On mahdollista, ettd isinmaallinen uhrivalmius tarjosi Karilaalle henkilkohtai-
sestikin syvempid kokemuksia kuin sellainen harrastuksiin, liikuntaan ja

1017 NMKY-liikkeen poikatydn kolmas kansainvilinen kokous Torontossa vuonna 1931 sai
hyvin vdhan huomiota Suomessa, kun sitd vertaa edelliseen, vuoden 1923 Portschachin ko-
koukseen. Toronton kokouksessa pantiin merkille niin sekularisaation kiihtyminen kuin
myo6s nuorten jakautuminen yha voimakkaammin erilaisiin &ariliikkeisiin, kommunistisiin
ja nationalistisiin. Ks. KA HVA KK. “Report of the Third World’s Assembly of Workers
Among Boys”. Kokousraportti.

1018 Karilas 1925b, 9.

1019 Karilas 1938, 7.
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itsetutkiskeluun kytkeytynyt uskonnollisuus, jollaista hin oli poikatyontekijana
1910-luvun lopulta ldhtien edustanut ja edistdnyt.

5.3 Suru, sairaus ja sota - kohti kokonaista uskoa

Vuosi 1939 koitui kohtalokkaaksi niin Karilaan yksityiselaméssa kuin myos kan-
sainvilisessd kehityksessd. Muistelmissaan hén kirjoittaa, ettd tuolloin alkanut
vaihe johti hdnen eldminsd suurimpaan murrokseen, uskonnolliseen heratyk-
seen. Ensimmdinen ndkyvd seuraus siitd oli irtisanoutuminen pdivatyosta
WSOY:1tad kevaalla 1940. Irtisanoutuminen oli kuitenkin vasta alkua. Karilas eli
usean vuoden ajan hengellistd murrosaikaa, jolloin hén otti etdisyyttd aiempaan
eldmddnsd ja ryhtyi suuntautumaan uudelleen. Tama vei hdanet hetkeksi myos
pois kristillisen poikatyon piiristd. Herédtysaikaa taustoitti ja kiihdytti toinen
maailmansota, Suomessa talvi- ja jatkosota, jotka poikivat laajemminkin uutta
hengellistd massaliikehdintdd. Karilaan muistelmatekstit toisen maailmansodan
ajalta ovat niin voimakkaan konversioretoriikan!0? ja mychemman eldménker-
ronnan vdarittdmid, ettd paikoin on vaikea pddstd kéasiksi sithen, mistd kaikki sai
alkunsa, kuinka voimakas herdtyskokemus todella oli ja kuinka hénen ajatte-
lunsa ja toimintansa muuttuivat herdatyksen myotd. Muistelmatekstit toki kerto-
vat Karilaan uudesta identiteetistd herdnneend miehend sen jdlkeen, kun hianen
herdtyksensd alkoi asettua uomiinsa vuodesta 1942 ldhtien.

Muistelmissaan Karilas asettaa herdtyksensa taustatekijoiksi kolme tihedan
tahtiin vuonna 1939 sattunutta vastoinkdymistd: perheen nuorimman lapsen Aa-
ton kuolema, sairastuminen tyokyvyn vieneeseen iskiakseen ja talvisodan sytty-
minen. 192! Ainekset herdtykselle olivat kuitenkin olemassa jo aiemmin. Kuten
edellisissd luvuissa todettiin, kristillisissd piireissd kadytiin 1930-luvun alkupuo-
lella 1api hengellistd uudelleenarviointia, joka sai myos Karilaan pohtimaan uu-
delleen suhdettaan esimerkiksi NMKY-liikkeeseen. Aiempi kilvoitteleva mutta
kulttuurimyonteinen uskonnollisuus alkoi saada jyrkan isénmaallisia ja toisaalta
tiukan moraalireformistisia sdvyjd. 1930-luvun isdnmaallisten hankkeidensa
ohella Karilas etsi uutta suuntaa myos erilaisista herdtyskokouksista. Vuonna
1934 Karilas esimerkiksi osallistui Ester-puolisonsa kanssa yhdysvaltalaisen In-
tian ldhetyssaarnaajan Stanley Jonesin puhetilaisuuksiin. Ester muisteli myo-
hemmin niiden vaikutusta:

Kun sitten aamupédivanjumalanpalveluksessa puhuja [Jones] kysyi, ketkd tahtovat an-
taa eldménsd Jumalalle, olin niiden yhdentoista joukossa, jotka sen tekivit. Samana
iltana kuljimme mieheni kanssa lastemme vuoteiden ddrelld ja sanoimme: isd ja &iti

1020 Ks. konversioretoriikasta tapana kertoa uskonnollisesta herdtyksestd ja kddntymisestd
esim. Hovi 1997, 319-325; Hovi 2007, 33.
1021 YKA. Kkm, 6, 22, 104, 107.
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tahtovat antaa eldménsa Jumalalle, ja muistan onnellisen hymyn jokaisen lapsen kas-
voilla.1022

On epdselvidd, kuinka pysyva Jonesin kokouksen jattdma herdtys todellisuudessa
oli. 1930-luvun loppupuolella Karilaat osallistuivat myos Oxford-ryhmaliikkeen
toimintaan 16ytamattd sieltd kuitenkaan hengellistd kotiaan. Ester tosin jatkoi Ox-
ford-kokouksiin osallistumista senkin jalkeen, kun Yrj6 oli jattanyt liikkeen.1023
Uskonnollinen etsinté oli selvésti pariskunnan yhteinen hanke. Esterin kohdalla
etsintd johti lopulta teologian opintoihin ja uskonnon opettajan tutkinnon suorit-
tamiseen auskultointeineen vuosina 1939-1941.192¢ Vuoden 1939 suru, sairaus ja
sota sysdsivat Yrjo Karilasta herdtyksen suuntaan, kuten han muistelmissaan kir-
joittaa, mutta pyrkimystd kokemuksellisesti syvempadn uskoon oli selvisti ollut
jo aiemmin.

Karilaiden lapset olivat varttumassa aikuisiksi 1930-luvun puolivalissa.
Anna-Lea 1dhti opiskelemaan oikeustiedettd, Seija sosiologiaa ja Timo matema-
tilkkkaa valmistuttuaan ylioppilaaksi vuonna 1938. Anna-Lea liittyi Ylioppilaiden
Kristilliseen Yhdistykseen, ja perheen kodissa ryhdyttiin jarjestaméaan ylioppilas-
nuorten seuroja, joihin Yrjokin osallistui.l?> Karilaat olivat hankkineet vuonna
1927 Punavuoresta Sepankadulta suurehkon asunnon, jossa oli tilaa kokoontu-
misille, vieraille ja my0s pysyvammille asukeille. Lasten ollessa vield koululaisia
Y10 jarjesti heille ja heidén ystdvilleen kodin piirissa leikkejd ja harrastustoimin-
taa. Timo muisteli myohemmin, ettd isd piti hdnelle ja muutamalle koulukaverille
kotona kerhoa, jonka tunnussanana oli JIE, Jumala, isinmaa ja eldmisen taito.
Kerho nimettiin “Kommolan poikien kerhoksi” perheen vuonna 1930 hankkiman
kesdpaikan mukaan.1026 Aatto, joka k&vi vield Normaalilyseota, perusti puoles-
taan muutaman Karilaan nuorukaisosastolaisen kanssa Kaleva-nimisen kerhon,
joka toimi vuosina 1937-1938. Kerho kokoontui Helsingin NMKY:n tiloissa ja sen
kokoukset muistuttivat poikatyon piirien kokouksia lauluineen, raamatunlukui-
neen, esitelmineen ja omine lehtineen.1027

1022 YKA. Ester Karilaan muistelmia eldmast&ddn ja uskonnollisesta kehityksestdan. Puheké-
sikirjoitus; Ks. myos YKA. Kkm, 6, 62. Jonesin Helsingissa pitimét puheet julkaistiin
WSOY:n kustantamassa teoksessa Kristinuskon sanoma ja aikamme hiti (1934). Kyseisessa
puheessa Jones késitteli ristin symboliikkaa ja kehotti lopuksi kuulijoita ottamaan ristin
vastaan ja antamaan eldménsa Jumalalle. Ks. Jones 1934, 22-39.

1023 YKA. Kkm, 22; KA ALA KSK. Yrjo Karilas Aleksi Lehtoselle Helsingissa 20.11.1940. Ks.
Oxford-liikkeestd esim. Junkkaala 1990, 164-168; Krapu 2009, 79-80. Ylirajaisen liikkeen pe-
riaatteena oli muuttaa maailma yksildiden henkilokohtaisten uskonratkaisujen kautta.

102¢ YKA. Esterin opintotodistukset.

1025 YKA. Kkm, 103. YKY:n sekakuorossa Anna-Lea tapasi my0s tulevan puolisonsa Mauri
Tiilikaisen, josta tuli Karilaan tdrked yhteistyokumppani sotien jélkeisessd uskonnollisessa
toiminnassa. Ks. Aaltonen 1995, 32-33.

1026 YKA. Kkm, 103, 106; YKA. Timo Karilas: “Muistelmia isdni Yrjo Karilaan eldmaésta (ja
lapsuusvuosistani). Kalliossa Suvilahden elédkeldisten piirissa 24.4.1991”. Kerho vieraili
myos Helsingin NMKY:n nuorukaisosaston kokouksissa ja piti esimerkiksi lausuntaesityk-
sid. Ks. HNMKYA KPK. Nuorukaisosaston kokous 31.3.1935. Kesdpaikka puolestaan sai
nimenséd Karilaan isan kotitalon mukaan.

1027 Ks. esim. YKA. Kaleva-kerhon kokouspoytakirja 22.9.1937, 29.9.1937 ja 20.10.1937. Aatto
harrasti kotieldinten hoitamista ja omisti kaneja, marsuja, hiirid ja kanarialintuja. Hadn esitel-
moi kokouksissa muun muassa kanien hoidosta. Yrjo Karilaan arkistossa on Aaton muisti-
kirja, joka sisdltaa merkintoja hanen lemmikkiensa kayttaytymisestd ja voinnista. Ks.

YKA. "Muistiinpanoja eldimistani 5.1V -38-". Muistikirja.
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Omien lastensa lisdksi Karilas vaikutti myds sisarustensa poikien kasvatuk-
seen yleensd sisarusten pyynnosta kirjoittaen heille kirjeitd ja ldhettden omia te-
oksiaan ja Joka Poika -lehtid.10? Karilaasta tuli jonkinlainen isdhahmo etenkin
Helmi-siskon isdttomaksi jadneelle Pekka-pojalle, joka vietti kesdnsd Karilaiden
kanssa saadakseen “miehistd esikuvaa” osakseen.19?? Karilaan kasvatustyossd
julkinen ja yksityinen limittyivit toisiinsa. Poikaosastolaiset vierailivat Karilaan
kotona ja kirjoittivat télle yksityisid kirjeitd. Ystavyys jatkui usein poikien aikuis-
tuttua.1030 Karilaan omat pojat ja sukulaispojat puolestaan vierailivat my6s poi-
katyon kokouksissa, saivat luettavakseen kasvattavaa kirjallisuutta ja osallistui-
vat kodin piirissd poikatyotd muistuttavien kerhojen toimintaan.

Aaton kuolema vain 17-vuotiaana oli syva jarkytys niin Karilaiden perhe-
piirissd kuin myos NMKY:ss4, jossa tdmad oli ollut tuttu vierailija. Aatto oli osal-
listunut vuoden 1939 kesilld Suomen Kristillisen Ylioppilasliiton jdrjestamadlle
koulupoikien kesileirille ja mennyt sen jdlkeen jatkamaan kesdnviettoa ystd-
vdnsd luo, jossa hdn sai dkillisesti aivoverenvuodon ja menehtyi 21. elokuuta.1031
Karilaille tulvi osanottoja. Antti Nikulainen, Karilaan vanha tystoveri NMKY:n
Pojista, muisteli “juuri miehuutensa kynnykselle” pddsseen Aaton olleen henki-
sesti poikkeuksellisen kypsd nuori ja yritti 16ytdd kuoleman taustalta Jumalan
suuremman suunnitelman: ”Ajat ovat ankarat ja vaikeat monessakin suhteessa.
Kukapa tietdd, vaikka Herra kaikkiviisaudessaan ja kdsittamattomassad rakkau-
dessaan olisi tahtonut varata Aatollenne paremman osan kutsuessaan hédnet niin
varhain tddltd pois.”1032 Suru ja ankara iskiaskipu jalassa ajoivat Karilaan tyo- ja
litkkuntakyvyttomdksi. Samalla Nikulaisen mainitsemat “ankarat ajat” loivat var-
joaan, ja horisontissa siinsi uhka Euroopassa alkaneen sodan levidmisestd Suo-
meen. Nuorukaisosasto jatkoi kokoontumisiaan sijaisen johdolla, kun Karilas oli
vuoteenomana. Osasto ldhetti johtajalleen vuoden 1939 lokakuun puolivalissa
tarmoa uhkuvan tervehdyksen: " Tédilld me nuorukaisosaston pojat vain kokoon-
numme vdalittdimattd ajan vakavuudesta. Tai ehkédpd juuri sentdhden. Olemme
pddttaneet, ettd vaikka N.M.K.Y:n talo on [olisi] raunioina, niin nuorukaisosaston
kokous pidetdéan.” 1033

Loka- ja marraskuun aikana Karilas oli useissa eri parantoloissa hoidatta-
massa iskiastaan. Kivut eivit kuitenkaan hellittdneet, ja liikkuminen oli edelleen
vaikeaa. Pdivolan parantolasta hdn kirjoitti tyonantajalleen WSOY:n johtajalle
Jalmari Jantille ja kertoi joutuneensa syviin pohdintoihin tilanteensa myota. Ju-
mala oli laittanut “hyvin ahtaalle paikalle” ja kurittanut “niinkuin isd lastaan”,

1028 ks. esim. YKA. Helmi Kyrojarvi Yrjo Karilaalle Lappeenrannassa 20.10.1938; Jorma Péi-
védrinta Yrjo Karilaalle Lahdenpohjassa 13.6.1937; Risto Paivarinta Yrjo Karilaalle Lahden-
pohjassa 13.6.1937; YKA. Pertti Teirild Yrjo Karilaalle Oulussa 5.1.1941.

1029 YKA. Helmi Kyrojarvi Yrjo Karilaalle Ranta-Moijasessa 16.11.1939; YKA. Helmi Ky-
rojarvi Yrjo Karilaalle Lappeenrannassa 1.5.1941; YKA. Helmi Kyrojarvi Yrjo Karilaalle
Lappeenrannassa 1.5.1941; YKA Helmi Kyrojarvi Yrjo Karilaalle Lappeenrannassa
29.5.1945.

1030 K. esim. YKA. Kkm, 146.

1031 YKA. Ester ja Yrjo Karilas F.A. Heporaudalle [syksylld 1939, ei pdivaystd]. Kirjeluonnos;
YKA. Yrjo Karilas Aatto Karilaalle Kommolassa 23.7.1939.

1032 YKA. Antti Nikulainen Yrjo ja Ester Karilaalle Kuusankoskella 26.8.1939.

1033 YKA. Eero Mikkonen, Tuokko Pavela, Eero Pavela, Kalevi Laine, Pentti Laakso ja Alpo
Laakso Yrjo Karilaalle Helsingissa 15.10.1939.
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mutta samalla Karilas koki uudenlaista parantavaa Jumalan ldheisyyttd. Isan-
maan hyviksi hidn ei kuitenkaan ollut ehtinyt tehdd muuta kuin “rukoilla ja sita-
kin heikosti”.1034 Helmi-sisko tarjosi kirjeessddn vastoinkdymisille samanlaista
tulkintakehystd: Yrjo-veli oli tarkoituksella irrotettu tyonteosta, jotta hidn voisi
nyt syventyd paremmin Jumalan sanaan.19> Karilas oli koko uransa kirjoittanut
ja puhunut vastoinkdymisten jalostavasta vaikutuksesta ja ndkyvaisen maailman
taustalla vaikuttavista jumalallisista suunnitelmista. Vuonna 1939 hén joutui en-
simmdistd kertaa kunnolla testaamaan tuon opetuksen pitdvyyttd omassa eld-
maéssaan. 1036

Talvisodan syttyessd marraskuun lopulla Karilas oli edelleen vuoteen-
omana. Ester, Anna-Lea ja Seija kuljettivat hdnet pois ilmapommitusten alta en-
sin Siiri-siskon luo Kristiinankaupunkiin ja sitten vuodenvaihteessa Karijoen
kansakoululle. Timo oli liittynyt jo aiemmin suojeluskuntaan ja jdi Helsinkiin
vartiointitehtdviin.1%” Anna-Lea puolestaan siirtyi Kristiinankaupungista kihlat-
tunsa Mauri Tiilikaisen luo Otavalle, jossa he avioituivat joulukuun lopulla.1038
Karilas kirjoitti Kristiinankaupungista Jantille, ettd pyrki tekemddn voimiensa
mukaan to6itd ja lupasi palata etelddn heti, kun voi “juosta pois pommin alta”.103
Karijoella paluu t6ihin WSOY:lle alkoi kuitenkin tuntua yhd epdavarmemmalta.
Karilas osallistui paikallisten rukoilevaisten kotiseuroihin ja ryhtyi itsekin pité-
maédn rukoustilaisuuksia majoituspaikkana toimineessa kansakoulussa. Kokouk-
sissa Karilas tutustui alueen rukoilevaisisantiin ja kdvi ndiden kanssa hengellisia
keskusteluja, jotka jatkuivat myohemmin kirjeitse. Erds isdnnistd, Sulho Kuuttila,
kirjoitti myohemmin, ettd jo pelkastddn Karilaan, tunnetun “nuorten miesten ys-
tavan” nikeminen Karijoen kansakoululla oli ollut hinelle valtaisa elimys. Han
vertasi itseddn seuraamassa sivupenkistd Karilaan johtamaa kokousta Sakkeuk-
seen, joka kiipesi puuhun ndhdékseen Jeesuksen vikijoukon yli.1040 Kokoukset
tekivdt kuitenkin vaikutuksen myds Karilaaseen. Muistelmissaan hdn kertoo,
ettd nimenomaan rukoilevaisten seurat ja keskustelut ndiden kanssa saivat ha-
nessd aikaan ”alkuheradtyksen”.1041

Tammikuun puolivilissd Jantti kirjoitti tiukkasanaisen kirjeen, jossa han
kertoi WSOY:n kirsivan vaikeasta tyontekijapulasta, kun osa tyontekijoistd oli

1034 KA WSOYA KK YK. Y1j6 Karilas Jalmari Jantille Nummelan Paivolassa 9.11.1939; Ks.
my6s YKA. Aapeli Saarisalo Yrjo Karilaalle Helsingiss& 6.10.1939.

1035 YKA. Helmi Kyrojarvi Yrjo Karilaalle Ranta-Moijasessa 16.11.1939.

1036 Karilas kirjoitti yleensd suurmiesten kohtaamista henkisisté tai sosiaalisista vastoin-
kdymisistd. Vuonna 1941 héan kirjoitti kuitenkin Terveydenhoito-lehteen poikkeuksellisen
suurmieskuvauksen, jossa keskityttiin suurmiesten fyysisiin vastoin kdymisiin, sairauksiin
ja ruumiillisiin vaivoihin. Taustalla oli varmasti paitsi sotainvalidien asia my6s hédnen oma
iskiaskokemuksensa. Ks. Karilas 1941c.

1037 YKA. Kkm, 109-110; KA WSOYA KK YK. Yr1j6 Karilas Jalmari Jéntille Kristiiinassa
19.12.1939.

1038 Aaltonen 1995, 44-45.

1039 KA WSOYA KK YK. Y1j6 Karilas Jalmari Jantille Kristiiinassa 19.12.1939.

1040 YKA. Kkm, 110-111; YKA. F. Syviluoma Y1j6 Karilaalle ja perheelle Karijoella
31.3.1940; YKA. Sulho Kuuttila Yrjo Karilaalle Karijoella 17.11.1940; YKA. Sulho Kuuttila
Y1j6 Karilaalle Karijoella 26.5.1941. Lansisuomalaisesta rukoilevaisuudesta, sen suuntauk-
sista ja levinneisyydestd ks. esim. Heino 1977.

1041 YKA. "Muistiinpanoja Helsingin NMKY:n poika- ja nuorukaisosastojen toiminnasta la-
hinna viime sotien aikana". Muistelmateksti. Paivatty 7.2.1970.
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rintamalla, ja kehotti Karilasta saapumaan pikimmiten ttihin, erikoisjarjestelyin,
mikali jalka ei kestdnyt liikkumista. Karilas vastasi ymmartdavansad kustantamon
hankalan tilanteen ja lupasi tulla heti, kun jaksoi “matkustaa ja tayttda velvolli-
suuteni ilman ettd tulee takaiskuja terveydelleni”.1%4> On mahdollista, ettd iskias
oli muuttunut jo tassd vaiheessa tekosyyksi ja Karilas pohti, miten esittdd Jantille
Karijoella kypsynyt radikaali ratkaisu. Joka tapauksessa Karilas antoi odotuttaa
itseddn helmikuun lopulle, jolloin hédn palasi perheineen Helsinkiin ja ilmoitti
Jantille irtisanoutumisestaan tuoden samalla esille sen taustoja:

Viime aikoina on minulle sisdisesti selvinnyt erds asia. Olen ollut puolinainen kristitty.
Oxfordin-ryhmassa ollessani en vield taysin kasittanyt, mita merkitsee kokonainen an-
tautuminen Jumalalle. Karijoella jouduin paljon tekemisiin ns. Rukoilevaisten kanssa;
sielld oli jonkinlaista suomalaista "oxfordia". Selvisi tuo sana: "Mitd se auttaa ihmistd,
jos hén voittaa koko maailman, mutta saa sielullensa vahingon". Jumala on irroitellut
minua sekd sisdisesti ettd ulkonaisesti maailmasta ja sen hengesta. Olen tuntenut ole-
vani kdyha kristitty ja minulla on herdnnyt halu oppia paremmin tuntemaan Jumalan
totuutta ja "taivaan tavaroita".1043

Karilas kertoi harkitsevansa teologian opintojen aloittamista (samoin kuin Ester
oli tehnyt aiemmin) ja lupasi olla edelleen apuna uskonnollisen kirjallisuuden
toimittamisessa.104 Muistelmissaan Karilas kertoo, ettd ratkaisuun ajoi Karijoen
evakkomatkan kokemusten liséksi se, ettd WSOY julkaisi yhd enemman “siveel-
lisesti arveluttavaa kirjallisuutta”. WSOY oli ryhtynyt julkaisemaan 1930-luvulla
esimerkiksi viihteellistd Kymmenen markan romaaneja -sarjaa.15 Lisdksi Jantti oli
puhunut muille, ettd Karilas pakoili Pohjanmaalla pelkuruuttaan.104 Tapaus jatti
Karilaan ja Jantin vélille pahan railon'%47, mutta Karilas jatkoi edelleen omien te-
ostensa julkaisemista WSOY:n kautta ja myos esimerkiksi Pikku Jittildisen toimi-
tustyotd. Pikku Jittildisestd julkaistiin 1940-luvulla useita uusia painoksia ja siita
tuli yksi WSOY:n kannattavimmista tietokirjoista.1048 Lisdksi Karilaan uusi itse-
kasvatusteos Oppia iki kaikki (1942) ilmestyi jatkosodan kuluessa. Se oli erd&nlai-
nen Karilaan kasvattavan tuotannon huipennus sisiltden hengéstyttdvan médran
elamaékerrallisia kuvauksia suomalaisista itsekasvatuksen merkkimiehists, histo-
riallisia anekdootteja ja eldmédnohjeita.1%4 WSQOY olisi ehkd harkinnut kahdesti
sen julkaisemista ilman kirjanmyynnille suotuisaa sota-aikaa.

Rauhan palattua maahan maaliskuussa Karilas oli tyokykyinen mutta vailla
pdivatyotd. Han oli suunnitellut jattivansda myos NMKY:n mutta suostui

1042 YKA. Jalmari Jantti Yrjo Karilaalle Porvoossa 17.1.1940; KA WSOYA KK YK. Yrjo Kari-
las Jalmari Jantille Karijoen Korpildhteelld 23.1.1940.

1043 KA WSOYA KK YK. Yrjo Karilas Jalmari Jantille Helsingissa 1.3.1940.

1044 Tbid.

1045 Miakinen 2003, 315.

1046 YKA. Kkm, 111.

1047 Vield viimeisind elinvuosinaankin Karilas arvosteli Jalmari Janttid, jolle raha oli “kaikki
kaikessa”. Ks. YKA. Yrjo Karilas Atte Kalajoelle Helsingissa 14.4.1980.

1048 Haggman 2001, 110. Kirjalle oli tilausta myos rintamalla etenkin jatkosodan asemasota-
vaiheessa. Kesalld 1943 Karilas ryhtyi jo 11. painoksen toimittamiseen. KA WSOYA KK YK.
Todistus Helsingissa 29.6.1943. Pikku [ittildisestd saadut tulot olivat Karilaalle elintarkeita.
Ks. esim. KA PKA SK. Reino Aalto Yrjo Karilaalle Kammion sairaalassa 10.1.1954.

1049 Karilas 1942a.
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jatkamaan nuorukaisosaston johdossa toistaiseksi.10% Sota oli keskeyttanyt osas-
ton toiminnan, mutta yhdistyksen tiloissa oli jdrjestetty esimerkiksi iltahartauk-
sia sddnnollisesti. Nuorukaisosasto jatkoi kokoontumisiaan Karilaan johdolla
huhtikuussa. 1%! Ensimmadisessd kokouksessa keskusteltiin menneestd talvi-
sodasta, johon jotkut pojista olivat osallistuneet myos rintamamiehind, muutama
oli kaatunutkin. Karilas muistelee monien kertoneen, ettd usko Jumalaan kannat-
teli heitd sodassa.1%2 Rauhanehtoihin kohdistunut “maansuru” sai Karilaan tart-
tumaan Oulun lyseon aikaisen rehtorinsa Mauno Rosendalin teokseen Sureeko
Suomi Jumalan mielen mukaan? (1891), josta han kirjoitti pitkdn kuvauksen Vartija-
lehteen. Rosendal kisitteli teoksessaan Jumalan taustavaikutusta Suomen monin
tavoin vaikeassa ja raskaassa historiassa, ja Karilas selvasti hyodynsi Rosendalin
historiatulkintaa talvisodan jalkeisten pettymysten lievittamiseksi. Katkeruuden
sijaan suomalaiset tarvitsivat nyt katumusta ja rukouksia. Jumala piti kylld huo-
len maan ulkoisesta tulevaisuudesta.1%3 Samanlaisesta ehdottomasta luottamuk-
sesta kielii myos Karilaan Turun NMKY:1ld huhtikuussa 1940 pitama
puhe "Nuorten etsikkoaika”, jossa hdn kannusti kristillisid yhdistyksid sielujen
pelastamisty6hon nyt, kun maailman henki uhkasi ”“uskonnollisen suvaitsevai-
suuden ja muotokristillisyyden hahmossa”. Nuoret tuli johdattaa kohti eldvaa
uskoa sen sijaan, ettd he jdisivat ”puolinaisiksi kristityiksi”, mika oli verrattavissa
jumalattomuuteen.10% Puolinaisesta kristillisyydestd tuli Karilaan kirjoituksissa
ja puheissa keskeinen kisite, jolla hdn kuvasi paitsi omaa aiempaa riittdmatonta
uskoaan my6s koko Suomen kansan hengellistd tilaa.19> Kehityksen tuli luon-
nollisesti viedd puolinaisesta kokonaiseen, muuten kansan kohtalo olisi nykyi-
send mullistusten aikana hirvittdva.

Karilaan suunnitelmat ryhtyd teologian opintoihin kariutuivat alkuunsa,
kun kreikan ja heprean kielen omaksuminen tuntui vaivalloiselta.195¢ Kesalld
1940 han sai kuitenkin SNKL:n pddsihteeriltd Ville Laurilalta kutsun tulla johta-
maan ja kehittdimddn liiton julkaisutoimintaa sekd avustamaan Aleksi Lehtosen
pddtoimittamaa Kirkon nuorisoa. Pyynto ratkaisi Karilaan toimeentulohuolet.
Muistelmissaan hdn kertoo polvistuneensa (rukoilevaisten tavoin) juuri edelli-
send iltana Esterin kanssa rukoilemaan Jumalalta uutta tehtdvia itselleen. Lauri-
lan saapuminen hdnen puheilleen olikin ”[rJukouksen kuulemisen ihme”, kuten
hén kirjoitti elokuussa Aleksi Lehtoselle.1%57 Karilas oli herkistynyt tulkitsemaan
eldmén pienimmatkin kddnteet jumalallisen johdatuksen valossa, ja herdtyksen
kypsyessa nuo tulkinnat vain voimistuivat. Muistelmissa kaikella on jo vakiintu-
nut syvempi merkityksensd. Karilaan herdtyskokemukset olivat “irroitelleet”

1050 YKA. "Muistiinpanoja Helsingin NMKY:n poika- ja nuorukaisosastojen toiminnasta 1&-
hinnd viime sotien aikana". Muistelmateksti. Paivitty 7.2.1970.

1051 HNMKYA VK. Vuosikertomus 1940-1941, 6, 9.

1052 YKA. Kkm, 112.

1053 Karilas 1940b.

1054 YKA. "Nuorten etsikkoaika". Puhekésikirjoitus. Puhe pidetty Turun NMKY:114 6.4.1940.
1055 Ks. esim. Karilas 1940a. Puolinaisen ja kokonaisen uskon erottelu oli keskeistd esimer-
kiksi korttildisyydessa. Ks. esim. Siltala 1992, 148.

1056 YKA. Kkm, 112; YKA. Yrj6 Karilas Gunnar Franckenille Helsingissa 18.4.1970.

1057 YKA. Kkm, 113; KA ALA KSK. Yrjo Karilas Aleksi Lehtoselle Helsingissa 7.8.1940; Kir-
kon nuoriso 9/1940, 141.
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hédntd maailmasta, kuten hdan kuvaili tilaansa Jéantille kirjeessddn, mutta hin ei
ollut 16ytanyt uudelle kokemukselleen sopivaa yhteisdd, jota hin kertoo etsi-
neensd erilaisista herdtyskokouksista.1058

SNKL:n julkaisutoiminnan johtajana Karilas paési jalleen tekstien ja kirjoit-
tamisen pariin, mutta tyo oli hengellisesti ravitsevampaa ja kiireettomampéaa
kuin aiemmin WSOY:114.10%° Toimitustdiden lisdksi Karilas suunnitteli yhdessa
Laurilan kanssa radioesitelmasarjan Elimdnopastusta nuorille, joka ldhetettiin ke-
vddlla 1941.10€0 Sarjaan kuului muun muassa Ester Karilaan vetaméa keskus-
telu “Huvieldman vaaroista” sekd Karilaan oma radiokeskustelu ”Eldméntehta-
vdd etsimédssd”, jossa han kyseli muutamalta nuorelta heiddn ammattisuunnitel-
mistaan ja opasti seuraamaan eldmdssddn Jumalan johdatusta. Loppusanoissaan
Karilas palasi Lutherin kutsumusajatukseen:

Luther on sanonut kutsumustyostd seuraavat sattuvat sanat, jotka esitdn keskuste-
lumme péaatokseksi: “ Ald kysele, onko han raatali vaiko suutari, talonpoika vaiko por-
vari, jalosyntyinen vaiko alhaissukuinen. Jos hdn uskoo Kristukseen ja on jumalaa-
pelkddvdinen ja palvelee lahimmaistdan, Eg)itéytyy hédn suurimpaan kaskyyn ja tekee
parhainta ja korkeinta, mitd tehd voi.” 10

Erddssd samoihin aikoihin ilmestyneessd nuorten eldmdnkutsumusta késitel-
leessa kirjoituksessaan Karilas korosti, ettd vaikka ammatin 16ytdaminen oli nuo-
rille tarkedd, ihminen pystyi itse vaikuttamaan siihen vain rajallisesti. Tarkeinta
oli antaa itsensd “Jumalan hoitoon” niin my6s muut asiat, kuten ammattiala, rat-
kesivat aikanaan.102 Radiokeskustelu ja mainittu teksti kielivét siitd, ettd vuonna
1939 alkanut heritys alkoi muovata jo varhain myos Karilaan kasvatusajattelua.
Puhuessaan aiemmin poikien kutsumuksesta hdn oli usein samaistanut sen tai-
pumuksiin ja niiden viitoittamaan eldmédnuraan (ks. luku 4.2), johon toki kuului
myo6s henkilokohtainen usko. Nyt maallinen kutsumus oli kuitenkin muuttunut
kokonaan yhdentekeviksi: antaudu Jumalalle, niin kaikki muu seuraa perdssa.
Tama oli tietysti ymmarrettdvad Karilaan uusien kokemusten valossa. Hanen
oma aiempi eldimdnuransa (esimerkiksi tyo WSOY:114) alkoi ndyttad “itse” vali-
tuilta ja siten keinotekoisilta aitoon Jumalan kutsuun ndhden.

Karilas jatkoi edelleen myos Poikien Keskuksen johtokunnassa ja oli sen
kautta mukana suojeluskuntaliikkeen Lauri Pihkalan vetdméssa Suomen Pojat -
yhteistyohankkeessa, jonka tavoitteena oli suunnitella ja toteuttaa pojille annet-
tavaa maanpuolustuksen alkeiskoulutusta ja luoda organisaatio poikien varvaa-
miseksi kotirintaman aputehtdviin. Viliaikainen organisaatio hankkeelle oli
luotu jo talvisodan aikana, ja toiminnan kehittdminen jatkui rauhan tultua.1063
Poikien Keskus suhtautui hankkeeseen muuten positiivisesti mutta toivoi koulu-
tukseen enemmain kristillis-siveellistd sisdltod. Karilas osallistui Suomen Poikia

1058 YKA. Kkm, 113.

1059 KK EE Coll. 472.3. Yrjo Karilas Eino Johannes Ellilédlle Helsingissa 9.1.1941.

1060 KA ALA KSK. Yrjo Karilas Aleksi Lehtoselle Helsingissa 20.11.1940; Kirkon nuoriso
12/1940, 206. Lisdksi Karilas piti sadannollisesti esitelmid kouluradiossa vuosina 1940-1941.
1061 YKA. ”"Eldmintehtdviad etsimissi”. Keskustelu radiossa 24.4.1941 klo 19.15.

1062 Karilas 1941b, 85-87.

1063 Nieminen 1995, 196-199; Nevala 2009, 91-92; Paavilainen 2010, 224-229; Nevala-Nurmi
2012, 359.
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suunnittelevaan kokoukseen kevéaalld 1940 muttei kuulunut sen vakituiseen toi-
mikuntaan.19% Suomen Poikien toiminta hiipui jo loppuvuodesta, kunnes jatko-
sodan sytyttyd ajatus heritettiin uudelleen henkiin. Suomen Poikien kariuduttua
suojeluskuntaliike keskittyi oman poikatyonsa kehittdmiseen. Suojeluskuntapoi-
katy6 sai vuonna 1941 oman Sotilaspojat-organisaationsa, joka ryhtyi julkaise-
maan Sotilaspoika-nimistd poikalehted. Lehden padtoimittajaksi kutsuttiin Kari-
laan Tauno-veli.105 Kun Yrj6 jatkoi Joka Pojan paddtoimittamista 1940-luvulla, Ka-
rilaat hallitsivat jatkosodan ajan poikalehtikenttdd suvereenisti, osin myos keske-
nddn kilpaillen. Karilaan heritys ohjasi hantd kuitenkin poispdin maanpuolus-
tuksellisista hankkeista, jotka leimasivat yleisesti nuorisokasvatusta. Toki han oli
huolissaan maan kohtalosta, mutta kirjoituksissaan han kdansi sen aina sisdiseksi
kysymykseksi. Ulkoinen maanpuolustus ei riittdnyt, kun sieluista taisteltiin. Ka-
rilas alkoi tehdd suunnanmuutosta 1930-luvun jyrkdn isdnmaallisiin sdavyihin
nédhden.

Karilaan ty6tahti palautui puolen vuoden toipilasajan jalkeen yhta tiiviiksi
kuin ennen syksylld 1939 alkanutta kriisid. Nuorukaisosaston johtamisen seka
kirjoitus- ja toimitustdiden ohella hin vieraili puhujana poikakokouksissa, kris-
tillisen ylioppilasliikkeen tilaisuuksissa ja raittiuskokouksissa. Lisdksi hdan opetti
kahta NMKY:n rippikoulua kevailld ja toimi ohjaajana evakkopoikien kesélei-
reilld.10% Uusi tyo SNKL:ssa mahdollisti joustavan liikkumisen “Herran asioilla”,
eikd kotona ollut endd kasvuikadisid lapsia, joista olisi pitanyt huolehtia.1%7 Suur-
ten kokousten lisdksi Karilas osallistui raamattupiireihin niin seurakunnassa
kuin myos NMKY:1l4 ja jdrjesti seuroja myos kotonaan Esterin kanssa.1%8 Karilas
tyosti herdtystdan myos kirjeitse esimerkiksi korttildisen kansakoulunopettajan
ja kirjailijan Paavo Ruotsalaisen kanssa, joka oli niin ikddn menettinyt aiemmin
poikansa ja kokenut heradtyksen. Tiiviissd kirjeenvaihdossa Karilas ja Ruotsalai-
nen avautuivat toisilleen tuntemuksistaan ja tulkitsivat ajan tapahtumia uskon-
non valossa. Heiddn suhteensa muodostui ldheiseksi uskonveljeydeksi, joskin
Karilas sai Ruotsalaiselta pula-aikana myos materiaalista apua ruokatarvikkei-
den muodossa.10% Niille, jotka eivit itse olleet uskossa, Karilas muuttui kiusal-
liseksi tuttavuudeksi. Muistelmissaan hdn kertoo ryhtyneensd Esterin

1064 KA PKA KPK. Poikien Keskuksen kokous 16.4.1940; KA PKA KPK. Poikien Keskuksen
kokous 3.10.1940; KA PKA KPK. Suomen Pojat. Tehtdvéd, toiminnan suuntaviivat ja jarjesto-
rakenteen padpiirteet. Liite Poikien Keskuksen kokouspoytikirjaan 16.4.1940; KA PKA
KPK. Poikien Keskuksen kokous 31.12.1940. Poikien Keskusta edusti toimikunnassa pu-
heenjohtaja Verner Aurola.

1065 Nieminen 1995, 198-201; Nevala 2009, 122, 116-119; Paavilainen 2010, 253-260; Kemp-
painen 2011, 173-177; Nevala-Nurmi 2012, 31, 126-127, 33, 377-378.

1066 ks. esim. Uudenmaan Sanomat 9.7.1940; Pieksimden Sanomat 25.10.1940; Nokian Uutiset
24.10.1940; Kuukauslehti 4-5/1940, 44; Pieksamdki 26.7.1940.

1067 KA ALA KSK. Yrjo Karilas Aleksi Lehtoselle Helsingissa 20.11.1940.

1068 YKA. Kkm, 114; Kirkon nuoriso 2/1941, 23. Ks. myos KA ALA KSK. Yrjo Karilas Aleksi
Lehtoselle Helsingissa 22.1.1941.

1069 Ks. esim. YKA. Paavo Ruotsalainen Y1j6 Karilaalle Sonkajarvella 4.12.1940; YKA. Paavo
Ruotsalainen Yrj6 Karilaalle Sonkajarvelld 15.12.1940; YKA. Paavo Ruotsalainen Yrj6 Kari-
laalle Sonkajdrvelld 26.6.1941; YKA Paavo Ruotsalainen Yrj6 Karilaalle Sonkajarvelld
21.12.1941. Karilas ja Ruotsalainen tutustuivat luultavasti Kristillisen opettajainliiton
kautta. Valitettavasti Karilaan Ruotsalaiselle ldhettamat kirjeet eivét ole sdilyneet sotien
ajalta.
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kanssa “kaannyttimaan” saannollisesti kyldilijoitd ja kantamaan mukanaan ”tas-
kuaseita”, hengellisid kirjoja, joita ottaa esille sopivan tilaisuuden tullen.1070

Jatkosodan sytyttyd kesdkuussa 1941 Karilas maarattiin palvelukseen Koti-
joukkojen esikunnan rovastintoimistoon, jonka alaan kuuluivat hengellinen jul-
kaisutoiminta, sodassa kaatuneiden ja haavoittuneiden selvittely sekd kotialueen
joukkojen sielunhoito.1%7! Karilaan tehtdvand oli toimittaa kenttdpappien soti-
laille jakamaa Tunnussana-lehted seka kenttapappien omaa Koti ja Kasarmi -lehted,
laatia ohjelmistoa isinmaallisia kokouksia varten ja pitdd radiohartauksia.072
Tunnussanan sisdltd muistutti kristillis-siveellistd sotilaskasvatusta, joka oli Kari-
laalle tuttua niin nuorukaisosaston keskusteluista kuin myds Suomen sotilas -leh-
destd, johon han kirjoitti aktiivisesti 1920- ja 1930-luvuilla (ks. luku 3.5). Karilaan
laatimaa kokousohjelmistoa jaettiin vihkosina kaikkialle maahan; toiveena oli,
ettd ne innoittaisivat kristillis-isanmaallisiin kokouksiin, jotka puolestaan lujittai-
sivat kotirintaman taisteluhenked.1973 Radiohartauksissa Karilas korosti suoma-
laisille seka koti- ettd ulkorintamalla uskon tidrkeyttd vaikeina aikoina. Karilaan
hartauspuheet ldhtivét liikkeelle jostain raamatunkohdasta ja padtyivét tahden-
tamadn tarvetta dkilliseen kddntymykseen ja katumukseen. Sotaan hin viittasi
vain implisiittisesti.’074 Hartauksien sdvy poikkesi hieman kirkon johdon ja soti-
laspapiston virallisesta retoriikasta, jossa uutta sotaa oikeutettiin “ristiretkend”
tai “pyhédnd sotana” iddssd asuvaa pahaa vastaan.19’> Karilaan puheet olivat toki
linjassa tamdn kanssa, mutta ne pyrkivit sodan oikeuttamisen sijaan tdhdenta-
maédn sisdisen parannuksen tarvetta. Ndin ne olivat selvésti jatkoa Karilaan aiem-
malle herétystyolle.

Karilaan palvelus rovastintoimistossa kesti vain syksyyn asti, mutta radio-
hartausten pitdmistd han jatkoi ldpi sodan. Syksylld jatkuivat myds nuorukais-
osaston kokoukset, vaikkakin suuri osa jdsenistd oli rintamalla.1076 Karilaalle vir-
tasi kenttdpostia nuorukaisilta. Vastauskirjeidensd mukana hén ldhetti omia kir-
jojaan (etenkin Pikku [dttildisid) ja sopivia lehtid. Kirjeissd nuorukaiset kertoivat
koettelemuksistaan, haikailivat osaston kokoontumisiin ja pitivat ylla uskonvel-
jeyttd, jonka linkkind Karilas osaston johtajana toimi. Moni koki, ettd NMKY:ssa
orastanut usko oli saanut sodassa syvyytta:

Olen saanut iloita siitd ettd siella N.M.K.y:s&d olen saanut pohjan suureen uskoon ja
taalla sitten kamppailussa elamén ja kuoleman kanssa on vakiintunut todelliseksi us-
koksi, joka ehka vield ennen sotaa saattoi olla pintapuolista. Mutta nyt tunnen ettei se
endd voi olla pintapuolista.1077

1070 YKA. Kkm, 118; Kirkon nuoriso 6-7/1941, 116.

1071 KA SP KER; ks. esim. Tilli 2014, 23.

1072 YKA. Kkm, 46, 56; YKA. Yrjo Karilas Aleksi Lehtoselle Helsingissa 5.7.1941. Radiohar-
tauksien ldhettaminen oli aloitettu jo 1930-luvun alussa. Ks. Lyytinen 1996, 110-114.

1073 YKA. “Ennen uutisia”. Radiopuheen késikirjoitus. Puhe lahetetty 3.7.1941.

1074 Ks. esim. YKA. Aamuhartaus radiossa 11.7.1941. Puhekasikirjoitus; YKA Iltahartaus ra-
diossa 29.9.1941. Puhekasikirjoitus.

1075 Ks. Tilli 2014, 65-66, 100-102. 112.

1076 HNMKYA VK. Vuosikertomus 1941-1942.

10777 YKA. Viljo Pennanen Yrjo Karilaalle "T&&llad jossakin" 16.2.1942. Ks. myos YKA. Eero
Pavela Yrjo Karilaalle "T4alld jossain" 9.10.1941.
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Poikaty6 oli antanut monille sellaista henkist ja fyysistd valmennusta, josta kir-
joittajat kokivat hyodtyd sodan koettelemuksissa. Luotisuihkut myds tuntuivat
vdistelevdan uskovaista.1978 Sotaa ei kirjeissd arvosteltu, eiké se olisi ollut sensuu-
rin vuoksi mahdollistakaan, mutta monet nékivit rintamaveljien henkisessa ti-
lassa parannettavan varaa. Lomalta saapuvat kehuskelivat usein ryyppytarinoil-
laan, korttia pelattiin ja "&drrdt sekd muut hirvedt jutut” lensivit. Puuttuminen
tallaiseen tuntui vaikealta, joten kristityn nuoren osaksi jdi rukoilla yksindisyy-
dessd ja toivoa parannusta muille. Yksi osastolainen kertoo saaneensa suurta roh-
kaisua kuultuaan Karilaan &dnen radion iltahartaudessa.’9” Rintamalla olevat
nuorukaisosastolaiset kirjoittivat myos toisilleen ja jdrjestivdat mahdollisuuksien
mukaan tapaamisia, joissa he saivat voimaa kestdd paitsi sodan rasituksia myos
aseveljiensd maailmallisuutta.198 Kristitty nuorukainen oli voinut suhtautua ase-
velvollisuusaikaan identiteetin koetuksena (ks. luku 3.5), mutta pitkittyvan sota-
ajan rintamaeldmaan NMKY:n poikatyossa ylldpidetty kristillisen miehen ihanne
soveltui huonosti. Ehdottomuus nimenomaan alkoholin, kortinpeluun ja kiroi-
lun suhteen teki eldmasta sekalaisessa miesjoukossa vaikeaa, vaikkakaan kaikille
kristityille rintamamiesyhteiso aiheuttanut samanlaisia haasteita.1%! Kenttdpapit
yrittivdt pitdd hengen kristillisend mutta ymmarsivat myos, miten toissijaiselta
moraalinen valistus saattoi tuntua hyokkadysvaiheen mutaliejussa tai asemaso-
dan yksitoikkoisuudessa.1082

Karilas tarkkaili kaikkea sen valossa, pysyivdtko suomalaiset ndyrind vai
nakyiko merkkejd turmioon vievistd ylpeydestd. Tastd ndkokulmasta nuorukais-
osastolaisten tarinat rintamamiesten huonoista tavoista aiheuttivat varmasti
huolta. Kotirintamalla oli kuitenkin yhtd suuri taistelu taisteltavana, kun poika-
tyd oli monin paikoin lakannut, isét olivat sodassa ja koulutyokin oli sirpaleista.
Poikien Keskuksen Veljesviesti-lehden péaékirjoituksessa Karilas vetosi vanhem-
piin, jotta he yllapitdisivat kristillistd kasvatusta kodeissa esimerkiksi kotikerho-
jen kautta ja ndin rakentaisivat “Suur-Suomen sisdisid edellytyksid” ulkoisten so-
tilaiden rynniessad Saksan tuella itddn pdin.193 Yksi kotirintaman pahimpia vihol-
lisia oli alkoholi, “paholaisen ovela ansa”, jonka vastaiseen taisteluun Karilas
kannusti maan nuoria Ankara taistelu (1942) -nimisessé raittiuskirjassaan. Karilas
loi painoarvoa sanomalleen lainaamalla Hitlerid, jonka mukaan ”alkoholi on tu-
honnut Saksassa enemmaén ihmisid kuin sodat”.184 Hitlerin tai saksalaisten ase-
veljien mainitseminen oli Karilaan kirjoituksissa poikkeuksellista, mikd johtui
ehkd epédluulosta Saksan toimien kristillisyyttd kohtaan. Karilas puhui

1078 YKA. Erkki Oksanen Yrjo Karilaalle 27.9.1941; YKA Erkki Oksanen Yrjo Karilaalle
17.10.1941; YKA. Heikki Laine Yrjo Karilaalle "Korsussa" 7.12.1941; YKA Lauri Oksanen
Y1j6 Karilaalle "Hongankolo" 26.3.1942.

1079 YKA. Yrjo Paarma Yrjo Karilaalle "Jossain" 5.8.1941; YKA. Kalevi Laine Yrjo Karilaalle
"Kannaksen korsun laverilla" 8.3.1942; YKA Yrj6 Paarma Yrj6 Karilaalle “Korsussa” pit-
kadnaperjantaina 1942; YKA Matti Hakkarainen Yrjo Karilaalle " Taalla” 24.10.1943.

1080 YKA. Lauri Oksanen Yrjo Karilaalle 4.10.1941; YKA. Kalevi Laine Y1j6 Karilaalle "AU-
Kissa" 23.10.1941; YKA Eero Pavela Yrj6 Karilaalle "Kannas" 15.9.1942.

1081 Vrt. Mauno Koiviston, uskovan nuoren rintamakokemukset Bergholm 2020.

1082 Ks. Seppo 2013, 93-96.

1083 Karilas 1941d. Karilas kannusti kotikerhojen perustamiseen myos Joka Pojassa. Ks. Kari-
las 1941a.

1084 Karilas 1942b.

212



mieluummin Euroopan kansojen yhteisestd sodasta “bolshevikien turmiovaltaa
vastaan”, kuten hin sen ilmaisi Kirkon nuorisossa.1085 Monet suomalaiset kristilli-
set toimijat - mukaan lukien partioliike Verneri Louhivuoren johdolla - loivat
sen sijaan ldheisid suhteita Saksaan jo ennen jatkosodan syttymistd.10% Karilas oli
joutunut herdtyskokemuksen myo6td “maailmasta irralleen”, mikd suuntasi ha-
nen huomionsa kansallisen tai kansainvilisen politiikan kysymyksistd hengelli-
siin huoliin ja kotirintaman moraaliseen ylldpitoon. Toki my6s tdma oli osa so-
dankdynnin kokonaisuutta.

Karilaan herétykselld ei vield ollut nimed, mutta kokemuksen intensiteetti
on kiistaton. Voimakas havahtuminen synnintuntoon ja luterilainen uskonvan-
hurskaus kuuluivat selvasti kokemuksen ytimeen. Alkuherétys oli syntynyt kes-
kusteluissa rukoilevaisten kanssa, ja myohemminkin Karilas ammensi nimen-
omaan vanhasta herdtyskristillisyydestd, oli kyse sitten Mauno Rosendalista tai
jo pietistien suosimasta Johannes Bernieristd, jonka teosta Salattu eldmi Kristuksen
kanssa Jumalassa Karilas ryhtyi vuonna 1941 kdantamaan. Kirjassa, jonka Karilas
mainitsi esipuheessaan hyviksi vastalddkkeeksi ”[n]ykyajan pintapuoliselle,
maallistuneelle ja ulkonaista touhua harrastavalle kristillisyydelle”, korostettiin
karsimyksen ja ndyryyden jalostavaa vaikutusta kristityn elaméssa.19%” Toisaalta
myo6s Oxford-ryhmaliikkeessd korostettiin voimakasta synnintuntoa ja jopa syn-
tien julkista tunnustamista ryhmén jdsenille.198 Synnintunto ja kdrsimysteologia
olivat yksi keino kddntdd suru, sairaus ja sota voitoksi ja uudenlaisen identiteetin
aineksiksi. Karilaan heritys oli selvésti jatkoa paitsi hanen aiemmalle uskonnol-
liselle etsinndlleen myo6s edellisessd luvussa kuvatulle tunteenomaiselle isdn-
maallisuudelle. Uhrinationalismi ei lopulta osoittautunut pitkdaikaiseksi identi-
teetin perustaksi vaan korvautui vdhin dédnin talvisodan aikana ja sen jdlkeen uu-
denlaisella heratyskristillisyydelld. Uhrinationalismin paatos periytyi kuitenkin
osaksi Karilaan herdtyskokemusta. Karilas oli tehnyt irtiottoa kristillisestd indi-
vidualismista jo 1930-luvulla, mutta toisaalta voidaan ajatella, ettd radikaalissa
suunnanmuutoksessaan han ammensi nimenomaan siitd. Mikd muukaan hénet
olisi saanut uhmaamaan aiempaa elinpiiriddn ja ympéristonsa odotuksia kuin
luottamus "sisdiseen ddneen” ja sen tuoma itsevarmuus?

54 Katumuskamppailusta evankelioivaan miestyohon

Karilas taytti vuoden 1941 alussa 50 vuotta. Useissa lehdissd ilmestyi onnittelu-
kirjoituksia, joissa hadnelle annettiin tunnustusta kasvattajana ja nuortenkirjaili-
jana. Etenkin Pikku [ittildisen ansiosta hdnestd oli tulossa julkisuudenhenkil©.108

1085 Ks. esim. Karilas 1941e.

1086 Murtorinne 1995, 237-241; Nieminen 1995, 202; Paavilainen 2010, 262-265; Jokisipild &
Kononen 2013, 281-284.

1087 Bernieri 1941, 12; Etsijid 2/1941, 20-21; Hengellinen Kuukauslehti 10/1941, 237-238.

1088 Elavan kuvauksen litkkeen toiminnasta 1930-luvun Suomessa antaa Eelis Gulin muis-
telmateoksessaan. Ks. Gulin 1967, 288-303.

1089 K. esim. Uusi Suomi 3.1.1941.
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Henkilokohtaisessa eldamdssddn han kdvi paraikaa lapi hengellistd murroskautta,
joka vei hdntd poispdin maallisesta kulttuurieldmaéstd, valtavirran kristillisyy-
destd ja jopa poliittisesta valtavirrasta. Karilas oli kokenut alkuherétyksen jo tal-
visodan aikana mutta ei 16ytanyt itselleen vakituista uskonyhteisod ja koki edel-
leen vajaavaisuutta uskovaisena. Joulukuussa 1941 han 16ysi kuitenkin itselleen
hengellisen opastajan, venéldisen erakkosaarnaaja Mikael Smirnovin!0% (s. 1877),
joka johdatti hianet lopulta “katumuskamppailun” kautta kokonaiseen uskoon.
Smirnov vaikutti Karilaan eldmaéssi vain viahin aikaa, mutta suhde oli kokemuk-
sellisesti niin voimakas, ettd se viitoitti hdnen uskoneldmailleen uuden tien. Poi-
katy® jdi vuosiksi toissijaiseksi, kun Karilas ryhtyi etsim&&dn uskolleen uusia uo-
mia evankelioimisesta, uskovien miesten yhteisoistd ja herdtyskristillisestd jul-
kaisutoiminnasta.

Muistelmissaan Karilas kertoo, ettd han koki vuoden 1941 lopulla heratyk-
sessddn taantumista. Joulukuussa hin sai kuitenkin kuulla Timo-pojaltaan Kapy-
lassd asuvasta vendldistaustaisesta saarnaajasta, jonka ympdrille oli muodosta-
massa pieni seuraajien joukko. Mikael Smirnov oli paennut lastensa ja vaimonsa
Natalian kanssa Neuvostoliitosta ensin Viroon ja tullut sitten vuonna 1937 Suo-
meen. Nyt hdnen kotonaan jarjestettiin keskustelu- ja rukouskokouksia, joista
monet olivat saaneet hengellistd apua.’®! Toiminta muistutti Oxford-liikkeesta
tuttuja kotiseuroja, ja luultavasti mukana olikin aiempia oxfordilaisia. Karilas
kiinnostui oitis ja halusi tavata Smirnovin. Ensikohtaamisessa Smirnov kertoi
omasta eldmadstdan vendjaksi, Karilas puolestaan omista uskonkamppailuistaan.
Smirnov selitti kuulemansa perusteella, ettd Karilas oli kylld herdnnyt, mutta
usko oli jadnyt puolitiehen, silld haneltd puuttui kddntymys. Kaantymyksen yti-
messd oli katumus, joka oli virheellisesti kddnnetty, Smirnov vditti, suomalai-
sessa ja ruotsalaisessa raamatunkddnnoksessa ”parannukseksi” 1092, Parannuk-
senteon sijaan nimenomaan katumus oli kaiken uskoneldmén alkupiste, ja usko
(ja armo) annettiin lahjaksi katuvalle syntiselle. Karilas muistelee hankkineensa
ensikohtaamisen jdlkeen vendjankielisen Raamatun ja ryhtyneensa lukemaan sita
uudella innolla. Karilas jatkoi vuoden 1942 alussa vierailua Smirnovin luona, va-
lillda mukana olivat myds Ester, Anna-Lea ja Timo. Tapaamisten keskusteluissa
kasiteltiin samoja aiheita kuin ensimmadiselld kerralla: katumusta, tapakristilli-
syyden turmiollisuutta ja elam&n uudistamista.19%

Karilas suomensi myshemmin Smirnovin tekstin “Katumisen suuri merki-
tys”, jossa tdma selosti perusteellisemmin omaa katumusteologiaansa. Jeesus oli
ldhetetty Smirnovin mukaan maan péélle nimenomaan “kutsumaan syntisiéd ka-
tumukseen”, ja “ihmiskunnan yleisen tuhoutumisen hetkelld” pelastuivat vain
ne, jotka olivat katumuksen kautta avanneet sydamensa Kristukselle. Katumus

109 Nimi kirjoitettiin vaihtelevasti joko Mikael Smirnov tai Mihail Smirnoff, joista jalkim-
madinen oli ilmeisesti virallinen muoto. Olen valinnut ensimmadisen, Karilaan itse kaytta-
main, ldnsimaalaistetun asun.

1091 YKA. Kkm, 115.

1092 Kreikan metanoia tarkoittaa sananmukaisesti mielenmuutosta, mutta suomalaisissa raa-
matunk&ddnnoksissd se on yleensd kddnnetty “parannukseksi”. Se voidaan kuitenkin kdan-
tdd myos “katumukseksi”. Ks. esim. Teinonen 1999, 210.

109 YKA. Muistelmateksti (kahdessa osassa) tutustumisesta Mikael Smirnovin kanssa.
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edellytti elimadnmuutosta eiké sithen voinut suhtautua puolinaisesti; vanha syn-
tinen eldmé oli hylattava tdydellisesti. Katumus ei ollut vain yksildiden vaan
myds yhteiskuntien ja koko ihmiskunnan vastuulla. Vain katumalla voitiin valt-
tdad lahestyvd maailmantuho.10% Karilas kirjoitti aiheesta my6s oman tutkielman,
jossa hdn jatkoi katumuksen kasittelyd Smirnovin viitoittamalla tavalla. Karilaan
mukaan Smirnovin mainitsema Raamatun kddannosvirhe johtui siitd, ettd kaanta-
jat eivat olleet “hengellisid ihmisid”.10% Katumuksen merkityksen ymmaértami-
sestd loytyi Karilaan mukaan kristinuskon ydinsanoma, joka vei kristityn pois
omavanhurskaudesta ja maailmallisuudesta:

Ei mikddn muu meitd ja syddantdamme niin perusteellisesti sarje ja revi omatekoisen
luulokristillisyytemme saastaisia vaatteita kuin katumus. Onnettomuudet, sairaudet
ja omaisten kuolemantapaukset voivat painaa meidédt maahan ja masentaa mielemme
hetkeksi, mutta kun aika, jonka arvoa emme késitd, kuluu, luiskahdamme takaisin en-
tiseen, vanhaan elamaamme.109%

Karilas viittasi selvdsti omiin aiempiin yrityksiinsd p&dstd kokonaiseen uskoon
kirsimyksen ja voimakkaan synnintunnon tieta.

Mitd uutta katumus toi Karilaan aiempaan herdtykseen? Luterilaisuuden
ndkokulmasta katumuksessa osana uskoontuloa ei ollut mitddn uutta. Kuopion
piispa ja Karilaan tuttava Eino Sormunen oli vain pari vuotta sitten julkaissut
teoksen Elimin tie (1939), jossa hdn selvensi luterilaista armonjarjestysta: paran-
nus koostui katumuksesta ja uskosta, jotka veivat kohti armonlupauksia.l®” Pa-
rannuksenteon tdhdentdminen oli my0s osa kirkon virallista jatkosodan ajan re-
toriikkaa, jota Karilaskin radiohartauksissaan hyodynsi. Smirnovin ”katumus”
merkitsi kuitenkin tdydellistd kddntymistd ja vei parannuskésitettd radikaalim-
paan suuntaan. Synnintuntoon herddminen ei riittdnyt, vaan katumusta tuli har-
joittaa aktiivisesti ja samalla tehdd tdydellinen irtiotto paitsi entiseen itseensd
myds maailmaan. Vaikka usko ja armo olivat lopulta Jumalan aikaansaannosta,
ihminen pystyi itse osallistumaan sithen katumuksen kautta.1% Katumus edel-
lytti sisddnpdin kddntymistd ja oman itsen tarkastelemista uudella tavalla. Téassa
se muistutti Karilaan poikaty0std tuttua itsekasvatusta sen erddnlaisena negaa-
tiona: uusi identiteetti luotiin irrottautumalla aiemmasta itsestd. Katumus ei mer-
kinnyt passiivista alistumista kohtaloon eikd myoskdan korttildisten ikdvoivad
tai odottavaa uskoa vaan kamppailua, jossa katuja teki aktiivisesti itsessddn re-
formin ja raivasi ndin tilaa Jumalan vaikutukselle.

Osa sanoman otollisuudesta liittyi luultavasti my6s Smirnovin persoonaan
ja karismaan: tolstoimaisine partoineen ja vendjdnkielisine julistuksineen tama
muistutti vallankumousta edeltdvéastd Vendjastd, jonka mystillistd muinaisuutta

1094 YKA. Mikael Smirnov: “Katumisen kidskyn suuri merkitys”. Suomentanut Yrjo Karilas.
Katumuskamppailu kuului monien pietististaustaisten liikkeiden uskonkasitykseen. Ks.
esim. Sulkunen 1995, 121.

1095 YKA. Yrjo Karilas: “Katumus”. Péivatty 24.7.1942.

10% Jbid.

1097 Sormunen 1939, 94-102; Tilli 2014, 26-27.

109 Thmisen oman toiminnan rooli parannuksenteossa oli yleinen keskusteluaihe esimer-
kiksi heratysliikkeiden parissa. Uskoa ja armoa ei voinut ansaita omalla toiminnalla, mutta
aktiivinen parannuksenteko nahtiin silti usein tarpeelliseksi. Ks. Heino 1977, 88-92.
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ja eksotiikkaa Karilas oli aikoinaan ihaillut. Samalla Smirnovin tapaaminen
osoitti, ettei Karilaan kariutunut venéjan kielen tutkijan ja opettajan ura ollut ol-
lut harhatie vaan osa Jumalan suunnitelmaa.?® Vendjantaitoisena Karilas ym-
maérsi Smirnovin puheita ja pystyi tulkkaamaan niitd muillekin. Lisdksi Smirno-
vin selitys kddnnosvirheestd johtuvasta uskon véaarintulkinnasta luultavasti ve-
tosi entiseen kielitieteilijaan.

KUVA 22 Smirnovien perhe. Kuva on otettu luultavasti 1930-luvulla. Kuva: Kansallisar-
kisto, Valtiollisen poliisin I arkisto.

Katumusteologian lisdksi Smirnovin uskonnolliseen toimintaan kuului hyvin in-
tensiivistd rukoilua, nédkyjd ja profetointia. Toisen kdden kertomusten mukaan
Smirnovien piirissd rukoiltiin joskus pdyddn alla ryomien ja jopa “vereen
saakka”, niin voimakkaasti, ettd suusta tai nenésti tuli verta.100 Karilas teki ta-
paamisista muistiinpanoja, mutta ne keskittyvéat keskustelujen sisédltsihin ja ker-
tovat vain vdhan siitd, millaista Smirnovin ympaérille syntyneen ryhmén uskon-
nonharjoitus kdytannossa oli. Han kirjoitti kuitenkin kokoontumisista Karijoen
rukoilevaisystdvilleen Juho Koykille, jonka vastauskirjeiden perusteella Smir-
nov sai ainakin jatkosodan kulkuun liittyvid nakyjd. Koykka kyseli Karilaalta,
oliko Smirnov kertonut, ”“onko taméa nyt viimeinen sota vai vieldko timan perasta
tulee sota vai tuleeko kristus tuomiolle tdmén loputtua vai tuleeko tuhat

1099 Karilas ei ilmaise tdtd suoraan mutta viittaa muistelmissaan selvésti sithen suuntaan.
Ks. YKA. Kkm, 42.

1100 KA VALPO MS. Mikael ja Natalia Smirnovin kuulustelupoytakirja. Ptk. No 18/42;
Kaila 1954, 158.
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vuotinen valta kunta”.1%1 Profetointi ja sotaan liittyvit ennendyt eivit olleet ta-
vattomia Suomessa toisen maailmansodan aikana!10?2, mutta ne kielivit kuitenkin
Smirnovin uskonnonharjoituksen lahkomaisista piirteistd. My6s Natalia Smirno-
villa oli ndkyjen ndkemisen armolahja. Smirnovien vieraillessa Karilailla tammi-
kuussa 1942 Natalia katseli Karilaiden lasten valokuvia ja kertoi saaneensa Aa-
tosta ilmestyksen, jossa tama oli huolissaan siitd, “miten hdnen vanhempansa ja
siskonsa ja veljensd tulisivat Kristuksen omiksi, mutta sitten hdn oli tullut
iloiseksi, aivan kuin jotakin hyvaa olisi tapahtunut ja ottanut ditidan hellasti kau-
lasta.” Taman jalkeen Smirnov kertoi, ettd taivaassa kuolleet perheen jasenet ot-
tivat uudet tulokkaat vastaan, mikili nama olivat Kristuksen omia.1103 Smirnovin
julistukseen kuului jyrkka jako “meihin”, jotka olivat omaksuneet katumuksen
sanoman, ja “muihin”, tapakristittyihin ja muihin maailmallismielisiin.1104

Karilaalla oli alkuvaiheessa pienid epdilyksid Smirnovia kohtaan, mutta va-
hitellen han néyttdisi ryhtyneen tdméan vaatimaan katumuskamppailuun. Han
alkoi kirjata vuonna 1942 muistivihkoon pdivékirjamaisia rukousmerkintojd,
joista kuvastuu pyrkimys kddntymykseen, aiemman elimdn hylkddmiseen ja
hengelliseen uudistumiseen katumuksen tietd.11% Samalla hédn ryhtyi lukemaan
Raamattua pdivittdin. Smirnovin keskeisimpid opetuksia oli tapakristillisyyden
ehdoton hylkddminen, silld myds Saatana kdvi hanen mukaansa kirkossa ja uskoi
Jumalaan.% Karilaskin moitti itseddn nimenomaan valheellisuudesta ja epéai-
dosta uskosta. Syyskuun lopulla hén kirjasi rukousvihkoonsa:

Jos ihmiset tietdisivat mitd timd uusi elimi on minulle maksanut? Mutta voi, miti
minun hitauteni on maksanut K:lle [Kristukselle]. Miti kiduttavaa tuskaa hin on saa-
nut kérsia! On hirvittdvaa olla nimikristitty, se on suuri petos, kuulua kirkkoon, olla
ihmisten mielestd kunnon kansalainen, mutta kaikkein kauheinta on, ettd itse pidin
itsedni hyvana kristittyna: sairas, joka pitdd itseddn terveend. Hullu, joka pitdd itseddn
taysijarkisend. Maailma on hulluinhuone; siksi se sanoo eldvia kristittyja (tietamaéttaan)
hulluiksi. Kansamme suuri synti on eksytys. Vieraantuminen Kristuksesta. Tuomion
tulee alkaa Herran huoneesta. Mina olen vieras K:lle. Sinun ystdvanési, Herra, sinun
tuttunasi, pysyy vain sinun yhteydessdsi. Mind itse erotan itseni sinun yhteydes-
tdsi. 1107

Karilas rinnasti jatkuvasti oman kilvoittelunsa Suomen ja suomalaisten edesotta-
muksiin. Radiohartauksissa, joita hdn piti myts katumuskamppailunsa aikana,
Karilas esitti, ettd Kristuksen asettaminen eldmassa etusijalle oli jopa ulkoista so-
dankdyntid tarkeampadd. Talloin Jumalakin suosi suomalaisia ja piti huolen maan
ulkoisesta turvallisuudesta. 11% Olisi houkuttelevaa ajatella, ettd Smirnovilta

1101 YKA. Juho Koykka Yrjo Karilaalle Karijoella 28.2.1942; YKA Juho Koykka Yrjo Kari-
laalle Karijoella 12.4.1942; YKA Juho Koykka Yrjo Karilaalle Karijoella 23.6.1942.

1102 Ks. Myllyniemi 2021.

1103 YKA. Yrjo Karilaan muistelmateksti (kahdessa osassa) tutustumisesta Mikael Smirno-
vin kanssa.

1104 Ks. esim. YKA. Y1j6 Karilas: “Katumus”. Pdivatty 24.7.1942.

1105 YKA. Rukouskatkelmia vuosilta 1942-1944.

1106 Ks. YKA. Yrjo Karilaan muistelmateksti (kahdessa osassa) tutustumisesta Mikael Smir-
novin kanssa. On viitteitd siitd, ettd Smirnov kehotti seuraajiaan jopa eroamaan kirkosta.
Ks. Kaila 1954, 160. Karilas ei kuitenkaan tiettdvasti ryhtynyt tahan.

1107 YKA. Rukouskatkelmia vuosilta 1942-1944.

1108 Ks. esim. YKA. Iltahartaus radiossa 24.8.1942. Ks. my6s KA ALA KSK. Yrjo Karilas
Aleksi Lehtoselle Helsingissa 28.9.1942.
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omaksuttu katumusteologia ja sen rinnastaminen Suomen valtion toimiin sai jat-
kosodan ndyttimddn eksytykseltd ja synniltd. Ndin Karilas ei kuitenkaan kos-
kaan suoraan viittanyt, eikd se olisi ollut sodan aikana mahdollistakaan. Joka ta-
pauksessa hdn kantoi katumuskamppailussaan huolta paitsi itsestddn myos Suo-
men kansan hengellisestd tilasta ja kohtalosta. Toki kyse oli osin samasta kotirin-
taman moraalin vartioimisesta, jota papitkin harjoittivat puheillaan ja kirjoituk-
sillaan varsinkin asemasotavaiheen aikana.11%

Karilas jatkoi SNKL:n julkaisutoiminnassa, mutta Helsingin NMKY:n nuo-
rukaisosaston hén jdtti lopullisesti syksylld 1942.1110 Lyultavasti monet aiemmat
tydtoverit pitivat hdantd “hurahtaneena” tai leimasivat “hulluksi”, kuten hén itse-
kin vihjasi edelld olevassa sitaatissa. Jopa herdtyksessa oleva korttildinen Paavo
Ruotsalainen varoitteli kirjeessddn kohteliaasti Karilasta Smirnovista tavattuaan
taman Karilaan valitykselld.111 SNKL:n johtotasolla oltiin tietoisia Karilaan ka-
tumuskamppailusta, silld hdn kertoi mielenliikkeistddn liiton puheenjohtajalle
Aleksi Lehtoselle, tosin mainitsematta Smirnovia nimeltd.1112 Karilaalla ja Lehto-
sella oli ldheiset ja luottamukselliset suhteet, ja he keskustelivat kirjeissddn us-
konasioista hyvin avoimesti. Karilas ilmaisi Lehtoselle tietdvansd, ettd han hoiti
tyotdaan Kirkon nuorisossa huonosti, mutta koska se oli Jumalan antama, Jumala
kyllda my®os vei sen hédneltd tarvittaessa.!13 Tama kuvastaa fatalistista asennetta,
jonka heritys toi Karilaan itseymmarrykseen. E. J. Ellildlle, entiselle tyokaveril-
leen WSOY:lld hdn puolestaan kirjoitti kesdlld 1942 eldvansd “murrosaikaa”,
jonka vuoksi hin oli jatkuvasti “ahtaalla portilla”. Viittaus Jeesuksen opetukseen
ahtaasta portista ja laveasta tiestd (Matt. 7:13-14) oli yksi tapa kuva kilvoittelua
ja sanallistaa katumuskamppailua raamatullisesti.1114

Samoihin aikoihin, kun Karilaasta tuli yksi Smirnovin seuraajista, myos
Valtiollinen poliisi (Valpo) kiinnostui Smirnovista. Tammikuussa 1941 Valpo oli
saanut ilmiannon, jonka mukaan Smirnov harjoitti kotonaan “uskonnollista lah-
kotoimintaa” ja esiintyi pyhimyksend saaden kannattajansa ”aivan fanaattisen
kiihkon valtaan”. Pahinta kuitenkin oli, ettd hén oli ilmiannon mukaan julistanut
Suomen olevan Saksan aseveljend vadralld tielld, koska ”"Hitler on raamatussa
mainittu Anti-Kristus ja tulee kaikkine liittolaisineen tuhoutumaan”.1115 Myo-
hemmin Valpo sai toisesta ldhteestd tiedon, ettd Smirnov oli kokouksissaan vdit-
tanyt Suomen ja Saksan iddn sotaretked synniksi ja saanut puheillaan “huomat-
tavan kansalaisen” 24-vuotiaan pojan kieltdytymddn asepalveluksesta.1116 Val-
pon etsivét 10ysivit perheestd muutakin epdilyttavad: kukaan jasenistd ei tehnyt
ansiotyotd, mutta silti he elivit “ylellisesti ja kdyttelevit runsaasti rahoja”. Liséksi
Natalia Smirnov kavi pitkid ranskankielisida puheluja, joskus jopa yolla. 1117

1109 Ks. Tilli 2014, 206-207.

1110 HNMKYA VK. Vuosikertomus 1942-1943.

1M1 YKA. Paavo Ruotsalainen Yrj6 Karilaalle Sonkajarvelld 5.2.1942.

M2 Ks. esim. KA ALA KSK. Yrj6 Karilas Aleksi Lehtoselle Hausjarvelld 4.4.1942; KA ALA
KSK. Yr1j6 Karilas Aleksi Lehtoselle Helsingissa 18.5.1943.

1113 KA ALA KSK. Yrjo Karilas Aleksi Lehtoselle Helsingissa 28.9.1942.

1114 KK EE Coll. 472.3. Yrjo Karilas Eino Johannes Ellilédlle lisalmessa 2.6.1942.

115 KA VALPO MS. IIm. No 61 13.1.1942 ja Ilm. No 66 14.1.1942.

116 KA VALPO MS. Muistiinpano. 27.3.1942.

117 KA VALPO MS. IIm. No 61. 13.1.1942.
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Pitdvid todisteita Smirnovin syyllisyydestd ei ollut, mutta Valpo katsoi viitteet
tamédn sodanvastaisista puheista niin raskauttaviksi, ettd ryhtyi selvittelem&dan
asiaa.

Smirnovit kutsuttiin kuulusteluihin epdiltyind ” valtionvastaisesta kithotuk-
sesta”. Kuulusteluissa Smirnov sanoutui irti syytteistd ja vannoi, ettei ollut kasi-
tellyt puheissaan politiikkaa, saati kutsunut Hitlerid antikristukseksi. Sen sijaan
han kertoi korostaneensa aina kansalaisten velvollisuutta noudattaa esivallan
madrdyksid. Han myos kiisti harjoittaneensa kotonaan lahkotoimintaa mutta ker-
toi olleensa tekemisissd erdiden henkildiden, muun muassa Yrjo Karilaan, kanssa.
Smirnovin mukaan Karilas oli luvannut huolehtia perheen toimeentulosta ja asu-
misesta sodan ajan.11® Myos Karilaalta pyydettiin lausunto asiaan. Han vannoi,
ettd Smirnov oli luotettava Suomen ystdava eikd kisitellyt puheissaan ollenkaan
politiikkaa.1® Samaa toisti lausunnossaan Aili Kaila, joka oli kuulunut Smirno-
vin perheen vaikutuspiiriin Karilasta pidempé&édn. Varansa Smirnovit saivat Kai-
lan mukaan Viron kautta sielld asuvilta uskonystaviltdan.1120 Valpon etsiva Jal-
mari Sinivaara oli pohtivainen tapauksen suhteen. Han piti Kailaa ja Karilasta
Smirnovin ”“suggestion” uhreina eikd antanut ndiden lausunnoille kovin suurta
painoarvoa. Karilaan han kirjoitti olevan “herkké vastaanottamaan millaisia hy-
viansd uskonnon varjolla tarjottuja vaikutteita”, Kailan hermot olivat puoles-
taan “murtumispisteessd”. Sinivaara myonsi, ettd Smirnovin vastainen naytto oli
ohutta mutta katsoi ndiden toiminnan - ja luultavasti myos taustan - niin epdi-
lyttaviaksi, ettd karkotus maasta oli perusteltua: ” Allekirjoittanut pitdd tutkimus-
ten vahatuloisuudesta huolimatta varsin mahdollisena, ettd Smirnoffit joltain sii-
veltdan hipovat bolshevikkien tai Amerikan tiedustelupalvelusta.” 1121 Smirnovia
epdiltiin siis vakoojaksi, tai vahintdankin huijariksi.

Karilas ja Kaila yrittivit kdyttdaa suhteitaan karkotuksen estamiseksi, mutta
pddtokseen ei saatu muutosta.1?2 He saivat perheelle kuitenkin lisdaikaa muuton
jdrjestaimiseen. Smirnovit olisivat itse halunneet siirtyd Yhdysvaltoihin, mutta se
oli sodan vuoksi mahdotonta. Pahin vaihtoehto oli karkotus takaisin Viroon,
mika olisi saattanut viedd heidit keskitysleirille.112> Ainoaksi mahdollisuudeksi
jdi Ruotsi, mutta sinnekin oli ehtinyt levitd tieto Smirnoviin kohdistuneista syy-
toksistd. Aili Kaila hyodynsi sukuyhteyksiddn arkkipiispa Erkki Kailaan, joka otti
yhteyttda Ruotsin arkkipiispaan ja vakuutti tille, ettd Smirnovit olivat luotettavia.
Tatd kautta Ruotsi myonsi perheelle kolmen kuukauden oleskeluluvan, jota sit-
temmin jatkettiin. Suunnitelmat tulivat ilmi myos Valpolle, silld Aili Kailan pu-
heluja oli ryhdytty kuuntelemaan kesdn aikana.l?4 Karilas yritti vield timdnkin

1118 KA VALPO MS. Mikael ja Natalia Smirnovin kuulustelupoytakirja. Ptk. No 18/42.

1119 KA VALPO MS. Y1jo Karilaan lausunto. Helsingissa 2.4.1942.

1120 KA VALPO MS. Aili Kailan lausunto. Helsingissa 31.3.1942. Perhe oli harjoittanut hen-
gellistd toimintaa my0s oleskellessaan Virossa. Ks. KA VALPO MS. Mikael Smirnovin oles-
kelulupa-anomus. Pakilassa 14.11.1939.

1121 KA VALPO MS. ”Smirnoffien juttu”. 30.4.1942 Jalmari Sinivaara.

1122 Ks. esim. YKA. Kkm, 11; KA VALPO MS. ”"Smirnoffien asia”. 12.5.1942.

1123 Viron saksalaismiehittdjat olivat hyvissa véleissd luterilaisen kirkon kanssa, mutta pie-
nid uskonyhteisojd pidettiin herkésti fanaatikkoina ja siten turvallisuusuhkana. Ks. Alenius
2019.

1124 KA VALPO MS. Puhelinkeskustelu 25.7.1942.
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jilkeen pelastaa Smirnovit karkotukselta kirjoittamalla sisdasiainministerioon,
ettd perheeseen kohdistuneet syytokset olivat tekaistuja ja turvallisuusriskin si-
jaan he koituivat “siunaukseksi kansallemme sen harvinaisen syvillisen, raama-
tun hengen mukaisen puhtaan hengellisen sanoman johdosta, joka heilld on ju-
listettavanaan.” 112> Vakuuttelut kaikuivat kuitenkin kuuroille korville. Karko-
tuksen lopullisena syynd oli virheellisten tietojen antaminen viranomaisille ja
valtion vastaisen kiihotuksen jatkaminen kehotuksista huolimatta. Smirnovit oli-
vat kuulusteluissa puhuneet ristiin muun muassa avioliitostaan.1126

Myohemmin kavi ilmi, ettd syytokset todellakin olivat tekaistuja, joskaan
Karilas ei saanut tédtd koskaan tietdd. Aili Kailan sukulaiset olivat tehneet ilmian-
not, jotta saisivat timdn pois Smirnovin vaikutuspiiristd, ja tdtd Kaila oli itsekin
epdillyt lausunnossaan.'?” Tapaukseen oli sotkeutunut myts Valpon johtaja
Arno Anthoni, jolla oli sukuyhteyksid Kailaan ja joka lopulta runnoi karkotuksen
lapi. Iman Anthonin vaikutusta toisen kdden tietoon pohjautuvat ilmiannot oli-
sivat tuskin riittdneet karkotukseen; ennen ilmiantoja Smirnovien oleskelulle
maassa ei oltu nédhty esteitd.!?8 Valpon tutkintapapereissa tuodaan ilmi myos
mahdollisuus, ettd saksalaiset olisivat saaneet vihid Smirnovin puheista ja pai-
nostaneet asiassa.!?? Aili Kailan aviomies Toivo T. Kaila kertoi myshemmin
muistelmissaan oman versionsa tapahtumista. Hanen mukaansa hdnen vai-
monsa alkoi voida pahoin jouduttuaan ”Startsevien” (hdn on muuttanut nimen)
piiriin. Kaila kertoo olleensa itsekin aluksi mukana toiminnassa, mutta huomat-
tuaan Smirnovien uskonnollisuudessa radikaaleja piirteitd han irtaantui ja yritti
saada vaimoaankin eroon ndistd. Kailan mukaan Smirnovin seuraajien tuli totella
tdatd sokeasti ja huolehtia myos perheen toimeentulosta. Karkotuksen taustalla
olivat Kailan mukaan nimenomaan huolestuneet sukulaiset, luultavasti ainakin
Auno ja Anna Kaila.130 Tdydellistd selvyytta tapauksen kulusta on vaikea saada.
On mahdollista, etteivit vditteet Smirnovin pasifistisesta ja Saksan vastaisesta ju-
listuksesta olleet kokonaan tuulesta temmattuja. Smirnov esitti sotaan liittyvia
profetioita ja ndki tapahtumissa merkkejd lopun ajan viimeisestd taistelusta. An-
tikristuksen viittaa soviteltiin Suomessa avoimesti Josif Stalinin paille!3!, joten
miksei my6s Hitlerin, jonka politiikan epakristillisyys oli kdynyt selvéksi. Julki-
sesti tdllaista ei tietenkddn voinut esittdd Saksan rinnalla sotaa kdyvdssd Suo-
messa.

Tapaus sai vield yhden kddnteen Smirnovien karkotuksen jdlkeen. Valpon
aineistoista kdy ilmi, ettd Aili Kaila toimitti Karilaan avustuksella vuosina 1943-
1944 Tukholmaan Smirnovien luo neljd itdkarjalaisia orpolasta kasvatettavaksi.

1125 KA VALPO MS. Suositus. Helsingissd 28.7.1942 Yrjo Karilas. S.V.K.D. 78/691 1942.
1126 KA VALPO MS. P.m. Helsingissa 10.8.1942; KA VALPO MS. Smirnoffien juttu.
30.4.1942 Jalmari Sinivaara.

1127 KA VALPO MS. Smirnoffien juttu. 30.4.1942 Jalmari Sinivaara

128 Ks. KA VALPO MS.

1129 KA VALPO MS. Lippunen. 7.6.1946.

1130 Kaila 1954, 101-103, 158-165.

1131 Ks. esim. YKA. Paavo Ruotsalainen Yrjo Karilaalle Sonkajarvelld 22.12.1943. Raama-
tussa antikristuksella tarkoitettiin Kristuksen kieltdjaa. Myohemmin siitd tuli kristillisessa
eskatologiassa hahmo, joka ilmestyi lopun aikojen edelld maan péaille vainoamaan kristit-
tyjd ja vastustamaan Kristusta. Ks. esim. Jussila, Oinonen, Unkuri & Vatanen 2004, 23.
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Ruotsin viranomaiset kiinnittivat kuitenkin huomiota lasten huonoon vointiin ja
yrittivdt saada heidét pois perheeltd. Téassd vaiheessa Smirnovit ottivat yhteytta
Neuvostoliiton ldhetystoon ja vdittivt, ettd lasten kaltoinkohteluun olivat syyl-
listyneet tosiasiassa suomalaiset. Suomen lahetystossd puolestaan arveltiin, ettd
Smirnovit olivat ottaneet lapset rahallisen tuen takia, ja asian jarjestdjana toimi-
neella kristilliselld yhdistykselld oli kytkos Neuvostoliittoon. Yksi sijoitetuista
lapsista saatiin ruotsalaisviranomaisten haltuun, mutta loput jdivat Smirnoveille.
Tukholman Suomi-toimiston viranomaisen mukaan loppujen lasten saaminen
pois perheelti oli epatodenndkoistd sen jalkeen, kun asia oli saanut ”valtiollisen
leiman”. My®6s Karilas yritti tuloksetta saada lapsia pois perheeltd.132

Tapauksessa on jdlleen niin monta ndkokulmaa ja kertomusta, ettd totuu-
den selvittdminen on mahdotonta kéytettdvissa olevilla ldhteilld. Havahtuiko Ka-
rilas lopulta itsekin epdilem&ddn Smirnovien motiiveja? Entd mitd ajatteli Ester
Karilas, joka osallistui ensin Smirnovin piirin toimintaan, mutta etddntyi siitd va-
hitellen ja osallistui sen sijaan helluntaiherédtyksen kokouksiin?133 Yrj6 Karilas
vieraili vuodesta 1943 ldhtien sadnnollisesti Ruotsissa ja jokaisen kdynnin yhtey-
dessd hén tapasi myods Smirnovin perhettd, jopa senkin jélkeen, kun hén oli vaa-
tinut kasvattilasten palauttamista.134 Karilas sdilytti yhteyden Smirnoviin aina-
kin vuoteen 1945 asti, jonka jdlkeen hén ei tiettdvésti endéd vieraillut tdimén luona
eikd vastaanottanut talta kirjeitd. Muistelmissaan han kirjoittaa Smirnovista avoi-
mesti “hengellisend isdndan”11%, mutta kasvattilasten tapauksesta tai Smirnoviin
kohdistuneista vakoojaepdilyistd hdn vaikenee. Smirnovilla oli tarked rooli Kari-
laan uskon késikirjoituksessall3, mutta edelld mainitut tapaukset han rajasi ulos
muistelmistaan. Smirnovin perheen edesottamuksista toisen maailmansodan jal-
keen ei ole jadnyt tietoja. Toivo T. Kaila kertoo muistelmissaan kuulleensa huhun,
ettd perhe siirtyi vuonna 1946 kasvattilapsineen Neuvostoliittoon.1137

Karilas ei jattanyt poikatyotd kokonaan katumuskamppailunsa aikana vaan
jatkoi Poikien Keskuksen kokouksiin ja toimintaan osallistumista. Maaliskuussa
1942 han vieraili esimerkiksi poikien talvipdivilld Helsingissd ja johti suuren poi-
kakokouksen. Monien poikaosastojen toiminta oli tauolla, kun johtajat olivat rin-
tamalla. Poikien Keskus kehotti tiedotteissaan poikaosastoja jatkamaan toimin-
taa edes jossain muodossa, jotteivat pojat ajautuisi poikkeusoloissa huonoille
teille.1138 Poikien Keskus oli vuonna 1943 mukana opetusministerion kdynnistéa-
médssd hankkeessa, jonka tavoitteena oli luoda maan poikatyolle valtiolliset

1132 KA VALPO MS. Tukholman Suomi-toimisto (E. Cajanus) Y1jo Karilaalle Tukholmassa
21.3.1944. Kirjekopio; KA VALPO MS. P.m. Tukholmassa 13.4.1944 Otso Wartiovaara; Kaila
1954, 128.

1133 YKA. Kkm, 116. Timo Karilas sen sijaan kavi itsekin l&dpi katumuskamppailun ja oli mu-
kana Smirnovin piirissé jopa intensiivisemmin kuin isdnsa. Han muutti sittemmin Tukhol-
maan ja jatkoi Smirnovin tapaamista sielld. Palattuaan Suomeen hén vaihtoi matematiikan
opinnot teologiaan ja ldhti pappisuralle. Ester Karilaan tavoin Timo siirtyi lopulta hellun-
taiherdtyksen piiriin. Ks. YKA. Kkm, 116, 122-123.

1134 Ks. esim. YKA. Kkm, 119, 123-124; YKA. Yrj6 Karilas Ester Karilaalle Tukholmassa
9.11.1943.

1135 YKA. Kkm, 115.

1136 Kisitteestd ks. Viitaniemi 2014, 108.

1157 Kaila 1954, 169.

1138 Kuukauslehti 3-4/1942, 42; KA NKA Hg:3. "Rakkaat veljet”. Helsingissa 1943.
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rakenteet. Suomeen oli syntynyt maailmansotien vilisend aikana vired nuoriso-
tyokenttd, mutta kuntien, yhdistysten ja kirkon tekemén tyon menetelmien ja ta-
voitteiden hajanaisuus koettiin ongelmaksi. Opetusministerion hanke oli jatkoa
jo talvisodan aikaan syntyneille pyrkimyksille luoda maahan poikatyotd yhdis-
tava ja yhtendistava organisaatio. 113

Poikien Keskuksen arkistosta 16ytyy kédsin kirjoitettu vuosikertomuksen
luonnos, jossa kommentoidaan poikatydn yhtendistaimispyrkimysten lomassa
hahmoteltua “suomalaisen pojan ihannetta” kriittiseen savyyn:

“Suomalaisen pojan ihanne” oli yhtend kuluvan vuoden tutkimuskohteena ja etsivét
sithen vastausta prof. Hollo ja rov. Louhivuori; edellinen koettaen luoda ihannetta suo-
malaisen hengen muovailemasta miehesta sellaisena, kuin se ndkyy Suomen raivaaja-
ja sotilaskansan historiassa, kantele, aura ja miekka tunnuksinaan; Louhivuori sensi-
jaan Véanrikki Stoolin sankareista pitden kasilldolevaa heti kdytantoon soveltuvaa esi-
kuvaa tdarkednd motiivina valintaansa. Hrtdmad i Heytantos
soveltumattoman kristillisen poikatyon kannalta ei kumpaakaan voida hyvaksyd, silld
niistd molemmista (Louhivuorenkin!) puuttui risti. Kumpikaan ei nayttanyt tajuavan
sitd, ettd kristilliseen uskoomme kastetuilla seurakuntiemme pojilla tulisi olla ihan-
teena yksi vain: Kristus.1140

Luonnos on luultavasti Karilaan kirjoittama, ja vaikkei olisikaan, se joka tapauk-
sessa vihjaa, millaisiin hankauksiin voimakasta herdtyshenkisyyttd korostava
poikaty6 ajautui valtavirran kanssa, joka ndki toiminnan ldhinnd kristillisena
kansalaiskasvatuksena.!#! Hollon ja Louhivuoren ihanteet - tyotelidisyys, isan-
maallisuus ja uhrivalmius - olivat kylld jatkosodan oloissa ymmarrettdvid poika-
kasvatuksen ldhtokohtia, mutta Karilaan ja muiden herédtyshenkisten nakokul-
masta niistd puuttui tdrkein - eldvd usko.1142 Samoihin aikoihin Karilas puhutteli
Suomen NMKY:n Nuori mies -lehdessd uskontoon puolinaisesti suhtautu-
via “melkein kristittyjd” ja kehotti heitd siirtym&ddn kokonaiseen uskoon. 1143
Mauno Koivuneva, entinen tyotoveri NMKY:n Pojista, varoitteli tammikuussa
1944 Karilasta liian radikaaleista puheista ja kirjoituksista. Koivunevan mukaan
kaikille ei sopinut tdydellinen elamdnmuutos ja “100% kristillisyys”. Pahimmil-
laan ehdottomuus johti harhakuvitelmiin siitd, ettd ihminen pé&dsi taivaaseen
omilla teoillaan. Kirjeen lopuksi Koivuneva toivoi, ettd keskustelut kaytdisiin
vain poikatyontekijoiden kesken, “jottei opilliset erimielisyydet paddsisi turmele-
maan Jumalan tyotd poikien keskuudessa”.144 Koivuneva ehké pelkdsi, ettd Ka-
rilaan katumuskamppailu saattaisi levitd poikiin ja saada aikaan ennakoimatto-
mia seurauksia. Ndin kristillisen poikatyon pioneeri ja pitkdaikainen puolestapu-
huja oli muuttunut itse potentiaaliseksi uhaksi pojille.

1139 KA PKA KPK. Poikien Keskuksen kokous 20.5.1943; Nieminen 1995, 194-212.

1140 Y]i- ja alleviivaukset kuuluvat alkuperidiseen tekstiin. KA PKA TK. Poikien Keskuksen
vuosikertomus vuodelta 1943. Késin kirjoitettu luonnos.

1141 Toinen vaihtoehto kirjoittajaksi voisi olla Poikien Keskuksen puheenjohtaja Verner Au-
rola, joka oli niin ikddn mukana heratyskristillisessa litkehdinndssa sotien aikana. Ks. Junk-
kaala 1990, 188, 215.

1142 Hollo ja Louhivuori olivat keskustelleet ja esittineet ndikemyksiddan “suomalaisen pojan
ihanteesta” tilaisuuksissa, jotka liittyivat poikatyon yhtendistamispyrkimyksiin. Ks. Parti-
onjohtaja 6/1943, 115; Uusi Suomi 30.5.1943.

1143 Karilas 1943.

1144 YKA. Mauno Koivuneva Yrjo Karilaalle Koivistossa 21.1.1944.
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Vuoden 1943 alussa Karilas vieraili Tampereella jérjestetyilld kirkkopaivilla
ja sai pettymyksekseen huomata, ettd sielld julistetulla kristillisyydelld ei ollut
hénelle mitddn tarjottavana. Héan kirjoitti kokouksen tiimoilta Aleksi Lehtoselle,
joka oli ollut yksi kokouksen jdrjestdjista:

Ei sielld saanut hengelle ravintoa kuin joissakin harvoissa kohdissa. Ja erds tdrked pe-
riaatteellinen kysymys: jos kristillisyytemme on heikkoa ja hedelmétontd, niin kuin se
epdilemdttd onkin, ei sitd vahvisteta maailmanmieliselld ja maailmanhenkiselld sosi-
aalisuudella, vaan menemadlld syvassad katumuksessa Kristuksen tyko. Han on meidan
sosialisuutemme. Emme voi ylittdd hdnen sosiaalisuutensa maarad. Ellemme kanna
hedelmés, ei vika ole hédnessd ja suurempi voima maailmassa, vaan vika on meiss4,
siind, ettd olemme huonoja kristittyjd, mutta emme tahdo tunnustaa sitd. Sydameni
vuotaa verta tdiman eksytyksen tdhden, mutta en voi muuta kuin itse koettaa tehda
tayttd totta evankeliumien ilmoittaman Kristuksen edessa.1145

Tampereen kokous oli ensimmidisid tilaisuuksia, joissa tuotiin julki jatkosodan
aikana muotoutunut niin kutsuttu uuskansankirkollinen suuntaus, joka pyrki te-
kemddn luterilaisesta kirkosta jdlleen koko kansan kirkon korostamalla evanke-
liumien sosiaalista velvoitusta ja luomalla uusia siteitd etenkin tyovaestoon.
Suuntauksen taustalla vaikutti asevelipappeja, jotka olivat eldneet ldhelld uskon-
nosta vieraantuneita sotilaita ja havahtuneet siihen, ettei kirkolla ollut tulevai-
suutta “pappien kirkkona”.114¢ Uuskansankirkollisuuden ja herétyskristittyjen
vélinen ristiriita on ndhty yleensd sotienjdlkeisend ilmiond, mutta Karilaan esi-
merkki osoittaa, ettd torméyksid tapahtui jo varhain.14” Katumuskamppailunsa
myo6td Karilas alkoi ndhdéd “nimikristillisyyttda” kaikkialla. Ensin hédn oli irtaan-
tunut WSOY:std ja NMKY:std, nyt oli jo kirkon vuoro. Han oli kirjoittanut jo
aiemmin Smirnovin opetusten mukaisesti, ettd valtavirran julistus oli ”véljenta-
nyt ahdasta porttia ja laventanut kaitaa tietd seka julistanut yleisen anteeksian-
non ja armahduksen kaikille syntisille”.1148 Mika arvo taistelun kautta saavute-
tulla uskolla olj, jos kirkko saarnasi armoa kaikille?

Smirnovin karkotuksen jdlkeen Karilas oli jdlleen vailla vakituista uskonyh-
teisod, mutta tdlld kertaa herdtys tuntui kantavan. Muistelmissaan han kertoo
saavuttaneensa lopulta vuonna 1943 ”“uskon vastaanottamisen vaiheen”. Katu-
muskamppailu oli tulossa pddtokseensd.14 Syksylld 1943 alkoivat eri puolilla
Helsinkid jdrjestetyt herdtyskokoukset vetonaulanaan ruotsinkielinen vapaakir-
kollinen saarnaaja Frank Mangs, joka oli tullut kaupunkiin Urho Muroman kut-
sumana. Tilaisuuksia jdrjestettiin muun muassa messuhallissa, NMKY:114, Johan-
neksen kirkossa, yliopistolla ja jopa tyovdentalolla. Karilaskin tempautui mu-
kaan kokouksiin.!%0 Smirnovin johtama pieni ”valittujen” joukko vaihtui massa-
kokouksiin, joissa Karilas tapasi entisid ja uusia tuttavia, jotka olivat niin ikdan
hengellisen herdtyksen &drelld. Mangsin kokousten synnintuntoon herdamista
julistava henki resonoi varmasti Karilaan uskonkokemuksen kanssa paremmin

1145 KA ALA KSK. Yrjo Karilas Aleksi Lehtoselle Helsingissa 26.1.1943

1146 Kotimaa 15.1.1943; Malkavaara 2002, 224; Seppo 2013, 98-111.

1147 Murtorinne 1977, 18-21; Murtorinne 1995, 277-278, 310-313.

1148 YKA. Yrjo Karilas: “Katumus”. Péivatty 24.7.1942.

1149 YKA. Kkm, 121.

1150 YKA. Kkm, 119; Karilas 1944b; Junkkaala 1990, 215-216; Aaltonen 1995, 57-61; Nyman
2020, 11-19. Ks. Mangsin taustasta Helaseppa 2010.
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kuin Tampereen kirkkopdivien sosiaalinen sanoma. Aleksi Lehtoselle ldhete-
tyissd kirjeissd Karilas toivoi yhd painokkaammin Suomen kansalta katumusta ja
kadantymystd. Suomalaisten tuli Karilaan mukaan langeta “Niiniven miesten” 1151
tavoin katuvaisina maahan ja huutaa Jumalaa apuun, muuten “me totisesti hu-
kumme” . 1152 Sodan kulku oli kddntynyt Euroopassa alkuvuodesta, ja Suomi kavi
ensimmdiset rauhantunnustelunsa Neuvostoliiton kanssa. Karilas viltteli poliit-
tisia kannanottoja ja pitdytyi uskonnollisessa kielenkdytossd, mutta tiettdvasti
héan kritisoi ainakin Saksan rinnalla sdilymistd ajavan ja erillisrauhaa vastustavan
tuttavansa Martti Pihkalan poliittisia hankkeita.1153 Taistelu viimeiseen asti epéi-
lyttdavén liittolaisen rinnalla tuskin ainakaan edusti katumuksen henked.

Karilaan jatkosodan loppuvaiheen kirjeisséd on selvasti odottava ja eskato-
loginen sdavy. Lokakuussa 1943 hin kirjoitti Lehtoselle: “Herra on ldhelld. On ai-
van kuin kuulisin Hianen askeleensa.” Samalla hin odotti Jeesusta ennustavan
Johannes Kastajan tulevan julki suomalaisille.’%* Maailmanloppua tai Jeesuksen
uutta tulemista ei kuitenkaan ndkynyt. Sen sijaan helmikuussa alkoivat Helsin-
gin suurpommitukset. Kaupunki sai nyt “kokea Herran kuritusta”, kuten Karilas
kirjoitti Lehtoselle. Suomalaisilla oli viimeinen hetki ottaa opiksi.'% Pommitus-
ten jatkuessa Karilaat siirtyiviat evakkoon Hameenlinnaan Anna-Lea ja Mauri Tii-
likaisen luo. Vuonna 1943 alkaneet hengelliset kokoukset jatkuivat, ja niiden ym-
pdrille alettiin jo tdssd vaiheessa kaavailla pysyvdd organisaatiota. 1% Syys-
kuussa Suomi ja Neuvostoliitto solmivat raskaan kesin jdlkeen aselevon. Karilas
kirjoitti aselevon pdivana rukousvihkoonsa psalmin 111:10: “Herran pelko on vii-
sauden alku, hyvd ymmarrys kaikille, jotka sitd noudattavat.” Muutaman pdivan
pdédstd han vield lisdsi: “Suomen kansan on mentédva ahtaasta portista; jumalatto-
mat kédrsivét itsensd tdhden, Herran omat eivit, he ovat vapaat ja vahvat uskossa,
mutta he kdrsivit lahimmadistensd tdhden Kr:ssa.” 1157 Suomalaiset oli vihdoin pa-
kotettu ahtaalle portille, jolla Karilas oli itse viettanyt useita vuosia. Omasta puo-
lestaan hén ei “Herran omana” surrut maan kohtaloa mutta naki tietysti, millai-
seen apatiaan rauhanehdot veividt maan.1158

1151 Joona 3:1-10. Jumala ldhetti Joonan saarnaamaan pahuuteen vajonneeseen Niiniven
kaupunkiin parannusta. Jumalan uhattua havittdda koko kaupungin Niiniven miehet kdan-
tyivat pois pahalta tieltd ja kaupunki sddstyi.

1152 KA ALA KSK. Yrjo Karilas Aleksi Lehtoselle Helsingissa 18.5.1943.

1153 YKA. Paavo Ruotsalainen Martti Pihkalalle Sonkajédrvelld 28.12.1943. Pihkala oli kuullut
Karilaan kritiikistd Paavo Ruotsalaisen kautta ja ottanut tdhdn yhteyttd. Ruotsalainen toi-
mitti Karilaalle Pihkalalle ldhettdiménsa kirjeen, jossa hin selvitteli ndiden valeja. Pihkala
kuului myohemmin P. E. Svinhufvudin ympaérille ryhmittaytyneeseen saksalaismieli-
seen ”vastarintaliikkeeseen”, joka ajoi Saksan rinnalla pitdaytymistd. Sodan jalkeen hanet
tuomittiin kolmen vuoden kotiarestiin. Ks. Uola 1982, 464-465.

1154 YKA. KA ALA KSK. Yrjo6 Karilas Aleksi Lehtoselle Helsingissa 10.10.1943.

1155 YKA. KA ALA KSK. Yrj6 Karilas Aleksi Lehtoselle Helsingissd 9.2.1944.

1156 YKA. Kkm, 122; Aaltonen 1995, 62-64.

1157 YKA. Rukouskatkelmia vuosilta 1942-1944.

1158 Ks. syksyn 1944 tunnemaisemasta Meinander 2009; Kivimaki 2015, 288-289.
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KUVA 23 Hiameenlinnassa 28.4.1944 jarjestetyn hengellisen kokouksen osanottajia. Alari-
vissd Karilaan ohella muun muassa Ensio Lehtonen ja Paavo Kiuru (ensimmadi-
nen ja toinen vasemmalta). Kuva: Y1jo Karilaan arkisto.

Pappien jatkosodan aikaisia puheita tutkinut Jouni Tilli on esittdnyt, ettd sota
ndyttaytyi ensin eskatologian sdvyttdimdnd ristiretkend, mutta loppua kohden
puheissa alettiin korostaa kansakunnan sisdista tilaa ja omia synteja. Lopulta tap-
pio olikin tottelemattomuuteen ajautuneiden suomalaisten omaa syyta.1% Kari-
laan johtopéddtos rauhanehtojen dédrelld oli sama, mutta viimeistddan Mikael Smir-
novin tapaamisesta ldhtien han oli paitsi julistanut johdonmukaisesti parannuk-
sentekoa myos irrottanut itseddn Suomen valtion ja kansakunnan tekemisista.
Katumuskamppailun ldpi kdyneend ja kddntyneend han katsoi olevansa henkil6-
kohtaisesti syyton tappioon. Syksylld 1944 Karilas ei ajautunutkaan synkkyyteen
monien muiden kristilliseen oikeistoon kuuluneiden tavoin vaan omaksui péin-
vastoin uuden mission ja horisontin: suomalaisten saattamisen ahtaan portin lapi
uuteen kristilliseen tulevaisuuteen. Karilas ei ollut menettdnyt sodassa ldhiomai-
siaan, hdn ei joutunut jattamdan kotiaan eikd myoskddan kuulunut rauhaneh-
doissa lakkautettaviin “hitlerildismielisiin” jédrjestéihin. Vuosi 1939 oli ollut ha-
nen eldmaéssddn kriisin aikaa, mutta sodista han selviytyi suhteellisin pienin hen-
kisin ja aineellisin vaurioin. Kristillis-isinmaallisten piirien henkista tilaa sodan
jdlkeen on kuvattu esimerkiksi ”tunteiden lauhtumisena”110 tai “tunteiden de-
mobilisaationa” 1161, mutta Karilaaseen ja muihin sotien aikana kdédntyneisiin ku-
vaukset sopivat huonosti. Uudet heradtykset salakuljettivat paatoksen myds so-
tien jalkeiseen Suomeen.

1159 Tilli 2014, 220-233, 251-252.
1160 Kivimaki 2015, 312.
1161 Holmila & Mikkonen 2015, 22.
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Karilas oli osallistunut jo pitkddn erilaisiin herdtyskokouksiin, mutta vih-
doin syksylld 1944 hénestd tuli sanankuulijan ohella julistaja. Hanen katumus-
kamppailunsa oli tullut tavallaan valmiiksi, joten nyt oli aika ryhtyd todistamaan
omasta uskosta muille. Herdtys muutti Karilaan kutsumuksen suuntaa poikien
kristillisestd kasvatuksesta Jumalan sanan levittdmiseen laajempiin piireihin, ja
uskosta todistamisesta tuli myo6s ilmaus hdnen uudesta identiteetistddn kaanty-
neend miehend!162. Samalla 1940-luvun alkupuolen kokemusten asettaminen pu-
heissa hengellisen kehityskertomuksen muotoon alkoi muovata hdnen omaela-
makerrallista kerrontaansa siihen asuun, jossa se on hdnen muistelmissaan. He-
rdatyspuheissaan Karilas muotoili henkilokohtaiset kokemuksensa yhteison -
tassa tapauksessa jatkosodan aikana alkaneiden herédtyskokousten aktiivijoukon
ja yleison - uskonkdsitykseen sopiviksi. Ndin Karilaan kdantymys sai lopulta yh-
teisollisen muodon, jonka pohjalta oli mahdollista ldhted luomaan myos pysy-
vampid rakenteita kokoustoiminnalle.1163 Karilas kertoo muistelmissaan todista-
neensa ensimmadistd kertaa lokakuussa 1944 Lahdessa jdrjestetyssa herdtysko-
kouksessa. Tuota kokousta seurasi kokousten sarja, joiden keskushenkil6ind oli-
vat Karilaan ohella esimerkiksi Urho Muroma, Ensio Lehtonen, Jaakko Railon-
koski ja Paavo Kiuru.!%* Frank Mangs oli padittanyt evankelioimistoimintansa
Helsingissd kevaalld 1944 vierailtuaan sitd ennen myos rintamalla ja eri puolilla
Suomea puhumassa.116

Karilaan varhaiset todistuspuheet eivét ole sdilyneet, mutta hanen kadanty-
miskerrontansa tulee hyvin esiin Ruotsissa vuonna 1947 pidetyssa puheessa:

Menetin jo nuorena lapsenuskoni, jonka olin papin poikana ja rukoilevan didin lap-
sena saanut kodin perintond, ja jouduin maailmaan. Herra sai ndhdd paljon vaivaa
minusta. Han kutsui minua usein tykonsi ja yritin jo tehdd hanen tydtansa erddn kris-
tillisen yhdistyksen [NMKY:n] palveluksessa. Mutta syddmeni oli jaettu. Vasta talvi-
sodan aikana jouduin Herran késiin, hdnen heritettidvikseen ja sain omakohtaisesti
kohdata eldvan Vapahtajani. Hanen kauttaan opin myos tuntemaan Isan. Hinen kun-
niakseen saan todistaa, ettd miné en itse ollut voinut tehdd muuttaakseni itsedni ja ela-
maéadni paremmaksi, sen on hdn tehnyt antaessaan syntini anteeksi ja lahjoittaessaan
minulle, entiselle fariseukselle ja synteihini kuolleelle, uuden elamén Jeesuksessa Kris-
tuksessa. Nyt tahdon alati kiittdd Hantd siitd.1166

Karilas katsoi siis menettdneensa lapsenuskonsa “maailmalle” ja joutuneensa te-
kemdan kristillistd tyotd - my0s poikatyotd - puolella sydamelld siihen asti, kun-
nes talvisodan aikana alkanut herétys johdatti hanet katumuskamppailun kautta
kokonaiseen uskoon.¢” Nyt han halusi kiitollisena julistaa evankeliumia myds

1162 Vrt. esim. Annola 2019a, 160-161.

1163 Ks. kddantymiskerronnasta yksilon ja yhteison kohtauspaikkana Hiltunen 1999, 137-138;
Hovi 1997, 324-325; Hovi 2007, 24, 32-33.

16t YKA. Kkm, 122; Aaltonen 1995, 56.

1165 Aaltonen 1995, 57-61; Junkkaala 1990, 216-217.

1166 YKA. Sigtunan kokouksessa 1947 pidetyn puheen kisikirjoitus. Puhe tosin poikkeaa
Suomessa pidetyistd todistuspuheista, silld yleiso oli ruotsalainen ja koostui pddasiassa Ka-
rilaalle tuntemattomista ihmisista.

1167 Ajemman eldiman muuttaminen herdtyksen johdatuskertomukseksi oli tyypillinen
kaantymiskerronnan keino. Ks. Hovi 2007, 34. Tama kaantymiskertomus sdilyi Karilaan
teksteissd hdnen elaménsa loppuun asti. Vield vuonna 1981 han kirjoitti 1940-luvulla tapah-
tuneesta herdtyksestddn ja sitd edeltdvastd “jaetusta sydamestd”. Ks. Karilas 1981.
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muille. Karilaan konversioretoriikassa nimenomaan syddmelld oli keskeinen
rooli. Muistelmissaankin han kirjoittaa, ettd herdtystd edeltdva elama oli valheel-
lista, koska syddn oli “jaettu”.1168 Erddssd kirjeessddan Aleksi Lehtoselle han kertoi
oivaltaneensa katumuskamppailun myotd, mistd Raamatussa mainitussa ”syda-
men ympadrileikkauksesta” (esim. Room. 2:29) oli kyse:

Minulle tdma kohta joku aika sitten kirkastui silld tavalla, ettd vanha syddameni on tah-
mea kappale ja sen pinta on kuin kédrpéspaperi, se tarttuu kaikkeen ja tartuttaa kaikkea;
se mielistyy tdmé&dn maailman tavaraan, tyohon, ihmisiin ja kunniaan. Sen tdhden on
tarpeen syddmen ympérileikkaus ja uusi sydan.” 1169

Kadantymiskokemuksen tuoma uusi puhdas syddn mahdollisti aiempaa koko-
naisvaltaisemman uskonkokemuksen. Eldvéan ja aidon uskon sijoittaminen syda-
meen kuului heratyskristilliseen kielenkdyttoon. 170 Puhetapa kielii kuitenkin
myo6s kokemuksellisesta muutoksesta ja jonkinlaisesta emotionaalisesta syvene-
misestd, jota herdtyskokemus ja sen jalkeinen katumuskamppailu olivat tuoneet
Karilaan uskoon.

Suurten heratyskokousten ohella Karilas osallistui syksylld 1944 puhujana
ja kuulijana kristillisiin miesten kokouksiin, jotka olivat saaneet alkunsa niin
ikdan Mangsin kokoustoiminnasta. Miesten kokoukset tarjosivat hengellista
apua rintamalta kotiin palaaville ja sodan jarkyttamille miehille. Kokouksia jar-
jestettiin muun muassa Kallion seurakunnan piirissa: kirkossa, seurakuntasalissa
ja yhteiskoulun tiloissa.l”! Itsendisyyspdivand 1944 miesten kokouksessa pita-
massddn puheessa “Lahemmaksi Kristusta!” Karilas késitteli - selvdsti omien ko-
kemustensa pohjalta - miesten uskon syventymisen esteitd. Pahimmat esteet oli-
vat “maailmanrakkaus”, “tyon orjuus”, ylpeys, ahneus ja alkoholin himo, joiden
kaikkien takana vaikutti “saatanallinen valta”. Esteiden karkottamiseksi Karilas
kehotti kuulijoita Smirnovin oppia noudatellen katumukseen ja elamanmuutok-
seen. Samalla han varoitteli “sosiaalisesta kristillisyydestd”, joka vditti, ettd us-
konto oli ndkyvid tekoja ja konkretiaa, ympéristonsd mukaan védrid muutta-
vaa “kameleonttikristillisyyttd”. Sen sijaan ”oikea” kristillisyys oli ndkymaétonta
sisdistd yhteyttd Kristuksen kanssa Jumalassa.1172

Kallion yhteiskoululla jarjestettiin tdmén jdlkeen kokonainen puhesarja,
jossa puhujat, Karilas, Urho Muroma, Paavo Kiuru ja Ensio Lehtonen, késittelivat
miesten eldmad kristinuskon ndkokulmasta.1173 Karilas jatkoi puheessaan “Mies
ahtaalla” aiemman puheensa teemoja mutta toi esiin vield aiempaa konkreetti-
semmin, millaiset miesideaalit johtivat umpikujaan. Miehet luottivat Karilaan
mukaan vaikeina aikoina, kuten syksylld 1944, maalliseen omaisuuteen, jarkeen,
tahdonvoimaan tai omaan itseen. Ulkoiseen maailmaan nojaava mieheys oli kui-
tenkin “noiduttu kehd”, silli maailmaan kuuluvan tukipilarin sortuessa myos

1168 YKA. Kkm, 22.

1169 KA ALA KSK. Yrjo Karilas Aleksi Lehtoselle Helsingissa 26.1.1943.

1170 Vrt. esim. Haataja 2020, 53.

1171 Toiviainen 1964, 19; Huotari 1980, 177-178.

172 YKA. “Lahemmiksi Kristusta!”. Puhekésikirjoitus. Puhe miesten kokouksessa
6.12.1944.

1173 Puheiden otsikoita olivat muun muassa ”Voiko mies muuttua”, ”Vapautunut mies”
ja “Mies ahtaalla”. Ks. Helsingin Sanomat 10.12.1944.
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mies menetti voimansa. Puhekésikirjoituksen perusteella Karilas kaytti jairkeen
pohjaavasta miehestd esimerkkind entistd itseddn, tahdonvoimaan pohjaavasta
mieheydestd entistd kollegaansa ja Nuoren Voiman Liiton johtajaa [lmari Jaa-
maata, jolta liiallinen tyonteko vei lopulta terveyden, ja omaan itseen nojaavasta
mieheydestd Eino Leinoa, joka sortui itserakkaudessaan ylpeyteen. Ulkoisten pi-
larien sijaan Karilas kehotti mieskuulijoita katumukseen ja kddantymykseen, jol-
loin he saivat myos itselleen horjumattoman perustan, luottamuksen Juma-
laan.1174

Vuosien 1943-1944 herdtyskokousten yhteydessd Karilas oli saanut paljon
uusia tuttavia, ja hdn alkoi véhitellen etdédntyd palkkatyostdaan SNKL:n julkaisu-
toiminnassa. Vuoden 1944 kesdkuussa hén siirtyi SNKL:sta helluntailaistaustai-
sen saarnaaja, toimittaja ja kustantaja Ensio Lehtosen perustaman Kuva ja Sana -
kustantamon kirjalliseksi johtajaksi. 117> Herdtyshenkinen kustantamo vastasi pa-
remmin my6s Karilaan uutta uskonkasitystd, kuten han kirjoitti Aleksi Lehtoselle:

Uskon, ettd on ollut Jumalan johdatusta tdma siirtymiseni Kuvan ja Sanan palveluk-
seen. T4ddlld saan tuntea Hengen yhteytta veljien kanssa, jota suuresti kaipasin Liiton
tyossd. Siind mielessa olikin raskasta hengessa tyoskennelld Liitossa. Sinua lukuunot-
tamatta sain olla ja tehda tyoni hengellisesti aivan yksin; tuntui kuin olisi Liitossa ollut
jollain tavoin vieras henki.1176

Kuvan ja Sanan palveluksessa Karilas muun muassa neuvoi ja avusti aloittelevia
uskonnollisia nuortenkirjailijoita, kuten Jalmari Vaahtoluotoa (Vaulaa) ja Onni
Ponnidistd. Vaahtoluoto esitteli esimerkiksi vuoden 1944 lopulla Karilaalle poi-
kakirjansa, joka kertoi nuorisovankilasta karanneen rikollisen tulemista uskoon
pakomatkallaan. Kirja ilmestyi seuraavana vuonna nimelld Pitki pakomatka
(1945).1177 Kuva ja Sana -kustantamossa Karilas pédsi toteuttamaan jo aiemmin
hahmottelemaansa ajatusta kristillisten poikakirjojen julkaisemisesta.
Jatkosodan aikaisten herédtyskokousten ydinjoukko oli suunnitellut jo pit-
kddn organisaation luomista heritystyotd jatkamaan. Julkaisutoiminta jdrjestyi
Kuva ja Sana -kustantamon kautta, mutta se ei riittinyt laajamittaiseen evankeli-
oimiseen. Syksylld 1944 ehdotettiin Ristinveljet-nimisen tyckeskuksen perusta-
mista. Nimiehdotus kielii herdtyskokousten ydinryhmén miesvoittoisuudesta ja
toisaalta yhteydestd samaan aikaan jarjestettyihin miesten kokouksiin. Jarjestdy-
tymissuunnitelmat etenivit heindkuussa 1945, kun tiettdvasti Karilaan kotona pi-
detyssd kokouksessa perustettiin Kansan Raamattuseura. Uuden seuran tehta-
vdnd oli “kustantaa ja levittdd raamattuja, uskonnollisia kirjoja ja traktaatteja sekd
julkaista uskonnollisia lehtid ja samalla toimia Jumalan valtakunnan tyon edista-
miseksi kansamme keskuudessa”. Seuralle saatiin tuki arkkipiispaksi nousseelta
Aleksi Lehtoselta, ja puheenjohtajaksi lupautui Tampereen piispa Eelis Gulin.
My6hemmin samana vuonna seura ryhtyi julkaisemaan omaa Sana-viikkolehted,
josta tuli nopeasti maan laajalevikkeisin uskonnollinen lehti. Kansan

1174 YKA. ”Mies ahtaalla”. Puhekasikirjoitus. Puhe Kallion yhteiskoululla 11.12.1944.

175 YKA. Kkm, 7, 121; Aaltonen 1995, 55; Nyman 2020, 54-57.

1176 KA ALA SKS. Yrjo Karilas Aleksi Lehtoselle Helsingissa 18.12.1944.

1177 ks. esim. YKA. Jalmari Vaahtoluoto Yrjo Karilaalle Savonlinnassa 25.10.1944; YKA Jal-
mari Vaahtoluoto Yrjo Karilaalle Savonlinnassa 9.12.1944.
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Raamattuseuran ensimmadiseksi toiminnanjohtajaksi valittiin vuonna 1946 Kari-
laan vdvy Mauri Tiilikainen.11”8 Urho Muroma oli perustanut vuonna 1940 evan-
kelioimisty6td tekevan Evankelisluterilaisen Sisdldhetyssddtion, ja vuonna 1945
aloitti toimintansa Muroman Suomen Raamattuopisto. Jatkosodan aikana al-
kunsa saanut heréatysliikehdintd sai siten kaksi uomaa, ”"sanalaiset” ja “muro-
malaiset”, joiden keskindinen suhde vaihteli yhteistyostd kilpailuasetelmaan ja
pahoihin ristiriitoihin.”? My6hemmin néistd jarjestoistd, Kansan Raamattuseu-
rasta, Sisdldhetyssddtiostd ja Raamattuopistosta, ryhdyttiin puhumaan uuspietis-
tismina tai viidentend herétysliikkeend (viidesldisyytend), jolla viitattiin liikkeen
uusiin heratyskristillisiin painotuksiin neljaédn aiempaan kirkollisen aseman saa-
neeseen heritysliikkeeseen ndhden.1180

Karilas pysytteli uuspietistisen liikkeen piirissd 1940-luvun loppupuolelle
asti ja osin sen jdlkeenkin. Samalla hén jatkoi miesten kokouksiin osallistumista.
Vuonna 1946 hin ryhtyi vetamé&an myos itse kirkkoherran ja entisen uskonnon-
opettajansa Paavo Virkkusen tuella miesten raamattupiirid Eteldisessd suomalai-
sessa seurakunnassa, joka oli hdnen kotiseurakuntansa (vuodesta 1956 Johannek-
sen seurakunta). Karilas sai omat avaimet seurakunnan tiloihin, ja vuodesta 1950
alkaen seurakunta alkoi maksaa hédnelle my6s palkkaa.® Karilaan vetaméaan
raamattupiiriin kuului niin tohtoreita, tuomareita, ylioppilaita, sekatyomiehid
kuin sotainvalidejakin, jopa yksi alkoholisti ja entinen kommunisti.'82 Luonteel-
taan toiminta muistutti asevelipappien ajamaa uuskansankirkollisuutta, vaikka
Karilas puheiden tasolla vieroksuikin kaikkea sosiaalisen nimissa tehtya kristil-
lisyyttd.118 Ennen toista maailmansotaa Yrjo ja Ester Karilas olivat kulkeneet sa-
maa hengellisen etsinnédn polkua, mutta Yrjon paddyttyd Mikael Smirnovin vai-
kutuspiiriin Ester ryhtyi kdymaan helluntaiherdtyksen ja vapaakirkollisten ko-
kouksissal184. On vaikea arvioida, aiheuttiko jako eripuraa perheen sisdlle, mutta
joka tapauksessa se oli osaltaan suuntaamassa Yrjo Karilaan kristillistd toimintaa
nimenomaan miesten yhteisoihin.

1178 YKA. Kansan Raamattuseuran perustamispoytakirja 20.7.1945; YKA. Kkm, 7, 123; Toi-
viainen 1964, 17-18; Vaulas 1985, 15-16; Aaltonen 1995, 62, 66, 70-80, 90-93, 113-117, 123;
Auranen 2008, 199-200; Nyman 2020, 28-31, 39-40; Huhta & Malkavaara 2005, 55.

1179 Murtorinne 1995, 314; Junkkaala 1990, 205, 217-218; Huhta & Malkavaara 2005, 54-56.
1180 Liikkeen nimedmisen ongelmista ks. Merildinen 2013. Monesti puhutaan myos evanke-
likaalisesta viidesldisyydestd tai evankelioivasta heratysliikkeestd. Télloin halutaan koros-
taa liikkeelle tyypillisid evankelioimiskokouksia ja toisaalta yhteyksid Yhdysvaltojen evan-
kelikalismiin. Ks. esim. Latvala 2008, 39. Liikkeen varhaisjuurina pidetddn yleensa Lounais-
Suomessa 1910-luvulla vaikuttanutta niin kutsuttua Hannulan heratystd ja Urho Muroman
saarnaajantoimintaa sen jdlkeen. Ks. Junkkaala 1986; Merildinen 2013; Kakkuri 2014, 188-
194.

1181 YKA. Kkm, 8, 125. Ks. myos Heréttdja 3.2.1956. Toiminnan ldhdettya kdyntiin Karilaan
piiristd kdsin ldhetettiin kaikkiin maan seurakuntiin kirje, jossa kannustettiin miehia veljes-
piirien perustamiseen. Ks. YKA. “Kristuksessa rakkaat uskonveljet, seurakuntien paimenet
ja maallikkoveljet!” Helsingissa 8.10.1946. Kiertokirje.

1182 YKA. Kkm, 117-118; YKA. Tukholmassa 1947 pidetyn puheen kasikirjoitus.

1183 Vrt. Seppo 2013, 103-105.

1184 Ks. YKA. Kkm, 116.
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KUVA 24 Karilaan vetdiméin seurakunnan miestenpiirin kokous 17.5.1949. Karilas oikealla
eturivissd toisena. Kuva: Yrjo Karilaan arkisto.

Niin Kansan Raamattuseura, Kuva ja Sana kuin myds miesten raamattupiirit ryh-
tyivat solmimaan vuonna 1945 suhteita Ruotsiin, joka oli kirkollekin tdrkein yh-
teistydsuunta toisen maailmansodan jalkeen.118> Karilas oli kdynyt jatkosodan ai-
kana Tukholmassa useaan otteeseen. Syksylld 1945 hén vieraili ensimmadistd ker-
taa Ruotsissa Kansan Raamattuseuran edustajana tutustuen Jonkopingissa sijait-
sevaan Svenska Alliansmission -sisdldhetysjdrjeston raamattuopistoon ja sen joh-
tajaan David Hedegardiin.18 Hedegdrdilla oli tiiviit yhteydet Yhdysvaltoihin, ja
hénestd tuli myshemmin suomalaisten heratyskristittyjen linkki kansainvilisiin
antikommunistisiin fundamentalistiverkostoihin.8” Vuonna 1947 Karilas puo-
lestaan osallistui miesten raamattupiirityén Suomen edustajana Sigtunassa jér-
jestettyyn Kyrkobroderna-maallikkojdrjeston eli kirkkoveljien pohjoismaiseen
kokoukseen tuoden sinne suomalaisveljien tervehdyksen.® Samana vuonna
Karilas osallistui muihinkin Ruotsin kirkkoveljien kokouksiin, joissa héin esitteli
miesten raamattupiiritytd Suomessa ja toi esiin maan vaikeaa tilannetta.118
Samalla kun Suomessa elettiin poliittis-yhteiskunnallisesti ristiriitaista ai-
kaa, Karilas suuntasi toimintansa uusiin ndkoaloihin: uuspietistiseen uskon-

1185 Aaltonen 1995, 68; Seppo 2013, 138-144.

1186 YKA. Kkm, 123-124; Aaltonen 1995, 68.

1187 Ruotsila 2015, 424-434. Myshemmin Hedegard oli sitomassa suomalaiskristittyja osaksi
kristillistd kylm&n sodan vaikutuskamppailua. Karilaalle Hedegdrdista tuli henkilokohtai-
nen ystdvé, joka vierailu myos Karilaiden kotona. Ks. YKA David Hedegard Yr1jo Karilaalle
16.1.1946.

1188 Kyrkobrdderna oli vuonna 1918 perustettu Ruotsin kirkon piirissd toimiva maallikko-
miesten jdrjestd. Se vaali kristittyjen miesten veljeyttd ja organisoi kristillis-sosiaalista toi-
mintaa. Raamattupiirit olivat jarjeston keskeisimpid toimintamuotoja. Ks. Nykvist 2019.

1189 Sana 22.8.1947; YKA. Tukholmassa 1947 pidetyn puheen kasikirjoitus.
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veljeyteen, joka oli osa niin Kansan Raamattuseuran toimintaa kuin my®0s seura-
kunnallista miesten raamattupiiritydtd. Osin kyse oli sodan kokeneiden miesten
hengellisestd hddastd, jonka hoitamiseen otettiin mallia Ruotsin kirkkoveljiltd,
mutta taustalla oli my6s Karilaan sotavuosina kokema murros, jonka aikana han
irtautui itsekasvatukseen nojaavasta kristillisestd mieheydestd 11°0. NMKY:n
edustama fyysistd, henkistd ja hengellistd kehitystd korostava kristillisyys mu-
sertui ensin jyrkdn isénmaallisen paatoksen ja sitten voimakkaan heratyskoke-
muksen alle korvautuakseen sotavuosien jdlkeen uskonveljeydelld. Karilaan he-
réatyskristillinen tunnemaisema muistutti kaiken kattavuudessaan voimakasta
isanmaanrakkautta: molemmissa yksilon darimmdinen riippuvuus suuresta ja
kasittamattomasta muuntautui voimaksi, joka sai maailmalliset asiat ndyttamaan
vahdpatoisiltd. Samalla se merkitsi erddnlaista paluuta Karilaan isén edustamaan
ehdottomaan ja konservatiiviseen raamatullisuuteenl. Monet NMKY:n edus-
tajat olivat tarjonneet miehille pitkdan jarki- ja toimintakristillisyyttd, mika sel-
vasti jatti ainakin Karilaan kylméaksi'1°2. Heratysliikkeistd aiemmin karsitut tun-
teelliset hurmosilmiot tekivit ensin paluun kristillisen uhrinationalismin muo-
dossa ja sotien jdlkeen - isdinmaallisuuden menetettyd oikeutuksensa ja kaytto-
voimansa - mieskristillisyys muuntui ylirajaisiksi mutta naisilta suljetuiksi intii-
meiksi yhteisoiksi, joissa “veljet” paljastivat heikkoutensa ja riippuvaisuutensa
Jumalasta muiden edessa:

On ihmeellistd havaita, miten tavallisesti niin sulkeutuneet miehet sanan daressa kay-
dysséd keskustelussa mielellddn avautuvat ja tuovat avomielisesti esille sekd problee-
minsa ettd uskonkokemuksensa. Kun joku heikko veli murtuu - kuten tilloin usein
tapahtuu -, saavat kaikki siunausta. Veljet vahvistuvat yhteisestd uskosta ja piiri ra-
kentuu aivan kuin pienoisseurakunnaksi.119

Todellisuudessa uskovat miehet eivit olleet Karilaan mukaan heikkoja vaan jat-
taytyneitd “Herran késiin ja johdatukseen niinkuin vain miehiset miehet voivat
jattaytyd”.1194 Kuten Karilas oli aiemmissa miesten kokouksissa julistanut, usko-
van miehen voima ei ollut tytssd, omaisuudessa, jdrjessd tai tahdonvoimassa
vaan ehdottomassa luottamuksessa Jumalaan. Ruotsissa vuonna 1947 pidetyssa
puheessa hdn nosti esimerkiksi herdnneen miehen voimasta erddn hidnen

119 Karilas kertoi vuonna 1953 tehdyssa lehtihaastattelussa koettaneensa ennen hera-

tystd “selviytyd omatekoisella kristillisyydelld, tietouskolla ja omaan tahtoon nojautuvalla
itsekasvatuksella”, kunnes ymmarsi, ettd ndma olivat vain ndenndisid perustoja miehen ela-
mille. Uusi Kuvalehti 29/1953, 12-13.

1191 Niko Huttusen mukaan esimerkiksi Osmo Tiilild, josta tuli toisen maailmansodan jal-
keen maan johtava konservatiiviteologi, teki paluun beckildisiin &&nenpainoihin. Ks. Hut-
tunen 2017, 75-76.

1192 Esimerkiksi Verner J. Aurola totesi esitellessdédn kristillistd miestyotd vuonna 1944, etta
uskonnollinen julistus oli muuttunut liian tunteelliseksi, mika oli karkottanut miehet sen
piiristd. Ks. Aurola 1944, 203-206. Karilaan uskonveljeyden ndkokulmasta tdima oli vanhen-
tunut kéasitys mieskristillisyydesta. Karilas kirjoitti usein “paan” uskosta negatiivisen sa-
vyyn, kun taas “syddamen” usko oli aitoa. T4lld jaottelulla on pitkét juuret kristinuskon his-
toriassa. Ks. Tallon 2008.

1193 YKA. "Miesten aktiivinen osallistuminen seurakuntaeldmé&an”. Puhekasikirjoitus. Sa-
manlaista intiimid veljeyttd korostettiin my6s Ruotsin kirkkoveljissa. Ks. Nykvist 2019,
453-455.

1194 Tbid.
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raamattupiiriinsd kuuluvan rakennustyémiehen, jonka ldsnd ollessa muut tyo-
maalla eivat uskaltaneet arvostella uskontoa tai edes kiroilla. Puhe pééttyi ajan-
kohtaiseen vertaukseen: “Golgatan ristilld rédjahti ensimmdinen atomi, kun Jee-
suksen rakastava sydan sdrkyi”, josta aiheutunut ketjureaktio hajotti nyt “Juma-
lan tuntemista vastaan” rakennettuja linnoituksia.1% Kyrkobroderna-jarjestoa
tutkineen Martin Nykvistin mukaan my6s Ruotsin kirkkoveljet korostivat uskal-
lusta jattdytyd Jumalan varaan miehisend voimanldhteend.1%Jos Karilaan aiempi
kristillinen kasvatusihanne oli ollut sisdisesti vahva kristitty nuori, joka vaelsi
maallisessa kulttuurissa valeasuisena kuin G. A. Wallin Ldhi-idassé (ks. luku 4.3),
uuspietistinen uskonveljeys teki miehestd Jumalan (ja muiden uskovien miesten)
edessd heikon ja riippuvaisen mutta ulkomaailmassa uskossaan voimakkaan ja
jopa hyokkaavan. Tama povaili jo uuspietismin uudenlaista vastarintaa yhteis-
kunnallista muutosta ja kirkon kehitystd kohtaan seuraavilla vuosikymmenilla.

5.5 Taistelu jatkuu, miestd riisutaan

Rauhan mukana palasi my6s entinen taistelu pojista. Se oli kuluneena vuonna kiih-
kedmpadd kuin koskaan aikaisemmin. Useat poliittiset puolueet ottivat nuorisotytn oh-
jelmaansa. Useimmat rajoittuivat varsinaiseen nuorisoon, mutta SKDL ja Sos.dem.
Nuorisoliitto ottivat myo6s varhaisnuorison parissa tapahtuvan kerhotoiminnan
tyonsd tdhtdimeen. SKDL rynnisti lujasti ja ilmiomaiselld vauhdilla syntyi sen pio-
neeri-osastoja eri tahoille maata.11%7

Poikien Keskuksen vuoden 1945 toimintakertomus ei antanut toiveikasta kuvaa
kristillisen poikatyon tulevaisuudesta rauhaan palaavassa maassa. Se joutui so-
peutumaan monien muiden sotia edeltdvin ajan oikeistolais-isinmaallisten toi-
mijoiden tavoin muuttuneeseen poliittiseen todellisuuteen.% Poikien Keskuk-
sen kohtalo oli kuitenkin suopeampi kuin suojeluskuntien poikatyon, joka lak-
kautettiin osana rauhanehtoja syksylld 1944. Myos partiopoikaliike joutui tark-
kailun kohteeksi, vaikka saikin jatkaa toimintaansa.l? Uutta tilannetta kuvaa
hyvin se, ettd kun syksyllda 1944 perustettiin pitkdan valmisteltu opetusministe-
rion alainen valtion nuorisotytlautakunta, tyovaenliikkeen ja vasemmiston nuo-
risojdrjestoilld oli siind yliedustus.’% Sen sijaan esimerkiksi partioliike puuttui
kokonaan. Kristillisen nuorisotyén (SNKL:n) edustajaksi 10-henkiseen lautakun-
taan valittiin Karilas, vaikka hén ei ollut endd muodollisesti yhteydessa liittoon.

1195 YKA. Tukholmassa 1947 pidetyn puheen késikirjoitus.

119 Nykvist 2019, 462.

1197 KA PKA TK. Selostus Poikien Keskuksen toiminnasta vuonna 1945.

1198 Ks. sotien jdlkeisestd kulttuuris-poliittisesta suunnanmuutoksesta ja rauhaan siirtymi-
sestd Kinnunen 2006, 63-74; Holmila & Mikkonen 2015, 109-116, 127-161; Karonen 2015.
My®s kirkko joutui uudelleenarvioimaan suhdettaan valtioon sodan jalkeen. Ks. Tilli 2019.
119 Paavilainen 2010, 282-285. Erddan muistelmatekstin mukaan myos Poikien Keskukseen
kohdistui epéluuloja, silld se oli tukenut poikatyota Itd-Karjalassa. Ks. KA PKA HA. "Hel-
singin NMKY sotien aiheuttamassa murroksessa 1940-luvulla".

1200 Esimerkiksi Partionjohtaja-lehdessa valiteltiin, ettd lautakunnassa ”poliittisesti véarite-
tyilld suunnilla” oli yliedustus. Ks. Partiojohtaja 10/1944, 237.
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Karilas oli mukana vain seuraavaan kevédseen asti.1?0! Muistelmissaan han ker-
too jattaytyneensd pois muiden tdiden takia, mutta luultavasti paatokseen taus-
talla oli my6s lautakunnan koostumus. Lautakuntaa nimittdin tdydennettiin sa-
maan aikaan Karilaan poistumisen kanssa kahdella uudella jasenelld, jotka tuli-
vat molemmat Suomen Kansan Demokraattisen Liiton (SKDL) nuorisojarjes-
tostd.1202

Karilas pysytteli sotien jdlkeisind vuosina mukana Poikien Keskuksen joh-
toelimissd, mutta hdnen padhuomionsa kohdistui muualle: Kansan Raamattu-
seuran toimintaan, Kuva ja Sana -kustantamoon, kristillisiin miestenpiireihin ja
evankelioimiskokouksiin. Vuonna 1949 hin teki kuitenkin hieman yllédttden pa-
luun taloudelliseen ahdinkoon ajautuneen Poikien Keskuksen toiminnanjohta-
jaksi. Yhtend taustatekijand paluulle olivat herdtyskristillisen kentdn sisdiset ris-
tiriidat, joiden seurauksena Karilas irtisanoutui Kuva ja Sanasta ja jatti myos Kan-
san Raamattuseuran varapuheenjohtajuuden.!?%® Muistelmissaan han kertoo lu-
pautuneensa Poikien Keskukseen ”toistaiseksi”, mutta hédn eldkoityi lopullisesti
tydstd vasta vuonna 1965.1204 Rinnalleen ja avukseen toiseksi toiminnanjohtajaksi
Karilas sai Sulo Karpion, joka oli Karilaan tavoin aloittanut poikatyon jo 1910-
luvulla. Jos sisdllissodan jalkeen kristillinen poikaty6 oli saanut Karilaasta tuo-
reet kasvot, toisen maailmansodan jdlkeen sen johtoon kipusi kaksi 60 ikdvuotta
lahestyvdd poikatyon veteraania. Toisaalta Karilas ja Karpio edustivat jatku-
vuutta ja pysyvyyttd poliittis-yhteiskunnallisesti painostavassa tilanteessa.

Vaikka kristillisen poikatyon tilanne oli ndyttanyt heti sotien jdlkeen vaike-
alta, vuonna 1949 se oli jo ainakin Poikien Keskuksen toimintakertomuksen mu-
kaan normalisoitunut: “kristillinen poika- ja nuorukaisty6 on vihdoinkin voitta-
nut sotien aiheuttamat haitat ja pddssyt rauhanaikaiselle tasolleen jopa useim-
milla paikkakunnilla ylittanytkin sen.”120> Suomen sisa- ja ulkopoliittisesti haa-
voittuvin vaihe oli padttynyt Neuvostoliiton kanssa solmittuun YYA-sopimuk-
seen ja ddrivasemmistolle tappiollisiin eduskuntavaaleihin vuonna 1948.1206 Kir-
kon ja vasemmistopuolueiden sovitteleva henki liennytti jannitettd myos kristil-
lisessd yhdistyskentdssd, mutta vastakkainasettelu ja kilpailu jdsenistd vasem-
miston nuorisojdrjestdjen kanssa jatkui.’?” Poikien Keskus pystyi tukeutumaan

1201 Toivanen 1992, 13; Nieminen 1995, 219-221. Lautakunnan tehtdvand oli antaa opetusmi-
nisteriolle nuorisoty6td koskevia lausuntoja, tehdd alaan liittyvid aloitteita ja seurata ja tut-
kia nuorten vapaa-ajankadyttod. Samalla opetusministerion yhteyteen perustettiin nuori-
soasiainesittelijan virka.

1202 YKA. Kkm, 46; KA PKA KPK Poikien Keskuksen tyovaliokunnan kokous 12.12.1945;
Nieminen 1995, 221.

1203 YKA. Yrjo Karilas Kansan Raamattuseuran johtokunnalle. Irtisanoutumisilmoitus;
YKA. Kkm, 129-130; Aaltonen 1995, 119-122. Karilasta syytettiin Kansan Raamattuseurassa
nepotismista, milld viitattiin hdnen ldheisyyteensa toiminnanjohtaja Tiilikaisen kanssa.
Myo6s Karilaan tyttdret Anna-Lea ja Seija olivat kytkoksissd seuraan. Vuonna 1952 Karilas
valittiin Gulinin jdlkeen seuran puheenjohtajaksi, mutta hédn joutui eroamaan uudelleen he-
ranneiden nepotismisyytosten vuoksi. Ks. Aaltonen 1995, 140.

1204 KA PKA KPK. Johtokunnan kokous 14.11.1949; YKA. Kkm, 133; Penttinen 1983, 72.

1205 KA PKA TK. Poikien keskuksen toiminta vuonna 1949.

1206 Nevakivi 2009, 241-247; Holmila & Mikkonen 2015, 191-200.

1207 Ks. Murtorinne 1997, 19; Murtorinne 1995, 294-295. Ks. tuosta vastakkaisuudesta ja kil-
pailusta KA PKA HA. "Helsingin NMKY sotien aiheuttamassa murroksessa 1940-luvulla".
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yhd voimakkaammin kirkkoon katkottuaan viimeisetkin muodolliset siteet
SNKL:oon ja rekisterdidyttyadan itsendiseksi yhdistykseksi vuonna 1946. Kirkon
piirissd nuorisotyon eri haaroja ryhdyttiin jo 1940-luvulla kokoamaan yhteisen
elimen alle. Vuonna 1945 perustettiin Suomen Kirkon Nuorisotyén Neuvottelu-
kunta, johon my6s Poikien Keskus kuului. Kirkossa poikaty6std toivottiin ratkai-
sua miesten viahdiseen seurakunnalliseen aktiivisuuteen. Poikien Keskuksesta al-
koi tulla sotien jdlkeen kirkon laajenevaa nuorisotyotd tukeva ja poikatyon asian-
tuntemusta sille tarjoava palvelujarjests.1208

KUVA 25 Poikien Keskuksen johtokunta vuonna 1950. Toiminnanjohtajat Karilas ja Kar-
pio eturivissd toinen ja viimeinen vasemmalta katsottuna. Nuorempaa poika-
tyontekijapolvea edustava Pentti Tapio takarivissd toinen oikealta. Taulun ku-
vassa NMKY-liikkeen perustajahahmo George Williams. Kuva: Yrjo Karilaan ar-
kisto.

Yksi voimakas kehityssuunta 1940- ja 1950-luvuilla oli nuorisotyon koulutuksen
lisdantyminen, mikd koski niin kunnallista kuin my®os kirkollista nuorisotyota.
Valtion nuorisotytlautakunnan ohella maahan perustettiin kunnallisia nuoriso-
tyolautakuntia organisoimaan nuorisotyotd paikallistasolla. Tuolloin syntyivét
myds ensimmadiset kunnalliset nuoristyontekijan toimet, joita varten tarvittiin
koulutettua tyovoimaa. Kunnallisten nuorisotyotekijoiden ammattikoulutus

Muistelmateksti. Sovittelevasta asenteesta kielii esimerkiksi se, ettd Poikien Keskus antoi
vuonna 1950 leirikeskuksensa sosialidemokraattien Nuoret Kotkat -varhaisnuorisojarjeston
nuorisonohjaajakurssin kayttoon silld ehdolla, ettd kurssit toimivat “myotamielisyyden ja
vastaanottavaisuuden hengessd meiddan sanomaamme kohtaan”. Ks. KA PKA KPK. Tyova-
liokunnan poytakirja 4.9.1950.

1208 Hissa 1953; Heikkila 1980b, 26-27; Huotari 1980, 185; Murtorinne 1995, 345, 353; Lund
2007, 93.
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aloitettiin Yhteiskunnallisessa Korkeakoulussa vuonna 1945.120° My6s kristillisen
nuorisotyon koulutus, joka oli pitkddn ollut vain yksittdisten kurssien ja kotiopin-
tojen varassa, otti askeleita eteenpdin sotien jdlkeen. Useat kristilliset opistot ja
jdrjestot ryhtyivit jarjestiméddan nuorisotyon koulutusta omine opillisine paino-
tuksineen. Seurakuntiin palkattiin nuorisonohjaajia ja nuorisotyhon erikoistu-
neita pappeja.'?! Nuorisotyon kunnallistuminen, kirkollistuminen ja professio-
nalisoituminen paéttivat lopullisesti yhdistysten valtakauden, joskin kristillisen
nuorisotyon puolella kehitys oli alkanut jo 1920-luvulla (ks. luku 5.1). Uusi po-
liittinen jdrjestonuorisotyd tosin oli nousussa 1950-luvulla. 21! Karilaskin sai
osansa nuorisotyon professionalisoitumisesta siind mielessd, ettd Yhteiskunnal-
lisessa Korkeakoulussa 1950-luvulla nuorisonohjaajaksi opiskellut Anja Laakso-
nen teki hdnen urastaan opinndytteen Yrjo Antero Karilas nuorisotyontekijind ja
nuorisokirjailijana (1956).1212 Kuvaavaa on, ettd Karilaastakin oli tullut “nuoriso-
tyontekija”. Jako poika- ja tyttotychon, samoin kuin poika- ja tyttonuorisoon, al-
koi menettdd otettaan toisen maailmansodan jdlkeen. Samalla alan oppihistori-
assa varhaisvaiheiden voimakas sukupuolittuneisuus katosi nakyvistd.1213

Karilaan tydnkuva Poikien Keskuksen toiminnanjohtajana muistutti hanen
aiempaa tyotddn NMKY:n Poikien keskussihteerind. Han organisoi ja johti toi-
mintaa sekd valmisteli kokousohjelmistoja ja raamattutunteja, joita julkaistiin
Veljesvartio-tiedostuslehdessd. Lisdksi han toimitti Karpion kanssa Veljesvartiota
ja Joka Poikaa, jonka suosio jatkui: 1950-luvulla vuosittainen tilaajamaéra oli 20000
kappaleen tuntumassa. Poikien Keskuksen toiminnanjohtajien tukena olivat joh-
tokunta sekd valtuuskunta, jossa myo6s hiippakunnilla oli edustajansa. 1?14 Poi-
kien kokous- ja leiritoiminta oli laajentunut sen jidlkeen, kun Poikien Keskus ra-
kennutti vuosina 1946-1947 Partaharjun ymparivuotisen leirikeskuksen Pieksa-
méen ldhettyville. “"Poikien paratiisina” tunnetun Partaharjun johtajaksi valittiin
pappi Pentti Tapio, joka edusti alle 30-vuotiaana nuorempaa poikatyontekijapol-
vea Karilaan ja Karpion rinnalla. Uusi leirikeskus mahdollisti aiempaa suurem-
pien leirien jdrjestamisen, ja sen yhteydessa toimi vuosina 1964-1968 my6s vaki-
tuinen poikatyontekijaopisto. 1950-luku oli leiritoiminnan kulta-aikaa, ja tuolloin
saivat alkunsa myos nykymuotoiset rippileirit. Esimerkiksi vuonna 1952 Parta-
harjulla jarjestettiin yhden kesdn aikana yleinen poikaleiri, retkeilyleiri, urheilu-
leiri, poikakisat, kuopukset ja isét -leiri, Joka Pojan leiri, olympialaisleiri, nuoru-
kaisten eramiesleiri, kanootinrakennusleiri, askarteluleiri seki ndiden lisdksi eri-
laisia poikatyontekijoille suunnattuja koulutusleireja.215

1209 Nieminen 1995, 241-248, 276.

1210 Murtorinne 1995, 367; Launonen 2004, 17, 21-24, 133, 165. 1960-luvulla kirkko pyrki yh-
tendistdmddn ja yhteismitallistamaan hajanaista kristillisen nuorisotyon koulutuskenttaa.
1211 Vasemmiston nuorisotyOstd sotien jalkeen ks. Nieminen 1995, 259-261; Alander 1995,
63-69, 103-110.

1212 Ks. Laaksonen 1956. Tdstd meni ldhes 60 vuotta seuraavaan Karilaasta laadittuun (alle-
kirjoittaneen) opinndytteeseen.

1213 Toki kaikki nuorisotyon haarat eivat olleet missddn vaiheessa jakaneet toimintaansa su-
kupuolen mukaan.

1214 Ks. esim. Veljesvartio 2/1953, 14 ja 2/1954, 14; Kailo 1953, 228-229.

1215 Launonen 2004, 35; Raitis & Raitis 2013, 52, 66; Ks. Partaharjun avaamisesta Joka Poika 8-
9/1946, 64-65.
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Karilaan paluu poikatychon ei merkinnyt suunnanmuutosta hédnen hera-
tyskristilliseen toimintaansa ndhden, vaikka hén ottikin etdisyyttd Kansan Raa-
mattuseuraan ja Kuva ja Sana -kustantamoon. Héan jatkoi toiminnanjohtajan
tyonsd ohella puhumista hengellisissd kokouksissa, veti edelleen oman seura-
kuntansa miestenpiirid ja kirjoitti Sana-lehteen.1216 Poikatyo niveltyi osaksi Kari-
laan herdtyshenkistd toimintaa, mutta Poikien Keskuksessa héan joutui lieventa-
maddn kannanottojaan; palvelihan keskus kirkkoa, jonka piirissa kaikki eivt kat-
soneet hyvdlld uusia herdtyskristillisid virtauksia. Kansan Raamattuseura ja
muut viidesldiset jdrjestdt ryhtyivat organisoimaan 1950-luvulla omaa nuoriso-
tyotd, jonka kanssa Karilas ei kuitenkaan ollut tiettdvésti tekemisissad. Viidesldiset
painottivat myo6s nuorisotydssddn uskonratkaisun merkitystd ja esimerkiksi
edellyttivat tyontekijoiltd henkilokohtaista herdtystd.1?1” Kirkkoa toisen maail-
mansodan jidlkeen jakanut jannite uuskansankirkollisten ja uuspietistien valilld
heijastui myos kristilliseen nuorisotyohon, mutta Karilaan Poikien Keskuksen
toiminnanjohtajana kirjoittamissa teksteissé se ei ndy. Vuoden 1950 ensimmadi-
sessd Veljesvartiossa Karilas kirjoitti erddnlaisen toiminnanjohtajan linjaustekstin,
jonka mukaan “kaikkein tarkeintd ja keskeisintd koko tyossa on kristillisen kas-
vatuksen ja hengellisen herdtyksen kautta johdattaa poikia, nuorukaisia ja tyon-
tekijoitd omakohtaiseen Jumalan sanan viljelemiseen ja Kristuksen tuntemi-
seen”.1218 Tavoitteenasettelu ei ollut muuttunut sitten 1920-luvun: seka kasvatus
ettd herdtys olivat edelleen molemmat reittejd henkilokohtaiseen uskoon.

On vaikeaa arvioida, johtuiko jyrkdn herdtyshenkisten linjausten puute it-
sesensuurista, vai loivenivatko Karilaan ndkemykset sen jdlkeen, kun hin ajautui
riitoihin viidesldisten toimijoiden kanssa. Toisaalta hin jatkoi myo6s 1950-luvulla
herdtyskirjallisuuden julkaisemista Kuva ja Sanan vdlitykselld. Esimerkiksi
vuonna 1950 ilmestyi Karilaan toimittama kokoelma Kansan Raamattuseuran
piirissd vaikuttaneiden julistajien puheita sekd nuorille suunnattu elamékertako-
koelma, jonka eldmankuvauksissa uskonto korostui aiempaa voimakkaam-
min.'?1? Vuonna 1954 Ester ja Yrjo Karilas julkaisivat puolestaan yhdessd yhdys-
valtalaisevankelista Billy Grahamia késittelevan kirjoituskokoelman tdaméan Hel-
singin vierailun tiimoilta. Graham veti Olympiastadionille 25000 sanankuulijaa,
ja hédnestd tuli hetkeksi kristillisten piirien tdarkein puheenaihe. Graham korosti
julistuksessaan henkilokohtaista uskonratkaisua, ja lisdksi hdnen varhaisissa pu-
heissaan oli jyrkkid antikommunistisia sdvyjd.1?? Luultavasti Karilaan maltilli-
suudessa olikin kyse erddnlaisesta kaksoisstrategiasta: heratyskristillinen julki-
suus (esimerkiksi Sana ja Kuva ja Sana) tarjosi mahdollisuuden jyrkkiin kannan-
ottoihin, mutta Poikien Keskuksen toiminnanjohtajana hén esiintyi sovittelevasti.
Tilanne muistutti hieman Karilaan asemaa 1920- ja 1930-luvuilla, jolloin han

1216 Ks. YKA. Kkm, 133-143.

1217 Vaulas 1985, 26-28; Junkkaala 1990, 233-240; Murtorinne 1995, 318-321; Launonen 2007,
81-82, 112; Nyman 2020, 98-100, 121-123.

1218 Veljesvartio 1/1950, 1.

1219 Ks. Karilas (toim.) 1950a; Karilas 1950b.

1220 Karilas & Karilas (toim.) 1954; Ahonen 1987, 135-137. Graham kiersi puhumassa seka
Lansi-Euroopassa ettd itdblokin maissa. Hanen toimintaansa on tarkasteltu mychemmin
kylmén sodan vaikutuskamppailun valossa.
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tyoskenteli samanaikaisesti WSOY:ssd ja kristillisessd nuorisoliikkeessd toimien
kenttien vilisend risteyshenkilona.

Hengellisen kirjallisuuden ohessa Karilas jatkoi myos suosituimpien teos-
tensa Pikku [ittildisen ja Koululaisen Muistikirjan toimittamista. Irtiotto WSOY:sta
ei siten tarkoittanut luopumista ndistd Karilaalle myo6s taloudellisesti kaikkein
tarkeimmista teoksista. Pikku Jittildisesti julkaistiin uusia painoksia toisensa pe-
radn, ja vuonna 1950 se sai rinnalleen Antero Vipunen -nimisen peli-, leikki ja har-
rastuskirjan, josta tuli niin ikdan
suosittu.1??! Tieto- ja harrastuskir-
jojensa kautta Karilas sailytti tun-
nettavuutensa kulttuurikentissd,
vaikka esimerkiksi kaunokirjalli-
suus teki irtiottoa sotia edelta-
vastd ajasta ja suuntautui pois-
pdin kansallisista ja idealistisista
ddnenpainoista. 1222 Karilaan
maine ”Pikku Jattildisen isdnd” al-
koi sementoitua nimenomaan
1950-luvulla. Esimerkiksi Uusi
Kuvalehti teki vuonna 1953 ha-
nestd henkilohaastattelun otsi-
kolla " Yrjo Karilas - Pikku Jattilai-
nen”. Haastattelussa kaytiin lapi
Karilaan eldmd pappilanpojasta
poikatyontekijdksi ja koko maan
tuntemaksi tietokirjailijaksi. Kari-
las ei peitellyt 1940-luvun hera-
- tyskokemustaan vaan mainitsi

wowsss  jopa “erddn lahetyssaarnaajavan-

*  huksen”, joka johdatteli hdnet ko-

konaiseen uskoon. Naméa kohdat

KUVA 26 gg‘gﬁ’; ;(ilggée}ll(fg&:is;;gg;lt;?ayleis- ohitettiin kuitenkin haastattelussa

tietokirjallisuuden mestarina ja poi- nopeasti ja palattiin Pikku [ittildi-
kien suosikkina. Vastauksissaan hdn  geep ja muihin tietokirjoihin. 1223
toi esiin my0s hengellista kehitystaan. Yleisiulki d Karil .
Kuva: Uusi Kuvalehti 29/1953. eisjulkisuudessa Karilaan tol-
mintaa heréatyskristillisend maal-
likkosaarnaajana oli vaikea yhdistdd populaarin tiedon mestarin ja nuorten ysta-

van kuvaan.

1221 Pikku Jittildinen ilmestyi 1940-luvulla my6s Ruotsissa nimelld Lilla Jitten, mutta sen suo-
sio jdi “vain” kahteen painokseen ja 30000 painettuun kirjaan. My®6s Lilla Jitten -teoksen
ympidrille perustettiin Suomen esimerkin mukainen itseopiskelukerho. Ks. KA ALA KSK.
Y1j6 Karilas Aleksi Lehtoselle Helsingissa 9.8.1943; YKA. Bokforlaget Natur och Kultur Yrjo
Karilaalle Tukholmassa 19.1.1944; YKA. Bokforlaget natur och Kultur Yrjo Karilaalle Tuk-
holmassa 31.1.1949; YKA. Kkm, 52.

1222 Ks. Immonen 2003, 331-332.

1223 Uusi Kuvalehti 29/1953, 12-13. Ks. my0s Karilaan haastattelut Joka Poika 7-8 /1945, 10-11
ja 11-12/1958, 160.
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Karilaan teokset sddstyiviat himmadstyttivan hyvin myds vuosien 1944-
1946 poliittisilta kirjapoistoilta.1?2* Tam4 siitd huolimatta, ettd esimerkiksi Pikku
Jittildisen vuoden 1944 painoksessa - maailmansodan ollessa vield kdynnissd -
povailtiin hyvin propagandistiseen sdavyyn Neuvostoliiton kukistumista:

Bolshevismi tahtoo tuhota yksityisomaisuuden, sivistyksen, uskonnon, kansallisuu-
den, isanmaallisuuden ja kansanvallan. Tama aasialainen henkinen ruttotauti tahtoo
hévittdd kunnon kansalaiset, poistaa ihmisoikeudet, orjuuttaa tyovdeston ja saattaa
vallan harvojen valittujen puolueen jasenten kasiin. Valheellisella propagandalla se le-
vittdd kumouksellista mielialaa Euroopassa ja koko maailman maihin suunnitellen
yleismaailmallista kumousta, tuhoa ja hévitystd. Kaiken tdméan johdossa on viime ai-
koihin asti ollut Stalin. Han on varustanut suunnatonta hyokkaysarmeijaa hyokatak-
seen v. 1939 alkaneen uuden suurvaltasodan uuvuttaman Euroopan kimppuun, mutta
Saksan kesdkuussa 1941 aloittama kansojen ristiretki, johon Suomikin on menestyk-
sellisesti osallistunut, paljasti nima tuhoamisaikeet ja aiheutti Neuvosto-Vendjan tay-
dellisen kukistumisen.1225

Pikku Jittildistd tarkasteltiin luultavasti kansanvalistuksen ja nuorisokasvatuksen,
jopa viihteen, ndkokulmasta, joten pikkutietojen, listausten ja erilaisten ohjeteks-
tien lomaan sijoitettuun maailmankuvan muokkaukseen ei osattu kiinnittdaa huo-
miota. Kuvaavaa on, ettd kun vuonna 1945 perustetun SKDL:n pioneeriliiton tun-
nusmerkistd jdrjestettiin ideakilpailu, palkintona oli uusin Pikku Jittildinen.1226
Tuossa painoksessa edelld lainatusta kohdasta oli tosin paitsi poistettu negatiivi-
nen kuvaus bolsevismista my6s hdivytetty Neuvostoliiton osallisuus sotaan ko-
konaan.??” Vaikka Karilaan aiempi kristillis-isanmaallinen tausta oli kylld tie-
dossa, hdnet miellettiin sekd uskonnon ettd politiikan suhteen neutraalimmaksi
kuin hén todellisuudessa oli. Tata tuki Pikku Jdttildisen saama maine koko kansan
tietokirjana.

Nuorisosta kdytiin 1950-luvulla ainakin ndenndisesti samanlaista keskuste-
lua kuin 1920-luvulla, jolloin Karilas oli aloitellut uraansa. Kuvaavaa on, ettd Poi-
kien Keskuksen toimintaa ja periaatteita esittelevd vihkonen vuodelta 1953 alkoi
lainauksella Sulo S. Salmensaaren teoksesta Poikakysymys (1921), joka oli sisallis-
sodan jdlkeinen puheenvuoro villiintyneiden poikien kasvattamiseksi ja kurin
palauttamiseksi maahan.1228 Sosiaaliset ongelmat olivat puhuttu aihe, rikollisuu-
den kasvua pidettiin hélyttavana ja moralistinen huoli nuorten eldaméntavoista
nakyi julkisuudessa. Asuntojen ahtaus loi jannitteitd perheisiin ja sai lapset etsi-
madn tilaa kaupunkiympaéristostd, mikd puolestaan huoletti kasvattajia.1?2° Matti
Peltosen mukaan suomalaisten alkoholinkdyttoon ja kansalaistapoihin vaadittiin
sotien jdlkeen reformia uudenlaisella tapakampanjalla, joka huipentui olympia-
vuoteen 1952.1230 Vuosikymmenen lopulla angloamerikkalainen populaarikult-
tuuri, elokuvat, musiikki ja kulutustuotteet, alkoivat ndkyad yhd enemmaén nuor-
ten eldmdssd. Kaupungeissa suuntaus liitettiin nuorten aikuisista erottautuvaan

1224 Ekholm 2000, 134-135, 248. Sen sijaan Tauno Karilaan poikakirjoja poistettiin kirjas-
toista enemman.

1225 Karilas (toim.) 1944a, 315; Ks. myos Lackman 2018.

1226 Alander 1995, 91.

1227 Karilas (toim.) 1945, 315.

1228 Hissa 1953, 3; Julkunen 2018.

1229 Tarjamo 2006, 344-369; Malinen 2015, 144-148.

1230 Peltonen 1996; Peltonen 2002, 26-78, 95-96.
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pukeutumistyyliin ja musiikkimakuun. Rock’n’roll, “l4ttdhatut” ja ”pimut” he-
rédttivat hieman samanlaista uhkien savyttdimaa kiinnostusta lehdistossd kuin hu-
ligaanit ja jazztytot vuosisadan alkupuolella.1231

Samaan aikaan, kun uudet nuorisokulttuurin muodot tekivit tuloaan leh-
tien sivuille, nuoret heréttivdat myos uudenlaista tutkimuksellista mielenkiintoa.
Kunnallisen nuorisotydn kehittamisen tueksi ryhdyttiin 1940- ja 1950-luvuilla
valtion tukemaan nuorisotutkimukseen, jonka avulla pyrittiin hankkimaan tietoa
nuorten vertaisyhteisoistd, harrastuksista ja vapaa-ajanvietosta. Jos vuosisadan
alkupuolella nuoria ja nuoruutta olivat tutkineet lddkérit, psykologit ja kasvatus-
tieteilijat, sotien jdlkeen sosiologia ja sosiaalipsykologia nousivat hallitseviksi tie-
teenaloiksi.1?32 Siirtymad ei ollut vain tiedekentdn sisdinen vaan heijasteli yleisem-
pdd poliittis-yhteiskunnallista suunnanmuutosta; yhteiskuntatieteiden tarjoama
ymmarrys antoi parempia vilineitd yhteiskunnan rakenteellisille uudistuksille
kuin yksilokeskeinen psykologia tai nationalismin kanssa liittoutuneet humanis-
tiset tieteet.1?33 Uuden nuorisotutkimuksen ensimmadinen virstanpylvéas oli Ra-
fael Helangon vuonna 1953 ilmestynyt sosiologinen vdiitoskirja Turun poikasa-
keista.123* Kérjistden voidaan todeta, ettd yhteiskuntatieteellinen nuorisotutki-
mus vei huomiota yksilon sisdisen kasvun tai ruumiillisen kehityksen kysymyk-
sistd kohti nuorten vertaisyhteistjd ja nuoruuden sidoksisuutta yhteiskunnalli-
siin rakenteisiin.

Vield 1920-luvulla Karilas oli lukenut aktiivisesti nuorisotutkimusta ja ke-
hottanut my6s poikatyontekijoitd poikatutkimukseen (ks. luku 3.5). Sotien jal-
keen hén ei endé kirjoittanut poikatyon menetelmist tai teoriasta vaan nojautui
uransa loppuun asti 1920-luvulla vakiintuneisiin késityksiinsd. Karilas totesi
useissa yhteyksissd, ettd vaikka nykyajan poika erosi ulkoiselta olemukseltaan
aiempien vuosikymmenten pojasta, pojan pysyva ydin sdilyi samana.?3 Poikien
muutos selittyi puhtaasti elinympariston muutoksella, joten uudelle tutkimuk-
selle ei ollut edes tarvetta. Mielenkiinnottomuus poikatutkimusta kohtaan lis&si
kristillisen poikatyon vilimatkaa kunnalliseen nuorisotychon, joka tukeutui uu-
teen yhteiskuntatieteelliseen nuorisotutkimukseen. Pentti Tapio tosin julkaisi
vuonna 1958 uuden kristillisen poikatyon kasikirjan Téilld on poika, joka oli Kari-
laan 1920-luvun oppaisiin ndhden monipuolisempi mutta jonka kasitys poikien
erityisyydestd oli edelleen psykologis-mystifioiva. Nuorten yhteistjen sijaan teos
lahti liikkeelle yksittdisen pojan sielunmaisemasta ja orastavasta uskonnollisuu-
desta.123¢

Historiantutkija Luisa Passerini on todennut, ettd Yhdysvalloissa kasvatta-
jat kohtasivat 1950-luvun nuorisokysymyksen kahdella tavalla: osa pyrki tutki-
maan ja ymmaértimadan uusia nuorisokulttuurin muotoja sekéd kehittdiméan insti-
tutionaalisia ratkaisuja nuorten ongelmiin, toiset taas jatkoivat aiemmilta

1231 Antikainen 2006, 157-161; Kaarninen 2006, 24-25; Kaarninen 2013b, 67-68.

1232 Nieminen 1995, 216-217; Nieminen 2003, 276; Puuronen 2006, 204-221.

1233 K. esim. Kivimaki 2015, 315.

1234 Nieminen 1995, 217; Puuronen 2006, 204-206.

1235 Ks. esim. KA PKA TK. Poikien Keskus r.y:n toimintakertomus vuodelta 1960; Karilas
1961a.

1236 Tapio 1958.
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vuosikymmeniltd tuttua huolipuhetta syyttden koteja traditionaalisten arvojen
murentumisesta.’??” Jos ajatellaan, ettd Suomessakin toisen maailmansodan jal-
keinen nuorisokysymys kohdattiin usein eri tavoin, Karilas ja kristillinen poika-
tyd edustivat selvésti vanhakantaista katsantotapaa. Analyysi nuorten ongel-
mien syistd ei ollut muuttunut sitten vuosisadan alun: Edelleen vedottiin teollis-
tumisen aiheuttamiin sosiaalisiin muutoksiin, jotka olivat rapauttaneet kodin
asemaa traditiota ylldpitdvana ja siirtdvand kasvatusinstituutiona. Taméa puoles-
taan oli ajanut nuoret hankkimaan vaikutteensa kodin ulkopuolelta, pddasiassa
vertaisryhmistd ja populaarikulttuurista.’?®® Niin 1920-luvulla kuin 1950-luvulla-
kin kristillisen poikatyon piirissd peldttiin sosiaalisen ja kulttuurisen muutoksen
heijastuvan nuorten yhteisoihin ja yksittdisiin nuoriin kristillisyydelle kielteiselld
tavalla, mikd teki huolipuheesta ldhestulkoon ainoan tavan puhua nuorisosta
joukkona.

Hyvan esimerkin Poikien Keskuksen ndkoalattomuudesta 1950-luvun nuo-
risokysymyksessd tarjoaa Sulo Karpion laatima ja Karilaan tdydentdmad mie-
tinto “Nuorukaisemme vaaravyohykkeessd” vuodelta 1959. Mietinnossé esitel-
tiin “huolta tuottavia merkkeja siveellisen ryhdin holtymisestd” ja povailtiin jopa
uutta sisdllissotaa, jollei tilanteeseen pian puututtaisi:

On kohtalokasta kuvitella, ettd olot ovat nyt aivan toiset kuin vuosina 1915-1918. Olot
ovat toiset - mutta henki on sama. Ja sama henki tulee teettimian niilld miehiksi vart-
tuvilla nuorilla miehilld samoja tekoja kuin silloinkin. Ne vain odottavat yhteista joh-
tajaa ja kokoonkutsujaa, ja sellaisiakin jo on ndkopiirissa. Rakentavat voimat ovat ha-
jalle lyodyt, eikd rikkindisyyteemme ainakaan vield ole odotettavissa eheytymista.
Kuta enemmén annamme ajan valua ohitsemme mitddn tekemaéttad taméan nuorukais-
kysymyksen selvittamiseksi, sitd vaikeammaksi kdy sen hoitaminen terveeseen suun-
taan.12%9

Huolenaiheet olivat tuttuja: “l4ttdhattuisuus”, alkoholi, tupakka, siveettomyydet
ja rikollisuus. Kielenkdyton kovuutta selittdd osin se, ettd mietintd esitettiin Poi-
kien Keskuksen valtuuskunnalle, joka koostui seurakuntavdestd. Ongelmien rat-
kaisemiseksi nimenomaan seurakunnilta vaadittiin lisdd panostusta.

Ehka yllattavintd mietinndssa on kuitenkin urheilun arvostelu. Karpio ja
Karilas kummeksuivat, miksi etenkin kunnallisen nuorisotyon suosima urheilu
ei ollut pystynyt ”“edes jarruttamaan siveellisen rappeutumisen levidmista”, jos
se kerran oli niin hyva kasvatuskeino. Syykin oli tiedossa:

Néhddksemme syy on urheilumme henkisid arvoja viaheksyvidssd asenteessa, alkaen
pyhien asioitten kunnioittamisen puutteesta yhteisvastuun hyljeksimiseen saakka. Ur-
heilumme tdhtdin on koko miehisen kehityksen eri jaksojen - pojasta mieheksi - aikana
yhd vain sama: minulle voitto! Ja kilpailun kiristyessd huipulle péddsyn

1237 Passerini 1997, 322.

1238 K. esim. Veljesvartio 2/1953, 17; Veljesvartio 4/1954, 49-50; KA PKA TK. Poikien Keskus
r.y:n toimintakertomus vuodelta 1952.

1239 KA PKA HA Sulo Karpio (erdiltd osin taydentanyt Yrjo Karilas): "Nuorukaisemme vaa-
ravychykkeessd". Mietintd vuodelta 1959. Alleviivaus kuuluu alkuperdiseen tekstiin. Ks.
myo6s YKA. Puhe Rauman rovastikuntapdivilla 15.6.1955.
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varmistamiseksi uhrataan kaikki arvot, kunnes sielu on nilkdansa naantynyt ja maail-
man kunnia havaittu turhan arvoiseksi.1240

Karpio oli arvostellut urheilua aiemminkin Veljesvartiossa ja saanut erdaltd poi-
katyontekijdltd happaman vastineen, jonka mukaan urheilun suitsimisen sijaan
tuli kiinnittdd huomiota siihen, miten sitd kdytettiin: “Ei se, ettd ping-pong tai joku
muu urheilu tai harrastus vaarinkédytettynd on ollut omiaan viemééan lattahattui-
suuteen, oikeuta teilaamaan niiden kayttokelpoisuutta.” 1241 Myshemminkin esi-
merkiksi Joka Pojan kirjoituksissa pyrittiin haastamaan urheilijoiden esikuvalli-
suutta.1?*2 Hyvin samanlaista keskustelua oli kdyty 1920-luvulla, jolloin NMKY-
liike toi kristillistd urheilua Suomeen Karilaan johdolla (ks. luku 3.2). Nyt Karilas
oli urheilun vastustajien puolella, mihin hantd oli ajanut herdtyksen myota jyr-
kentynyt suhde maalliseen kulttuuriin. Karpion ja Karilaan mietinté tuo myos
esiin, ettd he tarkastelivat nuorukaiskysymystd edelleen vuoden 1918 nakokul-
masta - tai ainakin uskoivat sen voimaan saada aikaan toimia seurakuntavaessa.
Kristillisen poikatyon piirisséd oli varmasti niitdkin, joiden mielestd tdmé yhteis-
kunta- ja nuorisoanalyysi kaipasi pdivitystd, samaten kuin niitd, joiden mielesta
Poikien Keskus sahasi urheilukritiikissd omaa oksaansa.

Urheilusta ei siis tullut Poikien Keskuksen ratkaisua nuorisokysymykseen,
mutta keskuksen piirissd kehitettiin 1950-luvulla muita keinoja vastata ajan haas-
teisiin. Yksi uudistus oli raittiustyon tuominen aiempaa painokkaammin osaksi
toimintaa. Tullessaan toiminnanjohtajaksi Karilas perusti vuonna 1950 ensi toik-
seen Poikien Keskuksen alaisen Joka Pojan Raittiusliiton ryhtyen sen ensim-
madiseksi puheenjohtajaksi.’?43 Raittiusliiton tavoitteena oli

toimia ehdottoman raittiuden vakiinnuttamiseksi, terveitten ja raittiitten elamantapo-
jen edistdmiseksi, raittiuskasvatuksen ja -vakaumuksen levittamiseksi kristillisen
poika- ja nuorukaistydn vaikutuspiiriin kuuluvien yhteistjen ja yksityisten henkili-
den keskuudessa.1244

Kéytannossa liitto tuotti jasenjdrjestojd varten ohjelmistoa ja oppaita, harjoitti jul-
kaisutoimintaa ja jarjesti esimerkiksi raittiuskokouksia ja -leirejd.124> Pojat pystyi-
vt liittymadn henkiljdsenind liittoon tekemalld kirjallisen raittiuslupauksen,
jolloin he saivat myos liiton jasenkortin ja -merkin. Ensimmadisen toimintavuoden
jdlkeen raittiuslupauksen oli tehnyt jo 5000 poikaa.1?4 Liitto piti tiukasti kiinni
taysraittiudesta ja kieltolakihengestd, vaikka virallisessa alkoholipolitiikassa ol-
tiin siirtdmédssd huomio alkoholin turmiollisuudesta siisteihin juomatapoihin.124”
Joka Pojan Raittiusliitossa myos tupakoinnin vastainen taistelu sai ndkyvan roo-
lin. Tupakkayhtiot mainostivat 1950-luvulla voimakkaasti niin lehdissd kuin

1240 Tbid.

1241 Veljesvartio 4/1959, 60.

1242 Kg. esim. Karilas 1965b, 117.

1243 KA PKA KPK. Johtokunnan kokous 19.4.1950.

1244 KA PKA KPK. Joka Pojan Raittiusliiton sdannot. Liite kokouspoytadkirjaan. Saannot vah-
vistettu Poikien Keskus r.y:n johtokunnan kokouksessa syyskuun 13 pdivana 1950.

1245 Tbid.

1246 KA PKA TK. Joka Pojan Raittiusliiton toimintakertomus vuodelta 1951.

1247 Ahonen 2006. Tosin voimassa olevaan alkoholilakiin oli edelleen merkittyna tavoite ku-
lutuksen vahentamiseksi. Uutta lakia ryhdyttiin valmistelemaan 1950-luvulla.
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myo6s vuosikymmenen puolivilistd alkaen televisiossa. Tupakkamainontaa alet-
tiin rajoittaa vasta 1960-luvulla. Raittiusjdrjestoissd uskottiin, ettd tupakointi oli
paitsi epédterveellistd toimi myo6s porttina alkoholiin.1248

Joka Pojan Raittiusliitto systematisoi kristillisen poikatyotn jo pitkdan jatku-
neen raittiustaistelun, mutta se oli myos taktinen keino péaéasta kasiksi valtion rait-
tiusmadrarahoihin. Joka Poika uhkasi menettdd 1950-luvun alussa raittiuslehden
statuksen, jonka vuoksi Joka Pojan Raittiusliitto rekisterditiin vuonna 1954, ja Joka
Poika asetettiin virallisesti sen ddnenkannattajaksi. Lehted tilaavat pojat tuskin ta-
jusivat lukevansa kristillistd raittiuslehted. Poikien Keskus ei voinut tdysin luot-
taa valtion tukeen, silld ”eri puolueiden voimasuhteiden heilahtelut ja henkilo-
vaihdokset hallituksessa” saattoivat viedd nopeasti avustukset, kuten erddssa
Karilaan laatimassa poikatyon tilannekatsauksessa todettiin. Néin oli kdynyt esi-
merkiksi Partaharjun rakennusttiden kohdalla. 24 Raittiusliitto sai rinnalleen
mychemmin my6s Joka Pojan Musiikkiliiton ja Joka Pojan Askarteluliiton.1250
Joka Poika -lehti Poikien Keskuksen laajimmalle levinneend julkaisuna ja tunne-
tuimpana tuotenimend tarjosi alustan eri liittojen toiminnalle ja lisdsi niiden tun-
nettuutta. Vuonna 1956 myos Pikku Jattildisen kerho siirtyi WSOY:sté Joka Pojan
yhteyteen!?1, Kristillisen poikatyon, Pikku Jittiliisen ja Joka Poika -lehden vilinen
sidos, jota Karilas oli ollut rakentamassa 1930-luvulla (ks. luku 4.1), piti pintansa
ja jopa tiivistyi 1950-luvulla.

Raittiustyon ja harrastusliittojen kehittimisen ohella kolmas pitkalti Kari-
laan ideoima 1950-luvun poikatytn uutuus oli isien aktivointi mukaan toimin-
taan. Vaikka &idit olivat vdesto- ja perhepolitiikan keskitssd, myos isyyteen koh-
distettiin uudenlaista huomiota 1950-luvulla. Rintamalla olleet miehet k&rsivat
pitkddn erilaisista psyykkisistd vaurioista, minkd pelittiin heikentdvan isien ja
lasten vilisid siteitd. Monet sotalapset, jotka olivat eldneet vuosia sijoitusper-
heissd, kdrsivit palatessaan sopeutumisvaikeuksista. Lisédksi sota oli jattanyt yli
50000 lasta isattomiksi.’?52 Karilas esitteli syksylld 1952 Poikien Keskuksen tyo-
valiokunnan kokouksessa idean uudesta poikatytn osa-alueesta, jonka tavoit-
teena oli ldhentdd isien ja poikien vilisid suhteita. Karilaan mukaan sodan jal-
keen ”“eldmidntahdin kiihtyessd” pojat olivat joutuneet irrallisiksi kodista,
kun ”isilld ei ole endd aikaa pojille” ja ditien voimat eivit yksin riittdneet ndiden
kasvatukseen. Kristillinen poikaty6 oli keskittynyt liiaksi poikaan ”eristettynd
ympadristostadn”, mutta nyt tavoitteena oli kohdata heidét ”suhteissaan eri ela-
ménoloihin”. Idean taustalla oli myos pyrkimys sitouttaa aikuisia miehid

1248 Kortti 2003, 181-194. Poikien Keskus tuotti vuonna 1963 tupakanvastaisen mainoselo-
kuvan “Téarked nasta”, jota esitettiin eri tilaisuuksissa. Ks. KA PKA LKT. Pentti Tapio ja
Yrj6 Karilas valtion nuorisotyolautakunnalle Helsingissa 30.10.1963.

1249 KA PKA KPK Valtuuskunnan kokous 8.12.1954. Liite 1. Tilannekatsaus. Laatinut Yrjo
Karilas.

1250 Vuonna 1956 Poikien Keskus teki padtoksen, ettd keskuksen epdviralliseksi nimeksi ote-
taan kayttoon “Joka Pojan Liitto”. Tamékin oli luultavasti pyrkimys kayttdd hyvéksi Joka
Poika -lehden suosiota. Ks. Veljesvartio 1/1956, 1.

1251 KA PKA KPK. Johtokunnan kokous 19.6.1956.

1252 Harjula 2007, 65-72; Aalto 2010, 24-25; Kivimaki 2013; Malinen & Tamminen 2017, 143-
158; Laine-Frigren 2019.
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mukaan kristilliseen toimintaan (ja sen taloudelliseen tukemiseen) ja saada ndin
kaksi kdrpéstd yhdelld iskulla.1253

Saman vuoden syksylld Karilas esitteli laatimansa isien ja poikien yhdistyk-
sen sddntoehdotuksen Poikien Keskuksen johtokunnalle. Ensimmaéinen nimieh-
dotus oli “Isét ja pojat ry” ja toisena vaihtoehtona ”Ristinveljet ry”, joka oli ollut
esilld myos Kansan Raamattuseuraa perustettaessa. Yhdistyksen tavoitteena oli
ehdotuksen mukaan “evankelisluterilaisen kirkkomme poikatytn ja sen tyonte-
lunsa edistdminen sekd poikien kasvatukseen ja huoltoon kuuluvien kysymysten
kasitteleminen”. Jaseneksi yhdistykseen péadsisi “kristillisessd poika-, nuorukais-
ja partiotytssd toimiva 18 vuotta tdyttanyt mieshenkil6”, ja lisdksi mukaan otet-
taisiin tukijdsenid. Ehdotuksen pohjalta jdd epdselviksi, oliko kyse uudesta poi-
katyon toimintamuodosta vai kokonaan uudenlaisesta ajattelutavasta, jossa poi-
katyon ja isyyden, jopa mieheyden ja isyyden, eroa hdivytettiin. Joka tapauksessa
ideana oli jarjestdd miehille (poikatyontekijoille ja isille) raamattupiirejd, leirejd ja
kasvatuskerhoja, joissa he opiskelisivat yhdessd poikien kasvatusta. Perinteisen
poikatyon rinnalle tuotaisiin ndin isien kautta tehty poikatyd, ja samalla suku-
polvien vélinen jatkumo taattaisiin, kun poikatydssa olleet pojat voisivat aikuis-
tuttuaan siirtyd isdjdrjestoon.?* Idea pohjautui selvasti Karilaan kokemuksiin
miesten kokouksista ja raamattupiireistd. Samalla se voidaan ndhdad pyrki-
mykseksi tuoda edellisessd luvussa kuvattu luokka- ja sukupolvirajat ylittava us-
konveljeys poikatyohon. Téhdn suuntaan vihjaa myos Ristinveljet-nimiehdotus.

Karilaan ehdotus ei saanut tarpeeksi kannatusta, silld ainakaan virallisesti
isien ja poikien yhdistystd ei koskaan perustettu. Isien ja poikien leirejd kuitenkin
jarjestettiin, ja Karilas korosti kirjoituksissaan jatkuvasti isyyden merkitysta.
My6s Pentti Tapio nosti aiheen esille vuoden 1958 kristillisen poikatyon kasikir-
jassaan!?®. Esimerkiksi vuoden 1955 Partaharjun juhlaleirin ohjelmaan kuului
isien ja poikien pdivé, jolloin isét vierailivat leirilld. Pdivdaan kuului muun muassa
isdn ja pojan suhdetta Raamatun valossa kasitteleva raamattutunti, isd ja poika -
aiheinen tietokilpailu sekd Karilaan puhe, joka késitteli poikien kasvatusta.125
Niille isille, jotka eivat pddsset pddsseet paikalle, pojat saivat ldhettdd kirjeen,
jossa oli valmiiksi painettu teksti:

Partaharjun Leirikyldan lampimét terveiset Teille. Poikanne on saanut olla t4&lld poikia
varten rakennetussa kyldssa kesdd viettdimassa. Poikien Keskus haluaa ndin palvella
Suomen koteja. Usein poikien kasvatus tuottaa vaikeuksia isillekin. Vaikka on luon-
nollista, ettd isd ja poika ovat parhaat ystavit, ei se kdytannossa ole kuitenkaan aina
helposti toteutettavissa. Pojat kaipaisivat ehkd enemman isien seuraa kuin mita nykyi-
sin monet isdt katsovat voivansa ajasta luovuttaa. Raamattu puhuu siitd, ettd uskoon

1253 KA PKA KPK. Tyovaliokunnan kokous 28.3.1952. Isét ja pojat -liitto. Poikien Keskuksen
tyoryhma. Liite 1 tyovéalikunnan kokoukseen 28.3.1952. Ajatus isien aktivoimisesta mukaan
ei ollut kokonaan uusi. Jo 1920-luvulla kristillisen poikatyon piirissd suunniteltiin isien ja
poikien viikkoa, jolloin isdt vierailisivat kokouksissa viikon ajan ja osallistuisivat ohjelman
suorittamiseen. Jdd epédselvaksi, toteutuiko ehdotus koskaan. Ks. KA NKA Hg:16. Selva
pddmaara. Vihkonen vuodelta 1924.

1254 KA PKA KPK. Liite johtokunnan kokouksen poytdkirjaan 28.10.1952.

1255 Tapio 1958, 103-105.

1256 KA PKA JL. Vuoden 1955 juhlaleirin ohjelmajaoston muistio I; KA PKA JL. "Isien ja poi-
kien pédiva”. Puhekasikirjoitus.
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tulleiden isien syddamet kaantyvat lastensa puoleen. Siind on hyvéa sana annettu meille
kaikille. Toivotamme kotiinne keskindistd rakkautta ja rauhaisaa henked, jonka suo-
jassa lapsenne kasvavat kodillenne iloksi.1257

Isattomille pojille, joita etenkin sota oli jattidneet jdlkeensd, téllainen teemapédiva
ja kirje tuntuivat varmasti vieraannuttavilta, jopa osoittelevilta. Isien aktivointi
suosikin paitsi ehjistd my06s uskonnollisista kodeista tulleita poikia, joiden van-
hemmat tahtoivat osallistua lastensa kristilliseen kasvatukseen.

Vuonna 1957 Karilas pendési Koti-lehden kirjoituksessaan isiltd vastuuta poi-
kiensa kasvatuksessa ja hahmotteli uudenlaista osallistuvaa isdd, joka panosti
perhe-eldmaéén ja touhusi lastensa kanssa ”polvillaan kotinsa lattialla”.1258 Eitta-
mittd tavoitteena oli saada osallistuvat isét osallistumaan my®os kristillisen poi-
katyohdn. Jos aiemmin oli vedottu nimenomaan “koteihin” poikakysymyksen
madrittelyssd ja ratkaisussa, nyt Karilas puhutteli suoraan - jopa syyllisti - isid.
1920- ja 1930-lukujen pojat olivat tulleet viimeistdan 1950-luvulla isyysikaan, jo-
ten Karilaan aiemman poikatyon ndkokulmasta kyse oli poikatyon kasvatuspro-
jektin jatkamisesta aikuisiin miehiin. Toisaalta kyse oli ehkd myos patriarkaali-
sesta vastareaktiosta sotien jadlkeisen perhepolitiikan ditikeskeisyyteen. Isyys tuli
perhepoliittisen keskustelun kohteeksi laajemmin vasta 1960-luvulla, joten Kari-
las oli ehdotuksineen tavallaan aikaansa edell&12°.

Hahmotellessaan uudenlaista isyyttd ratkaisuksi traditionaalisten arvo-
jen “rappioon”, Karilas tuli rakentaneeksi sellaista isyysmallia, joka on myShem-
min totuttu liittdméaan hyvinvointivaltiouudistuksiin. Karilaan kiinnostus isyytta
kohtaan on my6s hyva esimerkki siitd, ettd vaikka sosiaalisuudesta oli tullut ha-
nelle herdtyksen myotd kirosana, kdytannossa han oli tuomassa poikatyohon toi-
mintaa, joka muistutti hyvin paljon uuskansankirkollisten sosiaalista kristilli-
syyttd. Kirkon piirissd haluttiin panostaa sotien jdlkeen nimenomaan perheisiin,
ja seurakunnat ryhtyivit tarjoamaan esimerkiksi perhe- ja avioliittoneuvontaa.
Kirkko otti laajemminkin askelia sosiaalisen vastuunkannon suuntaan ja ldhestyi
hyvinvointivaltion rakentamisen politiikkaa. Jotkut heratyskristityt paheksuivat
tallaista kehitystd uhkana yksilonvastuulle sekd perheinstituution pyhyydelle ja
koskemattomuudelle.1260 On kuitenkin tiarkedd huomata, ettd Karilaan ehdotta-
massa toiminnassa oli kyse nimenomaan poikien isyydestd, eivdtka Karilaan pe-
rustelut osallistuvalle isyydelle ldhteneet tasa-arvoajattelusta vaan samasta ”“per-
hemoraalin puolustamisesta”12¢! kuin kirkon tarjoama perheneuvonta. 1960-lu-
vun isyyspolitiikka sen sijaan perustui sukupuoliroolikritiikkiin ja naisten palk-
katyon mahdollistavaan hyvinvointivaltion sukupuolisopimukseen.1262

Juopa herdtyshenkisyyttd ja avoimuutta yhteiskuntaan korostavien valilla
leimasi toisen maailmansodan jdlkeisten vuosikymmenten kirkollista kehitysta.
1960-luvulla ndkemyserot karjistyivat avoimiksi riidoiksi, kun uskonto joutui

1257 KA PKA JL. ”Kirje Isélle”. Painettu kirje.

1258 Karilas 1957, 259.

1259 K. esim. Aalto 2010, 29-30.

1260 Malkavaara 2002, 224-238; Huhta & Malkavaara 2005, 59-64; Lauha 2011; Seppo 2013,
207-209; Markkola 2014b, 71-74, 80; Malinen 2018.

1261 Huhta 2013, 76.

1262 Julkunen 1994, 190-192; Ks. my6s Kurvinen & Turunen 2018.
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yleisemminkin uusien haasteiden eteen. Kirkko sai altavastaajan osan julkisessa
keskustelussa, ja monet kristityt kokivat olevansa jatkuvan hyokkayksen alla.1263
Kirkon sisdisissd keskusteluissa paljon julkisuutta saanut tapaus oli dogmatiikan
professori Osmo Tiilildn eroaminen ensin pappisvirasta ja sitten kirkosta vuonna
1962 vastalauseena kirkon “maallistumiselle”.1264 Karilas kommentoi Tiilildn ta-
pausta kirjeessdan kirjailijaystdvilleen Paavo Ruotsalaiselle:

Tiililan asiassa olen sitd mieltd, ettd ihmiset erehtyvit, kun pysahtyvit arvostelemaan
hénen ratkaisuaan, jonka hén on varmasti tehnyt omantuntonsa ja Herransa edessé ja
josta hdn itse on vastuussa, eivétkd kysy, mistd johtuu tdma tillainen, tosin meidan
kannaltamme, meiddn vahdisten ja haparoivien, valitettava ratkaisu. Se johtuu siitd,
ettd ainakin t&d&lla Helsingissd papiston (ehkd nuoremman) piirissda puhaltavat tur-
mion tuulet ja huudetaan: olemme kaikki taivaskelpoisia, ilman heratystd, kaanty-
mystd, uudestisyntymisté - ilman Kristusta. Tiililan hatdhuuto on huutavan &ani, joka
kehoittaa meitd kaikkia, sekéd kirkon sisd- ettd ulkopuolella olevia parannukseen. [...]
Kunpa kaikki Tiilildn arvostelijat ja tuomitsijat menisivit itseens&!1265

Karilas oli tuskin kovin hyvin perilld kiistan teologisista argumenteista. Sen si-
jaan han tulkitsi tapausta heréatyskristillis-eskatologisesta ndkokulmasta: Tiililan
vastarinta oli oikeutettua, koska osa papistosta oli johtamassa kirkkoa harhaan ja
tekemdssa siitd irvikuvaa. Kylmén sodan poliittisessa kulttuurissa kaikki kristityt
eivdt luottaneet endd esivaltaan eivitkd lopulta endd kirkkoonkaan, miké sai ai-
kaan myos uudenlaista poliittista aktivoitumista etenkin viidesldisten keskuu-
dessa®%. Vuonna 1967 perustettu uusi heratyskristillinen nuorisojdrjesté Suo-
men Evankelisluterilainen Kansanldhetys ryhtyi ajamaan kristillis-konservatiivi-
sia tavoitteita jopa radikaalein keinoin. Herdtyskristityt olivat jdrjestdytyneet
omaksi puolueeksi jo vuonna 1958, kun Suomen Kristillinen Liitto perustettiin.
Evankelioimistoiminnan vanavedessd herdtyskristityt toivat Suomeen lantisia
vaikutteita ja kytkivat toimintaansa osaksi kylméan sodan vaikutuskamppailua.
Esimerkiksi Sana-lehden padtoimittajalla ja Kansan Raamattuseuran vaikuttajalla
Uuras Saarnivaaralla oli tiiviit yhteydet Yhdysvaltoihin, ja hdn toi suomalaisiin
keskusteluihin fundamentalistikristittyjen ajattelutapoja, joihin kuuluivat muun
muassa kreationismi ja jyrkkd antikommunismi. 1267

Vuosikymmenen alun kiistat enteilivdt yhd avoimempia yhteenottoja pe-
rinteisistd arvoista irtautuvan ja jopa niitd vastaan hyokkaavan kulttuurikentan
kanssa. Heréatyskristillisilld piireilld oli keskeinen rooli esimerkiksi kirjailija
Hannu Salaman vuonna 1964 ilmestynyttd Juhannustanssit-romaania vastaan
suunnatussa kampanjassa ja myohemmin jumalanpilkkaoikeudenkdynnissa.1268
Karilas kommentoi tapausta lyhyesti Veljesvartiossa mainitsematta Salamaa ni-
melta:

1263 Ks. esim. Huhta 2013.

1264 Murtorinne 1977, 21; Murtorinne 1995, 318-319; Auranen 2008, 215-216; Seppo 2013,
439-453.

1265 KA PRA. Yrjo Karilas Paavo Ruotsalaiselle Helsingissa 3.12.1962. Karilas kylla luki Tiili-
lén kirjoituksia. Ks. Veljesvartio 3/1962, 63.

1266 Vrt. Tilli 2019, 281-287.

1267 Malkavaara 2002, 242; Latvala 2008, 26-42; Kakkuri 2014, 201; Auranen 2008, 218-220.
1268 Saksholm 2020, 166-167.
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Kun eréédn kirjailijan ja kustantajan yhteistyond syntyneeseen rivoon, riettaaseen ja rie-
naavaan kirjaan kohdistui lain ankara uhka, kédvi samoin kuin lddkarin veitsen puh-
kaistessa matdpaiseen: sairaus todettiin vakavammaksi laadultaan ja se on levinnyt
laajemmalle kuin oltiin voitu aavistaa. Kansamme terveyttd vakavasti uhkaava turme-
lus tulee esiin. On aivan kuin riivaajahenget olisivat padsseet valloilleen.126?

Karilaalle kyse oli vain yhdesta oireesta jo pitkille edenneestd sairaudesta; todel-
lisuuksien vilinen ristiriita oli ylitsepddsematon. Jyrkentyvat danenpainot nakyi-
viat myos Karilaan Sana-lehden kirjoituksissa. Kirjoitusten perussisiltond oli se,
kuinka kristinuskoa uhattiin nyt monesta suunnasta, jopa siséltapdin. Karilas oli
saanut vuonna 1961 Poikien Keskukselta 70-vuotislahjaksi television, ja sen tar-
jonta ndyttdisi vain kérjistineen hdnen nikemyksidan!?70. Vuonna 1965 han pani
kirjoituksessaan merkille televisiokeskustelun, jossa nuori lddketieteen opiskelija
oli vdittanyt uskontoa haitaksi ihmiselle. Karilaan mukaan nykyisin oli “muo-
dissa” asettaa tiede uskonnon tilalle, vaikka tieteet eivit moninaisuudessaan pys-
tyneet tarjoamaan samanlaista yleispétevdd ja pysyvad maailmankatsomusta.1?1
Toisessa kirjoituksessaan hdn moitti maan sivistyneistéd uskonnosta luopumi-
sesta epdillen sen johtuvan “nousukashengestd” verrattuna Euroopan vanhoihin
sivistyskansoihin.1?”2 Vuonna 1967 hin tervehti Sana-lehdessi ilolla Kansanldhe-
tyksen perustamista kirjoituksessaan “Nuoret kristityt ovat toivon merkki” ja toi-
voi, ettd taistelu kristillisten arvojen puolesta voimistuu.?”3 1960-luvun julkinen
uskontokritiikki oli selvésti arhakoittdméassa myos Karilaan yhteiskunnallisia néa-
kemyksia.

Kristillinen poikaty6 oli vuosisadan alusta asti pyrkinyt mukautumaan yh-
teiskunnan muutokseen ja kehittimadan kristillisid vastineita poikien kiinnostuk-
senkohteille, harrastuksille ja arvostuksille. 1960-luvun nopeassa muutoksessa
tama projekti kdvi yhad vaikeammaksi varsinkin Karilaan kaltaisten ikddntyvien
heratyskristittyjen ndkokulmasta. Poikien Keskuksen toimintakertomuksessa
vuonna 1962 pantiin merkille niin television, sarjakuvalehtien kuin myos kaupal-
lisen harrastuskulttuurin tuomat uudet uhkakuvat.'?7# Joka Poika sai kilpailijak-
seen esimerkiksi samanikdisille suunnatun kaupallisen nuorisolehti Suosikin, jota
lukivat sekd tytot ettd pojat ja jonka salliva asenne elaméntapoihin ja seksuaali-
suuteen poikkesi tdysin Joka Pojasta.1?’> Nuorista tuli 1960-luvulla yhd selkedm-
min oma mainonnan kohderyhménsd, ja my6s Joka Pojassa mainosten maara li-
sdantyi. 126 Kaupallinen poikakulttuuri lomittui huomaamattomasti

1269 Karilas 1965d.

1270 KA PKA KPK. Johtokunnan kokous 21.2.1961.

1271 Karilas 1965c.

1272 YKA. "Missd ovat tam&dn maailman dlyniekat?”. Lehtileike.

1273 Karilas 1967a.

1274 KA PKA TK. "Nykypdivan poika huomispéivan mies”. Poikien Keskuksen toimintaker-
tomus 1962.

1275 Ks. Frisk 2019.

1276 Heinonen 2003, 113-114. Myo6s amerikkalaistuminen nakyi Joka Pojan sivuilla, niin far-
marihousut, purukumi, lannensankarit kuin myos Coca-Cola. Ks. Joka Poika 2/1958, 37; 5-
6/1961, 276, 85; 6/1968, 90.
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uskonnollisten kirjoitusten véliin mutta toisin kuin esimerkiksi Suosikissa, pop-
tahtid tai deodoranttimainoksia Joka Pojassa ei ndhty - eikd mydskaan tyttoja. 277

Yhteiskunnan nopea muutos ilmeni Joka Pojassa kiinnostuksena uutta tek-
nologiaa kohtaan. Ndin voitiin katsoa optimistisesti eteenpdin samalla, kun ar-

vojen ja maailmankuvan muutosta pyrittiin jarruttamaan. Tietokoneet, lentdvit
——

Y

1966-1967 LIV

KUVA 27 Avaruus ja teknologinen kehitys tuli-
vat 1960-luvulla Joka Pojan ja Koululai-
sen Muistikirjan sivuille, ja my6s kan-
teen. Kuva: Koululaisen Muistikirja
1966-1967.

autot ja avaruusraketit asettuivat
kristillis-siveelliseen viestin vie-
jiksi samoin kuin retkeily, askar-
telu ja suurmiehet Karilaan uran
alussa.1?’ Samat aiheet ilmaan-
tuivat myo6s Koululaisen Muisti-
kirjan sivuille. 127 Hyvdnd esi-
merkkind jatkuvuudesta on Hel-
singin NMKY:n  poikatyon
ideakilpailun vuonna 1969 voit-
tanut Tauno Hentilin kehit-
tamd  “rakettipoikatoiminta”,
joka oli vastaus “avaruusaika-
kauden kristilliseen poikatyo-
hon”. Toiminnassa pojat saivat
tutustua avaruuteen ja pohtia sa-
malla uskonnollisia kysymyksid
sekd ihailla astronauttien tietoja,
taitoja ja esikuvallisia luonteen-
piirteitd.1280 Hentildn idea muis-
tuttaa hyvin paljon sitd maallisen
kulttuurin kanssa tasapainoile-
vaa asennetta, jonka suuntaan
Karilas vei kristillista poikatyota
1920-luvulla; muutoksen kel-
kasta ei voitu tippua muttei
myoskddn antautua maallisen
elaméan vietdavaksi.

Karilaan ajatukset olivat kuitenkin 1960-luvun loppupuolella jo muualla kuin
uusissa poikatyon menetelmissd tai poikakulttuurin uusimmissa virtauksissa.
Vuonna 1965 hian kirjoitti Yhteishyvdin kirjoituksen, jossa hdn muisteli lapsuut-
taan ja kouluaikojaan Oulun lyseossa. Kirjoitus poiki yhteydenoton kahdelta
vanhalta luokkakaverilta Bruno Rehtolalta ja Lauri Lounelalta.1?8! Tastd seurasi

1277 Luultavasti lehdelld oli aina ollut my®s tyttolukijoita. 1960-luvulla tytot ryhtyivat kir-
joittamaan lehden kirjepalstalle ja muun muassa puolustamaan meikkaamista poikakirjoit-
tajien tuomitsevaa asennetta vastaan. Palstalla keskusteltiin myos sukupuolten palkka-
eroista. Ks. esim. Joka Poika 4/1970, 13; 5/1970, 166; 9/1970, 298.

1278 Ks. esim. Joka Poika 7/1961, 108; 5/1966, 72-73; 5-6 /1961, 83.

1279 Ks. esim. Koululaisen Muistikirja 1968-1969.

1280 HNMKYA PT. Tauno Hentild: “Rakettipoikatoiminta”. Toimintaa esitteleva vihkonen.
1281 Karilas 1965a; YKA. Lauri Lounela Yrjo Karilaalle Kajaanissa 10.11.1965; YKA. Bruno

Rehtola Yrjo Karilaalle Tuirassa 13.10.1965.
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pitkd ja runsas kirjeenvaihto, jossa ikddntyvét ystavykset elivdat muistelun kautta
uudelleen kouluaikojaan, kirjoittivat vanhuudenvaivoistaan ja hammastelivit
nopeasti muuttuvaa maailmaa. Paluusta lapsuusmuistoihin tuli selvdsti Kari-
laalle pakopaikka hdnen ihanteilleen vihamieliseksi muuttuneesta nykyajasta.
Rehtola ja Lounela kannustivat kirjeissdan Karilasta kirjoittamaan muistelmansa
ylos, mihin han ryhtyikin 1960-luvun lopulla. Kaverusten kirjeenvaihto vaikutti
sekd muistelmien ettd Karilaan kirjoittaman sukuhistoriikin sisaltoon.1?82 Kari-
laan aatokset olivat kirjeiden perusteella sairauksien hankaloittamassa arjessa ja
pohdinnoissa maallisen eldmén padttymisestd.?83 Paavo Ruotsalaiselle hédn kir-
joitti vuoden 1964 alussa:

Eilen aamulla veisattiin radiojumalanpalveluksessa Lonnrotin virsi 524, jonka 5:s s&-
keistd puhuttelee minua: “Kun multa voimat vdhenee, eloni ehtoo ldhenee, suo, ettd
silloin uskossa pois nukun tunnon rauhassa, jonk' itse mulle ansaitsit ja kuolemallas
valmistit.” Tama lohduttaa, kun miesta riisutaan. Olen ollut huonovointinen ja vasy-
nyt, pelottaa, ettd menettdd uskonkin kun ei jaksa lukea sanaa eiké rukoilla niin kuin
ennen. 1284

Muistelmissaan Karilas kirjoittaa Poikien Keskuksen jélkeisestd eldmédnvai-
heesta ”irtaantumisena”.128> Riisuminen ja irtaantuminen eividt merkinneet vain
tyysisten voimien vahenemistd vaan myds toiden pddttymistd. Karilas siirtyi
vuonna ensin vuonna 1962 pois Poikien Keskuksen toiminnanjohtajan paikalta
ja sitten vuonna 1965 myos julkaisutoiminnasta.!?8 Joka Pojan padtoimittamisen
hén jatti vuonna 1967. Sitd ennen hin ehti olemaan mukana vield yhdessa yhdis-
tyshankkeessa, kun Helsingin alueen miesten raamattupiirit jarjestaytyivit ensin
vuonna 1962 Helsingin Seurakuntamiehiksi ja sitten 1964 koko maan miestenpii-
rit Suomen Seurakuntamiesten Liitoksi, jonka johtokuntaan Karilas valittiin.1287
Seuraavaksi tuli luopumisen aika kahdesta Karilaan pitkdaikaisimmasta
kirjallisesta tyosta Koululaisen Muistikirjasta ja Pikku Jittildisesti. Karilaan teokset
olivat kdyneet 1960-luvun mittaan yha huonommin kaupaksi. Vield vuonna 1962
hén julkaisi WSOY:n kustantaman Suuren ohjelmakirjan ja samana vuonna yh-
dessd Seppo Koivistoisen kanssa kokoelman Joka Pojassa aiemmin ilmestyneita
kirjoituksia nimelld Joka Pojan kultakaivos.’8 Vuosikymmenen puolivilissa Kari-
las ryhtyi valmistelemaan Tauno-veljensd kanssa uutta Tiedon taika -nimistd

1282 Ks. esim. YKA. Lauri Lounela Yrjo Karilaalle Kajaanissa 10.11.1965; YKA. Bruno Reh-
tola Yrjo Karilaalle Tuirassa 10.2.1966; YKA Bruno Rehtola Y1j6 Karilaalle Tuirassa
22.7.1969; YKA. Bruno Rehtola Yrjo Karilaalle Tuirassa 19.8.1969; YKA Bruno Rehtola Yrjo
Karilaalle Oulussa 18.1.1971. Karilaan eldmékertojenkin suurmiehet tarttuivat usein ikadan-
tyessddan kyndédn ja kirjasivat ylos kokemuksensa tulevia sukupolvia varten. Ks. esim. Kari-
las 1921c, 5.

1283 Ks. esim. SKS KIA LLA. Yrj6 Karilas Lauri Lounelalle 30.7.1966.

1284 KA PRA. Yrjo Karilas Paavo Ruotsalaiselle Helsingissa 20.1.1964.

1285 YKA. Kkm, 147.

1286 KA PKA KPK. Johtokunnan kokous 15.12.1964; KA PKA KPK. Johtokunnan kokous
14.12.1966; YKA. Pentti Tapio Yrjo Karilaalle Pieksamaelld 22.5.1961.

1287 YKA. Suomen Seurakuntamiesten Liiton sdannot. Hyvaksytty 7.5.1964; YKA. Helsingin
Seurakuntamiesten sdannot 1968; Huotari 1980, 177-178; Antikainen 2006b, 143; Lampela
2018, 21-35, 55.

1288 Jo tuolloin Karilas oli yllattynyt, ettd WSOY suostui ottamaan hinen teoksensa kustan-
nettavaksi, koska niitd elahdytti kristillinen ja isanmaallinen henki. Ks. KA PRA. Yrj6 Kari-
las Paavo Ruotsalaiselle Helsingissa 3.12.1962.
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yleistietoteosta, jonka oli tarkoitus olla “Pikku Jéttildisen veljessarjan uusi tulo-
kas”. 1289 WSQY oli lupautunut alustavasti kustantamaan teoksen, ja veljekset eh-
tivdt valmistelemaan sitd jo pitkille, kunnes vuonna 1968 kustantamon johtoon
siirtynyt Hannu Tarmio poisti kirjan kustannusohjelmasta. WSOY:ssd tapahtui
1960-luvun lopulla sukupolvenvaihdos, mikd ndkyi myos aatteellisena suunnan-
muutoksena: kustantamo teki lopullista irtiottoa kristillis-isinmaallisiin juu-
riinsa ja ryhtyi julkaisemaan jopa vasemmistolaiskirjailijoiden teoksia.l?® Vain
puoli vuotta siitd, kun Tiedon taika oli torpattu, Tarmio ilmoitti Karilaalle, ettd
WSQY halusi uudistaa Koululaisen Muistikirjaa, mika edellytti my6s toimittajan-
vaihdosta. Karilaan tilalle Uuteen Koululaisen Muistikirjaan kiinnitettiin opettaja ja
televisiojuontaja Kauko Saarentaus.’?! Karilas jatkoi edelleen Pikku Jittildisen uu-
den painoksen tyostdmistd mutta aavisteli ehka jo sillekin Koululaisen Muistikir-
jan kohtaloa. Uuden painoksen julkaisu viivédstyi ensin Karilaan sairastelun ja sit-
ten WSOY:n empimisen vuoksi. Lopulta jo valmiiksi taitettu teos hyllytettiin, ja
vuonna 1964 ilmestynyt 19. painos jdi Pikku Jittildisen historian viimeiseksi.
Vuonna 1971 Karilas moi teoksen kaikki oikeudet WSOY:lle.1292

Karilas tarkasteli vastoinkdymisidan 1960-luvun kulttuuris-poliittisten jan-
nitteiden ja levidvan turmeluksen tulkintakehyksestd. Héan oli tuskin kovin hyvin
perilld 1960-luvun lopun radikaaliliikkeiden luonteesta ja sanomasta mutta kat-
soi olevansa henkilokohtaisesti niiden tulilinjalla. Kevaalld 1970 han kommentoi
Bruno Rehtolalle Koululaisen Muistikirjan uudistusta tuoreeltaan:

Joko kirjoitin viime kerralla, ettdi WSOY:kin on saatuaan osastopaillikoksi nuoria
(ehké radikaaleja) muuttanut suuntaa. [Imoittivat mm. minulle, ettd koska Koululaisen
Muistikirjaa on arvosteltu (ainakin tieddn, ettd Kansan Uutiset on arvostellut), ei sitd
endd julkaista nykyisessd muodossa. Olen tétd kirjaa jo 57 vuosikertaa julkaissut (vuo-
sittainen painos 60 000-70 000 kpl) kristillis-isinmaallisessa hengessd ja arvaan, ettd
lakkaamisen takana ovat ideologiset syyt.129

Muistelmiinsa Karilas kirjasi katkeran tilityksen, jossa han syytti Pikku Jittildisen
lakkauttamisesta “hegemonian WSOY:ssd” saaneita sosialidemokraatteja ja kom-
munisteja. 1294 Karilas toki edusti sotia edeltdvdd arvomaailmaa, joka oli kéay-
madssd vieraaksi 1960-luvun lopun nuorille ja vieroksutti etenkin uusvasemmis-
toa. Vield 1950-luvulla han oli kuitenkin nauttinut laajaa suosiota, eikd hénen jul-
kisuuskuvassaan ollut isdinmaalliseksi intoilijan tai vasemmiston vihaajan lei-
maa. 12 1960-luvulla hédn kuitenkin koki - luultavasti Kkérjistyvan

1289YKA. Kkm, 53; KA WSOYA KK YK Hannu Tarmio Yrjo Karilaalle Helsingissa 20.8.1969;
KA WSOYA KK TK. Tauno Karilas Anto Leikolalle Helsingissa 16.2.1971.

1290 Haggman 2001, 266-267, 274, 277.

1291 KA WSOYA KK YK. Hannu Tarmio Yrj6 Karilaalle Helsingissa 3.1.1970.

1292 YKA. Kkm, 53-54; KA WSOYA KK YK. Y1j6 Karilas Hannu Tarmiolle Helsingissa
9.4.1970; KA WSOYA KK YK. Hannu Tarmio Yrjo Karilaalle Helsingissa 25.11.1970; KA
WSOYA KK YK. Y1jo Karilas WSOY:1le 1.12.1970.

1293 YKA. Yrjo Karilas Bruno Rehtolalle Helsingissa 18.4.1970.

1294 YKA. Kkm, 54.

1295 Karilas sai useita valtiollisia tunnustuksia 1950- ja 1960-luvuilla. Kouluneuvoksen arvo-
nimen hén sai vuonna 1951. Vuonna 1960 hin sai Suomen Kulttuurirahaston tunnustuspal-
kinnon tyostddan nuoriso- ja tietokirjailijana. Vuonna 1968 han sai opetusministerion tiedon-
julkistuspalkinnon ja vield vuonna 1973 Jenny ja Antti Wihurin sdation tunnustuspalkin-
non. Ks. YKA. Kkm, 9, 53.
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vastakkainasettelun kiihdyttaménd - uuden isénmaallisen herdtyksen ja ryhtyi
kirjoittamaan korostuksellisesti kristillis-isinmaallisista arvoistaan. 129 Tama
varmasti pantiin myos WSOY:ssd merkille. Jos Karilas oli edustanut maailman-
sotien vilisen ajan nuorvoimalaiselle sukupolvelle kristillis-isinmaallista “kum-
misetdd”, vuosina 1946-1949 syntyneille suurille ikdluokille hadn oli pikemminkin
uusisdnmaallis-konservatiivinen isoisid. Kun otetaan lisiksi huomioon se, ettd
Karilas alkoi ldhestya 80 ikdvuotta, Koululaisen Muistikirjan ja Pikku Jittildisen hyl-
lyttamiselle voidaan ndhdd muitakin syitd kuin ideologinen vaino. Tyoeldma
edellytti nuorilta yha laajempaa ja monipuolisempaa muodollista koulutusta’??,
minkd vuoksi tietokirjoilla ei ollut endd sellaista ammattiin ohjaavaa roolia, jonka
Karilas oli mieluusti ndhnyt teoksillaan olevan (vrt. luku 4). Nuortenkirjallisuu-
den aihevalikoimassa topeliaaninen traditio menetti otteensa lopullisesti 1950- ja
1960-luvuilla, ja jyrkka jako tytto- ja poikakirjoihin alkoi purkautua.!??® Samalla
uudet mediat, kuten televisio, kilpailivat yhd enemmaén nuorten huomiosta kir-
jallisen kulttuurin kanssa. Tdhdn ndhden on oikeastaan hammastyttavad, ettd Ka-
rilas sdilytti ajankohtaisuutensa nuorisokulttuurin parissa ndinkin pitkaan.

Muistelmissaan Karilas mainitsee, ettd uusi toimittaja Saarentaus sisallytti
heti Koululaisen Muistikirjaan V. 1. Leninin eldamé&kerran ja meikkausohjeita kou-
lutytoille.1?® Ensimmdinen, vuonna 1970 ilmestynyt Uusi Koululaisen Muistikirja,
joka oli omistettu Karilaalle kirjan luojana, todellakin piti sisdllidan kuvauksen
Leninistd dlykkddna poliitikkona ja valtiomiehend tdmé&n syntymé&n 100-vuotis-
juhlan tiimoilta. Meikkausohjeita kirjassa ei ollut, mutta uusi Muotitietoutta Si-
nulle -osio opasti tyttojd laihdutukseen, hoikentavaan pukeutumiseen ja ihonhoi-
toon. Pojille selvasti suunnattu kirjoitus ”“pop- ja beat-musiikin voittokulusta”
puolestaan esitteli populaarimusiikin ajankohtaisia suurnimid. Kuvissa esiintyi-
vit Elvis Presley, The Beatles, Rolling Stones ja Bob Dylan.130 Muodoltaan kirja
jatkoi Karilaan luomissa raameissa, mutta sisdlloltddn se siirtyi kertaheitolla 1a-
hemmaksi Suosikin edustamaa populaaria nuorisojulkisuutta. Karilaan valtakau-
den kristillis-isanmaallinen moralismi korvautui kulutuskulttuurilla, joka toi
kauneudenhoidon, nuorisojulkkikset, urheilusankarit ja tietynlaisen (uus)va-
semmiston ymmartamisen Koululaisen Muistikirjan sivuille.1301 On ndkdkulmaky-
symys, merkitsiko tdma radikalisoitumista vai pdinvastoin valtavirtaistumista.
Joka tapauksessa “Pikku Jattildisen isd” riisuttiin menestysteoksistaan tavalla,
joka jatti hanen suhteensa 1960-luvun murrokseen parantumattomaksi avohaa-
vaksi.

129 K. Karilas 1961b; Karilas (toim.) 1962, 6; Karilas 1967b.

1297 K. esim. Selin 2017, 46-62, 120-123.

1298 Lehtonen 1983, 79-83; Haggman 2001, 200; Heikkild-Halttunen 2003; Voipio 2014.

1299 YKA. Kkm, 53-54.

1300 Uusi Koululaisen Muistikirja 1970-1971, 60-66, 80-87, 92-93.

1301 Uusi Koululaisen Muistikirja ilmestyi viimeistd kertaa vuonna 1976. Kauko Saarentaus
kertoo muistelmissaan, ettd lopettamisen taustalla oli peruskoulu-uudistus. Kirjakaupat
olivat jakaneet teosta kaupanpadillisena kirjatilin avaajille, mutta peruskoulun my®éta kirja-
tilejd ei endd avattu eivatka kirjakaupat olleet endéd kiinnostuneita teoksesta. Ks. Saarentaus
1993, 256-257.
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KUVA 28 Karilas palasi 1960-luvulla kirjeissddn ja muistelmissaan toistuvasti lapsuutensa
Ouluun ja Piippolaan. Hin myo6s poikkesi matkoillaan lapsuutensa seuduilla.
Téssd han seisoo Piippolan pappilan edustalla vuonna 1966. Kuvaaja: Timo Ka-
rilas. Kuva: Yrjo Karilaan arkisto.
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6 YRJO KARILAS, POJAT JA APOLOGEETTISEN
MASKULIINISUUDEN STRATEGIAT

Yrjo Karilas laati Ester-puolisonsa kuoleman jidlkeen vuonna 1972 lapsilleen ja
lapsenlapsilleen “henkisen testamentin”, jolla hdn halusi siirtdd elaméankoke-
muksensa jalkipolville. Eldmén tarkeimmiksi “johtotdhdiksi” hén esitti anteeksi
antamisen ja pyytdamisen, kiittimisen ja kunnioituksen periaatteet.1302 Testamen-
tista huokuu levollisuus ja valmistautuminen lopulliseen irtautumiseen; yhteis-
kunnallinen murros oli endd taustahédlyd ruumiillisten vaivojen, 1dheisten pois-
menon ja tdmédnpuoleisen eldmédn pddttymisen rinnalla. Povailuistaan huoli-
matta Karilas eli vield kymmenisen vuotta testamenttinsa jdlkeen. Vanhuuden-
pdivilldan hén sai edelleen haastattelupyyntojd ja paddsi kertaamaan Pikku Jdttildi-
sen syntytarinan, vaikka teoksesta ei endd julkaistu uusia painoksia.’3% Han sai
myos kiitoskirjeitd entisiltd pojilta, jotka katsoivat Karilaan olleen osallinen hei-
dén eldménvalinnoissaan. Eldmé&ssddan menestyneet miehet, professorit, lagkarit,
papit ja tuomarit, olivat sulkia poikatyontekijan hatussa.13%* Kun Karilas kuoli
vuonna 1982, Poikien Keskuksen toiminnanjohtaja Pentti Tapio kirjoitti hanestd
muistokirjoituksen Joka Poikaan otsikolla “Poikana se alkoi”. Muistokirjoituksessa
kaytiin lapi Karilaan eldmé&nvaiheet tiedonjanoisesta koulupojasta tunnetuksi tie-
tokirjailijaksi ja poikien kasvattajaksi.’30> Karilaan maallinen eldma4 jatkui malli-
tarinan muodossa.

Mitd uutta tama tutkimus tuo kuvaan, joka Karilaasta syntyi jo hdnen ela-
essd ja jatkoi muotoutumistaan 1980- ja 1990-luvuilla? Juha Nieminen kiteyttad
nuorisotyon historiateoksessaan, josta tamankin tutkimuksen ensimmdinen ki-
pind ldhti, Karilaan uran poikien johdattamiseksi “kristilliseltd ja suomalaiskan-
salliselta pohjalta ponnistavaan itsekasvatustychon”.130% Karilas edustaa ndin

1302 YKA. "Isovaarin henkinen testamentti lasten, lastenlasten ja polvesta polveen vaalitta-
vaksi”. Laadittu elokuussa 1972.

1303 Ks. esim. Helsingin Sanomat 3.1.1971.

1304 Ks. esim. YKA. Martti Kumpula Yrjo Karilaalle Helsingissa 5.1.1971; YKA. Hilma ja
Eino J. Ellild Yrjo Karilaalle Porvoossa 21.2.1972; YKA. Viin Kaukonen Yr1jo Karilaalle Hel-
singissd 23.3.1981.

1305 Joka Poika 7/1982, 7.

1306 Nieminen 1995, 191.
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ollen nuorisotyon ihanteellis-uskonnollista mutta voimakkaan kasvattajaldh-
toistd varhaisvaihetta. Kiteytys myotdilee kisitystd, jonka Karilas halusi itsekin
jattdd jalkipolville itsestddn idealistisena poikien (itse)kasvattajana. Vaikka Nie-
misen kuvaus on helppo allekirjoittaa, olen kuitenkin kierrellyt sen ymparilla
hieman epdilevdisend. Skeptisyyteni ei koske vain Karilaan omaa versiota ela-
méntyostddn vaan myos sitd positiota, johon hénet ja kristillinen poikaty6 on
nuorisotyon oppihistoriassa asetettu. Karilaan elam& on omituinen yhdistelma
héavidjien ja voittajien historiaa. Vditdn, ettd Nieminen ja muut Karilasta aiemmin
sivunneet tutkijat ovat ndhneet hinet padasiassa havidjana: kristillis-isinmaalli-
sena "legendana”, jonka oli mé&édra vdistyd maallistuvan ja byrokratisoituvan mo-
dernin yhteiskunnan tielta.

Téassa tutkimuksessa olen tarkastellut kristillistd poikatyota ja Karilaan toi-
mintaa uskonnollisen eldméntavan joutsenlaulun sijaan kristillisend modernisaa-
tiona, jossa kristillinen miesidentiteetti pyrittiin tekemddn pojille houkuttele-
vaksi ja kilpailukykyiseksi. Kiteytdn Karilaan kasvatusprojektin tutkimukseni
pohjalta apologeettisen maskuliinisuuden strategioiksi. Tarkoitan apologeetti-
sella maskuliinisuudella miesideaalia, jota kohti poikia ohjattiin kristillisess& poi-
katyossd. Apologetiikka eli uskonnon rationaalinen puolustaminen seké ulkoisia
hyokkayksid ettd sisdisid epdilyksid vastaan muuntautui poikatydssd neuvotte-
luiksi identiteeteistd. Sana muuttui, jos nyt ei lihaksi, niin ainakin maééarittely-
kamppailuksi, jossa soviteltiin erilaisia tapoja eldd modernissa maailmassa kris-
tittynd miehend. Thanne syntyi puolustautuvan asenteen pohjalta, suhteessa ym-
pdroivan maailmaan, joka oli ainakin uhkakuvissa muuttumassa uskonnolle va-
linpitaméttomaksi, jopa vihamieliseksi. Saaty-yhteiskunnan murtuminen tarjosi
mahdollisuuden vaihtoehtoisten identiteettien kuvittelulle, mikd koski varsinkin
Karilaan kaltaisia nousevan sivistyneiston edustajia ja vasta toisen polven yliop-
pilaita. Ulospdin poikatyd ndytti melko vahdpatoiseltda harrastustoiminnalta,
mutta Karilaan toiminnan ja tekstien analyysi antaa kuvan syville menevéstd ja
tunnepitoisesta identiteettityostd, jolle erilaiset aktiviteetit muodostivat julkisi-
vun. Karilaan kohdalla toiminta laajentui poikakokouksista myds painotuottei-
siin ja tietynlaisiin lukemisen tapoihin, jotka tukivat kristillisen poikatyon tavoit-
teita.

Karilaasta tuli poikatyontekijd osin sattuman kautta, kun vendjan opettajan
ja tutkijan ura tyssdsi vallankumoukseen. Toisaalta hdnen perhetaustastaan ja
lapsuudenkokemuksistaan voidaan 16ytdd - jalkiviisaasti toki - useita tekijoitd,
jotka veivédt hdnen uraansa kohti kristillistd poikatyotd juuri toteutuneessa muo-
dossa. Téllaisia olivat esimerkiksi pappisisdn suomenkielinen ja talonpoikainen
tausta, perheen kytkokset korttildisyyteen ja usko suomenkielisen kulttuurin si-
vistystehtdvadn. Karilas tuli poikatydn pariin vuonna 1918 poikkeuksellisessa ti-
lanteessa. Ensimmadinen maailmansota, yhteiskunnalliset levottomuudet, uskon-
nonvastainen ilmapiiri ja lopulta siséllissota olivat voimistaneet hdnen ideolo-
gista intensiteettiddn - samoin kuin monen muunkin koulutetun keskiluokan
edustajan. Ujosta maalaispappilan pojasta kasvoi suuria esikuvia ja ihanteita
nuorille loihtiva ”aktivisti”. Kriisiaika sai Karilaan tarttumaan lapsuutensa idea-
lisoituun yhtendiskulttuuriin, ja poikatyontekijand hdn ammensi juuri isdnsa
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talonpoikais-fennomaanisesta kristillisyydestd, jonka asema vahvistui sisallisso-
dan jdlkeisessd Suomessa. 1900-luvun alun kristillinen poikaty6 nojautui paitsi
kansainvalisen NMKY-liikkeen vilitykselld omaksuttuun kristilliseen henkis-
tyysiseen harrastustoimintaan myts moraalireformistiseen ihanteeseen, jonka
mukaan miehen tuli pitdd tekonsa, puheensa ja ajatuksensa siveellisesti puhtaina.
Namad saivat sisdllissodan jalkeen rinnalleen nationalistisia painotuksia, kun kris-
tillinen poikatyd kytkeytyi osaksi sodan voittajaosapuolen kulttuuria ja poliit-
tista hegemoniaa. Kristillinen poikatyo oli mukana “uuden Suomen” rakentami-
sessa uskonnon, isinmaallisuuden ja urheilun yhteenliittymé&&dn nojautuvan kris-
tillisen kansalaiskasvatuksen kautta. Siitd huolimatta sen suhde maailmansodan
poikakulttuuriin tuomiin sotaisiin ihanteisiin ja erilaisiin “ulkoisiin” kasvatusta-
voitteisiin pysyi jannitteisend.

Nimenomaan suhteessa “ulkoiseen” myos apologeettinen maskuliinisuus
sai muotonsa. Kristillistd poikaty6ta oli tehty jo vuosisadan alusta ldhtien, mutta
1920-luku sen oli laajenemisen ja vakiintumisen aikaa. Toiminnan periaatteeksi
vakiintui pyrkimys houkutella mukaan mahdollisimman paljon poikia hengelli-
sen rajaa venyttamallda. NMKY-liikkeeltd ja nuorkirkollisilta periytyva kulttuuri-
myonteisyys salli harrastustoiminnan, kuten urheilun, retkeilyn, kasitoiden, pe-
lien ja leikkien, tuomisen osaksi kristillistd poikakasvatusta. Vaarana kuitenkin
oli, ettd liian salliva asenne vesitti kaikkein tirkeimman, uskonnolliset eldiminta-
vat ja arvot. Karilaan kristilliseksi miesideaaliksi muodostui sisdisesti vahva
nuori mies, joka pystyi eldimddn myos uskonnolle vilinpitdaméattomissa yhtei-
sOissd ja harjoittamaan maallista harrastustoimintaa kadottamatta sisdisid ihan-
teitaan ja arvojaan. Apologeettinen maskuliinisuus edellytti individualistista
asennetta, mikd auttoi pysymddn vahvana ryhmépaineen edessd. Karilas hyo-
dynsi omaperdisesti yhdysvaltalaisfilosofi Ralph Waldo Emersonin filosofiaa ko-
rostaessaan pojille itseluottamuksen arvoa. Viesti kuului: miehekk&in mies ei ole
se, joka on muiden silmissd rohkein ja voimakkain, vaan se, joka luottaa itseensa
niin lujasti, ettei hdnen tarvitse edes todistella miehekkyyttdan muille. Talloin
kristityn pojan ja miehen oli mahdollista eldd tasapainossa maallisen kulttuurin
kanssa.

Individualistista asennetta tuki myos uusi kehityspsykologia, jonka tuomi-
sessa kdytannon kasvatustyohon kristillinen poikatyo oli jopa edelldkévija. Poi-
katyontekijoistd tuli poika- ja nuorukaisidn asiantuntijoita, jotka pitivat hallus-
saan muilta katkettyd erikoistietdmystd. Poikatyo kytkeytyi laajempaan virtauk-
seen, jossa uskonnollisia kokemuksia ja kielenkdyttod kadnnettiin aikakauden
psykologian kielelle. Karilaan kirjoitusten perusteella nayttiisi siltd, ettd psyko-
loginen tieto tarjosi paradoksaalisesti mahdollisuuden poikaidn hengellistami-
seen. Karilas tulkitsi nuoruuden kehitysvaiheita hengellisen kasvun valossa ja
samasti uskonnollisen kehityksen pojan aikuistumiseen. Ndin my6s apologeetti-
nen maskuliinisuus ndyttdaytyi pojan “luonnollisen” kehityksen péaatepisteend.
Tdamd strategia oikeutti kristillistd poikatyotd sellaisia vditteitd vastaan, joiden
mukaan pojat tuli vapauttaa moralismista ja antaa heiddn ”olla poikia”. Kehitys-
psykologiasta tuli ndin keino haastaa uskonnollisuutta vieroksuvat kasitykset
poikien eldmdstd sen nojalla, ettd vaikka monet esittivit tietdvéansd, mitd pojat
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tarvitsivat, kristillinen poikatyd ymmarsi ”todellista” poikaa muita paremmin.
Siksi kristillinen poikatyt¢ kiinnittyi nimenomaan psykologisiin nuoruusteorioi-
hin, jotka tulkitsivat nuoruutta itsen etsimisen kautena ja antoivat tilaa myos us-
konnollisuudelle. Sen sijaan toisen maailmansodan jdlkeinen sosiologinen nuori-
sotutkimus ei tukenut samalla tavalla kristillisen poikatyon tavoitteita.

Apologeettisen maskuliinisuuden kannalta ei ole yhdentekevid, ettd Kari-
laan tekemad poikatyd tukeutui individualismin ja asiantuntijuuden ohella kirjoi-
hin ja lukemisen kulttuuriin. Lukeva eldmé&ntapa resonoi selvasti Karilaan kris-
tillisen miesideaalin kanssa. Miehen aito ydin oli ”sisdistd”, ja sen vuoksi luke-
minen palveli paremmin mieheksi kasvamista kuin esimerkiksi urheiluy, jolla sil-
lakin oli oikein miellettynd paikkansa poikien kristillisessd kasvatuksessa. “Ul-
koisen” ja “sisdisen” vastakkaisuus ilmeni varauksellisuutena ruumiinkulttuuria
kohtaan, kun taas henkis-hengellinen harrastustoiminta ndyttaytyi lahtokohtai-
sesti positiivisena. Jos urheilu ja sotaharjoitukset voimistivat ruumista, sisdinen
voima syntyi kerrotuista tai luetuista ja lopulta sisdistetyistd (malli)tarinoista, joi-
den kautta eldmén valintatilanteet kohdattiin. Tdma ei ole sindnsé yllattavas, silld
onhan kristinusko voimakkaasti kirjauskonto. Raamatun opettavaisista tari-
noista ei puolestaan ollut pitkd matka Karilaan suurmieseldmakertoihin. Voi-
daankin ajatella, ettd apologeettinen maskuliinisuus oli paitsi vaihtoehtoinen ku-
vitelma my®os narratiivinen konstruktio. Kéarjistden ilmaistuna kristitty poika ja
mies eli kertomusta, johon kuului sisdistd voimaa edellyttdva kilvoittelu hyvan
ja pahan vililld. Kertomuksen vakiot asetettiin jo poikaidssd, mutta vaaralta po-
lulta palaamiselle oli myds omat mallitarinansa. Performatiivisella tasolla apolo-
geettinen maskuliinisuus merkitsi kieltdytymistd sellaisesta, jota muut pojat ja
miehet pitivdt normaalina, tai vaihtoehtoisesti sellaisen toiminnan suosimista,
jota saatettiin pitdd “epamiehekkddana”. Mallitarinat - esimerkiksi Karilaan suur-
mieseldmdkerrat - kannustivat pitdytymédan ihanteissa luomalla poikalukijan
ympidrille erddnlaisen vaihtoehtoisen miesyhteisén, jonka normeihin sovitella
omaa kaytostaan.

Apologeettinen maskuliinisuus voidaan kiteyttdd pojille tarjottavaksi iden-
titeettikehikoksi, joka sai muotonsa puolustusasetelmissa 1900-luvun alkupuolen
ruumiillisuutta korostavaan mieskansalaisuuteen. Ruumiinkulttuurin sijaan se
nojasi kristilliseen individualismiin ja kirjalliseen kulttuuriin. Tama kéasitys poik-
keaa aiemman tutkimuksen pyrkimyksistd selittdd kristillistd poikatyotd “mus-
kelikristillisend” vastareaktiona uskonnon ”“naisistumiseen”. Maskuliinisuuden
kriisin sijaan apologeettinen maskuliinisuus - ainakin Karilaan uran kautta tar-
kasteltuna - kumpusi uskonnon problematisoitumisesta poikien ja miesten ver-
taisyhteisoissd. Tama4 ei tarkoita sitd, etteiko se olisi ponkittdnyt myos osaltaan
miesten yhteiskunnallista valta-asemaa suhteessa naisiin. Apologeettinen mas-
kuliinisuus oli suhteellisen salliva erilaisille tavoilla eldd poikana ja miehend,
kunhan ne eivit olleet vastoin uskonnollisia periaatteita, mutta suhteessa naisiin
ja sukupuolijdrjestelmdédn kokonaisuutena se oli konservatiivinen. Vaikkei kris-
tillinen poikaty saanut alkuaan “kriisistd”, se voidaan ndhda yhdeksi keinoksi
saada naisilta (takaisin) uskonnollis-moraalinen valta-asema mieheyttd refor-
moimalla. Aiempi tutkimus mieheyden ja kristinuskon viélisestd suhteesta on
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kiinnittynyt paljolti “lihaksiin”, mutta privatisoitunut lukeminen tai miesten kes-
kindinen raamattupiiritoiminta tulisi nekin ndhdéa yhté lailla mieheyden perfor-
mansseina.

Apologeettinen maskuliinisuus ei ollut vain poikatytssd pojille tarjottava
ihanne, vaan myos kehikko, johon Karilas sovitteli itseddn ja omaa eldmé&&nsa.
Tamd kdy ilmi etenkin teksteistd, joissa Karilas kuvasi herdtyskokemuksen
myo6td muuttunutta identiteettiddan 1940-luvulta ldhtien. Karilaan heratyskoke-
mus ei kummunnut vain henkilokohtaisista vastoinkdymisistd vaan kokonaisen
kristittynd miehend eldmisen tavan kriisiytymisestd. Ensimmadiset ongelmat kris-
tillisen kasvatuksen ja maallisen harrastuskulttuurin yhdistamisessd ilmenivit jo
1920-luvun lopulla, kun Karilas joutui henkilokohtaisesti konfliktiin nuorukais-
osastolaistensa kanssa tanssikysymyksessd. Kiista pakotti tarkentamaan NMKY-
ihanteita ja kristillisen nuorukaisen identiteettid. Samalla se jo povaili koko poi-
katyon uudelleenarviointia 1930-luvulla, jolloin kristillinen poikaty® ryhtyi teke-
maddn aiempaa selvemmin rajanvetoa maalliseen kulttuurin ndhden. Samalla poi-
katyo kirkollistui, etddntyi kansainvilisestd NMKY-liikkeestd ja sai jyrkempid
isdanmaallisia, jopa militaristisia, ddnenpainoja. Suunnanmuutos kytkeytyi laa-
jempaan yhteiskunnalliseen murrokseen, jossa oikeistoradikaaliliikkeet vaati-
vat “paluuta” sisdllissodan jdlkeiseen poliittiseen ja ideologiseen jdrjestykseen.
Myos Karilas koki 1930-luvulla kansallisen herddamisen, mikd nakyi poikatydssa
muun muassa aitosuomalaisuuden ja sotilashenkisen uhrinationalismin muo-
dossa. Vaikka poikatyossd vaadittiin jyrkempédd rajanvetoa “maailmaan”, sa-
maan aikaan voimistuva paatoksellinen isdinmaallisuus uhkasi paradoksaalisesti
peittdd uskonnolliset tunteet alleen.

K&dannekohdaksi Karilaan eldmaéssa - ja myos tdman tutkimuksen vedenja-
kajaksi - muodostui hanen uskonnollinen heratyksensa 1940-luvun alussa. Olen-
nainen osa Karilaan herétystd oli uuden identiteetin rakentaminen irtautumalla
vanhasta. Karilas koki edeltdvan eldaménsa valheelliseksi, silld han oli tehnyt kris-
tillistd tyotd olematta kokonaisessa uskossa. Herdtyskristillisyyteen vanhastaan
kuuluva ehdottomuuden vaatimus ja henkilokohtainen uskonkokemus, joihin
Karilas tutustui viimeistddn Mikael Smirnovin my®étdvaikutuksella, saivat néke-
madn maailmallisuutta paitsi ymparoivissd ihmisissd myos heratystd edeltavassa
itsessd. Vaikka esimerkiksi itsekasvatuksen ihanteesta irtautuminen oli osin Ka-
rilaan konversioretoriikkaa, jolla hdan sanallisti uutta uskoaan, tulkitsen, ettd kyse
oli myos syvemmalld piilevastd oireesta. Apologeettinen maskuliinisuus siina
muodossa, jossa se Karilaan ajattelussa ja toiminnassa ndyttdaytyi sisdllissodan
jalkeen, jdtti osan miehistd kylmdksi uskonnon kokemukselliselle puolelle; tay-
dellinen itseluottamus ei jattanyt tilaa heikkouden ja riippuvuuden kokemuksille,
joita emotionaalisesti syva usko edellytti. Tama sai my0s suhteen Jumalaan tun-
tumaan epdaidolta. Individualismi apologeettisen maskuliinisuuden strategiana
piti siten sisdllddn oman tappionsa siemenet, ainakin siind historiallisessa kon-
tekstissa, jossa Karilas eli ja vaikutti.

Heratyksen jdalkeen Karilas sai uudenlaisen kutsumuksen levittdd Jumalan
sanaa ja todistaa omasta uskostaan miesten kokouksissa ja raamattupiireissa. Ka-
rilaan herdtys alkoi saada institutionaalisia uomia, kun se kytkeytyi osaksi
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hengellistd litkehdintdd, jota ryhdyttiin kutsumaan myshemmin uuspietismiksi
tai viidenneksi heratysliikkeeksi. Aiempi itseluottamuksen ja itsekasvatuksen
ihanne korvautui uuspietistiselld uskonveljeydelld, jossa rakennettiin jyrkkaa
eroa uskovien ja “maailman” vilille. Uskonveljeydesta tuli apologeettisen mas-
kuliinisuuden uusi strategia, joka myos soveltui paremmin muuttuneeseen ym-
paristoon, kun kristinuskoa haastettiin toisen maailmansodan jalkeen uudella ta-
valla politiikan ja yhteiskunnallisen keskustelun tasolla. Aiemmassa tutkimuk-
sessa viidesldisyyttd ei ole tarkasteltu sukupuolittuneena ilmitnd, mutta ainakin
Karilaan kohdalla silld ndyttdisi olevan yhteydet paitsi uskovien maallikkomies-
ten seurakunnalliseen aktivoitumiseen my®os kristillisen maskuliinisuuden muu-
tokseen. Strategian muutos ei merkinnyt kuitenkaan taydellistd katkosta, vaikka
Karilas loikin uuden identiteetin irtautumalla vanhasta. Esimerkiksi Karilaan
Oulun aikainen rehtori Mauno Rosendal, jota voidaan pitdd apologeettisen mas-
kuliinisuuden arkkityyppiné ja yhtend Karilaan omista esikuvista, tarjosi mallin
paitsi itseluottamukseen myo6s ehdottomaan uskonvarmuuteen ja siitd kumpua-
vaan vastarintaan pohjaavalle kristilliselle mieheydelle.

Jaa hieman epdselviksi, toiko Karilas uuspietistisen uskonveljeyden myos
poikatyohon palattuaan kristillisen poikatyon johtopaikalle 1950-luvulla. Aina-
kin isyyden roolin korostamisessa hdn nayttdisi ammentaneen kokemuksista,
joita oli saanut kristillisissd miesten kokouksissa ja raamattupiireissd. Vaikka
kristillisestd poikatyosta tuli toisen maailmansodan jalkeen pddasiassa seurakun-
tatoimintaa, etdisyys maalliseen nuorisotychon kasvoi. Tama koski varsinkin Ka-
rilaan kaltaisia toimijoita, joilla oli toinen jalka poliittisesti drhdkoityvan viides-
laisyyden puolella. Vield 1950-luvulla Karilas sdilytti asemansa niin kristillisessa
yhdistyskentédssd kuin myos “Pikku Jattildisen isdand” maallisessa kulttuuriken-
tassd. 1960-luvun murroksessa hian kuitenkin asemoi itsensa heratyskristilliseen
marginaaliin ja koki olevansa arvoineen uhattuna ja alakynnessa - mita han ta-
vallaan my®0s oli. Vditdn, ettd aiemmassa tutkimuksessa Karilasta ja kristillistd
poikatyotda on katsottu nimenomaan toisen maailmansodan jélkeisten linssien
lapi. Tuo kuva problematisoituu, kun Karilaan uraa tarkastellaan kokonaisuu-
tena ja suhteessa yhteiskunnan muutokseen. Voimakkaan kasvattajaldhtoisen ja
moralistisen ”esihistorian” sijaan kristillinen poikatyo oli osaltaan tuottamassa
sellaista nuoruutta, joka on nihty yleensa vasta 1950- ja 1960-lukujen ”vapautu-
misen” seurauksena. Tamad siitd huolimatta, ettd se kytkeytyi enemman uskon-
non puolustamisen kuin liberaalis-demokraattisiin arvoihin ja paamaéariin. Nuo-
ruuskdsitysten ja nuorisotyon oppihistorian tutkimuksen tulisi mielestani jatkos-
sakin kiinnittdd huomiota jatkuvuuksiin, joista Karilaan ura on hyva esimerkki.

Karilaan kasvatustyotd kannattelivat kyné ja Sana, kirjallinen kulttuuri ja
kristinusko, joiden asemasta ja keskindisestd suhteesta yhteiskunnassa myos hé-
nen vaikutusvaltansa oli riippuvaista. Karilaan asema samanaikaisesti kristilli-
sen poikatyon johdossa ja kustannuspoliittisen eliitin edustajana teki hanesta
keskeisen poikakulttuurin portinvartijan. Karilaan kaltaisten moneen suuntaan
verkottuneiden risteyshenkil6iden kautta kristillisyys sai ndkyvyyttd myos nuor-
tenkirjallisuuskentdssd, samaten kuin “yleinen” poikakulttuuri, jota esimerkiksi
WSOY yllépiti lehtiensé ja kirjojensa kautta, tuli osaksi kristillistd poikatyota ja
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hdivytti sen hengellisyyttd. Karilaan positio kirjallisuus- ja kasvatuskentdssa
mahdollisti tietyn “Karilas-brandin” synnyn, joka vakiinnutti hdnen vaikutus-
valtansa ja teostensa menekin. Héanesta tuli julkisuudessa kristillisen kasvattajan
sijaan koko kansan tuntema tieto- ja nuorisokirjailija. Kuvaavaa on, ettd han alkoi
menettdd asemiaan vasta 1960-luvulla, jolloin paitsi nuorisokulttuuri myos
kirkko ja kirjallisuusala olivat murroksessa. Karilaan uravaiheet ovat myos kuva
suomalaisesta yhteiskunnasta. Uskonnolla oli merkittavéa rooli kulttuurikentéssa
ja yleisjulkisuudessa maailmansotien vililld ja vield toisen maailmansodan jal-
keenkin. Poikakulttuurin kristillisyys asetettiin tarkempaan syyniin vasta 1960-
luvulla, jolloin myos Karilaan tunnetuimpien luomuksien Joka Poika -lehden,
Pikku Jattildisen ja Koululaisen Muistikirjan suuruuden ajat alkoivat olla takanapadin.

Temaattisen eldmékerran ldhestymistapa on auttanut minua analysoimaan
miehend eldmistd ja poikien kasvatusta paitsi institutionaalisella tasolla my6s yk-
sityisesti elettynd ja koettuna. Varsinkin Karilaan uskonnollisen heratyksen tar-
kastelu on tarjonnut tutkimusaiheeseeni ndkokulmia, jotka olisivat jddneet pii-
loon ilman eldmaikerrallista otetta. Temaattinen eldmdkerta on eittaméttd toimiva
tapa tarkastella sukupuolittunutta kokemista varsinkin sellaisten ilmididen ja
eldaménalueiden kohdalla, joita ei automaattisesti liitettdisi sukupuoleen. Vaikka
Karilaan suhde poikien kasvatukseen vaihteli kutsumustyosta leipatyohon, se oli
perustavalla tavalla henkilokohtaista. Karilas piti itseddn etenkin nuorena ujona
ja vetdytyvand. Kasvattajana hdn pyrki vetoamaan nimenomaan poikajoukko-
jen “hiljaisiin”, jotka jdivdt alakynteen rohkeampiin ja ddnekkddampiin tove-
reihinsa ndhden. Oliko Karilaan toiminnassa kyse uskonnon puolustamisen
ohella temperamentiltaan sulkeutuneempien poikien tukemisesta? Ehkd ndama
voidaan jopa samastaa: Karilas oli mahdollisesti pannut merkille, ettd hiljaiset
pojat 16ysivat hdanen itsensd tavoin herkemmin uskosta itselleen identiteetin ja
halusi perustaa ujojen ja uskovaisten yhteenliittymdn uhmaaman danekkédiden
hegemoniaa. En ole varsinaisesti pohtinut kysymysta tutkimuksessani, mutta se
on yksi esimerkki siitd, millaisia ndkoaloja elamékerrallinen ldhestymistapa voisi
avata miesten ja maskuliinisuuksien historiaan. Perinteinen sukupuolihistoria
antaa vain vdhédn vilineitd tamankaltaisten selvésti sukupuolittuneiden mutta
luonteeltaan pikemminkin yksityisind kuin yhteiskunnallisina pidettyjen ilmioi-
den analysoimiseen.

Karilas ymmarsi poikien ja miesten eldmin erilaisten suostuttelevien voi-
mien ristipaineena. Sukupuoli oli hdnelle anatomis-biologinen itsestddnselvyys,
mutta se saattoi ainakin miesten kohdalla saada monenlaisia ilmenemismuotoja.
Niihin puolestaan vaikuttivat arvot ja ihanteet, joiden ymparsiméana pojat vart-
tuivat aikuisiksi. Karilas omaksui késityksensd sukupuolesta ennen kuin suku-
puoliroolin késitettd tunnettiin, joten hdnelle kyse ei ollut “miesroolista” vaan
jonkinlaisesta sisdisten impulssien ja ympariston yhteisvaikutuksesta syntyvéasta
tavasta tai tottumuksesta. 1960-luvulla, jolloin sukupuoliroolit joutuivat kritiikin
kohteeksi, Karilas oli jo ehtinyt ajautua kulttuuris-poliittisessa kamppailussa vas-
tapuolelle sukupuolten vilistd tasa-arvoa vaativien yhteiskunnallisten liikkeiden
kanssa. Kiinnostava kontrafaktuaalisen historian kysymys on, olisiko Karilas ja
kristillinen poikaty® voinut yhtya kritiikkiin ja vaatia esimerkiksi isyyslomaa tai
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suitsia pojille asetettuja kovuuden vaatimuksia, mikali vastakkainasettelu ei olisi
ollut niin voimakasta307? 1960-luvun kritiikki muistutti luonteeltaan 1800-luvun
lopun moraalireformia, jossa vaadittiin miehiltd kaksinaismoralismin lopetta-
mista. Apologeettinen maskuliinisuus ei tadhddnnyt 1960-luvun reformistien ta-
voin sukupuolten viliseen tasa-arvoon, vaan mieheyden uudistaminen l&hti us-
konnollisen eldimdntavan puolustautumisesta. Silti molempien “reformien” lop-
putulos nédytti melko samanlaiselta: kummassakin kritisoitiin poikien ja miesten
vertaisyhteisoistd tulevia paineita tietynlaiseen - usein miehille itselleen ja muille
ihmisille haitalliseen - kédytokseen.

Sama pédtee my6s nykyisiin uudistusvaatimuksiin, ”toksisen maskuliini-
suuden” kritisointiin ja kampanjoihin purkaa “poikakoodia”. Kristinuskoa pide-
tddan usein konservatiivisena linnakkeena, jonka késitys sukupuolesta on koko-
elma kiveen hakattuja ja pyhyyden verukkeella puolustettavia opinkappaleita.
Silld on kuitenkin ollut historiallisesti potentiaalia haastaa vallitsevia miesideaa-
leja, ndin myods nykyaikana, kuten miesten raamattupiirien elettyd uskontoa
2010-luvulla tutkinut Petri Merenlahti toteaa:

Alistuessaan Jumalan tahtoon ja myontdessddn oman tarvitsevuutensa kristillinen
uusi mies muistuttaa miestutkimuksen modernia uutta miestd ja timan pehmeéd, tun-
neherkkédd ja omasta hyvinvoinnistaan huolehtivaa inklusiivista maskuliinisuutta. Ellei
sitten - kummassakin tapauksessa - kysymys ole pikemminkin hybridimaskuliinisuu-
desta, vanhasta hegemoniapyrkimyksestd uusin, pehmedmmin keinoin, jotka soveltu-
vat paremmin muuttuneeseen kulttuuriseen toimintaymparistoon.1308

Oman tutkimukseni perusteella olisin taipuvaisempi kallistumaan jalkimmai-
seen vaihtoehtoon. Siitd huolimatta historiallisen jatkumon tuominen mieheyden
uudistuspyrkimyksiin saattaisi viedd myos nykykeskusteluja eteenpdin. Poikiin
ja miehiin kohdistuva muutosvaatimus ei tupsahtanut keskustelukulttuuriin
2000-luvulla, eikd se juonnu pelkéstdaan 1960-luvun rooliodotuksia kritisoivasta
tasa-arvoajattelusta, vaan sille voidaan 16ytdd vertailukohtia niinkin epdintuitii-
viselta tuntuvasta paikasta kuin NMKY:n poikaosastoista, joissa opeteltiin ela-
madn kristittynd miehend nopeasti muuttuvassa maailmassa.

1307 Esimerkiksi Yhdistys 9 vaati vuonna 1968 julkilausumassaan “Mieskin on ihminen”
isyyslomaa ja miehen vapauttamista ahtaista rooliodotuksista. Ks. Yhdistys 9 (1995/1968).
1308 Merenlahti 2020, 246. Kursivointi allekirjoittaneen.
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SUMMARY

This doctoral dissertation examines the life and work of Yrjo Karilas (1891-1982),
a Finnish teacher, a specialist in YMCA boys” work and a prolific writer of youth
literature. The research questions are: how did Karilas end up as a boys” worker
and why did he become so influential in the field? What were his main ideals
concerning masculinity, and how did those ideals change over time? What were
his main educational methods for realising those ideals? The focus of the study
is specifically on the gendered ideals and educational methods apparent in
Karilas” work.

To answer the research questions, the study employs thematic biography.
This entails studying a phenomenon or area of life through the life and
experiences of an individual. In this dissertation, the phenomena studied are the
ideals and practices of Christian boys” work in Finland from the 1910s to the 1960s.
The source materials used in the study consist of Karilas” personal papers (letters,
memoirs, notebooks etc.), books and articles written by Karilas, and archival
material related to boys” work. The holistic nature of biographical history
requires a variety of source types and ways of examining sources, such as reading
Karilas” writing as egodocuments and analysing the rhetoric of his educational
texts.

In this research, particular attention is paid to the relationship between
gender and religion in Karilas” educational work. Christian boys” work is
examined as a part of an historical process, that is, the problematization of
religion in the lives of boys and men. Although the study focuses on the life of an
individual, the networks, structures, and institutions Karilas utilized are also
examined to understand the possibilities and limitations of his agency and lived
experience. Karilas” educational work is approached as a lived religion, focusing
on the everyday forms of religious activity and thinking. Moreover, the
ideological goals inherent in Karilas’” work are considered as Christian boys’
work was one way to carry out a religious worldview, but at the same time it
provided places for the (re)definition of Christian masculinity.

Karilas was the son of a Lutheran clergyman who spent his childhood in
Piippola, a small municipality located in the Northern Ostrobothnia region of
Finland. Karilas later moved to Helsinki to study Russian language in the
university. However, in 1918 he started working for the YMCA movement,
where he pursued a long career in developing and shaping the field of boys’
work. Karilas shaped the meaning and content of Christian boys” work perhaps
more than anyone else in Finland. From the 1910s to the 1960s, he worked
continuously in the field of boys” informal education in several positions: as a
teacher, a field-level boys” worker, and a leader of the national association of
Christian boys” work (Suomen NMKY:n Pojat and later Poikien Keskus). Karilas was
especially influential in the field in the 1920s, when Christian boys” work spread
and became common among Christian associations in Finland.

In addition to his achievements in Christian boys” work, Karilas exerted
significant cultural influence through his published works, namely biographies
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and non-fiction. He was best known for Pikku [ittiliinen, a book presenting
encyclopedic knowledge on a variety of topics and areas of life targeted at young
readers. He also published several articles and books concerning boyhood and
boys’ informal education. Throughout his career, Karilas utilized his dual
position rooted in the intersection of the Christian and secular worlds in his
educational work. For instance, he was able to make Christian boys” work
familiar to a wider public thanks to his popularity as a writer of juvenile non-
fiction.

Karilas spent his early childhood in Piippola and Oulu, but in 1903, the
family moved to Helsinki after Karilas’ father was appointed a senate official.
There, Karilas found new friends, started his studies at the university, worked as
a teacher of Russian language, and met his spouse, Ester Teittinen. These early
stages of Karilas’ life were marked by several ground-breaking societal
developments: the rise of the socialist labour movement, political modernization,
and Russification. Consequently, in the late 1910s, Karilas” teaching career was
brought to a halt as the Russian Empire ceased to exist and the Russian language
was no longer favoured in Finnish schools and the university.

In 1918, Karilas was invited to do boys” work for the YMCA in Helsinki.
From there on, he specialized in boys’ education and began to perceive it as his
mission. The way Karilas approached his work among boys was influenced by
his worldview, his experiences in teaching, and even his childhood memories.
For instance, the rural idyll of his childhood came to represent peace and balance,
a healthy opposite to the modern way of life shaken by the social unrest of early
20t century Finland.

Karilas” new work brought religion and gender to the fore, as he understood
his task namely as that of raising boys into Christian manhood. While Karilas
began his career in the Helsinki YMCA, he quickly moved on to act as secretary
to the national association of Christian boys” work he himself had founded.
Although Christian boys” work was committed to the culture of the Whites, the
victorious faction of the Finnish Civil War (1918), it also faced a variety of
challenges from the surrounding society. These included the new forms of
entertainment enjoyed by urban youth, such as cinema, popular literature,
dancing and restaurants. Moreover, while Karilas guided boys” work towards
Christian-nationalistic ideals, he had to be careful about introducing secular
culture as part of the work. One such central issue was taking stance in relation
to the more military forms of male citizenship that were idealized after the war.

Besides developing its structures and methods, Karilas’ significance was
vital in creating a theory for boys” work. This theory followed examples from
abroad that Karilas had come acquainted with in the YMCA and at the
international meetings he attended during his years working for the movement.
Throughout the 1920s, Karilas wrote several guidebooks that were influential in
the field of boys” work for decades to come, for example Pojat kokoontuvat (1928)
and Pojan maailma (1929). These books reflected the reactive nature of boys’ work,
as religion and spiritual activities were presented as natural, self-evident
elements of the lives of boys and men. By the end of the decade, Karilas returned
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to do fieldwork in the leadership of boys” work in Helsinki YMCA. There he was
faced with a conflict with boys who were more independent and confident than
previous generations. This conflict forced Karilas to reconsider and better
identify the ideals of the YMCA and the identity of a Christian man.

For Karilas, the 1930s was a time of spiritual re-evaluation that was evident
in both his educational work and his personal life. The decade marked several
changes in boys’ work as it became more connected with the Evangelical
Lutheran Church. Moreover, Karilas himself became more patriotic, even to the
extent of militarism, something that was also reflected in his educational work,
as boys” work started to emphasize nationalistic ideals.

By the end of the decade, Karilas experienced a religious revival that took
place amid a broader religious movement that began during the Second World
War. After this revival, Karilas left boys” work for a while to focus on Christian
men’s work. The revival had transformed his ideals, as the previous faith in self-
education was replaced by a belief in manhood that was grounded on relying on
a brotherhood of faith, powerful spiritual experiences, and the sense of security
they inculcated. Thus, Karilas wished to spread the Word and testify to his faith
in men’s gatherings and Bible study groups. However, Karilas did not abandon
boys” work, but reverted to it in the 1950s to lead another generation of boys to
the virtues of Christian manhood.

Karilas” personal religious revival is interpreted in this study as a symptom
of a crisis of the previously held ideal of a Christian man, a man who inhabited
the secular culture without abandoning his principles or losing sight of his
Christian belief. Throughout Karilas” career, his educational work was formed in
response to the surrounding culture and its ideals of manhood. For instance,
before Karilas” personal religious revival, Christian boys” work provided a
framework for identification that differed from the contemporary ideals of
manhood that underlined its physical, bodily aspects. Instead, it relied on
Christian individualism and the literary culture that had been the backbone of
Karilas” educational work for decades.

However, the post-war cultural clashes escalated the change in the previous
model of a Christian man as religious values and ways of life were increasingly
problematized and questioned in male communities. While the content of the
ideal Christian man took more spiritual and communal forms amidst these social
and cultural upheavals, its portrayal as the natural form of manhood persisted.
Thus, in this research, Karilas” educational work is conceptualized as strategies
of apologetic masculinity. Apologetics, meaning the rational defence of religion,
was transformed into negotiations about identities that were formed reactively
in response to the challenges posed by the surrounding culture.
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