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Taman kirjallisuuskatsauksen tehtdvana on selvittad, millaista ammatillista asiantuntijuutta
lastensuojelun sosiaalityontekijalta vaaditaan lapsen Kiireellisen sijoituksen péaatosta
tehtdessa. Tarkoituksena on tarkastella niitd sosiaalityon asiantuntijuuden osa-alueita, joita
vaativissa sosiaality0n asiakastilanteissa sosiaalityontekijalta vaaditaan ja soveltaa niita

lastensuojelun Kiireellisen sijoituksen paatoksentekoon.

Lapsen Kiireellinen sijoitus on sosiaalityon yksi vaativimmista tehtavista, lapsen
huostaanoton rinnalla, koska tilanne on useimmiten akuutti ja paatokset on tehtava
useimmiten hyvinkin nopeasti. Lapsen kiireellista sijoitusta ohjaa vahvasti

lastensuojelulaki, joka maarittaa sosiaalityontekijan toimivallan tilanteessa.

Aineiston perusteella tarkeimmiksi ammatillisen asiantuntijuuden osa-alueiksi nousevat
juridisoikeudellinen osaaminen, vuorovaikutusosaaminen ja lapsen edun arviointi

suhteessa riskeihin.

Lastensuojelun sosiaalityon asiantuntijuus ndyttdytyy monitahoisena ja laaja-alaisena
osaamisena, joka rakentuu ihmisten valisessa vuorovaikutuksessa. Lastensuojelussa lapsen

etu ja osallisuus ovat tarkein ty6ta ohjaavia tekijoita.

asiasanat: lastensuojelu, lastensuojelulaki, lapsen kiireellinen sijoitus, asiantuntijuus,

paatoksenteko
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1 JOHDANTO

Taman kirjallisuuskatsauksena toteutettavana tutkielman aiheena on lastensuojelun
kiireellinen sijoitus ja sosiaalityOntekijan asiantuntijuus paatosta tehtdessa. Valitsin aiheen
aluksi oman kiinnostukseni pohjalta, siitd lahtokohdasta, ettd jokainen lastensuojelussa
tydskentelevé sosiaalityontekija joutuu jossain vaiheessa tydssaén tilanteeseen, jossa hanen

on akuutisti arvioitava lapsen kiireellisen sijoituksen tarve.

Myo6s lastensuojelun sosiaalitydn ndkdkulmasta katsottuna, on tarpeellista tutkia
asiantuntijuuden merkitysta lasten Kiireellisiin sijoituksiin liittyen, koska Kkiireellisten
sijoitusten paatdsten madrat ovat merkittavid lastensuojelussa tehtdvid p&atoksid. Lasten
Kiireellisten sijoitusten m&&ard on kasvanut viimeisten vuosien aikana. Vuonna 2019
sijoitettiin Kiireellisesti 4 522 lasta, mikd on 4 prosenttia enemmén kuin vuonna 2018
(Lastensuojelun kasikirja THL, 2019).

Koska lastensuojelun sosiaalityota tehdddn usein akuuteissa kriisi- ja ongelmatilanteissa,
voivat paikat ja tilanteet olla hyvinkin yllatyksellisia ja ennakoimattomia. Néaissa tilanteissa
sosiaalityontekijaltd vaaditaan erityistd joustavuutta ja kykyé orientoitua juuri tassé ja nyt
ihmisten h&tédan. (Juhila 2018, 165-166.) Sosiaalityontekijan ammatillisen osaamisen
nakokulmasta katsottuna, lapsen Kkiireellinen sijoitus haastaa monella tapaa
sosiaalityontekijan asiantuntijuutta. Lapsen Kiireellistd sijoitusta edeltdd aina jokin
Kiireellista toimenpidettd vaativa tilanne tai tapahtuma, joka sosiaalityéntekijan on akuutisti
arvioitava niilla tiedoilla, jotka hanelld silld hetkelld ovat kaytossd. LahtGoletuksena
tutkimukselle on, ettd akuutissa tilanteessa sosiaalityontekijaltd vaaditaan ammatillisesti
laajaa osaamista ja kykya harkita erilaisia vaihtoehtoja ja valita niista lapsen edun kannalta

paras vaihtoehto.

Taman tutkielman tarkoituksena on koota yhteen aiemmista tutkimuksista saatua tietoa
asiantuntijuudesta, vaativiin sosiaalityon tilanteisiin liittyen, ja soveltaa saatua tietoa lapsen

kiireellisen sijoituksen p&étoksentekoon ja siind vaadittavaan asiantuntijuuteen.

Aluksi késittelen aihetta lastensuojelulain ndkdkulmasta, jonka jalkeen késittelen kiireellisen
sijoituksen péaatoksentekoprossia sekd asiantuntijuuden ja lapsen edun kasitettd. Taman

jalkeen esittelen tutkimuksen etenemistd, seké esittelen tutkimustulokset ja johtopaatokset.



Tassa tutkielmassa kéaytan lapsen kiireellista sijoitusta yhtena kasitteend lastensuojelulain

maaritelman mukaisesti.

2 TUTKIMUKSEN TAUSTA

2.1. Lapsen kiireellinen sijoitus

Lastensuojelulain (13.4.2007/417) 48: n mukaisesti ” lastensuojelun keskeisena
periaatteena on edistéa lapsen suotuisaa kehitysta ja hyvinvointia, tukea vanhempia ja
huoltajia seka muita lapsen kasvatuksesta vastaavia henkildita lapsen kasvatuksessa ja
huolenpidossa, pyrittdva ennaltachkédisemaén lapsen ja perheen ongelmia sekd puuttumaan
riittdvan varhain havaittuihin ongelmiin. Lastensuojelussa on aina otettava huomioon

lapsen etu.”

Lastensuojelulaissa (2007/417/ 388, 40 8) madritellaan kiireellisen sijoituksen perusteeksi
tilanteet, joissa puutteet lapsen huolenpidossa tai kasvuolosuhteissa uhkaavat vakavasti
vaarantaa lapsen terveytta tai kehitystéd. Kiireellisen sijoituksen perusteet tayttyvat myos,
jos lapsi itse vakavasti vaarantaa terveyttaan ja kehitystaan paihteilla, muulla kuin
vahaisella rikollisuudella tai ndihin rinnastettavilla kayttaytymiselld. Edell& mainittujen
perusteiden lisaksi, sosiaalityontekijan on arvioitava, onko lapsi tilanteessa valittdmassa

vaarassa.

Sosiaali- ja terveysministerion kuntainfossa ( 8/2015) tarkennetaan valittdman vaaran
kasitettd ja kuntainfon mukaan Kiireellinen sijoitus on turvaamistoimi, jota tulee kayttaa
silloin, kun lapsi on valittdmassa vaarassa eikd hénté4 voida turvallisesti jattaa kotiin.
Vélitdn vaara ei tarkoita vain kuolemavaaraa tai fyysisté vaaraa, vaan myods henkinen

vakivalta ja muu kaltoinkohtelu, voivat olla perusteena kiireelliselle sijoitukselle.

Lastensuojelulakiin (13.4.2007/417) tuli 1.1.2016 muutos, joka tiukensi kiireellisen
sijoituksen perusteita entisestdan. Lastensuojelulain mukainen lapsen kiireellinen sijoitus
voidaan tehd vain, jos huostaanoton Kkriteerit ovat voimassa ja lapsi on tasté syysta
vaarassa, seka jos kiireellisen sijoituksen aikana syntyy rajoitusten tarvetta. Huostaanoton

kriteerit tayttyvat silloin, kun samaan aikaan kiireellisen sijoituksen perusteet ovat



voimassa ja avohuollon tukitoimet eivat ole enad lapsen edun mukaisen huolenpidon
kannalta mahdollisia tai ne ovat osoittautuneet riittdmattomiksi. Lisaksi sijaishuollon

arvioidaan olevan lastensuojelulain 48:n mukaisesti lapsen edun mukaista.

Kiireellisté sijoitusta arvioitaessa on otettava aina ensin huomioon, onko mahdollista turvata
lapsen tarvitsema huolenpito lastensuojelun avohuollon tukitoimilla. Naitd avohuollon
tukitoimia ovat esimerkiksi Kkotiin tehtavéa intensiivinen perhetyd, perhekuntoutus tai muu
lasta ja perhettd tukeva palvelu. Naita palveluita on myds mahdollista jarjestaa kiireellisesti,
edellyttéen, ettéd tukitoimet ovat lapsen edun kannalta riittavia ja hanelle sopivia. Kiireellisen
sijoituksen vaihtoehtona on myds kiireellinen avohuollon sijoitus, mutta tdma edellyttaa
huoltajan ja 12 vuotta tdyttdneen lapsen yhteistd suostumusta ja perustuu aina

vapaaehtoisuuteen. ( Terveyden — ja hyvinvoinninlaitos.)

Lastensuojelujarjestelmassé kiireellinen sijoitus on avohuollon sijoituksen ja huostaanoton
valimaastossa ja oikeusvaikutuksiltaan sitd voidaan verrata huostaanottoon. Avohuollon
sijoitus perustuu kaikkien osapuolten suostumukseen, eiké sen aikana voida tehda
rajoituspaatoksia, kun taas kiireellisen sijoituksen rajoitustoimet ovat kéytettavisséa
tilanteen niin vaatiessa. ( Lamponen 2016, 126-128.)

Kiireellisen sijoituksen aikana on mahdollisuus tehda lastensuojelulain (12.4.2019/542
698) mukaisia rajoituspaatoksia esimerkiksi yhteydenpitoon lapsen ja vanhempien valilla
seka liikkumisvapauteen, jolloin lapselle asetetaan kielto poistua ilman aikuista
sijaishuoltolaitoksen ulkopuolelle. Ndma rajoitustoimenpiteet tehdaan aina méaaraaikaisesti
ja ndma toimenpiteet on lopetettava heti, kun perusteet rajoitusten jatkamiselle eivat ole

enéda voimassa. Rajoitustoimenpiteet tdytyy myods aina olla lapsen edun mukaisia.

2.2. Kiireellisen sijoituksen paatoksenteko

Kiireellisesta sijoituksesta voi paattaa vain virassa oleva sosiaalityontekija. Kiireellinen
sijoitus alkaa paatoksentekopéivasté ja on voimassa seuraavat 30 paivaa. Kiireellinen
sijoitus voi jatkua ilman eri paatosta yli 30 péivaa, jos viranhaltija tekee kiireellisen
sijoituksen aikana hakemuksen huostaanotosta hallinto-oikeuteen tai jos
huostaanottohakemus on jo késittelyssé hallinto-oikeudessa tai korkeimmassa oikeudessa.



Kiireellisen sijoituksen jatkopa4tdsta ei voi kuitenkaan tehda sama henkild, joka on tehnyt
ensimmadisen kiireellisen sijoituksen péaatoksen. (Lastensuojelulaki 2007/417, 138,388.)
Kiireellisen sijoituksen paatosdokumentti luovutetaan asiakkaalle sekd hanen huoltajilleen

saantitodistuksella ja kyseessé on muutoksenhakukelpoinen viranhaltijap&atos.

Ennen Kkiireellisen sijoituksen paatostd sosiaalityontekijan téytyy selvittdd lapsen,
vanhemman ja hanen huoltajansa mielipide ja kasitys tilanteesta. Mielipiteen selvittdmisen
avulla pyritddn loytamé&an lapsen tarpeita vastaava sijoituspaikka tai kartoitetaan
ldhiverkoston mahdollisuus valiaikaisesti vastata lapsen hoidosta ja huolenpidosta.
Mielipide voidaan kuitenkin jattaa selvittaméttd, tilanteen Kkiireellisyyden takia tai jos
mielipiteen selvittdminen vaarantaa paatoksen toteutumista. Jos mielipidetta ei ole kyetty
selvittamaan ennen paatoksen tekoa, on siitd tiedotettava mahdollisimman pian
asianosaisille ja t&ssé vaiheessa on asianosaisille varattava mahdollisuus esittdd oma
kasityksensa asiasta. Mielipiteen selvittdmisen avulla saadaan selville asianosaisten
mahdollinen vastentahtoisuus ja voidaan arvioida avohuollon sijoituksen riittavyys
tukitoimena. ( Lastensuojelulaki 207/417, 39a8.)

Kiireellisen sijoituksen tilanne vaatii aina sosiaalityontekijaltd akuuttia tilannearviota ja
puuttumista. Tastd johtuen tilanteessa ei voida valmistella paatosta samalla tavalla kuin
huostaanottopaatostd tehtdessd. Kun paatds kiireellisesta sijoituksesta on tehty, taytyy
sosiaalityOntekijan aloittaa laajempi selvittely ja arviointi lapsen tilanteesta ja tarvittaessa
aloittaa huostaanottopéatoksen valmisteluprosessi. (Lamponen 2016, 126-128.)

Kiireellisen sijoituksen paatoksenteko on luonteeltaan vaativaa, koska paatokselld on
merkittadva vaikutus lapsen ja hanen perheensa itsemadraamiseen ja yksityisyyteen. Akuutit
Kiireelliset tilanteet ovat myds emotionaalisesti usein hyvin haastavia ja tilanteessa on
kyettdva ottamaan huomioon laajasti erilaisia tekijoita ja pohdittava tilannetta monesta eri
nékokulmasta. Sosiaalityontekijan on taattava lapsen turvallisuus ja hyvinvointi, ja samaan
aikaan arvioitava mahdolliset riskitekijat. Kiireellisen sijoituksen p&&toksenteko vaatii
sosiaalityOntekijaltd laajaa tilannearviota, vaihtoehtojen analysointia ja seurauksien
ennakointia. (Lamponen 2016, 128 — 129 .)

Erityisen vaativaa paatoksenteko on niissé tilanteissa, joissa lapsi ei ole ollut aiemmin
asiakkuudessa ja tilanteen selvittely aloitetaan “puhtaalta poydaltad”. Kiireellisen sijoituksen

paatoksentekoprosessia voidaankin néin ollen luonnehtia, huostaanottoprosessin ohella,



yhdeksi vaativimmista lastensuojelun tehtévisté. Sosiaalityontekijan omaan harkintaan jaa
tilanteessa paljon tilannekohtaista harkintaa ja tdimé& harkinta on haastavaa, koska tilanteessa
on otettava huomioon seké lapsen edun toteutuminen etté hanen lahipiirinsa joskus hyvinkin
ristiriitaiset nakemykset. Néissa tilanteissa sosiaalityontekija voi joutua neuvottelemaan
seké ratkaisemaan konfliktitilanteita (Lamponen 2016, 136 — 137). Lapsen kiireellinen
sijoittaminen on useimmiten Kkriisi perheelle, varsinkin jos tilanne on lapselle tai

vanhemmille vastentahtoinen.

Jotta sosiaalityontekijan tyo ja paatokset eivat perustuisi pelkastaan tulkintojen varaan, on
sosiaalityOntekijan pyrittdvd mahdollisimman totuudenmukaiseen kasitykseen asiakkaan
tilanteesta. Tyontekijan tekemat paatelmat asiakkaan tilanteesta on perusteltava ja ndista
perusteluista on kéytdva keskustelua asiakkaan kanssa. Sosiaalityontekija ei voi perustaa
tyotddn hiljaiseen tietoon, intuitioon tai tunnetietoon, vaan pé&atdsten perusteet on

kasitteellistettavé, jotta niit4 voidaan arvioida. ( Pekkarinen ym. 2009, 192.)

Sosiaalitydntekijan on lisaksi kyettdva perustelemaan kiireellisen sijoituksen paétoksen
perusteet asiakkaalle ymmarrettavasti. Perusteiden taytyy olla sellaisia, ettd sijoituksen
aikana voidaan arvioida sijoitusperusteiden poistumista, jolloin kiireellinen sijoitus lakkaa.
Jos perustelut paatoksen jatkamiselle ovat edelleen olemassa, on sosiaalitydntekijén
arvioitava, millaisella tyoskentelylld muutosta, lapsen ja perheen tilanteeseen, saadaan

aikaan.

2.3. Sosiaalityon asiantuntijuus ja lapsen etu

Sosiaalityon asiantuntijuutta voidaan méaritelld ja hahmottaa monin eri tavoin. Kirsi Juhila
(2006, 54, 147,198,254) jasentaa erilaisissa asiakkuussuhteissa konkretisoituvaa
sosiaalityOntekijan asiantuntijuutta jakamalla sitd vertikaaliseen, horisontaaliseen, hoivaan
perustuvaan ja tilanteittain rakentuvaan asiantuntijuuteen. Vertikaalinen asiantuntijuus
perustuu asetelmaan, jossa toinen on tietdjd, ja toinen on tietdmisen kohde, ja toinen
vertikaalisuuden ominaisuus, on ettd sosiaalityontekija méarittelee muutoksen suunnan.

Horisontaalisessa asiantuntijuudessa sosiaalityontekijan ja asiakkaan suhde on tasavertainen



ja kumppanisuhde, jossa tydskentely perustuu molempien osapuolten oikeuteen saada oma
aanensa kuuluviin. Hoivaan perustuva asiantuntijuus asettaa asiakkaan hoivattavan asemaan,
jolloin on vaarana, ettd asiakkaasta tulee riippuvainen avunantajasta, ja asiakkaan oma
autonomia vaarantuu. Tilanteittain rakentuva institutionaalisiin = ympéristoihin ja
kulttuurisiin ~ diskursseihin ~ perustuva  asiantuntijuus  korostaa  sosiaalityOn
tilannekohtaisuutta, jossa sosiaalityon kohtaamisen kasikirjoitus luodaan paikan paalla.

Asiantuntijuus rakentuu aina yhdessa asiakkaan kanssa neuvottelemalla.

Lastensuojelussa sosiaalityontekijan oma rooli suunnanndyttijand ja arvioijana on
keskeinen. Sosiaalityontekijan tarkein rooli, lapsen oikeuksia varmistavassa ja toteuttavassa
tydssa, on valtavan tietoméaéaran hallinnointi ja lapsen edun kannalta keskeisten asioiden esiin
seulominen. Tama edellyttdd tutkimuksellista tydotetta, vahvoja analyyttisia ja
prosessuaalisia taitoja ja kykyad ja uskoa suunnitelmalliseen toimintaan — taitoja, joita
sosiaalityontekijalla pitéaisi koulutuksensa myo6té olla, mutta jotka saattavat hukkua tai

painua taka-alalle arkisen tyon puristuksissa. ( Heinonen, Sinko 2014,10.)

Eileen Munro (2011, 23-24) korostaa vuorovaikutussuhteen merkitysta sosiaalityontekijan
ja lapsen sekd perheen kanssa. Tdma edellytt&d sitoutunutta tydskentelya perheen kanssa ja
parhaimmillaan hyvin toimiva suhde on Kkaikista vaikuttavinta sosiaalityota.
Lastensuojelussa riskit ovat aina lasnd, eika niitd pystyta kokonaan poistamaan, mutta niita
voidaan aina lieventdd. Munron mukaan viimeisimman tutkimus- ja teoriatiedon
hyddyntdminen tuottaa hyva4d ammatillista sosiaality6td. H&n nostaa tarkeimmaksi asiaksi
lapsen pitdmisen tydskentelyn keskitssa, niin ettda lapsen osallisuus ja mielipide otetaan

huomioon idn ja kypsyyden mukaan hanté koskevia paatoksia tehtaessa.

Koska Kkiireellisen sijoituksen tavoite on aina lapsen tilanteen parantaminen, taytyy
harkinnan ytimessa olla aina lapsen edun tavoitteleminen. Lastensuojelulain (13.4.2007/417
48) mukaan lapsen etua madriteltdessd on Kkiinnitettdva huomiota siihen, miten eri
toimenpidevaihtoehdot turvaavat lapselle turvallisen kasvuympériston ja fyysisen ja
henkisen koskemattomuuden. Toimenpiteitd harkitessa on toimittava aina mahdollisimman
hienovaraisesti pienemman puuttumisen periaatteella ja kiireellinen sijoitus on suoritettava
lapsen vyksityisyyttd ja ihmisarvoa kunnioittaen, lapsen kannalta mahdollisimman
turvallisesti ( Araneva 2018, 59).



Lapsen edun n&kokulman avaaminen auttaa myos jasentdmaddn lastensuojelun
yhteiskunnallista tehtavéd, joka ei ole helppo ja ristiriidaton, silla usein lastensuojelussa
tasapainotellaan seka tuen, ettd kontrollin védlimaastossa. Lapsen etu on paljon kaytetty
kasite, jolla perustellaan paatoksia suunnitelmia ja erilaisia lapsen elaméan vaikuttavia
ratkaisuja. Lapsen edun késitteen vaikeus ja moniselitteisyys voi aiheuttaa hdmmennysta
seké asiakkaissa etta viranomaisissa. Suomen lastensuojelulaki perustuu YK:n lapsen
oikeuksien sopimukseen, joka velvoittaa lastensuojelussa ottamaan huomioon vanhempien
ensisijaisen kasvatusvastuun, kodin ulkopuolelle sijoitettujen lasten kasvun ja kehityksen
edistdmisen ja perheen jélleenyhdistamisen. (Heinonen 2017, 243 - 244.) Lastensuojelulla
on yhteiskunnallinen vastuu suojella lapsia, ja siksi myds vastoin lapsen ja vanhempien
tahtoa tehdyt paatdkset, kuuluvat lastensuojelutyéhon. Asettuminen lapsen puolelle, hénen
etuaan varmistamaan, on myos lapsen tulevaisuuteen katsomista. Kun lapsen tilanne
perheessd vaarantuu, on tarkedd, ettd yhteiskunnasta I0ytyy vastuunottaja, joka haluaa

asettua lapsen puolelle. (Heinonen 2017, 260.)

Tutkielmani taustoituksen perusteella voidaan todeta, ettd lapsen Kiireellinen sijoitus on
vaativa sosiaalitydn tilanne ja merkittdvd puuttuminen perheen yksityisyyteen.
Lastensuojelulaki maéarittdd vahvasti sosiaalityontekijan valtuudet kiireellisen sijoituksen
paatdksentekoon, sekd madrittelee prosessin niin, ettd se huomioi myds lapsen vanhemmat

ja huoltajat.

2.4 Tutkimuskysymys

Taman kirjallisuuskatsauksen tavoitteena on tuottaa sosiaalityohon tutkimustietoa, millaista
osaamista ja asiantuntijuutta lastensuojelun sosiaalityontekijéltd vaaditaan, lapsen
kiireellisen sijoittamisen paatostd, tehdessa. Tahdn etsin vastausta aineistosta seuraavan

kysymyksen avulla.
Tutkimuskysymyksen on:

1) Millaista ammatillista asiantuntijuutta lastensuojelun sosiaalityontekija tarvitsee

tehdesséan kiireellisen sijoituksen paatosta?
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3 TUTKIMUKSEN TOTEUTUS

3.1. Tutkimusasetelma

Kandidaatin tutkielma toteutetaan kirjallisuuskatsauksena.  Kirjallisuuskatsaus on
tutkimustekniikka, jonka avulla tutkitaan aiempia tutkimuksia. Kirjallisuuskatsauksessa
kootaan yhteen aiempien korkealaatuisten tutkimuksen tuloksia, jotka puolestaan ovat
perustana uusille tutkimuksille. Kirjallisuuskatsauksen tarkoituksena on myds samalla
arvioida tutkimuksia analyyttisesti ja perusteellisesti seka tehda néista johtopaatoksia. (
Salminen 2011, 4-5.)

Aloittaessani etsimaén tutkielmani aihetta vastaavaa Kirjallisuutta seka aiempia tutkimuksia
aiheesta, tein ensin koeluonteisia hakuja erilaisilla hakusanoilla. Kaytin aluksi Google
Scholar - hakupalvelua ja Jyvaskyléan yliopiston Finna — hakupalvelua. Tein hakuja my0ds
Arto-tietokannasta, Janus- ja Yhteiskunta — lehdista seka suomalaisten yliopistojen
vaitoskirjahauista. Luin my6s eduskunnan kirjastosta lastensuojelua koskevia kysymyksia
kiireellisen sijoitukseen liittyen. Hakusanoiksi maérittyi tarkemman seulonnan kautta
”lastensuojelu kiireellinen sijoitus” seka véliton vaara lastensuojelu”. Aineistoa etsiessani
jouduin toteamaan, ettd aihetta on tutkittu Suomessa hyvin véhan, tai ainakaan nailla
hakusanoilla tutkimuksia ei 10ytynyt. Lastensuojelun muilta aloilta tutkimuksia on tehty,
mutta jostain syysta, varsinaisesti kiireellisen sijoitukseen liittyen tutkimusaineistoa on

niukasti.

Aluksi 16ysin kiireelliseen sijoitukseen liittyvié pro gradu- tutkimuksia, mutta koska ne
eivét sovellu kirjallisuuskatsauksen aineistoksi, niisté oli luovuttava. Jatkoin
tutkimusaineiston etsimista ja se osoittautui entista haasteellisesmmaksi. Mietin erilaisia
nékokulmia tutkimuksen aiheelle ja pyorittelin mielessani eri vaihtoehtoja. Muistelin
ké&ytannontasolla omaa ensimmaisté kiireellisen sijoituksen paatoksentekoa ja sitd millaisia
ajatuksia ja haasteita tilanteesta nousi. Aloin pohtia millaista tietoa ja asiantuntijuutta

sosiaalityontekijalta vaaditaan tallaisessa monella tapaa hyvin haastavassa tilanteessa, ja
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paadyin lisddméaan hakusanayhdistelmaksi vield ”vaativat asiakastilanteet sosiaality6”,
’sosiaality0 asiantuntijuus ”, sekd “expertise at sosial work”, joiden kautta p&asin

etenemaan aineiston hankkimisessa.

Loysin aiheeseen liittyvia vertaisarvioituja tutkimuksia sek& suomalaisten sosiaalityon
tutkijoiden kirjoittamia teoksia. Valitsin aluksi hyvin véljésti aihealuetta koskevaa
ldhdemateriaalia, ja tarkemman lukemisen jalkeen valitsin kirjallisuuskatsaukseen nelja
vaitoskirjaa, yhden lisensiaatintutkimuksen ja yhden Terveyden ja hyvinvoinnin laitoksen
julkaisun. Naiden lisaksi paadyin kayttaméaan lahteind suomalaisten tutkijoiden kirjoittamia

teoksia, jotka vastaavat tutkimuskysymykseeni.

Tutkielman alussa pohdin my®ds sité, otanko aineistoon mukaan myas kiireellisten
sijoitusten prosesseja muista maista, mutta paatin kohdentaa tutkimukseni suomalaiseen
lastensuojelujarjestelméan ja keskittya paatoksentekoprosessissa vaadittavaan

asiantuntijuuteen.

3.2. Kirjallisuuskatsauksessa kaytetty aineisto

Seuraavaksi esittelen valitsemani aineiston, joka lahestyy sosiaalityontekijén
asiantuntijuutta yleisesti vaativissa sosiaalityon tilanteissa, ja nain ovat yhdistettavissa
tutkimuskysymykseeni. Kuvaan aluksi aineistoa lyhyesti, jonka jalkeen taulukoin

aineiston hahmottamisen helpottamiseksi.

Anne — Mari Jaakola (2020, 9-10) on véitoskirjassaan tutkinut sosiaalityontekijoiden tapaa
tehda arviointia lastensuojelun sosiaalitydssa. Tutkimuksessa saaduista tuloksista voitiin
paatelld, sosiaalityontekijat arvioivat ensisijaisesti lapsen arviointihetken tilannetta ja
siihen vaikuttavia sosiaalisia tekijoitd. Arviointi kohdentuu erityisesti lapsen sosiaalisen
kasvuympaéristoon ja sen mahdollisuuksiin tukea lasta kasvussa ja kehityksessa.
Tutkimuksessa todettiin, ettd arvioinnin tekemisen tapa on useimmiten systemaattinen ja

analyyttinen.

Outi Jaakkola (2016, 99-106) on lisensiaatintutkimuksessaan lahestynyt
sosiaalityOntekijoiden asiantuntijuutta lastensuojelutarpeen arvioinnissa tiedon ja taidon

nakokulmasta. Sosiaalityontekijat nimesivat osaamisen alueiksi teoreettisen ja empiirisen
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osaamisen, proseduraalisen tiedon, henkil6kohtaisen osaamisen seka kdytannon viisauden
ja auttamisen taidot. Tutkimuksessa nousi esille my6s asiakassuhteeseen liittyvat taidot,

hallinnolliset taidot seka tiedonmuodostuksen taidot.

llkka Uusitalon (2019, 114-133) vaitoskirjassa tarkastellaan lastensuojelun sosiaalityén
ammatillista asiantuntijuutta ja erityisesti tydssa oppimista vaativien asiakastilanteiden
yhteydessd. Keskeisend tavoitteena oli tutkia, miten vaativissa asiakastilanteissa saatava
kokemus vaikuttaa lastensuojelun sosiaalityontekijoiden tydssa oppimiseen seké
ammatilliseen asiantuntijuuteen. Uusitalon mukaan, haastaviksi katsotut tilanteet ovat
potentiaalisia oppimisen tilanteita. Tutkimuksen tuloksena Uusitalo ryhmitteli
sosiaalityontekijan oppimisen osaamisalueet neljaan asiantuntija-alueeseen, jotka
jakautuivat reflektiiviseen osaamiseen, vuorovaikutusosaamiseen, toimintatapaosaamiseen

sekd yhteiskunnalliseen osaamiseen.

Laura Yliruka ym. (2018, 4, 66) ovat tutkineet monimutkaisia ja vaativia sosiaalitydn
osaamista vaativia asiakastilanteita ja ovat Terveyden- ja hyvinvoinnin laitokselle
tuottamassa julkaisussaan koonneet yhteen tutkimuksensa tulokset. Tuloksista nousivat
vahvimmin  esille  sosiaalityontekijoille  tarpeellinen  vuorovaikutusosaaminen,
palvelujarjestelmdosaaminen, tyomenetelmdosaaminen, oikeudellinen osaaminen ja
johtamisosaaminen, joka liittyi vastauksissa asiakasprosessien johtamiseen. Eniten
erityisosaamista  vaaditaan asiakasprosessien suunnitteluun ja ohjaamiseen sek&
kokonaisvaltaiseen asiakkaiden eldmantilanteen ymmartdmiseen ja analysointiin. Erityista
osaamista tarvitaan sosiaalitydssd monenlaisten kompleksisten elamantilanteiden, ilmididen

ja vuorovaikutussuhteiden parissa toimimiseen.

Maria Tapola-Haapala (2011,171) on vaitéskirjassaan tutkinut, erikoistumiskoulutukseen
osallistuneiden sosiaalityontekijoiden koulutuksen aikaisia kokemuksia. Tapola -Haapala
tuli johtopaatokseen, ettd yhd enemman sosiaalitydssa vaaditaan oikeudellista tietdmysta

seké kykya tilanteiden tarkkaan hahmottamiseen ja analyyttiseen jésentdmiseen.

Anita Sipila (2011, 4) paatyi véitoskirjassaan johtopaatdkseen, jonka mukaan sosiaalityon
asiantuntijuus koostuu ammattitiedosta, -taidosta ja eettisistd toimintaperiaatteista.
Tarkeimmaéksi taitokokonaisuudeksi sosiaalityontekijét arvioivat taidon toimia neutraalina
ongelmatilanteita jasentdvana asiantuntijana. Toiseksi tarkein oli palveluohjauksen taidot ja

eettisissé toimintaperiaatteissa puolestaan korostui asiakkaan ihmisarvoinen kohtaaminen,
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oikeudenmukaisuus ja tasa-arvoisuus. Sosiaalityon perinteiden vaikutus nykysosiaalitydssa
ilmeni vahvimmin psykososiaalisena sosiaalityona. Juridis-hallinnollisen perinteen vaikutus
nakyi

sosiaalitydon kaytannon toiminnan séatelynd, sekd sosiaalitydbn moraalisena

velvollisuutena sopeutua kuntakonsernin oppeihin.

Taulukko 1. Kirjallisuustaulukko

Kirjallisuuskatsauksessa kéytetty Kirjallisuus taulukoituna kirjoittajan mukaan

lastensuojelun

sosiaalitydssa

TEKIA JULKAISUVUOQOSI JULKAISUN NIMI JULKAISUTYYPPI
Jaakola, Anne- | 2020 Lapsen tilanteen | I1td&-Suomen yliopisto.
Mari arviointi Y hteiskuntatieteiden

laitos. Kuopio.

Véitoskirja

lastensuojelun
sosiaality0ssé-
reunaehtoja ja
mahdollisuuksia
ammatillisen
asiantuntijuuden

kehittymiselle

Jaakkola, Outi 2016 Sosiaalitydntekijan Jyvéskylan yliopisto.
tiedot ja  taidot | Yhteiskuntatieteiden
lastensuojelutarpeen | ja filosofian laitos.
arvioinnissa. Jyvaskyla.

Lisensiaatin tutkimus

Tapola-Haapala, | 2011 Sosiaalitydn Helsingin  yliopisto.

Maria ammattilaiset Sosiaalitieteiden
refleksiivisina laitos. Helsinki.
toimijoina Vaitoskirja.

Uusitalo, Kari 2019 Tyossd  oppiminen | Turun yliopisto.

Kasvatustieteiden
tiedekunta. Turku.

Véitoskirja.
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Sipila, Anita 2011 Sosiaalitydn Itd-Suomen yliopisto.
asiantuntijuuden Y hteiskuntatieteiden
ulottuvuudet ja  kauppatieteiden

tiedekunta.

Kuopio.Vaitoskirja

Yliruka, Laura. | 2018 Monimutkaiset ja | Terveyden ja
Vartio,  Riitta. erityistda ~ osaamista | hyvinvoinnin laitos.
Pasanen, Kaisa. edellyttavat

Petrelius, Paivi asiakastilanteet Ty6paperi16/2018

sosiaality0ssa Helsinki.2018.

4 SOSIAALITYONTEKIJAN ASIANTUNTIJUUS

Tutkimukseni  tavoitteena oli  selvittdd, millaista ammatillista asiantuntijuutta
sosiaalityontekija tarvitsee tehdessaan lapsen kiireellisen sijoituksen paatdstd. Luvussa 2
olen kasitellyt lapsen Kiireellisen sijoituksen paatoksentekoprosessia seka lastensuojelulain,
ettd padtoksentekoprosessin  ndkokulmasta. Liséksi olen Kkasitellyt sosiaalityon

asiantuntijuutta ja lapsen etua lastensuojelun ndkdkulmasta.

Tutkimusaineistoa lukiessani, minulle alkoi hahmottua ne asiantuntijuuden osa-alueet, joita
sosiaalityontekija lapsen Kiireellisen sijoituksen paatosta tehdessadn tarvitsee. Loysin
aineistosta  kolme sosiaalityontekijan  asiantuntijuuden osa-aluetta, jotka ovat
juridisoikeudellinen osaaminen, vuorovaikutusosaaminen sekd lapsen edun ja riskien

arviointi.

Seuraavaksi kasittelen n&itd kolmea osa-aluetta aineistoni perusteella.

4.1 Juridisoikeudellinen osaaminen
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Aineistosta nousi hyvin vahvasti esille sosiaalityontekijéltd vaadittava juridisoikeudellinen
osaaminen. Lahtokohtaisesti on tiedossa, ettd sosiaalitydntekijan tyd perustuu hyvin vahvasti
lakiin, ja taitoon soveltaa lakia, asiakkaan edun mukaisesti. Lastensuojelun
sosiaalityOntekija perustaa paatoksensd ja arviointinsa lastensuojelulakiin, mutta tdmén
lisaksi sosiaalityontekijaltd vaaditaan laaja-alaista osaamista niin lainsdaddéannon, kuin
oikeudellisen osaamisen nédkokulmasta, jotta han pystyy tekeméaan eettisesti ja moraalisesti

perusteltuja paatoksia.

Ylirukan ym. (2018, 54) julkaisussa, keskeisimpané osaamisalueena aineistossa nayttaytyi
oikeudellinen osaaminen. Tutkimuksessa oikeudelliseen osaamiseen liittyi vahvasti
erityislainsaddannon hallitseminen ja paatdsten perusteleminen lainsd&ddédnnon avulla seka
lisaksi myds asiakkaiden oikeusturvaan liittyva osaaminen. Sosiaalitydntekijén on tydssaan

tunnettava hyvan hallinnon periaatteet ja toimittava niiden mukaan asiakastilanteissa.

Sipila (2011,138,141) lis&a tdhan palveluohjauksen tarpeen korostumisen sosiaality©ssé,
joka on my0s osaltaan lisénnyt oikeudellisen tiedon hallinnan tarkeyttd. Sosiaalityontekijan
tydssa juridis- hallinnollisen tyon perinnettd haastaa erityisesti sosiaalitydén uudenlainen
tietotuotanto, jossa haasteena on monimuotoisten sosiaalisten ongelmien tiedollinen ja
eettinen hallinta. Varsinkin kunnan sosiaalitydntekija on ristiriitaisessa roolissa joutuessaan

arvioimaan asiakkaiden tarpeita oikeusnormien ja paikallisten linjausten pohjalta.

Tapola-Haapala (2011, 171) nostaa aineistossaan sosiaalityontekijan oikeudellisen
tietdmyksen lisdksi, kyvyn tilanteiden tarkkaan hahmottamiseen ja analyyttiseen
jasentamiseen. Asiakkaiden eldméntilanteet ovat monimutkaistuneet ja sosiaalitydntekijat
kohtaavat usein tydssaan entistd haasteellisempia tyoOtehtavid. Talloin sosiaalityon
toteuttaminen  eettisesti  ja  asiakkaiden  osallisuuden  vahvistaminen  vaatii
sosiaalityontekijaltda oman tyon reflektointia sekd uusien ty6tapojen kehittdmistd ja
opiskelua.  Palvelujérjestelman  puutteet  sekd  sosiaalityon  usein  vaikeat
tyoskentelyolosuhteet ja taloudellisten seikkojen ensisijaisuutta korostava ideologinen
ilmapiiri, edellyttdvat sosiaalityon ammattilaisilta entistd enemmén kykya myds tyon
yhteiskunnallisten sidosten analysoimiseen ja yhteiskunnalliseen vaikuttamiseen. Edelleen
hén tuo esille, ettd sosiaaliset rakenteet tyontekijan ja tyonantajan valilla vaikuttavat myos

sosiaalityon tekemiseen. Tyontekijoiden tyohonsd saamat vahaiset resurssit nakyvat lasten
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kanssa tyoskentelyn vaatiman ajan puutteena ja ovat mahdollisesti yhteydessa myds

tyontekijoiden nopeaan vaihtuvuuteen.

Tapola -Haapalan (2011, 171) mukaan sosiaalitydn resursseihin saattaa vaikuttaa seké
sosiaality0hon, ettd sosiaalityon asiakkaisiin, liittyvat kulttuuriset kasitykset ja sosiaaliset
rakenteet. Lastensuojelun asiakaslasten asemaa on huomattavasti vaikeampi puolustaa
yhteiskunnassa universaalimpiin lapsipalveluihin, kuten paivéhoitoon, verrattuna. Lasten ja
aikuisten vélisessa suhteessa lasten voidaan ajatella olevan varsin voimakkaasti riippuvaisia
aikuisten heille tarjoamista resursseista. Aikuiset paattavat, kuinka paljon he ovat valmiita
panostamaan henkisid ja materiaalisia voimavaroja lapsille tarkoitettuihin palveluihin.
Resurssoinnin tausta-ajatuksena saattaa olla eettisten seikkojen ohella, ajatus lapsilla
olevista potentiaalisista yhteiskunnalle merkityksellisista resursseista, joiden sailymista ja
kehittymista palvelujen on tarkoitus turvata. Sille, nousevatko lapset asiakastydssa yksiloiné
esille, saattaa merkitysta toki olla sillakin, millaisia lasten ja aikuisten véliset suhteet ovat
perheissd: mikali vanhemmat omalta osaltaan korostavat lasten osallisuutta, on lapsia
osallistavan sosiaalitydn toteuttaminen kaytdnndssa todennédkdisesti huomattavasti

helpompaa.

Sipilan (2011, 148) mukaan sosiaalityon osaamiselta edellytetaédn erityistd asiantuntijuutta,
joka korostuu erityisesti silloin, kun sosiaalitydntekija joutuu puuttumaan perheen elamaan
ja kayttdmaan sosiaalityontekijan professiolle yhteiskunnassa séédettya toimintavaltaa ja
oikeutta interventioon. Sipilan mukaan psykososiaalisen perinteen suhde sosiaalitydssé
tarvittavaan osaamiseen ilmenee tapauskohtaisena sosiaalityénd. Tapauskohtaisuus
nayttaytyy juridis - hallinnollisena tydorientaationa suhteessa sosiaalitydn lakisdateisiin
velvollisuuksiin ja samaan aikaan juridis-hallinnollinen perinne ilmenee sosiaalihuollon
jarjestelmakeskeisena organisaatiokulttuurina. Jaakkola (2016, 31) nimittdd nditd taitoja
proseduraalisen tiedon hallitsemistaidoiksi, koska sosiaalityontekijalla on oltava tietoa
ajantasaisesta lainsaadannosté ja ymmarrys sosiaalityon kontekstista osana sosiaalipoliittista

jarjestelmaa.

4.2 VVuorovaikutusosaaminen
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Vaativissa  asiakastilanteissa ~ tarvitaan =~ monenlaista  vuorovaikutus - ja
kohtaamisasiantuntijuutta. Varsinkin niissa tilanteissa, kun kerrotaan perhettd koskevasta
muutoksesta eli tuodaan tiedoksi viranomaispaatos, vaikkapa lastensuojelun asiakassuhteen
alkamisesta tai Kiireellisestd sijoituksesta. Tilanteessa korostuu sosiaalityontekijan taito
kohdata ja hallita paatoksesté syntyvaa vanhempien ahdistusta, hataa ja mahdollisesti muuta
ennustamatonta kaytosta. Luottamuksellisen suhteen luominen asiakkaan kanssa, seka
kunnioittava ja lasnd oleva kohtaaminen, liitetddn vuorovaikutukselliseen osaamiseen
samoin, kuin sensitiivinen ja samaan aikaan jamakka ja sovitteleva vuorovaikutustapa.
(Uusitalo 2019, 115.)

Myds Yiruka (2018,52.) nostaa esille sosiaalityontekijén asiantuntijuudessa tarkeaksi osaksi
kyvyn tehda yhteisty6td monenlaisten ihmisten kanssa. Haastavina ja erityistd osaamista
edellyttavind vuorovaikutustilanteita ovat niitd tilanteita, joissa asiakas kayttaytyy
aggressiivisesti tai ei hyvaksy tarjottuja tukimuotoja tai asiakkaalla on suurta epaluottamusta
viranomaisia kohtaan. Toisinaan taas lapsen etu ja vanhempien toiveet tai ajatukset
tilanteesta ovat ristiriidassa tai asiakas saattaa vetdytyda kokonaan vuorovaikutuksesta.
Talloin sosiaalityontekijélta vaaditaan vuorovaikutusosaamista paatdsten ja toimenpiteiden
perustelemiseksi asiakkaille seké asiakkaiden motivointia erilaisiin palveluihin. Tassékin
tilanteessa vuorovaikutusosaamisen ydinté on luottamuksen luominen asiakkaan kanssa seka
taito kohdata ja ratkaista vaativia asiakastilanteita rakentavalla ja eri osapuolia
kunnioittavalla tavalla. Jaakkola (2016,81) nimittda naitd vuorovaikutuksen ja eettisten
taitojen vaalimisen taitoja asiakassuhteeseen liittyviksi taidoiksi, joihin myds
sosiaalityOntekijan kyky tunnistaa omat arvonsa ja asenteensa seka niiden vaikutukset,

omassa tyosséan liittyy.

Syvintd vuorovaikutusosaamista lastensuojelussa on lapsen mielipiteen selvittdminen
ikatasoisesti. Lapsen mielipiteen selvittdminen ja hdnen oma nakemyksensd, omasta ja
perheen tilanteesta, on ensiarvoisen tarked tieto sosiaalityontekijélle. Lasten kuulemiseen
liittyvat tilanteet sek& asiakastilanteisiin  liittyvd keskustelun rajaaminen on
vuorovaikutusosaamista, joka vaatii sosiaalityontekijaltd kykya tuen ja kontrollin

rajapinnoilla tasapainottelemisen. (Uusitalo 2019. 77.)
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Tapola- Haapalan (2011,154-155) nostaa esille myds yhteiskunnallisen nakdkulman seka
my06s tyoorgaanisaatioissa olevan tyOkulttuurin, joka my6s omalta osaltaan on
vaikuttamassa vuorovaikutuksen tasoon. Toisinaan organisaatiossa syntynyt kasitystapa,
esimerkiksi lapsen osallisuudesta ja oikeuksia korostavasta ajattelutavasta, saattaa vaikuttaa
my0s sosiaalisen vuorovaikutuksen tasolla sosiaalityontekijan ja lapsen vuorovaikutukseen.
Omalla toiminnallaan sosiaalitydntekija voi olla myds tuomassa uudenlaista kohtaamisen
tapaa lapsen kohtaamiseen tai vaihtoehtoisesti uusintaa vanhaa. Saman organisaation sisalla
voi sosiaaliset rakenteet ja kulttuuriset systeemit joko tukea tai estdad néitd pyrkimyksia.
Lapsen aseman vahvistaminen sosiaalityossa on vaikeampaa silloin, kun toisenlainen
l&hestymistapa on tydorganisaatiossa vallitseva tai jos tyoskentelyyn kaytettévissa olevat

resurssit ole riittavat.

Sosiaalityontekijan ja asiakkaan kohtaaminen on sosiaalitydn ydintd. SosiaalityOntekijé ja
asiakas ik&an kuin asettuvat sosiaalisiin identiteetteihin, jossa asiantuntija ja maallikko
kohtaavat toisensa. N&mé& oletetut identiteetit ovat yleensd vastakkaisia tai toisiaan
tdydentavia ja ndihin identiteetteihin asettuessaan sosiaalityontekijan identiteetti on olla
ongelmien kartoittaja ja neuvojen antaja ja asiakkaan identiteetti puolestaan ongelmien
kertoja ja neuvojen vastaanottaja. ( Juhila 2006, 206.) Vaikka sosiaalityontekijan omat
vuorovaikutustaidot ovat ensiarvoisessa asemassa suhteessa asiakkaisiin, on kuitenkin
huomioitava, ettd sosiaalityota tehdéan aina omassa kontekstissaan ja kuten Juhila (20086,
209) mainitsee, on kyse ikddn kuin tanssista, jossa sosiaalityOntekija toimii
tanssiinkutsujana. Aina tanssi ei kuitenkaan suju, ja talléin sosiaalitydntekija joutuu
toimimaan tanssinopettajana, ja asiakkaan motivaatiosta riippuu, lahteekdé han tanssiin

mukaan.

4.3 Riskien arviointi suhteessa lapsen etuun

Lastensuojelun tarkeimpid tehtdvida on turvata lapsen tilanne silloin, kun lapsi on
valittdméssa vaarassa tai hanen hyvinvointinsa on uhattuna. Lastensuojelun tulisi kyeté
tunnistamaan niiden lasten tilanne, jotka kohtaavat eldméssdén kaltoinkohtelua tai

laiminlyontia. Lapsen tilanteen arviointi, joka ilmenee lapseen liittyvien riskien arviointina,
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on sosiaalityontekijalle tehtdva, joka vaatii rohkeutta, mutta samalla myos varovaisuutta ja
herkkyytta. (Jaakola 2020, 91,96.)

Riskien tunnistaminen on ensiarvoisen tarkeéssa asemassa lapsen tilannetta arvioitaessa,
mutta suomalainen lastensuojelu on perinteisesti painottunut enemmaén lapsen hyvinvointia
tukevaan, kuin lapseen liittyvid riskeja todentavaan lahtokohtaan. Jaakolan (2018, 94)
mukaan lastensuojelu ei aina varmista riittdvassa maarin lapsen kasvuympariston riskejé,
kuten lapseen kohdistuvan vékivallan tai kaltoinkohtelun uhkaa, osana tilannearviointia.
Riskil&dhtdinen tyoote ei ole ollut ensisijainen lahtokohta lastensuojelussa tehtavélle tyclle

Suomessa, vaikka se on siihen oleellisesti aina kuulunut.

Suomalaisessa lastensuojelun sosiaalitydssé lapsen tarpeiden ja hyvinvoinnin orientaatio on
Uusitalon (2019, 138) mukaan vahvin lapsikeskeisen arvioinnin l&hestymistavan selittdja.
Lastensuojelun sosiaalityd perustuu lapsen tarpeiden ja hyvinvoinnin seka suotuisan kasvun
ja kehityksen edistdmiseen. Lapsikeskeinen ldhestymistapa on arvoldhtdkohta, joka on

sidoksissa lapsen tarpeiden ja hyvinvoinnin orientaatiolahtokohtaan.

Lastensuojelussa arviointi ja sitd seuraava paatoksenteko ovat aina kompleksinen ja
monitahoinen prosessi, jossa myods kontekstitekijoilla on vaikutusta. (Jaakola 2020,134.)
Lapsen edun toteutuminen voi olla hankala tunnistaa niissé tilanteissa, joissa eri toimijoiden
tai perheenjésenten kasitys tuen tarpeesta eroaa toisistaan, tai paatoksenteko on muuten

ristiriitaista esimerkiksi palvelujarjestelman puutteiden vuoksi. (Yliruka ym, 2018.54.)

Sosiaalityontekijat kantavat suurta vastuuta tekeménsa tyon seurauksista seka
yhteiskunnalle, ettd asiakkailleen. Ammatillinen asema, jonka he tehtdvad hoitaessaan
ottavat vastaan, on painava ja eettisesti hyvin vaativa. Sosiaalityontekijat kohtaavat tydssaan
myos syyllisyyden ja pelon kokemuksia, mutta ne kertovat arvioinnin vastuullisuudesta.
Tilanteen vaativuutta lisdd myos, ettd arviointia tehddén usein epavarman tiedon varassa ja
lapsen tilanteen todellisuus rakentuu arvioinnissa pala palalta. (Jaakola 2020,97.) Jaakkolan
(2016, 104) mukaan sosiaalityontekija tarvitsee tiedonmuodostuksen taitoja, voidakseen
tulkita analyyttisesti lapsen tilannetta ja siten tehd& paatoksia niin, ettd epéolennaiset asiat
erottuvat olennaisista. Arvioinnin keskigssa on aina lapsi ja arvioitavien asioiden tarkeyden

ja tarkkuuden pééattéa sosiaalityontekijéa.
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Sosiaalitydssa on aina myds moraalinen ulottuvuus, jossa arvot ja etiikka ohjaavat tyota.
Sosiaalityon l&htokohtana on heikkojen puolustaminen ja lastensuojelutydssé se merkitsee
lapsen edun puolustamista ja taitoa lukea myds lapsen ei- verbaalista viestintaa. (Sipila
2011,145.)

Tapola- Haapala (2011, 107) muistuttaa, ettd perinteinen lastensuojelutyd on korostanut
lapsen suojelemista, mutta uudenlainen, varman tiedon ja asiantuntija-aseman
mahdollisuutta kyseenalaistava, postmoderni, nakékulma sosiaalityén ammatillisuuteen, on
puolestaan edistanyt lasten tasavertaisen kohtaamisen pyrkimystd. Perinteinen kasitys
lapsista erityista suojelua tarvitsevana vaestoryhmana tukee katseen suuntaamista erityisesti
lasten asemaan lastensuojelussa; toisaalta suojelun tarpeen voimakkaan korostamisen
todetaan synnyttavan tyoskentelykaytantoja, joissa lapsi ei valttamétta padse osallistumaan
itse aktiivisesti tydskentelyyn vaan on enemman toimenpiteiden kohde. Kulttuurinen
suhtautumistapa lapsiin ja lastensuojeluun korostaa edelleen lastensuojelun aikuiskeskeisia
tyoskentelykaytantoja ja kasitys universaaleista lasten tarpeista ja lasten riittdmattomista

kompetensseista estaa lasten tasavertaisuuden toteutumista.

5. YHTEENVETO JA POHDINTA

Tavoitteenani tassa Kirjallisuuskatsauksessa oli selvittdd, millaista asiantuntijuutta
lastensuojelun sosiaalityontekija tyossddn tarvitsee, arvioidessaan lapsen Kiireellisen
sijoituksen tarvetta. Aineiston perusteella 10ysin kolme merkittdvdd osa-aluetta,
juridisoikeudellisen osaamisen, vuorovaikutusosaamisen sek& lapsen edun arvioinnin
suhteessa olemassa oleviin riskeihin, jotka voidaan liittdd sosiaalityontekijén

asiantuntijuuteen tassa lastensuojelun yhdessa vaativimmista tehtavista.

Lastensuojelun sosiaalityontekijé kayttaa tyossddn merkittdvad julkista valtaa suhteessa
lapseen ja h&nen perheeseensd. Sosiaalityontekijd joutuu taiteilemaan ty6ssaan tuen ja
kontrollin valimaastossa, perheen tilanteesta riippuen. Lastensuojelulaki antaa raamit tyoélle,

mutta sosiaalityontekijan vastuulla on lain tulkinta niin, ettd asiakkaan oikeus toteutuu.
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Juridisoikeudellinen osaaminen ei ole siis pelk&astaén lain tuntemista ja tietdmisté, vaan myos

analyyttistd ja johdonmukaista tydotetta, jossa lastensuojelulaki ohjaa tydskentelya.

Vuorovaikutusosaaminen liittyy sosiaalityontekijan ty0ssé vaadittaviin asiakastaitoihin, silla
sosiaality0 on kohtaamistyotd, jossa vuorovaikutustaidot korostuvat. Sosiaalityontekijalla
taytyy olla taitoa kohdata erilaisia ihmisi& ja elaméntilanteita, ja varsinkin Kriisitilanteissa
nama taidot korostuvat. Sosiaalityontekijan asiantuntijuus ei kehity yksistdén tiedon ja
teorian kautta vaan myds kokemusten kautta. Sosiaalitydntekijén asiantuntijuutta on taito
kohdata lasten ja aikuisten hatd4, huolta ja toisinaan my6s aggressioita.
Vuorovaikutustaitojen ydintd lastensuojelussa on erityisesti lapsen kohtaaminen ja hénen
mielipiteensa selvittdminen. Lapsen keskidssd pitdminen ja hanen danensd kuuluville

tuominen on lastensuojelun tarkein tehtava.

Sosiaalityontekijan vuorovaikutusosaamisen asiantuntijuutta on myds taito tuottaa
julkisuuteen ja poliittisille paattajille tietoa niista sosiaalisista ongelmista, joissa tdman ajan
perheet painiskelevat. Olisi taloudellisesti ja inhimillisesti tarkedd, tuottaa tietoa siitd,
millaisissa olosuhteissa kiireellisia sijoituksia tehddén ja olisiko naita tilanteita mahdollista
jotenkin ennaltaehkaisté. lasten kiireelliset sijoitukset ovat nousussa, tosin tdssa vaiheessa
kandidaatintutkielmaa, viimeisimmat tiedot eivédt ole saatavilla. Korona-aika ja siihen
liittyvét lisdantyneet mielenterveys-, ja sosiaaliset ongelmat eristyksineen, ovat tuskin

vahenténeet lastensuojelun tarvetta.

Lapsen edun arviointi suhteessa riskeihin ei suomalaisessa lastensuojelussa ole ollut
niinkdan tyoskentelyn lahtokohtana, vaan enemman on keskitytty lapsen tarpeiden ja
hyvinvoinnin nédkdkulmaan. Aineiston perusteella lastensuojelussa pitéisi selvittdé entisté
useammin lasten kokema vékivalta ja muu kaltoinkohtelu. Tamé vaatii sosiaalityontekijalta
ammatillista osaamista ja rohkeutta ottaa asioita puheeksi. VVastuu lapsen hyvinvoinnista ja
turvallisuudesta saattaa heréttdd sosiaalityontekijassd myds pelon tunteita, ja Kiireellisen
sijoituksen tilanteessa, yksi Kriteeri sijoitukselle on se, ettd sosiaalityontekija ei voi lahteé

kotiin, ennen kuin on varmistanut, etté lapsi on turvassa.

Lastensuojelun sosiaalityontekijé voi joskus kokea vastuun, jopa liiankin suureksi, ja siksi
paatos lapsen Kiireellisestd sijoituksesta on useimmiten parempi, kuin olla toimimatta

lainkaan. Sosiaalitydntekijan asiantuntijuutta on taito perustella omat paatdksensa ja seisté
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niiden takana. Pelko ja epdvarmuus ovat lasna sosiaalitydssa ja naiden vaikeiden tunteiden

kestaminen on myds osa ammatillista asiantuntijuutta.

Kirjallisuuskatsauksen tulosten perusteella jaén kuitenkin edelleen kaipaamaan selkeampia
ohjeistuksia ja arviointityokaluja lastensuojeluun. Kuten Jaakola (2020, 140) esittad;
suomalaisen lastensuojelutyon tulee tulevaisuudessa tavoitella entistd korkeatasoisempaa
arvioinnin  osaamista  kaikilla lastensuojelun osa-alueilla ja kehittdd edelleen
yhtenevaisempia arvioinnin tekemisen tapoja. Lapsen edun, hdnen hyvinvointinsa, kasvun,
kehityksen ja turvallisuuden tulee olla arvioinnin ensisijaisia arvolahtokohtia. Sosiaalityd
voi professiona vahvistua luomalla edellytyksia arvioinnin korkeatasoiselle osaamiselle ja

siihen liitettavélle asiantuntijuudelle.

Suomalaisessa lastensuojelutytssa kehittdmistyd perustuu enimmakseen erilaisille
projekteille ja varsinaista valtakunnallista kehittdmistyota ei lastensuojelussa ole tehty.
Sosiaalitydn tiedon pirstaleisuus néayttaytyy myos lastensuojelussa tarvittavan uusimman
tiedon l6ytdmisen vaikeutena. Yliopistojen luoma yhtendinen tietoalusta voisi helpottaa

my0s sosiaalityontekijoiden ammatillisen osaamisen ja asiantuntijuuden kehittymista.
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