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Marja Vuorinen

Yliopistonlehtori, dosentti Leena Malkki tunnetaan tv:n ajankohtaisohjelmien
rauhallisena asiantuntijana, jota haastatellaan, kun jotain ikdvéa on tapahtunut. Mita
tiedamme terrorismista -kirjan aanenpainot ovat julkisuudesta tuttuja, niin myos
Kirjoittajan oikeamielinen, tasapuolinen asenne, rauhallisuus, seikkaperdisyys ja
asioiden monimutkaisuuden korostaminen.

Kirjan tavoitteena on kuvata terroristista toimintaa mahdollisimman tarkasti, kumota
sitd koskevia yleisid ennakkoluuloja ja osoittaa, ettd terrorismin kasitettd voidaan
kayttad tarkoitushakuisesti vaarin. Tarkedd on my0s tunnistaa tietdmisen rajat: mita
emme vield tiedd, mitd emme koskaan saa tietdd, mitd terrorismista on yleensa
mahdollista tietda ja miten.

Késikirjaksi ajateltu teos tarkastelee terrorismia laajasti, seikkaperaisesti ja monessa eri
kontekstissa. Ideologisten konfliktien tutkijalle kirja tarjoaa poliittista véakivaltaa
koskevan ymmarryksen tdydennystd. Terrorismia tutkimuskohteena kuvaavassa
toisessa luvussa ja mydhemmissé kasittelyluvuissa on runsaasti kéytannollisid ohjeita
ja esimerkkeja terrorismin tutkijaksi aikovalle. Kirja sopii hyvin myos suurelle
yleisolle, vaikka perusteellisimmat jaksot ja tilastojenlukuharjoitukset saattavat
puuduttaa nopeaa tietoa etsivad maallikkolukijaa.

Kuten niin monesta viime vuosina julkaistusta tietokirjasta, tastakin puuttuu
asiasanahakemisto. Kirjassa, jossa samoja teemoja késitelld&n useissa eri yhteyksissé,
kattava hakuvéline olisi erityisen tarpeellinen.

Terrorismi: diskurssit ja maaritelmat

Tutkija toivoo késikirjalta ensisijaisesti teoreettisia vélineitd, joiden avulla méaritell,
luokitella ja jarjestéd ilmiditd ja hahmottaa niihin liittyvia prosesseja. Selkeat kategoriat
olisi siksi hyvé tarjoilla ensin, ja ottaa vasta sitten esiin ne epaselvat rajat ja harmaat
vyOhykkeet, joista todellisuus valttamétta aina koostuu. Tutkijan velvollisuus on toki
pitéé esilla asioiden monimutkaisuutta, mutta myos tehda selventavia yleistyksia.
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Avausluvussa kysytaan, mité terrorismilla tarkoitetaan. Maérittelyn kannalta olennaiset
seikat, kuten Kkésitteen ala ja rajat, konnotaatiot ja poliittisista tarkoitusperista
kumpuava tarkoitushakuinen, leimaava kéytto todetaan, samoin se, ettd termin kayttoa
saatetaan vastustaa juuri siksi, ettd se on liian houkutteleva ja helppo ratkaisu. Historia
joka tapauksessa osoittaa, etta siviilien harjoittamaa vakivaltaa kutsutaan terrorismiksi
helpoimmin silloin, kun puhuja ei hyvaksy sen motiivia. Oikeutetulta tuntuvaa
toimintaa taas on ollut tapana kutsua vapaustaisteluksi, joka rinnastuu sodan
kasitteeseen.

Se, etté terrorismi, kuten kaikki kasitteet, on sosiaalinen konstruktio, jota voi tarkastella
kartoittamalla sen diskursiivista variaatiota, ei tarkoita, ettd kadet on nostettava pystyyn
diskurssin edessé. Terrorismi-sanaa ké&yttdvat monet eri tahot, ja sitd sekd kaytetaan etté
jatetddn kayttamattda myos hyvinkin tarkoitushakuisesti, kuten Malkki kirjan
ensimmaisessa luvussa havainnollisesti kuvaa. Olennaista on kuitenkin, ettd terrorismi
on myds akateeminen kasite, jota voi perustellusti maaritella eri tavoin, ja jonka eri
maadritelmien kayttokelpoisuutta voi aidosti analysoida. Tamé& keskustelu jaa kirjassa
padosin kaymatta.

Malkin mukaan terrorismiksi nimedminen on jopa ensisijaisesti toiminnan oikeutusta
koskeva kannanotto, nimenomaan siind mielessa, ettd se riisuu teolta kaiken gloorian.
“Terrorismiksi kutsutaan nimenomaan sellaisia tekoja, jotka ollaan valmiita
tuomitsemaan ehdoitta. Sanaa kadytetddn harvoin kuvaamaan sellaisten ryhmien
toimintaa, joita pidetddn liittolaisina” (s. 18). N&in epdailemattd onkin. Toisaalta
terrorismi-nimikkeen alle sijoittuvat aivan erityiset, aatteellisesti motivoituneet
vakivallanteot, jotka arkiajattelussakin erotetaan yksityisistd, vaikkapa taloudellisista
syista tai kostonhalusta tehdyista teoista. Teon kutsuminen terrorismiksi siirtdd sen
poliittisen vakivallan kategoriaan, mika viime k&dessa merkitsee, ettd sen motiivina
nahdéaan olevan jokin oletettu tai todellinen kollektiivinen etu. Luultavasti myds osa
terroristeista nimittad toimintaansa terrorismiksi ajatellen, ettd nimitys asettaa heidét eri
kategoriaan kuin tavalliset murhaajat, ja siten jotenkin pyhitté4 raa’at teot.

Malkin tarkastelemat puhujat — poliitikot, tiedotusvalineet, eri ryhmien edustajat —
nayttavat kuuluvan yksinomaan terrorin kohteena olevaan osapuoleen. Hanen
mukaansa “’terrorismiksi méaarittely tekee toiminnan taustalla olevista syista toissijaisia
ja auttaa olennaisesti oikeuttamaan laajan joukon poikkeuksellisia turvallisuus- ja
oikeustoimia” (s. 23). Valtiollisella taholla, vaikkapa kaksoistorni-iskujen jéalkeisessa
Yhdysvalloissa ndin varmasti ajatellaankin. Teoille selitystd hakeva uutismedia
kuitenkin tarkastelee terroria nimenomaan poliittisesti motivoituneena toimintana,
vaikka samalla ottaakin esiin myos iskujen mielettémyyden niiden kannalta, joihin ne
osuvat.

Teoksen sivulta 32 16ytyy viimein (hieman tautologinen?) terrorismin mééritelm4, joka
on koostettu Suomen rikoslaista (luku 34 a, pykala 6). Madritelman mukaan “rikos on
tehty terroristisessa tarkoituksessa silloin, kun teolle on osoitettavissa terroristinen
tarkoitus ja teko voi aiheuttaa vakavaa vahinkoa valtiolle tai kansainvéliselle
jarjestolle”. EU:n médritelm& puolestaan avaa aiheutetun vahingon luonnetta: sen
mukaan terroristisen teon avulla pyritddn aiheuttamaan vakavaa pelkoa véeston
keskuudessa tai pakottamaan valtio tai jarjestd tekemaén jotain tai jattdmaan jotain
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tekeméatta. Kun vield otetaan mukaan kansainvalisen oikeuden tutkijan Antonio
Cassesen nakemys, ettd terrorista voidaan varsinaisesti puhua vasta, jos teolla on
poliittiset, ideologiset tai uskonnolliset motiivit (s. 35), aletaan olla terrorismin
arkikielisen maarittelyn tasalla.

Taydennykseksi Malkki listaa lisad olennaisia kriteereitd. Terrorismille on olennaista
suunnitelmallisuus. Aiheutettu fyysinen tuho on toissijaista ja palvelee viestin
ldhettdmistd. Iskun valittoming fyysisind kohteina ovat ajettavan asian kannalta taysin
ulkopuoliset siviilit, mutta sen varsinainen kohde ovat muut, laajemmat ihmisjoukot,
joihin isku vaélillisesti vaikuttaa. Myo6s kulttuurisesti arvokkaisiin materiaalisiin
kohteisiin iskeminen voi olla terrorismia. (s. 42-46.) Oman maéaritelmallisen
ongelmansa muodostaa vield sindnsa valitettavan tarpeellinen, mutta kasitteend
anomalinen valtioterrori, jonka toimintatapa on terrorin kaltainen, mutta lahteena on
oppositiotahon sijaan valtiokoneisto ja kohteena epaluulon alaisiksi tai ei-toivotuiksi
maadritellyt omat” kansalaisryhmat (s. 36).

Terrorismin kantasanana olisi tdssa yhteydessa hyvin sopinut mainita latinan sana
terror, jonka sanakirjamaaritelma kattaa muun muassa seuraavat asiat: suuri pelko,
kauhu, h&ta, paniikki, hirvittdvat uutiset; johdettu sanasta terrere, tayttdd pelolla,
pelotella, jonka kantasana puolestaan on vapisemista tarkoittava verbi.

Poliittisen pelottelun historian laaja oppimaara

Uudemman poliittisen historian tavanomainen, yhteiskunnallisten valtarakenteiden ja
median kehittymistd mukaileva simppeli terrorismin kahtiajako lahtee liikkeelle
monarkioiden aikakaudelle tyypillisestd anarkistisesta terrorista. Varhaisen
sanomalehtimedian aikakaudella 1900-luvun taitteen molemmin puolin eurooppalaisen
terrorismin péaédkohteita olivat keisarit, kuninkaat ja kruununperijat, Suomessa myos
kenraalikuvernddri ja muut sortohallinnon katyreiksi koetut virkamiehet. Toiminnan
pohjana oli ajatus, ettd tuhoamalla avainhenkil6 horjutetaan sita toimintaa, jota hén on
johtanut.

Sotienvélisella ajalla paaroolissa oli totalitarististen regiimien harjoittama valtioterrori,
jonka valineend toimi modernisoituvan median kautta tapahtunut kansalaisten
painostus. Sotien jalkeisen ajan demokraattisten massayhteiskuntien ja modernin
monidanisen tiedonvalityksen olosuhteissa lansimaissa palattiin oppositioasemasta
harjoitettuun “varsinaiseen” terroriin. Nyt iskujen kohteena olivat satunnaiset tavalliset
kansalaiset tai jonkin etnisen tai yhteiskunnallisen ryhmén satunnaiset edustajat. 1970-
luvun televisioteknologia naytti kyntensa tuomalla Pohjois-Irlannin terrorin joka kotiin.

Malkin kaltaisen asiantuntijan kasissa kirjan kolmannen ja neljannen luvun kattava
taustoitus nousee paljon pitemmalta kiitoradalta. VVarhaisvaihe johtaa antiikinaikaisista
kuriositeeteista — Raamatussa mainitut, Rooman valtaa Palestiinassa vastustaneet
sikariukset! — Englannin 1600-luvun ruutisalaliittoon. Terrorin aikana tunnettu
Ranskan vallankumousta seurannut jakobiinisen hirmuvallan kausi (1793-1794)
kuuluu modernin terrorismin késitehistorian avainkohtiin. Uusimmalta ajalta Malkki
toteaa hallitsijamurhat 1900-luvun taitteen molemmin puolin, siirtomaavallan vastaiset
liikkeet, 1960-luvun vasemmistolaisen terrorismin aallon — esimerkkind vaikkapa
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kapitalismin avainhenkil6ité uhreikseen poiminut Baader-Meinhof-ryhma — ja Pohjois-
Irlannin konfliktin, jonka kohteina olivat seka avainyksil6t ettd vastapuolen anonyymit
jasenet. 2000-luvulla uudenlaiset sosiaalisen median ymparistot ovat toistaiseksi
tarjonneet organisoitumis- ja propaganda-alustan ennen kaikkea islamistiselle ja
uusnationalistiselle radikalismille. My0s terrori-iskujen uutisointi paikan paélta
tapahtuu nyt yksityisten internetin kayttajien valitykselld reaaliajassa. Tiedustelu- ja
turvallisuusorganisaatioiden jaljitysty0 ja todisteiden etsintakin on siirtynyt verkkoon.

Missa ollaan nyt, ja mita tasta eteenpain

Kirjan jalkipuolen luvuissa pohditaan laajasti monia keskeisia kysymyksid. Mista
terrorismi ja radikalisoituminen johtuvat, miten ne vaikuttavat, miten terrorismi loppuu,
miten yksilon on mahdollista irrottautua vield jatkuvasta terroristisesta toiminnasta?
Samalla kay jalleen selvaksi ilmidkentdn ja siind toimivien ryhmien, ihmisten ja
motiivien moninaisuus. Koska juuri mihinkaan kysymyksiin ei ole olemassa
yksinkertaisia, saati  yleispatevia  vastauksia, teos tarjoaa vaihtoehtoja,
todennakdisyyksia ja valaisevia esimerkkitapauksia.

Malkin  mukaan  nykymuotoisen  terrorismin  toimintalogiikka  perustuu
kohdentumattomaan pelotteeseen — kun potentiaalisina kohteina ovat anonyymit
vakijoukot, isku voi teoriassa osua keneen tahansa. Kansalaisten lisdantyva
turvattomuudentunne on tehokas painostusvaline, erddnlainen &arimmainen
neuvotteluargumentti, joka pahimmillaan tuottaa hallituksille sindnsa ymmarrettavaa,
mutta viime kadessé sisdiseen panttivankeuteen johtavaa itsekritiikkid: Mit4 uskaltaa
tehdad ja sanoa, ettei suututa terroria aseena kéyttavia? Yksipuolisen liennytyksen
vaihtoehtona on tietoinen riskin ottaminen. Esimerkkeind &&ripdistd ovat vaikkapa
takavuosien  Jyllands-Posten-jupakka ja Ranskan viimeaikainen toiminta
radikalisoituneen islamismin kitkemiseksi.

Koska terrorismille ei ole vain yhta syytd, sen torjuntaan ei ole 16ydettavissa joka
tilanteessa tehoavia keinoja. Kirjan viidennessé ja kuudennessa luvussa tarkastelluilla
rakenne- ja yksilotason selityksilld on merkitystd sen ymmartamiseen, kenesta tulee
terroristi. Malkin mukaan niisté ei kuitenkaan ole koko ilmion selittajiksi. Terroristiksi
tullaan hyvin monenlaisia polkuja pitkin, ja ihmisten valmiudet suunnitella ja toteuttaa
terroritekoja ovat hyvin erilaiset. Yksilon kohdallakaan terrorismi ei kuitenkaan ole
ikuinen kohtalo. Terrorijarjestot pitdvat jasenistaan tiukasti kiinni, ja siviilimaailmaan
paluu voi olla sek& fyysisesti vaarallista ettd psykologisesti ja taloudellisesti vaikeaa,
mutta toiminnasta on todistettavasti myos irtauduttu.

Kannattajien mielesta terrorille on hyvié syitd erityisesti silloin, kun nayttaa, etta
mikadn muu ei tuo toivottua muutosta. Toisin kuin usein ajatellaan, keskiméaardinen
terroristi ei siis ole mielenvikainen. Adrimmaisten tekojen taustalla on
(pseudo)rationaalinen oletus, ettd niiden avulla on mahdollista saavuttaa toivottu
lopputulos. Toisaalta on myos taysin selvad, etté terrorismi ei ihmiskunnan ehdottoman
valtaosan kannalta ole viehattdvaa eika suositeltavaa toimintaa.

Mitd terrorismin torjumiseksi sitten on tehty? Kahdeksannessa luvussa Malkki kuvailee
monenlaisia keinoja, joilla terroria harjoittavia ryhmi& on pyritty heikentdmaan.
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Toimijoita on saatettu oikeuden eteen, varoja jaadytetty, hankittu informantteja
ryhmien siséltd, seurattu viestiliikennettd ja mahdollisten tekijoiden liikkumista,
rajoitettu aseiden ja pommien valmistusaineiden saatavuutta, kuulusteltu
kovakouraisesti ja isketty sotavoimalla terroristien tukialueille. Radikaalien aatteiden
kannatusta on pyritty heikentdmain myads poistamalla niiden juurisyitd sosiaalisten ja
taloudellisten uudistusten avulla, yhteistydssa samoja aatteita maltillisemmin ajavien
ryhmien kanssa. Malkin mukaan terroristinen toiminta on kuitenkin sen luonteista, ettei
vastatoimien tehokkuudesta ole lopulta mahdollista saada selvdd nayttoa.
Tehokkaimpana nayttaytyy ad hoc -pohjalta tapahtuva toiminta, jossa tilaisuuden tullen
hyodynnetdén ryhmén heikkoja kohtia ja sen jasenten tekemia virheita.

Kirjan viimeisessa luvussa Malkki palaa siihen nykyhetkeen, jossa kirjaa tuoreeltaan
luetaan. Vuonna 2011 kdynnistyneen ja sittemmin hiipuneen — mutta ei péattyneen —
Isis-lilkkeen toiminta muodostaa nykyiselle terrorikeskustelulle vélttdmattéman
kontekstin; sen kasittely olisi sopinut hyvin myo6s johdannoksi. Kirjoittajan tavoitteena
on kuitenkin ollut tarjota seka ajallisesti ja ettd paikallisesti laaja ja temaattisesti
sévykas kuva terrorismin paljon pitemmasta historiasta. Aivan luvun lopussa Malkki
esittelee myods tulevaisuuden terrorismin mahdollisia toimijaryhmid, keinoja ja
tavoitteita, nostaen esiin muun muassa uusoikeistolaisen terrorin ja ilmastoliikkeen
mahdollisen radikalisoitumisen.

Menneisyyden ja tulevaisuuden risteyskohtaan paattyva teos on tarkoitettu késikirjaksi
ja toimii sellaisena erittain hyvin. Kirjoittajan omien tutkimusten ohella sen perustana
on kunnioitettavan laaja valikoima aiheesta péaosin 2000-luvulla julkaistua
kirjallisuutta, joka kattaa seka ilmion teoreettisia tarkasteluja ettd tapauskuvauksia.
Ensimmaisend kotimaisena terrorismin kokonaisesityksena Leena Malkin magnum
opus tayttaa erinomaisesti paikkansa.

Marja Vuorinen, valt. tri, Yhteiskuntahistoria, Helsingin yliopisto.
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