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Tiivistelma

Maisterintutkielma kasittelee Tampereen Tammelan kaupunginosassa sijaitsevaa Aaltosen kenkatehdasta ja sen |a-
hiymparistoa. Tehdas on rakennettu Lambert Pettersonin suunnitelmien mukaan neljdssa vaiheessa vuosina 1913—
1927. Kenkatehtaan toiminta on loppunut 1980-luvun puolivilissa, jonka jalkeen rakennus muutettiin asunnoiksi.
Tutkielman tarkoituksena on kuvailla Aaltosen kenkatehtaan muutoksia, |0ytda tehtaan kerroksellisuudesta tarkeita
historiallisia merkityssisaltoja ja selvittda minkalaisena tehdas nayttaytyy tdydennysrakentamisen ja kaupungin muu-
tosten keskella.

Tutkielmassa hyddynnettiin kulttuuriympariston analysointiin kehitettyd Dive-menetelmaa, jonka avulla selvitettiin
kenkatehtaan aineettomia ja aineellisia ominaispiirteita. Analyysimenetelmalla jasennettiin kohteesta saatua tietoa
ja kerattiin aineistosta aiheen kannalta tarkeimmat. Aineistoa kerattiin Dive-menetelmaa tukien muun muassa ase-
makaavoista ja vanhoista valokuvista, jotka havainnollistivat kaupungin rakenteen muutosta yli 100 vuoden aikana.

Tutkielman kirjallinen aineisto koostui arkistomateriaaleista, kuten rakennuksen alkuperaispiirustuksista ja muutos-
piirustuksista. Lisaksi aineistona kaytettiin Tammelan aluetta ja Aaltosen kenkatehdasta koskevaa kirjallisuutta ja
raportteja seka valokuvia. Tadydennysrakentamista ja kaupungin uudistuksia tutkittiin selvitysten ja viitesuunnitel-
mien kautta, joiden avulla hahmotettiin kenkatehtaan kaupunkikuvallista merkitysta tulevaisuudessa. Historiallista
aineistoa verrattiin Aaltosen kenkatehtaalla tehtyyn havainnointiin.

Aaltosen kenkadtehtaan toiminnallinen sisalté on muuttunut tehtaan toiminnoista asuintoiminnoiksi. Muutoksiin on
vaikuttanut yhteiskunnan muutokset ja uudet muotisuuntaukset. Rakennus on sdilynyt sen kulttuurihistoriallisen
merkityksen tiedostamisen ja jatkuvan kdyton myo6ta. Samalla yhteisot ja yksilot ovat vahvistaneet tehdasrakennuk-
sen kulttuuriperinnollista arvoa esimerkiksi muistomerkein. Aaltosen kenkatehdas on ollut ja on edelleen Tamme-
lantorin kupeessa merkittava kaupunkikuvaa maarittava rakennus. Ympariston muutokset eivat ole valittomasti vai-
kuttaneet kenkatehtaan rakennukseen.
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1 JOHDANTO

Tampereen keskustan kehittamisohjelman on tarkoitus uudistaa kaupungin rakennetta mittavasti
vuosina 2018-2030. Viiden Tahden Keskusta -kehitysohjelmassa suunnitellaan muun muassa Tam-
melan kaupunginosaan taydennysrakentamista, liikenneverkoston uudistamista, viherrakenteiden
uudistamista ja Tammelan torin alle sijoitettavaa parkkihallia. Tutkimuksen kohteena oleva Aaltosen
entinen kenkatehdas sijoittuu muutosten ytimeen. Tehdas sijaitsee Tampereella Tammelan kaupun-
ginosassa Tammelantorin kulmalla. Rakennus on tyypillinen 1900-luvun alun punatiilinen tehdasra-
kennus Tampereella. Tehdasalueet ja -kokonaisuudet ovat viime aikoina saaneet huomiota osak-
seen ja rakennusten arvo nahdaan yha selkedammin. Tampereella on muutettu korkean kerroskor-
keuden loft-tyyppiseen asuinkayttéon Pyynikin rannassa sijaitsevan entisen Pyynikin Trikoon teh-
taan voimalaitos. Vuonna 2021 tehtaan loputkin rakennukset ovat asuntoja. Littoisten verkatehdas
Turussa on myos muutettu liike- ja asuintiloiksi 1990-luvulla. Aaltosen kenkatehdas on muutettu

asuinkayttéon 1990-luvun lopulla.

Tutkielmassa selvitetadn asuinrakennukseksi muutetun Aaltosen kenkadtehtaan kulttuurihistorialli-
sia arvoja. Aaltosen kenkatehdasta analysoidaan hyédyntamalla DIVE — kulttuuriympariston analyy-
simenetelmaa, jossa ldhestytdan rakennuksen ja lahiympariston kerroksellisuutta nykypaivasta ka-
sin. Tutkielma vastaa kysymyksiin "miten Aaltosen kenkdtehdas ja sen ymparistd on muuttu-
nut?”, "mita rakennuksen nykyinen olomuoto viestii sen muutoksesta ja rakennukseen liittyvista

arvoista?” sekd "minkalaisena Aaltosen tehdas nayttaytyy tdydennysrakentamisen aikakautena?”.



Lisaksi tutkimuksessa pohditaan kysymyksia “minkalainen tulevaisuus rakennuksen ja sille ominais-
ten piirteiden sailyvyydella on?” ja “miten ympariston muutokset ovat vaikuttaneet rakennukseen?”.
Tutkimuksesta on apua esimerkiksi alueen mahdollisessa uudelleen kaavoituksessa tai maankayton
selvityksissa. Tutkimustehtavana on kuvata Aaltosen entisen kenkatehtaan muutosta ja nykyhetkea.
Kulttuuriperintdprosessia tutkitaan rakennusta painottaen. Tyossa keskitytddn aineettomaan ja ai-

neelliseen kulttuuriperintoon.

Tutkimuksen teoreettinen viitekehys painottuu keskeisten kasitteiden maarittelyyn. Viitekehys aut-
taa ymmartamaan tehtyja havaintoja ja niiden taustalla olevia laajempia kasitteita. Aineistoa hah-
motetaan aluksi kulttuuriperinnon ja teollisen kulttuuriperinnén kautta. Kulttuuriympariston kasi-
tettd avataan seka lopulta kasitellaan teollisen kulttuuriympariston maaritelmaa, arvoja ja suojelua.
Identiteetin merkitysta teollisissa kulttuuriymparistoissa pohditaan luvussa kaksi, jonka jalkeen tar-
kastellaan entisten teollisuusrakennusten uutta kayttoa. Tutkielman aineistoa ja keskeisimpia me-
netelmia esitellaan luvussa kolme. Aaltosen kenkdtehtaan muutosta tehtaasta asunnoksi lahdetdan
tutkimaan perehtymalla rakennuksen ja alueen historiaan luvussa nelja. Neljannen osion paatelmia
syvennetddn luvussa viisi ja keskitytaan rakennuksen nykyiseen olomuotoon seka siihen, miten se
nayttaytyy, kun rakennuskanta uusiutuu ja muuttuu ymparilla. Tehtaan kulttuuriymparistollisia ar-
voja kasitelldaan luvun viisi lopussa, jonka jalkeen tutkimuksen yhteenvetona esitelldaan loppupaatel-

mat.



2  TEOLLINEN KULTTUURIPERINTO

Kulttuuriperinté muodostuu ihmisen toiminnasta. Se on aineellista ja aineetonta perintda, kuten
rakennukset, esineet ja kirjat (Kulttuuriymparisto vaikutusten arvioinnissa 2013, 55). Aineettomaksi
kulttuuriperinnoksi luetaan esimerkiksi kdytannot ja prosessit. Teollisuusperintdseuran maaritel-
man mukaan teollinen perinto on teollista tuotantoa, ty6ta ja niihin liittyvia ilmioita (Teollisuuspe-
rintéseura ry 2013). Teollista kulttuuriperint6a tutkinut Turun yliopiston professori Anna Sivula maa-
rittelee teollisen kulttuuriperinnon alkuperaisen tehtavansa menettaneiksi teollisuuden rakennuk-
siksi, laitteiksi, tuotteiksi ja kdaytanteiksi, jotka on valittu sailytettaviksi tai suojeltaviksi. Usein saily-
tettavat kohteet ovat merkityksellisia yhteison tai historiallisen arvon vuoksi ja ne vahvistavat yhtei-

sojen tietoisuutta menneisyydestaan. (Sivula 2017, 9.)

Teollisen perinndn arvostus kehittyi 1970-luvulla ja sen vaaliminen rakennusten osalta vakiintui mu-
seotyohon 1980-luvulla, jolloin tehtiin myos ensimmaiset selvitykset arvokkaista teollisuuskohteista.
1990-luvun lopulla teollisuushistorian sdilyttamista ja suojelua ryhdyttiin huomioimaan kulttuurihis-
toriallisina elementteina yha enemman. Sdilymisen lisdksi katsottiin, etta teollisuuskohteiden sisal-
tamat tiedot ja opetuksellinen arvo tulisi hyédyntaa. 1990-luvulla Unescon maailmanperintdluette-
loon hyvaksyttiin teollisia kohteita. Suomesta luetteloon listattiin vuonna 1996 1800-luvun lopulla
rakennettu Verlan puuhiomo ja pahvitehdas. Listaamisen jalkeen rakennetun teollisuusympariston

tutkimus Museovirastossa kasvoi. (Haré & Koskinen 1999, 145-146.)

Nykyaan teollinen perintd on jo vakiintunut osaksi kulttuuriperintdéa. Vuonna 2015 teollinen perinto

oli Euroopan kulttuuriymparistopdivien teemana. Yhtend teollisen kulttuuriperinnon tarkedna
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tutkimuskohteena on teollinen arkeologia. Teollisuusarkeologian tutkimusmenetelmat vaihtelevat
kansainvalisesti, eika yhta johdonmukaista maarittelya ole. Toisaalta myos teolliset menneisyydet
ovat eroavaisia. Suomessa varhaisimmat arkeologiset tutkimuskohteet ovat esihistoriallisia. My0s
keskiajalle ajoitettua keramiikan, raudan ja nahan tuotantoa on tutkittu. Vanhin kohde on 1500-
luvulta. Suomen teollistuminen alkoi 1600-luvulla, osana Ruotsin valtakuntaa. Kuitenkin verrattuna
muuhun Eurooppaan teollinen lapimurto tapahtui Suomessa varsin myohaan, jonka vuoksi tietyt
teolliset kohteet ovat tunnetumpia kuin toiset ja saavat erilaista tukea valtiolta. Kyseisista kohteista
l6ytyy myds hyvin ldhdeaineistoa ja kirjallisuutta. Pienemmat tuotantokohteet eivat juuri saa tukea
valtiolta ja kirjallinen aineisto on vahaista. Naissa kohteissa arkeologinen tutkimus nousee tarkedan
rooliin. 1990-luvulla arkeologia sisallytettiin restauroitavien kohteiden perustaksi ja sen vakiintumi-
nen inventointitydhon ja kaivauksiin on edennyt 2000-luvulla. Etenkin Pirkanmaan maakuntamuseo
on tyoskennellyt teollisuusarkeologisen tutkimuksen parissa. (Immonen, Méaki & Taavitsainen 2018,

23-25.)

Teollisen kulttuuriperinnén piiriin lukeutuu myoés aineettomia arvoja. Vuonna 2003 hyvaksyttiin
Unescon aineettoman kulttuuriperinnén yleissopimus, jossa aineettomiksi arvoiksi luokitellaan
muun muassa perinteiset kddentaidot, kdaytannot, kuvaukset, ilmaisut ja sosiaaliset kdytanteet. Ky-
seisiin arvoihin liitetdan myos tilat tai esineet, jotka ovat merkityksellisia yhteisolle. (Yleissopimus
aineettoman kulttuuriperinnon suojelemisesta 2013.) Teollinen kulttuuriperinté muodostuu ihmis-
ten toimesta ja toiminnasta. Toimintansa lopettaneita teollisuuden kohteita I6ydetaan uusia ja vali-
taan sailytettavaksi kulttuuriperinnoksi. Valinta perustuu aina senhetkiseen nakemykseen, joka
saattaa muuttua esimerkiksi yhteiskunnan muutosten myota. Rakennus voi olla merkittava myds

ilman ylempia virallisia maarityksia.

Perinteisia tuotantolaitoksia ja tyovaenkulttuuria pidetdaan arvossa ja halutaan sailyttaa. Nykyaan
useat vanhat teollisuuskohteet ovat osa kulttuurihistoriaa ja -perint6a. Saattaa kuitenkin kestda
vuosikymmenia ennen kuin teollisuusrakennuksen historiallinen arvo huomioidaan ja todetaan sai-
lyttdmisen arvoiseksi. Myos uuden ja sopivan kadyttotarkoituksen I6ytyminen voi olla haastavaa. Esi-
merkiksi Aaltosen kenkatehtaan toiminnan loputtua tehdasrakennukselle etsittiin ahkerasti uusia
kayttotarkoituksia. Rakennuksessa oli monenlaista toimintaa ennen sen muuttamista asuinkdyttoon.

Naitd muutoksia tarkastellaan tarkemmin neljannessa luvussa.



Teollisten rakennusten suojelemisen puolesta herattiin suomessa 1970-luvulla Tampereen Tammer-
kosken kupeessa sijaitsevan Verkatehtaan vaiheikkaan suojelukiistan jalkeen. Kaupungin paattajat
nakivat silloisen Verkatehtaan alueen synkkana ja suljettuna. Uusissa suunnitelmissa alue ndyttaytyi
avoimena tilana, jolla olisi suuri liiketaloudellinen arvo. Kiistan tuloksena Verkatehtaan rakennuksia
ryhdyttiin purkamaan vuonna 1976. Kaksi alun perinkin suojeltaviksi kaavailtua rakennusta sai jaada.
Varjaamo ja konttorirakennus maarattiin suojeltaviksi ja Tampereen kaupungin omistukseen. (Lah-

teenmaki 2011, 30.)

2.1 Kulttuuriymparisto

Kulttuuriymparisté on kokonaisuus, joka muodostuu aineettomista ja aineellisista arvoista, kuten
rakennetuista ymparistoista, ihmisten kaytanteista, kulttuurimaisemista, arkeologisesta perinnosta
ja perinnebiotoopeista. Siina erottuu kulttuurinen kerroksellisuus ja ihmisen seka luonnon vuoro-
vaikutus. Kulttuuriymparistd muuttuu jatkuvasti. Jokainen sukupolvi jattda oman jalkensa ymparis-
toon. Kulttuuriymparistdon liittyy yhteiskunnallisia ja kulttuurisia arvoja, joista on kehittynyt yhtei-
sdjen ja ihmisten identiteetin perusta. Naita ymparistoja yllapitden vahvistetaan alueiden elin- ja

vetovoimaa. (Kulttuuriympadristostrategia 2014, 6; Hanka & Lonkila 2020, 45.)

Edelld mainittujen seikkojen vuoksi kulttuuriymparisto toimii tarkeana tiedon lahteena. Ymparistoa
lukemalla voidaan ymmartaa paremmin alueella eldaneiden ihmisten suhteita, ymparistosuhteita,
luonnonvarojen hyédyntamistapoja sekd uskonnollista ja sosiaalista elamaa. Sailyttamalla kulttuu-
riymparist6ja ja niiden tietoarvoa varmistetaan, ettda myds tulevat sukupolvet voivat tulkita historiaa.

(Museovirasto 2013, 20).

Museologinen tutkimus on tarked osa prosessia, jossa menneisyydesta valitaan aiheita muistetta-
vaksi. Kulttuuriymparist6 lasketaan osaksi suurta eurooppalaista museota museologi Kenneth Hud-
sonin teorian mukaan. Hudson maarittelee suuren museon olevan ” - - jokainen kaupunki, kyla,
maisema, maa ja jopa maanosa — =", josta jokainen voi 16ytda omat juurensa ja menneisyytensa

tarkkailemalla ympariston vihjeitd. Ympari suurta museota on instituutioita, joita kutsutaan



museoiksi. (Hudson 1993, 55.) Hudsonin kuvauksen mukaan jokainen rakennus tai rakennelma ovat
osa tata suurta museota ja jokainen rakennus viestii tietoja kyseisen maan historiasta. Jyvaskylan
yliopiston museologian maaritelma on "Museologia (heritologia) on tiede, joka tarkastelee sita,
kuinka yksild ja yhteis6 hahmottaa ja hallitsee ajallista ja alueellista ymparistéaan ottamalla hal-
tuunsa menneisyyden ja nykyisyyden todistuskappaleita.” Jyvaskylan yliopiston museologian pro-
fessorin Janne Vilkunan mukaan maaritelma kasittda molemmat aineellisen ja aineettoman kulttuu-
riympariston. Museologisessa tutkimuksessa padpaino on siis kulttuuriperinndssa ja niissa kulttuu-

reissa ja muistiprosesseissa, joiden johdosta museot ovat syntyneet. (Vilkuna n.d. 10.)

Kulttuuriymparisto kasitteena on hyvin monitahoinen ja se kattaa niin kansainvaliset sopimukset
kuin konkreettiset ihmisen toimintaymparistét. Kulttuuriympariston kasite toimi Suomessa aluksi
synonyymina rakennetulle kulttuuriymparistolle. 1990-luvulla aloitettiin kulttuuriymparistéohjel-
maty0, jossa tarkoituksena oli kulttuuriperintéon liittyvan tiedon lisdaminen ja ympariston arvojen
tiedostaminen maankaytossa ja maankayton suunnittelussa. Ohjelmassa kulttuuriymparistd maari-
tellddn luonnonymparistdn vastakohdaksi eli ihmisen muokkaamaksi ymparistoksi. Esimerkiksi maa-
talousymparist6t, teollisuusymparistdt ja vapaa-ajan ymparistot. 2000-luvulla kulttuuriymparisto
kasitteena laajeni kattamaan alueelliset virastot. Viranomaisten maaritelmien mukaan kulttuuriym-
paristo on selvityksiin ja tutkimuksiin perustuva arvotettu, maakunnallisesti, valtakunnallisesti tai
paikallisesti merkittava kulttuuriperintokohde. Naita alueita tunnistamalla ja inventoimalla voidaan
edistdd kohteiden suojelua esimerkiksi maankaytossa. Kulttuuriymparistéohjelmatyon tuloksena
valmistui alueellisia teoksia, jotka on julkaissut ymparistokeskus tai ymparistoministerio. (Kdhkonen

2015; Hanka & Lonkila 2020, 44.)

Kulttuuriympariston suojelussa tarkedna lakina toimii maankaytto- ja rakennuslaki (MRL) seka tar-
kedna asetuksena maankaytto- ja rakennusasetus (MRA). Maankaytto- ja rakennuslaki ohjaa maa-
kuntakaavoituksessa tehtdvaa yleispiirteista alueidenkayttoa, jolloin myos merkittavat ymparistot
voidaan turvata. Kaavoja laatiessa otetaan huomioon asukkaiden ja muiden tahojen nakemykset
seka tehdadan yhteistyota eri asiantuntijoiden kanssa. (Kulttuuriymparistd vaikutusten arvioinnissa

2013, 37-39.) Lain ensimmaisen luvun ensimmaisessa pykaldssa todetaan, etta:



"Taman lain tavoitteena on jarjestaa alueiden kaytto ja rakentaminen niin, etta siina
luodaan edellytykset hyvalle elinymparistolle seka edistetdaan ekologisesti, taloudelli-

sesti, sosiaalisesti ja kulttuurisesti kestavaa kehitysta.

Tavoitteena on myds turvata jokaisen osallistumismahdollisuus asioiden valmiste-
luun, suunnittelun laatu ja vuorovaikutteisuus, asiantuntemuksen monipuolisuus
seka avoin tiedottaminen kasiteltdvina olevissa asioissa.” (Maankaytto- ja rakennus-

laki, 1999).

Tutkimuksessa hyodynnetty DIVE-analyysimenetelma on suotuisa keino lisdtd ymmarrysta kulttuu-
riymparistdn roolista resurssina. Menetelma luo katsauksen kulttuuriperintéprosessin muodostu-
miseen kuin myo6s aineettomien arvojen syntyyn seka sita voi soveltaa erityyppisiin kulttuuriympa-

riston kohteisiin rakennuksista laajempiin kokonaisuuksiin.

Tassa tutkielmassa keskitytdaan rakennettuun kulttuuriymparistoon eli rakennusperintoén. Raken-
nettu kulttuuriymparistd koostuu yhdyskuntarakenteista, rakennusten sisa- ja ulkotiloista, pihoista,
puistoista seka rakenteista. Rakenteiksi voidaan katsoa muun muassa kanavat, sillat ja kadut. Kasite
tarkoittaa konkreettisesti eri ikdista rakennettua ymparistoa ja maankayton seka rakentamisen his-

toriaa. (Kulttuuriymparisto vaikutusten arvioinnissa 2013, 57.)

Suurin osa Suomen rakennetusta ymparistosta on rakennettu 1960-luvun jalkeen. Vanhimpia saily-
neita rakennettuja ymparistdja ovat esimerkiksi kartanolinnat ja niiden ymparistot, jokilaaksojen
kylat ja harmaakivikirkot. Nama ymparisto6t sijaitsevat paaosassa lansirannikolla. Vanhimpia teollisia
ymparist6ja ovat rautaruukit kuten Antskog, Fiskars ja Billnds. (Metsaranta 2010, 9—11; Museovi-

rasto n.d.)

2.2 Teollisuusympadriston arvot ja maaritys

Kulttuurista ymparistda arvotetaan ja maaritelldaan monesta nakékulmasta, mutta sita ei voi maari-

telld hyvaksi tai huonoksi. Pirkanmaan maakuntamuseo on luokitellut rakennetun ymparistén

10



kulttuurihistoriallisen arvon vuonna 2005 ilmestyneessa teoksessaan Elimdd kulttuuriympdristossd,
opas maanomistajille kohteen ian, harvinaisuuden, ainutlaatuisuuden, tyypillisyyden, yhtenaisyy-
den, monimuotoisuuden, kerroksellisuuden ja sailyneisyyden perusteella. (Kuitunen, Léhdesmaki &
Nissinaho 2005, 14—17.) Vanhoja rakennuksia ja teollisuusrakennuksia arvotetaan samanlaisin peri-
aattein. Teollisten kulttuuriymparistdjen arvot huomattiin Suomessa suurilta osin 1970-luvulla Tam-
pereen verkatehtaan suojelukiistan vuoksi. Nykyaan osataan my0s arvostaa vanhojen rakennusten

ja teollisuuskohteiden merkitysta sota-aikana ja sodanjalkeisen Suomen rakennuksessa.

Kulttuuriymparistoéilla voi olla esimerkiksi elamyksellisia arvoja, jotka liittyvat ihmisen identiteetin
muodostumiseen tai rakennuksen symboliseen arvoon. My6s arkkitehtoninen ja taiteellinen taso
liittyvat elamyksellisiin arvoihin. Hoitamalla kulttuuriymparistoon kuuluvia rakennuksia, infrastruk-
tuuria tai maatalousmaata yllapidetdaan kohteiden kayttoarvoa ja vaalitaan perinnetietojen ja -tai-

tojen sdilymista. (Museovirasto 2013, 20.)

Teollisen ympariston kulttuurihistoriallista merkitysta on pidetty arvossa noin viidenkymmenen
vuoden ajan. Esimerkiksi konservointitekniikat, jotka kayvat perinteisen kulttuuriperinnon sailytta-
miseen eivat valttamatta sovi teollisen perinnén sdilyttamiseen ja ndin ollen vaativat innovatiivisia
ratkaisuja. My0s lainsaadannolliset asiat vaativat uusia maarittelyja sopiakseen teollisuusperintdon.
Kuten kaikessa kulttuuriperinndssa myos teollisessa perinndssa tdytyy ottaa huomioon ymparistol-

liset, poliittiset, sosiaaliset ja taloudelliset seikat. (Cossons 2012, 8.)

Teollisuusymparistoja ja niihin liittyvaa kulttuuriperintdéa tarkasteltaessa merkittavaksi tekijaksi
muodostuu yhteisén identiteetti. Teollisuudella on ollut suuri rooli monen kaupungin ja erityisesti
Tampereen muotoutumisessa. Monia teollisuuden rakennuksia on valittu sdilytettaviksi, koska nii-
den koetaan olevan osa yhteison historiaa ja identiteettia. Kulttuuriymparistdja ja niiden kerroksel-
lisuutta sekd monimuotoisuutta voidaan turvata ja suojella Suomessa esimerkiksi kuntien maankay-
ton suunnittelussa ja kaavoituksessa. Joissakin tapauksissa vanhat asemakaavat saattavat olla suo-
jelun tielld, jolloin kaavoihin on tehtava muutoksia. Myos viranomaiset paattavat tahollaan kulttuu-
riymparistdjen suojelusta. Esimerkiksi rakennustutkijat huolehtivat, ettd kulttuuriymparistéjen ar-

vot ja merkitys huomioidaan maankadytossa ja kaavasuunnittelussa seka elinymparistoissa. Myos
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inventoinnit ja rakennushistoriaselvitykset edistavat arvokkaiden alueiden ja rakennetun ymparis-

ton sailyttamista.

Teollisuusymparistojen suojelu- ja maisemaselvitykset kuuluvat nykyaan Museoviraston vakiintu-
neeseen toimintaan. Suomen lainsdaadantd maarittaa teollisuuskohteiden suojelusta. Esimerkiksi
muinaismuistolakia (295/63) voidaan soveltaa vield 1900-luvulla kdytdssa olleisiin teollista perintéa
edustaviin teollisuuskohteisiin. Muinaismuistolailla on suojeltu savupiippuja ja hiilimiiluja, kanaaleja,
patoja, uittorakenteita, kuonavarastoja seka rautaruukkien masuuneja. Laissa kiintedt muinaisjaan-
nokset ovat automaattisesti suojeltuja ilman toimenpiteitd. Muinaismuistolaki on vuodelta 1963
eika se vastaa nykyisia olosuhteita ja kaipaa paivitysta. Rakennuksia voidaan suojella lailla rakennus-
perinndn suojelemisesta (4.6.2010/498). Suojelusta paattaa museovirasto, elinkeino-, likkenne- ja
ymparistokeskus (ELY-keskus) ja sen vahvistaa ymparistoministerio. (Immonen, Maki & Taavitsainen
2018, 28-29.) Lain ensimmaisen luvun kolmannessa pykaldssa todetaan suojelun kohteista seuraa-

vaa:

"Rakennusperinnon sailyttamiseksi voidaan suojella rakennuksia, rakennelmia, raken-
nusryhmia tai rakennettuja alueita, joilla on merkitysta rakennushistorian, rakennus-
taiteen, rakennustekniikan, erityisten ymparistdarvojen tai rakennuksen kayton tai sii-

hen liittyvien tapahtumien kannalta.

Suojelu voi koskea myds rakennuksen osaa, rakennuksen kiinteda sisustusta taikka
muuta rakentamalla tai istuttamalla muodostettua aluetta. Kiintealla sisustuksella tar-
koitetaan ovia, ikkunoita, listoja, tulisijoja, pinnoitteita, teknisia laitteita, kiintokalus-
teita tai muuta ndihin verrattavaa sisustusta seka rakennuksen kayttétarkoituksen mu-
kaisia, sithen pysyvasti kiinnitettyja koneita ja laitteita.” (Laki rakennusperinnén suoje-

lemisesta, 2010.)

Kulttuuriymparistot ovat kuitenkin usein rakennusten ja rakennelmien yhtenaisia kokonaisuuksia,
jolloin esimerkiksi yhden rakennuksen suojeleminen ei valttamatta pelasta rakennukselle merkitta-
vaa ymparoivaa aluetta. Laajempia kulttuuriympariston kokonaisuuksia voidaan suojella parhaiten

kaavoituksen ja maankayton avulla sekda Maankaytto- ja rakennuslailla (MRL).
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2.2.1 Teollisuusympdristot ja identiteetti

Teollista kulttuuriperintda ja -arkeologiaa puoli vuosisataa tutkinut ja The International Committee
for the Conservation of the Industrial Heritage (TICCIH) -jarjeston perustaja Sir Neil Cossons maarit-
telee artikkelissaan "Why preserve the industrial heritage?” teollisen kulttuuriperinnén monimut-
kaiseksi yhdistelmaksi ihmisia, paikkoja, kdytanteita ja prosesseja. Ollakseen jokseenkin uusi tulokas
kulttuuriperinnon saralla, teollisella kulttuuriperinnélla on merkittava vaikutus ihmisiin. Kulttuuri-
perintd mielletdan usein muinaisjaannoksiksi tai arkeologisiksi 16ydoksiksi. Sir Neil Cossonsin mu-
kaan tasta syysta on tarkeaa tdsmentaa, miksi myds modernin ajan teollisella kulttuuriperinnélla on
suuri merkitys ja miksi menneisyyden jaannokset ovat tarkeita elementteja historiaa selitettdaessa.

(Cossons 2012, 8.)

1980-luvulla rakennemuutosten aiheuttamat seuraukset yhteiskunnassa vaikuttivat suuresti teolli-
suusymparistdjen yhteisdihin. Kansantaloudellinen romahdus toi mukanaan muun muassa tehtai-
den sulkemisia, joka johti tyottomyyteen ja epatietoisuuteen tulevasta. Naihin ymparistoihin kiin-
nittyy paljon sosiaalisia ja taloudellisia merkityksia seka muistoja. Koko yhteisén identiteetti saattaa
olla muodostunut teollisuuden myo6ta ja ndin ollen teollisuusperintdon liittyvat kysymykset voivat
herattaa paljon tunteita siella asuneissa ihmisissa. Paikallinen identiteetti voi olla yhteydessa tiet-
tyyn yritykseen, yhteis66n, teollisuuden tuotteeseen tai ammattitaitoon. Myos teknologiset tai tie-
teelliset arvot rakentamisen historiassa voivat kohdistua olennaisesti tiettyyn teolliseen ymparis-
toon. Kaikki nama teollisuuden arvot sisaltavat aineettomia arvoja, jotka sdilyvat ihmisten kaytan-
teissd ja tottumuksissa. Kulttuuriperintoa maariteltdessa on hyva muistaa, etta teollisuusymparistot

olivat joskus arkisia tyopaikkoja koneistoineen. (Cossons 2012, 7-9.)

Yhteiskuntatieteiden tohtori Simo Hayrynen Ita-Suomen yliopistosta on tutkinut Outokummun kai-
vosyhteison kulttuurista muutosta teollisesta jalkiteolliseksi yhdyskunnaksi teoksessaan Kulttuuri
jéd, Outokumpu kaivosteollisuuden jéilkeen (2010). Teoksessa kasitellaan laajasti paikkakuntalaisten
identiteettia entisena kaivosyhteisona. Esimerkiksi kollektiivisen identiteetin kerrotaan olevan ” — —
talouden ja poliittisten valtasuhteiden ohella yhteisollisen jarjestdytymisen keskeinen elementti.”

Jasenet kokevat yhteenkuuluvuutta ja luottamusta, jolloin voidaan luoda rajat ja saannot yhteison
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sisalla. Kollektiivisen identiteetin rakentumiseen liittyy vahvasti yhteison erityislaatuisuuden koros-
taminen ja toisaalta yhteison sisalla vallitsevan samankaltaisuuden esille tuominen. Paikallinen iden-
titeetti on kollektiivisen identiteetin muoto. Paikallinen identiteetti ilmenee esimerkiksi paikkaan
sidonnaisissa yhteison kokoontumisissa ja yhteisosta seka sen toiminnasta kertovissa lehti- ja histo-

riajutuissa. (Hayrynen 2010, 30-32.)

Hayrysen mukaan modernisoitumisen aiheuttama paikan muuttuminen tai jopa murentuminen ei
vaikuta yhteison kollektiivisten kokemusten merkitykseen. Paikka on usein yksilon identiteetin mer-
kittavin tekija, varsinkin yhteen toimialaan perustuvissa yhdyskunnissa. On kuitenkin muistettava,
ettd jalkimodernissa yhteiskunnassa paikallinen identiteetti voi muodostua eri tavalla kuin hierark-

kisessa, tehtaan ymparille kytkeytyneessa yhteiskunnassa. (Hayrynen 2010, 33.)

1800-luvulla monet tehtaat muodostivat tiiviita yhteis6ja, joissa tyonantaja hallitsi tyolaisten ela-
maa isolta osalta. Tehdas huolehti elaman valttamattomyyksista, jolloin tydntekija oli riippuvainen
tyonantajastaan. Esimerkiksi Tampereella tehtaat perustivat sairaalan, kirkon, asuntoja, kouluja,
pankin ja seuroja seka yhteis6ja. Talla tavoin ihmiset sopeutettiin myos tehdasmaailmaan. Kyseisella
patriarkaalisella vallankayto6lla oli pitka perinne ja laki. (Haapala 1986, 60—62.) Myds pienelle kaivos-
paikkakunnalle saattoi muodostua tiivis ja yhtendinen yhteis6 1900-luvulla. N&dissa yhteisoissa kiin-
nittyminen yhteen teollisuudenlaitokseen kehittaa vahvan pohjan koko yhteisén elinkaarelle myds
jalkiteollisena aikana. Tdma voi myos johtaa leimautumiseen, jolloin yhteisé maaritelldan ulkopuo-
listen silmissa tietyn tuotannon myo6ta. Leima voi sdilya tuotannon loppumisen jalkeenkin. Joillekin
yhdyskunnille leimaantuminen on voinut olla positiivinen asia ja toisille taas yhteiséllinen rasite.

(Hayrynen 2010, 19.)

Voidaan siis sanoa, etta teollisuuslaitosten ymparille muodostuneet yhteisot poikkeavat toisistaan
esimerkiksi pienelld paikkakunnalla ja kaupungin keskuksessa. Paikallinen muutos tuotannollisesta
jalkituotannolliseen yhteiskuntaan riippuu yhteiskunnan tietoisesta uudelleenmuokkaamisesta. On
myo6s mahdollista, ettd yhteisé haviaa paikkakunnalta taysin, jolloin jaljelle jadvat vain muistot ja

arkistot. (Hayrynen 2010, 15.)
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Yksilot, yhteisot ja instituutioissa vaikuttavat ihmiset tekevat valintaprosessin, jossa jokin mennei-
syyden asia tuotetaan kulttuuriperinndksi. Tata valintaprosessia kutsutaan kulttuuriperintoproses-
siksi. (Sivula 2017, 10.) Anna Sivula on jakanut kulttuuriperintéprosessin kolmeen sita yllapitavaan
teemaan. Monumentalisoivassa identiteettitydssa kulttuuriperintdyhteiso tulkitsee menneisyyden
jalkea yhteisen eli jaetun historiansa kautta ja ndin perustelee sen symbolista merkitysta. Jaettua
historiaa voi olla esimerkiksi tietyn yrityksen historiikki tai erilaiset teokset liittyen yrityksen henki-
I6kuntaan ja tyontekijoihin. Nama teokset vahvistavat monumentalisoivaa identiteettityota ja yh-
teison paikallista merkitystd. Omaksuvassa identiteettityossa korostuu yhteison oikeus pitdd men-
neisyyden jalkea omana historianaan, rippumatta siita kenelle kohde juridisesti kuuluu. Tarkeaa on
yhteison yhteiset kokemukset ja historia, jotka kumpuavat tietystd menneisyyden symbolista. His-
torioivassa identiteettitydssa yksilon ymmarrys osana yhteison katkeamatonta kokonaisuuta kasvaa.
Taman identiteettityon seurauksena kehittyy historiatietoinen yksild. (Sivula 2017, 12-15.) Voidaan
siis sanoa, etta kulttuuriperintoprosessi elaa siita ammentavien ihmisten kautta ja saattaa myods
muuttua sukupolvien myota. Prosessiin liittyy kuitenkin aina hankaluuksia maarittaa, etta kenen pe-
rintd on tarkeaa tai arvokasta. Tassakin suhteessa esimerkiksi museologinen tutkimus edesauttaa

aineellisten ja aineettomien perintdjen tunnistamista.

Anna Sivula on valottanut artikkelissaan Menetetyn jérven jdljillé, historia osana paikallista kulttuu-
riperintéprosessia (2010) kulttuuriperintoprosessiin liittyvid kdantopuolia. Esimerkiksi tietyissa ta-
pauksissa suojeltavaa perintda on jo niin paljon, etta se on vaikuttanut ihmisten asumiseen kaupun-
geissa. Suojelupdatokset estavat rakennukseen tehtavia muutoksia tai arvokkaan maiseman muut-
tamista esimerkiksi uudella sillalla tai tiella. Muun muassa Saksassa asiantuntijoiden tekemat maa-
ritelmat suojeltavasta kulttuuriperinnosta ovat epamaaraisia, joka on vaikuttanut negatiivisesti hal-

linnon uskottavuuteen. (Sivula 2010, 23.)

Teollisuus ja tehtaat olivat 1800-luvun lopulta ldhtien keskeisesti kuvattuna esiteltdessa yhteiskun-
taa. Teollisuuteen liittyva teknologia tarkoitti uuden aikakauden alkua ja siihen liittyvalla kuvastolla
vahvistettiin kansakunnan identiteettid. Esimerkiksi monet paikkakuntakortit esittelevat alueen te-
ollisuutta. Teollisen kulttuuriperinnén avulla vahvistetaan yksilon tai yhteison temporaalista eli ajal-

lisuuteen liittyvaa itseymmarrysta jalkiteollisessa yhteiskunnassa. (Sivula 2017, 16-17.)
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Rakennus voi olla paikallisesti hyvin merkittava, vaikka se ei olisi merkitty arvokkaaksi valtakunnal-
lisesti. Nykyaan vanhan rakennuskannan sailyttdminen nahdaan tarkeampana kuin esimerkiksi
1960-luvulla. Vanha ja uusi yhdessa voidaan luokitella toisiaan rikastuttaviksi tekijoiksi. (Kuitunen,
Lahdesmaki & Nissinaho 2005, 21-23.) Rakennetussa kulttuuriymparistéssa on kiinni energiaa ja
pdadomaa, joten niiden hoidolla on merkitysta. Hyvin hoidettuna kulttuuriymparistén arvo ja arvos-
tus nousevat. Myos ihmisten omat arvot ja identiteetti kiinnittyvat asuinpaikkoihin. Mita merkityk-
sellisempi paikka on kyseessa sita innokkaammin ihmiset osallistuvat sen hoitoon. Tutut ja pysyvat

piirteet vahvistavat paikallista identiteettid. (Kuitunen, Lahdesmaki & Nissinaho 2005, 28.)

2.3 Teollisuusrakennuksen uusi kaytto

Yhteiskunnan rakennemuutosten ja globalisaation vuoksi 1980-luvulla useita teollisuusrakennuksia
ja -alueita jai tyhjilleen lyhyessa ajassa. Nykyadan teollisuusymparistét nahdaan kulttuurihistorialli-
sena padomana. Tyhjilleen jaaneet ja vanhat rakennukset tarjoavat kokeilemattomia ja ainutlaatui-
sia mahdollisuuksia uudelleenkaytolle ja yhdyskuntasuunnittelulle. Vanhojen rakennusten uudel-

leenkaytolla voidaan luoda persoonallisia ja monipuolisia ymparistoja. (Haro & Koskinen, 1999. 149.)

Tallaisia onnistuneita esimerkkeja 16ytyy Suomesta teollisuuskaupungeista ja taajamista. Tampe-
reella jo pelkdstaan asunnoiksi muutettuja teollisuuden rakennuksia l6ytyy esimerkiksi trikootehdas
Pyynikilta, sukkatehdas Pyynikilta, tulitikkutehdas Santalahdesta ja kenkdtehdas Brander Tamme-
lasta. Teollisuuden kaytosta vapautuneita rakennuksia kaytetdan paljon kulttuurisina tiloina, kes-
kuksina ja tapahtumapaikkoina. Kulttuurinen kulutus on nykyaan vahvasti assosioituna entisiin tuo-
tantolaitoksiin ja niiden nimiin. Esimerkiksi konepaja, kaapelitehdas ja verkatehdas saattavat tuoda
vahvemmin mieleen kulttuurisen elamyksen kuin rakennuksen alkuperdisen merkityksen. Myos
muita tuotannostaan luopuneita, nykydan kulttuurintuotannon tiloja ovat muun muassa telakka,

korjaamo, tullikamari ja pakkahuone.

Teollisuusrakennuksen uusiokadytdssa ja erityisesti asuinkaytt66n muuttamisessa on myds haasteita

kohdistuen rakennuksen rakennusvaiheessa kaytettyihin, nykydan myrkyllisiksi luokiteltuihin
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aineisiin. Tehtaassa on my0s saatettu kdyttaa tuotantovaiheessa kemikaaleja, jotka ovat imeytyneet
rakenteisiin tai maastoon. Kemikaalit voivat ilmeta sisdailmaongelmina. Esimerkiksi Pyynikin sukka-
tehtaan laajassa muutostyossa kemikaali- ja Oljyvauriot rakenteissa ja maaperassa kasvattivat koko-
naiskustannuksia huomattavasti. Rakennuksen sisatilat jouduttiin uusimaan kokonaan. (Rakentami-

nen & kiinteistot, 2018).

Teollisuusrakennuksen sijainnilla on paljon merkitysta sen uusiokaytolle. Keskelld kaupunkia oleva
tehdasrakennus saa uuden kayton maaseudulla sijaitsevaa herkemmin. Myds rakennuksen kunto ja
vauriot maarittavat sen tulevaisuuden. Teollisuudesta tyhjilleen jaaneita rakennuksia on monenlai-
sia ja jokainen tuo omintakeiset haasteensa uudelleenkdaytén suunnittelussa. Rakennusten uusio-
kdayton mahdollisuuksia kasitelladn ymparistoministerion julkaisussa Tyhjdt Tilat — ndkékulmia ja
keinoja olemassa olevan rakennuskannan uusiokdyttéén (2014). Raportissa tutkittiin tyhjentynei-
den tilojen ja rakennusten uusiokdaytén mahdollisuuksia ja haasteita. Hella Hernbergin kokoamassa
raportissa tiivistyy ajatus, ettd rakennuksen sailyminen voidaan taata sen kaytolla. Voidaan myos
sanoa, etta kestavin talo on rakentamaton talo. Nykyaan arvostetaan 1900-luvun alun rakennuksia,
joka osaltaan vaikuttaa olennaisesti niiden sdilymiseen ja uudistamiseen. Rakennusten uudistami-
sessa tarvitaan muutostilanteisiin perehtynytta asiantuntijuutta. Vanhojen kiinteistéjen ja rakennet-
tujen ymparistdjen arvo lasketaan niiden nerokkaassa ja sujuvassa uusiokdytossa. Tarkeda on esi-
merkiksi se, kuinka rakennuksen alkuperdinen tai olemassa oleva piirre huomioidaan ja hyédynne-
taan. Kun rakennus sopeutuu ajan tuomiin muutoksiin, se myds sailyy parhaiten. (Hernberg 2014,

27.)

Rakennusten uudiskaytdssa puhutaan resurssiviisaudesta, jossa on olennaista tilojen tarvekartoitus
ja monipuolinen kayttd. Tavoitteena on mahdollisimman pitkdan sailyva rakennus. Jo olemassa
oleva rakennus alkuperaisessa muodossaan kuluttaa vihemman energiaa kuin vanhan purkaminen
ja uuden rakentaminen. Esimerkiksi nykyisissa entistda energiatehokkaammissa toimistorakennuk-
sissa suurin osuus paastoista syntyy rakennusvaiheessa, jolloin kuluu vuosia ennen kuin hiilijalanjalki
on maksettu takaisin rakennuksen kayton aikana. Kyseinen rakennus ei valttamatta tayta vuosien
pddsta enaa alkuperaista tarkoitustaan. Rakennusten kayttétarpeet muuttuvat yhteiskunnan muu-

tosten mukana. Usein rakennusten tarpeet muuttuvat nopeastikin, jolloin tyhjia mutta
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kayttokelpoisia tiloja syntyy. Rakennus saattaa olla toiminnan loputtua tyhjillaan useita vuosia en-

nen uutta kayttotarkoitusta. Talldin tiloja voidaan hyddyntaa tilapaiskayttéon. (Hernberg 2014, 26.)

Uusiokaytto luo kuitenkin myds monenlaisia haasteita rakennuksen energiatehokkuuteen. Autent-
tiset pinnat ja fasadit saattavat muuttua uusien lammitysjarjestelmien myo6ta. Esimerkiksi vanhojen
ikkunoiden ja ovien vaihto uusiin ja energiaa saastdviin muuttaa rakennuksen yleisilmetta. Van-
hoissa teollisuusrakennuksissa on myds laajalti erilaista teknista laitteistoa ja koneistoa, jotka ovat
osa rakennuksen alkuperdista pohjapiirrosta ja suunnitelmaa. Nama poistetaan usein ensimmaisena,
jotta rakennuksen arkkitehtoninen muoto voidaan kaytén nimissa sailyttaa. Lisaksi rakennuksilta
saatetaan vaatia sopeutumiskykya ympariston muutoksiin ja nopeasti vaihtuviin kayttotarkoituksiin.
(Linnanmaki 2011, 41; Hernberg 2013.) Tietoisuus teollisuusperinndsta on uusi ilmio, jolloin histori-
allisten rakennusten sailyttamiseen tarkoitetut konservointi- ja restaurointiperiaatteet eivat valtta-

matta kay teollisen rakennuksen sailyttamiseen.

Liian usein teolliset rakennukset ndahdaan kaupunkien kehittymisen esteena. Vaikka tallaiset alueet
voisivat tuoda aivan uudenlaista rikkautta kaupungin maisemaan ja oikein kaytettyna nostaa jopa
alueen arvoa ja historiatietoisuutta. Usein rakennusten uusiokayttémahdollisuuksiin vaikuttaa ta-
loudelliset seikat. Myds rakennuksen kayttotarkoituksen muuttamiseen kuuluvat asemakaavan uu-

distukset vievat aikaa muun muassa ymparistoon liittyvien vaikutusten vuoksi.

Tampereella kdynnistettiin 1980-luvulla kaupungin ja teknillisen korkeakoulun arkkitehtuuriosaston
kanssa yhteistyossa hanke, jossa kehitettiin uusia kayttésuunnitelmia tyhjentyneille tehdasraken-
nuksille. Projektin rahoittajina toimivat ymparistoministerio, asuntohallitus ja Tampereen kaupunki.
Tyhjentyneitd tehdasrakennuksia oli 1990-luvulla jo ympari maata ja niiden uutta kayttoa varten
etsittiin monenlaisia vaihtoehtoja eri asiantuntijoiden kesken. Uuden ongelman edessa ei ollut yhta
varmaa ja hyvaksi todettua tapaa hyodyntaa tyhjia rakennuksia. Tutkimuksessa vanhat teollisuusra-
kennukset nahtiin olevan merkityksellisia historiallisesti, kaupunkikuvallisesti ja arkkitehtonisesti,
jonka vuoksi niita ei tulisi purkaa. Rakennukset todettiin myos olevan joustavia uudelleenkaytto-
mahdollisuuksiltaan. Koekohteet, joihin suunniteltiin uudelleenkayttoa, olivat Finlaysonin tehdas-

alue, Lapinniemen kehraamoérakennus ja Aaltosen kenkatehdas. Tutkimuksen tavoitteena oli
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kehittaa teollisuustilojen uudelleenkayttoa edistava arviointijarjestelma, jota voisi soveltaa muual-

lakin ja samalla lahestya tyhjilleen jaaneiden rakennusten ongelmaa. (Niemi & Nurmi 1989, 1,9.)

Aaltosen kenkatehtaan uutta kayttdéa suunnitteli vuonna 1987 Timo Heikkila diplomitydssaan Teol-
lisuusrakennusten uusi kdytté — Aaltosen vanha kenkdtehdas. Tydssa korostuu rakennuksen hyva
kunto ja merkittavyys rakennushistoriallisesti. Paajulkisivun todetaan olevan edustuksellinen ja so-
piva esimerkiksi hotellille tai padakonttorirakennukselle. Heikkila tuo esille uudelleenkaytdon ongel-
mallisuuden tilojenmuodostuksen ja erityisesti suurten ikkunoiden sopeuttamisen vuoksi ja ehdot-
taa rakennukselle useampia kayttotarkoituksia samanaikaisesti kuitenkin niin, etta julkisivu sailyisi
koskemattomana. Heikkila painottaa myos sisatilojen muodostuksen sdilymista sopusointuisena.
Asuntovaihtoehdossa Heikkila on suunnitellut kellarikerrokseen muun muassa allasosaston ja varas-
totilaa. Tehtaan johtajan entiset tydhuoneet sailyisivat entiselldan ja sisdpiha katettaisiin valokat-
teella. Asunnot olisivat padasiassa yksioita tai kaksikerroksisia kaksioita. Nykyisessa rakennuksessa
toteutettu sisdpihan puolella kulkeva kaytava on Heikkilan suunnitelmissa suunniteltu samalla ta-
valla. Asuinkdyton todetaan olevan epdedullinen vaihtoehto rakennuksen vahvan ja arvokkaan vai-
kutelman vuoksi. Loppupaatelmana Heikkila toteaa toimistohotellin olevan paras vaihtoehto uudel-
leenkaytolle, koska talloin tiloja kadytettdisiin rakennuksen ehdoilla. Heikkilan parhaaksi valitsema
ehdotus ei toteutunut tassa tapauksessa ja Aaltosen kenkadtehtaaseen rakennettiin asuntoja 1990-

luvulla. (Heikkila 1987, 15-22.)
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3 AIKAISEMPI TUTKIMUS, AINEISTO JA MENETELMAT

Tutkielmassa selvitetddan Tammelassa sijaitsevan Aaltosen entisen kenkatehtaan arvojen muodos-
tumista paikallisella tasolla. Tehdasrakennus muodostaa yhtenadisen suljetun korttelin keskeisella
paikalla Tammelan kaupunginosassa. Arvojen madrittamisessa huomioidaan rakennuksen muutok-
set, uudelleenkaytdn vaikutukset ja tdydennysrakentaminen. Tutkimusaineiston kokoamisen ja ja-
sentdamisen perustana toimii DIVE-kulttuuriympadriston analyysimenetelma. Lahteet on keratty ky-
seisen menetelman kolmeen ensimmaiseen analyysikohtaan pohjautuen ja niita tukien. Kyseista
menetelmaa kasitelldadn tarkemmin luvussa 3.2.1. Tutkielman keskeisen aineiston muodostavat sel-
vitykset ja dokumentit, rakennus- ja muutospiirustukset, valokuvat, asemakartat, viitesuunnitelmat
ja kuvaukset Tammelasta. Tammelan Aaltosen tehtaan lahiymparistosta tuotettua aineistoa analy-
soidaan rakennuksen merkityksellisyyden muodostumisessa. Tassa osiossa kootaan yhteen aikai-

sempaa tutkimusta, tutkimusmenetelmia ja keskeisimpia lahteita.

3.1 Aikaisempi tutkimus

Ruotsi oli jo 1960-luvulta lahtien teollisen kulttuuriperinnon tutkimuksen karjessa. Suomessa otet-
tiin kayttoon Ruotsista tulleet termit koskien teollista kulttuuriperintda. Aluksi kdytettiin sanoja te-
ollisuusperinne tai teollisuusperinté, mutta oli epaselvaa mita nama termit pitivat sisallaan. Teollinen

kulttuuriperinté vakiintui yleistermina suomalaiseen tutkimukseen 1990-luvulla, kattaen aineellisen
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ja aineettoman teollisen perinndn. Englanninkielinen vastine sille on industrial heritage. (Sivula 2017,

19).

Suomessa merkittavana teollisuuskohteiden inventoijana ja tutkijana on toiminut Lauri Putkonen.
1980-luvulla ilmestyi Putkosen teos kulttuurihistoriallisesti arvokkaat teollisuusympdiristét, johon on
listattu valtakunnallisesti merkittavat teollisuuskohteet. Elias Har6 on puolestaan inventoinut 1970-
luvulla ruukkeja ja laatinut niistd rakennusperintoselvityksen Museovirastolle seka kirjoittanut ar-
tikkeleita koskien teollisuusymparistdja. Suomessa toimii 1980-luvulla perustettu Teollisuusperinto-
seura Ry, joka pyrkii muun muassa edistamaan teollisen kulttuuriperinnén tutkimusta ja dokumen-
tointia. Teollisuusperintdéseura ry edustaa suomea Kansainvalisessa teollisuusperintdjarjestdssa
(TICCIH). (Teollisuusperintoseura ry 2013.) Kansainvalinen teollisuusperintojarjestd TICCIH — The In-
ternational Committee for the Conservation of the Industrial Heritage toimii edistaakseen kansain-
valistd yhteistyota teollisen perinnon sailyttamisessa, konservoinnissa, tutkimuksessa, dokumen-

toinnissa ja koulutuksessa. (Ticcih 2021.)

Teollisuusalueiden uudelleenkdyttoa ovat tutkineet muun muassa Maija Valonen pro gradussaan
Kulttuurihistoriallisesti merkittdvén teollisuusympdristén uudelleenkéytté — kulttuurihistoriallisten
arvojen selvittdminen, Kankaan paperitehdas (2011), jossa perehdytdan arvottamisen ja suojelun
lainsdadantdoon merkittdavassa teollisuusymparistossa. Timo Heikkild on tutkinut Aaltosen kenkateh-
taan uusiokadyttoon mahdollistavia vaihtoehtoja vuonna 1987 valmistuneessa diplomitydssa Teolli-

suusrakennusten uusi kdyttd — Aaltosen vanha kenkdtehdas.

Tutkimuksessa hyddynnettya kulttuuriympariston analysointiin kehitettya DIVE-menetelmada on
kaytetty esimerkiksi Tiina Helttusen pro gradussa Suomussalmen kirkonkyldn koulualueen rakennus-
historiallisia vaiheita, Rakennetun kulttuuriympdristén analyysi DIVE-menetelmdlld (2016). Anna
Patajoki on vertaillut pro gradussaan Kerroksellinen kulttuuriympdristé: Ala-Vahteri ja Haara-aho
Isojdrven kansallispuistossa (2019) DIVE-menetelmaa ja Metsahallituksen arvotusavainta kulttuu-
riympariston arvottamisessa. Dive-menetelmaa on myos sovellettu yhtend osana Antti Nymanin
Diplomitydssa Tammelantori kehittyvin kaupunkirakenteen keskelld (2015). Diplomitydssa keskity-

tdan rakennetun kaupunkitilan analysointiin ja Tammelantorin kehittamiseen.
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3.2 Tutkimusmenetelmat ja aineisto

Maisterintutkielma on laadullinen tapaustutkimus, jossa hyédynnetdaan Dive-kulttuuriymparistdn
analyysimenetelmaa. Laadullisen tutkimuksen tiedon pdamaarana on tuottaa tietoa, jonka avulla
ymmarretaan ympariston merkityksia paremmin. Tutkielman tarkoituksena on 16ytaa merkitykselli-
sid aihepiireja Aaltosen kenkatehtaan rakennukseen liittyvassa historiallisessa kerroksellisuudessa.
Tapaustutkimus keskittyy yksittdiseen kohteeseen, jolla on merkittava sijainti myés Tammelan his-

torian nakokulmasta.

Tutkielmassa on yhdistelty erilaisia aineistoja mahdollisimman kattavan tulkinnan saavuttamiseksi.
Lahteet koostuvat Tampereen Tammelan historiasta kertovasta aineistosta, Tammelan aluetta kos-
kevista selvityksista, raporteista, asemakaavoista, arkistoista 16ytyneista dokumenteista ja suunni-
telmista seka Aaltosen kenkatehtaan rakennuspiirustuksista ja muutospiirustuksista. Valokuvat voi-
mistavat kirjallisen aineiston tuottamaa kuvaa menneisyydesta ja niiden avulla nykyisyytta verrattiin
menneeseen. Kokonaiskuvan saavuttamiseksi tutkimuksessa hyodynnettiin Tampereen Tammela-
laiset -yhdistyksen julkaisemaa kirjallisuutta Tammelan historiasta asukkaiden nakékulmasta seka
asumisesta kenkatehtaiden ymparoéimassa kaupunginosassa. Aaltosen kenkadtehdasta havainnoitiin
Dive-menetelmaan pohjautuen, keskittymalla rakennuksen nykytilaan samalla peilaten historialli-

siin konteksteihin.

Havainnoinnin myo6ta rakennus ja sen pohja avautui tarkemmin. Muutoksen jalkeisia valokuvia sisa-
tiloista I0ytyi vahan, eika niiden perusteella pystynyt muodostamaan kunnollista yhteytta rakennuk-
sen nykytilaan. Havainnoinnin tukena tutustuttiin historiallisten lahteiden valossa tehtaan mennei-
siin tapahtumiin ja arkistomateriaalien perusteella rakennuksessa tapahtuneisiin muutoksiin. Suu-
rimpana muutoksena rakennuksessa on tapahtunut 1990-luvun asuntorakentaminen. Havainnoin-
nin yhteydessa hahmotettiin, miten asunnot on sijoitettu vanhoihin korkeisiin tehdashalleihin ja mi-
ten rakennuksen isot ikkunat on huomioitu muutostyossa. Lisdksi huomioitiin, minkalaisina tehtaan-
johtajan tyohuoneet ovat sdilyneet ja mita tehtaan aikaista on mahdollisesti jaljellda. Myo6s Aaltosen
tehtaan ldhiympaéristod havainnoitiin ja alueen tdydennysrakentamissuunnitelmien pohjalta kiinni-

tettiin huomiota rakentamisen mahdollisiin vaikutuksiin.
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Selvityksistd, suunnitelmista ja valokuvista saatua tietoa jasennettiin hyodyntamalla aika ja tila -
matriisia, jolla luodaan katsaus kohteen historialliseen kehitykseen ja ympariston muutoksiin. Ha-
vainnoinnin yhteydessa arvioitiin paikan luettavuutta vanhojen valokuvien, historiallisen materiaa-
lin ja ympariston rakennuskannan ian perusteella. Tietopohjan avulla voidaan arvioida kulttuuripe-
rinnon piirteita ja alueen muodostumista ajan saatossa. Matriisi selkeyttaa kohteen historiallisten

kerrosten ja nykyisyyden valisia yhteyksia. (Museovirasto 2013, 38.)

Kootusti voidaan todeta, etta tutkimusmenetelmana sovelletun Dive-kulttuuriympariston analyysi-
menetelman avulla huomio kohdistetaan niihin tekijoihin, jotka ovat muovanneet tana pdivana
esiintyvaa maisemaa. Menetelman avulla jasennetdan ja havainnollistetaan saatavilla olevaa histo-

riallista aineistoa ja peilataan niita nykypaivana nahtavaan kerroksellisuuteen.

3.2.1 DIVE - kulttuuriympadriston analyysimenetelma

DIVE-analyysimenetelma on osa pohjoismaista Communicating Heritage in Urban Development Pro-
cesses (CoHerit) -hanketta. Suomesta hankkeessa on ollut mukana Museovirasto. DIVE on kulttuu-
riympariston analyysi, jonka avulla arvotetaan ja inventoidaan kulttuuriymparistéja. Menetelmaa
kdytetdan muun muassa rakennetun kulttuuriympariston ja maankdyton suunnittelun tukena. Kult-
tuuriperintd nahdaan kokonaisuudessaan toiminnallisena ja laadullisena voimavarana. Menetelmaa
voivat hyodyntaa esimerkiksi kaavoittajat, suunnittelijat ja kulttuuriperinnén parissa toimivat yksi-
tyiset seka julkiset tahot. DIVE antaa tydkalut tiedon hankintaan, kasittelyyn ja jasentamiseen. Jous-

tavuutensa vuoksi menetelmassa ei ole yhta tiettyd oikeaa tapaa toimia. (Museovirasto 2013, 3, 5.)

Yksi tarkeimmistda DIVE-menetelmadn osista on historiallisten kontekstien selvittdminen. Niiden
avulla maiseman tilalliset ja ajalliset yhteydet aukeavat. Esimerkiksi jokaiseen historialliseen tapah-
tumaan liittyva jalki on kytkoksissa alueella vallinneisiin yhteiskunnallisiin, kulttuurisiin ja ymparis-

tollisiin konteksteihin. (Museovirasto 2013, 15.)

DIVE muodostuu nimensa mukaisesti neljasta vaiheesta, joissa “sukelletaan” syvemmalle kohtee-

seen. Kuvaileva (Describe), tulkitseva (Interpret), arvottava (Valuate) ja toteuttava (Enable) tyévaihe
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toimivat arkeologiassa ja maisemansuunnittelussa kdytettavien toimintatapojen mukaan. Jotkin
tydvaiheista ovat paallekkaisia ja tukevat toisiaan. Kahta vaihetta voi esimerkiksi tyostaa samanai-

kaisesti. (Museovirasto 2013, 3.)

Ensimmaisessa eli kuvailevassa vaiheessa selvitetdadan kohteen nykytilan perusteella sen historiallisia
kerrostumia ja ominaispiirteitd. Milld tavoin ihminen ja luonto ovat vaikuttaneet kulttuuriymparis-
toon ja sen kehitykseen. Tata vaihetta varten voidaan kerata tietoa esimerkiksi kartoista, piirroksista,
valokuvista, historiaan viittaavista paikannimistd, inventoinneista, rekistereista, paikallishistorioista

tai haastatteluista. (Museovirasto 2013, 8.)

Toisessa eli tulkitsevassa vaiheessa syvennytdaan ensimmaisen vaiheen tuloksiin. Selvitetdan mitka
ajanjaksot ovat olleet merkityksellisid yhteiskunnassa tai yhteisossa. Tarkastellaan miten nama mer-
kitykselliset tapahtumat tai jaksot ilmenevat kohteessa nykyisessa muodossaan ja miten ne ovat
sdilyneet. Nostetaan esiin merkityksellisimmat ominaispiirteet ja niiden historiallinen luettavuus.

(Museovirasto 2013, 9.)

Kolmannessa eli arvottavassa vaiheessa selvitetadan kohteen kulttuuriperintéarvot ja kehittamisen
mahdollisuudet sekd ymmarretdan ndiden piirteiden muutoksensietokyky ja haavoittuvuus. (Mu-

seovirasto 2013, 10).

Neljannessa eli toteuttavassa tyovaiheessa laaditaan kehittamissuunnitelmia ja kulttuuriperintéar-
voja sdilyttavia strategioita seka ehdotuksia. Suositukset ovat sidoksissa kohteen laajuuteen ja tyélle
asetettuihin tavoitteisiin. Tarkedaa on huomioida kulttuuriympariston erityispiirteet ja mahdollisuu-
det niiden kehittamiselle seka vaalimiselle. (Museovirasto 2013, 11.) Dive-menetelman neljas vaihe
puuttuu tutkimuksesta tyon rajauksen takia. Korona-pandemian vuoksi haastattelut eivat olisi olleet

mahdollisia, joka on merkittdava osa viimeista vaihetta.

Dive-menetelmassa kulttuuriymparisté nahdaan tietopankkina, josta pystytadan lukemaan alueella
vaikuttaneiden ihmisten suhteesta luontoon, ymparistoon ja elinkeinoelamaan. Nadiden arvojen sai-
lyminen takaa tulevien sukupolvien mahdollisuudet tulkita ja ymmartaa omaa historiaansa. Kysei-

sessa menetelmassa on myos tarkeaa tunnistaa kulttuuriymparistdjen vaiheet ja niihin kohdistuvat
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muutospaineet. Kulttuuriperintdarvot saattavat heiketa ja muuttua jos ympariston sietokyky ylittyy.

(Museovirasto 2013, 20-21.)
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4 KENKATEHTAASTA ASUNNOKSI

Neljannessa luvussa tarkastellaan Tammelaa ja Aaltosen kenkdtehdasta nykypaivana peilaten sa-
malla alueen teolliseen historiaan. Osiossa hyédynnetdaan DIVE-analyysimenetelman ensimmaista
eli kuvailevaa vaihetta, jossa painotetaan historiaa ja sen merkitysta alueelle nykypaivana. Raken-
nuksen muutoksia kuvataan julkisivusta sisatiloihin. Tehtaan lahiymparistén muutoksia ja historial-
lisia merkityssisaltoja tarkastellaan luvussa 4.2.1. Maailmansodat ja sisdllissota ovat olleet Aaltosen
kenkatehtaalla ja sen ymparistossa lasna muun muassa armeijan tarviketuotannon ja vuonna 1918
Tammelan kaupunginosan tuhoutumisen vuoksi. Nykyaan teollisuuslaitosten merkitys sodan aikana
tiedostetaan ja sille annetaan arvoa, se on myos osa kulttuuriperintoprosessia. Historia nakyy edel-
leen elinymparistéssamme erilaisina menneisyyden jalkina. Jaljet voivat olla selkeitd, peittyneina
ajan tuomaan kerroksellisuuteen tai olla kokonaan nakymattomissa. Aaltosen tehtaan muutoksista

on poimittu tutkimuksen ja rajauksen kannalta merkittavimmat.

4.1 Aaltosen tehdas ja kenkateollisuus

Kenkatehtailija Emil Aaltonen (1869-1949) perusti Tampereelle vuonna 1905 Tampereen Kenkateh-
taan Hattulan Jalintehtaan palon jdlkeen. Aaltonen siirsi tehtaansa ja koneistonsa vanhan keppiteh-
taan tiloihin Tammelaan osoitteeseen Kyllikinkatu 19. Kenkateollisuus oli 1900-luvun alussa uusi toi-
miala Tampereella ja Aaltosen tehdas kuului alansa ensimmaisiin. Nopeasti kasvava yritys tarvitsi

suuremmat tilat ja vuonna 1909 Aaltonen osti vieressa sijaitsevan entisen tapettitehtaan tontin,

26



jossa han myos asui kahden tyttdrensa kanssa (kuva 1). Tontille rakentui myéhemmin tiilinen teh-
dasrakennus. Tehdas valmistui Tampereen Tammelan kaupunginosaan neljdssa vaiheessa vuosina
1913-1927 tayttden koko korttelin. Rakentamisen valiin mahtui esimerkiksi nimenvaihdos Tampe-
reen kenkatehtaasta Aaltosen kenkdtehdas Oy:ksi vuonna 1917 sekd kansalaissodaksi kutsuttu si-
sdllissota seuraavana vuonna 1918. Toiminta tehtaassa lopetettiin pikaisesti sodan alettua muun
muassa siita syystd, ettd monet tyontekijat olivat osallisina punakaartissa. Kenkatehdas otettiin kan-
sanvaltuuskunnan hallintaan sotatarviketuotannon vuoksi. Myos tehtaan johtoa ja konttorihenkil6-
kuntaa vangittiin, lukuun ottamatta Emil Aaltosta. Vaikka huomattava osa Tammelaa tuhoutui so-
dassa, itse tehdasrakennus vaurioitui vain vahaisesti ja toita pystyttiin jatkamaan nopeasti sodan
jalkeen. Tyontekijoista oli kuitenkin pulaa, kun osa miestyontekijoista oli sijoitettuna Kalevankan-

kaan vankileirille. (T6rma 2008, 11; Haapala 1986, 316.)

o
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Kuva 1. E.A. Bergius. 1911-1915. Kenkatehtaan tontti. (Tampereen museot)

Teollisuuteen liittyvat ymparistot ovat vahva Pirkanmaata kuvaava tuntomerkki. Tampere on ollut
otollinen paikka teollisuuden syntymiselle luonnonolosuhteiden vuoksi. Pirkanmaan teollisen histo-
rian pohjana on koskesta saatu energia, jonka voimasta on valmistunut puutavaraa, pellavaa, pum-

pulia ja paperia. Mydhemmin tulivat konepajateollisuus ja kenkateollisuus. Itse Tampereen
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kaupunki tunnetaan erityisesti 1800-luvulla alkaneesta puuvilla-, pellava- ja paperiteollisuudesta
seka niihin liittyvista punatiilisista koskenvarren tehdasrakennuksista. Tammerkosken teollisuus-
maisema luokitellaan kansallismaisemaksi ja valtakunnallisesti merkittavaksi rakennetuksi ymparis-
toksi. (Pirkanmaan liitto 2016, 13; Metsaranta 2010, 127.) Sailyneet tehdasrakennukset ovat nyky-

dan uudessa kaytossa.

Koskenvarren teollisuuden ohessa Tampereesta tuli myos jalkineteollisuuden keskittyma 1900-Iu-
vun alkupuoliskolla ja monet naista tehtaista sijoittui Tammelan kaupunginosaan. Tampereella toimi
kaksi kolmasosaa koko Suomen jalkinetehtaista. Vuonna 1910 koko maan teollisesti tuotetuista ken-
gistd 74.9 % tuotettiin Tampereella ja vuonna 1917 38 prosenttia koko maan kenkatehtaiden tyon-
tekijoista tyoskenteli Aaltosella. (Vares 2007, 76, 85.) Teollisuuskaupunkina kenkateollisuuden kes-
kittyminen Tampereelle oli kiistatonta. Kehitykseen vaikutti myos tehtaiden tyoldisten jalkineiden
tarve seka ty6vaeston saatavuus. Tampere oli my6s ainoa kaupunki, jossa myytiin ja vuokrattiin te-
ollisen kengan valmistukseen tarvittavia laitteita. Suurista yhtidista Tammelassa toimi Aaltosen ken-
katehtaan lisaksi Attilan kenkatehdas Oy, joka oli vuonna 1912 suomen suurin jalkineiden valmistaja
217 000 kenkaparilla vuodessa. Kolmas Tampereen suurista tehtaista oli Hyppdsen Kenkatehdas Oy
Viinikassa. Sodat tyollistivat Suomen kenkateollisuutta. Esimerkiksi ensimmdinen maailmansota toi
mukanaan korkeasuhdanteen ja Vendjan armeijan kenkatilaukset pitivat tuotannon kaynnissa. Ul-
komainen tuonti vaheni ja kotimainen vienti nousi samalla kulutustottumusten muuttuessa. Nousu-
kausi paransi uusien tehtaiden perustamista Tampereelle ja Tammelaan. Kaupungissa oli ammatti-
taitoista tyovaked perustamassa uusia yrityksia. MyoOs vanhat tehtaat laajensivat rakennuksiaan ja

sitd myota tuotantoaan. (Seppinen 1989, 5, 38—40.)

Vaikka sisallissota aiheutti kenkatehtaille raaka-aine pulaa ja vahinkoja muun muassa varastojen ta-
kavarikoinnin vuoksi, perustettiin vuonna 1918 kuitenkin lisaa tehtaita Tampereelle. 1920-luku oli
taas nousukauden aikaa, jolloin tuotanto kohosi tasaista tahtia. Vuosikymmenen alussa kotimainen
kilpailu oli kovaa muun muassa uusien tehtaiden perustamisen vuoksi. Aaltosella tuotannon kasvu
ja kulujen pienentyminen oli kuitenkin mahdollistanut voiton saamisen. (Seppinen 1989, 43; Vares
2007, 231.) Koko 1920-luvun Aaltosen kenkatehdas oli suurin Tampereen tehtaista. Korttelin kat-
tava tehdasrakennus saatiin viimein valmiiksi vuonna 1927 (kuva 2) ja jo seuraavana vuonna teh-

taassa oli ennatysmaara 731 tyontekijad. 1930-lukua lahestyttdessa maailmanlaajuisen talouslaman
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vaikutukset iskivat myos Suomessa kenkateollisuuteen. Uusia tehtaita ei perustettu, tuotanto laski
merkittavasti, tyontekijoita lomautettiin ja tehtiin lyhyempaa tyoviikkoa. Aaltosen paikallista ken-
gantuotantoa lama ei kuitenkaan uhkaavasti horjuttanut, vaikka vaistamattomia tappioita tulikin.

(Seppinen 1989, 47.)
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Kuva 2. Aaltosen kenkatehdas kuvattuna 1920 tai 1930 luvulla. Rakennus hallitsi Tammelantorin maisemaa. (Tampereen
museot)

Vuonna 1931 Aaltosen Kenkatehdas Oy osti koko Attilan kenkatehtaan osakekannan tehtaan jou-
duttua taloudellisiin vaikeuksiin. Aaltosen omistuksessa Attila jatkoi toimintaansa kuitenkin samalla
nimelld. (Seppinen 1989, 44; Vares 2007, 238-241.) Laman hellittdessa perustettiin Tampereelle
taas lisaa kenkatehtaita. Vuosien 1934 ja 1939 valilla perustettiin 14 uutta kenkateollisuuden yri-
tystd. Monet naista eivat kuitenkaan pystyneet yltdmaan kilpailun tasolle ja lopettivat toimintansa

jo muutaman vuoden kuluttua perustamisesta. (Seppinen 1989, 47.)

Juuri ennen talvisotaa vuonna 1939 kenkateollisuus eli kehityksen aikaa ja Aaltosella juhlittiin 50

vuotista taipaletta. Kehitys pysadhtyi kuitenkin talvisodan sytyttyd muun muassa raaka-aineiden
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hintojen nousun vuoksi. Tuotanto perustui ldhinna sotatarvikkeiden valmistukseen, joita olivat esi-
merkiksi sotilasjalkineet, reput, vyot ja kaasunaamarilaukut. Myds jatkosodan aikaan tehtaalla suo-
ritettiin sotatarviketeollisuutta pdaasiassa sotajalkineiden valmistuksen merkeissa. (Torma 2008,
24-26.) Aaltosen tehtaan tydntekijat saivat "erikoiskortin” jolla ruokapulan aikaan sai hakea kutte-
rin purua muutaman korttelin paasta Attilan kenkatehtaalta talon lammitykseen (Wacklin 2010,
112). Tampereella kenkdtehtaat toimivat taysin armeijan vaatimuksien varassa. Jotkut pienemmista
tehtaista pysayttivat tuotantonsa kokonaan jatkosodan aikana raaka-aine pulan vuoksi. Tehtaat val-
mistivat siviilikdyttoon korvikeaineista tehtyja kenkia. Talvi- ja jatkosodan aikanakin Tampereelle
perustettiin 7 uutta kenkatehdasta. Tehtaiden perustamiseen liittyi mielikuva armeijan tarviketi-
lausten rajattomuudesta seka siitd, ettd korvikekenkien valmistukseen ei tarvinnut isoja kenkateol-

lisuuden laitteita tai suuremmin ammattitaitoakaan. (Seppinen 1989, 49-50.)

Aaltosen Kenkatehdas Oy:66n kuului Viialan Nahkatehdas Oy, Korkeakosken Kenkatehdas Oy, Osa-
keyhtio Attila, Kenkatehdas Solena ja Oy Teknika Ab. Lisdksi Aaltonen omisti osakkeita yrityksista
nimeltd Lokomo Ab ja Sarvis Oy. (Torma 2008, 26.) Naista ainakin Lokomo suoritti sotakorvausten
tuotantoa jatkosodan jalkeen. (Vares 2007, 250.) Pikkuhiljaa sodan jalkeen tuotanto alkoi palautua
entiselleen muun muassa siita syysta, etta rintamalta tulleet miehet palasivat téihin ja armeijan ti-
laukset lakkautettiin. Patruuna ja tehtaan perustaja Emil Aaltonen jdi eldkkeelle 1940-luvulla.
Vuonna 1949 korvikejalkineiden valmistus loppui ja palattiin takaisin kotimaisten nahkajalkineiden

valmistukseen. Uusia kenkatehtaita perustettiin viisi lisda vuosina 1945-1949. (Seppinen 1989, 51.)

1950-luvulle tultaessa kansainvaliset muotisuuntaukset vaikuttivat suomalaistenkin kenkdihantei-
siin. Ulkomainen tuonti lisdantyi ja jarjestettiin kenkdmessuja seka perustettiin muotineuvostoja.
Kenkien kulutus lisaantyi ja yleison kayttoon julkaistiin kuvalehtia tiettyjen tehtaiden tai kauppiai-
den mallistoista. My0ds uusia tehtaita syntyi, mutta samalla vanhoja suljettiin. Vuonna 1959 Tampe-
reella toimi yhteensa 28 kenkatehdasta, joissa tydskenteli 3620 tyontekijaa. Suurin tyollistdja oli
Aaltosen Kenkatehdas Oy, joka tyollisti omistamissaan Aaltosella, Attilassa ja Solenassa yhteensa

1300 tyontekijaa. (Seppinen 1989, 52-53.)

30



Kuva 3. Aaltosen kenkdtehdas muutettuna asunnoiksi. 2020. (Eino Ansio)

Tampere oli vield 1960-luvulla Suomen kenkateollisuuden keskittyma. Vuonna 1962 Tampereella oli
34 tehdasta, joka oli korkein lukumaara kenkatehtaiden historiassa. 1980-luvulle tultaessa tuonti oli
jo merkittavassa osassa ja kotimaisten kenkien tuotantokustannukset nousseet korkealle. Pikkuhil-
jaa Aaltosen omistamat Attila ja Solena siirsivat tuotantonsa Aaltosen tehtaalle, kunnes lopulta
1980-luvun puolessa vilissa paatehdas lopetti myos toimintansa. (Seppinen 1989, 55, 57.) 1990-

luvulla Rakennus saneerattiin asunnoiksi (kuva 3).

4.2 Aaltosen tehtaan muutokset

Aaltosen kenkatehdas sijaitsee Tammelan kaupunginosassa XV, korttelissa numero 261 ja tontilla
numero 3. Rakennus rajautuu pohjoisessa Kullervonkatuun, eteldssa Kyllikinkatuun, idassa Aalto-
senkatuun ja ldannessd Tammelan puistokatuun. Korttelin 261 asemakaavaa uudistettiin vuonna

1990, joka on edelleen voimassa. Vanhassa asemakaavassa tehdasrakennus oli merkitty

31



asemakaavamerkinnalla TTV eli “yhdistettyjen teollisuus- ja varastorakennusten korttelialue.” Tama
merkinta poistettiin uudessa asemakaavassa ja tilalle maaritettiin uusia paivitettyja merkintéja. Uu-
dessa asemakaavassa merkinta TTV vaihtui merkintdadan AK eli asuntokerrostalojen korttelialueeksi.
Kortteli maaritelladan kaavassa merkinnalla K-23: “Liike- ja toimistorakennusten korttelialue, jolle
saadaan rakentaa myds asuntoja sekd julkisten palveluiden tiloja. Tontille on varattava autopaik-
koja merkinnén osoittama mddrd.” Uudessa asemakaavassa on sallittu muun muassa ullakolle ra-
kennettavat tekniset tilat ja maaritelty kerrosalaneliometrit, jotka tulee vahintaan rakentaa asuin-,
asuntola- tai hotellitiloiksi. Kaavassa sallitaan myymalatilojen sijoitus ainoastaan kellarikerrokseen
ja ensimmaiseen kerrokseen seka valokatoksen rakentaminen sisapihalle niin, etta se sopii sailytet-
tavaksi maaritetyn rakennuksen julkisivuihin. Rakennus on my6s maaritelty suojelumerkinnan sr-21
mukaan: “Rakennustaiteellisesti ja kulttuurihistoriallisesti arvokas sekd kaupunkikuvan séilymisen
kannalta térked rakennus. Rakennusta ei saa purkaa. Rakennuksessa suoritettavilla korjaus- ja muu-
tostoilld ei saa turmella rakennuksen katu- tai pihasivujen tai kiintedn sisustuksen rakennustaiteelli-

sia arvoja.” (Ajantasa-asemakaava, 1990.)

Aaltosen kenkatehtaan suunnitteli Tampereen kaupunginarkkitehti Lambert Petterson (1864—1938).
Petterson toimi virassaan vuosina 1891-1901 ja 1902-1918. Han oli erikoistunut tehdasrakennuk-
siin ja suunnitteli muun muassa uusrenessanssityylisia rakennuksia 1890-luvulla uudelleenrakennet-
tavaan Tampereen keskustaan Kyttalaan. Tunnetuimpia Pettersonin suunnittelemia tehdasraken-
nuksia Tampereella ovat muun muassa Finlaysonin paakonttori, Liljeroos seka Klingendahlin keh-
raamo. Han tyoskenteli kaupunginarkkitehtina koko jugendkauden, vaikka kyseinen tyylisuunta Pet-

tersonin arkkitehtuurissa onkin hyvin vahaista. (Niemeld 2009, 110-111.)

Tapettitehtaan tontilta purettiin yksi kerrallaan paikalla olleet puutalot ja tilalle rakennettiin kenka-
teollisuudelle kestavampia tiilirakennuksia. Kaupunginarkkitehti Lambert Pettersonin suunnitel-
mien mukaan tehdas rakennettiin ensin Kullervonkadun ja Tammelan puistokadun kulmaan (kuva
4), jonka jalkeen Tammelan puistokatua pitkin, sitten rakennettiin Tammelan torin puoleinen sivu
eli Kyllikinkatu ja lopuksi Aaltosen kadun (ent. Moisionkatu) ja Kullervonkadun kulmaus. Koko kort-

telin umpeen rakentaminen kesti 16 vuotta. (Vares 2007, 83.)
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Kuva 4. Lambert Pettersonin rakennuspiirustus Aaltosen kenkatehtaan ensimmadisesta tiilisesta rakennusosasta. 1913.

(Rakennusvalvonnan arkisto)

Arkkitehti Bertel Strommer tydskenteli Lambert Pettersonin toimistossa vuosina 1915-1918. Pet-
tersonin siirryttya kaupunginarkkitehdin tehtavista Strommer jatkoi kyseisessa virassa vuoteen 1953
saakka. Strommer tunnetaan muun muassa lukuisista Tampereelle suunnittelemista rakennuksis-
taan ja teollisuusymparistojen suunnittelusta. Aaltosen kenkadtehtaan rakennuspiirustuksista 1oytyy

muutama Bertel Strommerin allekirjoittama piirustus vuodelta 1926. (Arkkitehtuurimuseo n.d.).

Aaltosen kenkatehdas valmisti kenkia seitseman vuosikymmenen ajan. Tehdas lopetti toimintansa
1980-luvulla, jonka jalkeen rakennusta hyddynnettiin useassa eri tilapdiskdytossa. Rakennuksessa
toimi muun muassa yritysten liiketiloja, kerhotiloja, Terveydenhuolto-oppilaitos, vanhan tavaran
myymala ja harrastelijateatteri. Rakennukselle etsittiin monia uusiokayttévaihtoehtoja pian alku-
perdisen toiminnan loputtua. (Tampereen kaupunki, 1987; Tampereen kaupunki, 1986a; Tampe-

reen kaupunki, 1986b.)

Rakennuksen julkisivusta on huomattavissa viitteitd antiikin rakennusperinteisiin. Esimerkiksi Kylli-

kinkadun paajulkisivun parvekkeen katoksen karniisissa eli rdystdan reunalistan alla kulkee
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munasauva -koristelistaa. Parvekkeen alla oleva pukinpaa muistuttaa antiikissa kaytettya nautaelai-
men paata esittavaa koristetta nimelta bukranion. Bukranionia muistuttavan nautaeldimen yhtey-
dessa kaytettiin usein myos nauha- tai kukkakdéynnosta. Myos Aaltosen tehtaan koristeaiheessa on
mukailtu erdanlaista koynnosta. Rakennuksen paatypilastereissa on Emil Aaltosen nimikirjaimilla

(E.A.) koristellut friisit (kuva 5).

) N

L=

Kuva 5. Koristeet paajulkisivussa. (Vattulainen 2021)

Yhteensa friiseja on 10 kappaletta. Vuonna 1913 valmistuneessa ensimmaisessa tiilisessa osassa ei
ole Emil Aaltosen etukirjaimin koristeltua friisid Tammelan puistokadun puolen reunapylvaissa. Kyl-
likinkadun paajulkisivun viidennen kerroksen ikkunoiden valeissd on myds koristeaiheista ornamen-
tiikkaa (kuva 5). Tehtaan tyoldiset ovat kulkeneet rakennukseen sisdpihalta Aaltosenkadun kook-
kaan graniittisen portin kautta. Sisdpihalta oli myos paasy rakennuksen muihin siipiin. Sisaankayn-
nissa on keskelld autoja varten rautaiset pariovet ja tyontekijoita varten kaksi yksittdista rautaovea

(kuva 7). Valmiiden tuotteiden kuljetus on tapahtunut kuorma-autoilla kyseisesta sisaankdynnista.
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Jalkinetehtaan merkkina tyoldisten sisdantuloporttia koristaa yhteensa nelja graniittista saapikasta

(kuvat 6 ja 7).

Kuvat 6 ja 7. Graniittiset saapikkaan muotoiset koristeet ja tyolaisten sisddnkaynti. (Vattulainen 2021)

Julkisivussa ei ole tapahtunut merkittavia muutoksia, lukuun ottamatta 1950-luvun viidennen ker-
roksen korotusta. Ikkunat on oletettavasti vaihdettu 1990-luvulla asuntosaneerauksen yhteydessa.
Ne on kuitenkin tehty mukaillen tehtaan alkuperdisia ikkunoita. Erityyppisid mainoskyltteja teh-
taassa toimivista yrityksista on ollut kiinnitettyna ulkoseiniin. Ovia on rakennettu viisi lisaa, joista
yksi vie parkkihalliin. Parkkihalliin on tehty myds ajokuilu. Aiemmin rakennukseen oli kulku vain Kyl-
likinkadun padovesta, josta pdaasi muun muassa johtajan tyéhuoneisiin. Ulko-ovet on uusittu ja nii-
den paalle on asennettu katokset 2000-luvun alussa arkkitehtitoimisto Pekkanen-Seppanen-Mikkila
Oy:n suunnitelmien mukaan. Kansalaissodan jaljet ndakyvat esimerkiksi oviaukon viereisessa granii-

tissa. (Tampereen kaupunki, 1989.)

Rakennusta korotettiin Jaakko Tahtisen suunnitelmien mukaan vuonna 1951 (kuva 8). Korotuksen
myota Kyllikinkadun julkisivun linnamainen muotokieli yhtendistyi ja pelkistyi muun rakennuksen
kanssa. Samalla ikkunat hallitsevat julkisivua yha enemman. Muutoksen myo6ta tehdas sulautuu
enemman ymparistdn rakennuskantaan. Tahtinen suunnitteli Tampereelle myds lukuisia funktio-
naalisia asuinrakennuksia, joita on esimerkiksi Tammelassa ja Aaltosen tehtaan lahistdssa. Lisaksi

Tahtinen on suunnitellut kaksi Aaltosen tyolaisille rakennettua asuintaloa Tammelassa.
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Kuva 8. Aaltosen kenkdtehtaan Kyllikinkadun puoleista siiped korotettiin vuonna 1951 Jaakko Tahtisen suunnitelmien
mukaan. (Rakennusvalvonnan arkisto)

Aaltosen kenkdtehtaan rakennus edustaa rationaalista tehdasrakentamista. Tehdas on rakennettu
terasbetonipilareita ja -palkkeja hyodyntaen, joka on mahdollistanut avarat tehdassalit ja suuret ik-
kunat. Nain on saatu myds lisda luonnonvaloa saleihin. Osaan rakennusta rakennettiin niin sanottu
uiva lattia, jossa valipohjan paalla on lankkulattia ohuen puru- tai hiekkapedin padalla. Tama vaimensi
koneista tulevaa kovaa danta. Ulkoseinat on muurattu punatiilesta ja yksityiskohdat seka sokkeli
ovat harmaata graniittia. Ikkunoiden valiset osat on rapattu harmaaksi. Rakennus on ollut pitkdan
hallitseva elementti Tammelantorin |dheisyydessa ja kohotessaan puutalojen kattojen ylla. (Heikkila

1987, 11; Materiaalit ja varit, 1995.)

Bertel Strommerin allekirjoittamista Aaltosen tehtaan pohjapiirustuksista vuodelta 1926 selviaa,
ettd kellarikerroksessa on sijainnut suurilta osin varastotilaa. Kellarissa sijaitsi myos kaksi vaatehuo-
netta, kaksi ruokailuhuonetta, kattilahuone, muuntajahuone, 6ljyvarasto, bensiinitynnyrin tila, lo-
kakaivot ja polttoainevarasto. Pohjapiirustuksiin on piirretty myds pieni hissi Aaltosenkadun puolei-
seen siipeen, joka vie viidenteen kerrokseen. Lambert Pettersonin vuonna 1916 allekirjoittamissa
piirustuksissa hissia ei vield ollut. Pettersonin piirustuksissa ensimmaisessa kerroksessa Kyllikinka-
dun siivessa sijaitsi ainevarasto, valmiiden kenkien varasto ja mallihuone. Toisessa kerroksessa Kyl-

likinkadun siivessa oli paakonttori, johon kuului konttoritarvikevarasto, eteinen, kaksi toilettia ja
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wc:td, kassa, holvi ja arkisto. Lisdksi toisessa kerroksessa sijaitsi konttoripaallikén huone, isdnnan
huone, halli, johtokunnan huone, laboratorio, toiletti ja wc, teknillinen konttori, kaksi vaatehuonetta,
odotushuone ja ruokailuhuone sdilidineen. Toisen kerroksen muut siivet olivat tehdassaleja. Kol-
mannen ja neljannen kerroksen Kyllikinkadun puoleiseen paatyyn on merkitty tydhuone. Loput ker-
rosten tilasta kasittivat varsinaiset tehdassalit. Kyllikinkadun viidennessa kerroksessa sijaitsi Petter-
sonin piirustusten mukaan tyéhuone ja pieni vaatehuone. Tyéhuone on kuitenkin merkitty vuoden
1926 piirustuksissa varastoksi. (Pohjapiirustus Lambert Petterson, 1916; Pohjapiirustus Bertel

Strommer, 1926.)

Sisatiloissa tapahtunut muutos koskee jokaista kerrosta. A-insind6rit Oy muutti tehtaan asunnoiksi
vuonna 1999. Suunnittelijana projektissa toimi arkkitehtitoimisto Pekkanen-Seppanen-Mikkila Oy.
Aaltosen tehtaan tontin omisti Merita-kiinteistot, joka sopi VVO-rakennuttaja Oy:n kanssa raken-
nuksen saneeraamisesta. Muutostdiden toteutumista varten tarvittiin poikkeuslupa, koska asunto-

kerrosalan osuus asemakaavassa oli vain 5612 m2. (Tampereen kaupunki, 1997.)

Rakennusvalvonnan raporteista selvida, etta vuonna 1990 arkkitehtuuritoimisto Lairto Oy suunnit-
teli tehtaaseen muun muassa hotellia. Suunnitelmissa tehtaan ensimmaiseen kerrokseen olisi ja-
tetty vanhaa teollisuustilaa ja Aaltosen toimistot seka sisdapihan paalle olisi asennettu valokate. Sa-
moin kellarikerroksen varastotilat olisivat sdilyneet ennallaan. Kyseinen arkkitehtuuritoimisto suun-
nitteli tehtaaseen myds asuntoja, jossa asunnot olisivat sijoittuneet vain Kyllikinkadun siipeen.

Suunnitelmat olisivat olleet asemakaavan mukaisia. (Muutospiirustukset Lairto Oy, 1990 & 1995.)

Muutossuunnitelmista 16ytyy myds kaksi Pekkanen-Seppanen-Mikkila toimiston laatimaa suunnitel-
maa. Toisessa asunnot on piirretty vasta kolmanteen, neljanteen ja viidenteen kerrokseen. Ensim-
maiseen kerrokseen on sijoitettu toimistoja, myymala ja teollisuustilaa. Toinen kerros on jatetty en-
tisenlaiseksi. Myos kolmanteen kerrokseen on piirustuksissa jatetty Kyllikinkadun siipi ilman muu-
toksia. Loput kerrokset ovat asuntoja tai saunatilaa. Suunnitelmassa asuntokerrosala olisi pysynyt

asemakaavan mukaisena. (Muutospiirustukset Pekkanen-Seppanen-Mikkild Oy, 1997.)

Suunnitelmista toteutui kuitenkin toinen kaikkia kerroksia koskeva muutos, jossa asuntojen yhteis-

pinta-alaksi tuli 9046 m2. Kellarikerrokseen sijoittui autopaikat, ulkovialinevarastot, kerhotila,
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askarteluhuone, vaestonsuoja, irtaimistovarasto seka pesutupa. Ensimmaisessa kerroksessa on tyo-
huoneita Kyllikinkadun siivessa ja Kullervonkadun lansipdaadyssa. Lisdksi kerroksessa on myymalati-
laa ja Kullervonkadun ja Aaltosenkadun nurkkaukseen on sijoitettu asuntoja. Toisessa kerroksessa
Kyllikinkadun siipeen on jatetty tehtaan aikainen porrashuone, isannan huone, halli, parveke seka
johtokunnan huone. Havainnoinnin yhteydessa ei paasty konttoripaallikon huoneeseen, mutta poh-
japiirustuksia vertaamalla ainakin huonejako on yhtenevainen. Piirustusten perusteella myos holvi
on samassa paikassa. Kolmas ja neljds kerros ovat pinta-aloiltaan kokonaan asuntoja. Viidennessa
kerroksessa on myos asuntoja seka saunatilat. Suurimmaksi osaksi asunnot ovat yksioita, jotka ka-
sittavat yhden ikkuna-alan. Talossa on myds kaksioita, kolmioita ja viidennessa kerroksessa lapi ta-
lon kulkevia nelioitd. Yhteensa asuntoja on 142 kappaletta, joista vievat pinta-alallisesti eniten kol-
mannen ja neljannen kerroksen asunnot. Toisessa, kolmannessa ja neljannessa kerroksessa asun-
toihin vieva kaytava on lansipuolella taloa sijoitettu kulkemaan sisapihalle ndakyvan seinan vierta
(kuva 9), jolloin asunnot ovat hieman isompia yksioita. Itd-, pohjois- ja eteldpuolella taloa kaytava
kulkee asuntojen valissa (kuva 10), jolloin asunnot sijoittuvat seka sisapihalle ettd rakennuksen ul-
kopuolelle péin, lukuun ottamatta toisen kerroksen Kyllikinkadun siiped. (Muutospiirustukset Pek-

kanen-Seppanen-Mikkila Oy, 1998; Pohjapiirustus Lambert Petterson, 1916; Tampereen kaupunki,

1998.)

Kuvat 9 ja 10. Asuntoihin vievat kdytavat ovat samanlaiset toisesta neljanteen kerrokseen. (Vattulainen 2021)
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Havainnoinnin yhteydessa tutustuttiin jokaiseen kerrokseen. Entiset tehdassalit (kuva 11) ovat ny-
kyaan muutettu asunnoiksi. Sisatiloissa rakennus vaikuttaa suurilta osin tavalliselta kerrostalolta
kaytavineen. 1990-luvulle tyypillisia materiaaleja on vielda havaittavissa. Esimerkiksi himmennetyt
lasilaatat yksididen keittion seindssa. Rakennuksen danimaailma on muuttunut useiden koneiden
yhtaaikaisesta metelista isoissa saleissa hiljaisten rappukaytdvien tasaisuuteen. Vanhojen tehdassa-
lien tuntumaa loytyy ainakin toisen, kolmannen ja neljannen kerroksen lansisiiven kaytavasta, jossa
nakyy koko seinan mittaisesti suuret ikkunarivit ja katossa palkkijako (kuva 9). Ensimmaisen kerrok-
sen myymalatiloissa on myds havaittavissa tehtaansalien huonekorkeus. My6s sdilytetyt tehtaan
johdon toimistot ja muutamat huonekalut seka kortisteellinen kasettikatto muistuttavat tehtaan
entisesta tarkoituksesta. Paajulkisivun sisddankaynnin aula ja portaikko ovat myos sailyneet sanee-
raukselta. Koristeellisessa portaikossa on muistolaattoja talvi- ja jatkosodassa kaatuneista tehtaan
tyolaisista sekd pronssinen patsas ja laatta, jotka molemmat esittavat kenganvalmistajaa. Raken-

nuksessa on sdilynyt tehtaan aikaiset portaikot rautakaiteineen.

Kuva 11. Aaltosen kenkéatehtaan tehdassali. Vesa 1934-1936. (Tampereen museot)

Keskellad sisdpihaa on sijainnut muutamien nelididen suuruinen vuonna 1927 rakennettu bensiini-
sailio, jonka purkamisajankohta ei ole tiedossa. Sisdapiha on ollut tehtaan toiminnan aikana kaytdssa
lahetyksid varten, jossa lastattiin paketit kuorma-autoon. Nykyaan sisdpihalla on asukkaita varten
pieni katos, istutuksia, keinu, hiekkalaatikko, mattotelineet ja polkupyorien sdilytystelineet. (Muu-

tospiirustukset Pekkanen-Seppanen-Mikkild Oy, 1998.)
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4.2.1 Aaltosen ympariston historiallinen merkityssisalto ja kaupunkitila

Aaltosen entinen kenkatehdas sulautuu ymparistoonsa 2020-luvulla saman korkuisten kerrostalojen
ymparoimana. 1940-luvulla puutalot muodostivat suljettuja ja matalampia kortteleita tehtaan ym-
parilla (kuva 13). 1960-luvulla puutalot vaistyivdat elementtirakennusten tieltd, kortteleista tehtiin
avarampia ja 1980-luvulla puutalot olivat jo taysin havinneet. Itse tehdasrakennus on sailynyt sa-
manlaisena vuosikymmenet. Seuraavissa ilmakuvissa (kuvat 12 ja 13) nakyy Aaltosen tehtaan ym-

pariston muutoksia. Aaltosen tehdas on kuvissa keskella.

Kuvat 12 ja 13. llmakuva Tammelasta vuodelta 2020 ja vuodelta 1946. (Tampereen karttapalvelu)

Dive-menetelmassa historiallinen tieto jasennetdan systemaattisesti matriisin avulla. Nédin tieto on
helpommin kadytettavissa seuraavissa vaiheissa. Maantieteelliset ja ajalliset perspektiivit helpotta-
vat historian elavoittamista ja ilmididen ymmarrysta. (Museovirasto 2013, 16.) Teemana matriisissa
on Aaltosen kenkatehtaan ldhiymparistossa tapahtuva rakennetun ympariston muutos. Matriisissa
pystyakseli kuvaa aikaa. Tulevaisuus on ylimmaisena ja alla tarvittava maara aiempia aikatasoja. Tut-
kimuksessa tarkedna osana on Tammelassa tapahtuva ympariston taydennysrakentaminen, joka on
kuvattu matriisissa Aaltosen tehtaan lahiympariston tulevaisuutena. Vaakatasolla esitellaan kortte-

lin kehitysta yleiseltd tasolta yksityiskohtaisempaan.

Matriisissa tarkastellaan historiallista luettavuutta ja ympariston kehitysta pitden Aaltosen tehdasta

tapahtumien keskitssa. Historiallinen luettavuus tarkoittaa historian nakyvyytta ymparistdssa. Esi-

merkiksi eri ikdisten osien korostuvuutta kaupunkirakenteessa. (Museovirasto 2013, 18.)
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Historiallinen matriisi

Aikaulottuvuus  Lahiymparisto Aaltosen kenkatehdas

Tulevaisuus

1990-2021

1950-

1930-

Vuosikymmenet
1900-luvun
alussa
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Korttelin ja ympariston kehi-
tys ja luettavuus

Alueelle suunnitteilla mittavia
uudistuksia. Tdydennysraken-
tamissuunnitelmat etenevat
Tammelassa. Kaupunginosa
tiivistyy.

Kaupunkikuva kerroksellinen.
Jalkia eri aikakausilta. Tehdas
muutettu asuinkayttéon—>
merkitys kasvaa. 1970-luvun
rakennuksia paaasiassa.
Vanha ruutukaava on viela
nahtavissa korttelimuodoissa.

Aaltosen tehtaan edessa
bensa-asema. Uusi asema-
kaava. Puutalot alkavat vais-
tya elementtitalojen tielta. La-
hiétyyppinen kaupunkira-
kenne. Rakennuksen merkitys
pienenee tehtaan lopettami-
sen myota.

Aaltosen tiilirakennus hallitsee
maisemaa. Samoin Pikilinna.
Tammelantorin itdinen puoli
alkaa rakentua. Siséllissodan
jalkeen Tammela on raken-
nettu uudelleen paaasiassa
puusta.

Puutalovaltaisessa Tamme-
lassa 1900-luvun alussa teolli-
suus on ollut monipuolista.
Aaltosen tehtaan tilat puuta-
lossa.



Dive-analyysimenetelmassa historiallinen merkityssisaltdé toimii pohjana ymparistéjen arvottami-
selle. Merkityssisaltéjen selvittamiseksi on l0ydettava ne elementit, erityispiirteet ja olosuhteet,
jotka ovat olleet historiallisesti ja nykyaikana keskeisia tapahtumia yhteison ja yhteiskunnan per-
spektiivista. (Museovirasto 2013, 18.) Niin kuin moni muu Tampereen kaupunginosa, myds Tam-
mela syntyi tydvden asuntopulaa helpottamaan. Asemakaava vahvistettiin vuonna 1886 F.L. Calo-
niuksen piirustusten mukaan. Asemakaavassa oli piirrettynd myds Tammelantori. Tammelan nimi
tulee Hatanpaan kartanoon kuuluneesta torpasta, joka sijaitsi Tammelan alueella. Vuonna 1890 ra-
kennettiin ensimmaiset talot rautatieaseman ldahettyvilld ja Tammelantorin laidalle vuonna 1892.
Torin ymparille rakennetut talot olivat yksikerroksisia puutaloja. Myds muutama kivitalo nousi torin
laidalle Lambert Pettersonin ja August Krookin suunnittelemina. Asemakaavassa puutaloryhmat
muodostivat Tammelassa suljettuja umpikortteleita, joiden keskella sijaitsi yhteinen piha-alue. Ase-
makaavan laajentuessa vaestdmaara kasvoi nopeasti ja vuonna 1900 Tammelassa asui noin 7000
asukasta. Vuonna 1920 asukkaita oli 10 000. Tammelantori muodostui vaestomaaran kasvaessa
merkittavaksi kauppapaikaksi. (Tampereen kaupunki 2012, 16—17; Jaakola 2017, 147.) Pienteolli-
suus oli Tammelassa lasna jo 1800-luvun lopulla. Sielld valmistettiin monenlaisia tuotteita, kuten

tapettia, olutta, lakkeja ja urkuharmooneja. (Wacklin 2010, 46.)

Aaltosen kenkatehtaan lahiymparistosta puhuttaessa ei voi unohtaa Tammelantorin merkitysta kau-
punkikuvallisesti. Torin pysyessa lahes muuttumattomana on se antanut suuren avoimen tilan, jol-
loin tehdasrakennusta on pystynyt tarkkailemaan kauempaakin. Tehtaan tyontekijat taas ovat an-
taneet osansa torille elavoittamalla torielamaa lounastauoillaan. Torin itdinen puoli koostuu Aalto-
sen kivisista asuntolarakennuksista ja muutamasta kivi- ja tiilirakennuksesta 1920 ja 1970-luvuilta
seka Aaltosen puistosta, jotka yhdessd muodostavat hyvan kaupunkitilakokonaisuuden. Nykyaan
tehdas ei erotu ymparistostaan samalla tavoin kuin esimerkiksi 1940-luvulla. 1960-luvulla alkanut
asemakaavan muutosten mukainen puutalojen purkaminen muutti Tammelan kaupunkikuvaa laa-

jasti. Tehtaan ymparille on rakennettu saman korkuisia elementtikerrostaloja.

Puukaupunginosasta tuli betonikaupunginosa, jossa muun muassa kaksi vanhaa tonttia yhdistettiin
vhdeksi tontiksi. Ndiden tonttien keskelle rakentui 6—7 kerroksinen elementtikerrostalo autopaik-
koineen. Perinteinen suljettu ruutukaava hajotettiin ja tilalle tehtiin avointa tilaa. Lahiétyyppinen

kaupunkirakenne ja suuret pysakointialueet olivat tyypillisia 1960-luvun rakentamisessa.
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Katutiloista tuli jasentymattomia, kun kerrostalot rakennettiin tontille satunnaisesti. Tammelan ka-
tutila on muuttunut jasentyneesta umpikortteleiden rajaamista tiloista hajanaisten ja vaihtelevien
aukioiden ja teiden katutilaksi. Kerrostalojen lomitse kulkee kadvelyteita, jolloin yksityinen ja julkinen
tila sekoittuu. Uudistuksista huolimatta puutalokaupungin aikainen ruutukaava on edelleen luetta-

vissa korttelirakenteessa. (Tampereen kaupunki 2012, 18, 28.)

Suomen ensimmadinen asemakaavaopin professori Otto livari Meurman vaikutti suuresti sotien jal-
keiseen uudelleenrakentamiseen kaupunkien keskustoissa. Meurman tuki ajatusta avoimesta ra-
kennustavasta ja rakennusten vapaasta sijoittamisesta ruutukaavoihin seka kokonaisten kaupungin-
osien saneeraamisesta. Nain tapahtuikin Tampereen puutalokaupunginosissa Amurissa ja Tamme-
lassa. (Tampereen kaupunki 2012, 24.) 1960-luvun elementtitalorakentaminen on saanut jonkin ver-
ran kritiikkia osakseen. Nykyaan Suomen lainsaadanndssa on madritelty, mita kaikkea asemakaavaa
laadittaessa on otettava huomioon. Maankaytto- ja rakennuslaissa (5.2.1999/132) mainitaan, etta
asemakaavan tarkoituksena on muun muassa ohjata rakentamista ja maankayttoa kaupunki- ja mai-

semakuvan vaatimalla tavalla. Lain seitsemannen luvun pykaldssa 54 todetaan, etta:

”Asemakaava on laadittava siten, ettd luodaan edellytykset terveelliselle, turvalliselle
ja viihtyisalle elinymparistolle, palvelujen alueelliselle saatavuudelle ja liikenteen jar-
jestamiselle. Rakennettua ymparistda ja luonnonymparistoa tulee vaalia eika niihin liit-
tyvia erityisid arvoja saa havittda. Kaavoitettavalla alueella tai sen lahiymparistossa on
oltava riittavasti puistoja tai muita lahivirkistykseen soveltuvia alueita.” (Maankaytto-

ja rakennuslaki, 1999.)

Aaltosen puisto tehtaan paajulkisivun edessa on toiminut virkistysalueena Tammelan syntyajoista
Iahtien. Puisto oli urheilu- ja leikkikenttana 1960-luvulle asti. Puiston lapi kulki viistotie ja sen varrella
oli myds bensa-asema (Jaakola 2017, 149). Nykyaan tie ja bensa-asema ovat poissa ja Aaltosen
puisto on tilalla. Puisto rakennettiin 1960-luvulla ja sinne pystytettiin Emil Aaltosen kunniaksi muis-
tomerkki. Puistossa on istutettuna runsaasti lehmuksia, jotka peittavat kesalla nakyvyyden tehtaalle

pdin torilta katsottaessa (kuva 14).
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Kuva 14. Aaltosen kenkatehdas Tammelantorin laidalta kuvattuna. Lehmukset hallitsevat maisemaa. (Vattulainen 2021)

Tehtaan merkitys on korostunut sota-aikana, jolloin kaikki tuotanto meni armeijalle. Aaltosen ken-
katehtaan korttelin merkitys vahentyi tehtaan hiljentyessa ja toiminnan loputtua 1980-luvulla.
Vaikka rakennusta vuokrattiin eri tarkoituksiin, tehtaassa oli silti paljon kayttamatonta tilaa. 1990-
luvulla rakennuksen toiminnallinen sisalté muuttui teollisuuden ja tilapaiskayton jalkeen asuintoi-

minnoiksi. Samalla korttelin merkitys on lisdantynyt uusien asukkaiden muuttaessa rakennukseen.
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5 KENKATEHTAIDEN TAMMELA MUUTTUVASSA YMPARISTOSSA

Tassa luvussa kuvataan Aaltosen kenkatehtaan merkityksellisimpia vaiheita ja niiden sailyneisyytta.
Osiossa hyddynnetadn DIVE-analyysimenetelman toista eli tulkitsevaa vaihetta ja syvennetaan tut-
kielman neljannen osion tuloksia. Lisaksi tarkastellaan entisen tehtaan lahiymparistdssa tapahtuvaa
tdydennysrakentamista ja sitd, miten Aaltosen tehdasrakennus nayttaytyy tdydennysrakentamisen
keskidssa. Luvussa 5.4 hyodynnetdaan DIVE-menetelmadn kolmatta eli arvottavaa vaihetta. Osiossa
tarkastellaan tdaydennysrakentamisen vaikutuksia Aaltosen kenkdtehtaan kulttuurisiin arvoihin ja
kulttuuriymparistoon. Samalla tarkastellaan Aaltosen kenkatehdasta ja ympariston ajallista ulottu-
vuutta, joka nousee esille kaupunkisuunnittelussa ja ihmisten omissa kokemuksissa ymparistosta.
Tutkimus rajautuu Tammelaan ja tehtaan ldhiymparistoon, vaikka itse Aaltonen omisti rakennuksia

my06s muualta seka rakennutti asuintaloja muualle.

5.1 Aaltosen aineellinen ja aineeton perinne

Emil Aaltosen vaikutus nakyy monessa eri yhteydessa tarkasteltaessa Tammelaa tarkemmin. Tam-
melassa toimii aktiivinen kaupunginosayhteis6 Tampereen Tammelalaiset ry, joka on konnut tari-
noita Tammelasta vuosien varrelta. Matti Wacklinin kirjoittamat kirjat Tammela, suutarien pdékau-
punki (2010) ja Tammela, tarinoita torin kulmilta (2008) kertovat Tammelassa asuneiden tarinoita,

joissa useassa mainitaan myds Aaltosen kenkatehdas. Kirjojen tapahtumat sijoittuvat Iahinna 1900-
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luvun alusta 1960-luvulle. Wacklin mainitsee teoksessaan Tammela, suutarien pédkaupunki Emil
Aaltosen olevan ” — — Tammelan kaikkien aikojen merkittavin vaikuttaja — " eikd Tammelan histo-
riasta voi kertoa ilman Aaltosta. Vuosikymmenten ajan tehdas vaikutti tammelalaisten arkeen ja
juhlaan. Tammelaa kutsuttiin my6s suutarien paakaupungiksi. Aaltonen oli merkittava tekija Tam-
melan kenkapddkaupungiksi nimittamisessa, mutta kaupunginosassa on toiminut myods ainakin kak-

sikymmentad muuta kenkatehdasta. (Wacklin 2010, 46, 53.)

Aaltosen tehdas tarjosi toimeentulon monelle Tammelassa asuvalle. 1920-luvulla tehtaassa oli
toissa lahes 400 tyontekijaa (Haapala 1986, 357). Sisdllissodan tuhojen jalkeen Aaltonen osallistui
osaltaan Tammelan jdlleenrakentamiseen. Aaltosen Kenkdtehdas Oy rakennutti vuonna 1924 en-
simmaisen tyontekijoilleen suunnatun kerrostalon, jota kutsuttiin ja kutsutaan yha edelleen Pikilin-
naksi. Pikilinnan suunnitteli arkkitehti Birger Federley. Rakentamalla asuintaloja haluttiin kohentaa
tyontekijoiden asuntojen laatutasoa ja samalla sitoa tyontekijat tehtaan palvelukseen. Asuntotuo-
tanto jatkui vuonna 1937 valmistuneella asuintalo Sorsapuistolla ja vuonna 1941 valmistuneella
Akolinnalla. Pikilinna ja Akolinna sijaitsevat Aaltosen tehtaan valittdmassa laheisyydessa Emil Aalto-
sen puiston ymparilla. Asuintalo Sorsapuisto seisoo muutaman korttelin paassa sorsapuiston kul-
massa. Emil Aaltosen eldkkeelle jadmisen jalkeen 1940-luvulla osakeyhtio rakennutti viela muuta-
man tyovaelle tarkoitetun rakennuksen. Vuonna 1951 valmistui kolmikerroksinen Pinkola osoittee-
seen Kullervonkatu 19. Pinkola oli suunnattu yksin elaville naisille, joiden oli hankala saada asuntoa
ilman avioliittoa tai perhetta. Yhtion eldkeldisille suunnattu Akopuisto valmistui 1967 asuintalo Sor-
sapuiston kylkeen. Vuonna 1972 valmistui asuintalo Pitsnoukka aivan Aaltosen tehtaan viereen sa-
maan kortteliin numero 261. Talojen historiasta kertoo ainakin niille annetut nimet, jotka viittaavat
suutarin tyohon tai Aaltosen osakeyhtioon. Esimerkiksi pitsnoukka on suutarin tyovéline, jolla kiillo-
tettiin kengan reunusta. Pinkomoksi taas kutsuttiin huonetta, jossa kenka luotiin lopulliseen muo-
toonsa. Pinkominen tarkoittaa nahan kiristamista valmiiseen lestiin. Jokainen rakennus sijaitsee Aal-
tosen kadun varrella tai ldheisyydessa. Jaakko Tahtinen on suunnitellut néistd asuintaloista Akolin-
nan ja Sorsapuiston. Asuntojen lisdksi tehdas tarjosi tyontekijoilleen halpakorkoisia lainoja oman

asunnon ostoa varten. (Torma 2008, 16—17; Seppinen 1989, 15.)

1930-luvun laman vuoksi kenkateollisuus joutui pienentamaan valmistusmaaridansa. Aaltosen ken-

katehtaalla oli hyva tilanne siltd osin, ettd se pystyi hyodyntamaian omistamaansa Viialan
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nahkatehdasta tuotannossa. Monet tehtaat ajautuivat kuitenkin konkurssiin ja Aaltosen kenkateh-
das Oy osti Tammelassa sijaitsevat Kenkatehdas Oy Attilan seka Kenkatehdas Oy Karisto ja kumppa-
nit, jonka nimi muutettiin Kenkatehdas Solena Oy:ksi. Solenan rakennuksen on suunnitellut Bertel
Strémmer vuonna 1931 ja Attilan rakennuksen Heikki Tiitola vuonna 1915. Yhdessakaan Tammelan

entisista kenkatehtaista ei enada valmisteta kenkia. Suurin osa on muutettu toimistotiloiksi. (Térma

2008, 20-23.)

Kuva 15. Kenkatehdas ja tuhoutunut Tammela sisdllissodan jalkeen 10.4.1918. (Tampereen museot)

Modernin kaupunkieldman tutkimukseen erikoistunut sosiologian professori Sharon Zukinin mu-
kaan kaupunki menettaa sielunsa jatkuvuuden paatyttya. Talla han viittaa pieniin muutoksiin tu-
tussa ymparistossa, jotka muuttavat ihmisten jokapaivaisia rutiineja. Zukin on tutkinut erityisesti
New Yorkin kaupunginosissa tapahtunutta sosiaalisen rakenteen muutosta. Esimerkiksi entinen
pienteollisuuteen erikoistunut SoHon alue alkoi muuttua 1960-luvulta lahtien taiteilijavaltaiseksi
kaupunginosaksi. Lopulta boheemi elamantyyli houkutteli alueelle my6s suurituloisempaa vakead,
jolloin my6s palvelut muuttuivat ja asuntojen arvo nousi. Yhteiskunnan rakenteen muuttuessa myos
vanhat yrittdjat joutuivat luopumaan pienistd puodeistaan ja muuttamaan pois. Taman tyyppista
muutosta tyovaen asuttamasta alueesta keskiluokkaisten suosimaksi alueeksi kutsutaan gentrifikaa-
tioksi. Myds Tammelassa rakennemuutos vaikutti sosiaalisiin rakenteisiin. Ennen padasiassa vuok-
raa maksavien tyoldisten kaupunginosasta tuli kerrostaloasuntoja omistavien aluetta. (Zukin 2010,

8; Tampereen kaupunki 2012, 18.)
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Kuten sanottua, Tammela on kokenut suuren muutoksen rakenteellisesti. 1960-luvulla purettiin An-
tero Sirvion asemakaavauudistuksen pohjalta suurin osa tyovaeston puutaloista. Tilalle rakennettiin
suuria elementtikerrostaloja isoine pihoineen. Tammela on muuttunut myos sosiaaliselta luonteel-
taan. Entisten ty6ldisten asuttama kaupunginosa on nykydaan myos nuorten aikuisten ja elakeldisten

suosima asuinalue. (Wallin 2018, 18.)

Voidaan todeta, ettd Tammelassa on samankaltaisuuksia esimerkiksi Helsingin Kallion kanssa, joka
on niin ikaan entinen tydldisten asuinalue. Nykyaan Kallio on keskiluokkaistunut ja se on nuorten
aikuisten seka opiskelijoiden suosiossa. Antti Wallin on koonnut artikkeliinsa Katsantoja kaupungin
muutokseen (2018) Tampereen yliopiston tekemia Tammelan asukkaiden haastatteluja vuodelta
2016. Artikkelissa selvitetdan tammelalaisten suhtautumista paikan muutokseen alueen uudistami-
sen keskella. Kaupunkilaisten mielipiteissa kiteytyy epaluuloisuus tdydennysrakentamista kohtaan,
mutta sen koetaan olevan osa muutosta. Arkkitehtuuriopiskelijoiden suunnitelmat taydennysraken-
tamisesta nahdaan myonteisind. Kauemmin Tammelassa asuneet kokevat asuinalueen osaksi omaa
identiteettidan, kun taas vahemman alueella asuneet eivat kokeneet alueen historiaa merkittavasti
omakseen. Asukkaiden kertomissa tarinoissa korostuvat Tammelantori kohtaamispaikkana, musta-
makkara seka kenkatehtaat. Juuri maisemallinen kerroksellisuus ja sosiaalinen monimuotoisuus ko-
ettiin olennaisena osana Tammelaa. Taydennysrakentamisen myo6ta kerroksellisuus monipuolistuu.
Asukkaiden mielesta tulevien muutosten tulisi syventaa alueen nykyisia vahvuuksia, kuten teolli-

suushistoriaa ja toria. (Wallin 2018, 21-22.)

Tammelan asutushistoria perustuu pitkalti ty6laisten itse itselleen rakentamista puutaloista seka
tehtaiden asuntorakentamisesta. Tammelan sosiaalinen elama on ollut ja on edelleen kytkoksissa
tiiviisti Tammelantoriin, jonka ymparilta puutalot on havitetty ja elementtikerrostalot ovat tulleet
tilalle. Aiemmin torin laidalla Aaltosen tehdas on ollut nayttava, ellei nayttavin elementti mutta
muun rakennuskannan kohotessa saman korkuiseksi, tehdas on sulautunut enemman rakennettuun

ymparistoonsa.
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5.2 Tdydennysrakentaminen Tammelassa

Kulttuuriymparistd muovautuu ja muuttuu uudisrakentamisen, taydennysrakentamisen, rakennus-
ten uusiokayton ja purkamisen myota. Tyhjillaan olevien teollisuusrakennusten uusiokaytto voidaan
lukea myo6s taydennysrakentamisen osaksi. Taydennysrakentaminen tarkoittaa asuinalueiden kes-
kelle sijoitettavien uudisrakennusten rakentamista tai jo olemassa oleviin rakennuksiin rakennetta-

via lisdkerroksia. Taydennysrakentaminen vaatii muutoksia asemakaavaan. (Kiradigi 2016, 35.)

Tammela on ollut kymmenen vuoden ajan muutosten ja suunnitelmien keskiossa. Talla hetkella
suunnitteilla on tadydennysrakentamista, jonka lisdaksi uudistusten tarkoituksena on lisata kaupunki-
viihtyisyyttd muun muassa liikenneverkostosuunnitelman, kunnallisteknisen yleissuunnitelman, vi-
herrakenteen suunnitelman ja energiamallinnuksen my6ta. Lisaksi Tammelan torin yleisilmetta vir-

kistetdan ja sen alle suunnitellaan toriparkkia. (Tampereen kaupunki, 2020.)

Tammelan tdydennysrakentamishanke on osa Viiden Tahden Keskusta -kehitysohjelmaa, jossa on
tarkoituksena uudistaa merkittavasti Tampereen kaupungin keskustaa vuosina 2018-2030. Ohjel-
massa keskustan rakenne tiivistyy ja yhtendistyy muun muassa raitioteiden, tunneleiden, parkkihal-
lien, oleskelupaikkojen, tapahtumapaikkojen, tdydennysrakentamisen seka kavely- ja pyorailyreit-
tien myota. Asuntoja suunnitellaan noin 15 000 asukkaalle ja tyopaikkoja 15 000 tyontekijalle. (Tam-

pereen kaupunki, 2018.)

Tampereen kulttuuriymparisto ja rakennusperintd on huomioitu kehittamishankkeessa ja niiden to-
detaan olevan perusta dynaamisesti kehittyvalle kaupunkikeskustalle. Kulttuuriymparistda pidetaan
viihtyisyys-, imago- ja identiteettitekijana, jonka hoidosta ei tingita keskustan uudistuessa. Maan-
kayton suunnittelussa huomioidaan vanha ja uusi toisiaan taydentavina tekijoina. Valtakunnallisesti,
maakunnallisesti ja paikallisesti merkittavat kohteet tunnistetaan ja niihin liittyvat kulttuuriymparis-
toselvitykset luodaan yhteistydssd museoviranomaisten kanssa. Tampereen teollinen perinté nédh-

daan kaupungin vahvana identiteettitekijana. (Tampereen kaupunki, 2018.)

Aaltosen kenkatehtaan pohjoispuolella sijaitsevalla tontilla on huoltoasema, kahvila, paivittadistava-
rakauppa ja vuonna 1986 rakennettu kahdeksan kerroksinen liike- ja toimistorakennus.
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Rakennukset eivat vie pinta-alaltaan koko tonttia, jolloin Aaltosen tehdas tulee nakyviin Tapionka-
dun ja Tammelan puistokadun risteyksessa pohjoisesta pdin saapuessa. Kyseiselle tontille on suun-
nitteilla koko korttelin vieva uudisrakennus, joka asettuu tontille samalla tavoin kuin Aaltosen ken-
katehdas. Kaupunkikuvatoimikunnan lausunnosta tammikuulta 2020 kay ilmi, etta Aaltosen kenka-
tehtaan lansipuolella sijaitsevalle tontille suunnitellaan tdydennysrakentamista kahdeksan kerrok-
sisella rakennuksella seka seitseman kerroksisella lamelliosalla Kullervonkatua mydden. Paikalla si-
jaitseva kaksikerroksinen liikehuoneisto puretaan kahdeksan kerroksisen asuintalon tielta. Lausun-
nossa todetaan, etta uudisrakennukset mukailevat 50—60-lukujen tyylia variskaalaltaan ja arkkiteh-
tuuriltaan ja ovat ndin ollen sopeuttavaa ja eheyttavaa taydennysrakentamista. (Tampereen kau-
punki, 2020b.) Samoin tehtaan itdapuolelle asuintalo Pitsnoukan valittdmaan [aheisyyteen suunnitel-
laan uudisrakennusta, jolloin Aaltosen tehtaan ymparisto tiivistyy kolmesta ilmansuunnasta. (Tam-

pereen kaupunki, 2012.)

5.3 Aaltosen tehtaan ymparisto ja ajallinen ulottuvuus

Tutkielmassa on kuvattu sitd, miten Aaltosen kenkatehdas nayttaytyy ympariston muutosten kes-
kella. Rakennuksiin ja rakennettuun ymparistoon liittyy usein ihmisten henkil6kohtaisia kokemuksia.
Tiina-Riitta Lappi mainitsee artikkelissaan Kuinka mennyt merkityksellistyy kaupunkipuhunnoissa?
Narratiivisia tulkintoja jyvéskyldldisestd kaupunkiympdristosté (2013), ettda kaupunkiymparistdjen
merkitys muodostuu ihmisten omista kokemuksista ja tulkinnoista. Kaupunkiymparistot ovat ker-
roksellisia ajallisesti, tilallisesti ja sosiaalisesti. Materiaalinen muoto ja toiminnallinen sisaltd toimi-
vat rakennetun ympariston identiteetin pohjana, johon liittyy herkasti kaupunkitilat, paikat ja ym-

pariston elementit. Naihin ymparistoihin kiinnittyy jatkuvasti uusia merkityksia. (Lappi 2013.)

Ympariston estetiikkaa tutkinut Vesa Vihanninjoki pohtii artikkelissaan Kaupunkiympdristén este-
tiikka hyvinvointikysymyksend, esteettinen laatu maankdytté- ja rakennuslaissa (2015) ympaériston
hyvinvointia edistavia merkityksia. Ajallista kerrostuneisuutta pohtiessa on tarpeellista huomioida
yksittdiset rakennukset, kaupunkirakenne ja ympariston vaikutus. Jokainen materiaali kestaa kulu-

tusta omalla tavallaan ja se on osa rakennuksen elinkaarta. On luonnon lakien vastaista, jos
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materiaalien kulumisen estaminen on lahtokohtana rakentamisessa. Samalla historiaa koitetaan
korvata nykyhetkella. Talloin lopputuloksena on historiaton ja ajallisesta ulottuvuudesta irrallinen

rakennus. (Vihanninjoki 2015, 75.)

Myos Tammelassa tapahtuva taydennysrakentaminen on osa ajallista kerroksellisuutta. Esimerkiksi
konkreettisesti rakentamalla lisda kerroksia jo olemassa olevaan rakennuskantaan saadaan ajalli-
seen ulottuvuuteen selkeita nakyvissa olevia uusia merkityksia. Vihanninjoki tasmentaa, etta kau-
punkisuunnittelussa tarkeda on rakennuskannan ja kaupungin rakenteen suhde aikaan eli kaytan-
nossa se, kuinka eri aikoina rakennetut rakennukset nayttaytyvat toisiinsa nahden. Yhta yksimielista
selitysta sille ei ole, ettad kuinka paljon historia tai ajan kuluminen rakennuskannassa saisi nakya.
Tutkimuksen valossa voidaan kuitenkin sanoa, etta ajallinen kerroksellisuus on olennainen tekija

kestdvassa rakennuskannassa seka ehedssa kaupunkiymparistossa. (Vihanninjoki 2015, 76.)

Tutkielmassa todettiin aiemmin, ettd kauemmin Tammelassa asuneet kokivat kaupunginosan
omaksi identiteetikseen vahvemmin kuin vahemman alueella asuneet. Kaupunkirakenteen ajallinen
ulottuvuus muodostaakin yhteiséllisen muistin pohjan. Nama seikat edustavat sosiaalisia nakékul-
mia, kuten yhteiskuntaluokkia. Ajallista ulottuvuutta ja kerroksellisuutta yllapitamalla tehdaan il-
meiseksi yhteiskunnan kehityskulku ja se, miten se on nykymuotoonsa kehittynyt. Sdilyttamalla tiet-
tyja menneisyyden osia, otetaan samalla kantaa siihen mikd on sailyttdmisen ja muistamisen ar-
voista. Lappi toteaa artikkelissaan, ettd nykydan kulttuurin symbolit ja yritysten padaoma yhdisty-
neena tekijana nakyy kaupunkitilan tuottamisessa ja rakenteessa. Kaupungin ilmapiirista ja olomuo-
dosta vilittyy ne paatokset ja arvot, jotka on madritelty sailytettaviksi ja nakyviksi. (Vihanninjoki

2015, 77; Lappi 2013.)

Vanhan rakennuksen uusiokdytdssa uuden toiminnan myota yhteys menneisiin kayttoihin ja toimin-
toihin sailyy. Nain yllapidetaan myos kaupunkilaisten muistia rakennukseen liittyvassa toiminnalli-
sessa kerroksellisuudessa. (Lappi 2013.) Esimerkiksi sailyttamalla Aaltosen tehdasrakennus tai osia
teollisesta Tammelasta yllapidetdan ihmisten teollisuuteen liittyvid identiteetteja ja muistia. Toi-
saalta Aaltosen tehtaasta on kdytanndssa sadilytetty entiselldan vain pieni osa, ja tehtaan toiminnal-
linen sisdltd on muuttunut, jonka my6td myos Tammelan sosiaalinen ulottuvuus on muuttunut.

Tastd huolimatta muisti sailyy kuitenkin rakennuksen toiminnallisessa kerroksellisuudessa.
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Ajallinen ulottuvuus liittyy [aheisesti myds paikalliseen identiteettiin, jota tarkasteltiin tutkimuksen
viitekehyksessda muun muassa Simo Hayrysen Outokummun kaivosyhteisosta tekemien havaintojen
perusteella. Outokummussa oli kyse koko kaivoksen ja siihen liittyvien rakennusten sekd ympariston
sailymisesta, mutta myods yksittaisella rakennuksella voi olla keskeinen rooli tiettyyn paikkaan kuu-
lumisessa. Kaupunkikuvan kerroksellisuus saattaa korostua ja konkretisoitua yksittdisten rakennus-
ten suojelun kautta. Ajallinen kerroksellisuus kaupunkiymparistdjen suunnittelussa vaatii aina uu-

den ja vanhan rakennuskannan suhteuttamista toisiinsa. (Vihanninjoki 2015, 77.)

5.4 Aaltosen kenkatehdas teollisena kulttuuriymparistona

Aaltosen kenkatehdas on merkittava osa kenkateollisuuteen liittyvaa kulttuuriperintod Tampereella
ja koko Suomessa. Se on ollut myds osa Tammelan kaupunginosaan kohdistunutta mittavaa kenkien
valmistajien ryhmittymaa ja teollista Tammelaa. Asumiskadytto on pitanyt rakennuksen pintapuoli-
sesti erittdin hyvassa kunnossa ja siitd on selkedsti tunnistettavissa sen edellinen kayttotarkoitus.

Esimerkiksi punatiilisen rakennuksen voi yhdistdaa 1900-luvun alun teollisuusrakennukseksi.

Aaltosen kenkatehtaasta on maininta Pirkanmaan maakunnallisesti arvokkaat rakennetut kulttuu-
riympdiristot 2016 selvityksessd, joka on keskeinen osa Pirkanmaan maakuntakaavaa 2040. Selvityk-
sen on tehnyt Pirkanmaan maakuntamuseo ja sen tarkoituksena on ollut laatia ajantasainen ja sel-
kea tietosisaltdé merkittavien rakennettujen kulttuuriymparistojen arvottamisen asiantuntijatyohon.
Aaltosen kenkatehdas kuuluu Tammelan teollisuuskohteet ja tori -kokonaisuuteen, joka ilmentaa
1900-luvun alun teollista rakentamista seka asuntotuotantoa. Vanhat teollisuusrakennukset on sa-

neerattu toimistotiloiksi tai asunnoiksi. (Pirkanmaan liitto 2016, 206.)

Tampereen kaupungin kaupunkikulttuuriyksikké on laatinut 24 erilaista kuvakulmaa Tampereen
kaupunkiin. Tampereeseen voi tutustua sdahkdisten esitteiden avulla esimerkiksi kirjailijoiden, artis-
tien, kuvataiteilijoiden, arkkitehtien tai kaupunginosien kautta. Yhtena tutustumiskohteena on te-
ollinen Tammela, jossa tutustutaan ensinnakin Aaltosen kenkatehtaaseen seka muihin Tammelassa

vaikuttaneisiin tehtaisiin. (Kulttuuriraitit n.d.)
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Dive-menetelmassa yhtena arvottamisen ja analysoinnin osana on autenttisuus ja integriteetti. Nii-
den avulla osoitetaan, miten paljon kulttuuriympariston rakenteet ja ominaispiirteet valittavat his-
toriallisia merkityksia. Myos historiallinen luettavuus toimii merkitysten valittdjana. Autenttisuu-
della tarkoitetaan konkreettisesti eri osien alkuperaisyytta verrattaessa rakennuksen eri vaiheisiin
ja tilanteisiin. (Museovirasto 2013, 19.) Esimerkiksi Aaltosen tehtaassa autenttista on 1900-luvulle
tyypillinen punatiilinen julkisivu koristeineen, jonka voidaan lukea kuuluvan Tampereelle tyypillisiin
ominaispiirteisiin. Autenttista on myo0s sisatilojen rautakaiteiset portaikot, joissa on huomattavissa
vuosien saatossa muodostuneet askelmien kulumat. Autenttisuus voi olla siis fyysisia piirteita tai
esimerkiksi sosiaalisia yhteyksia tai toiminnallisia ominaisuuksia (Museovirasto 2013, 19). Tehtaan
johtajasta ja Aaltosen kenkdtehdas Oy:n perustajasta Emil Aaltosesta I6ytyy runsaasti materiaalia
elamankertana, juhlavuosikertomuksina, yrityshistoriikkeina, kenkateollisuuteen pohjautuvina te-
oksina ja Aaltosella tydskennelleiden ihmisten kertomuksina. Kertomuksista paljastuu ainakin ar-
vostus toimitusjohtajaa kohtaan. Nama dokumentit toimivat kulttuurihistoriallisen arvon argument-
tina. Aaltosen kenkatehtaan fyysisesta rakennuksesta 16ytyy rakennuspiirustuksia ja muutospiirus-
tuksia. Rakennuspiirustukset ovat allekirjoittaneet arkkitehdit Lambert Petterson ja Bertel Strom-
mer, jotka molemmat vaikuttivat 1900-luvun alkupuoliskon arkkitehtuuriin muutamissa suomalai-

sissa kaupungeissa. Pettersonin kdadenjalki nakyy varsinkin Tampereella teollisuusarkkitehtuurissa.

Integriteetti tarkoittaa visuaalista, funktionaalista ja rakenteellista yhtenaisyytta. Esimerkiksi jos ra-
kennuksen alkuperainen toiminta jatkuu vield, on sen integriteetti funktionaalinen. Rakenteellinen
integriteetti liittyy fyysiseen koskemattomuuteen. Aaltosen tehtaan ymparistossa rakenteellinen in-
tegriteetti toteutuu vanhan asemakaavan nakyvyytena nykyisessa korttelirakenteessa. Visuaalinen
integriteetti toteutuu silloin, jos funktionaaliset ja rakenteelliset piirteet ovat sailyneitad verrattaessa

kaupunkikuvaan. (Museovirasto 2013, 19.)

Huolimatta ajallisesta kerroksellisuudesta Aaltosen kenkadtehdas, Emil Aaltosen puisto ja ymparilla
olevat tyolaisille rakennetut asuinrakennukset muodostavat yhtendisen ja kulttuurihistoriallisen ko-
konaisuuden, joka muistuttaa Tammelassa toimineesta kenkateollisuudesta ja siita, kuinka tehdas
on vield 1960-luvulla osallistunut esimerkiksi tyontekijoidensa asumisen jarjestamiseen. Tehtaan ra-

kentaminen vaikutti myos merkittavasti Tammelantorin kaupunkikuvaan 1900-luvun alussa. Ennen
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tehdasta Tammelantoria ympardi matalat puutalot. Neljakerroksisen koko korttelin vievan tiilira-

kennuksen myota torin maisema sai arvokkuutta ja vaikuttavuutta.

Ymparistdjen haavoittuvuutta on tarkea arvioida Dive-menetelmassa, jos niihin on kohdistumassa
muutospaineita. Kulttuuriperintbarvot saattavat esimerkiksi heiketd, jos ympariston muutokset
ovat mittavia. (Museovirasto 2013, 21.) Kenkatehtaan rakennuksen haavoittuvuuteen saattaa vai-
kuttaa kaupungin kehityssuunnitelmat. Esimerkiksi uusien suunnitelmien myéta Tammelaan muut-
taa yha enemman asukkaita, raitiovaunun rakennushankkeita laajennetaan ja palveluiden tarjonta
kasvaa. Samalla kaupunki tiivistyy entisestdaan. Toisaalta Aaltosen kenkatehdas on sailynyt ulkoisesti
muuttumattomana vuosikymmenia ja vankan olemuksensa vuoksi ymparilla tapahtuva ruutukaavan
taydennysrakentaminen ei heikenna rakennuksen kaupunkikuvallista merkitysta. Painvastoin se luo
siihen lisaa kerroksellisuutta. Rakennuksen muutosten sietokyky ei ole siis ylittynyt. Tehdasraken-
nukset luovat uudelleenkdyttomahdollisuuksia ainakin suurten tilojensa ansiosta. Tassa tapauksessa
salit on hyddynnetty asuinkdyttoon. Aaltosen tehdas oli uusiokdayttésuunnitelmien kohteena jo heti
sulkeutumisensa jalkeen 1980-luvulta Iahtien, eika arkistoista 16ytynyt viitteita rakennuksen purku-

suunnitelmista.

Emil Aaltosen 100-vuotissyntymadpaivan kunniaksi pystytettiin muistomerkki tehtaan edessa sijait-
sevaan puistoon vuonna 1969. Muistomerkki on kuvanveistdja Raimo Utriaisen suunnittelema suih-
kukaivo, joka symboloi teollisuuden kehitystda. Muistomerkin paljastustilaisuudessa oli mukana ta-
savallan presidentti Urho Kekkonen. Myd&s kyseinen puistoalue nimettiin Emil Aaltosen puistoksi
muistomerkin asennuksen yhteydessd. (Tampereen kaupunki, 2006.) Kenkdtehtaan rakennuksen
seindan on kiinnitetty muistolaatta Emil Aaltosen tyosta ja omistamista yrityksistd Tammelassa ja

Pirkanmaalla.

Yhteenvetona voidaan todeta, ettd Anna Sivulan maarittelema kulttuuriperintdéprosessiin liittyva
monumentalisoiva identiteettityd on toteutunut ymparistoon sijoitettujen muistomerkkien myota.
Tutkielman viitekehyksessa mainitussa identiteettitydssa yhteiso tulkitsee tiettya merkityksellista
jalked yhteisesta jaetusta historiastaan ja antaa sille symbolisen merkityksen. (Sivula 2017, 12.)
Tassa tapauksessa niin yksilo, yhteiso kuin instituutio ovat tehneet valinnan, jossa Aaltosen kenka-

tehdas ja Emil Aaltonen kaiken takana muistuttavat aineellisesta ja aineettomasta
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kulttuuriperinnosta kyseisten monumenttien myota. Aaltosen yritykseen ja kenkadtehtaaseen liitty-
vat historialliset teokset ja historiikit seka henkilékunnasta kertovat julkaisut ovat myds osaltaan
monumentalisoivaa identiteettityota ja vahvistavat yhteison paikallista identiteettia. Kuten myds
Aaltosen kenkatehtaan edessa sijaitsevan puiston nimeaminen Emil Aaltosen puistoksi. Nimedmi-
nen vahvistaa monumentalisoivaa tyota etenkin, kun merkityksen on maarittanyt Tampereen kau-

punki.
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YHTEENVETO

Kaupunki ja yhteiskunta muuttuu vadjaamatta. Nykyaan teollisuusrakennusten karkea estetiikka ve-
taa puoleensa. Tammela on muuttunut hieman rosoisesta tyovaen kaupunginosasta kaupungin lai-
dalla, trendikkaaksi ja halutuksi alueeksi lahella keskustaa. Tammelassa on havaittavissa muillekin
suomalaisille kaupungeille tyypillinen muutos agraarista maisemasta osaksi tyovaen kaupunkia ja
lopulta teollisuuden vahentymisen johdosta jalkiteollisesta globaaliksi urbaaniksi yhteisdksi. Osal-
taan aikaisemmin mainittu gentrifikaatio on vaikuttanut tahdan muutokseen mutta se on my®os toi-
saalta mahdollistanut sen. Kaupunkitilan hyoédyntaminen on muuttunut ymparistén muutosten seu-
rauksena. Aaltosen kenkadtehtaan muutos asuinkayttéon on vaikuttanut Tammelantorin kaupunki-
tilan luonteeseen. Lisdksi tulevaisuuden suunnitelmat tdydennysrakentamisesta muokkaavat ken-

katehtaan ymparistoa.

Maisterintutkielmassa sovellettiin kulttuuriympariston analysointiin kehiteltyd Dive-menetelmaa.
Tarkoituksena oli kuvata Aaltosen kenkadtehtaan rakennuksen muutosta seka kerata ja koota mate-
riaalia kulttuurisista arvoista ja etsia niista historiallisia merkityssisaltoja samalla peilaten niita Aal-
tosen entisen kenkatehtaan nykyiseen olomuotoon ja tarkoitukseen. Analyysimenetelma oli suju-
vasti sovellettavissa kenkatehtaaseen ja lahiympéristoon Tammelassa. Menetelman avulla aukesi
uusia kulmia tutkia rakennusta ja Ioytaa tarkeimmat kulttuurihistorialliset merkitykset. Vaikka Dive-
menetelmdstd hyddynnettiin vain kolmea ensimmaista analyysivaihetta, oli sen kdytto joustavuu-
tensa vuoksi mielekadsta ja vastasi asetettuihin tavoitteisiin. Menetelman kautta kaavoituksen ja
maankdyton merkitys nousivat yhdeksi suureksi tekijaksi kulttuurihistoriallisten arvojen hahmotta-
misessa seka kaupunkikuvallisessa kokonaisuudessa. Samalla maankaytto- ja rakennuslaki tukivat

aineistoa ja havainnollistivat kulttuuriympariston suojelukysymyksissda seka ymparistdjen
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rakentamisessa. Tutkielman toteuttaminen ajoittui koronapandemian aikaan, jolloin esimerkiksi
haastattelujen tekeminen olisi ollut hankalaa. Neljannen vaiheen lisaaminen tutkielmaan olisi tuo-

nut siihen lisaa syvyytta ja aineistoon monipuolisuutta.

Tutkielmassa hyodynnettiin rakennuspiirustuksia, muutospiirustuksia ja havainnointia muutosten
tunnistamisessa. Vanhoja dokumentteja ja piirustuksia tutkiessa on mahdollista, etta ne eivat vastaa
todellisuutta. Lisdksi voi olla, ettd piirustukset eivat ole toteutuneet alkuperaisina. Tutkielmassa tul-
kinta perustuu lahdemateriaaleista saatuun tietoon ja niita on verrattu nykyhetkeen. Tutkielmalla
on painoarvoa paikallisesti ja Tammelan teollisen historian ja yksittdisten teollisten rakennusten

merkittavyyden ymmartamisessa ja tunnistamisessa.

Teollisuusrakennuksia halutaan suojella ja rakennukset hyvaksytdaan osaksi tarkeda ja muistamisen
arvoista menneisyytta. Tammelassa suurin osa vanhoista teollisuusrakennuksista on muutettu toi-
mistotiloiksi tai asuinkayttéon. Tallaisissa ymparistoissa korostuu jo tutkimuksen teoreettisessa vii-
tekehyksessa mainittu Kenneth Hudsonin ajatus suuresta museosta, josta ihminen tai yhteiso voi
[6ytaa piirteitd menneisyydestaan. Rakennuksista on kuitenkin [6ydettavissa yhtenevaisyyksia niihin
muodostuneesta kerroksellisuudesta riippumatta rakennusajankohdasta. Esimerkiksi sodan jaljet

saattavat konkreettisesti nakya rakennusten julkisivuissa.

Vaikka tehdasyhteison eldamaan paljon vaikuttavaa patriarkaalisuutta ilmeni |ahinna 1800-luvulla,
on Emil Aaltosen kaytannoissa havaittavissa samantyylisia piirteita. Aaltonen tarjosi tyontekijoilleen
tyotd, lainoja, asuntoja seka vapaa-ajanvietto mahdollisuuksia. Tehtaan toiminnasta painettiin yri-
tyslehtia ja juhlavuosina erikoislehtia seka historiikkeja. Monet paikalliset tyoskentelivat tai olivat
tehtaassa tyoskentelevien lapsia. Tehdas on fyysinen jalki merkittavastd teollisesta toiminnasta
Tammelassa. Emil Aaltosen ja kenkatehtaan merkitys oli jo vilkkaimpina vuosina arvostettua paikal-

lisesti, alueellisesti ja maakunnallisesti.

Tutkielman alussa esitettiin tutkimuskysymykset: "miten Aaltosen kenkatehdas ja sen ymparisto on

muuttunut?”, "mitd rakennuksen nykyinen olomuoto viestii sen muutoksesta ja rakennukseen liit-

tyvistd arvoista?” sekd ”“minkalaisena Aaltosen tehdas nayttaytyy tdydennysrakentamisen
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aikakautena?”. Lisaksi pohdittiin kysymyksia “minkalainen tulevaisuus rakennuksen ja sille ominais-
ten piirteiden sailyvyydella on?”, “miten ympariston muutokset ovat vaikuttaneet rakennukseen?”.
Voidaan todeta, ettd Aaltosen kenkatehtaan ymparisto on tiivistynyt ja vilkastunut huomattavasti
1900-luvun alusta. Matalat puutalokorttelit on purettu elementtitalojen tielta. Tehdasrakennus on
ollut keskellda muutosta koko ikansa. Yli satavuotias rakennus on seissyt alkuperdisella paikallaan
sotien aikana, uusien funktionalististen ihanteiden tullessa Suomeen, jolloin kaupunkien keskustoja
yritettiin sopeuttaa uuteen aikakauteen mahtuviksi seka nykyisen taydennysrakentamisen aikana.
Rakennuksesta ei ole huomattavissa rapautumista ja sen kunto on erittdin hyva. Voidaan siis karke-
asti todeta, etta 1900-luvun alun tehdasrakennus sopeutuu nykymuutoksiin. Tdydennysrakentami-
sen aikakautena rakennuksen merkitys asuintalona korostuu. Tammelaan muuttaa enemman vakea,

jolloin korttelin vieva massiivinen tehdasrakennus ja sen sisdpiha tuovat asukkaille yksityisyytta.

Rakennuksen tahan paivaan sailynyt olomuoto viestii sen kulttuurihistoriallisesta arvosta ja arvos-
tamisesta seka merkityksesta historiallisessa kontekstissa. Se on rakennushistoriallisesti ja -tekni-
sesti arvokas 1900-luvun tehdasrakennus. Tehdas lukeutuu Lambert Pettersonin merkittavaan ark-
kitehtuuriin Tampereella. Rakennusta kutsutaan edelleen ”Aaltosen tehtaaksi” vaikka sen toimin-
nallinen sisalté onkin muuttunut. Kokonaisuutena se ilmentdaa Emil Aaltosen elamantyota ja on sa-

malla muistomerkki Aaltosen kenkateollisuudesta.

Rakennuksen nykyinen tehtava asuinrakennuksena on jatkunut yli kaksikymmenta vuotta. Tehtaan
muuttamiseen asunnoiksi on vaikuttanut esimerkiksi 1990-luvun yhteiskunnalliset ndkékannat ja
muotisuuntaukset. Toiminnallinen sisadltd on muuttunut ymparivuorokautiseksi kaytoksi. Massiivi-
set kenkien valmistukseen tarvittavat laitteet ja koneistot ovat hdavinneet asuntojen tieltd. Rakennus
voi olla yhta merkittava osa yksilon elamaa nykyaan asuntona, kuin 1900-luvulla tehtaan tyopaik-
kana. Yhteisollinen merkitys asuntona korostuu yhteisen sisdapihan, kerhotilojen ja kuntosalin myo6ta.
Asukkaille on tarjolla yhteistoimintaa ja tapahtumia, jotka vahvistavat paikkaan kuuluvuuden tun-

netta. Rakennuksella on suuri identiteettinen arvo.

Tutkielma tuo esille teollisuusymparistoihin liittyvia kulttuurihistoriallisia merkityssisaltoja ja kysei-
siin ymparistoihin liittyvia aineettomia ja aineellisia kerroksia. Emil Aaltosen luoma tehdasyhteiso ja

siihen liittyvat rakennukset kokonaisuutena tuovat Tammelan kaupunkikuvaan kerroksellisuutta.
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Kenkadtehtaan uusi kaytto yllapitaa yhteytta rakennuksen menneisyyteen ja alkuperdiseen toimin-
taan. Vaikka toiminta tehtaassa on loppunut, jatkuu rakennuksen kulttuuriperintdéprosessi uusien

sukupolvien myota.
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