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den tarkastelun kautta voidaan péé&sta kasiksi sanoitusten vaikutuksiin yksilon ja laajemmin yh-
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1 JOHDANTO

Kandidaatintutkielmassani tarkastelen metalliyhtye Mokoman sanoituksista I0ytyvié interteks-
tuaalisia viittauksia Raamattuun. Mokoma on yksi suomenkielisen metallimusiikin tunnetuim-
pia ja suosituimpia yhtyeitd, joka on julkaissut 11 séhkoista ja kaksi akustista aloumia seka
lukuisia EP:ita ja singleja. Albumeista viisi on myynyt kultaa ja yhtyeen albumit ovat monesti
nauttineet myaos virallisen listan ykkospaikasta. (Mokoma: 2020.) Yhtyeen sanoittajana toimii
solisti Marko Annala, joka on musiikillisen uransa liséksi Kirjoittanut myos useamman kauno-
kirjallisen teoksen, joista romaani Paasto (Annala 2018) kasittelee vahvasti juuri uskontoon ja
uskoon liittyvia teemoja.

Metallimusiikki on nykyisin kiistaton osa suomalaista populaarimusiikin kaanonia, jolla
on seka kulttuurista, taloudellista etta vientipoliittista merkitysté ja joka on iso ilmi® niin Suo-
messa kuin muuallakin maailmassa (Lukkarinen 2006a: 4). Taméan liséksi raskaamman musii-
kin tekijat ymmarretddn nykyisin muiden taiteilijoiden ohella suomalaisen kulttuurin ja suo-
malaisen identiteetin rakentajina (Saaristo 2003: 12) ja monien metalli- ja rockmuusikoiden ja
-sanoittajien toimiessa myos kaunokirjailijoina tai runoilijoina on kuilu raskaan musiikin sa-
noitusten ja korkeakulttuurin vélilla kaventunut. Kaikesta ristiriitaisuudestaan huolimatta, tai
ehké juuri sen takia, raamatullista kieltd on ammennettu laajalti rock- ja hevimusiikissa niin
yhtyeiden ja kappaleiden nimissa, kansikuvataiteessa, pukeutumisessa kuin sanoituksissakin
(Korpua 2016: 97-98). Suomalaisen rockmusiikin saralla raamatullista tematiikkaa sanoituk-
sissaan ovat kayttdneet paljon esimerkiksi A. W. Yrjang, Juice Leskinen, Ismo Alanko ja
Jarkko Martikainen. Raamatulla voidaankin nédhda olevan kiistaton vaikutus nykypaivéan popu-
laarikulttuuriin ja lyriikoihin. (Korpua 2016: 162-165.)

Sanoitukset ovat monelle hyvin tarkeé ja oleellinen osa musiikin kuuntelua ja kappalei-
den tulkintaa ja niiden luomat mielikuvat ja merkitykset vaikuttavat siihen, miten ajattelemme
asioista ja maailmasta (Honkavuori 2019: 10-11). Esimerkiksi Maakanen mainitsee pro gradu
-tutkielmassaan lukiolaisten suosineen rocklyriikoita runoanalyysin kohteeksi niin sanottujen
taiderunojen ohi (Maakanen 2007: 29), miké& osaltaan kertoo siitd, miten erilaisten sanoitusten
analysoiminen on oppilaille usein hyvin mieleista ja tdten niiden huomioiminen osana esimer-
kiksi kirjallisuuden ja tekstianalyysin opetusta on osaltaan perusteltua. Lisaksi sanoitukset voi-
vat auttaa itsereflektiossa seka tunteiden ja ajatusten kasittelyssa (Honkavuori 2019: 7), joten
on merkittdvad, miten sanoituksia tulkitaan ja ett4 niita ylipaataan analysoidaan ja tutkitaan.

Kaytan tutkielmassani tulkinnan pohjana kristillistd Raamattua, tarkemmin Suomen

evankelis-luterilaisen kirkon vuonna 1992 kayttd6n ottamaa Raamatun kddnngsta. Raamattu



on vaikuttanut vahvasti koko lansimaisen kulttuurin ja yhteiskuntien rakentumiseen niin kau-
nokirjallisuuden, taiteen kuin kielenkin kautta. Kristinusko ja Raamatun tekstit ja tarinat vai-
kuttavat yleisesti moraalik&sityksiin ja moniin yhteiskunnan rakenteisiin. Raamattu on aikojen
saatossa luonut kuvan siitd, miké on oikein tai véérin, ja mika on ihmisen perimmainen ole-
massaolon tarkoitus. Vaikka Raamattu voi olla yhdelle pyha kirja, toiselle turhanpaivéinen kir-
jojen kokoelma ja kolmannelle verrattavissa kaunokirjalliseen teokseen, on Raamatun ja kris-
tinuskon merkitys suomalaiselle ja l&nsimaalaiselle yhteiskunnalle ja kielelle kiistaton. (Kor-
pua 2016: 7.) Onkin oleellista tarkastella niit4 tapoja, joilla Raamattu ja sen kertomukset nou-
sevat esiin nykypaivan teksteissd, silla Raamattu vaikuttaa jollain tasolla kaikkiin taustasta ja
uskonnollisesta vakaumuksesta riippumatta. Raamattu ja uskonto seka musiikki ja sanoitukset
ovat monelle hyvin henkilokohtaisia aihealueita, jolloin niihin liittyvien teemojen ja ilmididen
késittely erilaisissa tekstiymparistoissd voi antaa tietoa kielenkéaytdn, uskonnon ja hengellisyy-

den, musiikin, ihmisyyden, yhteiskunnan ja kielen merkitysten valisista suhteista.

1.1 Tutkimuskysymykset

Pyrin kandidaatintutkielmassani vastaamaan seuraaviin tutkimuskysymyeksiin:

1. Millaisia avoimia raamatullisia viittauksia eli sitaatteja ja alluusioita Moko-
man sanoituksista [0ytyy ja mihin raamatunkohtiin sanoituksissa viitataan?

2. Millaisia merkityksia viittaukset luovat uudessa tekstiymparistossa?

Ensimmaisen tutkimuskysymyksen tarkoituksena on jasennelld avoimen intertekstuaalisuuden
késitteiden avulla aineistoa ja sieltd 16ytyvia viittauksia. Kasittelen sitaatin ja alluusion késitteet
tarkemmin intertekstuaalisuuden teoriaa kasittelevéssé luvussa, mutta yksinkertaisimmillaan
sitaatti tarkoittaa tassa yhteydessa l&hes sanatarkkaa lainausta ja alluusio taas viittausta johon-
kin laajempaan, mutta tunnistettavaan osaan toisesta tekstistd (Heikkinen, Lauerma & Tiilila
2012b: 258-259).

Toinen tutkimuskysymys pureutuu viittausten luomiin merkityksiin, silla subtekstiin viit-
taaminen tuo osaltaan tekstiin uusia aineksia ja tulkintamahdollisuuksia. Jotta analyysi ei jaisi
vain pintapuoliseksi, on oleellista tarkastella myods niitd mahdollisia motiiveja, joiden takia

viittauksia on kaytetty. Analyysin avulla péésen syventdmain ndkemysta metallimusiikin
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luonteesta seka raamatullisten viittausten kayttotarkoituksista erilaisissa tekstiympéristoissé ja

taidemuodoissa.

1.2 Aikaisempi tutkimus

Suomenkielisten yhtyeiden ja artistien sanoitusten intertekstuaalisuutta on tutkittu varsin
monipuolisesti. Vain sanoitusten intertekstuaalisuuteen keskittyvien tutkimusten liséksi inter-
tekstuaalisuutta sivutaan monissa tutkimuksissa, vaikka niiden paapaino ei olekaan juuri inter-
tekstuaalisuuden tutkimisessa. Tastd hyva esimerkki on Emma Halosen (2020) maisterintut-
kielma, jossa sivutaan metalliyhtye Stam1nan sanoitusten raamatullisia viittauksia, vaikka paa-
paino on dystopian piirteiden analyysissa. Suomenkielisten sanoitusten intertekstuaalisuutta on
tarkasteltu muun muassa Vesa Jarvan (2017) artikkelissa Intertekstuaalisuus Eppu Normaalin
kappaleessa Murheellisten laulujen maa, Marleena Vilmingon (2017) pro gradu -tutkielmassa,
joka kasittelee Ismo Alangon sanoitusten avointa intertekstuaalisuutta sekda Tenho Immosen
(1999) Hectorin sanoitusten tekstienvalisyytta kasittelevassa pro gradu -tutkielmassa.

Erityisesti raamatullista intertekstuaalisuutta sanoituksissa on tutkittu muun muassa
Laura Hangasmaan (1997) Juice Leskisen sanoitusten raamatullisia alluusioita kasittelevéassa
pro gradu -tutkielmassa. Monissa ensimmaisessé kappaleessa mainituissa tutkimuksissa ja tut-
kielmissa on myds tullut esille raamatullisia viittauksia (esimerkiksi Hangasmaa 1997; Vil-
minko 2017; Immonen 1999; Halonen 2020), mistd myds osaltaan ndkee Raamatun vahvan
vaikutuksen lansimaiseen kulttuuriin ja taiteeseen.

Mokomaan liittyva aikaisempi tutkimus keskittyy yhtyeen jasenten karjalaisen identi-
teetin ja sitd kautta murteen tutkimukseen (Partanen 2010) seké Kiertuepéivakirjojen analyysiin
(Partanen 2007). Yleisemmin suomalaista metallimusiikkia on tutkinut muun muassa Ilpo Luk-
karinen (2006a) pro gradu -tutkielmassaan Metallimusiikki paperilla — Diskurssianalyysi Juho
Juntusen artikkelista raskas metalli sek& artikkelissa Raskaan metallin diskurssit — Metallimu-
siikki suomalaisessa rock-kirjoittelussa 2000-luvulla (Lukkarinen 2006b). Sanoituksia ja me-
tallimusiikkia on siis tutkittu ja analysoitu suomalaisellakin tutkimuskentélld jonkin verran,
mutta erityisesti Mokoman sanoitusten ja niihin liittyvén intertekstuaalisuuden kohdalla on tut-

kimusaukko.



2 TEORIATAUSTA

2.1 Diskurssianalyysi

Tassa tutkielmassa diskurssianalyysi toimii kattoteoriana, mutta itse aineiston luokittelu ja ana-
lyysi tehddan avoimen intertekstuaalisuuden ja subtekstin analyysimetodin mukaan, jotka ké-
sitelladn seuraavissa luvuissa. On kuitenkin oleellista avata my6s hieman diskurssianalyysin
teoriaa, silla se vaikuttaa varsinkin intertekstuaalisuuden teorian ja sitd kautta myods subtekstin
analyysimetodin taustalla. Itse diskurssin késite viittaa johonkin olemassa olevaan kielelliseen
kokonaisuuteen (Palli & Lillgvist 2020: 377). Téllaisia voivat olla esimerkiksi erilaiset tilan-
teeseen sidotut Kielenkdyton tavat tai erilaiset kiteytyneet ja ndkdkulmaltaan rajatut merkityk-
sellistamisen tavat, joiden avulla tuotetaan tietynlaista sosiaalista todellisuutta (Heikkinen 2012:
94). Diskurssianalyysi on siis kdytossa olevan kielen tutkimusta (Gee 2011: 8). Faircloughin
(2003: 124) mukaan diskurssit ovat ihmisten erilaisia nakokulmia maailmasta ja samalla rep-
resentaatioita seka konkreettisesta ettd ideaalista maailmasta. Diskurssit eivat representoi maa-
ilmaa vain sellaisena kuin se nahdaén, vaan ne myds heijastelevat erilaisia mahdollisia todelli-
suuksia. Diskurssianalyysin tavoitteena on ymmartaa kielen kayttotarkoituksia ja sitd, millai-
seen sosiaaliseen toimintaan se liittyy. (Palli & Lillgvist 2020: 375.)

Diskurssianalyysi yhdistyy intertekstuaalisuuden kasitteeseen Bahtinin dialogismin
avulla: diskurssianalyysissa korostuvat merkitykset, vuorovaikutuksellisuus ja kontekstisidon-
naisuus, jossa kielenkayttaja erotetaan kielenkaytosta. (Palli & Lillgvist 2020: 382). Interteks-
tuaalisuuden voi nahda yhteiskunnassa esiintyvien diskurssien vélisen dialogin tekstuaalisena
heijastumana tai jalkend (Gee 2011: 112-113). Diskurssit siis luovat tekstiin ja kieleen merki-
tyksia, jotka ovat yhteydessa tekstin dialogisuuteen ja kontekstiin. Diskursseja tutkittaessa on
usein viitattu puhutun kielen tai keskustelujen tutkimukseen, joten diskurssin voi myds sita
kautta nahda tuovan tekstiin dialogisuutta. Tamén lisaksi diskurssianalyysissa suhtautuminen
kontekstiin on erilainen kuin puhtaasti tekstilingvistisessa analyysissa, silla tekstinsisdisten
seikkojen sijaan tarkastelun kohteena ovat tekstinulkoiset tekijat, jotka taas osaltaan vaikutta-
vat tekstiin ja sen siséisiin tekstuaalisiin keinoihin ja ratkaisuihin. (Heikkinen 2012: 95.) Inter-
tekstuaalisuutta onkin mielekastd tarkastella diskurssianalyysin kautta, silla niiden luonne on

samankaltaisesti tekstien dialogisuuteen ja tekstin ulkoisten tekijoiden merkityksiin keskittyva.
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Késittelemastani aineistosta erottuu raamatullinen diskurssi ja siihen liittyvét tunnistet-
tavat tavat merkityksellistda ja kuvata erilaisia asioita ja tapahtumia. Raamattuun ja raamatul-
liseen kieleen liittyy tietty elamankatsomus, sananlaskut, vertauskuvat ja kielenkdytontapa,
jotka luovat tekstiin néihin liittyvia merkityksia. On kuitenkin huomattava, ettda Raamatun kieli
ja siitd muodostuvat diskurssit ovat iskostuneet hyvin vahvasti kieleen ja kulttuuriin, joten raa-
matullisen diskurssin erottaminen muusta kielesta voi olla ajoittain hyvin haastavaa (Korpua
2016: 36-37). Kun raamatullinen diskurssi yhdistyy metallimusiikin diskurssiin, syntyy dialogi
néiden kahden diskurssin kesken. Tama dialogi, siitd syntyvat uudet merkitykset ja interteks-
tuaalisten viittausten funktio ovat tutkimukseni kohteena. Néité ilmidita on perusteltua tarkas-
tella diskurssianalyysin kautta kayttéen intertekstuaalisuuden késitetta ja luokittelutapoja seka
Kiril Taranovskin subtekstin analyysimetodia, jotka kasittelen seuraavaksi.

2.2 Intertekstuaalisuus

Intertekstuaalisuutta on ilmidna kaytetty jo antiikin Kirjallisuudessa, mutta kasitteeksi sen loi
Julia Kristeva 1960-luvun lopulla venaléisteoreetikko Mihail Bahtinia késittelevassé
esseesséén Bakhtine, le mot, le dialogue et le roman (Saariluoma 1998: 7-9; Makkonen 2006:
18; Heikkinen, Lauerma & Tiilila 2012a: 100; Parry 1998: 82). Bahtin loi mallin tekstin
dialogisuudesta suhteessa toisiin teksteihin, ja tdamén ajatuksen pohjalta Kristeva loi teorian
intertekstuaalisuudesta, monien tekstien luomasta kokonaisuudesta, jossa tekstid ei voi
tarkastella irrallaan muista teksteistd (Kristeva 1993: 8). Intertekstuaalinen viittaus voi esiintya
tekstissd esimerkiksi taysin omaksuttuna, ristiriitaisena tai ironisesti toistettuna (Fairclough
1992: 84).

Kristeva siis omaksui Bahtinin ajatuksen tekstin dialogisuudesta, johon osallistuvat
kirjoittajan ja lukijan lisaksi ympardiva konteksti (Makkonen 2006: 18). Bahtin naki tekstin
dialogin sek& subjektiivisena, kirjoittajan luomina lausumina, joilla tdmé& ilmaisee omaa
kantaansa, ettd kommunikatiivisena, eli teksting, josta on luettavissa toiset tekstit (Kristeva
1993: 26). Intertekstuaalisuudelle ominaista onkin ajatus siitd, ettd tekstit ovat erilaisten
sitaattien muodostamia kokonaisuuksia ja jokaisessa tekstissa kuuluvat toiset tekstit, joiden
lapi tulkittavaa tekstida on luettava. (Makkonen 2006: 18; Kristeva 1993: 8.) Tekstit

muodostuvat erilaisista diskursseista, puhetavoista, institutionaalisista rakenteista ja



systeemeistd, jotka muodostavat sen kulttuurisen kontekstin, johon teksti sijoittuu (Allen 2000:
35-36).

Sen liséksi, ettd tekstit ovat jatkuvassa dialogissa keskenddn, nahdaan niilla olevan myas
laajempi yhteys Kirjalliseen perinteeseen eli siihen tekstilajin kaanoniin, johon tarkasteltava
teksti kuuluu (Heikkinen ym. 2012a: 103). Tallainen tekstien dialogisuuden ja
kontekstisidonnaisuuden ymmaértdminen merkitsee sitd, ettd intertekstuaalisuuden kautta
tekstit voidaan ndhda osana laajempaa kontekstia ja vuorovaikutusta. Teksteja ei siis tarkastella
vain yhden ihmisen ainutlaatuisena tuotoksena, vaan tekstien tulkitseminen nahdédan ennemmin
tekstuaalisten verkostojen ja suhteiden tutkimisena (Heikkinen ym. 2012b: 255; Heikkinen ym.
2012a: 102; Allen 2000: 35). Kristeva néki tekstien viittaavan vain toisiinsa, ei niink&an
ulkopuoliseen maailmaan, mutta nykyisin tekstit ja niiden analyysi ndhd&an myos ei-
tekstuaalisen maailman osana ja kuvantajana, ja tekstien luoja sosiaalisesti ja kulttuurisesti
jonkin kontekstin alaisena (Saariluoma 1998: 9-10).

Intertekstuaalisuuden kasitettd kaytetdan lukuisilla tieteenaloilla, ja sitd voidaan
tarkastella moninaisista multimodaaleista aineistoista, joten on ddrimmaisen tarkedd méaaritella
ja rajata késitteen kayttd (Heikkinen ym. 2012a: 100-101). Kaytan tutkielmassani
tekstilahtoista tarkastelutapaa ja hyddynnén poststrukturalistista tekstikasitysta, jonka mukaan
tekstia on mahdollista tulkita lukemattomilla tavoilla tekstin ulkopuolisia tekijoita
tulkitsemalla (Heikkinen ym. 2012a: 103). Keskityn sanoituksista I0ytyvaan intentionaaliseen
ja avoimeen intertekstuaalisuuteen eli sitaatteihin ja alluusioihin.  Avoimella
intertekstuaalisuudella viitataan ilmioon, jossa tekstistd on havaittavissa muiden tekstien
luomia merkkeja tai merkityksia (Solin 2006: 83).

Tassa tutkielmassa sitaateilla tarkoitetaan ldhes sanatarkkoja lainauksia, joiden sijainti
voidaan subtekstistd osoittaa tarkasti. Kaunokirjallisessa tekstissa siteeraamisessa usein
joustetaan tyypillisten siteerauksen muotokeinojen, kuten lahdeviitteiden, lainausmerkkien ja
taydellisen sanatarkkuuden, kohdalla (Heikkinen ym. 2012b: 258), jotka ovat tyypillisi&
esimerkiksi tieteellisessa tekstissa. Alluusio on taas sitaattia implisiittisempi intertekstuaalinen
suhde (Solin 2006: 83), jossa on tunnistettava suhde Idhdetekstiin, mutta viittaus kohdistuu
johonkin laajempaan kokonaisuuteen, kuten Raamatun tarinaan (Heikkinen ym. 2012b: 259),
fraasiin tai sananlaskuun (Solin 2006: 83). Alluusio viittaa siis laajempiin kokonaisuuksiin kuin
sitaatti. Eroista huolimatta sitaatin ja alluusion merkityksiin liittyva periaate on kuitenkin sama:
kaksi tekstid kohtaavat toisensa viittaussuhteen avulla, mik& luo tekstiin uusia merkityksia ja

tuo uuteen tekstiin subtekstin ominaisuuksia.



2.3 Subteksti

Venélais-amerikkalainen slavisti Kiril Taranovski kehitti subtekstin kasitteen tutkiessaan Osip
Mandelstamin runojen alluusioita ja sitaatteja (Tammi 1991: 60). Taranovskin analyysimeto-
din mukaan Mandelstamin runojen seka yleisemmin kaikkien tekstien jokaisella elementill& on
semanttinen merkityksensd, jota ei voi kuitenkaan tulkita tai selvittad vain tekstin sisaisten
ominaisuuksien avulla, vaan analyysin avaimia on etsittava tekstin ulkopuolelta. Tekstin ele-
mentit ovat siis aina jollain tavalla motivoituneita. Taranovskin mukaan ndma tekstin ulkopuo-
liset ja sen erilaisille elementeille semanttisen merkityksen antavat tekstit toimivat alkuperaisen
tekstin subteksteind. (Tammi 1991: 63.) Kdytan tata Taranovskin luomaa subtekstin analyysi-
metodia tutkielmani pda@metodina, jota kuitenkin tukee edelld kuvattuun avoimeen intertekstu-
aalisuuteen pohjautuva luokittelu sitaatteihin ja alluusioihin.

Taranovskia kiinnosti intertekstuaalisuuden eri ilmaisumuotojen sijasta se, mitd uutta
tekstiin tulee subtekstien avulla (Parry 1998: 85). Subtekstin késite ei ollut ennenkuulumaton
ennen Taranovskin teorioita, vaan esimerkiksi neuvostoliittolainen T.I. Silman on my6s kéyt-
tanyt subtekstin kasitettd. Silman korosti, ettd subtekstin olemassaolo ja merkitys aktivoituvat
vasta suhteessa johonkin kontekstiin, uuteen tekstiympéristoon, jossa subtekstin tekstiaines yh-
distyy johonkin toiseen tekstiin (Tammi 1991: 60). Tdma on huomionarvoista, vaikka subteks-
tin kasite muotoutui analyysityokaluksi vasta Taranovskin méaéritelmien kautta (Tammi 1991:
61). Kaiken edelld mainitun jalkeen on viela kuitenkin huomioitava, ettd vaikka subteksti antaa
tekstille merkityksid, voi teksti toimia ja tuottaa merkityksid myos itsendisesti ilman ulkopuo-
lista kontekstia (Tammi 1991: 64). Subtekstin tunnistaminen ei siis aina ole valttdmé&tonta teks-
tin tulkinnan kannalta.

Raamatun voi nédhda pysyvana kaunokirjallisuuden subtekstinad (MVuorikuru 2012: 23) ja
sen vaikutus lansimaiseen kulttuuriin, yhteiskuntaan ja taiteeseen, samoin kuin yleisemmin
maailmanhistoriaan, on kiistaton (Korpua 2016: 7). Raamattu on vaikuttanut kulttuuriin ja kie-
leen vahvasti kielikuvien, symboleiden, sanaston ja kertomusten avulla, ja se on kiistatta maa-
ilman tunnetuin ja tulkituin teos (Korpua 2016: 7; 36-37). Vanhan kirjasuomen kehittymisen
aikaan 1540-1810-luvuilla Raamattu ja muut uskonnolliset tekstit vaikuttivat vahvasti kielen
kehitykseen, silla ehdottomasti suurin osa painetusta tekstista koostui uskonnollisesta k&&nnos-
kirjallisuudesta (Hakkinen 1994: 11-12). Raamattu onkin myds suomen Kirjakielen kehityksen
kannalta merkityksellinen, sen ollessa keskeisin kirjallinen teos kirjakielen kehittdmisen aikaan

(Ikola 1992: 51; Korpua 2016: 14). Raamatun vaikutusalue on siis d&drimmaisen laaja, mika on
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otettava huomioon raamatullisten viittausten, symbolien ja tarinoiden tulkinnassa ja tutkimuk-

Sessa.

2.4 Metallimusiikki ja -lyriikka

Metallimusiikki koostuu yhdistelmasta musiikillisia diskursseja, sosiaalisia toimintoja ja kult-
tuurisia merkityksia, jotka kaikki ilmentévat voiman tunnetta. Voimakkuutta tuodaan esille niin
kuvastossa, pukeutumisessa, musiikissa, keikoilla kuin lyriikoissakin. VVoima on ominaisuus,
joka yhdistaa koko metallimusiikin genred ja on oleellinen osa sitd. On kuitenkin huomioitava,
ettei metallimusiikkia voi tarkastella yhtendisena homogeenisena musiikin genrend, vaikka kai-
kille metalliyhtyeille voidaan 16yta4 yhdistavia piirteita. (Walser 1993: 1-2.) Metallimusiikin
genreen voidaan sijoittaa monenlaisia yhtyeitd ja metallin alalajeja aina esimerkiksi folk me-
tallista, thrash metallin kautta black metalliin.

Sanoitusten tutkimus on monitieteellista tutkimusta, jossa yhdistyvat esimerkiksi kirjal-
lisuuden-, musiikin ja kulttuurintutkimus ja joka kuuluu populaarimusiikin tutkimuksen alle.
Sanoitusten tutkimuksesta haastavaa tekevat kontekstit: sanoitukset eivét ole taysin rinnastet-
tavissa pelkkiin teksteihin tai runouteen, vaan musiikin luoma konteksti vaikuttaa osaltaan kap-
paleen tulkintaan. Sanoitusten tutkimuksessa ja varsinkin intertekstuaalisuuden tarkastelussa
onkin huomioitava esimerkiksi metallimusiikkiin liittyvat traditiot, konventiot ja genreluokit-
telut, silla pelkka tekstin analyysi voi johtaa kontekstit huomioiden véaranlaisiin tulkintoihin.
(Oksanen 2007: 160-164.) Metallilyriikan tutkimuksessa on siis huomioitava sen monitieteel-
linen luonne ja multimodaalinen aines. Lukkarinen mainitsee (2006a: 10), ettei metallimusiikin
ja populaarimusiikin ero ole kuitenkaan todellisuudessa kovin suuri, vaikka metallimusiikki
onkin tunnettu synkemmista aiheista ja kuvastosta. Metallimusiikki soveltuu populaarimusii-
kin tutkimuksen materiaaliksi siin& missé kevyempikin rockmusiikki.

Ympéroiva yhteiskunta ja aika vaikuttavat lyriikkaan ja lyriikka vaikuttaa ympéardivaéan
yhteiskuntaan. Kulttuuriset ilmi6t, kuten metallimusiikki, ovat ideologioita, jotka jaetaan ja
arvotetaan jonkin ihmisryhmén keskuudessa. Téllaiset ilmi6t ja ideologiat ovat mahdollisia
vain sosiaalisessa todellisuudessa. (Lukkarinen 2006a: 9.) Onkin huomioitava, ettd musiikin ja
sanoitusten merkitykset rakentuvat téllaisessa sosiaalisessa ja historiallisessa kontekstissa,
mika tekee niiden analysoinnista osaltaan vaikeaa, sillé lyriikoiden tutkimuksessa on tutkittava

my®6s monimuotoista kulttuurista kontekstia (Walser 1993: 29). Kun tutkitaan metallimusiikin
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diskurssia, tutkitaan niitd kayténteitd, jotka muodostavat kyseisen diskurssin. Musiikin yksi-
tyiskohdat, kuten sanoitukset, voivat kehittyd sen mukaan, millaisia ké&yténteita ja musiikin
diskursseja on vallalla. (Walser 1993: 26.)

Vaikka sanoitukset ovat osaltaan rinnastettavissa runouteen, eroaa niiden analyysi runou-
den analyysista esimerkiksi siten, etta kirjoitetussa runoudessa toisto voidaan nahda harkittuna
tyylikeinona, mutta liikaa kdytettyna helposti laatua heikentévéna, kun taas sanoituksissa toisto
on yksi oleellinen rakennuskeino (Oksanen 2007: 168). Tdmén takia sanoitusten analyysiin ei
voi suoraa kayttdd runouden analyysin keinoja, vaan musiikillinen konteksti on véistamatta
huomioitava.

Kéytan tassa tutkielmassa késitteita sanoitukset ja lyriikat synonyymeina, ja ne kulkevat
rinnakkain koko tutkielman ajan. Taman lisaksi kdytén analyysissani termid puhuja, jota voi-
nee osaltaan verrata esimerkiksi kaunokirjallisuuden kertojan tai runouden analyysin lyyrisen
minan kasitteisiin. Lyriikantutkimuksessa puhujan, minan tai tekstissa ndkyvan persoonan ana-
lyysin tarkoitus on erottaa lyriikassa kuuluva puhe tekstin konkreettisesta tekijastd, minka li-
séksi puhujan kasitteen tehtavané on auttaa hahmottamaan lyriikan abstrakteja merkitystasoja.
Puhuja on tekstin aani, jonka lukija hahmottaa osana lukuprosessia. (Lehikoinen 2007: 215.)
Sanoitusten tulkinnassa oleellista ei siis ole sanoittajan itsensa korostaminen, joten puhujan

ké&sitteen kayttd on perusteltua ja oletettuakin.



3 AINEISTO

3.1 Aineiston rajaus ja valinta

Tutkimukseni on kvalitatiivinen eli oleellisinta on kokonaisvaltaisesti syventaa tietoa tarkas-
teltavan ilmion luonteesta (Luodonpé&é-Manni, Hamunen & Konstenius 2020: 13-14), tassa
tapauksessa avointen raamatullisten viittausten ja Mokoman sanoitusten vélisesta suhteesta.
Tutkielmani kannalta keskeistd on avointen raamatullisten intertekstuaalisten viittausten 16yta-
minen ja téllaista intertekstuaalisuutta sisaltavien kappaleiden erittely muusta aineistosta. Ai-
neiston valinta ja rajaus etenivat siten, etta kdvin Mokoman kappaleiden sanoitukset kokonais-
valtaisesti 1api ja tein harkinnanvaraisen otannan, johon otin mukaan tutkimuksen kannalta
olennaisimmat kappaleet, eli ne, joista 16ytyi suoria intertekstuaalisia viittauksia Raamattuun.
Taman raakadatan kdvin systemaattisemmin ldpi ja Taranovskin subtekstin analyysimetodia
hyodyntéen pystyin rajaamaan varsinaiseksi tutkimusaineistoksi viisi kappaletta, joiden sisal-
tdmat avoimet intertekstuaaliset viittaukset olivat selvia ja joiden viittaukset subtekstiin néyt-
tivat luovan uusia ja erilaisia merkityksia sanoituksiin. Kayttamani aineisto koostuu seuraavien
Mokoman kappaleiden sanoituksista:

Koiruoho (Mokoman 120 pdivad, 2001),

Seitseman sinetin takana (Mokoman 120 paivaa, 2001),

Uusi Aatami, Uusi Eeva (Uusi Aatami, Uusi Eeva -single, 2004),

Mutta minulta puuttuisi rakkaus (Elavien kirjoihin 2015) ja

Tahdon ihmeet takaisin (Hengen pitimet, 2018).

Aineisto on keratty Mokoman CD-levyjen kansiteksteistd lukuun ottamatta kappaleen

Uusi Aatami, Uusi Eeva sanoituksia, jotka on litteroitu. Etsin rajatusta aineistosta eli viidesta
analysoimastani kappaleesta systemaattisesti viittauksia Raamattuun, jotka lopulta jaottelin in-
tertekstuaalisen viittaussuhteen mukaan joko sitaateiksi tai alluusioiksi. Valitsemalla interteks-
tuaaliselta luonteeltaan ja merkityksiltaan erilaisia viittauksia sisaltavia kappaleita, on mahdol-
lista saada, kandidaatintutkielman laajuus huomioiden, mahdollisimman monipuolinen néke-
mys Mokoman ja tarkemmin sanoittajana toimivan Annalan kayttdmista viittauksista ja niihin

liittyvista merkityksista. Kappaleiden julkaisuun liittyvé aikajana on myos laaja, ulottuen 2000-
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luvun alusta 2010-luvun loppupuolelle, joten aineistosta voi saada kuvaa siitd, miten raamatul-
liset viittaukset ovat pysyneet yhtyeen lyriikoissa mukana vuosikymmenten ajan.

Mokoman sanoitukset siséltavat todella paljon hengellistd ja uskonnollistemaattista ai-
nesta, joten on oleellista rajata kdytettava aineisto huolellisesti. Tarkastelun ulkopuolelle onkin
jatetty sellaiset kappaleet ja sanoitukset, joissa raamatullisuus ja hengellisyys nayttaytyy en-
nemmin temaattisena, symbolisena tai yksittaisind sanoina kuin avoimen intertekstuaalisuuden
tavoin suorina sitaatteina tai alluusioina. Té&llaisia kappaleita ovat esimerkiksi Virsi nro 5,
Tama puoli, Itken silmat paastani, Sina riitat sekd Mene ja tieda. Monien kappaleiden sanoi-
tuksissa puhutaan my06s Jumalasta tai Luojasta, mutta viittaus pelkastaan jumaluuteen ei viela
luo tarpeeksi vahvaa suhdetta subtekstiin taté tutkielmaa silmalla pitden, silla jumalia ja juma-
luuksia on lukuisia eik& nimitys kytkeydy pelkastaan kristinuskon Jumalaan. Tdmén takia myos

ne on jatetty tarkastelun ulkopuolelle, vaikka suhde Raamattuun onkin 16ydettavissa niista.

3.2 Aineiston luokittelu

Kuten jo edelld kerroin, jaan analysoitavan materiaalin kahteen kategoriaan sen mukaan, mil-
lainen intertekstuaalinen suhde tekstin ja Raamatun vélill4 on. Ké&sittelen ensin kappaleista I0y-
tyvat sitaatit, jonka jalkeen kayn lapi kappaleista 10ytyvat alluusiot. Raamatun kertomusten,
sananlaskujen ja sanaston tunnettavuuden takia sitaattien rajaus on varsin tiukka: maarittelen
sitaateiksi sellaiset viittaukset, jotka ovat joko sanatarkkoja tai niille on mahdollista osoittaa
tarkka raamatunkohta. Téllaisia sitaatteja 16ytyy kappaleista Mutta minulta puuttuisi rakkaus
ja Koiruoho. Muista kappaleista 16ytyneet viittaukset seké osan Koiruohon viittauksista luokit-
telen alluusioiksi, silla ne viittaavat selkedmmin kokonaisiin tai useampiin tarinoihin ja suu-
rempiin kokonaisuuksiin kuin yksittaiseen raamatunkohtaan.

Sitaattien ja alluusioiden luokittelun alla olen késitellyt jokaisen kappaleen erikseen, silla
né&en jokaisen kappaleen toimivan yhtend kokonaisuutena ja sisaltdvan tietynlaisia merkitys-
suhteita Raamattuun. Kuten jo aiemmin mainittiin, Taranovskin mukaan kaikkien tekstien jo-
kaisella elementilla on semanttinen merkityksensd, jota ei voi tulkita tai selvittaa vain tekstin
sisdisten ominaisuuksien avulla, ja Silmanin mukaan subtekstin merkitys aktivoituu vasta uu-
dessa kontekstissa (Tammi 1991: 60-63.) Tdman perusteella olen kasitellyt jokaisen kappaleen
omana subtekstiin viittaavana kontekstinaan, ja sitd kautta tulkinnut, mité erilaisia merkityksia

Raamattuun viittaaminen ja sen kayttdminen subtekstind tuo juuri kyseiseen kappaleeseen.
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4  AINEISTON ANALYYSI

4.1 Sitaatit

4.1.1 Mutta minulta puuttuisi rakkaus — Rakkaus ihmiseen vai Jumalaan?

Kappale Mutta minulta puuttuisi rakkaus (Elavien kirjoihin, 2015) poikkeaa monista muista
tassd tutkielmassa késiteltavista kappaleista siten, ettd siind intertekstuaalinen viittaus 16ytyy
vain kappaleen nimesté. "Mutta minulta puuttuisi rakkaus” on suora sitaatti Uudesta Testamen-
tista Ensimmaisestd Korinttilaiskirjeestd: ”Vaikka mind puhuisin ihmisten ja enkelien kielilld
mutta minulta puuttuisi rakkaus, olisin vain kumiseva vaski tai helisevd symbaali” (1. Kor.
13:1). Kappaleen voi tulkita tavanomaisena rakkauden kaipuun kuvauksena: elamé nayttaytyy
samaa kaavaa toistavana ja yksindisend ilman rakkautta ja kotia, ”’johon joku minua kaipaa”.
Kappaleen nimi ja siind esiintyvé varsin tunnettu sitaatti Ensimmaiseen Korinttilaiskir-
jeeseen ohjaavat kappaleen analyysia my0ds kohti hengellisempad tulkintaa. Korinttilaiskirjeen
rakkauden voi tulkita lahimmaisenrakkautena, jolloin sanoma my6s Mokoman kappaleessa séi-
lyy romanttissévytteisend. Jos Korinttilaiskirjettd tarkastellaan laajemmin, on kuitenkin mah-
dollista huomata Paavalin tarkoittavan ennemminkin rakkautta Jumalaa ja Kristusta kohtaan.
Ensimmaisen Korinttolaiskirjeen luvussa 12 Paavali kertoo jokaiselle kristitylle Jumalan osoit-
tamasta tehtavastd, jokaisen yksilon tarkeydesta seka Pyhan Hengen lahjoista, joista rakkaus
nayttaytyy Paavalin mukaan Jumalan suurimpana armolahjana. (1. Kor. 12:1-31; 1. Kor. 13:
1-13.) Tallainen tulkinta vie my6s kappaletta Mutta minulta puuttuisi rakkaus kohti vakevaa
hengellisyyttd romanttisen rakkauden kaipuun sijaan. Kappaleessa kaivattu rakkaudentéytei-
nen koti nayttaytyy hengellisené kotina, Jumalana tai jonkinlaisen oman hengellisyyden ja us-
kon loytamisend. EIdma ilman uskoa ja suurempaa hengellistd voimaa néytetdan yksindisena

ja kaikin puolin kurjana, tilanteena, jossa kipu on ihmisen ainut ystava:

1) lyhty sammunut pééni paalla
ei yksikaan ajatus eld
kipu esittaytyy ystavana
on aina vain lahempéana
vaalin sité rakkaudella
silla ei ole minulla toista
huokaan hiljaa eik& kukaan vastaa
paivat seuraavat toinen toistaan
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Tavoitellussa eldméssa, jossa eldmaéan on 1dydetty merkitys, toivo, usko ja rakkaus, pu-
huja uskoo kokevansa itsensa rakastetuksi, merkitykselliseksi ja huomioiduksi. Sanoitukset on
mahdollista tulkita filosofisena pohdiskeluna uskonnon ja Jumalan kaipuun merkityksesta:
onko Jumalan kautta mahdollista |0ytaé elamaén kaivattu rakkaus ja merkityksellisyys. Raa-
matussa luvataan, ettd Jumala on rakkaus. Se, joka pysyy rakkaudessa, pysyy Jumalassa, ja
Jumala pysyy hénessd” (1. Joh. 4:16) ja tdh&n puhuja tuntuu perustavan pohdintaansa. Han
odottaa ”jonkun saapuvan” ja tuovan muutoksen, miki kappaleen kontekstissa johdattelee tul-

kintaan Jumalan ilmestyksesté ja sen odottamisesta.

4.1.2 Koiruohon sitaatit — ”QOlisin vain halunnut kuolla”

Koiruoho (Mokoman 120 péivaa, 2001) nayttaytyy yhtena suurena intertekstuaalisena viittauk-
sena llmestyskirjaan ja kasittelenkin sen intertekstuaalisten viittausten kKimppuna, silla kappa-
leen kerronta mukailee melko tarkkaan limestyskirjan tapahtumien kerrontaa ja kulkua. Koi-
ruoho siséltaa seka sitaatteja ettd alluusioita, joten kasittelen sen kahdessa osassa: tarkastelen
ensin kappaleesta 16ytyvat suorat sitaatit, minka jalkeen tarkastelen alluusioita ja analysoin
viittauksia tarkemmin seuraavassa luvussa.

Sen liséksi, ettd koiruohoa kuvataan Raamatussa katkeran ja karvaan makuisena kasvina
(ks. esimerkiksi Ps. 69:22, Jer. 9:14), nimi Koiruoho mainitaan erisnimena IImestyskirjassa,

jossa sitd kuvaillaan suurena maahan iskeytyvana valopallona:

”Kolmas enkeli puhalsi torveensa. Silloin putosi taivaalta suuri, soihtuna palava tahti, ja maahan pudotes-
saan se taytti kolmanneksen virroista ja vesien lahteistd. Tahden nimi oli Koiruoho. Kolmannes vesista
muuttui karvaaksi kuin koiruoho, ja monet ihmiset kuolivat vedesti, koska se oli tullut myrkylliseksi” (Ilm.

8:10-11).
Kappaleen nimed ja kertoséettd ”Ja sen valon nimi oli koiruoho” voidaan siis tarkastella sitaat-

tina. Toinen selke&sti Ilmestyskirjaan viittaava sitaatti ”Olisin vain halunnut kuolla / mutta
kuolema pakeni” viittaa kohtaan, jossa lukee ”Sind aikana ithmiset etsivit kuolemaa mutta eivét
16yda, he haluavat kuolla, mutta kuolema pakenee heitd” (Ilm. 9:6). Koiruohon sitaateilla on
selked tarkoitus kappaleen liittdmisessa vahvasti lImestyskirjaan, minké lisaksi sitaatti ”Olisin
vain halunnut kuolla / mutta kuolema pakeni” luo kappaleelle sen melankolisen, dramaattisen

ja &&rimmaisen lohduttoman tunnelman.
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4.2 Alluusiot

4.2.1 Koiruohon alluusiot — Tuomiopdivan vitsaukset

Suorien sitaattien liséksi Koiruoho sisaltad alluusioita, jotka viittaavat llmestyskirjaan seké osa
myo6s Toiseen Mooseksen Kirjaan. Sée ”Maa paloi allani” viittaa Ilmestyskirjan kohtaan 8:7,
jossa kerrotaan siita, miten kolmannes maasta paloi ensimmaisen enkelin puhaltaessa torveensa.
Kohdassa 9:1-3 taas mainitaan tdhti, joka avaa maan syvyyksiin vievén kuilun, josta “nousi
savua kuin suuresta uunista, ja savu pimensi auringon ja ilman” (Ilm. 9:2).

IImestyskirjan lisdksi monet kappaleessa mainitut tapahtumat 16ytyvat myos Vanhasta
Testamentista Toisesta Mooseksen kirjasta, joka sisaltda tarinan Mooseksesta, joka haluaa va-
pauttaa kansansa Egyptistd. Moni kappaleen sée nayttaytyykin viittauksena seka Ilmestyskir-
jaan ettd Toiseen Moosekseen Kkirjaan:

2) Piiskasi naamaani rakeet
[-]
Ja vesi muuttui vereksi
Jattimaisten heinasirkkojen
Ryske minua piinasi
Ensimmaéisessd sékeessd “Piiskasi naamaani rakeet” on viittaus sekd Ilmestyskirjan koh-

taan "Ensimmaiinen enkeli puhalsi torveensa. Silloin tuli rakeita ja tulenlieskoja ja niiden seassa
verta, ne iskivit maahan.” (Ilm. 8:7) ettd Toiseen Mooseksen kirjan vitsauksiin ”Rakeet 16ivit
maahan kaiken, mitd Egyptissa oli ulkosalla, niin ihmiset kuin karjan, ne pieksivat kaiken
maassa kasvavan ja silpoivat puutkin” (2. Moos. 9:25). Toisessa sidkeistossd padstdédn jilleen
kisittelemadn vitsauksia, joista ’ja vesi muuttui vereksi” 10ytyy Ilmestyskirjasta ’Kolmannes
meresta muuttui vereksi, kolmannes meresta eldvistd eldimista kuoli ja kolmannes laivoista
tuhoutui” (Ilm. 8:8-9) ja Mooseksen kirjasta kohdasta ”Kun mind nyt lyén Niilin vettd tilld
sauvalla, joka minulla on k&desséni, niin vesi muuttuu vereksi” (2. Moos. 7:17). Heinésirkko-
jen vitsaus mainitaan sekd Ilmestyskirjan kohdassa ’Savusta levisi maan péélle heindsirkkoja
[--] Niille sanottiin, etteivat ne saa vahingoittaa kedon ruohoa [--] vaan ainoastaan niitd ihmisia,
joilla ei ole otsassaan Jumalan sinettid” (Ilm. 9:3-5) ettd Mooseksen kirjassa ”Kun aamu tuli,
oli itatuuli tuonut heindsirkat mukanaan. [--] Ne soivéat kaiken maassa kasvavan ja kaikki pui-
den hedelmait, kaiken, mita rakeilta oli sddstynyt” (2. Moos. 10:13-15).

Koiruoho nayttaytyykin llmestyskirjan tapahtumiin viittaavana kokonaisuutena, erityi-
sesti nimensé ja kertosékeensé siséltdmien sitaattien kautta. Niiden yhdistdessé néin vahvasti

lyriikat Ilmestyskirjaan, on muutkin kappaleen sékeet helppo liittdd osaksi viittausten
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verkostoa, joko aikaisemmassa luvussa mainittujen sitaattien tai tdssa mainittujen alluusioiden
muodossa. Toisaalta viittaukset Toiseen Mooseksen kirjaan yhdistavét kappaleen tapahtumat
myo6s Egyptissé tapahtuneisiin vitsauksiin ja sitd kautta laajempaan raamatulliseen kontekstiin.
Moni kappaleesta 16ytyva viittaus ei nayttaytyisi intertekstuaalisena viittauksena ilman nimen
ja erityisesti sikeen ”Ja sen valon nimi oli koiruoho” luomaa kontekstia juuri Ilmestyskirjaan.
Esimerkiksi sdkeet ”maa paloi allani / ja poltti rakoille jalkani” eivit niyttiytyisi intertekstu-
aalisina viittauksina ilman kappaleen luomaa kontekstia. Alluusioiden tehtdvana nayttaytyykin
kappaleen kerronnan kannatteleminen ja IImestyskirjan tarinan mukailu.

Koiruohon tapauksessa raamatulliset viittaukset luovat kappaleeseen mahtipontisuutta:
puhuja kamppailee Tuomiopdivéan vitsausten armoilla ja kuvailee omasta ndkokulmastaan ta-
pahtumien kulkua. limestyskirjan kaoottinen ja tuhoisa tematiikka sopii hyvin metallilyriikan
kaanoniin, mutta Raamatun sanoman tarkka siteeraaminen tuo kappaleeseen myos Ilmestys-
kirjaan ja sen tulkintaan liittyvan dramatiikan. Maailmanloppuun ja tuomiopéivaan liittyvan
tekstin kasittely nostaa esiin kysymyksié elamésté ja kuolemasta sekd omasta paikasta maail-
massa ja taiteen tarkoitus onkin luoda sellainen tila ja mahdollisuus, jossa téllaisia aiheita on
mahdollista pohtia (Kahn-Harris 2009: 23).

4.2.2 Seitseman sinetin takana — Tuomiopdaivan perimmainen viisaus

IImestyskirjan tematiikka on Koiruohon lisdksi lasnd kappaleessa Seitseman sinetin takana
(Mokoman 120 paivéd, 2001), jonka nimi viittaa llmestyskirjan tapahtumista siihen, jossa Ka-
ritsa avaa seitsemalla sinetilla sinetdidyn kirjakaaron sinetit yksitellen (1lm. 5-8). Seitsemaan
sinettiin viittaaminen luo kappaleelle kontekstin, joka pyorii IImestyskirjan tapahtumien ym-
parilla, mutta viittaus on selvasti laaja-alaisempi kuin esimerkiksi Koiruohossa.
IImestyskirjassa Karitsan avaamat sinetit paastavat valloilleen nelja tuomiopaivan rat-
sastajaa, jotka saavat vallan tappaa miekalla, nalalla, rutolla ja jattamalla syntisia villipetojen
armoille (Ilm. 6:8). Taman liséksi marttyyreina surmattujen sielut herddvat vaatimaan Juma-
lan kostoa (1lm. 6:9-10), aurinko pimenee, tahdet putoavat taivaalta ja ihmiset yrittavét pii-
loutua Jumalan vihalta (IIm. 6: 12-17). Vihdoin seitsemannen sinetin avaamisen myo6té syn-
tyy hiljaisuus (IIm. 8:1). Koska kappaleen konteksti on nimen perusteella sidottu vahvasti Il-
mestyskirjaan, voi my0s sékeet ”’Sanoo; totuuden kuulee vain / Hiljaisuudessa” liittda osal-

taan kappaleen llmestyskirjaan viittaavaan alluusioon.
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Varsinkin kappaleen c-osa ”’Seitseman sinetin takana viisaus / ja viisauden takana on
hulluus / ja hulluuden takana on kuva / ja kuvan takana on Jumala” luo lImestyskirjaa mukai-
levan kuvauksen siitd, miten Jumala on kaiken takana. Jumala on luonut jo kymmenessa kéas-
kyssa (2. Moos. 20: 1-17) kuvan ihanteellisesta ihmisestd, joka ei muun muassa palvo muita
jumaluuksia, varasta, murhaa tai valehtele. Kappale johdatteleekin sen vastaanottajaa kohti vii-
sauden loytamisté ja korostaa sitg, ettd paha saa lopussa palkkansa. C-osa myos osaltaan ko-
rostaa Karitsan seitsemdan sinetin avaamisen synnyttdmia tapahtumia: sinettien avaaminen joh-
taa kaaokseen, hulluuteen, jonka takana on kuvaus tasta kaikesta ja takimmaisena Jumala oh-
jailemassa tapahtumia kaiken taustalla.

Kertosae, jossa toistetaan sédettd ”Seitsemin sinetin takana on viisaus”, johdattelee tul-
Kkintaan siit4, miten kaiken tuomiopdivan tuhon, kaaoksen ja kuoleman keskell& on mahdolli-
suus néhda viisaus siitd, miké on ihmisen olemassaolon tarkoitus ja millaisen moraalin tulisi
johdatella ihmistd. Kuten Koiruohon tulkinnassa jo mainitsin, maailmanlopun kuvasto antaa
mahdollisuuden tarkastella sanoitusten vastaanottajan omaa paikkaa maailmassa ja Seitseman
sinetin takana tuntuu antavan téllaiseen pohdintaan vield parempia mahdollisuuksia kuin Koi-
ruoho luomalla avoimemman kontekstin ja laajemmat tulkintamahdollisuudet. Iimestyskirjan
sanomaan kuuluu vahvasti se, ettd Jumalan palvelijat pelastuvat ja saavat Jumalan sinetin ku-
van otsaansa (Ilm. 7: 2-3), joten on aiheellista vieda kappaleen tulkintaa kohti tallaista ihan-

teellisen ihmisyyden l6ytamisen, viisauden, tavoittelua.

4.2.3 Tahdon ihmeet takaisin — Rukous uudesta alusta

Kappaleen Tahdon ihmeet takaisin (Hengen pitimet, 2018) kertosae sisaltdd muutamia alluusi-

oita Raamatun tarinoihin:

3) Taivas auetkoon
Sydan toisen tuntekoon
Korvat haljetkoon
Pensaat meille puhukoon
Vedet puhjetkoon
Valaat meitd kantakoon
Jospa viimeinkin
Saisin ihmeet takaisin
Puhuva pensas on alluusio Toiseen Mooseksen kirjaan, jossa Mooses paimentaessaan lampaita

kohtaa Jumalan, joka ndyttaytyy palavan pensaan muodossa: "Kun Herra niki hdnen tulevan
katsomaan, hian huusi pensaasta: "Mooses, Mooses!” [--] Silloin Mooses peitti kasvonsa, silla

hén pelkédsi katsoa Jumalaa” (2. Moos. 3: 4-6). Sde “Valaat meitd kantakoon” taas viittaa
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tarinaan Joonasta, jonka suuri kala nielaisee tdiman paettua Jumalaa. Joona kuitenkin selvida
koettelemuksestaan hengissé ja kala oksentaa hénet kuivalle maalle (Joona 1-2). Veden puh-
keaminen ja taivaan avautuminen ovat paljon yleisempid ihmetapahtumia Raamatussa kuin pu-
huva pensas tai ihmisid vatsassaan kantavat suuret kalat. Taivaan aukenemisen voi yhdistaa
moniin raamatullisiin tapahtumiin, kuten rankkasateeseen, joka aiheutti ihmiskunnan tuhoavan
tulvan Ensimmaisesséd Mooseksen kirjassa (1. Moos. 7:11) tai Jeesuksen kasteeseen, jossa Pyha
Henki laskeutuu hanen pééalleen taivaista (Matt. 3:16; Mark. 1:10). Myds vesien puhkeaminen
voidaan ndhdé osana Nooan tarinan rankkasateita, mutta vesien puhkeamisen voi yhdistaa tassa
kontekstissa myos esimerkiksi Mooseksen matkaan pois Egyptista ja meren kahtia jakamiseen
(2. Moos. 14:21).

Raamattu on tunnettu erilaisista ihmeista ja ihmetapahtumista aina Mooseksen ihmeisté
Jeesuksen ihmetekoihin. On siis perusteltua, ettd kappaleessa, jossa tahdotaan ihmeet takaisin,
voidaan kaivata myos Raamatun ihmetekoja. Samalla raamatulliset ihmeet yhdistetdédn ylei-
semman tason ihmeisiin ja laajempaan henkisyyteen esimerkiksi sdkeiden “’sydén toisen tunte-
koon / korvat haljetkoon” toimesta. Kappaleen puhuja puhuttelee jotakuta toista ja kappaleen
kertosédkeen huomioiden tdma toiseus voi nayttaytyd Jumalana tai jonain jumaluutena, toisaalta
ylipaataan toisena ihmisend. Kappale nayttaytyy rukouksen kaltaisena avunpyyntona, jossa pu-
huja toivoo ihmettd, sielua painavan surun poistumista, joka tapahtuessaan rinnastettaisiin mui-
den ihmetekojen kaltaiseksi ihmeeksi. Kappaleessa mainitut raamatulliset ihmeet ovat toimi-
neet tarinoiden k&annekohtina ja uuden ajan alkuina, joten myds Tahdon ihmeet takaisin saa
osakseen samanlaista tulkintaa: puhuja toivoo uutta alkua, elaméé suruttomana ja lupaa ole-

vansa taman uuden mahdollisuuden arvoinen.

4.2.4 Uusi Aatami, Uusi Eeva — haped, moraalin voitto vai ihmiskunnan pelastus?

Kappaleessa Uusi Aatami, Uusi Eeva (Uusi Aatami, Uusi Eeva -single, 2004) on kaytetty sa-
mankaltaista keinoa viitata Raamattuun kuin kappaleessa Mutta minulta puuttuisi rakkaus, silla
viittaus 10ytyy ainoastaan kappaleen nimesta. Viittaus Aatamiin ja Eevaan on alluusio Raama-
tun luomiskertomukseen, jossa Jumala luo ensin miehen, Aatamin, ja télle seuralaiseksi naisen,
Eevan (1. Moos. 2). Mutta minulta puuttuisi rakkaus -kappaleen tavoin nimen viittaus antaa
kappaleelle uudenlaisen kontekstin, jota ei syntyisi ilman téllaista viittausta. Kappaleen ker-
tosée saa Aatamin ja Eevan syntiinlankeemustarinasta uusia ulottuvuuksia, erdanlaista moraa-

lista pohdintaa oikean ja vaaréan valilla, jota myds ennen syntiinlankeemusta kaytiin:
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4) Sind katselet minua - etk saa!
Mind katselen sinua - enk& saa!
Voiko missddn noin kauniissa - emme saa!
Olla lainkaan pahuutta - me emme saa samoja virheit4 toistaa!

Kappaleessa nakyy myos syntiinlankeemustarinan hapeén syntymisen tematiikka: syn-
tiinlankeemuksen takia Aatami ja Eeva huomasivat olevansa alasti ja hapesivat alastomuuttaan,
mistd Jumala sai selville heidan toimineen vasten tdmén tahtoa (1. Moos. 3: 7-11). Kehollisuu-
den ja alastomuuden huomaaminen ja h&dpedminen nakyvét kappaleen sanoituksissa, miké on
kappaleen nimen takia helppo yhdista4 raamatulliseen ndkemykseen kehollisuuden ja seksuaa-
lisuuden syntisyydesté.

Termit uusi Aatami ja uusi Eeva on néahty Kristuksen ja Neitsyt Marian vertauskuvina,
mika antaa kappaleelle vield uudenlaisen kontekstin ja uusia tulkintamahdollisuuksia. Varsin-
kin sdkeet ’On meidét luotu tinne uudestaan / Tekemidn ajasta ain parempaa” ja ’me emme
saa samoja virheité toistaa” johdattelevat ajatukseen ihmiskunnan pelastajasta ja timén didista
seka heidan tehtavastaan luoda ihmiskunnalle mahdollisuus idnkaikkiseen elaméén ja synnisté

pelastautumiseen.
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5 PAATANTO

Tarkastelin kandidaatintutkielmassani metalliyhtye Mokoman sanoitusten avoimia raamatulli-
sia intertekstuaalisia viittauksia. Ké&siteltavia kappaleita olivat Koiruoho, Mutta minulta puut-
tuisi rakkaus, Seitsemén sinetin takana, Tahdon ihmeet takaisin ja Uusi Aatami, Uusi Eeva.
Hypoteesini oli, ettd Mokoman sanoituksissa on kaytetty jonkin verran viittauksia Raamattuun
ja ettd kappaleista 16ytyvat raamatulliset viittaukset keskittyvéat lahinna Ilmestyskirjaan. Viit-
tausten merkityksesté oli hankalaa luoda ennakko-oletuksia, mutta sanoitusten yleisen suhtau-
tumisen Raamattuun oletin olevan suurilta osin neutraali tai positiivinen, ottaen huomioon An-
nalan kiinnostuksen uskonnollisia teemoja kohtaan.

Ensimmainen tutkimuskysymykseni liittyi kysymykseen raamatullisten viittausten laa-
dusta seké suhteesta johonkin tiettyyn raamatunkohtaan. Koska rajasin tutkimukseni kosketta-
maan vain avointa intertekstuaalisuutta, edustivat myos tarkastelemieni kappaleiden viittaukset
avoimen intertekstuaalisuuden viittaustapoja eli sitaatteja ja alluusioita. Tarkastelemistani vii-
desté kappaleesta kahdessa esiintyi sitaatteja, loput viittaukset nayttaytyivat alluusioina. Kap-
paleissa viitattaan llmestyskirjan tapahtumiin, mink& liséksi esimerkiksi luomiskertomus ja
syntiinlankeemus sekd yleisemmin Raamatussa kuvatut ihmeteot tulevat sanoituksissa esille.
Aikaisemmin tehdyssa tutkimuksessa raamatulliset viittaukset ovat liittyneet esimerkiksi Ju-
malaan tai Saatanaan, luomiskertomukseen, tuttuihin raamatullisiin fraaseihin tai Raamatussa
esiintyvien henkiloiden nimiin, erityisesti Jeesukseen (esimerkiksi Hangasmaa 1997: 82; Vil-
minko 2017: 42—62; Immonen 1999: 104; Halonen 2020: 28-29). Mokoman sanoituksissa vii-
tataan osittain samoihin teemoihin, mutta sanoituksissa tulee esiin myds sellaisia kohtia, joita
ei muissa tutkimuksissa ole juuri kasitelty, kuten viittaus IImestyskirjan Koiruohoon. Moko-
man sanoitukset on myos yleisemmalla tasolla liitetty vahvasti limestyskirjaan, mika on mui-
den tutkimusten aineistoissa jadnyt véhemmalle huomiolle. Toki td4h&n voi vaikuttaa osaltaan
se, etté aikaisempi tutkimus on pééosin keskittynyt kevyempééan rockmusiikkiin metallimusii-
Kin sijaan.

Toinen tutkimuskysymykseni pureutui viittausten semanttiseen merkitykseen eli siihen,
miksi viittauksia on kaytetty ja millaisia merkityksié ne luovat uudessa tekstiymparistéssa. Toi-
sen tutkimuskysymyksen selvittamisessé kéaytin hyvakseni Kiril Taranovskin subtekstin ana-
lyysimetodia ja ajatusta siitg, ettd tekstin sisaltdmid merkityksia voi tulkita tekstin ulkopuolis-

ten seikkojen avulla. Analyysista voikin huomata, miten suuria merkityseroja raamatullisten
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intertekstuaalisten viittausten tunnistaminen voi sanoituksien tulkintaan luoda ja monessa ti-
lanteessa ne voivat muuttaa koko kappaleen tulkintaa. Varsinkin kappaleissa Mutta minulta
puuttuisi rakkaus ja Uusi Aatami, Uusi Eeva intertekstuaalinen viittaus muuttaa kappaleen tul-
kinnallista kontekstia suhteellisen radikaalisti ja kappaleessa Koiruoho viittaukset llmestyskir-
jaan kannattelevat koko kappaleen kerrontaa. Kappaletta Tahdon ihmeet takaisin lukuun otta-
matta kaikkien kappaleiden nimesté on I0ydettavissa intertekstuaalinen viittaus, mika nayttay-
tyykin aineiston valossa voimakkaana merkityksid muokkaavana tekstuaalisena keinona. Mo-
koman sanoituksissa raamatullisuus néayttaytyy ylipaatdén laajempia merkityksia ja tulkinta-
mahdollisuuksia luovana keinona: viittaukset avaavat kappaleisiin ja niiden tulkintaan suuren
raamatullisen kontekstin seka liittdvat sanoituksiin hengellisyyteen ja uskonnollisuuteen liitty-
vid moraalin ja ihmisen olemassaolon teemoja.

Edelld mainittu viittausten merkitysten tulkitseminen vaatii subtekstin ja viittaussuhteen
tunnistamisen liséksi subtekstiin tutustumista ja sen sanoman ymmartamista. On huomattava,
ettd tulkinta on aina kytkoksissé sen tekijaan, miké osaltaan luo riskin siitd, ettei kaikkia viit-
tauksia ole huomattu. Téssa tutkielmassa kéytetyt viittaukset ovat perustellusti yhdistettavissa
Raamattuun, mutta aina on kuitenkin mahdollista, ettd jotain on jaanyt huomaamatta. Tdman
lisdksi on mahdollista, ettd tulkinta ja merkitysten analyysi, joita tassa tutkielmassa tehdaan,
eroavat tekstin kirjoittajan tarkoittamista merkityksistd. Kuitenkin koska tarkastelun kohteena
ovat sanoitukset, olen pyrkinyt eriyttdmaan ne niiden luojasta Marko Annalasta. Tutkielmani
tarkoitus on tarkastella niita viittauksia, joita sanoituksista 16ytyy ja tehda niiden luomista tul-
kintamahdollisuuksista analyysia, ei niink&an se, mitd Annala on sanoituksilla halunnut sanoa.
Lyriikoiden luonteeseen kuuluu kuitenkin oleellisesti se, ettd kuulija saa tehda niistd oman tul-
kintansa, mik& antaa talle mahdollisuuden luoda henkilokohtaisen siteen sanoitusten sano-
maan. On myos edelleen muistettava, ettd sanoitukset voivat siséltad erilaisia merkityksia il-
man, etta niissa esiintyvia intertekstuaalisia viittauksia tai subtekstia tunnistaa. Taten niiden
tunnistaminen ole valttaméatonta erilaisten merkitysten luomisen tai sanoitusten tulkinnan kan-
nalta.

Raamatullinen intertekstuaalisuus ei ole yksinkertainen aihe késitell& juuri sen takia, ettd
Raamatun vertauskuvat, tarinat ja symbolit ovat iskostuneet lansimaiseen kulttuuriin, kieleen
ja yhteiskuntaan todella syvalle. Rajanteko sitaattien, alluusioiden ja temaattisten tekstipétkien
valilla oli ajoittain haastavaa, silla esimerkiksi sanat luoja, Jumala, armo ja sielu ovat selvasti
yhteydessd Raamattuun ja raamatulliseen kieleen, mutta ovat kuitenkin hyvin yleisia mydos

muussa kielenkdytossa. Luokittelun lisaksi haastavaa oli tehda rajaus siitd, milloin viittaus on
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tarpeeksi vahva huomioitavaksi tdssa tutkielmassa, silld viittauksia etsiessa ajautuu herkésti
myos ylianalysoimaan. Mokoman sanoituksissa nékyy todella vahvasti hengellisyys, jota ei
kuitenkaan pysty yhdistdméan suoraa kristinuskoon ja Raamattuun. Kuulijalle ja sanoitusten
tulkitsijoille onkin selvésti jatetty oman tulkinnan mahdollisuus sekd mahdollisuus siséllyttaa
jokin sanoitusten hengellinen sanoma omaan hengellisyyteen riippumatta siitd, mihin se kulla-
kin pohjautuu.

Kuten jo aikaisemmin mainitsin, intertekstuaalisuutta tarkasteltaessa tutkijan kyvylla
huomata viittauksia on suuri merkitys tarkasteltavan aineiston analyysissa. Tamén lisédksi Raa-
mattuun liittyvissa tutkimuksissa on huomioitava myds jokaisen henkilokohtainen suhtautumi-
nen siihen. Kaikessa tunnettavuudessaan Raamattu on koskettanut jokaisen lansimaalaisen ela-
méa jollain tavalla ja jokaisella on Raamattuun jonkinlainen suhde, on se sitten positiivinen,
negatiivinen tai neutraali. Omalta osaltani jouduin tutkielmaa tehdessa pohtimaan myds omaa
suhdettani ja suhtautumistani Raamattuun ja sen teksteihin, mika osaltaan saattaa vaikuttaa
my0s tehtyihin tulkintoihin. Samalla myds suhteeni Mokomaan sek& Annalan teksteihin ja lau-
suntoihin yleisemmin saattavat vaikuttaa siihen, millaista analyysia ja tulkintaa sanoituksia tar-
kastellessani teen. Ylipaataan tassa tutkielmassa tehty tulkinta pohjautuu hyvin paljon sen te-
kijaan, joten viittausten merkityksen tulkinta pohjaa hyvin pitkélti omiin tulkinnallisiin ky-
kyihini.

Tulevaisuudessa raamatullisen intertekstuaalisuuden tutkimusta voisi laajentaa useam-
pien bandien kappaleiden tutkimiseen. Suomalaisessa metallimusiikissa raamatullisen ainek-
sen kayttd on monipuolista, joten muidenkin kuin Mokoman sanoitusten tutkiminen ja eri yh-
tyeiden sanoitusten vertailu voisi olla hedelmallista. Téllaisia suomenkielisia metallimusiikin
genreen kuuluvia yhtyeita voisivat olla esimerkiksi CMX, Stamlna ja Turmion Kétilot seké
néiden lisaksi lukuisat tuntemattomammat raskasta musiikkia luovat yhtyeet. Suomenkielisen
metallimusiikin sanoituksia on tutkittu varsin vahan, joten monien yhtyeiden, kappaleiden ja
albumien kohdalla on vield paljon mahdollisuuksia hyvinkin monipuolisen tutkimuksen tekoon.
Myds Mokoman sanoitusten kohdalla on mahdollisuuksia vield hyvin moninaisen tutkimuksen

ja analyysin tekoon tai esimerkiksi laajempaan intertekstuaalisuuden tarkasteluun.
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LIITTEET

LIITE1

Koiruoho (Mokoman 120 péivag, 2001)

Piiskasi naamaani rakeet

Repi tuuli hiukseni

Maa paloi allani

Ja poltti rakoille jalkani

Otin tyynesti vastaan sen kaiken
Silla olinhan sen ansainnut
Ymmérsin miksi suureni valo
Pakoon silti en lahtenyt

Ja sen valon nimi oli koiruoho
Ja sen valon nimi oli koiruoho
Ja sen valon nimi oli koiruoho
Ja sen valon nimi oli koiruoho

Savu taytti keuhkoni

Ja vesi muuttui vereksi
Jattimaisten heinésirkkojen
Ryske minua piinasi

Olisin vain halunnut kuolla
Mutta kuolema pakeni
Ymmarsin miksi suureni valo
Pakoon siltd en ehtinyt

LIITE 2

Mutta minulta puuttuisi rakkaus (Elavien Kir-
joihin, 2015)

lyhty sammunut paéni paalla

ei yksikaan ajatus eld

Kipu esittaytyy ystavana

on aina vain lahempéna

vaalin sité rakkaudella

sill& ei ole minulla toista

huokaan hiljaa eikd kukaan vastaa
péivét seuraavat toinen toistaan

ja mind odotan jotain tapahtuvan
ja mind odotan jonkun saapuvan

onko jossain minulle koti
johon joku minua kaipaa

muistelen aikaa jolloin viel&
nauroin ja tunsin vihaa

nyt olen kehys vailla kangasta
luuta ja heikkoa lihaa

jamin& odotan jotain tapahtuvan

onko jossain minulle koti

johon joku minua kaipaa

ryntadkd joku syliin jos olen ollut

poissa pitkan aikaa

itkeekd joku jos kuulee minun kuolleen pois
huomaako edes kukaan

onko haudallani kynttilgita

kukkia saanko mukaan

LIITE 3

Seitsemdn sinetin takana (Mokoman 120 pdi-
véd, 2001)

Ihmeille pienille tahtoisin taputtaa
Muttei vasen kéteni tavoita oikeaa
Tahtoisin edesséanne ndyrasti kumartaa
Mutta polvistuessani odotan kruunaajaa
Kultaa ja kunniaa

Seitseman sinetin takana on viisaus

Maanpiiri pullollaan totuudenpuhujaa
Jotka auliisti jakavat eldaméanneuvojaan
Tavoittaa silma mykan kyltti kaulassaan
Sanoo; totuuden kuulee vain
Hiljaisuudessa

Lahella sydanta

Seitseman sinetin takana on viisaus

(...javiisauden takana on hulluus
ja hulluuden takana on kuva
ja kuvan takana on Jumala)

Raivoni joka suuntaan haluan osoittaa
Suuttuessani potkaisen suurta katajaa
Lumikasan alta nousen, suurta vakavaa
Puuta katson, néin se minua opettaa
Saa paha palkkansa

Seitseman sinetin takana on viisaus
Jota en/et/ei tavoita koskaan



LIITEA4

Tahdon ihmeet takaisin (Hengen pitimet,
2018)

anna minun kaikki kestaa
kantaa minka sielu sietaa
lupaan olla arvoisesi
pitdé sanani

anna minun kaikki kestaa
kantaa minka sielu sietaa
lupaan olla arvoisesi
pidan sanani

taivas auetkoon

sydan toisen tuntekoon
korvat haljetkoon
pensaat meille puhukoon
vedet puhjetkoon

valaat meit& kantakoon
jospa viimeinkin

saisin ihmeet takaisin

olen ollut surullinen

en mahda mitaan luonnolleni
lupaan olla arvoisesi

jos pyyhit suruni

olen ollut surullinen

taivas auetkoon

sydéan toisen tuntekoon
korvat haljetkoon
pensaat meille puhukoon
vedet puhjetkoon

valaat meité kantakoon
jospa viimeinkin

saisin ihmeet takaisin

anna minun kaikki kestaa
kantaa minka sielu sietda

lupaan olla arvoisesi

auetkoon

sydén toisen tuntekoon
korvat haljetkoon
pensaat meille puhukoon
vedet puhjetkoon

valaat meité kantakoon
jospa viimeinkin

saisin ihmeet takaisin
tahdon ihmeet taikaisin

LIITES

Uusi Aatami, Uusi Eeva (Uusi Aatami, Uusi
Eeva -single, 2004)

Ihailen kasvojasi

Hymyilet pehmeasti

On meidét luotu tdnne uudestaan
Tekemé&an ajasta ain parempaa

Sind katselet minua - etkéa saa!

Miné katselen sinua - enka saa!

Voiko missaan noin kauniissa - emme saa!

Olla lainkaan pahuutta - me emme saa samoja vir-
heita toistaa!

Naen sen silmistasi

Nyt jokin on hullusti

Kuiskaat korvaan hiljaa kysyen:
Jaatko kanssani salaisuuden?

Sina katselet minua - etka saa!

Mina katselen sinua - enka saa!

Voiko misséan noin kauniissa - emme saa!

Olla lainkaan pahuutta - me emme saa samoja vir-
heita toistaal



