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PAIVAS

Suur****kerhon jalkeenjaaneet paperit

Joonas Santti, 17.9.2020
Katja Raunio: Sinun piivis koittaa 469 s., Teos 2020

Katja Raunion (s. 1985) toinen romaani on absurdin humoristisesti viritetty eldmékerta valtasuvun
vesasta, jota kasvatetaan lapsesta asti valtion tulevaksi isdhahmoksi. Teos esittelee kaksi
padhenkildd, joista ensimmaéinen eldé ja vaikuttaa, toinen kertoo ja tulkitsee. Romaanin
nykyhetkessa arkistovirkailija rakentaa katkonaista ja sivupoluille eksyvaa selontekoa kauan sitten
kuolleen “’suurmiehen” salatuista jadmistoistd. Aineistojen siséltd vaihtelee voileivansyontikisojen
kirjelmisté salaisiin puhelutallenteisiin ja panamalaisen asianajotoimiston dokumentteihin.
Loytyypa arkiston uumenista puoliksi syoty keksikin.

Kirjailija on siirtdnyt 1900-luvun viimeisten vuosikymmenten tunnistettavia tapahtumia ajasta ja
maasta toiseen, joten romaani on tavallaan erddnlaista spekulatiivista fiktiota. Tdssd vaihtoehdossa
Eurooppaa jakaa taloudellisten intressien ohjaama sekaantuminen Liettuan sisdllissotaan. Kaikki
haluavat osuutensa maan merkittdvimmasta luonnonvarasta, meripihkasta. Jokaisen poliittisen
padtoksen taustalla saattaa vaikuttaa haméra ylikansallinen korporaatio. Anton Harmajan vaiheista
voi huomata yhteyksid moneen tosieldmin hahmoon, esimerkiksi Kekkoseen vanhoilla péivilldan.
Kompelyydessddn jossain tietoisen harhautuksen ja edesvastuuttoman sekoilun rajalla litkkuvat
julkiset puheet toivat juuri nykyhetkessd mieleen erdén amerikkalaisen presidentin.

Harmaja on tavallaan nopeasti tunnistettava, toisaalta mainion karjistetty ja yliampuva muotokuva
ddanestdjille kelpaavaa cisheteromiehen asemaansa paistikseen vallankahvaan. Paitsi ettd Raunion
omalaatuisen romaanin loppuun paistyéddn lukija on ehtinyt muutaman kerran ihmetelld,
onkoarmaja ”todella” hetero, cis, mies saati vallassa. Tietddko kertojakaan?

Taitaa olla ldhes itsestdédn selvéi, ettd tillainen vaihtoehtohistoria toimii myds keinona
kommentoida epdsuorasti todellisen ldhihistorian aiheita ja valta-asetelmia. Yhtend esimerkkiné voi
miettid pddhenkildiden asennetta sukupuolirooleihin.



Nuorena poliitikkona Harmaja osallistuu feministiseen keskusteluun kirjoittamalla lehteen
’Isénmaan naisten pdivikiskyn”. Sen nadkemykset sukupuolten vilisistd luonnollisista ja kerrassaan
kiistattomista eroista saattavat tuntua romaanin lukijasta oudon tutuilta. Harmajan poliittinen
haastaja puolestaan kompastuu alituiseen sukupuolensa helmasynteihin, koska yleiso on liian
kiinnostunut ’vyotiron kapeuden ja lantion muodokkuuden vilisestd kontrastista” (s. 226)
kuunnellakseen hdnen puheitaan. Nopeasti kohoava valtiomies puolestaan voi luottaa siihen, ettid
johtoasemaan “tarvittiin vahva miesjohtaja, joka ei tiukassa paikassa rupea itkeskelemiin” (s. 46).

Kertojan katse kirjan harvoihin naishenkil6ihin on yhté vilinpitimiton. Mielikuvaetuja tarjoava
nédytosavioliitto rouva Harmajan kanssa saa pikaisen kasittelyn. Hadkuvassa vaimo on
kaksoisleuastaan huolimatta tarpeeksi viehéttavé “katsellessaan siind kdytannonldheisesti
sulhastaan” (s. 145). Historian suurten tapahtumien kannalta tillaisen sivuhahmon ensimmaisti
nimed ei tarvitse suotta mainita, mutta puolisoa héiritsevét kirjoitusvirheet nostetaan esille.

Tastd huolimatta en luonnehtisi Raunion teosta ensisijaisesti satiiriksi. Siind on ihan liikaa
materiaalia ja ristiriitaiseksi jatettyjé ideoita selvisti kohdennetun poliittisen pilkanteon tarpeisiin.

Oliko tdma ldhes suora lainaus vai nykykirjailijan taitavaa imitaatiota? Oikea vastaus kysymykseen
ei liene niin tarked kuin itse havainto siitd hammennyksesti, jonka Raunion tekniikka rakentaa.

Hauskimmat ratkaisut eivét liity tarinan tapahtumiin vaan kielen vivahteisiin ja rakenteen
antiikkivertauksilla kylldstetty kirjeenvaihto ja hdnen koko lahiseurueensa dialogi kuulostavat
paatoksellisessa koukeroisuudessaan ihastuttavan epiuskottavalta. Vield hammentivampi on
kertojan tapa tulkita niita.

Ajastaan eksyneet

Arkiston lehtikuvia, videotallenteita ja uutisdokumentteja tarkastellaan kuten piilomerkityksia
tulvivia taideteoksia. Niistd 10ytyy vihintddn “aktuaalisuuden illuusiota” ja ”toden tuntua”,
hulppeimmillaan kokonaisia maailmanselityksid. Riemastuttavinta ratkaisussa on se, ettd tyyli ei
oikein pysyvisti paikannu mihinkédén aikakauteen. Jotkut kertojan selityksisti ovat kuin
renessanssimaalausten kuvailua:

"Ndyttdmon kaltaisessa tilassa, jota rajaa kasettikatto ja neljd paria illusorisia seindvaatteita,
Anton Harmaja ja hdnen ldhipiirinsd istuvat pitkdn poyddn ddressd kuvaajaa vastapddtd. [...]
Kuvan pakopiste on juuri Anton Harmajan pddn yldpuolella, jolloin hdnen hahmonsa muodostaa
kuva-alan keskelld erddnlaisen pyramidimuodon. Lésndolijat eivit vield ole jdrjestdytyneet
Julkaistua valokuvaa leimaavaan eriytymdttomdcdn riviin, vaan ovat sijoittuneina kolmen ryhmiin
luoden siten muodollisia ja emotionaalisia yhteyksid [...] " (s. 413.)

Toiset tuovat mieleen kulttuurihistoriallisia murroksia kaikesta mahdollisesta etsivan taidefilosofin:

"Valokuvan hahmot eivdt ensinkddn muistuta Arkadian runollisia asukkaita — he ovat todellisia
maaseudun ithmisid, maanldheisid ja aidon tuntuisia. Toiset hahmot niittdvdt ja sitovat lyhteitd
toisten syodessd ja juodessa — yksi on jopa torkahtanut. Talonpojat ovat kuitenkin yksiléitd, ja se
itsendinen eldmd, jonka valokuva heille suo, paljastaa toisen kitketyn merkityksen: libertinistisen



ajatuksen ihmisen henkilékohtaisesta suhteesta Jumalaan ja hdnen velvollisuudestaan voittaa
synnit, joihin mielettomyys hdntd ajaa.” (s. 129.)

Oliko tdma ldhes suora lainaus vai nykykirjailijan taitavaa imitaatiota? Oikea vastaus kysymykseen
el liene niin tirked kuin itse havainto siitd himmennyksesté, jonka Raunion tekniikka rakentaa.
Lahteitd on tuskin tarkoituskaan paikantaa, joten kysymys lainatun ja uudelleen kirjoitetun suhteesta
jaa avoimeksi. Epamadriisesti tutun retoriikan siirtiminen védrille aikakaudelle synnyttii joka
tapauksessa todella mainiota hamminkia.

Aikaansa sopimattomat ilmaisut ulottuvat myos itse arkistojen dokumentteihin”. 1990-luvun
rauhansopimusteksti on tiynni runoeeposten ajan retoriikkaa, ja vuoden 2006 valokuvasta 16ytyy
Holbeinin 1500-luvun maalauksesta tunnettu padkalloanamorfoosi. Vanhentuneen Harmajan
ulkomuotoa padstetddin kommentoimaan joukko 1600-luvun ranskalaisia muistelma- ja
matkakirjailijoita: hén ndytti tavallaan joltain egyptildiseltd kadunmieheltd” (s. 371). Toisinaan
kulttuuriviitteet ovat vihemman avoimia, kuten kuvauksissa Harmajan ja liitkekumppaneiden
vékivaltaisista seksileikeistd, joiden vaikutteita voisi etsid ainakin Georges Bataillen sivuilta.

Tietoisen vanhanaikainen tyyli nakyy myds lukujen alaotsikoinnissa, joissa esitetdén
mahtipontisesti tiivistys lukujen aiheista ja teemoista. Ndiden vastakohtana arkistonhoitajan tyota
valotetaan kuivakkaan asiallisilla luennoilla arkistoinnin teoriasta ja postmodernista
arkistofilosofiasta, ihan oikeine tutkijanimineen. Jos Harmajan persoona on véhin skitsofreeninen,
saman voi todeta romaanin kertojahahmostakin.

Kertoja innostuu esittiméén pitkélle vietyjé tulkintoja litteroimiensa puhelutallenteiden
ddnensévyistd ja puhujien piilevistd motiiveista. Antonin ja erittdin ldheisen miesystdvin
kirjeenvaihdossa esiintyvian R-kirjaimen voisi helposti ymmartia rakkaan puhutteluksi, mutta
kertoja péétyy pohtimaan, olisiko kyse talousmatemaattisesta koron symbolista tai sittenkin viittaus
rontgensiteeseen. Kéayttdmalla tillaista innokkaasti ylitulkitsevaa kertojaa Raunion kirja ikéén kuin
parodioi valmiiksi kaikki tulkinnat myo0s itsestdin.

Keinovalikoimat oivaltavassa kaytossa

Kertomistilanteen ja kertovan ”mindn” oudontaminen on nakynyt vahvasti saman kustantamon
viime vuosina julkaisemissa kokeellisissa proosateoksissa. Tdssd mielessé kiinnostavia
vertailukohteita tarjoavat esimerkiksi Marjo Niemen, Alexandra Salmelan, Anu Kaajan ja Maija
Muinosen kokeelliset proosateokset. Raunion luoma arkistovirkailija on vahva persoona, mutta
ilman perinteisen henkilo-kertojan realistista taustoitusta ja paikantamista.

Tekstimateriaalin kierrétys ja sen paille kirjoittaminen muistuttaa my6s Jaakko Yli-
Juonikkaan romaaneista, ja poliittisen 1dhihistorian absurdi kommentaari tuo tietysti mieleen
Jatkosota-ekstran (2017). Henkilonimetkin voisivat olla toisen kirjailijan kokeellisten mysteerien
harmaita tekstiolentoja: Thor Fist, Kustaa Harmaja, Judas Berglund, Peter Konigsson ja Marta
Ulfsparre.

Raunio hyodyntai kirjan materiaalisella olemuksella ja proosan konventioilla leikkivid
ratkaisuharkiten. Esimerkiksi nykytfiktiossa jo hyvin yleinen sdhkdpostiviestien kdyttdminen ei jaa
kirjasimen ja sivun yleisilmeen muuttamiseksi. Raunio on kéyttanyt viestiketjujen perdkkaisyyttd ja
niihin kuuluvaa sitaattirakennetta, joten asian kontekstit hahmottaakseen tdytyy odottaa



“ensimmadiseen” viestiin pddsemistd — tai kenties lukea kdédnteisessé jarjestyksessd. Tamin tyylinen
taustatiedon kdtkeminen ja lukijan juksaaminen toistuu teoskokonaisuudessa myds
henkilokuvauksen kannalta. Toisinaan pimitetyn informaation merkiksi on jatetty musta laatikko
keskelle virketta.

“Hyvi kirjallisuus hyodyntdd keinoja, jotka ovat ennen kaikkea kirjallisuudelle mahdollisia”,
Raunio totesi parin vuoden takaisessa esseessddn (Suo, kuokka ja diversiteetti, omega, s.152).
Kirjailija selvisti kuuluu niihin aikalaisiin, jotka ovat erityisen kiinnostuneita kielen
mahdollisuuksista ja romaanin kompositiosta. Kyseisessd tekstissd Raunio tarkasteli saksalaisen
Heinrich Bollin romaania Nainen ryhmdkuvassa (1971), ja se tuntuisi avaavan myos hdnen oman
uutuusteoksensa poetiikkaa: patevin tai "todenmukaisen” eldmékerran mahdottomuus ja monin
tavoin epéluotettavalla kertojadanelld leikittely kuuluvat molempien keskeisiin ideoihin.
Muotoratkaisut eivét vain tue tematiikkaa, vaan muoto on itsessdin sisaltoa.

Kirjailija selvasti kuuluu niihin aikalaisiin, jotka ovat erityisen kiinnostuneita kielen
mahdollisuuksista ja romaanin kompositiosta.

Tama asennoituminen heréttda kunnioitusta. Kriitikkona en silti voi jattdd sanomatta, ettd kaipasin
kerrontaan lisdd vetdvyyttd, jonkinlaista tyylin tuntuvuutta, joka ldpdisisi kaikkivaltiaan ironian.
Raunion vuoden 2015 romaaniesikoinen Kdy kaikki toteen oli lyhyemmasti mitastaan huolimatta
tdssd mielessd hieman samanlainen kokemus: ihailin ideoiden runsautta, mutta kirjan ajatteleminen
oli toisinaan tyydyttdvampaa kuin sen lukeminen. Toisen romaanin puolimatkaan padstyéni osasin
jo paremmin antautua epdyhtendisyyden lumolle ja hihkua taitavien yksityiskohtien parissa. Niinpd
lukukokemuksesta jdi pddllimmaisend mieleen oivallusten ja jatkuvien ylldtysten tuottama ilo.



