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Tutkimuksessa tarkastellaan Aku Louhimiehen ohjaaman Tuntemattomaan sotilas -elokuvan (2017)
ympérilla kaydystd keskustelusta noussutta menneisyyspoliittista puhetta. Elokuva oli kolmas
elokuvasovitus V&in6é Linnan romaanista Tuntematon sotilas (1954) ja osa Suomen itsendisyyden
100-vuotisjuhlavuoden virallista ohjelmaa.

Menneisyyspoliittisen puhe ymmadrretddn tutkimuksessa menneisyyteen liittyvien merkityksien
esittdmisend, tuottamisena, valittdmisend ja valitsemisena. Menneisyyteen liittyvat merkitykset ja
niiden esittdminen kasitetddn poliittiseksi toiminnaksi. Tutkimuksen analyysimenetelméni on
kaytetty teoriaohjautuvaa sisdltdanalyysia ja diskurssianalyysia. Teoreettisena viitekehyksena
tutkimuksessa on kaytetty kulttuurisen muistin kasitettd ja Aleida Assmanin ajatuksia kulttuurisen
muistin kaanonin rakentumisesta ja yllapitdmisesta.

Tutkimuksen aineiston muodostavat neljassa laajalevikkisimmassa suomalaisessa sanomalehdessa ja
Ilta-Sanomissa ilmestyneet aiheeseen liittyvét lehtiartikkelit ja néiden lehtien verkkosivujen
lukijakommenttipalstoilta kerdtyt tekstit sekd YLE Uutisten verkkosivuilla julkaistut uutiset.

Tutkimuksen tehtavina on selvittaa, millaisia menneisyyspoliittisia merkityksid Aku Louhimiehen
Tuntematon sotilas -elokuvaan liittyvasta keskustelusta nousee esiin. Taméan liséksi vastataan myos
seuraaviin kysymyksiin: Mik& on Tuntemattoman sotilaan paikka kulttuurisessa muistissa? Miten
kulttuurista muistia tuotetaan? Varsinaisten tutkimuskysymysten lisaksi tutkimuksessa sivutaan myods
sitd, kenen toimesta ja mista positioista menneisyyspoliittista puhetta tuotetaan.

Tutkimustulosten perusteella voidaan todeta, ettd keskustelusta nousevat menneisyyspoliittiset
merkitykset ovat jaoteltavissa sellaisiin, jotka kytkeytyvat Tuntemattoman sotilaan asemaan
kulttuurisessa muistissa sekd autenttisuuteen ja Tuntemattoman sotilaan uskottavuuteen liittyviin
merkityksiin. Tuntemattomalla sotilaalla on moniselitteinen, mutta hyvin vakiintunut asema
kulttuurisen muistin kaanonissa. Niissé tavoissa, miten kaanonin ndhddadn muodostuvan ja miten
historian esityksid ja laajemmin taideteoksia pidetddn osana kaanonia, oli nahtévissd eroja
Tuntemattoman sotilaan péivittdmisen suhteen. Tutkimuksen kautta on mahdollista esittdd
johtopééatoksia myos laajemmin kulttuurisen muistin kaanonin rakentumisesta.

Avainsanat: menneisyyspolitiikka, historiapolitiikka, kulttuurinen muisti, kaanon, Tuntematon
sotilas, elokuva
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1. JOHDANTO

1.1. Johdatus aiheeseen

Tassa kulttuuripolitiikan pro gradu -tutkimuksessa tarkastelen elokuvaohjaaja Aku
Louhimiehen ohjaaman Tuntemattomaan sotilaan (2017) ympaérilla k&ydysta keskustelusta
nousevaa menneisyyspoliittista puhetta. Menneisyyspoliittisella  puheella tarkoitan
menneisyyteen liittyvien merkityksien tuottamista, valittdmista ja valitsemista. Koska
menneisyyden tulkinnoilla voidaan aina nahdd olevan poliittinen funktio suhteessa
nykyhetkeen ja tulevaisuuteen, ymmarrdn menneisyyteen liittyvat merkitykset ja niiden
esittamisen poliittiseksi toiminnaksi, menneisyyspolitiikaksi.

Menneisyyssuhteen avulla yksilot, yhteisot ja kansakunnat voivat tuottaa ja muokata
identiteettidadn. Menneisyyteen voidaan vedota julkisessa keskustelussa seké tietoisesti ettd
tiedostamatta. Kyse on aina vallankaytostd, kun menneisyyskésitysten kautta tuodaan esille,

mita ja milla tavoin pitdisi muistaa ja miti puolestaan unohtaa.?

Louhimiehen Tuntemattoman sotilas ymmarretddn tassd pro gradu -tutkielmassa historian
esityksend ja kulttuurituotteena. Historian esitykset ovat vastauksia menneisyyden herattamiin
kysymyksiin ja ndiden tulkintojen tehtdvand on yhdistdd mennyt nykyisyyteen. Historian
esityksid ovat paitsi historiantutkimuksen piirissé syntyneet tuotteet, myds taiteen ja viihteen
lahtdkohdista tuotetut esitykset. Elokuva on muiden kulttuurituotteiden, ja laajemmin myds
muiden merkitysk&ytantojen, tavoin vélittdméssa, toisintamassa ja tuottamassa merkityksia

maailmasta, myds menneestd maailmasta.

Teoreettisena viitekehyksend kaytadn kulttuurisen muistin kasitettd ja erityisesti saksalaisen
kulttuuriantropologi ja Kirjallisuustieteilija Aleida Assmanin ajatuksia kulttuurisen muistin
kaanonin rakentumisesta ja yll&pitdmisestd. Kulttuurinen muisti siirtyy eteenpéin séilottyna

symbolisiin muotoihin ja kantaa yhteison kulttuurista identiteettid. Kulttuurista muistia voidaan

L Esim. Tilli 20086, 2.
2 Hentila 2001, 28; Tilli 2006, 16.



luonnehtia erddnlaiseksi instituutioksi, joka vaatii kuitenkin yllapitoa. Assmanin mukaan juuri
ulkoiset symbolit, kuten erilaiset historian esitykset, valittavat kulttuuria eli sitd osaa yhteison

muistista, joka ei siirry eteenpiin geneettisessa perimassa.’

Kulttuurisen muistin  muodostumiseen vaikuttavat myods historian esityksistd kaydyt
keskustelut. Pelkké keskusteluun osallistuminen voidaan tulkita menneisyyspoliittiseksi teoksi,
huolimatta siita millaiseen merkitysjarjestelmaan tai -jarjestelmiin tekstit lukeutuvat ja millaisia
merkitysjarjestelmia ne ovat mukana tuottamassa. Ndin ollen myds Tuntemattoman kulttuurista
asemaa kyseenalaistavat kommentit olivat itse asiassa mukana vahvistamassa tarinan asemaa
kulttuurisessa muistissa. Erilaisten menneisyyskasitysten kautta valittyy myas tietoa siitd, miten

kulttuurista muistia yll&pidetaan ja siirretddn eteenpain.

Tutkimuksen aineistoksi olen valinnut Yle Uutisten verkkosivuilta ja neljasta suurimmasta
suomalaisesta sanomalehdestd sekd ndiden lehtien verkkosivujen lukijakommenttipalstoilta
kerddmiani teksteja. Levikiltddn Suomen suurimmat sanomalehdet olivat Helsingin Sanomat,
Aamulehti, Turun Sanomat, ja Keskisuomalainen.* Naiden lisaksi olen ottanut
tarkasteltavikseni myos kyseisten sanomalehtien viikko- tai kuukausiliitteissa julkaistut
aiheeseen liittyvat artikkelit sekd Ilta-Sanomien verkkosivuilla julkaistut artikkelit
kommentteineen. Olen myds hyddyntanyt tuotantoyhtid Elokuvayhtid Suomi 2017 Oy:n

verkkosivuja.

Tarkastelemani keskustelun olen rajannut kattamaan Aku Louhimiehen ohjaaman Tuntematon
sotilas -elokuvaa késittelevan ensimmaisen tiedotustilaisuuden 18.8.2015 ja 31.12.2017 valisen
ajanjakson. Ensi-iltansa elokuva sai 27.10.2017. Ajallisesti aineistossani painottuu ensi-iltaa
edeltéva aika, jolloin keskustelua kéytiin vain elokuvan ennakkotiedotuksen ja Tuntemattoman

aiempien tulkintojen varassa.

Aku Louhimiehen elokuva oli kolmas elokuvatulkinta Vaind Linnan (1920-1992) romaaniin
perustuvasta tarinasta, joka on kirjana ilmestynyt kahtena eri versiona: Tuntematon sotilas -
nimelld vuonna 1954 ja lyhentdméattomana Sotaromaanina vuonna 2000. Linnan omista

sotakokemuksista ~ aineksia ~ saanut  romaani kertoo  jatkosodan aikaisesta

3 A. Assman 2008, 97-99; 100-102.
4 Tilastokeskus 2018.



konekivaarikomppaniasta, jonka esikuvana oli Linnan oma komppania, konekivaarikomppania
8.

Romaaniin perustuva, ensimmainen elokuvatulkinta sai ensi-iltansa romaanin suosion
vanavedessa jo vuonna 1955 Edvin Laineen ohjaamana. Toinen, Rauni Mollbergin ohjaama
versio valmistui 30 vuotta myéhemmin, vuonna 1985. Aku Louhimiehen Tuntematon sotilas
(2017) oli osa virallista Suomi 100 -juhlavuotta. Valtioneuvoston kanslian koordinoiman Suomi

100-ohjelman osana elokuvalla oli valtiovallan tuki takanaan.®

Elokuvan liséksi virallisesta Suomi 100 -ohjelmasta 10ytyi seitseman muuta Tuntematonta
sotilasta kaésittelevad ohjelmaprojektia, mika kertoo kyseisen tarinan vahvasta asemasta
suomalaisessa kulttuurisessa muistissa.® Viralliseen ohjelmaan lukeutui esimerkiksi WSOY':n
ja viestintatoimisto Ellun Kanojen yhdessa julkaisema, eri kirjoittajien novelliantologia Toinen
Tuntematon. Toisen tuntemattoman Kkirjoittajat kasittelevéat teksteissadn Tuntemattoman
sotilaan naishahmoja. Itsenaisyyden juhlavuonna Tuntematon sotilas oli esillda my6s virallisen
Suomi 100 -ohjelman ulkopuolella. Vuonna 2017 julkaistiin esimerkiksi myds Matti Rongan
romaani Yyteet (Gummerus), joka kuvaa it-firman valiportaan esimies Ville Koskelan
luotsaamaa, tutuista hahmoista koostuvaa tiimia Y T-neuvotteluiden uhan edessa.’

Louhimiehen elokuvaversio ei ollut vuoden 2017 ainoa elokuvatulkinta vanhasta tarinasta.
Lokakuussa 2017 Helsingin Sanomien NYT-liite julkaisi jutun elokuvaohjaaja Wille Hyvosesta,
joka oli ohjannut Tuntematon-elokuvan, perinteistd mieskuvaa haastavan metaelokuvan
Tuntemattomasta sotilaasta, jossa tosin varsinaisena aiheena oli tuntematon sukupuoli.
Niinikéan lokakuussa 2017 samainen viikkoliite kirjoitti Anssi Maatan ja Antti Tuomisen

ohjaamasta scifi-lyhytelokuvasta Tuntematon Redux, jossa Lammiota esittad Pihla Viitala ja

5 www.suomifinland100.fi (katsottu 19.4.2017). Suomi 100 -organisaatio muodostui sihteeristdsta, hallituksesta
ja valtuuskunnasta. Hallituksen puheenjohtajana istui pddministerin valtiosihteeri Paula Lehtomaki ja
valtuuskunnan puheenjohtajana toimi paédministeri Juha Sipild. Alueellista toimintaa ja ulkomailla jarjestettyja
tapahtumia koordinoitiin erikseen. Juhlavuoden teemana oli Yhdessa.

& www.tuntematonsotilas2017.fi (katsottu 19.4.2017); www.suomifinland100.fi (katsottu 19.4.2017).

7 Gustafsson et al. 2017; Ronka 2017. Molemmat teokset ja niiden vastaanotto tuovat omalta osaltaan
tutkimuksellisesti houkuttelevia nédkdkulmia Tuntemattoman sotilaan, mutta myds nyky-yhteiskunnan ja taiteen
luonteen tarkastelemiseen. Tassa pro gradu -tutkielmassa en kuitenkaan l&hde seuraamaan nditd houkutuksia.
Esimerkiksi Helsingin Sanomien kirjallisuuskriitikko Suvi Ahola kirjoittaa Toisen Tuntemattoman kirja-arviossa
seuraavasti: ”Suomi 100 -ohjelmaan kuuluvan antologian synty on kuitenkin erikoinen. Se on kustantamo
WSQY:n ja viestintatoimisto Ellun Kanojen yhteinen projekti. Téssakin suhteessa se on siis todella tdman ajan
tuote: Tuntemattoman sotilaan, Suomen ja suomalaisuuden monimediaista imagomarkkinointia. Sekin nakyy.
Vaikka novellit ovat kiinnostavia ja laatutydtd, monesta ndkee, ettei niitd ihan vereslihalla ole kirjoitettu. Kyse on
tilaustoisté, jotka soveltuvat mainiosti paitsi luettaviksi my6s kuunneltaviksi.” Ahola-HS 29.10.2017.


http://www.tuntematonsotilas2017.fi/

Lehtoa Mimosa Willamo, venalaisina nahdaan androideja.® Tuntemattoman sotilaan tarina oli
itsendisyyden juhlavuonna esilla monipuolisesti, mutta Louhimiehen elokuva herétti eri

tulkinnoista eniten keskustelua.

1.2. Aiempi tutkimus ja teoreettinen tausta

Tassa alaluvussa kasittelen aiempaa tutkimusta ja Tuntemattoman sotilaan historiaa siita
tehtyjen sovitusten ja tutkimuksen valossa. Aloitan esittelemalld monitieteisten
muistitutkimuksen ja menneisyyssuhteen tutkimuksen traditioita kansainvalisesti sek& Suomen
kontekstissa. Tadman jélkeen taustoitan Tuntemattoman sotilaan historiaa romaanin ja edellisten
elokuvaversioiden osalta. Lopuksi kasittelen Tuntemattomasta sotilaasta, niin romaanista kuin
sen eri sovituksistakin, tehtyd tutkimusta. Koska Tuntematon sotilaalla on pitkd historia
suomalaisessa kulttuurissa, ja tdma ilmenee myos teokseen ja sen tulkintoihin kohdistuvassa
monipuolisessa tutkimustraditiossa, koen tarpeelliseksi esitelld teoksen historiaa jo tdssa
vaiheessa, ennen muun tulkinnallisen ja teoreettisen taustan esittelyd myohemmin

tutkielmassani.

Tutkimukseni ristedd aiheensa ja teoriapohjansa puolesta ainakin historian, monitieteisen
muistitutkimuksen (memory studies) seka elokuva-, media- ja kulttuurintutkimuksen
tieteenaloja. Monien humanististen ja yhteiskuntatieteellisten tieteenalojen piirissa
monitieteisyys on  lisddntynyt  viime vuosikymmening, kun eri tieteenalojen
tutkimuspainotukset ja teoreettiset nakokulmat ovat saaneet vaikutteita toisiltaan. Esimerkiksi
kiinnostus muistiin, menneisyyssuhteeseen ja historiaan on lisadntynyt monilla aloilla. Tdmén
on esitetty johtuvan jalkimodernin yhteiskunnan muuttuneesta menneisyyssuhteesta, jota on
luonnehdittu jopa historian ja muistamisen kriisiksi. On puhuttu muun muassa “ajan ja tilan
kutistumisesta”, historian kuolemasta”, suurten kertomusten” haviamisestd, amnesiasta,
nostalgiasta ja historian tuotteistumisesta. Niinikdan kylman sodan paattyminen ja itablokin

maiden itsenistyminen on luonut uudenlaisen tarpeen menneisyyden lapikaymiselle.®

Akateeminen kiinnostus yhteiséjen muistiin ja sen erilaisiin ilmentymiin on lisddntynyt 1900-

luvun lopulta lahtien, vaikkakin kulttuurisen muistin juuret akateemisena tutkimuskohteena

8 HS Nyt 19.10.2017; Ahlroth-HS Nyt 25.10.2017.
9 Esim. Lehtisalo 2011, 22; Errl 2008.



ulottuvat aina 1800- ja 1900-lukujen vaihteeseen. Eri alojen tutkijat kuten Sigmund Freud
(1856-1939), Henri Bergson (1859-1941) ja Emilé Durkheim (1858-1917) alkoivat kiinnostua
muistin ja kulttuurin suhteesta. Muutamia tutkimusten valisid yhteyksid lukuun ottamatta
tutkimukset jaivat paéosin yksittaisiksi avauksiksi. Varhaisen muistitutkimuksen uranuurtajana
voidaan pitad ranskalaista sosiologi Maurice Halbwachsia (1877-1945), joka esitti 1920-luvun
puolivédlissa  ajatuksensa  henkil6kohtaisen  muistin  rakentumisesta  sosiaalisessa
oppimisprosessissa. Halbwachs viittasi erilaisten yhteisojen valittdmaan muistiin kollektiivisen
muistin késitteelld. Kiinnostus aiheeseen hiipui toisen maailmansodan jalkeen, noustakseen
jalleen 1980-luvun lopulta alkaen. Téalla kertaa kollektiivinen muisti ja menneisyyskasitykset

nousivat kiinnostuksenkohteiksi myos politiikan, taiteen ja median areenoilla.

Monitieteinen muistitutkimus, memory studies, on tuottanut 1980-luvun lopulta lahtien pohjan
nykyiselle tutkimukselle ja yha kasvavan méaéran erilaisia muistiin keskittyvia julkaisuja. Tata

on kuvattu myds muistibuumiksi tai muistin kaanteeksi.!!

Halbwachsin kollektiivisen muistin maaritelméa on Kritisoitu sen kyvyttdmyydestd vastata
tarpeeseen kuvata yhd pirstaloituneempien yhteiskuntien ja yhteisdjen tapoja hallita
kollektiivista muistiaan. Kulttuurinen muisti viittaa erityisesti yksilollisen ja kulttuurisen
muistin valiseen dialektiseen suhteeseen ja prosessiin, johon ihmiset osallistuvat muokkaamalla

kulttuuria.?

Muistitutkimuksen piirissd huomio on viime aikoina kiinnittynyt yhd enemman teoreettisiin ja
metodologisiin lahtokohtiin sekd erilaisten tutkimustraditioiden yhteen saattamiseen ja
yhdenmukaisen teoreettisen pohjan luomiseen tieteidenvalisyyden nimissd. Laajasti erilaisia
kulttuurisen muistin ulottuvuuksia tutkineiden Astrid Erllin ja Ann Rigneyn mukaan
kulttuurisen muistin tutkimuksen huomattavimmat avaukset on tehty nimenomaan eri
tieteenaloja yhdistavéssa tutkimuksessa. Naiden avausten tekijoihin lukeutuvat esimerkiksi
saksalaiset kulttuuriantropologi Aleida Assman ja egyptologi Jan Assman, jotka ovat

yhdistaneet historian ja mediatutkimuksen tieteenaloja tutkimuksissaan.

10 Erll 2008, 1; 8-9; Halbwachs esim. On Collective Memory (1992 [1952]).

11 Errl 2008, 1.

12 Esim. Pajala 2012, 129.

13 Erll 2008, 1-3; 7-8. Kulttuurisen muistin tutkimuksen teoriaa on kasitelty muun muassa teoksessa Cultural
Memory Studies: An International and Interdisciplinary Handbook (toim. Erll, Astrid; Rigney, Ann, 2008), joka
keskittyy kulttuurisen muistin tutkimuksen teoreettisiin 1&htokohtiin. Samojen toimittajien teos Mediation,
Remediation, and the Dynamics of Cultural Memory (2009) tarkastelee kulttuurisen muistin dynamiikkaa.


https://helka.finna.fi/Search/Results?lookfor=Erll%2C+Astrid&type=Author
https://helka.finna.fi/Search/Results?lookfor=Rigney%2C+Ann&type=Author

Jan Assmann on esittanyt, ettd kollektiivinen muisti voidaan jakaa kommunikatiiviseen ja
kulttuuriseen muistiin.  Instituutioiden ulkopuolinen kommunikatiivinen muisti el&a
jokapadivéisessd vuorovaikutuksessa, minka takia se kattaa korkeintaan kolme sukupolvea.
Taman jalkeen tapahtuman kollektiivista muistamista alkaa madrittd& kulttuurinen muisti, joka
voi ulottua aikajanteeltddn muutamaa sukupolvea kauemmas sailéttyna symbolisiin muotoihin
ja kantaen yhteison kulttuurista identiteettia. Painopiste Kkulttuurisessa muistissa siirtyy
alkuperaisen tapahtuman muistamisesta ja tdhan liittyvissé identiteeteista kattavampaan
rajankayntiin nykyisyyden ja menneisyyden valill4&. Tapahtumasta on tullut nykykulttuurin
rakennusaine. Né&iden kahden erilaisen muistin muodon eritteleminen on mahdollista

ainoastaan teorian tasolla, silla ndma ovat tiiviisti yhteydessa toisiinsa.'*

Kulttuurista muistia voidaan luonnehtia erdénlaiseksi instituutioksi. Aleida Assmannin mukaan
muistaminen on henkilokohtaisessa ja yhteiskunnallisessa elaméssa poikkeuksellista,
unohtaminen puolestaan jonkinlainen normaali tila. Kulttuurista muistia yllapidetaan seka
aktiivisesti ettd passiivisesti. Aktiivisesti muistia yllapitdvat instituutiot sailyttavéat
menneisyytta nykyhetkend, passiivisesti muistia yllapitavéat instituutiot yllapitavat puolestaan
menneisyytta menneisyytend. Assmann viittaa aktiivisesti kierrossa olevaan muistiin kaanonin
ja passiiviseen muistiin arkiston kasitteelld. Kulttuurisen muistin tydmuistissa olevat asiat ovat
jatkuvassa kéytossd, méaarittaméssa yhteison kulttuurista identiteettid. Pitk&aikaismuistissa
olevat on séilotty arkistoon, josta ne voidaan tarvittaessa palauttaa aktiivimuistin kayttoon.
Kulttuurinen muisti sisaltda kulttuurisia viesteja, jotka ovat jélkipolvien jatkuvan toiston ja
uudelleenkayton kohteena. Kuitenkin ainoastaan pieni osa esimerkiksi kulttuurituotteista saa
statuksen, jonka ansiosta niita toisinnetaan ja arvostetaan yha uudestaan. Tata prosessia, jonka
myota kulttuurituote kiinnittyy ja jd& pysyvasti kulttuuriseen muistiin, kutsutaan
kanonisaatioksi.’®> Tulen hyddyntamaan Assmannin ajatuksia kulttuurisen  muistin

rakentumisesta analyysissani.

2000-luvun puolella monitieteisen muistitutkimuksen piirissa on kiinnostuttu yhd enemmén

kulttuurisen muistin dynamiikasta.'® Aiemmat, erityisesti ranskalaisen historioitsija Pierre

14J. Assmann 2008, 110-111.

15J. Assmann 2008, 110; A. Assmann 2002, 98-99; 100-102.

16 Astrid Erllin ja Ann Rigneyn mukaan kulttuurisen muistin tutkimuksen piirissa nakyva tutkimuksellisten
painotusalueiden muutos on yhta lailla k&ynnissé laajemmin koko kulttuurin tutkimuksen alalla. Esimerkiksi
erilaisten tuotteiden sijaan tarkastellaan ndihin liittyvié prosesseja ja vuorovaikutussuhteita. (Erll & Rigney 2009,
3).



Noran kanonisoituihin “muistinpaikkoihin!’ nojaavat keskustelut, perustuivat pitkalti
ajatukseen kulttuurisen muistin staattisuudesta. Sittemmin huomio on kohdistunut nimenomaan
muistamisen ja unohtamisen prosessuaaliseen luonteeseen. Prosesseihin sisaltyy yleensa yhta

lailla ristiriitoja, kriisej ja diskursiivisia kamppailuita kuin eri tasoista konsensustakin.*®

Kulttuurinen muisti vaatii siirtyakseen valittdjid. Kulttuurisen muistin ja sen valittajien vélisen
suhteen tutkimus on noussut 2000-luvulla yhdeksi kulttuurisen muistin tutkimuksen
keskeisimmistd tutkimusalueista. Valittajat muokkaavat kokemuksia ja muistia ainakin
kahdella tavalla, jotka ovat myos yhteydessa toisiinsa: valittdjat toimivat maailmaa selittaviné
voimina yksiloille sekd tuottavat verkostoja yksildiden ja ryhmien vélilla. Yhteison jakama
kulttuurinen muisti vaatii valittdjia muuttuakseen kollektiiviseksi ajan ja paikan yli. Nama
valittajat ovat aktiivisesti muokkaamassa késitystd menneisyydestd ja madritteleméssa

tulevaisuuden muistin suuntaviivoja.®

Suomalaisessa kontekstissa kulttuurisen muistin rakentumisen prosessia on tarkastellut muun
muassa Mari Pajala artikkelissaan Televisio kulttuurisen muistin  mediana. Miten
itsendisyyspaiva alkoi merkitd sotamuistelua? (2012). Pajala kayttdd itsendisyyspaivan
televisio-ohjelmistoa esimerkkind siita, miten kulttuurisen muistin rakentumista voidaan tutkia.
Héan hyddyntaa Astrid Errlin ajatuksia mediaesityksen edellytyksistd muodostua kulttuurisen
muistin ainekseksi. Edellytykset voidaan jakaa mediaesityksen sisaisiksi (intramediaalisiksi),
vélisiksi (intermediaalisiksi) ja ympardiviksi (plurimediaalisiksi) ilmidiksi. Intermediaaliselle
tasolle asettuu esimerkiksi Edvin Laineen Tuntemattoman sotilaan esittdminen

itsendisyyspaivana. Perinteeksi tima on muotoutunut varsinaisesti vasta 2000-luvulla.?°

Menneisyyssuhteen poliittisuus nousi 1900-luvun viimeisten vuosikymmenien aikana laajasti
akateemisten keskustelujen aiheeksi. Lé&nsi-Saksassa alettiin  1980-luvulla  kasitell4
kansakunnan suhdetta kolmannen valtakunnan juutalaisiin kohdistuneeseen kansanmurhaan.

Holokaustia koskevan keskustelun lisaksi toinen esimerkki historiapolitiikkaa ilmentévasta

17 Pierre Nora on hyodyntanyt késitettd muistin paikka (suomeksi kaytetty myos termia muistin sija) (alkup. lieu
de mémoire) toimittamassaan Ranskan historiaa kasittelevéassa teossarjassa Realms of Memory. Rethinking the
French past (alkuperdinen ranskankielinen teossarja julkaistiin 1984-1992). Englanninkielisen laitoksen
esipuheessa Nora maarittelee muistin paikan vapaasti kddnnettyna olevan mika tahansa materiaalinen tai aineeton
entiteetti, josta on ihmisen toiminnan tai ajan myota tullut mink& tahansa yhteison muistiperinnén symbolinen
elementti. Muistin paikka on siis erddnlainen kollektiivisen muistin kiteytymd. (Nora 1996, xvii).

18 Erll & Rigney 2009, 1-2.

19 Erll & Rigney 2009, 1-2.

20 Erll 2008, 390; Pajala 2012, 127-128; 130; 137-139.



keskustelusta ovat 1990-luvulla syntyneet kiistat lahihistorian kasittelytavoista entisissa

itablokin maissa.?

1980-luvun historiakeskustelujen yhteydesséd myds historiakulttuurin kasite (Geschichtskultur)
otettiin aktiivikayttoon. Historiakulttuurilla viitataan nimenomaan kaikkiin niihin tapoihin,
joilla menneisyytta koskevia mielikuvia ja tietoja tuotetaan, valitetdan, esitetddn, kaytetaan ja

koetaan.??

Historiapolitiikkaa, historiakulttuuria, erilaisia  menneisyyskasityksid ja  historian
monimutkaista luonnetta on pohdittu my6ds Suomessa. Jorma Kalelan ja Ilari Lindroosin
toimittama artikkelikokoelma Jokapaivainen historia (2001) seké Pertti Gronholmin ja Anna
Sivulan toimittama artikkelikokoelma Medeiasta pronssisoturiin. Kuka tekee menneesta
historiaa? (2010) avaavat ndkokulmia muun muassa historian rooliin arkipéivassad seka
historian ja muistamisen suhteeseen. Historiapolitiikan teoreettiseen viitekehykseen nojaa
esimerkiksi ~ Jouni  Tillin  valtio-opin pro gradu -tutkielma Luovutuskeskustelu
menneisyyspolitilkkkana - Elina Sanan Luovutetut jatkosotaan liittyvan historiapolicyn
kritiikking (2006), joka on tarjonnut talle tutkielmalle konkreettisen esimerkin julkisen
keskustelun analysoimiseen menneisyyspoliittisesta nakokulmasta.??

Muistibuumi on nakynyt myods sotahistorian tutkimusotteissa. Tiina Kinnusen ja Ville
Kivimden toimittaman Finland in World War II. History, Memory, Interpretations (2012) -
teoksen artikkeleissa tarkastellaan Suomen toisen maailmansodan aikaisia sotia ja toisen
maailmansodan asemaa suomalaisessa kollektiivisessa muistissa. Myos esimerkiksi Tuomas
Tepora on késitellyt sodan ja kollektiivisen muistamisen suhdetta. Tasséd tutkielmassa olen
hyodyntanyt Tuomas Teporan tutkimuksista erityisesti artikkelia Toisen maailmansodan
muistokulttuuri — kommunikatiivisesta muistamisesta kulttuuriseen muistiin (2017). Toisen
maailmansodan asemaa suomalaisessa muistikulttuurissa kasittelen my6hemmin omassa

alaluvussaan.

21 Hentila 2001, 27; 31-32.

22 Salmi 2001, 134; Gronholm & Sivula 2010, 12—-13; Hentil4d 2001, 32.

23 Suomalaisessa kontekstissa muistamisen politiikkaa on tarkasteltu erityisesti vuoden 1918 sisallissodan
muistokulttuurin tutkimuksessa. Esimerkiksi Ulla-Maija Peltonen on kasitellyt aihetta teoksessaan Muistin paikat.
Vuoden 1918 siséllissodan muistamisesta ja unohtamisesta (2003). Seppo Hentildn Pitkat varjot. Muistamisen
historia ja politiikka (2018) julkaistiin sisallissodan 100-vuotismuistovuonna.



Elokuva- ja mediatutkimuksen piirissa historia nousi laajan kiinnostuksen kohteeksi 1900-
luvun lopulla. Tama niin sanottu historiallinen k&&nne, jonka voimistumiseen vaikutti erityisesti
monitieteisyys, nosti historiallisen tutkimuksen pois elokuvatutkimuksen marginaalista, jossa
se aiemmin oli ollut. Suomalaisessa elokuva- ja mediatutkimuksessa historiallinen kaanne
ilmeni monissa kulttuurihistoriaan nojaavista tutkimuksissa seka yhteiskuntahistorian,
poliittisen, sosiaali- ja taloushistorian piirista nousevissa tutkimuksissa. Kulttuurihistoriallinen
ldhestymistapa on myds Anneli Lehtisalon véitoskirjassa Kuin elavind edessamme. Suomalaiset
elamakertaelokuvat  populaarina  historiakulttuurina  1937-1955  vuodelta  2011.
Vaitoskirjassaan ~ Lehtisalo  tarkasteli ~ suomalaisen  eldmaékertaelokuvan  paikkaa
historiakulttuurissa laajentaen nékokulmansa pelk&dn audiovisuaalisen valineen yli sen
yhteiskunnallisiin ja kulttuurisiin verkostoihin ja ennen kaikkea elokuvan roolia yhteison

menneisyyssuhteen rakentamisessa ja yllapitimisessa.?*

Tuntematon sotilaan tulkinnan ottaminen tarkastelun kohteeksi on hedelmaéllistd paitsi sen
kulttuurisen aseman ja monitulkintaisuuden takia, niin myds laajan ja monipuolisen Vaino
Linna ja Tuntematon sotilas -tutkimustradition takia. Ennen kuin siirryn esittelemaan tata
tutkimustraditiota, koen tarpeelliseksi kéyda lapi teoksen ja sen tdrkeimpien sovitusten
historiaa.

Tarina on mahdollistanut monet sovitukset ja tulkinnat, jotka ovat olleet romaanin tavoin
lukuisten tutkimusten aiheena. Tuntematon on ollut arvokamppailuiden ja yhteiskunnallisten
madrittelyiden kohteena aina Linnan romaanin ilmestymisestd saakka. Tuntematonta ei ole
mahdollista selittaa tyhjentavasti, mika on osa sen viehatystd. Vaino Linna on tarjonnut aineksia
erilaisiin tulkintoihin yha uusille sukupolville ja heijastuspinnan suomalaisen kulttuurin

tarkasteluun.?®

Véaind Linna lahetti romaaninsa ké&sikirjoituksen Sotaromaani nimellda WSOY:lle syksylla
1954. Kustannuspaatos tehtiin poikkeuksellisen nopeasti, mutta Kirjailijalle ilmoitettiin, ettd

tekstid olisi tarkistettava repliikkien murreasun ja pahimpien sotilaskarkeuksien osalta. Linna

24 | ehtisalo 2011, 18-20. Nykyinen elokuva- ja mediatutkimuksen painopiste on siirtynyt kattamaan pelkan
elokuvan tai median liséksi laajempia yhteiskunnallisia ja kulttuurisia kokonaisuuksia. Esimerkiksi
elokuvahistorioitsija Hannu Salmen elokuvan kulttuurihistoriaksi hahmottelema tutkimusote on ”yhteisnimike
elokuvan kulttuurisuhdetta tutkivalle historialle, jossa yhdistyvit esteettinen, taloudellinen, sosiaalinen, tekninen
ja mentaalinen elokuvan historia. Kulttuurihistorialle on ominaista selitysperustan laajuus: tutkimuksessa
otettaisiin huomioon elokuvan monimutkainen yhteiskunnallinen olemistapa”. Salmi 1993, 45.

25 Esim. Sihvonen 2010, 8; Ojajarvi 2011, 41.



itse halusi tdssa vaiheessa vaihtaa romaanin nimeksi Tuntematon sotilas. Romaani julkaistiin

3.12.1954, juuri sopivasti ennen joulua.?®

Romaanin julkaisua seurasi niin sanottu kirjallinen jatkosota.?’ Monista kritiikeistd parhaiten
kollektiiviseen muistiin on jaanyt Helsingin Sanomien Toini Havun Kirjoitus (19.12.1954).
Havu kritisoi kaikkia niitd romaanin piirteitd (esimerkiksi sodanjohdon arvostelua ja lottien
kuvausta), joihin teoksen kritisoijat yleisesti ottivat kantaa. Kirjallisuuskriitikoiden lisaksi myds
yleisé reagoi romaaniin ristiriitaisin mielipitein; Tuntemattomasta sotilaasta Kirjoitettiin
suomalaisten sanomalehtien yleisonosastoissa enemmén kuin mistddn kaunokirjallisesta

teoksesta sitd ennen tai sen jalkeen.?

Romaanin herattdmassa julkisessa keskustelussa suomalaisuutta tuotettiin erilaisiin
ideologioihin perustuen ja vastakohtapareja luoden. Hyvin pelkistetysti voidaan sanoa
keskustelussa olleen vastakkain kaksi erilaista suomalaisuuden versiota. Sivistyneiston luoma,
1800-luvulta periytynyt runebergiléis-topeliaaninen kansankuva sai vastaansa Linnan auki
kirjoittaman, “sammakkoperspektiivistd” katsovan rivimiehen ndkokulman. Kdésite
sammakkoperspektiivi oli kriitikko Havun lanseeraama, mutta tastd Linnan kertojanotetta
kuvaavasta kasitteestd tuli nopeasti yksi niistd keskeisistd arvottavista mééritteistd, joiden

kautta teosta tulkittiin.?®

Romaanin saama julkisuus ja ristiriitainen vastaanotto kertovat siité, ettd romaani enteili 1950-
luvulla alkunsa saaneista muutoksista suomalaisessa yhteiskunnassa. Toisen maailmansodan
jalkeisen yhteiskunnan julkisuus oli vapautunut institutionaalisista pidikkeistd, mikéa
mahdollisti tasavakisemméat kohtaamiset julkisuudessa. Julkisuutta ei pystytty enaa

rakentamaan yhtd hegemoniseksi kuin aiemmin.°

Suomalaisen kansanluonteen uudelleenméérittely ja siihen liittyvien myyttien ravistelu jakoi
mielipiteitd. Kansallisrunoilija J. L. Runebergin kynéstd lahtdisin olleet, sankarilliset ja

isanmaalliset sotilaat korvattiin romaanin myo6té realistisilla, purnaavilla henkilohahmoilla.

% Sihvonen 2009, 9; Varpio 2006, 279; 281; Pajunen 2017, 51.

2" Varpio 2007, 320; V&ino Linna puhui itse toisesta jatkosodasta. Esim. Kettunen 2004, 1; Pajunen 2017, 51.

28 Varpio 2007, 342.

29 Kettunen 2004, 89-90; 95; Sihvonen 2010, 11. Linnan teoksen tulkitsemista ainoastaan sammakkoperspektiivin
ilmentymé&né on myds kritisoitu. Esimerkiksi Jukka Sihvonen painottaa romaanin nakékulmien kirjoa. Sihvonen
2010, 11-12.

30 Varpio 2007, 313; Arminen 1989, 84.
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Modernisoituvan Suomen kirjallisuus sai romaanin myota uudet kansalliset esikuvat. Linnan
romaanin yhdistdminen Kkirjallisuushistorian merkkinimiin on edelleen kasvattanut teoksen

kansallista arvoa.®!

Realistiselle sotaromaanille oli 1950-luvun Suomessa vahva sosiaalinen tilaus. Jako kansan ja
sivistyneiston vélilla oli tiukka ja vain sivistyneistolla oli mahdollisuus vaikuttaa k&sityksiin
traumaattisista sodista, erityisesti sisallissodasta ja jatkosodasta. Sisallissodan hévinneen
osapuolen kokemus tapahtumista oli jatetty virallisissa yhteyksissd huomiotta, vaikkakin
esimerkiksi jo toukokuussa 1940 my6s vuoden 1918 sisallissodan punaisia kaatuneita oli alettu
muistaa valkoisten kaatuneiden tavoin virallisissa, valtakunnallisissa muistotilaisuuksissa.*?
Linnan romaanissa sivuttiin vaikeita historiallisia tapahtumia, jotka toivat esiin vanhat ristiriidat

sivistyneiston ja tyovaeston valilla.®®

Tuntematon sotilas on vuosikymmenten aikana saanut laajan suosion ja se on tavoittanut seka
oppineet ettd kouluttamattomat lukijat. Romaanista on Kirjoitettu paljon niin Kritiikkeja,

yleisdnosastonkirjoituksia kuin esseitakin.3*

Tuntematon ei jadnyt ainoastaan kirjalliseksi esitykseksi. Tasta ovat pitaneet huolen yh& uudet
sovitukset. Tutkimukseni kannalta relevanteimpina mainittakoon Edvin Laineen ja Rauno
Mollbergin elokuvatulkinnat vuosilta 1955 ja 1985. Jokainen tulkinta on vuorollaan kertonut
jotakin omasta ajastaan, toisaalta jokainen sovitus asettuu myos vasten aiempia tulkintoja. Jussi
Ojajarven mukaan Linnan romaani ”on ilmestymisestéan asti sijainnut tiiviisti kentélla, jossa
on maéaritelty Suomea, Suomen kansaa ja yhteiskunnallisia suuntaviivoja — kamppailtu siitd,
millaiset tai kenen kokemukset ja odotukset ovat kansallisia kokemuksia ja yhteiskunnallisia

odotuksia ”.3®

Tuntemattoman sotilaan ensimmaisen elokuvaversion oikeuksista sovittiin heti alkuvuodesta
1955 Linnan ja Suomen Filmiteollisuuden valilla, ja ensimmaiset Edvin Laineen ohjaamat
talvikohtaukset tehtiin jo kevéttalvella 1955. Kuvauksia tehtiin tiiviisti myods kevéalla, kesalla

ja syksylld, minka ansiosta julkinen ensi-ilta voitiin jarjestdd kuudessa kaupungissa

31 peltonen 1998, 24-25; Kettunen 2004, 2—-3; Varpio 2007, 313; Pajunen 2017, 53.
32 Tepora 2011, 249.

33 Kettunen 2004, 33.

3 Varpio 2007, 291.

3 Ojajarvi 2011, 44.

11



jouluaatonaattona 23.12.1955. Ennen julkista ensi-iltaa elokuva oli jo ehditty ndyttdd muun

muassa Linnan asetovereille ja valtionjohdolle kutsuvierasnaytoksissa.®

Valmistuessaan elokuva oli Suomen historian siihen mennessa pisin ja kallein 181 minuutin
kestollaan ja yli 46,6 miljoonan markan budjetillaan. Kuvausjarjestelyt aiheuttivat paljon
paanvaivaa ja olivat kaikkia aiempia SF-elokuvia suuritdisemmat. Erityisesti Puolustusvoimien
Kieltaytyminen yhteistyodsta hankaloitti uskottavan sotaelokuvan tekemistd. Puolustusvoimien
komentaja suhtautui nihkeésti Linnan romaaniin, minka liséksi SF:n tuottama, komentajan
narkastyttanyt sotilasfarssi oli vield tuoreena muistissa. Tarvittava rekvisiitta ja aseistus
lainattiin Rajavartiolaitokselta ja asevelvollisia esittdm&én saatiin Viipurilaisen Osakunnan
jasenia. Elokuvassa kéytettiin TK-miesten jatkosodassa kuvaamaa materiaalia, mikd omalta
osaltaan toi autenttisuuden tuntua elokuvaan. Elokuva rikkoi kolmantena kotimaisena
elokuvana miljoonan katsojan haamurajan. Kotimaisia katsojia Laineen elokuvasovitus on
vuonna 2002 ilmestyneen Suomen kansallisfilmografian mukaan saanut yli 2,8 miljoonaa.
Samaisen teoksen mukaan elokuva on ollut ulkomailla kaikkien aikojen parhaiten menestynyt

suomalainen elokuva.®’

Romaani oli aiheuttanut muutoksen 1950-luvun puolivélin suomalaiseen Kirjallisuus- ja
kulttuuri-ilmapiiriin. Julkisuutta hyddynsi myds Suomen Filmiteollisuus SF Oy, joka varmisti
elokuvan saaman julkisuuden jo elokuvan tekovaiheessa kutsumalla tiedotusvélineiden
edustajia seuraamaan kuvauksia. Jukka Sihvosen mukaan “Tuntematon sotilas oli

monumentaalinen, eeppinen mestariteos oikeastaan jo ennen valmistumistaan”.®

Laineen ohjaama elokuva otettiin vastaan padasiassa positiivisesti, mika johtui ennen kaikkea
eroista romaanin ja elokuvan vélilld. Kun romaani oli ollut perusluonteeltaan ironinen ja
ristiriitojen tayttdma4, elokuva oli konventionaalisempi ja suoraviivaisempi. Romaani oli koettu
jatkosodan vastakertomuksena, jota oltiin Kritisoitu is&nmaan etu mielessd. Laineen

elokuvaversio ei herattanyt yhta vilkasta keskustelua. Arvostelevat kommentit koskivat ennen

% Sihvonen 2009, 27.

37 Suomen kansallisfilmografia 5, 418-419.

38 Sihvonen 2009, 27. Arkikielessdé monumentaalisuudella voidaan tarkoittaa elokuvan spektaakkelimaisuutta ja
suurta yleisomenestystd. Mediatutkija Mari Pajalan mukaan kulttuurisen muistin nakdkulmasta monumentaalisuus
saa laajempia madrittelyitd. Monumentti voidaan ymmartad kehotukseksi muistaa. Usein monumentit esittavat
voittoja, kun taas muistomerkit késittelevat enemménkin uhrauksia. Monumentaalisuuteen voidaan lukea
kuuluvaksi vaikutelma muuttumattomasta alkuperésta, pysyvyydesta ja koetusta suuruudesta. Pajala 2012, 138—
139.

12



kaikkea elokuvan laimeaa tulkintaa Linnan realismista ja kriittisyydesta. Pasifistisena pidetyn
romaanin tarina muuttui elokuvaversiona kansallistunteella pelaavaksi melodraamaksi, jossa
tappio lopulta kaéntyy voitoksi. Tama muutos Linnan alkuperdistarinasta mahdollisti tarinan
omaksumisen myos virallisena versiona jatkosodasta. Peter von Baghin mukaan Laineen
elokuvasta ~ muodostui  pysyva jalki  siitd, miten muutamassa  kuukaudessa

kansallisomaisuudeksi otettua romaania yhteisvoimin tulkittiin.

Elokuva sai televisioensi-iltansa 1967, jolloin sen nédki 2,3 miljoonaa suomalaista eli lahes
puolet Suomen vaestostd. Vuoteen 2000 mennessa elokuva oli esitetty televisiossa kuudesti.
2000-luvulla siitd on muodostunut YLE:n yllapitamé itsendisyyspéivan perinne jokavuotisella
esityspaikallaan. Elokuvan toistuva esittdminen nimenomaan itsendisyyspaivana on liittanyt
sen ja siitd nousevia merkityksia itsendisyyden juhlistamiseen. Tuntematon sotilas on
muuttunut yhd voimakkaammin elokuvasta monumentiksi. Itsendisyyspaivén televisioesitykset
ovat entisestadn vahvistaneet Tuntemattoman asemaa kansallisessa kaanonissa ja Edvin

Laineen elokuvaohjauksen roolia “ainoana oikeana elokuvaversiona”.*

Laineen elokuvatulkinta on vaikuttanut myos Tuntemattomasta tehtyihin teatterisovituksiin.
Tarinaa on esitetty vuodesta 1961 ldhtien kaiken kaikkiaan 12 kertaa ammattiteattereiden
lavoilla. Vuoden 1961 naytelman ohjasi Pyynikin kesateatterille Edvin Laine ja naytelméasta
tuli erittdin suosittu. My6s suomalaisen teatterikentélld lahes legendan aseman saanut Jouko
Turkka on ohjannut Tuntemattoman, Joensuun kaupunginteatteriin (1971) ja Helsingin
kaupunginteatteriin (1979). Vaikka romaanin pohjalta ei ole Kkirjoitettu standardoitua
naytelmaversiota, lahes kaikki néistd 12 ndytelmastd ovat sisaltaneet Laineen elokuvan

avainkohtaukset.*!

1980-luvulle tultaessa romaanista lahes 40 painoksellaan ja Laineen elokuvasta oli tullut
klassikoita ja kansallisia monumentteja. Ajatus uudesta elokuvatulkinnasta esitettiin
ensimmadisen kerran 1960-luvun lopulla. J6rn Donner varasi elokuvan oikeudet, mutta yhdessa
Matti Kassilan kanssa toteutettava hanke jai suunnitelman tasolle. 1970-luvun lopulla hanketta

veivit eteenpdin Kassila ja Rauni Mollberg, joka kdynnisti elokuvahankkeen toden teolla vasta

39 Sundholm 2007, 123-124; von Bagh 2002, 421.
40 Sihvonen 2007, 31; Pajala 2012, 137-138.
41 Pajunen & Korsberg 2018, 226; Pajunen 2017, 212.
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1980-luvun alussa. Ensi-iltansa elokuva sai 6.12.1985 kalleimpana siihenastisena suomalaisena

elokuvana.*?

Tieto uudelleenfilmatisoinnista oli herattanyt vilkkaan keskustelun puolesta ja vastaan jo 1970-
luvulla, kun elokuvaa vasta suunniteltiin. Miksi kaikkien tuntemasta romaanista, josta oli
olemassa jo elokuvaversio, piti tehd& uusi versio? Tama sama kysymys oli kaikkien huulilla
myos 2010-luvulla. Aku Louhimiehen tavoin my6s Rauni Mollberg sai 1980-luvulla perustella
lehdistolle yha uudestaan uutta tulkintaa. Mollbergin elokuvan kuvauksia seurattiin lehdistdssa

ahkerasti; lehtijutuissa kerrottiin mit4 kohtausta oltiin milloinkin kuvaamassa.*®

Kirjallisuuden asema yhteiskunnallisen keskustelun ja dokumentoinnin foorumina oli 1980-
luvulla huomattavasti aiempia vuosikymmenia vahaisempi. Juuri Kirjallisuuden muuttuneen
aseman takia Mollbergin elokuvaa olisi ollut mahdollista perustella muillakin argumenteilla
kuin uskollisuudella romaanille ja historialle. Linnan mukanaolo sitoi elokuvan tiukasti
alkuperadistekstiin, mutta paradoksaalisesti myds mahdollisti muutokset siihen. Tekijéiden
kommenttien perusteella suomalaista todellisuuteen sitoutunutta lukutapaa ei kyseenalaistettu
vaan pikemminkin pédinvastoin vahvistettiin. Toisaalta kommenteissa tuotiin esiin myds muun

muassa vaatimus taiteellisuudesta ja henkildiden esittaminen inhimillisina.*

Valituilta kohtauksiltaan Mollbergin elokuva oli lahes samankaltainen edellisen elokuvaversion
kanssa. Laineen valikoitua elokuvaansa tietyt kohtaukset ja repliikit romaanista naista tuli
kaikkien tuntemaa kansallisomaisuutta. Suomalaisen elokuvan perinteen mukaan Kirjallisuutta
kuvattiin elokuvaan paitsi realistisesti niin myds sita uskollisemmin mitd vahvemmin se oli
omaksuttu osaksi kansallista kaanonia. Tama selittdd omalta osaltaan kohtausvalintojen

samankaltaisuutta.*

Tekijoiden pyrkimys totuudenmukaisuuteen nakyi elokuvan dokumentaarisessa ja realistisessa
otteessa. Nama piirteet yhdessd sodanvastaisuuden kanssa huomioitiin myds elokuvan
vastaanotossa. Mollbergin elokuvan vastaanottoa tutkineiden Kimmo Jokisen ja Maaria Lingon

mukaan ennakkomarkkinoinnissa painotettu sodanvastaisuus ilmeni myos sellaisten vastaajien

42 Suomen kansallisfilmografia 9 2002, 506; Sihvonen 2010, 30.
43 Honka-Hallila 2002, 514.
4 Honka-Halila 2002, 514.
4 Honka-Halila 2002, 516.
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vastauksissa, jotka eivat olleet edes n&hneet elokuvaa. Realistisuus ja sodanvastaisuus
painottuivat ennakkojulkisuudessa niin paljon, ettd ndistd muodostui valmiiksi tuotettuja
merkityksid yleisolle. Toisaalta valmiiden tulkintojen nostaminen oli valittdmaésti elokuvan

nikemisen jéilkeen vastaajille yksinkertaisinta.*®

Julkisuudessa Mollbergin elokuvaa luonnehdittiin Laineen ohjausta todenmukaisemmaksi
versioksi Linnan alkuperdistekstistd. Tama ajateltiin ndkyvin elokuvassa esimerkiksi ”oikean
ikdisind” nayttelijoind, mutta my0s toden tuntua alleviivaavalla kisivarakuvauksella.
Samanlainen dokumentaarisuuden piirre oli aikanaan liitetty my6s Linnan romaaniin ja Laineen
elokuvaan, mutta se on ajan myota havinnyt tai ainakin haalistunut. Jukka Sihvosen mukaan
Laineen versiota voidaan monella tavoin pitda Mollbergin versiota dokumentaarisempana ja
Mollbergin elokuvaa voidaan yhtd lailla kuvata totuudenmukaisemmaksi suhteessa Linnan

romaaniin.*’

Mollbergin Tuntematon oli ilmestymisvuotenaan toiseksi suosituin ja koko 1980-luvun
neljanneksi katsotuin elokuva. Mollbergin elokuva ei ole kuitenkaan saanut Laineen elokuvan
kaltaista asemaa tai nékyvyyttd esimerkiksi televisiossa, jossa sen esitykset ovat jadneet

muutamiin kertoihin.*®

Tuntematon on innoittanut taiteilijoita Iapi vuosikymmenten. Erds 2000-luvulla mielenkiintoa
herattanyt kulttuuritapaus oli Kristian Smedsin Kansallisteatteriin itsendisyyden 90-
vuotisjuhlavuodeksi sovittama ja ohjaama naytelma Tuntematon sotilas (2007-2009), joka

herétti keskustelua yhteiskuntakritiikillaan ja runsailla viittauksilla omaan aikaansa.

Seuraavaksi siirryn esittelemadn Vaind Linnaan ja Tuntemattomaan kohdistuvaa
tutkimustraditiota. Tuntematon sotilas -romaania ja sen vastaanottoa on akateemisessa
tutkimuksessa késitelty paljon. Tunnetuimpiin Linna-tutkijoihin lukeutuvat Nils-Borje
Stormbom, Yrjé Varpio ja Jyrki Nummi.*® Linnan monitulkintaiseen kirjalliseen tuotantoon on

palattu yha uusien tutkijasukupolvien toimesta. Antti Arnkilin ja Olli Sinivaaran toimittamassa

46 Honka-Halila 2002, 518; Jokinen & Linko 1987, 102.

47 Sihvonen 2010, 66-67.

48 Pajala 2012, 137; Suomen kansallisfilmografia 9 2002, 507.
49 Sihvonen 2009, 9; Varpio 2006, 279; 281; Pajunen 2017, 51.
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Kirjoituksia V&in0 Linnasta (2006) 14 kirjoittajaa tarkastelee Linnaa ja hénen tekstejaan eri

nakokulmista.

Linnan tekstien lisaksi naistd tehdyt sovitukset, tarkeimpind ja oman tutkimukseni kannalta
relevanteimpina Edvin Laineen (1955) ja Rauni Mollbergin (1985) elokuvasovitukset, ovat
olleet tutkijoiden kiinnostuksen kohteena. Elokuvatutkija Jukka Sihvonen on teoksessaan
Idiootti ja samurai. Tuntematon sotilas elokuvana (2010) kasitellyt Linnan romaania ja kahden
ensimmadisen elokuvaversion yhdistdvad ”moniaineksista, muuntautuvaa ja suhteellista Ideaa”
ja naiden suhdetta sotaan.>® Sihvosen mukaan Linnan romaani ja Edvin Laineen ohjaama
elokuvaversio ovat sotienjalkeisten sukupolvien muistissa sekoittuneet toisiinsa
perustavanlaatuisesti, mistd on hyotynyt lahinna Laineen elokuva. Tdma on néhtavissa myos
2010-luvulla; Linnan ja Laineen esitykset menivét Louhimiehen elokuvan ymparilla kaydyssa
keskustelussa vililld sekaisin ja suurimmalle osalle alkuperdinen Tuntematon” oli yha edelleen

Edvin Laineen ohjaama elokuva.

Kimmo Jokinen ja Maaria Linko nostivat tutkimuksensa Uusi Tuntematon: Rauni Mollbergin
ohjaaman Tuntematon sotilas —elokuvan ensi-illan aikainen vastaanotto (1987) keskioon
Mollbergin ohjaaman Tuntemattoman sotilaan (1985) yleisGvastaanoton. Jokisen ja Lingon
mukaan toisen elokuvaversion vastaanotossa nékyi selkeasti uuden version vertaaminen tarinan
aiempiin kerroksiin, ennen kaikkea Edvin Laineen ohjaamaan elokuvaan (1955).> Aiempien
tulkintojen tavoin myds Aku Louhimiehen tulkinta vastaanottoineen asettuu tdlle samalle
jatkumolle. Myo6s Ari Honka-Halila on pienoisartikkelissaan Tuttu Tuntematon késitellyt

Mollbergin elokuvatulkintaa ennen kaikkea suhteessa edelliseen elokuvaversioon.

Teatteritieteilija Julia Pajunen on vaitdskirjassaan TULKINTOJEN RISTITULESSA Kristian
Smedsin Tuntematon sotilas teatteri- ja mediaesityksend (2017) tutkinut Smedsin ohjausta ja
tdmén vastaanottoa kokonaisuutena, johon vaikuttivat Linnan romaani ja edellisten sovitusten
historia. Pajunen tarkasteli myds naytelman muuttumista teatteritapaukseksi ja
kansallisteoksena pidetyn tarinan uudelleenversioinnista syntynytté sdilyttamisen ja uudelleen
luomisen valista problematiikkaa.>® Artikkelissa Performing Memory, Challenging History:
Two Adaptations of The Unknown Soldier (2018) Julia Pajunen ja Hanna Korsberg tarkastelivat

%0 Sihvonen 2010, Takakansi.
51 Jokinen & Linko 1987, 102.
52 Pajunen 2017, 4.
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Smedsin teatteritulkintaa ja Juhana von Baghin ohjaamaa sek& Jussi Moilan késikirjoittamaa
radiokuunnelmaa Tuntematon sotilas — vuoropuhelu Linnan romaanin kanssa (2014)
suomalaisen sosiaalisen ja poliittisen todellisuuden tuottajina ja sodan muistikulttuurin
haastajina erityisesti liittyen kysymyksiin maskuliinisuuden ja vékivallan esittdmisen
ympérilla. Niin ik&an kirjallisuudentutkija Jussi Ojajarvi on artikkelissaan Yhteiskunnallisen
kamppailun nayttamoét. Linnan-Smedsin Tuntematon sotilas ja vastaanotto (2011) tarkastellut

Smedsin ndytelmén vastaanottoa ja tulkinnut tat& yhteiskunnallisen kamppailun kautta.

Myo6s Louhimiehen Tuntematonta on jo ehditty tarkastelemaan akateemisen tutkimuksen
piirissa ja myos kollektiivisen muistikulttuurin ndkokulmasta. Julia Pajunen on artikkelissaan
Mielikuvien markkinoilla: Tuntematon sotilas 2017 (2018) kasitellyt sitd, miten Linnan
romaaniin liitetyt mielikuvat ilmenivat elokuvan markkinoinnissa ja tuotannossa.
Artikkelissaan Pajunen kasitteli myds Tuntemattoman asemaa jatkosodan kollektiivisessa

muistamisessa.

Vaikka Tuntematonta sotilasta, romaania ja siita tehtyja sovituksia seka naiden vastaanottoa on
akateemisessa tutkimuksessa kasitelty paljon, ei aihetta eikd varsinkaan Louhimiehen elokuvan
ympérilla kéytyd keskustelua, ole juurikaan kasitelty ensisijaisesti menneisyyspolitiikan

harjoittamisen ja kulttuurisen muistin rakentumisen kautta.

1.3. Tutkimuksen asemoiminen ja tutkimuskysymykset

Tutkimuksessani tarkastelen Aku Louhimiehen ohjaaman Tuntemattoman sotilaan ymparilla
kaytya keskustelua menneisyyspolitiikan ja kulttuurisen muistin nédkokulmista. Kaydyn
keskustelun kautta valittyy paitsi ndkemyksia Tuntemattoman sotilaan®® asemasta, niin myos
laajemmin kasityksid kulttuurisen muistin luonteesta seka siitd, miten kulttuurista muistia

yllapidetdén ja kuka saa olla tassa prosessissa mukana.

53 Viittaan Tuntemattomalla sotilaalla aiheeni kannalta oleellisiin esityksiin eli romaaniin ja elokuviin, mutta myos
laajemmin kaikkien esitysten muodostamaan symboliseen merkitykseen. Kristian Smedsin ohjaamaa Tuntematon
sotilas -naytelméaa teatteri- ja mediaesityksena tutkinut Julia Pajunen kiteyttdd tdman Tuntemattoman sotilaan eri
tulkintojen kautta luotuun muistirakennelmaan, joka tunnistetaan suomalaisessa kulttuurissa huolimatta siitd, onko
teosta lukenut vai ei. Pajunen 2017, 12. Tuntematonta sotilasta voi luonnehtia myos mielikuvapankiksi, joka ei
endd palaudu ainoastaan romaaniin. Sen sijaan siitd voidaan lainata esimerkiksi viitteitd sankaruudesta tai
kansallisesta yhtendisyydesté. Pajunen 2018, 456.
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Lahestyn aineistoani menneisyyspoliittisesta ndkdkulmasta, jolla tarkoitan tdssa yhteydessa
keskustelussa esitettyjen menneisyyttd koskevien ndkemysten ja méaaritelmien ymmartamista
poliittisena toimintana. Menneisyyttd koskevilla nakemyksilla ja méaaritelmilld pyritaan
muokkaamaan késitystd nykypéivéastd ja tulevaisuudesta. Historian esityksiin kuten
historiantutkimukseenkin liittyy ndin ollen aina poliittinen aspekti. Se, mitd ja miten muistetaan
tai tuodaan menneisyyttd nykypdivaan ei ole milldan tavoin yksiselitteistd vaan erilaisten

nikemysten vilista kamppailua.>*

Tutkimuksessani késittelen yhdentyyppisen historian esityksen, historiallisen elokuvan,
vastaanottoa ja siita kaytya keskustelua. Vaikka elokuva itsessaén on jasennelty esitys vaikuttaa
keskusteluun myds suomalaisen yhteison kulttuurinen muisti. Koska kyseessd on jatkosodan
kaltainen kansallisesti térked aihe ja uusi versio kansallisesti tarkeédstd kulttuurituotteesta,
historiapolitiikan kasite voi olla liian suppea. Taman takia kaytan tutkimuksessani Jouni Tillin
tavoin menneisyyspolitiikan ké&sitettd, silla se kattaa jasennellyn esityksen liséksi kulttuurisen

muistin, jota oletan keskustelun argumenttien heijastelevan.

Aineistoni tarkasteleminen menneisyyspoliittisesta nakokulmasta merkitsee kaytannossa
menneisyyspoliittisen puheen etsimistd ja analysoimista. Menneisyyspoliittisen puheen
ymmarran kaikiksi niiksi tavoiksi, joilla aineistossa viitataan menneisyyteen Tuntemattoman
sotilaan kautta ja ennen kaikkea maaritellddn menneisyytta seka erityisesti suhtautumista
sithen. Laajimmillaan menneisyyspoliittisen puheen voi n&hdd ylipaatddn menneisyyteen
viittaamisena ja siitd puhumisena tai esiin nostamisena. Toisaalta myds vaikeneminen voi
tallaisen laajan nakemyksen mukaan olla menneisyyspoliittinen teko. Valitsemani
menneisyyspoliittinen nakdkulma aineistoon on tutkimukseni potentiaalinen sudenkuoppa,

mutta samanaikaisesti myds sen suola.

Tulkitsen tassé kulttuuripolitiikan pro gradu -tutkielmassa kulttuuripolitiikan tieteenalaa
laajasti ja ymmarrdn Louhimiehen elokuvaa kaésittelevan menneisyyspoliittisen puheen
viittaavaan yleiseen suomalaisesta kulttuurista k&ytavaan kamppailuun eli olevan luonteeltaan

mité suurimmassa maarin kulttuuripoliittista.

54 Tilli 20086, 2; 5.
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Pyrin vastaamaan aineistoni pohjalta ja teoreettiseen viitekehykseen nojaten ensisijaisesti
kysymykseen:

1) Millaisia menneisyyspoliittisia merkityksia Aku Louhimiehen Tuntematon sotilas -

elokuvaan liittyvésta keskustelusta nousee esiin?

Taman liséksi pyrin vastaamaan myos seuraaviin yleisempiin kysymyksiin:

2) Mika on Tuntemattoman sotilaan paikka kulttuurisessa muistissa?

3) Miten kulttuurista muistia tuotetaan?

Varsinaisten tutkimuskysymysten liséksi nostan analyysissani esille myds pohdintaa siit,
kenen toimesta ja mista positioista menneisyyspoliittista puhetta tuotetaan. Tdma pohdinta on

siséllytetty teemoittain jaoteltuihin alalukuihin.

1.4. Tutkimuksen rakenne

Tutkimukseni l&htee liikkeelle luvusta kaksi teoreettisen taustan tarkastelulla. Tulkitakseni
aineistoani menneisyyspoliittisesta ndkdkulmasta koen tarpeelliseksi esitella laajasti historian
jamuistin monimutkaista suhdetta seké historian luonnetta ja jatkosodan asemaa suomalaisessa
menneisyyskulttuurissa. Muisti on tutkimuksessa usein asetettu vastakkain historian kanssa.
Historia voidaan ymmartaa jasennellyksi esitykseksi menneisyydestd, kun taas muisti voi olla
hyvinkin jasenteleméttomassd muodossa, toisaalta taas se voi olla hyvinkin jasenneltya
esimerkiksi erilaisten muistiorganisaatioiden toimesta. Historia ja muisti ovat vahvasti
sidoksissa toisiinsa ja molemmilla on paikkansa historiakuvien muodostumisessa. Té&ta

problematiikkaa erittelen alaluvussa 2.1.

Alaluvussa 2.2. kasittelen historiakulttuuria, jota my6s Louhimiehen Tuntematon ja siitd kayty
keskustelu mitd suurimmassa méaérin ovat. Kasitteella voidaan viitata kaikkiin niihin tapoihin,
joilla menneisyytta koskevia mielikuvia ja tietoja tuotetaan, valitetdan, esitetadn, kdytetaan ja
koetaan. Historiakulttuurista siirryn esittelemaan historiapolitiikan ja menneisyyspolitiikan
kasitteitd alaluvussa 2.3. Historiapolitiikalla viitataan sellaiseen toimintaan, jossa toimijat
pyrkivéat maarittelem&én yhteison keskeiset arvot, késitykset ja symbolit. Historiapolitiikka ja
menneisyyspolitiikka ovat tutkimukseni kannalta oleellisia késitteitd, kuten myos erilaiset

menneisyyden merkityksien rakentumistavat.
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Historian ja elokuvan suhdetta pohdin alaluvussa 2.4., minka jalkeen siirryn tarkastelemaan
Tuntemattoman sotilaan historiallisena nayttdmona toimivaa jatkosotaa historiantutkimuksen
nakokulmasta alaluvussa 2.5. Koska historiantutkimus ei yksin tuota historiakuvia, késittelen
jatkosodan roolia myo6s laajemmilla historian ja muistamisen kentilla alaluvussa 2.6.
Viimeisessé alaluvussa 2.7. esittelen VVaind Linnan roolia erilaisten historiakuvien luomisessa

ja suhteessa akateemiseen historiantutkimukseen.

Luvussa 3 esittelen tutkimukseni aineistoa seka sen kéayttoon liittyvia eettisia kysymyksié ja
selostan kayttam&ani metodia alaluvuissa 3.1., 3.2. ja 3.3. Tutkimuksessani etsin aineistostani
menneisyyspoliittista puhetta teoriaohjautuvan siséltdanalyysin avulla diskurssianalyyttisia

tyokaluja hyodyntéen.

Neljannessé luvussa siirryn aineistosta nousseisiin menneisyyteen liittyvien merkitysten
kasittelyyn. Alaluvussa 4.1. esittelen Louhimiehen elokuvasta kdyden keskustelun yleisia
piirteitd, minka jalkeen kasittelen Tuntemattoman sotilaan asemaa kulttuurisessa muistissa
alaluvussa 4.2. Alaluvuissa 4.3., 4.4. ja 4.5. esittelen aineistostani nousseet puhetavat,
diskurssit, jotka liittyvat Tuntemattoman ja kulttuurisen muistin suhteeseen. Olen nimennyt
nama Aleida Assmanin kaanonia koskevien ajatusten inspiroimana konservatiiviseksi
kaanoniksi, uudistavaksi kaanoniksi ja kyseenalaistavaksi kaanoniksi. Alaluvussa 4.6.
kasittelen historialliseen uskottavuuden eli autenttisuuteen liittyvdad puhetta. Alaluku 4.7.

tarkastelee Tuntemattoman uskottavuutta kasitellyttd puhetta.

Tutkimukseni lopuksi Kirjoitan auki johtopaatokset, siitd millaisia menneisyyspoliittisia
merkityksid aineistostani nousee ja mitd tdma kertoo laajemmin kulttuurisen muistin
muodostumisesta. Lopuksi pohdin lyhyesti myds tutkimuksestani kumpuavia mahdollisia
jatkotutkimusaiheita.
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2. TEOREETTINEN JA TULKINNALLINEN TAUSTA:
HISTORIAPOLITIIKAN TEORIASTA JATKOSODAN
ROOLIIN

2.1. Historian laaja kentta

Historian luonteesta Kirjoittaneen Jorma Kalelan mukaan historia on lasné arkipaivassa ja yksi
valineistd hallita elinymparistédmme. Illman historiaa elinympéristomme nayttaisi
muotoutuneen mielivaltaisesti. IThmisten toimista jéljelle jadneet rakennukset, patsaat ynna
muut fyysiset artefaktit eivat kuitenkaan sellaisenaan anna tietoa historiasta. Nama4 tarvitsevat
arkistolahteiden tavoin tuekseen selostuksia ja kertomuksia. Historioitsija Hayden Whiten
mukaan historiaa ei ole syyta ndhda todellisuuden peruskivena vaan narratiivimuodossa olevina
konstruktioina, jotka historioitsija on jasentanyt ja rakentanut kertomukseksi mieleiselldén

tavalla.>®

Jorma Kalelan mukaan historian voi ajatella syntyneen vastauksina ihmisen toiminnan jalkien
herattamiin kysymyksiin. Historiaksi voidaan silloin méaritella kaikki néité jalkia koskevat
tulkinnat, mika tarkoittaa sitd, ett4 kuka tahansa voi esittaa ja kirjoittaa historiaa. Historia vastaa
kysymykseen, miksi meilla on jaljella se mitd meilla on, mutta myds kysymykseen siitd, mita
olemme menettineet. Kaikki historian esitykset ovat tulkintaehdotuksia menneisyyden

herattamiin kysymyksiin ja ndiden tulkintojen tehtavana on yhdistaa mennyt nykyisyyteen.®

Perinteisesti historiantutkijat ovat ajatelleet, ettd heilld on yksinoikeus tulkita menneisyytta.
Vaikka tdmé nakemys on sittemmin karissut, historiantutkijoilla on olemassa tietynlainen
erityisasema historian rakentajina. Tatd erityisasemaa voi perustella heidan tehtdvallaan
menneisyyden asiantuntijoina, johon kuuluu historioiden arviointi niiden omien edellytysten
mukaisesti. Historioitsijat arvioivat sitd, onko asiat sijoitettu perusteltuun asianyhteyteen.
Jorma Kalelan mukaan historioitsijat ovat ’sdént6jen noudattamista valvovia erotuomareita
jokapaivéisen historian kentalld”.%" Toisaalta historioitsijat myds osallistuvat aktiivisesti

historian yhteiskunnalliseen rakentamiseen tuomalla tdhén uusia aineksia tutkimustensa kautta.

55 Kalela 2001, 11; White 1973, 2-5.
% Kalela 2001, 11; Gronholm & Sivula 2010, 12.
57 Kalela 2010, 41.
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Tama historian yhteiskunnallinen rakentaminen on paattymaton prosessi, jossa menneisyytta
tulkitaan paitsi tutkijoiden niin myos muiden historian esitysten tuottajien toimesta.>®

Historioitsijat tai muiden esitysten tekijat eivat kuitenkaan tee tyotaan tyhjiossa, vaan heihin
vaikuttavat erilaiset henkil6kohtaisen ja kollektiivisen tason historiakuvat ja ennakko-
odotukset, jotka muodostavat tyon l&htokohdan. Tekij& on aina historian ja yhteiskunnan tuote,
jonka sidonnaisuus kulttuuriinsa ja yhteiskuntaansa toteutuu motiivien ja kielen vélityksell&.
Tekijan taustalla vaikuttaa monia mahdollisesti tiedostamattomia, passiivisia ja
julkilausumattomia ennakko-oletuksia seka historiaké&sityksista ettd historian asemasta ja
luonteesta. Historian esitysten tekeminen onkin aina aiempien esitysten kommentointia ja
kasitteellistetyn tiedon uudelleenarviointia. Valitessaan tutkimuskohteensa tai esityksensa

aiheen tekija paattad keiden historiakuvia han alkaa kommentoida.>®

Kalela jakaa historiakuvien muotoutumisen péavéylat kahteen kokonaisuuteen: historian
julkisiin esityksiin ja kansanomaiseen historiaan. Julkisiin esityksiin kuuluvat seka
akateeminen historiantutkimus ettd esimerkiksi erilaiset romaanit, naytelmat, elokuvat,
televisiosarjat, mainokset, musiikkiesitykset ja kuvalliset esitykset. Akateeminen
historiantutkimus on vain yksi historiankirjoituksen laji ja muodostaa vain pienen osan historian
esityksistd. Suurin osa historian esityksistda saa muotonsa akateemisen historiantutkimuksen
ulkopuolella. Kansanomainen historia on puolestaan perinteen historiaulottuvuus eli sellaiset
historiandkemykset, jotka siirtyvat puhuttuna ja Kkerrottuna l&hipiirissd. Nama kaksi
historiakuvien pé&avaylaa vaikuttavat jatkuvasti toisiinsa ja ovat tiiviissé vuorovaikutuksessa
keskendadn. Ne ovat molemmat tapoja, joiden kautta ilmiét ja asiat luokittuvat muistamisen

arvoisiksi ja selitysta kaipaaviksi.®

Tutkimukseen perustuvat historian esitykset joutuvat kilpailemaan muiden esitysten kanssa
huomiosta ja elintilasta. Viihteen ja taiteen tuotteiden tapaiset muut esitykset ovat useimmiten
tutkimusta laajemmin tunnettuja. Historian esitykset ovat aina historiallisia, tietyssa ajassa
syntyneitd. Historian esitys on itse lopulta jalki menneestd ja vaikuttaa siihen, miten tulevat
sukupolvet ndkevéat menneisyyden. Néiden muutosten avulla voi tarkastella nykyisyyden ja

menneisyyden valisia muutoksia, mutta myos historiatietoisuuden muutosta. Esitys on niin

58 Kalela 2010, 40-41.
%9 Lindroos 2001, 121; Kalela 2001, 13; 16.
60 Kalela 2001, 17-19.
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ikaan jalki tekijansa arvoista, tavoitteista ja niistd kysymyksistd, joihin tekijd on etsinyt
vastauksia. Pertti Gronroosia ja Anna Sivulaa lainaten: “Historian esitys on tulos erilaisista
tulkitsevista  operaatioista, kysymyksistd, neuvotteluista, valinnoista, sisdan- ja
ulossulkemisista seka epailyista ja uskomuksista, jotka ovat saatelleet esityksen tuottamista”.®
Historioita tuottavat kysymykset ovat aina sidoksissa aikaansa, joten tiedon tarpeen muuttuessa

ajan myota historiaa Kirjoitetaan koko ajan uudelleen.®?

Historia on monin tavoin sidoksissa muistiin, joka onkin yksi historian peruskasitteista. Vaikka
muisti kasitteend viittaa ensisijaisesti yksilon kokemukseen, voidaan késitettd kayttad myos
laajemmin yhteisoistd puhuttaessa. Yksilolliselld muistilla viitataan yksinkertaisesti siihen,
mité yksittaiset ihmiset muistavat tai kuvittelevat muistavansa. Kollektiivinen muisti tarkoittaa

tapoja, joilla laaja ihmisjoukko jakaa tai kuvittelee jakavansa kasityksia menneisyydests.5

Historia ja muisti on tutkimuksen kohteina usein asetettu vastakkain. Filosofi Avishai Margalit
vertaa ndiden suhdetta tieteen ja maalaisjarjen suhteeseen; historia kasitetddn systemaattisena
ja kriittisena versiona kollektiivisesta muistista. Modernin ajan kollektiivinen muisti sijoittuu
hanen mukaansa kahden navan, historian ja myytin, valiin. Myytti on yhteison kollektiivinen
representaatio, jolla on jonkinlainen sosiaalinen tehtévé ja oma toimintatapansa. Silla voi olla
rooli jokapéivaisen kanssakdymisen saatelijana ja toisaalta myos yhtendisyyden yllapitdjana ja
menneisyyden selittdjana. Myytilld voidaan viitata esimerkiksi kertomusperinteeseen,
klassiseen mytologiaan, yhteiskunnan Kkollektiiviseen muistiin tai uskontoon liittyviin
sosiaalisiin merkityksiin. Margalitin esittdma jako ei tarkoita, ettd myytit olisivat vain ja
ainoastaan symbolisia merkityksia ja vahvoja tunteita kantavia vaaria uskomuksia tai ettd
historia olisi ainoastaan kovia, tutkittuja faktoja. Kyse on pikemminkin erilaisista
maailmankatsomuksista, jotka eldvat nykyaikanakin rinnakkain ja perustuvat erilaisille

selitysmalleille.®*

Historia ja muisti voidaan vastakkainasettelun sijaan nahda eriasteisina muotoina samasta
asiasta. Esimerkiksi Jouni Tilli on tulkinnut historian jasennellyksi kokonaisuudeksi ja

konstruktioksi, tutkimuksen avulla tydstetyksi narratiiviksi. Muistin hdn méarittdd yksilon

61 Gronholm & Sivula 2010, 12.

62 Gronholm & Sivula 2010, 12-13; Kalela 2010, 40.

83 Lebow 2006, 11. Nyyssonen 2001, 132-133.

64 Margalit 2002, 63-64; Peltonen & Stenvall 1991, 8-9.
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henkilokohtaiseksi, mahdollisesti hyvinkin jasentelemé&ttoméksi alueeksi. T&m& muistin alue,
henkilokohtainen menneisyys, voi toisaalta ihmisestd riippuen olla hyvinkin jasennelty.
Muistamisen prosessi jasentdd muistia entisestdadn. Kollektiivisen muistin erilaisine
institutionalisoituine muotoineen Tilli lukee jossain maarin jasennellyksi kokonaisuudeksi.
Jaettu, kollektiivinen muisti voi myos sisaltaa osia historiasta. Historiankirjoituksessa voidaan
hyddyntdd monia menneisyyden Kkasittelyn muotoja, mutta historiankirjoituksen erottaa

muistamisen ja menneisyyden kasittelyn prosesseista siind syntyva jasennelty historian esitys.®®

2.2. Historiakulttuuri

Monet historian merkitykset ovat historian tutkijoiden ulottumattomissa. Tutkimustuloksilla tai
aktiivisellakaan yhteiskunnallisella keskustelulla ei voida vaikuttaa kaiken menneisyyteen
liittyvan tiedon ja tietoisuuden muodostumiseen. Historiakulttuuri on historiantutkimusta
laajempi  kokonaisuus, joka kuitenkin sisaltdd muiden kokonaisuuden osien kanssa

vuorovaikutuksessa olevan historiantutkimuksen sektorin.®6

Tutkijat ovat perinteisesti suhtautuneet pensedsti populaariin historiankirjoitukseen. T&std
esimerkkind mainittakoon erityisesti tutkielman aiheen kannalta kiinnostava Véind Linnan
vuonna 1961 ilmestynyt Taalla Pohjantdhden alla, joka synnytti tiedeyhteisossd vahvan
reaktion. Historiantutkijat Pentti Renvall ja Eino Jutikkala vetosivat lahteisiin ja argumentoivat,
ettd Linnan romaanisarjassa esittdma tulkinta yhteiskunnallisesta kuilusta ja kaunasta oli

liioiteltu.5”

Historiakulttuurin tutkimuksen tavoite ei ole taistella populaareja, muiden kuin tutkijoiden
tekemi& historian esityksid vastaan tai kritisoida ndiden tulkintojen paikkansapitavyytta.
Historiakulttuurin avulla voidaan tarkastella laajempaa historiatietoisuutta ja heijastaa tata
tutkimuksen menneisyyskuvaan.®® 1980-luvulta lahtien historiakulttuuri ja historiantutkimus
ovat lahentyneet toisiaan, kun tutkijat ovat alkaneet tiedostaa myds tutkimuksen ulkopuolisen

historiakulttuurin tarkeyden.®®

65 Tilli 2006, 8: 15-16.

8 TiNi 2006, 21:

67 Salmi 2001, 134-135; Ahonen 2004, 229; Hentila 2001, 32.
68 Salmi 2001, 134-135; Ahonen 2004, 229; Hentil 2001, 32.
69 Tilli 2006, 21 Ahonen 2004, 229.
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Historiakulttuurilla viitataan nimenomaan kaikkiin niihin tapoihin, joilla menneisyytta
koskevia mielikuvia ja tietoja tuotetaan, valitetddn, esitetddn, kaytetddn ja koetaan.
Historiakulttuurin tutkimuksen piirissa ollaan kiinnostuneita siitd, miten menneisyytté pidetaéan
hengissé kouluopetuksen, museoiden, arkistojen ja nayttelyiden tapaisten valineiden, mutta
my0s muiden historian esitysten kautta. Myos néisté esityksista kéydyt keskustelut kuuluvat
kiinteasti historiakulttuuriin. Historiakulttuurin foorumeilla ei kuitenkaan ainoastaan kohdata

menneisyytti vaan myos tehdaan aktiivisesti tilia sen kanssa.”®

Historiakulttuuri voidaan tulkita yhteison kollektiivisen muistin  materialisoitumaksi.
Perinneyhteisoissa kollektiivinen muisti rakentui, vélittyi ja sailyi yhteison jasenten valisessa
kommunikaatiossa ja muistamisen velvoitteen ansiosta. Suullisen tradition merkityksen
murentuessa modernissa yhteiskunnassa, kollektiivista muistia oli alettava institutionalisoida.
Taman seurauksena synnytettiin erilaisia historiakulttuurin tuotteita kuten museoita,
juhlapaivid, historiallisia romaaneja ja elokuvia. Historiakulttuuri ja sen tuotteet ovat historian
tutkimusta avoimempia ja valmiimpia laajempaan dialogiin yhteison kanssa. Ne ovat samalla
riippuvaisempia yleison vastaanotosta: ne séilyvat tai unohtuvat sen mukaan, miten ne
tavoittavat yleison mielet. Niiden voima ei perustu tietoon liittyviin ominaisuuksiin vaan

pitemminkin eettis-retorisiin ja esteettisiin Kriteereihin.”

Puhuttaessa tietysta ajanjaksosta tai historiallisesta ilmidstd voidaan kéyttdd historiakuvan
kéasitettd. Se on mahdollista ymmart&é kokonaiskasitykseksi, millainen jokin ajanjakso tai ilmi6
oli. Erilaiset historiakulttuurin tuotteet ovat mukana rakentamassa julkisuudessa muotoutuvaa
historiakuvaa. Historia, historiakuva ja historiakulttuuri vaikuttavat historiatietoisuuteen, jolla
viitataan ajan ymmartadmiseen menneisyydesta, nykyisyydesta ja tulevaisuudesta rakentuvana

jatkumona.”

70 Salmi 2001,134; Gronholm & Sivula 2010, 12—13; Hentil4 2001, 32.
T Ahonen 2004, 227-228.
2 Sarviaho 2017, 26-27.
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2.3. Historiapolitiikka ja menneisyyspolitiikka

Historiapolitiikan ké&site on monin tavoin péallekkainen edelld kasitellyn historiakulttuurin
kéasitteen kanssa. Yksi oleellinen ero on historian kayttda ohjaavissa intresseissa ja tavoitteissa.
Historiakulttuurissa kyse on Seppo Hentildd lainaten “historian kayton foorumeista ja

historiakasityksissé niiden kéyttoa ohjaavista ja aktivoivista arvostuksista”.”

Historiapolitiikan kasitteen selkeimmat juuret ovat 16ydettévissa Lansi-Saksasta, jossa alettiin
1980-luvulla  kasitella kansakunnan suhdetta kolmannen valtakunnan juutalaisiin
kohdistuneeseen kansanmurhaan julkisten historiakeskustelujen kautta. Naiden tuloksena
kayttoon  vakiintui  kasitteistdd, jonka kautta menneisyyssuhteen poliittisuutta,
historiapolitiikkaa ja historian julkista kaytt64 voidaan tutkia ja eritelld. Keskustelun taustalla
on vuonna 1986 leimahtanut niin sanottu historiakiista (Historikerstreit). Lansisaksalainen
filosofi Jirgen Habermas arvosteli konservatiivisia historioitsijoita poliittisista motiiveista,
kolmannen valtakunnan juutalaisvainojen vahéttelysta ja vaatimuksista vapauttaa saksalaiset
syyllisyydesta. Kritilkkinsd ~ Habermas  tiivisti késitteeseen historiapolitiikka
(Geschichtspolitik), jota han néki Kkiistakumppaniensa harjoittavan ja ajavan poliittisia
intresseja auktoriteettinsa, ammattitaitonsa, tieteen ja tietojensa avulla. Historian poliittinen
kayttd on noussut akateemisen kiinnostuksen kohteeksi myods entisten itdblokin maiden

lahihistorian kasittelytapojen kohdalla.”

Historian ja politiikan vélilla on aina ollut yhteyksid, vaikkakaan ndma yhteydet eivét ole olleet
tiedostettuja. Historiapolitiikan tarkastelussa tarkeitd painopisteitd ovat historian kayttoa
ohjaavat intressit sekd tavoitteet ja silld viitataankin toimintaan, jossa toimijat pyrkivat
madrittelemaédn yhteison keskeiset arvot, késitykset ja symbolit. Historiapolitiikkaa ovat
esimerkiksi kiistat kansallisesta historiasta ja siitda kenelld on valta maarittda tata. Tata
kamppailua kdydaan julkisuudessa, jossa omat ndkemykset pyritddn legitimoimaan erilaisin
keinoin. Historiapolitiikkaa on myds sen politisoiminen, mihin kansallista identiteettia
ylip4ataan tarvitaan tai mikd menneisyydestd lasketaan historiaksi. Historiapolitiikkaan liittyy
siis  historiakulttuuria  vahvemmin ja oleellisemmin  vallankéyttdé. Tiedekentalld

historiapoliittinen tutkimus tarkastelee julkisia historiadebatteja ja kiinnittdd huomionsa

8 Hentila 2001, 32-33.
™ Hentila 2001, 27; 31-32.
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kaikkeen siihen, mitd menneisyydenhallinta (Vergangenheitsbewéltigung) kuvaa. 1980-luvun
Saksasta periytyvéd késite ei viittaa menneisyyden manipulointiin vaan tarkoittaa avointa

menneisyyden kohtaamista ja yritysta tulla sen kanssa toimeen.”

Sirkka Ahosen mukaan vasta kollektiivisen muistin institutionaaliset muodot mahdollistivat
muistin politiikan harjoittamisen. Kollektiivisen muistin muokkaamisen avulla vallanpitdjat
saivat hallittavat samaistumaan yhteisiin poliittisiin pagdmaariin. Ahonen kuitenkin huomauttaa,
ettei kollektiivinen muisti yksiselitteisesti alistu ulkopuolisten tarkoitusten tyokaluksi.
Kollektiivisella muistilla on yhteison aitoihin tarpeisiin vastaava funktio ja yhteisolla
mahdollisuus vastustaa muistojen manipulointia seka tarkistaa naiden sisaltgja ja merkityksia.
Lansimaisissa moderneissa ja sananvapautta arvostavissa yhteiskunnissa on harvoin vain yhta
oikeaa ja virallista historiakésitystd. Sen sijaan monet tulkinnat kilpailevat keskenaan.
Useimmiten voidaan Kkuitenkin viitata jonkinlaiseen vallitsevaan historiakasitykseen. Seppo
Hentilda huomauttaa, ettd myds demokraattisessa yhteiskunnassa vallitseva historiakésitys ja

valta ovat todennikdisesti sopusoinnussa keskenain.”

Ammattihistorioitsijat eivét ole ainoita historiankirjoitusta harjoittavia toimijoita vaan historian
voi ottaa aiheekseen kuka tahansa aina yksittaisesta kansalaisesta lahtien. Menneisyys on
kaikkien omaisuutta ja jokaiselle tdrked&. Historiankirjoitus ja -tutkimus voidaan tulkita
poliittiseksi prosessiksi, jossa kamppaillaan siitd, kenelld tai keilld on valta tulkita
menneisyytta. Historioitsijat ja muiden esitysten tekijat ovat tasta nakokulmasta aina poliittisia
toimijoita, jotka osallistuvat keskusteluun menneisyyden tulkinnoista ja tekevat

menneisyyspolitiikkaa omien tutkimustensa ja tulkintojensa kautta.””

Menneisyyssuhde on kiinted osa poliittista kulttuuria. Sen avulla niin yksild, yhteisd kuin
kansakuntakin voi rakentaa ja muokata identiteettiddn ja ymmarrysta itsestdan. Menneisyyteen
vedotaan julkisessa keskustelussa seké tietoisesti ettd tiedostamatta. Kyse on kuitenkin aina
vallankaytostd, kun menneisyyskasitysten kautta esitetaan, mité ja miten pitdisi muistaa ja mité

unohtaa.”®

> Tuomioja 2016, 6.; Hentila 2001, 33; Tilli 2006,16; 21; Nyyssénen 2001, 31.
6 Ahonen 2004, 227-228; Hentila 2001, 30.

7 Salmi 1993, 242; Tilli 2006, 18-19.

8 Hentila 2001, 28; Tilli 2006, 16.
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2.4. Historia ja elokuva

Tutkielmani késittelee yhdenlaisen historian esityksen, elokuvan, herattdméa julkista
keskustelua, joten historian ja elokuvan monimutkaista suhdetta on avattava. Elokuvaa voi
tarkastella akateemisen historiantutkimuksen kohteena, mutta se voi olla myos tutkimuksessa
ldhteen asemassa kertomassa ajasta, jossa se on tehty. Elokuvan voi nahda myds historiallisena
kertomuksena, jolloin sitd tarkastellaan yhtend historian esityksend muiden joukossa.
Tutkielmassani kasittelen historian ja elokuvan suhdetta juuri tdman viimeisen nakokulman
kautta. Esittelen kuitenkin lyhyesti myds muita lahestymistapoja, silla olen tutkimuksessani
kiinnostunut nimenomaan erilaisista menneisyyteen liittyvista kasityksistd, jotka nousevat esiin
Tuntemattoman sotilas -elokuvan kautta. Elokuvan ja historian suhde ja erilaiset nakemykset

tasta ovat siis mita suurimmissa maarin tutkimukseni keskitssa.”®

Historian esityksistd elokuva ja erityisesti historiallinen elokuva ovat aikanaan herétténeet
narkastysta historiantutkijoiden keskuudessa. Historiaa kuvaavana kerrontavélineend elokuva
tiedostettiin vasta vuosikymmenia keksimisensa jalkeen 1920-luvulla, mutta historiallisesti
merkittavina pidettiin aluksi ainoastaan uutis- ja dokumenttiaineistoa. Elokuvaa arvostettiin

tutkimuksen piirissa ennen kaikkea sen todellisuutta taltioivan funktion takia.®

1960-luvulla historioitsijat kiinnostuivat audiovisuaalisesta materiaalista tutkimuksen kohteena
toden teolla. Ranskalainen historioitsija ja elokuvakriitikko Pierre Sorlin on arvellut muutoksen
syyksi television lapimurtoa. Historiallisen dokumenttiaineiston esittdminen oli television
alkuaikoina edullinen tapa tayttda ruutuaikaa. Samanaikaisesti todellisuuden tallentamisen ja
esittdmisen tempo muuttui yha nopeatahtisemmaksi ja mahdollisti erilaisten ndkokulmien esille
nostamisen. Verrattuna Kirjallisiin lahteisiin, joihin historioitsijoilla perinteisesti oli ollut
jonkintasoinen monopoliasema, nopealla tahdilla lisdantyva audiovisuaalinen aineisto laajensi
kayttdjiensd, tutkijoidensa ja levittdjiensd maaraa. Talla tavoin myos historioitsijoiden oli
otettava audiovisuaalinen materiaali huomioon yhtend akateemisen historiantutkimuksen

ldhteena. 8!

" Esimerkiksi Hannu Salmen teoksen Elokuva ja historia (1993) sisaltd perustuu taménkaltaiselle kolmen
nékdkulman jaottelulle elokuvan ja historian suhteesta.

80 Salmi 2001, 136.

81 Sorlin 2001, 25-27.
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Joidenkin tutkijoiden mukaan kasite historiallinen elokuva on liian suppea kattamaan koko
erilaisten historiallisten elokuvien laajan joukon. Tadysin puhtaana elokuvan lajityyppina eli
genrend kaikki tutkijat eivat suostu historiallista elokuvaa pitdmaan, silla se ei taytd kaikkia
genren ehtoja. Genren kasite liittyy elokuvainstituutioon ja sen tehtavénd on ollut saadella
elokuvan tuotantoa ja vastaanottoa. Genretutkimuksella on pyritty selittdmé&én kaikki
elokuvaprosessin eri puolet. Tietyn lajityypin leimalla elokuvaa on voitu markkinoida
tietynlaiselle yleisolle ja samalla se on ollut tae laadusta, ohjannut yleisén odotuksia ja elokuvan
tulkintaa tiettyyn suuntaan. Taman lisdksi genret vahvistavat olemassa olevia

todellisuudentulkintoja ja auttavat kulttuurisen konsensuksen tavoittelussa.®?

Vaikka Tuntematon sijoittuu sotaelokuvan genreen ja noudattaakin pitkalle sen konventioita,
on tassd yhteydessd kuitenkin mielekéstd tarkastella sitd historiallisen elokuvan lajityypin
problematiikan kautta. Jokaisella lajityypilld on omat kriteerinsd, minka takia yhtél&isten
kaikkia genrejé koskevien kriteerien listaaminen on kdytannéssa mahdotonta. Yleisimmin
lajityypeista on kuitenkin ldydettavissa esimerkiksi tietynlaisia kerronta- tai kasittelytapoja,
tyyleja tai kuvastoa, jotka yhdistévét lajityypin edustajiksi laskettavia elokuvia. Historiallinen
elokuva on poikkeus lajityyppien seassa, sillda sen Kkriteeriksi riittdd sijoittuminen
menneisyyteen. Tdma menneisyyteen sijoittuminen voidaan tehdd katsojalle selvaksi
kertomalla aika ja paikka tai elokuva voi késitell& yhteiseen kulttuuriperimaén kuuluvaa aihetta,
jolloin aika- ja paikkakoordinaattien antaminen ei vélttamatta ole tarpeellista.8® Historiallinen
elokuva eroaa muista lajityypeista myos siing, ettd se perustuu sekd muiden lajityyppien tapaan
elokuvalliselle kerronnalle ettd vain sille tyypillisesti historiallisen kerronnan saanndille.

Historiallisilla elokuvilla on siis oma kielensa.®*

Yhdysvaltalainen historioitsija Robert A. Rosenstone kirjoittaa historiallisen elokuvan genren
sijaan historiallisten elokuvien joukosta, joka voidaan jakaa vielda omiksi alakategorioikseen.
Yleisin tapa ymmartad historiallinen elokuva on Rosenstone mukaan ajatella historia kankaalla
esitettdvana draamana, mutta tdmén liséksi historiallisella elokuvalla voidaan viitata historiaan
dokumenttina tai historiaan avantgardistisena kokeiluna, joka voi sisélta& niin draamallista kuin

dokumentaaristakin kerrontaa. Historia dokumenttina viittaa ennen kaikkea historiaa

82 Altman 2002, 27; Sedergren 2002, Sivunumeroimaton. Genrejen luonteesta ja genretutkimuksen perinteestd on
kirjoittanut kokoavasti esimerkiksi elokuva- ja kirjallisuudentutkija Rick Altman (2002).

8 Salmi 1993, 213-215.

8 Guynn 2006, 141.
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kasitteleviin dokumenttielokuviin, jotka tosin ovat lajityyppind draamaa uudempi ilmi6.
Johtuen dokumenttielokuvan tavasta esittdd asiat “faktoina” historiantutkimuksessa kdytetyn
kirjallisen muodon tapaan, ovat tutkijat perinteisesti luottaneet tdhan historiallista draamaa
enemman. Hannu Salmi viittaa kyseiseen dokumenttielokuvien kuvaustapaan

historiantutkimuksen luomana “todenmukaisena” viitekehyksena.®®

Historiallinen draama jakautuu kahteen kategoriaan. Historiallinen draama voi perustua
oikeaan henkil6on tai tapahtumaan, mutta se voi kuvata myos taysin fiktiivisia henkil6ita ja
tapahtumia historiallisessa ympéristdssa. Nama kategoriat voivat myds sekoittua, kun fiktiivisia
ja oikeita henkil6ita esiintyy samassa elokuvassa. V&iné Linnan romaani, johon elokuva
perustuu, on saanut vaikutteita Linnan omista sotakokemuksista, mutta se ei yksiselitteisesti

perustu oikeisiin henkildihin ja tilanteisiin.®

Historian ja elokuvan suhteeseen on kytkoksissa myos kulttuurinen muisti, jota historiallinen
elokuva on vahvasti mukana yllapitdmassa ja muokkaamassa. Visuaalisuudella pelaava elokuva
on monien historioitsijoiden mukaan usein jopa tapahtumien yhteydessa syntyneita l&hteita tai
akateemista tutkimusta suuremmassa roolissa siind, miten menneisyyttd hahmotetaan.
Elokuvantekijoiden valinnoista syntyvat historian esitykset jaavat elaméan kulttuuriseen

muistiin tietyn tapahtuman, aikakauden tai kehityskulun keskeisimpina kuvina.®’

Muistinkaltaisuus on  oleellinen osa populaaria historiakuvaa, jota hallitsee
yksilohistoriallisuus. Yksilon subjektiivisen kokemuksen ja muistin kautta kerrotaan
yleisempda tarinaa. Historiallisissa romaaneissa ja sittemmin elokuvissa on painotettu kokevan

ja tuntevan yksilén niakokulmaa menneeseen enemman kuin historiantutkimuksessa.®

2.5. Jatkosota historiantutkimuksessa

Tassa alaluvussa kédyn lapi jatkosotaan liittyvaa historiantutkimusta tiivistetysti aina 1940-

luvulta tah&n péivaan saakka. Kerrostuneet tulkinnat jatkosodasta kytkeytyvat erottamattomasti

8 Rosenstone 2001, 52-53; Salmi 1993, 213.

8 Rosenstone 2001, 53. Linnan kokemuksista esim. Varpio 2006, 270-271.
87 Guynn 2006, 165

8 Salmi 2001, 139.
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Tuntemattomasta sotilaasta romaanin ja aiempien elokuvaversioiden kohdalla k&ytyyn seka
Louhimiehen version 2010-luvulla ké&ytavéaan keskusteluun.

Suomalaiseen historiantutkimukseen on juurtunut syvalle ajatus suomalaisesta erityisyydesta;
vuosien 1939-1945 historia ymmarretadn kansallisessa kontekstissa, erityisend ja erillisené
muualla maailmassa kdydystd maailmansodasta ja poliittisista tapahtumista. Historiantutkimus
on ollut itse pitkalti luomassa tatd ajatusta. Yhtend kantavana aiheena keskustelussa on ollut
Suomen rooli ja sodan syttymiseen johtaneet syyt. Ville Kiviméen suomalaiseksi
Historikerstreitiksi tituleeraaman vaittelyn rintamalinjat kulkevat suhteessa Suomen rooliin
sodassa: aktiivisena toimijana ja Natsi-Saksan rinnalle hakeutujana versus passiivisena uhrina,
ajopuuna maailmansodan aallokossa suurvaltojen vélissa. Tama keskustelu on jatkunut
erilaisissa muodoissa tahan paivaan saakka. Nykyinen suuri kertomus Suomen sodista on
saanut muotonsa 1980-luvun lopulta ja erityisesti 1990-luvulta l&htien. Historiallista
kehityskulkua on alettu juhlia kansakunnan voittona ja ymmartdd se luonteeltaan
vaihtoehdottomana ja deterministisend. Tasapainoinen kuva Suomen toisen maailmansodan
aikaisesta historiasta vaatii kuitenkin myos historian vaikeampien puolien tutkimista ja esille

tuomista.®

Jatkosodan jélkeen sodan taustojen selvittdminen alkoi julkisuudessa ennen Kkaikkea
sotasyyllisyysprosessina vuosina 1945-1946. Liittoutuneiden valvontakomissio vaati
Moskovan vélirauhansopimuksen 13. artiklan mukaisesti sotasyyllisten tuomitsemista, minka
lisaksi se vaati jatkosodan alun syiden selvittdmistd. Selvitystyota varten Suomen hallitus asetti
alkuvuodesta 1945 niin sanotun Eirik Hornborgin komitean, joka sai mietintonsa valmiiksi jo
kesalla 1945.%0

Mietinnossadn komitea syytti sodanaikaista ulkopoliittista johtoa passiivisuudesta ja
fatalismista. Jouni Tillin mukaan mietinnéssd ilmaistiin ensimdista kertaa suomalaista
historiantutkimusta sittemmin kovasti jakanut ja puhututtanut ajatus Suomesta ajopuuna

sodanaikaisten virtausten aallokossa. Sodanaikainen johto ei mietinn6n mukaan ollut tehnyt

8 Kivimaki 2012b, 3-4; 13. Kayn tassa lapi toista maailmansotaa kasittelevaa suomalaista historiantutkimusta
ainoastaan tiivistetysti ja suurten linjojen osalta, mika ei tdysin anna oikeutta monimutkaisille kehityskuluille. Ville
Kivimaki on esitellyt kattavasti Suomen sotia kasittelevad bibliografiaa ja siihen liittyvadd problematiikkaa
esipuheessaan Introduction: Three wars and their epitaphs teoksessa Finland in World War 11. History, Memory,
Interpretations (2012).

% Tilli 2006, 51; Manninen 1990, 319; Soikkanen 2005, 27.
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kaikkeansa sotaan joutumisen estamiseksi. Hornborgin komitean mietintd oli salainen, joten
sen vaikutus yleiseen mielipiteeseen ei ollut suoraa. Mietintd vaikutti enemmankin epasuorasti,
historiantutkimuksen kautta.®* Kahdeksan sotasyyllisen tuomitsemisesta huolimatta maata ja

puolustusvoimia johtivat sodan jalkeenkin pitkalti samat henkil6t kuin sotavuosina.®?

Tappiollisen sodan jélkeen ja sodan syyllisten etsimisen yhteydessa akateeminen
historiantutkimus ei saastynyt kritiikiltd. Myos itsereflektiota harjoitettiin tieteenalan sisélla.
Historiantutkimus oli ollut osa sita kansallista ajattelumaailmaa, jonka ajateltiin karjistdneen
suhteita Neuvostoliittoon. Sodan jalkeen vahvan aseman saanut kommunistinen liike tuomitsi
suomalaiskansalliset, suursuomalaiset ja yleisesti oikeistolaisina pitdménsa ilmiot.
Historiantutkimuksen siséinen itsetutkiskelu nakyi muun muassa uusien yleisesitysten
muodossa. Esimerkiksi historioitsija Pentti Renvall julkaisi vuonna 1945 artikkelin
Historiantutkimuksemme tie, jossa han peradankuulutti paitsi metodologisia uudistuksia myos
kaantymisté suuren yleison puoleen. Murroskohdassa historia tieteenalana oli siihen liitetyista
pysyvyyden maareistd huolimatta nayttaytynyt epdvarmana. Historioitsija Paivio Tommila
tulkitsee historian yhteiskunnallisen aseman laskeneen sotavuosien jalkeen, miké selittyy ennen
kaikkea historiantutkimuksen antamilla vé&arilld ennusteilla ennen sotaa. Tieteenalan
menetettyddn luotettavuusarvoaan ja kansallisten arvojen muututtua epdsuosituiksi historian
asema kansakunnan perusteiden lujittajana heikkeni ja siirtyi sodan jalkeen yhd enemman

yhteiskuntatieteille.®®

Talvi- ja jatkosotatulkintoja alkoi ilmestyéd pian rauhan tultua. Ensimmaiset historiat olivat
sotaan osallistuneiden upseereiden Kirjoittamia perinteisia sotahistoriallisia kuvauksia ja
perustuivat pitkalti henkilokohtaisiin muistoihin ja nékokulmiin. Keskittyminen puhtaasti
operaatiollisiin  seikkoihin séasti vaikeampien poliittisten ja ideologisten puolien
kasittelemiseltd, vaikkakin julkaisuissa avoimesti esitettiin  jatkosodan johtuneen
Neuvostoliiton aggressiivisuudesta. 1950-luvun alussa julkaistut Mannerheimin muistelmat,
samoin kuin sodanaikaisten johtavien poliitikkojen muistelmat puolustelivat sodanaikaista
politiikkaa ja tehtyja paatoksia. Ville Kiviméen mukaan sodanjalkeinen virallinen historia
toisen maailmansodan ajasta kirjoitettiin Suomen armeijan valvonnassa ja keskittyi ennen

kaikkea sotaoperaatioihin ja organisaatioon jattden poliittisen puolen vdhemmalle huomiolle.

%1 Soikkanen 2005, 27-28; Tilli 2006, 53.
92 Kivimaki 2012b, 3.
% Tommila 1989, 201-202; 211.
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Sotien puolustuksellista luonnetta ei teoksissa kiistetty eik& kriittisille moraalipohdinnoille
koettu tarvetta. Toisaalta jonkinasteista varovaisuutta tuli kuitenkin harjoittaa, olihan

liittoutuneiden valvontakomissio poistunut maasta vasta vuonna 1947.%

Ensimmainen varsinainen historioitsijan tekema tulkinta jatkosodasta julkaistiin vuonna 1948,
kuitenkin Suomen sijaan New Yorkissa. Professori Arvi Korhonen teki yhteenvedon Finland
in the World War 11 sotasyyllisten puolustuksen nakdkulmasta ja kieltden esimerkiksi Suomen
yhteistydn Saksan kanssa, jattden kuitenkin esittdmaétta useita asioita, joista hén selvasti oli
tietoinen. Kotimaassa Korhonen julkaisi 1949 yhdessa muiden historioitsijoiden kanssa
Suomen historian kasikirjan, joka tarjosi nationalistisen kuvan Suomen menneisyydesta.
Varsinaisesti keskustelu Suomen roolista jatkosodasta roihahti 1950-luvun loppupuolella, kun
amerikkalainen Charles Lundin julkaisi teoksen Finland in the Second World War (1957), joka
kaannettiin pian myds suomeksi ja ruotsiksi. Lundinin mukaan Suomi oli hakeutunut tietoisesti
sotaan kansallissosialistisen Saksan rinnalle. Teos herétti laajaa vastustusta Suomessa ja innoitti

valtavasti suomalaista ja ulkomaista tutkimusta ja kirjallisuutta aiheesta.®

Suomalaisten motiiveja puolusti Arvi Korhonen, vuonna 1961 ilmestyneelld teoksellaan
Barbarossasuunnitelma ja Suomi. Jatkosodan synty. Teoksessa Suomen kuvattiin ajautuneen
ajopuun lailla sotaan. Jatkosota oli Korhosen mukaan maailmansodasta irrallinen erillissota,

jota kaytiin Saksan rinnalla muttei sen liittolaisena.®®

1960-luvun puolivélissa ilmestyi taas ulkomaista tutkimusta, kun amerikkalainen Earl F.
Ziemke, englantilainen Anthony Upton ja amerikkalainen Hans Peter Krosby jatkoivat
Lundinin tyota. Krosby on saanut jalkimaineen ajopuun upottajana. Hanen mukaansa Suomi
hankkiutui aktiivisena toimijana tarkoituksellisesti Saksan rinnalla sotaan, joka nahtiin
parhaana mahdollisena ratkaisuna silloisissa olosuhteissa. Suomalaisen historiantutkimuksen
eteenpdinviemiseksi tarvittiin ennakkoluuloista vapaita, ulkomaisia tutkijoita ennen kuin

jatkosodasta voitiin esittda yleisesti hyvaksytysta virallisesta kannasta eroavia tulkintoja.

% Tilli 2006, 51; Kivimaki 2012b, 9-13. Sotahistoriallisen tutkimuslaitoksen sotahistoriallinen toimisto julkaisi
vuosina 1951-1965 11-osaisen Suomen sota 1941-1945 —teoksen, joka keskittyi padosin sotilaallisten toimien
yksityiskohtaiseen esittdmiseen. Kivimaki 2012b, 10-13.

% Soikkanen 2005, 29; 32-33; Kinnunen & Jokisipild 2012, 440; Tommila 1989, 229.

% Myos esimerkiksi Tuomo Polvisen tutkimus vuodelta 1964 tuki Korhosen nakemyksia. Kivimaki 2012b, 13—
14.
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Suomalaisten historioitsijoiden keskuudessa vastaanotto ei ollut jarin innostunut; ulkomaalaisia

tutkijoita syytettiin naiden kyvyttomyydesta ymmartaa Suomen historian erityispiirteita.®’

Kiihked Kkeskustelu jatkosodan syistda kuului 1950- ja 1960-lukujen taitteessa
paivéanpolitiikkaan, jossa vaikuttavista henkildista monet olivat olleet itse mukana tekemassa
politiikkaa sodan aikana. Suhtautumisessa historiaan vaikutti myos Paasikiven-Kekkosen linja.
Ville Kivimden mukaan keskustelu Suomen roolista heratti laajaa Kkiinnostusta myos
akateemisten piirien ulkopuolella. Aihepiiri oli suomalaisen itseymmarryksen ytimessa,
osuihan se suoraan sotakokemusten ja muistojen seka sodanjalkeiseen muuttuneen poliittisen

tilanteen keskioon. %

Aiheen ajankohtaisuudesta ja laajasta keskustelusta huolimatta tieteellistd tutkimusta ei
juurikaan julkaistu 1960-luvulla. L&hes ainoana poikkeuksena oli Mauno Jokipiin suomalaisia
SS-miehid kasittelevd teos Panttipataljoona: suomalaisen SS-pataljoonan historia (1968).
1970-luvulla jatkosotaan tartuttiin laajemmin tutkimuksenkin piirissad. Maarittava nakékulmana
olivat suuret poliittiset linjat ja ennen kaikkea sodanaikainen ulkopolitiikka ja Suomen
vaihtoehdot aktiivisena toimijana.*® Vuonna 1977 Mauno Jokipii julkaisi kaksiosaisen
artikkelin, jossa han painotti suomalaisten johtomiesten aktiivista roolia. Koskivenevertausta
kayttdnyt Jokipii sai pian vastineen Ohto Mannisen kynastd. Manninen oli eri mielta
suomalaisten vaikutusmahdollisuuksista Barbarossa-suunnitelman toteuttamisessa ja vei
tulkintaa takaisin ajopuun suuntaan. Historioitsija Timo Soikkasen mukaan kayty dialogi toi
pohjan uudelle synteesille, joka oli mukana ratkaisemassa suomalaisen historiantutkimuksen

kansallista traumaa.®

Ruotsalainen Per G. Andreen julkaisi 1980 tutkimuksen Finland i brannpunkten, jossa hén esitti
tulkinnan revanssiteoriasta. Hanen mukaansa Suomi tahtoi sotaa ja sen avulla laajentaa maa-
alueitaan Suur-Suomeksi. 1980-luvulla sotaan liittyneet jannitteet alkoivat kotimaisen
tutkimuksen kentalla hélveta. 1980-luvun lopulla Mauno Jokipii julkaisi laajaan
lahdeaineistoon perustuvan ja aiempaa keskustelua yhdistelleen Jatkosodan synty (1987).

Teoksessa Jokipii perusteli Suomen aloittaneen yhteistyon Saksan kanssa tietoisesti ja omasta

97 Soikkanen 2005, 34; Tommila 1989, 229; Tilli 2006, 64; Kivimaki 2012b, 14-15.
9 Soikkanen 2005, 34-35; Kivimaki 2012b, 14.

9 Kivimaki 2012b, 15.

100 Tommila 1989, 229; Soikkanen 2005, 39—40; Kivimaki 2012b, 16.
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tahdostaan talvisodan kokemusten perusteella. Timo Soikkasen mukaan yleinen kuva
jatkosodan syttymissyista oli yhtendisimmillaan Jokipiin teoksen ilmestyttyd. Tamén jélkeen

kuva on Kylméan sodan paattymisen myota rakoillut. 1%t

1970-1980-lukujen vaihteessa suomalainen toisen maailmansodan tutkimus laajeni poliittisen
historian suurien linjojen ohi my6s uusille tutkimusalueille, kun tutkimuksessa alettiin
kiinnostua esimerkiksi Suomen omista sodanaikaisista tavoitteista, Suur-Suomesta ja Ité-
Karjalan miehitysajasta. Perinteisten sotahistoriallisen ja poliittisen historian painotusten
rinnalle nousivat sosiaaliset, taloudelliset ja kulttuuriset ndkokulmat sotaan ja sota-aikaan.
Keskustelu erillissodasta oli pitk&d&n jattanyt varjoonsa sodan muiden piirteiden tutkimisen.
1970-luvulta alkaen suomalainen toista maailmansotaa késittelevd historiantutkimus on
pystynyt rakentamaan yha monipuolisempaa kuvaa sota-ajasta. Tavalliset ihmiset mahdutettiin

mukaan Suomen sotien suureen kertomukseen.1%?

1970-1980-lukujen vaihdetta voidaan luonnehtia myo6s lisaantyneen itsereflektion kaudeksi,
joka oli seurausta tutkimukseen viiveelld vaikuttaneista vasemmistolaisista aatteista, mutta
myo6s lannessa tutkimuksen piiriin ja laajempaan keskusteluun nousseesta holokaustin
kéasittelemisestd. Suomen rooli juutalaisten kansanmurhassa nousi suomalaisessa tutkimuksessa
tarkastelun kohteeksi, samoin sotaa edeltdva ja sen aikainen muukalaisvihamielisyys ja rasismi,

jotka ilmenivét erityisesti venalaisvihamielisyytend.%®

Neuvostoliiton hajottua 1991 poliittinen konteksti muuttui, vaikka historiantutkimus ei
suoranaisesti ollut sensuroinut itseddn aikaisemminkaan. Keskustelu liittyi laajempaan
reflektointiin suomettumisesta ja suhteesta itdiseen naapuriin. Vapaampi ilmapiiri 1980-luvun
lopulla mahdollisti vdhemmaén varovaisten tulkintojen esittdmisen ja uusisénmaallisen
l&hestymistavan myohemmin  1990-luvulla.  Uusisdnmaallinen ldhestymistapa nakyi
tutkimuksen sijaan ennen kaikkea populaarimmissa historian esityksissa. Maineen palauttavalle
historiankirjoitukselle oli kysyntdd, niin myds teoille. Valtiovalta esittikin sotasyyllisiksi
tuomittujen omaisille julkisen anteeksipyynndén vuonna 1994. 1980-luvun lopulta l&htien

julkaistiin suuri maara biografioita, jotka kasittelivit ylinta sodanjohtoa. %

101 Soikkanen 2005, 40-41; 44; Kinnunen & Jokisipila, 2012 451; Kivimaki 2012b, 16

102 Kivimaki 2012b, 16-19. Ensimmainen sodan sosiaalihistoriaa laajasti esitteleva historia Kansakunta sodassa
ilmestyi kolmessa osassa 1989-1992. Teoksen nakdkulma oli vahvasti kansallinen. Kiviméaki 2012b, 17-18.

103 Kivimaki 2012b, 18-19.

104 Kivimaki 2012b, 20-22; Soikkanen 2005, 42.
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1990-luvulla kiinnostuttiin tutkimuksen parissa ja laajemmalla historian kentélld jatkosodan
sijaan talvisodasta, joka sankarillisena kertomuksena vailla jatkosodan vaikeaa painolastia sopi
erinomaisesti kansalliseen narratiiviin. Niinikaan kesan 1944 Neuvostoliiton suurhytkkayksen
aikaiset taistelut, torjuntavoitot”, antoivat aihetta ylpeyteen ja olivat todiste kansallisesta
selviytymisesta.%®

Jatkosodan vaikeat puolet eivat 1990-luvun kansallisessa hypessd unohtuneet; 1990-luvulla
katse kaannettiin esimerkiksi rintamakarkureihin ja rintamalla suoritettuihin teloituksiin
yhdistelemalld uudella tavalla perinteistd sotahistoriaa ja mikrohistoriallisia tasoja. Myos
Suomen rooli ja jatkosodan luonne puhuttivat edelleen. Esimerkiksi sotahistorioitsija Ohto
Manninen on viime vuosikymmenten aikana julkaissut paljon tutkimusta, jossa on esittanyt

todisteita erillissotateesin ja Suomen sodanaikaisen johdon paatésten puolesta.%®

Suomen ja Saksan suhteet péatyivat 2000-luvun ensimmadiselld vuosikymmenelld huomion
keskioon Markku Jokisipilan, Michael Jonaksen ja Oula Silvennoisen vaitdskirjojen myota,
jotka toivat paljon lisitietoa maiden suhteista. Elina Sanan tietokirja Luovutetut Suomesta
Natsi-Saksaan luovutetuista kahdeksasta juutalaisesta herétti paljon keskustelua, mik& johti
Kansallisarkiston  sodanaikaisia  karkotuksia ja  sotavankikuolemia  kasittelevaéan
tutkimusprojektiin. Kylman sodan aikana aiheena poliittisesti tulenarka suomalaisten

sotavankien kohtelu herétti tutkimuksellista kiinnostusta.1%’

Ville Kiviméden mukaan 1990- ja 2000-luvulla akateeminen tutkimuksessa on nahty yha uusien
tutkimusten nousu poliittisten ja sotilaallisten kysymysten ymparilla. Yleisesti toista
maailmansotaa késittelevissa historian esityksissd on ollut néhtdvissé kahdenlaista kehitysta:
populaarit esitykset ovat yllapitédneet patrioottista perintéd, kun taas akateeminen tutkimus on
pyrkinyt murtamaan toiseen maailmansotaan liitettyja idealisoituja ja glorifioituja myytteja
kriittisilla nékemyksilla. Kumpikin kehityskulku on tiukasti kiinnittynyt kansalliseen

viitekehykseen ja syvimpana kysymyksena on ollut Suomen historia kansakuntana.'%®

105 Kivimaki 2012b, 20-23.
106 Kivimaki 2012b, 21-24.
107 Kivimaki 2012b, 25-28.
108 Kivimaki 2012b, 28.
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Sota-ajan narratiivi oli pitkddn miesten. Kansakunnan kamppailu vertautui miesten
kamppailuun ja jatti naiset ja lapset tutkimuksen tarkastelun ulkopuolelle. 1990-luvulta l&htien
tutkimuksessa alettiin ottaa huomioon myos naiset aktiivisina sodanaikaisina toimijoina samoin
kuin arjen historia, joka valotti uusia puolia myos elamésta rintamalla. 2000-luvun ensimmadisen
vuosikymmenen puolivalista ldhtien ns. uusi sotahistoria ja sodan kulttuurihistoria ovat tehneet
tuloaan suomalaiseen historiantutkimukseen. Naitd kahta tutkimusgenred yhdistaa se, etteivét
ne ensisijaisesti ole kiinnostuneita sodasta ja sotatapahtumista niiden itsensa vuoksi vaan
yhteiskunnallisesta ja kulttuurisesta ilmidstd, johon sodan kaltainen Kriisi tarjoaa uudenlaisen
nakokulman. Uusien tutkimusgenrejen ohella myds perinteisempi sotahistoria on alkanut
kiinnostua tunteista, kokemuksista ja kulttuurisesta symbolisaatiosta. 2000-luvun puolella
tehdyn suomalaisen toista maailmansotaa késittelevan tutkimuksen joukkoon mahtuu
nakokulmia muun muassa mielenterveyteen, seksiin ja paihteisiin. Sodan muistamisesta ja
suhteesta muistiin on niin ik&an kiinnostuttu viime vuosikymmenind entistd enemman
laajemman muistibuumin myota. Niinik&an sodanaikaisesta kansakunnasta ja sen symbolisesta

rakentamisesta analyysin kohteina on tullut kiinte4 osa sotahistoriallista tutkimuskentt&a. 1%

Huolimatta vahvoista uuspatrioottisista virtauksista, puhtaan kansallinen ndkékulma on saanut
uusia l&hestymistapoja rinnalleen. Samoin perinteinen poliittiseen historiaan ja suuriin linjoihin
keskittyva sotahistoria on moninakdkulmaistunut. Sota-ajalla on merkittava rooli kansallisella
kentélla, jolla maaritelladn suomalaista identiteettid. Taman takia nykyinen sotahistoriallinen
tutkimus ottaa yhta lailla kantaa tdiman hetkiseen suomalaiseen identiteettiin kuin historiallisiin
kehityskulkuihinkin. 10

2.6. Jatkosota laajemmilla historian ja muistin kentilla

Historiantutkimuksen lisaksi Suomen vuosien 1939-1945 sotia on kayty l&pi ahkerasti myos

muiden historian esitysten muodossa ja muistamisen kulttuurissa niin kollektiivisella kuin

109 Sundholm 2007, 116; Tepora 2011, 20-21; Kivimaki 2012b, 28-29; 35-36. Esimerkkeja 2000-luvun uusista
nakdkulmista sotahistoriaan muun muassa Sari en ja Jenni Kirveen toimittama Ruma sota — talvi- ja jatkosodan
vaiettu historia (2008), Ville Kiviméen Murtuneet mielet. Taistelu suomalaisten hermoista 1939-1945 (2013),
Sari Néareen Sota ja seksi (2016). Tuomas Tepora tarkasteli vaitoskirjassaan Lippu, uhri, kansakunta:
ryhmakokemukset ja -rajat Suomessa 1917-1945 (2011) muun muassa lippua symbolina ja kansakuntaan liittyvaa
uhriajattelua.

110 Kivimaki 2012b, 38-39.
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yksityisemmallakin tasolla.!*! 2000-luvun suomalaiset pitavit menneisyytta merkityksellisen
ja harrastavat kansainvélisesti vertailtuna paljon historiaa. L&heinen suhde menneisyyden
kanssa tarjoaa Suomessa paljon tilaa historian kaytolle arjessa, minka takia historia on
sédannollisesti esilla julkisissa keskusteluissa, mutta myds esimerkiksi kielen tasolla erilaisina

vertauskuvina.t?

Siséllissodan liséksi yhdeksi Suomen historian traumaattisimmista tapahtumista voidaan pitaa
Neuvostoliitolle hévittyd jatkosotaa (1941-1944). Talvisota on tulkittu sankarilliseksi
puolustustaisteluksi, kun taas hyokk&ayssotana ja Saksan rinnalla kdytyyn jatkosotaan liittyy
hyvin ristiriitaisia tunteita suomalaisessa kollektiivisessa tietoisuudessa yhé edelleen. Sota-
ajalla on merkittava rooli suomalaisessa itseymmarryksessa, mikéd ei ole kansainvalisesti
verrattuna mitenk&an ainutlaatuista. Tuomas Teporan mukaan sotaan liittyvat identiteettien
rakennuspalikat ovat nationalismien ahkerassa kaytossd: ”Ne tekevat lineaarisesti etenevaan
arkeen ajattomia poikkeamia; sodista tulee Tapahtumia ja Tarinoita, jotka muistin poliittiset
toimijat, kuten valtio, julkinen sana ja monet yhteiskunnan sisdiset ryhmat jélkikéteen

sitouttavat osaksi koherenttia kertomusta”.112

Sotia seuranneena jalleenrakentamisen kautena uudelleen rakennettiin paitsi tuhoutuneita
rakennuksia ja yhteiskuntaa laajemmin niin my6s vallitsevia aatteita ja kasityksia
lahihistoriasta. Historian murroskohdissa vanhat késitykset ja nakemykset muuttuvat tai niita
tietoisesti muutetaan. Suomalaisen omakuvan murroskohdat, joihin voidaan laskea vuosisadan
vaihde ja sodanjdlkeiset vuodet, sisalsivat sek& ulkoisten ettd sisdisten voimasuhteiden
muutoksia. Aiemmin Kielletyt kommunistiset toimijat paasivat mukaan politiikkaan ja
kulttuurielaméan, kun taas aarioikeistolaisina madritellyt jarjestot lakkautettiin. Sodan jalkeen
aatemaailmaa aiemmin hallinnut kansallismielisyys kohtasi haastajia, kun suomalaisesta
kulttuurista, kansallisen identiteetin ja menneisyyden uudelleenmaarittelysta kaytiin kiivasta
keskustelua. Vasemmiston lisdaksi myods intellektuellien piiristd nousseet modernistit

kyseenalaistivat edellisen sukupolven kansallisia arvoja ja myytteja. 4

11 Muistamisen kulttuurista esim. Ville Kivimaki 2012b, Between Defeat and Victory. Finnish Memory Culture
of the Second World War.

112 Kalela 2001, 17-19; Torsti 2012, 244. Pilvi Torsti on tutkinut 2000-luvun suomalaisten historiatietoisuutta.
Historiatietoisuus Suomessa -tutkimushanke toteutettiin vuosina 2008—2011.

113 Esim. Sundholm 2007, 111; Sitaatti Tepora 2017, 129.

114 Kettunen 2004, 29; Peltonen 1998, 33—34; Lehtisalo 2011, 16.
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Sodanjalkeisind vuosina sotaan liitettyjen merkitysten joukko ei muodostanut luonteeltaan
yhtendistd linjaa. Sota-aikaa edeltdnyt isdnmaallinen narratiivi hallitsi hdvitystd sodasta

huolimatta padosin historian kenttad. Kylméan sodan ajan institutionaalinen muisti®

joutui
ottamaan huomioon muuttuneet ulkopoliittiset realiteetit, mik& johti muistamisen kulttuurin
jakautumiseen viralliseen ja populaariin kenttddn. Rinnakkain elivat YYA-sopimuksen
mukaisen ulkopolitiikan huomioiva linja ja toinen, sotaa edeltdvan ajan ja sodan aikainen
kansallinen nationalismi, joka oli ollut ennen kaikkea akateemisen maailman, papiston,

upseeriston ja virkamiesten vallitsevana maailmankatsomuksena. 16

Sotaa seuranneina vuosikymmenind sota-ajan muistoa siirrettiin eteenpdin tavallisten ihmisten
keskuudessa perhepiirissd ja populaarissa, julkisessa piirissé, virallisen institutionaalisen
muistin ulkopuolella. Epdvirallisessa muistamisen kulttuurissa sankarihautausmaat nousivat
pian sodan jalkeen tarkeiksi muistamisen paikoiksi. 1950-luvun alussa julkaistut marsalkka
Mannerheimin muistelmat olivat Tiina Kinnusen ja Markku Jokisipilan mukaan suomalaisen
patrioottisen historiantulkinnan lippulaiva. Niin ikddn monet muut sodanaikaisten péattajien ja
upseeriston kirjoittamat muistelmat oli tehty vahvasti nationalistisessa hengessd. Monet
rivimiehin& palvelleet sotaveteraanit kokivat, ettei heidén ruohonjuurikokemuksiaan huomioitu
virallisissa esityksissd. Monet myds tunsivat katkeruutta sotaa ja siihen johtaneita
kansallismielisia, oikeistolaisia arvoja kohtaan, mika nakyi esimerkiksi kansandemokraattien

23,5 prosentin vaalimenestyksen muodossa 1945,

Vé&ind Linnan vuonna 1954 julkaistu Tuntematon sotilas pystyi vastaamaan veteraanien
enemmiston kokemukseen. Ulkopoliittisesta tilanteesta huolimatta vallalla oli vahva
isanmaallinen tulkinta sodasta, ja Linna horjutti romaanillaan tata tulkintaa. Linnan ansioksi
voidaan laskea myods tydvaenluokan ja yleisestd kansallisesta kertomuksesta sivussa olleiden
punaisten ottaminen osaksi jatkosodan narratiivia. Romaani sai kaiken kaikkiaan ristiriitaisen
vastaanoton, mutta tastd huolimatta romaanista on tullut yleisesti hyvaksytty versio
suomalaisen sotilaan sotakokemuksista ja se on muodostunut vallitsevaksi narratiiviksi Suomen

roolista toisessa maailmansodassa.l!®

115 Institutionaalisen muistin kasite on esilla ainakin Rickhard Ned Lebowin tutkimuksissa ja silla viitataan
valaanpitjien hallinnoimaan muistiin. Esim. The Politics of Memory in Postwar Europe. Artikkeli teoksessa
Richard Ned Lebow, Wulf Kansteiner, Claudio Fogu (toim.)The Politics of Memory in Postwar Europe (2006).
118 Kinnunen & Jokisipila 2012, 437; 439; Kivimaki 2012a, 487.

117 Kinnunen & Jokisipila 2012, 439442,

118 Kinnunen & Jokisipila 2012, 442-446; Kivimaki 2012a, 488; Pajunen & Korsherg 2018, 224.
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Sotakokemuksia kaytiin 1api Vaind Linnan ja muiden sotakirjailijoiden teosten sivujen lisaksi
my0s sotaveteraanien omissa yhdistyksissa ja aktiviteeteissd. Veteraanit muodostivat
poliittisesti ja ideologisesti heterogeenisen ryhmén, mika nakyi kahtena osittain toistensa
kanssa Kilpailevana yhdistyksend. Jonkintasoista yhtendistd sotaveteraanikulttuuria pyrki
yllapitamé&én Kansa taisteli — miehet kertovat -lehti, joka ilmestyi 1950-luvulta lahtien aina
1980-luvulle saakka kuukausittain. Lehti tarjosi areenan miesten sotamuistoille, mutta toimi
my0s erdanlaisena oikeanlaisen ja korrektin veteraanikulttuurin ja sotamuistelun

muokkaamisen valineena.t®

1960- ja 1970-luvuilla tulkinta sodasta sai vastaansa politisoituneen nuorisoliikkeen, joka
kyseenalaisti sota-aikana tehdyt uhraukset pasifismin hengessa. Suuret ikaluokat radikaaleine
vasemmistolaisine ajatuksineen haastoivat sodanaikaisen sukupolven konservatiivista
patrioottista perintod ja perinteisida taidekonventioita, mik& nékyi esimerkiksi 1960-luvun
kirjallisuuden debateissa. Ville Kivimaki on painottanut, ettd todellisuus sukupolvien arvojen
valilla oli paljon moniulotteisempi; sodanaikainen sukupolvi ei ollut arvojensa puolesta
yhtendinen, ja sama pati suhtautumisessa sotaan. Suomettumisen maustamassa ulkopoliittisessa
ja vasemmalle kallellaan olleessa kulttuuri-ilmastossa Neuvostoliiton totuus sodasta sai
taakseen monia suomalaisia toimittajia ja vaikuttajia seka nuoren ja kovadanisen vasemmiston.
Ajatusta Suomen sotasyyllisyydesta ja aktiivisesta roolista sodan syttymisesséd tuettiin

esimerkiksi presidentin toimesta.'?

Sota-ajan arvojarjestelmaé kritisoivat heréttivat seka historiantutkimuksen ettd populaarien
esitysten piirista vastatulkintoja. Sotakirjallisuutta tuotettiin suuria méaarid, minka lisaksi
teatterissa ja elokuvassa kasiteltiin paljon kaytyja sotia. Sotaa kunnioitettiin niin ik&an
erilaisissa tapahtumissa ja muistopaivina. Kaiken kaikkiaan kylman sodan aikaiseen vuosien
1939-1945 sotiin liittyv&an muistamisen kulttuuriin ennen 1990-lukua voidaan sanoa
mahtuneen samanaikaisesti muistikonflikteja, kilpailevia merkityksié ja issnmaallisen perinnon
vahva asema ulkopoliittisista motiiveista johtuvan itsesensuurin ja hegemonisen
nuorisoradikalismin sijaan. Kuitenkin monien rintamamiesten ja lottien omat kokemukset

kertovat myos painvastaista; Sofie Strandénin véitoskirjassa haastatellut entiset rintamamiehet

119 Kinnunen & Jokisipila 2012, 442-446. Kivimaki 2012a, 490-491.

120 Kinnunen & Jokisipila 2012, 446-448. Kivimaki 2012a, 491. Eraana keskustelua heréattaneena Kirjailijana
mainittakoon Paavo Rintala, jonka kirjat katsoivat sotaa ruohonjuurindkékulmasta ja sivusivat herkkid aiheita
esimerkiksi suomalaisten naisten ja saksalaisten sotilaiden suhteita (Pojat 1958, elokuvaversio sai ensi-iltansa
1962). Kinnunen & Jokisipild 2012, 446-447.
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ja lotat kokivat, etteivat he saaneet puhua sotakokemuksistaan sodan jalkeen tai sitd seuranneina
kahtena wvuosikymmenend. Ville Kiviméen mukaan suurin osa veteraaneista ei ole
henkilokohtaisesti karsinyt kunnioituksen puutteesta, vaikka erityisesti 1960- ja 1970-lukujen
yleinen suhtautuminen veteraaneihin ja sodanaikaiseen sukupolveen ja heidan kokemuksiinsa

oli negatiivisempaa kuin sittemmin.1?:

Neuvostoliiton hajoaminen 1990-luvun alussa ja jo sitd edeltdnyt lisddntyneen avoimuuden
kausi 1980-luvun lopulla vaikuttivat sotien tulkintaan ja muistamisen kulttuuriin. Sota-aikainen
historia alkoi kiinnostaa laajaa yleis6d uudella tavalla. Vahva nationalistinen nakdkulma oli
ollut I&snd jo monissa historiantutkimuksissa ja 1950-luvulla julkaistuissa muistelmateoksissa
sekd muistamisen kulttuurissa pinnan alla, mutta nyt se sai dominoivan aseman. Tatd muutosta
suomalaisessa muistamisen kulttuurissa on kutsuttu uuspatrioottiseksi kaanteeksi. 1980-luvulta
alkaen ja erityisesti 1990-luvulta lahtien Suomen toisen maailmansodan aikaista historiaa on
juhlistettu kertomuksena kansallisesta selviytymisestd ja madrétietoisuudesta sek& annettu
sodalle positiivissavytteisia merkityksid. Uuspatrioottisessa diskurssissa sota-ajan Suomi
esitetadn yhdistyneend ja erityislaatuisena seka voittajana ettd uhrina. Sota-aika on idealisoitua
jaromantisoitua. Sodanaikaisen sukupolven (véitetyt) arvot ovat puhtaita nykyaikaan liitetyista
negatiivisista ilmidistd kuten itsekkyydestd, moraalittomuudesta ja materialismista. T&hén
diskurssiin kuuluu vahvasti myds veteraanien perinndn kunnioittaminen ja pyrkimys valittaa

t4ta perintda eteenpain tuleville sukupolville.'??

Historiantutkimuksen tavoin my6s julkisen muistelun keskiodn nousi 1990-luvulla talvisota,
joka sankarillisena selviytymistarinana oli vapaa jatkosotaan liitetystad painolastista. Kylmén
sodan aikana jatkosota oli hallinnut sotavuosiin kohdistunutta muistelua. Neuvostoliiton
julkisuuskuvalle nolo talvisota oli jadnyt Neuvostoliiton narratiivissa marginaalitapahtumaksi
ja talla oli vaikutuksensa my6s Suomessa. Kaytannon tasolla pitka jatkosota oli vaikuttanut
suomalaiseen arkielamaan lyhyttd talvisotaa enemman, mink& takia se oli muistissa
paallimmaisend. Sota-ajan kuvauksen kanonisoiduksi versioksi noussut Tuntematon sotilas
kuvasi ainoastaan jatkosodan vuosia. Talvisodan syttymisen tasavuosia on muistettu nayttavasti
vuoden 1989 50-vuotismerkkivuodesta lahtien. Vuoden 1989 merkkivuoden yhteydessé ensi-

iltansa sai Pekka Parikan ohjaama elokuva Talvisota, joka perustui Antti Tuurin romaaniin.!?

121 Kinnunen & Jokisipila 2012, 448-450; Strandén 2010, 353.
122 Kinnunen & Jokisipila 2012, 450-451; 457; 461.
123 Kinnunen & Jokisipila 2012, 450-451.
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Kevaan 1944 taistelut nousivat Neuvostoliiton romahtamisen jalkeen kansallisen selviytymisen
keskidon. Aiemmin kokemus vuoden 1944 tappiosta oli ollut ristiriitainen, mutta 1980-luvulta
ldhtien havio ymmarrettiin yhd enemmaén selkednd ja kunniakkaana puolustuksellisena
voittona, joka perusteli sotavuosien uhrauksia. Puhtaasti sotilaallisesti katsottuna Suomi oli
havinnyt sekd talvi- ettd jatkosodan, mutta kylmdn sodan p&&ttymisen jalkeen sotien
lopputulokset kaantyivat sankarillisiksi ja kunniakkaiksi puolustusvoitoiksi, joita muistetaan
kansallisen itsendisyyden kulmakivind erityisesti itsendisyyspéivana. Lapin sota sopii
huonommin yhtendiseen kertomukseen vapautensa ja itsendisyytensa puolesta taistelleesta
Suomesta. Monet sotaan liittyneet ja sankarikuvaa horjuttaneet seikat kuten liittolaisuus Saksan
kanssa ovat niin ik&&n herkkia kohtia muistamisen uuspatrioottisessa diskurssissa.
Kiinnostuksen kohteeksi ovat nousseet yksittaiset sodanaikaiset henkil6t, joiden ymparille on

ollut aineksia rakentaa sankarikulttia.'*

Nationalististen tulkintojen nouseminen dominoiviksi ei kerro ainoastaan tarpeesta korvata
aiempia, vaariksi koettuja tulkintoja vaan myds muista yhteiskunnallisista tarpeista. 1990-luvun
alun lama ja sen tuoma epavarmuus yhdessa uutta suuntaa etsivan ulkopolitiikan kanssa saivat
tavalliset ihmiset ja poliitikot katsomaan menneisyyteen. Idealisoitu kuva solidaarisesta ja

harmonisesta sota-ajan Suomesta sopi hyvin tahan epavarmaan ajanjaksoon.'?

Uuspatrioottisen kadnteen seurauksena on syntynyt suuri méaara erilaisia historian esityksia
kuten romaaneja, ndytelmia ja audiovisuaalista materiaalia, samoin julkinen muistaminen eri
tavoin on lisdantynyt verrattuna 1990-lukua edelténeisiin vuosikymmeniin. Kansallisten
juhlapaivéperinteiden, merkittdvimmin itsenaisyyspaivan 6.12., osaksi on muodostunut sotien
muisteleminen. Esimerkiksi suomalaiseen televisio-ohjelmistoon talvi- ja jatkosodan muistelu
on vakiinnuttanut paikkansa 1990-luvulta lahtien erityisesti runsastuen 2000-luvulla. Uusien
historian esitysten lisaksi monia vanhoja teoksia on alettu tarkastella uuspatrioottisten linssien
l&pi. Kanonisoitunut Tuntematon sotilas on tarjonnut mahdollisuuksia erilaisiin tulkintoihin
aina ilmestymisestaan lahtien. Edvin Laineen elokuvatulkintaa on alettu vuodesta 2000 lahtien

esittda televisiossa osana jokavuotista itsendisyyspaivan perinnettd. Vaikka 2000-luvullakaan

124 Kivimaki 2012b, 22-23; Kinnunen & Jokisipild 2012, 451-452; 455; 463-464. Uuspatrioottiseen diskurssiin
kuuluu myds ajatus Suomen viimeisestd voitosta Neuvostoliiton hajoamisen 1991 my&td ja kokemus, ettd
sotamuistelu olisi ollut tukahdutettu kylmén sodan aikana ulkopoliittisista syistd. Kinnunen & Jokisipila 2012,
452; 473-474.

125 Kinnunen & Jokisipila 2012, 453.
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Tuntematon ei pelkisty ainoastaan sotamuistomerkiksi, uuspatrioottinen painotus on saanut

ammennettua merkityksia Tuntemattomasta ja liittanyt sen isénmaalliseen kehykseen.1%

Sotaan liittyvat merkitykset siirtyivat eteenpdin julkisen historiakulttuurin lisdksi myos
perhepiirissd. Yksityiset ndkokulmat ja oman suvun tarinat valittyvat lahipiirissa suullisen
perinteen muodossa. Yksityinen ja yleinen eivét ole toistensa vastakohtia vaan sen sijaan
tdydentévat toisiaan. Padosin ylhaalta alas suuntautunutta ja osana virallisen Suomen
esimerkiksi kouluopetuksen vélitykselld rakennettua historiakasitystd tdydentdmaan on
muodostunut yksityinen historiakuva, joka kiteytyy sukujen tarinoihin. Yksityinen tarina voi
olla tapa kiinnittyd yhteiskunnan yleisempaan, kansalliseen kertomukseen ja toimia valittdjana

laajemmalle menneisyyskuvalle.'?’

Kasvatustieteilija Sirkka Ahonen on tutkinut 1990-luvun nuorison menneisyyskuvia ja
havainnut, ettd kansallinen diskurssi on néhtavissé sukupolven suhtautumisessa sota-aikaan.
Vuosien 1939-1945 sotiin suhtauduttiin paaosin positiivisesti ja sota-ajan uhrauksia ihaillen.?
Nuoret olivat vahvasti sitoutuneet kansalliseen, taistelevan kansakunnan projektiin erityisesti
sotien osalta. Tahan verrattuna 2000-luvun kuva historiasta oli valtiotieteilij& Pilvi Torstin
suomalaisten historiatietoisuutta tarkastelleen tutkimuksen mukaan saanut enemmaén erilaisia

sdvyja.t?

Vuosien 1939-1945 sodilla on horjumaton paikkansa myds 2000-luvun muistikulttuurissa ja
historian kentélld. 2000-luvun alun suomalaisten julkista historiakuvaa laajentavat yksityiset
nakokulmat. Pilvi Torsti selittdad yleisen ja yksityisen kokemuksen limittymisen yleisyytta
suomalaisessa kontekstissa suomalaisen kansallisvaltion pienella koolla.
Historiatietoisuustutkimuksessa yksityisia tarinoita ja julkisia keskusteluita yhdistelleet, toisen
maailmansodan aikaisiin tapahtumiin liittyvat kertomukset olivat tyypillisid. Tama ei ole
yllattavaa ottaen huomioon Suomen korkean mobilisointiasteen toisen maailmansodan aikana.
Suurimmalla osalla suomalaisista perheista oli jonkinlainen suora kosketus sotaan. Yksityiset
tarinat olivat yleistd kertomusta laajempia ja toivat esiin ndakokulmia, jotka eivat vélttamatta

sisélly julkiseen historiakuvaan. Torstin mukaan viime vuosikymmeniin asti yleisesti

126 Kinnunen & Jokisipila 2012, 458; Pajala 2012, 132-133; 137-139.

127 Torsti 2012, 249.

128 Kinnunen & Jokisipilda 2012, 462; Ahonen 1998, esim. 73-88.

129 Torsti 2012, 100; 155. 256. Pilvi Torsti viittaa Sirkka Ahosen kuvaukseen 1990-luvun lopun suomalaisten
nuorten ajattelusta.
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hyvaksytyt historiantulkinnat ja julkinen muistaminen ovat olleet kapeita eikd niihin ole
mahtunut mukaan kylien, yhteisojen ja perheiden tarinoita. Torsti viittaa kulttuurihistorioitsija
Paula Hamiltonin nédkemykseen, ettd sodat ovat niitd historian kohtia, joissa yksityiset,

henkildkohtaiset kokemukset ja julkiset tarinat limittyvat voimakkaimmin.*°

Tatd edelld esiteltyd kuvaa sotien hallitsemasta suomalaisesta menneisyyskasityksesté rikkoo
hieman Torstin tutkimuksesta noussut tulos, jonka mukaan Suomen viittd tarkeinta
historianvaihetta kysyttdessd ylivoimaisesti tarkeimmén vaiheen Kkoettiin liittyvén
oppivelvollisuuteen, peruskouluun ja ilmaiseen koulutukseen. Toisaalta talvisota sai toiseksi
eniten ja jatkosota viidenneksi eniten vastauksia, joten toisen maailmansodan sodat ovat yha

tiiviisti 1asna suomalaisessa historiatietoisuudessa.3!

Sotiin liittyvistda 2000-luvun suomalaisten historiakuvista on I6ydettdvissa painotuseroja
vastaajien koulutustason, luokka-aseman ja poliittisen kannan mukaan. Alempi koulutustaso ja
luokka-asema lisésivat Kiinnostusta yksittaisten sotilaiden ja tavallisten ihmisten roolia
kohtaan. Kiristillisdemokraattien, perussuomalaisten ja keskustan kannattajilla sota-ajan
tulkinnat olivat konservatiivisempia, kun taas vihreiden ja vasemmistoliiton &&nestédjat suosivat
vaihtoehtoisempia tulkintoja. 2000-luvun suomalaisissa erillissotateesi ei herattanyt sen
suurempia tunteita, mika viittaisi siihen, ettd liittolaisuus Saksan kanssa olisi muuttumassa

valtavirran tulkinnaksi.!32

Vield 2000-luvullakin suomalaisten historiatietoisuuteen liittyy vahvasti kansallinen kertomus,
joka on olemassa pohjavireend suomalaisten menneisyytta koskevassa ajattelussa.
Historiatietoisuustutkimuksen vastaajien ndkemykset Suomen ja suomalaisten historiasta ja
tulevaisuudesta olivat tiukasti sidottuja edistyskertomukseen eli Suomen jatkuvaan
positiiviseen kehitykseen, vaikka yleisessa historiallisessa ajattelussa vastaajat painottivat
hyvien ja huonojen aikojen vaihtelua. Suomen kehitysndkymat nahtiin irrallisina muusta
maailmasta ja yleisestd ajattelusta, oman kansallisen kontekstinsa sisdlla. Tama
kansallisvaltiokeskeisyys ei ole poikkeuksellista: Suomen lisdksi myds muissa maissa
muistamisen Kkulttuurin keskitssd on kansallisvaltio. Vaikka akateemisessa tutkimuksessa

transnationaalinen ja vertaileva tutkimus seké sodan vaikeampien puolien tutkiminen on yha

130 Torsti 2012, 155; 250; Kinnunen & Jokisipila 2012, 436.
181 Torsti 2012, 100.
132 Torsti 2012, 154.
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suositumpaa, liittyy yleinen muistin kulttuuri vield vahvasti myyttiseen yhtendiseen

kansallisvaltioon ja uuspatrioottiseen, sankarilliseen kertomukseen. !

Moniulotteisuudestaan huolimatta suomalaista muistamisen kulttuuria ja akateemisen
tutkimuksen ulkopuolista historian kenttdd dominoi Tiina Kinnusen ja Markku Jokisipilan
mukaan 2010-luvun alussa yha vahvasti uuspatrioottinen muistikulttuuri. Sen vierelle areenalle
ovat astuneet myds muut menneisyyden tarkastelutavat kuten postnationalistiset ndkdkulmat.
Né&kokulmien monipuolistumiseen on vaikuttanut viime vuosikymmenien kansainvalinen
muistibuumi. Suomalainen muistikulttuuri ei toimi tyhjiéssa. Osana eurooppalaista yhteisoa
toimiminen tarkoittaa my0s jasenyyttd eurooppalaisessa muistiyhteisosséd, mik& on haaste

suomalaiselle uuspatrioottiselle paradigmalle.34

Véeston vanheneminen on vaikuttanut muistikulttuurin muutokseen; sodan lapsena kokeneille
lahtokohdat sota-ajan muistamiselle eroavat edellisista sukupolvista. Yleinen lisdantynyt
Kiinnostus muistiin on nostanut tavallisten ihmisten ja erilaisten, aiemmin muistikulttuurin
sivussa olleiden ryhmien kokemukset ja muistot tarkastelun kohteeksi. Tama on nédkynyt myos
populaareissa historian esityksissa, joista monet ovat perustuneet henkilokohtaisiin

muistoihin.t®

Sotaa kokemattomien sukupolvien suhde sota-aikaan ja sen muistamiseen on riippuvainen
perhepiirissd vélitetysta perinteestd, mutta myods kulttuurisesta muistista ja sodan asemassa
siind. Kun perhepiirissd valitettyjen muistojen osuus muistelukulttuurissa on véhentynyt
sodankokeneiden sukupolvien kuoleman myo6td, kulttuurisen muistin roolista on tullut entista
tarkedmpi. Tuomas Teporan mukaan toiseen maailmansotaan liittyvd muistokulttuuri on
institutionalisoitunut. Monet nuoret ovat liittdneet toisen maailmansodan osaksi identiteettidan
ja kokevat tdman historian ajanjakson térkedksi. Toisen maailmansodan historiakulttuuri on
Teporan mukaan matkalla osaksi pitkakestoista kulttuurista muistia ja sen aktiivista osaa eli

assmanilaisittain kaanonia.3¢

133 Torsti 2012, 244-245; Kinnunen & Jokisipild 2012, 436; 471.
134 Kinnunen & Jokisipila 2012, 474-475; 480-482.

135 Kinnunen & Jokisipila 2012, 474-475; 480-482.

136 Tepora 2017, 127; 129.
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2.7. Vaino Linna, historiakuvat ja historiantutkimus

Ennen Tuntematonta sotilasta sota-ajasta oli ilmestynyt sotakirjoja ja muistelmapamfletteja,
mutta ei juurikaan varsinaista akateemista tutkimusta. Jatkosota oli vield liian l1ahell& ja aiheena
arka. Sotakirjallisuutta ei ennen Tuntematonta oltu my6skdan myyty suurissa maarin. Suuren
yleison késitys jatkosodasta ja sotasyyllisyyskysymyksesta perustui
sotasyyllisyysoikeudenkdyntien ympérilla velloneeseen kohuun. Tuomitut koettiin Pauli
Mannisen sanoin “kansakunnan olemassaolon puolesta uhrautuneiksi sijaiskarsijoiksi”.
Jatkosodan tappio ja epaméardinen syyllisyydentunne oli Mannisen mukaan koko kansan
yhteinen. Linna tarjosi romaanillaan vapautuksen rivimiehille erottamalla upseerien sodan

tavallisen sotilaan sodasta.’

Suurelle yleisolle kirjailija Linna tuli tutuksi vasta Tuntemattoman sotilaan myota, joka esitteli
jatkosodan toistaiseksi tuntemattoman ja virallisesta versiosta eroavan tulkinnan. Useimmat
lukijat tulkitsivat romaanin historiankirjoitukseksi, mikd muovasi Linnan Kirjailijakuvaa ja
lopulta vaikutti jopa Linnan omaan kasitykseen itsestddn Kirjailijana. Sittemmin ajatus
romaanista historiantutkimuksena on véistynyt, kun historiantutkimus ja asiakirjal&hteet ovat
pystyneet vastaamaan tiedontarpeeseen.*

Suomalaisessa julkisuudessa kéytyja kulttuurisotia tutkinut Ilkka Arminen ei laske
Tuntemattomasta sotilaasta kaytya keskustelua sanan tdydessa merkityksessa kulttuurisodaksi,
vaikka myontéakin romaanista kaydyn keskustelun olleen laajin siihen asti k&ydyista
Kirjallisuusvaittelyista. Ainutlaatuisiksi luonnehdituissa suomalaisissa kirjasodissa on ollut
kyse Kirjailijoiden syyttamisesta todellisuuden vaaristelystda. Johtuen suomenkielisen
kirjallisuuden lyhyestd historiasta kirjalliset teokset on ndhty suhteessa yhteiskunnalliseen
todellisuuteen kirjallisen perinteen kontekstin sijaan. Kirjallisuus eriytyi Suomessa omaksi
yhteiskunnalliseksi sfaarikseen varsin hitaasti ja muihin maihin verrattuna myohaan.
Adrimmilldan  tamd  Kirjallisuuden ja todellisuuden hamartyminen johtaa fiktion
todellisuusvastineiden etsimiseen, esimerkiksi Tuntemattoman henkildiden todellisten

esikuvien etsintadn. Esimerkiksi sankarihahmo Antero Rokan esikuvaksi on tunnistettu

137 Manninen 1990, 319-320.
138 \arpio 2017, 309.

46



kannakselainen pienviljelijgd Viljam Pylk&s, joka nostettiin esiin edelleen 2010-luvun

keskustelussa tosielamin Rokkana”.13°

Romaanin vahva dokumentaarinen piirre ohjasi pitk&an lukijoiden ja tulkitsijoiden nakdkulmia
Linnan teokseen, joka nahtiin ensisijaisesti raporttina sodasta ja sotilaista. N&ill& sotilailla taytyi
dokumentaarisuuden ajatuksen mukaisesti olla olemassa esikuviakin. Linnan vuonna 1955
antaman haastattelun mukaan henkiléhahmoilla oli selvét esikuvat todellisuudessa, jos ei
henkildind niin ainakin tyyppeind. My6hemmin hédn kuitenkin mainitsi monien hahmojen

koostetun useasta eri henkildsta. 4

Sosiaalihistorioitsija Matti Peltonen on tulkinnut romaanin julkaisun aiheuttaneella
keskustelulla olleen merkittavé rooli julkisen Suomi-kuvan muutoksessa. Han tulkitsee Linnan
romaanin tietoiseksi yritykseksi muuttaa ké&sityksid l&himenneisyydestd, Suomesta ja

suomalaisuudesta sodanjalkeisessa murroskohdassa.'4!

Historiantutkijat eivat aktiivisesti osallistuneet Linnan romaanista kaytyyn Kiistaan.
Historiantutkimus ei ollut pystynyt vastaamaan sodan jélkeiseen sosiaaliseen tarpeeseen. Sen
sijaan sosiologialle lankesi merkittdvd rooli; tieteenala sai toimia sillanrakentajana
sivistyneiston ja voimakkaan tydvaenliikkeen vélilla. Sosiologia sai toimia my6s romaanin
viitekehyksend, kun romaani rinnastettiin ja sitd vertailtiin Knut Pippingin véitoskirjaan
Kompaniet som samhalle — lakttagelser i ett finskt frontférband 1941-1944 (1947). Tallainen
vertailu voimisti omalta osaltaan romaanin lukemista todellisuuden kuvauksena fiktiivisen

teoksen sijaan. 4

Linnan ja akateemisen historiantutkimuksen tiet kohtasivat perusteellisesti vasta Taalla
Pohjantdhden alla -trilogian (1959,1960 ja 1962) tiimoilta. Tutkimus ei ollut pystynyt
kattamaan vuoden 1918 tapahtumia eikéd selittdmaan punaisten motiiveja ymmarrettavaksi
porvarilliselle kansanosalle. Vapaussota- ja luokkasotakirjallisuus olivat elédneet vastakkaisina
ja yllépitaneet ajatusta kahdesta totuudesta. Tuntemattoman sotilaan kohdalla oli Pauli

Mannisen kuvailun mukaan kdyty “tiedostamatonta luokkataistelua”, joka oli ollut ilmaus

139 Arminen 1989, 85-86; Manninen 1990, 316; Honka-Hallila 2002, 514; Manninen-IS 1.11.2017.

140 \varpio 2007, 293-294. Yrjé Varpion mukaan Linna antoi hieman erilaisia vastauksia eri haastatteluissa.
141 peltonen 1998, 33.

142 Manninen 1990, 323-325; Pajunen 2017, 53.

47



vallitsevasta kulttuurisesta ilmastosta. Sisallissodan késittelylle oli suuri tilaus, johon tutkimus
el pystynyt vastaamaan. Romaanitrilogia, ja ennen kaikkea kansallisena haavana pidettyé
sisdllissotaa kuvaava toinen osa, koettiin historiantutkijoiden keskuudessa heidén reviirilleen
tunkeutumisena. Linna Kirjoitti romaanissaan auki sen, mité tutkimus ei ollut kasitellyt ja mista
historioitsijoiden kayttaméat, kirjalliset alkuperdisldhteet eivat ehkd kertoneet. Linnan
kiteyttdmat tuntemukset olivat kulkeneet muistin tasolla suullisena perinteend eteenpdin.
Virallinen, hallitseva kulttuuri ei ollut uskaltanut tarttua aiheeseen. Romaanisarja mahdollisti
nyt jannitteiden purkamisen.'*® Linna antoi rakennemuuttuvalle ja teollistuvalle Suomelle
juuret, mink& ansiosta hanestd tuli sodan jéalkeisen Suomen, toisen tasavallan,

kansalliskirjailija.**

Véaino Linnan Tuntematon sotilas on onnistunut sdilyttdmaan luonteensa uskottavana historian
esityksend. 2000-luvun alussa Tuntematonta sotilasta pidettiin todenmukaisena kuvauksena
sota-ajasta. Pilvi Torstin johtamassa, suomalaisten historiatietoisuutta 2008—2011 selvittaneen
projektin vastaajista 39,8 prosenttiyksikk6d oli tdysin samaa mieltd viitteen “Romaani
Tuntematon sotilas kuvaa onnistuneesti sota-aikaa” kanssa. Osin samaa mieltd viitteen kanssa
oli 47,5 prosenttiyksikkoa vastaajista. Huomattava enemmisto piti siis romaania onnistuneena

kuvauksena sota-ajasta.'*®

Julia Pajusen mukaan Linnan Tuntematon sotilas on oleellinen ja auktoriteettiaseman
saavuttanut osa jatkosodan kollektiivista muistamista, vaikkakin monet tulkinnat ovat tehneet
siitd kollektiivisena muistirakennelmana rajoiltaan hailyvén; romaanista on muodostunut
mielikuvapankki, josta lainataan siséltoa erilaisiin tarkoituksiin eivatka merkitykset valttaméatta
palaudu alkuperdiseen teokseen. Tuntemattomalla on kuitenkin vahva asema sodan
muistamisessa. Dokumentaariseen aseman saaneen fiktion haastaminen on vaikeampaa kuin
historiankirjoituksen haastaminen. T&héan syynd on ennen kaikkea se, etté fiktiivinen tarina ei
muutu toisin kuin historiantutkimus, jonka esittdma kuva todellisuudesta muuttuu uusien

tutkimustulosten myota. 246

143 Manninen 1990, 325-328; 331.
144 Manninen 1990, 332-334.

145 Torsti 2012, 139.

146 pajunen 2018, 456; 460.
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3.AINEISTO JA METODIT

Kulttuurinen muisti vaatii eteenpéin siirtyakseen ja hengissa séilyakseen valittajia. Valittajat
muokkaavat kokemuksia ja muistia ainakin kahdella tavalla, jotka ovat myods yhteydessa
toisiinsa: valittdjat toimivat maailmaa selittdvina voimina yksiloille sek& tuottavat verkostoja
yksiloiden ja ryhmien valilla. Yhteison jakama kulttuurinen muisti vaatii valittajia
muuttuakseen kollektiiviseksi ajan ja paikan yli. Naméa valittajat ovat aktiivisesti
muokkaamassa kasitystdmme menneisyydestd ja madrittelemassa tulevaisuuden muistin
suuntaviivoja.!*’ Se, minkalaista ja miten kulttuurista muistia valitetaan, tuotetaan tai valitaan
ei ole kuitenkaan yksiselitteinen prosessi vaan menneisyyspoliittisesta nakokulmasta

ymmarrettynd kamppailun kohde.

Tassa tutkimuksessa ymmarran seka Aku Louhimiehen ohjaaman elokuvan ettd siitd kdytyyn
keskusteluun osallistuneet tiedotusvalineet ja keskustelupalstojen kommentoijat kulttuurisen
muistin valittdjiksi. Tutkimuskohteenani olevaa keskustelua kdydaéan julkisuudessa, jonka
ymmarran habermasilaisittain sosiaaliseksi elamén alueeksi, jossa keskustellaan, saadaan ja
jaetaan tietoa sek& vaikutetaan laajassa mielessa madariteltyné poliittiseen toimintaan ja yleisen
mielipiteen muodostumiseen. Julkisuutta tuotetaan erilaisten tiedotusvalineiden, mutta
nykyisin yhd enemméan myaos erilaisten, sosiaaliseksi mediaksi méériteltavien viestintakanavien

kautta. 18

Keskustelun analyysin ja valitsemani aineistoni pohjalta pyrin vastaamaan ensisijaisesti
kysymykseen:

1) Millaisia menneisyyspoliittisia merkityksia Aku Louhimiehen Tuntematon sotilas -
elokuvaan liittyvasta keskustelusta nousee esiin?

Lisaksi pyrin vastaamaan myos seuraaviin kysymyksiin:

2) Mika on Tuntemattoman sotilaan paikka kulttuurisessa muistissa?

3) Miten kulttuurista muistia tuotetaan?

Tutkimuskysymysten liséksi sivuan analyysissani myos sitd, kenen toimesta ja misté positioista

menneisyyspoliittista puhetta tuotetaan.

147 Erll & Rigney 2009, 1-2.
148 Julkisuudesta esim. Huttunen 2019.
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3.1. Aineisto

Aineistokseni olen valinnut Yle Uutisten verkkosivuilta ja viidesta suurimmasta suomalaisesta
sanomalehdesté seké néiden lehtien verkkosivujen lukijakommenttipalstoilta aiheen kannalta
relevantteja teksteja, ennen kaikkea uutistekstejd, mutta myds esimerkiksi kolumneja ja muita
tekstityyppejd. Levikiltdédén Suomen suurimmat sanomalehdet Helsingin Sanomat, Aamulehti,
Turun Sanomat, ja Keskisuomalainen sijoittuvat maantieteellisesti eri puolille Suomea, tosin

149 Naiden sanomalehtien lisaksi olen ottanut

Etela&- ja Lansi-Suomeen painottuen.
tarkasteltavikseni myo6s kyseisten sanomalehtien viikko- tai kuukausiliitteisséd julkaistut
aiheeseen liittyvat artikkelit sekd llta-Sanomien verkkosivuilla julkaistut artikkelit
kommentteineen. Olen myds hyddyntanyt tuotantoyhtid Elokuvayhtid Suomi 2017 Oy:n

verkkosivuja.

Olen rajannut tutkittavan ajanjakson kattamaan Aku Louhimiehen ohjaaman Tuntematon
sotilas -elokuvaa ké&sittelevan ensimmaéisen tiedotustilaisuuden 18.8.2015 ja 31.12.2017 valisen
ajanjakson. Olen valinnut kyseisen ajanjakson, silla halusin aineiston kattavan seké keskustelun
alun etté ensi-illan ja elokuvasta julkaistujen kritiikkien jalkeisen ajan. Ajallisesti laaja aineisto
olisi tarjonnut mahdollisuuden myds jonkin lyhyemman ajanjakson tarkasteluun. Monenlaisen
menneisyyspuheen etsimisen ja tarkastelun kannalta koin kuitenkin tarkeéksi keraté aineistoa
elokuvahankkeen eri vaiheista. Ajallisesti aineistossani painottuu ensi-iltaa edeltdva aika,
jolloin keskustelua kaytiin vain elokuvan ennakkotiedotuksen ja Tuntemattoman sotilaan

aiempien tulkintojen varassa.

Elokuva sai ensi-iltansa 27.10.2017 ja sitd edeltanyttd keskustelua kéytiin Tuntemattoman
sotilaan tunnistetun aseman varassa, padasiassa Tuntematon sotilas -romaaniin ja kahteen
aiempaan elokuvaversioon sekd tuotantoyhtion julkaisemaan kuva- ja audiovisuaaliseen
materiaaliin ja tiedotusvélineiden uutisointiin perustuen. Monissa lehdissa julkaistiin samoja

artikkeleita, joista lukijakommentit tekivat kuitenkin tutkimuksen kannalta relevantteja.

Olen kerannyt aineistoni lehtien verkkosivujen hakutoimintojen avulla hakusanalla
“Tuntematon sotilas”. Ensi-iltaa edeltdneen ajanjakson aineistoa olen kerdnnyt tammi- ja

helmikuussa 2018, jolloin osa lukijapalstojen kommenteista ei ollut enéé lehtien verkkosivuilla

149 Tilastokeskus. https://www.stat.fi/tup/suoluk/suoluk_kulttuuri.html (luettu 14.2.2018).
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luettavissa. Esimerkiksi Ilta-Sanomien tutkimusjakson alun uutisissa ei ollut endd kommentteja
luettavissa alkuvuodesta 2018. Ensi-illan jalkeisen ajanjakson aineiston aina vuoden 2017
loppuun olen kerénnyt elo- ja syyskuussa 2019. Tuotantoyhtion verkkosivuilla julkaistut

tiedotteet olen kerannyt lokakuussa 2019.

Helsingin Sanomat ja llta-Sanomat kuuluvat molemmat mediakonserni Sanomaan. Molemmat
lehdet Kkirjoittivat huomattavasti muita lehtid ja YLE:& ahkerammin Louhimiehen
elokuvahankkeesta. Turun Sanomien taustalla on viestintdkonserni TS-Yhtyma ja
Keskisuomalainen kuuluu Keskisuomalainen-konserniin. Tutkittavana ajankohtana Aamulehti
oli osa mediayhtido Alma Mediaa, joka 16ytyi myos Tuntematon sotilas -elokuvan kumppanien
joukosta.’®® Julkisen palvelun mediatoimija YLE ilmoitti 18.8.2015 tiedotustilaisuuden
yhteydessé ostavansa seka elokuvan ettd elokuvasta tehtavén tv-sarjan esitysoikeudet. Tama
yhteistyokuvio on voinut vaikuttaa YLE:n sivuilla julkaistuiden uutisten mé&ardan tai

painotuksiin. !>

Verkkokeskusteluja kaytiin suoraan verkkojulkaistuiden artikkelien yhteydessd ja padosin
lehtitekstissa méaariteltyjen aiheiden pohjalta, vaikkakin keskusteluiden aiheet saattoivat koskea
my0s tdysin muita aiheita. Jotta keskustelupalstojen kommentointi asettuu oikeaan
kontekstiinsa, olen merkinnyt néihin viitatessani lehtitekstien otsikot viitteisiin.

Keskustelupalsta-aineisto oli moderoitua sivuja yllapitdmien sanomalehtien toimesta.

Aineistossani oli huomattavissa nykyiseen mediamaisemaan kiintedsti kuuluva piirre:
journalistisen median ja sosiaalisen median laheinen vuorovaikutuksellinen suhde.
Sosiaalisessa mediassa keskustellaan usein journalistisen median esiin nostamista aiheista.
Journalistinen media uutisoi puolestaan usein sosiaalisen median keskusteluista. Aineistossani
erdat journalistiset artikkelit kasittelivdt nimenomaan lukijoiden kommentteja ja muissa
sosiaalisen median kanavissa kéytya keskustelua esimerkiksi elokuvan ndyttelijavalintojen tai

elokuvan vastaanoton ymparilla.

150 https://sanoma. fi/tietoa-meista/tuotteet/; https://ts-yhtyma.fi (katsottu 4.3.2020);
https://www.keskisuomalainen.com/fi/sijoittajalle/taloustieto/ (katsottu 4.3.2020);
https://www.almamedia.fi/tietoa-meistd/alma-lyhyesti (katsottu 4.3.2020)

151 Esim. TS 18.8.2015.
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Aineiston kerddmisen aikaan YLE:n ja Ilta-Sanomien julkaistut tekstit ja llta-Sanomien
artikkeleiden kommentit olivat vapaasti verkkosivuilla vierailevien luettavissa. N&iden
lukeminen ei vaatinut esimerkiksi erillistd Kirjautumista sivustolle. Helsingin Sanomien, Turun
Sanomien, Aamulehden ja Keskisuomalaisten verkkosivuilla julkaistuiden tekstien ja

kommenttien rajaton lukeminen edellytti tilaajaksi ryhtymistéa.

Aineiston artikkeleihin viittaan tutkimuksessani lyhennetyilla viitteilld, jotka sisaltavét tiedot
kirjoittajasta, lehden nimest4 (Iyhenne)*®? ja julkaisupaivamaarasta. Lahdeluettelossa artikkelit
otsikoineen ja keréysajankohtineen ovat kirjoittajan sukunimen, tai kirjoittajatiedon puuttuessa
tekstin alkuperéan (esim. STT) tai lehden nimen mukaisessa jérjestyksessa.

3.3. Eettinen pohdinta

Seuraavaksi pohdin aineiston kayttamiseen liittyvié eettisia kysymyksia. Verkossa julkaistujen
lehtitekstien kayttdminen aineistona ei mielesténi edellyta tieteen tekemisen perusperiaatteiden
noudattamisen liséksi laajempaa eettistd pohdintaa, silla tekstit vertautuvat perinteisissa
viestintavalineissad julkaistuihin teksteihin. Tekstien Kirjoittajat ovat tienneet tekstien
julkaisusta ja lahtokohtana on, ettd toimittajat ovat noudattaneet journalistien eettisia

ohjeistuksia.

Lukijakommenttien kayttdminen tutkimusaineistona vaatii hieman syvempdd pohdintaa
kommenttikenttien  julkisuudesta. Vapaasti saatavilla olevia verkkoaineistoja on
verkkotutkimuksen eettisistd haasteista kirjoittaneiden Riikka Turtiaisen ja Sari Ostmanin
mukaan periaatteessa mahdollista ké&yttdd samalla lailla kuin muutakin julkaistua materiaalia.
Kaikki hyodyntaméni kommenttikentét olivat avoimesti luettavia julkisia foorumeita, joille
kuka tahansa saattoi kirjautua ja osallistua keskusteluun. Mikaan aineiston keruun kohteena
ollut verkkosivusto lukijoineen ja kommentoijineen ei muodostanut suljettua yhteisod, jonka

jasenet kokisivat kirjoittavansa kommenttinsa vain toistensa silmille.*>

152 QOlen kayttanyt vakiintuneita lyhenteita seuraavasti: HS Helsingin Sanomat, AL Aamulehti, IS Ilta-Sanomat,
TS Turun Sanomat ja KSML Keskisuomalainen.
158 Turtiainen & Ostman 2013, 56.
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Kommenttikenttien nimimerkkien perusteella ei ole mahdollista identifioida kommentoijia.
Jotkut kommentoijista tosin kayttivat koko nimid nimimerkkeind, mutta ndistédkin on
mahdotonta sanoa, onko takana todellisia henkil6llisyyksia. Tallaiset aidoilta vaikuttavat nimet
olen varmuuden vuoksi anonymisoinut. Vaikka tutkittavilla on oikeus tietdd olevansa
tutkimuksen kohteena, perustelen valintaani keratd aineistoa ilman kommenttien Kirjoittajien
lupaa silla, etta tutkimukseni liikkuu hyvin kaukana henkilokohtaiselta tasolta.’®* Olen
kiinnostunut teksteistd nousevista menneisyyteen liittyvista merkityksista, jotka kiinnittyvét
kollektiiviseen kulttuuriseen muistiin, en niinkdan yksittaisten ihmisten &anistd ja
nakemyksistd. Tekstissani kdytan kuitenkin aineistosta 10ytyneitd yksittéisid sitaatteja, jotka
kiteyttavat ké&sittelemidni aiheita erityisen kiinnostavasti. Sitaatteja olen paikoin muokannut

luettavuuden takia lyontivirheiden kohdalla.

3.2. Menetelmat

Lahestyn aineistoani teoriaohjautuvan sisaltoanalyysin kautta. Aineistoni analysoimista on
ohjannut ennen kaikkea menneisyyspoliittinen viitekehys ja erityisesti kulttuurisen muistin
kasite. Ensisijainen kiinnostuksenkohteeni on Tuntemattoman sotilaan kolmannen version
ymparillda kaydystd keskustelusta nouseva menneisyyspoliittinen puhe eli kasitykset
menneisyydestd. Olen niin ik&an Kiinnostunut naiden kasitysten valisestd vuorovaikutuksesta.
Olen kiinnostunut erityisesti siit4, millaisia menneisyyteen liittyvida merkityksid keskustelusta
nousee ja miten kasityksid menneesta tuotetaan seké ketka tahén prosessiin osallistuvat. En ole
niinkadan  Kkiinnostunut menneistd  faktuaalisista kehityskuluista vaan nimenomaan
menneisyyden kasityksistd ja siitd, miten nditd yllapidetddn. Tarinana ja taideteoksena

suomalaisille tuttu Tuntematon tarjoaa ndiden havainnointiin erinomaisen alustan.

Elokuvassa esitettyja menneisyyden tulkintoja ja késityksia tarkastelen siind maarin kuin ne
heijastuvat elokuvasta kdytyyn keskusteluun. Monet keskustelun juonteet saivat aiheensa ja
sytykkeensd suoraan elokuvasta tai sen tiedotuksesta, joten elokuva siséltdineen ja siité

nousevine merkityksineen on tutkimuksessani vaistamaéttékin lasné.

Aineistoa analysoidessani olen kéyttanyt ajallista jaottelua ja ryhmittelyd erilaisten

menneisyyspoliittisten teemojen mukaan, joita olen I0ytényt yhtélaisyyksié ja eroavaisuuksia

154 Turtiainen & Ostman 2013, 56.
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lapikdaymalla. Sisaltdoanalyysin perusteella aineistostani nousseita teemoja ovat Tuntemattoman
sotilaan paikka kulttuurisessa muistissa, autenttisuuteen liittyvat merkitykset ja uskottavuus

Tuntemattomana sotilaana.

Olen analysoinut aineistoani yleisin diskurssianalyysin ty6kaluin ja erityisesti Kriittisen
diskurssianalyysin avulla. Diskurssianalyysi lahtee liikkeelle ajatuksesta, etta kieli on mukana
rakentamassa todellisuutta. Arja Jokinen, Kirsi Juhila ja Eero Suoninen maéérittelevat
diskurssianalyysin  ”’sellaiseksi kielenkdyton ja muun merkitysvalitteisen toiminnan
tutkimukseksi, jossa analysoidaan yksityiskohtaisesti sitd, miten sosiaalista todellisuutta
tuotetaan erilaisissa  sosiaalisissa kaytannoissa”.’>> Diskurssianalyysissa analysoidaan
kielenkdyttdd ja etsitddn “johtolankoja™ diskursseista, joihin ne kuuluvat, liittyvit ja joita ne

edustavat.®®

Diskurssi voidaan ymmaértad toisiinsa liittyneiksi teksteiksi ja puheeksi sek& niiden
tuottamiseksi, levittdmiseksi ja vastaanottamiseksi. Diskurssilla voidaan tarkoittaa
Kielenkaytdssa ilmenevaa, kiteytynyttd ymmarrysta todellisuudesta, jotka muokkaavat puheen
kohdetta. Luonteeltaan diskurssit ovat jaettuja ja sosiaalisia ja ne syntyvéat vuorovaikutuksessa

sosiaalisten ryhmien valilla.®’

Keskustelun kieli ei ainoastaan neutraalisti kuvaa jotakin vaan silla on myos aktiivinen rooli
sosiaalisen todellisuuden rakentamisessa. Toisin sanoen kielenkaytolla tuotetaan erilaisia
seurauksia eli se on luonteeltaan funktionaalista.’®® Kielenkayton voidaan ajatella olevan
funktionaalista ainakin kolmella eri tavalla: viestinndn vélineend, maailman kuvaamisen

vilineena ja sosiaalisten suhteiden ja identiteettien luojana.*>®

Diskurssien tutkimuksessa ja ennen kaikkea kriittisessa diskurssianalyysissa kysymys vallasta
ja valtarakenteista on keskidsséd. Anu Pynndsen sanoin “Kriittisen diskurssianalyysin kautta

voidaan n&hdd, miten diskursiivinen toiminta rakentaa valtaa ja instituutioita niiden

155 Jokinen, Juhila & Suoninen 2016, 17; 25; 34.

16 Pynnénen 2013, 9.

157 Pynnonen 2013, 6-7. Yksi diskurssintutkimuksen huomattavimmista teoreetikoista on ollut ranskalainen
sosiologi Michel Foucault, joka viittasi diskursseilla ’kiteytyneisiin, kulttuurisesti jaettuihin merkityksellistdmisen
(puhe- ja ajattelu)tapoihin, jotka muokkaavat puhunnan kohdetta”. Pynndnen 2013, 7.

1%8 Jokinen, Juhila & Suoninen 2016, 47; 51.

159 Pynnonen 2013, 5.
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itsestadnselvyyksind pidettavien ymmarrysten ja merkitysten kautta, jotka suosivat joitakin
toimijoita ja vastaavasti syrjayttavat toisia”. 1%

Valta on lasna kaikissa vuorovaikutustilanteissa, joissa tuotetaan sosiaalista todellisuutta siis
my0s diskursseissa. Jotkut sosiaalisen todellisuuden tulkinnat saavat toisia tulkintoja
vahvemman aseman, mika liittyy usein toimijoiden erilaisiin positioihin ja nédiden valiseen
epasymmetriaan. Diskurssit voivat olla rinnakkaisia méaarittyen suhteessa toisiinsa, mutta ne

voivat olla myos kilpailevia.*®!

Tassa tutkimuksessa olen kiinnostunut menneisyyteen liittyvistd merkityksista ja siitd, miten
menneisyyteen liittyvid merkitysjarjestelmia rakennetaan sekd miten naméa ovat suhteessa
toisiinsa. Menneisyyteen liittyvien merkitysten kautta esitetddn pohjimmiltaan tulkintoja
todellisuudesta. Nama tulkinnat voivat olla olemassa kilpailevina tai suhteessa toisiinsa.
Menneisyyspoliittisen puheen esittdminen ja sen kautta vaikuttaminen siihen, mit& ja miten
muistetaan ja mitd unohdetaan, on mita suurimmissa méaarin kytkoksissa kysymyksiin vallasta
jasen kaytosta. Koska diskurssianalyysi tuo esiin aina valtarakenteita ja vallan kysymyksia, sen

hyddyntdminen juuri menneisyyspoliittisen puheen analysoimisessa on perusteltavaa.

160 pynnonen 2013, 28-29.
161 pynnonen 2013, 16; Jokinen, Juhila & Suoninen 2016, 35-36.
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4. ANALYYSI

4.1. Keskustelun vaiheet: ”Kaikki on vieli edessi, matka on vasta alussa”!6?

Tassa luvussa siirryn analyysin pariin ja esittelen aineistostani 16ytynyttd menneisyyspoliittista
puhetta. Aloitan keskustelun vyleisten piirteiden esittelemiselld, minkd jalkeen siirryn
kasittelem&&n Tuntemattoman asemaa kulttuurisessa muistissa ja erilaisia menneisyyspoliittisia
puhetapoja eli diskursseja, jotka ilmentdvat suhtautumista tarinan asemaan Kkulttuurisessa
muistissa. Olen nimennyt ndma motivaatioltaan erilaisiin lahtokohtiin perustuvat diskurssit
konservatiiviseksi kaanoniksi, uudistavaksi kaanoniksi ja kyseenalaistavaksi kaanoniksi.
Kahdessa viimeisessé alaluvussa késittelen historialliseen uskottavuuteen liittyvaé puhetta ja

Louhimiehen elokuvan uskottavuuteen Tuntemattomana sotilaana liittyneitd merkityksia.

Tutkimani  keskustelun aiheet seurasivat pitkélti, mutteivat suinkaan kokonaan,
elokuvahankkeesta julkisuuteen tiedotettuja vaiheita. Koen tarkedksi kéayda lapi naita
keskustelua madrittaneitd elokuvahankkeen vaiheita tdsséd alaluvussa ennen siirtymista
keskustelun ja siitd nousseiden menneisyyteen liittyvien merkitysten syvallisempaan

analysoimiseen seuraavissa alaluvuissa.

Pitkalti lehtiartikkeleiden esiin nostamiin teemoihin pohjautuvaan keskusteluun osallistuivat
itsestdan selvasti toimittajat, mutta kommentointikentét tarjosivat myds laajemmalle joukolle
mahdollisuuden mielipiteidensa ilmaisemiseen. Kommenttikenttien keskustelua nostettiin
esille myds sanomalehtien sivuilla, kun jokin aihe heratti erityisen paljon mielipiteitd. Kovaa

aanté pitdmalla saattoi siis paasta myos uutisen aiheeksi.

Kommenttikentilla kaytiin jatkuvaa retorista vaantoa siitd, kenen nakemyksilla oli suurin
painoarvo ja ketkd olivat oikeutettuja omiin mielipiteisiinsd. Kommenttikenttien
puheenvuoroille haettiin painoarvoa vetoamalla muun muassa omaan tietdmykseen historiasta
ja jatko-sodasta, Linnan ajattelusta, romaanin henkildista ja aiemmista Tuntemattoman sotilaan
kerroksista sek& romaanin ja elokuvien vastaanotosta. Hyvin usein elokuvan uuden version tai
jonkin sen yksityiskohdan suhteen pohdittiin, mitd V&iné Linna olisi ajatellut. Varsinkin

kommenttikentilla Linna oli viimeinen auktoriteetti, jonka nakemyksiin nojauduttiin. Koska

162 Aku Louhimiehen kommentti kysyttédessa elokuvan nayttelijavalinnoista. Karimaa-1S 18.8.2015.
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Linna teoksineen on sijainnut teosten ilmestymisestd saakka erilaisten maarittelyiden kohteena,
hyvinkin erilaiset tulkinnat voitiin perustella Linnan ajatuksilla. Toisen auktoriteetin
muodostivat veteraanit, jotka nayttaytyivat puheenvuoroissa mielipiteiltddn ja kokemuksiltaan

yhtendisena ryhmaéna.

Elokuvaohjaaja Aku Louhimies kertoi ensimmaisen kerran laajemmin elokuvahankkeesta
julkisuudessa hotelli Kampin peilisalissa pidetyssa tiedotustilaisuudessa 18.8.2015. Louhimies
oli ollut pitkd&n vaitonainen hankkeesta. Suunniteltu hanke oli noussut julkisuuteen jo
syyskuussa 2014, kun Helsingin Sanomat oli uutisoinut Suomen elokuvasaation myontaneen
Louhimiehen jatkosotaa késittelevalle Sotaelokuvalle 30 000 euron tuen. Tiedotustilaisuudessa
Louhimies vahvisti Tuntemattoman sotilaan uutta versiota koskevan elokuvasuunnitelman ja

kertoi jo tdssd vaiheessa Puolustusvoimien toimivan hankkeessa yhteistydkumppanina.®3

Tiedotustilaisuudessa kerrottiin myds muun muassa Aku Louhimiehen ohjaaman ja Suomen
100-vuotisjuhlavuonna ensi-iltansa saavan elokuvan rahoituksen varmistumisesta. Elokuvan
rahoittajapohjan kerrottiin olevan laaja ja elokuvan kuuluvan Suomen suurimpiin 7 miljoonan
euron budjetillaan. Yksityisten rahoittajien viiden miljoonan osuuden liséksi elokuvan budjetti
sisdlsi julkista rahoitusta kaksi miljoonaa euroa. Elokuvaa tuettiin veikkausvoittorahoilla
Suomen Elokuvasééation kautta, minka liséksi elokuva oli osa virallista Suomi 100 -juhlavuoden
ohjelmaa ja sai 200 000 euroa valtionavustusta valtioneuvoston Suomi 100 -tukiohjelman
kautta.1®4

Yksityisten rahoittajien joukossa olivat muun muassa LahiTapiola-ryhma seka Jenny ja Antti
Wihurin rahasto ja peliyhtid Supercellin perustajia. Yhteistyokumppaneiden ja tukijoiden
joukko taydentyi elokuvahankkeen aikana ja kattoi lopulta suuren joukon suomalaisia ja
ulkomaalaisia yrityksid, mutta myos yksityishenkilditd. Tuotantoyhtion verkkosivuilla
kumppanit jaettiin padyhteistydkumppaneihin, yhteistyokumppaneihin, palvelukumppaneihin,
mahdollistajiin, tukijoihin ja avainkumppaneihin. Viimeiseen ryhméaan lukeutuivat

Puolustusvoimat, Suomen elokuvasaatio ja YLE. Elokuvan pohjalta kerrottiin tehtévan tv-sarja,

163 STT-IS 25.9.2014; Mahlamaki-HS 18.8.2015.
164 Rahoituksesta esim. Mahlaméaki-HS 18.8.2015; TS 18.8.2015.
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jonka oikeuksista YLE oli ilmaissut kiinnostuksensa samoin kuin elokuvankin

esitysoikeuksista. YLE oli myos yksi elokuvan rahoittajista. %

Tiedotustilaisuudessa yleisolle esitettiin video, joka sisélsi tunnuslauseen ’On tarinoita, jotka
jokaisen sukupolven on kerrottava itse.” Tama sukupolvien, muistamisen seké tarinan elossa
pitamisen ja eteenpdin valittamisen tematiikka toistui lapi tutkittavan ajanjakson yha uudestaan
tekijoiden lausunnoissa, mutta myds laajemminkin tutkimusaineistossa.'®®  Uuden
elokuvatulkinnan tarvetta perusteltiin kyseisen tarinan asemalla suomalaisessa muistamisen
kulttuurissa: ”Tama tarina on merkittdvd osa kansallista identiteettiamme, eik& siksi saa
unohtua. Se, ettd kerromme sen modernin elokuvatekniikan keinoin, tuo tarinan lahemmaéksi
my®6s uusia sukupolvia, joilla ei ole suhdetta Linnan teokseen tai aikaisempiin elokuviin”.1¢
Myos Kristian Smedsin naytelmésovituksen kohdalla tulkintoja oli markkinoitu nimenomaan

uuden sukupolven Tuntemattomana.6®

Ensi-iltaa edeltdva uutisointi ja siitd herannyt keskustelu pohjautuivat pitkalti Tuntemattoman
sotilaan tunnistettuun asemaan suomalaisessa kulttuurissa omana instituutionaan. Téaté
vakiintunutta Kkulttuurista asemaa kaytettiin myds ennakkomarkkinoinnissa hyvaksi. Jo
elokuvan nimedminen Tuntemattomaksi sotilaaksi asetti tulevan tulkinnan suoraan
Tuntemattomien sotilaiden tulkintojen jatkumolle. Tamén ensilukemalta itsestdénselvyydelta
vaikuttavan seikan toteaminen ei lahempaa tarkasteltuna olekaan tdysin annettu, olihan
tyonimend vield edellisvuonna ollut Sotaelokuva. Pohdinnan kohteeksi nousee kuitenkin,
olisiko klassikkotarinaan perustuvaa elokuvaa voinut nimetd muuksi kuin Tuntemattomaksi

sotilaaksi, edes uuden tulkinnan nimissa?

Tuntemattoman tunnistetun aseman lisaksi keskustelua kaytiin ennen ensi-iltaa ainoastaan
ennakkojulkisuuden perusteella. Ennakkojulkisuudella pyritdan suuntamaan katsojakokemusta
ohjaavia ennakko-odotuksia elokuvasta. Esimerkiksi elokuvan lajityyppi tai nayttelijavalinnat
paljastavat ennakkotietoa siitd, minkalainen katsomiskokemus on odotettavissa. Tutun tarinan

hyédyntdminen voi jo itsessddn johdattaa odotuksia tiettyyn suuntaan, mutta myos antaa

165 Esim. Mahlamaki-HS 18.8.2015; TS _18.8.2015; http://www.tuntematonsotilas2017.fi/#partners (katsottu
5.3.2020); Louhimies oli luvannut yhteistydkumppaneilleen, ettei klassikkoon kosketa. Julia Pajunen on tulkinnut
tdmén reaktioksi Kristian Smedsin ristiriitaisen vastaanoton saaneen nédytelmdversion aiheuttamaan halyyn.
Pajunen 2018, 458.

166 Tjedotustilaisuudesta esim. Koponen-Y LE 18.8.2015; Kokko-HS 19.8.2015; Mahlamaki-HS 18.8.2015.

167 Aku Louhimies, tiedote Elokuvayhtio Suomi 2017 Oy:n verkkosivuilla 18.8.2015 (Katsottu 1.10.2019).

168 pajunen 2017, 8.
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tekijoille mahdollisuuden leikitella yleison odotuksilla ja tuoda mukaan viittauksia nyky-
yhteiskuntaan ja sen ilmi6ihin. Tdhan katsojien odotusten ja nykyviittausten kanssa leikittelyyn
perustuivat esimerkiksi Kristian Smedsin Kansallisteatterille ohjaama teatteritulkinta (2007—
2009) ja Jussi Moilan kirjoittama seka Juhana von Baghin Yleisradiolle ohjaama

radiokuunnelma Tuntematon sotilas — vuoropuhelu Linnan romaanin kanssa (2014).1°

Elokuvahanke asemoitiin ensiuutisoinnista l&htien Tuntemattoman sotilaan kulttuuriselle
jatkumolle. Samoin se sidottiin vahvasti kansalliseen ja isanmaalliseen merkitysjarjestelmaan;
elokuvasta rakennettiin vahvasti kansallista hanketta ja itsendisyyden juhlavuoden suurinta
kulttuuritapausta. My6s suuren mediahuomion saanutta Kristian Smedsin Kansallisteatterille
ohjaamaa naytelmaétulkintaa oli 2000-luvun alussa luonnehdittu vuoden tapaukseksi, tosin

huomattavasti ristiriitaisemman huomion ymparoimana.*’

Kansallisen hankkeen luonne ilmeni kolmannen elokuvatulkinnan tekijéiden kommenteissa
lapi tutkittavan ajanjakson. Elokuvasta oltiin tekeméssa suomalaisia mahdollisimman laajasti
saavuttavaa ilmiotd, jonka mahdollistivat lukuisat yhteistydkumppanit. Tiedotusvélineet olivat
mukana rakentamassa elokuvan mediakuvaa ja varmistamassa sille suurta ndkyvyytta. Vaikka
osa artikkeleista oli lahtOasetelmaltaan Kriittisid, siksi ettd itsendisyytta juhlistettiin jalleen
kerran Tuntemattoman sotilaan kertomuksella, osallistuivat ndma osaltaan mediahuomion
kasvattamiseen. Osa kommenttipalstojen keskustelijoista kyseenalaisti toimittajien ja
tiedotusvélineiden innokkuuden kirjoittaa yha uusia, Louhimiehen elokuvaa Kkasittelevié
artikkeleita varsinkin Helsingin Sanomien ja Ilta-Sanomien kohdalla. Klikkiotsikoita
laskevassa digitaalisessa mediamaailmassa laaja uutisoiminen oli varmasti tietoista toimintaa,

jolla saatiin laaja lukijakunta.

Lehdistétilaisuuden (18.8.2015) jalkeen lehtien palstoilla ja kommenttikentilla alkoi
valittdmasti nayttelijavalinnoilla spekulointi. Helsingin Sanomat ja Ilta-Sanomat antoivat
kumpikin omille lukijoilleen mahdollisuuden &anestda sopivimpia nayttelijoita tunnettujen
hahmojen rooleihin. Helsingin Sanomien nimimerkki Kuiskaaja luonnehti Tuntemattoman
roolitusta suureksi kansalliseksi projektiksi, Ilta-Sanomat puolestaan otsikoi juttunsa Antero

Rokan mahdollisesta niyttelijisti seuraavasti “Tama roolivalinta ei saa mennd pieleen! ” 1"

169 |_ehtisalo 2011, 33; Pajunen & Korsherg 2018, 224-225.
170 pajunen 2017, 8.
17 Kuiskaaja-HS 22.8.2015; Ampuja-1S 18.8.2015.
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Retoriikan tasolla roolivalinnoista tehtiin koko kansan asia, kun sanomalehdet antoivat
lukijoille hyvin teoreettisen mahdollisuuden vaikuttaa nayttelijavalintoihin ja sitd kautta

lopulliseen historian esitykseen, valmiiseen elokuvaan.

My0s tuotantoyhtid harjoitti kansan osallistamista elokuvahankkeessa. Joulukuussa 2015
tuotantoyhtio julkaisi sivuillaan ilmoituksen, jolla se etsi 3000 avustajaa elokuvan kuvauksiin.
Yhteistyokumppanina avustajahaussa toimi niin ikaan elokuvan yhteistydkumppanina ollut
Veikkaus, ja hakukelpoisuuden edellytyksend oli Veikkauksen kanta-asiakaskortti tai sen
hankkiminen. Koko Suomen kansalle annettiin talla tavoin mahdollisuus osallistua uuden
elokuvaversion tekemiseen. Tekijat yllapitivat alusta asti retoriikkaa koko suomalaisen kansan
elokuvasta, jonka valmistumiseen tarvittiin kansalaisten apua ja panosta. Retoriikka iski, silla
avustajiksi ilmoittautui lahes 2000 henkiléa saman tien ilmoituksen julkaisemisen jélkeen.
Tammikuun 2016 puolivélissa Aamulehti uutisoi hakemuksia tulleen jo 11 000. Kuvasten
aloittamiseen mennessa (kesakuu 2016) hakemuksia oli saapunut jo 14 000. Louhimies itse

kommentoi téllaista yhdessé tekemisté poikkeukselliseksi ja suomalaiseksi.’

Huhtikuussa 2016 julkistettiin ensimmaiset nayttelijavalinnat, jotka herattivat paljon
mielipiteitd puolesta ja vastaan. Eero Ahon valitseminen Rokaksi, Jussi Vatasen Koskelaksi,
Johannes Holopaisen Kariluodoksi, Aku Hirviniemen Hietaseksi, Juho Milonoffin
Honkajoeksi, Andrei Alénin Rahikaiseksi, Joonas Saartamon Lahtiseksi, Hannes Suomisen
Vanhalaksi ja Arttu Kapulaisen Sudeksi sai lehtien kommenttikentilla kdydyn keskustelun
vilkkaaksi. Keitd tahansa ei ndhty sopivaksi esittdmé&én Tuntemattoman rakastettuja hahmoja.
Néyttelijavalintojen yhteydessé elokuvan ensi-iltaa kerrottiin aikaistettavan noin kuukaudella

ja sen olevan itsendisyyspaivan sijaan jo vuoden 2017 lokakuussa, 27.10.2017.

Kesakuussa 2016 uutisoitiin kuvausten alkamisesta ja viimeisimmista ndyttelijavalinnoista. Jo
julkistettujen nimien lisdksi elokuvassa uutisoitiin ndhtdvdn muun muassa nayttelija ja
muusikko Paula Vesala Antero Rokan Lyyti-vaimon roolissa ja Samuli Vauramo Lammion
roolissa. Ainoastaan Rokan mainitsemana romaanissa vilahtava Lyyti ja tdman esiintyminen
elokuvassa herdtti keskustelun siit4, voiko uuteen elokuvaversioon tuoda alkuperdisen tarinan

ulkopuolisia henkilQit4, jotka kaiken liséksi puuttuivat edellisisté elokuvaversioista.

172 Tiedote Elokuvayhtié Suomi 2017 Oy:n verkkosivuilla, 3.12.2015 (Katsottu 1.10.2019); Esim Krautsuk-YLE
3.12.2015; Pénkalainen-KSML 3.12.2015; STT-AL15.1.2016; IS 1.6.2016.
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Lokakuun puolivélissa 2016 elokuvan tekijatiimi antoi kommentteja tiedotusvélineille
kuvauksissa Suomenlinnassa, joka sai elokuvassa esittdd empirearkkitehtuurinsa takia
Petroskoita (suomalaisittain Aanislinnaa) suomalaisten sotilasparaatin taustalla. Kuvatusta
sotilasparaatista julkaistiin runsaasti kuvia artikkeleiden yhteydessa. Jo nayttelijavalinnoista
alkanut autenttisuuspuhe eli puheenvuorot elokuvan historiallisesta uskottavuudesta
voimistuivat entisestddn visuaalisen materiaalin julkaisun myo6t4. Autenttisuuspuheeseen

keskityn tarkemmin mydhemmin sille varatussa alaluvussa.l”

Elokuvan ensimmadinen audiovisuaalinen néyte eli teaser julkaistiin tdsmalleen vuosi ennen
ensi-iltaa, 27.10.2016. Sisélloltdédn niukka, vajaan minuutin mittainen esittelyfilmi sotilaista
kavelemassa jonossa Eero Ahon esittdman Antero Rokan perdssa usvaisessa metséassa pelasi
aiheen ja tarinan tuttuudella. Tuleva elokuva ei tarvinnut sen suurempia selittelyita.
Esittelyfilmin lopussa oli ainoastaan elokuvan ja ohjaajan nimet seka tieto, milloin elokuva on

elokuvateattereissa.l’

Ensi-illan lahestyessd tuotantoyhtié julkaisi uutta elokuvaan liittyvda materiaalia yha
tihedmpéaén, miké nakyi myos lehtien palstoilla. Syksylla ensi-iltansa saava elokuva Kiinnosti,
samoin kaikki sen ymparilld tapahtuva, esimerkiksi yhteistydkumppaneiden erilaiset
tuotelanseeraukset. Kesékuusta 2017 alkaen julkaistiin véhintddn kerran kuussa jotakin
elokuvan ennakkomarkkinointimateriaalia tai uutisoitiin muuten elokuvaan ja sen ymparilla

kaytyyn keskusteluun liittyen.

Elokuvan ensimmainen virallinen lyhyt esittelyvideo eli traileri julkaistiin kesédkuun 2017
alussa. Kotirintama ja erityisesti Antti Rokan vaimo Lyyti sekd Kariluodon morsian Sirkka
olivat trailerissa vahvasti esilla, mutta filmi sisélsi myds hyvin perinteistd taistelukuvausta
Hollywood-elokuvista tutun mahtipontisen musiikin'® séestyksella. Toinen, vahvasti
musiikkiin painottuvana markkinoitu traileri julkaistiin elokuun lopussa 2017. Kotirintama oli

mukana myos tassd tunnelmaltaan tunteikkaassa trailerissa.'’®

173 Suomenlinnan kuvauksista esim. Hahto-AL 15.10.2016.

174 Esim. Vilinoro-AL 27.10.2016. Teaserit ovat luonteeltaan lyhyita, vain sisallosta ja juonesta vihjaavia.
Tuntemattoman esittelyfilmi oli Kkuitenkin teaseriksikin hyvin minimalistinen ja sisélsi ainoastaan yhden
véhéeleisen kohtauksen.

175 Elokuvan musiikista oli kerrottu, ettd siitd vastasi saveltdja Lasse Enersen ja musiikin soitti Sinfonia Lahti.
Kujala-KSML 24.4.2017.

176 |Ita-Sanomat 28.8.2017.
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Heindkuun 2017 loppupuolella uutisoitiin julkaistusta julisteesta, jossa ndyttelija Max Ovaskan
esittdima Maattad kantaa pé&a painuksissa konekivéérin jalustaa, ja taustalla nouseva aurinko
valaisee metsdd. Taman symboliikan Kkerrottiin tiedotteessa kiteyttavan elokuvan olemuksen:
sodan todellisuuden ja taivaanrannassa pilkottavan toivon. Samaan aikaan julkaistiin myos

uusia valokuvia elokuvasta.l”’

Heiné- ja elokuussa 2017 monet Tuntematon sotilas -tuotelanseeraukset herattivat vilkasta
keskustelua.  Tuotelanseerauksista esille  nousivat elokuussa erityisesti elokuvan
yhteistyokumppani ~ Sinituote  Oy:n siivoustarvikkeet. Naistd revitty huumori ja
Tuntemattomaan sotilaaseen kohdistettu pilkka saivat jopa Vaing Linnan pojan Petteri Linnan
kommentoimaan tuotelanseerauksia ja ilmoittamaan, ettei néilld ole Linnan perikunnan
hyvaksyntéd. Heindkuussa Kirjoitettiin myds Suomen Kuvalehden julkaisemasta artikkelista,

jossa kaytiin lapi kuvausten tydryhman ja vapaaehtoisten kohteluun liittyvia epakohtia.t’®

Syyskuussa 2017 uutisoitiin Haloo Helsinki -yhtyeen uudesta kappaleesta Tuntematon ja Aku
Louhimiehen ja Aleksi Koskelan ohjaamasta musiikkivideosta kappaleeseen. Elokuvan
teemabiisind tituleeratun kappaleen video sijoittui Tuntemattoman sotilaan maisemiin.
Syyskuun loppupuolella julkaistiin puolestaan Satu Jaatisen kirjoittama ohjaajasta kertova kirja
Aku Louhimies: elokuvaunelmia (LIKE). Kirjassa kuvattiin llta-Sanomien mukaan muun
muassa Louhimiehen aarimmadisia metodeja taman pyrkiessd mahdollisimman todentuntuiseen
lopputulokseen. Uutinen rakensi Louhimiehestd kuvaa ohjaajanerona, jonka kaltaista ei ole

toista.l”®

Lokakuun alussa 2017 WSOY julkaisi elokuvan toisen késikirjoittajan Jari Olavi Rantalan
Kirjoittaman Tuntematon sotilas -elokuvakirjan, joka kuvasi elokuvan tekoprosessia.
Lokakuussa ennakkonaytoksia jarjestettiin eri  puolilla Suomea. Ennakkonaytoksiin
osallistuneiden kutsuvieraiden ja tekijoiden laheisten reaktiot olivat p&d&osin kehuvia, tosin tdima
on verrattain yleinen piirre kutsuvierasndytosten vastaanoton kohdalla. Ennakkondytdsten
perusteella elokuvasta kommentoitiin mediassa muun muassa Paula Vesalan alastonkohtausta,

kun taas miespuolisten nayttelijoiden suorituksia arvioitiin néyttelijantyon kautta. Joukko

7 STT-KSML 21.7.2017; Kantola-1S 21.7.2017.
178 Tasta esimerkiksi Hallamaa-HS 3.8.2017 ja Linna-HS 11.8.2017. Tyooloista esim. Pylvandinen-IS 14.7.2017.
179 HS Nyt-liite 12.9.2017; Satu Jaatisen kirjasta esim. Makkonen-1S 26.9.2017.
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elokuvan tyoryhmaan kuuluvia miehid puolusti Vesalaa ja tuomitsi median seksistisen
toiminnan 20.10.2017 julkaistulla (HS) kannanotolla.8°

Ensi-iltaviikolla elokuva oli tiedotusvélineissa paljon esilld, silla siitd oli rakennettu jo pitk&an
itsendisyyden juhlavuoden suurinta kulttuuritapausta. Tekijat ja nayttelijat olivat antaneet
runsaasti haastatteluja jo aiemminkin, mutta tdm& korostui ensi-illan lahestyessé. Elokuvan
markkinoinniksi voidaan laskea myds esimerkiksi uutisointi itsendisyyden juhlavuoden
kunniaksi veteraaneille tarjottavasta ilmaisesta sisdanpaésystd, jonka tarjosivat tuotantoyhtit
Elokuvaosakeyhtio Suomi 2017, elokuvalevittdja SF Studios, kotimainen elokuvateatterikenttd,
valtioneuvoston kanslian Suomi 100 -organisaatio ja Tuntematon sotilas -elokuvan

vaikuttavuusohjelmaa tukenut Saastamoisen séitio. 8!

Varsinaisten elokuva-arvioiden lisaksi elokuvan vastaanotosta ja tarinan aiemmista kerroksista
ilmestyi paljon muitakin teksteja. Esimerkiksi lokakuun lopulla huumoria ammennettiin
Yleisradion toimittajan “mokasta”, kun tdméan oli ymmaérretty ihmetelleen, miksei naisia ollut
sotimassa rintamalla. Myds toisistaan  eronneet elokuva-arvostelut  puhututtivat
kommenttikenttien liséksi jopa kokonaisten, ainoastaan arvosteluja kasittelevien journalististen

tekstien verran.182

Ensi-illan jalkeen, loppuvuodesta 2017 uutisoitiin ahkerasti muun muassa elokuvan saamista
katsojaluvuista ja sen rikkomista erilaisista katsojaennatyksistd. Katsojalukujen korkeat
lukemat olivat odotettuja, silla elokuva oli ollut paljon esilld ja keskustelunaiheena. Heti ensi-
iltaviikonloppunaan se teki ennétyksen kaikkein eniten ensi-iltaviikonloppuna keranneena
kotimaisena elokuvana. Vuoden katsotuimmaksi elokuvaksi elokuva nousi jo toisen
esitysviikon jéalkeen. 8.12. kerrottiin elokuvan rikkoneen 800 000 katsojan rajan ja olevan
katsotuin elokuva lédhes 50 vuoteen. Elokuvan tuottajat julkaisivat loppuvuodesta
katsojalukujen innoittamana tiedotteen, jossa muun muassa kerrottiin elokuvasta tulleen koko
kansan puheenaihe ja yhteinen kokemus. Elokuvaa painotettiin esitettdvén laajasti eri puolilla

Suomea monipuoliselle yleisolle: ”Elokuva on saanut liikkeelle kaikenikéiset suomalaiset

180 paivaamaton tiedote Elokuvayhtio Suomi 2017 Oy:n verkkosivuilla ”WSOY julkaisee Tuntematon sotilas -
elokuvakirjan” (Katsottu 1.10.2019); HS 20.10.2017. Myds Vesalan avokaulainen gaala-asu oli herattanyt
sosiaalisessa mediassa kommentteja. Asun ja elokuvan alastonkohtauksen perusteella Vesalan ulostuloja
seksuaalisesta hdirinnasté ja liittymista #metoo-kampanjaan vaheksyttiin.

181 Esim. 1S 25.10.2019.

182 Maattanen-HS Nyt-liite 31.10.2017.
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kautta maan hyvin lyhyessé ajassa. Elokuvaa on kdyty katsomassa yksin ja yhdessa ja joidenkin
katsojien toimesta useita kertoja. 83

Elokuvan oikeuksien myynnista ulkomaille seké elokuvaan kohtaan esitetysta kKiinnostuksesta
ja elokuvan vastaanotosta ulkomailla kerrottiin useassa lehdessda. Samoin elokuvan
esittdmisestd ja sen voittamista palkinnoista kansainvélisilla elokuvafestivaaleilla uutisoitiin.
Itsendisyyspaivan 2017 tienoilla Tuntemattoman sotilaan kaikki kerrokset nousivat taas

pintaan, samoin Suomi 100 -ohjelma juhlavuoden huipennuksena.'8

Ensi-illan jalkeen julkaistiin my6s elokuvaan liittyvad materiaalia, jota Ilta-Sanomissa
markkinoitiin lukijoille ennen nikemattomana.’®® Loppuvuonna 2017 uutisoitiin myos
elokuvan pohjalta tehtdvasta viisiosaisesta tv-sarjasta, jonka suunniteltu esitysaika YLE:II4 olisi
vuodenvaihteessa 2018-2019.1% Joulukuun alussa uutisoitiin Aku Louhimiehelle myénnetysta
Pro Finlandia -mitalista, jonka Louhimies sai tunnustuksena tystdén elokuvan parissa. Vuoden
2017 lopussa useassa lehtijutussa mainittiin elokuva yhtend kuluneen vuoden muistettavista

tapauksista.®’

4.2. Tuntematon sotilas kulttuurisessa muistissa

Tassa alaluvussa tarkastelen Aku Louhimiehen ohjaaman Tuntemattoman sotilaan ymparilla
kaytya keskustelua kulttuurisen muistin nakokulmasta. Kéydyn keskustelun kautta valittyy
paitsi nédkemyksid Tuntemattoman sotilaan asemasta, niin myo6s laajemmin kasityksié
kulttuurisen muistin luonteesta seka siitd, miten kulttuurista muistia yllépidetaan ja kuka saa

olla téssé prosessissa mukana.

Kulttuurista muistia ei tuoteta ainoastaan kulttuurituotteiden kautta vaan myo6s niista kaytavan
keskustelun valityksella. Julia Pajusen mukaan “Tuntematon sotilas pysyy osana suomalaista

kulttuurista muistia seka kulttuurisena rituaalina niin kauan kuin teoksesta puhutaan ja siita

183 Sitaatti 1S 8.12.2017; 1S 6.11.2017; Juuti-1S 1.12.2017.

184 Esim. STT-TS 30.10.2017; 1S 6.11.2017; STT-TS_8.12.2017; STT-TS 4.11.2017; 1S 1.12.2017; Tainola-IS
26.11.2017.

185 Esim. Hernesaho-1S_27.12.2017.

186 Esim. Topelius-1S_8.11.2017.

187 Esim. Varjus-1S 31.12.2017; Vesala-TS 1.12.2017; Typp6-HS 30.12.2017.
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muistutetaan.”'® Pelkka keskusteluun osallistuminen (ja sitd kautta siis teoksesta
muistuttaminen) voidaan tulkita menneisyyspoliittiseksi teoksi, huolimatta siitd millaiseen
merkitysjarjestelmaan tai -jarjestelmiin tekstit lukeutuvat ja millaisia merkitysjarjestelmia ne
ovat mukana tuottamassa. Né&in ollen my6s Tuntemattoman kulttuurista asemaa
kyseenalaistavat kommentit olivat itse asiassa mukana vahvistamassa tarinan asemaa

kulttuurisessa muistissa.

Astrid Erll on esittanyt, ettd fiktiiviset mediaesitykset voivat muodostua kulttuurisen muistin
ainekseksi kolmella tavalla, kolmella eri tasolla; mediaesityksen siséisella (intra-mediaalisella),
valisellda (intermediaalisella) ja ymparoivélla (plurimediaalisella) tasolla. Mediaesityksen
sisdiset piirteet voivat itsessadan tehdd mediaesityksestd osan kulttuurista muistia.
Mediaesitysten valinen taso viittaa tietyn tapahtuman toistoon, minka kautta tapahtuma liitetaan
osaksi kulttuurista muistia ja se alkaa vaikuttaa myos tuleviin tapahtumiin suhtautumiseen.

Tuntemattoman sotilaan uudelleen esittiminen ja uudet sovitukset asettuvat talle tasolle.'8°

Julia Pajunen on Kirjoittanut, ettd toistoon liittyy aina mahdollisuus uudelleen tulkintaan.
Tuntemattoman kohdalla taiteilijat ovat tuoneet omissa sovituksissaan uusia painotuksia ja
aineksia romaanin ulkopuolelta. Tatd Pajunen nimittaa toisin toistamiseksi. Hanen mukaansa
nimenomaan toisin toistamisen kautta teos on irronnut 1950-luvun kontekstista ja alkuperaisista

merkityksistaan. Linnan romaanin suosiota voidaan selittaé juuri talla toisin toistamisella.'*

Astrid Erllin kolmas, monimediaalinen taso kattaa mediaesityksen lisaksi my0ds vastaanoton
prosessin, jonka tuloksena esitys muodostuu kulttuurisen muistin ainekseksi. Erll puhuu
vastaanoton kontekstista, jossa esimerkiksi historiallinen fiktiivinen elokuva aletaan mieltaa
muistia tuottavaksi. Prosessiin osallistuvat elokuvan markkinointi, siita kirjoitetut Kritiikit ja

erilaiset tulkinnat.1%!

Aku Louhimiehen Tuntemattoman sotilaan ymparilla kayty keskustelu Kiinnittyi
ensimmaisesta tiedotustilaisuudesta (18.8.2015) lahtien V&in6 Linnan kirjoittaman romaanin ja

edellisten elokuvaversioiden merkitysjérjestelmiin seké tarinan vahvaan kulttuuriseen asemaan.

188 pajunen 2017, 218.

189 Errl 2008, 390.

190 pajunen 2018, 457-458.
191 pajala 2012, 130.
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Louhimiehen ohjaaman version kerrottiin perustuvan “tuttuun Tuntemattomaan” ja Linnan
alkuperdiseksi tai sensuroimattomaksi luonnehdittuun kasikirjoitusversioon, Sotaromaaniin.!%2
Tahan elokuvan pohjana olleeseen romaaniversioon palattiin monesti. Osa kommentoijista
koki, ettd kyse ei oikeastaan ole kolmannesta elokuvaversiosta, silla pohjateksti oli osittain eri

kuin edellisilla elokuvilla.

Linnan romaanin kustantajalla kohtaamia muutoksia, ”sensuuria” on vuosikymmenien aikana
selvitetty perin pohjin. Vuonna 2000 alkuperdinen kasikirjoitus julkaistiin Sotaromaani-
nimella. Sensaation sijaan Sotaromaanin kohdalla ollaan oltu kiinnostuneita 1950-luvun
henkisesta ilmapiiristd ja poistojen vaikutuksista myohempiin tulkintoihin. Uudempien
dramatisointien tekijat ovat voineet valita kumpaan tekstiin pohjaavat esityksensa. Esimerkiksi
Kristian Smedsin Kansallisteatteriin vuonna 2007 ohjaaman tulkinnan pohjana oli

Sotaromaani.®®

Romaania muuteltiin kiireella tavanomaisen kielenhuollon liséksi sotilaiden ronskien juttujen
kuten lottien moraalin, alapd&@huumorin ja kirosanalitanioiden, paallyston tai sodanjohdon
arvostelun, tyylillisten seikkojen, pitkien selittavien tekstijaksojen ja uskonnollisille kasitteille
leukailujen osalta. Muutamia poistoja tehtiin Mannerheimiin ja Neuvostoliittoon liittyvissé
kohdissa. Myos henkildiden puhumia murteita korjailtiin. Linna oli pyrkinyt murteiden osalta
valimuotoon Kirjakielesta ja puhtaasta murteesta, mutta kustantamossa haluttiin vieda kielta

kohti puhdasta murretta.'%

Kirjallisuudentutkija Yrjo Varpio pitdd moralisoivaa pohdintaa siitd, sensuroitiinko
Tuntematon sotilas, taysin hyodyttémand, mutta muistuttaa etta kustantajan poistamat kohdat
havainnollistavat vuonna 1954 voimissaan olleita suomalaisen kirjallisuuden ja julkisuuden
tabuja. Poistetut kohdat viittasivat asioihin, joista vield vaiettiin, vaikka ne tekivatkin jo hitaasti
tuloaan kirjalliseen maailmaan ja julkiseen keskusteluun. Romaani muokattiin vastaamaan
1950-luvun lukevan yleison vastaanottokykyé vastaavaksi, miké teoksen saaman vélittdméan
suosion perusteella osoittautui oikeaksi ratkaisuksi. Tuntemattoman sotilas otettiin ensi kertaa
vastaan ajassa, jolloin kirkon kristillinen moraali ja protestanttinen tydomoraali olivat vield

vallitsevia normeja. Havitty jatkosota oli péattynyt vasta kymmenen vuotta aiemmin, ja

192 Esim. Niinimaki-AL19.8.2015.
193 \arpio 2007, 286; Pajunen 2017, 12.
194 Varpio 2006, 286-289.
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rauhanehtojen mukaiset sotakorvaukset oli saatu maksettua ainoastaan kaksi vuotta sitten.
Sodan seuraukset olivat vield monin tavoin nékyvissa suomalaisten jokapéivaisessa
elamassa.!® Ajatus sensuroidusta romaanista elaé kuitenkin vahvasti; esimerkiksi tutkija Julia
Pajunen viittaa sensuroimattomaan versioon kirjoittaessaan Sotaromaanista. Sama retoriikka

nousi esille aineistostani.t®®

Louhimiehen elokuvan perusteella kdydyssé keskustelussa Tuntemattoman sotilaan tarinaa,
tapahtumia tai henkiléhahmoja ei juurikaan selitetty keskusteluissa, ei journalistisissa teksteissa
eikd lukijakommenteissa. L&htooletuksena oli ndiden tuttuus ja tunnistettavuus lukijoille, mika
ndkyi monin paikoin my®0s retoriikan tasolla. ”Kuten hyvin tieddmme, lahtee Vain0 Linnan
alkuperdisteos liikkeelle kesasta 1941. Siitd myos uusi Tuntematon alkaa” kirjoitettiin Ilta-
Sanomissa ensi-illan jalkeen. Laineen elokuvan myota legendaarisiksi kohtauksiksi nousseisiin
tapahtumiin viitattiin monin paikoin kaikkien tuntemina. Tuttuja repliikkeja viljeltiin niita
erikseen selitteleméatta. Tuntemattoman asema kulttuurisessa muistissa tarjosi erdanlaisen
laumasuojan; vaikka romaania ei ollut lukenut tai elokuvia nahnyt oli mahdollista seurata
debattia ja osallistua kéytyyn keskusteluun. Tuntemattomasta tuotiin myds esille sen rooli
yksittaisend suomalaisiin eniten vaikuttaneena taide-elamyksena sekda romaanina etta elokuvina

viittaamalla Pilvi Torstin historiatietoisuustutkimukseen.®’

Konkreettisimmillaan tarinan tuttuus ja tekijoiden kasitys suomalaisten katsojien
historiatietoisuudesta selvisi, kun elokuvasta kerrottiin tehtdvan ulkomaiden markkinoille
suunnattu lyhennetty, mutta myds uutta materiaalia siséltdva versio. Kansainvélinen versio
sisdlsi esimerkiksi karttoja, joiden avulla selvennettiin sotilaiden liikkeitd. Elokuvasta oli

karsittu myos vaikeasti kaantyvia vuorosanoja.t®

Toisaalta tarinan tunnistettavuuden suhteen esiintyi myos hajontaa esimerkiksi siind, miten
hyvin nuorten ajateltiin tuntevan tarinaa ja sen taustaa. Jotkut toimittajat avasivat teksteissaan
Tuntemattoman juonta ja romaanin seké edellisten elokuvaversioiden taustoja, mutta paéosin

oletuksena oli, etta tarina tunnistetaan.

19 Pajunen 2017, 51.

196 \arpio 2006, 290-291; Pajunen 2017, 12.

197 Sjtaatti: Jaakkonen-1S 12.11.2017; Pilvi Torstin tutkimukseen viittaamisesta esim. 1S 25.10.2019.
19 Topelius-15 9.11.2017.
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2010-luvun elokuvaversiota peilattiin jo ennen valmistumistaan edellisiin elokuvatulkintoihin
niin toimittajien teksteissa kuin kommenttikentillakin. Tama rinnastaminen jatkui myos ensi-
illan jalkeen esimerkiksi elokuva-arvosteluissa ja ndiden kommenteissa. Journalististen tekstien
joukossa oli paljon artikkeleita, joiden lahes ainoa sisélto oli verrata uutta tulkintaa tai jotakin
sen osaa joko Laineen tai Mollbergin elokuvaan. Esimerkiksi Louhimiehen nayttelijavalinnat
rinnastettiin Laineen elokuvien néyttelijoihin valokuvaparien avulla. Myds esimerkiksi

Louhimiehen version saamia katsojalukuja verrattiin edellisten versioiden katsojamaariin.*%®

Rinnastukset edellisiin elokuvatulkintoihin laajenivat myos romaanista ja aiemmista elokuvista
kaytyihin keskusteluihin; romaanin seka aiempien elokuvaversioiden vastaanotosta julkaistiin
lehtijuttuja, esimerkiksi kirjallisuuskriitikko Toini Havun 1950-luvulla kirjoittama arvostelu
romaanista.?®’ Naitd muisteltiin myds kommenttipalstoilla, joilla paikoin rinnastettiin Helsingin
Sanomien elokuvakriitikko Juha Typon kriittinen arvio elokuvasta Havun arvioon. Tdéman
historiallisen analogian perusteltiin kertovan ennen kaikkea elokuvan tulevasta suosiosta

kansan keskuudessa.

Romaani tai aiemmat elokuvaversiot eivét jaéneet keskustelussa hetkeksikaan taustalle vaan
Louhimiehen elokuva nahtiin jatkuvasti ndita vasten. Itsendisen taideteoksen sijaan elokuva
koettiin  pé&dosin, muttei kuitenkaan ainoastaan, riippuvaisena tarinan aiemmasta
sovitushistoriasta. Toisaalta eri versioiden Kkiinnittyminen toisiinsa toimi myos toisinpain:
romaania ja edellisida elokuvaversioita ké&siteltdessa nostettiin esille myds uusin tulkinta.

Louhimiehen elokuva teki naisté taas ajankohtaisia.?%*

Myds Rauni Mollbergin 1980-luvun version kohdalla kuvaus- ja ensi-iltavaiheen lehtijutuissa
oli noussut esille nimenomaan Tuntemattoman tuttuus. Tarinan tuttuus johti 1980-luvulla
Mollbergin elokuvan kohdalla siihen, etta arvosteluissa viitattiin muutamia poikkeuksia lukuun
ottamatta ldhes yksinomaan romaaniin ja Laineen elokuvaversioon. Elokuvaa ei arvosteltu
itsendisend taiteellisena teoksena vaan ainoastaan suhteessa aiempiin tulkintoihin. Jo

ennakkojulkisuudessa oli luotu mielikuva varman pdadlle tehdystd konsensuselokuvasta

199 Esim. Makkonen-IS 29.9.2017 ”Kuvat ennen ja nyt: T#ssd ovat Tuntematon sotilas -paitihdet — “Tirked ja
rakas roolity6”; Malmberg-HS 17.4.2016; Katsojamaarien vertailusta edellisiin versioihin esim. STT-KSML
1.12.2017 ”Louhimiehen Tuntematon selattianyt jo selvasti Mollbergin version™.

200 Rantanen-HS 26.10.2017; Sirén-HS 26.10.2017 ”Niin HS tylytti Viind Linnan Tuntematonta sotilasta —
arvostelut sytyttivat kiihkeét kirjasodat”; Talaskivi & Ylénen-HS 26.10.2017 ”HS vylisti Edvin Laineen ja Rauni
Mollbergin Tuntematon sotilas -elokuvia arvosteluissaan”.

201 Esim. Rompotti-HS 5.12.2017 ”Ankaraa, sotkuista sotaa — Rauni Mollbergin versio on kolmesta Tuntematon
sotilas -elokuvasta luokkatietoisin”.
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liittdmalla elokuva edellisten versioiden liséksi Puolustusvoimiin. Elokuvan tekijat eivét
osanneet riittdvasti huomioida romaanin ja ensimmaisen elokuvaversion voimaa. Mollbergin
elokuvan irrottaminen edellisista tulkinnoista olisi vaatinut radikaalisti erilaista tulkintaa.
Néyttelijoiden nuoruus, naiden tunnereaktioihin keskittyminen ja elokuvan yleinen
sodanvastaisuus eivéat tahan riittaneet. Toisaalta on vaikea arvioida, oliko elokuvan irrottaminen
edellisista ohjaajan pyrkimyskaan. Kansallisromaanin aseman saaneen tekstin sovittamisessa
elokuvaksi voi olla mukana voimakkaita ideologisia latauksia. Myds esimerkiksi Seitseman
veljeksen filmaaminen 1930-luvulla herétti Kkiistoja, joissa vastakkain olivat odotukset

taiteellisuudesta ja toisaalta kansallisomaisuudesta.2%?

Vuoden 2017 Tuntemattoman tekijat eivat ennen ensi-iltaa juurikaan paljastaneet tulkinnan
eroavaisuuksia tai yhtalaisyyksia suhteessa edellisiin esityksiin. Julkisuuskuvastaan tarkka
Louhimies oli paattanyt, ettei kommentoisi aikaisempia elokuvaversioita. Nayttelijat eivat
olleet nain varovaisia, esimerkiksi Vilho Koskelaa esittavé Jussi Vatanen kertoi Mollbergin
version olevan itselleen ldheisin aiemmista  versioista. Tiedotusviélineissd ja
keskustelupalstoilla  elokuva oli  suunnattoman  spekuloinnin  kohteena  alkaen
nayttelijavalinnoista,  painotuksista, mahdollisista  juonimuutoksista, historiallisesta
uskottavuudesta ynnd muista elokuvan piirteistd. Lehtien palstoilla valdyteltiin jopa

mahdollisuutta, ettd uudessa versiossa rakastettu Antero Rokan hahmo saattaa kuolla.?%

Elokuvan tekijat kertoivat olevansa Linnalle uskollisia. Tulkinta kerrottiin kuitenkin tehtavén
tdman péivan yleisolle ja nykyisella elokuvatekniikalla. Elokuvasta oli tekijoiden mukaan
tulossa realistinen, mutta myos sotatodellisuuden keskelld oleviin yksildihin keskittyva ja
tunnetasolla tosi. Elokuvahankkeen alussa kerrottiin myds, ettd elokuvassa tuodaan esille myos
kotirintamaa. Ohjaaja Louhimies mainitsi painottavansa henkiléhahmoja, jotka tuntuvat
modernimmilta. Tuotantoyhtié Suomi 2017 Oy:n hallituksen puheenjohtaja Heikki Rotkon

mukaan olennaista oli se, milta elokuva tulee nayttamaan.2%4

Elokuvan tekijoille Tuntemattoman tuttuus toi elokuvalle paitsi ennalta varmistetun laajan
mediahuomion niin myds suunnattomat odotukset ja suuret taytettavét saappaat. Elokuvan

tekijét painottivat olevansa tekeméssé elokuvasta ilmioté ja toivovansa, ettd se nousisi laajasti

202 Honka-Halila 2002, 514-515; 518; Bacon 2005, 111-112.
203 Sandell-YLE 10.9.2017; Sillanpaa-HS Kuukausiliite 7.10.2017.
204 Niiinimaki-AL 19.8.2015; Koponen-YLE 18.8.2015; Mahlamaki-HS 18.8.2015.
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keskustelun aiheeksi. Kulttuurisessa muistissa paikoin myyttiseksi kansalliskertomukseksi tai
toisaalta vain henkilohahmojen galleriaksi ja tuttujen vuorosanojen joukoksi muuntunut tarina

vaati tekijoilta toita, jotta tarinan monipuolisuuteen paasi kasiksi.?%

Kolmannen tulkinnan tekeminen herétti vahvoja mielipiteitd sen puolesta, ettd kyseessd on

ainoastaan kopio, ei niink&an itsendinen taideteos:

Voi mitd huuhaata. Louhimiehella oli valmispolku mité astella, vaikkakin toteutti
kirjan sisaltéa uudenlaisesti. Siitd huolimatta, liian helppoa ja kunniahimotonta
tehd& uutta samaa elokuvaa, josta kuitenkin on kaksi edeltavaa versiota mielen
sopukoissa helpottamassa uutta versiota. Minusta tuota voisi verrata musiikki
maailmassa vanhan kopioinniksi.”?% Edellisista versioista saattoi ottaa opikseen,
mika teki elokuvahankkeen toteuttamisesta sitdkin helpompaa: ”V&ind Linna loi
Rokan, helppo on valmiista tehda elokuva, tietenkin Edwin Laineen sapluunalla

ja Mollbergin virheita valttamall4.2%’

Edvin Laineen 1950-luvun elokuvaversiota pidettiin  suuressa o0sassa aineistoni
puheenvuoroista alkuperéisend ja ainoana oikeana tulkintana Tuntemattomasta sotilaasta.
Elokuvantekijoiden sukupolven sotakokemukset olivat selkeitd perusteluita elokuvan
totuudenmukaisuuden puolesta. Myds Rauni Mollbergin realistisempi ja Linnan
sodanvastaisille ajatuksille uskollisempi versio sai kannattajia taakseen, mutta huomattavasti
Laineen ohjausta vahemman. Toisaalta Laineen versiota kommentoitiin myos esimerkiksi liian
patrioottiseksi, ylindytellyksi ja farssimaiseksi, “jermuiluksi” ja rillumarei-versioksi sek&
mustavalkoisuudessaan ja vanhanaikaisuudessaan yksinkertaisesti tylsaksi. Laineen
elokuvatulkintaan saatettiin viitata Linnan Tuntemattomana, néin tiukasti romaanin ja

ensimmainen elokuvaversio olivat sekoittuneet keskenaan.

Tuntemattoman sotilaan toisen version, Rauni Mollbergin vuonna 1985 valmistuneen elokuvan
vastaanottoa tutkineet Kimmo Jokinen ja Maaria Linko ovat kirjoittaneet “nykyihmisen

historiatietoisuuden hédmartymisestd”, jolla he wviittaavat todellisen historian jddmiseen

205K yjala KSML 26.10.2017.

206 Nimimerkki Selkarangatonta. Salminen-IS 6.12.2017 “Kommentti: Onko Laineen Tuntematon sotilas
maailman paras sotaclokuva?”

207 Nimimerkki Eulalia. Manninen-IS 30.10.2017 “Jirisyttivit katsojaluvut! Tuntematon sotilas on kaikkien
aikojen katsotuin kotimainen elokuva ensi-iltaviikonloppuna”.
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tavoittamattomiin ja korvautumiseen erilaisilla menneisyyden stereotypioilla. Mollbergin
elokuvan historiakuvauksen arvoa ja oikeellisuutta mitattiin sill4, miten hyvin elokuvassa
onnistuttiin kuvaamaan asiat samoin kuin ensimmaisessa Edvin Laineen ohjaamassa versiossa.
Laineen versio oli ndin ollen saanut 1980-luvun puolivaliin mennessa aidon ja alkuperéisen
aseman, johon Mollbergin elokuvaa verrattiin todellisuuden sijaan.?®® Tama oli nihtivissa
my0ds 2010-luvun keskustelussa; Louhimiehen elokuvan oli oltava uskottava vasten edellisia

elokuvaversioita.

Seuraavissa alaluvuissa esittelen kolme aineistosta selkedsti esiin noussutta diskurssia, jotka
erosivat toisistaan suhtautumisessaan Tuntemattoman sotilaan kolmanteen elokuvaversioon ja
nimenomaan tdman asemaan kulttuurisessa muistissa. Olen nimennyt ndma motivaatioltaan
erilaisiin lahtokohtiin perustuvat diskurssit konservatiiviseksi kaanoniksi, uudistavaksi
kaanoniksi ja kyseenalaistavaksi kaanoniksi. Viittaan kaanonin kasitteelld ennen kaikkea
diskursseihin, jotka rakensivat menneisyyteen liittyvia merkitysjarjestelmia. Keskenadn
Kilpailevat kaanonit Kiteytyivat parhaiten tiettyjen teemojen ymparille, tasta syysta késittelen
seuraavissa alaluvuissa joitakin aihealueita usean kaanonin kohdalla. Tassa kohtaa on myos
todettava, ettd kaanonit eivdt noudatelleet Linnan tulkinnassa usein vastakkain ollutta
pasifistista ja toisaalta patrioottista, sotaa ihannoivaa linjaa. Kaanonien jaottelun olen tehnyt

ennen kaikkea kulttuurista muistia silméalla pitden.2%®

4.3. ”Eikéhan tuntemattomat ole jo tehty ”?1% - Konservatiivinen kaanon

Kuten olen jo edellisessd alaluvussa todennut, keskustelussa kavi selvasti ilmi Tuntemattoman
sotilaan lahes kyseenalaistamaton asema suomalaisessa kulttuurissa. Vahemmistdssa olivat
aanet, jotka kyseenalaistivat tarinan aseman kokonaan. Tata kyseenalaistavaa diskurssia

kasittelen my6hemmin omassa alaluvussaan.

Tarkasteltaessa puhetta, jossa tarinan asema kulttuurisessa muistissa kuvainnollisesti

allekirjoitettiin, on siitd mahdollista hahmottaa kaksi vastakkaista diskurssia. Né&iden

208 Jokinen & Linko 1987, 102.

209 Konservatiivisen ja uudistavan kaanonin kasitteista olen kiitollisuudenvelassa Ennen ja Nyt -verkkojulkaisun
kautta l0ytyneelle anonyymille vertaisarvioijalle, joka ehdotti kyseisia késitteitd kilpailevien nékemysten
esittdmisen selkeyttdmiseksi.

210 Nimimerkki VANHASA VARA PAREMPI. Morttinen-AL 18.4.2016 “Kommentti: Miti Tuntematonta
Louhimies oikein ohjaa? — parodiaversiokin tehtiin jo”.
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eroavaisuudet koskivat uuden tulkinnan tarpeellisuutta. Vaikka Tuntematon sotilas lukeutui
lahes kyseenalaistamatta kulttuurisen muistin kaanoniin, tavat miten Tuntemattoman sotilaan

asema ja tdman aseman sailyminen ymmarrettiin, erosivat toisistaan.

Hyodynnan néiden kahden vastakkaisen diskurssin sanallistamisessa Aleida Assmannin
madritelmad  kulttuurisen muistin  kaanonista ja  Assmannin ajatuksia kaanonin
muodostumisesta ja yllapitamisestd. Kaanon on Assmannin mukaan Kkulttuurisen muistin
aktiivinen puoli, tydmuisti, johon mahtuu ainoastaan rajattu maara esimerkiksi historiallisia
tapahtumia ja taideteoksia. Kaanoniin kuuluvien teosten asemaa yll&pidetdan vahvistamalla ja
kierrattaméalld teoksia, joten ne ovat jatkuvassa kéaytossd. Kaanon ei kuitenkaan ole taysin

staattinen vaan jatkuvassa liikkeessa passiivisen muistin kanssa.?'!

Enemmistd keskusteluun osallistuneista tulkitsi Tuntemattoman kulttuurisen muistiin
kaanoniin kuuluvana. Keskustelun osallistujat yllapitivat Tuntemattoman asemaa kaanoniin
kuuluvana jo sanavalinnoillaan. Esimerkiksi Aku Louhimies kuvaili tarinaa ilmioksi ja osaksi

suomalaista mytologiaa.?*2

Ensimmaéisen linjan mukaan uudelle tulkinnalle ei ollut tarvetta. Tuntematon kuului
sellaisenaan vahvasti kaanoniin eikd minkaanlaista tarinan paivittamista koettu tarpeelliseksi.
Aiemmat tulkinnat riittivat. Itse tarinaa tai sen asemaa ei niinkédén kyseenalaistettu, mutta
kolmas versio kyseenalaistettiin sitdkin hanakammin. Kutsun tat4 linjaa tastd lahin

konservatiiviseksi kaanoniksi.?®

Tuntemattomaan ei koettu olevan tarpeellista koskea. Td&ma ndhtiin jopa er&anlaisena
pyhainhavéistyksend; elokuvahanke ja uusi tulkinta yhdistettiin sanallisesti niinkin vahvoihin
ilmaisuihin kuin sorkkiminen, kajoaminen ja jopa raiskaus. YKksi erinomainen Tuntematon
tehty, miksi "raapid" uusia. Se alkuperdinen on kuitenkin se ainoa Oikea ja lahinna

todellisuutta.””?

Konservatiivisen kaanonin piirissd nostettiin esille myods veteraanien kokemukset ja

saavutukset, veteraanien perintd, jota uuden version néhtiin hapaisevan. Monissa kommenteissa

211 A, Assmann 2008, 100-101; 106.
212 Esim. Kanerva-HS 1.6.2017; TS 1.6.2017; Juuti-1S 1.6.2017; Marjakangas-Y LE 5.12.2016.

214 Nimimerkki Veteraaneja kunnioittaen. IS 19.4.2016 ~Tuntemattoman sotilaan roolitus on Aku Louhimiehelle
mahdoton tehtéva”.
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toivottiin my0s, ettei sota-aikaa pitdisi endd tuoda esille, koska aika oli ollut sen kokeneille
vaikea; paras tapa kunnioittaa ja muistaa sodan kokeneita sukupolvia, olisi antaa timan muiston
olla rauhassa. Retoriikan tasolla veteraaneihin ja heiddn perintdonsa vetoamalla haettiin
painoarvoa omille ndkemyksille. Veteraaneihin vedottiin kommenteissa muidenkin kaanonien
piirissé. Veteraanien perintd on sosiaalisesti rakentunut kasite, jonka merkityssisalté on hailyva.
1990-luvun muistelubuumin myota veteraanien perinndsté tehtiin issnmaallisuuden perikuva.
Tuomas Teporan mukaan veteraanien perintddn vedotaan yha, vaikkakaan muistelubuumi ei

ole yhti voimissaan kuin 1990-luvulla.?'®

Konservatiivinen kaanon kytkeytyi vahvasti Laineen elokuvaversioon: vahvimmin
Tuntemattoman sotilaan asemaan uskovat nékivat sen kestavan sukupolvelta toiselle ainoana
oikeana versiona. Téhan ajatukseen alkuperaisesta liittyi vahvasti ajatusta muiden tulkintojen
asenteellisuudesta: »Alkuperainen oli kasittddkseni lahes dokumentti - kuvattu oikeilla paikolla,
oikeita sotureita, oikeita tilanteita. Namé& uudet ovat ldhinna kukkatétien tulkintoja, jotka ovat
hapedksi!”?® Toisaalta myos Mollbergin sodanvastaiselle tulkinnalle 16ytyi ymmartajia.
Yhdessd  kaksi  edellistda  elokuvaversiota olivat tulkinneet Linnan  romaanin

tyhjentavasti. Esimerkiksi toimittaja Pertti Avola pohti kolmatta versiota seuraavasti:

Sankarillinen selviytymistarina ja verinen, sodanvastainen tragedia. Mita niiden
valilta viela voi loytya kolmanteen elokuvaversioon? Ukrainan Kriisin
aiheuttaman epavakauden heijastuksia? Niitdkin voisi kasitella aivan

toisentyyppisessé elokuvassa kuin 70 vuotta vanhoja sotia kuvaavassa.?!’

Konservatiivisen kaanonin piirissa elokuvahanketta pidettiin jo pelkéstaan ennakkojulkisuuden
perusteella taydellisen turhana ja elokuvaa vékisin tehtynd. Suomalaisilta elokuvantekijoilta
spekuloitiin ideoiden olevan loppu: “Linnan kirja kyll4 ansaitsee paikkansa kansakunnan
muistissa, mutta véhitellen voitaisiin jo jattdd nuokin surulliset vaiheet historiamme
"ajopuussa”, aihetta seka kirjan pohjalta tehtyja elokuvia, teatteriesityksia on kaluttu ihan

riitavasti.”.218

215 Tepora 2017, 137-138

216 Nimimerkki Elokuvatuntija. Juuti-IS 29.11.2017 *Tuntematon sotilas mykisti Ruotsissa — veteraanit liikuttuivat
kyyneliin”; My®6s esim. Niemeld-AL 31.12.2015.

217Avola-HS 19.8.2015.

218 Nimimerkki roopenpoika. Topelius-I1S 27.10.2019 ”Arvio- Tuntematon sotilas kouraisee tunnelatauksellaan ja
karistaa Klassikosta painolastin — 5 tihtea”.
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Monissa kommenteissa pintaan nousi myos ndkemys siita, ettd vaikka kolmas versio oli kuollut

idea jo syntyessaan, viimeistadn tekijat pilaavat sen:

Onko Suomessa nayttelijat niin kortilla, ettd Suomen lipun paalle kuseksijan, Aku
Hirviniemen, on pakko esiinty& jokaisessa elokuvassa. Mité itse elokuvaan tulee,
niin talla kolmannella tuntemattomalla kdy samalla tavalla kuin toisellekin
versiolle. Se ei ole uskottava eika se jaa henkiin. Ensinnakin nayttelijoiden kasvot
ovat liian tutut ja kuluneet ja toiseksi he eivat osaa elaytya sen ajan henkeen.
Edellisen version nayttelijat olivat uskoakseni olleet mukana sodassa. Eras
sotahistorian tutkija kertoi, ettd ihmisten tekemisia pitad arvioida niilla
perusteilla, joita silloisilla paattajilla ja muillakin ihmisilla oli kaytossaan, ei
niilla perusteilla, jotka meilla nyt, 70 vuotta myohemmin ovat kaytettavissamme.
Todenn&kdisesti ja toivottavasti me saamme jatkossakin itsendisyyspaivana

nauttia Edvin Laineen Tuntemattomasta.?®

Keskustelupalstoilla konservatiivinen kaanon ilmeni muun muassa uuden version
tuomitsemisena pelkéksi rahastukseksi. Uuden tulkinnan ja sen tekijoiden néhtiin pyrkivan
rahastamaan klassisella tarinalla ja aiempien versioiden maineella. Tunnettujen nayttelijéiden
kayttdminen elokuvassa tuki tata ajatusta. Ajatus rahastuksesta nousi esille myos kesalla 2017,
kun sanomalehdistossa ja keskustelupalstoilla  keskusteltiin  elokuvaan liittyvista
tuotelanseerauksista. Erityisesti tdmé painottui Sinituotteen siivoustuotteiden julkistamisen ja
tésta nousseen kohun yhteydessa. Tarinan taloudellinen hyédyntaminen ei ollut hyvaksyttya.??

Elokuvatutkija Henry Bacon on esittanyt, ettd populaarien romaanien elokuviksi sovittamista
voidaan tarkastella menestyneen romaanin markkinapotentiaalin hyddyntamisen kautta. Tarina
siirretddn helpommin omaksuttavissa ja kulutettavissa olevaan taidemuotoon. Klassikoiden
filmaamisessa  kirjallisuuden  korkeakulttuurinen luonne on mahdollista yhdistda
elokuvakerronnan keinoihin.??! Nin tehtiin myds Tuntemattoman sotilaan kohdalla, kun Edvin
Laine sovitti romaanin elokuvaksi. Tunnetun ja mitd todenn&kéisimmin laajan yleison

saavuttavan tarinan markkinapotentiaalin hyédyntdminen oli varmasti myos kolmannen version

219 Nimimerkki Miksi pitaa tehda uusi? Kuronen & Sharma-1S 17.4.2016 “Rokka, Koskela, Hietanen katso kuvat
vanhan ja uuden Tuntemattoman paatahdista”.

220 Forsberg-YLE 6.12.2015; Aalto-TS 25.7.2016; Sillanpaa-HS Kuukausiliite 7.10.2017.

221 Bacon 2005, 109-110.
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tekijoiden mielissg, vaikka tdma ei tekijoiden lausunnoissa tullutkaan esille. Monet
kommenttikentilla ymmarsivét kylla elokuvia tehtdvan katsojien saamiseksi ja taloudellisen

hyodyn vuoksi.

Tuntematon sotilas -tuotelanseeraukset herattivat elokuvan tavoin konservatiivisen kaanonin
piirissé keskustelua rahastuksesta. Tuotelanseeraukset herattivat myés laajemmin huomiota, ja
niista revittiin paljon huumoria. Jo heindkuussa 2017 kauppoihin oli ilmestynyt Hartwallin
Vichy-pulloja, jotka oli nimetty Tuntemattoman sotilaan henkiléhahmojen mukaan. Elokuussa
keskustelu ryopsahti toden teolla, kun Sinituotteen siivousvélineet saavuttivat laajemman
tietoisuuden. Yritys myi muun muassa tiskiharjoja, WC-harjoja, monitoimimoppeja ja
rikkasetteja. Tulossa oli my6és Meiralta Saludo-kahvia, Valiolta Koskenlaskija-juustoa ja
Jalostajalta hernekeittoa. Valion maitopurkkien kyljistd oli mahdollista katsella

Tuntemattomaan liittyvia videoita lisatyn todellisuuden avulla.??

Tuotelanseerauksiin reagoi lopulta myds Vaind Linnan perikunnan edustaja, Vaind Linnan
poika Petteri Linna, jonka lyhyt kirjoitus julkaistiin Helsingin Sanomissa. “Tuotteilla —
toistaiseksi Saludo-kahvi, Vichy-pullot ja Sinituote-siivousvalineet — ei ole perikunnan puolelta
minkaanlaista tukea, eika tata olisi hyvéksynyt mydsk&an Vain6 Linna itse ” Kirjoitti Petteri
Linna kirjoituksessaan®?®. Hanet oli saaneet reagoimaan spekulaatiot, etta perikunta hyotyisi
tuotteista taloudellisesti, mutta myds Tuntemattomaan kohdistunut pilkka, joka oli alkanut
lanseerausten jélkeen. Tuotantoyhtion edustaja Miia Haavisto kertoi, ettd tuoteyhteisty6lle oli
ollut Linnan perikunnan hyvéksynté ja painotti, ettd laaja yhteistybkumppanipohja mahdollisti

ylipaataan elokuvan toteuttamisen.?

Laajemmin sodan tuotteistamiseen tarttui historioitsija Jussi Jalonen, joka problematisoi sodan
ja isdnmaallisuuden tuotteistamisen. Isénmaallisuuden ja talouden alueet ovat niin kaukana
toisistaan, ettd ndiden yhdistdminen ilman ristiriitoja ei ole itsestddn selvad: ”Kansallisesti
tarked romaani on tuotteistettu markkinatalouden hampaisiin. Jossain maarin se iskee myods
meidan identiteettiimme, kun kyseessa on romaani, joka on hyvin vankasti ankkuroitu

todellisuuteen.”?? Julia Pajusen mukaan monet yhteistyokumppanit pyrkivat jattamaan

222 Egim. Ilkka-AL 3.8.2017; HS 5.10.2017.

223 Linna-HS 11.8.2017.

224 Linna-HS 11.8.2017; Vanha-Majamaa-HS 11.8.2017.
225 Hallamaa-HS 3.8.2017.
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sotateeman tietoisesti taustalle. LahtGkohtaisesti Tuntemattomaan liitetyt mielikuvat ovat
positiivisia, kunhan siitd irrotetaan sota. Tdma kertoo ennen kaikkea siitg, ettd Tuntematon on

irronnut Linnan romaanin alkuperaisista merkityksista.?28

Menneisyyden hyodykkeistdmisen suhteen on syytd muistaa, ettei erilaisissa historian
esityksessd ole aina kyse historiantutkijan tai esityksen tekijoiden sosiaalisista velvoitteista,
tarpeesta vastata kysymyksiin menneestd tai historiapolitiikasta. Kyse saattaa olla myos
puhtaasti taloudellisesta toiminnasta tai edellisten motiivien ja taloudellisten pyrkimysten
yhdistamisestd. Postmodernissa kulutusyhteiskunnassa on viime vuosikymmenet Kierratetty
tietoisesti  kulttuurituotteita ja hyddynnetty ihmisten nostalgian tunteita. Téllaisen
menneisyyden muuttamista kulutuksen kohteeksi osana historiakulttuuria ei Hannu Salmen
mukaan ole juurikaan késitelty akateemisessa tutkimuksessa, vaikka silld on

kulutusyhteiskunnassa ja osana historiakulttuuria entista suurempi rooli.??

Taloudelliseen puheeseen liittyi myds konservatiivisen kaanonissa esiintyva ajatus siitd, etta
verovaroja tuhlataan taas kerran uuteen tulkintaan. Myos eduskunnalle verovaroin kustannettu
elokuvanaytds herétti kritiikkid. Koska elokuva oli saanut 2 miljoonaa euroa julkista tukea ja
tastd, kuten elokuvan rahoitustaustasta muutenkin, oli kerrottu laajasti sanomalehdistdssa,

keskusteltiin aiheesta my6s kommenttikentill.2?8

Miksi ihmeessd rahavaroja ei kaytetd uusien elokuvien tuottamiseen ja
tekemiseen. On aivan alytonta ja epakunnioittavaakin menna tekemaan tama
hieno teos aina uudelleen ja uudelleen... eivathan nama ihmiset ole sotaa edes
kokeneet, eivatka siis tieda siitd mitéan. Miten he voisivat esittaa sita? Eivat
mitenkadn! Sota ei oikeesti ndet ole mitaan tahtiensota-raiskintaa, se on ja oli
vakava asia ja se tulee olemaan viela vakavampi -se seuraava sota nimittain.
Ainoa oikea on tietenkin se vuoden 1955 Tuntematon sotilas. Ei sita voi tehda
paremmin tai uudella tavalla, tai nykyaikaistaa, ei se sitten ole enaa Tuntematon
sotilas, sen nimi taytyy olla jokin muu. Edvin Laineen ohjaama on ainoa oikea
Tuntematon - muut ovat surkeita kopioita asiasta, jota ohjaajat/esittajat eivat ole
kokeneet henkilokohtaisesti. Nykyajan ihmiset haluaisivat muovata kaiken

226 pajunen 2018, 461-462.
227 Salmi 2001, 147-149.
228 Eduskunnan elokuvanaytoksesta esim. Lehto-1S 11.11.2017.
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mieleisekseen, jopa historian. En pida siitd. Tekisivat uusia, omia juttujaan, ovat

siina parempia.??®

Konservatiivinen kaanon limittyi uuspatrioottisen kaanteen jalkeen muistamisen kulttuurissa
yh& voimakkaammaksi nousseeseen isanmaalliseen diskurssiin. Tassé oli tulkittavissa myos
hajontaa, joka seurasi Linnan romaanin julkaisusta l&htien olemassa olleita tulkintalinjoja. Osa
konservatiivisen kaanonin aénista puolusti Linnan pasifistiseksi miellettya tulkintaa. Myds
suhtautumisessa jatkosotaan laajemmin oli nahtavissd laajaa hajontaa isdnmaallisten
aanenpainojen ja naitd kyseenalaistavien ndkemysten valilla. Tuomas Teporan mukaan
suomalainen toista maailmansotaa késittelevassd nykykeskustelussa &aripdiden sijaan
enemmistossa ovat yltidisdnmaallisten ja Suomen syylliseksi sotaan tuomitsevien &anten valiin

jaavit kokemukset.?%

Kommentointi sai trailerista ja muusta visuaalisesta materiaalista uutisoitaessa yh&d enemman
uuden tulkinnan tarpeellisuutta ymmartavia danensévyja; elokuvaa odotettiin selvasti aiempaa
innokkaammin. Konservatiivisen kaanonin puheen maard vaheni huomattavasti ensi-illan
jalkeen, muttei suinkaan kokonaan kadonnut. Keskustelijoiden viimeisené keinona ottaa kantaa
uuden tulkinnan puolesta, tai konservatiivisen kaanonin piirissd& nimenomaan elokuvaversiota

vastaan, oli danestaa jaloillaan eli kertoa jattavansa elokuvan katsomatta.

4.4. Uudistava kaanon

Konservatiivisen kaanonin kanssa kilpaileva nakemys perustui ajatukseen, ettd teoksen
tuominen tahén péivaan ja uusille yleisoille on ainoa oikea tapa varmistaa Tuntemattoman
sotilaan séilyminen kulttuurisen muistin kaanonissa. Tatd puhetapaa kuvaan nimelld uudistava

kaanon.

Uudistavan kaanoniin kuului vahvasti ajatus siitd, ettei Tuntemattoman tarina ja laajemmin
jatkosodan historia saa unohtua. Eksplisiittisimmin tdmé& ilmeni elokuvan tekijéiden

lausunnoissa hankkeen alusta saakka. Elokuvan tekijat saivat yleisda kiinnostavina

229 Nimimerkki Mokin muori. Kuronen & Sharma-IS 17.4.2016 ”Rokka, Koskela, Hietanen... — katso kuvat vanhan
ja uuden Tuntemattoman paatahdista”.
230 Tepora 2017, 132.
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julkisuudenhenkiloind sanomalehtien sivuilla paljon palstatilaa omille nékemyksilleen.
Sukupolvien, muistamisen seké tarinan elossa pitdmisen ja eteenpéin vélittdmisen tematiikka
toistui lapi tutkittavan ajan jakson yhd uudestaan tekijoiden lausunnoissa. Kollektiivisessa
muistamisessa ja muistokulttuurin yll&pitamisessa nuorisolla on tarkea rooli, joten tekijéiden

hyodyntama retoriikka uuden sukupolven Tuntemattomasta noudatteli tata ajatusta.?®

Vahvan tarinan uskottiin kestavdn hyvin kolmannenkin filmatisoinnin. Esimerkiksi ohjaaja
Louhimies ndki Tuntemattoman aseman niin vahvana, ettd uusi tulkinta ei horjuttaisi sen
asemaa: "Klassikon maaritelma on, ettd se tehd&dan aina uudestaan. Se myos mahdollistaa uudet
tulkinnat”. Kanonisoitujen tekstien ja taideteosten uudet sovitukset ovatkin erinomainen véline

tekstien aseman uudelleenarvioimiseen kulttuurisessa muistissa.%2

Journalististen tekstien Kkirjoittajat suhtautuivat aineistossani p&&osin ymmartavéaisesti
Louhimiehen missioon tuoda tarina 2010-luvulle ja uudelle sukupolvelle, vaikka monet
tunnustivatkin elokuvan néhtyaan, ettd olivat hankkeesta ensi kerran kuullessaan suhtautuneet
elokuvaan skeptisesti ja kyseenalaistaneet uuden version tarpeellisuuden. Turun Sanomien
Terho Aalto kirjoitti uudistavaa kaanonia erinomaisesti kuvaten, miten Tuntemattomasta

sotilaasta pyyhkaistdan polyt pois uuden tulkinnan myota.?%

Toimittajien lisdksi myds osa keskustelupalstojen kommentoijista piti uutta tulkintaa
tervetulleena; tuore tulkinta pitdisi tarinan elossa ja keréisi nuorempaa yleisoé, jolle Tuntematon
ei ollut ennestéan tuttu tai jolla ei ole omakohtaista suhdetta sota-aikaan. Elokuvan ajateltiin
houkuttelevan uuden sukupolven myds Tuntemattoman alkuperdisen historian esityksen eli
romaanin aarelle ja kiinnostuvan myds jatkosodan historiasta. Uudistavan kaanonin piirissa
Tuntemattoman sotilaan asemasta ja tunnettuudesta nuorten parissa ei oltu niin vakuuttuneita

kuin konservatiivisen kaanonin sisalla.

Uuden version toivottiin olevan lopputulokseltaan kaikin puolin onnistunut, koska Linnan
tarina ansaitsi sille kunniaa tekevén tulkinnan. Konservatiivisesta kaanonista poiketen uusi
versio nahtiin uudistavan kaanonin piirissa veteraanien perinnén kunnioituksena. Esimerkiksi

nimimerkki Uusikin tarvitaan kirjoitti ensi-illan jalkeen:

231 Tiedotustilaisuudesta esim. Koponen YLE 18.8.2015; Kokko-HS 19.8.2015.
232 Sillanpaa-HS Kuukausiliite 7.10.2017; Pajunen & Korsberg 2018, 234.
233 Aalto-TS 25.7.2016.
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Vanha on hyva ja perinteinen. My6s uusi on todella hyva. Paras suomalainen
elokuva mitd olen nahnyt. Oli mielestani tarkeaa, etta tdma uusi tehtiin ja siind
onnistuttiin. Siind se tarina, viesti ja veteraanien saavutukset uskoisin uppoaa

parhaiten myos nykypaivan nuoriin.?**

Uudistavaan kaanoniin sisaltyi erilaisia nakemyksia siitd, milla tavalla ja keinoilla tarina olisi
paivitettava nykyajan katsojalle. Uuden elokuvatekniikan avulla elokuvasta oli mahdollista
tehd& nykyihmisen historiakuvaa vastaava kokemus, joka perustuisi realistiseen toteutustapaan.
Koska suurimmalta osalta nykyajan katsojista puuttuu kosketus sotaan, oli elokuvan oltava

mahdollisimman realistinen, tekijat perustelivat.

Keskustelua k&ytiin uudistavan kaanonin sisalld siitd, miten paljon tuttua tarinaa on mahdollista
muokata. Suurimpana painotuserona edellisiin elokuvaversioihin verrattuna uutisoitiin
Louhimiehen haluavan tuoda esille kotirintaman, mika herétti kommenttikentilld paikoin
vastustusta. Toisille Louhimiehen elokuvahanke néyttaytyi turvallisena ja Louhimiehen
aiemmat urbaania sukupolvea kuvaavat ohjaukset huomioon ottaen yllattdvan perinteisend

tulkintana.

Tarinan odotettiin paikoin paivittyvan siséltonsa ja painotustensa puolesta seka heijastelevan
omaa aikaansa. T&ssd esille nousi selkeitd eroja késityksissé historian esityksen luonteesta;
valittadko historian esitys oman aikansa arvoja? Voiko heijastuksia nyky-yhteiskunnasta tuoda
tietoisesti mukaan elokuvan historiallista uskottavuutta menettamatta? Autenttisuuteen liittyvia
nakemyksia ja néistd avautuvia kasityksia Tuntemattoman ja todellisuuden suhteesta kasittelen

myO6hemmin omassa alaluvussaan.

Euroopassa vallinneen poliittisen tilanteen takia elokuvan koettiin joissakin puhelinjoissa
olevan erityisen tarpeellinen juuri silla hetkella. Vendja oli miehittdnyt Krimin niemimaan
vuonna 2014 ja vahvistanut asemaansa Euroopassa, mikd oli lisannyt Vendjaan liittyneitd
pelkoja myds Suomessa. Tuntematon liitettiin paikoin myds maanpuolustuksen tarkeytté

painottavaan puheeseen. Keskisuomalaisen paakirjoitus ilmaisi asian selkeasti:

234 Nimimerkki Uusikin tarvitaan. Rajala-TS 7.11.2017 ”Mika Tuntematon sotilas -elokuva jia itsendisyyspaivien
perinteeksi — vanhat versiot nyt HD:nd”.
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Suomen itsendisyyden juhlavuosi lahestyy huippukohtaansa, itsendisyyspaivaa.
Suomen asema on vakaa Euroopassa, vaikka maailmassa on enemmaén
epavarmuuksia. Tuntematon sotilas muistuttaa siitd, ettd kansakuntien
rauhanomainen rinnakkaiselo on tarkea asia ja tavoiteltava asiaintila. Se vaatii

omaa, sotaa ehkaisevaa asevoimaa.?®®

Keskustelupalstoilla kansainvaliseen tilanteeseen viittaava puhe oli journalistisia teksteja
selkedmmin l&sna. Yksittéaisina tapauksina keskustelupalstoilla pohdittiin, paikoin huumorilla
hoystettynd, tuotaisiinko tarina kertaheitolla nykyaikaan esimerkiksi nykyaikaisilla ammateilla,
naisndkokulmalla tai nakyisikd 2010-luku lopputuloksessa esimerkiksi uussuomalaisten
nayttelijoiden hyddyntamisena. Kaikki muistaminen ei tarkoita suoraan kunnioittamista vaan
voi ilmetd my6s esimerkiksi kykenemattomyytena unohtaa, suremisen tai naurunalaiseksi

tekemisen kautta.?3®

Véaino Linnan sukupuolikéasityksesta Taalla Pohjantahden alla -teoksessa kirjoittanut Johanna
Oksala on todennut, ettd arvioitaessa Linnan kirjoitusten merkitystd nykyajan ihmiselle on
pohdittava, sitd kykeneekd nykyajan lukija samaistumaan romaanien hahmoihin ja oivaltamaan
jotain uutta ndiden kautta. Samaa ajatusta voi soveltaa myos Tuntemattoman sotilaan tarinan ja
elokuvan kohdalla; kykeneekd nykyajan katsoja katsomaan maailmaa Linnan hahmojen
nakokulmasta ja arvottamaan maailmaa uudenlaisten merkitysten kautta? Tuomas Teporan
mukaan tapahtuman on oltava jatkuvasti ajankohtainen, jotta se olisi merkittava identiteettejé
muokkaava ja luova tekijé. Vaikka moniin sotaa kasitteleviin kulttuurituotteisiin liitetdén vahva
vaatimus menneisyyden totuudenmukaisesta ja autenttisesta esittdmisestd, toista
maailmansotaa voi pitdd sellaisena historian viitepisteend, jonka Kkautta kasitellaan

ajankohtaisia asioita sodan muistelun sijaan.?%’

Louhimiehen elokuvassa uutisoitiin olevan nayttelijoiden lisdaksi mukana paljon laajasti
tunnettuna julkisuuden henkildita pienissd rooleissa tai avustajina. Esimerkiksi nuorten
keskuudessa suosittu poptéhti Robin esitti nuorta tdydennysmies Hauhiaa, joka kuolee
ensimmadisessa vahtivuorossaan. Avustajina kerrottiin olleen muun muassa Apulanta-yhtyeen

Toni Wirtanen ja vuoden 2016 Miss Gay Finland Helmi-Maaria Jokinen. Julkisuuden

235 KSML 16.10.2017.
23 Tepora 2017, 127.
237 Oksala 2006, 189; Tepora 2017, 135.
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henkildiden mukana olo heratti paikoin kummastusta keskustelupalstoilla. Toisaalta monet
my0s ymmarsivat nédin saavutettavan mahdollisimman laaja huomio elokuvalle. Nuorison

keskuudessa suosittujen henkildiden kautta myos nuoret sukupolvet [6ytaisivat elokuvan.?®

Uudistavan kaanonin piirissé tuotelanseerauksiin suhtauduttiin yleistden ymmaértavaisesti.
Yritysyhteistyon avulla elokuvan rahoituspohja oli mahdollista varmistaa ja elokuvasta saada
ulkoasultaan historiallisesti uskottava. Kaanonin sisalla oli kuitenkin myds hajontaa sen
suhteen, mika olisi hinta uuden version tekemisestd; voidaanko kaupallisuus hyvéksyd, jotta

uusi tulkinta olisi mahdollinen?2%°

Uudistavan kaanonin puhe liséantyi (ja vastaavasti konservatiivisen kaanonin daanet
heikkenivat) journalistisissa teksteissé ja kommenttikentilla sitd mukaan mita lahemmas ensi-
iltaa tultiin. Ensi-illan jalkeen wuusi tulkinta kerdsi kehuja niin arvosteluissa kuin
kommenttikentill4. Elokuvaa kiiteltiin erityisesti elokuvatekniikan, todentuntuisuuden, sodan
mielettdmyyden ja samaistumismahdollisuuksien takia. Elokuva tuli iholle kuvauksen,
aanisuunnittelun ja tehosteiden ansiosta. Myds nykyisen historiantutkimuksen tunnustamia
faktojen esille nostamista kiiteltiin. Naihin kuuluivat muun muassa sodan rumien puolien, kuten
psyykkisten ongelmien ja rintamakarkureiden kohtelun kasitteleminen. Myos liittolaisuus
Saksan kanssa ja jatkosodan oikeutuksen pohdinta tuotiin elokuvasta esille. Liittolaisuuteen
Saksan kanssa viitattiin elokuvassa vanhalla filmimateriaalilla, jossa hakaristiliput liehuivat
Helsingin kaduilla ja Hitler vieraili Suomessa. Huolimatta viittauksista uusimpaan
historiantutkimukseen elokuva otettiin vastaan hyvin perinteisend tulkintana Tuntemattomasta.
Se sisdlsi sopivasti tuttua kansallista kuvastoa, joka muistutti maan itsendisyyden sailyttaneiden
teoista ja uhrauksista. Uudistavan kaanonin enemmistdaanten piirissa tama arvotettiin
positiiviseksi piirteeksi. Toisaalta elokuva toi uudenlaisen tulkinnan tutusta tarinasta ja

joidenkin mielesta onnistui toimimaan myos itsendisend teoksena.?4

Kaikki eivét kuitenkaan ottaneet perinteista tulkintaa vastaan nielematta. Esimerkiksi Helsingin
Sanomien elokuvakriitikko Juha Typp6 kuvaili elokuvaa turvalliseksi, riskittémaksi teokseksi,

joka oli tehty miellyttdmadan kaikkia. Typpd antoi elokuvalle arvostelussaan vain kaksi

238 |_ehmusvesi HS 29.8.2016; Manninen-1S 14.10.2017. Leinonen-IS 3.11.2017.
239 Esim. Kéarki-KSML 4.11.2017 ”Apua, yhteistyskumppaneita!”
240 Esim. Topelius-IS 27.10.2017.
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tahtea.?*! Helsingin Sanomien nihked arvostelu heréatti heti ilmestymisensa jalkeen paljon
keskustelua lehtien keskustelupalstoilla ja sosiaalisessa mediassa, mistd myo6s uutisoitiin

242

laajasti. Toisaalta monet myds ymmarsivat Kkriitikon aseman ja kritiikin roolin

taidemaailmassa.

Monet vyltyivat keskustelupalstoilla kehumaan elokuvaa ja puolustamaan sita kriitikoiden
hirmuvaltaa vastaan. Typon arvostelu nahtiin paikoin jopa epaisénmaallisena ja todisteena, siita
ettd elokuva tulee saamaan kansan suosion. Nimimerkki Unabri ilmaisi mielipiteensa

seuraavasti:

Arvostelussaan Juho Typpd on tdysin kohtuuton ja haluaa vain tehda itsensa
tarkedksi. Sellainen filmatisointi kuin Tuntemattoman sotilaan elokuvaksi
tekeminen on tehtava teoksen henke& sek& yleisd&a kunnioittaen. N&in juuri on
menetelty, ja tekijat Aku Louhimiehen johdolla ovat tehneet parasta elokuvaa
mihin Suomessa pystytaan. He osoittivat, etta taalla pystytaan tekemaan todella
hieno uusi 2000-luvun elokuva tastd meille merkittavastéd teoksesta sen henkeé

kunnioitten.243

Ensi-illan ja elokuvan nédkemisen jalkeen toiveet, siita ettd elokuva kommentoisi sisaltonsa
puolesta nykyaikaa, karisivat osittain. Toisaalta monet sekéd elokuvaa kehuneet elokuvakriitikot
ettd muut journalististen tekstien Kirjoittajat |0ysivat elokuvasta paljonkin nykyaikaa
kommentoivaa sisaltoa. Elokuva tulkittiin esimerkiksi hyvaksi muistutukseksi kansainvélisen
rauhan ja toisaalta maanpuolustuksen tarkeydesta. Elokuva oli mahdollista ottaa vastaan myds
neutraalina kuvauksena. Elokuva ei ota poliittisesti kantaa, koska sen aika meni jo” kirjoitti

esimerkiksi Keskisuomalaisen Marko Ahonen arviossaan.?*4

Konservatiivisesta kaanonista tutut formuloinnit elokuvahankkeen tarpeettomuudesta nousivat
ensi-illan jélkeen pintaan my6s uudistavan kaanonin piirissa, tosin pienessa mittakaavassa.

Parhaiten tdma sanallistui juuri Helsingin Sanomien Juha Typ0n kirjoittamassa Kritiikissé ja jo

241 Alineistossani olevien sanomalehtien arvostelut liikkuivat kahden (Helsingin Sanomat) ja viiden tahden (llta-
Sanomat, Keskisuomalainen) valilla. Aamulehti antoi elokuvalle nelja tahted ja Turun Sanomat kolme tahted.

242 Esim. Hallamaa-HS 27.10.2017 ”HS:n arvostelu herittii keskustelua somessa — Tuntematon sotilas on Suomen
medioissa 2-5 tihden elokuva”.

243 Nimimerkki Unabri Typpd-HS 27.10.2017 ”Elokuva-arvostelu: Aku Louhimiehen Tuntematon sotilas on turha
elokuva, arvioi HS:n kriitikko”.

24 Ahonen-KSML 27.10.2017.
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sen hyvin rdvéakassa ja paljonpuhuvassa otsikossa: “Elokuva-arvostelu: Aku Louhimiehen
Tuntematon sotilas on turha elokuva, arvioi HS:n kriitikko”. Typp6 olisi toivonut aidosti uutta
tulkintaa, joka tuttujen Kkliseiden, riskittdomyyden ja turvallisuuden sijaan olisi tuonut rohkeaa
nakemystd ja jonkinlaisia viitteitd nykyaikaan. Nyt edellisiin versioihin verrattuna
Louhimiehen elokuvan piirteet kuten erilaiset henkilopainotukset ja laajempi naiskuva jaévat
Typon sanoin pelkiksi mausteiksi:

Taysin hyodyntamatta jatetddn esimerkiksi kirjan kohta, jossa humalainen
Koskela kay Horst Wesselia laulavan natsimielisen suomalaisupseerin kimppuun.
Mollbergin elokuvaversiossa teltan upseerit huusivat Heil Hitleri& sylki roiskuen.
Nyt aarioikeistolaisuus on oikeasti nousussa Suomessakin, mutta Louhimies

tyytyy vain kohtauksen siirtamiseen kirjasta kuviksi.?*®

Myds Turun Sanomien elokuvakriitikko Kari Salminen olisi toivonut rohkeampaa tulkintaa

vanhasta klassikosta:

Teknisesti ja kerronnallisesti moitteeton tulkinta on my6s melodraamaltaan
koskettavin ja nayttelijasuorituksiltaan uskottavin, mutta silti se on vain

modernisointi, kansallismonumentin kaannds nykyajan elokuvakielelle.?4®

Uudistavaan kaanoniin liittyi my6s vahva toive realistisesta ja sodan mielettdmyytta
painottavasta tulkinnasta. Uuden tulkinnan tervetulleeksi toivottaneet toivoivat pd4osin uuden
version olevan uskollinen Linnan alkuperdisille sodanvastaisille ajatuksille ja tarpeellinen
nimenomaan tarinan patrioottisen sadekehan poistamisessa. Valmista elokuvaa kiiteltiinkin sen
pasifistisesta otteesta, mutta toisaalta myOs veteraanien perintéd ja jatkosodan aikaista
itsendisyyskamppailua kunnioittavana. Uudistavan kaanonin piiriin tulkittavissa olevassa
puheessa nostettiin esille my6s isdnmaalliseen diskurssiin lukeutuvia painotuksia. Uudesta

elokuvasta odotettiin vastapainoa pasifistiselle Linna-tulkinnalle:

N&in on purnaripunikki-Linnan romaani on jo luettu ja nahty. Nyt pitaisi tehda
tasapuolinen, realistinen ja tosiasioihin perustuva elokuva, joka kertoo myds sen

vaihtoehdottoman kuristustilanteen missa Suomi oli. Ja sen, ettd oli sielld

245 Typp06-HS 27.10.2017.
246 Salminen-TS 27.10.2017.
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muitakin sankareita kuin duunarit ja niiden jalkel&aiset. Eras yksityiskohta uuteen
elokuvaan, joka oli koko maailmansota haslingissa ainutlaatuinen; Suomi oli
maa, jonka rinnalla taisteli natseja ja Suomen armeijassa oli sankarillisia
juutalaisia puolustamassa isanmaataan. Uusi Koskela voisi olla esim. juutalainen

kauppias Turusta.?*’

Uusi tulkinta kerasi ensi-iltansa jalkeen korkeita katsojalukuja ja rikkoi ennatyksia toisensa
jalkeen. Se saavutti laajasti eri-ikaisié ja eri puolella maata asuvia suomalaisia. Myds nuoren,
ailempia versioita tuntemattoman sukupolven kerrottiin I0ytdneen elokuvan. N&in ollen
elokuvan voidaan olettaa resonoineen nykykatsojan maailman kanssa ja tarjonneen
mahdollisuuden henkiléhahmoihin samaistumiseen. Elokuvan tuottaja kertoi elokuvan
vastaanoton olleen positiivista ja ettd elokuvaa oli kdyty katsomassa monen sukupolven voimin,

mika on avannut perheissa sukuhistoriaa.?*®

4.5. Kyseenalaistava kaanon

Miksi  itsendisyyden juhlavuotta 2017 kuvitetaan jatkosodalla? Aku
Louhimiehen ohjaama Tuntematon sotilas— V&aind Linnan romaaniklassikon
kolmas filmatisointi — ei ole saanut varauksettoman ihastunutta vastaanottoa.
Tuntematon on jo nahty, keksika& jotain uutta. Miksi sota — ja juuri jatkosota —
pitdd aina liittda itsendisyyteen? Na&ma ovat yleisia ja aivan aiheellisiakin
kommentteja, joita uutinen uudesta Tuntemattomasta on herattanyt.24°

Kolmas aineistosta noussut diskurssi oli Tuntemattoman sotilaan aseman kyseenalaistava
puhetapa, jota tasté lahin nimitan kyseenalaistavaksi kaanoniksi. Tdma puhe kiinnittyi vahvasti
pohdintaan, siitd millaista kertomusta tai millaisia kertomuksia Suomen itsendisyyden 100-
vuotisjuhlavuonna kerrotaan. Y htena juhlavuoden isoimpana kulttuuritapauksena luonnehditun
elokuvahankkeen nahtiin maédrittelevan koko juhlavuotta ja laajemmin suomalaista

menneisyyssuhdetta. Kyseenalaistava puhetapa muistutti monin paikoin konservatiivisen

247 Nimimerkki meni jo. Mahlamaki-HS 21.8.2015 »Miksi itsendisyyden juhlavuotta 2017 kuvitetaan
jatkosodalla?”

248 Esim. Juuti 1S 30.10.2019.

249 Mahlaméaki-HS 21.8.2015.
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kaanonin puhetta, mutta perustavanlaatuisena erona oli suhtautuminen Tuntemattoman

asemaan kulttuurisessa muistissa.

Toimittajilla ja muilla lehtitekstien Kirjoittajilla oli erittdin karkeasti jaoteltuna
kommenttipalstojen keskustelijoita kyseenalaistavampi suhtautuminen Tuntemattoman
sotilaan asemaan, vaikka kyseenalaistavaa puhetta esiintyi paljon myds kommenttikentilla.
Yksittaiset toimittajat nostivat teeman tekstinsa keskidtn, osa ainoastaan sivusi aihetta.
Journalististen  tekstien luonne mahdollisti jo pituutensakin  puolesta asioiden
monipuolisemman késittelemisen kuin kommenttikentilld. Toimittajien pohdinnat uudesta
versiosta ja sen tarpeellisuudesta liittyivat usein laajemmin tarinan asemaan muistamisen

kulttuurissa ja sen seka jatkosodan yhdistamiseen itsendisyyden juhlistamisessa.

Suomalaisten kasitykset itsestddn ja identiteetistddn ovat kansainvélisesti vertailtuna hyvin
sotasidonnaisia. Toisen maailmansodan muistelu maarittad seka valtiollista muistokulttuuria
ettd niin sanottua epévirallista, ruohonjuuritason muistokulttuuria. Tuomas Teporan mukaan
muistamisperinne on niin vahva, ettd sen voidaan sanoa olevan institutionalisoitunut. Myds
monet nuoret ovat liittdneet toisen maailmansodan osaksi identiteettiddn ja kokevat tdmén
historian ajanjakson tarkeaksi. Sodan muistokulttuuri on kuitenkin ajan muovautuvaa ja
luonteeltaan myos kriittista. Vallitsevien muistamisen muotoihin kohdistunut Kritiikki ja
erilaiset vastakuvat ovat mukana muokkaamassa muistamisesta kéytya keskustelua ja sita

kautta identiteetteja.>>°

Kyseenalaistava puhe kohdistui erityisesti itsendisyyden juhlistamiseen uudella
Tuntemattoman sotilaalla, jonka osa toimittajista ja kommenttikenttien osallistujista yhdisti
suoraan isdnmaalliseen diskurssiin. Esimerkiksi Helsingin Sanomien kulttuuritoimituksen
esihenkil6 Hanna Mahlaméki kuvaili jo 18.8.2015 pidettyd tiedotustilaisuutta harvinaiseksi
patrioottiseksi  hykertelyksi”. 2! Kansallistunteen ponkittiminen sotien muistelulla

kyseenalaistettiin, perinteisten ikonikuvastojen esille nostamisen sijaan kaivattiin

250 Tepora 2017, 127; 129; 135. Tuomas Tepora on selittdnyt sota-ajan erityistd asemaa muistokulttuurissa silla,
ettd sota-aika muodostaa katkoksen lineaarisesti etenevassa ajassa: ”Osa sota-ajan poikkeuksellisuudesta

liittyy myds sen arjesta irtaannuttavaan voimaan: sota luo merkityksié ja puhuttelee ihmiskunnan arkkityyppisia
rakenteita. Juuri tdman vuoksi arjesta lainsdadannolla ja muilla poikkeuksellisuutta korostavilla saadoksilla
erotettua “sota-aikaa” on mahdollista kdyttdd kollektiivisen muistamisen viitepisteend, etenkin jos se Suomen
tapaan toimii kansallisena alkumyyttind. Parasta sosiaalista liimaa ovat mahdollisimman suuret uhrit, joille
kollektiivisen muistamisen avulla on mahdollista luoda tuottoisa, yhteiskunnan symbolista rakennetta tukeva
merkitys”. Tepora 2017, 131-132.

251 Mahlamaki-HS 21.8.2015.
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syvéllisempaa menneisyyssuhteen reflektiota.

Tuntemattoman sotilaan kautta ajateltiin kerrottavan jalleen kerran kertomusta toisen
maailmansodan taisteluista. ”Mutta kerrommeko nyt vuonna 2017 Suomesta vaaréa
kertomusta? Jospa sodat ja sankarihaudat eivat olekaan se suurin kertomus?” Kirjoitti

esimerkiksi Helsingin Sanomien Juha Kuisma.??

Kysymykset siitd, miksi itsendisyytta juhlistetaan jalleen kerran sodilla, mietityttivat laajasti
my0s keskustelupalstoilla. Louhimiehen tulkinnan kyseenalaistamisen tarpeellisuuteen
sekoittui usein ajatus siité, etta Tuntemattoman sotilaan uudelleentulkinta elokuvana on pois
muilta historiallisilta elokuvilta ja kansallisilta aiheilta: julkisuuteen ei mahdu samanaikaisesti
useampaa suuren luokan historian esitystd. Elokuvan voisi kuluneen tarinan sijaan tehda
esimerkiksi muista toisen maailmansodan sota-aiheista, sisallissodasta, Linnan Taalla Pohjan
tdhden alla -trilogiasta, jalleenrakentamisen ajasta, hyvinvointivaltion kehityksestd,
kansalliseepos Kalevalasta tai jostakin ajankohtaisesta aiheesta. Suomi 100 -juhlavuoden
kasittelyn yhteydessa ihmeteltiin erityisesti itsendistymisen ajasta kertovan elokuvan
puuttumista. Verovaroja néhtiin tdménkaltaisissa kommenteissa laitettavan turhaan projektiin

muiden elokuvien kustannuksella.?>?

Sotien sijaan monet kyseenalaistavan kaanonin danet nostivat esiin aineksia vaihtoehtoisiin
kertomuksiin, jotka kuvaisivat paremmin ja kattavammin sitd mitd kuvitteellinen yhteiso
nimeltd Suomi on. Namé kilpailevat kertomukset eivat olleet kaikki sidottuja menneisyyteen
vaan pohdintaan liittyi ajoittain myos vahvasti kysymys siitd, miksi juhlinnassa painotetaan

historiaa tulevaisuuden sijaan: miksi katsotaan perépeiliin eiké rohkeasti eteenpin?2>

Elokuvan uusi tulkinta nahtiin muutamissa kommenteissa erityisen epédonnistuneena ratkaisuna
Suomessa vallitsevan huonon taloudellisen tilanteen takia seka tastd johtuvan pysahtyneisyyden

ja ndkoalattomuuden tuotteena. Anu Kantola tulkitsi saman huomion toisin: ”Ei ehkd ole

252 Kuisma-HS 15.8.2017 ”Kerrommeko Suomesta viirii kertomusta, kun Tuntematon sotilaskin on taas filmattu
elokuvaksi?”

253 Esim. Tuuri-HS 25.10.2017 “Kirjailija Antti Tuuri: Itsendisen Suomen historia on enemman arjen selviytymisti
kuin sotien historiaa”.

254 Kuisma-HS 15.8.2017.
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sattumaa, ettd uusin Tuntematon sotilas pantiin tekoon talouskriisin vuosina: vanhat myytit
99255

haetaan usein apuun vaikeina aikoina, ja silloin palataan herkésti muutenkin menneisyyteen.
Tuntemattoman sotilaan uuden version kyseenalaistaminen liittyi monin paikoin myos
kysymykseen siitd, kenen tai keiden tarinoita itsendisyyden juhlavuonna kerrotaan. Monet
toimittajat, mutta myds kommenttikenttien keskustelijat kyseenalaistivat historian
juhlistamisen taas kerran miesten tarinoiden kautta. Juhlavuoden ohjelmaan ja tekijakaartiin
toivottiin moninaisuutta Aku Louhimiehen Tuntemattoman sotilaan, Dome Karukosken Tom
of Finlandin, Klaus Haron elokuvan Suomen kuninkaaksi aiotusta prinssista ja Antti-Jussi
Annilan  Ikitie-elokuvan rinnalle. Juhlavuoden elokuvatarjonta kertoi suomalaisen
elokuvakentén sukupuolten valisesta epatasa-arvosta. Laajemmin suomalainen kulttuuri nahtiin

yksittaisissa lausunnoissa erilaisten miesporukoiden kertomusten summaksi. 2%

Monet julkisuuden henkil6t toivat kyseenalaistavan suhtautumisensa esille heista kirjoitetuissa
artikkeleissa. He hyodynsivat heille annetun tilan esittadkseen nakemyksensa Tuntemattomasta

ja laajemmin, siita millaisin kertomuksin itsenaisyyden juhlavuotta juhlitaan.?’

Naishahmoja ja -esikuvia yritettiin nostaa esille journalistisissa teksteissa. Tuntemattomaan
sotilaaseen liittyen uutisoitiin esimerkiksi WSOY:n ja viestintatoimisto Ellun Kanojen
julkaisemasta novelliantologiasta Toinen Tuntematon, jossa kuvattiin Tuntemattoman
naishahmoja. Miesten tarinoiden painottumisen tiedostaminen nakyi myos esimerkiksi llkka
Malmbergin Kirjoittamassa journalistisessa tekstissa, jossa pohdittiin ketk& suomalaisnéyttelijét
esiintyisivat naisten Tuntemattomassa.?®® Tuntematonta laajemmin keskusteltiin muista
historiallisista aiheista. Esimerkiksi monista historiallisista naishahmoista olisi ollut ainesta

suurelokuvaan.

Miesten kertomusta kyseenalaistettiin myds sukupuolen esittdmisen nakdkulmasta. Lokakuussa
2017 Helsingin Sanomien NYT-liite julkaisi jutun elokuvaohjaaja Wille Hyvosestd, joka oli
ohjannut Tuntematon-elokuvan. Elokuvan Kirjoitettiin kuvaavan Tuntematon sotilas 2.0:n

tekemistd, jossa perinteinen mieskuvaus haastettaisiin. Elokuvan varsinaisena aiheena oli

2% Kantola-HS 17.10.2017.

2% Esim. Koponen-YLE 6.5.2016 ~100-vuotias Suomi kuuluu tuntemattomille sotilaille, mutta ei naisille”.

257 Esim. Pesonen YLE 5.9.2016 ”Uusi Tuntematon sotilas drsyttdi niyttelijilegenda Eeva Litmasta”.

28 Mahlamiki HS 8.5.2016 “Suomen historia tuntee monia suuria naisten tarinoita, joista kannattaisi tehdi
elokuva”; Naisten Tuntemattomasta Malmberg-HS 17.4.2016.
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tuntematon sukupuoli, jota ei voi méaéritelld naiseksi eikd mieheksi. Hyvdsen elokuva ja
ohjaajasta Kkirjoitettu artikkeli sitoivat Tuntemattoman sotilaan keskusteluun valkoisen
heteromichen” ylldpitdmista valtarakenteista. HyvOnen ei voinut ymmartié, miten taas kerran
”sedat” olivat tekeméssd elokuvaa “sedille”. Kolmannen Tuntemattoman tekijat olivat osaltaan
mukana vélittdmassa perinteistd kuvaa sukupuolista. Hyvosen avaus jai kyseenalaistavassa
kaanonissa ainoastaan yksittdiseksi aaneksi, mutta koen tarkedksi nostaa esiin myds tdman
aspektin, joka kertoo oleellisesti kolmannen elokuvahankkeen ajallisesta miljoosta. Julia
Pajusen mukaan Hyvosen esittdma kritiikki nosti esille sen tosiasian, ettd Linnan romaanin

mieskuva ei valttamatta ole endd samaistuttava 2010-luvun miehelle.?>®

Sukupuoliaspektin liséksi keskustelussa ja ennen kaikkea kommenttikentilla nostettiin
vaihtoehtoisina kertomuksina esille, tosin hyvin hentoina &&nenpainoina, esimerkiksi Natsi-
Saksan rinnalla jatkosodassa taistelemaan joutuneet Suomen juutalaiset. Tuomas Tepora on
esittanyt, ettd valtahierarkian huipulla olevat voivat hyddyntaa sodan muistamista politiikan ja
historiakasitysten ohjailuun, mutta nditd vallitsevia tai sellaisiksi koettuja nakemyksia on
mahdollista kyseenalaistaa. Vaihtoehtoisia muistamisen tapoja voivat olla juuri esimerkiksi
marginaaliryhmien sotakokemuksiin liittyvd muistelu, aiemmin vaiettujen aiheiden tarkastelu
tutkimuksessa ja kiinnostus naihin aiheisiin laajemmin. Myds konservatiivisen tulkinnan satiiri

on yksi vaihtoehtoinen muistamisen tapa.?®

Kyseenalaistava kaanon sai keskustelupalstoilla aikaan voimakkaita reaktioita ja
kyseenalaistavaan puheeseen vastattiin paikoin &rh&kkaastikin. Toimittajien tekstien
kasitellessé uutta tulkintaa kyseenalaistavassa kaanonissa, kommenttikentilla saatettiin hyokata

toimittajan historiatietoisuuden ja implisiittisesti isdnmaallisuuden Kimppuun.

Esimerkiksi Helsingin Sanomissa julkaistujen tekstien kirjoittajien Hanna Mahlaméen ja Anu
Kantolan kritiikkiin tartuttiin kiivaasti ja se tuomittiin punavihreiden toimittajien l&hes
epaisdnmaalliseksi  toiminnaksi. Keskustelupalstoilla toisen maailmansodan aiheita
itsendisyyden juhlinnassa myos perusteltiin painokkaasti, koska tdmén ajanjakson nahtiin
varmistaneen itsendisyyden ja olevan ndin suomalaisen historian térkein ajanjakso.

Mieskeskeisen muistelun kyseenalaistaminen herétti vasta-argumentteja. ’Mielestani

29 Riikonen-HS Nyt 5.10.2017 ~Valkoisella heteromiehelli ei ole oikeutta olemassaoloon”, sanoo elokuvaohjaaja
Wille Hyvonen, joka ohjasi elokuvan uudenlaisen Tuntemattoman sotilaan tekemisesta; Julia Pajunen 2018, 465.
260 Tepora 2017, 132.
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Tuntematon sotilas on koko kansakunnan selviytymistarina ja on vaikea ndhda ettd se loukkaisi
edes valtavirtaisten feministien arvomaailmaa” kommentoi esimerkiksi nimimerkki jappe Anu

Kantolan kolumnia.25?

4.6. ”Todellisuus on toinen maa. Sielli asiat ovat usein toisin.”2%?

Autenttisuuspuhe

Historiallisten elokuvien kohdalla kysymys niiden autenttisuudesta, uskottavuudesta ja
totuudenmukaisuudesta on ldhes aina l&snd, niin my6s kolmannen Tuntemattoman ymparilla

kaydyssa keskustelussa.

Historiaa kasittelevien elokuvien tutkimuksessa on hyddynnetty jakoa autenttisuuteen ja
historialliseen tarkkuuteen. Autenttisuuden kasite voidaan selittdd yleison odotusten ja
menneisyyden esityksen risteyskohdaksi; miten hyvin menneisyyden esitys vastaa yleison
odotuksia. Tarkkuudella viitataan siihen, miten hyvin menneisyyden esitys vastaa yleison
tietoja menneisyydesta. Tuntemattoman sotilaan kolmannen elokuvaversion kohdalla yleison
odotukset sekoittuivat kokemuksiin ja mielikuviin romaanista sekéd edellisistd tulkinnoista,
mutta my0s tietoihin Suomen historiasta, jatkosodasta ja Tuntemattoman sotilaan taustoista.
Autenttisuuden ja tarkkuuden késitteiden erottelun sijaan ymmarran yleison odotusten ja
menneisyyden esittdmisen vélisen problematiikan laajasti kysymykseksi autenttisuudesta.
Viittaan aineistostani nouseviin, elokuvan autenttisuuteen liittyviin merkityksiin jatkossa

autenttisuuspuheena. 3

Kotimaisia elamékertaelokuvia vuosilta 1937-1955 populaarina historiakulttuurina tutkinut
Anneli Lehtisalo on todennut elokuvien ja reaalimaailman suhteesta eldmakertaelokuvien
kohdalla, ettd “elokuvat on voitu nidhda aitona rekonstruktiona menneisyydestd, sallittuna

mielikuvituksellisena runoiluna tai historian vaaristelyna ja vaarinkayttona, mutta yhta kaikki

261 Nimimerkki jappe. Kantola-HS 17.10.2017 “Suomi on tarina miesjoukosta metsissid — mutta miksi iloiset
velikullat vaikenivat?”

262 Nimimerkki sanfranciscan. Jaakkonen-1S 12.11.2017 Tuntemattoman sotilaan yksityiskohdat herittévit
keskustelua — kuvataanko elokuvassa historiaa todenmukaisesti? IS selvitti”.

263 | ehtisalo 2011, 338-339. Autenttisuuspuheen kasitetta on kayttanyt myos Anneli Lehtisalo vaitoskirjassaan
Kuin elévind edessamme. Suomalaiset elamékertaelokuvat populaarina historiakulttuurina 1937-1955 (2011).
Myds Julia Pajunen huomioi artikkelissaan Mielikuvien markkinoilla: Tuntematon sotilas 2017 (2018)
Louhimiehen Tuntemattoman sotilaaseen liittyvén autenttisuusaspektin.
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elokuvan viittaussuhde reaalimaailmaan on huomioitu jollakin tavalla”.2* Aku Louhimiehen
elokuvan ympdrilld nousseesta autenttisuuspuheesta ja sen luonteesta tai toisaalta sen
puuttumisesta on tulkittavissa késityksia elokuvan suhteesta reaalimaailmaan; ymmérrettiinko

se elokuvana, jonkinlaisena dokumenttina todellisuudesta vai jonain muuna?

Puhe menneisyyden esittdmisen totuudenmukaisuudesta, autenttisuudesta ja uskottavuudesta
voidaan yhdistdd kulttuuriseen muistiin: puhuessaan totuudenmukaisesta menneisyydesta,
autenttisuudesta ja uskottavuudesta puhujat viittasivat kokemuksiin, merkityksiin ja
representaatioihin kulttuurisessa muistissa.?®® Tata ajatusta lainaten olen tulkinnut kolmannen
Tuntemattoman sotilaan ympérilla kaydyn todenmukaisuuteen, autenttisuuteen ja
uskottavuuteen liittyvan keskustelun, autenttisuuspuheen, ilmentdvdn ennen kaikkea
kulttuurisessa muistissa valittyvia kasityksia menneisyydesta eikd niinkaan reaalimaailmasta
itsessaan. Astrid Erllin mukaan kulttuurista muistia potentiaalisesti tuottavat, muovaavat ja
yllapitavat fiktioelokuvat hyddyntévat ennen kaikkea juuri autenttisuutta ja todenmukaisuutta,
eivat niinkdan historiallista paikkansapitavyyttd. Elokuvien luomat kuvat vastaavat yleison

tarpeeseen autenttisuudesta ja ndméa kuvat resonoivat vasten kulttuurista muistia.?®®

Historiallisen elokuvan on oltava kulttuurisesti uskottava. Tama liittyy yleiseen ké&sitykseen
todellisuudesta, johon elokuvan on kyettdvd vastaamaan. Tassa Yyleisessa kasityksessa
todellisuudesta on kyse kulttuurituotteen suhteesta toisiin yleisesti totuudenmukaisina
pidettyihin diskursseihin, ei siis todellisuuteen itsessaan.?®” Ajatukset autenttisuudesta ovat
vahvasti kytkoksissé aikaansa ja historiakulttuurin luomaan historiakasitykseen.

Autenttisuusaspekti oli esilla Louhimiehen elokuvan ympaérilla kaydyssa keskustelussa koko
tutkittavan ajanjakson ajan. Elokuvan ennakkojulkisuudessa esituotantovaiheesta ja
varsinaisista kuvauksista paljastettiin lapi elokuvahankkeen yksityiskohtia, joilla alleviivattiin
historiallisesti ~ uskottavaa  lopputulosta.  Elokuvan  kerrottiin  tulevan  olemaan
historiakuvaukseltaan aiempia versioita realistisempi. Téaman mahdollistaisi  uusi
elokuvatekniikka. Louhimies kuitenkin painotti, ettei ollut tekeméssa dokumenttielokuvaa vaan

tarinan piti olla tunnetasolla tosi. Tunteen valittdminen ja samaistumispinnan tarjoaminen, ja

264 | ehtisalo 2011, 338.

265 | ehtisalo 2011, 339.

266 Er]] 2008, 389.

267 |_ehtisalo 2011, 33-34; 338—339.
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tdman kautta tarinan valittdminen, oli tekijoiden ensisijainen tavoite, joka sallisi myds

mahdolliset poikkeamat tarinasta ja jopa todenmukaisesta historiakuvauksesta.2%

Louhimiehen elokuvan markkinointia ja tuotantoa Linnan romaanin liitettyjen mielikuvien
ilmentymisen ja jatkosodan kollektiivisen muistamisen kautta tutkinut Julia Pajunen on
todennut, ettd Louhimiehen elokuvan pyrkimys autenttisuuteen jatkaa osaltaan Linnan teoksen
asemoimista virallisen historiankirjoituksen piiriin. Tarinan fiktiivisyyttd pyrittiin

halventdméain painottamalla historian tarkkaa kuvausta autenttisuusaspektin kautta.?®

Myo6s Rauni Mollbergin elokuvan ennakkojulkisuuden kohdalla autenttisuuspuheella oli oma
vahva roolinsa. Vaind Linna oli hankkeen alusta saakka mukana késikirjoitustydssa ja antoi
uudelle tulkinnalle hyvéksyntansa. Linna naki Mollbergin tavoin, ettd romaanissa on aineksia
uuteen tulkintaan, johon ajan wuusi elokuvatekniikka ja Laineen ajoista muuttunut
elokuvailmaisu antoivat hyvét puitteet. Sodan mielettdmyytta haluttiin tuoda esille esimerkiksi
painottamalla sotilaiden nuorta ikaa. Alusta asti tekijat kertoivat pyrkivansa kerronnassa
todellisuuden tuntuun. Ennakkojulkisuudessa painotettiin myds elokuvan sodanvastaisuutta.
Elokuvan teossa yhteistyokumppanina oli Puolustusvoimat, mika mahdollisti aseistuksen,
puvuston, rekvisiitan, avustajien ja kuvauspaikkojen hankinnan. Suhteessa Laineen tulkintaan

Mollbergin versio jii eliméin “realistisena” kuvauksena Tuntemattomasta.?”

Neuvostoliiton hajoamisen ja veteraanien perinndn nosteen myota realistinen ote sotaan tuli
hallitsevaksi. Tarkoituksena oli kertoa totuus menneesté ja késitelld “todellisia tapahtumia”.
Myos 1990-luvun lama vaikutti siihen, ettd kulttuuriset merkitykset sidottiin ensisijaisesti
todellisuuteen. 1980-luvulla tehdyt, vasemmistovetoisiksi tulkitut elokuvat, kuten Rauni
Mollbergin Tuntematon sotilas, olivat kasitelleet sotaa metaforien, tulkintojen ja Kkritiikin
kautta. Tuomas Teporan mukaan vedenjakajaksi muotoutui talvisodan 50-vuotismuistovuosi
vuonna 1989. Pekka Parikan ohjaamaa elokuvaa Talvisota markkinoitiin dokumentaarisella
toteutustavalla, minka liséksi elokuvan tulkittiin karistaneen suomettumisen sotaelokuvista.
Sotia késitelleiden taideteosten tuli uudessa poliittisessa tilanteessa kertoa todellisuudesta ja

kansallisesta selviytymisesta yleisinhimillisten arvojen ja metaforien sijaan. Té&ta linjaa

268 Esim. Tainola-1S 15.9.2015.
269 Pajunen 2018, 463.
270 syomen kansallisfilmografia 9 2002, 506; Honka-Halila 2002, 514-517.
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jatkoivat 1990- ja 2000-luvun ensimmaisen vuosikymmenen jatkosotaan sijoittuneet elokuvat.

Realismin lisaksi mukaan tuli tunteita herattava tarinallisuus. Tuomas Teporan sanoin:

viimeisten vuosikymmenien sotakuvausten uuskonservatiivisuus yhdistettyna
yksilokokemukselliseen tarinallisuuteen perustuu suuren yleison tukemalle
muistinpoliittiselle  tulkinnalle, jonka mukaan realistinen fiktio avaa

“todellisuutta” paremmin kuin allegorinen tai epaesittava taide.?*

Ajatukseen Louhimiehen elokuvan realistisuudesta liittyi ndkemys, ettd Linnan romaani on
uskottava kuvaus todellisuudesta. Elokuvasta kerrottiin jo hyvin aikaisessa vaiheessa, ettéd
tarinaa laajennetaan kotirintamalle ja ettd kuvaukseltaan elokuva tulee olemaan Laineen
elokuvaa monipuolisempaa; metséa ei tulisi olemaan ainoa kuvauspaikka. Kun selvisi, etta
kotirintaman mukana olo tarkoittaisi aiemmista elokuvaversioista puuttuvien ja romaanissakin
vain mainintana mukana olevien naishahmojen esiintymista elokuvassa, herétti se vilkasta
keskustelua puolesta ja vastaan. Kommenttikentilla ihmeteltiin paikoin, mitd elokuvaa
Louhimies on oikein kuvaamassa. Valmiin elokuvan jalkeen suhtautuminen kotirintaman
painottamiseen oli huomattavasti ymmartavaisempaé ja Paula Vesalan tulkitsema Lyyti-hahmo
kotirintamalla tunnetun huolen ilmentymand sai paljon kiitosta. Tarinan ulkopuolisten
elementtien lisdédminen elokuvaan nosti paradoksaalisesti elokuvan todentuntua laajentamalla

yleison potentiaalista samaistumispintaa.?’

Kommenttikentilla esitettiin tekijoille alusta asti toiveita, ettd lopputuloksesta tulisi ennen
kaikkea autenttinen. Audiovisuaalisen materiaalin julkaiseminen ja kaikenlainen elokuvan
visuaalisen maailman raottaminen sai aikaan kommentteja nimenomaan historian
todenmukaisesta esittdmisestd. Esimerkiksi lokakuussa 2016 Suomenlinnan kuvausten
yhteydessd pidetyn lehdistétilaisuuden ja sielld kuvatun videomateriaalin  myo6té
kommenttikentill4 kritisoitiin sotilaiden lilan puhtaita varusteita ja vaaranmallisia kypéria.
Elokuvan teaser heréatti kommentteja esimerkiksi nayttelijoiden sotatilanteeseen nahden liian

kevyest4 ja huolettomasta kehonkielesta.?”

271 Tepora 2017, 136-137.
212 Esim. Mahlaméki-HS 18.8.2015.
213 Esim. Silvander-1S 15.10.2016 lukijakommentit.
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Erityisesti kahdessa osassa kevéélld ja kesalla 2016 julkistetut nayttelijavalinnat nostivat
kasityksid Tuntemattoman sotilaan ja sen ajallisen ympériston, jatkosodan, todellisuudesta
pintaan ja ndma saivat puheenvuoroissa konkreettisia muotoja. Naitd kulttuuriseen muistiin
sisdistettyja nakemyksida ilmensivat esimerkiksi lukijakommentit, joissa Kkritisoitiin
nayttelijoiden liian korkeita ikia suhteessa jatkosodan sotilaiden keskimaaraisiin ikiin. Myos
nayttelijoiden monenlaisissa ohjelmissa kuluneet naamat herattivat kritiikkia. Toisaalta monet
kommentoijat painottivat myos Laineen versiossa olleen yli-ikéisia ja tunnettuja nayttelijoita
esittdmassa Linnan luomia parikymppisid henkilohahmoja. Ikakysymys nousi aineistoni

keskustelupalstoilla yha uudestaan pintaan lapi tarkastelujakson.?’*

Kulttuurin- ja perinteentutkija Seppo Knuuttila on pohtinut kulttuuritapausten ja
keskustelunaiheiksi ~ 1980-luvulla  nousseiden Rauta-ajan ja Seitseman veljeksen
televisiotulkintoja ja ndiden herattamia kriittisid reaktioita. Kritiikkid heréattivat ennen kaikkea
nayttelijoiden ulkoiset piirteet ja tavat ilmentad laajasti tunnettuja, mutta kuitenkin fiktiivisia
henkilditd. Vaikka kukaan ei varsinaisesti tiennyt millaisia henkil6t olivat, tiedettiin kuitenkin
minkélaisia ndmé eivét ainakaan olleet. Kritisoijat ryhtyivat Knuuttilan sanoin “aktiivisesti
puolustamaan kollektiivisia menneisyyden Kkuvia, yhteisessd tajunnassa toden Kkaltaisiksi

muuntuneita kuvitelmia.”2"®

Louhimiehen Tuntemattoman sotilaan ymparilld kayty keskustelu kiinnittyi Knuuttilaan
viitaten kollektiivisiin menneisyyden kuviin eli toisin sanoen vallitseviin mielikuviin,
vaikkakin henkilohahmoista keskusteltaessa monien mielikuvat hahmojen ulkon&dsta,
olemuksesta ja ddnesta asettuivat padasiassa 1950-luvun elokuvaversiota vasten. Visuaalisten
kuvien on esitetty olevan erityisen tarkeita kollektiiviselle muistille. Fiktiivisen todellisuuden
ja menneisyyden mielikuvat nousevat esiin erityisesti konfliktinomaisissa tilanteissa. Téllaisia
kohtia voivat olla esimerkiksi sellaiset tilanteet, joissa kollektiivisten mielikuvien rinnalle
tuodaan uusia tulkintoja. Kolmannen elokuvaversion kohdalla ennen ensi-iltaa kaydyn
keskustelun kanssa ainoastaan valaytettiin mahdollisuutta uudenlaisesta ja aiemmasta

mielikuvasta poikkeavasta versiosta.?’®

214 Tiedote Elokuvayhtio Suomi 2017 Oy:n verkkosivuilla 17.4.2016 (katsottu 1.10.2019); Morttinen-AL
18.4.2016.

215 Knuuttila 1991, 139.

276 Knuuttila 1991, 139-140; 142. Kollektiivisen muistin ja visuaalisuuden yhteydesta esim. Pajunen & Korsberg
2018, 227-228.
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Jo casting-vaiheessa autenttisuuteen oli kiinnitetty erityistd huomiota; koekuvaukset tehtiin
Louhimiehen jarjestaméllad bootcampilla, jonka olosuhteet muistuttivat sota-ajan olosuhteita.
Kesékuun 2016 uutisoitiin kuvausten alkamisesta ja viimeisimmista nayttelijavalinnoista.
Jotkut lehdet pitivat kuvausten alkamista suurempana uutisena tietoa joidenkin nayttelijoiden
siviilipalvelustaustasta. Esimerkiksi Aamulehti ja Keskisuomalainen julkaisivat saman STT:It&
perdisin olleen uutisen otsikolla “Tuntemattoman sotilaan kuvaaminen alkoi — puolet

nayttelijoista on sivareita”.?’’

Aku Louhimies lupaili, ettei nayttelijoiden siviilipalvelustausta tule nakymadn valmiissa
elokuvassa. Nayttelijoiden siviilipalvelustausta ja ammattiin liitetyt stereotypiat vasemmalle
kallellaan olevista poliittisista maailmankatsomuksista olivat herattaneet lukijakommentteja jo
aiemmin  nayttelijavalintojen  julkistamisesta lahtien, mutta uutisointi  vauhditti
sivarikommentointia  entisestddn. Tama aihe oli esilla  my6s  my6hemmin.
Siviilipalvelusmiesten ei ndhty pystyvan esittdmadn uskottavasti historiallisia sotilaita eika
tekevan  riittdvdd  kunniaa  roolihahmoilleen.  Véhemmisté  kommentoijista  piti
varusmiespalveluksen suorittamista taysin yhdentekevana ja katsoi ainoastaan nayttelijantyolla

olevan merkitysta.

Kuvauksissa kerrottiin olevan mukana historiallisia asiantuntijoita, jotka opastivat nayttelijoita
ja avustajia 1940-luvun sotimisessa. Tuotantoyhtion yhteistydkumppanina oli jo hankkeen
julkistamisen yhteydessa mainittu Puolustusvoimat, joka oli lupautunut auttamaan kuvauksiin
liittyvien k&ytdnnon jarjestelyiden kanssa. Lukijakommenteissa spekuloitiin elokuvan
onnistumismahdollisuuksia, silla tekijoina on sukupolvi, joka ei Laineen sukupolven tavoin

ollut henkil6kohtaisesti kokenut sotaa.?’®

Nayttelijoille jarjestettiin kokemuksia leiriolosuhteissa ja aseharrastajien opetusta sota-ajan
aseiden kéaytostd. Kuvausten aikana ndyttelijat elivét leiriolosuhteissa metséssa, pitivat huolta
varusteistaan ja soivat varusmiesten tavoin. Ainoastaan viikonlopuiksi palattiin kaupunkiin.
Tama oli Louhimiehen tapa varmistaa, etté lopputuloksesta tulisi mahdollisimman autenttinen:
”He heittaytyvat rooleihinsa taydellisesti ja se tulee valkokankaalla nakymé&an”. Louhimiehen

kerrottiin haluavan tehdi kaikkensa, jotta "historiallinen konteksti nikyisi lopputuloksessa”.?"®

277 Krautsuk-YLE 8.12.2015; Siteerattu otsikko uutisista Nikkanen-AL 8.6.2016; STT-KSML 8.6.2016.
278 Esim. Nikkanen-AL 8.6.2016; Oikarinen-TS 8.6.2016.

279 pylvanginen-1S 14.7.2017.
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Louhimiehen metodeihin kuului vasyttad nayttelijat fyysisesti, muun muassa kyykkyhypyilla,
jos he eivat naytténeet tarpeeksi vasyneiltd. Nayttelijdiden kerrottiin alkaneen muistuttaa

roolihahmojaan.?®

2000-luvun elintaso ei saanut ndkya nayttelijoiden ulkoisessa olemuksessa, jonka oli pystyttava
ilmentdmaan 1940-luvun sotilaiden olemusta. Osana metodia néyttelijat olivat kuntokuurilla, ja
esimerkiksi Aku Hirviniemen uutisoitiin laihtuneen elokuvan takia 13 kiloa kahdessa

kuukaudessa.?8?

Mukana elokuvahankkeessa oli historian ja sotimisen asiantuntijoita, jotka puuttuivat
kuvauksissa pienimpiinkin yksityiskohtiin kuten vaatetukseen ja sotilasjoukon liikkumiseen.
Néayttelijoitd kouluttivat Puolustusvoimat ja Maanpuolustuskoulutusyhdistys. Elokuvan
nayttelijoiden Kkerrottiin perehtyneen hankkeen aikana taustakirjallisuuteen, esimerkiksi
sotapsykologiaan ja murtuneisiin mieliin, jolla viitattiin sota-aikaa tarkastelevaan
psykohistoriaan, ja erityisesti Ville Kivimaen vaitdskirjaan pohjaavaan tietokirjaan Murtuneet
mielet: Taistelu suomalaissotilaiden hermoista 1939-1945 (2013). Valmiissa elokuvassa olikin
paljon viittauksia uudempaan sotahistoriaan esimerkiksi rintamakarkurien teloittamisen,
Saksan suhteiden ja huumeidenkédyton osalta. My6s Kristian Smedsin teatterisovituksessa
2000-luvun ensimmadisella vuosikymmenelld oli viitattu laajentuneeseen kasitykseen

jatkosodan todellisuudesta.?®?

Nayttelijoiden lisdksi my0ds elokuvan avustajien piti ndyttdd autenttisilta. Helmikuussa 2017
tuotantoyhtioé haki venaldisia tai venaldisen nakdisid miehié avustajiksi kuvauksiin esittamaan
neuvostosotilaita. Etniseen ulkondk6dn perustuvaan avustajahakuun tarttui Lannen Median
toimittaja, jonka artikkeli julkaistiin useammassa aineistoni lehdessa. Tuotantoyhtion edustaja
perusteli hakua elokuvan autenttisuudella ja sill4, ettd kyse oli tavanomaisesta
avustajahakutavasta. Neuvostosotilaita esittdvien ulkon&dn piti vastata mielikuvia
neuvostosotilaista jatkosodan aikana. Kommentoijien enemmistd koki, etta toimittaja etsi

rasismia turhaan.283

280 Esim. Oikarinen-TS 8.6.2016; Sillanpaa-HS Kuukausiliite 7.10.2017.

281 Makkonen-IS 26.9.2017.

282 Esim. Nikkanen-AL 8.6.2016; Kantola-HS 17.10.2017; Sillanpaa-HS Kuukausiliite 7.10.2017; Kujala-KSML
26.10.2017; Pajunen ja Korsberg 2018, 225.

283 Esim. Myllymaki-AL 15.2.2017.
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Taistelukohtauksissa ja rajahdyksissé kerrottiin pyrittdvan todentuntuiseen lopputulokseen.
Sotakalusto oli ajanmukaista, ja todenmukaisuudessaan jopa paikoin tarkempaa kuin Laineen
elokuvaversiossa. “Tuntematon sotilas -elokuvassa Kkorjataan “historiallinen vairyys” —
legendaarinen kohtaus vilahtaa jo trailerilla” otsikoi Ilta-Sanomat. Artikkeli Kkasitteli
neuvostopanssarivaunua kohtauksessa, jossa Hietanen heittdd miinan panssarivaunun telojen
alle. Laineen elokuvassa kohtauksessa k&ytettiin Puolustusvoimien yhteistyohaluttomuuden

takia saksalaista panssarivaunua.?®*

Kuvauspaikat eivat saaneet olla metsdkoneiden tuhoamia, mutta samalla alueilla piti voida
rajaytella ja myllatd. Taman takia Puolustusvoimien hallussa olevat alueet olivat kuvausten
onnistumisen kannalta tarkeitd. Digitaalisia efekteja kaytettiin valmiissa elokuvassa lisdédmaan

nayttavyytta todentuntua unohtamatta.?®

Korkeilla autenttisuusvaatimuksilla oli my6s k&&ntépuolensa; llta-Sanomat kertoi heindkuussa
2017 Suomen Kuvalehden uutisoineen, ettd elokuva oli toteutettu tyontekijoiden ja
vapaaehtoisten hyvinvoinnin kustannuksella. Tyopdivat olivat venyneet liian pitkiksi ja
kuvauksissa oli ollut paitsi laheltd piti -tilanteita niin my0ds varsinaisia onnettomuuksia.
Epakohdista oltiin oltu yhteydessd my6s Teatteri- ja mediatyontekijoiden liittoon.
Néyttelijoiden ja muiden tydntekijoiden ammattilaisuus paikoin hamartyi kommenttikentilla,
olihan kyseessé kansallisesti tarked aihe ja tulkittavana merkittava historiallinen ajanjakso.28
Valitukset olivat tassa kehyksessa todiste elokuvan ymparistéon sopimattomista néyttelijoista
ja vapaaehtoisista, silla sodassa olosuhteet olivat olleet vield huonompia:

hyvinvoinnin kustannuksella™ "tydolosuhteet, huono ennakkosuunnittelu ja
asuinolosuhteet " Voi hyvat hyssykat tata sukupolvea, muistakaa nyt edes keté te
menitte esittdmaan ja mitd ajan jaksoa, siella oltiin todellakin hyvinvoinnin
kustannuksella ja heidan tydolosuhteensa kuten asuinolosuhteensa olivat hyvin
erilaiset, sen lisdksi ettd se kuolema vaani joka ainut sekuntia jokaisesta
suunnasta. Kunnioittakaa edes sen verran tuota ajanjaksoa ja sankareita etta

alkaa viitsiko valittaa olosuhteistanne d4neen, ainakaan julkisuudessa.?®’

284 Juuti-1S 1.6.2017.

285 Esim. Hernesaho-IS 27.12.2017.

286 pylvanainen-1S 14.7.2017.

287 Nimimerkki PataJatkd. Pylvandinen-IS 14.7.2017 ”SK: Rajuja viitteitd uuden Tuntemattoman sotilaan
kulisseista — vaaratilanteita, homeisia majoitustiloja...”
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Ohjaaja Louhimiehen metodeja késiteltiin myos syyskuussa 2017 ilmestyneen Satu Jaatisen
Louhimiehest& kirjoittaman Kirjan uutisoinnissa, joka tosin aineistossani jai ainoastaan yhteen
journalistiseen tekstiin. Kritiikin sijaan kovat vaatimukset nahtiin tekstissa pikemminkin
ohjaajanerouden merkkiné. Vasta vuoden 2018 puolella Louhimiehen ohjausmetodit nostettiin
kriittisen tarkastelun kohteeksi osana #metoo-liikehdintad, kun useat naisnéyttelijat kertoivat

saamastaan epainhimillisesta kohtelusta.®

Lokakuussa 2017 ensi-iltansa saanut elokuva vastaanotti kehuja erityisesti realistisesta ja
todentuntuisesta lopputuloksesta seka yksityiskohdista niin toimittajien keskuudessa kuin
kommenttikentillakin. Itseoikeutetun auktoriteettiaseman elokuvan todenmukaisuuden
arvioimisessa, kuten edellistenkin versioiden arvottamisen kohdalla, saivat sodan kokeneet
veteraanit, joiden reaktioista Kirjoitettiin  journalistisissa teksteissd, mutta myods

lukijakommenteissa:

Niin Tuntematon Sotilas todenperaisyyden tietavat vain ne jotka sotaa kavivat.
Eli Suomen Veteraanit jotka antoivat Suomelle/Suomalaisille mahdollisuuden
tdhan maahan. Niin isoa KIITOSTA me emme edes loyda kun Veteraanit
ansaitsisivat ja osa on jo siirtyneet taivaaseen. Ja rauha heille. Niin etta tdssé on
se todenperaisyys. Ja toivottavasti ihmiset /paattajat ym osaisivat hoitaa asiat etta

sotaa ei enaa ole. Se ei vie mitaan eteenpiin.?®

Elokuvan valittamaa kuvaa menneisyydesta tulkittiin ennakkokasitysten kautta, joihin olivat
vaikuttaneet myods  perhepiirissa  eteenpdin  vélitetyt  menneisyyskasitykset  eli

kommunikatiivinen muisti:

Kannattaa katsoa! Tassa versiossa sodan mielettomyys tulee parhaiten esille.
Enoni lahes 100v. sotaveteraanin kanssa keskustellessa asian ydin Kiteytyy
samoin kuin tassa Louhimiehen versiossa. Ihmisen osa ja sotaan osallisuuden
merkitys hahmottuu erinomaisesti tarkedd asia puolustaessa. Inhimillinen elamé&

on aina ona arvoissani ylitse muun. Toivottavasti Suomen nuoret kiinnostuvat

288 Esim. Makkonen-1S 26.9.2017.
289 Nimimerkki 2017. Jaakkonen-IS 12.11.2017 ”Tuntemattoman sotilaan yksityiskohdat herittévit keskustelua —
kuvataanko elokuvassa historiaa todenmukaisesti? IS selvitti”.
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lahihistoriastamme edes taman elokuvan verran. Louhimies, Aho, Hirviniemi,

Vatanen ja moni muu onnistuivat kiitettavasti.2%

Omia nédkemyksia vahvistettiin myds omalla suhteella sotaan pé&éasiassa omien vanhempien,
isovanhempien tai muiden sukulaisten kokemana. Jotkut kommentoijat eivat kokeneet olevansa
oikeutettuja kommentoimaan elokuvahanketta tai tulevaa tulkintaa, koska eivat veteraanien ja
muiden aikalaisten tavoin olleet kokeneet sotaa. Veteraanien mielipiteille elokuvan
autenttisuuden tuomareina annettiin painoarvoa. Ruma sota. Talvi- ja jatkosodan vaiettu
historia -teoksen toimittajien Sari Nareen ja Jenni Kirveen mukaan myos tutkimuksen kentalla
on edelleen kiistaa siitd, kuka saa ylipdatddn tutkia sotahistoriaa. Pohdintaa on heréttanyt
esimerkiksi, pitddko sodan todellisuutta tutkiakseen olla omakohtaista kokemusta sodasta tai
voiko tulkintoja menneisyydesta tehda ainoastaan historiantutkijat. Nareen ja Kirveen
lopputuloksina ndihin pohdintoihin on, ett4 loppujen lopuksi hyvén tutkijan paljastaa kyky
tuntea empatiaa ja ettd etdisyys tutkimuskohteeseen voi synnyttdd uudenlaisia tulkintoja

perinteisten tulkintojen rinnalle.?%

Kiinnostavan esimerkin siitd, kuka elokuvaa saa ylipdataan kommentoida muodostivat llta-
Sanomien keskustelupalstalla elokuvan Ruotsin menestyksen kasittelyn yhteydessa vahvasti
esiintuodut ndkemykset, ettd ruotsalaisella elokuvakriitikolla tai ruotsalaisilla yleensa ei ole
oikeutta kommentoida elokuvaa, koska he eivat ole kansakuntana kokeneet sota-aikaa tai

taistelleet toisessa maailmansodassa.?®?

Elokuvan ensi-illan jalkeen autenttisuuspuhe pohjasi pelkan ennakkomarkkinoinnin ja niukan
kuvamateriaalin sijaan kokonaiseen elokuvaan joko itse nahtyna tai tasta kirjoitettujen tekstien
kautta. Nahty elokuva antoi mahdollisuuden asiavirheisiin tarttumiseen uudella tavalla, tosin
naistd oltiin  kommenttikentilla huomauteltu jo trailerin ja kuvien perusteella. Myds
journalististen tekstien Kirjoittajien keskuudessa oli huomattu lukijoiden kiinnostus elokuvan
todenmukaisuuteen. Ilta-Sanomat julkaisi asiavirheisiin keskittyvan selvitysartikkelin

otsikolla: Tuntemattoman sotilaan yksityiskohdat herattaviat keskustelua — kuvataanko

29 Nimimerkki KoKo. Topelius-IS 27.10.2019 ”Arvio: Tuntematon sotilas kouraisee tunnelatauksellaan ja karistaa
klassikosta painolastin — 5 tihtea”.

291 Nare & Kirves 2008, 9.

292 Turunen-IS 6.12.2017 ”Svenska Dagbladet kasoi uuden Tuntemattoman sotilaan — toimttaja vasahti “toistuviin
taisteluihin".
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elokuvassa historiaa todenmukaisesti? IS selvitti.” 2° Lahtokohtana oli, etta elokuvan laatua
mitataan historiallisen todenmukaisuuden perusteella ja ettd se kertoo sellaisenaan

menneisyydesté.

Elokuvaa Kkiiteltiin  erityisesti elokuvatekniikan luoman todentuntuisuuden, sodan
mielettdbmyyden esiin  tuomisen ja samaistumismahdollisuuksien takia. Nykyisen
historiantutkimuksen tunnustamien faktojen tuomista mukaan elokuvaan Kiiteltiin erityisesti
toimittajien teksteissa. Naihin kuuluivat muun muassa sodan rumien puolien, kuten psyykkisten
ongelmien ja rintamakarkureiden kohtelun kasitteleminen ja liittolaisuus Saksan kanssa, johon
viitattiin elokuvassa vanhalla filmimateriaalilla. Liittolaisuus Saksan kanssa puhutti myos
laajemmin.?®* Koska ajatukset autenttisuudesta liittyvat kiintedsti historiakulttuurin luomaan
historiakasitykseen, voidaan olettaa, etta uusin tutkimus on muuntunut, ainakin osittain osaksi
historiakasitystd. Vaikka viittauksia uuteen tutkimukseen ei kiiteltykdan kaikissa aineistoni
aanissd, kertoo laajamittaisten vastadanien puuttuminen paljon. Toisaalta viittaukset olivat

perinteisend pidetyssa tulkinnassa nakyvissa niille, jotka téllaisia osasivat katsoa.?%®

Monet keskustelupalstojen kommentoijat kertoivat elokuvan nahty&éan, ettd tarina oli
koskettanut ja ettd elokuvateatterista oli lahdetty silmékulmia pyyhkien. Autenttisuuden

vaateeseen siséltyi myos ajatus siitd, ettd elokuvan maailma jatkuu kankaan ulkopuolella.?%®

Tulkitsen autenttisuuteen yksityiskohtien kautta tarttuneiden &&nien ymmarténeen elokuvan
laajemminkin dokumenttina menneisyydestd, siis kuvana todellisuudesta. Elokuva kuitenkin
esitti menneisyyttd toisin kuin tunnistetut kokemukset, merkitykset ja representaatiot
kulttuurisessa muistissa, muutenhan laajalle ja paikoin painokkaalle huomauttelulle
autenttisuudesta ei olisi ollut tarvetta. Elokuvaa luettiin dokumenttina ja asiat ymmarrettiin
”faktoina”. Elokuvahistorioitsija Hannu Salmi on kuvannut dokumenttielokuvien kuvaustapaa

historiantutkimuksen luomana todenmukaisena” viitekehykseni.?%’

2% Jaakkonen-1S 12.11.2017.

2% Esim. Huoviala-AL 28.10.2017.

2% Pilvi Torstin historiatietoisuustutkimuksen perusteella erillissotateesi oli hyvaksytty valtavirtatulkinnaksi jo
2000-luvun alussa. Torsti 2012, 154.

2% Typp6-HS 27.10.2019.

297 Rosenstone 2001, 52-53; Salmi 1993, 213.

99



Elokuva kiteytti monille jatkosodan tai jopa Suomen historian. Toisille elokuva edusti
universaalia kertomusta sodasta ja ihmisestd. Toimittajille ja keskustelupalstojen
kommentoijille, jotka kyseenalaistivat itsendisyyden juhlistamisen taas uudella Tuntematon
sotilas -versiolla, Louhimiehen elokuva naytti symboloivan kansakuntaa maarittelevaa

kertomusta:

Eikd Suomessa ymmarretd edes korkeimmalla tasolla (yliopistot, tutkijat,
elinkeinoelama, poliitikot jne.), etta jos kerran sité sotaa muistellaan aina vain
uudelleen, niin lopuksi todellakin on niin, ettd suomalaiset maarittavat itsensa ja
olemisensa taalla sodan kautta, vaikka on paljon muutakin? Eiko identiteettiaan
tosiaankaan voi/ kannattaisi rakentaa iloisemmille ja rakentavammille asioille,

kuin vuosikymmenia sitten kaydylle sodalle?2%

Monille kyse oli kuitenkin selkeésti ainoastaan elokuvasta, jonka pohjana on fiktiivinen tarina.
Elokuvan (ja tarinan laajemminkin) ymmérrettiin sisdltdvan “asiavirheitd” ja erilaisia asenteita
sekd olevan luettavissa tekijoiden tulkitsemana taideteoksena. Nimimerkki keksitty tarina

sanallisti asian nain:

Mik&an Tuntemattoman sotilaan versioista ei ole dokumentti, eik& edes lahes. Ne
ovat romaanin filmatisointeja ja romaani on perdisin Vainé Linnan
mielikuvituksesta. Sen henkilét ovat keksittyja. Se, ettd taustakuviona on
todellinen tilanne ei tee siitd dokumenttia yhtdan sen enempaa kuin on Taalla
Pohjantdhden alla -sarjakaan on dokumentti. Ne ovat historiallista fiktiota.
Romaanit eivat ole tietokirjallisuutta. Ne ovat taidetta. Juuri sen vuoksi ei ole
oikein relevanttia pohtia elokuvan "totuudenmukaisuutta”, koska myds

draamaelokuva on taidetta eikd mikaan dokumentti.2%°

Vaikka historiallisiin yksityiskohtiin tarttuva autenttisuuspuhe oli paikoin keskustelussa
dominoivaa, monille kommentoijille fiktiiviseen tarinaan perustuvan historiallisen elokuvan

moninainen luonne oli ilmiselva:

2% Nimimerkki vuosikymmenesti toiseen. Kantola-IS 28.10.2019 Juontaja Jenni Piiskysaari paljasti ”nolon”
seikan Tuntemattomasta sotilaasta — ”Kukaan jarkeva ihminen ei sano sitd déneen”.

299 Nimimerkki keksitty tarina. Juuti-IS 29.11.2017 ”Tuntematon sotilas mykisti Ruotsissa — veteraanit liikuttuivat
kyyneliin”.
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Kuten jutusta selvidd, on elokuvalla enemméan kuin "ei mitdan tekemista"
historian tai todellisuuden kanssa. Kertomus on dokumentaarisesti
tositapahtumien nojalla  Kkirjoitettu, alunperin  nimella  Sotaromaani.
Henkilohahmoilla on esikuvat todellisuudessa ja tapahtumat seuraavat
I0ysahkasti tositapahtumia. Toki kirjailija on kayttanyt myos kirjailijan vapautta
muokata tarina johevasti jatkuvaksi eika vain pétkiksi erillisista tapahtumista.
Elokuva on hyva ja kuten ylla oleva juttukin toteaa, varsin hyvin tehty kuvaamaan
ajankohdan "ajankuvaa". Nayttelijasuoritukset ansainnevat kiitoksen kuin myds

nayttelijavalinnat.>®

Elokuva on elokuvaa kirjan pohjalta. Liian tarkkaan ja pikkumaisesti sita
Suomessa katsotaan elokuvaa. Miten siitd voi nauttia kun pitdd tehda
muistiinpanoja joka mannyn kappyrasta ja kaadettujen puiden nédsta, asunnon
kunnosta. Niin suomalaista, joka asia on tosikkomaisen tylsda. Ihan on sama kun
ei mentaisikaan elokuviin vaan tehtéisiin ihan oma elokuva. Siité vaan, ei ole niin
helppoa ja monet asiat eivat ole tarkalleen laitettu kasikirjoituksen muotoon kun
kirjan pohjalta mennaan. Ihan hyva se elokuva on. Odotan vain elokuvaa siita
kuinka elettiin kotirintamalla kun kudottiin sukkia sotilaille ja sopivia kasineita
ampumiseen. Kylla ovat olleet kovilla vaimot ja lapsetkin. lkavad kun saadaan

joka asiasta ikava selkkaus.>0t

Loistava elokuva. Ei kopio vanhoista versioista. Elokuva on aina taiteellinen
fiktio ei dokumentti. Mydskaan dokumentti voidaan tehdé probakantamielessa ja
siten ei kerro totuutta. Mutta onko mitddn mahdollisuutta sodan absoluuttisesta

totuudesta kertoa?32

Autenttisuuspuhe kattoi menneisyyskasitysten ja niihin kiinnittymisen lisaksi my0ds
kysymyksen elokuvan kiinnittymisesta erilaisiin ké&sityksiin Tuntemattomasta sotilaasta.

300 Nimimerkki Meriupseeri evp. Jaakkonen-IS 12.11.2017 “Tuntemattoman sotilaan yksityiskohdat herittivit
keskustelua — kuvataanko elokuvassa historiaa todenmukaisesti? IS selvitti”.

301 Nimimerkki uneksija. Jaakkonen-IS 12.11.2017 >Tuntemattoman sotilaan yksityiskohdat herittivit
keskustelua — kuvataanko elokuvassa historiaa todenmukaisesti? IS selvitti”.

302 Nimimerkki Marbel. Jaakkonen-1S 12.11.2017 ”Tuntemattoman sotilaan yksityiskohdat herittivit keskustelua
— kuvataanko elokuvassa historiaa todenmukaisesti? IS selvitti”.

101



Seuraavassa alaluvussa kasittelen Louhimiehen elokuvaa uskottavana Tuntemattomana

sotilaana.

4.7. Uskottava Tuntematon sotilas?

Elokuvan tuli olla uskottava kulttuuriseen muistiin sisaltyvien erilaisten menneisyyskasitysten
nakokulmasta, mink& liséksi sen oli myods oltava geneerisesti uskottava. Menneisyyttéd
kuvaavan elokuvan on oltava uskottava lajityyppinsé edustajana eli Tuntemattoman sotilaan
kohdalla historiallisena sotaelokuvana, toisin sanoen sen on noudatettava genren sisdisia
séantdja. Louhimiehen Tuntemattoman tuli olla uskottava myds Tuntemattomana sotilaana,

ndhtyna vasten tarinaan liitettyja merkityksia ja aiempia versioita.>%

Sotaelokuvassa genren valittdméat arvot ja ajattelutavat voivat ilmetd kannanottona sodan
oikeutuksen puolesta tai yhté lailla pasifistisena nakemyksend. Sotaelokuvan genreen kuuluu
naiden kulttuurinsiséisten ristiriitojen vahattely ja pikemminkin yhtendisyyden, usein erityisesti
kansallisen sellaisen painottaminen. Sota toimii elokuvassa ajallisen paikannuksen vélineena.

Sotateema vahventaa kulttuurista kertomusta samalla tuoden siihen tuttuja elementteja.>%*

Toisen maailmansodan jalkeisessd Suomessa Edvin Laineen ohjaama Tuntematon sotilas sai
roolin ensisijaisena elokuvatulkintana jatkosodasta. Y lipdatédan sotaelokuvia ei oltu tehty ennen
Tuntematonta pitkaan aikaan. Peter von Baghin mukaan Laineen Tuntemattomalla ei ole
suomalaisena sotaelokuvana oikein minkéanlaista edeltajaa. Aihepiiriin liittyivat oikeastaan

vain sotilasfarssit.3%

Toista maailmansotaa esittavéa amerikkalaisen sotaelokuvan lajityyppid pidetaén lajityypeista
koodatuimpana, saannosteltynd ja kaavasidonnaisimpana. Néitd elokuvia yhdistda toinen
maailmansota historiallisena ajankohtana, rakenteellinen yhtendisyys ja asenteellinen
perusviritys, jossa toisella puolella on kasvoton vihollinen, impersonoitu ja barbariaa edustava

massa, kun taas elokuvan paaosassa on kokoelma vahvapiirteisia yksiloita.3%

303 |_ehtisalo. 2011. 33-34; 338-339.

304 Erll 2011, 74; Sedergren 2002, sivunumeroimaton.

305 yon Bagh 2002, 421; Sedergren 2002, sivunumeroimaton; Sundholm 2007, 126.
306 Sihvonen 2009, 156.
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Linnan, Laineen ja Mollbergin perustarinat edustavat joiltakin piirteiltddn sotaelokuvan
lajityypin yleiskuvausta, mutta néisté kaikista on l6ydettavissa myos yleiskuvasta poikkeavia
piirteitd. Yleiskuvauksen piirteitd ovat ryhmakeskeisyys, episodimainen kerrontatapa ja
vastakohtaisuuksien ja henkilétyyppien hyddyntaminen kerronnassa. Elokuvissa ei ole
Hollywood-perinteen tavoin vahvoja, yksilollisia sankarihahmoja eikd yhtd keskeistd
taistelutapahtumaa. Ryhmansisdinen  konflikti on kaiken aikaa lasnd piilevand

mahdollisuutena.3’

Louhimiehen Tuntematon otettiin pa&osin vastaan uskottavana historiallisena sotaelokuvana.
Valmista  elokuvaa  verrattiin muun muassa kriittiseen amerikkalaiseen
sotaelokuvaperinteeseen, jossa sota esitetddn raakana ja rumana. Toisaalta elokuva sai joissakin
arvioissa vastinparikseen myos Hollywoodin sotaa ihannoivat sotaelokuvat. Elokuvasta kaydyn
keskustelun yhteydessa viitattiin aiempien elokuvaversioiden lisdksi muun muassa Pekka
Parikan ohjaamaan ja kasikirjoitukseltaan Antti Tuurin romaaniin pohjautuvaan elokuvaan
Talvisota (1989), joka nostettiin esille keskustelupalstoilla esimerkkina onnistuneesta
sotaelokuvasta. Itsendisyydenjuhlavuoden elokuvista kehuttiin erityisesti AJ Annilan ohjaamaa
elokuvaa Ikitie, joka sai ensi-iltansa noin 1,5 kuukautta ennen Louhimiehen Tuntematonta.
Elokuvan aiheena oli amerikansuomalainen yhteisé 1930-luvun Neuvostoliitossa. Elokuvaa ja

sen tekijoité Kiiteltiin erityisesti tarttumisesta véhemman tunnettuun aiheeseen.

Louhimiehen elokuvan ensi-illan jalkeen elokuvaa oli mahdollista analysoida kokonaisuutena
ja verrata sitd muihin elokuviin myds historiallisen elokuvan ja sotaelokuvagenren
ulkopuolella. Louhimiehen tyylid verrattiin amerikkalaisen ohjaaja Terrence Malickin

ohjaustyyliin, jossa kaytetain voimakkaasti muistikuvia hyvaksi.>%

Uskottavassa Tuntemattomassa sotilaassa myos nayttelijéiden piti olla uskottavia. Kevyista
viihdeohjelmista, muun muassa sketseihin perustuvasta Putous-tv-ohjelmasta tunnetut
nayttelijat Aku Hirviniemi ja Jussi Vatanen herattivét Kiivasta vastusta. Louhimiehen elokuvaa
nimitettiin - ’Putous-Tuntemattomaksi” niin joissakin journalistisissa teksteissa kuin
kommenttikenttien kiivaimmissa puheenvuoroissakin. Huumoriohjelmissa nahdyt naamat eivét

sopineet esittdméan Tuntemattoman hahmoja.

307 Sihvonen 2009, 160.
308 Esim. Valkola-KSML 27.10.2017.
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Néyttelijdvalintojen uutisoinnin yhteydessé Kkerrottiin usein nayttelijoiden kokemuksesta
Tuntemattoman sotilaan aiemmissa tulkinnoissa. My0s laajemmin nayttelijoiden mahdollisia
meriittejd sota-aikojen tulkitsijoina painotettiin. Esimerkiksi nayttelija-muusikko Paula
Vesalan kohdalla Helsingin Sanomat toi ilmi, ettd Vesala oli kasitellyt naisten sotakokemuksia

Kiestinki-albumilla (2011) ja sanoittamassaan kappaleessa Hiljaiset vuodet.>®

Néyttelijoiden muita vakavampia roolisuorituksia nostettiin perusteluiksi heidén tuleville
potentiaalisille onnistumisilleen Tuntemattoman sotilaan rooleissa erityisesti vdahemman
kriittisissa ja nayttelijavalintoja ymmartévissa lukijapuheenvuoroissa, mutta paljon myos
journalistisissa teksteissa. Ainoastaan nahtyjen kevyiden viihdeohjelmien perusteella
tuomionsa tekevien kommentoijien ei keskustelupalstoilla ajateltu pystyvan arvioimaan
kokonaisvaltaisesti nayttelijavalintoja, koska he eivat olleet néhneet esimerkiksi Aku
Hirviniemen esittdvan Nummisuutareiden Eskoa Kansallisteatterin lavalla tai Ryhmateatterin

kesateatterissa Hietasena.31°

Niin ik&an nayttelijoiden sukutaustoja ja sukulaisten kokemuksia sota-ajasta nostettiin esille
journalistisissa  teksteissd. Ottaen huomioon Suomen sotien aikaisen korkean
mobilisointiasteen, sukutaustasta l6ytyvd yhteys sotaan tai laajemmin sota-aikaan ei ole
mitenkaan poikkeuksellista. Myos tekijoiden oma suhde Linnan alkuperdistekstiin kiinnosti
toimittajien Kirjoittamissa lehtijutuissa. Esimerkiksi ohjaaja Louhimiehen Tuntemattomaan

sotilaaseen liittyvista lukukokemuksista Kirjoitettiin. 3

Henkiléhahmojen kohdalla oikeanlainen murre oli tarkedna mittarina tarinan uskottavuudelle.
Eri puolilta Suomea kotoisin olleiden hahmojen puhetavat ovat herattaneet keskustelua Linnan
romaanin julkaisusta lahtien. Louhimiehen elokuvan ymparilla kirjoitettiin myds siitd, miten
oikeanlaisesta murreasusta huolehditaan. Juuri ennen ensi-iltaa jokaiselta néayttelijalta

julkaistiin daninayte.3!2

309 Malmberg-HS 2.6.2016.

310 Esim. Massa-YLE 17.4.2016; Tainola-1S 17.4.2016.

311 Esim. Paula Vesalan sukutaustasta Koskinen-AL 17.10.2017; Louhimiehen lukumuistoista esim. Marjakangas-
YLE 5.12.2016.

312 Esim. Mahlamaki-HS 19.8.2015 ”Aku Louhimiehen Tuntemattomassa murretta viinnetiin samoin Linnan
romaanissa”; Jalkidanityksista esim. Sillanpd4-HS Kuukausiliite 7.10.2017; Tolonen-AL 15.10.2017 ”Saimme
Tuntemattoman sotilaan tahdilta ainutlaatuiset aaninaytteet — kuuntele, miltd Rokka, Koskela ja muut hahmot nyt
kuulostavat”.
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Joidenkin néayttelijoiden siviilipalvelustausta tuotiin keskustelupalstoilla yh& uudelleen esiin,
erityisesti  sen jalkeen, kun asiasta oli uutisoitu sanomalehdistossa. Paitsi ettd
siviilipalvelustaustan pelattiin vaikuttavan elokuvan autenttiseen lopputulokseen, se liitettiin
myo6s maskuliinisuuden ja erityisesti suomalaisen miehisyyden diskursseihin. ’Pitkdhiuksisten
sivareiden” ei ddrimmadisissd avauksissa ndhty pystyvin niytteleméddn suomalaista sotilasta tai
edes olevan tahan oikeutettuja. Tuntemattoman sotilaan henkiléhahmojen maskuliinisuus on
Julia Pajusen ja Hanna Korsbergin mukaan liitetty tiiviisti sankarillisuuteen. Pajunen ja
Korsberg maérittelevat maskuliinisuuden hegemonisen maskuliinisuuden kautta, jonka voidaan
ajatella viitteellisesti maéarittelevdan suomalaisen miehend olemisen normit. Linnan
alkuperdisteoksessa kuva urheista sotilaista oli hyvin kapeasti mééritelty eikd tdhan kuvaan
mahtunut feminiinisia piirteita kuten vahvojen tunteiden nayttamista esimerkiksi, kauhua tai
itkemistd. Kristian Smedsin naytelmaversio edelliselld vuosikymmenella oli Pajusen ja
Korsbergin mukaan haastanut perinteista mieskuvaa ja tuonut laajasti ennen késittelemattomié

puolia ilmi sodasta, esimerkiksi sotilaiden pelot ja psyykkiset oireet.3!?

Koska Tuntemattoman hahmot ovat niin laheisesti yhteydessa suomalaisen maskuliinisuuden
maadrittelyn kenttdén, en voi olla nostamatta esiin kesalla 2017 tuotelanseerauksiin liittynytta ja
siivoustarvikkeiden “mauttomuuteen” kulminoitunutta kohua. Olisiko kohu ollut pienempi, jos
tuotelanseerausten kohteena olisi ollut tuoteryhmd, joka ei olisi ollut suoraan tulkittavissa
Tuntemattoman madrittelevdad maskuliinisuutta kyseenalaistavaksi? Vaikka 2010-luvun
Suomessa kotity6t eivat suoranaisesti endd ole ainoastaan naisten vastuulla, Linnan
madrittelemat miehisyyden normit nékyvét yh& nykyaankin Tuntemattoman tulkinnoissa.
Siviilipalvelumiestaustan kommentointi heijasteli tdtd samaa Tuntemattoman mieskuvan ja

nykymaailman normien moninaisuuden ristiriitaa.

Vaikka Vain0 Linnan alkuperdisend tarkoituksena oli ravistella perikansallisia sankarimyytteja,
otettiin Linnan kuvaamat hahmot, kuten koko romaani, kansallisen mieshahmon myytin
rakennusaineeksi. Tuntemattoman hahmot ovat muotoutuneet myyttisiksi, suomalaisia
miestyyppeja edustaviksi olennoiksi, joita on hyddynnetty esimerkkeind muun muassa

johtamisoppaissa arkkityyppeiné erilaisista suomalaisista (mies)luonteista. Tahan ajatukseen

313 Pajunen & Korsberg 2018, 229-230.
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erilaisista luonnetyypeisté perustuivat esimerkiksi leikkimieliset testit, joissa lukijat saattoivat
testata, kuka hahmoista olisi.3!4

Tuntemattoman henkiléhahmoista ehka klassisimmaksi suomalaiseksi sotasankarihahmoksi on
muodostunut Antero Rokka, joka monin paikoin aineistossakin tutuksi viitatussa kohtauksessa
tappaa yksin 52 neuvostosotilasta. Rokan hahmoon keskityttiin my0ds tarkastelemassani
keskustelussa. Kannakselta kotoisin oleva perheellinen ja muita henkiléhahmoja vanhempi,
isoveljellinen Rokka on taitava sotilas ja kylmaverinen tappaja, lahes yliluonnollinen sankari,
mutta my0s karjalainen, perheellinen jokamies ja pokkuroimattomuuden symboli. Rokalle on
etsitty esikuvaa, joka I0ytyikin Linnan kirjeen perusteella kannakselaisesta pienviljelijasta ja
Linnan asetoverista Viljam Pylkkaastd. Rokan hahmossa Kkiteytyy jotakin oleellista
suomalaisesta mentaliteetista ja maskuliinisuudesta. Rokkaa ndyttelevan Eero Ahon sotilasarvo
tuotiin useissa lehtijutuissa esille. Ahon sopivuutta rooliinsa perusteltiin my6s muuten ja
héaneen viitattiin paikoin muun muassa yhtend Suomen parhaimmista nayttelijoista. Kuvausten
alkamisen paikkeilla Helsingin Sanomat julkaisi videon, jossa “Rokka” eli hahmoa esittinyt
Eero Aho ampuu. Valmiissa elokuvassa Rokka oli elokuvan keskidssa ja Ahon tulkinta sai
paljon kehuja. Rokan hahmoa luettiin vallalla ollutta sankarikuvaa vasten: Ahon tulkitsema
raaka tappaja ja joviaali huulenheittija oli sellainen kuin Rokan ajateltiinkin olevan.3!®

Aiemmista versioista eroavat henkilopainotukset puhuttivat. Louhimies oli keskittynyt
ohjauksessaan aiempia versioita vahvemmin muutamaan hahmoon. Elokuva-arvosteluissa
esille nostettiin Rokan lisaksi erityisesti Koskelan, Hietasen, Kariluodon, Lammion ja VVanhalan
hahmot. Joitain henkiléhahmoja olisi haluttu nahdd suuremmissa osissa uudessa elokuvassa.
Tallainen oli esimerkiksi Lehdon hahmo, jonka osuus oli huomattavasti pienempi verrattuna
aiempiin versioihin. Uusi Lyytin hahmo sai myods runsaasti kehuja, erityisesti kotirintaman

tuntojen heijastelijana.

Ensi-illan jalkeen elokuvaa arvioitiin vield pitkélti edellisten versioiden perusteella, ei niinkaan
itsendisend, pohjatekstia vapaasti tulkitsevana taideteoksena. llta-Sanomien elokuvakriitikko

Taneli Topelius kirjoitti arviossaan:

314 Kettunen 2006, 119; Lehmusvesi & Mahlamaki-HS 19.8.2015 “Oletko raukka vai sankari? Testaa, mihin
Tuntemattoman rooliin sopisit”.

315 Malmberg 2007, 151-155; HS 4.6.2016 Uuden Tuntematon sotilas -elokuvan "Rokka" antoi konekivairin
laulaa Santahaminassa”.
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Kaikkia ikonisen aseman saaneita kohtauksia ei ole mukana. Joidenkin hetkien ja
vuorosanojen paikkoja on siirretty, ja jonkin verran uuttakin on liitetty
saumattomasti vanhaan. Muutokset ovat kuitenkin luontevia ja tuntuvat osuvilta

juuri taman tarinan kertomiseksi.3

Joitakin klassikkokohtauksia olisi kaivattu mukaan elokuvaan. Esimerkiksi aiemmista
elokuvista tuttua kohtausta, jossa Lehto, Maattd ja Rahikainen suorittavat elintarvikkeiden
varastamisesta saatua rangaistusta eli seisovat kovennettua, kaivattiin uuden version
kohdalla.®'” Keskustelupalstoilla elokuvan uskottavuutta kommentoitiin myés ensi-illan
jalkeen nédkematta elokuvaa uutisoinnin ja muun keskustelun pohjalta. Kommentointiin saattoi

Kirvoittaa hyvinkin pieni yksityiskohta ja erot edellisiin versioihin nahden:

En ole elokuvaa ndhnyt, mutta jos todella on niin ettd siin& ei kivaareja juuri
kaytetd vaan konepistooleja on se historiallinen virhe. Valtaosalla suomalaisia
sotilaita oli aseena kivaari - konepistooleja vain sangen harvoilla. Tama seikka
tulee hyvin esiin Edvin Laineen elokuvassa. Laineen elokuvassa kuten Linnan
romaanissakin juuri Antti Rokan keskeisissa taistelukohtauksissa héanen aseenaan
on konepistooli ja jos uusi elokuva on niin Rokka-keskeinen kuin on sanottu lienee
se johtanut koko elokuvan ilmeen konepistoolikeskeisyyteen Kkivaarien

kustannuksella.318

Sellaisten kommentoijien kommentit kyseenalaistettiin helposti, jotka kertoivat ndhneensé vain
elokuvatulkinnan ja jattdneen Linnan romaanin lukematta. Toisten kommentteja myos
vahateltiin kyseenalaistamalla kommentoijan Tuntemattomaan liittyva tietous ja niin sanottu
kulttuurinen pd&doma tai kehotettiin lukemaan alkuperaista Linnaa ennen kommentointia. Koska
elokuvatulkinnan kerrottiin perustuvan Sotaromaaniin, my6s kommentoinnissa tdméan teoksen
lukeneilla  oli  enemmidn  auktoriteettia  suhteessa  vain  ”sensuroituun”  tai

kustannustoimitettuun” versioon. Ajatus alkuperéisesta tarinasta oli vahvasti 1&sna.

316 Topelius 1S 27.10.2019.

317 Esim. Topelius-IS 27.10.2019.

318 Nimimerkki Huomaamaton. Juuti-IS 29.11.2017 *Tuntematon sotilas mykisti Ruotsissa — veteraanit liikuttuivat
kyyneliin”
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5. JOHTOPAATOKSET

Tassa pro gradu -tutkielmassa olen tarkastellut Aku Louhimiehen ohjaaman Tuntematon sotilas
-elokuvan  ympaérilla  kaytyd  keskustelu  menneisyyspoliittisesta  n&kokulmasta.
Menneisyyspoliittisen puheen olen maéritellyt puheeksi, jolla pyritddn vaikuttamaan
menneisyyteen liittyviin  merkityksiin ja néiden Kkautta nykypdivan todellisuuden

rakentumiseen.

Tutkimuksessani olen hyddyntanyt kulttuurisen muistin késitettd ja Aleida Assmanin ajatuksia
kulttuurisen muistin kaanonin rakentumisesta ja yllapitamisestd seka erityisesti kaanonin
madrittelemisestd. Kolmas elokuvasovitus Tuntemattomasta on muiden historian esitysten
tavoin mukana vélittdmassa kulttuurista muistia eteenpdin. Menneisyyspoliittisella puheella
voidaan n&hd& olevan oma roolinsa kulttuurisen muistin kaanonin sisallon méérittelyssa, silla
kulttuurisen muistin muodostumiseen vaikuttavat historian esitysten liséksi niistd kaydyt
keskustelut. Pelkka keskusteluun osallistuminen voidaan siis tulkita menneisyyspoliittiseksi
teoksi, huolimatta siitd millaiseen merkitysjarjestelméaan tai -jarjestelmiin tekstit lukeutuvat ja

millaisia merkitysjarjestelmia ne ovat mukana tuottamassa.

Olen vastannut aineistoni pohjalta ensisijaisesti kysymykseen: Millaisia menneisyyspoliittisia
merkityksia Aku Louhimiehen Tuntematon sotilas -elokuvaan liittyvésta keskustelusta nousee
esiin? Lisdksi olen pyrkinyt vastaamaan kysymyksiin Tuntemattoman sotilaan roolista
suomalaisessa kulttuurisessa muistissa ja sithen, milld tavalla kulttuurista muistia tuotetaan.
Néiden liséksi olen myds pohtinut sitd, kenen toimesta ja mista positioista menneisyyspoliittista
puhetta tuotetaan. Olen jaotellut menneisyyteen liittyvat merkitykset sellaisiin, jotka
kytkeytyvéat Tuntemattoman sotilaan asemaan kulttuurisessa muistissa sek& autenttisuuteen
liittyviin ja Tuntemattoman sotilaan uskottavuuteen liittyviin merkityksiin.

Ensi-iltaa edeltdva uutisointi ja siitd herannyt keskustelu pohjautuivat pitkalti Tuntemattoman
sotilaan tunnistettuun asemaan suomalaisessa kulttuurisessa muistissa. Tat& vakiintunutta
kulttuurista asemaa kaytettiin  my6s ennakkomarkkinoinnissa hyvéksi. Elokuvasta
muodostettiin kuvaa tuttuna tarinana, mutta samalla painotettiin siihen tuotuja uusia aineksia,
samaistumispintoja nykyihmiselle. Tarinan aiemmat tulkinnat ja sen moniulotteinen rooli

suomalaisessa kulttuurissa haittasivat elokuvan vastaanottamista taysin itsendisend
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taideteoksena, vaikkakin tdmén suhteen oli myds runsaasti hajontaa. Kanonisoitunut
Tuntematon sotilas on tarjonnut mahdollisuuksia erilaisiin tulkintoihin aina ilmestymisestéan
lahtien. Aku Louhimiehen elokuva nayttaytyi toisille turvallisena ja perinteisena vaikkakin
paivitettynd versiona tutusta tarinasta, toiset taas eivét hyvaksyneet sovitusta alkuperdisena

pitdménsa Laineen elokuvaversion tilalle, koska elokuva erosi alkuperaisesté.

Tarkasteltaessa puhetta, jossa tarinan asema kulttuurisessa muistissa hyvéksyttiin ja
ymmarrettiin sailyttdmisen arvoiseksi, oli siitd 16ydettavissa kaksi selkedsti vastakkaista linjaa.
Naiden linjojen eroavaisuudet koskivat uuden tulkinnan tarpeellisuutta. Vaikka Tuntematon
sotilas lukeutui lahes kyseenalaistamatta kulttuurisen muistin kaanoniin, konservatiivisen
kaanonin piirissa uudelle elokuvaversiolle ei nahty olevan tarvetta. Alkuperdisena ja ainoana
oikeana elokuvaversiona pidetty Edvin Laineen elokuva tai aiemmat elokuvaversiot yhdessa
riittivat pitdmé&an tarinan hengissd. Uudistavan kaanon taas perustui ajatukseen, etta
nimenomaan uusi tulkinta, joka tavoittaisi my6s nuoren sukupolven, pitdisi Tuntemattoman

osana kulttuurisen muistin kaanonia.

Kolmannen diskurssin muodosti Tuntemattoman sotilaan aseman kyseenalaistava puhe. Tama
puhe kiinnittyi vahvasti pohdintaan, siitd millaista kertomusta tai millaisia kertomuksia Suomen
itsendisyyden 100-vuotisjuhlavuonna kerrotaan. Miksi itsendisyytté juhlistetaan taas samalla
tarinalla, jossa keskitssa ovat miehiset sankarihahmot? Kyseenalaistavaa puhetta vastaan
kaytiin kommenttikentilla, niin vahvasti tarinan paikoin uskottiin kuuluvan suomalaiseen
kulttuuriseen muistiin. Vaikka kyseenalaistava puhe haastoi Tuntemattoman sotilaan asemaa,

se oli myds samanaikaisesti mukana vahvistamassa tarinan asemaa kulttuurisessa muistissa.

Taman tutkimuksen kautta on mahdollista esittda johtopéaatoksia paitsi Tuntemattoman sotilaan
asemasta suomalaisessa kulttuurisessa muistissa myo6s laajemmin kulttuurisen muistin
kaanonin rakentumisesta. Kaanon ei muodostu yksioikoisen prosessin myota vaan monidanisen
kamppailun kautta erilaisilla areenoilla. Tassa kamppailussa ovat vastakkain, ja toisaalta myods
ajoittain rinnakkain, erilaiset puhetavat, jotka maarittelevat kaanonin sisallon lisaksi sita, mill4
tavoin kaanonia tulisi rakentaa ja taideteoksia pitdd hengissd. Jokainen uutta sovitusta tai
tulkintaa vanhasta tarinasta tekeva taiteilija tekee menneisyyspolitiikkaa ensinnédkin nostamalla
teoksen esiin, mutta myos ottamalla taiteellisilla valinnoillaan kantaa siihen, miten kulttuurisen

muistin kaanon rakentuu.
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Menneisyyspoliittiseen puheeseen liittyi Kkiinte&sti autenttisuusaspekti, joka oli esilla
Louhimiehen elokuvan ymparilla kaydyssa keskustelussa koko tutkittavan ajanjakson ajan.
Elokuvan ennakkojulkisuudessa esituotantovaiheesta ja varsinaisista kuvauksista paljastettiin
lapi elokuvahankkeen yksityiskohtia, joilla alleviivattiin historiallisesti uskottavaa
lopputulosta. Elokuvan kerrottiin tulevan olemaan historiakuvaukseltaan aiempia versioita
realistisempi, mink& mahdollisti nykyaikainen elokuvatekniikka. Autenttisuuspuheella voidaan
nahda olevan omalta osaltaan my6s menneisyyspoliittinen funktio; miten menneisyyden
esityksiin tulisi suhtautua? Autenttisuuspuhe toimi myods perusteluna muiden menneisyyteen
liittyvien merkitysten esittdmiselle. Puhtaasti todellisuuden kuvauksena ymmarretty historian
esitys oli keskustelussa menneisyydesta painoarvoltaan voimakkaampi kuin taideteoksena

tulkittu teos.

Elokuvan voidaan ajatella ilmentdneen kulttuurisessa muistissa Vvélittyvida kasityksia
menneisyydesté eikd niink&éan reaalimaailmasta itsessaén. Astrid Erllin mukaan kulttuurista
muistia potentiaalisesti tuottavat, muovaavat ja yllapitavat fiktioelokuvat hyddyntévét juuri
autenttisuutta historiallisen paikkaansa pitavyyden sijaan. Elokuvien luomat kuvat vastaavat

yleisOn tarpeeseen autenttisuudesta.

Koska ajatukset autenttisuudesta liittyvat  kiintedsti  historiakulttuurin ~ luomaan
historiakdasitykseen, voidaan olettaa, ettd historiantutkimuksen piirissd hyvaksytyt ja esiin
nostamat nakemykset ovat muuntuneet osaksi laajempaa historiakésitystd. Vaikka viittauksia
esimerkiksi Saksan rinnalla sotimiseen, sotilaiden mielenterveysongelmiin, sodan aikaiseen
raakaan todellisuuteen tai hyokkayssotaan ei kiiteltykdadn kaikissa aineistoni &anissa, ei naita
vastaan myoskaan hyokatty laajalla rintamalla. Toisaalta keskustelun perusteella
hienovaraisiksi tulkittavat viittaukset olivat perinteisena pidetyssa tulkinnassa nakyvissa niille,

jotka téllaisia osasivat katsoa.

Elokuvan tuli olla uskottava kulttuuriseen muistiin sisaltyvien erilaisten menneisyyskasitysten
nékokulmasta, minkéa lisdksi sen oli my0ds oltava geneerisesti uskottava. Erilaiset vertaukset
sotaelokuviin ja taistelukohtausten tarkka kuvaus sekd yhteistyd Puolustusvoimien kanssa
varmistivat sen, etta elokuva otettiin padosin vastaan hyvin uskottavana sotaelokuvana.

Louhimiehen Tuntemattoman tuli olla uskottava my6s Tuntemattomana sotilaana, néhtyna

vasten tarinaan liitettyja merkityksié ja aiempia versioita.
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Vaikka kotirintaman tuominen mukaan elokuvaan herétti paljon vastustusta ja sen ajateltiin
heikentdvan elokuvan uskottavuutta Tuntemattomana sotilaana, autenttisuuden puolesta tdmé
ratkaisu sai paljon kiitosta. Tarinan ulkopuolisten elementtien lisdédminen elokuvaan nosti
paradoksaalisesti elokuvan todentuntua laajentamalla tarinan maailmaa ja yleisén potentiaalista

samaistumispintaa.

Painoa omille nakemyksille ja esiin nostetuille merkityksille haettiin ennen kaikkea Vaino
Linnan ajatuksista, veteraanien perinnosta ja omassa lahipiirissa kuulluista sotakokemuksista.
Né&itad kaikkia voitiin tilanteesta riippuen hyodyntad erilaisissa merkityksissa; esimerkiksi
Linnan ajatukset muokkautuivat milloin kyseenalaistavan diskurssin kayttoon, milloin niilla

perusteltiin Tuntemattoman pysyvaa asemaa kulttuurisen muistin kaanonissa.

Kulttuurisen muistin kaanoniin lukeutuvan taideteoksen on oltava jatkuvasti ajankohtainen,
jotta se olisi merkittdvéd identiteettejd muokkaava ja luova tekija. Vaikka moniin sotaa
kasitteleviin kulttuurituotteisiin liitetddn vahva vaatimus menneisyyden totuudenmukaisesta ja
autenttisesta esittdmisestd, on toinen maailmansota muotoutunut aiheeksi, jonka kautta
kasitell4&n ajankohtaisia asioita sodan muistelun sijaan. Suomalaisen kulttuurin kiintedné osana
sota-aika ja siihen liittyvat historian esitykset tarjoavat mahdollisuuden sodan aseman

uudelleenarvioimiseen erilaisten kilpailevien &anten synteesina.

Jatkosodan muistokulttuuri on 2010-luvulla moniulotteista, vaikka 1990-luvulla l&hes
dominoivaksi nousseella uuspatrioottisella muistikulttuurilla onkin yha vahva rooli. Sen
rinnalle on kuitenkin noussut sitd haastavia muistamisen tapoja. Tuntemattoman sotilas on
paikoin siirtynyt kauemmas alkuperaisistd merkityksistaan, vaikkakin ndista merkityksista on
kayty kamppailua romaanin ilmestymisestd saakka. Tuntematon on nykyisin osa sodan
muistelua ja itsenéisyyden juhlistamista. Tdma mahdollistaa muistamisen kohteen ja sen rajojen

madrittelyn tarinan kommentoinnin kautta.

Sotaa kokemattomien sukupolvien suhde sota-aikaan ja sen muistamiseen on kulttuurisen
muistin lisdksi riippuvainen perhepiirissa vélitetystd perinteestd, mutta myos kulttuurisesta
muistista ja sodan asemassa siind. Kun perhepiirissa vélitettyjen muistojen osuus
muistelukulttuurissa on vahentynyt sodan kokeneiden sukupolvien havidmisen myota,
kulttuurisen muistin roolista on tullut entista tarkedmpi. Vaikka keskustelupalstoilla vield

vedottiin ahkerasti oman suvun historiaan ja vanhempiin sek& isovanhempiin, voidaan
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tulevaisuudessa vedota naiden sijaan erilaisiin kulttuurisen muistin kaanoniin juurtuneisiin

historian esityksiin.

Louhimiehen Tuntematon kerasi ensi-iltansa jalkeen korkeita ja saavutti laajasti eri-ikéisia ja
eri puolella maata asuvia suomalaisia. Niin ik&&n nuoren sukupolven Kerrottiin 16ytaneen
elokuvan. Elokuvan voidaan olettaa resonoineen nykykatsojan maailman kanssa ja tarjonneen
mahdollisuuden henkiléhahmoihin samaistumiseen. Vuoden 2018 puolella elokuva jatkoi
katsojien suosikkina ja niitti palkintoja suomalaisen elokuva-alan Jussi-gaalassa ja sai muun
muassa yleisopalkinnon. MyGs esimerkiksi Helsingin Sanomien yleisddénestyksessé vuoden
2017 parhaasta elokuvasta Tuntematon vei voiton.3*°

Alkuperaisen voima on vahva, mutta tulevaisuus nayttda milla tavoin ja miten vahvasti Aku
Louhimiehen Tuntematon juurtuu osaksi kulttuurista muistia ja jatkosodan muistamista;
yhdessa edellisten versioiden kanssa vai ndma syrjayttden? Vield 2010-luvulla alkuperaiseksi
mielletty Edvin Laineen elokuvatulkinta oli vahvoilla, mutta on vaikea arvioida sitd, mihin
suuntaan tulevat sukupolvet vievat muistamista ja suhdetta Tuntemattomaan. Laineen elokuvan
esittdminen aina itsendisyyspéivana on muodostunut perinteeksi 2000-luvulla. Tdmé& on sitonut
elokuvan ja tarinan uusiin merkityksiin ja itsendisyyden juhlistamiseen. Toisaalta elokuva on
joka vuotisen toiston kautta noussut laajempaan tietoisuuteen eiké ole jaanyt harvoin elokuva-
arkistossa esitettavaksi kuriositeetiksi. Vaikka nykyinen elokuvasisaltéjen kulutus ei ole
pelkéstdén sidoksissa televisiokanavien tarjontaan, véitan, ettd silld miten YLE p&attaa
suhtautua tulevien itsendisyyspaivien ohjelmaan ja kolmannen elokuvaversion esittdmiseen on

myos vaikutusta Louhimiehen Tuntemattoman tulevaan asemaan kulttuurisessa muistissa.32°

Tassa pro gradu -prosessissa lahdin liikkeelle ajatuksesta yhdistaa jollakin tavalla
kulttuuripolitiikka, historia ja elokuva. Yhdistavéksi linkiksi ja samalla metodiksi I0ytyi
menneisyyspolitiikka ja tarkastelun kohteeksi ei niink&an elokuva vaan elokuvasta kayty
julkinen keskustelu, joka maéaérittelee myos sitd, miten elokuva Kiinnittyy kulttuuriin ja
ymmarrykseen todellisuudesta. Pro gradu -prosessin alussa syksylld 2016 Aku Louhimiehen

tuleva elokuva Tuntematon sotilas oli paljon esillda mediassa. Vahvan kulttuurisen asemansa ja

319 Typpd-HS 23.3.2018; Stromberg-YLE 23.3.2018.
320 Huhtikuussa 2020 Louhimiehen elokuva Tuntematon sotilas oli nahtavissa esimerkiksi suoratoistopalvelu C
Moressa. www.cmore.fi (katsottu 26.4.2020).
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monien kerrostensa takia valitsin tarkastelun kohteeksi juuri kolmannen Tuntemattoman

sotilaan ja sen ympérilla kdydyn keskustelun.

Analyysitydbn myota menneisyyspolitiikan ilmentymisen ymmartdminen konkretisoitui
menneisyyspoliittisen puheen etsimiseksi. Menneisyyspoliittinen puhe osoittautui kasitteena ja
tyokaluna hyvin kéayttokelpoiseksi, vaikkakin kasitteelle antamani laaja maéaritelma oli myos
potentiaalinen riski, silld lahes mika tahansa Louhimiehen elokuvaan liittyvd kommentointi
voitiin tulkita menneisyyspoliittiseksi puheeksi. Teoreettisena viitekehyksené toimineet Aleida
Assmanin ajatukset kulttuurisesta muistista ja sen rakentumisesta ohjasivat lopulta
menneisyyspoliittisen puheen etsimiseen liittyvia valintoja.

Laaja aineisto ja monin eri tavoin maériteltavissa oleva metodologinen tausta tarjoaisivat monia
jatkotutkimusmahdollisuuksia erilaisin painotuksin. Keskittymalla koko laajan keskustelun
sijaan yhteen aiheeseen ja pienempédd aineistoa l&hilukemalla menneisyyspoliittisten
merkitysten vivahde-eroja oli mahdollista nostaa esille. Myds vuoden 2018 puolella osana
suomalaista #metoo-keskustelua laajasti  uutisoidut syytokset Aku Louhimiehen
ohjausmetodeita kohtaan tarjoaisivat mahdollisuuksia jatkotutkimuksiin erityisesti historian
esitysten ja laajemmin taideteosten autenttisuusvaatimusten suhteen. Louhimiehen vaativat ja
jopa epainhimilliset ohjaustavat puhututtivat ei vain elokuva-alalla vaan laajemminkin
julkisuudessa ja johtivat lopulta Louhimiehen julkiseen anteeksipyyntdon kiitospuheessaan

vuoden 2018 Jussi-gaalassa, jossa palkittiin edellisen vuoden elokuvia ja ndiden tekijoita.
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