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Rasismia puolustetaan vetoamalla muun muassa
vahattelyyn, liioitteluun ja huumoriin. Riisumalla sanat
kontekstistaan vastustajia voi syyttaa ylitulkinnasta. Tama
ja monta muuta asiaa selvida kansanedustajan syytesuojan
purkua koskeneen taysistunnon retoriikan analyysista.

Voiko eduskunnassa rinnastaa haitalliset eléimet tai kasvit ja niiden tuhoamisen
sek& maahanmuuttajat joutumatta oikeudelliseen vastuuseen? Tasta oli kyse, kun
eduskunta kasitteli perussuomalaisten kansanedustaja Juha Méenpadn
retoriikkaa taysistunnossaan 24.6.2020.

Poliisi tutki Méenp&adn puheenvuoron ja epdili tdman syyllistyneen kiihottamiseen
kansanryhmad vastaan. Asia eteni valtakunnansyyttajalle, joka pyysi
eduskunnalta kansanedustajan syytesuojan purkamista.

Prosessi johti lopulta eduskunnan padatékseen olla poistamatta syytesuojaa,
vaikka perustuslakivaliokunta oli sité suositellut. Valiokunta arvioi, ettd
kansanedustajan puhevapautta ei ole tarkoitettu ihmisarvon ja
yhdenvertaisuuden loukkauksiin. Inmisoikeudet toisin sanoen katsottiin
sananvapautta painavammiksi.

Perussuomalaiset iimoitti jo hyvissd ajoin etukdteen estévansd syyteoikeuden.
Puolueen edustajien adnet olisi tarvittu, jotta syytesuojan poistamiseen tarvittu
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eduskunnan viiden kuudesosan madraenemmistd olisi saavutettu.
Kaikki julkaistut podcastimme loytyvat
Puhe on parlamentaarisen politiikan keskeinen teko. Sen avulla erilaisia omalta sivultaan.
nakokulmia ja argumentteja voidaan tuoda esiin ja arvioida. Nain poliittisen
todellisuuden monimuotoisuus tulee nahdyksi ja kuulluksi.

I Puhe on parlamentaarisen politiikan keskeinen teko.

Sanat ylintd valtiovaltaa kayttavassa elimessd konkretisoituvat lakeina,
linjauksina ja rahoituksena. Puhe myos legitimoi eli tekee hyvaksytyksi tapoja
kasitelld yhteiskunnallisia asioita julkisesti.

Tarkastelen retoriikan nakékulmasta, miten perussuomalaiset edustajat
puolustivat Ma@enpaan puheenvuoroa. Kayn 1api myods, miten puheenvuoro
nivoutuu kulttuurisen ja biologisen rasismin perinteisiin. Méenpadn lausumaa
puolustettiin eduskunnassa vahattelemalld, kaltevan pinnan argumentilla,

uhrivtumisella ja politisoinnilla.

Tapaus vaikuttanee merkittavasti suomalaiseen poliittiseen puhekulttuuriin, koska
paatods syytesuojasta oli vaistamattd myods kannanotto siihen, mitd
eduskunnassa saa sanoa ja mitd ei. Se kertoo, miten kansanedustaja voi
sananvapauttaan voi kayttaad.

Alkutahdit kesalld 2019: vieraslajeja eduskunnassa

Eduskunnassa kaytiin kesakuussa 2019 tiedonantokeskustelu Antti Rinteen (sd.)
hallituksen hallitusohjelmasta. Osa perussuomalaisista provosoitui vaitteistd, ettd
enemmistdd heistd kiinnosti vain maahanmuutto.

Kimmo Kiljunen (sd.) hdmmadasteli, mist&d maahanmuuttokeskustelu juonsi
juurensa. Suomessa ulkomaalaisv@estdn madrd oli Euroopan pienimpid. Olikin
outoa, ettd ihmisoikeuskysymuys oli muuttunut turvallisuuskysymuykseksi.

Juha Maenpad kertoi vierailleensa pakolaisleirillé Libanonissa. Siellé pakolaisilla ei
ollut "geelia padassadan, dlypuhelinta tai juppivaatteita”™. Maenpad kehottikin
Kiljusta "avaamaan silmansa sille, onko meilla taalla turvapaikanhakijoita vai

onko meillg taalld jotain aivan muuta™.

Niin sanottu valeturvapaikanhakija eli "elintasosurffari” on usein kaytetty
rasistinen kielikuva. Kansainvalisesti maahanmuuttajien leimaaminen sosiaalisten
tai taloudellisten etujen metsastdjiksi on yksi yleisimmist& parlamentaarisen

rasismin muodoista.

Kiljunen korosti, ett@ ihmisoikeudet eivat olleet rajoista riippuvaisia ja ettd vainon
madrittely ulkoisten merkkien pohjalta oli vaikeaa. Hon myodnsi, ettd etuuksien
kaytdssa esiintyi myods vadrinkaytdksia. Enemmistd maahanmuuttajista ei
kuitenkaan toiminut nain. Liséiksi Suomi on sitoutunut kansainvaliseen

yhteistydhon ja muun muassa Geneven pakolaissopimukseen, hdn huomautti.

Mdaenpadan mukaan esimerkiksi vendlaisen tai virolaisen oli helppo sopeutua
Suomeen uskonnollinen taustansa ansiosta. Toisin oli Lahi-idastd [Ghtoisin olevien
kohdalla. Heidén M&enp&d katsoi olevan kyvyttémia sopeutumaan Suomeen tai
tulemaan toimeen edes kesken&dn juuri uskontonsa vuoksi. Juuri tahan liittyen
Mdaenpdd kommentoi:
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Tadlla hallitusohjelmassa on yksi hyvé kirjaus. Tadlla lukee: "Tehostetaan
vieraslajien torjuntaa sekd lainsddddnndlld ettd torjuntatoimenpiteiden rahoitusta
lisaamdlia.” Tamd valitettavasti lukee védrdssa kohdassa.”

Rinnastamalla vieraslajit ja Lahi-iddsta tulleet maahanmuuttajat Maenpad irrotti
termin tavanomaisesta yhteydestadn ja ironisoi hallitusohjelmaa luonnonsuojelun
nakokulmasta kasitelleen Pirkka-Pekka Peteliuksen (vihr) puhetta.
Perussuomalaisen kansanedustajan mukaan vieraslajeihin littyvat torjuntatoimet
olisivat kuitenkin kuuluneet hallitusohjelman maahanmuuttoa kasittelevaan

osaan.

Mdaenpddan retoriikkaa on vaikea tulkita muuten kuin viittauksena perinteisen
rotuhygienian ja nationalismin yhdistévadn ajatteluun. Sen mukaan kansan
perimd ja elintila on pidettévad puhtaina vieraista vaikutteista. Tallaiset
nakemykset ovat rasistisen ajatteluperinteen ydinta.

Tdllaisella kielenkdytdlld normalisoidaan myds taustalla olevia
perustuslain ja ihmisoikeussopimusten vastaisia ajattelutapoja.

Mdaenpddn puheenvuorossa on myods kaikuja kulttuurisesta rasismista. Biologisten
“rotujen” sijaan siin& korostetaan esimerkiksi juuri uskonnosta aiheutuvia eroja ja
siité seuraavaa yhteensopimattomuutta esimerkiksi lénsimaisten arvojen kanssa.
Yhteistd madritelmille on kd&sitys muuttumattomasta olemuksesta, jonka
perusteella ihmisia luokitellaan ja arvotetaan eli rodullistetaan. Muun muassa
Teuvo Hakkarainen (ps.) ja presidentti Sauli Niinisto ovat kaytténeet vastaavaa
retoriikkaa, jossa maahanmuuttajat ndhdadan lahinnd kulttuurinsa tai vaitetyn

perimansd edustajina.

Kyseessd ei ollut pelkka hallitusohjelman arvostelu, vaan keskustelua kaytiin
myos turvapaikanhakijoiden motiiveista ja ihmisoikeuksista. Asia on vaistamatta
suurempi kuin yksittaiset sanavalinnat. Tallaisella kielenkaytdlla normalisoidaan
myos taustalla olevia perustuslain ja ihmisoikeussopimusten vastaisia

ajattelutapoja.

Esimerkiksi filosofi Hannah Arendt on tutkimuksissaan osoittanut, miten hauraita

ihmisoikeudet lopulta ovat. Oikeus oikeuksiin ei ole itsestédnselvyys.

"Ennennikemattéman kauheaa puhetta” — rasismi ja
vahattelyn retoriikka

Eduskunnan padatdksessa oli kyse siitd, annettaisiinko valtakunnansyyttajalle
mahdollisuus viedd asia oikeuden tutkittavaksi. Taysistunto ndyttaytyi kuitenkin
gjoittain ikaan kuin tuomioistuimena, joka oli maarittdmassd Juha Maenpddn
mahdollista syyllisyytta ja teon rangaistavuutta.

Retorisesti vahattely (meiosis) oli keskeinen keino, kun M&enpadn rasismia
puolustettiin eduskunnassa. Sillé voidaan pyrkia rauhoittelemaan, mutta toisaalta
vaarana on, ettd ndin syntyy helposti valinpitdmaton, jopa koominen vaikutelma.
Vahattely onkin laheistd sukua ironialle ja ne yhdistyivat esimerkiksi Jussi Halla-

ahon (ps.) retoriikassa té@ysistunnossa

“Suomen eduskunta ei ole koskaan antanut lupaa asettaa kansanedustaja
syytteeseen eduskunnassa pidetyn puheen vuoksi. [...] Ennenndkemdttémdn
syyteluvan antaminen tarkoittaisi, etté edustaja Mdaenpddn puhe oli
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ennenndkemdttdmdn kauhea, pahinta, mitd téssd talossa on kuultu yli sataan

vuoteen.”

Toisto ja ironisointi korostavat historiaan perustuvaa vahattelyd: ylinté
valtiovaltaa kayttavassa elimessa oli varmasti kuultu pahempaa kuin Méenpadan

tekemd maahanmuuttajien rinnastus eldimiin ja kasveihin.

Vastaavalla tavalla rasismia puolusti myés kristillisdemokraattien Paivi Réasanen,
joka korosti, ettdé kyse ei ollut vakavimmasta vihapuheen muodosta. Myos
kokoomuksen Wille Rydmanin mielestd rikos johtaisi korkeintaan vahdaiseen
sakkorangaistukseen, joten syytesuojaa ei tulisi purkaa. Olli Immonen (ps.) oli
samalla kannalla. Asiaa tuli arvioida nimenomaan odotettavissa olevan
rangaistuksen perusteella.

Keskustan Mikko Karna myonsi, ettéd Maenpadn puheessa oli kyllé ollut rasistinen
kielikuva. Se ei kuitenkaan ollut riittévé peruste syytesuojan poistamiselle. Han
olisi arvioinut tilannetta eri tavalla, jos olisi kehotettu joukkotuhontaan tai
kapinaan. Samaan tapaan argumentoi lakimiestaustainen perussuomalaisten
eduskuntaryhman puheenjohtaja Ville Tavio, jonka mielestd kyseessda oli uhriton
rikos siihen asti, kunnes vaino mahdollisesti alkaisi.

Nain ikaan kuin kaanteinen natsikortti toimii véhdattelynd: vasta kansanmurha tai
selvasti siihen yllyttéminen on todellista rasismia. On kuitenkin syyté huomioida,
ettd ihmisistdé puhuttaessa vihjaus vieraslajien havittamisestd on analoginen

iiImaus esimerkiksi etnisen ryhman jarjestelmalliselle tuhoamiselle.

Ndin ikédn kuin kdadnteinen natsikortti toimii véhdttelynd: vasta

kansanmurha tai selvdsti siihen yllyttédminen on todellista rasismia.

Rikoksen vakavuudesta olisi voinut halutessaan esittéd myds toisen suuntaisia
vaitteitd. Kansanryhmad vastaan kilhottaminen on kuitenkin Suomen
lainsaadannossa luokiteltu rikoksiin ihmisyyttd vastaan. Kyse ei ole siind mielessa
ihan pienestd rikoksesta, ettd se kohdistuu verbaalisesti tai visuaalisesti sekd
ihmisarvoon etté demokratian periaatteisiin. Perussuomalaisten retoriikassa
pykdald kuitenkin esitetédn toistuvasti suoranaisena uhkana sananvapaudelle.

Huomion rajaaminen yhteen sanaan oli osa vahattelyd. Perussuomalaisten
eduskuntaryhmastd rasismin vuoksi erotettu Ano Turtiainen piti erikoisena, etté
yhtd sanaa pidettiin “hirvittavand”. Sheikki Laakson (ps.) mielestd koko prosessi
oli "pelleily@”. Sari Tanus (kd.) totesi kyseessd olleen yksittéisen kansanedustajan
"epdonnistuneen sanavalinnan”, josta ei selvinnyt, mistd kiihotuksesta ja mistd
kansanryhmasta oikein oli kyse.

Talla tavoin pyrittiin sulkemaan vieraslaji-termin valitdn tekstiyhteys sekd
laajempi ajallinen, paikallinen ja poliittinen ympdaristd tarkastelun ulkopuolelle.
Sanat ovat kontekstisidonnaisia jo sen vuoksi, ettd niitér voidaan selittéd vain
toisilla sanoilla. Poliittisia kasitteitd puolestaan on mahdoton ymmartad
ottamatta huomioon kamppailuja, joissa niitd on kaytetty. Kontekstista riisuminen

onkin retorinen keino kuoria sanat merkityskerrostumistaan ja syyttad vastustajia
ylitulkinnasta.

Poliittisia kdsitteitéd on mahdoton ymmdrtdd ottamatta huomioon

kamppailuja, joissa niitd on kdytetty.

Erikoisin tapa vahatelld rasismia oli painottaa Méenpadn puheenvuoron
eduskunnassa saamaa vastaanottoa. Koska puhemies ei ollut reagoinut

vieraslaji-termin kayttoon ja tilanne oli ollut muutenkin rauhallinen, Méaenpadn
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sanomisia oli voimakkaasti ylitulkittu. Tuolloin puhetta johti perussuomalaisten
Juho Eerola.

Myobs huumoriin vedottiin. Esimerkiksi Jani Makelan (ps.) ja Kaisa Juuson (ps.)
mukaan heidan kollegansa oli vitsaillut. Ville Tavio puolestaan ironisoi, ettd
Mdaenpadastd tuskin oli koomikoksi, mutta huumorista ei saanut tehdd
koomikkojen itseoikeutta.

lImiodta tutkineen sosiologi Simon Weaverin mukaan huumori voi johtaa rasismin
tyhjaksi tekemiseen ja sité kautta sen normalisoitumiseen yhteiskunnassa. Vaikka
esimerkiksi vitsien tenho piilee niiden kyvyssa purkaa jannitteitd ja kasitelld
vaikeitakin asioita, ne voivat padtyd vahvistamaan stereotypioita. Rasistinen
huumori ei ole viatonta, koska "toisten” kustannuksella nauramisesta tulee helposti

ulossulkemisen muoto.

"Kaltevaa pintaa” kohti kansanvallan tuhoa

Kalteva pinta oli toinen usein kaytetty tapa puolustaa rasismia eduskunnassa.
Sen mukaan yhden asian hyvaksymisestd alkaa vaistamaton kehitys, joka
huipentuu negatiivisesti. Kaltevan pinnan argumenttia kaytetéan usein
konservatiivisessa retorikassa samalla, kun vaitetadn esimerkiksi vudistuksella
olevan tarkoittamattomia seurauksia, jotka ovat vastoin alkuperdisia tavoitteita.

Jussi Halla-aho muistutti, ettd historian aikana vallanpitajat olivat pyrkineet
hiljentamadan arvostelijansa institutionaalisella vakivallalla eli esimerkiksi
vangitsemalla tai tekemalld heistd sosiaalisia hylkioita. Kritiikin vaientaminen
vakivalloin oli Halla-ahon mukaan kalteva pinta: kansanedustajan puheistaan
syyttamisestd tulisi tapa, ja perusteet muuttuisivat jatkuvasti absurdimmaksi.

Perussuomalaisten puheenjohtajan kalteva pinta oli jyrkkd. Han julisti "taman
paivan rasismi- ja vihapuhehysteriassa” olevan kyse ohimenevastd ilmidstd, jossa
"poyristyva lauma johtaa soihdut ja talikot kadessa vadrdoppisia ja tuomitsee
heitd roviolle”. Halla-aho varoitti, ettd vasemmisto saattaisi tulevaisuudessa
joutua "itseluomansa hirvion uhriksi”, jos “totalitaristisia pyrkimyksia” ei
vastustettaisi.

Kansanvalta oli uhattuna ja "yhteiskunta repeytymdssa kahtia”, kuten Mauri
Peltokangas (ps.) maaritteli. Jos syytesuojan purkamisella "Pandoran lipas”
avattaisiin, oltaisiin matkalla kohti diktatuuria, kun oppositio voitaisiin vaientaa.
Kritiikin rajoittaminen olisi jopa askel kohti "kivikautista islamilaista valtiota”, Ville
Tavio vaitti.

Jos syytesuojan purkamisella "Pandoran lipas” avattaisiin, oltaisiin

matkalla kohti diktatuuria, kun oppositio voitaisiin vaientaa.

Kiivaimmin argumentoi Sebastian Tynkkynen (ps.), jonka retoriikassa
syyttamisluvan mydéntdminen johtaisi varmasti syytdspyyntdjen vyodryyn. Hanen
mielestddan ddnestyksen perusteella katsottaisiin tarkkaan, ketké olivat
"demokratian vihollisia” ja ketk& kunnioittivat perustuslakia. [Imaisu ja sen
taustalla oleva ajatus "kansan todellisen dénen” edustamisesta on tyypillinen
oikeistopopulismille.

Kaltevan pinnan argumentti esiintyi usein yhdessa liioittelun (hyperbole) kanssa.
Sité voidaan kayttéd joko elegantisti totuuden venyttdmiseen tai suoranaiseen
huijaamiseen, kuten Quintilianus havainnoi aikanaan. Liioittelu on
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tehokkaimmillaan silloin, kun kasiteltéva asia ei ole tavanomainen. Toisaalta

kohtuuttomuuksiin meneminen horjuttaa helposti puhujan uskottavuutta.

Kohtuutonta riepottelua ja politikointia

Rasismia puolustettiin myos politisoimalla sekd oikeudellinen prosessi ettd
valtakunnansyyttdja. Talla tavoin oli mahdollista kaantad asetelma yldsalaisin ja
esittéd kansanedustaja Méenpdd uhrina - tai uhrivtua itse.

Vihjauksia yhtymdakohdista historiallisiin noitavainoihin kaytettiin toistuvasti. Pasi
Kivisaari (kesk.) ilmaisi tuntevansa “vastenmielisyytta tatd roviota™ kohtaan,
vaikka han piti Méenpadn puhetta epékunnioittavana. Perussuomalaiset
puolestaan valittelivat, ettd heidén uraansa aloitteleva puoluetoverinsa tuskin
uskalsi vahaan aikaan puhua mitaan.

Mauri Peltokankaalle (ps.) kéynnissa olikin suoranainen "vasemmistolainen
inkvisitio”. M@enpad oli itse asiassa vadarintekijan sijasta sankari, koska oli
kestanyt itseensd kohdistuneen loanheiton.

Ville Tavion mukaan yksi todiste valtakunnansyyttdjan
puolueellisuudesta oli hdnen julkilausuttu tavoitteensa

vihapuheeseen puuttumisesta.

Ongelma ei rajoittunut perussuomalaisten edustajien mukaan pelkéstadan tahan
tapaukseen: sananvapaus oli jatkuvien poliittisten hydkkaysten kohteena.
Esimerkiksi Riikka Purra (ps.) arvosteli, ettd "jahdit” eivat kohdistuneet
tasapuolisesti, koska esimerkiksi nuoret naiset ovat erityissuojeltu ryhma.
Vastaavasti Arja Juvosta (ps.) pelotti, mité eduskunnassa ylipaatadan uskalsi

endd sanoa.

Jukka Makysen (ps.) retorisessa kysymyksessa kiteytyi vaite oikeuslaitoksen
politisoitumisesta:

"Haluammeko me oikeasti eléd sellaisessa Suomessa, jossa kansanedustaja
Jjoutuu median ja oikeuslaitoksen systemaattisen vainoamisen kohteeksi siitd, ettd
hdn on ilmoittanut tédysistuntosalissa mielipiteensd kdsiteltévadn asiaan?”

Samalla syytdkset kaannettiin kohti valtakunnansyyttajad, jonka esitettiin olevan
puolueellinen. Ville Tavion mukaan yksi todiste valtakunnansyyttajan
puolueellisuudesta oli hénen julkilausuttu tavoitteensa vinapuheeseen
puuttumisesta. Pyyntd syyttamisluvasta kertoikin “oikeuslaitokseen hiipivastd
politisoitumisesta”.

Myos Leena Merelle (ps.) tapaus kertoi siitd, miten asiantuntijatkin voivat olla
poliittisia. Samalla hén jokseenkin ristiriitaisesti vetosi, ettei t@ysistuntosalia
politisoitaisi. Sari Tanus oli huolissaan valtakunnansyyttdjan toimistao, koska
syytteitd kiihottamisesta kansanryhmad vastaan tai vinapuhesyytoksia oli
|&hiaikoina tullut runsaasti.

I Uhrivtuminen on fasistisen ja rasistisen politiikan ytimessa.

Useiden perussuomalaisten mielestd kansanryhmad vastaan kiihottaminen oli
kuin tehty poliittisen toimintavapauden viemiseen, koska tulkinnanvara oli liian
suuri. Kyseinen rikospykald mahdollisti mielivallan. Jatkuva rasismin nékeminen
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olikin pitkalti "vihervasemmiston luoma poliittinen iimio”. Nain vahattelya
sovellettiin politisointisyytdsten yhteydessa.

Yalen yliopiston filosofian professori Jason Stanley on todennut, ettd
uhriutuminen on fasistisen ja rasistisen politiikan ytimessa. Vaatimukset tasa-
arvosta nédhdadn enemmistddn kohdistuvana syrjinténd. Tassd ideologiassa oma
kansankunta ja sen todelliset edustajat ovat jatkuvasti uhattuina. Asiantuntijoiden
politisoinnilla ja vahattelylld puolestaan yritetddn paljastaa esimerkiksi
hallinnossa ja yliopistoissa vaitetysti vaikuttavia salaliittoja.

Ajat ja poliitikot vaihtuvat, mutta rasismi pysyy

Mdaenpddan sanomisia puolustanut retoriikka oli ironian kyllastamad. Poliittisen
puheen merkitystd korostettiin vahattelemalld sanavalintoja. Niistd tehtyjen
tulkintojen vaitettiin olevan liioittelua, mutta samaan aikaan Suomen julistettiin
olevan matkalla kohti totalitarismia ja eri mieltd olleiden olevan demokratian
vihollisia.

Syytoksia oikeuslaitoksen poliittisuudesta perusteltiin politisoimalla
valtakunnansyyttdjan virkatyo, sen pohjana oleva rikoslain pykald seka

ylipdataan koko prosessi. Maahanmuuttajia vieraslajien tavoin torjumista
esittdneestd kansanedustajasta tehtiin vainon uhri.

Rasismi ndayttdisi olevan Suomessa hyvdksyttdvadmpi osa
parlamentaarista puhetapaa kuin esimerkiksi valehtelijaksi

syyttaminen.

Rasistisen aateperinndn varittama puhe ei ole uusi ilmié® Suomen eduskunnassa.
Esimerkiksi vuonna 1909 kaytiin keskustelua juutalaisten oikeudellisesta
asemasta. Teologian tohtori, tuleva arkkipiispa, puhemies ja pddministeri Lauri
Ingman oli huolissaan “juutalaisaineksen lisaantymisestd”, koska taloudesta
ymmartamattdomat kansanosat olisivat pian heiddn hallussaan. Han kaytti
kansainvdlisestikin yleisté antisemitististd stereotypiaa.

Jopa perustuslakivaliokunnassa oli esitetty epailys, ettd jos
maahanasettumiskielto kumottaisiin, Suomeen alkaisi juutalaisten joukkovaellus.
Enemmistd ei ottanut ndin jyrkkad kantaa vaan katsoi, ettd "haitallinen
maahanmuutto” oli estettévissa tarkentavin séannoksin. Juutalaisista puhuttiin

paljolti samalla retoriikalla kuin muslimeista nykyaan.

Rasismi nayttaisi olevan Suomessa hyvaksyttavampi osa parlamentaarista
puhetapaa kuin esimerkiksi valehtelijaksi syyttdminen. Syyteluvan antamatta
jattamisen myodtd eduskunta tuli kaytannossa linjanneeksi, etté kansanedustaja
ei vield 2020-luvullakaan joudu rikosoikeudelliseen vastuuseen rasistisesta
puheestaan demokratian arvovaltaisimmalla areenalla.

Jouni Tilli on valtio-opin dosentti, joka tutkii poliittista ja uskonnollista
vallankayttéd retoritkan ndkékulmasta. Han tydskentelee Jyvaskyldn yliopistossa.

Jaa tama:

3 Facebook | W Twitter || [ Linkedin || (O WhatsApp | & Reddit || f® Tulosta
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