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1 JOHDANTO

Tutkin kandidaatintutkielmassani llta-Sanomien urheilu-uutisten kommentteja. Olen rajannut aineis-
toni koskemaan viiden urheilu-uutisen kommentteja. Uutiset kasittelevat samaa urheilutapahtumaa:
Oulun Karppien (myo6h. Karpat) ja Hdmeenlinnan Pallokerhon (my6h. HPK) vélista Liigan seitse-
maétta finaalipelid vuonna 2019. Uutisia yhdistad myos se, etta niissé jokaisessa kasitellaan tuomari-
virhettd. Pelissda HPK:n pelaaja 16i vahingossa omaa joukkuekaveriaan mailalla kasvoihin ja tuomari
antoi tasta Karppien pelaajalle ja&hyn aiheettomasti, minka jalkeen HPK teki ylivoimalla voittomaa-
lin. Tama herétti katsojien kesken paljon keskustelua. Ensimmaiseksi sen takia, etta ei ole varmaa
olisiko HPK voittanut ottelun ilman jaahya, mutta myos siksi, ettd seké Liiga ettd ottelun tuomari
pyysivat tapahtunutta anteeksi. Tdma on oletettavasti Kiristanyt joukkueiden kannattajien valeja, silla
HPK:n kannalta voiton arvokkuuden voi mieltdé kérsivan ja Kérppien puolelta anteeksipyynto voi-
daan tulkita vain sananhelindksi, joka ei korvaa tapahtunutta.

Muiden uutislehtien tavoin myos llta-Sanomat on siirtynyt verkkoon ja erilaiset globaa-
lit median ilmi6t vaikuttavat kaikkien lehtien sisaltdihin. Myos sosiaalisen median genret, kuten kes-
kustelut, ovat siirtyneet osaksi verkkolehtid. (Johansson 2015: 149.) Verkkouutisten kommentointi-
mahdollisuus onkin nyky&én arkipdivéa. Se on oiva tapa osallistaa lukijoita, mutta siihen siséltyy
my6s ongelmia. Koska sisallontuottajana voi toimia kuka tahansa, anonymiteetin turvin julkaistut
kommentit voivat olla paljon kérkevampia kuin mita henkild esittaisi normaalissa elamassé (Jantunen
2018: 4). Vuonna 2015 moni mediatalo alkoi rajoittamaan kommentointimahdollisuutta lisddntyneen
vihapuheen ja keskustelun kehnon laadun takia. Esimerkiksi YLE on rajoittanut merkittavasti vapaata
kommentointia ja nyt kommentointi avataan vain erillisella paatokselld. Keskusteluja myds moderoi-
daan, eli sopimattomia kommentteja voidaan olla julkaisematta tai ne poistetaan. (Toivonen: 2015.)
Verkkokommentointi tapahtuu myds usein nopeasti ja yhdessa vuorokaudessa kommentteja voidaan
kirjoittaa valtavia mééarid. Esimerkiksi yhteen valitsemaani uutiseen on kirjoitettu alle vuorokaudessa
311 kommenttia.

Uutisten kommenttien tutkiminen ei ole uusi asia, silla esimerkiksi Tiina Mattanen
(2013) on tutkinut pro gradu -tutkielmassaan Ylen saamelaisuutisten kommenttien diskursseja. Tut-
kimuksensa iitekehyksend han on kayttanyt kriittista diskurssintutkimusta. (Mattanen 2013: 1-2.)
Vaikka representaatio liittyy myoés diskurssintutkimukseen, oma tutkielmani eroaakin esimerkiksi
Mattasen tyosta juuri teoriapohjan kannalta. Urheiluaihe puolestaan yhdistaa tutkielmaani Tanja Ki-
veldn (2018) pro graduun, jossa hén on tutkinut jalkapallon maskuliinista hegemoniaa miesten ja

naisten otteluselostusten representaatioissa. Kiveld on kéyttdnyt pro gradussaan systeemis-



funktionaalista kielioppia, johon myds oma tutkielmani pohjautuu. (Kiveld 2018: 6-7.) Tietdékseni
urheilu-uutisten verkkokeskustelukommentteja ei kuitenkaan ole aikaisemmin tutkittu.

Pyrin selvittdmaan, millaisen representaation jaékiekosta valitsemieni uutisten kom-
mentit luovat. Paadyin valitsemaan lajiksi juuri jaékiekon, silld se on Suomen suosituin urheilulaji
noin 200 000 aktiivisella harrastajalla (Suomen Jaékiekkoliitto 2020a). Sponsoroinnin suunnitteluun
ja mittaamiseen erikoistuneen Sponsor Insight -tutkimuskeskuksen teettdman tutkimuksen mukaan
45 % 18-vuotiaista ja vanhemmista suomalaisista on kiinnostunut jadkiekosta vuonna 2019 (Sponsor
Insight 2019). Koska laji on suosittu ja se kiinnostaa katsojia, mielesténi on tarkeda tutkia millaiseksi
lajiksi katsojat mieltavéat jadkiekon ja millaista kuvaa he siitd luovat verkkokeskustelukontekstissa.

Aineiston péatin keraté Ilta-Sanomien verkkosivuilta. Kommentit ovat reaktioita alku-
perdiseen artikkeliin ja uskon, ettd netin tuoma anonymiteetti ja ihmisten eridvat mielipiteet ovat li-
sénneet aineistossa esiintyvaa karkastd kommentointia. Omassa tutkimuksessani keskityn vain kom-
mentteihin enka paneudu artikkelin tutkimiseen sen tarkemmin. Tarkoituksenani on selvittaa, millai-
sia representaatioita jaékiekosta syntyy: millaisena lajina verkkokeskustelun osallistujat jadkiekon
kokevat ja mitka kielelliset valinnat niitd ilmentavét. Tutkimuskysymykseni ovat seuraavat:

1. Miten leksikaaliset valinnat ja prosessityypit rakentavat jaakiekon representaatiota?

2. Millaista kieltd jadkiekosta puhuttaessa kéaytetddn? Millaisia komplekseja keskustelussa esiin-
tyy?

3. Millainen representaatio jaakiekosta syntyy kommenteissa?

Yritan lahestya aineistoa mahdollisimman ennakkoluulottomasti, jotta omat oletukseni
eivat méaarittdisi tutkielmani lopputulosta. En itse seuraa jaékiekkoa eikd minulla ole omaa suosikki-
joukkuetta, eli oma mielipiteeni ei mydskaan padse vaikuttamaan tutkielman tekoon. Mutta koska
olen myoés itse joukkueurheilija, muodostan automaattisesti alustavan hypoteesin urheilukeskuste-
lusta. Oletan, ettd kommenteissa tulee esille tietyn joukkueen kannattaminen, tuomaritoiminnan kri-
tisointi seké lajikohtainen sanasto. Tiedostan myds, ettd koska uutiset kasittelevat tiettyd urheiluta-
pahtumaa, niiden kommenteissa tulee varmasti esille myds tilannekohtaisia kuvauksia.

Tutkimukseni teoreettinen pohja on M.A.K Hallidayn systeemis-funktionaalisessa kie-
liopissa, mutta olen hyddyntanyt myos diskurssintutkimusta representaation késitteen osalta. Halli-
dayn teoriassa kieli ndhdaén osana ihmisen sosiaalista toimintaa, ja se keskittyy kuvaamaan erilaisten
toimintojen tekemisté ja merkitysten ilmaisemista. Systeemis-funktionaalisen kieliopin keskeisin ka-
site on metafunktioiden kasite, joka jasent&d ihmisen kokemusta maailmasta. (Luukka 2002: 90, 102.)

Analyysisséni nojaan ideationaaliseen metafunktioon ja sen alakategorioihin, loogiseen ja



eksperientaaliseen metafunktioon. Niiden avulla tarkastelen sanavalintoja, prosessityyppeja seka

komplekseja, joiden avulla muodostan representaation jaakiekosta.



2 TEORIA

2.1 Systeemis-funktionaalinen kielioppi

Tutkielmani teoreettinen viitekehys on systeemis-funktionaalisessa kieliopissa. Teorian mukaan Kieli
on tarkoituksenmukaista kaytosta ja jokaisella tekstilla tai puheteolla on jokin funktio. Kaikenlaista
kielenkdyttod siis motivoi jokin tarkoitus. (Eggins 2007: 4-5; Hiidenmaa 2000: 170.) Kieltd onkin
mielek&sté lahestyé funktionaalisella tavalla, joka pyrkii selvittdmaan, miten kieli toimii sosiaalisen
vuorovaikutuksen valineend. Funktionaalisesta ndkdkulmasta kielen keskeinen ominaisuus on mer-
kitysten luominen ja Kielitieteen tehtdva on selvittdda merkitysten rakentuminen vuorovaikutustilan-
teissa kielen avulla. Kielen kuvaus ei kuitenkaan ole pelkéstédan kielijarjestelmén siséista kuvausta,
vaan myos kielellisten valintojen systematiikan kuvausta. (Luukka 2000: 135, 137-138.)

Vanhimpien funktionaalisten teorioiden pdaméaarana on ollut kuvata, miten kielta kay-
tetadn eri tarkoituksiin eri puheyhteyksissa. Nykyaikana tunnetuin funktionaalinen Kkieliteoria on M.
A. K. Hallidayn systeemis-funktionaalinen kielioppi, jossa funktio késitetdan koko kielisysteemiin
vaikuttavana ja sitd rakentavana tekijand. (Luukka 2000: 135, 137.) Ihminen puolestaan nahd&an toi-
mijana sosiaalisessa yhteisdssa ja kieli yhtena sosiaalisen toiminnan muodoista — resurssina, jota kay-
tdmme kuvaamaan valintojemme merkityksid (Luukka 2002: 89; Halliday & Mathiessen 2014: 23).
Kun systeemis-funktionaalisessa kieliopissa halutaan tietdd ihmisten kielenk&yttotavoista, taytyy esi-
merkkeja hakea oikeista kielenkéayttotilanteista, kuten keskusteluista. Teoriassa ollaan siis kiinnostu-
neita nimenomaan autenttisista puhetilanteista ja luonnollisesta vuorovaikutuksesta. (Eggins 2007:
3-4.) Koska aineistoni edustaa luonnollista vuorovaikutustilannetta, systeemis-funktionaalinen kie-
lioppi sopii tutkielmaani hyvin.

Systeemis-funktionaalisen kieliopin keskeisimpia tutkittavia asioita ovat kielelliset va-
linnat, joita puhuja tai kirjoittaja tekee. Naista valinnoista koostuva valintajoukko rakentaa kielisys-
teemid, joka puhujalla tai kirjoittajalla on sosiaalisissa tilanteissa kdytossa. Systeemit saavat olomuo-
tonsa vasta tekstissa tai esiintymass4, eli ne eivét ole olemassa pysyvind rakenteina: jokainen Kielen-
kayttokerta siis luo, muuttaa ja vahvistaa systeemid. (Luukka 2002: 104; Hiidenmaa 2000: 176-177.)
Luukan (2002: 104) mukaan kieli muotoutuu sosiaalisissa tilanteissa, ja on kehittynyt tdyttdmaan
tietynlaisia funktioita, joita systeemis-funktionaalisessa kieliopissa kutsutaan metafunktioiksi. Nama
metafunktiot ovat olennainen osa teoriaa ja yksi tarkeimmista ké&sitteistd, ja sen avulla konkreettiset
puheteot on mahdollista kuvata systeemin tasolla (Luukka 2002: 102; Shore 2012b: 159; Halliday &
Mathiessen 2014: 31).



Metafunktioita on kolme: ideationaalinen, interpersonaalinen seka tekstuaalinen meta-
funktio, ja jokaisella niistd on oma tehtdvansa. Ideationaalisen metafunktion tehtévé on jasentaé ko-
kemusta maailmasta, interpersonaalisen metafunktion tarkoitus taas on yllapitd4 vuorovaikutussuh-
teita ja tekstuaalinen metafunktio mahdollistaa koherentin ja rakenteisen tekstin luomisen satunnaisen
virkejonon sijaan. (Halliday & Mathiessen 2014: 30-31; Luukka 2002: 102.) Kéytén téssa tutkiel-
massa erityisesti ideationaalisen metafunktion késitettd, joka sopii tutkielmaani siksi, etté tutkin verk-
kokeskustelun kommentteja, jotka kuvastavat henkilon mielipiteita ja kokemusta maailmasta seké

osallistavat yksiloa tietyn yhteison keskusteluun.

2.2 ldeationaalinen metafunktio

Ideationaalisen metafunktion avulla puhuja hahmottaa todellisuutta rakentaen samalla siité tietyn-
laista tulkintaa. Ideationaalinen metafunktio onkin keskeisessé osassa kokemusmaailmaa, silla lahes
kaikki kielelliset teot sisaltavat ideationaalisia merkityksia. (Luukka 2002: 102.) Koska pyrin selvit-
tamaan, millaisen tulkinnan verkkokommentit antavat jaakiekosta, antaa ideationaalinen metafunktio
hyvén ldhtokohdan tutkimukselle.

Ideationaalisesta metafunktiosta voidaan erottaa kaksi kokemusta konstruoivaa alaka-
tegoriaa, eksperientaalinen ja looginen metafunktio, joilla molemmilla on oma tarkoituksensa kielen-
kaytossa (Halliday & Mathiessen 2014: 361-362). Eksperientaalisella metafunktiolla viitataan sana-
valintojen ja prosessityyppien kuvaamiseen, loogisella metafunktiolla taas viitataan kompleksien,
projektion ja ekspansion, kuvaamiseen. (Shore 2012a: 147; Shore 2012b: 164.) Luukan (2002: 102)
mukaan ideationaalisessa metafunktiossa kyse on siis tiedon rakentamisesta ja esittdmien teosta, joita
nama alakategoriat kuvaavat. Koska looginen ja eksperientaalinen metafunktio tdydentéavat toisiaan,
koen mielekka&ksi analysoida aineistoani molemmista nakdkulmista. ldeationaalisen metafunktion

rakenne on kuvattu kuviossa (1).

Ideationaalinen metafunktio

Eksperientaalinen Looginen metafunktio
metafunktio

Leksikaaliset valinnat ja Projektio
niiden suhteet

Ekspansio

Prosessityypit

Kuvio 1. ldeationaalinen metafunktio



Kun aineistoa lahestytddn eksperientaalisen metafunktion kautta, tarkastelun alla ovat
esimerkiksi leksikaaliset valinnat, niiden valiset suhteet sek& kokemusmaailmaa rakentavat prosessi-
tyypit (Shore 2012a: 147). Leksikaaliset valinnat kertovat paljon tekstistd, esimerkiksi alan, jonka
piiriin se kuuluu. Sanoja tarkastellessa huomio kiinnittyy myos merkityssuhteisiin, kuten meronymi-
aan ja hyponymiaan, jotka auttavat hahmottamaan luokittelemaan sanoja yl&- ja alaluokkiin. Tekstien
konstruoima maailma nékyy sanavalintojen lisaksi myos prosessityypeissa, joita tarkastellessa keski-
0ssd ovat lauseen predikaattiverbi ja siithen kuuluvat valttdmattomat lauseenjasenet. Prosessityypit
voidaan my0s jakaa kolmeen eri alakategoriaan, materiaalisiin, mentaalisiin ja relationaalisiin pro-
sessityyppeihin. Loogisen metafunktion ndkokulmasta taas keskeisia ovat morfeemi-, sana- ja lau-
setasoilta 10ydettavat kompleksit, joiden tehtdvia ja luomaa maailmankuvaa analyysissé tarkastellaan.
(Shore 2012b: 158, 163-164, 172, 176.)

2.3 Representaatio

Vaikka keskityn tutkielmassani tulkitsemaan jaakiekosta syntyvaa kuvaa eli representaatiota, aihetta
tulee myos lahestyé laajemmasta kontekstista. Systeemis-funktionaalisen kieliopin mukaan konteks-
tilla on suuri merkitys: tekstilla tai puheella on aina tarkoitus, joka realisoituu kontekstissa (Halliday
& Mathiessen 2014: 31). Kun representaatioita tutkitaan, on tarkedd muistaa, ettd se jakaa samanlaiset
lahtokohdat diskurssintutkimuksen kanssa: molempien tutkimisessa on tarkead tarkastella valintoja,
joita representaatiossa, merkityksenannossa seka todellisuuden kuvaamisessa on tehty. Tarkeaa on
my®6s huomioida valintoihin vaikuttaneet yhteiskunnalliset vaikuttimet. (Fairclough 1997: 138.) Sa-
mankaltaisten l&htokohtien takia tekstintutkimuksen voikin ikdan kuin asettaa janalle, jonka toisessa
padssd on ’puhdas tekstintutkimus” ja toisessa padssi diskurssintutkimus. Nama kaksi tutkimusalaa
limittyvat toisiinsa, ja itsessaan diskurssintutkimus pohjautuukin systeemis-funktionaaliseen kieliop-
piin. Kielelld myds ndhdaén olevan useampiakin tehtavia ja jarjestelmana kieli tarjoaa erilaisia Kie-
lellisi& resursseja, joiden avulla merkityksia voi luoda. (Hiidenmaa 2000: 169; Pietikdinen & Manty-
nen 2019: 19-20.)

Yksi diskurssintutkimuksen keskeisimmista k&sitteista on representaatio, eli ”uudelleen
esittdminen”, jonka avulla on mahdollista tarkastella esimerkiksi mistd ndkokulmasta ja millaisilla
keinoilla todellisuutta kuvataan. (Pietikdinen & Mantynen 2019: 78-79.) Hallin (1997: 15) mukaan
representaatiolla tarkoitetaan sellaista kielenkéyttod, jolla pyritdén tarkoituksenmukaisesti kuvaa-
maan jotain toisille ihmisille. K&sitteena representaatio on moniulotteinen ja se viittaa ennen kaikkea
kulttuuristen merkitysten muodostumisen prosesseihin sisaltden seké esittdmisen ettd edustamisen

ulottuvuudet (Sihvonen 2006: 129). Representointi on aina tulos valinnoista, ja jokainen teksti



representoi maailmaa jollain tavalla. Siihen liittyy myos vallan kasite: kielenkayttajalla on aina valta
paattad, mitd han ilmaisee ja jattad ilmaisematta. (Fairclough 1997: 13-14; Sihvonen 2006: 130.)
Tietyilla ryhmilld voi myds olla enemman mahdollisuuksia tuottaa, julkistaa tai levittaa representaa-
tiota (Sihvonen 2006: 130).

Kieli on aina sidoksissa myds kontekstiin. Sen avulla kieli ndhd&éan osana kokonaissys-
teemid, joka ei rajoitu vain semantiikkaan, kielioppiin ja fonologiaan. Kieltd onkin tarke&a tarkastella
kontekstissa tehtyind valintoina, jotka mahdollistavat merkityksen rakentamisen. Tilannekontekstin
késitteella taas tarkoitetaan ajatusta siita, etté kieltd kaytetaan ja tulkitaan suhteessa tilanteeseen, kayt-
tajiin ja tapahtumiin. Tilannekontekstin kannalta merkittavia ovat vain ne piirteet, jotka vaikuttavat
kielenk&yttdon ja ovat relevantteja sen kannalta. (Luukka 2002: 98-99.) Aineistossani on siis tarkeaa
muistaa, ettd kommentit ovat syntyneet reaktiona jdékiekkofinaalista, jossa tapahtui tuomarivirhe ker-
tovaan uutiseen. Kommentoijat ovat tassa kontekstissa tehneet valintoja, joilla he ilmaisevat omia

kokemuksiaan ja tulkintojaan tilanteesta.



3 AINEISTO JA MENETELMAT

3.1 Aineisto ja aineistonkeruu

Valitsin aineistoni llta-Sanomien urheilu-uutisten kommenteista. Ilta-Sanomat on Suomen suurin uu-
tismedia ja se tavoittaa lahes 2,5 miljoonaa suomalaista eri kanavillaan (Kansallinen mediatutkimus
2019). llta-Sanomien lisaksi Suomessa julkaistaan myos muita paivalehtia, kuten esimerkiksi lltaleh-
ted. Paadyin kuitenkin valitsemaan Ilta-Sanomien uutisten kommentit siksi, etta heidén urheilu-uuti-
siaan on kommentoitu enemman kuin esimerkiksi lltalehden uutisia. Tasté voi siis paatella, etta llta-
Sanomilla on mittava lukijakunta ja tdma lukijakunta osallistuu aktiivisesti keskusteluun. Tutkijalle
tdma on hedelmallist, silla ndin keratty aineisto on kattava ja antaa monipuolista tietoa tutkimuskoh-
teesta. Koska tutkin Ilta-Sanomien urheilu-uutisten kommentteja, eli jonkun toisen tuottamaa tekstia,
on yksityisyydensuoja ja tekijanoikeudet huomioitava. lltasanomien nettisivuilla annetaan lupa kayt-
taa verkkopalvelua ja sen osia opiskeluun ja yksityiseen tutkimustoimintaan (llta-Sanomat 2018).

Aineistoni on poimittu Liigan vuoden 2019 seitseménnesté finaalipelistd kertovien uutisten
kommenteista. Valitsin aineistoni niistd uutisista, jotka kasittelevat pelissa tapahtunutta tuomarivir-
hettd ja sitd seurannutta keskustelua. Uutiset on I0ydetty Ilta-Sanomien nettisivujen hakutoiminnon
kautta avainsanan tuomarivirhe” avulla. Valitsin kyseisen avainsanan, silla alun perin tutkielmani
oli tarkoitus kasitella keskustelussa syntyvaa tuomarivirheen representaatiota. Uutisten kommentit
eivat kuitenkaan keskity vain virheeseen, vaan ne kasittelevat myos muita jaakiekkoon liittyvia ai-
heita, ja siksi koin mielekkadksi laajentaa ndkokulmaani.

Uutisissa kommentteja on yhteensa 1027, mutta en kayté niita kaikkia, silld muuten aineisto
olisi liian laaja kandidaatintutkielmaa varten. Olen valinnut jokaisesta uutisesta satunnaisesti 50-100
kommenttia, jotta saisin monipuolisen ja yleistettdvan kuvan tarkasteltavasta ilmiosta. Yhteensé ai-
neistossani on kommentteja 350 kappaletta ja olen jattdnyt suoraan pois sellaiset kommentit, jotka
eivét ole tutkimukseni kannalta oleellisia. Pituudeltaan kommentit vaihtelevat aina yhdesta lauseesta

kappaleen mittaisiin kokonaisuuksiin. Aineisto on valittu seuraavista uutisista:

1. Leppénen 2019: Tuliko SM-kullan ratkaissut HPK:n maali ison tuomarivirheen jalkeen?
Ismo Lehkonen kelasi tilanteen monta kertaa videolta: ”Valitettava totuus” (190 kom-
menttia, joista valittu 50.)

2. Kanerva 2019a: Miten SM-liigan finaalin kaltaisista tuomarimokista paéastdan eroon?
Niin vastaa liigapomo: “Globaalin keskustelun paikka” (186 kommenttia, joista valittu
50.)



3. Kanerva 2019b: SM-liiga pyysi Karpiltad anteeksi seitsemannen finaaliottelun kohuttua
tuomarivirhettd (311 kommenttia, joista valittu 100.)

4. Koivunen 2019: Tuliko jatkoerdmaali karmean tuomarivirheen jalkeen? HPK:n Niclas
Lucenius vastaili kieli keskelld suuta: ”Voi olla” (265 kommenttia, joista valittu 100.)

5. Korhonen 2019: Kérppien valmentaja piti itseddn petturina — ndin han kommentoi finaalin

ratkaissutta tuomarivirhettd (90 kommenttia, joista valittu 50.)

Tutkielmani tarkoituksena on saada selville naiden kyseisten keskusteluiden jaakiekkorepre-
sentaatio. En siis pyri selvittdmaan yleisesti, millaista ja&kiekko on, vaan millaisena sitd kuvataan
juuri valitsemissani keskusteluissa. Uskon, ettd Ilta-Sanomien urheilu-uutisten kommentoijat ovat
jaakiekkofaneja, joilla on jaakiekosta tietty késitys, jota he tuovat kommenteissa esille. Juuri tasta
kannattajan nakdkulmasta olen kiinnostunut ja siksi kyseisesta keskustelusta representaation tutkimi-

nen on mielenkiintoista.

3.2 Analyysimenetelméa

Analysoin aineistoani ideationaalisen metafunktion avulla. Hydédynnén tutkielmassani sen molempia
alakategorioita, loogista ja eksperientaalista metafunktiota, joiden avulla selvitetdan, miten maailmaa
kuvataan kielelld. Ideationaalisen metafunktion kautta saan tietoa myds siita, millaisia lausekomplek-
seja kommenteista 16ytyy ja mitd niill&4 tehd&an. Oletan saavani tietoa myos lauserakenteisiin ja sa-
noihin koodatuista merkityksista, silla merkitys ja muoto ovat toisiinsa sidoksissa. (Shore 2012b:
158.) Analyysini keskeisimmassé osassa ovat leksikaaliset valinnat ja niiden suhteet, sekd maailmaa
kuvaavat prosessityypit ja lausekompleksit. Leksikaalisia valintoja, prosessityyppeja ja lausekomp-
lekseja kaytetddn maailmamme tapahtumien, toimintojen ja tilojen kuvaukseen, eli ne rakentavat rep-
resentaatiota (Shore 2012a: 147). Apuna analyysissa kaytan esimerkiksi teemoittelua ja luokittelua.
Olen kopioinut koko aineistoni omaan tiedostoonsa, johon olen teemoittelun avulla jakanut sanat kes-
kustelun yleisimpiin aihepiireihin. Tiedostoon olen myds kayttanyt eri véreja seka tekstin lihavointia
ja kursivointia prosessityyppien ja kompleksien luokittelemiseen

Ideationaalisen metafunktion toisen alakategorian, eksperientaalisen metafunktion,
kannalta keskeisia seikkoja ovat leksikaaliset valinnat ja prosessityypit, jotka voidaan jakaa kolmeen
eri kategoriaan: materiaalisiin prosesseihin, mentaalisiin prosesseihin sekd suhdeprosesseihin. Mate-
riaalisesta prosessityypisté voidaan vield erottaa materiaaliset translatiivi- ja intransitiivilauseet. Men-
taalinen prosessityyppi sisaltad esimerkiksi inhimillisen tietoisuuden toimintaa konstruoivat mentaa-

lilauseet. Suhdeprosessi taas siséltdd esimerkiksi olioiden suhteita konstruoivat kopulalauseet seka
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eksistentiaali- ja omistuslauseet. (Shore 2012b: 164-165.) ISK:n lajittelemat syntaktiset lausetyypit,
kuten transitiivi- ja intransitiivilauseet sekd kopula- ja omistuslauseet, edustavat pitkalti ndita Halli-
dayn prosessityyppeja. Tutkijan tuleekin pohtia, miten han tutkii suomenkielista aineistoa, silla Hal-
lidayn kielioppi kuvaa paasaantoisesti englantia. (Shore 2012a: 148; Shore 2012b: 164-166.) Itse
olen keskittynyt prosessityyppejé analysoidessani niiden keskindisiin ominaisuuksiin ja hyddyntanyt
Shoren (2012b: 165) mainitsemia materiaalisten prosessien apukysymyksid ’mitd tapahtui?” ja ’mita
joku teki jollekin/jollekulle?”” sekd suhdeprosessien analyysissé olioiden valisié suhteita, jotka tulevat
ilmi esimerkiksi samuusprosessissa ja olosuhdeprosessissa.

Ideationaalisen metafunktion toinen alakategoria, looginen metafunktio, auttaa tarkas-
telemaan kieltd hieman laajemmin. Loogista metafunktiota voi tarkastella morfeemi-, sana-, lause-
tai lausekekompleksien kautta, mutta myds niiden yhteen kytkeytymistéd. (Shore 2012a: 147; Shore
2012b: 172.) Loogisen metafunktion voi myds jakaa kahteen alakategoriaan, ekspansioon ja projek-
tioon (Halliday & Mathiessen 2014: 443). Omassa tutkielmassani keskityn tarkastelemaan lause- ja
lausekekomplekseja seka lauseita toisiinsa kytkevia konjunktioita, sill& niiden avulla saan tietoa tut-
kimuskysymyksieni kannalta oleellisista seikoista, kuten esimerkiksi tyypillisesta kielestd, jota kay-

tetadn jaakiekosta puhuttaessa.
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4 ANALYYSI

4.1 Leksikaaliset valinnat

Tutkimukseni ensimmaéinen askel on leksikaalisten valintojen tutkiminen. Sanasto hei-
jastaa keskustelusta nousevia keskeisimpid aihepiireja, jotka esitetdén havainnollistettuna alla ole-
vassa kuviossa (2). Jaottelen kommentteja tiettyihin aihepiireihin niiden merkityksen perusteella.
Aihepiiri madraytyy osittain uutisen sisallosta, mutta myds kommentoijan omien valintojen perus-
teella: mité kirjoittaja haluaa sanoa ja mité siséaltoja han haluaa kommentissaan tuoda esiin? Oletan,
ettd koska kyseessa on verkkokeskustelu, kirjoittajan tekemat leksikaaliset valinnat ovat ensimmai-

sid mieleen tulevia, eika niita ole paljoakaan mietitty.

Kommenteissa ilmenevit aithepiirit

Urheilu Thmisyys
Jiikiekko Ert urheilulajit Ruumiinosat Psyyklasyys,
. fyysisyys ja
Urheilutoimijat sosiaalisuus
Er1 sarjat ja

joukkueet

Kuvio 2. Kommenteissa ilmenevat aihepiirit.

Koska kommentit ovat urheilu-uutisen kommentteja, on luonnollista, ettd kommenttien
hallitsevat aihepiirit ovat urheiluun ja erityisesti jadkiekkoon liittyvid. Jo ndma muodostavat itsessaan
hyponyymisen suhteen: jadkiekko on urheilun alakategoria. Jadkiekkosanastosta voi vielé erikseen
erotella esimerkiksi eri jadkiekkosarjoja, kuten NHL, EHL, Mestis ja SM-liiga (nyk. Liiga). Liiga
toimii myo6s ylakategoriana siind pelaaville joukkueille, joista vain Lahden Pelicans ja Jyvéskylén
JYP jatetddn mainitsematta kommenteissa. Urheilu toimii hyperonyymina myos monelle muulle asi-
alle, kuten esimerkiksi muille urheilulajeille (koripallo, yleisurheilu, jalkapallo), pelin voittamiselle
ja haviamiselle, seka pelin toimijoille, kuten pelaajille, valmentajille, yleisolle ja tuomareille. N&iden
toimijoiden liséksi kommenteissa maalataan kuvaa Liigasta itsesséan elédvana (1) ja paattavana (2)
elimend. Liiga nousee kommenteissa useasti esille, ja se selvasti mielletddn ylemmaéksi, maaraavaksi
tahoksi.

1) NHL hyllytti virheen tehneet tuomarit, miksi Liiga ei tee samaa?
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2) Jos tuomareilla itselldén ei ole varaa hankkia silmélaseja, pitéisi Liigan kustantaa

sellaiset tuomareille.

Liigan lisdksi kommenteissa kuvataan myds muita toimijoita, jotka ovat inhimillisia
olioita. Heilla on fyysisié ja psyykkisid ominaisuuksia seka sosiaalisia suhteita, ja ihmiskuvausta ko-
rostavat esimerkiksi ruumiiseen kuuluvat sanat, kuten kasi, kasvot, jalat seka veri. Sanat ovat myds
meronymisessa suhteessa toisiinsa, esimerkiksi aineistossa esiintyvét sanat silma ja suu ovat me-
ronyymeja holonyymille kasvot. Aineistossa fyysisyydesta luodaan kuvaa lahinna toiminnan, kaatui-
lemisen, hereilld olemisen seké sukeltelun, kautta, kun ihmisen sosiaalinen puoli taas tulee esiin esi-
merkiksi ystavyyssuhdetta ilmaisevan sanan kaveri kautta. Aineistossa esiintyy myos kognitiivisia
ominaisuuksia kuvaavia sanoja, kuten esimerkiksi fiksu, tyhmd, stoalainen tyyneys ja taistelutahto.
Ihmisyytta korostavat myds perustoimintoja kuvaavat verbit, kuten nahda, tuntea ja tehda. Kuitenkin

inhimillisyydesta kielivat ensisijaisesti esimerkeissa (3) ja (4) esiintyvét sanat ihminen ja inhimillista:

3) Tuomarit ovat ihmisia kuten pelaajatkin, molemmat tekevat virheitd, kuuluu peliin.
4) Ihmiset pelaavat ja ihmiset tuomitsevat.

Kommenttien sanastosta tulee myos esille se, ettd jadkiekkoon liittyy vahva me-te-
henki”, kahden joukkueen vastakkainasettelu. Nékyvin vastakkainasettelu kommenteissa on HPK:n
ja Kéarppien valilld, mutta ndma joukkueet asetellaan vastakkain myds muiden joukkueiden, kuten
Tapparan ja HIFK:n kanssa. Me-te-henki korostuu erityisesti verbien persoonapéétteissa, vaikka ky-
seessd ei suoranaisesti ole leksikaalinen valinta: saimme téana vuonna pronssia, olisitte Karpat ja
olette mestaruuden ansainnut. Myos oman joukkueen kannattaminen tuodaan esille suoraan ja koros-
tetusti, kuten esimerkeisté (5) ja (6) huomaa. Koska kannattajuutta ilmaistaan monessa eri kommen-
tissa, voi sen tulkita olevan yksi urheilun peruselementeista. Jadkiekkokannattajuuden syntyé tutki-
neen Joni Suvannon (2009) mukaan katsojilla on mahdollisuus samaistua omaan yhteisdénsa ja tun-
teiden jakamiseen kannattamalla tiettyd joukkuetta (Suvanto 2009: 18), mika voi selittda osaltaan

esimerkissé (7) ilmenevé&a eteldn ja pohjoisen valille luotua vastakkainasettelua.

5) Kannatin muuten HPK:ta
6) Ihan nain Kéarppa-fanina totean, ettd ihme ulinaa.
7) Miksi he suosisivat pohjoisen joukkuetta, kun itse ovat kotoisin Eteld-Suomesta?

Jokaisessa pelissa on myds parempi ja huonompi osapuoli, mika tulee esille vastakoh-
dissa. Esimerkiksi sana hyva esiintyy aineistoissa jokaisessa vertailumuodossaan (hyva, parempi, pa-
ras), aivan kuten myos sana huono (huono, huonompi, huonoin). Mydés timantin, ykkésjoukkueen ja

hallitsevan, kaltaiset sanat korostavat nakemysté toisen joukkueen paremmuudesta. Paremmuuden ja
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kehumisen vastakohta, loukkaaminen, on myds yksi aineiston keskeisimmista esiinnousseista sei-
koista. HPK:sta kédytetddn esimerkiksi nimityksia Huijareiden Paiva Kerho seka Pullokerho, kun taas
Kérpista ja heidan kannattajistaan kéytetddn sanoja naatafanit, karpaset ja porot. Loukkaaminen ei
kuitenkaan rajoitu vain vastajoukkueen pelaajien tai kannattajien loukkaamiseen, vaan my@s tuomari
saa osansa haukuista. Tuomarista kaytetdankin monia erilaisia ja loukkaavaksikin miellettavia syno-

nyymeja, kuten esimerkiksi puusilma, raitapaita (8) ja seepra (9).

8) Kylma fakta on se, ettd Karpat on saanut eniten vetoapua raitapaidoilta koko kauden
aikana!!

9) No yhta hyvin vois sanoa, ettd HPK:llakin oli paikat ratkaista finaalit muuten kuin
seeprojen avulla.

Loukkaamisen suuresta mééarasta voi paatelld, ettd urheilu herattaa paljon tunteita. Tasta
kielivat myGs kauheutta tai epaonnistumista ilmaisevat sanavalinnat, kuten esimerkiksi karmea, har-
millinen ja torked. Virheista kaytetddn myos nimityksiéd oikeusmurha ja ryéstaminen, jotka kuvaavat
myos tapahtuneen vakavuutta. Virheen tekemisesta ja virheesta kdytetadn myos monia muita negatii-
vissavytteisid sanoja: moka, toppays, sossia, ryssid, tohelointi. Vastakohtaisesti virheesta kéaytetdan
my®6s neutraaleja ja jopa sovittelevia ilmauksia, kuten esimerkiksi sanoja erehdys ja vahinko. Vaikka
loukkaaminen ja oman joukkueen paremmuus on tarkeaa, rehtid pelia ja totuutta kuitenkin arvoste-
taan. Suoranaiseen rehellisyyteen liittyvid sanoja I0ytyy aineistosta useampia. Esimerkissa (10) tulee
esille rehellisyyteen viittaava sana rehellisyys, jonka synonyymi on aineistossa esiintynyt suorasel-
kaisyys. Naiden vastakohtana pidetty huijaaminen taas tulee esille esimerkissé (11). Huijaamisen sy-
nonyymi filmata esiintyi aineistossa myos useampaan kertaan. Rehti peli koetaan myds miehek-
kaaksi, kuten esimerkki (12) antaa ymmartaa. Mielenkiintoista on myds se, ettd miehekkyys ja nai-
sellisuus asetellaan aineistossa vastakkain. Esimerkissa (13) jaékiekosta puhutaan neitien puuhaste-
luna. Tamé korostaa jadkiekon kuvaa sukupuolittuneena lajina.

10) Miksi rehellinen pelaaminen on niin vaikeeta.

11) Arvasinhan ettei K&rppid voida voittaa kuin huijaamalla :)

12) Turha puhua kenenkdin urheilumielesta vastoin parempaa tietoa tilanteesta. Onko

sekdan miehekasta

13) Nykyinen kiekko on sellaista neitien puuhastelua.

Jadkiekko on maalintekopeli, joten siksi on loogista, ettd aineistosta nousee esille maa-
lin tekemisen tarkeys. Aineistossa maalin tekemiseen liittyvaa sanastoa on runsaasti: laukaus, ampua
(vrt. laukoa), maalivahti, maaliviiva ja maalipaikka. Maalivahdista kaytetddn myds synonyymia
molse (14) seké& lyhennettd mv, ja tdmén toiminnasta esimerkiksi maalin paastadmiseen viittavia nega-

tilvissavytteisid sanoja imed, horpata ja imuroida, mutta myods merkitykseltadn neutraalia sanaa
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torjua. Suhtautumista tassa tapauksessa ilmaisee nimenomaan maalivahdin toimintaa kuvaavien sa-
nojen sévy: vahéttelevissa ja kritisoivissa kommenteissa kéytetddn useimmiten sanoja, joilla on ne-
gatiivinen savy, kun taas puolustelevissa ja jollain tapaa rauhoittelevissa kommenteissa on kaytetty

savyltdan neutraalimpia sanoja.

14) Kérppien molsen imema jatkoajan maali pelin ratkaisi.

Myds tuomarilla ja tuomarin toiminnalla on suuri merkitys, ja aineistossani sana tuo-
mari esiintyykin 140 kertaa. Tuomarin toiminnan korostuneisuus johtunee rajauksestani: kaikki uu-
tiset, joista kommentteja olen ottanut, kasittelevat tuomarin toiminnassa tapahtunutta virhetta. Esi-
merkkien (8) ja (9) loukkaavien synonyymien lisaksi tuomari saa myos neutraalin synonyymin, slan-
gimaisen dumarin. Tuomarin toimintaa puolestaan kuvataan monella eri synonyymillg, kuten esimer-
Kiksi tuomita, viheltda ja puhaltaa. Puhaltamisella ja viheltamisella viitataan pelin keskeyttdmiseen,
kun taas tuomitseminen kuvaa suoraa paatoksen tekemistd. Kuten aikaisemmin toin esille, urheilu
herattaa tunteita. Tuomarin toiminta ja paatosten tekeminen on myos yksi kommentoijien kesken kes-
kustelua herattanyt asia. Néisté jalkipuheista kdytetddn esimerkiksi nimityksia kitista, vinkua, pur-
nata, jalkipeli seka jossittelu, joiden sévy vaihtelee negatiivisesta neutraalimpaan.

Nykytekniikan merkitys nakyy myds jadkiekon kaltaisessa, nopeatempoisessa urheilu-
lajissa. Katsojat esimerkiksi huhuilevat nykytekniikan perdan, kuten esimerkista (15) nakee. Tdamén
yksittdisen esimerkin liséksi aineistossa esiintyvat sanat hidastus ja videotuomari. Digitaalisuuteen
liittyy tiiviisti myds mahdollisuus katsoa otteluita television tai muun laitteen kautta. Esimerkisté (16)
nékee, etta televisiointiin liittyy myods palveluntarjoaja Telia, joka omistaa pelien esitysoikeudet.
Koska jaékiekon katsomisesta tdytyy maksaa, se luo lajista kuvan arvostettuna lajina, mutta sen voi
mieltdd my0os viihteeksi. Jadkiekon viihderepresentaatiota korostavat erityisesti sirkushuvien, drama-

tiikan seka kiinnostuksen kaltaiset sanat.

15) VAR! kayttoon loppuu kaatuilu ja vaarat tuomiot.
16) TeliaTv omistaa oikeudet ja ndyttaa pelit omista kanavista maksullisena.

Aineistossa nousee esille myods sana elama useampaan otteeseen. Sana kuitenkin
esiintyy yhteyksissé, joissa korostetaan, ettei kyse ole elamésta ja kuolemasta. Esimerkiksi toteamus
elama jatkuu kuvaa ymmarrysta siitg, ettd kannattajat voivat hyvéksya tapahtuman ja péésta siita
yli. Tapahtuman vahéista osaa elaméssa korostetaan myds esimerkiksi véhéattelevan sanan vain

avulla: peli on vain jaakiekkoa.

1Video Assistant Referee, videotuomari
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4.2 Prosessityypit

Aineistossa esiintyy materiaalisia ja mentaalisia prosessityyppeja sekéd suhdeprosessityyppeja. Tau-
lukossa (1) ndkyvat osa yleisimmistd aineistossa esiintyvista prosessityypeista. Siitd huomaa, etta ai-
neistossa esiintyy jokaista prosessityyppid, mutta variaation maaré vaihtelee tyypeittdin: mentaali-
sissa ja materiaalisissa prosessityypeissé variaatiota esiintyy enemmaén, kun taas suhdeprosesseissa
olla-verbi esiintyy useasti. Materiaalisen prosessityypin vaihtelusta hyvé esimerkki on puhetekoa ku-
vaavien verbien suuri Kirjo: verbille puhua esiintyy aineistossa kymmenen synonyymia. Prosessi-
tyyppien Kkirjon liséksi aineistossa on myds huomattavaa passiivin ja nollapersoonan kayttoa, joiden
avulla tekemisté korostetaan. Tama seikka korostaa jaakiekon representaatiota nimenomaan tekemi-

send, eiké tekijoilla ole niinkaan valia.

Taulukko 1. Yleisimmat prosessityypit

Materiaaliset prosessit Mentaaliset prosessit Suhdeprosessit
antaa ajatella kuulua
auttaa: avittaa arvata, arvella olla
hyllyttaa haluta saada
hylata - hyvaksya harmittaa sisaltaa
hévita - voittaa haveta sopia (olla osana)
horpata katsoa tulla (merkityksessa saada)
kannattaa kuunnella, kuulla
lopettaa, loppua luulla
lyoda miettia
menna muistaa
osua nahda
ottaa tietdd
pelata, tehda tuntua
puhua: pyytaa, kysyd, vastata, | unohtaa
haukkua, vikistg, valittaa | uskoa
paattya ymmartaa
ratkaista, ratkoa
ryostaa
tarkastaa, tarkistaa
tuomita: viheltdd, puhaltaa

Materiaalisia prosesseja esiintyy aineistossa paljon, ja ne esimerkiksi rakentavat jaa-
kiekkopelin tekijyyttd. Esimerkiksi kysymykseen “’kuka ratkaisi pelin?”” 10ytyy monia eri vastauksia.
Esimerkit (17), (18) ja (19) kuvaavat mahdollisia ratkaisijoita transitiivisen verbin ratkaista kautta.
Jaékiekossa pelin ratkaisu ei siis aina lepaa elollisen ihmisen harteilla, vaan myos eloton olio voidaan
mieltdd ratkaisijaksi. Materiaalisilla prosesseilla pyritddn myds kertomaan, mité oikeasti tapahtui esi-

merkiksi transitiivisten verbien voittaa (20) ja havita (21) avulla.
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17) Valitettavasti tamé& tuomio ratkaisi pelin

18) Nykyaan urheilussa tuomareiden toiminta ratkaisee sijoituksia liikaa,

19) Heponiemi sai tilanteesta 2+2 min jaahyn, jonka aikana HPK ratkaisi pelin.

20) Ei HPK voittanu mitaa jaahylla, maalit ratkasee noissa peleissé.

21) Vaara joukkue haviaa aina.
Naéiden verbien lisaksi aineiston yleisimpié verbejé ovat jo aikaisemmin mainitut puhetekoa kuvaavat
verbit, jotka esiintyvét esimerkeissa (22) ja (23). Puhetekojen kuvaus on luonnollista, silld puheen ja

kielen avulla ihminen vélittd4 omia ajatuksiaan toiselle ihmiselle (Sadeniemi 1989).

22) Videotuomari saa vastata vain kyll4 tai ei tiettyihin kysymyksiin.

23) Epéselvassa tilanteessa paatuomari kKysyy muilta, nakiko.
Materiaalisten prosessityyppien tarkein tehtéva on konstruoida tekemisté tai tapahtumista, joten siksi
on normaalia, ettd verbit, jotka kuvaavat jonkinlaista tekemista (24), tuomitsemista (25) ja tarkista-
mista (26), ovat hallitsevassa osassa aineistoa. Koska ndmé toistuvat aineistossa useasti, voi paatell,

ettd kyseinen tekeminen on jadkiekon kannalta keskeisté.

24) Tuon karkeampaa tuomarivirhettd ei juuri voisi tehda

25) Jaahy tuomittiin ihan oikein

26) Silti tilannehuone tarkistaa kaikkee mit4 haluaa.

Ihmisen kognitiota konstruoivia mentaalisia lausetyyppeja esiintyy aineistossa vahiten.
Aineistossa selkeimmin esille tulivat kognitiivisia prosesseja kuvaavat verbit, kuten esimerkiksi ar-
vata, miettia (27), muistaa (28), tietda ja ymmartaa (29). Kuten esimerkeista voi paatella, jaékiekossa
ajattelun merkitys korostuu l1&ahinn taustatyossa: silla pyritddn saamaan lajin sdéntoja selkedammiksi,
vertaamaan aikaisempaa tietoa nykytilanteeseen ja konstruoimaan ymmarrysté pelin sé&nnoista ja

periaatteista.

27) Jaakiekkovéen pitdisi tosissaan miettid uutta ja fiksumpaa tapaa "pikkukakkosen
kaytantoon.

28) En kylla muista, ettd ikind yksi joukkue olisi hydtynyt tuomareista koko play offien
ajan nain.

29) Pelaajat ymmartavat pelin hengen.

Aineistossa viitataan runsaasti my6s ihmisen aisteihin, kuten ndkemiseen ja katsomiseen (30) seka
kuulemiseen (31), mitkd ovat oleellisia prosesseja jaakiekkopelin seuraamisen kannalta. Mentaalisella
prosessityypilld voidaan myds konstruoida omaa kokemusta ja tunnetta. Tunteita ilmaisevia verbeja

aineistossa ovat esimerkiksi negatiivissavytteiset harmittaa sekd havettdd, mutta myos positiivisia
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tunteita on ilmaistu mentaalisten prosessien avulla. Aineistolle tyypillistd onkin kuvata tunteita esi-
merkkien (32) ja (33) tavoin.

30) Katsoin pelin paikan paalla, ja taman naki jopa yleisosta.

31) Friman ei ole tainnut kuulla hyvésté urheiluhengesta tai reilusta pelistd mitaan.

32) Muuten olen iloinen HPK:n voitosta.

33) Olisit vain erittdin tyytyvainen, silla kaukokari jatti tietoisesti viheltdméatta myods

vahintdan 3 paivén selvaa 2 minuuttista Hpkoolle kahdessa ensimmaéisessa erassa.

Suhdeprosessien tarkein tehtdvd on rakentaa suhteita olioiden valille (Shore 2012b:
165). Tata kahden olion valisté suhdetta kutsutaan samuusprosessiksi (Shore 2012b: 165). Aineis-
tossa samuusprosesseilla pyritdankin kertomaan, millainen joku tai jokin on. Vallitsevin prosessi-
tyyppi aineistossa on olla-verbi ja sen avulla pyritadn kertomaan millainen esimerkiksi joukkue (34),

peli (35), ratkaisu tai tuomio on.

34) Peli ratkesi siihen, ettd HPK oli parempi joukkue

35) Peli on kovaa ja lopputulos mika on.
Suhdeprosessista voi erottaa myds olosuhdeprosessin, joka ilmaisee olion sijoittumista paikkaan tai
tilaan. (Shore 2012b: 165). Aineistossani olion sijoittumista kuvataan esimerkin (36) tavoin olla-ver-
bin avulla. Sijoittumista voidaan ilmasta myds muiden verbien avulla, kuten esimerkisté (37) huomaa:

siind kuvataan pojan eli palkintopokaalin sijoittumista verbin kuulua avulla..

36) Olihan Oulun Karpat finaalissa ja saivat hopeaa,
37) Poika kuuluu nyt hdmeeseen.

Kolmas suhdeprosessin alalaji on omistusprosessi, jonka tunnistaa yleensa omistuslauseesta. Omis-
tusprosessi ilmenee aineistossa l&hinna ilmaisemalla, kenelle voitto kuuluu. Tyypillisin tapa ilmaista
omistusta tapahtuu olla-verbin (38) avulla, mutta omistusta ilmaistaan myds esimerkiksi verbilla si-

saltaa, kuten esimerkisté (39) huomaa.

38) Karpill& oli n. 1 v sitten mestaruus.

39) T&éalla pohjoisessa pelimies termi sisaltda myds tietyn rehellisyys oletuksen.

Leksikaalisia valintoja kasitellessani mainitsin tekijyyden muodostumisen kommen-
teissa. Aineistossa tekijyytté ja toimijuutta korostaa leksikaalisten valintojen lisdksi my6s suora pu-
huttelu ja runsas imperatiivin kaytto. Puhuttelua esiintyy erityisesti eri joukkueiden kannattajien va-
lilla, kuten esimerkistd (40) huomaa. Imperatiivia puolestaan kdytetddn, kun jotakuta késketaan tai
kehotetaan tekemé&én jotain, ja esimerkissa (41) se luo kuvan Kirjoittajasta jonkinlaisena asiantunti-

jana, joka nékee jotain enemman ja nostaa itseddn ylemmas.
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40) No oletko koskaan néahnyt pelaajan menneen korjaamaan tuomarin paatosté jouk-

kueensa kannalta huonommaksi?

41) Katsokaa nyt tarkkaan ne, jotka voivat.

Toimintaa puolestaan kuvataan yleisesti passiivin ja nollapersoonan keinoin. Passiivi
halventaa tekijan ja nostaa tekemisen etualalle, mutta tekija voi kuitenkin olla ilmiselvasti tiedossa.
Koska passiivissa huomio kiinnittyy tekemiseen eiké tekijaan, se voidaan myos mieltdd pehmenté-
vaksi kielenkayttotavaksi. (Rasédnen 2006.) Nollapersoonaisissa lauseissa puolestaan puuttuu sub-
jekti, ja se voi viitata yleistavasti mutta myos itse puhujaan (VISK § 1347). Esimerkeista (42) ja (43)
esitetadn, miten passiivia kdytetadn aineistossa, kun taas esimerkit (44) ja (45) kuvaavat nollapersoo-
nan kayttod. Esimerkeissa persoonan paikka on merkitty hakasulkeisiin []. Tamén kaltaista kielen-
kayttoa esiintyy aineistossa melko runsaasti, ja sen voikin paatella olevan tyypillinen tapa puhua jaa-

kiekosta.

42) Pelia pelattiin lahes kaiken aikaa HPK paadyssa.

43) Nyt sentadn maali tehtiin pelaamalla

44) Aika paljon on [Liigalla] anteekspyydeltavaa ens kaudella

45) Joo, ensi vuonna [Liiga] voisi jakaa kultamitalit kaikille joukkueille

4.3 Kompleksit

Loogisen metafunktion alla toimivat loogis-semanttiset suhteet on mahdollista ryhmitelld kahteen
paatyyppiin, ekspansioon ja projektioon. Kun toissijainen lause tdsmentéa ensisijaista lausetta tarken-
tamalla, laajentamalla tai tehostamalla, puhutaan ekspansiosta. (Halliday & Mathiessen 2014: 443.)
Projektiolla taas tarkoitetaan suoraa tai epasuoraa esitystd, referointia (Shore 2012b: 172). Urheilu-
uutisten kommenttien kompleksit ovat padasiassa ekspansiota, mika tulee esiin esimerkiksi virhetta
kuvaillessa: sitd kuvaillaan ja tarkennetaan toisella paalauseella (46). Esimerkissa (47) ekspansiolla

taas laajennetaan ja tarkennetaan tietoa Karppien valmentajasta.

46) Toki Heponiemi mailaa tahallisesti nosti, ja kyseessa saattoi olla jopa tahallinen

tarkoitus vahingoittaa.

47) Propsit Mannerille, joka paitsi osaa voittaa tyylikkaasti myds havita tyylikkaasti.

Projektiota taas esiintyy esimerkiksi ottelusta kertoessa, mink& huomaa esimerkeista
(48) ja (49). Kommenteille on tyypillista referoida kyseista urheilutapahtumaa, mutta myos muita
aikaisemmin tapahtuneita tapahtumia. Shoren (2012b: 172) mukaan monoglossinen eli yksidaninen
esitys on ongelmainen siksi, ettd se voi esittad kiistanalaisia véitteita itsestdan selvin ja kiistamatto-

mina faktoina, vaikka ne eivét valttdmatta pitdisi taysin paikkaansa. Esimerkit (48) ja (49)
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heijastavat siis myds kommentoijan omia ajatuksia, joita ei suoraan voi pitaa absoluuttisina totuuk-
sina. Aineistossa esiintyy myds jonkin verran Shoren (2012b: 172) mainitsemia jonkun mielesta ~
mukaan -lausekkeita, joiden avulla tuodaan esiin muitakin nakokulmia. Esimerkki (50) esimerkiksi
tuo esiin lajin sdannot, jotka ylempi taho on méarittanyt. Jonkun mielestd ~ mukaan -lausekkeilla

Kirjoittaja tukee omia tietojaan tai tulkintojaan vedoten ylempaan auktoriteettiin.

48) HPK voitti nelji kertaa seitsemastd, ja se oikeuttaa suomenmestaruuteen vaikka
mika olisi..

49) Isompi virhe tapahtui naisten jadkiekon MM-kisoissa, kun viel& videotutkinnan jal-
keen Suomelta vietiin maailmanmestaruus virheellisin perustein.

50) Videolta kun ei saantdjen mukaan saa tarkistaa muuta kuin epdvarman maali.

Aineistossa huomionarvoista on myos se, miten lauseita liitetdan toisiinsa. P&&asiassa
lauseita yhdistetddn konjunktioiden avulla ja niiden avulla kieleen tuodaan kertovaa ja kuvailevaa
otetta. Kytkennét luovat kahden tai useamman lauseen vélille syntaktisen ja semanttisen suhteen:
syntaktisin perustein voidaan erottaa esimerkiksi rinnastus- ja adverbiaalikonjunktiot seka yleiskon-
junktio etté ja vertailukonjunktio kuin. Semanttisesti ryhmittelyn voi puolestaan tehda sen perusteella,
minké& merkityksen konjunktio luo kytkemiensé lauseiden ja lausekkeiden vilille. (VISK § 812.) Ai-
neistossa konjunktioita esiintyy runsaasti, mika johtunee siitd, ettd useassa kommentissa on tapahtu-
mia selittdva ja kuvaava ote, ja lauseita on helppo yhdistella konjunktioiden avulla toisiinsa. Aineis-
tolle tyypillistd on my0s runsas relatiivilauseiden kéyttd. Relatiivilausetta kdytetdan yleisimmin sub-
stantiivin tai pronominin maéritteend (VISK § 1164), ja aineistossa useimmiten esiintyvat relatiivi-
pronomini joka ja sen variantit. Esimerkissa (51) tulee esille kielelle ominainen kuvaileva ote, jossa

relatiivipronominia joka on kaytetty tdsmentamé&an mestaruuden ominaisuuksia.

51) "Halpa mestaruus”, joka ratkesi vasta seitsemannen pelin jatkoajalla

Aineistossa eniten esiintyy rinnastuskonjunktioita ja, tai, vaan ja mutta. Ja rinnastaa
kaksi eri lausetta toisiinsa neutraalisti (VISK § 1080) ja aineistossa silla on l&hinna lisdavé luonne,
minkd huomaa esimerkistd (52). Tai puolestaan ilmaisee vaihtoehtoista mahdollisuutta (VISK 8
1098) ja se esiintyy tavallisimmin muissa kuin kysyvissé yhteyksissa. Aineistossa tai esiintyy tyypil-
lisimmin esimerkin (53) kaltaisissa, vaihtoehtoa ilmaisevissa, tilanteissa. Konjunktiolla mutta ilmais-
taan tavallisimmin adversatiivista suhdetta lauseiden valilla (VISK § 1101). Esimerkissa (54) tulee
esille konjunktion rakentama vastakohtaisuus: pelissa tapahtunut on inhimillistd, mutta silti vaarin.
Vaan (55) puolestaan luo korjaavaa suhdetta entiteettien valille asettamalla ne vastakkain ensin kiel-

tdmalld asiaintilan ja sen jalkeen tarjoamalla patevdmpéé vaihtoehtoa (VISK § 1105).
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52) Tuon karkeampaa tuomarivirhetta ei juuri voisi tehdd, ja kaiken lisdksi se ratkaisi

finaalin HPK:lle.

53) Olisivat tappaneet jadhyn tai tehneet maalin ennen tilannetta

54) Rikkeen nakemétta jadminen on inhimillistd, mutta tuomitseminen arvelun perus-

teella on vilpillista.

55) Ei se kyseisen pelaajan virhe ollut, vaan tuomarin.

Adverbiaalikonjunktioista yleisimpid ovat kun ja jos. Niille tyypillisin paikka on hallit-
sevaa lausetta madrittdvan adverbiaalilauseen alussa, mutta kun ja jos voivat sijaita myds lauseen
jaljessa. Esimerkista (56) huomaa, ettd kun-konjunktio ilmentaa VISK:in (8 1123) mukaista lauseiden
tilanteista ajallisuutta suhteessa toisiinsa. Urheilusta puhuttaessa on luonnollista, ettd tapahtumia re-
feroidaan ja ne esitetdan ajallisessa jarjestyksessa. Esimerkistd (57) taas huomaa, ettd jos on kondi-
tionaalinen ja ilmentd4 ehtoa (VISK § 1136). Ehtoa ilmaisevat lauseet tuovat aineistossa esiin vaih-
toehtoista ratkaisua ja sithen mahdollisesti vaikuttavia tekijoitd. Esimerkissa (57) vaikuttava tekija on

halu tarkistaa virhe.

56) Maali tehtiin ylivoimalla, kun syytdn Heponiemi istui jadhyaitiossa.

57) Namé pysyttéisiin tarkastamaan, jos halua olisi

Rinnastus- ja adverbiaalikonjunktioiden liséksi aineistossa esiintyi runsaasti yleiskon-
junktiota etta seka vertailukonjunktiota kuin. Etta kertoo lauseiden vélisesta suhteesta vain sen, etta
konjunktiollinen lause on osa toista lausetta, esimerkiksi lauseenjasenené tai maaritteena erityyppi-
sisséd rakenteissa (VISK § 819). Aineistossa etta esiintyy molemmissa rooleissa, mutta maaritteena
esiintyminen on hieman yleisempaé. Esimerkissé (58) etta esiintyy méérittavana, kun taas esimer-
kissa (59) ettd on objekti. Vertailukonjunktio kuin puolestaan ei kytke toisiinsa kahta toisistaan riip-
pumatonta lausetta tai lauseketta (VISK § 819). Esimerkissa (60) vertailukonjunktio ilmaisee toisen

osan olevan muualta tai erilainen, mik& on yleist4 aineistolle.

58) Kéarppien menestys aiheuttaa varmasti joissakin kateutta, ja siksi joku luulee, etta
kyse on tuomareista, vaikka menestys on tullut laadukkaan juniorityon ja hyvén joh-
tamisen kautta.

59) Miksei vain seurat sovi, etta kayttavat pelipaitansa paavarin varista mailateip-
pia?

60) Tuomion kommentoijat ovat jostain ihan muualta kuin Oulusta.
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5 PAATANTO

Tassa tutkimuksessa pyrin selvittdaméan leksikaalisten valintojen, prosessityyppien ja kompleksien
avulla, millainen representaatio jadkiekosta syntyy ja millaista Kielta siitd puhuttaessa kaytetaan. Ai-
neistossa esille nousevia teemoja ovat esimerkiksi tietyn joukkueen kannattaminen sekd tuomarin
toiminnan kritisointi. Tuomarin toimintaan liittyvd kommentointi on suuressa osassa aineistossa,
mika johtuu uutisten antamasta kehyksesta keskustelulle: jokainen uutinen kasittelee pelissa tapahtu-
nutta tuomarivirhettd. Leksikaalisilla valinnoilla ja prosessityypeilld ja&kiekon representaatiota ra-
kennetaan esimerkiksi asenteellisilla sanavalinnoilla seka tekijan ja kohteen valisilla suhteilla.

Systeemis-funktionaalinen kielioppi antaa taménkaltaiselle tutkimukselle hyvan lahto-
kohdan. Sanavalinnat kertovat asenteita ja keskusteltavista aiheista, kun taas prosessityypit auttavat
selventamé&an, miten suuri osa toiminnasta tapahtuu yksilén omassa ajatusmaailmassa ja kuinka suuri
merkitys kentdlld tapahtuvilla tapahtumilla on. Materiaalisten lausetyyppien apukysymykset “mita
tapahtui?” ja ”mitd joku teki?” auttoivat lauseiden jasentdmisessd, aivan kuten myds Shoren (2012:
165) mainitsemat olioiden vélisi& suhteet, joita kdytetddn suhdeprosessien analysoinnissa. Nain sain
selville esimerkiksi, millaista jadkiekko on ja kenelle voitto kuuluu.

Sanavalinnat heijastavat tunteita ja asenteita, mink& huomaa esimerkiksi maalivahdin
toimintaa koskevissa verbeissa. Aineistossa esiintyy neutraalimpi torjua, mutta myds negatiivissa-
vyteiset verbit horpata ja imed, joilla viitataan maalivahdin tapaan paastaa helpot maalit sisdén. Mydos
asenteellisen nimitykset esimerkiksi tuomarista tai vastajoukkueesta ovat yleisié, ja se luo omalta
osaltaan jadkiekolle ominaista vastakkainasettelua. Suurinta vastakkainasettelu on Kérppien ja
HPK:n valilla, mutta muitakin joukkueita asetetaan nditd vastaan, vaikka he eivét kyseiseen peliin
osallistu. Huomattavaa on se, etté vastakkainasettelua tapahtuu myos eteldn” ja ”pohjoisen” vililla.
Aineiston perusteella ihmisilla on vahva alueellinen identiteetti, ja tuomarien kotipaikan takia osa
kommentoijista kokee tulevansa syrjityiksi. Myds tuomarin toiminta on avainasemassa, silla hanella
on mahdollisuus vaikuttaa pelin kulkuun ja lopputulokseen. Né&in ollen tuomarin toiminnan Kritisoin-
nin ja jalkipelin voi mieltda osaksi viihdettd, jota jaakiekko loppujen lopuksi on.

Mielenkiintoista on myds huomata, ettd pelin ratkaisijaksi voi mieltdd kenet tai minka
tahansa. Tama tulee esille materiaalisissa prosesseissa ja erityisesti transitiivisen verbin ratkaista
avulla. Osa néistd on elottomia ja abstrakteja, kuten esimerkiksi tuomio, mutta osa on taas yksittaisia
toimijoita tai kokonaisia joukkueita. Nain kommentoijat pyrkivét selittdmadan tapahtunutta ja etsi-

madn syyn tietylle lopputulokselle, joka on herattanyt keskustelua.
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Kiveldn (2018: 81) mukaan miesurheilijoita representoidaan jalkapallossa useammin,
monimuotoisemmin ja varikkddmmin kuin naispelaajia, ja urheiluun liittyvat mies-loppuiset yhdys-
sanat valittdvat kuvan mieheydestd luontevana osana urheilua. Oma tutkimukseni nostaa esille sa-
mantyyppisia tuloksia: jadkiekko ja rehellinen peli on miehekésta ja arvostettavaa. Naisellisuus puo-
lestaan liitetdén jaakiekkoon negatiivisessa savyssa. Kun jaékiekosta puhutaan neitien puuhasteluna,
lukijalle vélittyy kuva lajista véhemman fyysisena ja tylsand. Kuten mainitsin, tdima korostaa jaakie-
kon kuvaa sukupuolittuneena lajina, vaikka fyysisyys on osa myds naisten peleja (Suomen jaakiek-
koliitto 2020b).

Aineistossa rakennetaan myds toimijoiden ihmisyyttd luomalla pelin toimijoista fyysis-
psyykkis-sosiaalista kokonaiskuvaa l&hinnd prosessityyppien avulla. Moni kommentti vetoaa tuoma-
reiden inhimillisyyteen virheesté keskusteltaessa. Kuitenkin osassa kommentteja nousee esille se, ettéd
tuomari ei saisi tehdd virheitd, mik& luo mielenkiintoisen vastakohtaisen asettelun tuomarin inhimil-
lisyydestd kaytdvaan keskusteluun. Inhimillisyyttd rakentavia seikkoja ovat my6s ruumiinosat ja
mentaaliset prosessit, jotka auttavat lukijaa ymmaéartaméaan kirjoittajan omia tunteita ja kokemuksia.

Jaékiekosta puhutaan pitkélti ekspansion keinoin, tarkentamalla, laajentamalla ja tehos-
tamalla. Yleista jadkiekosta puhuttaessa on myds kayttad hyvakseen referointia, ja keskustelussa nos-
tetaankin esille esimerkiksi vuoden 2019 naisten MM-turnauksen finaaliottelu Suomi — USA. Kon-
junktioiden avulla keskustelussa taas ilmaistaan mielipiteitd, perusteluja seka vertailua, mika tulee
esille rinnastus- ettd adverbiaalikonjunktioiden suurena maarané. Runsas konjunktioiden kaytto ker-
too myos kielen kuvailevasta ja kertovasta luonteesta. Aineistossa mielenkiintoinen esiinnoussut
seikka on my@s passiivin ja nollapersoonan kaytto, jota esiintyy aineistossa huomattavasti. Siité voi-
kin tehdé& johtopaatoksen, ettd sellaista puhetapaa kaytetaan yleisesti jaékiekosta puhuttaessa.

Kommenteissa syntyva representaatio jadkiekosta on siis monipuolinen: peliin kuuluu
oleellisesti tietyn joukkueen kannattajuus, mikéd ilmenee seka vastustajan ettd tuomarin haukkumi-
sella. Vaikka toimijat ovat vain ihmisié ja peli on vain jaakiekkoa, toinen osapuoli on kuitenkin aina
parempi, mik& korostuu aineistossa esimerkiksi sanan hyva vertailumuotojen kautta. Lajille ominaista
on myd0s vakivallan ja viihteen tuoma dramatiikka, mika keraa katsojia niin televisioiden dareen kuin
jaahallien katsomoihin. Nykytekniikalla on my®s oma osuutensa epaselvien pelitilanteiden tarkistuk-
sella ja sen avulla tuomarivirheistd on mahdollista paésta eroon.

Koska aihe on laaja, on tutkielmani vain l&pileikkaus. Satunnaisen otannan avulla olen
pyrkinyt saamaan mahdollisimman monipuolisen aineiston, ja se onkin hyva tapa ehkaista aineiston
yksipuolisuutta. Koska aineistoni kasittda vain noin 34 % kaikista kommenteista, tulokseni voivat
olla erilaiset, kuin mita olisi saatu kaikkia kommentteja tutkimalla. En mydsk&én perehtynyt esimer-

kiksi systeemis-funktionaalisen kieliopin ’sekd ettd” -prosessityyppeihin (Shore 2012b: 172) ja
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loogista metafunktiota késiteltédessa jatin morfeemi- ja sanakompleksit huomioimatta. Aineistoa olisi
mielenkiintoista tutkia myds interpersonaalisen ja tekstuaalisen metafunktion ndkokulmasta, jolloin
olisi mahdollista saada erilaista tietoa kielestd, jota kéytetadén jadkiekosta puhuttaessa: ideationaalisen
metafunktion kautta sain tietoa vain Kirjoittajan itse konstruoimasta maailmasta. Olisi myds mielen-
kiintoista paneutua tarkemmin jéakiekon tai jonkin muun urheilulajin tekijyyden rakentumiseen,
mutta myos verkkokeskustelun puhekielisyyteen: selvittad esimerkiksi kuinka yleista passiivin ja nol-
lapersoonan kéaytto on.
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