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Tamén tutkielman tarkoituksena on tarkastella Kokoomuksen periaateohjelmissa
tapahtunutta aatteellista muutosta. Tutkimuksen aineistona toimii yhteensd yhdeksin
kappaletta kokoomuksen periaateohjelmaa, jotka on kirjoitettu vuosien 1918-2018 vilill.
Kokoomus on syntynyt konservatiivisen Suomalaisen puolueen perinteestd ja monet
aiemmat tutkimukset ldhtevit siitd ldhtokohdasta, ettd kokoomuksen aatteen juuret ovat
konservatismissa. Kokoomus on kuitenkin satavuotisen historiansa aikana ollut hyvin
muuntautumiskykyinen  ja  profiloi  itsensd  nykyisin  keskustaoikeistolaiseksi
kansanpuolueeksi. Tdémén vuoksi aineistoa tarkastellaan konservatismin ja liberalismin
teoriaperinteiden kautta. Teoriapohjassa keskitytddn erityisesti suomalaiseen konservatismin
ja liberalismin tutkimukseen.

Periaateohjelmat ovat erottamaton osa puolueiden politiikkaa ja ne kirjoitetaan usein varsin
pitkdn aikavilin tavoitteita silmdlld pitden. Tdmdn vuoksi ne tarjoavat erinomaisen
lahtokohdan tarkastella puolueen aatteessa tapahtuneita muutoksia. Analyysiluvut ovat
jaettu kolmeen alalukuun, jotka ovat syntyneet periaateohjelmista nousevien teemojen
kautta.  Analyysiluvut muodostuvat seuraavasta jaottelusta: isdnmaallisuus ja
kansainvélisyys, perinteet ja moniarvoisuus seké yhteison ja yksilon vilinen suhde.

Tutkimuksen tulokset osoittavat, ettd kokoomuksen aatteessa on tapahtunut ideologisia
muutoksia konservatismi-liberalismi-akselilla. Tuloksista on huomattavissa, ettd
kokoomuksen aate on muuttunut vuosien saatossa aiemmin perinteisestd konservatismista
kohti modernia suvaitsevaista liberalismia.
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1. JOHDANTO

Kansallinen Kokoomus on suomalainen poliittinen puolue, jonka juuret ovat Suomalaisen
puolueen perinteessd. Kokoomuksen perustamiskokous pidettiin Helsingissd 9.12.1918
(Kokoomus, 2019). Suomalaisessa puoluekentéssd kokoomus on kolmanneksi vanhin ja se
vietti 100-vuotisjuhlaansa vuonna 2018. Kokoomus on yhdessd kahden muun perinteisen
suomalaisen puolueen, Keskustan ja Sosiaalidemokraattisen puolueen, kanssa osoittanut
historian aikana merkittdvdd muuntautumiskykyd ja joustavuutta vastatakseen
yhteiskunnallisiin muutoksiin. Puolueiden arvot, toimet ja aatteet ovat vuosien varrella
muuttuneet suurestikin, mutta ne ovat kaikki onnistuneet pitdmidn itsensd relevantteina
puolueina. Puolueet ovat historian aikana melko luontevasti rakentuneet eri
kansaryhmittymien mukaisesti, kansalaisten valitessa puoluekantansa ammatti, - koulutus-
tai kielitaustansa mukaan. Kokoomuksen taustaryhmdn on perinteisesti ajateltu olevan

koulutetussa keskiluokassa. (Kariméki, 26.3.2019.)

Viime vuosikymmenten merkittdvdt tapahtumat maailmalla, kuten Neuvostoliiton
hajoaminen, Suomen liittyminen Euroopan Unioniin ja 1990-luvun lama ovat muokanneet
suomalaista poliittista kulttuuria merkittdvésti, ja se nédkyy pddpuolueiden yhd vain
konsensushakuisempana politiikkana. Vilttdédkseen ulkopuolelta tulevia &rsykkeitd ja
muutoksia tehokkaammin puolueet ovat viime vuosina pyrkineet muodostamaan laajoja
enemmistohallituksia ja sovittamaan eridvid intressejddn sovittelevammin yhteen.
Taménkaltainen kehitys puolueiden konsensushakuisuudessa on johtanut myos siihen, ettid
ne ovat alkaneet ideologisesti muistuttaa enemmin toisiaan, kohti yhd vain laajempaa

yleispuoluekenttdd. (Kariméki, 26.3.2018.)

Perussuomalaisten noustessa kolmen suuren puolueen joukkoon vuoden 2011
eduskuntavaaleissa, perinteisten pddpuolueiden asema suomalaisessa puoluekentdssi
jarkkyi (Pernaa & Railo, 2012). Suurimmat vaalivoitot 2010-luvulla niin Suomessa kuin
muuallakin Euroopassa ja ldnsimaissa ovat tulleet korostamalla konservatiivisia ja
isdnmaallisia arvoja, joihin moniarvoisen ja globaalin maailman kannattajapuolueiden on

ollut aika-ajoin hankala vastata (Karimaki, 26.3.2018).

Kokoomus on lépi sen historian mielletty arvopohjaltaan konservatiiviseksi puolueeksi (ks.
esim. Saukkonen, 1958; Suvanto 1994; Lehtinen, 1996). Puolueella on kuitenkin myds

monia liberaaliseen aateperinteeseen yleisesti miellettyjd piirteitd ja kannanottoja. Hannu



Salokorpi ja Eero Waronen (1989, 23) toteavat, ettd kokoomuksen historiassa on ollut
mielenkiintoista huomata, ettd mitd enemmén puolue on kannattanut yleisesti liberaaleiksi
arvoiksi tunnistettuja arvoja ja tavoitteita, sitd koalitiokelpoisempi se on ollut muiden

puolueiden silmissa.

Suomalaiskansallisesta ja fennomaanisesta perinteestd syntynyt kokoomus pyrki
perustamisensa aikaan konservatiiviseksi vastavoimaksi sosialismia vastaan. Perinteiset
arvot kuten koti, uskonto ja isinmaa olivat — ja ovat edelleen — luettavissa puolueen aatteista.
(Kariméki, 26.3.2019). Kokoomus on onnistunut kuitenkin profiloitumaan myds yksilon

oikeuksien, moniarvoisuuden ja suvaitsevaisuuden puolestapuhujana.

Konservatiivisten ja kansallismielisten arvojen nostaessa kannatustaan on mielestini
mielenkiintoista tarkastella sellaista perinteistd puoluetta, joka on pitdnyt kannatuksensa
melko samansuuruisena yli sadan vuoden ajan (Kariméki, 26.3.2019). Alun alkaen
konservatiivisesta ideologiasta ponnistanut puolue on vuosikymmenten aikana onnistunut
muokkaamaan periaatteitaan ja arvojaan muuttuvan maailman mukana. On mielenkiintoista
pohtia, onko kokoomus siirtynyt kannattajiensa mielesté jo liian ldhelle yleispuolueasemaa,
jolla ei ole endd selkedd ideologista pohjaa, johon nojata. Onko moniarvoisuuden,
suvaitsevaisuuden ja kansainvélisyyden korostaminen johtanut siihen, ettd konservatiivisen
ideologian kannattajat ovat siirtyneet Perussuomalaisten kannattajaksi, jotka korostavat

perinteistd koti-isinmaa-uskonto -mantraa?

Periaateohjelmat ovat erottamaton osa puolueiden politiikkaa. Niiden avulla puolueet
julkilausuvat arvonsa, tavoitteensa ja ideologiansa sekd perustavat niihin poliittisen
toimintansa. Periaateohjelmat kirjoitetaan varsin pitkén aikavilin tavoitteita silmélla pitéen,
eikd niitd valttimattd paivitetd edes joka vuosikymmenelld. Tédmédn tutkimuksen
tarkoituksena on tarkastella kokoomuksen periaateohjelmista, kuinka perinteiset

konservatiiviset teemat ja arvot ovat muuttuneet puolueen ideologiassa sadan vuoden aikana.
1.1 Kokoomuksen periaateohjelmien lyhyt historia

Kokoomuksen juuret ovat 1800-luvulla syntyneessi suomalaisuusaatteessa, jonka
innoittajana toimi nationalismi. Nationalismi on yleiseurooppalainen aate, joka levisi 1850-
luvulta alkaen Euroopassa. Aatteen keskidssd on ajatus siitd, ettd jokaisen kansan tulisi olla
itsendinen. Suomalaisuusaatteen tavoitteena oli luoda itsendinen kansakunta. (Kokoomus,

2019)



Kokoomuksen edeltijand toimi konservatiivinen Suomalainen puolue ja siitd irrottautunut
vapaamielisempi Nuorsuomalainen puolue. Porvaripuolueiden yhtendisyyden esti
erimielisyydet  kielikysymyksestd ~ sekd  hallitusmuodosta. ~ Vapaamielisemmét
nuorsuomalaiset kannattivat suomen kielen asemaa ja vastustivat monarkiaa.
Konservatiivisemmat vanhasuomalaiset taas olivat mydtamielisempid ja sovittelevampia

Venijii kohtaan ja kannattivat monarkiaa. (Mickelsson, 2007, 77-79)

Vuonna 1918 kéyty sisdllissota oli vastaitsendistyneelle Suomelle traumaattinen kokemus.
Itsendistymisen myotd hallitusmuotokysymys oli ajankohtainen ja loi vastakkainasettelua
tasavaltaisten ja monarkian kannattajien véliin. Kuningasmielinen Kansallinen Kokoomus
perustettiin 9.12.1918 ja sen yksimielisesti hyviksytyssd puolueen perustamisohjelmassa
vaadittiin  hallitusmuodoksi perustuslaillista monarkiaa. (Mickelsson, 2007, 88).
Sisdllissodan repiméssd Suomessa porvaririntama oli varsin hajaantunut, mutta uudessa
puolueessa oli mukana kuitenkin seké nuorsuomalaisia ettd vanhasuomalaisia (Kokoomus,

2019).

Uuden puolueen kantavia aatteita olivat snellmanilainen sosiaalireformismi, sivistys sekd
isdnmaallisuus. Sosiaalireformismista  siirryttiin ~ kuitenkin ~ varsin =~ nopeasti
konservatiivisempaan suuntaan ja kallistuttiin vahvemmin oikealle vuonna 1920, kun puolue
hyviksyi uuden puolueohjelmansa. Puolueen yleiset periaatteet kirjattiin vuonna 1921
periaatejulistukseen, joka sdilyi muuttumattomana vuoteen 1957 saakka. Talouspoliittisten
kysymysten painottaminen tuli jddddkseen, mutta kristinuskon ja siveellisyyden
korostamisen vahva asema eldmén jokaisella osa-alueella jii muuttumattomana puolueen
ytimeen. Kommunismin vastustamisesta ja aatteen levittdmisen estdmisestd tuli puolueen
ndkyvampid tavoitteita, ja johti muun muassa Lapuan liikkeen syntyyn. Lapuan liikkeen
radikalisoiduttua ja liikkeen lakkauduttua tilalle tuli Isdnmaallinen Kansanliike eli TKL.
Liike oli parlamentaarinen vastine radikaalia kommunismia vastaan ja kokoomus solmi
lilkkkeen kanssa vaaliliiton ensimmdiisen kerran vuonna 1933. Vuoden 1933
eduskuntavaalien tuloksen ollessa katastrofaalisen huono puolueelle, kokoomus irrottautui
ddrioikeistolaisesta IKL:std ja kokoomuksen ohjelmaa muokattiin maltillisemmaksi.

(Kokoomus, 2019)

1950-luvulle tultaessa ja sotavuosien jilkeen kokoomus péitti uudistaa periaateohjelmansa
vastaamaan nykyistd yhteiskunnallista tilannetta paremmin, silld ohjelmaa ei ollut uudistettu

1920-luvun alun jélkeen. Kokoomus luonnehtii ohjelman muuttaneen puolueen linjaa



konservatiivisesta linjasta kohti dynaamista konservatismia, joka otti vaikutteita myos
liberaaleilta aatesuuntauksilta. Periaateohjelmaan tuli muun muassa ensimmdistd kertaa
mukaan yksilon oikeudet ja yhteiskuntaa alettiin luonnehtimaan enemmén yksildiden kautta
kuin homogeenisen kansan ldhtdkohdista. Kommunistien sosialisointipyrkimyksiin puolue
vastasi “’kansankapitalismilla”, jonka pédmédrdnd oli lisdtd pienomistusta ja
yksityisyrittdjyyttd. Kokoomus néki kansankapitalismin olevan avainasemassa siind, etti
Suomi kehittyisi kohti pohjoismaista hyvinvointivaltiota ja ettd maan talous saataisiin

nousuun.

1960-luvulla kamppailu oikeisto-vasemmisto-akselilla sai uutta tulta alleen ja
oikeistopuolueissa peléttiin vasemmistolaista vallankumousta. Erityisesti kokoomuksen
nuorisoliikkeet, vastaperustettu Opiskelijaliitto Tuhatkunta ja Nuorten Liitto, kévivit
tiukkaa kamppailua vasemmistolaisten kanssa. Niistd vuosista alkoi kokoomuksen niin
kutsuttu korpivaellus, jonka seurauksena kokoomus joutui vuoden 1966 eduskuntavaalien
jélkeen oppositioon ja nousi hallitukseen seuraavan kerran vasta vuonna 1987. (Kokoomus

2019).

Hallitusvastuupyrkimysten epdonnistuttua vaaleista toisiin, puolue linjasi uudessa
periaateohjelmassaan vuonna 1970, ettei vahva valtio ollut endd itseisarvo heidin
ajamassaan politiikassa. Sen sijaan korostettiin yhteiskunnan moniarvoisuutta ja perusturvan
parantamista. Nédiden arvojen mukaan tuominen periaateohjelmiin nosti kokoomuksen
kannatusta ja korpivaellus pééttyi vuoden 1987 eduskuntavaaleissa kokoomuksen noustessa
vihdoin taas hallitukseen. Harri Holkerin hallituksen toimintavuosia varjosti kuitenkin suuret
tapahtumat muualla maailmassa. Neuvostoliiton hajoaminen ja sen seurauksena Suomen
syoksyminen yhd syvempddn lamaan olivat tapahtumia, jotka olivat omiaan toimimaan
puolueelle esimerkkind siitd, kuinka julkisen sektorin ja hyvinvointipalveluiden jatkuva
laajentaminen ei ollut valtion taloudelle hyvéksi. Neuvostoliiton hajoaminen ja Berliinin
muurin - murtuminen rohkaisivat kuitenkin eurooppalaistunutta puoluetta ja sen

nuorisojirjestdjd vaatimaan Suomen liittymistd Euroopan Yhteisoon. (Kokoomus, 2019)

Vuonna 1993 periaateohjelmaa péivitettiin jilleen ja ohjelmassa painotettiin ekososiaalista
markkinataloutta, jonka pyrkimyksend oli sopeuttaa ihmisen toiminta ja talousjérjestelma
toimimaan enemmén luonnon ehdoilla. Laman jéilkeen kokoomus katsoi suomalaisen
hyvinvointivaltion olevan entistd riippuvaisempi avoimesta markkinataloudesta. 1994

pidetty kansanédénestys pééttyi kokoomuksen mieliksi Suomen liittymiseen osaksi Euroopan



Unionia. Suomi nousi lamasta ja liittyi EMU-alueeseen. Kokoomus otti suunnan kohti
eurooppalaista puoluetta, jolla oli tiiviit yhteydet muihin eurooppalaisiin veljespuolueisiin.
Suurten muutosten mydtd oli jdlleen aika péivittdd periaateohjelmaa ja vuonna 2006
hyviksyttiin uusi periaateohjelma, jossa puolue maédriteltiin keskustaoikeistolaiseksi
kansanpuolueeksi ja puolueen aatepohja lanseerattiin kokoomusaatteeksi. Kokoomusaate
tiivistettiin vapauteen, vastuuseen, sivistykseen, suvaitsevaisuuteen ja vélittimiseen.

(Kokoomus, 2019)

Puolue on kuluvalla vuosituhannella menestynyt varsin hyvin kaikissa kaydyissé
valtiollisissa vaaleissa, ja se on korostanut olevansa eurooppalaisia arvoja puolustava
yleispuolue. Vuonna 2011 kokoomus nousi ensimmdistd kertaa suurimmaksi puolueeksi
eduskuntavaaleissa. Téatd ennen se oli ollut suurin kunnallispuolue vuonna 2008 ja sen
jilkeen vuosina 2012 sekd 2017. Puolueen menestystd vuosituhannella kuvastaa myos
kokoomuslainen  presidentti ~ Sauli ~ Niinistd, joka  valittiin  ensimmdéiselle

presidenttikaudelleen vuonna 2012 ja jatkokaudelle vuonna 2018. (Kokoomus, 2019).

Vuonna 2018 puolue tdytti 100 vuotta, jolloin se myds pdivitti periaateohjelmansa
viimeisimmin kerran. Vuosina 2015-2019 kokoomus oli mukana keskustalaisen
pddministeri Juha Sipildn hallituksessa. Hallituskauden mieleenpainuvimmat uudistukset
julkisessa keskustelussa kulminoituvat koulutusleikkauksiin, kilpailukykysopimukseen,
tyottdmyysturvan  aktiivimalliin, sosiaali- ja terveyspalveluiden uudistukseen sekd
maakuntauudistukseen. Kaksi viimeisintd kaatuivat aivan hallituskauden lopussa
riittdmattomadn ja viimeisteleméttomaian valmisteluun ja paityi lopulta padaministeri Juha
Sipildn pditokselld hallituksen eroon 8.3.2019 vain reilu kuukausi ennen seuraavia

eduskuntavaaleja (YLE, 8.3.2019).

Vuoden 2019 eduskuntavaaleissa kokoomus oli kansanedustajien paikkaméérissa mitattuna
kolmanneksi suurin puolue 38 kansanedustajalla, joka tarkoittaa 17 % kannatusta. Toiseksi
suurimmaksi puolueeksi vain yhden kansanedustajan erolla nousi Perussuomalaiset 17,5 %
kannatuksella. Suurimmaksi puolueeksi hyvin pienelld erolla kahteen seuraavaan nousi
Suomen Sosiaalidemokraattinen puolue (SDP) 40 kansanedustajalla ja 17,7 %
kannatuksella. (YLE, 2019). Néin pienet erot kolmen suurimman puolueen vililld ovat hyvin
poikkeuksellisia ja kertovat osaltaan puoluekentén hajaantumisesta. Tulos kertoo my®s, ettéd
Perussuomalaiset ovat konservatiivisella ja isdnmaallisella politiikallaan nousseet

perinteisten valtapuolueiden rinnalle jaiddidkseen.



1.2 Tutkimuskysymys

Tamédn pro gradu -tutkimuksen tarkoituksena on tutkia konservatiivisten ja liberaalien
teorioiden tukemana kokoomuksen periaateohjelmia ja tarkastella millaista on
kokoomuslainen aatemaailma sekd miten se on historiallisesti muuttunut viimeisen sadan
vuoden aikana. Tavoitteena on tarkastella, kuinka konservatiiviset ja liberaalit arvot nékyvét
puolueen periaateohjelmissa ja onko valittujen ideologioiden painotuksessa tapahtunut
muutoksia. Tarkastelen aineistoa siitd nousevien teemojen kautta. Teemat valikoituivat
tarkastelun kohteeksi, kun luin periaateohjelmia kronologisessa jérjestyksesséd ja huomasin

kyseisten teemojen nousevan aatteen keskidon vuosikymmenesti toiseen.

Valitut teemat tutkimuksen tarkasteluun ovat kansallisuusaatteeseen nojaava isdnmaallisuus,
jota peilaan kansainvélistymiseen ja kasvavaan yhteistyohon monikansallisissa yhteisoissé.
Toisena tarkastelukokonaisuutena on perinteiset arvot, kuten perhe, uskonto ja tavat, joita
tarkastelen suhteessa moniarvoisuuteen ja monikulttuuriseen arvopohjaan. Kolmanneksi
tarkastelukohteeksi muodostui yhteison korostus suhteessa yksiloon ja yksilonvapauteen.
Valittuja teemoja voisi olla useampiakin, mutta tutkimuksen laajuus ja aineiston suuri méara
huomioiden olen jattanyt tarkastelun ulkopuolelle esimerkiksi tarkemman syventymisen

talouspoliittisiin kysymyksiin ja painotukseen.

Aineistona téssi tutkimuksessa kdytdn kokoomuksen periaateohjelmia. Aineistona on kaikki
kokoomuksen kirjoittamat periaateohjelmat, joita on yhteensd yhdeksédn kappaletta ja ne on
kirjoitettu vuosien 1918-2018 vililld. Periaateohjelmat on hyvéksytty kokoomuksen
puolueckokouksissa vuosina 1918, 1919, 1921, 1957, 1970, 1981, 1993, 2006 ja 2018.
Pystyékseni tarkastelemaan kokoomuksen periaatteissa ja arvoissa tapahtuneita muutoksia
aineiston tiytyy olla eri vuosikymmeniltd, silld samojen teemojen ja kisitteiden kéyton ei
voida olettaa olevan jatkuvaa ohjelmasta toiseen. Aineistoksi olen valinnut kaikki puolueen
kirjaamat periaateohjelmat, silld ne ovat kaikki oman aikansa tuotoksia, eiké ole mielekésti
jéttaa jotakin ohjelmaa tarkastelun ulkopuolelle. Vuosien 1918, 1919 ja 1921 ohjelmat ovat
luonteeltaan yleisluontoisia, mutta niiden voidaan katsoa tihtddvéin samaan kuin

myohemmin periaateohjelmiksi nimetyt kirjalliset tuotokset.

Tutkimuksen johtopddtosten yhteydessd pohdin myds puolueen kannatuksen muutosta ja
tulevaisuutta erityisesti vuoden 2019 eduskuntavaalituloksen pohjalta. Kiinnostukseni

aiheeseen on herdnnyt juuri vaalitutkimuksen myotéi. Eri puolueiden valtasuhteet ja kehitys



on aina kiinnostanut minua ja olen seurannut suomalaista puoluepolitiikkaa aktiivisesti.
Kiinnostus kokoomuksen periaatteiden ldhempéén tarkasteluun on herénnyt sen myoté, kun
puolue on profiloitunut hyvin kansainvélisend ja uudistusmielisend puolueena. Aiemmin
vahvasti konservatiiviseksi mielletyn puolueen periaatteita on mielenkiintoista tarkastella ja
erityisesti sitd, kuinka puolue on muokannut arvojaan ja aatemaailmaansa sdilyttden

kuitenkin asemansa merkittdvéni toimijana Suomen puoluekentissa.

Aiempaa tutkimusta kokoomuksen aatteista ja arvojen muutoksesta on tehnyt esimerkiksi
Lasse Lehtinen (1996), jonka teosta ’Kokoomus vai konservatismi” kdytin tausta-aineistona
omassa analyysissani. Aiempaa tutkimusta suomalaisesta konservatismista ja liberalismista
on tehnyt Vesa Vares (mm. 2012), jonka kirjallisiin tuotoksiin tulen my0s viittaamaan.
Kansallinen sivistysliitto ry, joka toimii Kansallisen Kokoomuksen alaisena yhdistyksena,
on julkaissut omia julkaisuja kokoomuksen historiasta ja aatemaailman kehityksestd (mm.
Salokorpi, Hannu & Waronen, Eero, 1989). Aiempaan tutkimukseen pyrin télld
tutkimuksella tuomaan uuden nidkokulman ja péivitetyn version ottaessani mukaan myods
puolueen uusimmat periaateohjelmat. Tarkastelu on hedelmillistd my0s sen vuoksi, ettd
uudet konservatiivisia arvoja vahvemmin ja ndkyvdmmin esiintuovat puolueet ovat
nostaneet kannatustaan kaikkialla l&nsimaissa viimeisen kymmenen vuoden aikana, joten on
mielenkiintoista tutkia kuinka aiemmin selkeésti konservatiivisia arvoja kannattaneet

puolueet ovat muuttuneet.

Tutkimuksen tavoite huomioon ottaen on luontevaa, ettd tutkimuksessa kdytetdén paljon
sitaatteja ja suoria lainauksia aineistosta. Kaikki lainaukset on kirjattu alkuperédisessi

muodossaan eiki niiden kirjoitusasua ole muokattu.
1.3 Tyon toteutus

Tutkimus koostuu yhteensé viidestd padluvusta. Tutkimus léhtee liikkeelle tdstd johdanto-
luvusta, jossa olen esitellyt tutkimuksen tavoitteet sekd kokoomuksen periaateohjelmien
historian lyhyesti. Kappaleessa kerrotaan myods tutkimuskysymykset sekd se, kuinka

tutkimus toteutetaan ja miten se etenee.

Toisessa luvussa esittelen tutkimuksessa kéytetyn aineiston. Aineistona tdssé tutkimuksessa
toimii yhteensd yhdeksdn kokoomuksen periaateohjelmaa, jotka on julkaistu vuosien 1918—
2018 vilisend aikana. Téssd luvussa kdyddan lépi tarkemmin myds periaateohjelmien

tavoitteita sekd niiden merkitystd. Lisdksi kappale avaa laajemmin ohjelmatutkimuksen
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padpiirteitd ja sitd, millaisia poliittiset ohjelmat ovat tekstilajina. Kappaleessa paneudutaan

my0s tutkimuksen metodologiseen ldhestymistapaan seki tutkimuksen lukutapaan.

Kappaleessa kolme esittelen tutkimuksen teoreettisen viitekehyksen. Teoriataustana
tutkimuksessa on liberalismin ja konservatismin teoriat. Kyseiset teoriat ovat mukana
nimenomaan ideologisella tasolla. Teoriakappale on luonteeltaan enemmaén yleisluontoinen
esitys ideologioista ja se esittelee konservatismin ja liberalismin aatepohjaa sekd niihin
liittyvid késitteitd. Pyrin avaamaan teorioita enemmén suomalaisesta ndkokulmasta

analyysiluvun yhteydessa, jossa tarkastelen aineistoa tiiviisti rinnakkain teorioiden kanssa.

Luku neljd on tutkimuksen analyysiluku, joka on jaettu kolmeen alalukuun. Analyysiluku
perustuu periaateohjelmista esiin nouseviin teemoihin, jotka olen valinnut mukaan
tarkasteluun. Ensimméinen alaluku késittelee kansallisuusaatteeseen  nojaavan
isdanmaallisuuden suhdetta kansainvilistymiseen ja yhteystyohon monikansallisten
yhteisdjen kanssa. Toinen alaluku tarkastelee perinteisid arvoja, kuten uskontoa, perhetti ja
tapoja, joita peilaan moniarvoiseen ja monikulttuuriseen arvopohjaan. Kolmas alaluku
tarkastelee yhteison ja yksilon vélistd suhdetta ja sitd, kuinka yksilon merkitys

yhteiskunnassa on muuttunut puolueen periaateohjelmissa.

Tutkimuksen viimeisessd luvussa ovat johtopédétdkset, joissa vastataan asetettuihin
tutkimuskysymyksiin ja pohditaan mahdollista jatkotutkimusta ja kokoomuksen asemaa

suomalaisessa politiikassa tdnd pdivina.



2. KOKOOMUKSEN PERIAATEOHJELMAT

Periaateohjelmien tavoitteena on tuoda kannattajien ja potentiaalisten dénestéjien tietouteen
puolueen arvot, periaatteet, linjaukset ja ehdotukset, sekd sen kuinka yhteiskunnallisiin
aiheisiin tulisi vastata. Ohjelmien kirjoittajina toimii pédsdédntdisesti puolueiden omat
toimijat ja puolueviki. Periaateohjelmien tehtdvdni on tuoda puolueen arvomaailma tutuksi
ja helposti ldhestyttdviksi, jotta puolueet nostaisivat kannatuskuntaansa ja olisivat
mahdollisimman ldhelld &inestdjidén. Periaateohjelmia on mielenkiintoista tarkastella,
koska kéytdnnossd missddan muualla puolueiden arvo- ja aatemaailmaa, nikemyksiéd ja

mielipiteiti ei esitelld selkedmmin.

Olavi Borgin (1965, 6) mukaan periaateohjelmissa on kyse julkilausutuista arvoista,
intresseistd sekd normeista joihin puolueet perustavat toimintansa ja joiden taakse ne
pyrkivit kerddméédn kannattajansa. Periaateohjelmissa on lisdksi kyse puolueen arvojen ja
periaatteiden oikeutuksesta ja tdrkeydestd, joita ohjelmissa pyritddn kannattajille

perustelemaan.

Kuten mité tahansa aineistoa tutkittaessa my0s periaateohjelmia tarkasteltaessa on syytd
muistaa konteksti ja sen valtava merkitys aineiston tulkinnalle. Heikkinen (2007, 37)
muistuttaa, ettd tekstilld on aina jokin tavoite, pyrkimys ja pddmédird ja niilld on suuri
merkitys siind, millaiseksi tekstikokonaisuus rakennetaan. Kysymykset siitd, kuka ohjelman
on kirjoittanut, kenelle se on kirjoitettu, millaisessa ympéristdssd ja minkd takia se on
kirjoitettu, luovat lahtokohdat aineistolle jo sen kirjoittamisen alkuvaiheessa. Kysymykset

luovat ennakko-oletuksia tekstin sisdllolle ja tavoitteille sen suunnitteluhetkisté lahtien.

Aarnio (1998, 12) ndkee periaateohjelmat nimenomaan poliittisina tekoina ja tarkastelee
niitd sen toiminnan kautta. Valtaosa poliittisista teoista hdnen mukaansa tapahtuu juuri
kielen kautta. Niin ollen periaateohjelmat ovat aina poliittisia tekoja, silld niissd tehddan
poliittisia ~ valintoja  ldpi  koko ohjelmatydon. Ohjelmatekstien  tutkimuksessa
mielenkiintoiseksi nousee juuri niiden tavoitteellisuus ja tehtyjen valintojen vaikutus

tekstikokonaisuudelle.

Aarnion (1998, 21) mukaan poliittisia ohjelmia voidaan tarkastella kahdesta eri
niakokulmasta. Niitd voidaan tarkastella puolueiden toimintaa ja ominaispiirteita esittelevini

teksteind, jolloin tutkimuksen fokus keskittyy ohjelman periaatteelliseen siséltoon,



puolueiden ideologiaan ja mahdolliseen ajankohtaiseen sisdltoon. Téllaista ndkemysté
puolueohjelmista voidaan hénen mukaansa kéyttdd esimerkiksi sellaisissa tutkimuksissa,
joissa halutaan tarkastella puoluehistoriaa tai sellaisessa keskustelussa missé tarkastellaan
puolueideologioiden heikkenemistd. Toisaalta ohjelmat voidaan Aarnion mukaan kisittaa
my0s oman aikansa toimintana, poliittisina tekoina. Kielen poliittisuus ja kielellisten

valintojen merkitys on siten kiistatonta ohjelmatutkimuksessa.

Politiikan kielellisyyttd on tutkittu paljon ja Aarnion (1998, 22) mukaan késitteelld kuvataan
sitd, kuinka suuri osa poliittisesta toiminnasta tapahtuu kielen kautta. Toisaalta hin nidkee
politiikan kielellisyyden my®s erilaisten poliittisten uskomusten, toimintojen ja kdyténteiden
ylldpitaivand voimana. Borg (1995, 26) taas muistuttaa puolueohjelmien aktivoivasta
vaikutuksesta. Ne tuovat puolueen kannattajat yhteen keskustelemaan puolueen

tulevaisuudesta ja arvoista.

Ohjelmien tekoon vaikuttaa luonnollisesti myds aika, jossa ne kirjotetaan. Borg (1995, 26)
kuvaa niitd “oman aikansa lapsina”. Ohjelmilla voidaan myos pyrkid vahvistamaan
yhtendisyyden tunnetta puolueen sisilld, puolueen kohdatessa mahdollisen kriisitilanteen,
esimerkiksi kannatuksen romahtaessa. Ohjelman avulla voidaan vahvistaa kaikille
kannattajille yhteisesti tirkeitd periaatteita, jattdmailld erimielisyyksid aiheuttavat tekijit
ohjelman ulkopuolelle. Tdmén takia periaateohjelmat ndhddén usein my0s historiallisina
dokumentteina, jotka kuvastavat oman aikakautensa ominaista poliittista ajattelua ja

ymmarrysta.

2.1 Tutkimusaineisto

Tutkielmani  tutkimusaineisto  koostuu  yhteensd  yhdeksdstd  kokoomuksen
periaateohjelmasta. Ohjelmat on kirjoitettu vuosien 1918-2018 aikana. Kyseinen aikavili
on valikoitunut sen vuoksi, ettdi Kokoomus tdytti 100 vuotta vuonna 2018 ja antaa
mielenkiintoisen aikavélin tarkastella puolueen sisélld tapahtuneita muutoksia valituilla
teemoilla. Néin suuren aikavilin tarkastelu mahdollistaa suurienkin eroavaisuuksien ja

muutosten esiin lukemisen.

Kronologisesti tarkasteltuna aineiston ensimméinen ohjelma on vuodelta 1918, joka on
hyvéksytty kokoomuksen perustamiskokouksessa Helsingissd 9.12.1918. Ohjelma on
vastasyntyneen puolueen ensimmaéinen ja ottaa vahvasti kantaa muun muassa kolme paivaa

aiemmin itsendistyneen Suomen hallitusmuotokiistaan. Ajallisesti seuraava ohjelma on
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vuodelta 1919, eli vain vuosi ensimmaéisen jdlkeen. Ensimmaéistd ohjelmaa tuli uudistaa néin
nopealla aikataululla kokoomuksen kannattaman monarkiahaaveen kaaduttua. Puolueen tuli
pdivittdd ohjelmansa vastaamaan nykytilannetta, ja kertomaan mielipiteensi tasavaltaisesta

hallitusmuodosta. (Kokoomus, 2019)

Vuonna 1921 kokoomus julkaisi ensimmaistd kertaa varsinaisen periaatejulistuksensa. Se
pdivittiin 10.4.1921 puolueen edustajakokouksessa Viipurissa. Ohjelma pysyi yli kolme
vuosikymmentd koskemattomana, kunnes periaatejulistusta pdivitettiin vastaamaan sotien
jélkeisen yhteiskunnan uudelleenrakentamista ja haasteita vuonna 1957. (Kokoomus, 2019)
Tamdn jdlkeen periaateohjelmien pdivittiminen on ollut puolueessa hieman
nopeatempoisempaa ja melkein joka vuosikymmenelld periaateohjelmia on piivitetty ja
muotoiltu uudelleen. Periaateohjelmaa on pdivitetty vuosina 1970, 1981, 1993, 2006 ja

viimeisimpdné puolueen satavuotis-juhlavuotena 2018.

Periaateohjelmien pituudet vaihtelevat noin 3—10 sivun vélilld. Aineiston laajuus on pro
gradu-tyohon mielestdni riittdvd ja se antaa tarvittavan materiaalin vastatakseni
tutkimuskysymyksiini. Aineistosta l0ytyisi laajemminkin teemoja ja arvoja tarkasteltavaksi,
mutta koen mieleiseksi pysyd valituissa teemoissa ja jittdd tarkastelun ulkopuolelle muut
aihealueet. Puolue ei nimed kaikkia ohjelmia suoranaisesti periaateohjelmiksi silld puolueen
alkuvuosina ohjelmat olivat enemmén yleisohjelma- luontoisia, mutta niiden voidaan katsoa
tahtddvin samaan kuin my6hemmin periaateohjelmiksi nimetyt ohjelmat. Siksi késittelen

my0s vuosien 1918 ja 1919 ohjelmia periaateohjelmina.

Aineistoksi valikoidut ohjelmat olen valinnut myos sen vuoksi, ettd ldhes jokaiselta
vuosikymmeneltéd on aineistoa. Ohjelmista voi lukea esiin muutoksen eri aikakausien vililla,
ja peilata niitd oman aikakautensa poliittiseen ilmapiiriin, suurempiin poliittisiin linjauksiin
sekd oman aikakauden tapahtumiin. Ohjelmat usein pyrkivdt nostamaan esiin oman
ehdotuksensa valloilla oleviin pdivénpolttaviin poliittisiin kysymyksiin ja tarjoamaan
vaihtoehtoja niiden ratkaisemiseksi. Sen vuoksi on tarpeellista avata hieman eri ohjelmien

aikakauden tapahtumia Suomen, kuin myds maailmanpolitiikan kentélla.

Ohjelmat ovat valikoituneet tutkimukseen myos niiden helpon saatavuuden takia. Ohjelmat
ovat 10ydettidvissd sdhkoOisessd, valmiiksi kirjoitetussa muodossa sadan vuoden ajalta.

Ohjelmat ovat kokonaisuudessaan luettavissa esimerkiksi Pohtiva-tietoarkistosta, josta voi
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yksinkertaisilla hakutoiminnoilla rajata halutun puolueen, aikavilin, ohjelmatyypin ja niin

edelleen.

2.2 Aineiston taustat

Usein puolueohjelmatyohon osallistuu puolueen oma véki. Ohjelmakirjoitukselle ei ole
tarkkoja sdént6jd, mutta on tavallista, ettd suurempia ohjelmauudistuksia varten puolue
nimeéé erillisen ohjelmatoimikunnan, joka vastaa ohjelman esikirjoituksesta. Eri puolueiden
kiytanteistd ja sddnnodistd riippuen periaateohjelma yleensd vahvistetaan puolueen
puoluekokouksessa, jossa jokainen puolueen jdsen voi esittdd muutosehdotuksia, joista
kokous éédnestdd. Usein puoluekokous vahvistaa ohjelman, jonka jilkeen se on voimassa
seuraavaan ohjelmapéivitykseen saakka. Puolueohjelmat ovat usein siis kollektiivisen

puoluetyon tuloksia.

Ohjelmaryhmaé koostuu usein puolueen aktiivisista toimijoista. Aarnion (1998, 169) mukaan
ohjelmatyon johtaja pyrkii haalimaan ympdérilleen henkil6itd, jotka ovat puolueessa
tunnettuja ja idearikkaita. Ohjelmatydhon osallistuu usein myds tiettyjen ryhmien edustajia,
esimerkiksi puolueen nuorisojérjestoistd, opiskelijoita, ammattiyhdistyksisti ja eri
ammattiryhmistd. He tuovat ohjelmatydn vaatimaa kirjoitus- ja arvosteluvaltaa omaa
sektoriaan koskevissa asioissa ja teemoissa. Kirjoittajavalinnat voivat Aarnion mukaan olla
myos salamyhkaistd ja jokseenkin konfliktista toimintaa, jossa vaikuttavat puolueen johdon

ja eri toimijoiden véliset henkilokohtaiset suhteet ja hierarkia puolueen sisalla.

Ohjelmatyohon osallistuvilla kirjoittajilla on suuri valta puolueessa, silld he saavat kayttaa
valtaansa paittdmalld mitd asioita puolue pitdd esilld, mistd asioista keskustellaan, mité
ohjelmaan kirjataan ja mitd aiheita ohjelmasta jétetddn sen ulkopuolelle. Vaikka
puolueohjelmia lukee verrattain melko pieni lukijakunta ja vain osa puolueiden
mahdollisista ddnestijistd, ohjelmien merkitys korostuu kuitenkin juuri sen sisdllossé ja sen

tuomasta viestista.

Railo (2013, 43) toteaa puolueen jisenten ottavan kantaa puolueen sanomaan mahdollisille
ddnestdjille, kun he hyvéksyvit uuden ohjelman osaksi puolueen toimintaa. Puolueohjelmien
merkitys on ndin ollen suurempi, kuin mité niiden lukijakunta antaisi ensi alkuun ymmartaa.
Ohjelmat ovat myo0s lainsdadantdvaltaa kdyttivien instituutioiden, eli puolueiden kertomus
heiddn maailmankuvastaan. Maailmankuva, tavoitteet, periaatteet, arvot ja ideologia

konkretisoituvat yhteiskuntaa muuttavaksi toiminnaksi lainsdddéntdprosessin kautta. Ndin
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voidaan todeta ohjelmakirjoittajilla olevan suuri pédétintivalta ja valta-asema kirjatessaan

ohjelmia ja pohtiessaan mité ohjelmiin sisdllytetdédn ja mitd jatetdén pois.
2.3 Periaateohjelmien merkitys ja tavoitteet

Lihes jokaisella puolueella on jonkinlaisia puolueohjelmia. Ne voivat olla esimerkiksi
yleisohjelmia, vaaliohjelmia tai periaateohjelmia. Jokaisella ohjelmalla on oma
tarkoituksensa ja ne on rdétéloity palvelemaan tiettyjé tavoitteita. Periaateohjelmat siséltivit
yleensd puolueesta laajemman kuvauksen, sen poliittisesta asemasta sekd sen vilisestd
suhteesta muihin puolueisiin. Periaateohjelmissa tarkastelun kohteena on laaja skaala
politiitkan eri osa-alueita, puolueen perustavoitteet sekd konkreettiset toimintamallit- ja
ehdotukset, joilla kyseisiin aiheisiin ja ongelmiin tulisi puolueen mukaan vastata. (Aarnio,
1998, 14). Borgin (1995, 5) mukaan periaateohjelmat asettuvat ldhelle ideologiaa, ikd4n kuin

puolueen jasenten kollektiivisesti hyviksymaéné yhtendisyyden tuojana ja takaajana.

Vaaliohjelmat, kuten eduskunta- tai kuntavaaliohjelmat, taas ottavat kantaa ja tarjoavat
vaihtoehtoisia toimintaideoita ja iskevid uudistusehdotuksia paljon spesifimpiin
kysymyksiin. Usein on myds mahdollista, ettd vaaliohjelmat on jaettu vield teemoittain ja on
kirjoitettu kokonaan omat ohjelmat kisittelemdin esimerkiksi maahanmuuttopolitiikkaa,
ympéristokysymyksii tai talouspolitiikkaa. Ndiden seikkojen valossa Borg (1995, 9-10) on
tulkinnut periaateohjelmat arvo- ja asiakokonaisuuksiksi. On selvéa, ettei ohjelmia voi lukea
ja tulkita, tuntematta niiden hyvin tarkoituksenhakuisia ominaispiirteitd. Sen sijaan ohjelmia
tulee Iukea ja tutkia merkittivind osana puolueen politiikkaa eikd irrallisina

asiakokonaisuuksina.

Puolueohjelmilla on aina jokin informatiivinen tavoite. VoBschmidtin (1995, 76) mukaan
ohjelmat voidaan néhdé deskriptiivising, silla tekstin kirjoittaja antaa lukijan ymmértaa, ettd
kirjoittaja haluaa informoida lukijaa jostakin ja vilittdd hénelle tietoa. Ohjelmien
tekstistrategia on kirjoittajan kannalta informatiivinen, koska tuotetun tekstin teemana on

selventéd ja tiedottaa lukijaa puolueen poliittisista paddméadrista.

Periaateohjelmat ovat tekstilajeina hyvin erikoislaatuisia ja erottamaton osa politiikkaa.
Ohjelmia lukiessa ja tulkitessa on hyvd muistaa aika, paikka ja tarkoitus mihin tekstit on
kirjoitettu. On myos tirkedd pohtia sitd, kuka ne on kirjoittanut ja kenelle? Kuka tai ketka
ovat ohjelmien yleisd, joihin niilld pyritddn vaikuttamaan? (Borg, 1995, 4-5).
Periaateohjelmat nostavat esiin puolueen ideologiset periaatteet, poliittiset suuntaviivat seka
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my0s kannanottoja péivanpolitilkkaan. Usein ne on Kkirjoitettu myds silmélld pitden
pidemmain aikavélin tavoitteita, toisin kuin esimerkiksi vaaliohjelmat. Periaateohjelmia
radtiloidddn ja muokataan sitd mukaan kuin yhteiskunnallinen tilanne vaatii tai puolueen
kehityksesséd on tapahtunut joitakin merkittdvid muutoksia. Téllaisia muutoksia voivat olla
esimerkiksi puolueenjohdon merkittdva vaihdos, kannatustekniset syyt tai toimintalinjojen

muutokset (Borg, 1995, 7-8).

Railo (2013, 43) tarkastelee puolueita ja niiden tuottamia ohjelmia instituutiona, jotka
pyrkivit méidirittelemddn puolueen mahdollisten kannattajien suhteen itse puolueeseen.
Tama tarkoittaa Railon mukaan sitd, ettd instituutio, eli puolue ja puolueohjelmat pyrkivit
yhdessd osoittamaan, ettd yksilot eli potentiaaliset puolueen kannattajat ja &énestéjat
omaavat joitakin materiaalisia yhtenevaisyyksid, jonka vuoksi heidén tulisi kuulua samaan
yhtendiseen ryhmddan. Instituutio méérittelee samalla myos yksilon oikeudet ja
velvollisuudet osana yhtendistd ryhméd, mikd Railon mukaan tarkoittaa ainakin nidennéisesti
tietynlaista rankaisujen ja palkintojen jarjestelmén luomista. Néin yksilot joko hyviksyvit
tai hylkééavit puolueen. Yksiloiden tekemét valinnat puolueen suhteen konkreettisimmillaan
nikyvit tietysti puolueen kannatuksessa ja vaalimenestyksessid. Ohjelmat argumentoivat
keskenddn néin ollen myos muiden kilpailevien puolueiden ohjelmien kesken, joka on syyti
my0s ottaa ohjelmatutkimuksessa huomioon. Ohjelmat siséltivit aina my0s vastachdotuksia

muiden puolueiden ohjelmille ja ratkaisuehdotuksille.

Viime vuosikymmenten aikana ohjelmatutkijoiden késitys ohjelmien merkityksesti ei ole
juuri muuttunut. Borg (1995, 5) kuvaa ohjelmia itseidentifikaation maamerkkeind ja
luojina”. Toisaalta hin tarkastelee niitd myos symbolisella tasolla, poliittisina tekoina, joilla
on vaikutusta niin puolueen sisdisiin toimintoihin kuin myds jonkin verran laajemmin

kannattaja- ja dénestdjédkunnalle.

Palonen (1997, 21) korostaa, ettdi puolueohjelmat tdytyy ndhdd ja tulkita omana
tekstilajinaan. Tdma ndkdkulma avaa mahdollisuuden tutkia puolueohjelmien poliittisuutta.
Puolueohjelmakirjoittajien tulee olla tietoisia tekemistddn kieli- ja sanavalintojen
relatiivisuudesta (Palonen, 1995, 54). Palonen nikee relatiivisuuden kirjoittajan
ymmaérryksend kasittdd, ettd ohjelman sisdltdmait valinnat késitteiden ja kielen suhteen ovat
perspektiivejd. Perspektiivejd voidaan punnita osittain sisdisten kriteereiden suhteen, osin
my0s suhteessa esimerkiksi toisiin ohjelmiin. Palonen nikee relatiivisuuden toisaalta myos

politiikan retorisena pelitilana, jolloin ohjelma kirjoitetaan pikemminkin vastustajia varten
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ja silld haetaan enemmin provosointia kuin hyviksyntidé. Puolueohjelmia tulkitessa tekstien

relatiivisuus on otettava huomioon.

Palonen (1997, 22) nédkee puolueohjelmat politiikkana, joka kirjoitetaan ja luetaan. Hén
my0s toteaa ohjelmien olevan tekstejd, joita ei vain kirjoiteta vaan ne my0s allekirjoitetaan.
Tastd ndkokulmasta kdsin voidaan lukea esiin monia poliittisesti mielenkiintoisia
ulottuvuuksia, joita ohjelmakirjoittajat ja puoluevéki eivit vilttdiméttid ole edes tajunneet
ohjelmaan siséllyttdneen. Ohjelmiin ja ylipdédtinsd poliittiseen kieleen liittyy tiettyjd
vakiintuneita késitteitd, jotka leimaavat poliittista kulttuuria. Eri toimijat ja vaikuttajat
kayttivat samoja Kkésitteitd, jokainen antaen niille oman merkityksensd pyrkien

vahvistamaan omaa ndkemystdan. (Palonen, 1995, 37).

Heikkinen (2007, 73—74) toteaa "Tarkeéa olisi tiedostaa my0s se, ettd viatonta kielenkayttoad
tai aseetonta kielti ei ole.” Télla hin viittaa siihen, ettd tekstilld on aina kertoja ja kirjoittaja,
ja teksti rakentuu aina valinnoista, nikokulmista, asenteista ja kirjoittajan omasta totuudesta.
Ohjelmatekstejd lukiessa on hyvd muistaa, ettei vélttimittd ole edes tarpeellista
kyseenalaistaa, onko jokin kielelld ilmaistu vélttimaéttd totta (Heikkinen, 2007, 41).
Erityisesti puolueohjelmia lukiessa on hyvd muistaa, etti esitetyt faktat, viitteet ja
mielipiteet on aina kirjoitettu puolueen nikokulmasta késin. Ohjelmissa ei ole tarvetta
perustella vditteiti vaan ne otetaan usein annettuina. Tidmd merkitsee sitd, ettei

puolueohjelmissa ole tilaa annetun tiedon kyseenalaistamiselle, ainakaan puolueen sisilla.
2.4 Tutkimuksen lukutapa

Tutkimuksen tarkoituksena on tarkastella kokoomuksen aatteessa tapahtuneita muutoksia,
puolueen kirjoittamien periaateohjelmien kautta. Valittuja teemoja tarkastellaan
konservatismin ja liberalismin teorioiden kautta. Teoriapohjassa keskitytdén erityisesti

suomalaisen konservatismin ja liberalismin erityispiirteisiin.

Tutkimuksessa tarkastelen aineistoa esiin nousevien teemojen kautta kolmessa alaluvussa.
Tarkastelen aineistosta esiin nousevan kansallisuusaatteeseen nojaavan isdnmaallisuuden
suhdetta kansainvilistymiseen ja niiden vilisessd painotuksessa tapahtunutta muutosta.
Kiinnitén tarkastelussa huomioita myos sithen, millaista kokoomuslainen isdanmaallisuus on
ollut puolueen perustamisen aikaan, verraten sitd tdmin pdivin kokoomuslaiseen

isanmaallisuuteen.
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Toisessa alaluvussa tarkastelen perinteisten arvojen ja tapojen, kuten uskonnon ja perheen
merkitystd suhteessa moniarvoiseen ja monikulttuuriseen yhteiskuntaan. Kiinnitin
tarkastelussa huomioita sithen, millaisia muutoksia konservatiivisiksi miellettyjen
perinteiden seké uskonnon ja perheen merkityksen korostuksessa on tapahtunut. Tarkastelen
myos sitd, onko moniarvoisuus ja monikulttuurisuus syrjayttanyt ndiméa arvot kokoomuksen
periaateohjelmissa, vai ovatko perinteiset arvot ja tavat edelleen havaittavissa puolueen

arvomaailmassa.

Kolmannessa alaluvussa tutkin tarkemmin yhteison ja yksilon suhdetta toisiinsa. Kiinnitdn
huomiota sithen milld tavoin yksilon merkitys yhteiskunnalle on muuttunut, onko yhteiso

olemassa yksilod varten vai ndhdaanko yhteiskunta yksilon ylédpuolella olevana kisitteend?

Valittujen teemojen vélistd suhdetta tarkastelen kussakin alaluvussa tutkimalla
kronologisesti periaateohjelmia. Mielestidni aineistoa kronologisesti tarkasteltaessa voi
parhaiten lukea esiin ohjelmissa tapahtuneen muutoksen ja kohdentaa aika, milloin
mahdollinen muutos on tapahtunut. Pyrin osana tarkastelua huomioimaan myds ajan missa
ohjelmat on kirjoitettu ja mitd mahdollisia yhteiskunnallisia tai kansainvélisid tapahtumia

ohjelmien taustalla on.

Avaan alaluvuissa tarkemmin erityisesti suomalaisen konservatismin ja liberalismin
erityispiirteitd ja pyrin kirjoittamaan analyysin lomittain valitun teoriataustan ja aineiston

kanssa.
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3. TEOREETTINEN VIITEKEHYS

Kokoomus luonnehtii itsedén keskustaoikeistolaiseksi arvopuolueeksi, jonka arvopohja on
perinteisesti ollut yhdistelmd yksilon vapautta, perinteiden kunnioittamista ja
ihmislahtoisyyttd. (Kokoomus, 2019). Kokoomusaatteeksi lanseerattu aatemaailma on
varsin laaja-alainen ja siksi on mielenkiintoista tarkastella kohtaavatko kaksi varsin erilaista

ideologiaa, konservatismi ja liberalismi, puolueen periaateohjelmissa.

Kokoomuksen periaateohjelmista nousevien teemojen ja kisitteiden analysoinnin ja
johtopditdsten luomisen kannalta on tirkedd avata tarkemmin ideologian merkitystd seké
konservatismin ja liberalismin ideologiaa. Tdssd kappaleessa avaan valittuja teorioita, niiden
avainkdsitteitd sekd historiaa yleisluontoisesti. Analyysiosuudessa tarkastelen aineistoa
lomittain yhdessi teorioiden kautta, jossa pyrin keskittyméén teorioihin erityisesti Suomen

nikdkulmasta.
3.1 Ideologiat

Ideologiat ovat joukko ideoita, joiden avulla ymmérrdmme, jisenndmme ja tulkitsemme
sosiaalista ja poliittista maailmaamme. Ideat ohjaavat toimintaamme ja sitd kautta muuttavat
maailmaa. Ideat eivdt kuitenkaan synny tyhjidssd, vaan muokkautuvat aina historiallisen ja

yhteiskunnallisen keskustelun kontekstissa.

Andrew Heywoodin (2012, 11) tulkinta ideologioista nojaa ajatukseen siité, ettd ideologiat
ovat ldhtokohtaisesti enemmaén tai vihemmain johdonmukaisia ideoiden joukkoja. Ideologiat
tarjoavat perustan poliittisille toimille, oli toimien tarkoitus sitten sdilyttdd, muokata tai
kumota voimassa oleva valtakoneisto. Néin ollen kaikista ideologioista voidaan Heywoodin
mukaan kaivaa esiin kolme yhtéldisti piirrettd. Ensinnékin ideologiat tarjoavat ndkemyksen
vallitsevasta jirjestyksestd eli yksilon maailmankuvasta. Toiseksi ne edistévit toivottua
tulevaisuuden mallia eli visiota hyvéstd yhteiskunnasta. Kolmanneksi ideologiat selittévit,
kuinka muutos tulee toteuttaa eli mité tdytyy tehdé ja tapahtua, jotta toivotunlaiset padméaérat
saavutetaan. Ideologioissa yhdistyvit késitys yhteiskunnan nykytilasta, sitoutuminen

tiettyihin arvoihin seké aktiivinen toiminta.

Michael Freeden (Syrjdmaéki, 2012, 6) uskoo ideologioiden muokkaavaan voimaan. Hanen
mukaansa ideologiat ovat péadsdantdisesti joustavia ja muovaantuvat jatkuvasti. Kaikki

yhteiskunnan jdsenet toimivat jonkin ideologian mukaisesti ja ne toimivat normaaleina
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vilineind jasennelld ja ymmaértdd yhteiskuntia ja niiden vilisia valtasuhteita. My6s Heywood
(2012, 13) tulkitsee ideologiat muuttuvina ja pééllekkéisind suhteessa toisiinsa. Hin myos
huomauttaa, ettei ole poikkeuksellista, ettd saman ideologian sisilla voi olla hyvinkin eridvii
ndkemyksid samaan asiaan. Tdménkaltaiset yhteentdrméykset johtuvat usein samojen
kisitteiden kaytostd. Jokainen ideologia voi omia itselleen esimerkiksi vapauden tai
demokratian kisitteet, mutta kédyttdd niitd omien méiéritelmien mukaisesti. Tdémi johtaa

sithen, etteivit kyseiset kédsitteet voi koskaan olla kaikkien osapuolten osalta hyviksyttyja.

Ideologioiden tarkastelussa on mielenkiintoista pohtia, onko olemassa sellaista pistettd, jossa
ideologia lakkaisi olemasta kyseinen ideologia. Esimerkiksi olisiko liberalismi endd
liberalismia, jos ideologia luopuisi sitoutumisestaan vapauden kisitteeseen? Freeden (2006,
9) lahestyy ongelmaa morfologian eli muoto-opin nédkdkulmasta, joka pohjautuu Ludwig
Wittgensteinin (1999, 65-71) analyysiin perheyhtildisyydestd. Wittgenstein kuvaa
kasitteelld sellaisia sanoja ja sanaryhmié, jotka jakavat jonkin yhdistidvén tekijén, mutta eivit
siitd huolimatta ole synonyymejd keskenddn. Perheyhtéldisyyteen tarvitaan kuitenkin
enemmin kuin pelkkd subjektiivinen kokemus asioiden samankaltaisuudesta tai
samanmerkityksellisyydesti. Sillé tarkoitetaan kielen ilmi6té, jossa kielen kdyttéjé rinnastaa
asioita keskendén yleisnimien avulla, vaikka asioiden keskindinen yhteys ei médrity yhden

tietyn kaikenkattavan sddnnoén mukaan.

Freeden (2003, 71) hyddyntdd perheyhtdldisyyden kisitettd ideologioiden tulkinnassa.
Hénen mukaansa ideologioilla on tietyt ydinkésitteet, joihin ne perustuvat seké niiden lisdksi
keskeisid ja etdisid késitteitd. Saman ideologian eri muodoissa toistuvat aina samat
ydinkdsitteet, mutta niiden painotus ja térkeys voivat vaihdella. Keskeisten ja etdisten
kisitteiden kohdalla vaihtelevuus voi olla paljon suurempaa. Merkityksellistd on, millainen
painoarvo eri kisitteille annetaan ja kuinka korkealle niitd eri tapauksissa arvotetaan.
Kisitteiden tulee kuitenkin olla yleisesti tunnettuja ja riittdvén laaja-alaisia kamppaillakseen
poliittisten késitteiden merkityksistd. Tiivistetysti Freeden kuvailee ideologioita seuraavasti:
”Ideologies are complex combinations and clusters of political concepts in sustainable

patterns” (2003, 51)

Mikéd tahansa ajatusten ja ideoiden joukko ei tee siitd vield ideologiaa. Riittdvin laaja-
alaisuuden lisdksi Freeden (2003, 30) edellyttdd ideologioilta myds ymmarrettivyytta
erottaakseen ne yhteiskuntafilosofiasta. Vaatimus korostuu tarkasteltaessa yleisod mille

ideologiat ovat tarkoitettu. Yhteiskuntafilosofinen argumentointi on ensisijaisesti
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kohdistettu muulle filosofiselle tiedeyhteisolle, kun ideologioiden tarkoitus on saavuttaa

poliittinen yhteiso seké potentiaaliset dénestdjat.

Morfologisen tarkastelun perustana Freeden (2003, 60—61) kaytti4 neljad keskeisti késitetta:
laheisyys, keskeisyys, ldpdiseviisyys sekd suhteellisuus. Léheisyydelld Freeden viittaa
sithen, ettei yksikddn késite saa merkitystd itsessddn, vaan suhteessa muihin kisitteisiin.
Freeden viittaa késitteiden ldheisyydelld my0s siihen, ettd ydinkésitteet vaikuttavat toisiinsa
enemmin kuin etdiset kasitteet. Ideologioiden keskeisyydelld viitataan késitteen
merkitykseen ideologiassa. Jokaisella ideologialla on omat ydinkésitteet, joiden avulla muut

késitteet madrittyvét, mutta niiden painoarvo ja merkitys ideologialle voi muuttua.

Ideologioiden ldpdisevaisyydelld Freeden (2003, 63—64) tarkoittaa ideologioiden keskindista
sulautumista toisiin ideologioihin. Yksikdén ideologia ei voi yksinddn omia tiettyjé kasitteita
ja kayttaa niitd eksklusiivisesti. Késitteisto eri ideologioiden vélilld on aina ristedvia eika
niitd voida rajata kuuluvaksi johonkin tiettyyn ideologiaan. Ideologioiden suhteellisuudella
tarkoitetaan jonkin yhden késitteen merkitystd suhteessa ideologian muihin késitteisiin.

Tama vastaa kysymykseen siitd, kuinka ideologia haluaa esittdd argumenttinsa.
3.2 Liberalismi ja vapaus

Vareksen (2012, 24) mukaan késitteet liberaali ja liberalismi ovat saaneet yleiskielessd
jonkinlaisen maineen yleisen hyvén synonyymina. Liberalismiin liitetdén usein positiivisia
mielleyhtymid kuten vapaus, suvaitsevaisuus, edistyksellisyys ja ennakkoluulottomuus.
Vares tuo my®os esiin, ettd lahes kaikissa ldnsimaisissa kulttuureissa ihmiset kuvaavat itseédén

mieluummin liberaaleiksi kuin konservatiiveiksi.

Liberalismin eksakti méaritteleminen on kuitenkin hankalaa. Freedenin (1996, 141) mukaan
liberalismi on erinomainen ideologia ldnsimaalaiselle politiikalle, koska se on hyvin laajasti
argumentoitu ja yleisesti tunnettu ideologia viimeisimmailld vuosisadalla. Liberalismin
tarkastelusta tekee kuitenkin hankalan juuri sen laaja levinneisyys ja ideoiden lapédisy my0s
moniin muihin ideologioihin, kuten konservatismiin ja sosialismiin. Liberalismi on niin

laajalle levinnyt, etté tutkijoilla on vaikeuksia kohdentaa sitd enéé juurilleen.

Késitteelld liberaali on paljon kauas kantoisemmat juuret kuin konservatismilla. Leonard
Trewlaney Hobhousen (1999, 7) mukaan liberaaleilla on alun perin tarkoitettu “vapaita

miehid” eli henkil6ité, jotka olivat vapaita orjuudesta. Liberaalilla on usein viitattu myds
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avoimuuteen sekd uudismielisyyteen. Poliittiseen kieleen liberaali tuli paljon my6hemmin,
vasta noin 1800-luvun alussa Espanjassa, josta késite levisi verrattain nopeasti myos muualle
Eurooppaan. Liberalismin kantavana voimana kulkee ajatus vapaista ja itsendisistd
henkildistd seké tavoitteesta uudistaa yhteiskuntaa niin, etté yksilt voivat vapaasti toteuttaa

intressejaan.

My6s Heywoodin (2012, 27-28) mukaan yleisimmét késitteet, jotka liberalismiin
yhdistetdén ovat individualismi, vapaus, ymmarrys, oikeus ja suvaitsevaisuus. Liberaalisten
ajatusten yleistyessd alettiin ensimmaistd kertaa korostamaan yksilon merkitysté ja asemaa.
Liberaalit ajatukset voidaan Heywoodin mukaan johdattaa kaikki tdhdn perusajatukseen

siitd, ettd kaikki ovat loppujen lopuksi yksilditd seké tasa-arvoisia keskendén.

Liberaaleille tirkein arvo on vapaus ja se muodostaa koko ideologian ytimen (Syrjamaki,
2012, 7). Vapauden merkitys korostuu vaatimuksessa taata yksildille vapaus toteuttaa omia
mieltymyksid yhteiskunnassa. Vapaus on kuitenkin ristiriitainen késite sen absoluuttisessa
merkityksessddn, koska tdydellinen vapaus tarkoittaisi myds vapautta toimia toisia
vahingoittavalla tavalla. Tdmén vuoksi liberaalit eivit hyvéksy totaalista yksildiden
vapautta. Klassikkoteoksessaan On Liberty (1859) John Stuart Mill kuvailee vapautta
seuraavasti: ’the only purpose for which power can be rightfully exercised over any member

of a civilized community, against his will, is to prevent harm to others”

Liberaalit ovat samaa mieltd vapauden merkityksestd, mutta aatteen eri suuntausten vélilla
on eroavaisuuksia siind, mité silld tarkoitetaan. Isaiah Berlin on jakanut vapauden kisitteen
positiiviseen ja negatiiviseen vapauden késitteeseen teoksessaan Two Concepts of Liberty
(1969). Berlin ymmairtdd negatiivisen vapauden késitteen rajoitusten poissaolona.
Rajoitteilla viitataan ulkopuolelta tulevaan estimiseen, jonka vuoksi yksilon mahdollisuudet
toteuttaa omia valintojaan rajoittuvat (1969, 123). Positiivisella vapaudella Berlin tarkoittaa
yksilon vapautta johonkin esimerkiksi itsensd toteuttamiseen ja yksilon vapauteen toimia

aidosti oman itsensd herrana (1969, 132—134).
3.3 Konservatismi ja perinteet

Vareksen (2012, 26) mukaan konservatiivi ei ole samalla tavalla yleiseen pahaan viittaava
késite kuin liberaali yleiseen hyvéddn. Vareksen mukaan voidaan kuitenkin yleistden sanoa,
ettd konservatismiin liitetddn usein oletuksia jonkinlaisesta rajoittuneisuudesta,

arkisuudesta, kaavoihin kangistumisesta, muutoksen pelosta ja ennakkoluuloisuudesta.
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Konservatismiin liitetdén usein kuuluvaksi myds perinteiden vaaliminen ja niin sanotun

luonnollisen yhteiskuntajérjestyksen kannattaminen.

Konservatismin juuret ulottuvat Ranskan vallankumouksen aikaan ja ideologian suurinta
kasvualustaa ovat olleet Euroopan maat kuten Englanti, Ranska ja Saksa. Yhdysvalloissa
konservatismi sai tuulta alleen vasta 1960-luvun tienoilla. Tdtd ennen perinteiset puolueet,
demokraatit ja republikaanit, eivdt halunneet leimautua konservatiiveiksi, vaan ne

néyttiaytyivit edistyksen ja liberaalien arvojen kannattajina (Heywood, 2012, 65-67).

Konservatismi on ollut historiansa aikana ddrimmaéisen joustava ja muuntautumiskykyinen
ideologia. 1970-luvulta alkaen se on kohdannut suuria haasteita pyrkiessdin vastaamaan
hyvinvointivaltioiden kehitykseen sekid talouden hoitoon. Heywoodin (2012, 67) mukaan
Margaret Thatcherin ja Ronald Reaganin hallituksilla on ollut merkittidva rooli ideologian
kehityksessi, jotka muokkasivat niin kutsuttua uuden oikeiston kasvua. Jotkut konservatiivit
ovat sitd mieltd, ettd uuden oikeiston arvot ja ihanteet ovat niin kaukana alkuaikojen
konservatismista, etteivdt ne kuulu endd edes samaan ideologiaan. Liike ei kuitenkaan ole
hylédnnyt konservatiivisia arvoja, kuten uskoa jirjestykseen, auktoriteettiin ja kuriin. Liike

on péinvastoin jopa vahvistanut ndiden merkitysta.

Heywoodin (2012, 68) mukaan perinteet ja niiden korostaminen ovat merkittivd osa
konservatismia. Perinteisiin nojataan usein silld perusteella, ettid kyseiset tavat, instituutiot
ja rakenteet ovat selvinneet ndin pitkédn, jonka lisdksi ne ovat ajan testaamia ja ndin ollen
hyviksi todettuja. Ajatus on ikddn kuin instituutioiden ja tapojen darwinismia, jossa vain
parhaat ideat ja kéytinteet selvidvdt. Perinteiden kannattajat luottavat myos niiden
identifioivaan luonteeseen. Perinteet luovat yhteenkuuluvuuden tunnetta ja jatkuvuutta, kun
taas muutoksen katsotaan tuovan mukanaan epdvarmuutta ja epétietoisuutta tulevaisuutta
kohtaan. Uudet konservatiiviset liikkeet, kuten 1900-luvun vaihteessa syntynyt
liberaalikonservatismi, eivit kuitenkaan luota tdysin perinteiden tuomaan varmuuteen, vaan

kannattavat muun muassa vapaita markkinoita ja talousliberalismia.

O’Sullivanin (1976, 14) mukaan konservatiiviseen ideologiaan kuuluu tietoisuus ihmisten
epétiydellisyydestd. Thmiset ovat ennen kaikkea turvallisuudenhakuisia ja ideologiaan
kuuluu usko siité, ettd ihmisten moraalinen rappio on véistimiton. Konservatiivinen uusi

oikeisto eroaa ajattelussaan tistd, silld litke korostaa ajattelussaan myds individualismia.
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Vareksen (2012, 29) mukaan konservatiivisuus on tunnetusti paradoksista, silld harva
myontéé olevansa konservatiivi, mutta silti konservatiiviseksi itsensd méadrittelevit puolueet
ja liikkeet pérjaavit edelleen verrattain hyvin politiikassa. Liberaaleihin verrattuna
konservatiivisten liikkeiden ongelmana on usein se, etteivit he kutsu itsedédn
konservatiiveiksi. Puolueet vilttelevit myds nimissdén konservatiiviksi leimautumista.
Oikeistoleimaa on pyritty lieventdméin “anteeksipyytavalla” etuliitteelld kuten: maltillinen,
dynaaminen, sosiaalireformistinen tai keskustaoikeistolaisella, aivan kuten kokoomuskin on

tehnyt.

Rantala (1960, 10-11) toteaa konservatismin kehittyneen kussakin maassa omaan
suuntaansa. Hidnen mukaansa vaihtelu ideologian sisélld johtuu sen perusluonteesta.
Konservatismi on Rantalan mukaan poliittinen eldménasenne eikd niinkddan dogmaattinen
ideologia. Konservatismi nojaa hianen mukaansa toiminnassaan tosiasiallisiin olosuhteisiin
ja realistisiin mahdollisuuksiin. Tastd syystd konservatiivit ovat kautta aikojen sopeuttaneet
ajattelunsa ja katsomuksensa kuhunkin aikakauteen sopiviksi. Olosuhteiden muuttuessa ja
uusien ideoiden ja tarpeiden syntyessd, myos konservatismin sisdltd ja toiminta ovat
muuttunut. Téstd syystd konservatismi on kehittynyt hieman eri suuntiin eri valtioissa ja
yhteiskunnissa peilaten aatetta kunkin maan historiaan, véestoon, poliittiseen jéarjestelmién,

maantieteelliseen asemaan ja uskonnollisiin oloihin.
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4. ANALYYSI

Tassd luvussa tarkastelen kokoomuksen periaateohjelmia kronologisesti kolmessa eri
alaluvussa. Tarkastelen, millaisia konservatismiin ja liberalismiin ldheisesti kuuluvia aatteita
ja Kkésitteitd aineistosta 10ytyy. Tarkoituksena on tutkia kokoomuksen periaateohjelmien
aatteellista kehitystd puolueen perustamisvuodesta 1918 vuoteen 2018 saakka, jolloin

puolueen viimeisin periaateohjelma on julkaistu.

Mielenkiintoista on kiinnittdd huomiota siihen, sopivatko perinteisesti konservatiiviseen ja
liberalistiseen ideologiaan mielletyt késitteet kokoomuksen aatteisiin ja arvomaailmaan vai
eroaako kokoomuslainen suomalainen konservatismi ja liberalismi padideologioista
jotenkin. Millaista on kokoomuslainen konservatismi? Entd millaisia liberaaleiksi

miellettyjd arvoja kokoomuksen periaateohjelmista nousee esiin?

Kokoomus kuvailee olevansa moniarvoinen poliittinen liike, joka pyrkii tarjoamaan
ihmisille laajat mahdollisuudet vaikuttaa yhteiskunnassa ja maailmassa. Puolue kertoo
toimivansa vapauden, sivistyksen, mahdollisuuksien tasa-arvon, demokratian ja muiden
suomalaisten, avoimen yhteiskunnan arvojen toteutumisen puolesta. Kokoomusaate on
puolueen mukaan ollut perinteisesti yhdistelméd ihmisldhtoisyyttd ja yksilon vapauden
korostavia arvoja, perinteiden kunnioitusta ja vastuun kantamista. Puolueen sisddn mahtuu
monia erilaisia arvoja ja niiden eri suuntauksia voidaan kuvata muun muassa késitteilld
maltillisuus, oikeistolaisuus, sivistysporvarillisuus ja vastuullinen uudismielisyys.

(Kokoomus, 2019).

Konservatiivisille puolueille on Lehtisen (1996, 5-6) mukaan tyypillistd, ettd puolue
korostaa omaa yleispuolueluonnettaan. Yleispuolueet korostavat vastuutaan koko
kansakunnan tilasta aatteisiin tai ideologioihin katsomatta. Konservatiivinen puolue asettaa
ndin ollen itsensd yhteiskunnan ja sen sisdlld olevien eri intressiryhmien ylépuolelle
tavoitteenaan taata kaikille hyvinvointia ja kehitystd. Kokoomus on lépi sen historian
korostanut yleispuolueluonnettaan konservatismisen aatteen mukaisesti ja vilttelee

systemaattisesti leimautumatta minkéén tietyn ideologian kannattajaksi.

Puolue on lépi sen historian kuitenkin mielletty aatepohjaltaan konservatiiviseksi ja moni
aiempi tutkimus ldhtee tistd 1dhtokohdasta. Jussi Saukkonen (1958, 5) katsoo kokoomuksen

vuoden 1957 periaateohjelman olevan suomalaisen konservatismin pééperiaatteiden
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koostuma. Lasse Lehtinen (1996, 44) taas huomaa selvisti konservatiivisia piirteitd jo
vuoden 1921 yleisohjelmasta, jolloin puolue teki kddnnoksen sosiaalireformista oikealle ja
ndin ollen selvisti konservatiiviseksi puolueeksi. Myds Hannu Salokorpi ja Eero Waronen
(1989, 12), Onni Rantala (1960, 16) sekd Pekka Suvanto (1994, 222) katsovat puolueen
muuttuneen konservatiiviseksi vuosien 1921-1922 aikaan. Timéan analyysiosuuden yhtend
tarkoituksena on selvittdd, milld tavalla puolueen suhde konservatismiin on muuttunut

vuosikymmenten aikana.

Vaikka kokoomus on perinteisesti ndhty konservatiivisena puolueena, on sen arvoissa ja
kehityksessé tapahtunut selvésti suuntautumista yha vain enemmén kohti liberaaleja arvoja
ja piirteitd. Julkisessa keskustelussa kokoomusta kuvailtaessa kdytetdéin usein adjektiivia
“arvoliberaali”. Myo0s Lehtinen (1996, 104-105) vdittdd puolueen hyldnneen
konservatiiviset arvot tdysin jo vuonna 1981, jolloin julkaistu periaateohjelma oli hinen
mukaansa kirjoitettu tiysin liberaalien arvojen pohjalta. Tdmén vuoksi téssd tutkimuksessa
tarkastellaan puolueen periaateohjelmien tuottamaa arvo- ja aatepohjaa myos liberalismin
kautta ja pyritddn tuomaan esiin milld tavoin, missd arvoissa sekd milloin puolue on
kadntynyt kohti liberalismia ja onko se tosiasiassa Lehtisen viitteen mukaan hyldnnyt

konservatiivisen ideologian tdysin.

Analyysiosuus on jaettu kolmeen alalukuun. Ensimméisessd alaluvussa tarkastelen
kokoomuksen suhtautumista isdnmaallisuuteen ja kansainvélisyyteen.
Kansallisuusaatteeseen nojaavaa isdnmaallisuutta pidetdén konservatiivisen ideologian
kulmakiveni ja aatteen perustana. On mielenkiintoista tarkastella, kuinka puolueen suhde
isdanmaallisuuteen on muuttunut ja millaista isdnmaallisuutta puolue on kannattanut
esimerkiksi puolueen perustamisvuotena verraten 1990-lukuun, jolloin Suomi haki

Euroopan Unionin jésenyytta.

Toisessa analyysiluvussa tarkastelen kokoomuksen suhtatumista monokulttuurisuuteen ja
monikulttuurisuuteen. Konservatiivisessa aatemaailmassa korostetaan perinteitd ja niiden
merkitystd. Perheelld, uskonnolla ja eri instituutioilla katsotaan olevan tirked rooli
yhteiskunnassa ja sen kehityksessd. Liberaalit taas kannattavat yksilénvapauden
toteutumista kaikissa néissd teemoissa ja arvostavat moniarvoista yhteiskuntaa, jossa kaikki

yhteiskunnan jdsenet saavat toteuttaa itsedéin kaikilla eldimén osa-alueilla kuten haluavat.
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Kolmannessa alaluvussa tarkastelen lihemmin yhteison ja yksilon vélistd suhdetta.
Tarkastelu on mielekésti silld konservatismi perustaa aatteensa vahvaan valtioon, joka
nidhddin toimivan ikdin kuin yksildiden yldpuolella. Liberalismin kannattajat taas nikevit
valtion olevan olemassa nimenomaan yksil6itd varten ja ettd valtion toiminnan perustana on

mahdollistaa yksildiden vapauden toteuttaa itseéédn ja mielihalujaan yhteisossa.

4.1 Voiko isanmaallinen olla kansainvalista?

Konservatismiin kuuluu vahvasti ajatus kansallisuusaatteesta. Lehtisen (1996, 8—-9) mukaan
kansallisuusaate on kriittinen osa konservatismia, silli hdnen mukaansa sen puuttuessa
ajauduttaisiin monikansallisuusaatteeseen, joka on selvésti liberalismin mukaista.
Kansallisuusaatteen pédédperiaatteena on, etti oma isdnmaa asetetaan ectusijalle suhteessa
muihin maailman kansoihin seké valtioihin, eivétké yksilon omat henkil6kohtaiset tavoitteet
saa olla ristiriidassa kansallisen edun kanssa. Kansalaisilta odotetaan ehdotonta lojaaliutta
isinmaataan  kohtaan ja  kansallisuusaatteessa  korostetaan  kansan  sisdisen
yhteenkuuluvuuden siilyttdmisti ja turvaamista, jotta kansa voi séilyd itsendisend ja erottua
muista kansoista. Kansallisuusaatteen tirkein pddmiird on sdilyttdd kansakunnan oma ja
itsendinen valtio. Aatteen pddmiérdn toteuttamiseksi kansallisia arvoja tdytyy vaalia ja

sdilyttdd kansan yhtendisyys rodullisesti, kielellisesti, kulttuurillisesti sekd uskonnollisesti.

Kansallisuusaatteeseen ja ndin ollen myds konservatismiin kuuluu vahvana osana
isanmaallisuus. Lehtisen (1996, 10) mukaan kansallisuusaatteen periaatteiden toteutumisen
kannalta isdnmaallisuus on vilttimitontd. Varsinkin kokoomuksen ensimmaéisissa
periaateohjelmissa isdnmaallisuus ja sen korostaminen eldmédn kaikilla osa-alueilla nousee
merkittdvdin rooliin. Perinteisesti konservatiivisessa ideologiassa isdnmaallisuutta ja
lojaaliutta auktoriteettia kohtaan pidetdéin universaalina hyveeni (esim. Heywood, 2012, 75;
Hamilton, 2015). Isénmaallisuus ja sen harjoittaminen elimén kaikilla osa-alueilla on tarked
osa konservatiivista aateperinnetts, joka yllépitdd hierarkkista yhteiskuntaa ja vahvistaa

auktoriteetin asemaa.

Yleismaailmallisesti todeten isénmaallisuus mielletdén kiintymyksend ja omistautumisena
omaa maataan, eli isdinmaataan kohtaan. Isdnmaa itsessddn maédritellddn maaksi, jonka
ihminen kokee omakseen ja kokee kuuluvansa siithen. Lehtisen (1996, 10-12) mukaan
isanmaallisuus on yhté kuin yksilon suhde omaan isdanmaahan ja jokainen henkild muodostaa

oman suhteensa isdnmaataan kohtaan. Ollakseen isdnmaallinen kansalaisten tdytyy tuntea
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kiintymystd maataan kohtaan sekd olla valmiita puolustamaan isdnmaataan esimerkiksi

sotilaallisesti yhteiskunnallisen tilanteen niin vaatiessa.

Kansallisuusaatteen ja isdnmaallisuuden tirkeimpéni tavoitteena on saavuttaa itsendisyys
omalle kansalle. Kun itsendisyys saavutetaan, kansakunnan tirkeimmaéksi tavoitteeksi
nousee itsendisyyden ylldpitiminen ja sen sdilyttiminen. Suomi itsendistyi 6.12.1917.
Itsendistyminen leimasi vahvasti kokoomuksen perustamisvuotta. Pyrkimyksena oli ennen
kaikkea itsendisyyden sdilyttdiminen sekd ulkoisen ja sisdisen turvallisuuden yllépitdminen,
jonka vuoksi sisdllissodan jélkeisessd Suomessa kokoomus velvoitti yhteiskunnalta
yhteiseen hiileen puhaltamista ja vaati ettd: “hallitus osoittaa lujuutta siséltd ja ulkoa

uhkaavaa anarkiaa vastaan” (1918, 1).

Kokoomuslaiseen isénmaallisuuteen néyttdd vahvasti kuuluvan kansalaishenki tai “me-
henki”, jolla puolustaudutaan kansan ulkopuolelta tulevaa uhkaa vastaan. Siind missd
yhteiskunnalta vaadittiin hallinnollisia toimia anarkian vastustamiseksi, kansalaisia
velvoitettiin tyOskenteleméén yhdessd: “Kansalaisten on voimakkaasti tyoskenneltiva
siveellisen, vakavan, lakia kunnioittavan ja sovinnollisen kansalaishengen luomiseksi”
(1918, 2) Kokoomuksen kansalaishenki kiteytyy lainkuuliaisuuteen, sovinnollisuuteen ja

siveellisen eldméntavan yllapitdmiseen.

Isanmaallisuuteen liitetddn Lehtisen (1996, 11) mukaan vahvasti konservatiivisessa
ajatusmaailmassa asevelvollisuus ja tarvittaessa valmius aseelliseen maan puolustamiseen.
Laillisen yhteiskuntajérjestyksen hyviksyminen koskee viime kiddessd nykyisen valtiollisen
jarjestelmdn hyvéksymistd ja sdilyttdmistd. Pelko vieraan vallan alle joutumisesta on
kansallisuusaatteen suurin huoli. Itsendistymisen vuosia leimasi pelko sosialismin ja
kommunismin noususta ja sitd vastaan kokoomus pyrki kovasti toimimaan. Vuonna 1918
puolue kehotti veljespuolueitaankin muissa maissa liittymédn yhteen vastustamaan

bolshevisteja pyytdmalla:

Huomioonottaen bolshevistisen liikkeen kansainvilisen luonteen ja sen vaaran,
mika liikkeen puolelta nykyddn uhkaa koko sivistynyttd yhteiskuntaa, lausuu
toivomuksenaan, ettd eri maissa toimivat yhteiskunnan séilyttdmista tarkoittavat
valtiolliset jérjestot liittyisivdt kansainviliseen toimintaan bolshevistivaaran
torjumiseksi (1918, 1).
Lehtinen (1996, 17) toteaa, ettdi konservatismiin kuuluu vahvasti pyrkimys laillisen
yhteiskuntajérjestyksen  ylldpitdimiseen. Minkéénlaista epdkunnioitusta vallitsevaa

jarjestelméd kohtaan ei pidetd kunnioittavana tai suotavana ja kyseinen toiminta tiytyy
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kitked yhteiskunnasta vilittomaésti. Kaikenlaisia kumouksellisia ja radikaaleja yhteiskuntaa
murentavia toimintoja tdytyy vastustaa. Kyseisten toimintojen vastustaminen ja niiden
uloskitkeminen on kuulunut konservatismin tavoitteisiin aatteen alkuajoista saakka. 1900-

luvun alussa se kulminoitui ennen kaikkea kommunismin ja sosialismin vastustamiseen.

Vuotta myohemmin uhkaa ei endd samalla tavalla spesifisti nimetd, mutta puolue esittia

hartaan toiveensa sisipolitiikan suunnasta ja julistaa:

hallituksen tulee osoittaa tinkimatontd lujuutta yhteiskuntajérjestystd uhkaavaa
anarkiaa vastaan ja ettd lainsdddantotyossd on ennen kaikkea pyrittava sellaisiin
uudistuksiin, jotka ovat omansa lujittamaan valtiota ja yhteiskuntaa sekd
kohottamaan kansan henkisti ja aineellista tasoa (1919, 2).

Vuonna 1921 ulkopuolelta tuleva vaara uhkaa edelleen ja sitd kehotetaan kaikin puolin
vastustamaan isdnmaallisuuden hengessd. Uhkaa ei nimetd suoraan, mutta ajanhengen
mukaisesti silld viitataan sosialismin nousuun, jonka peléttiin romuttavan nuoren valtion
yhtendisyyden, kansalaishengen ja aiempien sukupolvien saavutukset. Puolue varoittaa

yhteiskunnan ulkopuolelta tulevasta vaarasta:

Vaaraa, joka maan rajojen ulkopuolelta uhkaa maamme oikeusjérjestysti,

sisdistd rauhaa ja taloudellista eldmé&, on niiniké&n voimakkaasti torjuttava

(1921, 1).
Toisinajattelijoita vastaan on taisteltava tiukasti ja vakaumuksellisesti. Kansaa kehotetaan
nousemaan yhtend rintamana vastustamaan ulkopuolelta tulevaa uhkaa. Itsendisyyden
saavuttaman valtion kansalaiset nidhddén puolueen ohjelmassa yhtend homogeeniseni
kansana, jolla on yhteinen jakamaton tavoite ja padmaddrd: itsendisyyden sdilyttiminen.
Ohjelmassa ei tarkasti mééritelld mikd kansaa tai yhteiskunnan arvoja uhkaa, mutta uhka on
silti olemassa ja timédn vuoksi kaikkien Suomen kansan ystdvien ja suomalaisten on
yhdistettdvd voimansa yhteisen tulevaisuuden puolesta, silld uhka on jaettu ja se koskettaa
kaikkia.

Kansallisuusaatteeseen ja isainmaallisuuteen kuuluu konservatiivisessa ideologiassa vahvan
maanpuolustuksen ja puolustusvoimien kannatus. Itsendisyyden turvaamisen tueksi valtio
tarvitsee vakuuttavan ja voimakkaan puolustuslaitoksen, jonka toimintavalmius valtion

tdytyy turvata ja ylldpitdd. Vuonna 1921 kokoomus vaatii:

Maassamme on ylldpidettdva sotalaitos, joka on riittdvén voimakas turvaamaan
valtakunnan itsendisyyden. Armeijassa pitdé vallita isinmaallinen ja siveellinen
henki. Sotalaitoksen nykyisid kustannuksia on pyrittdvé vihentdméén. (1921, 2.)
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Lainauksessa on mielenkiintoista puolueen vaatima armeijassa vallitseva “isdnmaallinen ja
siveellinen” henki. Isdnmaallisuus on aseellista puolustautumista ja yksilon uhrautumista
isdinmaan edessd, mutta myds tunteenomainen yksilon perusarvo, joka kaikilla ikdan kuin
luonnostaan tulisi olla. Samaan aikaan kuitenkin todetaan, etti sotalaitoksen menoja tulisi
pyrkid vihentdmaiin. Konkreettisia toimia tai kovin painavaa sanaa ei vaatimukselle anneta,

mutta sééstdvaisyyden nimissd se ohjelmassa mainitaan.

Kokoomuksen periaateohjelma sdilyi muuttumattomana vuodesta 1921 vuoteen 1957
saakka. Vuoden 1921 ohjelma on ollut puolueen historian pisimpdén voimassaollut
periaateohjelma- tai julistus, millaiseksi se kirjattiin. Ohjelmaa ei péivitetty yli
kolmeenkymmeneenviiteen vuoteen, vaikka ohjelmien véliin mahtuu talvisota, vélirauha,
jatkosota ja sodan jdlkeisen yhteiskunnan jélleenrakentamisen vuodet. Itsendisyyden
merkitys ja sen painotus ndkyy edelleen vuoden 1957 ohjelmassa. Ohjelma alkaa vahvalla

vetoomuksella ja arvostuksella itsenéistéd valtiota kohtaan:

Kansallinen Kokoomus pitdd valtiollisen toiminnan ensisijaisena tehtévénd
valtakunnan itsendisyyden ja kansallisen olemassaolon sidilyttdmistd (1957, 1).

Kansallisuusaatteen kulmakiven mukaisesti itsendisyys ja sen vaaliminen on kansakunnan
tiarkein tehtdvd ja kaikki muu tulee vasta sen jélkeen. Uhkakuvia ulkopuolelta tulevasta
uhasta luodaan yhé, télld kertaa konkreettisesti nimedmélld uhka kommunismiksi. Suhde
isdanmaallisuuteen ei ole kolmessakymmenessédviidessd vuodessa juuri muuttunut ja

uhkakuvat pysyvit myds samoina.

Kumouksellista kommunismia samoin kuin kaikkea muuta toimintaa, joka
tahtdd kansanvaltaisen valtiojarjestyksemme muuttamiseen tai heikentdmiseen,
on paittdvidsti vastustettava. Perustuslain kanssa ristiriitaiset ja kansanvallan
hengelle vieraat valtapyrkimykset samoin kuin maan laillisiin hallituselimiin
kohdistuva ulkoparlamentaarinen toiminta on torjuttava. (1957, 2.)

Isdnmaallisen hengen mukaista néyttié olevan, ettd kansalaiset kunnioittavat vallalla olevaa
yhteiskuntajérjestelmadi, eivétkd asetu sitd vastaan. Jokainen, joka pyrkisi jonkinlaiseen
vastarintaan “’kansanvallan henked” kohtaan on ankarasti tuomittava ja sellaisen henkilon

toimia tulee kiivaasti vastustaa isinmaan turvaamisen nimissa.

Tamdn myotd ohjelmaan on lisdtty erillinen ”Maanpuolustus”- kappale, joka avaa edeltdvaa

periaateohjelmaa laajemmin mihin suuntaan armeijaa ja puolustusvoimia tulee kehittéé:
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Puolustuslaitos  on  kehitettivd  ajan  vaatimuksia ja  maamme
puolueettomuusasemaa vastaavaksi. Maanpuolustuksen merkitys on selvitettdva
kaikille kansalaispiireille ja maanpuolustustahto saatava koko Suomen kansan
tahdoksi. Puolustuslaitoksen kdyttoon on varattava riittdvit vilineet ja laitteet.
Olosuhteita puolustuslaitoksessa on kehitettdvd niin, ettd sen palvelukseen
saadaan riittdvésti patevad henkilokuntaa. (1957, 2.)

Aiemmin menoja oltiin ainakin ndenndisesti pyrittdvd pienentdmédn valtion taloudessa,
mutta vuonna 1957 kokoomus toteaa yksiselitteisesti, etti puolustuslaitokseen on
panostettava niin paljon kuin on tarpeen. Puolustuslaitoksen toiminta n&hddin
perustavanlaatuisena  edellytyksend maanpuolustuksen toteuttamisessa, eikd sen
olemassaoloa, merkitysté tai tehtdvdd valtiossa kyseenalaisteta. Ohjelmassa vaaditaan, ettd
maanpuolustustahto ja sen merkityksen sisdistiminen tulisi olla jokaiselle kansalaiselle
jakamaton ja yksiselitteinen. Halutaan myds, ettd maanpuolustukseen osallistuvat kaikki

isdanmaanpuolustajat ja kansallismieliset kansalaiset.

Myds nuorille annetaan oma tehtdvd osana yhteiskuntaa ja sen isdnmaallisen hengen
ylldpitamisessd. Nuoriso ndhddén maan tulevaisuutena ja sen vuoksi nuorten kasvatukseen
vaaditaan tyOtd koko yhteiskunnan tasolla. Tavoitteena nuorison kasvatuksessa on, etti
heistd kasvaa “ajatustavaltaan isdnmaallisia” (1957, 7). Lainaus korostaa
kansallismielisyyden ja maanpuolustustahdon vankkaa séilyttdmisti ja sen merkitystd maan
tulevaisuudelle nuorten kautta. Maanpuolustustahtoa ja isdnmaallisuutta ei opeteta
ainoastaan kotona ja perheissd, vaan myds koululaitoksissa. Koulussa suoritettavan

kasvatustyon tulee herdttdd nuorisossa isdnmaallista mieltd” (1957, 7).

Vuonna 1970 periaateohjelmaa uudistettiin ja siind pyrittiin ensimmaistd kertaa ottamaan
huomioon sekd konservatiivisten ettd liberaalien aatesuuntausten kannattajat, jotta
puolueelle turmiollinen sosialismin ja kommunismin ihannointi saataisiin taitettua
yhteiskunnasta lopullisesti (Lehtinen, 1996, 69—70). Ohjelma alkaa yha kansallisuusaatteelle
uskollisella toteamuksella itsendisyyden turvaamisen ensisijaisuudesta sekd laillisen

oikeusjdrjestyksen turvaamisen merkityksesta:

Kansallisen Kokoomuksen toiminnan yleisend pddmddrdnd on Suomen
itsendisyyden lujittaminen seké yksityisen ihmisen vapauteen ja turvallisuuteen
perustuvan kansanvaltaisen valtio- ja oikeusjdrjestyksen turvaaminen ja
kehittaminen (1970, 1).

Huomionarvoista lainauksessa on yksilon vapauden nostaminen ensimmaéisti kertaa ndin

suureen painoarvoon ohjelman alkumetreilld. Tdméa viittaa selkedsti Lehtisen toteamaan
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pyrkimykseen kerdtd kannattajia sekd konservatiivien ettd liberaalien leireista.
Yksilonvapaus ei ndyttdydy kuitenkaan ensisijaisena kaiken ylittdvéltd pyrkimykseltd, vaan
puolue linkittdd sen vahvaan valtiovaltaan, joka tarjoaa puitteet yksilonvapauden

harjoittamiselle.

Yksilon vapauteen perustuvaa kansanvaltaista valtio- ja oikeusjirjestelméd kannatetaan,
mutta huomioidaan myds olemassa oleva tosiasia, ettd maailmassa on myds muita ja
puolueen nikemyksestd eridvid yhteiskuntajirjestelmid. Niiden olemassaolo todetaan ja

hyvéksytddn ja yhteistyotd sekd yhteydenpitoa kannatetaan yli jérjestelméarajojen.

Puolue tunnustaa erilaisten yhteiskuntajérjestelmien olemassaolon ja kannattaa
valtioiden vilistd poliittista, taloudellista ja sivistyksellistd yhteydenpitoa yli
jarjestelmdrajojen. Suomen poliittisessa jérjestelmdssd on hyvaksyttava
erilaisiin yhteiskunnallisiin ratkaisuihin pyrkivien ryhmien olemassaolo ja niille
on taattava mielipiteen ja toiminnan vapaus. Kokoomus vastustaa kuitenkin
kaikkea sellaista toimintaa, joka tdhtdd kansanvaltaisen jérjestelmdmme
muuttamiseen. (1970, 2.)

Eri jdrjestelmien ja poliittisten ryhmien olemassaolo hyvéksytdin ja niille halutaan antaa
mielipiteen sekd toiminnan vapaus. Toiminnanvapaus on sallittua ainoastaan puolueen
antamissa ja méadrittelemissd puitteissa. Niin kauan, kun eri ryhmittymien agenda ei nouse
vallitsevaksi jarjestelméksi, ne voidaan sallia. Puolue ei kuitenkaan tarkkaan maérittele, mitad
ndmé mahdolliset vastakkaiset ryhmittyvét ovat tai mikd on puolueen ehdoton reunachto
niiden kanssa toimimiseen. Yhteistydn mahdollisuudet todetaan, kunhan ne noudattavat

puolueen ajaman yhteiskuntajirjestelmén linjaa.

Kasvavaan kansainvilisyyteen ja globaalin maailman haasteisiin pyritdédn vastaamaan
huomioimalla kansainvélisen yhteistyon merkitys ja toteamalla puolueen olevan valmis

kyseisiin toimiin vastuullisena ja kansainvilisend puolueena:

Puolue pyrkii vaikuttamaan kansainvilisten suhteiden myoOnteiseen
kehittymiseen. Kansainvélistd yhteistoimintaa tulee kehittdd valtioiden vélisen
tasa arvoisuuden pohjalla. Puolue katsoo, ettdi Suomen on toimittava
taloudellisten ja sosiaalisten olojen kohentamiseksi ja rauhan séilyttimiseksi
koko maailmassa. (1970, 1.)

Kansainvilisyyden esiin nostaminen ja globaaliin vastuunkantoon vetoaminen on selkeésti
suunnattu puolueen liberaalisiivelle, joka toivoo kansainvilisempdd toimintaa ja

solidaarisuutta muita kansoja kohtaan. Puolueen konservatiivisille kannattajille ndkemys voi
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olla liian suuri kynnyskysymys, silld konservatiivisen ideologian mukaan oma kansakunta

tulee aina asettaa muiden kansojen edelle kaikissa tilanteissa.

Vielé edellisesséd periaateohjelmassa kokoomus nosti maanpuolustukselle kokonaan oman
kappaleen médéritellessédén puolueen periaatteita. Huomionarvoista vuoden 1970 ohjelmassa
on, ettd kyseinen kappale maanpuolustuksen ja armeijan merkityksestd on kokonaan jétetty
pois. Kansallisuusaatteeseen ja isdnmaallisuuteen on perinteisesti aina kuulunut vahvan
kansallisen armeijan yllépitiminen ja maanpuolustuksen tirkeyden korostaminen.
Maanpuolustukseen  viitataan ohjelmassa ainoastaan turvallisuuden takaamisen
ndkokulmasta. Yhteiskuntajérjestelmén turvaamisen avaintekijéksi nousee ensisijaisesti
demokraattisen kansanvallan merkityksen korostaminen ja sen sdilyttdmisen tirkeys.
Kansanvaltainen yhteiskuntajérjestys ja sen kannattaminen ei varsinaisesti ole
kynnyskysymyksend, kun tarkastellaan suomalaisen konservatismin ja liberalismin
toisistaan eridvid kantoja. Se néyttdytyy itseasiassa yhdeksi yhdistdvéksi tekijéksi, jonka

kummankin aatesuunnan kannattajat voivat jakaa. (Lehtinen, 1996, 114).

Seuraavan kerran puolueen periaateohjelmaa uudistettiin vuonna 1981. Ohjelmassa on
mielenkiintoista huomata, etti ensimmdistd kertaa ohjelma ei ala kansallisuusaatteen
perinnettd noudattavalla vaatimuksella kansakunnan itsendisyyden sdilyttimisestd, vaan
ohjelma korostaa heti alkukappaleessa aiemman periaateohjelman mukaisesti yksilod ja

yksildiden merkitystd koko yhteiskunnan perustana.

Kansallinen = Kokoomus tunnustaa  ldhtokohdakseen  ihmiskeskeisen
yhteiskunnallisen vakaumuksen ja uskoo ihmisen kykyyn ajatella ja toimia
itsendisesti yksilollisten tavoitteiden pohjalta. Kokoomuksen kisityksen mukaan
inhimillisen toiminnan kdyntiinpanevana voimana on ihminen yksilond ja
ihminen itsendisend yhteisdjen jasenend. (1981, 1.)
Aloitus on mielenkiintoinen ldhtokohta ohjelmalle juuri sen vuoksi, ettd kansakunnan
itsendisyyden sdilyttdminen ja isinmaalliseen toimintaan perustuva yhteiskunta ei ole endi

niin merkittdvissa osassa puolueen ajattelua, silld se on jitetty alkukappaleesta tdysin pois.

Valtiollisen itsendisyyden turvaaminen ei kuitenkaan ole tdysin poistunut ohjelmasta, vaan
se nostetaan esiin ohjelman my6éhemmissa luvuissa. Vuoden 1981 ohjelmassa kansakunnan
vaade itsendisyyden turvaamisesta nostetaan esiin kappaleessa “Kansallisen ja
kansainvilisen turvallisuuden edistiminen”. On mielenkiintoista, ettd kansallinen

turvallisuus nostetaan esiin samassa kappaleessa kansainvilisen turvallisuuden kanssa, silld

31



aiemmin konservatiiviseen aateperinteeseen nojaten puolue ei ole ottanut juuri lainkaan
kantaa kansainviliseen turvallisuuteen, saati nostanut sitd yhdeksi tavoitteekseen
periaateohjelmissa. Sen sijaan, ettd kannustettaisiin vakaaseen isdnmaallisuuteen ja
vaalittaisiin kansallisuusaatteeseen nojautuvaa kansallismielisyyttd kansakunnan perustana,
huomioidaan myds kansainviliset suhteet ja kansainvélistymisen merkitys ja vaikutus

Suomen tulevaisuudelle:

Kokoomuksen aktiivisesti tukeman turvallisuuspolitiikan pddmddrand on
Suomen valtiollisen itsendisyyden turvaaminen. Kansainvilisen vastuunsa
tuntevana, itsendisend kansakuntana Suomen tulee antaa panoksensa
maailmanlaajuiseen, rauhanomaiseen kehittdmistyohon. (1981, 3.)

Vares (2002, 13) huomauttaa, ettd yksi liberaalin aateperinteen tunnusmerkki suomalaisessa
liberalismissa on ollut kansainvélisen yhteistyon korostaminen aseellisen maanpuolustuksen
sijasta. Pyrkimys laajempaan rauhanomaiseen kansainvéiliseen yhteistyohon nikyy

seuraavassa lainauksessa:

Suomen tulee aktiivisesti ja aloitteellisesti tukea kansainvélisen jénnityksen
liennytysté, aseistautumisen hillitsemisté ja aseistariisuntaa sekd rauhantahtoista
yhteistyotd valtioiden ja kansojen vélilli. Lopullisena pdiméédrdnd on
maailmanrauha ja asejirjestelmien purkaminen. (1981, 3.)

Vaikka vastuunsa tuntevana puolueena kansainvilistd turvallisuutta halutaan edistdéd ja
osallistua sen toteuttamiseen, ei kaikkia kansallisuusaatteen mukaisia vaateita ole kuitenkaan
unohdettu. Ohjelmassa ei suoraan kehoteta vastustamaan ulkopuolelta tulevia uhkia tai
nosteta erilaisia yhteiskuntajirjestelmié vastakkain, mutta siitd huolimatta puolustusvoimille
sekd armeijalle annetaan edelleen suuri painoarvo. Kansallista puolustustahtoa pyritdén

ylldpitamédn vahvalla ja vakuuttavalla puolustuslaitoksella:

Valtiollisen itsendisyyden ja alueellisen koskemattomuuden turvaamiseksi
Suomen tulee muun turvallisuuspolitiikan takeena ylldpitdd toimintakyvyltddn
hyvit puolustusvoimat seké vaikuttaa maanpuolustustahdon séilymiseen (1981,
3).

Samoin kuin vuoden 1970 ohjelmassa, isdnmaallisuus ndhdddn osana yhteiskunnan

yhteisesti jaettua aatemaailmaa, joka on ikddn kuin sisddnrakennettu kaikille

kansallismielisille suomalaisille:

Kansallinen itsetunto merkitsee isdnmaanrakkautta, halua osallistua
yhteiskunnan kehittimiseen omaksumastaan maailmankatsomuksesta késin ja
arvostusta muita kansoja kohtaan (1981, 3).
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Kansallinen itsetunto néyttdd olevan puolueen hengen mukaista isdnmaallisuutta.
Mielenkiintoista on pohtia, millaista tarkalleen ottaen on kansallinen itsetunto. Se nédyttaytyy
olevan jokin yhteisesti jaettu itsetunto, jonka kaikki isdnmaalliset ja kansallisuusaatteen
periaatteet jakavat kansalaiset tietdvit ja ovat omaksuneet. Lainauksessa otetaan huomioon
myo0s erilaiset maailmankatsomukset sekd muut kansat. On mielekéstd pohtia, onko
olemassa sellaista maailmankatsomusta, joka ei endd sovi kokoomuksen kansalliseen

itsetuntoon.

Aiempiin ohjelmiin verrattuna vuoden 1981 ohjelmassa otettiin huomattavasti enemmén
kantaa kansainvilisiin kysymyksiin, kansainvilistymisen myotd saapuneisiin kansalaisiin ja
kansainviliseen turvallisuuteen. Suuntaus on erikoinen aiemmin hyvin pitkélti
kansallisuusaatteeseen ja isdnmaallisuuteen nojaavan puolueen ohjelmissa. Lehtisen (1996,
94) mukaan kokoomus otti vuoden 1981 ohjelmassa selkedsti liberaalin linjan ja vaittdd
puolueen jopa kokonaan hyldnneen konservatiivisen aateperinteen. Kuten aiemmista
viittauksista kuitenkin nghddén, ei konservatiivisuus ole poistunut, silld ohjelmassa edelleen
kannustetaan isdnmaallisen itsetunnon vaalimiseen sekd muistutetaan itsendisen

kansakunnan tdrkeimmastéd saavutuksesta, itsendisyydesté.

Suunta on kuitenkin selkedsti loikkaus liberaalimpaan suuntaan puolueen
periaateohjelmissa. Siind missi konservatismiin ja sithen liitettdvain kansallisuusaatteeseen
ja isdnmaallisuuteen kuuluu oman kansankunnan ja kansalaisten edelle asettaminen kaikissa
mahdollisissa tilanteissa, on liberalismille tyypillistd korostaa myds muiden kansakuntien,
valtioiden, yhteiskuntajdrjestelmien ja yksiloiden monimuotoisuutta ja niiden jakamatonta

hyvéksyntdé (Vares, 2002, 13).

Vuonna 1993 kokoomus julistaa periaateohjelman alussa: "Haluamme muuttaa maailmaa”
(1993, 1). Halu pyrkid muuttamaan maailmaa on selkeésti askel yhd vain liberaalimpaan ja
kansainvilisempéén suuntaan puolueen tavoitteissa. Yhteiskunnan ei enéé katsota késittdvin
ainoastaan Suomea, vaan kdsitys ympardivéstd maailmasta on laajentunut kattamaan koko
maailman. Puolue puhuttelee koko ihmiskuntaa ja ottaa kantaa sen tulevaisuudessa siintdviin

haasteisiin:

Ihmiskunnan suuria haasteita ovat, miten ratkaisesmme ympéristokysymykset ja
kasvavan viestdongelman, miten edistimme rauhaa ja hyvinvointia sekd sen
tasaisempaa jakautumista kaikkialla maailmassa, miten kehitimme kansanvaltaa
ja miten turvaamme yksilon vapauden (1993, 1).
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Itsendisyyden turvaamisen korostaminen ja kansallisuusaate ei esitd suurta roolia vuoden
1993 ohjelmassa. Puolueen periaateohjelmissa aiemmin esitetty perusarvo itsendisyyden
sdilyttdmisestd nostetaan esiin kappaleessa “Suomalaisuuden pohjalta kansainviliseen

yhteistyohon”. Kappaleessa todetaan:

Kokoomuksen ldhtokohtana on Suomen itsendisyys. Kansojen vélinen
lisddntyvd kanssakdyminen ja keskindinen riippuvuus ovat ne keinot, joilla
tulevaisuudessa turvataan kaikille maailman ihmisille eliméan perusedellytykset
ja mahdollisuudet laadulliseen kasvuun ja osallistumiseen. Kansainvilisessé
politiikassa on itsendisen Suomen oltava aktiivinen ja aloitteellinen. (1993, 2.)

Puolueen ajaman politiikan 1&htokohdaksi todetaan Suomen itsendisyys ja sen turvaaminen,
mutta samaan hengenvetoon vedotaan kuitenkin kansakunnan suurempaan vastuuseen
muista kansoista ja yhteisoistd. Puolue toivoo Suomelle aktiivista ja aloitteellista roolia
kansainvilisesti. Kansallisen itsendisyyden turvaamisen ja oman kansakunnan edelle
asettamisen sijaan kantavaksi perusarvoksi ndyttdd nousevan enemmin kaikkien
kansakuntien tarpeiden ja turvallisuuden edistiminen. Némé kaksi tavoitetta ovat
ristiriidassa keskendén, joten ndyttda siltd, ettd kansakunnan rajat ylittdva toiminta olisi

syrjayttdmisséd kansakunnan edun.

Vuoden 1993 periaateohjelmaan siséltyy mééritelmid kokoomuksen isdnmaallisuudesta:
”Kokoomukselle isdnmaallisuus on iloa ja ylpeyttd kansallisista saavutuksista, luottamusta
ja uskoa tulevaisuuteen.” (1993, 4). Mééritelma néyttdd suppealta, eiké siitd ole kovinkaan
helposti luettavissa esiin aiempien ohjelmien kaltaista isdnmaallisuuden monitahoisuutta
eldamdn kaikilla osa-alueilla. Lainauksessa ei myoskdédn tarkemmin erotella, mistd

kansallisista saavutuksista kansalaisten olisi syytd kokea iloa ja ylpeytta.

Konservatiiviseen isdnmaallisuuteen olennaisesti liittyvdd vaadetta Suomen itsendisyyden
sdilyttdmisestd sekd sen alueen turvaamisesta koskemattomana, ei ole endd vuoden 1993
periaateohjelmassa havaittavissa. Ohjelmassa ei tuoda mydskddn esiin pyrkimysté
véestolliseen yhteneviisyyteen, kulttuuriperinteen sdilyttdmiseen tai kansakuntaa tukevien
moraalisten arvojen turvaamiseen. Kansallisuusaatteeseen nojautuvassa isdanmaallisuudessa
on tavanomaista korostaa valtion itsendisen pdédtoksenteon suurta merkitystd ja sille

annettavaa painoarvoa.

Puolueen lisddntyvéd halukkuus kansainvélistymiseen ja kansallisvaltioiden rajat ylittdvén

politiikan harjoittamiseen on ndkyvdssd roolissa vuoden 1993 periaateohjelmassa.

34



Kokoomus osoittaa solidaarisuutta muiden valtioiden kansoja kohtaan, jotka kohtaavat
ensimmdisind koko ihmiskuntaa koskevia globaaleja haasteita kuten véestonkasvun,
nildnhidén, kdyhyyden, aseelliset sodat, ihmisoikeuksien loukkaukset seké pakolaisuuden.
Néiden haasteiden edessd kokoomus on valmis panostamaan kehitysyhteistyohon niin

kansainvilisella kuin kansallisellakin tasolla:

Kehitysyhteistyd on kahdensuuntaista vuorovaikutusta, joka antaa myds
virikkeitd ldnsimaisen kehitysajattelun muuttamiseen kohti kestdvidmpai
ekososiaalista taloutta. Suomen on tuettava ongelmien ratkaisua niiden synty- ja
lahialueilla. Kansainvélisen yhteison jédsenend Suomen on oltava valmis
kantamaan vastuuta ongelmien seurauksista, kuten pakolaisuudesta myos
kansallisella tasolla. (1993, 7.)

Solidaarisuuden nimissd ja kansainvélisen yhteison jdsenend puolue on valmis
pakolaisuudesta  aiheutuvan  maahanmuuton lisddmiseen Suomessa. Valmiutta
monikansalliseen toimintaan ja muiden valtioiden kansalaisten laskemista Suomeen voidaan
pitdd hyvin ristiriitaisena toimena kansallisuusaatteeseen nojaavan isénmaallisuuden kanssa.
Lainaus noudattaa pitkdlle liberalismiin kuuluvia periaatteita, jossa koko aatteen
lahtdkohtana on yksildiden vélinen tasa-arvo, yksilon oikeudet ja yleispétevit ihmisoikeudet

(Vares, 2002, 12).

Kehitysyhteistydon laajentamisen lisdksi puolueen kansainvilistyminen on havaittavissa
my0s laajemmin ylikansallisten jirjestojen ja yhteisdjen tukemisessa. Kokoomus kirjaa
vaatimukseksi muun muassa, etti: ”Yhdistyneiden Kansakuntien asemaa on vahvistettava ja
rakennetta uudistettava” (1993, 7). Puolueen mukaan aktiivinen toiminen kansainvélisessa
ympéristdssd onnistuu parhaiten nimenomaan Yhdistyneiden Kansakuntien eri jarjestdissé

ja sen vaikutuspiirissa.

Vuonna 1993 Suomi ei kuulunut vield Euroopan Unioniin tai Euroopan yhteiseen
talousalueeseen ETA:han (Eurooppatiedotus, 2019). Kokoomus kuitenkin vahvasti kannatti
lahentymistd Euroopan ja Euroopan Unionin kanssa. Periaateohjelmassa kokoomus toteaa
yhdentymiskehityksen lisddavén niin taloudellista kuin poliittistakin vakautta Euroopassa ja
kannustaa Suomea syventdmédn yhteistyotd Euroopan kanssa: ”Kansanvallan nimissé on
lisdttdvd parlamentaarisen menettelyn merkitystd Euroopan yhdentymistd koskevissa
kysymyksissd” (1993, 7). Kansainvilisen yhteistyon jatkumista ja kehittimistd toivotaan

my0s muiden ldhialueilla toimivien tahojen sekd Pohjoismaiden kanssa.
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Kasvavan kansainvilisen yhteistyon lopullisena pddméirdnd puolue nikee aseellisten

selkkausten pdittymisen kokonaan sekd rauhanomaisten ratkaisujen 16ytymisen:

Kansainvilisessd ~ yhteisdssd ~ on  tirkedd, ettdi  Suomi  toimii
kansainvélispoliittisissa  tilanteissa  aktiivisesti ja  johdonmukaisesti
rauhanomaisen ratkaisun puolesta. Lopullisena tavoitteena on pidettdva
asejarjestelmien purkua. Aseellisen voiman kayttd kaikissa tilanteissa on
ndhtdvd ddrimmiisend viime hetken ratkaisuna. Suomen on yllépidettava
asianmukaista, turvallisuusympéristoonsi niahden uskottavaa puolustuskykya ja
-tahtoa. (1993, 8.)

Vareksen (2002, 13) mukaan erityisesti suomalaisen liberalismin piirteisiin kuuluu vahvasti
usko sivistykseen ja kansainviliseen yhteistyohon aseellisen maanpuolustuksen sijasta.
Aseellista puolustautumista pidetdéin viimeisend mahdollisena keinona, ja liberalismin
kannattajat ndkevét, ettd valtion ei tule yllépitdd jarjestystd kurilla ja pelolla, vaan
ensisijaisesti sovittelemalla ja ennaltachkdisevisti. Lainauksen lopussa todetaan kuitenkin

aseellisen maanpuolustuksen mahdollisuus ja puolustustahdon yllépitdmisen tarkeys.

Huolimatta vuoden 1993 ohjelmasta selkeésti luettavaa kansainvilisempdd nikemystd,
kokoomus toteaa puolueen politiikan ldhtokohtana olevan Suomen itsendisyys. Vuonna
2006 Suomen oltua Euroopan Unionin jisenmaa reilun kymmenen vuoden ajan kokoomus
linjaa periaateohjelman ensimmaéisessd kappaleessa olevansa “keskustaoikeistolainen
kansanpuolue” ja ensisijaiseksi tehtdvidkseen “parantaa jokaisen ihmisen asemaa ja

hyvinvointia seki kehittdéd yhteiskuntaa timén periaateohjelman mukaisesti.” (2006, 1).

Tavoite itsendisyyden turvaamisesta mainitaan periaateohjelman toisella sivulla, mutta
tulokulma sithen on varsin erilainen ennen hyvin konservatiivisen 1dhtokohdan jilkeen, joka

on nojannut kansallisuusaatteeseen perustuvaan isénmaallisuuteen:

Kansainvilisilla foorumeilla Kokoomuksen perustavoitteet ovat valtiollisen
itsendisyyden turvaaminen, eurooppalaisen yhteistyon kehittiminen sekéd
Suomen vaikutusmahdollisuuksien ja aseman vahvistaminen maailmalla.
Kokoomus on aktiivinen ja aloitteellinen toimija Euroopan Unionia koskevissa
kysymyksissd. Tavoitteena on kantaa vastuuta toisista ihmisistd ja ymparistosté
maailmanlaajuisesti. (2006, 2.)

Kansallisuusaatteeseen nojaavaa isénmaallisuutta ei lainauksessa endd ole. Itsendisyyden
turvaaminen nostetaan esiin, mutta keinot sen turvaamiseen ovat siirtyneet
kansallismielisyyden ja puolustustahdon ylldpitdmisestd kansainvilisille foorumeille. Sen

liséksi, ettd kansallisvaltion itsendisyys turvataan, puolue korostaa myos globaalia vastuuta
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muista kansoista ja ympéristostd. Samankaltainen Vareksen ndkemyksen mukainen

kulmakivi suomalaisessa liberalismissa on ndhtévissd my0s seuraavassa lainauksessa:

Kokoomuksen aatetta méérittelevét 1ahiyhteison vastuun korostaminen, ihmisen
eettisen arvopohjan ja pohdinnan tukeminen sekd isdinmaanrakkaus yhdistettyna
aktiiviseen kansainvilistymiseen ja globaaliin vastuullisuuteen (2006, 2).

Lainauksessa vedotaan yksilon vastuuseen ymparistoddn kohtaan, nostetaan esiin
isinmaanrakkaus seké aktiivisen maailmankansalaisen roolin omaksuminen. Ote néyttad
konsensushakuiselta sekd puolueen liberalismi- ettd konservatiivisemman kannattajakunnan
suuntaan, vaikka onkin selkedsti enemmin kallellaan perinteiseen liberalismiin kuin

konservatismiin.

Vuonna 2018 Kansallinen Kokoomus r.p. tdytti 100 vuotta. Sen kunniaksi puolue uudisti
periaateohjelmaansa viimeisimmén kerran. Sadan vuoden aikana on tapahtunut merkittavia
asioita niin puolueen kuin my6s Suomen, Euroopan ja koko maailman historiassa. Puolueen
toimintaympéristd on hyvin erilainen kuin puolueen perustamisvuotena. Vuoden 2018
periaateohjelma esittelee puolueen viimeisimmait periaatteelliset arvot ja aatteet, joiden

mukaan se haluaa toimia jatkossa.

Vuoden 2018 periaateohjelman kappaleessa “Aikaa kestdvét ja ajassa eldvit arvot”,
kerrotaan kokoomuksen olevan Suomen vanhimman poliittisen liikkeen, Suomalaisen
puolueen jatkaja. Suomalainen puolue oli konservatiivinen ja isdnmaallinen liike, joka
tunnetaan myds nimelld vanhasuomalaiset. Vuonna 2018 kokoomuksen isdnmaallisuus
ndyttdytyy kuitenkin hyvin erilaiselta kuin Suomalaisen puolueen isdnmaallisuus.
Samanlaista kansallisuusaatteeseen nojaavaa ehdotonta isanmaallisuutta kaikilla elamén
osa-alueille ei korosteta, vaan isdnmaallisuus, joka ilmenee kiintymyksend Suomea kohtaan,

nédhddan myonteisend asiana:

Tdmdn pidivin suomalaisuus on luonteeltaan avointa ja mukaan ottavaa.
Isdnmaallisuus, joka ilmenee kiintymyksené kotimaahan, on mydnteinen voima.
Se vahvistaa yhteenkuuluvuutta ja turvallisuuden tunnetta. Suomi pysyy
rauhallisena, turvallisena ja vakaana yhteiskuntana, jos jokainen tddlld asuva
haluaa omalla panoksellaan rakentaa siti kotimaanaan. Se vaatii kohtuullisuuden
ja vélittdmisen arvojen hengen yllépitdmistd niin poliittisessa toiminnassa kuin
kunkin omassa arkieldmassa. (2018, 5.)

Lainauksessa ei ilmene millainen kiintymys isdnmaata kohtaan on myonteistd. Késite on

lavea ja moniulotteinen, minké jokainen kansalainen varmasti tulkitsee omalla tavalla.
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4.2 Perinteet kamppailussa

Aiemmassa luvussa tarkasteltiin isdnmaallisuuden ja kansainvilisyyden suhdetta, joka on
keskeinen eroavaisuus konservatismin ja liberalismin vililld. Nédiden kahden ideologian
keskeistd suhdetta kokoomuksen periaateohjelmissa pyrin tarkastelemaan laajemmin tdssé
alaluvussa, jossa keskityn analysoimaan periaateohjelmista nousevia perinteitd ja niiden
merkitystd puolueelle. Perinteet ja niiden arvostus ovat keskeinen osa konservatiivista
ideologiaa, kun taas liberalismissa perinteisiin ei nojata lainkaan vaan uskotaan yksildiden

vapauteen valita itselleen sopivimmat arvot eldmélleen.

Vuonna 1918 Suomi oli juuri itsendistynyt ja hallitusmuotokysymys oli kiistelty puheenaihe
porvaripuolueiden vililla. Keskustelua kiytiin siité, tulisiko Suomen olla hallitusmuodoltaan
monarkkinen vai tasavaltainen. Kokoomus, joka muodostui jakaantuneesta Suomalaisesta
puolueesta, oli my6tidmielinen ja sovitteleva Venéjaa kohtaan ja kannatti monarkiaa Suomen
hallitusmuodoksi. Uudessa tilanteessa auktoriteetin merkitystd korostettiin ja uskottiin

kuninkaan olevan vahvan kansakunnan kannalta paras mahdollinen vaihtoehto johtajaksi:

Samalla kuin kokous hallittusmuotokysymyksesséd asettuu eduskuntaryhméin
tekemén sopimuksen kannalle, kokous katsoo, ettd se ehdotus perustuslaillisesti
monarkiseksi hallitusmuodoksi, jonka eduskunta viimeksi oli hyviksynyt
lepddmédn ensimdisiin uusien vaalien jélestd kokoontuviin valtiopdiviin, takaa
sekd lujan ja todella vapaan valtiojdrjestyksen ettd kansan pysyviisen tahdon
toteutumisen valtioeldmassd (1918, 1).

Kokoomukselle monarkia oli ensisijainen toive hallitusmuotokysymyksessé ja puolue toivoi
vastaitsendistyneelle maalle vahvaa johtajaa. Suvanto (1994, 220) tarkastelee
hallitusmuotokysymystd ideologisesti ja toteaa kuningaskunnan olleen puolueelle
ehdottomasti sopivin vaihtoehto. Konservatismin aatteellinen perusta on lujassa valtiossa,
jonka yksi keskeinen instituutio on monarkia. Kuninkaan katsottiin pystyvén parhaiten
takaamaan historiallisen jatkuvuuden periaatteen. Kuningashaaveen kuitenkin kaaduttua
melko nopeasti, kokoomuksen tdytyi muotoilla kantansa hallitusmuodosta uudelleen.
Vaikka hallitusmuodossa péddadyttiin tasavaltaan, onnistui oikeisto saamaan varsin laajat
presidentin valtaoikeudet kirjattua osaksi hallitusmuotoa. Poliittinen liberalismi nékee, ettd
jokaisella yksilolld on yhteiskunnassa vapaus kyseenalaistaa poliittinen auktoriteetti.
Valtiota ei ndhdd muuttumattomana tai automaattisesti luonnollisena jarjestelmind, vaan
aina ihmisten luomana instituutiona, jota on mahdollista muokata ja muuttaa. (Patomaiki,

2007, 24.)
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Siind missé kansallisuusaate ja isdinmaallisuus luovat perustan konservatiivisille arvoille, on
perinteilld ja niiden vaalimisella Iujittava rooli ideologian toteutumisen kannalta.
Heywoodin (2012, 68) mukaan perinteeseen nojataan usein siksi, ettd kyseisten arvojen,
tapojen, instituutioiden sekd rakenteiden katsotaan olevan “ajan testaamia” ja niin ollen
hyvéksi todettuja. Myds Rantala (1960, 65) jakaa Heywoodin ajatuksen arvojen
kestdvyydestd. Rantalan mukaan konservatiivit vaalivat kansallisia, sivistyksellisid ja
uskonnollisia tapoja, periaatteita ja laitoksia, silld niiden katsotaan olevan perintda aiemmilta
sukupolvilta ja ovat nidin osoittaneet kestokykynsd ja toimivuutensa arvojen vélisessd

kamppailussa. Vuonna 1921 kokoomus toteaa periaateohjelmassaan:

Puolue tahtoo sdilyttdd sen, mitd kansamme on aikaisemmilta sukupolvilta
arvokasta perinyt, niin kuin kansan uskonnon, tervehenkisen perhe-eldmén,
elinvoimaisen talonpoikaisviljelyksen ja sddstavéisyyden (1921, 1).
Lainauksen mukaan kansalaiset ovat ikdan kuin perineet ne arvot, joita kokoomus kannattaa.
Koska kyseiset arvot ja tavat ovat menneiden sukupolvien testaamia, ovat ne poikkeuksetta
hyvéksi todettuja ja kyseenalaistamatta kannattamisen arvoisia. Isénmaallinen kansalainen
pyrkisi toimissaan ndiden arvojen ja tapojen vaalimiseen, eikd kyseenalaistaisi niitd tai

niiden merkitysté ja arvoa itsessdan.

Siind missd perinteitd kunnioitetaan niiden kestdvén luonteen vuoksi, konservatiivit
puolustavat myds niiden kansaa yhdistidvad voimaa. Heywoodin (2012, 68) mukaan perinteet
toimivat linkkind aiempien sukupolvien vililld, luovat yhteenkuuluvuuden tunnetta ja
varmuutta tulevaisuudesta. Muutokset ja radikaalit uudistukset taas toisivat mukanaan
epavarmuutta tulevasta. Suomen ollessa vastaitsendistynyt ja nuorena puolueena kokoomus

ei ole valmis ottamaan riskié yhteiskunnan horjumisesta ja epdvakaudesta:

Oikeusjérjestystd on voimakkaasti suojeltava. Valtion- ja yhteiskunnanvastaista
yllytystd on vastustettava sekd vakaumuksen ettd lain keinoin. (1921, 1.)

Puolueen alkuvuosia leimasi Suomen itsendistyminen ja sen mukana tullut kielikysymys
sekd kiista hallitusmuodosta. Sisdllissota toi mukanaan kahtia jakaantuneen kansan, jota
kokoomus pyrki yhtendistimadn. Puolueella oli myds omat sisdiset haasteensa, koska se oli
syntynyt sekd Suomalaisen puolueen, ettd nuorsuomalaisuuden piirteistd. Suomalaiselta
puolueelta kokoomus peri runsaasti konservatiivisia piirteitd kuten perinteiden
kunnioittamisen, kansallisuusaatteen, yksityisomistuksen sekd sosialististen aatteiden

vastustamisen. Nuorsuomalaisilta kokoomus otti vaikutteita myds vapaamielisimmisté
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aatteista. Se, ettei kokoomuksella ollut varsinaisesti yhtd puoluetta esikuvanaan, teki se

puolueesta ikéddn kuin ndiden kahden synteesin. (Rantala, 1960, 15.)

Lahtokohdat puolueen perustamisella olivat snellmannilaisessa sosiaalireformissa, joka
kannatti yhteiskunnan heikommassa asemassa olevien olojen parantamista ja uskoi ndin
vahvistavansa my0s valtiota. Sosiaalireformisimi nékyi esimerkiksi vuoden 1919
ohjelmassa puolueen vaatiessa verouudistuksia toteamalla: “vdhévaraisia kansanluokkia
rasitetaan niin vdhdn kuin mahdollista, samalla kuin varakkaiden kansanluokkien

ylellisyystavarat pannaan tehokkaan verotuksen alaisiksi” (1919, 3).

Vuonna 1921 muotoiltiin puolueen periaatteet, jotka pysyivat ldhes muuttumattomina aina
vuoteen 1957 saakka, jolloin periaateohjelma koki melko perusteellisen uudistamisen.
Vuoden 1921 ohjelmassa puolue otti kuitenkin askeleen oikealle ja aatesuunta muuttui
sosiaalireformista selkeésti konservatiivisemmaksi. Aiemmin yleiset periaatteet ja tavoitteet
olivat kulminoituneet kansallishengen lujittamiseen ja isdnmaallisuuteen, mutta vuoden
1921 ohjelman yleisiin periaatteisiin lisdttiin muun muassa arvostus perhetti ja kotia
kohtaan, uskonnon merkityksen korostus sekd moraalisten arvojen yllépitdminen, jolloin

puolueesta tuli selkeésti konservatiivinen. (Rantala, 1960, 16; Lehtinen, 1996, 44.)

Vuoden 1951 tappiollisten eduskuntavaalien jdlkeen halukkuus uudistua perusteellisesti
puolueena sai kannatusta (Salokorpi & Waronen, 1989, 13). Vuonna 1957
puoluekokouksessa hyviksytty periaateohjelma oli edeltdjidin huomattavasti laajempi esitys
puolueen arvoista ja aatemaailmasta. Periaatteiden uudistamisen ldht6kohtana oli tavoite
saada ohjelma vastaamaan omaa aikaansa (Rantala, 1960, 16). Puolueen pédiperiaatteet
pysyivit silti pddosin muuttumattomina ja konservatismi siilyi aatteena vahvasti mukana,
vaikkei sitd kokoomukselle ominaiseen tapaan mainitakaan. Ohjelmaan liséttiin kuitenkin
muutamia uusia periaatteita kuten yksilon vapaus, “kansankapitalismi” sekéd sosiaalinen
markkinatalous. Rantasen mukaan kokoomus siirtyi vapaamielisempddn sekd
kehitysmyonteisempddn suuntaan omaksuessaan niin sanotun “uuskonservatiivisen”
suunnan. Joidenkin arvioiden mukaan puolueen aatemaailmaan tuli jopa liberaaleja
vaikutteita, mutta siitd ei Lehtisen mukaan kuitenkaan ollut kyse. (1996, 60). Uuden
ohjelman konservatismia nimitettiin “dynaamiseksi konservatismiksi ” (Lehtinen, 1996, 55;
Salokorpi & Waronen, 1989, 13). Kutsuttaessa konservatismia dynaamiseksi haluttiin

lujittaa mielikuvaa siitd, ettd puolue oli uudistusmielinen eikd konservatismia néhtiisi niin
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taantumuksellisena tai paikallaan pysyvéané. Haluttiin osoittaa, ettd puolue on ajan hermolla

ja valmis edistimiin yhteiskunnan kehitysta.

Vaikka puolue yritti nidyttdytyd enemmén muutosorientoituneena ja uudistusmielisempéani
puolueena kuin aiemmin, on vuoden 1957 periaateohjelmassa edelleen paljon mukana
konservatiiveille perustavanlaatuisia arvoja ja periaatteita. Valtiovallan asemaa haluttiin

kasvattaa ja valtion instituutioiden arvostus seké asema séilyttdd kunniakkaana ja vahvana:

Valtiovallan on lujitettava yhteiskuntaa ja kansanvaltaista valtiojérjestystd,
huolehdittava kansakunnan eheyttdmisestd, kehitettivd henkistd ja aineellista
sivistystd  sekd valvottava lakien kunnioittamista, oikeusturvaa ja
tuomioistuinten riippumattomuutta (1957, 1).

Ohjelmasta on luettavissa esiin konservatismin perusarvojen kunnioitus ja korostus.
Kokoomus haluaa vahvistaa perinteisten arvojen kuten kodin ja perheen, uskonnon ja
moraalisten arvojen arvostusta ja merkitystd kansalaisten eldmissd. Arvot mainitaan

ohjelman johdantokappaleessa ja niille annetaan omat luvut my6hemmin ohjelmassa.

Kodilla ja perheelli on yksilon eliménkatsomuksen muovaajana ja
vastuuntunnon kehittdjdnd perustava merkitys, minkd vuoksi kodin asemaa
yhteiskunnassa on vahvistettava. Kristillinen ajatustapa ja siveelliset
eldménarvot sekd kansalliset perinteet muodostavat perustan, jonka varaan
yksityiset kansalaiset ettd koko Suomen kansa voivat turvallisesti rakentaa
elaménsa. (1957, 1.)

Vares (2012, 29) toteaa kaikilla konservatiivisilla liikkeilld olevan melko yhtenevidinen
konsensus tiettyjen perusarvojen vaalimisesta. Kaikki konservatiiviset liikkeet jossain
madrin korostavat perintdistd kolmea perusarvoa koti, uskonto ja isdnmaa. Liikkeet
kunnioittavat traditioita ja suhtautuvat varauksella sellaisiin kehityssuuntiin, jotka voisivat
vahingoittaa ndiden perusarvojen merkitystd yhteiskunnassa tai ndyttdytyd muuten jostain

syystd ’luonnottomilta”.

Uskonto kuuluu olennaisena osana konservatiiviseen ajatusmalliin. Lehtisen (1996, 13)
mukaan konservatiivinen aateperinne nojaa nimenomaan kristinuskoon ja se asetetaan
muiden uskontojen yldpuolelle, vaikka uskonnonvapautta kannatetaankin periaatteen
tasolla. Uskonnolla on Lehtisen mukaan kolmenlainen ulottuvuus ja merkitys
konservatismissa. Ensinnikin se on usko itsesséén kaikkivaltiaaseen jumalaan kristinopin ja
raamatun mukaisesti. Toisekseen se on uskonnollisten arvojen kunnioittamista, joita
edellytetddn kaikilta kansalaisilta uskonnosta riippumatta, eikd jumalanpilkkaa sallita
keneltdkddn. Kolmanneksi uskonto saa merkityksen myds moraalisten ja siveellisten arvojen
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yllapitdjand yhteiskunnassa. Lehtisen maééritelméd kristinuskon ja kirkon merkityksestd
nousee esiin vuoden 1957 periaateohjelmasta, jossa uskonnolle ja kirkolle on kirjattu oma

kappale:

Siveelliset eldminarvot on pidettdvd kunniassa ja tuettava kansamme
keskuudessa tapahtuvaa kristillistd tyotéd. Siten lujitetaan yhteiskunnan henkisti
perustaa, edistetdén kansan eheytymistd ja lisdtddn sosiaalista vastuuntuntoa.
Kirkkoa on tuettava sen pyrkimyksissd sopeuttaa toimintansa yhteiskunnassa
tapahtuvaan kehitykseen. (1957, 7-8.)

Uskonto ja kirkko néhdéén konservatismissa siveellisen toiminnan ja moraalin 14htékohtana
kaikelle toiminnalle, mutta myds perheelle annetaan suuri merkitys yhteiskuntaa
ylldpitavdnd voimana ja instituutiona. Perheen katsotaan rakentavan yhteiskunnan kivijalan
ja se muodostaa yhteiskunnan tarkeimman keskuksen, jossa eri sukupolvet keskustelevat ja
ovat yhteydessd toisiinsa (Lehtinen, 1996, 14). Kristinuskon mukaisesti perheen
muodostavat avioliitossa olevat mies ja nainen seké heididn lapsensa. Koti saa myds oman

merkityksensd konservatismissa: se on paikka missé perhe-elaméa ylldpidetddn ja turvataan.

Konservatismissa perinteinen perhe pyritddn turvaamaan instituutiona ja se saa
merkityksensd kasvatusyhteisond ja moraalisten arvojen sdilyttdjand. Kokoomuksen
periaateohjelmassa perhe-eldméé pyritdén turvaamaan nimenomaan kodin kautta. Puolue
kannustaa politiikassaan siithen, ettd perheelld olisi oma koti mahdollistamalla sen

myonteiselld verotus- ja asuntopolitiikalla:

Kodilla on ratkaiseva osuus yhteiskunnan perusteiden vahvistajana ja tirked
vastuu tulevien sukupolvien kasvattajana. MyoOnteisin verotus-, asunto- ja
véestopoliittisin keinoin on tuettava kodin perustamista ja tyydyttdvan asunnon
hankkimista sekd tasoitettava suuriperheisyydestd aiheutuvia kustannuksia.
(1957, 6.)

Myos perheen dideille halutaan tarjota helpotuksia ja kotona tapahtuvaa kotity6lle halutaan
antaa enemmdin arvostusta. Perinteiseen konservatiiviseen arvomaailmaan ajatellaan
liittyvén, ettd &iti on automaattisesti se henkild, joka kotia ja lapsia ensisijaisesti hoitaa ja

kasvattaa:

Perheen didin tyotd on helpotettava. Kodin piirissa tapahtuvalla kasvatuksella ja
taloudellisella valistuksella on huomattava merkitys. (1957, 7.)

Perhe ndhddén kasvatuksellisesti merkittdvand instituutiona ja sitd pidetddn koko
yhteiskunnan perustana. Sivistyksen merkitystd perdédnkuuluttava puolue ei kuitenkaan

sivuuta koulutusjirjestelmén merkitystd yhteiskunnassa. Koululaitokselle ja sivistykselle
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annetaan ohjelmassa paljon tilaa ja todetaan kansallisen sivistyksen olevan “’pienen kansan
olemassaolon elinehto” (1957, 7). Perheen lisiksi myds koululaitoksen katsotaan olevan
vastuussa lasten ja nuorten kasvatuksesta. Koululaitos ei kuitenkaan ole riippumaton tai
irrallinen uskonnosta, vaan koululaitoksen tarjoaman kasvatuksen tulee olla ’hengeltdin
kristillista” (1957, 7). Koululaitokselle annetaan suuri vastuu suomalaisten nuorten

kasvatuksessa ja se liitetddn my0s isdnmaallisen kansallishengen kasvattamiseen:

Sen tulee valaista suomalaisen yhteiskunnan ja kansanvallan perusolemusta sekd
heréttdd nuorisossa isdnmaallista mieltd (1957, 7).

Lehtisen (1996, 71) mukaan 1970-luvulle tultaessa konservatiivisten puolueiden yleisend
tavoitteena Lénsi-Euroopassa oli laajentaa kannattajakuntaansa ja vahvistaa poliittista
vaikutusvaltaansa. Tdhdn pyrittiin omaksumalla joitakin liberaalin aateperinteen arvoja,
tavoitteena haalia kannattajia myds liberaaleista puolueista, jotta puolueilla olisi suurempi
vaikutusvalta sosialistipuolueita vastaan. Lehtisen mukaan tdméd Euroopassa tapahtunut
konservatiivipuolueiden valmius omaksua myds liberaaleja arvoja oli merkki Kirchheimerin
ilmiostd, jossa puolue on valmis luopumaan ideologiastaan kasvattaakseen
kannattajakuntaansa. = Kokoomuksen  vuoden 1970  periaateohjelmauudistuksen
tarkoituksena oli kannattajakunnan lisddmisen ohella my0s aatteellisen perustan
muuttaminen. Puolue ei halunnut endd leimautua tiukasti konservatiiviseksi puolueeksi,
vaan puoluetta alettiin kutsumaan maltilliseksi oikeistoksi tai keskustaoikeistoksi (Lehtinen,
1996, 71). Vareksen (2012, 29) mukaan konservatismin leimaa pyritdan usein haivyttiméin
kuvailemalla liikett4 tai puoluetta esimerkiksi termeilld dynaaminen, keskustaoikeistolainen,

maltillinen tai moderni.

Uudistuksessa pyrittiin  sopeuttamaan liberalismi ja konservatismi yhteen niin, ettd
molempien aatteiden kannattajat puolueessa olisivat tyytyvéisid. Téstd huolimatta perustana
oli silti konservatiivinen yleisndkemys, eikd yhteiskuntaa kannattelevien perinteisten

arvojen kunnioittamisesta luovuttu.

Yksilon kehityksen ja yhteiskunnallisen sopeutumisen kannalta perhe on
keskeisessd asemassa (1970, 2).

Mielenkiintoista vuoden 1970 periaateohjelmassa on, ettei perheelle anneta samanlaista
painoarvoa merkittivind yhteiskuntaa yllépitivénd instituutiona kuin edeltidvissa
periaateohjelmassa. Vaikka perhe ndhddén edelleen keskeisessé roolissa, on sen merkitys

yksildille ja yhteiskunnalle muuttunut. Perheelld on suuri vastuu yksilon kasvamisen ja
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kehityksen kannalta, mutta samanlaista kodin merkityksen korostamista ei ohjelmassa enidi

ole verrattuna aiempaan ohjelmaan.

Kuten edelld todettu kristinuskoon nojaaminen ja sen korostaminen konservatiivisessa
ideologiassa on aina ollut merkittivd. Vuonna 1970 kokoomus toteaa kristinuskon
merkityksen ja puolueen arvopohjan sekd aatteen perustuvan kristilliseen
maailmankatsomukseen ja eliméntapaan. Ohjelmassa ei haluttu kuitenkaan olla tiysin
ehdottomia, joten moniarvoisuus ja muiden kansojen kulttuurit tuotiin esiin ja todettiin

puolueen arvojen olevan avoinna myds muille kulttuureille ja kansoille.

Kokoomuksen késityksen mukaan suomalainen yhteiskunta on erilaisten
kulttuuripiirteiden kokooja kokonaiskulttuurin luoja. — Jokaisen ihmisen tulee
saada vapaasti valita uskonnolliset kidsityksensd. — Kokoomus arvostaa sitd
kristillistd perinnettd ja vakaumusta, joka oleellisella tavalla liittyy suomalaisen
yhteiskunnan kehitykseen. (1970, 3.)

Vareksen (2002, 13) mukaan suomalaisen liberalismin perinteeseen on aina kuulunut
vahvasti uskonnollinen suvaitsevaisuus. Kaikille yksiloille halutaan turvata mahdollisuus ja
oikeus uskonnonvapauteen. Liberaalit hakevat ldhtokohtaisesti perustaa yhteiskunnalliselle
ja sosiaaliselle moraalille jostain muualta kuin uskonnosta ja kritisoivat usein uskonnon ja
kirkon vanhoillisuutta. Erityisesti suomalaisessa liberalismissa korostuu Vareksen mukaan
pyrkimys radikaaliin ja uudistuvaan kulttuurindkemykseen, jonka tarkoituksena on viedd
yhteiskuntaa modernimpaan suuntaan. Lainauksesta voi lukea esiin kummankin ideologian
peruspiirteitd, joka vahvistaa Lehtisen vdiitettd siitd, ettd puolue pyrki vuoden 1970

ohjelmassa haalimaan kannattajia niin liberaalien kuin konservatiivien piireista.

Vuonna 1981 puolueen pyrkimys moniarvoiseen ja suvaitsevaan ilmapiiriin kaikkien
kansojen, kulttuurien ja arvojen kesken ndkyy selvésti aiempaa ohjelmauudistusta

selkedmmin:

Humanismi, klassinen sivistys, kristinusko, porvaris- ja talonpoikainen kulttuuri
sekd  tyOvdenkulttuuri muodostavat  olennaisen  perustan  rikkaalle
kulttuuriperinteelle. Taltd perustalta on pyrittdvd jatkuvasti luomaan uutta,
osakulttuureista koostuvaa suomalaiskansallista kulttuuria, jossa myos
kansainvilisen vuorovaikutuksen myonteiset piirteet on voitava soveltaen
hyodyntdd. Kielellisten ja kansallisten vdhemmistdjemme mahdollisuudet
sdilyttdd ja kehittdd kulttuurejaan on turvattava. (1981, 2.)

Puolueen ndkemys siitd, mistd suomalainen kansallinen kulttuuriperinne on muodostunut

heréttdd mielenkiintoa, koska ohjelmassa ei luetella perinteisid konservatiivisia arvoja ja
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aatteita, vaan lainauksessa mainitaan esimerkiksi humanismi ja tydvédenkulttuuri
suomalaisen kulttuuriperinteen pohjana. Huomionarvoista on myds, ettd puolue kehottaa
muovaamaan ja kehittiméédn vallitsevaa kulttuuriperint6d. Samaan aikaan puolue puhuu
suomalaiskansallisesta  kulttuurisesta perinteestd, jota pyritddn moniarvoistamaan
kansainvilistd vuorovaikutusta kasvattamalla sekd osakulttuurien arvoja omaksumalla.
Aatteellisesta ndkokulmasta katsoen lainaus on ristiriitainen, silld konservatiivinen
kansallisuusaate perustaa kansallisen kulttuurin homogeeniseen kansaan, joka jakaa
esimerkiksi yhteisen kulttuurin, kielen ja tavat. Liberalismi taas pyrkii kannustamaan
yhteiskuntaa kehittymédn moniarvoiseen, yksilollisistd valinnoista koostuvaan arvopohjaan
ja monikulttuurisiin tapoihin. Lainauksesta ei kdy ilmi millaista kulttuuriperinteen luomista
puolue kannattaa. Liberaalin aateperinteen mukaisesti lainausta voidaan pitdd kehotuksena
omaksua yksilonvapaus ihmisen arvoissa ja periaatteissa sekd niiden mukaisen

kulttuuriperinteen vaalimista ja kehittdmista.

Kasvatuksessa tunnustetaan edelleen kodin merkitys, jonka tehtédvina on opettaa eteenpiin
perheen omaksuma arvomaailma ja vaalia sitd: ”Kasvatuksessa ja koulutuksessa on otettava
huomioon kodin merkitys arvomaailman ja kasvatuspohjan antajana” (1981, 2).
Kasvatuksen tavoitteet ovat kuitenkin muuttuneet ja puolue kannustaa kristillisten ja
siveellisten arvojen sijasta sosiaaliseen kasvatukseen sekéd kriittisyyden omaksumiseen:
”Kokoomus pitdd yksilollisyyden, sosiaalisuuden, luovuuden, suvaitsevaisuuden,
aktiivisuuden, kriittisyyden  ja aatteellisuuden edistdmisti arvostettavina

kasvatustavoitteina.” (1981, 2).

Kristinuskoa ja kristillisyyttd ei ole ohjelmassa unohdettu, vaan kokoomus kannustaa
kristillisyyteen nojaavan arvomaailman omaksumiseen ja toteaa arvostavansa
kristillisyyteen perustuvaa eettistd arvomaailmaa: “Kokoomus arvostaa kristillisyyteen
perustuvaa eettistd arvomaailmaa.” (1981, 2). Kirkkoa instituutiona tai kristinuskoa ihmisen
arvomaailman perustana ei nosteta samalla tavalla jalustalla kuin aiemmissa ohjelmissa.
Kristillisyys ndhdéddn enemmén etiikan ndkokulmasta kuin vaateena siséllyttdd uskonto
perustuvanlaatuiseksi tekijaksi kansakunnan arvomaailmassa. Kirkon kasvatuksellista

aspektia ei mydskéédn korosteta samalla tavalla kuin aiemmissa ohjelmissa.

Moniarvoisen yhteiskunnan kehittdmistd ja laajentamista vaaditaan entistd kiivaammin
vuonna 1993. Moniarvoisuuden, tasa-arvon ja henkisen kasvun kehittdmisen rinnalle

ohjelmasta nousee vahvasti ympériston suojelun tirkeys esiin. Kokoomus jopa linjaa
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tirkeimméksi arvokseen “eldmén edellytysten turvaamisen” (1993, 2) nimenomaan
ympdristonsuojelullisesta nikdkulmasta. Lehtisen (1996, 131) mukaan puolueen vaatimus
ympdristonsuojeluun nojautuvasta elimén edellytysten turvaamisesta on ristiriidassa
puolueen muiden tavoitteiden kanssa, koska néin ollen kaikki muut arvot ovat Lehtisen

mukaan viistimatti alisteisia ympdristonsuojelulle.

Moniarvoisuuden ja tasa-arvon merkitystd pyritddn lisddmédn puolueen kannattajien
keskuudessa tunnustamalla sukupuoliroolien olemassaolo sekd miesten naisten vilisen tasa-

arvon téarkeys:

Sukupuoliroolit ovat rajoittava tekija naisten ja miesten tehdessd
eldméntapavalintojaan.  Yksilollisyyden toteuttamiseksi on kahlitsevia
rooliodotuksia purettava. Kehitimme tasa-arvoa heikommassa asemassa olevaa
suosimalla. (1993, 3.)

Lainauksessa todetaan sukupuoliroolien ja epétasa-arvoisten odotusten olemassaolo, mutta
konkreettisia ehdotuksia niiden purkamiseen tai poistamiseen ei ohjelmassa anneta.
Periaateohjelmassa ei puhuta naisten ja miesten vélisestd epitasa-arvosta tyoeldmaéssi tai
kodinhoidossa, vaan todetaan vallan epitasa-arvoisesta jakautumisesta esimerkiksi
valtiollisessa padtoksenteossa: “mies- ja naisrooliodotukset rajoittavat edelleen tasaveroista
osallistumista vallankdyttoon” (1993, 8). Alun perin perinteisid konservatiivisia arvoja
vaalineelle puolueelle on huomionarvoista, ettd puolue julkilausuu sukupuolten vilisen
epétasa-arvon ja haluaa purkaa niitd kehittdéikseen moniarvoista ja kansanvaltaista
yhteiskuntaa: “’naiselle ja miehelle on turvattu yhtéldiset osallistumismahdollisuudet” (1993,

2).

Perheen vaikutus yksilon kehityksessd ndhdéén edelleen merkittidvéssé roolissa. Perhettd ei
kuitenkaan kuvata sen perinteisimmassa merkityksessé, jossa perheen katsotaan koostuvan
isdstd, didistd ja heidén yhteisistd lapsistaan, vaan perhe-kisitteelle annetaan enemmén tilaa
toteamalla: ”Laheiset ihmissuhteet, koti ja perhe eri muodoissaan ovat yksilon tunne-eldmén
kehittymisen kannalta keskeisessd asemassa” (1993, 4) Puolueen perhekésitys on laajentunut
ja ainakin periaatteen tasolla muunlaiset perhekokoonpanot ovat hyviksyttivia puolueelle.

Moniarvoisuus ndkyy myos seuraavassa lainauksessa:

Suomalaisuudelle ominainen eldmdnmuoto muodostuu  rikkaista
kulttuurivirtauksista, jotka kehittyvdt ja monipuolistuvat kanssakdymisen
lisdéntyessd. Télle perustalle luodaan jatkuvasti uutta vuorovaikutukseen

46



pohjautuvaa moniarvoista perinnetti. Kielellisilld ja kansallisilla vihemmist6illd
tulee olla mahdollisuudet sdilyttia ja kehittdd kulttuuriaan. (1993, 2.)

Moniarvoisuutta, uusia kulttuurillisia vaikutteita ja lisdéntyvad kulttuurien vélistd viestintda
kannustetaan harjoittamaan. Puolue toteaa suomalaisille ominaisen eldmdnmuodon
muodostuvan kyseisistd tekijoistd. Suomalaiset ndhddin homogeenisend yhtendisend
kansana, jolla katsotaan olevan yksi ja sama tapa toteuttaa kulttuuriaan ja aatteitaan. Samaan
aikaan todetaan, ettd suomalaisten yhteisesti jakama kulttuuriperintd muodostuu lukuisista
muista virtauksista. Suomalaiset néhdddn yhtendisend kansana, mutta kansalliset
vihemmistoryhmat kuten saamelaiset ja suomenruotsalaiset ndyttdvit muodostavan oman

ryhminsé, eivitkd he ndin ollen ndyta kuuluvan suomalaisiin.

Vuonna 2006 kokoomus linjaa yleiset periaatteensa kokoomusaatteeksi. Kokoomusaate
kulminoituu puolueen mukaan vapauteen, vastuuseen, demokratiaan, mahdollisuuksien tasa-
arvoon, sivistykseen, suvaitsevaisuuteen sekd vélittdmiseen (2006, 2). Vapaus ja sen
korostaminen on liberalismin avainkésite, jota kaikki liberaalit aatesuunnat korostavat ja
pitdvét sitd aatteen ydinkisitteend. My6s muut kokoomusaatteen perusarvot voidaan néhda
varsin liberaaliseen ideologiaan nojaavina, kuten suvaitsevaisuus ja mahdollisuuksien tasa-

arvo.

Kasitteend mahdollisuuksien tasa-arvo on mielenkiintoinen tarkastelunkohde, koska puolue
kasittdd silld yksiloiden yhdenvertaisen ja tasa-arvoisen ldhtokohdan toteuttaa itsedén ja
omia intressejdin. Yksilon vastuu ndkyy kuitenkin puolueen aatteessa siind mielessé, etti
jaa yksilon omien kykyjen ja taitojen varaan valita, mitd he tekevidt mahdollisuuksien tasa-
arvolla. Puolue uskoo siihen, ettd tarjotessaan yksiloille yhteiskunnallisesti samat
lahtokohdat elaméén kuten koulutuksen ja vihimmaismaardisen sosiaaliturvan, on yksildistd
itsestddn kiinni, ketkd kykenevét hyddyntdméén lahtokohdat parhaiten: ”Yhteiskunnan tulee

taata kansalaisille tasa-arvoiset lahtokohdat ja elamén perusedellytykset” (2006, 4).

Kokoomusaate kulminoituu puolueen mukaan suomalaisen perinteen turvaamiseen ja
perittyjen arvojen vaalimiseen. Toteamus on mielenkiintoinen ottaen huomioon vuoden
1993 periaateohjelman tarkastelussa nousseen huomion, jonka mukaan puolue totesi
suomalaisen  kulttuuriperinteen muodostuvan  rikkaista  kulttuurivirtauksista  ja
moniarvoisesta kansainvélisestd vuorovaikutuksesta. Vuoden 1993 periaateohjelmassa ei
korosteta lainkaan aiempien sukupolvien mukana tulevaa perinnettd tai perittyjd arvoja.

Vuonna 2006 puolue néyttdd palaavan hieman konservatiiviselle juurille:
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Tahdomme siilyttdd sen perinteisen ja arvokkaan henkisen, hengellisen ja
aineellisen pddoman, jonka edeltdvit sukupolvet ovat meille jittdneet. Se
tarkoittaa myds hiljaisen tiedon eli sanattoman tai kirjoittamattoman tietotaidon,
perinteen ja osaamisen vaalimista sekd siirtdmistd seuraaville sukupolville.
(2006, 2.)

Samassa kappaleessa kristinusko nostetaan uudelleen periaateohjelmaan ja sen perinnetti
halutaan kunnioittaa. Kristinuskon perinne nihddin ennemmin etiikan ndkokulmasta kuin
kirkon ylistdmisestd yhteiskunnallisena instituutiona, joka olisi perustana koko kansakunnan
moraalille: “Kristillinen etiikka ja arvopohja ovat tidrked osa titd suomalaista
kulttuuriperintéd” (2006, 2). Perinteistd konservatiiviseen ideologiaan nojaavaa kieltd
voidaan huomata myos toisesta lainauksesta, jossa puolue pyrkii madritteleméén tarkemmin

suomalaista kulttuuria ja sitd misti se koostuu:

Tavoitteenamme on kansallisen perinnén, Suomen kielten ja kulttuurien

vaaliminen ja tukeminen, koko kansan osaamis- ja sivistystasosta huolehtiminen

sekd tyon ja yrittdjyyden edistiminen (2006, 2).
Kansalliseen perinteeseen ndyttdd kuuluvan ainakin Suomen kielen asema sekd tietty
sivistystaso. Muita piirteitd, joita puolue liittdd kuuluvaksi kansalliseen perintoon, ei
lainauksessa tuoda esiin. Ohjelmassa todetaan kansallisen perinnén, kielen ja kulttuurin
arvo, mutta my0s monikulttuurisuudelle annetaan tilaa ja sitd halutaan edistdid. Puolueen
mukaan yksilén tuntiessa oman arvomaailmansa ldhtokohdat ja omalle henkildkohtaiselle
eldmilleen tirkeédt arvot ja aatteet voi moniarvoisuus aidosti toteutua yhteiskunnassa:
’moniarvoisuuden ldhtokohta on oman arvomaailman tunteminen ja kunnioitus muiden

arvoja kohtaan. Moniarvoisuus on ihmisten erilaisuuden arvostamista.” (2006, 6).

Moniarvoisuuden kunnioittaminen ndkyy myo6s kokoomuksen suhtautumisessa perheisiin ja
kotiin. Aiemmin kotia on korostettu yksilon moraalisen itsetunnon kasvattajana ja se on
ndhty hyvin perinteisend instituutiona. Vuonna 1993 perhekésite oli laajentunut koskemaan
my0s monimuotoisempaa perhekésitettd, mutta se tunnustetaan vield selkeimmin vuoden

2006 periaateohjelmassa:

Arvostamme monimuotoista perhe-eldmiéd, perhettd ja vanhemmuutta.
Yhteiskunnan tulee jérjestdd palvelut ottaen huomioon erilaisten perheiden
tarpeet. - - Ikdéntyvien ja yksinasuvien méérdn lisdéntyessd on térkedd, ettd
nédiden kotien erityispiirteet huomioidaan yhteiskuntaa kehitettdessa. (2006, 7.)

Perhe-eldaméi ei muussa kuin sen perinteisessd merkityksessd ole kokoomuksen ohjelmissa

aiemmin mainittu. Huomionarvoista on, etti ohjelmassa huomioidaan vahvemmin
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esimerkiksi yksinasuvien taloudet ja muunlaiset perhe-eldmén tavat. Myds vanhemmuuden
eri muodot otetaan huomioon, vaikka puolue ei mainitse tarkoitetaanko silld
yksinhuoltajaperheité, uusperheitd, samaa sukupuolta olevien suhdetta, adoptioperheiti ja

niin edelleen.

Monikulttuurisuus ndhddidn yhteiskuntaa eteenpédin vievdnd asiana ja sen asemaa

yhteiskunnassa halutaan kasvattaa:

Haluamme edistdd kulttuurien vélistd vuorovaikutusta ja vastustamme syrjintad
ja rasismia sen kaikissa muodoissa. Aidon monikulttuurisuuden toteutuminen
edellyttdd suvaitsevaisuutta kaikilta osapuolilta. Monikulttuurisuus on rikkaus,
joka omalta osaltaan kehittdd yhteiskuntaa. Suomalaisen ja eurooppalaisen
kulttuurin sekéd kristillisen perinteen tunteminen ja ymmértiminen avaavat
mahdollisuuden aitoon vuorovaikutukseen maassamme. (2006, 6.)

Suomalaista kulttuuriperinnettd, kieltd ja tapoja halutaan vaalia, mutta samaan aikaan
pyritdédn kasvattamaan monikulttuurisuutta ja kulttuurien vilistd vuorovaikutusta
yhteiskunnassa. Monikulttuurisuuden lisd&éminen ja muiden kulttuurien tunteminen néhdéén

suomalaiselle kulttuuriperinndlle mydnteisend asiana.

Satavuotisjuhlavuotenaan kokoomus kertoo olevansa moniarvoinen poliittinen liike, joka
toivottaa mukaan kaikki kehittimédin suomalaista yhteiskuntaa, jotka jakavat
periaateohjelmassa kerrotut tavoitteet ja periaatteet (2018, 1). Puolue vaalii suomalaisen
yhteiskunnan arvoja ja haluaa tarjota kaikille kansalaisille laajat ja yhtendiset
mahdollisuudet toimia yhteiskunnassa. Kokoomus kertoo kokoomusaatteen aina olleen
laaja-alainen. Aatteen eri suuntausten painotukset ovat vaihdelleen ajan hengen mukaisesti.
Lipi puolueen historian aate on puolueen mukaan ollut yhdistelmd ihmisldhtoisyytta,
yksilon vapauden korostamista, perinteiden kunnioittamista sekd vastuun kantamista itsesta
ja muista. Puolue kuvailee itsedén maltillisena oikeistona, sinivihrednd, sivistysporvarina ja
vastuullisena uudistusmielisend puolueena. Vareksen (2012, 29) mukaan timénkaltaisten
adjektiivien kéyttd ndhdddn usein konservatiivisten liikkeiden pyrkimyksend hiivyttda

konservatismin leimaa kannattajien keskuudessa.

Vuonna 2018 puolueen arvoissa on luettavissa monia niin konservatismiin kuin
liberalismiinkin nojaavia arvoja ja tapoja. Puolue toteaa ettei: ”halua kadottaa vihaak&aén siti
arvokasta perint6d, jonka sata vuotta kokoomuslaista aatety6td on kerryttdnyt” (2018, 2).
Konservatiivisen ideologian mukaisesti perinteisid arvoja ja sukupolvien kerryttimia tyota

tulee kunnioittaa, koska arvot ovat ajan testaamia ja niin ikddn hyviksi todettuja. Puolue
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toteaa haluavansa kehittdd suomalaista yhteiskuntaa kohti yhd vapaampaa ja avoimempaa
yhteiskuntaa:  ”Kokoomus haluaa kehittdd Suomea vapaaseen, lidnsimaiseen
yhteiskuntajérjestykseen perustuvana avoimena yhteiskuntana, jossa yksilonvapaus ja

ihmisoikeudet on turvattu” (2018, 2).
4.3 Yksilo yhteiskuntaa varten vai toisinpiin?

Téssé alaluvussa tarkastelen kokoomuksen periaateohjelmista nousevaa yksilon ja yhteison
vilistd suhdetta toisiinsa. Kansallisuusaate, isdnmaallisuus, tavat ja perinteet linkittyvét
kaikki jossain méérin yksiloon ja yksilon toimiin. Yksilon ja yhteison vélisen suhteen
tarkastelussa on mielenkiintoista kiinnittdd huomiota siihen, millaista roolia yksilé on

minékin aikakautena esittdnyt suhteessa valtioon ja sen eheyteen.

Konservatiiviseen ideologiaan kuuluu keskeisend osana yhtendinen kansallisvaltio, joka
muodostuu kansallisuusaatteeseen ja isdnmaallisuuteen nojaavasta kansakunnasta. Valtio
muodostaa yksildiden ylépuolella olevan kokonaisuuden, joka tarjoaa kansalaisille turvaa
valtion ulkopuolelta tulevia uhkia vastaan ja takaa sisdisen sekd laillisen
yhteiskuntajérjestelmin toteutumisen. Toisaalta kansalaisilla ndhdddn olevan myos
velvollisuuksia ja vastuita valtiota kohtaan. Konservatismissa ndhddédn, ettd ainoastaan
kansakunnaltaan eheé ja yhtendinen valtio voi ratkaista yhteiskunnassa vallitsevat ristiriidat

ja konfliktit (Lehtinen, 1996, 7).

Liberalismissa yksilon ja yhteison suhde toisiinsa ndhdéén hyvin erilaisena. Liberalismissa
aate ldhtee ajatuksesta, ettd yhteiskunta muodostuu vapaista yksildisté, eikd valtio ole niiden
yldpuolella. Yhteiskunta ndhddén keinona seké resurssina toteuttaa yksilon vapauksia ja
oikeuksia, sekd kehittdd yksilon sosiaalista asemaa. Yksilod velvoitetaan kuitenkin

kantamaan vastuunsa suurempia kokonaisuuksia kohtaan. (Vares, 2002, 12.)

Konservatiivisen kansallisuusaatteen toteutumisen kannalta on ensiarvoisen tirkedd, ettd
kansa on yhtendinen eikd yksiloiden henkilokohtaiset pyrkimykset ole ristiriidassa
yhteiskunnan kokonaisedun kanssa. Jokaiselta kansalaiselta edellytetdén lojaaliutta omaa
isdinmaataan sekd muita samaan kansakuntaan kuuluvia kansalaisia kohtaan. Kansakunta ja
sithen liittyvdt kansalaiset muodostavat oman homogeenisen ryhmén, jonka tarpeet ja
tavoitteet yksittdisen kansalaisen on laitettava kaikkien muiden kansakuntien edelle.
Kansalaisella ei voi olla samanarvoista velvollisuuden tunnetta jotakin muuta kansakuntaa

kohtaan.
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kunkin kohdastansa omalla esimerkillinsd ja tyolldnsd vaikutettava
lainkuuliaisuuden uudelleen voimaansaattamiseksi; jokaisen kansalaisen
toimittava sithen suuntaan, etti rakkaus tyohon ja tyon teho kaikissa
kansankerroksissa saadaan kohotetuksi; sekd kunkin kansalaisen kohdastansa
tyoskenneltdva katkeruuden poistamiseksi  ja kansalaissovinnon
aikaansaamiseksi (1918, 2).

Yhteiskunnan pystyssd pysymisen, sen vakauttamisen sekéd taloudellisen turvallisuuden
kannalta on vélttimatontd, ettd kansalaiset tydskentelevit tiiviisti yhdessd sovinnon ja
vakauden puolesta. Rakkaus ty6td kohtaan on jokaisen kansalaisen velvollisuus ja kaikki
kansalaiset on saatava tyon piiriin tdyttaméan oma velvollisuutensa kansakunnan hyvéksi.
Vaatimukset, joita yksittéisille kansalaisille asetetaan, ovat varsin raskaita. Yksittdisten
kansalaisten tulee uhrata omastaan ja antautua yhteiskunnan yhteisen edun nimissa.
Annetaan ymmartdéd, ettd yhteiskunnan kehityksen kannalta on vélttaméatontd, ettd
yksittdinen ihminen omistautuu kansakunnan jilleenrakentamiseen ehdoitta ja kyselematta.
Tavoite oletetaan yleisesti ja yhtildisesti hyvdksytyksi, eikd sitd sovi kyseenalaistaa.
Rakkaudella tyotd kohtaan ja kansalaisten velvollisuudentunteella tehdd oma osansa
kansakunnan hyviksi on suuri merkitys kansalaishengen luomisessa. Kansakunnan eheyden
ja  kansalaishengen toteutumisen kannalta merkittivddn asemaan nostetaan
kansalaissovinnon merkitys sekd katkeruuden poisto. Yhteiskunnan pystyssid pysymisen

edellytykseksi kokoomus vaatii:

Kansalaisten on liityttdvd yhteen laillisen yhteiskuntajérjestyksen,
kansalaisvapauden, kansalaisten hengen ja omaisuuden turvaamiseksi (1918, 2).

Ylldolevasta otteesta on luettavissa Lehtisen (1996, 7) esittdimid konservatiivisen
aateperinteen keskeinen osa. Yhtendisen kansakunnan, joka tarjoaa yksildille turvaa niin
ulkoisilta kuin sisdisiltdkin uhilta, toteutumisen kannalta on Lehtisen mukaan valttimatonta,
ettd kansalaiset itse kantavat vastuunsa ja velvollisuutensa iséinmaataan kohtaan. Siind missa
valtio tarjoaa resurssit yhteiskuntajérjestyksen toteuttamista varten, vaaditaan yksiloiltd

omaa moraalista velvoitetta ja halua puolustaa isinmaataan keinoja kaihtamatta.

Yhtendistd kansakuntaa, joka olisi lojaali yhteistd isdnmaata kohtaan pyritddn usein
vahvistamaan sisdiselld yhteenkuuluvuuden tunteella kansan keskuudessa. Edellytykset,
jotka luovat kansan yhteenkuuluvuuden tunnetta ovat esimerkiksi kieli, kansakunnan
yhteinen historia, rotu ja kulttuuri. Ehedlld kansakunnalla tulee Lehtisen (1996, 9) mukaan

olla jokin yhteinen tekiji néisté piirteistd. Lisdksi kansan tulee erottua muista kansakunnista
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ndiden tekijoiden perusteella muodostaen oma kokonaisuus kansakuntana verrattuna muihin

kansoihin.

Vuonna 1919 kokoomus wvaatii suomen kielen aseman parantamista hallinnossa ja
sivistyksessd. Ruotsin kielen asemaa ei kuitenkaan jéitetd huomioimatta, vaan kokoomus

puolustaa myds ruotsinkielisen vieston oikeutta kayttaa kieltddn:

Kansallinen Kokoomuspuolue on sitd mieltd, ettd Suomen kielen asemaa
hallinnossa ja sivistyseliméssimme on parannettava, samalla kun myoskin
ruotsalaisen vieston kielelliset oikeudet on turvattavat (1919, 1).

Ruotsin ja suomen kielen asemaa pidetdén tasavertaisina, eikd puolue sulje kummankaan
didinkielen asemaa kansakunnan ulkopuolelle. Yhtendiseen kansakuntaan kuuluu sekd
suomea, ettd ruotsia puhuvat kansalaiset. Kansan yhtendisyyttd tdytyy vahvistaa muilla

keinoin.

Vuonna 1921 puolueen tdrkeimpind tavoitteena oli: “suomalaisen kansalaishengen ja
isdnmaallisen yhteistunnon kohottamista sekd pyrkimystd valtion ja yhteiskunnan
lujittamiseen” (1921, 1). Kansallisen yhteistunnon kohottaminen kaikilla eldmén osa-alueilla
nousi vuoden 1921 ohjelmassa merkittdvéaén rooliin. Yhteenkuuluvuutta pyrittiin lisdédméédn
uskonnon, vakaan perhe-eldmin ja viredn talonpoikaisviljelyksen turvaamisella. Valtion- ja
yhteiskunnanvastaista yllytysté tdytyi jokaisen kansalaisen vastustaa oman henkildkohtaisen

vakaumuksen pohjalta, mutta sitd valvottiin my6s lain keinoin.

Vuoden 1921 ohjelma perustuu hyvin vahvasti konservatiiviselle ajatukselle yksilon ja
yhteiskunnan vilisesté suhteesta, jossa yksilo on olemassa yhteis6dén ja yhteiskuntaa varten.
Mielenkiintoista on huomata, ettei ohjelmassa mainita kertaakaan sanaa “yksilo”.
Kansalaisista puhuttaessa puhutellaan koko kansaa yhtend kokonaisuutena, “kaikkia
kansalaisia” (1921, 2). Kansalais-etuliitettd kéytetdén puhuttaessa my0s esimerkiksi
“kansalaiskasvatuksesta”, “kansanopetuksesta” ja “kansalaissovusta”. Kansakunnan
yhtendisyyttd ja yhteishenked pyritddn kasvattamaan mahdollistamalla kaikille kansalaisille

samat velvollisuudet ja oikeudet.

Vuonna 1957 ohjelmaan kirjattiin yksilonvapaus ja sen turvaamisen tirkeys. Vaikka
yksilénvapaus ei nouse ohjelmassa merkittdvéén rooliin on sen mainitseminen ohjelmassa

kuitenkin  huomionarvoista. Lehtisen (1996, 63-63) mukaan yksilonvapauden
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huomioiminen noudatti muiden lénsi-Euroopan maiden konservatiivisten puolueiden

ohjelmien esimerkkié:

Toimenpiteet on valittava siten, ettd ne poistavat epékohtien syyt, vahvistavat
kansalaisten vastuuntuntoa ja oma-aloitteisuutta sekd takaavat sosiaalisen turvan
rajoittamatta yksilon vapautta (1957, 1).

Yksilonvapauden merkitys tunnistetaan, mutta Lehtisen (1996, 65) mukaan
yksilonvapaudella ei tarkoiteta vuoden 1957 ohjelmassa liberalismin periaatteiden mukaista
vapautta, jossa yksilo asetettaisiin yhteiskunnan yldpuolelle tai edes samalle viivalle.
Lehtisen mukaan yksilonvapautta haluttiin edistdd kansalaisten vapauden turvaamisen
ndkokulmasta, erityisesti sosialistisia ja kommunistisia aatteita vastaan. Isdnmaa ja
kansakunnan intressit olivat edelleen yksilonvapauden yldpuolella ja yhtenéistd kansakuntaa

tuli edistdd niin kansalaisten kuin hallinnon osalta:

Valtiovallan on lujitettava yhteiskuntaa ja kansanvaltaista valtiojérjestystd,
huolehdittava kansakunnan eheyttdmisestd, kehitettdvd henkistd ja aineellista
sivistystd sekd valvottava lakien kunnioittamista, oikeusturvaa ja
tuomioistuinten riippumattomuutta (1957, 1).

Kaésite “’yksilon vapaus” mainitaan ohjelmassa ainoastaan kerran. Ohjelmassa puhutaan
ennemmin “’kansalaisten vapaudesta”, joka on sdvyltdin ja merkitykseltddn hyvin erilainen.
Kansalaisista puhuttaessa yksilot liitetddn edelleen johonkin yhteis66n eli kansakuntaan, ei
yhteiskunnasta irrallaan oleviin yksiloihin. Lehtinen (1957, 66) nikee, ettd puolueen
puhuessa kansalaisvapaudesta se viittaa haluun turvata konservatiivisen aateperinteen

mukaiset lansimaisen yhteiskunnan perusvapaudet kaikille.

Vapauteen liitetddn vahvasti vastuu. Vastuuntunto muita kansalaisia, instituutioita,
oikeusjdrjestysti ja valtiota kohtaan liittyy vahvasti kokoomuslaiseen vapauteen. Nuorisosta
halutaan kasvattaa valveutunut osa yhteiskuntaa, jotka kykenevét yhdistimédédn “vastuun ja
vapauden” (1957, 7). Koulutuksen on kohotettava “vastuuntuntoa” (1957, 7) ja
sosiaalipolitiikan tulee kehittdd kansalaisen henkilokohtaista “vastuuntuntoa ja
yrittdmishalua” (1957, 6). Kansalaisten vapaus halutaan turvata, mutta ei isénmaan edun

kustannuksella.

Késitteend yksionvapaus sai huomattavasti enemmén tilaa vuoden 1970 periaateohjelmassa.

Kokoomus toteaa yksilonvapauden olevan koko suomalaista yhteiskuntaa rakentava arvo:
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Puolue tihtdd isdnmaahan kohdistuvan kiintymyksen ylldpitddkseen ja
vahvistamiseen ja kunnioittaa suomalaista yhteiskuntaa rakentavia arvoja kuten
yksilonvapautta sekd uskonnollista ja siveellistd vakaumusta (1970, 1).

Puolueen toiminnan pdédmairéksi todetaan isinmaallisen kiintymyksen yllépitdiminen, mutta
keinoksi siithen tarjotaan yksildnvapauden kunnioittamista. Lehtinen (1996, 74) viittdd
vuoden 1970 periaateohjelman olevan kokoomuksen pyrkimys yhteensovittaa
konservatiiviset ja liberaalit arvot keskendédn. Y114 oleva lainaus puoltaa tatd viitettd, silld
konservatiivisen aatteen mukaisesti halutaan yllépitdd vahvaa isdnmaata, joka onnistuu
uskonnollisella ja siveelliselld vakaumuksella. Yksilonvapauden puolustus voidaan nidhda
viittauksena liberalismin suuntaan. Konservatiivisen aatteen pohjalta vaade viittaa yksilon
velvollisuuteen ylldpitdd kiintedd ja vahvaa suhdetta omaan isdnmaahansa, jossa isinmaa
nousee yksilon yldpuolelle. Yksilon tiytyy kaikissa toimissaan muistaa isdnmaan etu ja
toimia sen mukaisesti myds yksilond. Isdnmaallisuus néyttiytyy ajatustapana ja yksilon

mielenlaatuna.

Mielenkiintoista vuoden 1970 periaateohjelmassa on aiemmista ohjelmista poikkeava
alaotsikko ”Yksilo ja yhteiskunta”. Aiemmin ohjelmissa ei ole pyritty tietoisesti
maédrittelemddn yksilon ja yhteiskunnan vélistd suhdetta toisiinsa, mutta nyt teema saa
kokonaan oman luvun. Kappaleessa todetaan “yhteiskunnan arvokkain osa ovat
ihmisyksilot” (1970, 2). Kokoomus nidkee, ettei yksilonvapaus voi toteutua valtiosta
irrallisena arvomaailmana, vaan yksilon vapaudet voidaan toteuttaa ainoastaan
isdinmaankunnioittamisen puitteissa. Yksilonvapaudet eivét ole rajoittamattomat, eivitki ne
saa olla ristiriidassa isdnmaan kunnioittamisen tai kiintymyksen kanssa. Puolueen ajama
riippuvuussuhde ndiden kahden vélilld tarkoittaa, ettd yksilovapautta voidaan kannattaa ja
kehittdd siten, ettd yksilonvapaus kasvaa osaksi isdnmaallisen kansakunnan ylldpitdvid
voimia ja arvoja. Yksilonvapaus edellyttdd puolueen ohjelmassa yksilon vastuuta ja

velvollisuuksia yhteiskuntaa kohtaan seké vakaumusta sité ylldpitdvid rakenteita kohtaan.

Vareksen (2012, 12) mukaan erityisesti suomalaiseen liberalismiin on aina kuulunut
vahvasti ndkemys siitd, ettd yhteiskuntien perustana ovat yksilot. Yhteiskunnat muodostuvat
yksilistd ja yhteiskunta on olemassa yksiléd varten, kun taas konservatiivisessa
aateperinteessd kannatetaan ajatusta siitd, ettd yksilot ovat olemassa yhteis6ddn ja
yhteiskuntaa varten. Liberalismissa korostuu ajatus, ettei yhteiskunta ole yksilon ylédpuolella,

vaan keino toteuttaa yksilonvapaudet seké toimia yksilon oikeuksien ja sosiaalisen aseman
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kehittdmisen puolesta. Vaikka yhteiskunta ndhddidn olevan yksilod varten, korostetaan

liberalismissa myds yksilon velvollisuuksia ja vastuuta suurempia kokonaisuuksia kohtaan.

IThmisen vapaus valita omat eldménarvonsa tarjoaa yhteiskunnallisen kehityksen
suuntautumiselle monia mahdollisuuksia. Yksilon ja yhteiskunnan myonteinen
kehitys edellyttdd kuitenkin, etti jokainen kunnioittaa toiminnassaan niitd
tekijoitd, joista kansalaisten turvallisuus ja onni riippuvat. (1970, 4.)

Vapaudella ei tarkoitettu pelkdstddan lédnsimaiseen kulttuuriin  kuuluvia yksilon
perusoikeuksia, vaan myo6s yksilon oikeutta valita itselleen sopivimmat eldménarvot ja
asenteet. Vapaus kytkeytyy kuitenkin edelleen tavoitteeseen kehittdd yhteiskuntaa.
Ohjelmassa pyritdédn siithen, ettd vapaa kansalainen kayttdisi vapauttaan sellaisen
arvomaailman omaksumiseen, joka olisi yhteiskunnan kehityksen kannalta positiivista ja

yhteiskuntaa eteenpdin vievdd, eikd uhkaisi turvallisuutta ja yhteiskunnan eheytta.

Kansallinen = Kokoomus  tunnustaa  ldhtokohdakseen  ihmiskeskeisen
yhteiskunnallisen vakaumuksen ja uskoo ihmisen kykyyn ajatella ja toimia
itsendisesti yksilollisten tavoitteiden pohjalta. Kokoomuksen késityksen mukaan
inhimillisen toiminnan kdyntiinpanevana voimana on ihminen yksilond ja
ihminen itsendisend yhteisdjen jidsenend. (1981, 1.)
Lainaus aloittaa kappaleen “LdhtSkohtana ihminen”, joka on nostettu ohjelman
ensimmdiseksi luvuksi. Ohjelman keskioon nostetaan ihmiskeskeinen yhteiskunta ja sen
kehittdminen yksilon omien tavoitteiden ja arvojen pohjalta. Yksilonvapautta ei endé sidota
yhteiskunnan kehittimiseen samalla tavalla kuin vuonna 1970, jolloin yksilon vapaudet
pyrittiin turvaamaan kannustamalla yksilod toimimaan kansakunnan kannalta parhaalla
mahdollisella tavalla. Endé samanlaista vaatimusta ei ole, vaan yksil6ihin luotetaan ja sithen
etti he toimivat itsensid kannalta parhaalla mahdollisella tavalla. Yksiloiden valintojen

toivotaan tuottavan positiivisia vaikutuksia yhteiskunnalle, mutta sitd ei aseteta ehdoksi

yksilonvapauksien toteutumiselle. Liberalistista yksilokuvaa vahvistaa seuraava lainaus:

Yhteiskunta muodostuu yksiloistd. Siirtdessdédn kansalle kuuluvaa valtaa
paitoksentekojérjestelmille kansalaiset samalla edellyttaivdat merkittdvien
toimintojen yhteiskunnassa olevan heidédn jatkuvassa valvonnassaan ja
yhteiskunnan palvelevan jésenidén. (1981, 1.)

Demokratiaa ja sen toteutumista on aina kannatettu ja vaalittu puolueessa, mutta sen
merkitys on muuttunut. Kansanvaltainen yhteiskuntajérjestys on ollut suomalaisen
yhteiskunnan peruskivi sen itsendistymisestd alkaen. Aiemmin kokoomus on kuitenkin
korostanut yhteiskunnan asemaa yksildiden yldpuolella olevana instituutiona, jolla on néhty
olevan suurempi merkitys kuin yksittdisen kansalaisen intresseilld. Kansalaisten on odotettu
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laittavan omat paadmaiérinsa ja tavoitteensa kansakunnan kokonaisedun kannalta sivuun, jos
ne ovat olleet ristiriidassa keskendén. Vuonna 1981 puolue kuitenkin toteaa yhteiskunnan
koostuvan yksildistd ja yhteiskunnan olevan vastuussa ndille yksildille toimistaan.
Yksilonvapauden toteutuminen ja sen turvaaminen on nostettu yhteiskunnan tarkeimmaéksi
tavoitteeksi. Kaiken yhteiskunnallisen toiminnan paamaaréna taytyy olla yksilonvapauksien
toteutuminen ja se tulee mahdollistaa kaikin tavoin, jotta yksilot voivat toteuttaa itsedén

yhteiskunnassa parhaaksi katsomallaan tavalla.

Yksilonvapauteen kuuluu olennaisena osana yksilon mahdollisuus kehittdd itseédén.
Vareksen (2012, 12) mukaan sen korostaminen on yksi suomalaisen liberalismin
erityispiirteistd. Yksilonvapaus ja sen turvaaminen on kaiken yhteiskunnallisen toiminnan
lahtokohtana, joten yhteiskunnan tulee tarjota yksildille tarpeeksi riittavat resurssit itsensi
kehittamiseen. Kokoomus liittdd yksilon kehityksen henkisen kasvun edistdmiseen ja pyrkii

luomaan sille yhteiskunnassa riittdvét edellytykset.

Ihmisen jatkuvan henkisen kasvun aineellista ja sivistyksellistd perustaa on
vahvistettava. Kokoomus arvostaa ihmisten erilaisuutta ja haluaa edistdd
jokaisen ihmisen mahdollisuuksia jatkuvasti kehittia itsedén. (1981, 2.)

Yksilon kasvamisen ja kehittymisen ehtona on kuitenkin kaikkien tasa-arvoinen kohtelu ja
kaikille samanlaisten mahdollisuuksien tarjoaminen. Kasvu ei voi toteutua toisten yksildiden
kustannuksella tai toisille haitallisia vaikutuksia lisddmalld. Yhteiskunnan tulee ensisijaisesti
tarjota ndmé mahdollisuudet ja turvata niiden tasa-arvoinen toteutuminen. Vareksen (2012,
12) mukaan suomalaisessa liberalismissa korostuu usein optimistinen ihmiskuva ja usein

viitataan tuttuun sanatrioon vapaus, veljeys, tasa-arvo”.

Vuonna 1993 kokoomus haluaa taata yksilon henkiselle kehitykselle “rajattoman
etenemisen” (1993, 2). Henkisen kasvun kohottaminen lisdd puolueen mukaan yksildiden
mahdollisuuksia toteuttaa itsedén, eldd tiysipainoista ja hyvdd elimda sekd kohottaa omaa
eldmdnlaatuaan. Henkiselld kasvulla on positiivisia vaikutuksia my0s yhteiskunnalle, silld
henkinen kasvu: “antaa valmiuksia kantaa vastuuta itsestdén teoistaan sekd muista ihmisisté
ja yhteiskunnan kehityksestd” (1993, 2). Vapaus ja vastuu kulkevat kidsi kédessd

kokoomuksen aatemaailmassa: toinen ei voi toteutua ilman toista.

Yksilon vastuuta korostetaan myos ympdriston ja luonnon nédkokulmasta. Eldmén
edellytykset kaikkialla on turvattava ja se tapahtuu ainoastaan ymparistoéd suojelemalla, silli:

”Thmisyksilé on osa luontoa ja siitd riippuvainen” (1993, 1). Yksilonvapautta omissa
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arvovalinnoissa tuetaan ja siithen pyritddn, mutta yksilon vastuuta suuremmista
kokonaisuuksista ei unohdeta, vaan kokoomus toteaa: ”Arvomme ja valintamme muuttavat
maailmaa” (1993, 1). Yksilo6n luotetaan ja hinelle annetaan oikeuksia, mutta sen mukana
tuomista velvollisuuksista ei luovuta. Aiemmassa ohjelmassa yksilon vapauden rajat
paittyivat muiden yksildiden oikeuksien ja mahdollisuuksien rajoittamiseen nyt samaa
vaaditaan myds ympériston ja luonnon osalta: “Yksilonvapauden rajoina ovat muiden
ihmisten vapaudet ja luonnon hyvinvointi” (1993, 3) Yksilonvapaudet eivét voi toteutua

luonnon kustannuksella, vaan yksilon tdytyy huomioida ymparisto kaikessa toiminnassa.

Yhteiskunnalle annetaan tehtdviksi valvoa, ettd yksilonvapaudet toteutuvat ja niitd
hyodynnetddn sekd toteutetaan oikealla tavalla. Yhteiskunnalle annetaan kuitenkin
mahdollisuus puuttua yksilon tekemiin ratkaisuihin, jos kyseessd on ”luonnon tuhoaminen
tai toisen ihmisen oikeuksien ja vapauksien loukkaaminen” (1993, 3). Téssd tapauksessa
yhteiskunnalla tiytyy olla oikeus puuttua yksilon tekemisiin, “muttei kuitenkaan enempéi
kuin on vélttdmatontd” (1993, 3). Yhteiskunta ja yksilot toimivat rinnakkain, eivét
hierarkkisesti suhteessa toisiinsa. Lehtinen (1996, 131) toteaa kokoomuksen arvojen
pohjautuvan vuoden 1993 periaateohjelmassa tiysin ympéristonsuojelun ensisijaisuudelle,
jolloin  kaikki muut puolueessa vallitsevat arvot ovat véistimdttd alisteisia
ympdristonsuojelulle. Ympdéristonsuojelun korostaminen ei ollut ainutlaatuista tai
poikkeuksellista kokoomuksen ohjelmissa. Ymparistonsuojelun korostaminen 1990-luvulla
oli Antti Majavan (14.12.2018) mukaan suomalaisten puolueiden keskuudessa hyvin
tavanomaista ja kaikki suuret puolueet osallistuivat vallitsevaan ympéristokeskusteluun

tuoden ohjelmiinsa ympéristonsuojelun ja sen merkitystd korostettiin laajasti eri puolueissa.

Ympiristonsuojelu ldhtee yksiloiden asenteista ja valinnoista sekd niitd
seuraavista  kdyttdytymis- ja  kulutustottumuksista. Yhteiskunnan on
huolehdittava ympériston suojelun toteutumisesta ohjaamalla kulutusta ja
luonnonvarojen kéyttoa kestdvadan suuntaan. Luonnon tasapainon horjuminen on
kaikille yhteinen uhka. (2006, 7.)

Vuonna 2006 ympéristonsuojelun merkitys nousee ohjelmista edelleen ja siitd kannetaan
entistd enemmaén huolta. Yksilon oikeudet tdssd suhteessa sivuutetaan yhteiskunnan taakse,
silld lainauksessa todetaan, ettd yhteiskunnan tulee ohjata ja kontrolloida yksildiden
valintoja sekd kulutustottumuksia. Néin ollen yksilonvapaudet eivét voi toteutua tdysin
ehdoitta, vaan luonnonsuojelu asetetaan yksilonvapauksien edelle samoin yhteiskunta, joka

valvoo niiden toteutumista.

57



Luonnonsuojelun merkitys nékyy vuoden 2006 periaateohjelmassa vahvemmin kuin
aiemmin. Yksilon vapautta ja vastuuta korostetaan ponnekkaammin, mutta siihen liitetddn
sitkedsti mukaan luonnonsuojelun korostaminen. Vapaus ja vastuu kulkevat tiiviisti
kéasikddessd eikd toista voi olla ilman toista. Vapautta puolustetaan “korvaamattomana”
(2006, 3) kaiken toiminnan perustana, kun taas vastuun katsotaan kasvavan ikddn kuin

luonnostaan osaksi vapaata sivistynyttd yksiloa.

Vapaus on vastuullista ja yhteisollistd. Vapaana ja itsendisend ihmiselld on
mahdollisuus kantaa vastuuta toiminnastaan, lahimmaisestéén ja yhteiskunnasta.
Yhteiskunta rakentuu ja kehittyy henkilokohtaisen vastuun ottamisen kautta,
yhteisollisen vastuun tukemana. Tunnemme vastuumme toisista ihmisistd ja
luonnosta. (2006, 3.)

Valtiolle ei anneta samanlaista mandaattia toimia kansalaisten yldpuolella kuin ennen, vaan
ndiden kahden vélinen suhde on selvisti muuttunut. Valtion ei katsota endéd voivan toimia
ilman kansalaisten jakamatonta hyviksyntdé, vaan sen tulee toimia kansalaisten ehdoilla,
kansalaisiaan varten. Valtion tdytyy kyetd vastaanottamaan kritiikkid ja muuttua ajan
mukana. Kokoomus vaatii: “Valtion tulee olla avoin muutoksille, kritiikille ja

kehittymiselle” (2006, 2).

Kokoomus uskoo ihmiseen itsestdén ja toisistaan huolehtimaan kykenevidni
yksilon, jota ensisijaisesti ohjaavat oma eettinen pohdinta ja tahto tehdd hyvaa.
(2018, 2.)

Vuonna 2018 kokoomuksen ihmiskésitys on hyvin humanistinen ja optimistinen. Yksiloon
luotetaan ja siihen, ettd se toimii aina ja kaikkialla kokoomuslaisittain hyviaksyttavalla
tavalla. Yhteiskunnan turhia byrokratian rattaita on poistettava, jotta yksilo voi
mahdollisimman tehokkaasti hyodyntdd ja kasvattaa omaa osaamistaan: “Poliittisen
jarjestelmdn on poistettava esteitd ihmisten omakohtaiselta toimeliaisuudelta ja itsensd

toteuttamiselta” (2018, 2)

Kaikkia ldnsimaisen yhteiskunnan rakenteita ei olla valmiita purkamaan yksilonvapauden
nimissd, silld hyvéksi todetut ja ajan saatossa testatut rakenteet seka instituutiot ovat edelleen
perustana suomalaiselle hyvinvointivaltiolle. Thmisten luotetaan toimivan parhaiten
vuorovaikutuksessa ympdristonsid kanssa ja pyrkivin aina sovittamaan omat intressinsé
yhteison ja yhteiskunnan hyviksi. Tamédn toteutumiseksi “’ldnsimainen yhteiskuntamalli

tarjoaa parhaat historian saatossa kehittyneet puitteet” (2018, 2). Tarkeimpié nédisté puitteista
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kokoomukselle ovat oikeusvaltio, demokratia, markkinatalous ja ihmisoikeuksien

kunnioittaminen.

Yhteiskunnan tehtéva yksilon suhteen on turvata yksiléiden perusoikeuksien toteutuminen,
turvallisuuden takaaminen seké tuettava yksilon omaa henkistd kasvua. Yhteiskunnan on:
’suojattava yksilod pahanteon ja mielivallan seké rasismin, seksuaaliseen suuntautumiseen
perustuvan tai muun syrjinndn kohteeksi joutumiselta” (2018, 3). Néiden toimien
turvaamiseksi viranomaisille tiytyy taata jakamaton oikeus valvoa ja puuttua kyseisiin

tilanteisiin: “viranomaisilla on kaikissa oloissa oltava edellytykset toteuttaa tehtdvdinsa

ihmisid kohtaavien uhkien torjumiseksi” (2018, 3).

Vapauden ja vastuun yhteenkuuluvuutta halutaan vahvistaa ja niiden vélinen suhde halutaan
tuoda yksildiden tietoisuuteen ja osaksi heiddn arvomaailmaansa. Vapauteen kuuluu
erottamattomana osana vastuu” (2018, 2). Se tarkoittaa puolueen mukaan sitd, ettd yksilon
vastaanottaessa oikeutensa vapauteen hin myds hyviksyy toimiensa seuraukset ja kantaa
vastuun niisté olivat seuraukset myonteisié tai kielteisid. Yhteiskunnan tehtévina on toimia
kannustajana siihen, ettd yksilo valitsee toimissaan vastuullisesti ja niin tehdessdén

yhteiskunta palkitsee yksildd hyvisté teoista.

Jotta yhteiskunta voi taata yksiléiden turvallisuuden ja yksildiden perusoikeudet, jokaisen
kansalaisen tulee omalla toiminnallaan vaikuttaa sen toteutumiseen. “Suomi pysyy
rauhallisena, turvallisena ja vakaana yhteiskuntana, jos jokainen téélla asuva haluaa omalla
panoksellaan rakentaa sitd kotimaanaan” (2018, 5) YksilGilld on vastuuta ei ainoastaan
itsestddn, vaan my0s yhteiskunnasta, joka heiddn tiytyy toiminnassaan huomioida.
Yksilonvapaudet eivit toteudu tyhjidssd, vaan yhteisymmarryksessd yhteiskunnan ja sen

rakenteiden valilla.

Kokoomuksen yksilonvapaus kulminoituu vuonna 2018 yksilon sisddnrakennettuun
vastuuntuntoon ja haluun tehdé oikein. Yksiloon luotetaan ja kaikille halutaan tarjota samat
lahtokohdat toteuttaa itsedén ja kasvaa yksiloind. Yksilonvapaus merkitsee kuitenkin myos
vastuuta itsestddn, ldhiyhteisostd ja koko yhteiskunnasta seké sen kehityksestd: “uskomme
ihmisen hyvyyteen, myotituntoon ja empatiaan. Niiden pohjalta rakentuvat hyvi eldmi,

hyvéd Suomi ja hyvd maailma” (2018, 8).
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5. JOHTOPAATOKSET

Tamén tutkimuksen analyysiluvussa tarkasteltiin Kokoomuksen aatemaailmassa
tapahtuneita muutoksia periaateohjelmien kautta. Tutkimuksen aineistona on yhteensi
yhdeksén puolueen periaateohjelmaa, jotka on julkaistu vuosien 1918-2018 vililla.
Periaateohjelmia tarkasteltiin niistd esiin nousevien teemojen kautta. Alaluvut on jaoteltu
ndiden teemojen mukaan kolmeen erilliseen lukuun. Alaluvut muodostivat kokonaisuuden,
jossa tarkasteltiin isinmaallisuuden suhdetta kansainvélisyyteen, perinteisiksi miellettyjen
arvojen, tapojen ja instituutioiden suhdetta moniarvoisuuteen ja monikulttuuriseen
yhteiskuntaan seké yksilon ja yhteison vélisen suhteen muutosta. Tutkimuksessa sovellettiin
ideologia-analyysia. Erityisesti tarkasteltiin sitd, miten kokoomuksen ideologia on vuosien
saatossa muuttunut perinteisesti konservatismista kohti modernia suvaitsevaista

liberalismia.
5.1 Aatteellinen muutos kokoomuksen periaateohjelmissa

Ensimmdisessd alaluvussa tarkasteltiin isénmaallisuuden ja kansainvilisyyden suhdetta
toisiinsa. Kokoomus perustettiin Suomalaisen puolueen perinndstd vain vuosi sen jélkeen,
kun Suomi oli itsendistynyt. Suomalainen puolue nojasi vahvaan kansallisuusaatteeseen,
joka korosti vahvaa kansallisvaltiota ja sithen vahvasti liittyvad isinmaallisuutta. Kokoomus
peri timdn aatteen Suomalaiselta puolueelta. Kansallisuusaatteeseen nojaavaa ehdotonta
isdnmaallisuutta korostettiin periaateohjelmissa vahvasti ja se tuotiin osaksi kaikkia eldmén
osa-alueita. Kansalaisten odotettiin kaikessa toiminnassaan asettavan kansallinen etu omien

intressiensé edelle.

Kansallisvaltion térkein tehtéva oli itsendisyyden turvaaminen ja sen vuoksi kansalaishenked
pyrittiin vahvistamaan kaikin tavoin. Itsendisyyden turvaamisen edellytykseni oli laillisen
yhteiskuntajérjestyksen ylldpitiminen ja kommunististen pyrkimysten kiivas vastustaminen.
Kommunismi néhtiin kansallisvaltiolle suurena vaarana, joka uhkasi kansakunnan
yhtendisyyttd. Laillista yhteiskuntajirjestelmédd vahvistettiin my6s vakavasti otettavan

armeijan yllapitdmiselld. Sotalaitoksessa tuli vallita isdinmaallinen ja siveellinen henki.

Sotavuosien jilkeen itsendisyys ja sen turvaaminen olivat edelleen valtiollisen toiminnan
tarkeimpid tavoitteita. Perustuslakia ja kansallishenked uhkaavaa toimintaa vastustettiin ja

erityisesti kommunismi néhtiin uhkana kansallisvaltion tavoitteiden toteutumiselle.
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Nuorisosta haluttiin kasvattaa ajatustavaltaan isdnmaallista, jonka liséksi isinmaallisuuden
korostaminen ndkyi kaikilla eldmin osa-alueilla ja maanpuolustustahto haluttiin koko

kansan tahdoksi.

Vuonna 1970  kansallisuusaatteeseen  nojattiin, mutta  myo0s erilaisten
yhteiskuntajérjestelmien olemassaolo tunnustettiin ja niiden kanssa oltiin valmiita tekemdin
yhteisty0ti, jos se toi kansakunnalle positiivisia vaikutuksia, eiké niiden ajama jérjestelma
nousisi vallitsevaksi yhteiskuntajdrjestykseksi. Myds kasvavaan kansainvilistymiseen
otettiin kantaa ja puolue kannatti yhteistyon kasvattamista taloudellisten ja sosiaalisten
olojen kohentamiseksi. Lehtisen (1996, 69-70) mukaan vuoden 1970 ohjelmassa pyrittiin
yhdistimédan liberaalit ja konservatiiviset arvot yhdeksi aatteeksi niin, ettd se tyydyttdisi
laajemmin potentiaalista dénestdjdkuntaa. Néilld toimilla pyrittiin vastustamaan turmiollista

sosialismia entistd tehokkaammin.

Seuraavassa pdivitetyssd periaateohjelmassa vuonna 1981 toiminnan ensisijaiseksi
padmairaksi ei endd julistettu itsendisyyden sdilyttdmisti ja vahvaa kansallisvaltiota, vaikka
ne olivatkin edelleen puolueen toiminnan taustalla. Lahtokohdaksi nostettiin ihmiskeskeinen
yhteiskunnallinen vakaumus, joka ldhtee yksiloisti itsestdén yhtendisen kansakunnan sijasta.
Turvallisuuspolitilkan pddméédrdnd oli Suomen itsendisyyden turvaaminen, mutta puolue
vaati osallistumista myds kansainvéliseen, maailmanlaajuiseen kehittimistyohon, joka oli
ailemmin vahvasti kansallisuusaatteeseen nojanneelle puolueelle huomionarvoista.
Kokoomus siirtyi Lehtisen (1996, 94) mukaan ideologiassaan tiysin liberaaliksi puolueeksi
vuoden 1981 periaateohjelman myo6td, mutta aatteessa on edelleen luettavissa

konservatiivisia perusarvoja ja niiden kunnioitusta.

Kansainvilistyminen ja vastuuntunto globaaleista ongelmista nousi vuoden 1993 ohjelman
keskioon. Ohjelmassa puhuttivat ymparistdongelmat, vaestonkasvu, ndldnhété ja kasvavat
pakolaisvirrat. Puolueessa kannettiin vastuuta kansainvilisistd ongelmista niin paljon, ettd
oltiin valmiita kasvattamaan kehitysyhteistyOté ja tarvittaessa myos kantamaan vastuuta
pakolaisuudesta  kansallisella  tasolla.  Kansallisuusaatteen edelle nousi  huoli
yleismaailmallisten ihmisoikeuksien toteutumisesta ja kaikkien yksildiden vilisen tasa-
arvon toteutumisesta kansallisuudesta riippumatta. Liberalismin (Vares, 2002, 12) mukaista
kansainvélistd yhteistyotd edistettiin ja aseellisen maanpuolustuksen sijaan haluttiin

turvautua sivistykseen ja yhteistyohon yli valtio- tai jarjestelmérajojen.
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Kansallisuusaatteeseen nojaavaa isdnmaallisuutta ei korosteta viime vuosikymmenten
periaateohjelmissa, vaan itsendisyyden turvaamisen keinoiksi muodostui nimenomaan
kansainvélisen yhteistyon edistdiminen ja aktiivinen toimiminen kansainvélisilld
foorumeilla. Globaalia vastuuta kannettiin muista kansoista ja luonnosta, jotka yhdistettiin
kuuluvan osaksi isdnmaanrakkautta. Kiintymystd isdnmaahan pidettiin positiivisena

voimana, mutta sen esiintuomisen tapoja ei tarkemmin eritelty.

Kokoomuksen periaateohjelmista esiin luettu isinmaallisuuden ja kansainvilisyyden suhde
ndyttid muuttuneen ldhes tdysin puolueen historian aikana. Isdnmaallisuutta arvostetaan
jokaisella vuosikymmenelld, mutta sen esiintuomisen muodot ovat muuttuneet niin kuin
my0s isinmaallisuuden luonne. Puolueen alkuvaiheen periaateohjelmissa aina vuoteen 1970
saakka isdnmaallisuus ndhtiin kansallisuusaatteeseen nojaavana isdnmaallisuutena, jonka
tarkein tehtdvd oli taata Suomen itsendisyys. Isdnmaallisuus néhtiin kansalaisten
velvollisuutena ja ikéédn kuin aatteellisena sisdénrakennettuna ominaisuutena, joka kaikilla

suomalaisilla oli luonnostaan.

Isdnmaallisuutta ja sen kansallismielistd luonnetta alettiin selvisti vieroksumaan puolueessa
1970-luvun jilkeen, jolloin puolueen toiminnassa tapahtui kddnnos kohti kansainvilisen
yhteistyon kehittimiseen muiden kansakuntien ja yhteisdjen kanssa. Yksilon vapautta ja
moniarvoisuutta alettiin kannattaa aiempaa huomattavasti enemmén ja se néhtiin
myoOnteisend asiana. Euroopan yhteison ja Yhdistyneiden Kansakuntien kanssa tehty
kansainvélinen yhteistyd tiivistyi ja kokoomus alkoi vaatimaan globaalia vastuunkantoa

ympéristostd ja muista kansakunnista muun muassa kehitysyhteistyon lisdédmisen kautta.

Toisessa alaluvussa tarkasteltiin perinteisesti konservatiivisiksi miellettyjen arvojen,
perinteiden ja instituutioiden suhdetta moniarvoiseen ja monikulttuuriseen yhteiskuntaan.
Puolueen alkuaikojen aatemaailma perustui konservatiivisten arvojen korostamiseen, jotka
voidaan kiteyttaa tutulle koti-uskonto-isdnmaa -arvokokonaisuudelle.
Hallitusmuotokysymyksessd vaadittiin Suomelle monarkiaa, joka perustui haaveelle
vahvasta johtajasta. Monarkiahaaveen kaaduttua vaadittiin laajoja valtaoikeuksia

presidentille, jonka katsottiin olevan edellytys takaamaan vahva kansallisvaltio.

Perinteisid arvoja ja tapoja kunnioitettiin usein niiden aikaa kestévin luonteen vuoksi, silld
niiden katsottiin ajan saatossa todistaneen toimivuutensa ja kestokykynsé arvojen vélisessi

kamppailussa. Aiemmilta sukupolvilta perittyjd arvoja kuten kristinuskoa, tervehenkisti
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perhe-eldméad ja sddstaviisyyttd haluttiin vaalia ja saada osaksi kansakunnan omatuntoa seka
moraalia. Yhteisen ja jaetun arvomaailman koettiin lisddvén kansan yhtendisyyttd ja
valmiutta puolustaa isinmaata. Vuonna 1957 puolueen aatetta alettiin kutsua dynaamiseksi
konservatismisi, milld pyrittiin hdivyttiméén konservatismin taantumuksellista ja paikallaan

pysymisen leimaa.

Siveellisid eldminarvoja haluttiin yllépiti4 ja parhaaksi tavaksi niiden toteutumiselle néhtiin
kristillisen eldméntavan omaksuminen sekd kirkon aseman kohottaminen. Kristillisen
eldmdntavan omaksuminen koettiin perustana siveelliselle toiminnalle ja yksilon
moraalikehitykselle. Arvojen kasvatuksessa annettiin suuri vastuu perheille ja kodeille.
Perhe nihtiin siveellisen kansakunnan perustavanlaatuisena yksikkonéd ja sen merkitysta

kasvatusyhteisoné ja moraalisten arvojen sdilyttéjanéd korostettiin.

Moniarvoisuus ja sen hyviksyminen osaksi yhteiskuntaa alkoi ndkyd vuoden 1970
periaateohjelmassa ensimmaéisen kerran. Suomalaisen yhteiskunnan ndhtiin koostuvan
erilaisista kulttuuripiirteistd ja myds uskonnon vapautta painotettiin. Kokoomuksen arvoissa
korostettiin edelleen kristillistd arvoperinnettd, mutta sen ei nédhty olevan endi ainut
mahdollinen uskontosuunta yhteiskunnassa. Pyrkimys moniarvoiseen yhteiskuntaan nikyi
selkeimmin vuonna 1981, jolloin suomalaisen kulttuuriperinnén olennaisena osana néhtiin

esimerkiksi humanistiset arvot, sivistys ja tyovaenkulttuuri.

Moniarvoisen yhteiskunnan kehittdmistéd vaadittiin entisti kiitvaammin vuonna 1993, jolloin
aiemmin mainittujen arvojen joukkoon nostettiin ympéristonsuojelun merkitys.
Sukupuolirooleja haluttiin purkaa ja miesten ja naisten viliseen epétasa-arvoon heréttiin
vaatimalla kahlitsevien sukupuoliroolien purkamista ja tasa-arvon lisdédmistd. Samoin
perheen ja kodin merkitys yhteiskunnan perustavanlaatuisena kulmakivend huomioitiin,
mutta aiempien ohjelmien mukaista konservatiivista ja kristilliseen perinteeseen nojaavaa
perhemallia haluttiin purkaa ja tunnustettiin erilaisten perheyksikdiden olemassaolo ja ne

asetettiin tasa-arvoiseen asemaan perinteisen perhemallin kanssa.

Kokoomusaate lanseerattiin puolueen periaateohjelmiin vuonna 2006. Aate kiteytettiin
vapauteen, vastuuseen, demokratiaan, mahdollisuuksien tasa-arvoon, sivistykseen,
suvaitsevaisuuteen ja vilittdmiseen. Perinteisid arvoja ei nostettu samalla tavalla puolueen
aatteen keskioon kuin aiemmin, vaan aate kulminoitui linsimaisen demokratian arvostamiin

piirteisiin, jotka ovat yleisesti tunnustettuja ja arvostettuja. Edellisten sukupolvien jattiméaa
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arvo- ja aateperinnettd kunnioitettiin, mutta sen merkitystd yhteiskunnan
perustavanlaatuisena kulmakivend ei endd korostettu. Kulttuurienvilistd vuorovaikutusta
haluttiin kasvattaa ja sen arvo yhteiskunnan kehittymisen kannalta tunnustettiin.
Monikulttuurisuutta haluttiin lisétd ja sen katsottiin kehittdvidn yhteiskuntaa positiiviseen
suuntaan. Suvaitsevaisuus ndhtiin hyveend ja sitd pidettiin sivistyneen ihmisen
velvollisuutena toisin  ajattelijoita tai uskovia kohtaan. Suvaitsevaisuuden ja
monikulttuurisuuden lisdédmisté pidettiin yhteiskunnan kehityksen kannalta ennen kaikkea

positiivisena voimana.

Kokoomuksen arvomaailma perustui sen perustamisvuosina tiukasti konservatiivisille
arvoille ja perinteille. Vuosisadan puolivélissd haluttiin  hdivyttdd konservatiivista
paikallaanpysymisen ja  uudistushaluttomuuden leimaa. Moniarvoisuuteen ja
monikulttuuriin nojaava aatemaailma alkoi ndkyd ensimmdiisen kerran vuoden 1970
periaateohjelmassa ja sen jilkeen kokoomuksen aatemaailmassa on siirrytty selvésti yha
lahemmas kohti modernia suvaitsevaista liberalismia. Aatteen taustalla vaikuttavat kuitenkin
yhé konservatiiviset perusarvot, mutta niiden merkitystd ainoana mahdollisena vaihtoehtona
ei korosteta. Puolueen jdsenistd l0ytyy varmasti molempien aatesuuntien kannattajia ja

arvojen korostus puolueen sisilld voi vaihdella merkittavéstikin.

Kolmannessa alaluvussa tarkasteltiin yksilon ja yhteison vélistd suhdetta toisiinsa. Vuosien
1918, 1919 ja 1921 periaateohjelmissa nojattiin selvisti vahvaan yhteiskuntaan, jonka etu
yksildiden tuli ottaa huomioon kaikessa toiminnassaan. Henkildkohtaiset intressit ja
pyrkimykset eivit saaneet olla ristiriidassa yhteiskunnan kokonaisedun kanssa. Jokaiselta
kansalaiselta edellytettiin lojaaliutta omaa isénmaata kohtaan, eikd kansalaisilla voinut olla
samanlaista ~ velvollisuudentunnetta =~ muita  kansakuntia  kohtaan. Laillisen
yhteiskuntajérjestyksen turvaamiseksi kaikki kansalaiset téytyi saada tyOn piiriin
tyoskentelemédn yhteisen hyvén eteen. Kansalaissovinto ja katkeruuden kitkeminen olivat
elinehtoja yhtendiselle kansalle. Yhteiskunnan asema yksilon ylédpuolella nikyi ohjelman
kielellisissd valinnoissa. Erityisesti vuoden 1921 ohjelmassa puhutellaan “koko kansaa” ja
’kaikkia kansalaisia”. Kansalaisliitettd kéytetddn myds puhuttaessa
“kansalaiskasvatuksesta”, “kansanopetuksesta” ja “kansalaissovusta”. Sanavalinnoilla
pyritddn yhtendistimiin kansaa ja lisddmédn positiivista kansalaishenked. Kansan

yhteishenked kasvatettiin my6s vaatimalla samoja oikeuksia ja velvollisuuksia kaikille.
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Vuoden 1957 periaateohjelmaan liséttiin kirjaus yksilon vapaudesta ja sen turvaamisen
tarkeydestd. Yksilonvapauden merkitys tunnustettiin, mutta Lehtisen (1996, 65) mukaan
silld ei tarkoitettu liberalismin mukaista vapautta, jossa yksild nostettaisiin yhteiskunnan
ylidpuolelle. Vapauden ei katsottu olevan rajoittamatonta, vaan siihen liitettiin vahvasti
vastuu: ilman toista ei voi olla toista. Vapauden ja vastuun suhdetta korostettiin myds
kasvatuksessa ja nuorisosta haluttiin kasvattaa vastuunsa tuntevia kansalaisia. Vapaus

haluttiin turvata, mutta se ei saanut tapahtua isdnmaan edun kustannuksella.

Huomionarvoista ohjelmassa oli, ettd yksilonvapaus mainitaan ohjelmassa ainoastaan
kerran. Sen sijaan puhuttiin “kansalaisten vapaudesta”, joka on merkitykseltddn hyvin
erilainen ja tukee myos Lehtisen vditettd yksilonvapauden merkityksestd vuoden 1957
periaateohjelmassa. Kansalaisista puhuttaessa yksilot liitetddn osaksi yhteisod tai kansaa,
eikd heitd ndhdad yhteiskunnasta irrallisina yksildiné tai yhteiskunnasta vapaina. Yksiloille
asetettiin edelleen vastuuta ja velvollisuuksia yhteiskuntaa kohtaan. Yhteiskunta oli
jéarjestelmd, joka mahdollisti 1&nsimaalaisten perusoikeuksien toteutumisen ja silld pyrittiin

ensisijaisesti vastaamaan kommunismin ja sosialismin asettamiin uhkiin.

Vuonna 1970 yksilod korostettiin entistd enemmén nostamalla periaateohjelmaan oma
kappale, joka kisitteli ’yksilod ja yhteiskuntaa”. Yksilonvapaus liitettiin tiiviisti osaksi
yhteiskuntaa, vaikka isdnmaan etu nostettiin yksilon omien intressien edelle. Yksilon
merkitys yhteiskunnalle huomioitiin kuitenkin aiempaa vahvemmin ja todettiin yksiléiden
olevan yhteiskunnan arvokkain osa. Kasvatuksella ja yhteiskunnan toiminnalla pyrittiin
sithen, ettd kansalaiset kéyttdisivdt vapauttaan ja oikeuksiaan sellaisen arvomaailman

omaksumiseen, joka veisi yhteiskuntaa eteenpdin ja parantaisi yhteiskunnan eheytta.

Reilu kymmenen vuotta my6hemmin, vuoden 1981 ohjelmassa, voidaan huomata yksilon ja
yhteison vilisen suhteen muuttuneen entisti ihmiskeskeisemmaksi. Yksilonvapautta ei endé
sidottu yhtd vahvasti osaksi yhteiskuntaa, vaan yksilod kannustettiin toimimaan omien
intressiensd mukaisesti. Yksilon luotettiin itse tietdvdn mikd on heille parhaaksi, eikd
yhteiskunnan tarvinnut ohjailla yksilod. Yksilon toimien toivottiin tuottavan yhteiskunnalle
positiivisia vaikutuksia, mutta kansalaisten ei endd samalla tavalla odotettu asettavan

kansakunnan etua omien mieltymysten edelle.

Yksilonvapauksiin liitettiin vahvasti mukaan yksilon henkinen kasvu, jolle haluttiin tarjota

parhaat mahdolliset resurssit ja edellytykset. Parhaiten yksilon henkisen kasvun ndahdidin
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lisdéntyvan yhteiskunnallisilla toimilla, jotka koskettavat kaikkia tasa-arvoisesti ja ovat
kaikkien kéytettidvissd. Kasvu ei voi toteutua muiden kustannuksella, mutta muuten vuonna
1993 henkiselle kasvulle vaadittiin rajatonta etenemisti. Henkisen kasvun katsottiin antavan
valmiudet yksiloille kantaa vastuu omista teoistaan, mutta myds muista kansalaisista,
yhteiskunnasta ja luonnosta. Yksilon vapauden rajat kasvoivat toisten ihmisten
vahingoittamisesta koskemaan my0s luontoa, jonka suojelun merkitystd korostettiin

kaikessa toiminnassa.

Luonnonsuojelun nékdkulmasta yksilonvapauksia rajoitettiin myds yhteiskunnan puolelta
vuoden 2006 periaateohjelmassa, jossa vaadittiin yhteiskunnalta toimia kontrolloida ja
valvoa yksildiden kéyttdytymis- ja kulutustottumuksia. Yksilonvapaudet eivit voi toteutua
tdysin niiden absoluuttisessa merkityksessd, vaan yhteiskunnalla tulee olla valmiuksia
puuttua niiden toteuttamiseen. Yhteiskunta ei voi kuitenkaan toimia ilman kansalaisten
antamaa mandaattia ja sen tdytyy olla valmis vastaanottamaan myos kritiikkid ja

kehittymédin ajan vaatimalla tavalla.

Satavuotisjuhlavuotena kokoomuslainen ihmiskuva on hyvin humanistinen ja yksiloon
luottava. Luotetaan siihen, ettd yksilo pyrkii toimissaan hyvdin niin itsensd kuin muidenkin
kannalta. Byrokratiaa ollaan valmiita purkamaan, jos se edesauttaa yksilon henkistd kasvua
ja kannustaa kansalaisten omaan toimeliaisuuteen seki yrittdmiseen. Kaikkia ldnsimaisen
yhteiskunnan rakenteita ei olla kuitenkaan valmiita purkamaan, vaan ajan testaamat ja
hyviksi todetut jérjestelmit tdytyy sdilyttdd, silld ne ovat osoittaneet toimivuutensa ja

tarjoavat parhaat mahdolliset puitteet yhteiskunnan kehitykselle ja kasvulle.

Yhteiskunnan tirkeimpénd tehtdvdnd on yksildoiden perusoikeuksien turvaaminen,
turvallisuuden takaaminen seké yksilon henkisen kasvun tukeminen. Naitd tavoitteita varten
yhteiskunta tarvitsee sddnt6jd sekd velvollisuuksia noudattavia kansalaisia. Jokaisen
kansalaisen katsotaan olevan vastuussa siitd, ettd yhteiskunnassa sdilyy rauha, tasa-arvo ja

yhtdldiset mahdollisuudet kaikilla olla ja eldé seké toteuttaa itseddn.

Yksilon ja yhteison vilisessd suhteessa on huomattavissa merkittdva muutos tarkasteltavalla
aikavililld. Kansallisuusaatteeseen nojaavasta vahvasta valtiosta on  siirrytty
yksilokeskeisempéddn maailmankuvaan, jossa yksittdisid kansalaisia ei endd velvoiteta
asettamaan yhteiskunnan kokonaisetua omien intressiensd edelle. Yhteiskuntaan ja sen

kantokykyyn luotetaan edelleen, eikd perinteisistd rakenteista olla valmiita luopumaan.
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Yksiloihin luotetaan ja siihen, ettd heiddn moraalinsa ja sivistys on niin korkealla, ettd he

toimivat yhteiskunnan edun mukaisesti myos ilman vahvaa kontrollointia.

5.2Seuraavat sata vuotta?

Kokoomus on ollut ddrimmdisen muuntautumiskykyinen satavuotisen historiansa aikana.
Puolue on sopeutunut yhteiskunnallisiin muutoksiin niin Suomessa kuin maailmallakin.
Kokoomus on kehittynyt kansallisuusaatteeseen nojaavasta perinteisestd konservatiivisesta
puolueesta moniarvoiseksi ja monikulttuuriseksi puolueeksi, jota on nykyddn vaikea sijoittaa

minkédén yksittiisen ideologian kannattajaksi.

Suomalaisten puolueiden kannatuksissa on tapahtunut viime vuosien aikana suuria
muutoksia ja uudet eivit-niin-perinteiset puolueet, kuten vihredt ja perussuomalaiset ovat
nostaneet kannatustaan viime vuosikymmenen aikana yhd vain enemmén (Saarinen,
27.3.2019). Perinteiset kolme suurta puoluetta, kokoomus, SDP ja keskusta, ovat piténeet
pintansa yli satavuotisen historiansa ajan, mutta se on vaatinut mukautumista ja
sopeutumiskykyé uusiin haasteisiin (Kariméki, 26.3.2019). Pitkdn aikavélin tarkastelussa
kolmen suuren puolueen kannatuksessa on huomattavissa kuitenkin myds hienoista laskua

(Saarinen, 27.3.2019).

Konservatiivisia ja isdnmaallisia arvoja korostamalla on saavutettu 2010-luvulla suurimmat
vaalivoitot niin Suomessa kuin muuallakin ldnsimaissa (Karimdki, 26.3.2019). Suomen
nékokulmasta se voidaan ndhda perussuomalaisten kannatuksen suurella kasvulla (Pernaa &
Railo, 2012). Tutkimuksen kirjoitusajankohtana toukokuussa 2019 kiydédéin
hallitusneuvotteluja eduskuntavaalien jalkeen. Vaaleissa perussuomalaiset nousivat toiseksi
suurimmaksi puolueeksi jittden kokoomuksen taakseen. Jatkossa olisi mielenkiintoista
tutkia, onko kokoomuksen kannattajia siirtynyt &ddnestiméddn perussuomalaisia, jotka
korostavat konservatiivisia ja kansallismielisid arvoja dénekkddmmin kuin kokoomus téni

pdivéna.

Kokoomuksen, niin kuin my6s SDP:n ja keskustan haasteeksi tulevaisuudessa voi
muodostua puolueiden konsensushakuisuus ja pyrkimys yleispuoluemaisuuteen. On
mielenkiintoista seurata, kuinka vanhat suuret puolueet kykenevit seuraavien
vuosikymmenten aikana muovaamaan aatettaan siihen suuntaan, ettd ne siilyttdvét

kannattajakuntansa jatkossakin uusien selkedmmidn ideologisen profiilin omaavien
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puolueiden syntyessd suomalaiseen puoluekenttién. Pitdvétko vanhat perinteiset puolueet

asemansa keskeisiné vallankéyttdjind vai syrjdyttavitkoé uudet puolueet ne tulevaisuudessa?
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