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Monikielisyys ja demokratia: esimerkkind vengjankieliset
maahanmuuttajat Suomessa

Tatjana Rynkéanen

Soveltavan kielentutkimuksen keskus

Jyvaskylan yliopisto

This article looks at the multilingualism of Russian-speaking immigrants in Finland in terms of democra-
cy. The main focus in the paper is on the possibilities of and constraints on the use of Finnish and Rus-
sian, competence in these languages, and their meaning for speakers of Russian in Finnish society. The
article describes how these immigrants see their linguistic situation and possibilities of maintaining and
developing different languages. Finally, conclusions are drawn on how democracy and language rights
are carried out in integration of Russian-speaking immigrants into Finnish society. This article is based
on two studies: a longitudinal case-study on young Russian-speaking immigrants and working age Rus-
sian-speaking migrants in the project “Transforming Professional Integration”. The data consist of the-

matic interviews with Russian-speaking migrants living in Finland. Principles of qualitative content anal-
ysis and narrative analysis have been applied in analyzing the data.

Avainsanat: vendjankieliset maahanmuuttajat, monikielisyys, kielenoppiminen,
didinkieli

1 Johdanto

Maahanmuuton jatkuva kasvu ja vaeston monikulttuuristuminen ovat asettaneet suoma-
laiselle yhteiskunnalle monia haasteita. Maahanmuuttajien kotoutuminen on ollut ajan-
kohtainen teema jo usean vuoden ajan. Onnistunut kotoutuminen edellyttdad seka vas-
taanottavan yhteiskunnan kielen ja pelisadntdjen omaksumista ettd etnisen identiteetin,
oman kielen ja kulttuurin sdilyttamistad. Tassa kontekstissa nousevat vaistamétté esille
my06s demokratiaan liittyvat kysymykset: Miten lainsdddanndssé ja kieli- ja koulutuspo-
liittisessa paatoksenteossa otetaan huomioon lisddntyva kielellinen moninaisuus? Mil-
laisia Kkielellisid oikeuksia maassa asuvilla véhemmistoilld on? Miten heiddan oman &i-
dinkielensa ja kulttuurinsa sailyttdmista tuetaan? Millaisia mahdollisuuksia maahan-
muuttajille annetaan vastaanottavan yhteiskunnan kielen ja kulttuurin omaksumiseen?

Miten vahemmistdjen Kielelliset oikeudet toteutuvat kdytannossa?
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Tarkastelen téssa artikkelissa Suomessa asuvien vengjankielisten maahanmuuttajien
monikielisyyttd demokratian ndkokulmasta. Kuvaan aluksi maahanmuuttajien Kielellisia
oikeuksia suomalaisen lainsdéddannon valossa ja esittelen vendjankielisten maahanmuut-
tajien asemaa ja tilannetta Suomessa. Sen jalkeen tarkastelen, miten heidan kielelliset
oikeutensa toteutuvat kaytdnnossa. Nostan esille seuraavia tutkimuskysymyksia: Mika
on suomen Kielen ja toisaalta oman &idinkielen rooli vendjankielisten maahanmuuttajien
kotoutumisessa suomalaiseen yhteiskuntaan? Millaisena he nakevét kielitilanteensa ja
mahdollisuutensa kayttaa, sailyttaa ja kehittaa aidinkieltddn? Millaisia mahdollisuuksia
ja rajoituksia monikielisyyden kehittymiselle asetetaan? Miten demokratia ja kielelliset
oikeudet toteutuvat vengjankielisten maahanmuuttajien kotoutumisessa suomalaiseen

yhteiskuntaan?

2 Maahanmuuttajien kielelliset oikeudet ja lainsaadanto

Suomessa asuvilla maahanmuuttajilla on oikeus monikielisyyteen. Maahanmuuttajien
kielelliset ja kulttuuriset oikeudet tunnustetaan lainsdaddanndssa ja ohjaavissa asiakir-
joissa (ks. esim. Latomaa, Poyhonen, Suni & Tarnanen 2013; Saukkonen 2013). Suo-
men keskeiset lait, muun muassa perustuslaki (L 731/1999), kansalaisuuslaki (L
359/2003), kielilaki (L 423/2003) ja laki kotoutumisen edistamisesta (L 1386/2010) si-
séltavat monikielisyyden periaatteen ja niisséd on séadetty oikeudesta suomen (ruotsin)
kielen opiskeluun sekd omaan kieleen ja kulttuuriin. Kieli- ja koulutuspoliittiset tavoit-
teet ovat painottaneet tasa-arvoa: kaikille maahanmuuttajaryhmille tulisi taata yhtalaiset
oikeudet, toisaalta maahanmuuttajilla tulisi olla samat oikeudet ja velvollisuudet kuin
kantavaestolla (Latomaa 2002: 76). Esimerkiksi syksylla 2011 voimaan tullut uusi laki
kotoutumisen edistdmisesta (L 1386/2010) asettaa tavoitteeksi tuoda kotouttamistoimet
ja -palvelut kaikkien maahanmuuttajien saataville oleskelun perusteesta riippumatta.
Kotoutumisella tarkoitetaan “maahanmuuttajan ja yhteiskunnan vuorovaikutteista kehi-
tystd, jonka tavoitteena on antaa maahanmuuttajalle yhteiskunnassa ja ty0elamassé tar-
vittavia tietoja ja taitoja samalla kun tuetaan hanen mahdollisuuksiaan oman kielen ja
kulttuurin yllapitdmiseen” (L 1386/2010: 33§).
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Myo6s maahanmuuttajien kielikoulutusta ohjaavien opetussuunnitelmien perusteiden
(Opetushallitus 2003; 2004) tavoitteet ja periaatteet ovat monikulttuurisuutta arvostavia
(ks. esim. Latomaa ym. 2013). Perusopetuslain (L 628/1998: 128) mukaan Suomen kou-
luissa voidaan opettaa didinkielen& suomen, ruotsin tai saamen kielen lisdksi my0s ro-
manikielta, viittomakieltd tai muuta oppilaan &idinkielta. Peruskoulun yhtena tarkeéna
tavoitteena onkin toiminnallinen kaksikielisyys: “yhdessd suomi (ruotsi) toisena kielené
-opetuksen kanssa oppilaan oman aidinkielen opetus vahvistaa oppilaan identiteettia ja
rakentaa pohjaa monikulttuurisuudelle ja toiminnalliselle kaksikielisyydelle” (Opetus-
hallitus 2004: 305). Opetushallituksen tietojen mukaan suomalaisissa kouluissa anne-
taan vuosittain oman didinkielen opetusta yhteensé 50 kielessa yli 11 000 maahanmuut-

tajaoppilaalle (Opetushallitus 2011).

Lains&dadannon toteuttaminen k&ytannossé ei ole kuitenkaan sujunut ongelmitta (ks.
esim. Nuolijarvi 2002; Latomaa 2002; 2007; Youssef 2007; Saukkonen 2013). Lains&a-
danto antaa ainoastaan mahdollisuuden tai suosituksen kielellisten oikeuksien toteutta-
miseen, mutta ei valttdmatta velvoita siihen. Lisaksi resurssien puute vaikuttaa ratkaise-
vasti asian edistamiseen. Esimerkkejé tastd ovat muun muassa alueellinen epatasa-arvo
koulutuksen eri asteilla ja oman &idinkielen ja suomen kielen opetuksen jarjestdmisessé

sekd maahanmuuttajien oikeuksien rajoittaminen kotouttamistoimenpiteisiin.

3 Suomen vengjankielisen véhemmiston tilanne

Suomen venajankieliset ovat kulttuuriselta ja kielelliseltd identiteetiltddn hyvin hetero-
geeninen joukko. Se koostuu 1700-luvulta lahtien Suomeen muuttaneiden niin sanottu-
jen vanhavenaldisten lisdksi maan itsendistymisen jalkeen muuttaneista etnisisté vena-
laisistd, inkerinsuomalaisista paluumuuttajista ja muista entisestd Neuvostoliitosta
muuttaneista henkildistd, joiden padkieli on vendja. Vendjankielisten joukossa on siis
lukuisten eri etnisten ryhmien edustajia. Eri aikoina ja eri syistd muuttaneina he raken-
tavat elamé&énsa Suomessa erilaisista lahtokohdista (ks. esim. Liebkind, Mannila, Ja-
sinskaja-Lahti, Jaakkola, Kyntdja & Reuter 2004; Shenshin 2008; Rynkanen & PAyho-
nen 2010; Rynké&nen 2011). Keskustelu vendjankielisistd ja heidédn tilanteestaan Suo-

messa on ajankohtainen ja tdrked, koska he muodostavat suurimman vieraskielisten
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ryhman: vuonna 2013 maassa asui yli 66 000 henkil6d, jotka ilmoittivat didinkielekseen
vendgjan (Tilastokeskus 2014).

Suomen venaldisvaestolla ei ole niin sanottua vanhan vdhemmiston asemaa, kuten esi-
merkiksi saamelaisilla ja romaneilla. Suomen perustuslain (L 731/1999: 17 8) mukaan
vendjankielisilla, kuten kaikilla muillakin ryhmilld, on oikeus yll&pitaa ja kehittdd omaa
kieltddn ja kulttuuriaan. Venajankieliset ovat vaatineet kielelleen virallista vahemmisto-
kielen asemaa (OTM 1989; SVVK 2003; Tanttu 2009). Lisédksi on esitetty erilaisia suo-
situksia ja toimenpiteitd vendjan kielen ja kulttuurin séilyttdmisen ja kehittdmisen var-
mistamiseksi. Historiallisista, kulttuurisista ja poliittisista syista vendjankielisen véeston
kysymykset eivat ole yksiselitteisid ja ne herattavét ajoittain ristiriitaisia tunteita suoma-
laisessa yhteiskunnassa. Viimeisessd Suomen vahemmistovaltuutetulle annetussa selvi-
tyksessa on ehdotettu kdytannonlaheista asennoitumistapaa venéjankieliseen vahemmis-
toon (Tanttu 2009: 6): sen sijaan, ettd odotettaisiin erillistd vahemmistdaseman tunnus-
tamista ja viranomaisaloitteista neuvottelukunnan perustamista, voitaisiin perustuslain

17. pykélaa toteuttaa kéytannossé erilaisin toimenpitein nykyista selkedmmin.

Venégjankielisen vahemmiston tilannetta selvittavien raporttien (ks. esim. OTM 1989;
SVVK 2003; Tanttu 2009) mukaan kielellisten oikeuksien toteutumisessa on ollut puut-
teita. Todetaan esimerkiksi, ettd Suomessa asuvilla venajankielisilla on vaikeuksia saada
riittavasti eritasoista koulutusta, monipuolista informaatiota sekd palvelua &idinkielel-
l4&n. Liséksi korostetaan tarvetta tukea enemman lasten ja nuorten suomen kielen taitoa
ja toimivan kaksikielisyyden kehittymista. Tarkeana pidetddn myos venajankielisen me-
dian kehittdamista Suomessa (Tanttu 2009; ks. myds HS 2009; ACFC 2011). Mahdolli-
suus seurata vastaanottavan yhteiskunnan tapahtumia omalla &idinkielell&&n voi myos

edistdd maahanmuuttajan integroitumista.

Viime aikoina vengjankielinen media- ja kulttuuritarjonta Suomessa on kehittynyt ja
monipuolistunut. Vengjan kielelld ja kulttuurilla on erittdin tarke& rooli suomalaisessa
yhteiskunnassa, varsinkin niilla alueilla, joilla asuu suuri mééra venéjankielisia. Positii-
vista on myos se, ettd kielen ja kulttuurin vaaliminen ei ole jadnyt yksinomaan vendjan-

kielisten yhdistysten tai yksittéisten ihmisten varaan. Esimerkkeja tastd ovat muun mu-
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assa toukokuussa 2013 alkaneet YLE:n Novosti TV-uutislahetykset, Helsingin Sanomi-
en Po-russki-palvelu ja vendjankielisten ohjelmien lisd&dntyminen TV:ssd. Vendjankie-
listd kulttuuria tuottavat sekd Suomen venaldisjarjestot ettd Vengjalta tulleet vierailijat.
Vuonna 2012 Aleksanterin teatterin ohjelmistosta kolmasosan tarjosivat venalaiset tai-
teilijat (HS 2012). Suomen opetus- ja kulttuuriministerié on rahoittanut vuodesta 2013
ldhtien vendjankielisen Kirjaston toimintaa. Kirjasto sijaitsee paékaupunkiseudulla Es-
poossa, mutta myds sen ulkopuolella asuvat voivat lainata kokoelman aineistoa ilmai-

seksi.

4 Aineisto ja menetelmat

Tama artikkeli perustuu kahden eri tutkimuksen aineistoihin. N&istd ensimmainen on
laadullinen pitkittaistutkimus vendjénkielisten maahanmuuttajanuorten integroitumises-
ta suomalaiseen yhteiskuntaan. Toinen aineisto on koottu Integroituminen ammattiyh-
teisdihin Suomessa -hankkeen (2011-2014) yhteydessa. Sen kohderyhména ovat aikui-
set vendjankieliset maahanmuuttajat. Tarkastelen artikkelissani monikielisyyden haas-
teita ndiden tutkimusaineistojen pohjalta sek& lasten ja nuorten ettd aikuisten nédkokul-
masta. Aluksi kuvaan lyhyesti tutkimushankkeiden aineistoa ja menetelmié.

Pitkittaistutkimuksen kohderyhméksi valittiin kuusitoista Keski-Suomen seudulla asu-
vaa maahanmuuttajaperhettd, joissa oli kouluikaisia lapsia. Suurin osa perheista oli
muuttanut Suomeen vuosina 2000-2002. Tutkimusaineisto koottiin puolistrukturoidun
teemahaastattelun avulla kolmessa eri vaiheessa. Aluksi haastateltiin vanhempia (n=18)
kahteen otteeseen (2002 ja 2005/2006), kolmannessa vaiheessa (2008) haastateltavina
olivat heidén lapsensa (n=15), jotka olivat tuolloin asuneet Suomessa vahintd&n kuusi
vuotta. Useimmat haastatteluvaiheessa 14—23-vuotiaista nuorista olivat opiskelijoita.

Suomen Akatemian rahoittaman Integroituminen ammattiyhteiséihin Suomessa
-hankkeen tutkimuksen kohteeksi on valittu erilaisia ammattiryhmi&: muun muassa tai-
teilijoita, IT-asiantuntijoita, opettajia ja kotoutumiskoulutukseen osallistuvia henkil6ita.
Hanke on monitieteinen ja -menetelmdinen, ja sen primaariaineisto koostuu etnografial-

le ja laadullisille tapaustutkimuksille tyypillisistd aineistoista: osallistuvasta havain-
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noinnista, haastatteluista sek& kirjallisista ja visuaalisista dokumenteista. VVendjankieli-
sid maahanmuuttajia koskeva osatutkimus koostuu vuosina 2011-2013 toteutetuista
teemahaastatteluista (n=37). Tutkimukseen osallistui 22 naista ja 15 miestd, jotka olivat
1altd&n 22—63-vuotiaita. He olivat muuttaneet maahan vuosien 1985-1990 ja 2000-2011
vélilla ja asuivat aineiston keruun aikana Keski-Suomessa. Heidén oleskeluaikansa
Suomessa vaihteli (2-23 vuotta). Tutkimukseen osallistuneet aikuiset olivat hyvin kou-

lutettuja, kaikilla oli korkeakoulututkinto tai keskiasteen ammatillinen tutkinto.

Tutkimusten vengjankieliset, sekd nuoret ettd aikuiset, olivat ensimmaisen polven maa-
hanmuuttajia, jotka olivat tulleet Suomeen Vendjéltad tai entisestd Neuvostoliitosta.
Maahanmuuton perusteet vaihtelivat: jotkut olivat tulleet Suomeen opiskelemaan tai
tyéhon, toiset taas paluumuuttajan statuksella tai avioliiton kautta. Enemmistd maahan-
muuttajista ilmoitti &idinkielekseen vendjan, jota kaytettiin heidan perheisséan myds
kotikielend. Haastateltavat saivat itse valita haastattelukielen. Kaikki aikuiset valitsivat
vendjan, kun taas osa nuorista halusi kayttdd suomen Kieltd. Venajasta suomeen kaénne-
tyt katkelmat haastatteluista on tassa artikkelissa merkitty tahdelld. Haastatteluaineiston
analyysiin on sovellettu laadullisen sisallonanalyysin seka narratiivisen analyysin peri-

aatteita.

5 Monikielisyyden haasteet

5.1 Lapset ja nuoret

Tutkimustuloksia tarkasteltaessa maahanmuuttajanuoret jaettiin kolmeen ryhmaan sen
mukaan, mink& ikaisind he olivat muuttaneet maahan: alle kouluikaisind, varhaiskou-
luikaising ja teini-ik&isind muuttaneet. Tarkastelen seuraavassa haastatteluaineiston tu-

loksia ndissa ryhmissa.

Ennen kouluikdd muuttaneiden nuorten kieliymparistossé ja kielenkéyttssa vallitsevana
oli suomi. Suomen Kieli liittyi heidan eldméssaan opiskeluun, ystavien kanssa seuruste-
luun koulussa ja vapaa-ajalla, sanoma- ja aikakauslehtien ja kirjallisuuden lukemiseen

sekd Internetin kayttoon. Jotkut heistd méarittelivat suomen didinkielekseen ja kertoivat
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kayttavansa sitd myos perheenjasentensd kanssa. Opinnoissaan, televisio-ohjelmien kat-
selussa ja Internetissa he kayttivat suomen ohella myds englantia. Venajéan kielen kéyt-
téalue oli ennen kouluik&d muuttaneilla nuorilla melko kapea: sitd kaytettiin paaosin
kotona. Sen sijaan tunnesiteet kieleen olivat usein séilyneet vahvoina: kieli symboloi
sukulaisuussuhteita ja sitd puhuttiin laheisten ihmisten kanssa. Esimerkiksi miettiessdén

vendjan kielen merkitysta Katja korosti seuraavaa:

(1) Envoi sanoa vengjan kielen merkityksen olevan suuri, koska en kuitenkaan puhu niin paljon,
mutta olen kuitenkin syntynyt sielld ja sukulaiseni puhuvat venajaa, niin kuin isoditi ja isoisa.
Ja sekin on todella tarkead, koska minulla ei ole Suomessa sukulaisia, ja heidan kanssaan halu-
an pitdd yhteyttd, ja puhua &idin kanssa... (Katja, 2008)*

Haastattelujen perusteella voidaan myos todeta, ettd ne ennen kouluikdd muuttaneet
nuoret, jotka eivat saaneet vendja aidinkielenad (ensimmaéisena kielend) -opetusta koulus-
sa, kérsivat kielen puutteellisesta taidosta. Nuorten kokemukset kertoivat vendjan kieli-
taidon kehityksen pysahtymisestd ja kielen asteittaisesta menettdmisestd. Esimerkkeja

tastd ovat seuraavat nuorten omat arviot venajan Kielen taidostaan:

(2)  Etkyllda md jonkin verran osaan lukea, mutta ma luen todella hitaasti, kirjoitan niin tulee paljon
kirjoitusvirheitd ja sitten sanavarasto on aika lailla seitseménvuotiaan tasolla, etta niin ku sivis-
tyssanoja ja muita en tunne kovin hyvin. (Oleg, 2008)

(3)  Mielesténi aika huono. Et kylla ma jotain osaan, [--] &idin kanssa osaan puhua, kaikkien mui-
denkin. Mutta [--] taas Kirjoittaminen ja lukeminen en osaa yht&an. Ja on jotkut semmoiset
hankalat sanat, joita mé en osaa sanoa enkd ymmarra. (Larisa, 2008)

Alakouluidssd muuttaneiden nuorten Kieliymparistossa erottuivat vendjan, suomen ja
englannin kielet. Koulussa ja vapaa-aikanaan he kayttivat sek& suomea ettd vendjaa, kir-
jallisuutta ja lehtid lukiessaan sekd Internetissé toimiessaan he saattoivat tarvittaessa
turvautua myos englannin kieleen. Televisiota katsellessaan he suosivat suomenkielisia
ohjelmia, mutta seurasivat jonkin verran myds vendjan- ja englanninkielisid lahetyksia.
Haastattelujen perusteella voidaan pééatelld, ettd suomen kielen merkitys heidan elamés-
s&an on véhitellen kasvanut ja tasta syysta tunnesiteet ja identifioituminen siihen vahvis-
tunut. Samalla he totesivat vendjan kielen kayttonsa asteittain vahentyneen ja sen kayt-
tbalueen kaventuneen suomen ja englannin hyvaksi. Seuraavassa esimerkissa Veronika

tuo esille kahden kielen merkityksen:
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(4)  Se [vendjd] on jotenkin enemman aidinkieli, mutta suomi, siit4 tulee yha laheisempi, ja joskus
jopa pystyn ilmaisemaan sill& itse&ni, koska puhun suomea koko pdivan. (Veronika, 2008)*

Teini-ik&isend muuttaneiden nuorten enemmistoll& kieliymparistod ja kielenkayttoa hal-
litsi vendjan kieli. Myos sosiaalisten suhteiden verkosto koostui heilla péaasiassa oman
etnisen ryhmaén jasenistd. Opinnoissaan he kayttivat pdéosin suomea, tydpaikalla myos
englantia ja vendjad. Televisio-ohjelmien valinnassa, kirjallisuuden lukemisessa ja In-
ternetissa vendja oli heille ensisijainen, kun taas sanoma- ja aikakauslehtia lukiessaan he
kayttivat seka vendjéa ettd suomea, joskus myds englantia. Enemmistd tdhan ryhmaan
kuuluvista osasi vendjaa omasta mielestdédn muita kielia paremmin. Kuitenkin he arvioi-
vat suomen kielen taitonsa hyvéksi ja katsoivat sen auttaneen heité etenemaén opinnois-
sa ja tydssa Suomessa. Nuoret kuvasivat Kielitilannettaan muun muassa seuraavaan ta-

paan:

(5)  Vendja on aidinkieleni, mutta suomi on minulle toinen kieli, se on myos kieli [--], jota ilman
mind todennakdisesti en enad tule toimeen. (Inna, 2008)*

(6)  Vendjan kielestd on se haitta, ettd kdytdn sita jotenkin liikaa, huomattavasti enemman kuin
muita kielid, ja ne heikentyvét sen takia, ettd minulla on mahdollisuus koko ajan puhua vené-
jaa. Minulla ei jotenkin ole sellaista tarvetta, ettd pitaisi hakeutua muiden kielten puhujien seu-
raan. (Liza, 2008)*

Tutkimustulokset viittaavat siihen, ettd maahanmuuton ajankohta, asuinpaikka Suomes-
sa seké koulun ja kunnan kaytdssa olevat resurssit ovat tarkeita lasten ja nuorten kieli-
koulutukseen vaikuttavia tekijoita. Erityisesti osallistuminen valmistavaan koulutuk-
seen, suomen kielen ja &didinkielen opetukseen sekd mahdollisuus saada kieliavustajan
tukea ja opastusta vaihtelivat heilla huomattavasti. Esimerkkina tasta ovat Milan opiske-
lukokemukset. Mila ja hénen siskonsa olivat ainoat maahanmuuttajaoppilaat pienella
paikkakunnalla sijaitsevassa koulussa. Kieliavustajaksi heille oli palkattu jonkin verran
vendjad osaava eldkeldinen, joka oli kdynyt koulussa pari kertaa viikossa. Mila kuvasi

tilannettaan seuraavasti:

(7)  [--] me ei opeteltu mitddn, ei saatu mitdédn opetusta siitd. [--] se ite ei osannut puhua venajaa
paljon, silleen ihan pikkusen. [--] kun opettaja sanoi suomeksi, [--] meilld oli sanakirjat, ja ma
katsoin se vendjaks [--]. (Mila, 2008)
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Milan mukaan alkuvaiheen vaikeudet ovat heijastuneet hdnen myéhempéan opiskeluun-
sa suomalaisessa koulussa. Koska hén ei saanut riittavasti valmiuksia jatkaakseen opis-
kelua tavallisessa luokassa, hénet siirrettiin erityisopetukseen. Toisena esimerkkiné on
vengjankielisen nuoren kokemus &idinkielen (ensimmadisen kielen) opetuksesta ryhmas-

sé eri-ikéisten lasten kanssa, joiden kielitaito vaihteli huomattavasti:

(8) Kayn sielld joka toinen kerta, koska sielld on erittdin paljon pienia lapsia, ja yksinkertaisesti
siella [--] ei ole mitaan tekemistd, koska [--] kun opettaja [--] selittdd heille jotain, niin mina jo
0saan sen saannon, ja minun taytyy vain tehda tehtavia. Ja [--] tuntuu ikavalta [--] vain kayda
sielld ja [--] tehda tehtdvid, joita mind voisin tehdd myds kotona. (Katja, 2008)*

Nuorten haastattelut vahvistavat aikaisempien selvitysten (ks. esim. Latomaa 2002;
2007; Youssef 2007) tuloksia, joiden mukaan maahanmuuttajien aidinkielella peruskou-
lun valinnaisena aineena on alhainen asema sekéa opiskelijoiden ettd heidédn vanhempi-
ensa keskuudessa. Opetusryhmien heterogeenisyys, opetusmateriaalin puute ja oppitun-
tien siirtdminen koulupéivén jalkeen heikentdvat nuorten motivaatiota opiskella didin-

Kielta ja rajoittavat monikielisyyden kehittymista.

5.2 Aikuiset maahanmuuttajat

Aikuisten vengjankielisten maahanmuuttajien Kieliymparistossa ja kielenkaytdssa erot-
tuivat vendjan (ukrainan), suomen ja englannin kielet. Vendjan kielen kayttoalue oli séi-
lynyt useimmilla haastateltavilla maahanmuuton jalkeenkin laajana. Vendja dominoi
epavirallisessa vuorovaikutuksessa perhe- ja ystdvyyssuhteiden kielena. Liséksi kauno-
kirjallisuuden seka sanoma- ja aikakauslehtien lukemiseen, Internetissa toimimiseen ja
TV-ohjelmien Kkatseluun kaytettiin paésaéntoisesti vendjad, joskus myods englantia tai
suomea. Joillakin haastateltavilla oli mahdollisuus hy6dyntéé vendjaad myos tyokielena.

Seké suomi ettd englanti kuuluivat aikuisilla maahanmuuttajilla ensisijaisesti viralliseen
kontekstiin ja julkiseen vuorovaikutukseen. Niitd kdytettiin opinnoissa ja tydeldmassé
sekd paivittaisten asioiden hoitamisessa. Suomen kielen taito ja suhtautuminen kieleen
resurssina vaihtelivat huomattavasti. Aikuisten maahanmuuttajien tarpeet ja motivaatio

opiskella ja kayttadd kieltd riippuivat paljon maahanmuuton syistd, ammattialasta seka
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henkilokohtaisista kiinnostuksen kohteista. Toisille suomi oli tyon ja ammatillisen kas-
vun kieli, inhimillinen ja kulttuurinen padoma, toisille taas ylimééarainen taakka, vieras
kieli, johon suhtauduttiin etdisesti. Viimeksi mainituille englanti takasi sosiaalisen liik-
kuvuuden suomalaisessa yhteiskunnassa. Seuraavat esimerkit kuvaavat kahden haasta-

teltavan arvioita omasta suomen kielen taidostaan:

(9)  Erittain korkealla tasolla, eli joka paiva keskustelen myds asiakkaiden kanssa, paljon ja sadan-
nollisesti suomen kielella. [--] ja esiinnyn eli kdyn vetdméssa koulutustilaisuuksia suomeksi
suomalaisille yrittdjille tai markkinointijohtajille. [--] yleensakin osaan kayttad suomea helposti
eri tilanteissa. (Maria, 2012)*

(10)  Minulla on suomen kieli tasolla «kauppa ja tulli», sellainen, ettd paasee eroon tullimiehestd ja
siind kaikki. (Vadim, 2012)*

Tutkimusaineiston perusteella voidaan todeta, etta aikuisten maahanmuuttajien mahdol-
lisuudet suomen (ruotsin) Kielen opiskeluun vaihtelivat. Erilaisten ryhmien tavoitteita ei
myoskaan huomioitu riittdvasti. Haastateltavien mukaan suomen kielen kurssitarjonta ei
aina vastannut heidén tarpeitaan, ja heilld oli ollut myds vaikeuksia paasta sopivan ta-
soiselle kurssille. Lisaksi ne maahanmuuttajat, jotka eivat kuuluneet kotouttamistoi-
menpiteiden piiriin, mm. Suomeen opiskelemaan tai tyéhon tulleet, eivat olleet saaneet
koulutusta suomen kielessa. Esimerkiksi pitkddn maassa asunut, ammatillisen koulutuk-
sen saanut ja vuosia tyoeldmassé ollut Nina ei ollut koskaan osallistunut suomen kielen
opetukseen. Han koki suomen kielen taitonsa riittdmattomaksi, silla peruskielitaidon
lisaksi han katsoi tarvitsevansa tydelamassa myos syvéllisempaé kielen osaamista. Nina

toivoi paasevansa joskus kielikoulutukseen:

(11) Olen tiedustellut ja pyytanyt tydvoimatoimistosta: Tarvitsen [suomen kieltd] ty6té varten. Ha-
luan Kirjoittaa nopeasti. Haluan ymmartad, miten Kirjoitetaan. Haluan esittdd kysymyksia opet-
tajalle, tietdd, miten tdma tehddén. Ettd haluan harjaantua, haluan harjoitella. Vastauksena té-
h&n minut lahetettiin johonkin kielikeskukseen, missé testattiin suomen kielen taitoni, ja sitten
sanottiin, ettd muihin maahanmuuttajiin verrattuna sinulla asiat ovat normaalisti. (Nina, 2012)*

Haastateltavien kokemukset vahvistavat ajatusta siitd, etta uuden kielen omaksuminen ei
ole pelkéstdan kognitiivinen prosessi, se on myos tulemista osaksi uutta kieliyhteisoa.
Toisin sanoen, ilman suomen kielen taitoa maahanmuuttajien suhde suomalaiseen yh-

teiskuntaan ja suomalaisiin jaa usein hyvin etéiseksi.
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6 Lopuksi

Olen téssa artikkelissa tarkastellut vendjankielisten maahanmuuttajien monikielisyyttéa
demokratian ndkdkulmasta. Kahden tutkimuksen tulokset osoittavat, ettd vendjankieliset
edustavat heterogeenista ja moniddnisté yhteisod. He pitavét itsedén usein kaksi- ja mo-
nikielisind ja kayttavat jokapaivéisessa elamassadn monenlaisia kielellisid resursseja.
Tulokset viittaavat myos siihen, ettd vendjankielisilla maahanmuuttajilla on erilaisia na-
kemyksia kielenoppimisesta, kielitaidon tarpeista ja kielen merkityksesta. Heilla on

my0s erilaisia kokemuksia kielikoulutuksesta ja kielenopetuksen jarjestamisesta.

Maahanmuuton ikdvaiheella nayttaa tutkimusten perusteella olevan ratkaiseva merkitys
kotoutumisen ja monikielisten identiteettien kehittymisen kannalta. Lapsille ja nuorille
suomen kieli on tarkea erityisesti koulutuksessa ja tulevan ammatin valinnassa seka so-
siaalisessa kanssakdymisessd, kun taas aikuisten maahanmuuttajien suomen kielen tarve
riippuu paljon maahanmuuton syistd, ammattialasta seka henkilokohtaisista valinnoista.
Tulosten perusteella voidaan myos todeta, etta eri-ikéisten maahanmuuttajien monikieli-
syyden kehittdmiselle on tarvetta ja se tulisi ottaa paremmin huomioon kieli- ja koulu-
tuspoliittisessa paatoksenteossa. Ennen kouluikaa tai alakouluidssa muuttaneet tarvitse-
vat monipuolista tukea ja kannustusta ensimmaisen kielen sailyttdmiseen ja kehittdmi-
seen. Teini- ja aikuisidssa muuttaneet taas kaipaavat apua suomen Kielen oppimisessa ja
kehittdmisessd. Heidén osallistumisensa yhteiskunnalliseen eldmaéan saattaa olla ajoit-
tain erittain vahaistd, eika heilla useinkaan ole mahdollisuuksia kehittad suomen kielen

taitoaan kaytannon tilanteissa.

Tutkimustulokset vahvistavat myos aiempia havaintoja siité, ettd Suomen vahemmisto-
jen kielellisten ja kulttuuristen oikeuksien kdytannon toteutuksessa on haasteita. Tutki-
musaineistossa tdma ilmeni esimerkiksi maahanmuuttajille tarkoitetun kielikoulutuksen
jarjestamisen alueellisessa epétasa-arvossa seka erilaisissa mahdollisuuksissa oman &i-
dinkielen tai suomen (ruotsin) kielen opiskeluun. Ensimmaisen kielen sailyttdminen tai
uuden Kielen oppiminen on jaanyt usein maahanmuuttajan itsensa ja hénen perheensa
vastuulle. On huomattava, ettd epatasa-arvoiset tai rajalliset mahdollisuudet opiskella ja

kayttaa eri kieli& johtavat yhteiskunnan kannalta tarkeiden kielellisten resurssien menet-
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tdmiseen. Lisdksi yhteiskunnan voidaan katsoa valittdvan negatiivisia signaaleja jasenil-

leen monikielisyyden merkittavyydesta ja hyodyllisyydesta.
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