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The thesis explores bilingual adolescents’” language use, linguistic resources, and language
practices in interaction at three junior high schools in Haparanda, a Swedish town on the
country’s northeastern border with Finland. A comparison is also made with interaction among
bilingual adolescents at two Sweden-Finnish junior high schools in Stockholm and at one
Swedish-speaking junior high school in Helsinki. The aim of the study is to increase our
knowledge of bilingual adolescents’ interaction practices and language repertoires, i.e.
translanguaging, in interaction.

The primary data consists of close to eleven hours of video- and audio-recorded informal
group and pair conversations. The data was collected in 2014-2015 among 14-15-year-old
bilingual adolescents at three junior high schools in Haparanda. The first set of material for
comparison, comprising six hours of bilingual 13-15-year-old adolescents” informal
conversations, was collected in 2014 at a Swedish junior high school in Helsinki. The second set
consists of 8 hours of video- and audio-recorded group conversations among 13-15-year-old
bilingual adolescents in two Sweden-Finnish high schools in Stockholm in 2015-2016. Each of
the conversations lasted for between fifteen minutes and one and a half hours.

The theoretical framework is found in the field of translanguaging, which aims to describe
bilingual language use and interactional practices (including code-switching), rather than
focusing on the languages themselves. In translanguaging, research on interaction has the
multilingual speaker, not the monolingual individual, as the norm. The analysis of the
conversation data collected is mainly qualitative.

The qualitative analysis of the bilingual adolescents” conversations in Haparanda reveals
patterns in their use of linguistic resources and translanguaging practices in interaction. The
interlocutors fluidly and flexibly make use of their language resources, including grammar,
morphology, syntax and language practices in their interaction. Not only are Standard Swedish
and Finnish used in the negotiation processes, but also Medinkieli, local dialects, youth slang, and
English. They translanguage in order to make sense beyond the resources of any one particular
language. Examined from the viewpoint of translanguaging, similar patterns could be found in
Haparanda, Stockholm and Helsinki, but there were also differences: in the recordings from
Haparanda, Finnish was the matrix language, i.e. the base language in eleven of the fourteen
conversations, but the bilingual adolescents frequently switched from Finnish to Swedish. In
the conversational data collected in Helsinki in 2014, the relationship between the languages in
the conversations was the reverse. In all the seven conversations from Helsinki the interlocutors
generally used Swedish as the matrix language and they switched from Swedish to Finnish. In
Stockholm, the interlocutors used more Swedish than Finnish and they switched more between
languages if they used Finnish as the matrix language. Their language use seems to be more
influenced by Swedish than adolescents” language use in Haparanda. It can be assumed that
sociolinguistic factors, like the different language settings, have an impact on adolescents’
language use in Haparanda, Stockholm and Helsinki.

Keywords: translanguaging, code-switching, youth language, hybrid language use, negotiation
of meaning, language repertoire, language resources matrix language, Swedish, Finnish,
language contact
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FORORD

Ar 1994 arbetade jag i Helsingfors p& min forsta arbetsplats som ldrare i en
specialskola med omhédndertagna barn som &ven kallades fér missanpassade
specialelever. Som nyinflyttad fran en landsortsstad hade jag svarigheter att
forstd ungdomarnas sprak som bestod av for mig helt frimmande ord. Méanga
av orden var dock ldnade frdn svenskan och pa det sdttet kunde jag sé
smaningom lite bittre forstd mina elevers verklighet och blev dirigenom
intresserad av ungdomssprak och slang. Det dr mina gamla Helsingforselever
som jag forst och framst vill tacka for att mitt intresse for ungdomssprak
vdcktes. Vid sidan av ldrararbetet i specialskolan studerade jag svenska vid
Helsingfors universitet och deltog i Leif Nyholms (Hockerstedt) kurs i svensk
slang och jag fick en idé om att skriva min seminarieuppsats om ungdomsslang
i Haparanda (1994). Jag valde Haparanda till undersdokningsort, eftersom jag
var uppviaxt i ndrheten och speciellt intresserad av att undersoka finskans
inflytande pé& svenskan i omrddet. Efter det har det blivit manga
enkédtundersokningar om ungdomars slangordforrad och dessutom har jag
spelat in Haparandaungdomars samtal &dnda sedan 2005. Jag kdnner mig
skyldig ett stort tack till de Haparandaelever och ldarare som sa manga ganger
stdllt upp i mina studier. Utan er skulle denna avhandling inte ha blivit till! Jag
vill ocksa tacka hela personalen, lirarna och rektorerna i alla de sex skolorna i
Haparanda, Stockholm och Helsingfors for att de trots allt jakt i skolorna alltid
sa gastvanligt tagit emot mig och hjdlpt till att na eleverna och deras forildrar.
Sarskilt vill jag tacka min védn och kontaktlarare i Haparanda under manga ér,
Ritva Pyykkonen.

Dartill vill jag givetvis tacka min huvudhandledare professor Asa
Palviainen for alla bra tips om forskningslitteratur och vardefulla kommentarer
pa mina artiklar och mitt avhandlingsmanus. Jag vill d&ven tacka bihandledaren
universitetslektor Mikko Kuronen for aterkoppling till och sprakgranskning av
mitt manus och for hjalpen med de fonetiska transkriptionerna.

Jag vill dven rikta ett mycket varmt tack till férhandsgranskarna professor
Jarmo Lainio och professor Siv Bjorklund for konstruktiva forbattringsforslag
och detaljerade kommentarer pa mitt avhandlingsmanus. Jag &r tacksam for alla
de nya infallsvinklarna. Dessutom vill jag tacka varmt Eleanor Underwood for
den noggrannhet hon ldst och sprakgranskat min engelsksprakiga artikel och
abstrakt. Ett stort tack dven till professor Antti Ylikiiskila for att han last igenom
och gett mycket konstruktiva kommentarer till mina artiklar. Likasd vill jag
rikta ett varmt tack till lektor Hans Jergen Boe for den sista finslipningen av
nagra av mina artiklar. Jag ansvarar dock sjdlv for innehdllet och den sista
versionen av min avhandling. Och till slut vill jag tacka mina ndrmaste kollegor
Paulina Nyman-Koskinen, Jessica Rosenberg och Tiina Suominen och hela
sprakinstitutionen vid Jyvaskyld universitet som varit en s& uppmuntrande och
inspirerande arbetsmiljo att man ryckts med i engagemanget inom
undervisning och forskning. Jag vill &dven tacka alla de anonyma



refereegranskare som varit till en enormt stor hjdlp i bearbetningen av alla de
fem artiklarna.

Denna avhandling har skrivits vid sidan av undervisningsarbetet, men
under det senaste ldsaret 2016-2017 har jag fatt mer tid for forskning och detta
har resulterat i de fem artiklar som ingar i avhandlingen. Jag vill tacka mina
nirmaste chefer professor Asa Palviainen och institutionschef Anne Pitkénen-
Huhta och min arbetsgivare Jyvéskyld universitet for denna mojlighet att kunna
koncentrera mig mer pd mitt forskningsprojekt.

Slutligen vill jag tacka min man Antti for all den motvikt jag har fatt
hemma med lantlivet i Kangasniemi och allt vad det innebar fran husbygge,
skogsrojning, fiske och promenader i skogen. Den hdr avhandlingen tilldgnar
jag min mor och far, Anna-Liisa och Usko, som gett mig de virderingar i livet
som dven sporrat mig vidare med detta forskningsprojekt, dven om det
emellanat kints motigt. Det &r trakigt att min mor och far inte hann vara med
detta, eftersom jag tror att de framfor alla andra skulle ha glatt sig &t denna
avhandling!

Synsid by i Kangasniemi 24.04.2017
Jaana Kolu
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1 INLEDNING

1.1 Introduktion till avhandlingen

Foreliggande avhandling undersoker tvasprakiga (finska/svenska) ungdomars
anviandning av sprakliga resurser och socialt konstruerade drag i
kommunikationspraktiker under vardaglig interaktion i Haparanda i norra
Sverige vid gransen mot Finland. Avhandlingen redogor for ungdomarnas
kodviaxling och andra sprakpraktiker ur olika perspektiv fran de grammatiska
strukturerna till meningsskapande processer. I avhandlingen utgar jag ifran att
alla lingvistiska resurser har betydelse, nir de tvasprakiga talarna skapar
mening i interaktionen. Daértill jamfors Haparandaungdomars sprédkbruk med
tvasprakiga (finska/svenska) ungdomars interaktion i Stockholm och i
Helsingfors.

De linguvistiska resurser som tvasprakiga har till sitt forfogande bestar t.ex.
av lexikon (Kolu 2016a; 2016b; Kolu under utg. a), grammatiska strukturer,
syntax och morfologi (Kolu 2016a; 2016b), fonologi (Kolu & Kuronen 2015) och
alla de sprakpraktiker som tvasprakiga anvéander i interaktionen med varandra
(Kolu under utg. a). Med sprikpraktiker avses hidr dterkommande monster i
tvasprakig kommunikation, dvs. hur ungdomarna anvinder sina lingvistiska
resurser i samtalen. Bland annat ingar kodvéxling i dessa sprakpraktiker, men i
denna studie redogors dven for vilka andra kommunikationspraktiker som
forekommer bland de tvasprakiga ungdomarna.

Haparanda, Stockholm och Helsingfors utgor ett intressant studieobjekt ur
ett jamforelseperspektiv eftersom det kan antas att ungdomarnas sprakbruk
paverkas av de tre olika sociolingvistiska kontexterna (jfr Gardner-Chloros
2009:109). Med de sociolingvistiska kontexterna héanvisar jag till svenskans och
finskans olika status- och dominansforhallanden i de tre spraksamhillena. Ur
ett mikroperspektiv aterspeglar ungdomarnas sprdkanvandning troligen de
olika sprakforhallandena, dvs. finskans och svenskans olika roller som
minoritets- och majoritetssprak i stdderna. Det finns givetvis dven andra
faktorer som paverkar ungdomarnas sprakbruk, t.ex. samtalsdeltagarnas
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sprakkunskaper, preferens for sprak, samtalskontext, samtalsémne och
samtalets funktion (t.ex. Grosjean 1982 s. 136; Reyes 2004).

Materialet som ligger till grund for foreliggande avhandling utgors av 35
audioinspelade par- och gruppsamtal mellan sammanlagt 57 tvdsprakiga 13-15-
ariga ungdomar. Jag valde hogstadieungdomar som informanter, eftersom
denna alder anses vara den tid d& ungdomar vanligen etablerar sina
kommunikationsstilar, t.ex. kodviaxling! (Auer 2000:184).

Materialinsamlingen genomfordes under aren 2014-2016.
Inspelningsmaterialet kompletterades med skriftliga enkédter om ungdomarnas
sprakliga bakgrund. Primédrmaterialet for studien samlades in i tre
hogstadieskolor i Haparanda under 2014-2015. Det ena jamforelsematerialet
samlades in i en svensksprakig hogstadieskola i Helsingfors 2014, medan det
andra jamforelsematerialet spelades in i tva sverigefinska skolor i Stockholms
lan under ren 2015-2016.

Tjugo av de 57 ungdomarna som deltog i inspelningarna angav i
bakgrundsformuldret (se vidare i avsnitt 2.4) att de var tva- eller flersprékiga
medan oOvriga valde att beskriva sig som antingen finsksprakiga eller
svensksprékiga. Aven dessa senare angav dock i allménhet att de anviander
bada spraken savil i hemmet som i skolan och kan darfor pa ett funktionellt
plan anses vara tvasprékiga (for en vidare diskussion, se avsnitt 2.4). Aven
deras ldrare har uppskattat dessa elever som tvéasprdkiga och uppmuntrat dem
att delta i inspelningarna. Jag har dock sjdlv inte gjort en bedomning av
elevernas sprakkunskaper eller deras grad av tvasprikighet, eftersom det faller
utanfor ramen for syftet med denna avhandling. Daremot har jag analyserat
nédrmare de samtal dar ungdomarna har en tva- eller flersprakig kod och fokus i
analysen ligger séledes pa de ungdomar som anvander svenska och finska samt
andra sprakresurser.

I och med att vara samhaéllen och ddrmed dven vara skolmiljéer i Norden
blivit och blir allt mer mangsprakiga och mangkulturella &r en undersckning
om ungdomars kommunikationsstilar i tva- och flersprakiga skolmiljoer ett
angeldget damne som dr védrt att uppméarksamma mer &n vad som hittills varit
fallet. Foreliggande avhandling dr ett led i att 6ka kunskapen om tvd- och
flersprdkiga ungdomars kommunikationsstilar och sprakpraktiker utanfor
klassrum och lektioner. Det unika med studien &r att den gor jamforelser med
tvasprakiga ungdomars sprakbruk i tva liander, i tre olika sociolingvistiska
miljder och i skolmiljoer dar svenska och finska dagligen omger studiens
informanter. Ingen motsvarande undersokning har gjorts tidigare och det finns
en kunskapslucka som min avhandling stravar till att fylla.

1 Auer (2000:184) anser att aldern kring 13-14 ar ar kritisk betrdffande etablering av
kommunikationsstilar: “More sophisticated users of code-switching - for example,
changing the topic, or the mode of interaction, or establishing sequential contrasts,
etc. as well as the various types of turn-internal switching only become frequent at
around age 13 or 14.”
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1.2 Teoretiska utgangspunkter

I detta kapitel redogor jag for de teoretiska utgadngspunkter inom aktuell
tvasprakighetsforskning som foreliggande avhandling bygger pa. Synen pa
sprak, kommunikation och tvasprdkighet har fordndrats under det senaste
decenniet till den grad att det skulle kunna kallas for ett paradigmskifte (jfr
Blommaert & Rampton 2011:3; Canagarajah 2013:6; Lainio 2013:287; Blackledge
m.fl. 2014; Pennycook 2016:207). Det tdmligen nya paraplybegreppet
translanguaging 2 (Garcia 2009a, 2009b, 2011) som syftar pa tvasprakigas
anvandning av sprikresurser och sprakpraktiker utgor den teoretiska ramen for
foreliggande avhandling. Translanguaging har tillsammans med flera andra
nya teoretiska infallsvinklar bidragit till en ny vetenskapsteoretisk syn pa sprak
och tvasprékighet som i huvuddrag presenteras i detta kapitel.

I denna avhandling erbjuder translanguaging saledes ett
vetenskapsteoretiskt synsdtt pa ungdomarnas tvasprakiga sprakbruk och
kommunikationsstilar samt fungerar dessutom som ett samlingsnamn for
tvasprédkiga ungdomars lingvistiska resurser och sprakbruk. Lewis m.fl.
(2012b:667, min kursivering) konstaterar: “Thus, and finally, the
conceptualisation of translanguaging is ideological. The term reflects a
movement from considering languages as separate to integration, from
diglossic to a heteroglossic view of the minority-language world [...]”. Enligt
Garcias (2009a:45, min kursivering) definition &r translanguaging ett
overbegrepp som omfattar allt sprakbruk och alla slags sprikpraktiker bland
tvasprékiga, bl.a. kodvixling:

[...] translanguagings are multiple discursive practices in which bilinguals engage in
order to make sense of their bilingual worlds. Translanguaging goes therefore
beyond what has been termed code-switching, although it includes it, as well as other
kinds of bilingual language use and language contact.

Translanguaging handlar snarare om meningsskapande processer &n bara om
alternering mellan sprak (Garcias 2009a:44). Enligt Li Wei (2011:374) betyder
inte heller kodviaxling bara véxling mellan tvd sprak utan den innebar flexibel
anvandning av sprakresurser som forutsdtter kreativa strategier av
sprakbrukare.

Aven om forskningslitteratur kring translanguaging (t.ex. Otheguy m.fl.
2015) under de senaste aren tagit avstdnd fran det traditionella synsitt som
forknippas med begreppet kodvaxling (som alternering mellan tva autonoma
sprak), anvander jag termen kodvixling som ett analysverktyg nér jag syftar pa
den konkreta handlingen dar de tvasprédkiga flexibelt och kreativt anvénder sina
olika sprékresurser. I enlighet med translanguaging behandlar jag inte de

2 Det finns olika svenska Oversittningar till begreppet translanguaging, bl.a.
transsprikande  och  korssprikande (Gyorgy Ullholm 2016), men ingen av
oversdttningarna har dnnu riktigt etablerats. Darfor har jag valt att genomgdende i
avhandlingen anvinda den internationella termen translanguaging.
Oversittningarna behandlas mer detaljerat i avsnitt 4.1.
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lingvistiska resurserna som autonoma system som knyter an till strikt
avgransbara sprak. I avsnitt 4.1 redogor jag mer detaljerat for vad dessa
begrepp innebir i denna avhandling och motiverar mina terminologiska val.

Sedan borjan pa 2000-talet har bade pedagogisk och sociolingvistisk
forskning kring tva- och flersprakigas sprékpraktiker introducerat nya
infallsvinklar pd kommunikation mellan flersprakiga (Pennycook 2016:202).
Forskning inom translanguaging har fokuserat pd anvandning av sprakresurser
for pedagogiska syften i tva- och flersprakiga klassrum, men idag anvands
begreppet dven utanfér den pedagogiska kontexten och omfattar studier kring
all flersprékig interaktion (Lewis m.fl. 2012b:667; Garcia & Li Wei 2014:19;
Pennycook 2016:203).

Det finns flera ndraliggande begrepp till translanguaging, t.ex. heteroglossia
som myntades av Bakhtin (1934/1935, 1981). Det ursprungliga ryska begreppet
raznorecie skulle egentligen kunna definieras som ’‘spraklig diversitet’ (t.ex.
Pietikdinen & Duvfa 2014; Blackledge m.fl. 2014:194). Under det senaste
decenniet har flertal engelska begrepp introducerats som delvis 6verlappar med
translanguaging (Garcia 2009a; Blackledge & Creese 2010; Li Wei 2011), t.ex.
superdiversity (Vertovec 2007; Blommaert 2010), transglossia (Garcia 2013, 2014),
polylingual languaging (t.ex. Jorgensen 2008), metrolingualism (Otsuji &
Pennycook 2010) och multilanguaging (Nguyen 2012). Blommaert (2010) kallar
sprak for mobile resources som hanvisar till sprakpraktiker i en social, kulturell,
politisk och historisk kontext. Enligt Pennycook (2016:201) har dessa begrepp
flera likheter, bl.a. avstandstagande fran tanken att flersprakighet dr en summa
av flera separata och autonoma sprak:

All share a desire to move away from the language of bi- or multilingualism,
castigating earlier work for operating with the idea that multilingualism is the sum of
several, separate languages.

I det foljande presenteras sju delvis 6verlappande tendenser som jag har kunnat
urskilja i forskningslitteratur kring translanguaging och hybrida sprakresurser
under 2000-talet och som jag ocksad sjdlv ser som centrala i min avhandling. Det
ar dock viktigt att padpeka att det inte dr frdga om allena rddande eller helt
okontroversiella tendenser som skulle omfatta all tvasprakighetsforskning.

1) Fran en ensprikig norm till tvdsprikig norm

En tydlig tendens inom de ovanndmnda infallsvinklarna pa tvasprakigas
sprakbruk &r att ensprakighet inte ldngre betraktas som norm (Garcia 2009a:44):
Halvsprikighet®, dubbel halvsprikighet (Hansegard 1968:58, 1990; Skutnabb-
Kangas 1981:258-260), additiv (Cummins 1984:106-107; Baker 2011:4, 71) och
balanserad tvdsprikighet (t.ex. Baker 2011:8-9; Einarsson 2004:96-97) samt
interimsprik (t.ex. May 2014:8) dr begrepp som kommit till ndr en ensprakig
talare anvénts som en norm och en tvasprakig person har forviantats anvanda

3 Begreppet halvsprakighet myntades av Nils-Erik Hansegérd i hans bok Tvdsprikighet
eller halvsprikighet? (1968). Med detta avses att sprakfardigheten ar bristande i bada
spraken.
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sina sprakresurser som en ensprakig individ (jfr Li Wei 2000:17; May 2014)%. Pa
1970-talet gjorde tvasprakighetsforskaren Lambert (1977) skillnad mellan
additiv och subtraktiv tvasprakighet. Om inldrningen av andrasprak sker pa
bekostnad av forstaspraket anses det som subtraktivt. Tvasprakighetsforskning
har visat att effekten av att ldra sig ett nytt sprdk genom skolgang inte blir
subtraktiv, dvs. reducerar det forst inldrda spraket, utan lagger till ett sprak
samtidigt som forstaspraket ocksa utvecklas positivt (t.ex. Lindberg 2002).
Enligt translanguaging &r tvasprakigas sprakresurser dynamiska och komplexa
(Garcia 2011:4).

2) Fran diglossi till heteroglossi och transglossi

En annan tendens dr att tvasprakigas sprak inte delas in i separata, tydligt
avgransbara fack, i olika doméner och funktioner utan tvasprakigas
sprakresurser dverlappar, samspelar och smalter samman. Detta synsitt har t.ex.
haft inflytande pa sprakanvéandningen i tva- och flersprakiga klassrum (Garcia
2013:156; Lewis m.fl. 2012b:657), och dven de nya ldroplanerna i Finland
betraktar parallell undervisning av flera sprak som en pedagogisk resurs (GLGU
2014 = Grunderna for liroplanen for den grundliggande utbildningen 2014:26). Li
Wei (2011:1234) har introducerat begreppet translanguaging spaces, dvs.
utrymmen som tilldter och skapas av olika flersprakiga sprikpraktiker.
Begreppet transglossi innebdr enligt Garcia (2009b:148) “flexible spaces for
language practices that are associated with making meaning and improving
communication among participants who are different”.

Forskning kring translanguaging tar saledes avstand frdn begreppet
diglossi och fran olika hierarkier mellan sprak, och Garcia (2009a:78-79) anser att
det finns utrymme for tva- och flersprékigas alla sprak i olika kontexter och att
talarna inte heller sjédlva har strikta granser mellan sina sprak.

3) Fran halvspraikighet till dubbel eller multipel sprikkapacitet och synergi

En central fordndring i synen pa tvdsprakighet &r att tvasprakighet inte anses
vara en ”defekt” som orsakar mental forvirring eller bristande sprakkunskaper
(Lainio 2013:287), s& som t.ex. begreppet halvsprikighet (Hansegard 1968, 1975,
1990) syftade till, utan att tvasprékighet innebér nagot positivt och &r en fordel
for en tvasprakig individ:

Thus overall, “bilingualism” moved in the 20th century from being viewed (by many
but not all) as a disadvantage to an advantage, from causing mental confusion to the
benefits of dual language capacity, from solitudes to synergies (Lewis m.fl.
2012a:643).

4) Fokus flyttat fran strukturer till handling i interaktion och fran sprik (language)
till sprikande (languaging) och lokala sprikpraktiker

4 Det finns dock en stark andraspraksforskningstradition (eng. SLA) inom vilken man
fortsatt har ensprakighet som utgangspunkt och ror sig med begrepp som additiv
tvdsprikighet, infodd talare, interimsprdk och mdlsprik (jfr May 2014:7-31).
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Fokuset inom mycket forskning har flyttats fran spraklig form till interaktion.
Gemensamt for de ovannidmnda nya inriktningarna och &ven for denna
avhandling &r att de betraktar sprak som en social och kulturell handling i
interaktion mellan méanniskor och dédrfér har manga av dem en -ing-form i
languaging (jfr Pennycook 2016; Garcia & Li Wei 2014). Enligt Li Wei (2011)
hénvisar termen translanguaging till en aktiv process dér talarna aktivt handlar
och astadkommer ndgot genom sitt sprakande. Pennycook (2010:2)
sammanfattar det nya synséttet i f6ljande citat:

To look at language as a practice is to view language as an activity rather than a
structure, as something we do rather than a system we draw on, as a material part of
social and cultural life rather than an abstract entity.

Detta &dr dock inte ndgot helt nytt. Aven Auer (1984:99) konstaterar att analys av
strukturer &dr relevant, men bara nir det gors ur ett interaktionellt perspektiv:

[...] language cannot be analyzed properly in structural terms alone, but that
structural analysis must be completed by a procedural investigation of how structure
is being put in use [...]

Enligt Makoni och Pennycook (2007) bor begreppet sprik omdefinieras och
Pennycook (2010:1-2) papekar att manniskors sprakbruk ska undersokas i sin
historiska kontext och milj6. Han har introducerat idén om sprak som lokala
praktiker och menar att sprak &dr produkter av vissa sociala och kulturella
aktiviteter som méanniskor dr engagerade i. Detta utgor ett viktigt perspektiv
dven i min studie med tanke pa att de inblandade spriken (i den traditionella
betydelsen) dr desamma i denna avhandling, dvs. finska och svenska, men de
lokala praktikerna, dvs. ungdomarnas kommunikationsmonster, hur
sprakresurserna anvinds, kan avvika pa de tre undersokningsorterna.

5) Fran alternering av sprak till simultan monitorering av sprak

Enligt translanguaging-synséttet anvander tvdsprdkiga inte sina sprak enligt
principen “ett sprak 4t gdngen”, utan monitorerar sina lingvistiska resurser
simultant. De véljer vissa drag fran sin sprakrepertoar beroende pa kontextuella
faktorer t.ex. samtalsimne (Kolu, under utg. b) och interaktionella syften
(Garcia & Wei 2014:15; Kolu, under utg. b). Garcia & Wei (2014:15) menar att
alla sprakresurser hela tiden &r potentiellt tillgangliga oberoende av den sociala
situationen. Det finns &ven neurolingvistisk forskning (t.ex. Martin-Rhee &
Bialystok 2008; Hoshino & Thierry 2011; Wu & Thierry 2010) som visar att
tvasprakiga individer har tillgang till “det andra spraket” d&ven om bara ”det
ena spraket” for tillfdllet anvands: ”“languages in the brain, classroom, and
street act simultaneously and not sequentially” (Lewis m.fl. 2012b:667). Vissa
neurolingvistiska studier visar att det snarare géller att “koppla bort” den
andra tillgdngliga sprakresursen &n att "koppla pd” den (Martin-Rhee &
Bialystok 2008:91-92). Det innebér att den tvasprédkiga talaren i vissa situationer
bor forsoka halla sig till den ensprikiga koden och da behdver hen fokusera pa
att hélla undan den andra sprdkresursen. Enligt Martin-Rhee & Bialystok
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(2008:91-92) kan dven denna monitorering vara fordelaktig for tvasprdkiga och
de kan utnyttja sin fokuseringsférmaga dven i andra uppgifter.

6) Fran spriksegregation till sprikintegration, dvs. fran autonoma sprik till
integrerade sprikresurser

Medan traditionell grammatiskt inriktad kodvaxlingsforskning har behandlat
de inblandade sprdken som autonoma och separata system, betraktas
individens sprdkresurser inom translanguaging som en integrerad
sprakrepertoar: “with an interest in talking in terms of repertoires of linguistic
resources rather than bilingualism, code-mixing, or code-switching”
(Pennycook 2016:201). Garcia & Wei (2014: 15) menar att idén om att det finns
avskilda sprakliga system har uppkommit i och med att tvasprakiga individer
har fatt anpassa sig till samhillets ensprakiga hegemoni. I foljande citat
sammanfattar Li Wei (2011:1223, min kursivering) begreppet translanguaging
som hédnvisar till tvasprakiga individers anvdndning av lingvistiska resurser
och sprakpraktiker:

Translanguaging is both going between linguistic structures and systems, including
different modalities (speaking, writing, signing, listening, reading, remembering)
and going beyond them. It includes the full range of linguistic performances of multilingual
language users for purposes that transcend the combination of structures, the
alternation between systems, the transmission of information and the representation
of values, identities and relationsship.

Aven Pennycook (2016:206) konstaterar att en gemensam ndmnare mellan de
nya teorierna dr att de i stdllet for begreppen sprdk, tvasprakighet,
flersprédkighet och kodvixling anvédnder termerna sprikpraktiker, linguistisk
repertoar och linguistiska drag.

7) Frén en additiv tvasprakighet till en dynamisk tvasprakighet

P& 1900-talet sdgs tvasprdkighet som en additiv tvésprakighet, dvs.
tvasprakighet betraktades som en summa av tva sprdk och en tvasprakig
person uppfattades som tva ensprakiga individer i en och samma person
(Garcia 2011:4). Enligt Garcia (ibid.) gick forskarna d& miste om den
komplexitet som tvdsprakighet och tvasprékigas sprakpraktiker innebér.
Dynamisk tvasprakighet betyder att tvasprakighet inte &r en stabil egenskap utan
den forandras, anpassas, utvecklas och forhandlas varje gang pa nytt i
interaktion med andra. Enligt Garcia (2011:4) verkstalls dynamisk tvasprakighet
genom translanguaging. Aven Li Wei (2011:1223) understryker att
translanguaging varje gang formas pa nytt i interaktionen. Det skapas ett delat
socialt utrymme som for samman flersprakigas bakgrund, erfarenheter och
miljé samt deras attityder, trosuppfattningar, ideologier, kognitiva och fysiska
kapacitet.

Under de senaste decennierna har flera undersokningar gjorts om tva- och
flersprékiga barns och ungdomars interaktion och anvandning av sprakresurser
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bade i och utanfor klassrumskontext i Sverige och i Finland (t.ex. Cromdal
2001a, 2001b; Evaldsson 2002, 2003, 2005; Slotte-Liittge 2005, 2013; Lehtonen
2006a, 2006b, 2008, 2009, 2011, 2015; Svensson 2009; Henricson 2013, 2015;
Muhonen 2013; Wiltgren 2014; Gynne 2016; Nyman-Koskinen 2016). Mycket av
den internationella forskningen som anviander sig av begreppet
translanguaging har varit inriktad mot en pedagogisk kontext (t.ex. Li Wei 2011;
Canagarajah 2011, 2013; Garcia & Sylvan 2011; Garcia m.fl. 2017). Vissa av
ovanndmnda studier diskuteras vidare senare i avhandlingen och deras resultat
jamfors med resultaten i foreliggande avhandling.

Denna avhandling fokuserar pd att beskriva och jamfora
kommunikationsmonster under vardagliga samtal mellan tvésprikiga 13-15-
ariga ungdomar utanfor klassrum och lektionstid i de tre olika
forskningskontexterna ~ Haparanda,  Stockholm och  Helsingfors. 1
sammanfattningsdelen dterkommer jag till de ovan presenterade sju
tendenserna i de dndrade synsdtten pa tvasprakighet, sa som jag har
utkristalliserat dem utifran aktuell forskning for att klargora hur de forhaller sig
till resultaten av denna avhandling. Dartill drar jag de slutsatser som studien
ger upphov till.

1.3 Syfte

Det overgripande syftet med foreliggande avhandling ar att undersdka
tvasprakiga ungdomars sprakpraktiker, i synnerhet kodvaxling, och kartldgga
hur de drar nytta av sina lingvistiska resurser, dvs. deras translanguaging, da
de interagerar med varandra under vardagliga samtal. Samtalskontexterna &r
Haparanda, Stockholm respektive Helsingfors. Avsikten med avhandlingen &ar
att skapa en forstdelse for ungdomarnas sprakpraktiker genom att anvéinda
begreppet translanguaging och tillhorande teoretisering som ett verktyg for att
analysera pa vilka sdtt de tvasprdkiga ungdomarna anviander sina
sprakresurser for att skapa mening i interaktionen. Genom att jamfora
kommunikationen mellan ungdomarna pa de tre respektive orterna kartlagger
jag dessutom hur de kontextuella faktorerna paverkar ungdomarnas
kommunikationsmonster. Det kan antas att eventuella skillnader i
sprakanvandningen och kodvéxlingen med samma sprikpar, dvs. finska och
svenska, pa de tre orterna inte beror pd spraktypologiska utan sociolingvistiska
faktorer (jfr Gardner-Chloros 2009:109). Har hénvisar de sociolingvistiska
faktorerna i synnerhet till de sprékliga forhallandena, t.ex. sprakens status- och
dominansforhallanden i samhillet och i skolan. I de sociolingvistiska faktorerna
ingdr dven den sociala situationen, samtalsimnet och samtalsdeltagarna (t.ex.
deras relationer i gruppen, bakgrund som alder, sprdkkunskaper,
sprakpreferenser och -attityder).
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De overgripande fragestillningarna for foreliggande avhandling &r foljande:

1) Vilka lingvistiska resurser och  sprakpraktiker  utnyttjar
Haparandaungdomarna for att skapa mening i vardagliga samtal med
varandra?

2) Vilka skillnader och likheter finns i anvdandningen av sprikresurserna i
de tre forskningskontexterna Haparanda, Stockholm respektive
Helsingfors?

3) Finns det skillnader i anvdndningen av sprdkresurser i Haparanda-,
Stockholms- och Helsingforssamtalen som kan antas bero pa
sociolingvistiska faktorer, i synnerhet pa sprdkliga och kulturella
faktorer i omgivningen?

Det &r viktigt att beakta att det vardagliga spontana samtalet mellan de
tvasprakiga ungdomarna troligen skiljer sig frdn det sprakbruk som de anvén-
der i andra situationer, t.ex. med ensprakiga personer i och utanfor skolan. Ta-
larna i de inspelade samtalen kidnner varandra bra och dr ofta goda vanner med
varandra och det sprdk som de anvidnder med varandra fungerar antagligen
som ett slags kompissprak, dvs. de anvdnder det med sina tvasprakiga
kamrater dven for att signalera gemenskap (jfr Bijvoet & Fraurud 2006). Min
avhandling syftar inte till att beskriva Haparanda-, Stockholms- eller
Helsingforsungdo-mars sprak i allménhet eller ens de deltagande ungdomarnas
sprak i andra si-tuationer dn i de undersokta inspelningstillfdllena, utan endast
i de kontexter som behandlas i denna avhandling.

1.4 Delsyftena och fragestdllningarna i de fem artiklarna

I detta kapitel presenterar jag dven de olika delsyftena i de fem artiklar som
ingar i avhandlingen. De fyra forsta artiklarna fokuserar pd hur de tvasprakiga
ungdomarna anvénder sina sprakresurser. Den femte artikeln gor ett forsok att
svara pa frdgan varfor de tvasprakiga ungdomarna tyr sig till vissa sdrskilda
sprakresurser i olika kontexter. I sivil den fjirde som den femte artikeln
forflyttas granskningen av de sprakliga resurserna fran struktur till innehall.

1.4.1 Artikel 1 och 2 om matrissprak, anpassningsstrategier och grammatik i
kodvixling

De tva forsta artiklarna har en tydlig forankring i kodvéxlingsstudier med ett
grammatiskt och morfologiskt perspektiv pd kodvaxling (t.ex. Boyd m.fl. 1991,
Boyd 1993; Andersson 1993; Halmari 1997; Kovacs 2001; Henricson 2013) och
med ett syfte att kartligga kodvaxlingsmonster och att faststdlla ett sd kallat
matrissprik i kodvéxling (t.ex. Myers-Scotton 1997, 2002; Moyer 1998; Gardner-
Chloros 2009; MacSwan 2005; Park 2013). I den forsta artikeln (Kolu 2016a)
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utreder jag utdver matrisspraket i kodvéxlingen, vilka anpassningsstrategier
Haparanda- och Helsingforsungdomarna anvinder nidr de kombinerar
lingvistiska element fran finska och svenska. Jag soker svar pa foljande
fragestallningar:

1. Gar det att urskilja ett sdrskilt matrissprak i Haparanda- och
Helsingforsungdomarnas kodvéxling mellan svenska och finska enligt
de tva kriterierna, dvs. frekvens- och systemmorfemskriteriet, som stalls i
Myers-Scotts Matrisspriksmodell?

2. Gar det att identifiera ndgra sédrskilda morfosyntaktiska monster och
anpassningsstrategier av de inbdddade inslagen?

I den andra artikeln (Kolu 2016b) utreds om det finns en sirskild
kodvéxlingsgrammatik i ungdomarnas viaxling mellan svenska och finska i
Haparanda, Stockholm och Haparanda. I artikeln undersdks och jamfors
bojningen av de inbdddade substantiven och verben i kodvéxlingen i de tre
delmaterialen. Dessutom kartldggs om det finns grammatiska och syntaktiska
restriktioner for kodvixlingen. I artikeln svarar jag pa foljande forskningsfragor:

1. Hur bojs de inbaddade substantiven och verben i kodviaxling i
Haparanda, Stockholm och Helsingfors? Foljer bojningen svenskans
eller finskans grammatik?

2. Finns det ndgra gemensamma drag i bojningen av de inbdddade
substantiven och verben i Haparanda-, Stockholm- och
Helsingforssamtalen?

3. Kan det ske kodvaxling pa sddana stéllen dédr de inblandade sprakens
strukturer och ordfoljd avviker fran varandra, t.ex. i negerande
yttranden och i anslutning till rumsadverbial?

1.4.2 Artikel 3 om diskurspartiklar i anslutning till kodvixling

Avsikten med den tredje artikeln (Kolu 2017) &r att studera anvandningen av ett
urval svenska och finska diskurspartiklar i anslutning till kodvixling i
tvasprékiga samtal i Haparanda, Stockholm och Helsingfors och utreda vilka
funktioner partiklarna har i interaktionen. I artikeln soker jag svar pa foljande
forskningsfragor:

1. Vilka funktioner har ett urval svenska och finska diskurspartiklar i
anslutning till kodvéxling i tvasprdkiga ungdomars interaktion i
Haparanda, Stockholm och Helsingfors?

2. Finns det skillnader i anvdndningen av diskurspartiklar och i
Haparanda-, Stockholms- och Helsingforssamtalen?
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1.4.3 Artikel 4 om de tvasprakiga Haparanda- och Helsingforsungdomarnas
interaktionspraktiker och anvindning av sprakresurser

I den fjarde artikeln (Kolu, under utg. a) redogors for tvésprikiga Haparanda-
och Helsingforsungdomars sprak- och forhandlingspraktiker samt anvéndning
av gemensamma sprakresurser i situationer dadr det uppstar problem och
avbrott i interaktionen. I artikeln besvarar jag foljande forskningsfragor:

1. Gar det att urskilja sdarskilda kommunikationsmonster i tvasprakiga
Haparandaungdomars anvandning av sprakresurser nér de forhandlar
om olika betydelser och skapar mening i interaktionen?

2. Finns det likheter mellan tvasprakiga Haparanda- och
Helsingforsungdomars sprak- och férhandlingspraktiker?

1.4.4 Artikel 5 om kulturella, pragmatiska och kontextuella aspekter pa
kodvixling

Den femte artikeln (Kolu, under utg. b) lyfter fram kulturella, pragmatiska och
kontextuella aspekter pa kodvéxling i Haparanda, Stockholm och Helsingfors.
Avsikten med artikeln ar att undersoka vilka kontextuella och kulturella
faktorer som utloser kodvéxling i de tre samtalsmaterialen. Dartill redogors for
vilka kommunikativa syften kodvéxlingen kan tdnkas fylla i interaktionen. I
den femte artikeln har jag foljande forskningsfragor:

1. Vilka kontextuella och kulturella faktorer utloser kodvixling i
informella tvasprakiga samtal i Haparanda, Stockholm och Helsingfors?

2. Vilka kommunikativa syften kan kodvixlingen tinkas ha i
ungdomarnas interaktion med varandra?

3. Utloser vissa kulturspecifika talkontexter lingre kodvaxlingssekvenser?

1.5 Disposition

I det inledande kapitlet har redogjorts for de teoretiska utgangspunkterna for
avhandlingen. Avsikten har vidare varit att ge en oversikt over de aktuella
tendenserna inom aktuell tva- och flersprakighetsforskning som ligger till
grund for foreliggande avhandling samt att redovisa det overgripande syftet
och fragestdllningarna for avhandlingen som helhet. Slutligen har de olika
delsyftena och forskningsfrdgorna i de fem artiklar som ingdr i avhandlingen
presenterats.

I kapitel 2 presenteras undersokningsorterna Haparanda, Stockholm och
Helsingfors och deras sprékliga forhdllanden. Dessutom ges en 6versikt dver de
sdrdrag i de sprak och dialekter som talas pd orterna. I samma kapitel
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presenteras dven informanterna och deras sprdkliga bakgrund for att
komplettera bilden av sprikforhéllandena pé de tre orterna.

I kapitel 3 presenteras de inspelade delmaterialen och deras
transkriptioner som analysen i avhandlingen baserar sig pa. Dérefter redogors
for de enkdtfragor som samtalsdeltagarna fick besvara om sin sprakliga
bakgrund i samband med inspelningarna. I samma kapitel ges en redogorelse
for metoder och analysverktyg i de fem artiklarna i avhandlingen. Till slut
presenteras de forskningsetiska principer som f6ljs i avhandlingen.

I kapitel 4 redogors for den overgripande teoretiska referensramen,
translanguaging, som knyter ihop alla fem artiklar. I samma kapitel diskuterar
jag hur begreppet translanguaging i denna avhandling forhéller sig till det
andra centrala begreppet i denna studie, namligen kodvixling som &r ett konkret
analysverktyg i mina artiklar. Dessutom presenterar jag ndgra kritiska
synpunkter pd translanguaging som framforts i forskningslitteratur. Dartill tar
jag upp andra viktiga teoretiska forskningsfdlt och infallsvinklar som mina
artiklar grundar sig pa. I samma kapitel definierar jag de centrala begreppen i
avhandlingen och diskuterar vissa terminologiska val.

I kapitel 5 sammanfattas de fem artiklarna som ingar i avhandlingen. I
kapitel 6 besvarar jag avhandlingens overgripande fragestallningar och
diskuterar de slutsatser som avhandlingen gett upphov till och relaterar dessa
till den aktuella tvdsprakighetsforskningen som presenterades i inledningen av
avhandlingen. I kapitel 7 avrundas avhandlingen med ndgra férslag om vidare
forskning.



2 UNDERSOKNINGSORTERNA, DERAS SPRAKLIGA
FORHALLANDEN OCH INFORMANTERNA

I det hidr kapitlet redogor jag for de tre undersokningsorterna och deras
sprakliga forhdllanden. Dartill lyfter jag fram de sdrdrag i de sprdk och
dialekter som talas pa orterna med betoning pa de drag som kommer fram i
informanternas sprakbruk i de samtalsmaterial som ligger till grund fér denna
studie. I samma kapitel (avsnitt 2.4) redogor jag dessutom for informanternas
sprakliga bakgrund eftersom jag anser den komplettera bilden av
sprakforhallandena pa respektive ort.

Sverige och Finland har olika lagstiftning som reglerar det officiella skol-
och undervisningsspraket. I de svensksprdkiga skolorna i Finland &r det
administrativa spraket och skolspraket pa lektionerna endast svenska, medan
skolorna i Sverige bor ha minst 50 % av undervisningen péd svenska
(Skolforordning 2011:185, 9 kap, 13 §; jfr Palviainen 2013). Enligt Skolférordning
(2011:185, 9 kap, 13 §) ska undervisningen pa svenska dessutom successivt
oka: “Under den sammanlagda tid som eleven far tvdsprakig undervisning
enligt 12 § far hogst hilften av undervisningen ges pa umgingesspraket.
Undervisningen ska planeras sa att undervisningen pa svenska successivt gkar.”
Detta innebar att sammantaget 50 % av undervisningen under hela
grundskoletiden i t.ex. sverigefinska skolor kan vara pa finska.

2.1 Haparanda

Haparanda kommun ligger i Tornedalen vid gransen mot Finland i Norrbottens
lén. Haparanda grundades ar 1812 for att ersdtta Torned som inforlivades med
Ryssland vid fredsavtalet Fredrikshamnsfreden 1809 efter Finska kriget. Vid
gransdragningen, som drogs langs Torne &lv, blev de finnar som bodde i
omradet kvar pa den svenska sidan av den nya griansen (t.ex. Hansegard 1990:9;
Hakansson 2003:64).
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Béade finska och svenska talas sedan en lang tid tillbaka i Tornedalen
(Hékansson 2003:64; Lainio 2015:117-118). Finska utgjorde majoritetsspraket i
omradet fran och med den tidiga medeltiden (Winsa 1996:138). Enligt Winsa
(1996:138-158) var svenskans stédllning ganska svag dnda till slutet av 1800-talet,
men detta &dndrades successivt efter det att de forsta svensksprdkiga
statsskolorna grundades ar 1888. Finnarna och finska spréket fick saledes en
ldgre status i Tornedalen i slutet av 1880-talet och i bérjan av 1900-talet, och
myndigheterna i Sverige ville assimilera de finsksprakiga pa den svenska sidan
av grdnsen in i det svenska sambhaillet. Finskan upplevdes som ett hot
for “svenskheten” och malet var att de finsksprdkiga snabbt skulle ldra sig
majoritetsbefolkningens sprak (Winsa 1996; Hakansson 2003:65; Lainio 2009:145;
2015:119; 122). Det var inte tillatet att anvianda finska som undervisningssprak,
och fram till 1957 var det forbjudet att tala finska pa rasterna i skolan. Sa sent
som 1970 fick eleverna mojlighet att ldsa finska i grundskolan (Winsa 1996:138-
158).

Mednkieli, dvs. de finskadttade dialekter som ursprungligen talades och
fortfarande talas i svenska Tornedalen, har under arhundradens lopp fétt bade
lexikalt och grammatiskt inflytande fran svenskan. Den stora méngden av
svenska inldn har bidragit till att meénkieli hade lag status dnda till 1960-talet.
Enligt Wande (1982:65) upplevde den tornedalsfinska befolkningen att deras
finska inte var ”riktig finska”, eftersom spraket avvek mycket frdn den
hogfinska som talades i Finland. Winsa (2007:77) konstaterar: “Tornedalingen
talade, som de sa, bara 'var finska’, mein kieli eller suomi "finska’”. Idag har
bade finska och mednkieli har status som nationella minoritetssprak (Lag om
nationella minoriteter och minoritetssprak 2009: 724; Spraklag 2009: 600).

Nér det diskuteras om finnar och finskan i Sverige brukar man gora en
skillnad mellan sverigefinnar respektive tornedalingar och sverigefinska
respektive tornedalsfinska (Lainio 2013:298). Idag bor cirka 50 000 tornedalingar i
Tornedalen, dvs. kommunerna Haparanda, Overtorned och Pajala samt delar
av Kiruna och Gillivare kommun (minoritet.se). Haparanda har en befolkning
pa 9 881 manniskor (Statistiska centralbyran = SCB 2017). I Sverige fors inget
talarbaserat sprakregister s& det &r omojligt att sdga hur stor del av
befolkningen i Haparanda som talar finska respektive meénkieli, men enligt
befolkningsstatistiken har Haparanda den hogsta procentandelen utrikesfodda
invanare bland alla kommuner i Sverige: cirka 40 % av befolkningen ar fodd
utanfor Sverige, och majoriteten av dem kommer fran Finland. Det finns
saledes olika grupper tornedalingar med svenska, meédnkieli eller finska som
modersmal, bl.a. de tornedalingar som har sina rétter pd den svenska sidan
respektive de med finsk bakgrund, dvs. de som flyttat in i Sverige frdn Finland
eller som har fordldrar eller mor- eller farfoérdldrar som flyttat frdn Finland.
Manga har flyttat fran sodra Sverige till Haparanda.

Sprakkontakten mellan svenska och finska har som sagt pagatt under flera
arhundraden och pagdr fortfarande. Sprédkkontaktfenomenet tar sig uttryck i
t.ex. lexikalt inflytande hos svenska substantiv som integrerats i finskan, t.ex.
rast har blivit rasti (Lainio 1996:304). Antagligen har dven fonetiskt inflytande
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skett mellan spraken (Kolu & Kuronen 2015). Finskans inverkan pa svenskan i
Sverige har varit mindre trots de omfattande kontakterna sprakens talare haft
med varandra. Enligt Lainio (1996:299-300) beror detta pa statusskillnaderna
mellan spraken.

Bade i mina é&ldre inspelningar frdn dren 2005-2010 (se Kolu 2010) som
inte ingdr i denna studie och i de nyare inspelningar som utgor materialet for
denna avhandling (2014-2015) har Haparandaungdomarnas sprak drag fran
flera olika varieteter av finska, tex. bade frdn de varieteter som talas i
Tornedalen (se en oversikt over dialekter i Tornedalen i Tornion murteet i
Lyytikdinen m. fl. 2013:351-352) och fran de varieteter som talas i Kemi och
Keminmaa (se Peripohjan murteet nordfinska dialekter’ i Lyytikdinen m. fl.
2013:347-350). Wiik (2004:188-189) delar in de nordfinska dialekterna i fem
grupper: dialekterna 1) vid Tornedlven 2) i Kittild 3) Kemi 4) Rovaniemi 5)
Kemijédrvi. Enligt Wiik (2004:191) finns det en tydlig grans mellan dialekterna i
Torned och Kemi. Wiik (ibid.) papekar att skillnaderna mellan dialekterna gér
tillbaka till medeltiden.

Idag flyttar nya familjer kontinuerligt in i Haparanda frdn olika delar av
Finland (t.ex. fran Tornea, Kemi och Keminmaa), och dialekterna blandas med
varandra. Detta syns dven i ungdomarnas sprakbruk. I samtalsmaterialet fran
2014-2015 dominerar finska i de tvasprakiga ungdomarnas samtal. Situationen
var den motsatta ndr jag borjade gora inspelningar i samma Haparandaskolor
2005. D4 talade de tvasprakiga ungdomarna huvudsakligen svenska med
varandra och anvidnde nagra enstaka ord och fraser fran finska (Kolu 2010).
Anda var det samma typ av elevunderlag som deltog i inspelningarna vid
materialinsamlingstillfdllena 2005-2008 och 2014-2015, dvs. elever som hade
finsksprakig bakgrund men som deltog i den svensksprdkiga undervisningen.
Det dr viktigt att papeka att de elever som kom fran den finska sidan av
gransen var oftast i den finsksprakiga undervisningen i sprakskolan och deltog
inte i denna studie. Det kan dock antas att den allt hogre inflyttningen fran
Finland till Haparanda &tminstone delvis forklarar varfér ungdomarna
anvander mer finska med varandra jamfort med resultatet fran 2005-2008 (Kolu
2010).

Haparandainformanternas sprak (2014-2015) har flera drag fran
Kemidialekten och som &dven ndmns i Lyytikdinen (2013), t.ex. en dubbel
konsonant i ord som foregds av en kort vokal och atfoljs av en lokal vokal:
herrdd 1 stédllet for standardfinskans herdd ’vaknar’, tinndin i stillet for
tindin ’idag’, kivvaa 1 stéllet for kivaa ‘roligt’, mittdin 1 stdllet for
mitdin 'ingenting’, tekkee i stdllet for tekee ’‘gor'osv. Dessutom blir
kombinationen ts till tt i ord som ruottiks i stéllet for ruotsiks(i) “pa svenska” och
rattastan i stéllet for ratsastan ’jag rider’. I stéllet for bokstaven d anvénds j i ord
som voijjaan (i stéllet for standarfinskans voidaan) 'man kan” och kaajun
(kaadun) 'jag faller omkull’.

I Haparandamaterialet (se avsnitt 3.1) som ligger till grund for denna
avhandling finns inga forekomster av h-metates som &r typisk for meédnkieli,
t.ex. Tukholmhaan eller Tukholhmaan "till Stockholm’ (jfr Mantila 1992:188-196;
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Vaattovaara 2009). Aven Vaattovaaras (2009:188-196) informanter i finska Pello
uppgav att det forekommer mindre / i de 6vriga Norrbottenfinska dialekterna
dn i Pello: “Pohjoissuomalaiset ei laita h:ta joka paikhaan vaan jdttivit sen
pois” ’folk i (6vriga) norra Finland anvander inte h pa alla stillen utan
uteldmnar det’.

Vissa ord som é&r typiska for finskan i Tornedalen och som tagits med i
Meinkieliordboken forekommer dven i Haparandamaterialet, t.ex. festi i stillet
for 'fest’, taali i stéllet for "tal” och vaali i stéllet for 'val’. Det &r ett vanligt sitt att
integrera svenska substantiv i finskan i Tornedalen att ldgga till ett i slutet av
ordet (jfr Lainio 1996:304)5. Aven svenska verb integreras i finskan med finska
bojningsdndelser, t.ex. en ldng slutvokal -a eller dndelsen -ta i infinitiv:
skicka: "skicka” och skolkata “skolka’. Det finns dven tecken pa svenskt inflytande
pa finskans syntax i Haparandasamtalen. T.ex. frigade en elev sin kamrat i
skolans matsal: “oletko sdd jo syony valmiiks” som antagligen kommer fran det
svenska uttrycket “har du redan atit fardigt?”. P4 standardfinska skulle man
kunna fraga: ”oletko sind jo sydnyt” "har du redan étit upp?’.

Drygt fem procent av ordférradet i ungdomsslangen i Haparanda utgors
av ”finskinfluerade ord” (Kolu 2014). Foljande exempel pa frekventa slangord i
Haparanda ar hamtade ur det slangordsmaterial som samlats in med hjilp av
enkdter under &ren 1994-2015: wittu ’kvinnligt konsord” (en svordom),
dmmyi "kdrring” och bileet "fest’ (ibid.).

Nar det géller de tvasprdkiga Haparandaungdomarnas svenska finns det
vissa fonetiska drag som dr typiska for svenskan i Norrbotten, t.ex. svag
aspiration eller avsaknad av aspiration och dppna d/e-kvaliteter och relativt
Oppet uttal av grafemen i (tex. td:wla, tri:na) och e (t.ex. engelska) (Bruce
2010:128; Kolu & Kuronen 2015). Enligt Kolu och Kuronen (2015:156-172)
behover dock inte kodvéxlingen ldmna nagra spar i Haparandaungdomarnas
uttal av svenska och finska: de undersokta tvasprakiga talarna kunde fonetiskt
halla isdr, t.ex. de svenska och finska vokalerna /y/och /a/ vid kodvéxling.

Haparanda som stadsmiljo har under vissa tidsperioder varit mycket
svensksprdkig, men har blivit allt mer finsksprakig under de senaste tio aren
(Tommi Slunga, personlig kommunikation, 21.11.2016). Huvudorsakerna till de
senare drens forandring beror dels pa den stora inflyttningen fran Finland, dels
pa att kontakterna med det finsksprakiga Torned blivit allt livligare. Enligt SCB
6 2017 och Tommi Slunga (personlig kommunikation, 21.11.2016) har
invandringen till Haparanda under 1990-2015 bestatt till ndstan 100 procent
frdn Finland. Idag har grdnsstiderna Haparanda och Torned en gemensam
stadskdrna och en gemensam sprakskola dér den ena hilften av eleverna
kommer fran Tornea och den andra hilften fran Haparanda. Undervisningen
sker huvudsakligen pa elevernas modersmal och de Haparandaelever som var

5 Detta géller ocksa integreringen av fraimmande ord i ovrigt i finskan (Hakkinen 1997:
259)

6 SCB 2017 http:/ /www.regionfakta.com/Norrbottens-lan/Norrbottens-
lan/Haparanda/Befolkning-och-hushall / Invandring-och-utvandring /
(Hémtad 8.1.2017)
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med i inspelningarna deltog i den svensksprakiga undervisningen. Sprakskolan
har dock gemensamma lektioner i fardighetsimnen for svensk- och
finsksprékiga elever.

Det finns nya bostadsomradden i Haparanda, t.ex. Marielund, ddr de
finsksprakiga utgér en stor del av befolkningen. Marielund har en
hogstadieskola med 86 elever av vilka cirka hélften, 40 elever, har finska som
modersmdl och svenska som andrasprdk (Hannu Risto, personlig
kommunikation, 4.10.2016). Aven i den tredje svensksprakiga hogstadieskolan
har cirka 75 % av eleverna en finsk anknytning” enligt skolans rektor.

Det finns skal att tro att skolorna i Haparanda dr som gjorda for att skapa
intressanta kommunikationsmonster bland eleverna, eftersom svenskan
fortfarande har en stark stdllning, inte minst som undervisningssprak i skolorna.
Aven om det sedan en lang tid tillbaka finns tvasprdkig befolkning i
Tornedalen, &r tvasprakiga Tornedalsungdomars sprdk nastan ett outforskat
omrade bortsett nagra enstaka kandidatavhandlingar om ungdomars sprékliga
attityder och meénkielis stdllning bland unga (t.ex. Niva 2011) samt en
undersokning av tvdsprakiga avgangselever i Gréansskolan i Haparanda och
deras livsbanor (Ockenstrom Torberg 2008). Dérfor ligger fokus i denna
avhandling pa ungdomssprdket i Haparanda. Dessutom é&r jag sjilv uppvaxt
ndra huvudundersokningsorten och har kontakter med den och méanniskor dér,
vilket jag anser vara en fordel i denna forskningsprocess.

2.2 Stockholm

Antalet sverigefinnar i Sverige uppskattas till 300 000-500 000 personer. Lainio
(2015:118) definierar begreppen forsta, andra och tredje generation sverigefinnar
enligt foljande:

Today, there is a continuum of generations of Sweden Finns, which is the official
term used since 2000 for those with a migrant background from Finland. Migration
from Finland strongly increased after 1954, when the Nordic free labour market was
opened and visa requirements between the Nordic countries were abolished [...]
Those who migrated are usually called first generation, but is sometimes restricted to
those who arrived early, during the 1950s and 1960s. The second generation refers to
children with a Finnish background, whose parents and grandparents are of Finnish
origin. The third generation has parents or grandparents who were born in Sweden.

Den storsta gruppen sverigefinnar bor i Stockholm och i 6vriga delar av
Mailardalen (SCB 2017). I Stockholm finns det cirka 75 000 invanare med finsk
anknytning®. Invanarantalet i Stockholms stad dr totalt ca 900 000 (SCB 2017).
Stockholmsfinnarna &r en splittrad minoritet (Lainio 2009:142-143) och omges
av en flersprikig verklighet (jfr Gynne 2016). Lainio (2007:9) konstaterar att det

8 Finsk anknytning innebéar att man har minst en mor- eller farforalder som ar fodd i
Finland (jfr Huss 2013).
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inte dr latt att uppskatta antalet sverigefinska ungdomar, eftersom det som
ovan konstaterats inte finns ndgon registrering av modersmal i Sverige. Lainio
(2009:157) noterar foljande om sverigefinska ungdomars sprak: ”Ett gemensamt
drag betraffande finska spraket tycks vara att de unga upplever en otillracklig
kunskap i det. Svenskan dr ett huvudsprak for de flesta.” Mina
Stockolmsinformanter (2015-2016) papekar i ett samtal att &ven om de anser sig
behérska finska bra, kidnns det lite meningslost for dem att ldra sig spréket: ”se
on kumminki vahan onddigt kun me ei ikind tarvita niitd sanoja” (‘det ar anda
lite onodigt nar vi aldrig behover de dar orden’). Daremot konstaterar tre andra
talare i ett annat samtal att om de i framtiden fér barn vill de absolut att barnen
far lara sig finska.

Gynne (2016) har i sin doktorsavhandling foljt 11-13-ariga sverigefinska
mellanstadieelevers sprakandepraktiker bade i skolan och pa fritiden, i
synnerhet i sociala medier samt undersokt sprakandepraktiker i relation till
barnens meningsskapande och sociala positionering. Gynne har funnit att
barnens flersprdkiga sprakande &r ett centralt medel for deras sociala
positionering. Gynnes (ibid.) studie visar att sverigefinska barn idag lever med
flera sprak och att d&ven finska har en given plats i barnens liv.

De sverigefinska ungdomar som deltog i denna studie var 13-15 ar gamla
hogstadieelever vid inspelningstillfdllena: de var saledes i genomsnitt dldre dn
de som var med i Gynnes undersdkning. I mina inspelningar (2015-2016)
anviande speciellt de dldre eleverna i drskurs nio for det mesta svenska med
varandra. Vissa samtal mellan elever i arskurs nio pagick helt och hallet pa
svenska med undantag for ett samtal didr en av samtalsdeltagarna nyligen hade
flyttat till Sverige fran Finland. Aven enligt ldrarna i de tva sverigefinska
skolorna (personlig kommunikation vid besdken i tva sverigefinska skolor i
Stockholms lan 16-18.10.2015; 2-3.5.2016) anvdnder hogstadieeleverna mer
svenska med varandra &n eleverna pa lagstadiet (arskurs 1-3) och mellanstadiet
(arskurs 4-6). I den sverigefinska skolan dkar dven anvidndningen av svenska i
undervisningen i de hogre arskurserna enligt sprakpolicyn i skolan. Det innebér
50 % finska och 50 % svenska i arskurs 7, 40 % finska och 60 % svenska i arskurs
8 och 30 % finska och 70 % svenska i arskurs 9 (jfr Skolférordning 2011:185, 9
kap).

Enligt Lainio (2007:10) sjunker antalet ungdomar med finsksprakig
bakgrund som lédser finska i skolan varje ar. Detta trots att antalet finsk- och
flersprékiga familjer stadigt ckat i Sverige (Lainio 2015:118). Modersmal fick en
egen kursplan i och med hemspriksreformen® 1977, men det har funnits och finns
fortfarande delade dsikter om modersmalsundervisning, vilket har hammat
utvecklingen av liroamnet (Norberg Brorsson & Lainio 2015:15; Lainio 2015).

Wande (1982:4) har konstaterat att det ocksa finns likheter mellan den
tornedalska och sverigefinska spraksituationen. Detta gidllde “pédverkan som
svenskan rent lingvistiskt utovar pd finskan”(ibid.). Sverigefinska

9 Hemspraksreformen innebar att kommunerna blev skyldiga att organisera
undervisning i elevernas hemsprdk, tex. i finska (Regeringskansliet: Prop.
1975/76:118; jfr Spetz 2014).
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sprakndamnden (2001) har kartlagt sverigefinska ungdomars talsprdkliga
ordforrad i ett projekt och manga av orden dr desamma som forekommer i
Haparandaungdomarnas ordforrdd, t.ex. rast(i), kinnissi "berusad’, festarit,
bileet 'fest’, akka ’kérring’ (jfr Kolu 2014). I ett radioprogram pa Sisuradio
(13.07.2015) diskuterade ndgra sverigefinska ungdomar om typiska drag i
sverigefinskt ungdomssprdk och de tog upp t.ex. anvdndningen av svenskans
typ i sin finska, t.ex. “joonas on typ 32 vuotta” ‘joonas &r typ 32 ar’. Typ &r dven
frekvent i finska yttranden i Haparandasamtalen (Kolu 2017:112). Svenskans
inflytande pé finskan syns dven i mitt samtalsmaterial frdn Stockholm (2015~
2016), t.ex. “ma pelaan kitaraa” (jfr svenskans ‘jag spelar gitarr’) och “koputti
visst det "knackade’ (jfr svenskans “det gjorde det visst det’).

Enligt Wande (1982:4) paverkar flera personhistoriska variabler
sprakbruket hos sverigefinnar, t.ex. “alder for inflyttning till Sverige, skolgang i
Finland, lasvanor, sprakanvandning i hemmet och bland kamrater, majligheter
till vistelse i Finland etc etc.” Detta torde gilla ungdomarnas sprakbruk &dven i
dag och i denna undersokning.

2.3 Helsingfors

I Helsingfors utgoér den svensksprakiga befolkningens andel av hela
befolkningen 5,4 procent!® (Helsingfors stad 2017a). Antalet svensksprakiga i
Helsingfors var 35 844 vid arsskiftet 2013 /2014. Hockerstedt (2006:123) papekar
att det ar battre att tala om svenskan i Helsingfors dn Helsingforssvenskan,
eftersom det inte &r fraga om ett enhetligt sprak. Wikner (2014) har undersokt
hur Helsingforsbor sjdlva upplever sin egen varietet av svenska och resultaten
visade att de i regel inte uppfattade svenskan i Helsingfors som en enhetlig
regionalt avgrdnsad varietet. Informanterna kunde inte heller ndmna nagra
drag som skulle vara typiska for svenskan i huvudstaden, utan de ansag sig
tala ”standrardfinlandssvenska” som dessutom paverkats mycket av finskan
(ibid.).

Enligt Hockerstedt (2006:124) &r det viktigt att studera svenskans historia i
Helsingfors, dvs. hur spraket i Helsingfors har utvecklats, for att kunna forsta
och beskriva den svenska som idag talas i huvudstaden. Hockerstedt
konstaterar att den varietet av svenska som kallas for finlandssvenska linge har
definierats av svenskan i Helsingfors, eftersom Helsingfors har varit och
fortfarande dr medelpunkten for de svensksprakiga kulturella stromningarna
och aktorerna. Helsingfors har alltid varit flersprdkigt och svenskan i
Helsingfors har under arhundradenas lopp fatt inflytande saval fran ryska och
tyska som finska och engelska (Forsskahl 2005:15; Hockerstedt 2006:132-133;

10 Finsksprakigas andel av befolkningen i Helsingfors &r ca 90,2 % och de som har ett
annat modersmal 4n finska eller svenska utgor ca 4,2 % av befolkningen.
(Helsingfors stad 2017a http:/ /www.visithelsinki.fi/sv/besok/valkommen-till-
helsingfors/helsingfors-och-finland-i-siffror ) (Hamtad 13.1.2017)
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Paunonen 2006:52-53). Idag lever de svensk- och tvasprakiga Helsingforsbor i
en finskdominerande milj6 och manga familjer lever en tvasprakig vardag
(Hockerstedt 2006:123-139; Finnds 2012:22). Speciellt Helsingforsungdomars
svenska har fatt mycket intryck fran finskan vilket kommer fram t.ex. i
ungdomars kodvéxling och slang (Forsskahl 2005:163, 2015; Hockerstedt
2006:123; Saari 1989, 2006; Kolu 2014:121). Svensk- och finsksprdkiga
Helsingforsungdomar delar samma slangordforrad, och slangordférradet bland
svensk- och tvasprakiga Helsingforsungdomar bestar upp till 60 procent av
finskinfluerade slangord (Forsskahl 2005:79; Kolu 2014:121). Foljande ord ar
bland de mest frekventa i Helsingforsslang: muija 'kdrring’, kytti ’polis’,
bileet “fest’, jitki 'pojke’” (Kolu 2014).

Hockerstedt (2006:126-139) sammanstiller vissa sdrdrag i svenska i
Helsingfors, t.ex. dndelsebortfallet (huse i stdllet for huset, kasta i stdllet for
kastade). Det som ocksa karakteriserar svenskan i Helsingfors dr r-bortfallet i
verbbojningen. Bortfallet av r atfcljs av en vokalférlangning, t.ex. kasta:.
Helsingforsfinskan har motsvarande verbformer, vilket antagligen stoder
utvecklingen dven i svenskan i Helsingfors, t.ex. kiusaa i stéllet for kiusata ‘reta’
(jfr Paunonen & Paunonen 2000; Paunonen 2006:37-38; Hockerstedt 2006; Saari
2006:150; Forsskahl 2015:63; Kolu 2016b). Finskans inflytande okar antagligen i
svenskan i Helsingfors, vilket bl.a. syns i tvasprakiga ungdomars kodvixling
mellan svenska och finska (jfr Hockerstedt 2006:123). I de inspelade samtalen
frdin Helsingfors (2014), som utgor jamforelsematerialet i denna studie,
anvinder ungdomarna svenska som matrisspradk, men ungdomarna har mycket
finskt inflytande. De anvander enstaka finska ord i sin svenska och finskans
inflytande syns &ven i vissa syntaktiska konstruktioner, t.ex. “du har satt
kiharoita” ’"lockar’ (jfr finskans ‘olet laittanut kiharoita’) eller ”(jag) typ satte
papper i roskis” ‘soptunnan’ (jfr finskans ‘panin papereita roskikseen’). Nolte
(2011) och Halmari (1997) har funnit liknande tendenser i engelskans inflytande
pa finskans syntax bland finska och finskittade emigranter i USA och i Kanada,
t.ex. tykkdisin sield eldd 'l would like to live there’ (Nolte 2011:44), mutta nyt se
retire kusse tulee kuuskymmentikaks "but now he retires when he gets to be sixty-
two’ (1997:157).

2.4 Informanterna och deras sprakliga bakgrund

Sammanlagt 57 stycken 13-15-driga hogstadieelever deltog totalt i
inspelningarna: 25 ungdomar i tre hogstadieskolor i Haparanda (2014-2015), 22
elever i tva sverigefinska skolor i Stockholms ldn (2015-2016) och 10 elever i en
svensksprdkig skola i Helsingfors (2014). 1 tabell 1 presenteras
undersokningsorterna, antalet informanter och informanternas modersmal.
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Informanterna har sjdlva uppgett sitt modersmdl ' i enkidterna (vidare
information om enkdaterna, fragor och dess alternativ, se avsnitt 3.1 och bilaga 1).

TABELL1  Undersokningsorter, antalet informanter och informanternas angivna

modersmal
Ort  Antal informanter tvasprakig i fi. och sv. finska svenska
Haparanda 25 8 15 2
Stockholm 22 512 12 5
Helsingfors 10 7 1 213

Sammanlagt 25 elever, 12 pojkar och 13 flickor, deltog i inspelningarna i de tre
Haparandaskolorna. Sju av de 25 tvasprakiga Haparandaungdomarna dr fodda
i Finland. Fem bor i Tornea pa den finska sidan. En har flyttat fran Finland till
Haparanda ndr han var sex ar och en annan flyttade dit fran Finland samma ar
da samtalsmaterialet samlades in (ndr hon var 14 ar). De 6vriga 18 ar fodda i
norra Sverige, t.ex. i Haparanda, Kalix eller Lulea.

Av de 25 eleverna har atta uppgett att de dr tvasprakiga i svenska och
finska, tva har svenska som modersmal och 15 har finska som modersmal. De
15 elever som har finska som modersmal kommer fran familjer ddr bada
foraldrarna ar finsksprakiga. Sju av de dtta informanter som har uppgett att de
dr tvasprakiga i svenska och finska kommer frén familjer dédr den ena fordldern
ar svensksprdkig eller tvasprékig i svenska och finska och den andra fordldern
ar finsksprakig eller tvésprdkig i svenska och finska. En elev kommer fran en
familj ddr den ena fordldern &r finsksprakig och den andra fordldern har ett
annat modermal &n svenska eller finska. De tva eleverna med svenska som
modersmal har svensksprakiga foraldrar.

Som det framgar av tabell 2 har 16 av de 25 Haparandaeleverna uppgett
att de anvander bada spraken lika mycket pé rasterna i skolan. Sex informanter
har uppgett att de oftast anvénder svenska pd rasten. Tre informanter har
uppgett att de oftast anvidnder finska pd rasten. Alla 25 deltar i den
svensksprakiga undervisningen, men 20 av dem har last finska 2-9 ar i skolan,
cirka 170 minuter per vecka. Tjugo ldser svenska som andrasprak 200-260
minuter i veckan. Fem elever ldser svenska som modersmal cirka 200 minuter i
veckan och grannspraket finska 130-140 minuter i veckan.

I Stockholm deltog 22 informanter i inspelningarna (sju pojkar och 15
flickor). Av dem &r 14 fodda i Sverige och dr sdledes andra- eller
tredjegenerationssverigefinnar. Fyra av 22 hade flyttat frdn Finland till Sverige
ndr de var 1-6 ar gamla och ridknas som forstagenerationssverigefinnar. Tva av

11 Termen "‘modersmal’ dr inte helt oproblematisk, vilket diskuteras vidare i avsnitt
43.1.
12 En informant uppger sig vara flersprakig i svenska, finska och engelska

13 En informant i Helsingfors anger att hen &r tvasprakig i svenska/engelska.



34

de 22 eleverna hade flyttat till Stockholm fran Finland samma ar da
inspelningsmaterialet samlades in. En var fodd i ett annat land &n i Finland eller
Sverige och uppgav inte det ar da hen hade flyttat till Sverige. En elev hade
flyttat fran Finland som 11-&ring och bott 2 ar i Sverige. Hen hade en tvéasprikig
bakgrund redan nér hen flyttande in i Sverige.

Fyra av de 22 informanterna i Stockholm har uppgett att de dr tvdsprakiga
i svenska och finska, medan en uppgav sig vara flersprakig i svenska, finska
och engelska. Fem har uppgett att de har svenska som modersmal och 12 har
finska som modersmal. Av de 22 eleverna kommer nio elever kommer fran
familjer ddr den ena fordldern dr svensksprdakig eller tvasprakig i svenska och
finska och den andra foridldern &r finsksprékig eller tvasprakig i svenska och
finska. Tio elever har finsksprakiga fordldrar. Tre elever kommer fran familjer
diar den ena fordldern &r finsksprdkig och den andra fordldern ar
engelsksprakig eller har ndgot annat modersmal.

Fjorton av de 22 sverigefinska ungdomarna har i frageformuldret uppgett
att de oftast anvander svenska pa rasterna i skolan. Sex elever har uppgett att
de anvinder bada spraken lika mycket pé rasterna. Tva elever med finska som
modersmédl anvinder oftast finska pa rasterna i skolan. Alla de 22 eleverna
deltar i den svensksprakiga undervisningen och alla har &dven ldst finska i
skolan 5-10 ar. I arskurs 1 och 2 ldser eleverna 180 minuter finska och 200
minuter svenska i veckan i den sverigefinska skolan. I arskurserna 3-9 har
eleverna 120 minuter finska och 300 minuter svenska. En elev har precis flyttat
frdn Finland och har ldst finska som modersmal i Finland.

I Helsingfors deltog sammanlagt 10 ungdomar, atta flickor och tva pojkar,
i inspelningarna i den svensksprakiga skolan i Helsingfors. Alla var fodda i
Helsingfors. En av eleverna hade bott utomlands ett ar, men i 6vrigt hade alla
eleverna bott i Helsingfors hela sitt liv. I frageformulédret om spraklig bakgrund
har sju av de 10 ungdomarna uppgett att de &r tvasprakiga i svenska och finska.
En &r tvdsprakig i svenska och engelska. En av eleverna har svenska som
modersmdl och en elev har finska som modersmal. Sju av de tio eleverna
kommer fran familjer ddr den ena forédldern ar finsksprdkig eller tvdsprakig i
svenska och finska och den andra fordldern svensksprakig eller tvasprakig i
svenska och finska. En elev kommer frdn en familj ddr modern &r
engelsksprakig och fadern dr svensksprakig. En elev som har finska som
modersmdl kommer fran en familj dir bada forédldrarna &r finsksprakiga. En
elev som har svenska som modersmal har svensksprdkiga fordldrar.

Sex av de sju tvasprakiga i svenska och finska och en tvasprakig i svenska
och engelska har uppgett att de anvander bade svenska och finska lika mycket
pa rasterna i skolan i Helsingforsmaterialet. Fyra informanter har angett att de
oftast anvdnder svenska pa rasterna. Alla tio eleverna deltar i den
svensksprdkiga undervisningen, men de har dven last finska i skolan i 5-8 ar
mellan 90 och 200 minuter i veckan.
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TABELL2  Informanter och den rapporterade sprakanvandningen pa rasterna

Ort Informanter (=N) lika mycket fi. och sv. mer finska mer svenska

Haparanda 25 16 3 6
Stockholm 22 6 2 14
Helsingfors 10 6 0 4

2.5 Sammanfattning av de sociolingvistiska kontexterna pa de tre
orterna

I det foljande sammanfattas de sociolingvistiska kontexterna, dvs. de olika
sprakliga och kulturella férhdllandena i samhéllena och skolorna i Haparanda,
Helsingfors och Stockholm. Av tabell 3 framgér orternas invdnarantal och
majoritets-/ minoritetsspraken och skolornas undervisningssprak.

TABELL3  Undersokningsorterna, deras invanarantal och sprakforhallandena i det
omgivande samhiillet och i de undersokta skolorna.

Ort Invanarantal Majoritetssprak Minoritetssprak Skolsprak

Haparanda 10 000 svenska finska, mednkieli svenska/finska

Stockholm 900 000 svenska finska svenska/finska

Helsingfors 635 000 finska svenska svenska

Haparanda dr en av de minsta stidernal4 i Sverige med knappt 5000 invénare.
Haparanda ar dock den kommun i Sverige som relativt sett har flest
finsksprakiga invanare: cirka 40 % av befolkningen ar fodda i Finland (SCB
2017). Finska och mednkieli har status som minoritetssprak, medan svenska dr
det sambhillsbarande sprdket och det huvudsakliga undervisningsspraket i
skolornal®>. Kontakterna dr tdta mellan stidderna Haparanda och Torned och
dktenskap over riks- och sprakgrinserna &dr vanliga (Winsa 1997:32). 1
Haparanda har ungdomarnas sprakbruk dialektala drag och de tvasprakigas
finska har ofta inflytande fran svenska och vice versa (t.ex. Kolu & Kuronen
2015). De anammar ocksd slangord fran svenskan t.ex. via medier. De
tvasprakiga ungdomarna anvéander ofta finska eller bdde finska och svenska
hemma, svenska med sina svensksprédkiga vanner och finska med sina vanner,

tex. fran den finska sidan av grénsen 1© . De tvasprikiga

1 Haparanda kommun har cirka 10 000 invanare (SCB 2017).

15 De flesta tvasprakiga ungdomarna i Haparanda har lést eller laser finska i skolan,
men undervisningsspraket i de 6vriga &mnena ar svenska.

16 Eleverna har fatt svara pa enkétfradgor om sin sprékliga bakgrund. Svaren redovisas

mer detaljerat i Kolu, under utg. b.
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Haparandaungdomarnas matrissprak, dvs. huvudsprdk i samtalen var oftast
finska.

Jamforelseorterna Stockholm och Helsingfors dr huvudstidder med cirka
900 000 respektive 635000 invanare (Statistikcentralen 2017, SCB 2017).
Antagligen inverkar urbana forhédllanden och tva/flersprakiga villkor pd
ungdomarnas sprdkbruk i huvudstdderna. Det finns skdl att anta att de
tvasprakiga (finska/svenska) ungdomarna i de tva sverigefinska skolorna i
Stockholm kénner mer tryck att anvédnda svenska &n de tvasprdkiga
Haparandaungdomarna som ofta har vanner och hobbyer dven pd den finska
sidan av gransen. Ungdomarna i Stockholm omges antagligen av en flersprékig
miljo och det kan antas att de oftare 4n Haparanda- och
Helsingforsungdomarna har en flersprakig bakgrund dar det finns fler sprak an
finska och svenska i hemmet. Ddremot lever de tvasprakiga (finska/svenska)
Helsingforsungdomarna i en dominerande finsksprakig miljo. Svenska har en
stiallning som minoritetssprak och de svensksprédkigas andel av befolkningen &r
54 % (Helsingfors stad 2017a). De tvasprakiga Helsingforsungdomar som
deltog i denna undersokning gar i en svensksprakig skola ddr undervisningen
sker pa svenska. De flesta ungdomarna i denna undersokning uppger dock i
enkdtsvaren att de anvander bada spraken bade i skolan och utanfor skolan.
Troligen delar de tvasprakiga ungdomarna samma slangordforrdd med de
finskspréakiga ungdomarna (jfr Forsskéahl 2005, 2015; Kolu 2014).

Det finns skél att tro att sprédkfoérhédllandena i det omgivande sambhéllet
och i skolan har inflytande pa de tvdsprakigas anvindning av de lingvistiska
resurserna och att det finns skillnader mellan de tre orterna. I synnerhet den
femte artikeln i denna avhandling tar avstamp i hur de sprakliga, kulturella och
kontextuella faktorerna tar sig uttryck i ungdomarnas sprakbruk.



3 MATERIAL OCH METOD

I det foljande presenteras de inspelade samtalsmaterial som ligger till grund for
analysen i foreliggande avhandling. Samtalsmaterialet kompletterades med
skriftliga enkdter om informanternas sprékliga bakgrund. I detta kapitel
redovisas dven de analysmetoder som anvénts i avhandlingen. Till slut
diskuteras de forskningsetiska principer som varit vigledande i denna studie.

3.1 Inspelningar och enkdter

Jag har sjdlv samlat in en talsprakskorpus for denna avhandling under aren
2014-2016 (se tabell 4). Primdrmaterialet, dvs. Haparandasamtalen, spelades in i
alla de tre hogstadieskolorna i Haparanda vid tva olika insamlingstillfdllen: i
augusti 2014 och i december 2015. Samtalsdeltagarna bestod av tjugofem 14-15-
ariga hogstadieelever. Jag nddde informanterna via deras rektorer och ldrare
som dven formedlade kontakterna mellan mig och de elever som ldrarna ansag
vara tvasprdkiga. Alla samtal spelades in, bade med en mp3-spelare och med en
videokamera. Inspelningarna gjordes utanfor klassrummet sa att ungdomarna
fick sitta parvis eller i grupper av 3-7 personer i ett avskilt rum och tala fritt om
samtalsémnen som de sjdlva ville tala om. Jag ville gora samtalssituationen sa
avspand som mdjligt och var darfor inte sjdlv narvarande vid inspelningarna.
Jag befann mig dock i ndrheten av eleverna under inspelningarna sa att
eleverna kunde avsluta samtalet nédr de ville. Déarfor varierar inspelningstiden
per talare och grupp fran 15 minuter till en och en halv timme. Vissa ungdomar
deltog i inspelningarna tva eller tre gdnger. Ungdomarna fick inga instruktioner
for vilket sprak eller vilka sprak de skulle anvinda, utan jag bad dem férsoka
tala som de vanligtvis brukar tala med varandra och om sddana teman som de
dven i dvrigt brukar tala om. Pa alla tre orter fick ungdomarna dock veta att jag
var intresserad av deras tvasprakighet och i vissa enstaka fall tog ungdomarna
uttryckligen upp att de kidnde sig forpliktade att tala bdda sprédken under
inspelningarna, men endast i vissa av Stockholmssamtalen blir det tydligt
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avgransade sekvenser pa antingen svenska eller finska, men dven da utnyttjas
ofta bada sprakresurserna. I synnerhet nir Stockholmsungdomarna anvander
finska, tyr de sig ofta till svenska.

Sammanlagt bestdr Haparandamaterialet av 14 inspelade samtal med en
total lingd pa cirka 11 timmar (se tabell 5). Som jamforelsematerial anvéands
inspelade samtal fran tva sverigefinska skolor i Stockholms ldn (2015-2016) och
frdn en svensksprakig hogstadieskola i Helsingfors (2014). Orsaken till att jag
ville samla in material dven i Stockholm och Helsingfors var att jag ansag att de
tre olika samtalskontexterna skulle vara intressanta ur ett jamforelseperspektiv,
eftersom det kan antas att ungdomarnas sprakanvandning paverkas av de tre
olika sociolingvistiska kontexterna, dvs. den kulturella och sprékliga
omgivningen. Valet av de tva sverigefinska skolorna i Stockholm och den
svenska skolan i Helsingfors gjordes slumpmaéssigt!”.

Jamforelsematerialen samlades in pa samma sdtt som beskrevs ovan.
Stockholmsmaterialet omfattar 11 samtal med grupper av 13-15-ariga
tvasprékiga elever (22 samtalsdeltagare, sammanlagt ca 8 timmar).
Helsingforsmaterialet innehaller 10 samtal med olika grupper av 14-15-ariga
ungdomar (10 samtalsdeltagare, ca 6 timmar).

TABELL4  De inspelade materialen pa de tre orterna

Ort Antal deltagare  Antal inspelningar Antal timmar
Haparanda 25 14 11

Stockholm 22 11 8

Helsingfors 10 10 6

Pa alla tre orter kompletterades inspelningarna med skriftliga enkdter om
ungdomarnas sprakliga bakgrund och sprakbruk. Enkidterna (se bilaga 1)
inneholl frdgor om informanternas modersmal, fordldrarnas modersmal,
vilket/vilka sprak informanterna anvidnde hemma med forédldrarna och
syskonen. Dessutom fick informanterna svara pd fragor om vilka sprak de
studerade och hur linge de hade studerat dem samt vilket/vilka sprak de oftast
anvéande i skolan pa rasterna. Dértill tillfragades informanterna vilket/vilka
sprak de anvénde i sociala medier pa nétet och i vilka situationer de anvénde
svenska, finska respektive andra sprak i skolan och pa fritiden.

17 Det finns tre sverigefinska skolor med hogstadieelever i Stockholms lan (Finlands
ambassad 2017). I Helsingfors fanns sex svensksprakiga hogstadieskolor vid
inspelningstillfallet, men for tillfallet pagér en omorganisering av skolnatverket
(Helsingfors stad 2017b: http:/ /www.hel.fi/www/opev/palveluverkko-
sv/uutiset/svenska-sektionen-gar-in-for-enhetlig-grundskola )
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3.2 Transkriptioner

Ramverket translanguaging i sig erbjuder inga fardiga metodologiska verktyg
for analysen av tva- eller flersprakig interaktion. Canagarajah (2013) som har
undersokt translanguaging i interaktion mellan studenter med olika modersmal,
papekar att samtalsanalys erbjuder lampliga verktyg for analys av
sprakpraktiker. Aven om denna avhandling inte 4r en samtalsanalytisk studie
tillhandahaller samtalsanalys vissa verktyg och begrepp for den praktiska
analysen av det inspelade materialet. Analysen i alla de fem artiklarna som
ingdr i denna avhandling baserar sig pa de transkriberade samtalen fran
Haparanda, Stockholm och Helsingfors (2014-2016). Sjdlva analysen har alltid
utgatt frdn samtalsmaterialen, dvs. de inspelande samtalen och inte fran
transkriptionerna. Henricson (2013) pdpekar att dven inspelningarna ”endast
fangar vissa delar av den wursprungliga samtalssituationen”. Mina
transkriptioner ar forenklade versioner gjorda enligt de transkriptionsprinciper
som introducerats av Norrby 2004. Jag har t.ex. inte markerat in- och utandning,
eftersom det inte har varit relevant for analysen. De utdrag som presenteras i
exemplen har transkribetats i storre detalj utifran det som har varit relevant for
analysen.

Samtalen i inspelningarna &r transkriberade sa att de inbaddade svenska
inslagen i utdragen ur Haparanda- och Stockholmssamtalen foljer svenskans
ortografi. Bdde Haparanda- och Stockholmsungdomarna uttalar i regel de
svenska orden enligt svenskans standarduttal bortsett de finska
bojningsdndelserna. T.ex. presentkortit uttalas som [po'sen:t kut:1 (t)]. De langa
vokalerna har dock markerats med kolon, t.ex. sju:k for att gora vokallingden
tydlig. Huvudtryck markeras med ett streck under den betonade vokalen, t.ex.
sjuk.

Aven om de enskilda ljuden vanligtvis foljer svenskans uttal i
innehéllsmorfemen, kan vokal- och konsonantlingden avvika fran
standardssvenska. T.ex. kan svenska verb anpassas till finskan sa att de far en
lang andelsevokal, t.ex. ja:ga:. Aven den ldnga @ndelsevokalen markeras med
kolon. I vissa fall kan dven en konsonant uttalas léngre dn i standardsvenskan.
Aven detta markeras med kolon i transkriberingen, t.ex. ork:a: och skolk:a:. De
finska inslagen i Haparanda- och Stockholmssamtalen foljer finskans ortografi.
P& motsvarande sidtt foljer matrisspréket svenska i Helsingforssamtalen
svenskans ortografi. De inbdddade finska orden har transkriberats enligt
finskans ortografi.

Transkriberingen varierar ndgot i de olika artiklarna beroende pa spraket
som artikeln har skrivits pa, men alla artiklarna foljer dock fdljande
transkriptionsprinciper.
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Transkriptionsnyckel

(0.5) paus uttryckt i sekunder

) mikropaus kortare &n 0,2 sekunder

() ohorbart

(na) osdker tolkning

na betonad stavelse och emfas markeras med understrykning
ja: forlangt ljud

*na* sdgs med skrattande rost

Tna ordet sidgs med hogre ton dn omgivande tal
mins- ett avbrott av ett ord eller yttrande

[ overlappande tal

((skrattar)) transkriberarens kommentarer

3.3 Analysmetoder och analytiska verktyg i de fem artiklarna

I alla fem artiklar grundar sig resultaten pa en materialdriven analys av
inspelningarna, dvs. de transkriberade samtalen, men de analytiska verktygen
varierar i dem. Jag har sjdlv transkriberat alla samtalen, vilket har varit en stor
fordel i analysen, eftersom jag pa sa sdtt fatt en helhetsbild av
samtalsmaterialen. I detta avsnitt redogér jag mer detaljerat for de olika
analysverktygen i anslutning till respektive artikel.

De tva forsta artiklarna har en tydlig forankring i grammatiskt inriktad
kodvixlingsforskning. I den forsta artikeln (Kolu 2016a) utgér Myers-Scottons
matrisspriksmodell (1997, eng. The Matrix Language Frame model) grunden for
analysen, nar jag faststéller huvudspraket, dvs. matrisspriket, i Haparanda- och
Helsingforsungdomarnas samtal. Matrisspraksmodellen anses vara en av tva
teorier som haft mest inflytande pa grammatiskt inriktad kodvéxlingsforskning
jamsides med Poplacks tvdvillkorsmodell (Park 2013:289).

Myers-Scottons (1997) modell bygger pa tva huvudbegrepp: ett matrissprik
(eng. matrix language) och ett inbiddat sprik (eng. embedded language). Enligt
matrisspraksmodellen erbjuder det ena spréket i kodvéxlingen “en matris”, dvs.
en morfosyntaktisk ram for de inbdddade elementen i kodvéxlingen. I
faststidllandet av  matrisspraket har jag anvant det sa kallade
morfemfrekvenskriteriet enligt vilket matrisspraket utgors av det sprak som
bidragit till flest morfem pa diskursniva i samtalet: ”it states that the ML is the
language contributing relatively more morphemes to the conversation, if
frequency is considered at a discourse level” (Myers-Scotton 1997:20). Det andra
kriteriet som jag har anvint i analysen och som presenterats i Myers-Scottons
(ibid.)  matrisspraksmodell  &r  systemmorfemsprincipen  enligt  vilken
systemmorfemen, t.ex. bojningsandelserna, bér komma fran matrisspraket. Den
forsta artikeln bygger sdledes bade pa kvalitativ och pa kvantitativ analys. De
transkriberade samtalen har analyserats utifran de tva ovanndmnda kriterierna,
och kvantitativa uppgifter ges om den genomsnittliga kodvéaxlingsfrekvensen
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och om de olika ordklasser som baddats in i matrissprdket. I analysen har jag
delat in de inbdddade enskilda orden i olika ordklasser och gjort berdkningar
pa deras frekvenser. De kvantitativa uppgifterna ger stod at den kvalitativa
analysen och uppges i procenttal. Dértill har jag analyserat materialet
kvalitativt utifrdn den andra forskningsfragan och utrett om det forekommer
nagra morfosyntaktiska monster och strategier vid anpassningen av de
inbdddade inslagen i materialet. I artikeln illustreras analysen med exempel.

Aven den andra artikeln (Kolu 2016b) vilar p&4 grammatiskt och lexikalt
inriktad kodvéxlingsforskning (jfr Andersson 1993; Boyd 1993; Halmari 1997;
Kovacs 2001, Lauttamus 1999; Lauttamus & Hirvonen 1995; Lauttamus,
Nerbonne & Wiersma 2007; Henricson 2013, 2015). I analysen har jag anvéant
kvalitativa metoder och redogjort for integrering och bojning av inbdddade
substantiv och verb i kodvaxlingen i Haparanda, Stockholm och Helsingfors.
Som hjdlpmedel har jag anvant Svenska Akademiens grammatik (SAG) och Iso
suomen kielioppi verkossa (VISK) “den stora finska grammatiken pda nitet’. De tre
delmaterialen har jag analyserat kontrastivt och undersokt hur de inbdddade
substantiven och verben bojs i olika positioner och funktioner i de tre
delmaterialen. Analysen illustreras med exempel pa substantiv- och
verbbojningar. Kvalitativ analys kompletteras med kvantitativa uppgifter om
foreteelsernas frekvenser i absoluta tal och procenttal. Dértill provar jag
hallbarheten i Poplacks (1980) teori om ekvivalensvillkor i mina samtalsmaterial.
Enligt ekvivalensvillkoret kan det ske kodvéxling bara pa sddana stillen dar
bada inblandade sprakens ordfoljd dverensstammer.

I den tredje artikeln (Kolu 2017) har ett urval frekventa diskurspartiklar och
deras funktioner analyserats kvalitativt i anslutning till kodvaxling i de
sekvenser och yttranden dar de forekommer i interaktionen. Analysen har bade
grammatiskt, pragmatiskt och interaktionellt perspektiv. Aven kvantitativa
uppgifter ges om diskurspartiklarnas frekvenser i de tre delmaterialen.

I den fjarde artikeln (Kolu, under utg. a) har jag analyserat de
transkriberade samtalen ur ett pragmatiskt och interaktionellt perspektiv.
Analysen omfattar de sekvenser som inleds av ett avbrott eller en oenighet i
kommunikationen som leder till att samtalsdeltagarna forhandlar sig fram
genom att anvédnda sina sprékliga resurser for att nd en gemensam forstdelse
eller en Overenskommelse om ndagot betydelseinnehall. Analysen av de
transkriberade samtalen ar kvalitativ och riktas mot ungdomarnas anvandning
av sprakresurser och sprakpraktiker i meningsskapande férhandlingsprocesser,
dvs. translanguaging. Analysen stods av  belysande exempel pd
forhandlingssekvenser ~ ur  Haparanda- och  Helsingforssamtalen. I
sammanfattningsdelen kompletteras analysen och presenteras motsvarande
exempel ur Stockholmsmaterialet (avsnitt 6.1.5).

Den femte artikeln (Kolu, under utg. b) har savidl kontextuellt som
interaktionellt perspektiv pd kodvaxling och interaktion. I analysen ser jag
nirmare pd sekvenser dadr samtalsdeltagarna anvédnder sig av olika
sprakresurser for att kartldgga vilka samtalskontexter och kulturella faktorer
som eventuellt fungerar som utlosande faktorer till kodvéxling. Den kvalitativa
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analysen grundar sig pa pragmatik och interaktionell lingvistik. De vanligaste
kodvixlingskontexterna delas in i olika temaomrdden och ordgrupper. Aven
kvantitativa uppgifter uppges om olika temaomraden och ordgrupper i
anslutning till kodvaxling. Analysen illustreras med representativa exempel ur
de olika delmaterialen.

Det ar dven viktigt att papeka att analyserna i artiklarna baserar sig pa
olika delmaterial: I artikel 1 (Kolu 2016a) baserar sig analysen pé inspelningarna
frdn Haparanda och Helsingfors &r 2014, medan analysen i artikel 4 (Kolu
under utg. b) grundar sig pa samtalsmaterialen frdn Haparanda fran dren 2014-
2015 och frdn Helsingfors fran 2014. I artiklarna 2 (Kolu 2016b), 3 (Kolu 2017)
och 5 (Kolu under utg. b) bygger analyserna pé alla samtalsmaterialen frdn de
tre orterna (2014-2016).

3.4 Etiska overviganden

I denna avhandling foljer jag de forskningsetiska principer och anvisningar som
bade Forskningsetiska delegationen i Finland (2013) och Vetenskapsradet i
Sverige (2002) har sammanstédllt inom humanistisk-samhéllsvetenskaplig
forskning. Materialinsamlingen i alla sex hogstadieskolorna genomfordes enligt
de rekommendationer som bédde Forskningsetiska delegationen och
Vetenskapsradet gett. Jag informerade savél skolor som elever och deras
fordldrar om syftet med mitt forskningsprojekt och vilka villkor som géllde for
elevernas deltagande. I praktiken kontaktade jag forst rektorn i respektive skola
per e-post eller telefon och forklarade vad som &r syftet med min avhandling
och bad om tillstdnd for att gora inspelningar i skolan. Efter att alla rektorerna i
de hogstadieskolor som jag kontaktat stillt sig positiva till min forskningsidé
skickade jag ett informationsbrev till eleverna, férdldrarna och skolpersonalen.
Det stod i brevet att videoinspelningarna skulle goras utanfor klassrummet och
deltagandet i undersokningen var frivilligt. Jag ville géra inspelningarna sd att
skolarbetet skulle storas sa lite som mojligt. Dessutom pédpekade jag att alla
deltagare skulle forbli anonyma sa att ingen ska kunna kénnas igen nér
resultaten publiceras.

I Haparanda finns bara tre hogstadieskolor och de finns alla med i
undersokningen, sa skolorna gér givetvis att identifiera, men jag ndamner inte
skolorna vid namn i analysen av resultaten. Det bor dven ndmnas att avsikten
med avhandlingen inte &r att bedoma en viss typ av sprakbruk eller att jamfora
skolorna i sig. Dessutom gjorde jag klart for eleverna att forskningsmaterialet
skulle anvdndas endast till forskningssyften och endast av mig. Eftersom
deltagarna i inspelningarna var 13-15 ar gamla och sdledes juridiskt
minderariga, inneholl informationsbrevet dven ett samtycke som en foralder
eller vdrdnadshavare fick returnera med en underskrift om dennes barn fick
delta i inspelningarna. Né&r jag besokte skolorna vid inspelningstillfdllena
presenterade jag mig i klassrummen och berdttade d&nnu en gang for eleverna
om syftet med min undersckning och de ovanndmnda forskningsprinciperna.
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De tvasprdkiga elever som hade fatt ett skriftligt samtycke fran sin
foralder/véardnadshavare och som ville stélla upp for inspelningarna fick fylla i
en enkdt om sin sprakliga bakgrund (se avsnitt 3.1). De behdvde dock inte
uppge sitt riktiga namn i formulédret. Jag bad eleverna att sjdlva komma pd
pseudonymer for sig sjdlva i enkdten. I rapporteringen anvédnds dessa
pseudonymer i utdragen.

Alla videoinspelningarna gjordes utanfor klassrummet sid att de
tvasprakiga ungdomarna (enligt deras ldrares bedomning) fick sitta parvis eller
i grupper om 3-7 personer i ett avskilt rum eller i skolans korridorer och tala
fritt om sina egna samtalsémnen. Ungdomarna kunde avsluta samtalet genast
nédr de ville och jag var antriffbar i korridoren nér de ville avsluta samtalet.

Eftersom jag inte alls tog upp elevernas ndrmare personuppgifter (t.ex.
namn, adress) kan jag tyvérr inte kontakta dem personligen nidr avhandlingen
dr klar, men jag har lovat skicka ett exemplar av avhandlingen till respektive
skola. Didrtill har jag redan under forskningsprocessens gang informerat
skolorna, ldrarna och eleverna om framskridandet av forskningsprocessen t.ex. i
form av mina publicerade artiklar och min radiointervju om temat
(radioprogrammet Spriket i P1 i Sverige 2.12.2014). Jag skickade dven nagra
upplagor av Spriktidningen (2015/12) till de skolor och elever som deltog i
denna studie. Tidningen inneholl en populdrvetenskaplig artikel (Kolu 2015)
om mina forskningsresultat betrédffande ordet typ.

Forskningsmaterialet, dvs. de inspelade samtalen och enkiterna, sparas
endast under den tid da det anvédnds for mina forskningssyften och om detta
har jag informerat eleverna. Jag planerar att fortsitta folja samma elever under
en langre tid och har fatt vissa elevers tillstand att senare via skolan och ldrarna
att kontakta dem. Darfor sparar jag inspelningsmaterialet sd linge som jag
fortsatter att anvanda det for forskningssyften.



4 TEORETISK FORANKRING

4.1 Translanguaging

Syftet med detta kapitel dr att redogora for den teoretiska referensramen och de
teoretiska infallsvinklar som denna avhandling baserar sig pa. Det
overgripande ramverket som ligger till grund for denna avhandling &r
translanguaging som intresserar sig for tvasprakigas sprakpraktiker och
anvandning av sprakresurser. Termen translanguage introducerades av Cen
Williams (1996) och hdrstammar fran walesiska (kymriska) trawsietithu.
Ursprungligen syftade begreppet pa en pedagogisk praktik dar bade studenter
och ldrare systematiskt alternerar med sprdken i en undervisningssituation.
Idéerna kring translanguaging uppstod saledes i en pedagogisk kontext och
hanvisade forst till anvandning av tvasprakiga resurser i inldrning och
undervisning (Lewis 2012a; 2012b).

Under de senaste aren har begreppet translanguaging utvidgats till att
omfatta tvasprakigas interaktion i ett vidare perspektiv. och det
tvérvetenskapliga perspektivet har gett begreppet mer tyngd. Begreppet é&r
dock fortfarande under utveckling. Lewis m.fl. (2012b:667) konstaterar:

The movement from a term that was used in a specific classroom context to one that
is more about everyday conversation, to a new consideration in terms of cognition
and neuroscience, indicates that an initial pedagogic term that was given
sociolinguistic gereralisability is now moving towards a multidiciplinary (sic!) and
interdiciplinary (sic!) understanding giving the term an even greater value. These are
only early beginnings.

I och med att begreppet translanguaging vackt s mycket intresse badde inom
pedagogik och inom sociolingvistik, har det uppstatt ett behov av att dversitta
termen till svenska och finska. Det har foreslagits mdanga olika svenska
oversdttningar, bl.a. transsprikande, korssprikande, tvirsprikande, sprikkryssande,
plurisprikande, multisprikande, flexisprakande, stromsprikande (Gyorgy Ullholm
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2016). Natverket for Translaguaging i Sverige '8foresldr termen transsprikande,
eftersom de anser den bédst motsvara det internationella begreppet
translanguaging. Dessutom anser de att termen &r ”gransoverskridande”. I
Finland har forskarna foreslagit termerna kieleily (av eng. languaging) och
transkieleily (av translanguaging) (Gyorgy Ullholm 2016). 1 foreliggande
avhandling har jag valt att anvdnda det engelska begreppet translanguaging om
den 6vergripande teoretiska referensramen for denna studie, eftersom inget av
de svenska begreppen riktigt hunnit etableras och flera svenska forskare
fortfarande anvdnder termen translanguaging (t.ex. Svensson, under
publicering). I min avhandling syftar begreppet translanguaging inte bara pa
det konkreta sprakbruket bland tvasprakiga, utan begreppet erbjuder dessutom
ett vetenskapsteoretiskt synsitt pa tvasprakigas sprakbruk.

De tendenser inom den aktuella tvasprdkighetsforskningen som
presenterades i inledningen wutgdér &dven de centrala idéerna inom
translanguaging och upprepas inte hdr. En av grundprinciperna inom
translanguaging och i denna avhandling &r att tvasprakigas sprakresurser inte
betraktas som avskilda utan sprikresurserna anses bilda en integrerad
uppsittning av lingvistiska element som tvasprakiga individer kan anvénda sig
av for kommunikativa syften. I introduktionen till Translanguaging - Language,
Bilingualism and Education redogor Garcia och Li Wei (2014: 2) for vad de avser
med translanguaging:

Translanguaging is an approach to the use of language, bilingualism and the
education of bilinguals that considers the language practices of bilinguals not as two
autonomous language systems as has been traditionally the case, but as one linguistic
repertoire with features that have been societally constructed as belonging to
separate systems.

Inom translanguaging studeras tvasprakigas sprakpraktiker “in action” vilket
innebér att sprakanvandning ses som en aktiv handling (Garcia 2011:1). Baker
(2011:288)  definierar  translanguaging som en  meningsskapande
process: “Translanguaging is the process of making meaning, shaping
experiences, understandings and knowledge through the use of two languages.
Both languages are used in an integrated and coherent way [...]”. Otheguy m.fl.
(2015:297, forfattarnas egen kursivering i citatet) avser med termen
translanguaging idiolekter, dvs. enskilda individers unika sprakrepertoarer:
“using one’s idiolect, that is, one’s linguistic repertoire, without regard for socially and
politically defined language labels or boundaries”. Néar tvasprdkiga individer
kommunicerar med varandra med samma sprakresurser, kan de troligen
utnyttja hela sin lingvistiska kapacitet, men det fungerar givetvis inte i alla
situationer nér tva- och flersprakiga individer talar med ensprakiga personer.
Otheguy m.fl. (ibid.) papekar att tvasprakiga individer besitter en storre
uppsdttning av lexikala och strukturella element &n ensprakiga och att de med
ensprakiga talare behover koppla bort vissa drag vilket krdver mer

18 Gyorgy Ullholm diskuterar 6versittningarna till begreppet translanguaging i Lisetten
(2016/1), Foreningstidningen for riksforbundet ldrare i svenska som andrasprak.
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monitorering &n hos de ensprékiga samtalspartner som oftast kan utnyttja hela
sin lingvistiska kapacitet:

Our point has been that since bilinguals have idiolects with larger sets of lexical and
structural features than monolinguals, and since they are often of necessity in
situations, where they must communicate with monolinguals, more of the language
features of their idiolects are suppressed, that is, their monitoring is more intense
than is usually found in monolinguals. (Otheguy m.fl. 2015:297).

41.1 Translanguaging vs. kodvixling, sprakalternering och inldning

I detta avsnitt redogors for hur translanguaging forhaller sig till begreppet
kodviixling som utgjort ett centralt fenomen inom tvasprakighetsforskning sedan
1970-talet (Park 2013:281) och som &ven utgor ett centralt begrepp i
foreliggande avhandling. Park (ibid.) definierar kodvixling som ”omvaxlande
anvandning av mer dn ett sprak i en och samma kontext”.

Kodvaxling anses vara ett karakteristiskt drag for tvdsprakigas sprakbruk
(Ludi 2003:174; Park 2013:281). Enligt Liidi (2003:174) finns ett kontinuum dér
den ena dndan utgors av en ensprdkig “pol” och den andra &ndan en
tvasprakig “pol”. Ju ndrmare den tvasprakiga polen den tvasprakiga talaren
bedomer att en talsituation &r, desto mer sannolikt aktiverar hen de tvasprikiga
resurserna. A andra sidan visar dven samtalsmaterialet i denna undersokning
att det skiljer sig at mellan olika tvasprdkiga talare: en del anvéinder sina
tvasprékiga lingvistiska resurser genomgaende under samtalet, andra tycks ha
en storre preferens for en ensprakig kod. I Haparanda fanns det dock bara en
elev av 25 som holl sig till en ensprikig kod under hela samtalet som varade
cirka en och en halv timme. De o6vriga utnyttjade i storre eller mindre
utstrdckning sina tvdsprakiga resurser i svenska och finska. Detsamma gdllde
dven Helsingfors: en informant av de tio anvédnde bara svenska bortsett frdn
vissa etablerade ldnord frén finska som keikka "spelning’ och roskis "sopkorgen’.
De 6vriga anvande bdde finska och svenska i samtalen. I Stockholm fanns det
fem informanter som bara talade svenska under ett samtal som varade 6ver en
timme och en flicka som nyligen hade flyttat fran Finland till Stockholm
anvande bara finska under ett samtal pa cirka 30 minuter.

Det verkar rada en viss forvirring inom forskningslitteraturen ndr det
giller begreppen translanguaging och kodviéxling. Vissa forskare anser att
begreppet translanguaging i princip utesluter begreppet kodvixling som
fenomen, da translanguaging forutsitter att sprdken ar granslost anvanda som
resurser, medan kodvéxling forutsdtter att man i de flesta fall kan avgora vad
som dr del av ett sprdksystem snarare &n ett annat (jfr Pennycook 2016:201).
Lewis m.fl. (2012b:659) menar att termerna kodvaxling och translanguaging
delvis overlappar och skillnaden &r att kodvidxling har ett lingvistiskt
perspektiv. pd samma fenomen som translanguaging studerar ur ett
sociolingvistiskt och kontextuellt perspektiv. Vidare anser Lewis m.fl.
(2012b:659) att skillnaden mellan translanguaging och kodvaxling dr ideologisk:
translanguaging betonar tvasprékigas flexibla anvéndning av sprakresurser,
medan kodvéxling handlar om sprékseparering. Garcia (2009a:45) definierar
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translanguaging som ett 6verbegrepp som innehéller allt sprdkbruk och alla
slags sprakpraktiker bland tvasprakiga, bla. kodvixling. 1 ett annat
sammanhang understryker Garcia (2011:1, kursivering Garcias egen) att
translanguaging inte betyder detsamma som kodvéxling i den traditionella
betydelsen att alternera mellan tva sprak. Enligt Garcia (2011:1) innebar
translanguaging att tvasprakiga disponerar en sprakrepertoar med olika
lingvistiska resurser och praktiker som de strategiskt kan vélja emellan for att
kunna kommunicera effektivt. Det dr dock intressant att begreppet
sprikalternering som myntades av Auer (1984) och som i synnerhet anvands
inom samtalsanalys tycks dnda vara ganska nédra translanguaging. Begreppet
sprakalternering har ett interaktionellt och funktionellt perspektiv:
Anvandningen av flerspradkiga resurser och praktiker ses som ett
samtalstekniskt verktyg som samtalsdeltagarna kan anvinda i olika syften.

I avhandlingen anvinder jag termen kodvixling om den konkreta
sprakhandlingen och sprakpraktiken (jfr Garcia 2009a:45), ddr ungdomarna
viaxlande anvdnder sina olika sprékresurser, dvs. sprékliga inslag som kan
hirledas till olika sprak enligt den ensprakiga normen, men som inom
translanguaging och i denna studie ridknas som element fran en integrerad
sprakrepertoar. Med begreppet translanguaging avses hdr ddremot alla
sprakresurser och sprakpraktiker bland tvasprakiga, t.ex. meningsskapande
forhandlingsprocesser och metasprak, dvs. informanternas sprdk om sitt eget
och sina samtalsdeltagares sprak (jfr Jaworski m.fl. 2004). I analysen av de
tvaspradkiga ungdomarnas sprakresurser anvidnder jag saledes termen
kodviéxling som ett konkret verktyg for att synliggora komplexiteten i
ungdomarnas sprakrepertoar. Synen pa kodvéxling dr dock mer nyanserad dn
den traditionella ensprdkiga synen, eftersom sprakresurserna inte ses som
autonoma och separata system.

Pennycook (2016:209) papekar att begreppet kodvixling ursprungligen
hade en vidare innebord &n den smalare betydelsen som vissa forskare idag
tillskriver den. Ursprungligen syftade kodvéxling pa alternering mellan olika
register, genrer, stilar, dialekter och varieteter (jfr t.ex. Blom & Gumperz 1972;
2000). Pennycook (2016:209) konstaterar att begreppet translanguaging delvis
har kommit till for att ersétta termen kodvéxling som blivit mer avgrénsad i
betydelsen (dn det wursprungligen var meningen) och att begreppet
translanguaging a sin sida haller pa att bli normgivande &ven om syftet var det
motsatta, dvs. "nonstandardness”:

In some ways, the intention of the idea behind code-switching was not dissimilar to
the intention behind translanguaging, and it is arguable that we are already seeing
the same processes of normalization with translanguaging.

Det &r svart att dra en skarp gréns mellan kodvéxling och inlining och jag har
inte heller forsokt gora det, eftersom de flesta inbdddade orden i
samtalsmaterialen tycks ha olika alternativa bojningsformer (t.ex. rast, rasten,
rasti) och verkar sdledes inte fungera som etablerade lanord med en etablerad
bojning. I likhet med Aikhenvald (2002:197) anser jag att det som for en talare ar
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ett lanord, kan vara en tillfallig vaxling for ndgon annan. I kodvaxling och
inlaning &r det snarare fraga om ett kontinuum &n tva helt olika foreteelser (jfr
Gardner-Chloros 2009:12, 30-31; Park 2013:303). Inom translanguaging anses
tvasprékigas ordforrdd hora till samma sprakrepertoar, sd det &dr inte heller
relevant for analysen att dra en strikt grans mellan kodvaxling och lanord.

Sammantaget anser jag att kodvéxling ingdr i tvasprakigas sprakpraktiker,
dvs. translanguaging, men medan traditionell kodvixlingsforskning ofta
behandlat de inblandade sprdken som autonoma system, behandlar jag
sprakresurserna i likhet med translanguaging som en integrerad repertoar som
tvasprékiga flexibelt kan anvénda sig av. Dessutom undersoker jag inte bara
kodvéxling mellan olika sprakvarieteter och lingvistiska resurser utan &ven
andra sprakpraktiker och kommunikationsstilar. Translanguaging fungerar har
som ett samlingsnamn for olika tva- och flersprdkiga resurser och praktiker
bland tvasprakiga.

4.1.2 Nagra kritiska synpunkter pa translanguaging och terminologiska
overviganden

Det har dven riktats kritik mot translanguaging: en del forskare hédvdar att de
idéer som lyfts fram inom translanguaging inte innebar ndgot nytt, utan
motsvarande tankar presenterarats dven i tidigare sammanhang, t.ex. som
heteroglossi hos Mikhail Bakhtin (1934/1935 (1981), jfr Pennycook 2016:207).
Overlag anser kritiken att de nya inriktningarna som betonar hybrid
anviandning av sprdkresurser, stodjer sig pd ganska traditionella synsatt
(Orman 2013:97). Pennycook (2016:207-208) konstaterar foljande:

It could be argued, therefore, that to claim that translanguaging rests on processes of
language mixing is only to rename the process while maintaining the idea if mixed
languages. This is a dilemma of any transgressive philosophy: Transgression
simultaneously reinforce the very boundaries it aims to cross.

Egentligen strider sjidlva begreppet translanguaging emot dess ideologi i och
med att det har prefixet trans- som kommer fran latinets transire “ga over”.
Aven forskarna inom translanguaging anvinder begrepp som syftar pa
alternering mellan sprak och sprakliga strukturer, t.ex. Li Wei (2011:1223, min
kursivering): “Translanguaging is both going between linguistic structures and
systems]...]".

Sdsom Pennycook (2016:209) konstaterar har termerna hybridity och
translaguaging fortfarande den inbyggda betydelsen om sprakalternering:

Once hybridity or translanguaging have been observed, the analysis is over. More
broadly, in its continued use of notions such as language mixing as well as its
rejection of terms such as codeswitching, it potentially maintains a notion of
separable languages while also overlooking the implications of the shifts in meaning
that the older terminology has undergone.

I analysen har jag stott pd samma problematik: idén om en integerad
sprakreperoar tilldter inte uppdelning av sprékresurserna i olika sprék, t.ex.
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finska och svenska. Att hdnvisa till olika sprdk strider emot grundprinciperna
inom translanguaging, men det blir omdoijligt att kartligga och redogora for
komplexiteten i de multipla sprakresurserna utan att analysera vad de lingvistiska
resurserna bestar av.

Samma motstridighet finns mellan translanguaging och anvandningen av
annan terminologi i anslutning till fenomenet kodvixling, bl.a. vixling, ett
matrissprik/inbiddat sprik, fraimmande/inbiddade element fran det andra spriket,
krocken mellan de grammatiska strukturerna, grinsen mellan sprakliga inslag
osv.

Det som é&r problematiskt med translanguaging dr att det &nnu inte
erbjuder ndgra fardiga analytiska verktyg eller begrepp for den konkreta
analysen av olika lingvistiska resurser och sprakpraktiker. Hur ska man komma
vidare med analysen efter det att man har konstaterat att talarna har multipla
sprakresurser? Med vilka termer ska man askadliggora variationen och
mangfalden av lingvistiska resurser i flersprakiga miljoer? Dessa sprakresurser
kan hérledas till olika sprédk som sociala konstruktioner och ideologiska system,
men vad kallas de olika lingvistiska dragen i analysen inom translanguaging
som inte betraktar sprikresurserna enligt samma premisser? Pennycook
(2016:210) papekar att idéerna bakom sprak, kodvéxling eller tvasprakighet i sig
inte innebér att det skulle vara fragan om statiska och stela foreteelser:

There is nothing intrinsic to the ideas of languages, code-switching, or bilingualism
that render them static and fixed, nor is there anything about translanguaging that
will guarantee its more transgressive meanings.

I likhet med Pennyckook (ibid.) anser jag att de tre termerna sprik, kodvixling
och tvisprikighet inte behdver vara statiska och oféranderliga foreteelser och
anvander dessa termer, nédr jag t.ex. analyserar de olika lingvistiska resurserna i
tvasprakigas interaktion. Tvasprikighet ses i likhet med translanguaging som
dynamisk tvisprikighet. Med kodvixling avses hdr den tvasprakiga individens
konkreta handling nar hen viaxlar mellan de olika lingvistiska resurserna. De
lingvistiska resurserna behandlas dock inte vare sig av talarna eller av mig som
forskare som separata och autonoma system. Det finns vanligen inte tydliga
granser (eller granser alls) mellan de sprakliga resurserna for den enskilda
talaren eller de enskilda talarna i interaktionen. Fonologin kan dock vara en
sadan niva som tillater gréanser, men dven dér finns det neutrala méten mellan
t.ex. finskt och svenskt (se Kolu & Kuronen 2015).

4.1.3 Varfor translanguaging?

Varfor har jag valt att anvanda translanguaging som en teoretisk referensram
trots vissa motstridigheter i terminologin i avhandlingen? Vilka fordelar har jag
av att anvanda translanguaging som ett paraplybegrepp i denna studie i stéllet
for att t.ex. genomgaende anvidnda begreppet kodvixling som jag &dven
anvinder i mina artiklar som ingdr i denna avhandling? For det forsta erbjuder
translanguaging ett nytt teoretiskt perspektiv pa de tvasprakiga ungdomarnas
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komplexa sprakbruk. Translanguaging utgdr frdn att det &r naturligt att
ungdomarna utnyttjar sina multipla lingvistiska resurser ndr de kommunicerar
med varandra: “Translaguaging is the normal mode of communication” (Garcia
2009a:44). 1 motsats till vad man tidigare trodde dr det inte ett tecken pd
bristande sprakkunskaper hos tvdsprakiga nér de flexibelt anvander sig av sina
sprakresurser under ett och samma samtal, utan tvdrtom: viaxling mellan olika
sprakresurser kan krdva en god sprakférmaga i de inblandade spraken (Lainio
2013:287). Det finns dven en tydlig skillnad mellan det nya synsittet och det
traditionella ensprdkiga perspektivet pa tvasprdkigas sprakbruk och
kodvixling som behandlade spraken som autonoma system och vars syfte t.ex.
var att hitta universella restriktioner for tvasprakigas kodvéxling. Idén med
translanguaging dr den helt motsatta: att beskriva tvasprakigas flexibla och
kreativa sprakpraktiker utan normer och restriktioner som knyter an till
autonoma sprak och deras grammatik.

For det andra betonar translanguaging att tvasprékighet och tvasprékigas
interaktion &r dynamiska processer ddr talarna kontinuerligt forhandlar och
gemensamt skapar inneborder med hjilp av sina tvasprakiga resurser.

For det tredje mojliggor translanguaging studiet av sprakrepertoaren som
helhet: grammatik, morfologi, fonologi, lexikon och sprakpraktiker. Dessutom
kan olika varieteter som slang och dialekter behandlas som jambordiga med
andra varieteter. I likhet med translanguaging studeras i denna avhandling
snarare enskilda talares sprakrepertoarer, dvs. idiolekter, &n hela
spraksamhadllets sprikrepertoar (jfr Otheguy m.fl. 2015).

I foreliggande avhandling undersdks ungdomarnas interaktion och
sprakrepertoar ur olika synvinklar: fran de minsta grammatiska strukturerna
till meningsskapande processer i tvasprékigas interaktion. Aven de
kontextuella faktorerna i samtalskontexten beaktas i analysen. Sammantaget ger
translanguaging mojlighet att betrakta tvasprdkigas interaktion som en
komplex helhet ur flera olika perspektiv. Det centrala i denna avhandling &r att
jag faktiskt tillimpar idéerna bakom translanguaging i ungdomarnas
interaktion pa en konkret niva och gor sprakliga analyser av vad de tvasprakiga
ungdomarna verkligen gor ”in action” med sina sprakliga resurser ndr de
skapar mening med varandra.

Det bedrivs forskning kring translanguaging &ven i forhallande till
sociolingvistiska  faktorer —av  forskare som arbetar med savil
ursprungsprak/minoritetssprak som majoritetssprak (t.ex. Symposiet The role of
context in translanguaging® 2016). I likhet med Lewis m.fl. (2012a:656) anser jag
att begreppet translanguaging ar sociolingvistiskt, ekologiskt och kan endast
forstds som en forhandlingsbar, interaktionell, kontextuell och situerad
foreteelse. Informanterna i denna studie kan ses som majoritets- resp.
minoritetssprakstalare enligt ort. I min femte artikel laggs fokus inte endast pa

19 Symposiet The role of context in translanguaging under konferensen the 6th
International Conference on Immersion and Dual Education 2016)
http:/ /carla.umn.edu/conferences/immersion2016/invited symposia.html#
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informanterna, de enskilda individerna, utan hur de lokala sprakliga och
kulturella forhallandena pa de tre orterna kan inverka pd individernas
sprakanvandning.

4.2 Grammatisk-syntaktiskt och pragmatistk inriktad
kontaktlingvistik och interaktionell kontaktlingvistik

Andra forskningsinriktningar som ligger till grund for denna avhandling &r
kontaktlingvistik, i synnerhet grammatisk-syntaktiskt och pragmatiskt inriktad
kontaktlingvistik och interaktionell kontaktlingvistik. Inom
sprakkontaktforskning studeras hur tva- och flersprakiga individer anvénder
sina sprakresurser och hur spraken fordndras och pédverkas av varandra i
anslutning till en ldngvarig sprakkontakt (Weinreich 1953; Thomason &
Kaufman 1988; Thomason 2001; Aikhenvald 2002, 2006; Lainio 2013:275). Enligt
Lainio (2013:275) blaser det nya vindar inom sprakkontaktforskning som i
stillet for sprakliga strukturer riktas allt mer mot den faktiska interaktionen
mellan tva- och flersprakiga personer och deras anviandning av sina
sprakresurser:

P& senare ar har synen pd sprdkkontaktfenomen borjat fordndras i och med att
teorierna om hur tvasprikiga anvinder sina olika sprak som en samlad resurs har
utvecklats, men ocksd genom att talspraksforskningen kommit att fokusera mer pa
vad som hénder i sjdlva samtalet.

Det fenomen som under de senaste decennierna varit ett centralt foremal for
sprakkontaktforskning &r kodvéxling (se en oversikt i Muysken 2000; Gardner-
Chloros 2009). Enligt Aikhenvald (2002:3) har spraktypologin en viss betydelse
for hur lingvistiska strukturer paverkas av sprakkontakten: “Typologically
different linguistic structures tend to change in different ways, even when the
speakers share a great deal of sociolinguistic history”. Aven enligt Gardner-
Chloros (2009:109) tar sig kodvéxling olika uttryck med olika sprdkpar pé
grund av typologiska skillnader. Muysken (2000) pdpekar att kodvéxlingen
mellan typologiskt nérliggande sprdk grundar sig pa likheter mellan
strukturerna, medan de talare som kodvixlar med typologiskt och strukturellt
olika sprdk behover andra integreringsstrategier ndr de kombinerar element
frdn spraken. I denna avhandling undersoks kodvixling mellan svenska och
finska som hor till skilda sprakfamiljer: svenska dr ett indoeuropeiskt sprak,
medan finska &r ett finsk-ugriskt. Finska &r ett agglutinerande sprak som far
olika bojningséndelser. Svenska har vissa klart analytiska drag, t.ex. artiklar och
prepositioner. Dessutom har svenskan bade agglutinerande (hund,-en,-ar,-na)
och flekterande drag (sprida, spred) (Andersson 1987; Sjostrom 2007). Det dr anda
omojligt att pa forhand forutspd hur sprdkkontakten mellan finska och svenska
ser ut i Haparanda, Stockholm och Helsingfors dér de sprakliga och kulturella
miljoerna och forhallandena ar olika.
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Aven sprékens dominans- och = statusférhllanden  paverkar
sprakkontaktfenomenet sa att det sprak som har mindre prestige vanligen far
mer inflytande frdn det mer prestigefyllda spraket (Aikhenvald 2002:9; Lainio
2013:275). Det bor dock hallas i minnet att det d&r ménniskor som &r i kontakt
med varandra och anvinder de olika spraken (jfr Garcia 2009a:78-79;
2009b:148). Det dr saledes inte bara spraktypologiska faktorer eller sprakens
dominans- och statusforhallanden som péverkar sprakkontaktdragen, utan
sociala och kontextuella faktorer anses vara minst lika viktiga. Tva- och
flersprékigas sprakbruk paverkas bl.a. av den sociala situationen, samtalsamnet
och talarnas bakgrund som alder, sprédkkunskaper, sprikpreferenser och -
attityder.

Aven Boyd (1993:387) anser att sociala faktorer har en minst lika viktig roll
som de inblandande sprdkens strukturer i hur kodvaxlingen utformas i
sprakkontakt:

I suggest, in this connection, that it may be premature to propose universal structural
constraints on code-switching. Rather, social factors in the context of language
contact play at least as important a role as language-internal structural factors do,
and may help to explain why different pairs of languages in contact seem to follow
different strategies in incorporation.

Olika sociolingvistiska faktorer &r sdledes inblandade nar tvésprakiga
kombinerar sina sprékresurser och det resulterar i olika integreringsstrategier i
kodvéxlingen. Det &dr darfor svart att forutspd hur kodvéxlingen ser ut med
olika sprakkombinationer eller hitta universella forutsattningar for kodvéaxling.

Aven Aikhenvald (2002: 3) betonar paverkan av sociolingvistiska faktorer
i sprakkontaktfenomenet:

Languages reflect the sociolinguistic history of the speakers; and language attitudes,
as well as relationships between languages within a contact situation, influence the
outcome of language contact.

Meeuwis och Ostman (1995:177) har konstaterat &r att 4ven om sprékkontakt
och inflytandet genom kontakt dr en dynamisk foreteelse har det inte studerats
ur detta perspektiv. Meeuwis & Ostman (ibid.) anser vidare att ett pragmatiskt
perspektiv. pa  sprakkontakt  skulle  beakta de  kontinuerliga
anpassningsprocesserna i olika kontaktsituationer och undvika att behandla
sprakkontakten som en statisk produkt. Dessutom kombineras bade de
kulturella, kognitiva och lingvistiska aspekterna i detta synsétt. Meeuwis och
Ostmans (1995:177) pragmatiska perspektiv p& sprakkontakt sammanfattas i
foljande citat ur Handbook of pragmatics:

One possible solution to this is to approach contact phenomena from a pragmatic
perspective which fully takes into account the continuous adaptation processes
involved in contact situations, and thus avoids treating contact-induced language
change as consisting of the mere temporal succession of static products. Such a
perspective should also allow for a type of analysis in which language, culture, and
mind are seen as virtually inseparable, which is another prerequisite for a processual,
dynamic approach to language contact. This combines the locational and
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directional/cognitive approaches and in addition incorporates linguistic
manifestations of aspects of culture, ideology, and implicitness in the analysis.

Det finns siledes olika inriktningar pa sprakkontakt- och kodvixlingsforskning,
t.ex. den grammatisk-syntaktiska, den pragmatiska, den interaktionella, den
sociolingvistiska och den psykolingvistiska (jfr Forsskahl 2005:42-43). I denna
avhandling har jag studerat sprakkontaktfenomenet ur flera olika perspektiv:
De tva forsta artiklarna i denna studie har en forankring i grammatiskt och
syntaktiskt inriktad kontaktlingvistik (jfr. Sankoff & Poplack 1981; Clyne 1987;
Myers-Scotton 1993) som fokuserar pa att utifrdin grammatiska grunder
undersoka kodvidxling. Den tredje artikeln som handlar om hur
diskurspartiklar anvénds bade som en grammatisk och interaktionell resurs i
tvaspradkiga ungdomars samtal ror sig pa savdl inom grammatisk som
interaktionell kontaktlingvistik (jfr. Franseschini 1998; Meeuwis & Blommaert
1998; Henricson 2013). Den fjarde artikeln fokuserar pa det interaktionella
perspektivet och undersdéker hur de tvasprakiga ungdomarna anvénder sina
sprakliga resurser for att nd en gemensam forstdelse. Den femte och sista
artikeln har ett pragmatiskt perspektiv pa ungdomarnas sprakbruk och redogor
for hur kontextuella och kulturella faktorer paverkar Haparanda-, Stockholms-
och Helsingforsungdomarnas kodvéxling pa de tre orterna.

I likhet med Meeuwis och Ostman (1995:177) anser jag att sprakkontakt &r
en dynamisk foreteelse som forhandlas, fordandras och utvecklas mellan
tvdsprakiga individer i interaktion. Det pdagdr sdledes kontinuerliga
anpassningsprocesser i olika kontaktsituationer mellan olika talare och det &r
inte frdga om en statisk produkt utan aktiva handlingar i kommunikation
mellan méanniskor. Sdsom Wande (1982:16) redan for 35 ar sedan papekade, ar
det viktigt savil ur ett samhaélleligt som lingvistiskt perspektiv att “studera de
sprakmotesprocesser som forsiggar” i tornedalsfinska och sverigefinska. Wande
(1982:16) konstaterade redan pa 80-talet att:

For den lingvistiska forskningen utgér de manga nya fall av kontakter, for att inte
sdga konfrontationer, mellan olika sprak, som dger rum i det svenska, multietniska,
samhidllet, och de fordndringsprocesser, som dessa leder till, intressanta och viktiga
studieobjekt - bade for den synkroniskt och den historiskt inriktade.

4.3 Definitioner av de centrala begreppen

4.3.1 Begreppen modersmal, tva- och flersprakighet och sprak

I samband med inspelningarna fick informanterna fylla i en enkét och besvara
nagra fragor om sin sprakliga bakgrund. I frageformuldret har de t.ex. uppgett
sitt modersmal (se bilaga 1). I Haparanda kom begreppet modersmal dessutom
upp i samband med sprakval: vissa elever hade valt att ldsa finska som
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modersmdl? och svenska som andrasprik. De dr sdledes termer som fortfarande
anvinds i skolsammanhang, trots en viss kritik mot uppdelningen. Enligt
kritiken baserar sig uppdelningen mellan forstasprak (L1) och andrasprdk (L2)
pa den ensprikiga hegemonin i samhdllet och innebér ofta férvéantningar pa att
alla ska tala det nationella spraket som en infodd (t.ex. Garcia 2011; May 2014).
Vil medveten om att individens sprakrepertoar dr for komplex for att kunna
definiera den med ett eller tva ord som t.ex. modersmdl eller andrasprik (jfr
Henricson 2013:59), har jag anvint begreppet modersmal?! i frageformuliret,
eftersom informanterna antagligen med svaret avsldjar ndgot om sin egen
uppfattning om den egna sprikliga identiteten. Under forskningsprocessen
kom jag dock till en insikt att informantens svar pd frdgan om modersmal inte
alls behover hinga ihop med hur hen anvidnder sina sprakresurser i
interaktionen under inspelningarna. Detta faller dock utanfér mitt nuvarande
forskningssyfte.

Som utgangspunkt for begreppen tvi- och flersprikighet i denna studie
anvands Europaradets syn pa flersprakighet som definieras i foljande citat ur
Gemensam europeisk referensram for sprik (2001: 4):

Begreppet flersprakighet betonar det faktum att ndr en persons sprakerfarenhet
utvidgas i ett kulturellt sammanhang, fran det sprak som talas i hemmet via det
sprak som talas i samhallet i stort och till sprak som talas av andra ménniskor [...], sa
delar han/hon inte in de dér sprédken och kulturerna i separata mentala fack, utan
bygger snarare upp en kommunikativ kompetens dér alla sprakkunskaper och
sprakerfarenheter ingar, och dar spraken ar forbundna med och paverkar varandra. I
olika situationer kan en person pa ett flexibelt sitt anvinda olika delar av denna
kompetens for att effektivt kommunicera med en viss samtalspartner. De kan
exempelvis byta fran ett sprak eller en dialekt till ett annat/en annan och ddarmed
utnyttja sin formdga att uttrycka sig pa ett sprak och samtidigt forsta det andra. [...]
Den som har vissa kunskaper i ett sprak kan dessutom anvianda dessa kunskaper for
att tolka mellan personer som inte delar ndgot gemensamt sprdk. Men dven utan tolk
klarar sig méanniskor i viss utstrdckning av att kommunicera genom att uttnyttja hela
sin sprakliga formaga, till exempel med att experimentera med alternativa
uttryckssétt pa olika sprak eller dialekter [...].

Aven om Europarédets syn pé flersprékighet kommer ganska ndra idéerna
inom translanguaging dér sprakresurserna inte behandlas som separata “fack”
utan bildar en integrerad helhet, granskar Garcia & Li Wei (2014: 11) kritiskt
Europaradets syn pa flersprakighet. De kritiserar termerna tvdsprdkighet (eng.
bilingualism), — mdngsprakighet  (eng.  multilingualism)  och  flersprikighet
(plurilingualism) for att de anser dem syfta pa olika sprak som autonoma system.
Garcia & Wei (2014:15) menar att idén om separata sprak uppkommit i och med

20 Enligt den tvasprakiga timplanen (2016) i Haparanda for dk 1-9 ldser eleverna
modersmil finska, men de som ldser svenska har ingen modersmilsundervisning. Detta
dr en mall som Skolverket (2011) férordat, vilket innebér att den gamla traditionen
att kalla svenska for modersmalsundervisning blivit omviand - forut hade alla
svenska som skoldmnet modersmadl, nu har bara de andra modersmalen bruk av
begreppet modersmal i skolvérlden.

21 I Finland styrs man sannolikt av att alla medborgare endast kan ha ett officiellt
modersmal som rapporteras till befolkningsregistret (Spréklag 423/2003). Det &r
antagligen dérfér man i hog grad definierar sig som antingen svensksprakig eller
finsksprakig.
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att individerna har fitt anpassa sig till samhillets ensprdkiga norm. Aven
Moller (2008:2018) &r inne pa samma linje:

it is not adequate to categorise this conversation as bilingual or multilingual, or even
as language mixing, because all these terms depend on the separability of linguistic
categories.

Det bor dock pépekas att Garcia & Wei sjdlva anvédnder termen tvasprakighet
(eng. bilingual) i olika kontexter (t.ex. Garcia 2009a, 2011). Garcia (2011:4)
kritiserar dock framst termen additiv tvdsprikighet och papekar att tvasprakighet
inte innebér att man enkelt kan addera ett sprak till ett annat:

In the 20th century, bilingualism was seen as “additive”, as the simple sum of two
languages. But additive bilingualism doesn’t capture the complexity of a bilingual’s
linguistic repertoire. As we said before, a bilingual’s language repertoire is not made
up of two distinct and separate languages that are linearly and separately acquired
and used. Bilinguals are not two monolinguals in one, and bilingualism is not simply
the sum of one language and the other.

Det bor dock papekas att Garcias tolkning av begreppet additiv tvdsprakighet
dr ganska sndv och ensidig med tanke pad att begreppet anvidndes for att
diskutera positiva effekter av tvasprakighet, till skillnad fran subtraktiv
tvasprakighet (Cummins 1984; 1994).

Aven begreppet sprik &r omdiskuterat inom den senaste forskningen:
Termen sprik i betydelsen bundna system med specifika lingvistiska drag anses
inte langre vara tillrdcklig for analysen av sprakbruket som en aktiv handling i
interaktion (Blackledge m.fl. 2014:191; Jorgensen m.f1. 2011).

Garcia (2011:1) definierar forhédllandet mellan begreppen translanguaging
och sprak enligt foljande: “Translanguaging takes the position that language is
action and practice, and not a simple system of structures and not a discreet set
of skills”. I stillet for begreppet sprik (eng. language) anviands saledes termerna
sprikande (eng. languaging) eller transsprikande (eng. translanguaging) som
betraktar sprdkanvdndning som aktiva sprakhandlingar i form av
sprakpraktiker (Garcia & Wei 2014:10). Sprakanvdndningen konstrueras i
interaktionen och tvasprakiga viljer vissa drag frdn sin sprdkrepertoar t.ex.
beroende pa kontextuella och interaktionella faktorer samt samtalsimne (Garcia
& Wei 2014:15). Garcia och Wei (ibid.) tror dock att alla sprakresurserna bildar
en enhetlig repertoar som hela tiden &ar aktiverad oberoende av den sociala
situationen. Det finns saledes inte separata sprak som antingen &r aktiverade
eller deaktiverade. Det bor dock noteras att det finns motstridiga
forskningsresultat inom neurolingvistik och beteendevetenskaper nar det galler
sprakprocessning hos tvasprdkiga (Leikin 2016:130). En del studier talar for
separat (Gerard & Scarborough 1989) och icke-6verlappande aktivering i
hjarnan av forsta och andra spraket (Paradis 2004) medan andra studier
indikerar att bada spraken aktiveras ¢verlappande och samtidigt i hjarnan (t.ex.
Abutalebi & Green 2007; Fabbro 2013; Leikin 2016).
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Pennycook (2016:205) papekar att ett sétt att undvika att tala om sprik ar
att fokusera pa sprakliga drag (eng. features) och linguistiska resurser (eng.
linguistic resources).

I foreliggande avhandling anvdnds termen tvasprakighet i betydelsen
dynamisk tvdsprikighet, ett begrepp som introducerats av Garcia (2011:4) och
som syftar pa komplexa praktiker och sprakresurser som utgor foremalet for
denna studie. Begreppet sprik uppfattas har som en aktiv social handling i
stéllet for sprak som ideologiska konstruktioner. I analysen av komplexiteten i
de sprakliga resurserna har jag dock hédnvisat till olika sprakresurser som kan
hérledas till finska och svenska, men dven analysen fokuserar mer pd
ungdomarnas sprikrepertoarer, linguvistiska resurser och sprikpraktiker &n sjdlva
spraken som autonoma system. Dessa tre begrepp definieras i f6ljande avsnitt.

4.3.2 Sprakrepertoar, lingvistiska resurser och sprakpraktiker

Gumperz (1964:137) var bland de forsta att definiera begreppet repertoar (eng.
repertoire) inom lingvistik: “the totality of linguistic forms regularly employed
in the course of socially significant interaction”. Inom translanguaging syftar
begreppet repertoar snarare pa enskilda talares sprakrepertoarer, dvs.
idiolekter, dn hela spréksamhdllets sprakrepertoar (jfr Otheguy m.fl. 2015). Bl.a.
definierar Li Wei (2011:1223) begreppet repertoar som “resources individuals
use to create their own space”.

I denna avhandling avses med begreppet sprikrepertoar de lingvistiska
resurser, sprakliga drag och sprakpraktiker som enskilda talare har till sitt
forfogande. I interaktionen skapar enskilda talares sprakresurser anda
synergier med andra tvasprakiga talares dito genom translanguaging och
meningsskapande processer. Sprakresurserna i ungdomarnas interaktion ar
saledes inte en summa av varje samtalsdeltagares sprakresurser utan nagot mer:
Ungdomarna forhandlar sig fram i interaktionen och skapar gemensam
forstaelse genom att anvanda sina sprakresurser pd ett sitt som antagligen
gagnar alla samtalsdeltagare.

I denna studie bestdr ungdomarnas sprakrepertoar av olika lingvistiska
och kommunikativa drag som enligt den traditionella ensprdkiga normen
skulle kunna harledas till tva eller fler avskilda sprak eller varieteter, men som
hér betraktas som en integrerad sprakrepertoar som talarna anvander sig av for
olika kommunikativa syften. Talarna dr antagligen oftast omedvetna om att de
lingvistiska resurserna hdrstammar fran olika varieteter och det dr troligen
irrelevant for dem. Enligt Pennycook (2016:207): “We use repertoires of
linguistic resources without necessary recourse to the notions of languages
[...]”. Aven Lidi (2003:175) definierar tvasprakigt tal i Bilingual speech enligt
foljande:

Bilingual speech can then be defined as a mode of speaking where rules and norms
are activated that overlap single languages and govern the harmonic, i.e.
the "grammatical’ mixing of elements from different languages.
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Sprakresurserna undersoks saledes inte i forsta rummet pa den niva som vi
traditionellt betraktar som ett autonomt sprak, men for att kunna redogora for
komplexiteten i anvandningen av de multipla resurserna uppger jag i
redovisningen vilket sprak de olika lingvistiska strukturerna enligt den
ensprakiga normen kan tillskrivas. 1 de [lingvistiska resurserna ingdr
allt “lingvistiskt stoff”, fran de minsta strukturerna, t.ex. bojningsmorfem,
fonologi, grammatiska strukturer, lexikon och syntax, som i talarnas interaktion
bildar storre betydelsefulla enheter och meningsfull kommunikation. Som
utgangspunkt har jag premissen att &ven de minsta betydelsebdrande enheterna
har en viktig funktion i interaktionen. Det innebar att dven séttet hur talarna
opererar med grammatiska strukturer och lexikon i interaktionen ingar i deras
sprakpraktiker. Enligt Jorgensen m.fl. (2011:28-29; 2016:144) utgor lingvistiska
drag eller element rétt niva for en analys av sprakanvdndning i multikulturella
miljder. Talarna anvédnder olika lingvistiska drag, inte sprak. Ddremot kan
dessa sprakliga drag associeras till vissa sprak. Jergensen m.fl. (2016:144)
konstaterar:

In the concept of language we use here, the central notion is not that of a language,
but language as such. We suggest that the level of linguistic features, and not the
level of ‘language’, is better suited for the analysis of languaging in superdiverse
societies (if not everywhere). Speakers use features and not languages. Features may
be associated with specific languages (or specific categories which are called
languages). Such an association may be an important quality of any given feature,
and one which speakers may know and use as they speak.

Med sprikpraktiker syftar jag pa de upprepade kommunikationsmonster och -
stilar som kan urskiljas i ungdomarnas anvandning av lingvistiska resurser (jfr
Canagarajah 2013). I likhet med Canagarajah (2013:16-17) uppfattas
sprakpraktikerna omfatta allt i interaktionen, dvs. savdl anvéndning av
lingvistiska drag som meningsskapande processer. For analytiska syften behover
forskare diskutera sddana konstruktioner som grammatik och sprakpraktiker.
Sadsom Canagarajah (ibid.) papekar i foljande citat, bor det hallas i minnet att
praktiker och produkter i kommunikationen (eng. products of communication) ar
dynamiska foreteelser som forhandlas, férandras och utvecklas i interaktionen:

All that we have in communication are practices. However, for analytical purposes,
we must discuss constructs like grammar or norms, and language patterns as dialects,
registers, and genres. The translingual perspective posits that language practices
leads to sedimentation of certain forms/patterns via repetead situated use over time,
and their gradual shaping into grammars, norms, and other products. The caveat is
that these norms and products are constituted by practices and are always
reconstructed to be meaningful. If we adopt the orientation that these norms and
products are always changing, variable, and constructed, it will make a difference in
how we orientate to language use and learning [...]

4.3.3 Matrissprak och inbiddat sprak

Min forsta artikel (Kolu 2016a) gick ut pd att kartligga om det finns ett sa kallat
matrissprik, dvs. huvudsprak i de inspelade ungdomssamtalen i Haparanda och
i Helsingfors. Som analysmetod anviande jag Myers-Scottons (1997) Matrix
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Language Frame (MLF) model. Enligt MLF-modellen kommer systemmorfemen,
t.ex. bojningsdndelserna i kodvéxlingen fran matrisspriket (the Matrix language =
ML) och innehéllsmorfemen kommer fran det s& kallade inbiddade spriket (the
Embedded lanugage = EL). Myers-Scotton (2002:22) papekar dock att den
abstrakta grammatiska ramen for kodvéxling dven kan bestd av en kombination
av de inblandade sprakens grammatiska system:”In certain cases, the ML may
be 'composite', i.e. made up of an “abstract frame’ composed of grammatical
projections from more than one variety”. Aven i mitt samtalsmaterial kommer
de grammatiska morfemen inte alltid fran det sprdket som dominerar i
samtalen ndr det giller morfemfrekvensen pa diskursniva (se Kolu 2016a).

Gardner-Chloros  (2009:103) sammanfattar olika kriterier for ett
matrissprak i tvasprakigas interaktion och samtal. Ett kriterium for
matrisspraket dr psykolinguistiskt: det pastas att matrisspraket dr mer aktiverat i
talarens hjarna. Ingen har dock kunnat bevisa ndgot samband mellan ett sprak
som dr mer aktiverat i hjairnan och grammatiken som bildar en ram for
kodvéxlingen (ibid). Av de aktuella neurolingvistiska forskningsronen att doma
tycks det vara tvirtom: det finns fler bevis pd att bada inblandade spréken
samtidigt &r tillgangliga i hjarnan hos den tvasprakiga talaren d&ven om hen for
tillfallet talar det ena spraket (t.ex. Martin-Rhee & Bialystok 2008; Wu & Thierry
2010; Hoshino & Thierry 2011).

Ett annat kriterium for matrissprdket &dr socialt: ett matrissprak &r ett
omarkerat val i interaktionen (jfr Myers-Scotton 1983). I ungdomssamtalen i
Haparanda (2014-2015) tycks det dock i regel inte vara nagon preferens for
nagotdera spriket och bada spraken tycks vara omarkerade sa till den grad att
det kan talas om “en tvasprakig kod”, s& detta kriterium for matrisspraket ar
inte heller anvidndbart i denna studie.

Ju langre denna forskningsprocess har framskridit har jag kommit till den
insikten att det inte alltid dr relevant eller ens mojligt att faststdlla ett
matrissprak. De lingvistiska resurserna och spriakpraktikerna bildar en enhetlig
integrerad sprakrepertoar och idén om ett matrissprak star i strid med denna
tanke. Néar interaktionen bestdr av en tvasprdkig kod, tycks det dessutom
meningslost att t.ex. rdkna hur manga ganger talarna véxlar mellan “de olika
sprakresurserna”. Visserligen uppdelar vissa samtalsdeltagare sjdlva samtalen i
finska och svenska sekvenser eller viljer foretrddesvis att tala svenska, t.ex. i
Stockholmsmaterialet. A andra sidan &r det av intresse att observera om
samtalet bestar av finska utover de enstaka inbdddade svenska orden.
Dessutom dr det viktigt att beakta att de inbdddade substantiven eller verben i
Haparandamaterialet huvudsakligen bdjs enligt finsk grammatik i motsats till
adjektiven som foljer svensk grammatik. I borjan av studien tillimpade jag
termerna matrissprik och inbiddat sprik som analysverktyg i analysen av
grammatiska strukturer, men eftersom dessa termer inte pa basta mojliga satt
belyser ungdomarnas anvindning av de tvasprdkiga resurserna, var jag
tvungen att vélja andra sitt att beskriva dem.

Problemet bestdr dock i och med att termerna matrissprik och kodvixling
forknippas med den traditionella kodvéxlingsforskningen och den ensprédkiga
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hegemonin som behandlar sprdken som autonoma och separata system. Detta
behover dock inte vara fallet (jfr Pennycook 2016:209). Aven om
Stockholmsungdomarna i ett visst samtal for det mesta anvander svenska med
varandra - vilket berédttigar att tala om samtalets huvudsprék eller matrissprak -
utesluter det inte att ungdomarna &dven vid behov kan ty sig till sina multipla
lingvistiska resurser. T.ex. viljer samtalsdeltagarna under en inspelning alltid
nésta talare med hjélp av leken “rock, paper and scissors” 'sten, papper och sax’.
Denna sekvens fors alltid pa engelska, d&ven om samtalet for ovrigt pagar pa
svenska. Den engelska resursen har sdledes en viktig kontextuell funktion i
interaktionen.

I denna avhandling anvinder jag begreppet matrissprak pd basis av
morfemfrekvensen (Myers-Scottons quantitative criterion 1997, 2002) pa
diskursnivd. Detta gor jag for att ge en helhetsbild av anviandning av
sprakresurserna. | analysen konstaterar jag tex. att de tvasprikiga
Haparandatalarna anvédnder finska som “matrissprak” och baddar in enstaka
svenska ord i det. I Helsingforssamtalen ddremot fungerar svenskan som
matrissprak med samma frekvenskriterium. I Stockholmssamtalen byts
matrisspraket flera ganger under ett och samma samtal, &ven om svenskan
dominerar i samtalen. Det &r dock viktigt att papeka att ungdomarna
antagligen inte upplever sina sprdkresurser som avskilda system och att
begreppen matrissprak och inbdddat sprak anvénds hér bara for att klargora
analysen av anvdndningen av de sprdkliga resurserna pa de tre
undersokningsorterna.

Det dr givetvis en paradox att jag behover anvinda begreppen matrissprik
och inbiddat sprik i analysen av de grammatiska resurserna nér jag redogor for
sprakresursernas komplexitet vilket i sin tur visar att det kan anses som en grov
forenkling att anvdnda dessa termer i samband med dessa multipla och
komplexa resurser!



5 SAMMANDRAG AV DE FEM ARTIKLARNA

I detta kapitel sammanfattas de fem artiklar som ingdr i avhandlingen. I alla
fem artiklar undersoks tvasprékiga ungdomars anvédndning av lingvistiska
resurser och sprakpraktiker i interaktion ur olika perspektiv: grammatiskt och
lexikalt (artiklarma 1, 2 och 3), interaktionellt och grammatiskt (artikel 3),
interaktionellt (artikel 4) och kontextuellt-pragmatiskt (artikel 5). I artiklarna 1
och 4 jamfors sprakanvandning bland tvasprakiga ungdomar i Haparanda och i
Helsingfors och i artiklarna 2, 3 och 5 jamfors sprakbruket i Haparanda,
Stockholm och Helsingfors.

5.1 Artikel 1: Matrissprak, morfosyntaktisk integrering och
anpassningsstrategier i kodvixling i Haparanda och i
Helsingfors

I den forsta artikeln Kodwixling i tvdsprikiga ungdomssamtal i Haparanda och i
Helsingfors - Matrissprik, morfosyntaktisk integrering och anpassningsstrategier
(Kolu 2016a) kartliggs om det gar att urskilja ett sdrskilt matrissprak i
tvasprédkiga ungdomars samtal och kodvéaxling i Haparanda- och i
Helsingforssamtalen (2014) enligt de tva kriterier som Myers-Scotton har stallt i
Matrisspraksmodellen (1997), dvs. frekvenskriteriet och systemmorfemskriteriet.
Dessutom redovisas vilka morfosyntaktiska monster och anpassningsstrategier
som forekommer i ungdomarnas vaxling mellan sprakresurserna.

I det inspelade Haparandamaterialet utgor finska matrisspraket i sju av de
nio samtalen, enligt Myers-Scottons (1997) morfemfrekvenskriterium. De
inbdddade svenska inslagen, substantiven och verben, bdjs huvudsakligen
enligt finskans bojningsmonster, vilket stimmer 6verens med Myers-Scottons
systemmorfemskriterium. Enligt denna princip bor bojningsdndelserna vid
kodvéxling komma frdn matrisspraket. Adjektiven utgér dock ett undantag
frdn systemmofemskriteriet och de bojs enligt svenskans morfosyntax. Bl.a. bojs
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de adjektiv som fungerar som adverb i svenskans neutrumform i fér 6vrigt
finska yttranden i Haparandasamtalen.

I Helsingforsmaterialet (2014) &r sprakens dominansforhallanden de
motsatta: svenska utgor matrisspraket och finska det inbdaddade spréaket enligt
Myers-Scottons  (1997) morfemfrekvenskriterium. De finska inbdddade
ordinslagen bojs dock ofta sdsom de skulle b&jas i motsvarande sats i finska.
Det finns saledes skil att anta att bdda sprakens syntax dr aktualiserade vid
kodvixling. Detta strider mot Myers-Scottons systemmorfemskriterium for
matrisspraket, enligt vilket systemmorfemen ska komma fran matrisspraket.
Finskans morfologi tycks sdledes dominera bdde i Haparanda- och i
Helsingforsmaterialet oberoende av matrisspraket, vilket antagligen delvis
beror pa finskans rika kasussystem. Det finns skil att tro att &ven ungdomarnas
hoga kompetens i finska paverkar resultatet.

Tvasprakiga Haparanda- och Helsingforsungdomar har &ven
gemensamma anpasshingsstrategier vid integreringen av de inbdddade
elementen. En anpassningsstrategi &r att bilda s.k. hybrider, dvs. sammansatta
ord dér forledet hdrstammar fran det inbdddade spraket och efterledet frén
matrisspraket, t.ex. rekla:mhomma ‘'reklamgrej” och plastjutut ‘plastgrejer’. Da kan
talaren boja ordet enligt matrissprakets morfosyntax och undviker de
eventuella grammatiska problemen vid integreringen av inslagen. Efterledet
utgors av ett semantiskt tomt ord som t.ex. juttu eller homma 'grej’ i finskan. I
Helsingforssvenskan &r ordet juttu ett etablerat ldnord och fungerar som
efterled i sammansittningar, t.ex. skolhilsojuttun ’skolhdlsogrejer’ och
kérleksjuttur "kérleksgrejer’. De tvasprakiga Haparandaungdomarna anvander
daven dubbel morfologi i integrering av orden. Det innebdr att tva olika
systemmorfem bar pd samma grammatiska funktion. Ordet uppgift/er/ei/ti har
forst svenskans pluraldndelse och dartill finskans pluralbeteckning -ei fore
finskans partitivindelse -#i.

Ett typiskt anpassningsmonster i anslutning till kodvixlingen i
Haparanda- och Helsingforsmaterialet &r anvdndningen av diskurspartiklar,
pronomen eller artiklar fore de inbdddade inslagen, t.ex. den dir riktiga
ndytoksen "forestallningen’.

Trots likheterna i sjdlva anpassningsstrategierna tar sig kodvéxlingen med
samma sprakpar olika uttryck i Haparanda- och Helsingforssamtalen, t.ex.
betridffande sprdkens dominansforhallanden pa frekvensniva. Det kan antas att
skillnaderna i kodvéxlingen beror pa sociolingvistiska faktorer som kan
hénforas till bade samtalsdeltagarna och de sprakliga och kulturella
forhallandena i omgivningen.
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5.2 Artikel 2: Finns det grammatik i tvasprakiga ungdomars
kodvixling i Haparanda, Stockholm och Helsingfors?

I den andra artikeln Omnko suomen ja ruotsin koodinvaihdossa kielioppia?
Substantiivien ja verbien taivutus Haaparannan, Tukholman ja Helsingin
kaksikielisissi keskusteluissa "Finns det grammatik i kodvéaxling mellan finska och
svenska? Substantiv- och verbbdjning i tvasprakiga samtal i Haparanda,
Stockholm och Helsingfors’(Kolu 2016b) redogors for hur de inbdddade
substantiven och verben bojs i kodvixling i Haparanda, Stockholm och
Helsingfors. Avsikten med studien dr dessutom att undersoka om det finns
strukturella och syntaktiska begransningar for pa vilka stéllen i ett yttrande
kodvaxlingen mellan svenska och finska dr mojlig. Ar det till exempel mojligt
att véxla mellan strukturer pa stillen dér ordfoljden i de inblandade spraken
avviker fran varandra? Bland annat utreds om det kan ske kodvéxling i
anslutning till negerande yttranden (i huvudsatser) dadr negationens placering
avviker i svenskan och finskan. Dartill undersoks om kodvéxling dr mojlig i
samband med rumsadverbial. Det finns skillnader i hur lokalitet uttrycks i
finskan och svenskan: i svenskan anvédnds prepositionskonstruktioner i
rumsadverbial, medan de motsvaras av olika bojningsdndelser i inre och yttre
lokalkasus i finskan. Jamforelsen med samma sprakpar pa de tre kulturellt och
sprakpolitiskt olika orterna avslojar om det finns skillnader i kodvéxlingen som
antagligen inte beror pa spraktypologiska utan sociolingvistiska faktorer.
Sociolingvistiska faktorer kan bestd t.ex. av talarnas sprakliga bakgrund och
sprakmiljo.

Resultaten visar att de svenska inbdddade substantiven och verben i
Haparandamaterialet huvudsakligen far finska bojningsandelser, t.ex.
sminkborstit, sminkborstet ’sminkborstarna” och ldmna:n ‘jag lamnar’. I negerande
yttranden foljer talarna finskans syntax och placerar finskans personbdjda
nekningsverb fore det svenska huvudverbet som foljer finskans morfosyntax,
t.ex. méd en kuitenkaan jogga: ‘jag joggar 4nda inte’. Aven i rumsadverbialen far
de svenska inbdddade substantiven finska bojningsdndelser, t.ex.
ja:garstu:ganilla 'pd jagarstugan’ och forildramitestd 'frén fordldramotet’. Nar
Stockholmsungdomarna har finska som matrissprak, ser integreringen av de
svenska substantiven ofta ut som i Haparandamaterialet, men det finns mer
variation i Stockholmsmaterialet ndar det géller bojning av de inbdddade
inslagen dn i Haparandasamtalen. Sammantaget verkar Stockholmsung-
domarnas tal uppvisa mer inflytande fran svenskans morfosyntax.

I Helsingfors utgor svenskan matrisspriaket, men de finska substantiven
och verben bojs vanligen sdsom de skulle bojas i motsvarande finska yttranden
enligt finskans morfosyntax. Det finns ndgra undantag frdn detta, bla. de
inbdddade finska substantiv som forekommer i prepositionsfraser och fungerar
som rumsadverbial. I sddana fall biaddas de finska substantiven in i den
svenska  prepositionsfrasen, m.a.0. utgdér substantivet rektion i
prepositionsfrasen. Det finns dven nagra enstaka exempel pa kodvaxling i
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anslutning till negerande satser i Helsingforssamtalen och i dessa fall placeras
negationen inte efter det finska huvudverbet enligt svenskans syntaktiska regler,
t.ex. “men den hér dinittid inte pa timmen” "spelar inte in’.

Kodvaxlingen tar sig olika uttryck pa de tre undersokningsorterna, dven
om det ocksd finns likheter mellan materialen, speciellt i Haparanda och
Stockholm. I savdl Haparanda- och Stockholmsmaterialen integreras de svenska
substantiven med finska bojningsformer, medan man i Stockholmsmaterialet
kan se mer inflytande frdn svenskans morfosyntax. I Helsingfors verkar den
svenska och finska syntaxen vara aktiverade samtidigt i kodviaxlingen, dd de
inbdddade finska orden foljer finsk grammatik. Det finns skal att tro att detta
delvis beror pa Helsingforsungdomarnas goda sprédkkunskaper i finska.
Sammanfattningsvis kan det konstateras att finskans rika kasussystem syns i
kodvixlingen i alla tre delmaterialen oberoende av matrissprak.

Pa alla tre orterna tycks talarna foredra att kodvéxla pa de stéllen dar
spraken har samma ordfoljd, men det finns dven nagra exempel pa kodvixling
med syntaktiska strukturer som avviker fran varandra i de inblandade spraken,
t.ex. i nekande yttranden och rumsadverbial.

5.3 Artikel 3: Diskurspartiklar som interaktionell och
grammatisk resurs i tvasprakiga ungdomars interaktion

I den tredje artikeln »Midhin aina niinku sekotan typ engelska svenska och finska».
Diskurspartiklar  som  interaktionell och  grammatisk resurs i tvdsprikiga
ungdomssamtal i Haparanda, Stockholm och Helsingfors (Kolu 2017) undersoks
vissa utvalda svenska och finska diskurspartiklar som &r frekventa i
tvasprékiga samtal i Haparanda, Stockholm och Helsingfors. Avsikten med
artikeln dr att utreda vilka funktioner partiklarna har i anslutning till
kodvixling i ungdomarnas interaktion och jamfora partiklarnas funktioner pa
de tre orterna.

Resultatet visar att diskurspartiklarna utgor bade en grammatisk och
interaktionell tvasprakig resurs och att de samtidigt kan fylla flera funktioner i
interaktionen. Vissa av funktionerna &r desamma som man har funnit i
ensprakiga samtal, men darutover har jag funnit att partiklarna typ och niinku
kan ha andra funktioner i tvasprakiga samtal. Sdvil fyp som niinku signalerar
kodviéxling i Haparandaungdomarnas samtal: “méddhdn oon typ sjuk
oikeestiki” ‘jag dr typ sjuk pa riktigt’ och “kauanko se on niinku dppettider” "hur
linge dr det liksom Oppet(tider)’. Diskurspartiklarna typ och niinku /niinké
fungerar som exemplifierande markorer och fyller dessutom en grammatisk
funktion: de utgor ett avbrott i syntaxen vilket baddar for de svenska inslagen,
t.ex. “jos se olis typ gdtt nigra steg” ‘om det bara hade gatt nagra steg’. I
foregdende exempel bojs verbet gi i svenskans supinumform efter finskans verb
olla i konditionalis (jfr finskans olis(i) kdvellyt "hade gatt’). Efter ordet typ bryter
supinumformen gitt inte lika starkt mot finskans syntax som den skulle gora
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utan diskurspartikeln. Den exemplifierande partikeln typ &dr frekventast i
anslutning till kodvéxling i Haparandasamtalen, men &ven niinku har samma
funktioner bade i Haparanda- och Stockholmssamtalen. I Haparandasamtalen
kan bade typ och niinku ”flagga” for kodvéxling frdn finska till svenska och
tvdrtom, sd det &dr befogat att kalla dessa diskurspartiklar som en tvésprakig
resurs. I Haparanda- och Stockholmssamtalen forekommer typ dven i for ovrigt
finska yttranden i samma funktioner och positioner som i svenskan, t.ex. “se on
typ koko ajan hengéstyny” "hon &r typ hela tiden andfadd’.

I Helsingforssamtalen dr typ inte lika frekvent som i Haparanda- och i
Stockholmsmaterialen och anvénds inte i anslutning till kodvéaxling. Daremot
har artiklar och pronomen, t.ex. en sin hir/dir motsvarande funktioner som fyp
och niinku i integreringen av de finska inslagen, t.ex. en sin dir tyylinen "av den
dér typen’.

Partikeln nd har flera interaktionella funktioner i de tre delmaterialen.
Dessa funktioner motsvarar dock de funktioner som ni dven har i ensprakiga
samtal. Som dialogpartikel kan nd ensam utgora en taltur, t.ex. som svar pa en
fraga: “vet du vad dom i medeltal tjdnar i Polen? - n4?”. Som yttrandepartikel
kan nd t.ex. uppmana den andra att siga nigot. Da forekommer nd ofta i den
paskyndande partikelkedjan nd niin 'da sa”: “nd niin Jani”.

Bade Haparanda- och Helsingforsungdomarna anvédnder dessutom
eiku/eiké i reparationer av tal, tex. “meilld on matikkaa eikd engelskaa ja
gympaa” [jymp:a:] "vi har matte nej utan engelska och gympa’.

Samtalets matrissprak tycks inte vara avgorande for valet av
diskurspartikeln, utan diskurspartikelns funktion. Nd, som anviands i alla tre
materialen, har manga viktiga interaktionella funktioner, och partikeln saknar
dessutom en direkt motsvarighet i sverigesvenskan. Sammantaget visar
resultatet att samma diskurspartiklar ofta anvidnds i samma funktioner och
positioner oberoende av samtalets matrissprak och de kan saledes kallas
for “tvasprakiga” partiklar som utgor en viktig interaktionell och grammatisk
resurs i ungdomarnas interaktion.

5.4 Artikel 4: Sprakrepertoaren som interaktionell resurs i
tvasprakiga ungdomars kommunikation i Haparanda och i
Helsingfors

I den fjarde artikeln Translanguaging as a Multilingual Practice - The Negotiation of
Meaning in Bilingual Adolescents” Conversations in Haparanda and Helsinki (Kolu,
under utg. a) utreds hur tvdspridkiga ungdomar anvidnder sig av sina
sprakresurser och sprakpraktiker med varandra i situationer dér det uppstar ett
avbrott i kommunikationen, t.ex. nar ndgon av samtalsdeltagarna signalerar att
hen inte forstar eller nédr samtalsdeltagarna inte dr 6verens om vilket uttryck
som bast passar i kontexten. I meningsskapande férhandlingsprocesser tyr sig
talarna till sina sprakresurser och kommer med férslag pa alternativa uttryck ur
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sin sprakrepertoar som inte bara omfattar standardfinska, meénkieli, svenska
och engelska utan &dven lokala dialektala uttryck och slangord. I ett
Haparandasamtal foreslar ungdomarna t.ex. tre olika ord for betydelsen ‘fest’:
festarit (ett lokalt slangord for ’fest’), festit (fran meankieli) och party (ett
etablerat slangord). Aven i Helsingforssamtalen utnyttjar ungdomarna sina
multipla sprakresurser for att skapa inneborder och nd en gemensam forstaelse:
I ett samtal har samtalsdeltagarna sex olika alternativa uttryckssitt for ungefar
samma meningsinnehall: posket "kinder’, cheek, leuat "'kakar’, kindmuskler, kindben
och cheekbones "kindben’. Det tycks inte vara viktigt pa vilket sprak eller pd
vilken varietet samforstdndet nds utan det viktigaste tycks vara att maximera
forstdelsen mellan samtalsdeltagarna. Det &r naturligt att ungdomarnas
sprakresurser, sprakpreferenser och -erfarenheter &r olika, och i den
meningsskapande processen, dvs. translanguaging gynnas antagligen alla
samtalsdeltagare med olika lingvistiska bagage av varandras sprakliga resurser.
Under samtalen skapar respektive talares sprakresurser synergier och bildar en
gemensam sprakrepertoar i kommunikationen. Detta &dr sjdlva kérnan i
begreppet translanguaging.

Talarna anvénder olika sprakpraktiker i samtalen, t.ex. upprepning av
budskapet pa flera olika varieteter, vilket kan antas maximera forstaelsen bland
samtalsdeltagarna, t.ex. “hans pappa dr ocksi dir/ se on mukana”
(Haparanda), “de e ju poski alltsa cheek” 'kind” (Helsingfors) ”“de e tallennus/ de e
digibox” (Helsingfors). Dessutom anvénder talarna metasprdk och forklarar
olika inneborder for varandra, t.ex. “voi kai sitd sanoa vidhentyny tai jotenki
tilleen” ’‘man kan vidl sdga (att det har) minskat eller nagot sd
dédr’(Haparanda), “de e en san dér juttu man behover inte sdtta nan Ilaite dit
in” ‘det dr en san ddr grej man behover inte sitta in nan apparat dit in’
(Helsingfors).

Inom translanguaging ses flexibel och kreativ anvdndning av
sprakresurserna som en naturlig del av tvasprdkiga individers interaktion.
Samtalsdeltagarna blir delaktiga i de varandras sprikresurser och den
gemensamma forstdelsen nas vanligen efter en aktiv forhandlingsprocess.

5.5 Artikel 5: Kulturella och pragmatiska aspekter pa kodvixling

I den femte artikeln »just de niilli oli sovmorgon» Kulturella och pragmatiska
aspekter pd kodvixling i tvdsprikiga ungdomssamtal i Haparanda, Stockholm och
Helsingfors (Kolu, under utg. b) undersoks vilka kulturella och kontextuella
faktorer som utloser kodvéxling i tvasprakiga samtal i Haparanda, Stockholm
och Helsingfors. I Haparandamaterialet kodvéxlar ungdomarna till svenska t.ex.
for att kunna hénvisa till den svensksprakiga verkligheten i skolan och i det
omgivande svensksprakiga samhdllet. Den storsta gruppen enstaka ord som
eleverna kodvéaxlar med r6r skolan. De tvasprdkiga eleverna i
Haparandamaterialet kodvéxlar dven med tidsangivelser och rdkneord, i
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synnerhet i anslutning till skolans schema och klockslag. Kodvaxlingen har
saledes en referentiell funktion (jfr Appel & Muysken 2005:118).

I jamforelsematerialet fran den svensksprakiga skolan i Helsingfors dar
undervisningsspraket dr svenska, kodvixlar eleverna inte sa mycket inom
skoldoménen. 1 stéllet tyr sig de tvasprakiga Helsingforsungdomarna till de
finska resurserna ndr de hénvisar till den finsksprakiga verkligheten utanfor
skolan. Det som &r gemensamt for kodviaxlingen i Haparanda- och
Helsingforsmaterialen &r att talarna ofta kodvéxlar nar de citerar det de har
hort eller ldst pa originalspraket. Sprakparen i kodviaxlingen har dock motsatta
roller, vilket kan antas reflektera sprakens dominansforhallanden och den
sprakliga verkligheten utanfor skolan.

I Stockholmsmaterialet forekommer inte kodviaxling i alla de elva
samtalen, utan vissa samtal sker helt och héllet pa svenska. I de samtal dér
eleverna anvidnder mer finska ser situationen likadan ut som i Haparanda: da
kodvixlar ungdomarna i anslutning till skolord och den svensksprakiga
verkligheten utanfor skolan.

Pa alla tre orter forekommer dven ord som &r typiska for ungdomskultur i
anslutning till kodvéxling. Kodvéxling med slangord och svordomar har en
metaforisk och expressiv funktion (jfr Blom & Gumperz 2000). Sannolikt
signalerar ungdomarna med slangorden att de hor till gruppen (tvasprakiga)
ungdomar.

Sammantaget kan det konstateras att den overgripande funktionen som
vixlingen mellan de tvdsprakiga resurserna verkar ha i de tre delmaterialen &r
att den erbjuder talarna mojligheten att flexibelt hédnvisa till den sprakliga och
kulturella verkligheten i omgivningen. I vissa fall utloser ett kulturrelaterat
tema eller ord (eng. trigger) en langre kodvéxlingssekvens (jfr Clyne 2003).

Det behover inte nodvéandigtvis betyda att ungdomarna har bristande
sprakkunskaper eller en lucka i sitt ordférrdd om de anvénder ett visst svenskt
ord i finskan eller tvdartom. Antagligen bar detta ord det “rdtta” semantiska
innehallet och vacker de ritta associationerna hos talaren. Olika ord har dven
olika stilistiska varden. De tvasprakiga talarna tycks ha multipla lingvistiska
resurser for att utrycka sina tankar, varderingar och kénslor, och de sprakliga
resurserna har delvis olika funktioner i de olika kulturella och sprédkliga
kontexterna i Haparanda-, Stockholms- och Helsingforssamtalen.



6 SVAR PA DE OVERGRIPANDE
FRAGESTALLNINGARNA OCH SLUTSATSER

I detta kapitel svarar jag pa denna avhandlings 6vergripande fragestillningar. I
avsnitt 6.1 besvarar jag de tva forsta forskningsfrdgorna och redovisar vilka
lingvistiska resurser och sprakpraktiker ungdomarna utnyttjar for att skapa
mening i Haparandasamtalen. I samma avsnitt jamfors de sprakliga resurserna
i Haparandasamtalen med de lingvistiska resurserna och sprikpraktikerna i
Stockholms- och Helsingforsmaterialen. I 6.1 besvaras delvis dven den tredje
fragestdllningen om sambandet mellan sprakanvandningen och den sprakliga
miljon, i synnerhet i avsnitt 6.1.5. I avsnitt 6.2 sammanfattas och diskuteras den
tredje overgripande fragestdllningen om hur de sociolingvistiska faktorerna, i
synnerhet den sprakliga miljon, kan tdnkas paverka ungdomarnas anvéndning
av sprakresurser, dvs. translanguaging, i de tre olika forskningskontexterna.

6.1 Translanguaging - sprakresurser och sprakpraktiker i
samtalen i Haparanda, Stockholm och Haparanda

1. Vilka lingvistiska  resurser = och  sprakpraktiker  utnyttjar
Haparandaungdomarna for att skapa mening i vardagliga samtal med
varandra?

2. Vilka skillnader och likheter finns i anvdandningen av sprakresurserna i
de tre kontexterna Haparanda, Stockholm respektive Helsingfors?

De centrala lingvistiska resurserna som ungdomarna i denna undersokning har
till sitt forfogande bestér t.ex. av lexikon, som omfattar bade innehallsord och
funktionsord sdsom artiklar och diskurspartiklar (Kolu 2016a; 2016b; Kolu 2017),
grammatiska strukturer, syntax och morfologi (Kolu 2016a; 2016b), fonologi
(Kolu & Kuronen 2015) och alla de  sprakpraktiker och
kommunikationsstrategier som tvasprakiga anviander med varandra for att
skapa mening i interaktionen (Kolu, under utg. a).
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I det foljande presenteras dessa lingvistiska resurser inte i ndgon
viktighetsordning utan sprékresurserna behandlas forst och de ovriga
resultaten i samma ordning som behandlats i de fem artiklarna. Forst
presenteras saledes de grammatiska resurserna, morfologin och syntaxen
(avsnitt 6.1.1). Dessutom ger jag en kort oOversikt over de fonologiska
resurserna®? vid integrering av de inbdddade orden (6.1.2). Jag redogor for om
de inbdddade orden fonetiskt-fonologiskt integreras i matrisspraket. Dérefter
presenteras andra anpassningsstrategier i integreringen av sprakresurserna i
samtalen (avsnitt 6.1.3) samt redovisas diskurspartiklar som utgér bdde en
grammatisk och interaktionell resurs i ungdomssamtalen (6.1.4). I darpa
foljande avsnitt (6.1.5) redogors for de olika sprakvarieteter och sprakpraktiker
som anvdnds som resurser i meningsskapande forhandlingsprocesser i
ungdomarnas interaktion. Till sist behandlas kodvéxling som resurs ur ett
kontextuellt-pragmatiskt perspektiv (avsnitt 6.1.6). I avsnitten presenterar jag
dven nagra analysresultat som inte fick plats i de fem artiklarna, t.ex. bojning av
de inbdddade adjektiven i kodvixling (avsnitt 6.1.1) och hur ungdomarna
forhandlar om och skapar inneborder i Stockholmssamtalen (6.1.5).

6.1.1 Morfologi, syntax och grammatiska strukturer

Morfologi, syntax och grammatiska strukturer behandlas har i ett och samma
avsnitt, eftersom lexikon fogas ihop med hjilp av morfosyntax och
grammatiska strukturer i interaktionen och alla dessa lingvistiska resurser
utgodr centrala resurser nir ungdomarna bygger upp yttranden och skapar
betydelser i samtalen. Lexikala morfem bildar en semantisk resurs, medan
morfologi och syntax utgdér en grammatisk resurs i ungdomarnas interaktion.
Lexikon behandlas skilt ur ett kontextuellt perspektiv i avsnitt 6.1.5.

I Haparanda utgor finska i regel matrissprdket pa basis av
morfemfrekvensen pa diskursnivd och de svenska inslagen bestdr mestadels av
enstaka ord som bdddats in i finska yttranden. De inbdddade substantiven i
Haparandasamtalen utgor over hilften (cirka 55 %) 23av de enskilda orden och
de tycks oftast folja finskans grammatik (jfr Henricson 2013:138). I tabell 5

2 Kodvixling ur ett fonologiskt perspektiv behandlas dock mer ingéende i en artikel
av Kolu och Kuronen (2015). Artikeln ingér inte i denna avhandling.
3 Eftersom de tre delmaterialen &r olika till sin omfattning uppges de kvantitativa

uppgifterna endast i procent. Aven analysen i artiklarna baserar sig delvis pa olika
delmaterial (se 3.3). I Haparandamaterialet utgér de inbaddade substantiven ca 55 %,
verb ca 10-15 %, adjektiv och adverb ca 10-13 %, partiklar ca 12 %, interjektioner
(t.ex. svordomar) ca 2-5 %, rakneord och pronomen ca 6 % och hybridord (t.ex.
reklamjuttu) ca 2 %. Aven i Helsmgforsmaterlalet utgor substantiven den storsta
gruppen: over hilften av de inbdddade orden &r substantiv (ca 52 %). Detta resultat
overensstimmer med Henricsons studie om svenska sprakoéar i Finland (2013:138):
Aven i Henricsons undersokmng utgor de finska substantiven 6ver hilften av de
finska inslagen. I manga tidigare kodvéxlingsstudier har de inbaddade substantiven
utgjort en storre grupp, men studierna har oftast undersokt kodvixling mellan
engelska och nagot annat sprék, t.ex. finska (t.ex. Halmari 1997:145, jfr dven Appel
Muysken 1987:170-172). De ovriga ordklasserna i Helsingforsmaterialet fordelas
enligt foljande: adjektiv och adverb ca 15 %, verb ca 10 %, partiklar ca 8 %,
interjektioner ca 7 %, rédkneord och pronomen ca 0 %, hybridord ca 8 %.
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presenteras bojningen av de inbdddade svenska substantiven i finskans atta
kasusformer i Haparandamaterialet: nominativ (sg. bd:t:i, pro:vi ; pl. sminkborstit,
sminkborstet ‘sminkborstarna’), genitiv (t.ex. upply:sningenin "upplysningens’)
och partitiv (t.ex. gubbea, brinnbollenia). Till inre lokalkasus hor inessiv (t.ex.
experimentissi i experimentet’, engelskassa ’i engelska’), elativ (tex. sg.
forildramd:testd "fran fordldramotet’, pl. ddremot ho:gtalareista "fran hogtalarna’)
och illativ (nybérgargruppiin "till nyborjargruppen’, bety:giin 'till betyget’). Av
de yttre lokalkasusen forekommer finskans adessiv (t.ex. ri:dlektionilla 'pa
ridlektionen’, spanskalla ’i spanska’) och allativ (t.ex. jd:garstu:ganille ’till
jagarstugan’, sprd:kre:salle ’till sprakresan’). Det finns inga exempel pa
substantivbojning i foljande finska kasus i Haparandasamtalen: translativ, essiv,
ablativ, abessiv, komitativ och instruktiv (jfr VISK § 81).

TABELL5  Bojning av svenska substantiv i finska kasusformer i Haparandamaterialet

KASUS SINGULARIS ANDELSE | PLURALIS ANDELSE

Nominativ bd:t:i, pro:vi -1 sminkborst-it -t
rasti -1 sminkborste-t

Genitiv kommu:n-i-n -n _

forstirkare-n
upply:sningen-i-n
pld:tburk-i-n

Partitiv sche:ma-a -a,-ta | plats-e-j-a -j-a
spanska-a
brinnbollen-i-a
lektio:n-ta
Inessiv engelska-ssa -ssa, -ssd | -
experiment-i-ssi
Elativ forildramd:te-sti -stii hogta:lare-i-sta -sta
lativ gymna:sium-i-in -in, -en -

nybdrjargrupp-i-in
forildramé:te-en
fordldramé:t-i-in

fizk:et-iin
Adessiv  ri:dlektion-i-lla -lla -
Allativ ja:garstugan-i-lle sprakresa-lle -lle -

Det &r dock viktigt att pdpeka att samma inbdddade substantiv kan ha flera
alternativa bojningssitt i samma position i interaktionen, och &ven att samma
talare kan boja substantiv i samma funktion pa olika satt. Detta visar att det inte
dr friga om etablerade bojningar av lanord? (jfr t.ex. Poplack & Meechan

2 Lindgren (1993) har i sin avhandling undersokt morfologisk variation i kvianska och
dragit gransen mellan felsigningar och novationer pa basis av varianternas
frekvenser. Hon har dock fétt kritik for sin anvandning av frekvenskriterium (t.ex.
Anttila m.fl. 1995:394-395) och jag har inte tillimpat samma metod i min avhandling.
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1998:135) och att dven de grammatiska strukturerna anvénds flexibelt och
kreativt. Bland annat kan ordet uppgift béjas som objekt i svenskans nominativ
plural wuppgifter: “muuten me saadaan blackouteja kun me tehdddn
uppgifter” "annars far vi blackouts ndr vi gor uppgifter’. I andra kontexter har
ordet fitt en dubbel pluralmarkering: uppgiftereiti. Ordet har forst fatt
svenskans pluraldndelse -er och sedan finskans pluralmarkering -ei. Dérefter

”

kommer finskans partitivindelse -ti: “m&d en jaksa tehdd mitdan
uppgiftereiti” 'jag orkar inte gora ndgra uppgifter’. Aven ordet glosor som objekt
har parallella bojningsformer: glosor och glosoreita. En alternativ tolkning dr att
grundorden &r uppgifterit (inte uppgiftit) och glosorit. Det dr majligt att uppgifterit
och glosorit fungerar som en sorts kollektiva substantiv som nédstan inte
forekommer i singularis.

Ordet kartor kan bojas som objekt i finskans partitivform: “mitd ihmeen
virldska:rtoja me katotaan?” ‘vad for slags véarldskartor tittar vi pa?” eller i
svenskans nominativ: ”se alko vetimaan typ ka:rtorna nexr” "hen borjade dra typ
kartorna ner’. Har kan finskans form karttoja 'kartor’ ha bidragit. Det verkar
som om i synnerhet svenska substantiv i plural kan forekomma i svenskans
nominativ i finska yttranden: “saadaankohan me frd:gor matematiikasta” ‘jag
undrar om vi far frdgor om matematik’, “niin mutta sillonhan tullee tietysti
studiebidrag” 'ja men d& far man givetvis studiebidrag’, “sielld on vissiin niitd
ligenheter” "de har antagligen sddana dér lagenheter ddr’. Ibland baddas hela
verbfrasen in och dd foljer verb + objekt-konstruktionen svenskans
morfosyntax: “miten ne tullee fiksaa sen tinda ljus” "hur ska de fixa det dédr med
att tdnda ljus’, “jos se on ICA niin se on sdlja jordgubbar” "om det dr ICA sa &r det
att sélja jordgubbar’.

Verben utgor cirka 10 % till 15 % av de inbadddade orden i
Haparandamaterialen frdn 2014 och 2015 och de bdjs i regel enligt person och
finskans grammatik. I tabell 6 presenteras bojningen av de inbdddade verben i
infinitiv och i presens i forsta, andra och tredje person. Det finns inga beldgg pa

inbdddade svenska verb i finska personkasus i pluralis.

TABELL 6  De svenska inbdddade verben i infinitiv och i olika finska personkasus i
singularis i presens indikativ i Haparandamaterialet

Person Indikativ infinitiv och presens dndelse
infinitiv ja:ga:, by:ta: om, palla:, sta:pla-ta, so:ka-ta, blanda-ta -a, -ta
sg. 1. limna:-n, kolla:-n, silja:-n -n
sg.2.  spela:-t -t

sg. 3. skolk:a, ja:ga: -

Som det framgdr av tabell 6 far de inbaddade svenska verben finskans
infinitivandelse -a (jfr VISK § 120). Detta innebér att svenskans infinitivform far
en lang a-vokaldndelse: skicka:, by:ta: om, palla:. Vissa svenska verb far finskans



71

dndelse -ta i infinitiv: blandata, spe:lata, sta:plata och my:sata. Dessa s.k.
kontraherade infinitiver brukar ha en hog andel i kontaktvarieteter i finska (t.ex.
VISK 2004 § 330; Halmari 1997:141). Foljande svenska inbdddade verb foljer de
kontraherade verbens bojning i forsta person singular: pallan ‘jag pallar’,
limna:n ‘jag lamnar’, kolla:n ‘jag kollar’, jogga:n ‘jag joggar’, hinga:n pd 'jag
hénger pd’. De foljer &ven samma bojning i andra spe:la:t "du spelar’ och tredje
person singular “kuka niitd sitten ja:ga:?” ‘vem jagar dem da?’. Den vanligaste
tempusformen dr presens, men dven preteritum forekommer, t.ex. ”pluggasin
sithen pro:viin” (kontraherad imperfekt) ‘jag pluggade till det dar provet’ och
pluskvamperfekt som bildas av finskans personbdjda hjédlpverb olit ‘"du hade’
och svenskans huvudverb som bojs enligt finskans morfosyntax?, t.ex. “kenet
sdd olit ringannu in tuossa kuvassa” (kontraherat verb igen, med langt -
nnu) "'vem hade du ringat in pa den dér bilden’ (se tabell 7). Aven verbpartikeln
in baddas in i yttrandet. Modusformen &r vanligen indikativ, men det finns
dven ett exempel pa en passiv verbform med imperativ betydelse: ei
tafsata! "tafsa inte! / inte tafsa!” och finskans konditionalis, t.ex. skolk:aisit “du
skulle skolka” eller “skolkade” i yttrandet “mitd sun isi sanois, jos sdd skolkkaisit
koko kasin” “vad skulle din pappa sdga om du skolkade hela attan?’ (tabell 7).

TABELL7  De svenska inbdddade verben i preteritum och supinum och i olika modus

PERSON INDIKATIV, PRETERITUM ANDELSE
SG.1.  skolk:asi-n, pluggasi-n -n
PERSON INDIKATIV, SUPINUM (PL.PERFEKT) ANDELSE

SG.2.  olit ringannu in -annu(t) (-nut)

PERSON IMPERATIV, FINSKANS KONDITIONALIS
ei tafsata!
SG.2.  skolkkaisit

De tvasprakiga ungdomarna tycks sdledes anvinda finskans verbbdjning, nir
de integrerar svenska verb i finskans fonologi och morfosyntax. Verbpartikeln
verkar inkorporeras tillsammans med verbet och &r betonad, tex. “mé&d en
halua ainakaan by:ta: om tuolla” ‘jag vill dtminstone inte byta om dédr’. Det finns
nagra enstaka exempel pa svenska verb i finska yttranden som inte foljer
finskans grammatik, men dd féregas de oftast av en diskurspartikel: “mun olis

pitdny lainata Kaisalta hevosta niinkd hyra” ’jag borde ha ldnat Kajsa en hist
liksom hyra” (jfr Kolu 2017 och avsnitt 6.1.4).

% Tempusformen pluskvamperfekt i finskan bildas med hjalpverbet olla "vara” i
imperfekt och huvudverbet bojs i participform i nominativ. I standardfinskan
kongruerar bade hjdlpverbet och verbets participform, men i talspraket &r
participformens inkongruens vanlig, t.ex. “Kenet olit ympyrdinyt kuvassa?”’vem hade
du ringat in pa bilden’ (i standadsprak) och “Kenet olit ympyroiny kuvassa’ (i talsprak)
(jfr VISK §112). Hér foljer formen olit ringannu den talsprakliga formen.
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I negerande yttranden foljer talarna finskans syntax och placerar finskans
personbdjda nekningsverb fore det svenska huvudverbet som foljer finskans
morfosyntax, t.ex. en ork:a: ‘jag orkar inte’, en kolla:a ’jag kollar inte’, ei skolkannu
(en kontraherad form) “skolkade inte’(se tabell 8).

TABELL8  De svenska inbdddade verben med finskans nekningsverb i
Haparandamaterialet

PERSON INDIKATIV, PRESENS OCH PRETERITUM

SG. 1. en jogga:
en ork:a:
en kolla:
SG 3. ei skolkannu

I regel foljer de inbdddade svenska verben finskans verbbdjning i person,
tempus och modus, men det finns dven exempel pa svenska bojningsformer och
blandade bojningsformer, t.ex. “jos se olis typ gdtt nagra steg” "om det hade typ
gatt nagra steg’. Troligen processar talarna inte alltid grammatiska
konstruktioner pa ordnivd, utan pa verbfrasens och syntaxens niva. Det innebar
att det primara valet dr t.ex. verbfrasen och den syntaktiska konstruktionen
bestdammer bojningsformen (jfr Wande 1982:11). Troligen kommer t.ex. foljande
yttrande ”se saa betalt siitd kun se menee sinne kirkkoon” frdn svenskans "hon
far betalt nar hon gér till den dar kyrkan’. Den svenska verbfrasen fi betalt &r
saledes avgorande for att huvudverbet bojs i svenskans participform. I finskan
skulle detta uttryckas péd ett annat sitt, t.ex. saada maksu/maksaa palkkaa 'fa
lon': “sille maksetaan palkkaa’.

Adjektiv och adverb utgor ungefar 10 % till 13 % av de inbdddade svenska
orden i Haparandamaterialet. I tabell 9 presenteras bojningen av de inbdddade
adjektiven.

TABELL9  Bojning av inbdddade svenska adjektiv i Haparandamaterialet

KASUS SINGULARIS PLURALIS
Nominativ se on semmonen hingi:g ne halus kaks serid:sa
Positiv "den &r en san dar hiangig’ "de ville ha tva seridsa’

Komparativ ~ me ollaan vihan enemman mo:gnare
"vi dr lite mer mognare’

Adjektiven forekommer vanligen i predikativ stdllning i Haparandamaterialet.
Svenskans nominativ kan anses vara en omarkerad form i foljande exempel,
eftersom dven finska adjektiv i motsvarande yttranden skulle vara i nominativ i
exempel (1) och (2).
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(1) onko se sinusta tri:kig "tycker du att den &r trakig?, fi. ‘tylsa’
(2) typ 4itiki laittaa meilid ettd mdd oon sju:k "typ d&ven mamma skickar
mejl att jag ar sjuk’, fi. "sairas’, "kiped’

I exempel (3) bojs adjektivet serids i svenskans pluralform efter finskans
rédkneord kaks "tvd’. Det finns bara ett exempel (4) pa ett svenskt adjektiv som
har fatt finskans bojningsandelser i Haparandamaterialet. Adjektivet dcklig har
fatt partitivformen i pluralis dcklisid.

(3) ne halus kaks serig:sa’de ville ha tva seriosa’
(4) ndd on dcklisii ndméd tuolit ‘dom hédr stolarna &r 4dckliga’,
fi. “allottavia’

I exemplen (5) och (6) bojs adjektiven sjuk och firdigt i svenskans nominativ
dven om finska adjektiv i motsvarande finska yttranden skulle bdjas i translativ:
sairaaksi och valmiiksi.

(5) maéd syytin iskdd kun se ei ilmottanu mua sju:k sillon ‘jag skyllde pa
pappa for att han da inte sjukskrev mig/, fi. "sairaaksi” (fi. translativ).

(6) mdd en oo tehny firdigt sitd ‘jag har inte gjort fardigt det’,
fi."valmiiksi’ (fi. translativ)

Finskans kasusform translativ med dndelsen -ksi kan vara svar att kombinera
med svenska adjektiv. A andra sidan skulle det eventuellt vara majligt att

s

sdga “madd syytin iskdd kun se ei ilmottanu mua sjukiksi sillon” "jag skyllde min
pappa ndr han inte da sjukskrev mig’ och “mi4 en oo tehny fi:rdiksi sitd” ‘jag
har inte gjort fardigt det’, men det forekommer inga beligg pa finskans
translativ i materialet.

Aven komparativformer av adjektiv bojs enligt svenskans grammatik.

(7) me ollaan vdhdn enemmin mo:gnare 'vi &r lite (mer) mognare’,
fi. '’kypsempid’
(8) Giganten se on dy:rare ’Giganten &r dyrare’, fi. "kalliimpi’

I exempel (7) finns det tvd markeringar for komparativ: forst finskans
perifrastiska enemmin ‘mer’ och dérefter svenskans komparativform
mognare 'kypsempi’. Detta dr ett exempel pad dubbel morfologi (jfr Aikhenvald
2002: 106; Gardner-Choloros 2009; Park 2013: 295). I exempel (8) kompareras
adjektivet dyr enligt svenskans grammatik. Bada exemplen har lite
komplicerade vokalstammar och finskans komparativform kan vara svar att
kombinera med svenska adjektiv. Eventuellt skulle man kunna sdga “me ollaan
vahan mo:gnimpia” och ” giganten &r dy:ri:mpi2¢”.

2 Formen tyyris 'dyr’” forekommer i vardagligt sprék i finskan. Adjektivet har ldnats
frén svenskan och bdjs i komparativformen tyyriimpi’dyrare’.
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Aven i sidana fall dar adjektivet i Haparandamaterialet fungerar som
sdttsadverbial bojs det enligt svenskans grammatik och far suffixet -t. Svenska
Akademiens grammatik (Ord: Adj. § 67, Adv. § 1) betraktar inte formerna pa -t
som adverb utan som adjektiv. I VISK (2004 § 371; 373) fors motsvarande finska
former normaalisti ‘normalt’ och huonosti 'daligt’ till adverben och de dr
avledningar av adjektiven normaali och huono. 1 exemplen (9-10) bojs adjektiven
i sigularis neutrum enligt svenskans grammatik:

(9) meidan piti puhua vaan norma:lt - niin norma:lt

"vi skulle tala bara normalt’ - ja normalt” (jfr fi. 'normaalisti’)
(10)kuitenki Anna laittaa ettd mulla meni da:ligt

"anda skriver Anna att det gick daligt for mig’ (jfr fi. "huonosti”)

Varfor foljer de inbdddade adjektiven i regel svenskans morfosyntax i motsats
till svenska substantiv och verb? Orsaken kan givetvis vara finskans komplexa
adjektivandelser som dr besvirliga att foga ihop med svenska adjektiv. Den
mest troliga forklaringen &r dock att talarna inte ror sig pa ordniva utan t.ex. pa
verbfrasniva och pa syntaxniva. De tvasprakiga talarna processar antagligen
den svenska verbfrasen och foljer svenskans syntaktiska konstruktion som
avgor adjektivets kasus, t.ex. “kuhan mad saan go:dkint” 'bara jag fir godkint
och ”se on kumminki vi:rt kysyd vdhan joka puolelta” “det dr danda vdrt att fraga
lite overallt’ (jfr. Wande 1982:11). I Noltes (2011) studie av engelskans
inflytande i fingliskan saknades adjektiven nastan helt.

Sammantaget visar analysresultaten att de inbdddade substantiven i
Haparandasamtalen i regel foljer finskans grammatik, men att talarna ofta
anvander parallella bojningsformer. Aven de inbidddade verben bojs efter
finskans personbdjningar och tempus- och modusformer. Daremot foljer
adjektiven svenskans verbfraser och syntaktiska konstruktioner med verb +
adjektiv, t.ex. tuntuu blandat olla pitkd 'kinns blandat att vara lang’, “mutta jos
sdd jos tiiit sd:kert ettd sdd haluat bli ndgonting inom vérden” ‘'men om du vet
sikert att du vill bli ndgonting inom varden’. Ordfoljden 6verensstimmer i de
flesta fall i bada spraken vilket antagligen underldttar den flexibla
anvandningen av sprakresurserna pa syntaxens niva.

Savil talarnas lexikon som grammatiska resurser skapar synergier i
Haparandaungdomarnas kommunikation. Den viktigaste uppgiften som de
grammatiska strukturerna och morfologin har &r att de fungerar som ett
flexibelt “fogamne” som méjliggor att kommunikationen fortloper smidigt.

Jamforelsen med samtalsmaterialet fran de tva sverigefinska skolorna i
Stockholms ldn uppvisar likadana bdjningar av svenska substantiv som i
Haparandasamtalen. I vissa fall bojs de inbdddade substantiven i finskans
kasusformer, t.ex. “ja sit sulle tulee tri:ningsvirk:id” 'och dd far du traningsvark’.
Ordet triningsvirk har fatt finskans partitivform (jfr. fi. 'sitten sulle tulee
treenisirkyd’). Adjektivet sjuk har fatt i-epentes 77 i foljande exempel ur

27 Epentes betyder att en vokal eller en konsontant laggs till i ordet for att underlatta
uttalet (Nettelbladt 2007).
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Stockholmsmaterialet: “mé&d oon vahédn sju:ki”. Detta dr ett vanligt sdtt att
integrera svenska ord i finskan bade i Haparanda och i Stockholm (jfr Wande
1982:11; Lainio 1996:304; Kolu 2016a:303). Vanligen bojs adjektiven dock enligt
svenskans verbfras och morfosyntax dven i Stockholmssamtalen, t.ex. “meilld
se tulee niin natu:rligt kuitenki kun me sanotaan niitd sanoja” "det kommer dock
s& naturligt for oss nédr vi sdger dessa ord’.

Det forekommer dock mer variation i bgjningsformerna i ungdomarnas
interaktion i Stockholmssamtalen &n i Haparandamaterialet och det verkar som
om Stockholmsungdomars sprakbruk fatt mer inflytande fran svenskans syntax.
Jamfort med Haparanda finns fler exempel pd svenska substantiv som objekt
som star i svenskans nominativform dven om finskans grammatik skulle krava
genitivform, tex. “médéd saan tavallaan bekriftelse...” ’jag far pa sétt och vis
bekraftelse” i stéllet for finskans “méa saan tavallaan vahvistuksen’. Det skulle
vara tdnkbart att eleverna hade anvant den bestdimda formen bekriftelsen som
skulle ha liknat mer finskans genitivform: m&a saan tavallaan bekriftelsen (jfr i
Haparanda: ”ootko tehny muuten sen upply:sningenin?” "har du forresten gjort
den ddr upplysningen’.

Aven Wande (1982:11) antog att det finns ett samband mellan valet av
ord/fras och anvandning av syntaktisk konstruktion i satsen som helhet hos
sverigefinska talare, t.ex. formodade Wande att den sverigefinska frasen tulee
toppi kom fran svenskans ‘det blir stopp’. Vidare konstaterade Wande (ibid.)
att ”valet av frasen ifrdga &dr det primdra (lexikala) valet, sedan talaren vl
bestamt sig for vad han ska sédga, och att det dr detta som i sin tur bestimmer
kasusvalet i det foljande uttrycket”. I likhet med Wande (ibid.) antar jag att
valet av tex. verbfraser hos de sverigefinska ungdomarna i
Stockholmsmaterialet &r det priméra valet (efter det att talaren bestimt sig vad
hen vill sdga) och att den svenska verbfrasen avgor kasusvalet, t.ex. “mé&éd saan
tavallaan bekriftelse ‘jag far pa satt och vis bekréftelse’ (jfr fi. ‘'mad4d saan tavallaan
vahvistuksen’). Ibland har hela svenska verbfrasen baddats in: “nehdn niinku
tavallaan hejar pd det dir la:get "de liksom pa sitt och vis hejar pd det dir laget’. 1
exempel (11) wur Stockholmsmaterialet anvidnder Natalia (pa rad 3)
verbfrasen “koputti visst de” "knackade visst det’ som dr ndgon slags blandning
av finskans koputti varmasti "’knackade visst’ och svenskans konstruktion det
gjorde det visst det (dvs. nagon knackade pa).

(Ex. 11 Stockholm: koputti visst de)

1 Natalia: Jjoku koputti mutta ala avaa ovea
“nagon knackade pa& men éppna inte dorren”
2 Ines: el kukaan koputtanu
det gjorde det inte”’
3 Natalia: koputti visst de
knackade visst det” ("det gjorde visst det”)
4 Ines: +*koputti visst de mikad sana toi oli*
vad var det dar for ett ord’
5 Natalia: no se on Natalia S:n uusi keksintd

’nd det ar Natalia S:s nya innovation’



76

Pa rad 4 kommenterar och skrattar Ines at Natalias syntaktiska konstruktion
vilket kan tolkas som ett tecken pa att hon upplever konstruktionen som
Overraskande eller problematisk. Natalia forsvarar sitt sdtt att tala och
konstaterar att konstruktionen dr hennes eget pahitt. Sidana héar metaspréakliga
kommentarer visar att samtalsdeltagarna sjdlva dr medvetna om att ensprékiga
grammatiska regler och restriktioner ibland behover kringgas i interaktionen
(jfr Gardner-Chloros 2009:107). Den komplexa syntaktiska konstruktionen som
tycks vara en blandning av finskans och svenskans syntax stoder ater de
tidigare studierna om att bdda spraken samtidigt &r aktualiserade i hjarnan pd
den tvasprédkiga talaren. Dessutom &r exemplet ett bevis pa att talarna dven
anvander grammatik flexibelt och kreativt i interaktionen och att talarna dven
gor individuella val nédr de anvinder sina lingvistiska resurser. Det dr siledes
framst fraga om dynamiska idiolekter och inte om statiskt sprakbruk i en viss
sprakgemenskap (jfr Otheguy m.fl. 2015).

I det andra jamforelsematerialet fran en svensksprakig skola i Helsingfors
fungerar svenska som matrissprak och de inbdddade finska inslagen bestar
huvudsakligen av enstaka substantiv, verb och adjektiv. De inbdddade finska
orden bdjs dock pd samma sdtt som de skulle bojas i motsvarande finska
yttranden, tex. “jag har aldrig sldtt nat annat &n liksom
nyrkkeilysikkid” 'boxningssdck” (fi. en ole koskaan lyonyt muuta kuin
nyrkkeilysikkii’), "han sku ha sulanu” "han skulle ha smalt’ (fi. "hdn olis(i)
sulanu(t)’), “forhoren for sa kakasti” ’‘forhoren gick sa skitigt/daligt’
(fi. "kuulustelut meni(vit) huonosti/kakasti’). Detta tyder pa att bade svenskans
och finskans syntax samtidigt dr aktualiserade. Aven Helsingforstalarna
foredrar ordfoljd som Overensstimmer i bada sprdken, men det finns &dven
nagra exempel pd nekande satser och dd placeras negationen efter huvudverbet
enligt svenskans syntax, t.ex. “men den hir dinittid inte pa timmen” ‘men den
hir spelar inte in pa timmen’. Dessutom fungerar de finska substantiven som
forekommer i prepositionsfraser som rektioner, t.ex. “jag ska fara till
piivikoti” “till daghem” och “jag vantar det dar nar man far till [ukio gymnasiet”.
Detta innebar att negerande satser och rumsadverbial fungerar precis tvartom
jamfort med samma konstruktioner i Haparandasamtalen déar de foljer finskans
morfosyntax: I Haparanda placerar talarna finskans nekningsverb fore det
svenska huvudverbet och substantiven som uttrycker lokalitet bojs enligt
finskans inre och yttre lokalkasus.

Det som dr gemensamt for de tre delmaterialen &r att talarna favoriserar
parallell ordfoljd och motsvarande syntaktiska konstruktioner. Det mojliggor
antagligen flexibel anvindning av de grammatiska strukturerna. Resultatet
tyder ocksd pa att talarna inte processar de grammatiska strukturerna pa
ordniva utan pa hogre nivaer, dvs. pa fras- och textniva (jfr Abrahamsson 2009).

Det finns skal att tro att dven de typologiska skillnaderna paverkar
resultaten. Finskan édr ett agglutinerande sprak med ménga bojningsandelser,
medan svenskan &r ett mer analytiskt sprdk med artiklar och prepositioner.
Finskans rika kasussystem med 15 olika kasusformer paverkar antagligen
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integreringen av de inbdddade svenska orden. Det &r séledes inte ovéntat att de
svenska orden integreras i finskan (som matrissprak) med hjdlp av finskans
bojningsdndelser. Daremot var det dverraskande att dven de finska orden i
svenskan i Helsingforsmaterialet oftast foljer finskans grammatik. Om de finska
orden anpassas till svenskan som matrissprak, sker detta med hjilp av artiklar
och prepositioner. Av resultaten att doma kommer finskans och svenskans
typologiska siardrag fram i integreringen av orden.

Sammantaget utgdr de grammatiska dragen, morfologin, syntaxen och
lexikon viktiga lingvistiska resurser i den tvasprdkiga kommunikationen. Av
resultatet att doma utgdr dven de grammatiska resurserna en flexibel och
dynamisk resurs: det &r inte alltid givet att ens samma talare utnyttjar samma
strukturella losningar for samma kommunikativa syften. Detta resultat
Overensstimmer med translanguaging (Otheguy m.fl. 2015) enligt vilken
tvasprakigas mentala grammatiker dr strukturerade och att de bildar en
integrerad uppsattning av lingvistiska drag som de tvasprakiga anvéander sig
av for att skapa inneborder i kommunikationen med varandra. Det &r saledes
inte fraga om véxling mellan tva olika grammatiska system som knyter an till
separata, autonoma sprak, utan talarnas sprakpraktiker innebdr aktiva och
flexibla handlingar ddr de kreativt viljer vissa drag ur sin sprékrepertoar.
Otheguy m.fl. (2015) konstaterar:

Under translanguaging the mental grammars of bilinguals are structured but unitary
collections of features, and the practices of bilinguals are acts of feature selection, not
of grammar switch (Otheguy m.fl. 2015:281).

Ett annat viktigt resultat &r att talarna inte alltid processar pa ordniva nir de
vidljer mellan sina lingvistiska resurser, utan de opererar oftast pa hogre
syntaktiska nivder, t.ex. paverkar valet av verbfrasen adjektivbojningen i
Haparanda- och Stockholmssamtalen. I Helsingforsmaterialet tycks talarna
processa parallellt bdda sprékens syntax i interaktionen.

Mina resultat star i strid med Myers-Scottons (1997) péstaende att
matrissprdket erbjuder “en matris”, dvs. en morfosyntaktisk ram for de
inbdddade elementen i kodvixlingen. Resultaten Gverensstimmer t.ex. med
Parks (2013) studier av kodviaxlingen mellan svenska och koreanska: d&ven han
kunde ifragasdtta modellens universella karaktir. Anviandningen av de
grammatiska resurserna i tvasprakiga samtal 4r mer komplex dn de villkor som
de universella modellerna stiller for alla tidnkbara sprakpar. Detta bekraiftar
grundprincipen inom translanguaging att det inte 4r fraga om autonoma och
separata sprdk med tydligt avgrédnsbara grammatiska system, utan dven de
grammatiska strukturerna bildar en integrerad resurs. Det &r saledes inte
viktigt for talarna vilket sprak de enskilda strukturerna hirstammar ifran, utan
det viktigaste dr att kommunikationen fortloper smidigt. De grammatiska
strukturerna &dr sdledes inte avgrdnsbara, utan de samspelar, overlappar,
smaélter samman och genomskér varandra i ungdomarnas kommunikation. Bl.a.
dr blandade konstituenter, dvs. “vixling inom ett ord”(t.ex. hd:gtalareista),
dubbel morfologi (t.ex. uppgiftereiti), blandade bojningar och blandade
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syntaktiska konstruktioner (t.ex. olit ringannu in 'du hade ringat in” och "koputti
visst de” "knackade visst de”) tydliga bevis pa detta.

6.1.2 De fonetisk-fonologiska resurserna i de tvasprakiga samtalen

Forutom grammatik och morfologi anvinds fonetisk-fonologisk anpassning i
integreringen av de inbdddade orden vid kodvéxlingen. Denna avhandling har
inte som syfte att analysera de fonetiska effekter som kodvéxlingen har pa de
inblandade spraken. Det har gjorts av Kolu & Kuronen (2015) i en artikel som
inte ingar i avhandlingen. Den fonetiska integreringen 6verlappar dock delvis
med den morfologiska (jfr Boyd 1993) och dérfor tar jag hiar upp nagra exempel
pa fonetiska drag vid integreringen av de inbdddade (enskilda) orden i
matrisspraket. Hypotetiskt kan man tanka sig foljande tre alternativ: a) inga
fonetiska forandringar sker i talarens uttal vid det inbdddade ordet med
samtalets matrissprdk, b) fonetisk forandring sker och t.ex. det inbdddade
svenska ordet uttalas pa svenska i finska som matrissprdk och vice versa: det
inbdddade finska ordet uttalas pd finska i svenska som matrissprak eller c) det
inbdddade ordet realiseras fonetiskt med en blandning av svenska och finska
(jfr Bullock & Toribio 2008; Kolu & Kuronen 2015).

Bullocks och Toribios (2008) studie av kodvéxling mellan engelska och
spanska visade att kodvixlingen har fonetisk inverkan pa de tvasprdkigas uttal,
men att det var svart att forutspéd i vilken riktning denna pédverkan skulle ske.
Inverkan kan vara asymmetrisk, dvs. inverkan sker endast i en riktning eller
bada spraken kan pédverkas av varandra. Enligt Bullock och Toribio (2008) kan
de varierande fonetiska dragen inte reduceras till det ena sprékets dominans
eller nivdn pa sprakkunskaper. De anser vidare att det snarare &r fraga om
sociofonetiska?® strategier som de tvéasprdkiga har till sitt forfogande ndr de
upprétthaller kontrasten mellan spraken. Talarens spriakkunskaper,
metasprakliga kunskaper och spriksocialisering, dvs. hur hen socialiseras in i
ett sprak, samverkar i val av strategierna (Bullock & Toribio 2008).

I det foljande presenteras exempel pa inbdddade ord i finska respektive
svenska som matrissprak i de tre delmaterialen. I Haparanda fungerar finska
oftast som matrissprdk och de inbdddade svenska orden féljer da vanligen
finskans morfosyntax. Daremot uttalas de inbaddade svenska orden med
svenskt uttal eller med en blandning av svenskans och finskans uttal. I foljande
yttrande ”sen jdlkeen kun me saadaan ne presentko:rtit” “efter det att vi far de
ddr presentkorten” uttalas ordet presentkortit som = [pe’sen:t kuf:i(t)].
Huvudtrycket dr pd ordets andra stavelse och talaren uttalar ett tydligt
supradentalt (retroflext) t-ljud. Det finala tiet d&r mycket svagt eller helt
reducerat. Det intressanta ur ett fonetiskt perspektiv &dr att ordets
betoningsmonster och vokalkvaliteten [u] i efterledet kortit kommer fran
svenskan. Dessutom har efterledet ett supradentalt t-ljud, &ven om det saknas i

2 Sociofonetik har ett sociolingvistiskt perspektiv pa fonetik. Inom sociofonetik
undersoks t.ex. relationen mellan fonetisk variation och social status, identitet,
talregister osv. (Thomas 2011).
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finskan. Hér sker séledes ingen fonologisk integrering av det svenska ordet. Det
kan antas att talaren forknippar det svenska uttalet med det svenska ordet och
foljer det svenska uttalet 4ven om ordet grammatiskt har integrerats i finskan.
Det enda som saknas dr svenskans aspiration hos k-ljudet i efterledet kort, men
detta behover inte heller utgora en fonetisk anpassning till finskan; kanske har
talaren ingen aspiration i ordet i sitt svenska uttal (frdgan om aspiration dr
mycket komplex och kan inte analyseras djupare hir). Med tanke pa att den
fonetisk-fonologiska och grammatiska integrationen ofta anviands som ett
kriterium for lanord (t.ex. Grosjean 1982:146; Poplack & Sankoff 1984), ar
resultatet motstridigt. Enligt Poplack (1980:586) dr det fraga om ldnord om det
fria morfemet fonologiskt &r anpassat efter det mottagande spraket. Hur ska
sddana ord kategoriseras som anpassats till finskan grammatiskt men inte
fonologiskt? I det andra exemplet fran Haparanda “eikd siihen voi
pluggata” “och man kan inte plugga till det’ har uttalet av ordet pluggata
[ plug:ata] drag fran bada spraken. Det finns t.ex. ingen aspiration i p-ljudet,
men g-ljudet &r tydligt tonande och den betonade vokalens kvalitet svensk
(uttalas mer som en hog centralvokal [¢] &n som en central mellanvokal [e]).

I Stockholmssamtalen integreras inte heller de inbdddade orden fonetiskt-
fonologiskt (och inte heller alltid grammatiskt) i matrisspraket (se 6.1.1). I
exempel 12 fran Stockholmssamtalen uttalas det inbdddade svenska ordet
onddigt med en tydlig grav accent, vilket resulterar i att en av samtalsdeltagarna,
Karoliina, reagerar pa det. Hon har nyligen flyttat frdn Finland till Stockholm
och sdger sig inte kunna svenska. De tva andra talarna, Karoliina och Hanna &r
fodda i Stockholm. Karoliina har maérkt att de tva andra talarna anvéander
svenskans uttal av de svenska orden d&ven om de har finska som matrissprak.
Hon anser att det later fint. Stina har en tydlig grav accent i ordet ond:digt
[urne:"dit]. I exempel 12 har ordet ond:digt inte integrerats vare sig fonetiskt
eller grammatiskt i matrisspraket.

(Ex. 12 Stockholm:)

1 Stina: se on kumminki vahan o:no:digt kun ei me ikinad tarvita
niitd sanoja
“det ar anda lite onoddigt nar vi aldrig behodver de dar
orden”

3 Karolina: tuo on just hyva ko te silleen kun te puhutte suomea
ja kun te sanotte ruotsalaisia sanoja se ruotsi on
niinku kun te sanotte niinku aksentilla sen
ruotsalaisen sanan se on niin hyvan kuulosta
“det ar just bra nar ni sadar talar finska och nar ni
séger svenska ord det dar svenska ar liksom nar ni
sager det dar svenska ordet med liksom accent sa later
det sa bra’

4 Stina: se on vahan niinku ond:digt ond:digt ((6verdriver den
grava accenten)
det ar bara liksom onddigt onodigt”
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I Helsingfors har ungdomarna oftast svenska som matrisspraket. De inbdddade
finska orden uttalas dock enligt finskans uttal. I foljande exempel uttalas ordet
enkku (den talsprakliga formen av finskans englanti ‘engelska’) enligt finskans
uttal: “Har ni vem i enkku?” ['enk:u] 'vem har ni i enkku (som ldrare)? Aven
ordfoljden foljer finskans talsprakliga ordfoljd: ‘Onko teilld kuka enkussa?’
Prepositionskonstruktionen kommer dock fran svenskan, s& detta kan &ter
anses vara en blandning av svenskans och finskans morfosyntax och fonologi.
Det andra exemplet fran Helsingfors har finskans verb haukkua i den for
Helsingforstalspraket typiska formen haukkuu: ”“Alla  haukkuu dom”
[‘hauk:u:] “alla skiller ut dom/sablar ner dom”. Hockerstedt (2009) har visat att
verbbojningen i finskan och svenskan foljer samma monster. I talsprdk saknar
svenska verb i presens (t.ex. kollar) ofta det sista r-ljudet och har en forlingd
slutvokal (kolla:). Svenskans verb i presens sammanfaller med finskans presens i
tredje person. De inbdddade finska verben i for 6vrigt svenska yttranden star
ofta darfor i tredje person singular oavsett subjektet (t.ex. jag, vi, de): “vi selittii
de hér for alla” ’vi forklarar det hir for alla” (jfr &ven Paunonen & Paunonen
2000; Paunonen 2006: 37-38; Hockerstedt 2006; Saari 2006: 150; Henricson
2015:135).

Sammantaget tycks de inbdddade svenska orden i finskan i
Haparandamaterialet uttalas antingen enligt svenskans uttal eller med en
blandning av svenskans och finskans uttal, dock med preferens for det forsta
alternativet. I Stockholmssamtalen integreras de svenska orden oftast inte
fonetiskt 1 finskan, medan de inbidddade finska orden i svenskan i
Helsingforsmaterialet foljer finskans uttal. Av resultaten att doma kan det antas
att fonologin &r en sddan nivd som tillater grénser, men &dven hir finns det
neutrala moten mellan finskt och svenskt.

Det bor ocksd minnas att vissa etablerade svenska ord har integrerats i
finskan i Haparanda bade fonetiskt-fonologiskt och grammatiskt och orden kan
dérigenom anses vara lanord, t.ex. rasti, festi, fi:kata etc. Samma ord forekommer
dven i Stockholmsmaterialet, si de &r antagligen etablerade ldnord &ven i
sverigefinskan. Haparandaeleverna konstaterade dven sjdlva att de alltid
anvander ordet rasti (eller rast) i sin finska och att de aldrig anvander den finska
motsvarigheten wvilitunti. Aven i Helsingfors finns vissa etablerade lanord som
har en svensk bojning, t.ex. en juttu,-n, juttur-na. Frekventa lanord &r &ven
keikka ~ ’spelning’, kiva ’trevlig’ och roskis [roskis] ‘sopkorg’ i
Helsingforssamtalen.

6.1.3 Andra anpassningsstrategier i integreringen av lingvistiska resurser

Haparandaungdomarna anvander flera olika integreringsstrategier nir de
kombinerar element fran sina sprakresurser. Utover morfologin och fonologin
integreras lexikala inslag med hjdlp av artiklar, pronomen och olika attribut (jfr
Halmari 1997; Kovacs 2001; Henricson 2013; Kolu 2016a, 2016b).

Medan svenska substantiv ofta morfologiskt anpassas till finskan med
hjdlp av olika bojningsdndelser i Haparanda- och Stockholmssamtalen (t.ex.
sprizkva:lia, gymna:siumiinkin “ocksa till gymnasiet’), foregas de finska inbdddade
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substantiven i Helsingforsmaterialet av artiklar och olika bestimningar i form
av adjektivattribut, possessivpronomen eller demonstrativa pronomen (t.ex. ”vi
tar en sista puheenaihe” 'samtalsamne’ “min valmentaja” "tranare’ och “en sin dir
mittari” ‘mdtare’). De analytiska dragen (t.ex. artiklar) i svenskan verkar
fungera som anpassningsstrategier vid integreringen av finska ord.
Anvindningen av det demonstrativa pronomenet en sin dir i
Helsingforsmaterialet kommer i vissa fall ganska ndra anvidndningen av
diskurspartiklarna  typ  och  mniinku  som  ocksa  fungerar som
anpassningsstrategier i Haparanda- och Stockholmsmaterialet. Diskurspartiklar
behandlas dock avskilt i delavsnitt 6.1.4. Férutom att pronomenet en sin dir
fungerar som exemplifierande markor, signalerar det dven kodvéxling: ”alla
har en sin dir ikiraja” "aldersgrans’ (Poplack 1985; Henricson 2013; Kolu 2017).
Poplack kallar detta fenomen for flagging.

Aven de finska adjektiven kombineras med svenskans possessiva
pronomen och andra bestdmningar i Helsingforssamtalen, t.ex. “dom var inte
alls mina tyyppiset” "min typ’, “en sin dir tyylinen” "av den dér stilen’, “det &r sd
hir viilee” "kyligt’, "inte sd dir tunkkanen” "unket’.

I alla tre delmaterial bildar talarna &ven hybrider, dvs.
sammansdttningar dar talarna integrerar sina sprakresurser med hjilp av
semantiskt tamligen tomma efterled som juttu ’grej och homma ’grej’. I
Haparandamaterialen forekommer t.ex. testajuttu "testgrej’,
reklamjuttu  ‘rveklamgrej’, kulturjuttu, gymnasiejuttu, so-juttu, reklamhomma. 1
Stockholmsmaterialet anvander talarna  svenskajuttu, novelljuttu  och
jordbruksjuttu. I Helsingfors bojs -juttu i svenskans pluralform i skolhdlsojuttun
och mamujuttun.

vz ”or

6.1.4 Diskurspartiklar som interaktionell och grammatisk resurs

Diskurspartiklar dr viktiga lingvistiska resurser saval i ensprdkiga som i tva-
och flersprakiga samtal. Partiklarna har manga olika funktioner av vilka flera
kan realiseras samtidigt i interaktionen. Gudrun Svensson (2009) har i sin
avhandling Diskurspartiklar hos ungdomar i mingsprikiga miljoer i Malmé
undersokt fem svenska diskurspartiklar, bl.a. typ i spontant och vardagligt
talsprak hos ungdomar pa gymnasieskolor. I Svenssons avhandling finns inga
exempel pa typ i anslutning till kodvéxling, men for ovrigt dverensstimmer
funktionerna hos typ i Haparandasamtalen med de funktioner som Svensson
(2009) presenterar i sin avhandling. Till exempel har fyp en approximerande
betydelse i samband med tids- eller mattsuttryck, t.ex. “han dr typ fortifem nat
s&nt” (Svensson 2009:176). Aven i Haparandasamtalen anvénds typ i samband
med tids- och mattsuttryck. Da foregas typ av kodvéxling och det satsled som
uttrycker tid eller matt: “méaa olin typ fem dr di” 'jag var typ fem &r d&’.
Dessutom fungerar typ i samma betydelse dven i for oOvrigt finska
yttranden: “aamulla ko se herrdd typ neljilti joskus” 'pd morgonen ndr han
vaknar typ nagon géng vid fyra’.

Forutom den exemplifierande funktionen fyller fyp en viktig
metalingvistisk funktion i att signalera kodvixling: ”siitd tulee fyp sista
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nationella pro:v” 'det &r typ sista nationella prov’. Dessutom fungerar typ som en
grammatisk resurs som placeras pa stdllen dér de olika grammatiska resurserna
mots: “jos se olis typ gatt nigra steg” ‘om den hade typ gatt nagra steg’. Typ
innebar ett avbrott mellan finskans konditionalis (olis "hade/skulle ha") och
svenskans supinumform (gitt) och antagligen skulle 6vergangen mellan
sprakresurserna vara “mindre smidig” utan partikeln. Detta antyder pa att det
dnda finns nagra syntaktiska ”svetsnings- eller skarstillen” dédr de grammatiska
strukturerna fran de olika sprakresurserna smaélter samman och ibland kraver
anviandning av  diskurspartiklar som flaggar for vidxlingen och
dampar “krocken” mellan strukturerna. Enligt Lindstrom (2008:48) ingdr inte
diskurspartiklar ”i yttrandets ¢vergripande syntaktiska struktur och de kan
uteldmnas utan att yttrandets grammatiska form blir lidande” (Lindstrom
2008:48). I anslutning till kodvéxling tycks diskurspartiklarna dédremot ha en
viktig grammatisk uppgift i och med att de fungerar som syntaktiska bryggor
mellan de grammatiska strukturerna. Antagligen skulle yttrandets syntaktiska
struktur i det hér fallet lida om partikeln utelamnades.

Svensson (2009: 77, Svenssons egen kursivering) lyfter upp begreppet
grammatikalisering i samband med diskurspartiklar och avser med detta ”att
lexikala entiteter genom anvandning i diskursen undergar en férsvagning av
den semantiska betydelsen, firblekning, och utvecklas till icke-lexikala enheter
med morfosyntaktisk eller pragmatisk anvandning”. Diskurspartikeln fyp i
Haparandasamtalen kan sdledes tdnkas gd igenom ett slags
grammatikaliseringsprocess dar den héller pa att fa nya funktioner genom att
signalera kodvaxling och fungera som en grammatisk resurs i interaktionen. I
Stockholmssamtalen finns tre beldgg pa typ i finska yttranden, t.ex. “tddlld
kdydadan typ adjetiiveja 1api” "hdr gar man igenom typ adjektiv’. I Helsingfors &r
typ inte lika frekvent och forekommer en gang i samband med den
andra “tvasprakiga” partikeln jd: i “typ jd:” "typ ja’. Partikeln niinku signalerar
kodvixling i Haparanda- och Stockholmsmaterialet och har samma funktioner
oberoende av om kodvéxlingen sker fran finska till svenska eller tvartom, vilket
stodjer tanken om att partiklarna utgor multipla lingvistiska resurser som inte
dr bundna till ett visst sprak.

Partikeln nd forekommer i alla tre delmaterial i samma positioner och
funktioner, t.ex. som en yttrandepartikel som inleder en frdga: “no miten sii
uskot ettd se sun engelska proovi meni” 'na hur tror du att ditt prov i engelska
gick?” (jfr Lindstrom 2008:90-91). Aven nd har samma funktioner i interaktionen
oberoende av matrisspraket i yttrandet och kan saledes anses fungera som en
tvasprakig resurs. Ni har flera interaktionella funktioner och den bar
pa “tyngre” semantiskt och pragmatiskt innehall &n typ och niinku som har en
tydligt grammatisk funktion i anslutning till kodvéxling.

En viktig resurs i bade ensprdkiga och tvasprdkiga samtal &ar
reparationsmarkorer som hjélper talare att planera, korrigera och formulera om
sina yttranden. P4 alla tre orterna reparerar ungdomarna sitt tal med hjélp av
planeringspartikeln eikd / eiku 'nej utan’ i interaktionen, t.ex. “meilld on
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matikkaa eiké engelskaa ja gymppaa” ‘vi har matematik nej utan engelska och
gympa’.

Sammantaget kan det konstateras att det inte tycks vara relevant for
talarna vilket sprak diskurspartiklarna ursprungligen hédrstammar ifran. I
Haparanda-, Stockholms- och Helsingforssamtalen anvidnds ovannidmnda
diskurspartiklar som tvasprakiga resurser oberoende av matrisspraket. Det
tycks inte finnas preferens for diskurspartiklarna fran nagotdera spraket. Det
viktigaste ar att diskurspartikeln fyller en viktig interaktionell och/eller en
grammatisk funktion i samtalet. Anvandning av dessa diskurspartiklar kan
dven vara ett sitt att signalera en tvasprakig identitet (jfr Henricson 2015:129 ).

6.1.5 Sprakvarieteter, forhandlingspraktiker och metasprak som resurser i
meningsskapande processer

Sasom Garcia (2011:2) konstaterar i foljande citat &r den viktigaste tvasprakiga
praktiken idag och speciellt i framtiden att man smidigt kan utnyttja sina
sprakresurser och forhandla sig fram (translanguage) for att skapa mening i
interaktionen: “the most important language practice of bilinguals now and
especially in the future is their ability to use language fluidly, to translanguage
in order to make meaning beyond one or two languages”. I sadana
meningsskapande processer dr det inte viktigt vilket sprdk som anvénds for att
na den gemensamma forstaelsen utan det viktigaste &r att det uppstar ett
samforstand eller en 6verenskommelse om innebdrder mellan samtalsdeltagare.
I sddana har meningsskapande processer behdver kanske alla samtalsdeltagares
sprakresurser mobiliseras och aktiveras. Enligt analysresultaten skapar talarnas
sprakresurser synergier som innebar att respektive talares sprakliga resurser i
talsituationen delas av hela gruppen i samtalet och bildar en gemensam
sprakresurs som &r mer dn en summa av allas sprakresurser. Denna
meningsskapande process kallas for translanguaging. Detta innebdr saledes en
utvidgning av begreppet translanguaging fran individens sprdkliga resurser
mot en kollektiv enhet i interaktionen.

I Haparandasamtalen uppstod det ibland avbrott i kommunikationen nar
en av samtalsdeltagarna signalerade att hen inte forstod eller om talarna hade
olika asikter om hur nagot innehdll skulle uttryckas. Da behtvde ungdomarna
forhandla och utnyttja sina sprdkresurser for att nd ett samforstand.
Forhandlingsprocessen inleddes t.ex. ndr nagon signalerade att hen inte hingde
med i samtalet och bad de andra att sdga samma innehall pa finska eller pa
svenska. Vanligen kom samtalsdeltagarna med olika alternativa uttryckssatt
och alla sprékresurser kom till anvdndning, inte bara de resurser som vi
traditionellt uppfattar som olika sprak sdsom svenska och finska, utan dven
slang och dialekter. Fordelen med translanguaging &r att alla dessa resurser kan
behandlas som jambordiga sprakresurser i samtalet och i analysen. Aven
metasprak utgdér en mycket viktig resurs, ndr ungdomarna forklarar och
forhandlar om olika betydelser.

Vissa forhandlingsforsok om inneboérder fick dock inget gensvar hos de
andra samtalsdeltagarna. Till exempel vill Jens i exempel (13) ur ett samtal
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mellan honom och en annan pojke i Haparanda komma pd den finska
motsvarigheten till det svenska ordet krisen, men far ingen hjilp av sin
samtalspartner. Till slut bestimmer han sig for att krd:sen far heta kri:sen i
situationen (rad 3). Antagligen forstar den andra tvasprakiga samtalsdeltagaren
dock vad han menar.

(Ex. 13 Haparanda: nd krisen on krisen)

1 Jens: se on aika kra:sen se on aika kra:sen

hen ar ganska krasen hen ar ganska kréasen’
2 miké on kréa:sen

“vad ar krasen?”
3 nd kra:sen on kra:sen2®

"na krasen on krasen”

De tvdsprakiga talarna har dock ofta tillgang till multipla och alternativa
sprakresurser ndr de vill uttrycka ndgot meningsinnehall. I interaktionen
mellan tvasprakiga spelar det inte sd stor roll vilka sprakresurser som for
tillfallet anvands, nédr alla dnda forstar varandra. Flera Haparandaungdomar
uppgav i enkitssvaren att de tyr sig till finska, nédr de far problem med att
uttrycka nagot pa svenska och tvartom: “Om jag inte kommer pad nagot svenskt
ord, sa sdger jag det pa finska”. Detta visar att spraklig kompetens kan vara en
utlosande faktor for kodvaxling och translanguaging.

I exempel 14 ur ett Stockholmssamtal uppstar en situation ddr en av
samtalsdeltagarna (Hanna) rakar anvianda “fel” ord pa finska i kontexten,
ndmligen ordet tunnus 'symbol’ i stéllet for tunne 'kinsla’” (rad 2) vilket far de
tva andra samtalsdeltagarna (Karoliina och Stina) att brista ut i skratt. Hanna
byter dock ut ordet till svenskans kinsla som motsvarar det finska ordet tunne.
Alla tycks vara ndjda med losningen, eftersom finskans tunne inte namns i
situationen.

(Ex. 14 Stockholm: tulee ihan erilainen funnus)

1 Hanna: mun iho tulee ihan semmonen kuivaks ja (( ))-
min hy blir helt san dar torr och (( ))

2 ((ohérbart)) tulee ihan erilainen tunnus tai-
det blir en helt annan symbol eller-~

3 Karolina: [+*tunnus* ((skatt))
’symbol”

4 Stina: [+ *tunnus* ((skratt))

5 Hanna: erilainen kénsla ja niinku (.)
en annorlunda kansla och liksom~”

6 en ma tieda

’jag vet inte’

29 Krisen heter nirso, (k)ronkeli eller valikoiva pa finska.
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En av sprékpraktikerna i interaktionen dr upprepning av budskapet pa tva eller
fler sprak eller varieteter. Detta kan ocksa anses fungera som ett slags
metasprak. Haparandaungdomarna omformulerar ofta samma
meningsinnehall tva eller flera ganger for att fortydliga budskapet, t.ex. “se alko
selittdd jotakin sko:formia alltsd kenkiformia” "hen borjade forklara ndgon
skoform, alltsa...”, ”se oli niinko i snitt pitkitty” 'det var liksom ...i snitt’. Aven i
Stockholm och Helsingfors féorekommer samma fenomen, t.ex. “mé&d en pystyis
elddn landella tai siis pd landet” ’'jag skulle inte kunna leva pa landet eller
alltsa...”, ”vi ska prata vi ska puhua”, Raukka lapsi Stackars barn! (Stockholm)
och e du dér ndr du har liksom koulua pd sko:lmorgon” ’skola’ (Helsingfors).
Bade oavsiktlig och avsiktlig upprepning och omformulering av det sagda &r en
generell foreteelse dven i ensprakiga samtal och hos sprakinldrare (t.ex. Biber
m.fl. 1999; Mauranen 2007; Metsamdki 2009), men det dr mojligt att tva- och
flersprédkiga har fler nyanser att vilja mellan och anvinder detta mer dn
ensprakiga.

6.1.6 Kodvixling som sprakpraktik och lexikon som en tvasprakig resurs i
refererande till den sprakliga omgivningen

Vixling mellan de olika sprakresurserna &r en av de viktigaste
sprakpraktikerna bland de tvasprakiga. Antagligen speglar tvasprdkigas val
mellan sprakresurserna, i synnerhet ndr det giller lexikon, den sprikliga
omgivningen i skolan och samhadllet. Det dr dock inte befogat att pasta att
ungdomarna alltid fyller luckor i sitt ordforrdd i finska, ndr de anvidnder
svenska ord i sin finska eller tvdartom. De tvasprakiga ungdomarna i denna
studie hdnvisar med vissa ord till den sprakliga verkligheten runt omkring, och
antagligen motsvarar dessa ord semantiskt den verklighet som de lever i. Den
storsta gruppen av sadana hir ord i Haparandamaterialet utgors av skolord
som knyter an till den svensksprdkiga skolvdrlden dar skolans schema foljer
den svenska ldroplanen. Detta kommer fram i exempel (15) ur ett
Haparandasamtal, dar alla skolord utom matematiikka ‘'matematik” harstammar
fran svenska: fri:gor, sko:laktivitet, bety:giin "till betyget’.

(Ex. 15 Haparanda: ei me voija saaha ko tdd on sko:laktivitet eikd ookki )

1 Julia: toivottavasti me ei saada fra:gor matematiikasta
“jag hoppas vi inte far fragor om matematik”
2 Elina: ei me voija saaha ko téa on sko:laktivitet eiko ookki

“vi kan inte fa det da det har ar en
skolaktivitet eller hur”
3 Julia: mutta katjan pittaa laittaa muuten se tullee bety:gi:n
“men katja maste anteckna det annars
kommer det till betyget’

Det &r givetvis naturligt att skolteman forekommer i samtalen, nédr talarna
befinner sig i skolmiljon, men nar det géller kodvaxling aterspeglar resultatet
antagligen de sprékliga omstindigheterna. I jamforelsematerialet frdn den
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svensksprdkiga skolan i Helsingfors tycks eleverna inte ha ett lika stort behov
av att véxla mellan sina sprakresurser i anslutning till temat skola, 4ven om de
ocksa anvinder finsksprakiga eller tvasprakiga talsprakliga ord for olika
skoldmnen vid sidan av de svenska. Den stora skillnaden &r att skolorden pa
svenska och finska i Helsingfors syftar pd samma referenter och foreteelser, t.ex.
skoldmnen, i det finska skolsystemet. Undervisningsspraket i den
svensksprakiga skolan i Helsingfors dr svenska, sa det dr véntat att eleverna
inte kodvaxlar lika mycket inom denna domén ndr de talar svenska. I
Stockholm kodvéxlar ddremot ungdomarna till svenska, om de talar om
skolteman nér de har finska som matrissprak.

Det som &r gemensamt for kodvidxlingen i Haparanda- och
Helsingforsmaterialen &r att talarna ofta citerar vad de har hort eller last pa
originalspraket (jfr Henricson 2013:110-118). Sprakparen svenska och finska har
dock motsatta roller, vilket kan antas reflektera sprakens dominansforhallanden
och den sprdkliga verkligheten utanfor skolan. I exempel (16) frén
Haparandamaterialet berdttar Emma om de senaste vdndningarna i TV-
programmet Paradise hotel i Sveriges television:

(Ex. 16 Haparanda: malin laitto semmoselle vd:gille femtusen kronor )

1 Emma: tidks eilisesséd jaksossa
“vet du i gardagens avsnitt’
2 Maria: mita (.) jotakin (.) what happened
vad (.) nagot (.) what happened~
3 Emma: na se seiso semmosen strackin takana
’nd hon stod bakom ett sadant dar strack’
4 Maria: mm.
5 Emma: malin laitto semmoselle va:gille femtusen kronor

"malin lade pa en san dar vag femtusen kronor~

6 at gangen tills hon var uppe pa femti tusen
7 emma och Yones alltsd dom var ett par sd att om nagon
8 av paret gick dver stracket fick dom pengarna
9 men den andra personen fick ingenting
10 ja sitten kummakki sai lahtea sielta heti
“och sedan fick bada bege sig darifran med detsamma’
11 alltsa hotellet (.) emma meni sen strackin yli
“emma gick 6ver stracket”
12 Maria: kuinka paljon se sai
“hur mycket fick hon?”
13 Emma: femti tu:sen
14 Maria: mut on se aika hyvin
men det ar ganska bra’
15 Emma: mutta se sano (.)siis se alko itkeen raukka se on niin
“men hon sa alltsd hon borjade grata stackars hon ar
16 ihana ihminen se vaan jag tror jag fick blackout eller
en s& fin manniska hon ba jag tror jag fick blackout”
17 eller na:nting ja talleen

“eller nanting och s&’
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I utdraget kommer det mycket tydligt fram att Emma hénvisar till programmet
och det som skedde i avsnittet pad svenska, eftersom det dr fraga om ett
svensksprakigt program. Alla de svenska ord som Emma anvander i berattelsen
kommer antagligen fran programmet, t.ex. strickin ’stréckets’, femti tusen kronor,
vd:gille 'till vagen” De inbdddade svenska orden har en referentiell funktion (jfr
Appel & Muysken 2005:118). Dessutom utloser samtalsdmnet en lingre sekvens
pa svenska pa raderna 6-9. Pa rad 14 citerar Emma pa originalspréket vad
Emma hade sagt i programmet: “jag tror jag fick blackout eller nanting”. En
viktig funktion som kodvéaxling har &r att talarna &terger det sagda pa
originalspraket (jffr Gumperz 1982 s. 76-80; Berglund 2008 s. 209; Henricson
2013:110-118). Vaxlingen mellan sprakresurserna utgor saledes en viktig
funktionell resurs som anvands i refererandet till den sprakliga omgivningen (jfr
Henricson 2013:110). Enligt Kalliokoski (2005:11-14) anvdnds olika
sprakresurser i citat dven for att fortydliga skillnaden mellan olika roster. Jag
anser dock att det viktigaste sambandet finns mellan det originalsprik pa vilket
det horda eller ldsta har sagts eller ldsts och det sprak som citatet aterges. Jag
tror att det dérfor ofta forekommer kodvaxling i samband med tvasprékigas
berittelser sasom i exempel (16) (jfr Kalliokoski 2005:16; Henricson 2013:111).
Citat foregas av olika diskurspartiklar (se rad 11 och 16 i exempel 16).

I Stockholmsmaterialet forekommer inte kodvaxling i alla de elva
samtalen, utan vissa samtal sker helt och hallet pa svenska. I de samtal dar
eleverna anvidnder mer finska ser situationen likadan ut som i Haparanda: Da
kodvéxlar de ndr de refererar till den svenska verkligheten i skolan och i
omgivningen. I Stockholm tycks ungdomarna dessutom véxla mellan spraken
allt efter aktiviteterna. Kodvéxling &r av den situationella typen (jfr Blom &
Gumperz 2000) som orsakas av fordandringen i talsituationen, t.ex. nédr ett nytt
tema eller en ny aktivitet introduceras. I ett samtal improviserar tre
Stockholmsungdomar en radiointervju, ddr en av talarna far rollen som en
redaktor som intervjuar de tva gédsterna om temat mens och hela
intervjusekvensen fors pa svenska. I en annan inspelning latsas de tva eleverna
vara finskldrare och den tredje eleven far spela rollen som en elev. Denna
undervisningssituation pagar helt och hallet pa finska.

I vissa Stockholmssamtal upplevde ungdomarna att de behtvde ge prov
pa sina kunskaper i finska under inspelningarna och i dessa samtal blev det
tydligt avgransade sekvenser dér de anvander finska. Nédgra talare tycktes dock
ha svarare att halla sig till den ensprakigt finska koden &n till den ensprakigt
svenska.

Sammantaget tycks samtalsdeltagarna i alla samtal vara en central faktor i
frdga om sprakval: om t.ex. en av talarna inte ansag sig behdrska svenska eller
finska sa vil, anvdnde de 6vriga ungdomarna mer translanguaging for att alla
skulle kunna folja samtalet.

Pa alla de tre orterna forekommer &dven ord som é&r typiska for
ungdomskultur i anslutning till kodvaxling. Med slangord och svordomar
signalerar talarna antagligen sin tillhorighet till gruppen tvasprakiga ungdomar.
Kodvixling med slangord och svordomar utgor en viktig resurs som talarna
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anviander for att kunna uttrycka sina attityder och kédnslor. Slangord och
svordomar har saledes en metaforisk och expressiv funktion (jfr Blom & Gumperz
2000).

Den overgripande funktionen som vidxling mellan de tvdsprakiga
resurserna verkar ha i de tre delmaterialen &r att den erbjuder talarna
mojligheten att flexibelt hdnvisa till den sprakliga och kulturella verkligheten i
omgivningen. Dessutom innebir den en multipel expressiv resurs for talaren att
kunna utrycka sina attityder och kinslor. Det dr det som translanguaging
handlar om, att skapa meningsfull interaktion med de sprakresurser man har
till buds. Det bor dock hallas i minnet att det oftast dr flera faktorer som utloser
kodvixlingen och det dar omojligt att tillskriva véxlingen en entydig funktion.
Kodvixlingen kan samtidigt fylla flera olika funktioner och det finns alltid
utrymme for olika tolkningar (jfr Borestam & Huss 2001). De sprakliga
resurserna har dessutom delvis olika funktioner i de tre olika sociolingvistiska
kontexterna och detta syns dven i kodvixlingen. Detta d@mne behandlas
ndrmare i avsnitt 6.2.

6.2 Jamforelse mellan undersokningsorterna

Finns det skillnader i anvindningen av sprikresurser i Haparanda-, Stockholms- och
Helsingforssamtalen som kan antas bero pd sociolinguistiska faktorer, t.ex. pd den
sprikliga miljon?

Den tredje forskningsfrdgan har delvis besvarats i samband med de tva forsta
frdgorna, men i det foljande diskuteras vidare hur sociolingvistiska faktorer, i
synnerhet den sprakliga miljon, syns i resultaten. Svenska och finska har olika
status som majoritets- eller minoritetssprdk pa undersékningsorterna i
Haparanda, Stockholm och Helsingfors. Genom att jamfora de tvédsprakiga
ungdomarnas interaktion med samma sprakpar pd orterna kunde jag kartldgga
om det finns skillnader i ungdomarnas sprakbruk som inte beror pa
spraktypologiska drag (jfr Gardner-Chloros 2009:109).

I Haparanda har finskan status som minoritetssprak och svenska &r det
samhaéllsbarande spraket i Sverige. Dessutom kan svenskan antas ha en stark
stdllning i skolmiljon i Haparanda. Nagot oviantat dominerade dock finska i de
tvdsprakiga ungdomarnas samtal i Haparanda. Det tycks finnas ett socialt
utrymme for de olika sprékresurserna i ungdomarnas vardagliga interaktion,
dvs. for finska, svenska, mednkieli och olika varieteter som slang, dialekter i
Haparandaungdomarnas vardagliga samtal i skolan. Aven om eleverna
anvander mycket finska i samtalen, kodvéxlar de flitigt till exempel i anslutning
till skolord och den svensksprakiga verkligheten utanfor skolan.

Stockholmsungdomarnas anvandning av sina sprakresurser uppvisar mer
inflytande fran svenskan dn Haparandaungdomarnas sprakbruk i denna studie.
Detta stimmer Overens med ldrarnas iakttagelser av i synnerhet de dldre
elevernas ckande anvédndning av svenska i de tva sverigesvenska skolorna (jfr
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avsnitt 2.2). Trycket att anvidnda svenska i de sverigefinska skolorna i
Stockholms lan, dédr omgivningen utanfor skolan ar 6vervagande svensksprakig
ar antagligen storre dn i skolorna i Haparanda dar gransen till Finland ligger s&
ndra och kontakterna med de finsksprakiga &r mycket livliga. Fem av de 25
tvasprakiga Haparandaeleverna bodde dessutom pa den finska sidan av
grinsen. A andra sidan tycks det i vissa grupper och kontexter i de
sverigefinska skolorna i Stockholm finnas ett socialt utrymme for olika
sprakresurser i interaktionen, t.ex. i situationer dar flera sprdkresurser behéver
aktiveras for att na en gemensam forstaelse.

Svenskan i Helsingfors har en stillning som minoritetssprak och finska dr
det dominerande majoritetsspraket i samhdllet. Trots det fungerar svenska som
matrissprak i de tvasprakiga elevernas samtal i den svensksprdkiga skolan.
Antagligen beror detta pa att den ndrmaste sociolingvistiska kontexten, dvs.
skolan domineras av svenska. De tvasprakiga eleverna i Helsingforsmaterialet
kodvixlar dock flitigt till finska, ndr de hanvisar till den finsksprakiga
verkligheten och aktiviteterna utanfor skolan och nir de aterger det som de har
hort eller ldst pé finska. Flera av samtalsdeltagarna i Helsingfors uppgav att de
anvinder finska i hemmet och svenska i skolan. En elev tog som exempel att
hon alltid rdknar pd svenska, men annars tanker hon pa finska.

Translanguaging handlar om att skapa meningsfull interaktion med de
sprakresurser man har i den kontext man lever i. Till slut dar det viktigt att
pépeka att denna studie inte handlar om stabila sprakgemenskaper, utan
dynamiska sprakresurser som varje gang forhandlas pa nytt och utvecklas i
olika kommunikationssituationer dar olika idiolekter och sociala samt
individuella faktorer dr inblandade och paverkar ungdomarnas val mellan
sprakresurser.

6.3 Hur forhadller sig slutsatserna av resultaten till den aktuella
forskningen?

I det foljande aterkommer jag till de sju teoretiska utgangspunkterna som
presenterades i inledningen av avhandlingen och diskuterar hur
forskningsresultaten i denna avhandling forhaller sig till de nya perspektiven
pa tva- och flersprakigas sprakbruk och kommunikation sarskilt inom
translanguaging. 1 vissa fall har jag omformulerat rubrikerna fran
inledningskapitlet sd att de battre beskriver analysresultaten i foreliggande
avhandling. Flera av punkterna 6verlappar som noterat med varandra.

Frdn en ensprdkig norm till en tvdsprdkig norm och ”“normloshet” (eng.
nonstandardness):

Aven jag gick igenom ett “paradigmskifte” under forskningsprocessen: Nir jag
inledde min studie med att studera kodvaxling ur ett grammatiskt perspektiv
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betraktade jag fortfarande delvis forskningstemat genom “ensprdkiga
glasogon”. Resultatet visade dock att dven de smd grammatiska strukturerna
anvands flexibelt och kreativt i interaktionen och inte alltid knyter an till
separata sprdk och deras grammatik som autonoma system. Ungdomarnas satt
att anvanda sina sprakresurser dr komplext och underordnar sig inte under
ensprakiga grammatiska regler eller teorier om universella restriktioner for
kodvixling. 1 samtalsmaterialen finns det talrika exempel som strider mot
teorierna om de universella villkoren for kodvéxling (Poplack 1980; Myers-
Scotton 1993). Olika anpassnings- och integreringsstrategier, sésom anvandning
av parallella alternativa bojningar, dubbel morfologi, blandade konstituenter
och bojningsformer, diskurspartiklar och hybridsammanséttningar &r bevis pé
detta. Talarna anvander sig av sina lingvistiska resurser allt efter sina
kommunikativa behov, och de grammatiska strukturerna hérstammar inte
alltid fran samma sprak eller samtalets matrissprak. Talarna gor sdledes val
mellan olika grammatiska strukturer eller drag, inte mellan autonoma sprak
och grammatiska system som helheter.

I Haparandasamtalen bojs de inbdddade svenska substantiven och verben
oftast enligt finskans grammatik (dvs. enligt den ensprdkiga normen), medan
de inbdddade svenska adjektiven bdjs enligt svenskans grammatik. Detta dr ett
ytterligare bevis pa att de tvasprakiga ungdomarna inte opererar med strikt
avgransbara sprdk med separata grammatiska system utan dven grammatiken
bor ses som en integrerad resurs som ungdomarna utnyttjar ndr de skapar
meningar i interaktionen. Talarna tycks inte heller alltid processa sina
sprakresurser pd ordniva, utan det primédra valet kan vara t.ex. en verbfras som
avgor valet av kasus i den syntaktiska konstruktionen.

Translanguaging &r ett “normalt” sétt att kommunicera for de tvasprakiga
ungdomarna. Det innebér att talarna har en tvasprékig kod i interaktionen dar
de olika lingvistiska resurserna Overlappar, samspelar och smadlter ihop:
sprakvarieteter, lexikon, grammatik, morfologi och sprakpraktiker. Det &r
dédrfor antagligen omojligt att hitta ndgon universell grammatik for
tvaspréakigas sprakbruk eller absoluta restriktioner for kodvéxling med samma
sprakpar, for att inte tala om universella restriktioner. I stillet for att forsoka
stdlla upp restriktioner for tva- och flersprakigas sprakbruk bor forskningen i
framtiden fokusera mer pa att kartligga tvasprikigas universella och kreativa
strategier att anvédnda sina lingvistiska resurser och sprakpraktiker.

Heteroglossi och transglossi i stéllet for diglossi

Olika sprdk har inte forutbestimda funktioner och doméner utan
sprakanvandningssituationerna dr dynamiska och uppstar genom férhandling
och gemensamt meningsskapande. Det tycks dessutom finnas ett socialt
utrymme for flera olika sprikresurser inom en och samma domaén, t.ex. under
vardagliga diskussioner i skolan. Trots detta tycks det &nda vara doméaner nar
det géller ungdomarnas ordférrad: Ungdomarna i Haparanda anvander
exempelvis svensksprakiga ord om olika foreteelser i skolan, &ven om de for
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ovrigt talar finska, medan ungdomarna i Helsingfors hanvisar till vissa
kulturella fenomen och handelser i det omgivande samhillet pd finska i sin
svenska.

Aven samhdllets minoritetssprak som finska i Haparanda kan ha en viktig
roll i tvasprakiga ungdomars vardagliga interaktion. Pa motsvarande sétt tycks
minoritetsspraket svenska i Helsingfors ha en viktig roll i de tvasprdkiga
ungdomarnas interaktion i den svensksprakiga skolan. Det finns skal att tro att
skolspraket har en avgorande betydelse for ungdomarnas sprakanvandning i
Helsingfors som for ovrigt &r dominerande finsksprakigt. Men dven i den
svensksprdkiga skolan har bdde svenska och finska en given plats i de
tvasprékiga Helsingforsungdomarnas kommunikation. I Stockholm anvinde
majoriteten av de dldre eleverna i drskurs 9 svenska under samtalen. Utanfor
den sverigefinska skolan omges ungdomarna av svenska och flera andra sprak
och det finns antagligen ett storre tryck frdn omgivningen att anvdnda svenska i
Stockholm &n i Haparanda dér grénsen till Finland &r sa nédra eller dédr den inte
tydligt syns. Nagra av ungdomarna i Stockholm konstaterade under samtalen
att de tyckte att det kdandes lite onodigt att ldra sig finska nér de inte behovde
det ndgonstans.

I foreliggande avhandling har jag undersokt ungdomarnas sprakbruk och
kommunikationsstilar utanfor klassrummet och lektionstid i skolan och har inte
studerat sprakbruket inom andra domadner, t.ex. pa lektionerna, men pa basis
av ungdomarnas egna kommentarer kan det antas att olika sprakresurser
utnyttjas d&ven pa lektionerna i Haparanda (jfr Nyman-Koskinen 2016; Slotte-
Luttge 2005; 2013). Bl.a. konstaterade tva samtalsdeltagare i Haparanda under
en inspelning att de dnnu mer behovde utnyttja sina sprakresurser pa
lektionerna for att klasskamraterna skulle kunna forstd dem. I
inspelningssituationen anvinde de tvdsprdkiga talarna for det mesta finska
med varandra.

Fran halvsprékighet till dubbel sprakkapacitet och synergi pa alla sprakliga
nivaer

De tvasprakiga ungdomarna i denna studie anvénder sig av sina
sprakvarieteter och sprakresurser for att forhandla om inneborder och for att
skapa forstdelse med varandra. Det uppstar synergi inte bara av enskilda
talares sprakresurser utan av alla samtalsdeltagarnas lingvistiska resurser som
blir en gemensam resurs till allas férdel i interaktionen. Denna synergi skapas
pa alla lingvistiska nivder: morfologi, fonologi, semantik, syntax och
diskursnivd och de tvasprakiga ungdomarna anvidnder sig av sina sprakliga
resurser kreativt och flexibelt frdn den minsta betydelsebdarande nivan
(morfemen) till den meningsskapande processen.

Studien visar dven att det inte dr motiverat att tala om bristande
kompetenser eller lexikala luckor i de tvésprdkiga ungdomarnas ordférrad i alla
de fall dér de tyr sig till ndgot svenskt ord, ndr de for ovrigt talar finska med
varandra eller tvdrtom. De kan exempelvis anvidnda ett visst ord, eftersom
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ordet semantiskt béast motsvarar den verklighet de lever i, nédr de refererar till
en viss bestimd kulturell referent. Ord som sprdkval, mysa, fikettiin “till fiket’,
ripari "skriftskola’, kdssi “slojd” for associationerna till den kulturella miljon dar
orden anvidnds. Flera exempel visar att ungdomarna &r medvetna om
alternativa uttryckssdtt, men efter en forhandlingsprocess viljer de ett visst
uttryck for att de anser det bast motsvara referenten i frdga. Orden knyts
saledes inte an till vissa sprdk utan till vissa kulturella foreteelser i talarnas
milj6. Ungdomarna ror sig fritt pd ett lingvistiskt landskap dédr de anvénder sig
av olika element frdn sina sprdkresurser. De sprdkliga elementen tillskrivs
sdledes inte vissa separata sprak.

Det kan givetvis finnas olika orsaker till ordval. Sdsom en informant
uttryckte det i ett enkétsvar viljer hen att anvanda nagot ord som hédrstammar
frdn finskan bara for att det ldter “roligare” eller dr “mer trdffande” &n det
svenska ordet eller tvdrtom. Ungdomarna gor antagligen val mellan olika
uttryckssitt beroende pa sina kommunikativa syften inte utifran olika sprdk.
Vissa ord kan t.ex. ha det dnskade stilistiska eller expressiva vardet. Men i vissa
situationer kan det faktiskt vara sa att ungdomarna inte kommer pa vad ordet
heter pa finska eller svenska, men da giller det att ty sig till de andra
sprakresurserna eller att vara kreativ och anvédnda tvasprakiga strategier sisom
en informant konstaterade i enkdtsvaret: “Sen ndr jag ska tala finska och
kommer inte pa ordet pé finska, sd hdnder det att jag tar det svenska ordet
och "bajer till det” sa blir det t.ex. slipsi”.

Fran strukturer till strukturer “in action” i interaktionen

Allt i ungdomarnas interaktion har betydelse for kommunikationen. Aven
sprakens minsta strukturer dr av intresse for forskning kring tvasprakigas
interaktion och translanguaging, bl.a. fungerar bojningsmorfem, artiklar och
pronomen som viktiga integreringsstrategier och fogeelement for att
kommunikationen ska fortlopa smidigt och gridnserna mellan sprakresurserna
suddas ut. Bland annat utgor diskurspartiklar en viktig interaktionell och
grammatisk resurs i tvdsprakigas kommunikation. Diskurspartiklarna anvéands
bade for att “flagga” for kodvéxlingen och for att gora ”6vergdngen” mellan de
grammatiska strukturerna smidig pa syntaxniva.

Fran alternerande anvéandning till simultan monitorering av sprak

De tvasprakiga opererar inte med sina lingvistiska resurser med principen ”ett
sprak 4t gdngen”, utan monitorerar resurserna simultant. Aven hir kan ett
grammatiskt perspektiv pa tvdsprdkig interaktion bidra till viktig kunskap.
Resultaten visar att talarna foredrar att anvanda strukturer och ordfoljd som
overensstammer i de inblandade spraken ndr de kombinerar element fran sin
sprakrepertoar. Dessutom processar talarna ofta sina grammatiska strukturer
pa fras- eller syntaxniva i stdllet for ordnivd. Dessa resultat stodjer
uppfattningen om att bada spraken samtidigt 4r aktiverade. Blandade
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bojningsformer (”olis typ gatt” "hade gatt’) ar exempel péd simultan anvandning
av de lingvistiska resurserna. De tvasprakiga Helsingforsungdomarna verkar i
regel boja de inbdddade finska orden enligt finsk morfosyntax, &ven om de har
svenska som matrissprdk. Detta kan inte forklaras pa ndgot annat sétt dn att
bada spriaken samtidigt dr aktualiserade i hjarnan pa den tvasprakiga talaren.
Det finns dven nagra exempel pd vaxling mellan strukturer pa stillen dér
syntaxen i svenskan och finskan avviker fran varandra, t.ex. i negerande satser
och i rumsadverbial. D& véljer ungdomarna vanligen att f6lja “matrissprikets”
syntax. Undantagen fran ekvivalensprincipen visar att de tvasprakiga talarna vid
behov kan tackla de “hinder” som finns i vdgen nér de utnyttjar olika element
fran sina sprakresurser. A andra sidan visar ungdomarnas vissa metasprakliga
kommentarer att de besitter “mentala grammatiker” och att de upplever nagra
konstruktioner i kommunikationen som ovintade eller problematiska.

Fran spraksegregation till sprakintegration, fran autonoma sprak till
spréakliga resurser och drag

I alla de tre delmaterialen bildar de lingvistiska resurserna en integrerad
sprakrepertoar som de tvdsprdkiga talarna kan anvianda sig av for sina
kommunikativa syften: lexikon (savél innehallsord som funktionsord),
grammatiska strukturer, morfologi, fonologi sprékpraktiker dar t.ex.
kodvixling och metasprdk ingér. De tvdsprdkiga ungdomarna sjdlva har inte
strikta granser mellan sina sprakliga resurser och de &r inte heller relevanta for
dem. Aven talarnas metasprakliga kommentarer avsljar detta. I exempel (17)
ur Haparandamaterialet diskuterar samtalsdeltagarna vad de gjorde
foregdende kvéll och pa rad 1 berdttar Noora att hon pluggade till
provet: ”“pluggasin siihen pro:iin”. Dérefter borjar hon reflektera over
verbkonstruktionen pluggasin (rad 3).

(Ex. 17 Haparanda: pluggasin sithen pro:viin )

1 Noora: pluggasin siihen pro:viin
jag pluggade till det dar provet’
2 Emma: ai niin joo (.) just de
ja just de’
3 Noora: pluggasin ootko sé& ajatellu koskaan ettéa pluggasin
“pluggasin har du nagonsin tankt pa att pluggasin’
4 ja se on niinkd plugga se on ruottia ja siin on niinkod
och de &ar liksom plugga det ar svenska och dar finns
5 suomea
*finska”
6 Emma: mm. kyl m&a tiian mut eihén sitad ajattele sillai
mm. ja jag vet men man tanker inte sa dar’
7 Noora: el niin

nej det goér man inte’
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Det lexikala morfemet plugga kommer fran svenskan, men bojningsmorfemet
hédrstammar fran finskan, dvs. verbet bojs enligt finskans grammatik i forsta
person singularis i preteritum (indikativ): pluggasin®®. Noora fragar Emma om
denne nagonsin tankt pd att verbet innehdller element bade fran svenska och
frdn finska (raderna 3-5). Emma medger att hon dr medveten om saken men
konstaterar att man inte tanker pa det dar sdttet. Noora héller med henne om
detta.

Dynamisk tvasprakighet

I min avhandling kommer dynamisk tvdsprikighet till uttryck i de fordnderliga
talsituationerna dér de olika sprikresurserna anpassas, utvecklas och
forhandlas allt efter de kommunikativa syftena i samtalen. I interaktionen
mellan tvasprakiga skapas ett socialt utrymme som for samman utdver enskilda
talares sprakrepertoar, &dven hela gruppens lingvistiska resurser och
sprakpraktiker samt talarnas bakgrund, erfarenheter och kulturella samt
sprakliga miljo. Jamforelsen mellan de tre samtalskontexterna visar att
sociolingvistiska faktorer, t.ex. den kulturella och sprakliga miljon, tar sig
uttryck i ungdomarnas kommunikation. Exemplen ur samtalsmaterialen visar
att det finns ett samband mellan den sprdkliga miljon och ungdomarnas
sprakbruk, t.ex. hdnvisar ungdomarna i Helsingfors pa finska till olika
foreteelser i den omgivande miljon som &r dominerande finsksprékig i
Helsingfors. Dessutom hédnvisar de tva- och flersprakiga Haparanda- och
Stockholmseleverna till de olika foreteelserna i skolan pa svenska &ven om de
for ovrigt skulle tala finska, eftersom undervisningen huvudsakligen sker pa
svenska. I Helsingfors har de tvasprakiga eleverna oftast svenska som
matrissprdk och de anvinder mestadels svenska ndr de talar om skola och
skoluppgifter da de gar i en svensksprakig skola. P4 de tre orterna har
ungdomarnas anvidndning av sprakresurser skillnader som troligen beror pa
andra &n spraktypologiska faktorer. Detta syns t.ex. i ordval och i vissa fall d&ven
i sprdkens dominansforhallanden i kodvéxlingen. Talsituationerna &r dock
dynamiska och férhandlingsbara och det finns alltid flera faktorer inblandade
och darfor &ar det omdjligt att tillskriva en faktor eller orsak till varfor
ungdomarna kodvéxlar.

3 VISK § 113 Verbet plugga foljer bojningen i finskan och far &dndelsen -sin pa
motsvarande sitt som t.ex. finska verb nousta ‘stiga upp’ - nousin ’‘steg upp’
(preteritum), hyppdii "hoppa’ - hyppisin "hoppade” (preteritum)



7 AVSLUTNING

Avsikten med denna avhandling var att cka kunskapen om tvasprédkiga
ungdomars anvédndning av sprdkresurser och sprékpraktiker i vardagliga
samtal utanfor klassrum och lektioner. Detta &r ett angeldget amne i och med
att skolmiljon och samhillet under de senaste aren blivit allt mer mangspréakiga
och méangkulturella.

Efter det att jag skrev min forsta vetenskapliga uppsats, en
seminarieuppsats, om Haparandaungdomarnas sprdk ar 1994, tycks
sprakanviandningen bland tvasprékiga ungdomar i Haparanda ha fordndrats
ganska drastiskt: Under arens lopp har finskan och svenskan fatt ombytta roller
i den tvasprdkiga interaktionen i samtalsmaterialet. I samtalsmaterialet fran
2014-2015 finns det mycket mer finska jamfort med mina forsta inspelningar
frdn 2005-2008. I inspelningarna fran 2005-2008 talade ungdomarna néstan
uteslutande svenska och anvande enstaka finska ord i sin svenska. Dessutom
uppgav 53 av de 71 Haparandainformanterna 2008 att de bara anvidnde svenska
pa rasterna i skolan, vilket utgjorde 6ver 70 % av informanterna. I enkdtsvaren
frdn 2014-2015 uppgav 19 av de 25 av Haparandaeleverna att de anvande bade
svenska och finska lika mycket (16 elever) eller att de oftast anvande finska pd
rasterna i skolan (3 elever). Det verkar sidledes som om finskan hade fatt ett
storre utrymme i de tvdsprakiga elevernas vardagliga samtal i
Haparandaskolorna.

Ar 2008 ansag dessutom 48 av 71 eleverna, dvs. cirka 65 % av eleverna, att
de hade svenska som modersmal, trots att &tminstone den ena fordldern hos 46
elever (av 71) var finsksprékig eller tvasprékig i finska och svenska. D& uppgav
14 av informanterna att de hade finska som modersmal och 7 ansdg sig vara
tvasprakiga i svenska och finska. Aren 2014-2015 uppgav 23 av de 25 eleverna
att de hade finska som modersmal eller att de var tvasprdkiga i finska och
svenska. Sammanlagt ansag 15 ansag att de hade finska som modersmal, 8
uppgav sig vara tvdsprdkiga i finska/svenska och 2 ansag att de hade svenska
som modersmal. Antalet elever som upplever att de har finska som modersmal
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eller att de &r tvasprdkiga i svenska och finska tycks séledes ocksa ha okat i
Haparandaskolorna.

Man kan anta att de i denna studie behandlade sprakkontexterna ar
relativt vél etablerade i Haparanda, ndr det géller sprakparet finska och svenska.
Detsamma kan antagligen sdgas om de tvasprakiga samtalen i Helsingfors. De
sverigefinska ungdomarna i Stockholm lever eventuellt i den mest nyetablerade
sprakmiljon. Sprakkontaktsituationen &r dock inte stabil utan dynamisk och
under stindig forandring. Det ar omgojligt att forutspa  hur
kommunikationsmonstren bland ungdomarna pa samma orter ser ut om tio ar.
Antagligen fordandras spraksituationen i Haparanda i och med att det har
kommit in helt nya sprak i skolmiljderna: de tre hogstadieskolorna i Haparanda
har under de tva senaste dren mottagit nya elever fran olika hall i varlden t.ex.
frdn Afghanistan, Irak, Iran, Syrien, Eritrea, Somalia, Etiopien och Thailand.
Enligt ldararna har upp till 90 % av eleverna i vissa klassrum nagot annat
modersmadl dn svenska. Det finns skil att tro att detta i sikt paverkar alla
elevernas kommunikationsstilar. Darfor behovs det fortsatt forskning kring tva-
och flersprakiga ungdomars interaktion och anvindning av multipla
sprakresurser bade i och utanfor klassrummet i Haparanda. Under varen 2017
besokte jag Haparandaskolorna pa nytt och gjorde inspelningar med
sammanlagt 20 elever, bdde med nya och gamla informanter. Jag har dessutom
foljt tva pojkar fran drskurs 7 till 9 och fyra flickor fran arskurs 8 till forsta
klassen i gymnasiet. I fortsatt forskning ska jag utreda om anvandningen av
sprakresurserna fordndras under tva, tre eller fyra ar och hur den i sd fall
forandras.
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YHTEENVETO (SUMMARY)

Kaksikielisten 13-15-vuotiaiden nuorten kieleilyi ja kielikiytinteitdi Haapa-
rannassa, Tukholmassa ja Helsingissa.

Perinndisessa kaksikielisyystutkimuksessa on tarkasteltu kaksikielisten kielid
toisistaan erillisind autonomisina jarjestelmina. Kaksikielisyyttd on pidetty muun
muassa puutteellisena kielitaitona (Hansegard 1968: halvsprikighet) tai kahden
kielen summana (Cummins 1984: additiivinen kaksikielisyys). Lahto- ja vertailu-
kohtana on tilloin yleensa kaytetty yksikielistd kielenpuhujaa, ja ideaalina on pi-
detty abstraktiota kaksikielisestd henkilostd, joka kayttdd molempia kieliddn ku-
ten yksikielinen (Li Wei 2000:17; May 2014). Kasitykset kaksikielisten kielellisista
resursseista ja kommunikaatiosta ovat kuitenkin viimeisten kymmenen vuoden
aikana muuttuneet uusien kansainvalisten suuntauksien vaikutuksesta: késitteet
translanguaging, heteroglossia ja superdiversity viittaavat melko samankaltaisiin aja-
tuksiin kaksi- ja monikielisten kieleilysti (engl. languaging), ts. kieliresurssien
kaytosta keskindisessd vuorovaikutuksessa.

Translanguaging muodostaa véitoskirjatutkimukseni tieteellisen viiteke-
hyksen. Sen mukaan kaksikielisen puhujan kielid ei en&é tule pitéa toisistaan eril-
lisind autonomisina jdrjestelmind vaan integroituneena kielirepertuaarina, josta
puhuja voi valita lingvistisia piirteitd viestinnallisten tarpeidensa mukaan. Kak-
sikieliset puhujat tekevét toisin sanoen valintoja kielellisten piirteiden eivatka eri
kielten valilla.

Translanguaging kyseenalaistaa myos diglossia-kdsityksen eli ajatuksen
siitd, ettd eri kielilld on erilaiset vakiintuneet funktiot ja domeenit. Garcia
(2009a:78-79) korostaa, ettd kaksikielisilld ei ole niin tarkkoja rajoja kieliresurs-
siensa valilld ja ettd useille kielille voi olla sosiaalinen tila eri konteksteissa. Trans-
languaging painottaa my0s kaksikielisyyden ja kielenkadyttotilanteiden dynaami-
suutta: Kieliresurssien hyodyntdminen on aktiivista, vuorovaikutteista toimintaa
puhujien vélilld. Puhujat neuvottelevat merkityksistd ja luovat merkityssisaltoja
kieliresurssiensa ja kieleilyn avulla.

Kaksikielisen molemmat kielet ovat neurolingvististen tutkimusten mu-
kaan puhujan saatavilla yhtd aikaa, vaikka hén silld hetkelld kdyttdisikin vain
toista kieliresursseistaan (Martin-Rhee & Bialystok 2008; Hoshino & Thierry
2011; Wu & Thierry 2010).

Tutkimuksessani tarkastelen kaksikielisten kielellisid kdytdnteitd, kuten
koodinvaihtoa, eli useamman kuin yhden kielellisen resurssin kadyttod samassa
keskustelussa. Analysoidessani kaksikielisten nuorten kieliresursseja kaytan
koodinvaihto-kasitettd nuorten konkreettisesta aktiivisesta toiminnasta, jossa he
kayttavat vaihtelevasti kielellisid aineksia, joiden voi yksikielisen normin mu-
kaan katsoa kuuluvan kahteen eri kieleen (tdssa tutkimuksessa suomeen ja ruot-
siin). Koodinvaihtoa pidetddn kaksikielisille luonnollisena vuorovaikutuksen
muotona, jossa puhujat itse eivit tee tarkkaa rajaa kielten viélille vaan yhdistele-
vat lingvistisid resurssejaan kommunikaatiotarpeidensa mukaan. Puhujat kayt-
tavét toisin sanoen kielellisid aineksia eivitka kielid autonomisina jérjestelmind.
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Translanguaging antaa uuden teoreettisen ndktkulman koodinvaihtoon: perin-
ndisessd koodinvaihtotutkimuksessa on usein tarkasteltu tutkittavia kielia erilli-
sind kieliopillisina jarjestelming, kun taas translanguaging-ndkokulman mukaan
puhujan kieliresurssit muodostavat yhtendisen kokonaisuuden. Liséksi translan-
guaging muodostaa yldkéasitteen kaikille kaksikielisten kielellisille resursseille,
kielikdytanteille ja strategioille, joita he kdyttavit rakentaessaan merkityksid kes-
kindisessd vuorovaikutuksessa. Koodinvaihto on yksi tdrked kielikdytdnne, mut-
tei suinkaan ainoa. Kielikdytanteisiin kuuluu kaikki aktiivinen kieleily kaksikie-
listen puhujien vaililld ldhtien siitd, kuinka puhujat kdyttavit kielioppirakenteita
rakentaessaan merkityksid aina vuorovaikutus- ja neuvotteluprosesseihin asti.

Viitoskirjatutkimuksessani olen selvittanyt, miten kaksikieliset haaparan-
talaisnuoret hyodyntavit kieliresurssejaan keskindisessd vuorovaikutuksessa
luokkahuoneen ja oppituntien ulkopuolella tapahtuvissa arkikielisissd keskuste-
luissa. Liséksi olen verrannut kaksikielisten haaparantalaisnuorten kielellisten
resurssien kayttod kaksi- ja monikielisten tukholmalais- sekd helsinkildisnuorten
kielenkadyttoon saadakseni selville, miten erilainen kieli- ja kulttuuriymparisto
ndkyy kieliresurssien hyodyntdamisessd kolmella paikkakunnalla.

Haaparannan tutkimusaineisto koostuu keskusteluista, jotka on kuvanau-
hoitettu Haaparannan kaikilla kolmella yldasteen koululla ja kaikilla yldasteen
vuosiluokilla vuosina 2014-2015. Keskusteluja on kaikkiaan 14 (n. 11 tuntia). Kes-
kusteluihin osallistui yhteensé 25 kaksikielistd 14-15-vuotiasta nuorta. Keskuste-
lut kestivat 15 minuutista puoleentoista tuntiin, ja ne kéytiin pareittain tai 3-7
hengen ryhmissa. Nauhoitukset tehtiin valitunneilla tai oppituntien aikana eril-
lisissd tiloissa, jolloin ryhmd sai keskustella vapaasti valitsemistaan puheenai-
heista. Oppilaat saivat tietdd etukéteen, ettd olin kiinnostunut heidédn kaksikieli-
syydestddn, mutten kertonut tarkemmin tutkimukseni aihetta enkd antanut oh-
jeita siihen, mitd kieltd tai kielid heidén tulisi keskustelujen aikana kayttdd. Ke-
hotin osallistujia puhumaan mahdollisimman luonnollisesti. En ollut ldsnd nau-
hoitustilanteessa, jotta keskustelutilanteesta tulisi mahdollisimman luonteva ja
vapaa. Keskusteluryhmien jdsenet olivat saman luokan oppilaita ja tunsivat toi-
sensa.

Myo6s vertailuaineistot on kerétty ylld kuvatulla tavalla. Tukholman kes-
kusteluaineisto on kuvanauhoitettu kahdella ruotsinsuomalaisella koululla Tuk-
holman lddnissd vuosina 2015-2016. Tukholman aineistoja kisitellddn yhtend
vertailuaineistona. Tukholman puheaineisto késittdd kaikkiaan 11 pari- ja ryh-
mékeskustelua, joihin osallistui yhteensa 22 13-15-vuotiasta kaksikielistd puhu-
jaa (yht. n. 8 tuntia). Toinen vertailuaineisto on kerdtty samalla tavalla yhdesta
Helsingin ruotsinkielisestd peruskoulusta 2014. Helsingin aineisto kasittdd 10
ryhmékeskustelua, joihin osallistui yhteensd 10 14-15-vuotiasta nuorta (n. 6 tun-
tia). Muutamat oppilaista osallistuivat useampaan keskusteluun.
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Viitoskirjatutkimuksessani vastaan seuraaviin tutkimuskysymyksiin:

1. Mitd kielellisid resursseja ja kielikdytédnteitd kaksikieliset haaparanta-
laisnuoret kayttavdt rakentaessaan merkityksid vuorovaikutuksessa
toistensa kanssa?

2. Mitd eroja ja yhtdldisyyksid Haaparannan, Tukholman ja Helsingin
nuorten kieleilyssd on?

3. Onko Haaparannan, Tukholman ja Helsingin nuorten kieliresurssien
kdytossd eroja, joiden voi olettaa johtuvan sosiolingvistisistad tekijoistd,
kuten kieliymparistostda sekd kulttuurisista ja kontekstuaalisista teki-
joista?

Tarkeimmat kaksikieliset resurssit nuortenvilisissa keskusteluissa muodostuvat
sanastosta, sekd sisédltosanoista ettd funktiosanoista (Kolu 2016a; 2016b), kie-
liopillisista rakenteista, morfologiasta, syntaksista, diskurssipartikkeleista (Kolu
20164, 2016b, 2017) ja fonologiasta (Kolu & Kuronen 2015) seké kielellisistd kay-
tanteistd, joita puhujat kayttavat erilaisiin vuorovaikutuksellisiin tarkoituksiin
(Kolu, painossa). Yksi tarkeimmistd kielikdytdnnoistd on koodinvaihto, jonka
avulla puhujat esimerkiksi voivat viitata ympéroivdan yhteiskuntaan ja sen kult-
tuurisiin ilmi6ihin.

Kaksikielinen leksikko muodostaa yhteisen semanttisen resurssin kaksikie-
listen nuorten puheessa, kun taas kielten kielioppirakenteiden avulla puhujat ra-
kentavat sanastosta merkityksid vuorovaikutuksessa. Erona yksikielisiin kaksi-
kieliset puhujat voivat valita sisdltosanoja molemmista kieliresursseistaan, suo-
mesta ja ruotsista, ja taivuttaa sanoja joko suomen tai ruotsin kielioppisddntojen
mukaan tai valita kielioppirakenteita molemmista kielistd. Haaparannan nuorten
keskustelujen pédédkieli vaihtelee, mutta matriisikieli on morfeemifrekvenssien
perusteella yleensd suomi, johon puhujat upottavat yksittdisid ruotsin kielen sa-
noja. Yli 50 prosenttia upotetuista sanoista on substantiiveja, joiden taivutus
useimmiten noudattaa suomen kielioppia. Ruotsin kielen upotetut substantiivit
taipuvat kaikkiaan kahdeksassa eri sijamuodossa: nominatiivissa (esim.
pro:vi ‘koe’, sminkborstit, sminkborstet “meikkiharjat’), genetiivissa (esim. upplys-
ningenin ’tiedon’) ja partitiivissa (esim. brdnnbollenia®). Sisdpaikallissijoista esiin-
tyy inessiivi (esim. experimentissi 'kokeilussa, kokeessa’), elatiivi (esim. foril-
dramd:testd "'vanhempainillasta’, hg:gta:lareista "kaiuttimista’) ja illatiivi (ny:borgar-
gruppiin “alkeisryhmédn’). Ulkopaikallissijoista esiintyy vastaavasti adessiivi
(esim. ri:dlektio:nilla ‘ratsastustunnilla’) ja allatiivi (esim. sprd:kre:salle "kielimat-
kalle’).

Upotetut ruotsin kielen sanat eivét ldheskddn aina taivu samalla tavalla sa-
massa tehtdvidssd lauseenjdsenend eivitkd noudata Poplackin (1980) esittdmid
universaaleja koodinvaihdon rajoittimia. Rinnakkaiset taivutusmuodot osoitta-
vat, ettei kyse aina ole vakiintuneista lainasanoista, vaan sama puhuja voi kdyttaa
vuoroin suomen ja vuoroin ruotsin kielen taivutusmuotoja: esimerkiksi ruotsin

1 Brinnboll on pesédpalloa muistuttava peli, jota pelataan Ruotsissa ja Tanskassa.
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kielen sana karta voi taipua monikkomuodossa objektina sekd suomen partitiivi-
muodossa ka:rtoja tai ruotsin nominatiivimuodossa ka:rtor. Joissakin sanoissa on
kaksinkertainen morfologia, esimerkiksi kaksinkertainen monikon péaite seka
ruotsin ettd suomen kielestd: glo:soreita sanastotehtavid’, uppgiftereiti "tehtavid’.
Todenndkoisesti kyseiset sanat esiintyvit ja taipuvat enimméikseen monikossa.
Haaparantalaisnuoret ddntévét upotetut sanat useimmiten ruotsin kielen danta-
myksen mukaisesti, vaikka sanat taipuisivat suomen kieliopin mukaan. Néin ol-
len upotettujen ruotsin kielen sanojen fonologinen mukautuminen suomen kie-
leen on morfologista vahdisempaa.

Ruotsin kielen verbit muodostavat noin 10-15 prosenttia suomen kieleen
upotetuista sanoista. Myos upotettujen verbien taivutus noudattaa suomen kie-
len kielioppia, esim. by:ta: om "vaihtaa vaatteita’, my:sata ‘nautiskella (olostaan)’,
pallan 'kestdn/selvidn’, hingan pd 'tulen mukaan’, spe:la:t 'pelaat’, plugga-
sin “opiskelin”.

Adjektiivit, jotka muodostavat noin 10-15 prosenttia upotetuista sanoista,
eivit sen sijaan taivu suomen vaan ruotsin kieliopin mukaan: “meiddn piti puhua
vaan norma:lt - niin normalt” "normaalisti’. Tama voi selittya silld, ettd puhuja tai-
vuttaa adjektiivin ruotsin verbilausekkeen (esim. tala norma:lt) mukaan. Tutki-
mustulosteni perusteella kaksikieliset puhujat prosessoivat usein kielellistd ai-
nesta fraasitasolla eivitka yksittdisten sanojen tasolla.

Tukholman kahdella ruotsinsuomalaisella koululla oppilaat kayttivat kes-
kusteluissa keskenddn péddasiasiassa ruotsin kieltd. Koodinvaihtoa tapahtui
(ruotsiin) erityisesti silloin, kun nuoret kédyttivit suomen kieltd matriisikielend,
vihemmin pdinvastoin. Silloin kun tukholmalaisnuoret puhuivat keskustelussa
enimmékseen suomea, he taivuttivat ruotsin upotettuja sanoja samalla tavalla
kuin nuoret Haaparannan aineistossa, mutta Tukholman nuorten puheessa oli
havaittavissa enemmaén ruotsin syntaksin vaikutusta kuin Haaparannan aineis-
tossa. Helsingin aineistossa, jossa matriisikieli oli yleensd ruotsi, suomen kielen
syntaksi oli aktivoituna ruotsin syntaksin ohella, silld upotetut suomen substan-
tiivit, verbit ja adjektiivit taipuivat koodinvaihdossa pddasiassa suomen kieliopin
mukaan (esim. han sku ha sulanu "hén olis sulanu”).

Puhujat suosivat kaikilla kolmella paikkakunnalla yhdenmukaista sanajér-
jestystd koodinvaihtokohdissa, mutta koodinvaihtoa voi tapahtua myos koh-
dissa, joissa suomen ja ruotsin sanajérjestykset poikkeavat toisistaan, esimerkiksi
kieltolauseissa ja paikallisuuden ilmaisuissa. Suomen kielessa kieltoverbi sijoite-
taan ennen padverbid, kun taas ruotsin kielessé kieltosana inte tulee ensimmadisen
predikaattiverbin jalkeen pddlauseissa. Haaparannan aineistossa suomen kielto-
verbi sijoitettiin suomen kieliopin mukaisesti ennen ruotsin upotettua paaverbia:
en ork:a: "en jaksa’, kun taas Helsingin aineistossa inte sijoitettiin predikaattiver-
bin jalkeen: ”den har dinittid inte” "tama ei danitd’.

Paikallisuutta ilmaistaan suomen kielessa sisd- ja ulkopaikallissijojen pé&ét-
teilld, kun taas ruotsissa kdytetddn vastaavissa ilmauksissa prepositiorakenteita.
Haaparannan nuorten keskusteluissa ruotsin kielen upotetut substantiivit saivat
paikan adverbiaaleina suomen ulko- ja sisdpaikallissijojen pédtteitd: engels-
kassa "englannissa’ (inessiivi), sprikre:salle "kielikurssille” (allatiivi). Vastaavasti
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Helsingin aineistossa suomen kielen upotetut substantiivit muodostivat rektion
ruotsin prepositiolausekkeissa: i luistelukoulu "luistelukoulussa’ ja pid ripari ‘ripa-
rille’, ‘rippikoululeirille’.

Kokoavasti voi todeta, ettd substantiivit ja verbit taipuvat Haaparannan ai-
neiston koodinvaihdossa tavallisesti suomen kielioppisddntdjen mukaan, kun
taas adjektiivit taipuvat ruotsin kieliopin ja syntaksin mukaan. Tamad todistaa,
ettd kaksikieliset puhujat kidyttivit kielioppiresurssejaan joustavasti ja luovasti.
Myers-Scottonin teoria siitd, ettd matriisikieli eli keskustelun padkieli tarjoaisi
kieliopilliset raamit koodinvaihdolle, ei toteudu suuressa osassa Haaparannan,
Tukholman ja Helsingin aineistoa. Vaikuttaa siltd, ettd kaksikielisten kieliresurs-
sien kdytto ei noudata yhden kielen tai yksikielisen kielenpuhujan kielioppia au-
tonomisena kokonaisuutena vaan ettd kaksikielinen valitsee joustavasti kommu-
nikaatiotilanteeseen sopivia kieliopillisia piirteitd rakentaessaan merkityksid.
Saadut tutkimustulokset kyseenalaistavat keskeisimmadt teoriat universaaleista
koodinvaihdon rajoittimista.

Viitoskirjatutkimukseni osoittaa, ettd kaksikieliset puhujat Haaparannassa,
Tukholmassa ja Helsingissd kadyttavit erilaisia strategioita integroidessaan upo-
tetun kielen kielellistd ainesta matriisikieleen. Haaparannan ja Tukholman ai-
neistossa ruotsin substantiiveja integroidaan suomen kieleen paitsi taivuttamalla
niitd suomen sijamuodoissa, my6s sopeuttamalla ruotsin kielen sanoja suomen
kielen morfologiaan (sprd:kva:li "kielivalinta’ ruots. sprikval). Haaparannan ai-
neistossa ruotsin verbejd integroidaan suomen taivutuspditteiden lisdksi myos
pidentdmailld verbien loppuvokaalien kestoa suomen &dnnerakenteen mu-
kaiseksi, esimerkiksi ja:ga: (vrt. ruots. [ja:ga]). Sanojen déntdminen voi kuitenkin
noudattaa ruotsin ddntamistd, vaikka sanat taipuvat suomen kieliopin mukaan
(esim. presentko:rtit [pe'sen:t kut:i(t)]).

Vastaavasti Helsingin aineistossa suomen kielen sanoja integroidaan ruot-
sin kieleen laittamalla nominatiivimuotoisen suomen substantiivin eteen ruotsin
epdmddrdinen artikkeli tai pronomini. Suomen substantiivi voi saada esimerkiksi
ruotsin madrdisen muodon loppuartikkelin: var de inte den forsta matkan nér den
uppos ’eiko se ollut sen ensimmaéinen matka kun se uppos’.

Diskurssipartikkelit muodostavat nuorten vilisissad keskusteluissa seka kie-
liopillisen ettd vuorovaikutuksellisen resurssin. Diskurssipartikkelit typ ja
niinku / niinkd toimivat erdédnlaisina syntaktisina siltoina, jotka edeltdvit koodin-
vaihtokohtaa ja tekevit katkoksen matriisikielen syntaksiin ennen upotettuun ai-
nekseen siirtymistd: “kauanko se on niinku dppettider” "aukioloaikoja’, “nehdn
mennee vaan semmoseen mihin ne péésee typ vird” (tdssa: "hoitolinjalle” Ruotsin
lukiossa). Varsinkin tapauksissa, joissa ruotsin upotettu sana ei taivu suomen
kieliopin mukaan, partikkelin kieliopillinen merkitys korostuu: "voitko sdd
niinké fraga” 'kysyd’. Sekd typ ettd niinku /niinkd esiintyvét kaksikielisissd keskus-
teluissa samoissa tehtdvissad ja merkityksissd matriisikielestd riippumatta, joten
niitd voi todellakin pitdd kaksikielisind resursseina. Typ esiintyy myos muuten
tdysin suomenkielisissd ilmauksissa: ”kerrotaan fyp joitakin kysymyksid”. Myos
dialogi- ja lausumapartikkeli nd esiintyy eri vuorovaikutuksellisissa tehtadvissa
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kaksikielisten keskusteluissa kaikissa kolmessa aineistossa matriisikielestd riip-
pumatta. Lisdksi sekd haaparantalais- ettd helsinkildisnuoret korjaavat puhettaan
eiku/eikd-partikkelilla: meilld on matikkaa eikd engelskaa ja gymppaa” “englantia
ja liikuntaa” (Haaparanta) ja ”eiku halv timme” “eiku puoli tuntia’ (Helsinki).

Kaikilla kolmella paikkakunnilla nuorten keskusteluissa syntyi my®os tilan-
teita, joissa joku osallistujista ei ymmartanyt keskustelun jotakin sisdltod tai syn-
tyi erimielisyyttd siitd, miten jokin asia pitdisi ilmaista. T&llaisissa tilanteissa
kdynnistyi usein neuvotteluprosessi, jossa puhujien kieliresurssit otettiin yhtei-
seen kdyttoon ymmarryksen saavuttamiseksi. Puhujat eivit kédyttdneet ainoas-
taan suomea ja ruotsia vaan myos englantia, meédnkieltd, slangia ja murteellisia
ilmauksia. Yhdessd Haaparannan keskustelussa nuoret ehdotettivat merkityk-
selle ‘juhla’ kolmea eri sanavaihtoehtoa: festarit (Haaparannan paikallinen slan-
gisana, joka merkitsee samaa kuin ‘juhla’, ruots. 'fest’), festit (meénkieli) ja party
(vakiintunut ruotsin kielen slangisana). Erdédssd Helsingin keskustelussa, jossa
pohdittiin, mistd hiphop-artisti Cheek on saanut nimenss, esitettiin peréati kuusi
sanavaihtoehtoa samalle merkitykselle: posket, cheek, leuat, kindmuskler, kindben ja
cheekbones. Kaksikielisten nuorten keskusteluissa ei ndytd olevan ldheskddn aina
tiarkedd, milld kielelld yhteisymmaérrys syntyy, vaan tarkeintd on se, ettd ymmar-
rys saavutetaan. Yksittdisten puhujien kielelliset resurssit muodostavat ryh-
maéssd synergisen kokonaisuuden.

Kaikilla kolmella paikkakunnalla puhujat kdyttavat myos muita kielikdy-
tanteitd ja strategioita yhteisymmaérryksen maksimoimiseen. He toistavat esimer-
kiksi usein saman viestin puheessaan eri tavoin ja useita kieliresursseja hyvaksi
kayttden: “hans pappa dr ocksd dir / se on mukana” (Haaparanta), “de e ju poski
alltsd cheek” 'se on poski siis cheek” (Helsinki) "de e tallennus / de e digibox” (Hel-
sinki), Raukka lapsi Stackars barn! (Tukholma). My6s nuorten metakieli eli omaan
kieleen tai toisten puhujien kieleen liittyvad puhe on tdrked strategia kaksikieli-
sissd keskusteluissa kun nuoret neuvottelevat eri merkityksista.

Kieliresurssien kaytté koodinvaihdossa ilmenee jonkin verran erilaisena
kolmella eri paikkakunnalla. Haaparannan nuorten keskusteluissa nuoret viit-
taavat koodinvaihdolla kouluympéristossd oleviin ilmitihin kuten oppiaineisiin
ja koulun lukujarjestykseen: “just de niilld oli sovrmorgon” ’just niin niillé oli tork-
kuaamu’ (myohdisempi kouluuntulo). Koodinvaihdolla on referentiaalinen teh-
tava (vrt. Appel & Muysken 2005:118). Helsingin aineistossa ei esiinny koodin-
vaihtoa kouluaiheiden yhteydessd, mikd on luonnollista, koska koulu on ruotsin-
kielinen ja oppilaat puhuvat keskenddn enimmékseen ruotsia matriisikielena.

Kaksikieliset nuoret kayttavat koodinvaihtoa my6s referoimiseen: he refe-
roivat kuulemaansa tai lukemaansa alkuperdiselld kielelld. Haaparannalla nuo-
ret referoivat kuulemaansa ruotsiksi, kun taas helsinkildisnuoret referoivat suo-
meksi. Todenndkoisesti ympariston kielten valtasuhteet ndkyvidt nimenomaan
nuorten referoinnissa. Tukholman aineistossa nuorten kdymien keskustelujen
kieli vaihtuu usein kulloisenkin aktiviteetin mukaan. Kahden ruotsinsuomalai-
sen koulun oppilaat kdyttdavat enimmékseen ruotsia, mutta puhuessaan suomea
he viittaavat ruotsinkieliseen kouluympaéristoon kayttamalld ruotsin sanoja.
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Koodinvaihtoa esiintyy my0s slangisanojen ja kirosanojen yhteydessa. Tél-
16in koodinvaihdolla on ekspressiivinen ja metaforinen merkitys (Blom & Gumperz
2000; Hockerstedt 2006:132).

Kaksikielisten nuorten kielelliset kdytannot ovat dynaamisia ilmisitd, ja jo-
kaisessa vuorovaikutustilanteessa ne neuvotellaan uudelleen osallistujien kes-
ken. Kieliresurssien kdyttoon ja kommunikaatiotilanteisiin vaikuttavat paitsi pu-
hujat itse my0s keskustelun aihepiirit ja kielellinen ja kulttuurinen ympéaristo.
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BILAGA1

ENKAT 2014 Haparanda
Bakgrundsinformation:

1. Alder:

2. Kon: 1) flicka [ ] 2) pojke [ ]
3. Bostadsort:

4. Var dr du fodd?

5. Har du bott i nagot annat land/ndagon annan del av Sverige dn du bor nu?
1) Nej [ ]

2)Ja [ ] Var ndgonstans?
Hur gammal var du nér du flyttade dit dér du bor nu?

6. Vad ir ditt modersmal?

1) svenska [ ]

2) finska [ ]

3) Jag tvasprakig i svenska och finska [ ]
4) nagot annat sprak [ ] Vilket sprak?

7. Vad dr din mors modersmal?
1) svenska [ ]

2) finska [ ]

3) Hon é&r tvasprakig i svenska och finska [ ]
4) nagot annat sprak [ ] Vilket sprak?

8. Vad ir din fars modersmal?
1) svenska [ ]

2) finska [ ]

3) Han 4dr tvasprakig i svenska och finska [ ]
4) nagot annat sprak [ ] Vilket sprak?

9. Vilket sprak talar du med din mor?
1) svenska [ ]
2) finskal
3) bade svenska och finska [ ]
4) nagot annat sprak [ ] Vilket sprak?

10. Vilket sprak talar du med din far?
1) svenska [ ]

2) finskal

3) bade svenska och finska [ ]

4) nagot annat sprak [ ] Vilket sprak?
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BILAGA 2 Jyvaskyld 17.8.2015
Hyvat vanhemmat,

Olen vyliopistonopettaja ja tohtorikoulutettava Jyvaskyldn vyliopiston kielten laitoksella. Teen
vaitoskirjaa kaksikielisistd nuorista Haaparannalla, Helsingissd ja Tukholmassa. Tutkimukseni
tavoitteena on selvittdd, miten yldasteikdiset nuoret (vuosikurssit 7-9) kayttavat eri kielia, varsinkin
suomea ja ruotsia keskindisessa vuorovaikutuksessaan. Tulen vierailemaan [...] koulussa (viikolla 35)
ja nauhoitan nuorten arkikielisid keskusteluja vali- ja ruokatunneilla oppituntien ulkopuolella, niin
ettei opetus hdiriinny. Osallistuminen tutkimukseeni on tietysti aivan vapaaehtoista, mutta toivon
|6ytavani nuoria, jotka haluavat olla mukana tutkimuksessani.

Aani- ja videonauhoituksia tullaan kiyttim3ian ainoastaan tutkimustarkoitukseen. Kun
tutkimustuloksia esitelldan, tulokset kirjoitetaan anonyymisti niin, ettei yksittdisida oppilaita voi
tunnistaa. Materiaalit tuhotaan sen jilkeen kun en enda kdyta niitd tutkimustarkoitukseen.
Pyydan kaikkia perheita allekirjoittamaan oheisen pienen lomakkeen ja ilmoittamaan saako
lapsenne osallistua tutkimustarkoituksessa tehtaviin nauhoituksiin vai ei. Jattakaa lomake koulun
henkilokunnalle viimeistddn maanantaina 24.8.2015.

Tulen mielelldani myéhemmin kertomaan oppilaille, vanhemmille ja henkilokunnalle tutkimukseni
tuloksista. Lahetan myos vaitoskirjastani kappaleen koululle kun se on valmis. Vaitoskirjani on
arvioitu valmistuvan syksyllda 2016. Minuun (Jaana Kolu) voi ottaa yhteyttd myds suoraan, mikali
teilld on jotakin kysyttdvaa (osoite alla).

Kiitoksia! Nakemisiin!

Jaana Kolu

yliopistonopettaja, tohtorikoulutettava, FL
Kielten laitos,

Jyvaskylan yliopisto

Sahkoposti: jaana.kolu@jyu.fi

Puhelin: +358/45-8820690, +358/40-8053243

Asa Palviainen (handledare)
Professori

Kielten laitos,

Jyvdskylan yliopisto

Sahkoposti: asa.palviainen@jyu.fi
Puhelin: +358/40-8053217

Minun lapseni (Lapsen/lasten nimet)

O saa osallistua d4ni- ja kuvanauhoituksiin tutkimustarkoituksessa.
O ei saa osallistua d4ni- ja kuvanauhoituksiin tutkimustarkoituksessa.

Huoltajan allekirjoitus ja nimenselvennys
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Kodvixling 1 tvasprakiga
ungdomssamtal 1 Haparanda
och 1 Helsingfors

Matrissprak, morfosyntaktisk inte-
grering och anpassningsstrategier

Jaana Kolu
Jyvéskyld universitet, Institutionen for sprak, jaana.kolu@jyu.fi

Inledning

Sokandet efter universella villkor for kodvéxling har pagatt sedan
1980-talet (t.ex. Poplack 1980, Myers-Scotton 1993) och hittills har
olika teorier testats pa en mingd olika sprakkombinationer (se t.ex.
Park 2013 for en 6versikt). Kodvixlingsmodellernas universella
karaktér har dock kunnat ifragasittas i takt med att kodvéxling med nya
sprakpar har undersdkts (ibid.).

Kodvixling med olika sprakkombinationer tycks se olika ut bero-
ende pa hur nira spraken typologiskt star varandra (Gardner-Chloros
2009:109). Dessutom kan t.ex. sprakens status- och dominansférhallan-
den bidra till att férklara skillnaderna i monster for kodvéxlingen: I
tvasprakiga samhillen dr det vanligare att minoritetssprak, som har den
svagare positionen i samhdllet, tar intryck fran majoritetssprak dn tvir-
tom (Lainio 2013:300). Det &r dnda omdajligt att forutspa hur kodvax-
lingsmonster ser ut med ett nytt sprakpar utan varje sprakkombination
maste undersokas var for sig. Genom att undersoka samma sprakpar i
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olika sociolingvistiska forhallanden kan forskare utreda hur sprakens
dominansforhallanden tar sig uttryck i de tvasprakigas kodvixling.

I foreliggande artikel jamfors tvasprakiga ungdomars kodvixling i
vardagliga samtal i en skolmilj6 utanfor lektionstid i Haparanda och i
Helsingfors. Dessa bada stéder utgor ett intressant studieobjekt nér det
giller kodvaxling ur ett grammatiskt perspektiv. Sprakkombinationen
dr densamma, men sprakmiljerna och sprakens dominansférhallanden
i det omgivande samhiillet ér olika.

Haparanda ér en liten kommun med cirka 10 000 invanare och ligger
i Tornedalen som grénsar till Finland. Enligt Statistiska centralbyran
(2014) &r Haparanda en kommun med hogst andel utrikesfédda: 40 %
av befolkningen ér fodda utrikes, varav majoriteten i Finland. Haparan-
da dr saledes ocksa den kommun i Sverige som har stérst finsk nirvaro.
Finska och meénkieli har status som officiella minoritetssprak i
Haparanda sedan 2000 (Institutet f6r sprak och folkminnen 2014).

Helsingfors med sina 6ver 600 000 invanare har finska som ma-
joritetssprak och de svensksprakigas andel av befolkningen &r cirka 6
% (Helsingfors stads faktacentral 2014). Hockerstedt (2006:123—139)
papekar att det som &r utmérkande i dagens spraksituation i Helsingfors
ar just svenskans minoritetsstillning och doménforluster. De svenskta-
lande i Helsingfors lever i en finskdominerad miljo isolerade fran de
svensksprakiga omradena i Finland och Sverige, och finskans inflytande
pa Helsingforssvenskan har okat, vilket syns i synnerhet i ungdoms-
spraket i form av 1an och kodvixling (ibid.).

Centrala begrepp och
teoretiska utgangspunkter

Kodvixling innebdr att tvasprakiga talare anvinder tva eller fler sprak
1 ett och samma samtal (se t.ex. Gardner-Chloros 2009:1—4). Kodvix-
lingsforskare (t.ex. Poplack 1980:615; Park 2013:287-288) skiljer van-
ligen mellan 1) intrasententiell 2) intersententiell och 3) tag-kodviix-
ling. Med intrasententiell kodvéxling menas vixling inom en mening,
t.ex. mdi en ainakaan haluaa byttaa om tuolla vessassa [sv. jag vill at-
minstone inte byta om dér pa toan]. Intersententiell kodvixling sker vid
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meningsgrinser, t.ex. jaa kaks viikkoa niin sitten loma/ assa jag viintar

Jjag viintar som fan pa det ddr lovet seriost [sv. ja tva veckor och sedan
semester]. Tag-kodvixling bestar oftast av utrop och pahing, t.ex. vitsi
jag ar trott [sv. tusan].

I denna artikel granskar jag tvasprakiga Haparanda- och Helsingfor-
sungdomars kodvixling ur ett grammatiskt perspektiv och fokuserar pa
intrasententiell kodvixling. Av de tre olika kodvixlingstyperna #r det
namligen den intrasententiella kodvixlingen som paverkar atminstone
det ena sprikets meningsstruktur (Lainio 2013:288-289). Dirtill up-
pmérksammar jag dven hybridsammansdttningar (jfr Mickwitz
2010:43), dvs. kodvixling inom ett och samma ord, t.ex. reklamjuttu
[sv. reklamgrej], eftersom jag anser detta ocksé vara en strategi for att
anpassa inslag fran det andra spraket i det mottagande sprakets morfo-
syntaktiska ram.

Det ér svart att dra en gréns mellan begreppen kodvdixling och léin.
Exempelvis Poplack (t.ex. i Sankoff et al. 1991) anser inte att ord, som
morfosyntaktiskt integrerats i det mottagande spréket, 4r exempel pa
kodvixling, utan exempel pa lan, men jag anser, i likhet med flera andra
kodvixlingsforskare (t.ex. Gardner-Chloros 1987; Myers-Scotton
1992; Thomason 2001), att det snarare &r friga om ett kontinuum &n
olika lingvistiska processer. Enligt mig kan de etablerade lanorden des-
sutom fungera som inkdrsport for kodvéxling och erbjuda firdiga mén-
ster for den morfosyntaktiska integreringen av nya ord. Lainio
(1996:304) har konstaterat att finskan i Tornedalen under arhundrades
lopp har blivit anpassad till att ta in svenska ord. Det finns t.ex. en
beredskap i spraket att integrera svenska substantiv med ett -7, t.ex.
svenskans rast blir rast+i (fi. ’vilitunti’, ’tauko’) (ibid.). Aven i
Helsingfors finns motsvarande beredskap att integrera finska ord i
svenskan och tvirtom. I Helsingforssvenskan och dven i mitt un-
dersokningsmaterial (2014) forekommer flera etablerade lanord fran
finska, t.ex. juttu ’grej’ och keikka ’spelning’ som medtagits i Fin-
landssvensk ordbok (af Héllstrém & Reuter 2000).

Det ér inte enkelt att avgora vad som utgdr matrisspraket (MS), dvs.
huvudspraket vid kodvixling. Myers-Scottons (1993; 2002) Matris-
spraksmodell utgar fran tva MS-kriterier: frekvenskriteriet baserar sig
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pa morfemfrekvensen pa diskursniva, medan systemmorfemskriteriet
grundar sig pa olika morfems olika status i kodvixlingen (Myers-Scot-
ton 1993:7). Innehallsmorfemen kan komma fran nagot av de inblan-
dade spraken, men de syntaktiskt relevanta systemmorfemen, t.ex. bo-
Jjningsédndelserna, méaste komma fran matrisspraket (ibid.).

Syfte och fragestéllningar

De fragestéllningar som jag soker svar pa i min artikel ér:

1. Gar det att urskilja ett sérskilt matrissprak i de undersokta tvaspraki-
ga ungdomarnas kodviixling i Haparanda och i Helsingfors enligt
de tva kriterier som Myers-Scotton har stillt i Matrisspraksmodel-
len, dvs. frekvenskriteriet och systemmorfemskriteriet?

2. Gar det att identifiera nagra sirskilda morfosyntaktiska monster och
anpassningsstrategier av inslag fran det ena spriket i kodvixlingen
i Haparanda och Helsingfors?

Det ér viktigt att beakta att det vardagliga spontana samtalet mellan de
tvésprakiga ungdomarna troligen skiljer sig fran det sprakbruk som de
anvinder i andra situationer, t.ex. med ensprakiga personer utanfor sko-
lan. Det kan antas att de tvasprakiga ungdomarna tar sig mer friheter
gillande kodvixling, ndr de umgas med varandra. Sasom en informant
fran Haparanda sjélv papekar i ett enkétsvar blandar han spraken nér
han ér tillsammans med andra tvasprakiga ungdomar: ”Nistan alltid
(blandar svenska och finska), med kompisar som ér tvasprakiga”. Min
artikel syftar till att beskriva Haparanda- eller Helsingforsungdomars
sprak i de undersokta inspelningstillfillen dér de tvasprakiga ung-
domarna umgas med varandra.

Material och metod

Primédrmaterialet till foreliggande studie utgérs av 9 inspelade samtal
(ca 8 timmar) mellan 14—15-ariga tvasprakiga elever pa tre olika hog-
stadieskolor i Haparanda fran 2014. Som jimforelsematerial anvinds
inspelade samtal fran en svensksprakig hogstadieskola i Helsingfors
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fran 2014. Detta material innehaller 10 olika samtal (ca 6 timmar) med
olika grupper av 14-15-ariga tvasprékiga ungdomar. Inspelningarna pa
bada orterna kompletterades med skriftliga enkiter om ungdomarnas
sprakliga bakgrund och deras egna tankar kring sin sprakanvindning.

I min artikel anvénder jag kvalitativ analys, men &ven kvantitativa
uppgifter ges om den genomsnittliga kodvixlingsfrekvensen och om
olika ordklasser som férekommer i kodvixlingen. De inspelade samta-
len har grovtranskriberats och analyserats utifran mina forskningsfra-
gor. Fragestdllningarna behandlas i var sitt avsnitt dér resultaten redo-
visas.

Finns det ett sérskilt matrissprak i
Haparanda och i Helsingfors?

I detta avsnitt analyseras materialet enligt de tva kriterier som My-
ers-Scotton (1993:20, 68) har foreslagit for faststillandet av ett matris-
sprak vid kodvixling. Dessutom redogérs fér om ordinslagen fran det
ena spraket integreras i det andra, dvs. det “mottagande” sprakets mor-
fosyntaktiska ram enligt Myers-Scottons systemmorfemsprincip. De
inslag av kodvixling som presenteras i exemplen ér kursiverade.

I Haparanda (2014) &r matrisspraket i sju av de nio samtalen finska
enligt morfemfrekvenskriteriet, men det forekommer svenska inslag i
medeltal fem ginger per minut. Over hilften av de svenska inslagen
utgdrs av substantiv eller nominalfraser. Kodvixlingen i samband med
finska substantiv f6ljer Myers-Scottons systemmorfemsprincip i unge-
fir 60 % av fallen: Substantiven bdjs enligt matrissprakets regler, dvs.
enligt ett finskt monster. I exempel (1) har svenskans substantiv idrott
fatt en i-dndelse vilket dr en vanlig strategi att ”férfinska” svenska sub-
stantiv i Haparanda. Dessutom har ordet fatt finskans partitiviindelse -a:

(1) meilld on idrottia olis ollu ihan turha pestd hiuksia [sv. vi har idrott det
skulle ha varit helt onddigt att tvitta haret, fi. urheilua)

Verben utgor cirka 10% av de inbédddade svenska orden i det finska
matrisspraket. De bojs enligt finskans morfosyntaktiska ménster och far
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antingen finskans infinitivéndelse -a, t.ex. svenskans blanda blir blan-
data eller en lang vokal i slutet, t.ex. svenskans jaga blir jaagaa. 1 ex-
empel (2) har svenskans infinitivform skolka fatt finskans infinitivindelse
-la.

(2) sitten ei kannata skolkata mycket [sv. da l6nar det sig inte att skolka sa
mycket, fi. sitten ei kannata pinnata niin paljon]

Adjektiven utgor cirka 9 procent av de svenska inslagen och forekom-
mer i sin neutrala grundform:

(3) typ ditikin laittaa meilid ettd maé oon sjuk [sv. mamma skickar mejl
om att jag dr sjuk, fi. sairas]|

De svenska adverb som bildats av adjektiv utgor dock ett undantag fran
detta bojningsmonster. De f6ljer svenskans bdjningsménster och strider
saleds mot Myers-Scottons systemmorfemsprincip:

(4) mid en oo tehny fardigt siti... [sv. jag har inte gjort firdigt det dér...,
fi. valmiiksi)

I Helsingforsmaterialet (2014) dr samtalens matrissprak svenska, enligt
morfemfrekvenskriteriet. Det forekommer dock finska inslag i svenska
1 medeltal tva ganger per minut. Substantiven utgor cirka 50% av de
finska kodvixlade inslagen och &ver hilften av dem bojs sasom de
skulle bojas i motsvarande sats i finskan eller férekommer i sin grund-
form. Det tycks dessutom finnas en preferens for sadana strukturer som
dr parallella i svenskan och finskan som om bada sprakens syntax sam-
tidigt skulle aktualiseras i samtalen. I exempel (5) bojs det finska sub-
stantivet kiharoita sa som det skulle bojas i motsvarande sats pa finska
i partitiv plural:

(5) Du har satt kiharoita [sv. lockar/fi. sind olet laittanut kikaroita|

Verben utgor cirka 10% av de kodvixlade finska inslagen i svenskan i
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Helsingforsmaterialet och foljer finskans bojningsmonster:

(6) han skulle ha sulanut [sv. han skulle ha sméilt/ fi. hin olisi sulanut)

Adjektiv och adverb utgér cirka 15% av de inbdddade finska inslagen
i Helsingforsmaterialet och bojs sa som det skulle bdjas i motsvarande
finska satser:

(7) Dom var inte alls mina tyyppiset [sv. dom var inte alls min stil/fi. ne ei
ollu ollenkaan mun tyyppiset]

(8) forhoren for sa kakasti [sv. forhoren gick sa daligt/fi. kuulustelut me-
nivét niin kakasti/huonosti|

Exemplen (5-8) fran Helsingforssamtalen (2014) stimmer saledes inte
overens med Myers-Scottons (1993) systemmorfemsprincip enligt vil-
ken matrisspraket fungerar som syntaktisk och morfologisk ram och
bidrar med bojningarna vid intrasententiell kodvixling. Det vanligaste
monstret tycks vara att finskans morfologi tranger igenom pa de kod-
viaxlade stillena och séledes bryter mot svenskans morfosyntax.

I bada materialen finns det dock undantag fran de ménster som be-
skrevs ovan. [ Haparandamaterialet finns det exempel pa svenska ord
som bojs enligt svenskans syntax, om de inte har helt parallella struk-
turer i finskan. Detta illustreras i exempel (9) dér svenskans particip-
form betalt inte motsvaras av en participform i finskan, utan av ett
substantiv:

(9) se saa vield betalt siitd kun se menee laulamaan [sv. hon far till och
med betalt nédr hon gar dit for att sjunga/ fi. saa palkkaa/maksun]

Aven i Helsingforsmaterialet forekommer det undantag fran det mon-
ster ddr de inbdddade finska orden bojs enligt finskans regler. I exempel
(10) bojs det finska ordet i ackusativ, &ven om det star i nominativ i
motsvarande sats pa finska. Ackusativformen med »n-édndelsen kan antas
fungera som bestdmd form i svenskan efter det demonstrativa pro-
nomenet den ddr som hir kan styra bojningen:
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(10) sen hade vi den dér riktiga néaytéksen [sv. den dér riktiga forestéll-
ningen/ fi. sitten meilld oli se oikea ndytds|

I vissa fall far de parallella bojningsformerna troligen stéd av varandra
och det dr svart att avgdra om ordet féljer den svenska eller finska bo-
jningen eller bada. I exempel (11) bojs det finska ordet tarina *historia’
i finskans nominativform, sasom det bojs i motsvarande sats pa finska.
Samtidigt fungerar finskans nominativform som en neutral form efter
svenskans genitiv som forutsitter substantivets grundform (jfr Henric-
son 2013:141):

(11) beritta din farina nu [sv. beriitta din historia nu/ fi. kerro sun tarina
nyt]

Séarskilda monster och anpassningsstrategier
vid kodvéxling i Haparanda och i Helsingfors

I detta avsnitt redogors for de sdrskilda moénster och anpassningsstrat-
egier som kan identifieras i ungdomarnas kodvixling i Haparanda och
Helsingfors.

Hybridord

En strategi att anpassa ordinslag fran det ena spraket till det andra ér att
bilda sammansittningar, sa kallade hybrider, dér forledet kommer fran
det inbdddade spraket och efterledet utgors av matrisspraket. Da kan
talaren "undvika” de eventuella problem som skulle kunna uppsta vid
béjningen av ordinslag fran det andra spraket. De ord som utgér slutled
i sammansittningen har ofta en mycket allmén betydelse och kan fogas
till ndstan vilket substantiv som helst, t.ex. -juttu eller -homma ’grej’ pa
finska. I Haparandamaterialet (2014) forekommer t.ex. reklamhomma
‘reklamgrej” och plastjutut *plastgrejer’ i meningar dér finskan utgor
matrisspraket:
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(12) ja semmoset plastjutut pailld [sv. och sddana diir plastgrejer pa]

Ordet homma kan kombineras ocksd med engelska i Haparanda, t.ex.
advertisehomma ’reklamgre;’.

Aven i Helsingforsmaterialet (2014) anvénder de tvasprakiga ung-
domarna juttu i ssmmansittningar i samtal dér matrisspraket dr svens-
ka, men juttu ér ett etablerat lanord i finlandssvenskan och har med-
tagits i Finlandssvensk ordbok (af Hallstrom & Reuter 2000). Ordet
bdjs i pluralis enligt svenskt bojningsméonster: skolhélsojuttun *skolhil-
sogrejer’, karleksjuttur *kirleksgrejer’.

Diskurspartiklar i samband med kodvixling

Enligt Lindstrom (2008:78) fungerar diskurspartiklar ”som samtalsreg-
lerande signaler”. Typ och liksom hér till gruppen fokalpartiklar som
"kan fokusera nagot element inom yttrandet, t.ex. ett ordval eller ett
anfort segment, genom att std framfor eller ibland efter det som fokus-
eras” (Lindstrém 2008:80). I bida materialen finns det exempel pa di-
skurspartiklar som kan signalera (eng. flag) kodvixling. T Haparan-
damaterialet (2014) forekommer diskurspartikeln #yp 57 ganger och i
17 fall 4tf6ljs den av kodvixling fran finska till svenska:

(13) mé aina niinku sekotan kaikki kielet typ ibland engelska svenska
och finska [sv. jag blandar alltid liksom alla sprak typ ibland]

[ Haparanda (2014) anvinds diskursmarkéren typ 20 ganger i finska
sekvenser, dér det inte forekommer andra inslag frén svenskan:

(14) aamulla kun se herrid typ neljéltd joskus [sv. pa morgonen nir han
vaknar typ fyratiden|

Diskurspartikeln #yp forekommer inte i Helsingforsmaterialet (2014) i
samband med kodvixling, utan anvinds i helt svenska sekvenser. Dire-
mot atfdljs diskurspartikeln /iksom av kodvixling frén svenska till finska:
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(15) @r du dédr nago sa ddr nér det &r liksom koulua eller sa hir pa skolmor-
gon [sv. skola]

I Haparanda (2014) forekommer dven den finska diskursmarkéren ni-
inko ’liksom’ fore de svenska inslagen:

(16) kannattaa niinké prodvata [sv. det lonar sig att liksom proval

Aven i samband med sjilvreparationer kan talarna utnyttja de syntaktiska
resurserna fran det andra spraket (Green-Vinttinen & Lehti-Eklund
2007:53). Reparationsmarkoren eiké forekommer i Haparandamateri-
alet (2014) sex ganger i svenska satser:

(17) orka fan flyga eiké siis kora bil [sv. orka fan flyga nej utan alltsa kéra
bil]

Aven i enkiten har tre Haparandaungdomar tagit upp ordet eiké som ett
typiskt finskt ord som de anvénder i sin svenska: ”Om jag rakar siga
fel, sa sdger jag ’eikd’ och rittar sedan det jag har sagt fel.” Motsva-
rande reparationsmarkor i Helsingforsmaterialet ér eiku:

(18) eiku Anna och Jessica ocksé [sv. nej, utan]

Dubbel morfologi

Ett fenomen som strider mot systemmorfemsprincipen och som lyfts
upp i kodvixlingsforskning dr dubbel morfologi (Myers-Scotton
1993:135; Park 2013:295). Det innebir att det forekommer systemmor-
fem fran bada spraken for en och samma funktion vid kodvixling (t.ex.
Gardner-Chloros 2009:108). Det fanns tva beldgg pa dubbel morfolo-
gisk markering i Haparandamaterialet. I exempel (19) har det svenska
ordet uppgifi fatt tre systemmorfem; forst svenskans pluralindelse -er
och dérefter finskans pluralmarkering -ei- och som forutsitter dndelsen
-td i partitiv:
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(19) A: mid voisin istua tédlld koko tunnin mié en jaksa tehdid mitiiin
uppgifiereiti [sv. jag skulle kunna sitta hér hela lektionen jag orkar inte
gora nagra uppgifter]|

B: uppgiftereitd? ((skratt i rosten)) se téti varmaan sitten nauraa kun se
kuulee miten me puhutaan [sv. den dér tanten skrattar sikert da hon hor
hur vi pratar]

Talare B:s metakommentarer om sin kodvixling kan vara ett tecken pé
att han eller hon dr medveten om de grammatiska regler som finns och
som ibland maste kringgas i kodvéxlingen (jfr Gardner - Chloros
2009:107). Det finns inga motsvarande exempel pa dubbel morfologi i
Helsingforsmaterialet.

Diskussion

Den storsta skillnaden mellan kodvixlingen i Haparanda- och Helsing-
forsmaterialen fran 2014 &r sprakens dominansférhallanden. Sju av de
nio Haparandasamtalen hade finska som matrissprék enligt Myers-Scot-
tons morfemfrekvenskriterium, men Haparandaungdomarna kodvix-
lade till svenska i medeltal 5 ganger per minut. De samtal som spelades
in i Helsingfors 2014 fordes huvudsakligen pé svenska, men det fore-
kom finska inslag i gemonsnitt 2 génger i minuten.

Det dr omdjligt att avgora vad skillnaderna i sprikens dominans-
forhallanden i kodvixlingen beror pa. Det finns skil att tro att anlednin-
gen delvis dr individuella skillnader, t.ex. talarnas olika grad av
tvasprakighet och olika preferens for sprak. Men #ven sprakens domi-
nans- och statusférhallanden i ndrmiljén (t.ex. skolan och i hemmet)
och i det omgivande samhillet kan antas paverka ungdomarnas sprak-
bruk. De ord som tas in fran det andra spréiket i samtalets matrissprak
verkar inte séllan vara refererande till det sprak som huvudsakligen
anvénds 1 ndrmiljon, t.ex. skoldmnena ndmns pé svenska i Haparan-
damaterialet, d&ven om diskussionen annars fors pa finska, t.ex. miti
meilld on so:ssa? [sv. vad har vi i SO?]. Kdissdi *s16jd’ och enkku *engel-
ska’ dr vardagliga finska ord for olika skolimnen som anviinds dven av
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tvasprakiga ungdomar i Helsingforssamtalen.

Aven om sprikens dominansforhallanden ofta férefaller vara de
motsatta i kodvixlingen, tycks finskan dominera morfologin i bada ma-
terialen. I Haparandamaterialet bdjs de svenska inslagen i finskan enligt
finskans bodjningsmonster, vilket innebér att matrisspraket kan anses
vara finska enligt Myers-Scottons systemmorfemskriterium. Det &r
dven av spraktypologiska skl forstaeligt att de svenska ordinslagen féar
finska bojningsédndelser. Finskan &r ett agglutinerande sprak med ett rikt
kasussystem och i sadana fall dér de svenska orden rimligtvis kan ta
finska béjningséndelser, tycks detta vara det vanligaste monstret bland
de tvasprakiga Haparandaungdomarna, t.ex. diti l4dhtee fordldraméteen
[sv. ndr mamma gar pa fordldraméte] och kun se tullee fordldramétesta
[sv. ndr hon kommer fran fordldramétet]. For en finsksprakig, som ex-
empelvis mig sjdlv, skulle ett obojt svenskt substantiv i de tva ovan-
ndmnda fallen lata helt ogrammatiskt. A andra sidan finns det ocksa
fall dér det morfologiskt vore svart att tillagga finska bojningsédndelser
till det svenska ordet och da har Haparandaungdomarna valt att boja
ordet enligt svenskans syntax, t.ex me ollaan vihdn mognare [sv. vi ér
lite mognare/fi. kypsempid].

[ Helsingforsmaterialet bojs de finska inslagen i svenska oftast enligt
finskans morfosyntaktiska monster, vilket strider mot Myers-Scottons
systemmorfemskriterium for matrisspraket. Det kan antas att finskans
starka stéllning i Helsingfors tar sig uttryck i ungdomarnas kodvéxling.

De tvasprakiga ungdomarna i Haparanda och i Helsingfors verkar
dven ha gemensamma morfosyntaktiska monster och strategier for att
infoga element fran det andra spraket. De bildar sammansittningar och
anvénder diskurspartiklar som kan introducera den kommande kodvix-
lingen. Det gar séledes att urskilja vissa morfosyntaktiska ménster i
kodvixlingen pa de tva undersokta orterna, men ungdomarna som ko-
dvixlar tycks dven kunna bryta mot alla slags “regler” i kodvaxlingen
om dessa regler star i vigen, dvs. hindrar dem fran att kombinera vissa
element av de inblandade spraken.
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ONKO SUOMEN JA RUOTSIN KOODINVAIHDOLLA
KIELIOPPIA? SUBSTANTIIVIEN JA VERBIEN TAIVUTUS
HAAPARANNAN, TUKHOLMAN JA HELSINGIN
KAKSIKIELISISSA KESKUSTELUISSA

Jaana Kolu

Tiivistelmé. Tutkimuksessa tarkastellaan kaksikielisten 13—15-vuotiaiden nuorten
koodinvaihtoa suomen ja ruotsin vililld luokkahuoneen ulkopuolella nauhoitetuissa
arkikielisissd keskusteluissa Haaparannassa (2014-2015), Tukholmassa (2015-2016)
ja Helsingissd (2014). Artikkelissa kartoitetaan, miten toisesta kielestd upotetut
substantiivit ja verbit taipuvat koodinvaihdossa. Tutkimuksen tarkoituksena on
selvittdd, taipuvatko upotetut sanat matriisikielen eli pédékielen vai upotetun kielen
kieliopin mukaan ja onko eri paikkakunnilta keréttyjen aineistojen vililld eroja.
Tavoitteena on my0s tutkia, onko suomen ja ruotsin koodinvaihdolla rakenteellisia
rajoituksia eli voiko koodinvaihtoa tapahtua silloin, kun kielten sanajirjestys ja
rakenteet poikkeavat toisistaan, esimerkiksi kieltolauseissa ja paikallisuuden
ilmaisemisessa. Haaparannan aineistossa keskustelujen matriisi- eli padkieli on suomi,
ja suomen kieli antaa useimmiten myos taivutuspéitteet suomen kieleen upotetuille
ruotsin  kielen substantiiveille ja verbeille. Tukholman vertailuaineistossa
koodinvaihtoa esiintyy pédédasiassa niissd keskusteluissa, joissa suomi on
matriisikielend. Tukholman ja Haaparannan aineistossa on yhteisid piirteitd;
sanajarjestys on koodinvaihtokohdissa pddasiassa yhdenmukainen molemmissa
kielissd, ja ruotsin kielen upotetut substantiivit saavat koodinvaihdossa samoja
suomen kielen taivutuspéitteitd. Tukholman aineistossa upotetut ruotsin substantiivit
ovat kuitenkin n. 50 %:ssa tapauksista ruotsin nominatiivissa ja ndyttivét taipuvan
ruotsin syntaksin mukaan useammin kuin Haaparannan aineistossa. Helsingin
vertailuaineistossa matriisikieli on ruotsi, mutta puhujat suosivat koodinvaihdossa
sanajérjestystd, joka on yhdenmukainen ruotsin ja suomen kielessd, ja taivuttavat
upotetut suomen substantiivit ja verbit, kuten ne taipuisivat vastaavissa suomen kielen
lauseissa. Poikkeuksen tekevét ainoastaan suomen substantiivit, jotka esiintyvét
ruotsin prepositiolausekkeissa paikan adverbiaaleina. Koodinvaihtoa voi tapahtua
my0s kohdissa, joissa suomen ja ruotsin lauserakenteet ja sanajérjestys ovat erilaiset,
esimerkiksi kieltolauseissa. Koodinvaihto néyttdd kuitenkin suosivan yhdenmukaista
lauserakennetta. Vaikka yhteisidkin piirteitd on, koodinvaihto ei ndyttdydy tdysin
samanlaisena Haaparannassa, Tukholmassa ja Helsingissd, ja koodinvaihdon erojen
samalla kieliyhdistelmdlla tdytyy selittyd muilla kuin kielten typologisilla
ominaisuuksilla.

Avainsanat: kielikontaktit; nuorten kieli; nominit; ulko- ja sisdpaikallissijat;
matriisikieli; upotettu kieli; yhdenmukaisuusrajoitin



1. Johdanto

Koodinvaihtoa on tutkittu kieliopin ndkdkulmasta jo ainakin neljin vuosikymmenen
ajan (ks. yleiskatsaus Gardner-Chloros 2009; MacSwan 2014). Tdsséd tutkimuksessa
koodinvaihdolla tarkoitetaan kahden kielen kayttod samassa keskustelussa (MacSwan
2014: 1). Koodinvaihto jaectaan yleensd kolmeen padryhméén: 1) lauseen sisdiseen,
esimerkiksi ”meilldhdan on lunch tdilld”, ’lounas’ 2) lauseiden véliseen, kuten “isd
sanoi ettd jag ska fixa rallybilen”, ’korjaan ralliauton’ ja 3) lauserajoilla tapahtuvaan
tag-koodinvaihtoon, esimerkiksi ”se on ihan 14jdssd se koko paska kul”, “hauskaa’.
Tag-koodinvaihto tarkoittaa lauserakenteen ulkopuolelle jaavai lisdystd, esimerkiksi
huudahdusta (Park 2013: 287-288).

Useissa tutkimuksissa on l0ydetty syntaktisia rajoituksia sille, missd kohtaa
lausetta lauseensisdistd koodinvaihtoa voi eri kielten vililld tapahtua (yleiskatsaus
Gardner-Chloros 2009: 91-114). Ehkd tunnetuimmat rajoituksista ovat Shana
Poplackin (1980) vapaan morfeemin rajoitin (eng. free morpheme constraint) ja
yhdenmukaisuusrajoitin (eng. equivalent constraint). Vapaan morfeemin rajoitin
tarkoittaa, ettd koodinvaihto voi tapahtua ainoastaan vapaiden morfeemien vililld eli
sitd ei voi tapahtua sanan sisilld. Yhdenmukaisuusrajoitin edellyttdd, ettd molempien
kielten sanajdrjestyksen tdytyy olla yhdenmukainen koodinvaihtokohdan
laheisyydessd. (Poplack 1980: 585.) Universaaleja koodinvaihdon kieliopillisia
malleja ja rajoituksia on kuitenkin kyseenalaistettu sitd mukaa kuin koodinvaihtoa on
tutkittu uusilla kielipareilla (Clyne 1987; MacSwan 1999; Gardner-Chloros 2009;
Park 2013; Kolu 2016). Kuten Clyne (1987: 744) toteaa, voi olla kyseenalaista yrittda
soveltaa kieliopillisuuden kisitettd koodinvaihdon kaltaiseen hajanaiseen ilmidon.
Nayttdd pikemminkin siltd, ettd rajoitukset ovat usein kieliparikohtaisia ja jokainen
uusi kieliyhdistelmd tuo uutta ndkokulmaa koodinvaihdon tutkimukseen kieliopin
niakokulmasta (Park 2013: 303).

Gardner-Chlorosin (2009: 109) mukaan koodinvaihto eri kieliyhdistelmilla
ndyttdd erilaiselta kielten typologisten erojen vuoksi. Myods Muyskenin (2000)
mukaan koodinvaihto typologisesti samankaltaisten kielten vélilld perustuu
rakenteiden samankaltaisuuteen, kun taas koodinvaihto typologisesti erilaisten kielten
vililld edellyttdd puhujilta toisenlaisia strategioita yhdistdé kielten aineksia. Suomi ja
ruotsi  kuuluvat eri kielikuntiin; suomi  kuuluu uralilaiseen ja ruotsi
indoeurooppalaiseen, ja kielet poikkeavat toisistaan rakenteellisesti. Suomen kieli on
agglutinoiva kieli, jossa on erilaisia taivutuspditteitd, esimerkiksi koir-i-en. Myos
ruotsin kielessd on agglutinoivia piirteitd (hund-ar-na-s ), mutta myos flektoivia
piirteitd (sisdinen taivutus: sprida, sprider, spred). (Sjostrom 2006). Ruotsin kielessi
on selkedsti analyyttisid piirteitd, mm. artikkeleita ja prepositioita, mutta siis myos
synteettisid piirteitd (Institutet for sprak och folkminnen 2017). Ruotsin kielessd on
vain kaksi sijamuotoa, nominatiivi ja genetiivi, kun taas suomen kielessd niitd on
viisitoista (Sjostrom 2006; SAG 2 1999: Subst. § 75; VISK 2004: § 1221). Ruotsin
verbimuodot ovat nykykielessd samanlaisia kaikissa persoonissa (SAG 2 1999: Verb
§ 37), kun taas suomen kielessé verbit taipuvat kuudessa persoonassa (VISK 2004: §
107).

Tassd tutkimuksessa kartoitetaan, miten kaksikieliset puhujat taivuttavat
suomen ja ruotsin substantiiveja ja verbej eli yhdistdvit suomen ja ruotsin kielellistd
ainesta  lauseen  sisdisessd  koodinvaihdossa  arkikielisissi  keskusteluissa
Haaparannassa, Tukholmassa ja Helsingissd. Tarkoituksena on tutkia, kuinka kielten
rakenteelliset erot vaikuttavat koodinvaihtoon, esimerkiksi paikallisuuden
ilmaisemisessa. Koodinvaihtoa suomen ja ruotsin vélilld on tutkittu kieliopin



nakokulmasta Helsingin nuorten kielessd (Saari 1989: 197-207; 2003: 294-308;
2006: 146-152), mutta koodinvaihdon kieliopillista vertailua samalla kieliparilla eri
paikkakunnilla Suomessa ja Ruotsissa ei ole aiemmin tehty. Vertaamalla
koodinvaihtoa samalla kieliparilla kolmella eri paikkakunnalla saadaan tietoa siitd,
néyttidytyyko koodinvaihto suomen ja ruotsin vililld erilaisena eri kieliympéristoissé.

On tirkedd muistaa, ettdi myds muut kuin lingvistiset tekijét, kuten puhujien
kaksikielisyyden aste, ikd, sukupuoli ja muut sosiolingvistiset muuttujat, vaikuttavat
sithen, miltd koodinvaihto eri kielten vililli ndyttdd (Poplack 1980). Tutkimalla
koodinvaihtoa eri kielipareilla voidaan ehkd 16ytdd kieliparikohtaisia ja jopa
universaaleja strategioita, joita kaksikieliset kayttdvat yhdistellessddn kahden tai
useamman kielen aineksia (vrt. Edwards & Gardner-Chloros 2007: 88). My6s Bhatia
ja Richie (1996: 645) toteavat, ettd koodinvaihdon tutkimuksen haasteena on
ymmartdd syvemmin kaksikielisten strategioita yhdistelld eri kielten elementteja.
Téssd artikkelissa kaksikielisilld tarkoitetaan henkilGitd, jotka kayttavét kahta kieltdan
eri konteksteissa ja tehtdvissd (Baker 2001: 16). Termid matriisikieli (eng. matrix
language, Myers-Scotton 1993) kéytetddn keskustelun pédkielestd, joka madrdytyy
morfeemifrekvenssin perusteella diskurssitasolla. Upotettu Kieli (eng. embedded
language, Myers-Scotton 1993) on se ldhtokieli, josta upotettu kielellinen aines on
koodinvaihdossa perdisin.

Rajanveto koodinvaihdon ja lainasanojen vililldi on vaikeaa. Kuten useat
muutkin kaksikielisyystutkijat (mm. Myers-Scotton 1992; Thomason 2001; Gardner-
Chloros 2010), olen sitd mieltd, ettd kyse on pikemmin jatkumosta eli saman ilmion
kahdesta piaistd kuin kahdesta eri lingvistisestd prosessista. Lainasanat ovat toisin
sanoen normaalisti esiintyneet ensimmdisen kerran koodinvaihdossa. Néhddkseni
lainasanat myos avaavat tietd uusille sanoille, koska ne antavat valmiita
taivutusmalleja uusille koodinvaihdossa upotetuille sanoille.

Artikkelissani vastaan seuraaviin tutkimuskysymyksiin:

1) Miten kaksikieliset nuoret Haaparannassa, Tukholmassa ja Helsingissi
taivuttavat toisesta kielestd upotettuja substantiiveja ja verbeji
koodinvaihdossa, ts. taipuvatko upotetut sanat matriisikielen vai upotetun
kielen kieliopin mukaisesti?

2) Mitd yhtéldisyyksid ja eroja substantiivien ja verbien taivutuksessa voidaan
havaita koodinvaihdossa Haaparannan, Tukholman ja Helsingin
aineistoissa?

3) Voiko koodinvaihtoa tapahtua sellaisissa kohdissa, joissa suomen ja
ruotsin sanajdrjestys ja lauserakenteet poikkeavat toisistaan, kuten
kieltolauseissa ja paikallisuuden ilmaisemisessa?

Artikkeli on jdsennelty niin, ettd luvussa 2 esittelen kolmelta eri paikkakunnalta
kerdaméni tutkimusaineistot ja tutkimusmenetelmét, joilla pyrin vastaamaan
tutkimuskysymyksiin. Luvussa 3  tarkastelen kontrastiivisesti  upotettujen
substantiivien taivutusta eri lauseenjdsenind koodinvaihdossa Haaparannan,
Tukholman ja Helsingin tutkimusaineistoissa. Luvussa 4 vertaan vastaavasti
upotettujen verbien taivutusta koodinvaihdossa kolmessa tutkimusaineistoissa.
Luvussa 5 teen yhteenvedon tuloksista ja pohdin yhtddltd, mitd tulokset kertovat
Haaparannan, Tukholman ja Helsingin aineistojen eroista ja yhtildisyyksistd, ja
toisaalta, miten tutkimusta voisi jatkaa.



2. Tutkimusaineisto ja tutkimusmetodi

Péaatutkimuskohteeni on Haaparannan kaksikielisten nuorten kieli, ja Haaparannan
aineisto on sen vuoksi myds kaikista kolmesta aineistosta laajin. Torniojokilaaksossa
sijaitseva Haaparanta on Ruotsin suomalaisin kaupunki: n. 80 % asukkaista on
suomalaistaustaisia, mikd tarkoittaa, ettd joko he ovat itse syntyneet Suomessa tai
vahintdédn toinen vanhemmista tai isovanhemmista on syntynyt Suomessa (Statistiska
centralbyran 2012). Suomen kielelldi ja meiénkielelldi on Haaparannassa
vahemmistokielen asema (Lag om nationella minoriteter och minoritetssprak
2009:724; Spraklag 2009:600). Torniojokilaakson suomen kieli on vuosisatojen
kuluessa saanut vaikutteita ruotsin kielestd (Lainio 1996: 304).

Haaparannan  tutkimusaineisto  koostuu  keskusteluista, jotka on
kuvanauhoitettu Haaparannan kaikilla kolmella yldasteella vuosina 2014-2015.
Keskusteluja on kaikkiaan 14 (n. 11 tuntia). Keskusteluihin osallistui yhteenséi
kaksikymmentdviisi kaksikielistd 14—15-vuotiasta nuorta. Keskustelut kestivét
viidestdtoista minuutista puoleentoista tuntiin, ja ne kdytiin pareittain tai 3—7 hengen
ryhmissd. Nauhoitukset tehtiin vilitunneilla tai oppituntien aikana erillisissi tiloissa,
jolloin ryhmé sai keskustella vapaasti valitsemistaan puheenaiheista. Oppilaat saivat
tietdd etukiteen, ettd olin kiinnostunut heiddn kaksikielisyydestdén, mutten kertonut
tarkemmin tutkimukseni aihetta enkd antanut ohjeita sithen, mitd kieltd tai kielid
heidédn tulisi keskustelujen aikana kéyttdd. Kehotin osallistujia puhumaan
mahdollisimman  luonnollisesti. En ollut ldsnd nauhoitustilanteessa, jotta
keskustelutilanteesta tulisi mahdollisimman luonteva ja vapaa. Keskusteluryhmien
jdsenet olivat saman luokan oppilaita ja tunsivat toisensa.

Myo0s vertailuaineistot on kerétty ylld kuvatulla tavalla. Tukholman
keskusteluaineisto on nauhoitettu kahdella ruotsinsuomalaisella koululla Tukholman
ladinissd (2015-2016). Naéitd aineistoja késitellddn yhtend vertailuaineistona.
Tukholmassa asuu noin 73 000 ruotsinsuomalaista ja suomen kielelld on
vihemmistokielen asema (Lag om nationella minoriteter och minoritetssprak
2009:724; Spraklag 2009:600). Tukholman aineisto sisdltdd 11 keskustelua (n. 8
tuntia). Keskusteluihin osallistui kaksikymmenté 13—15-vuotiasta kaksikielistd nuorta.

Helsingin vertailuaineisto (2014) on keritty ruotsinkieliseltd yldasteelta
Helsingistd. Aineisto sisdltdd 10 ryhmékeskustelua (n. 6 tuntia), ja keskusteluihin
osallistui kymmenen 14—15-vuotiasta kaksikielistd nuorta. Helsingissé ruotsinkielisten
osuus viestostd on n. 6 % (Helsingin kaupungin tietokeskus 2014).

Haaparannan ja Tukholman aineiston upotetut ruotsinkieliset esimerkkisanat
on litteroitu ruotsin ortografiaa mukaillen. Nuoret kdyttavit ruotsin kielen dantdmysta
yksittdisten ddnteiden kohdalla, esimerkiksi sana presentkortit ’lahjakortit’ déntyy
som [pa'sen:t kut:1 (t)]. ja sana on litteroitu presentkortit (esimerkki 6). Vastaavasti
ruotsin sana platburkin *peltipurkin’ déinnetéin aineistossa [plo:tburkin] ja on litteroitu
pla:tburkin. Ruotsin kielen sana repetition ’kertaus’ lausutaan ruotsin kielen
adntdmyksen mukaan [repetifu:n] ja on litteroitu esimerkkiin repetitio:n. Mutta vaikka
yksittéiset ruotsin kielen dénteet noudattavat ruotsin kielen déntdmistd, vokaalien ja
joissakin tapauksissa myos konsonanttien pituus voi poiketa ruotsin kielen
standardiddntdmyksestd ja noudattaa koodinvaihdossa enemmin suomen kielen
dannerakennetta. Adntimisen havainnollistamiseksi ruotsin kielen upotetuissa
sanoissa pitkd vokaali on merkitty aina kaksoispisteelld ja  verbien
standardiddntdmystd pidempi konsonantti on merkitty esimerkkien litterointiin
kaksoispisteelld. Esimerkiksi ruotsin verbien loppuvokaali voi olla ruotsin



standardidéntdmisestd poiketen Haaparannan aineistossa pitkd, ja se on litteroitu
esimerkkiin ork:a: (esimerkki 72). Samassa sanassa my0s K-konsonantti &éintyy
ruotsin standardidédntimystd pidempédnd ja sen jidlkeen on merkitty kaksoispiste.
Ruotsin standardinmukainen &éntdminen on annettu lopuksi hakasulkeissa: [orka].
Ruotsin kielen upotetut sanat on kéddnnetty suomeksi puolilainausmerkkien sisélld,
esimerkiksi sminkborstit ’meikkiharjat’. Sanan k#ddnnds on puhekielinen, mikéli
nuoret kayttdvdt ruotsin puhekielistd sanaa, esimerkiksi mattea on kédnnetty
’matikkaa’. Sana on kéddnnetty vastaavassa sijamuodossa kuin sana esiintyy
koodinvaihdossa, ja sijamuoto on annettu kddnndksen jilkeen suluissa, esimerkiksi
(partitiivi). My0Os kokonaiset esimerkkilauseet, joissa suomi on matriisikiclena,
annetaan puolilainausmerkkien sisdlld ruotsiksi vertailun helpottamiseksi. Kéannokset
eivit ole sanasta sanaan kdannoksid vaan vapaita, nuorten puhekieltd mukailevia,
mahdollisimman idiomaattisia kdannoksia.

Helsingin keskusteluissa, joissa ruotsi on matriisikieli, ruotsin kielen litterointi
noudattaa ruotsin kielen ortografiaa ja puhekiclen dantdmysté, esimerkiksi ja ha:r
aldrig slatt nat annat &n liksom nyrkkeilysakkia. Esimerkkilauseiden vapaat ja
puhekieltd mukailevat kddnnokset on annettu puolilainausmerkkien sisdlld: ’en ole
koskaan lyonyt muuta kuin niinku nyrkkeilysdkkid’. Esimerkkilauseen upotetun
suomen substantiivin sijamuoto on annettu suluissa, esimerkiksi (partitiivi). Mikali
upotetun substantiivin sijamuoto on eri kuin vastaavassa suomenkielisessi lauseessa,
my0s vastaava sijamuoto suomenkielisessd lauseessa on annettu suluissa.
Esimerkkilauseessa ja go:r den da:r yopaita suomen kielen upotettu substantiivi on
nominatiivissa, kun taas vastaavan sijamuodon suomen kielessd tulisi olla partitiivi
’teen tuota yOpaitaa’ tai genetiivi ’teen tuon yOpaidan’. Mikéli suomenkielinen
upotettu sana on puhekieltd, esimerkiksi ripari (tdssd: ’rippikoululeiri’), se on
kéaannetty puhekieliseen muotoon ruotsiksi skribalédger. Tarkastelun kohteena oleva
upotettu toisen kielen aines on esimerkeissd kursivoitu. Esimerkkilauseiden ja niiden
kadnnosten jilkeen tuleva lyhenne ilmoittaa, mistd aineistosta kyseinen esimerkki on
perdisin: Haaparanta (HA), Tukholma (TU) ja Helsinki (HE).

Tutkimusaineiston analysoinnissa olen kayttdnyt pédasiassa kvalitatiivisia
menetelmid ja analysoinut substantiivien ja verbien taivutusta koodinvaihdossa eri
paikkakunnilla tutkimuskysymysteni avulla. Tutkimuksessa on jonkin verran
kvantitatiivisia piirteitd, esimerkiksi verratessani ilmididen esiintymdmaddrid, olen
laskenut prosenttiosuuksia. Aineistoja ldhestytdén kontrastiivisesti niin, ettd analyysi
rakentuu pédasiassa tutkittavien tekijoiden eikd aineistojen kautta, ja sen vuoksi
upotettujen substantiivien ja verbien taivutusta koodinvaihdossa vertaillaan eri
aineistoissa rinnakkain.

3. Substantiivien taivutus Haaparannan, Tukholman ja Helsingin
aineistoissa

Téssd luvussa vertaan substantiivien taivutusta koodinvaihdossa Haaparannan,
Tukholman ja Helsingin aineistoissa. Haaparannan aineistossa matriisikieli on
morfeemifrekvenssin perusteella suomi yhdessitoista neljistétoista keskustelusta (vrt.
Myers-Scotton 1993). Substantiivit muodostavat suurimman ryhméin upotetuista
ruotsin kielen yksittdisistd sanoista koodinvaihdossa: yli puolet suomen kieleen
upotetuista ruotsinkielistd sanoista on substantiiveja. Ruotsinkieliset sanat esiintyvét
useimmiten lauseen tai virkkeen loppuosassa eli remaattisessa osassa objektina,
subjektina, predikatiivina tai adverbiaalina (vrt. Saari 2006: 146). Yli 60 %:ssa



tapauksista ruotsin kielen substantiivi saa suomen kielen taivutuspéitteet tai esiintyy
ruotsin nominatiivissa lauseissa, joissa my0s suomen substantiivi olisi
nominatiivimuodossa. Tukholman aineistossa koodinvaihtoa tapahtuu péédasiassa
niissd keskusteluissa, joissa matriisikieli on suomi. Substantiivit muodostavat
suurimman ryhmén upotetuista sanoista, ja ne taipuvat noin puolessa tapauksista
ruotsin yksikdn tai monikon nominatiivimuodossa. Helsingin aineiston matriisikieli
on ruotsi ja substantiivit muodostavat yli 50 % suomen sanoista. Enemmistossé
tapauksista substantiivit taipuvat kuten vastaavissa suomenkielisissd lauseissa.
Seuraavissa alaluvuissa esitellddn substantiivien taivutusta koodinvaihdossa eri
lauseenjdsenind — objektina, subjektina, predikatiivina ja adverbiaalina — kaikissa
kolmessa aineistossa.

3.1. Upotetun substantiivin taivutus objektina koodinvaihdossa

Seuraavassa tarkastellaan koodinvaihdossa upotettujen substantiivien taivutusta
objektina kolmessa tutkimusaineistossa. Haaparannan aineiston esimerkkilauseissa
(1-6) objekteina esiintyvdt ruotsin kielen substantiivit taipuvat suomen kielen
taivutussdintdjen mukaisesti partitiivissa, genetiivissi tai nominatiivissa (vrt. VISK
2004 § 925).

(1) mé&a en muista meén sche:ma: yhtdén ’lukujarjestystd’ (partitiivi),
ruots. ’jag kommer inte alls ihdg vart schema [fe:ma]’ HA

(2) méi ostin pla:tburkin Tkeasta peltipurkin’ (genetiivi),
ruots. ’jag kopte en platburk pa Ikea’ HA

(3) ootko sdd tehny sen upply:sningenin ’tehtivin’ (genetiivi),
ruots. har du gjort den dér upplysningen?” HA

(4) ettd mad saan ne sminkborstet *meikkiharjat’ (nominatiivi),
ruots. ’att jag far dom dir sminkborstarna’ HA

(5) méa ostin nuo sminkborstit *meikkiharjat® (nominatiivi),
ruots. ’jag kopte dom dir sminkborstarna’ HA

(6) sen jilkeen kun me saadaan ne presentkortit [po’sen:t kuf:
(t)I’lahjakortit” (nominatiivi), ruots. ’efter (det) att vi far dom dar
presentkorten” HA

Merkille pantavaa on, ettd kaikkien Haaparannan aineiston esimerkkilauseiden (1-6)
sanajirjestys on molemmissa kielissd yhdenmukainen, mika luultavasti helpottaa
koodinvaihtoa (vrt. Poplack 1980: 585). Esimerkissd (1) ruotsin kielen sana schema
’lukujdrjestys’ taipuu objektina suomen kielen partitiivissa sche:ma:. Ruotsin
substantiivi platburk ’peltipurkki’ taipuu vastaavasti objektina genetiivimuodossa
pla:tburkin (2). Esimerkkilauseen (3) ruotsin upotettu sana esiintyy Haaparannan
aineistossa objektina suomen kielen genetiivissd (upplysningenin) kolme kertaa. Sana
upplysning on saanut ruotsin kielen méadrdisen loppuartikkelin -en. Sana esiintyisi
médriisessd muodossa myds ruotsin kielen vastaavassa lauseessa “har du gjort den dar
upplysningen?’ Ruotsin loppuartikkelin jalkeen sanassa on suomen kielen genetiivin
padte -n, jota edeltdd sidevokaali -i-. Esimerkeissd (4-5) ruotsin kielen sana
sminkborste *meikkiharja’ on saanut monikkomuodossa objektina erilaiset suomen



monikon nominatiivimuodot sminkborstet ja sminkborstit (vrt. VISK 2004: § 81).
Molemmissa on sama monikon nominatiivin pééte -t-, mutta se on lisdtty erilaiseen
vartaloon. Esimerkissd (4) se on lisdtty suoraan alkuperdiseen ruotsinkieliseen
substantiiviin sminkborste, kun taas esimerkissa (5) ruotsin sanaa on mukautettu niin,
ettd siitd on jddnyt viimeinen vokaali pois ja sithen on lisdtty suomen sidevokaali -i-
ennen monikon nominatiivin pédtettd. Vastaavassa ruotsinkielisessd lauseessa
substantiivi taipuisi monikon nominatiivin mairédisessd muodossa ’jag kopte dom dér
sminkborstarna’. Esimerkin (6) ruotsin upotettu substantiivi presentkort on saanut
saman monikon nominatiivin pddtteen kuin substantiivi Sminkborste esimerkissé (5).

Koodinvaihdossa esiintyvien ruotsin sanojen taivutus ei aina ole tdysin
yhdenmukainen tai vakiintunut, eivdtkd ruotsin kielen substantiivit myo6skddn aina
taiva objektina suomen kieliopin mukaan. Esimerkiksi ruotsin kielen substantiivi
uppgift esiintyy monikossa objektina seitsemén kertaa. Kahdessa tapauksessa se
taipuu ruotsin monikon nominatiivissa, kuten esimerkissa (7).

(7) muuten me saadaan blackouteja kun me tehdddn uppgifter (ruots. mon.
nominatiivi), ‘tehtévid’ (suom. mon. partitiivi)
ruots. “annars far vi blackout(s) nér vi gor uppgifter’ HA

Sama sana esiintyy keskusteluissa myos viisi kertaa muodossa uppgiftereita (8).

(8) en maid jaksa tehd joitaki uppgiftereita ’tehtavid’ (partitiivi),
ruots. ’jag orkar inte gora nagra uppgifter’ HA

Esimerkin (8) sanassa uppgiftereitd on kaksinkertainen morfologia (vrt. Park 2013:
295; Kolu 2016: 308-309), ts. kaksi eri morfeemia ilmaisemassa samaa kieliopillista
merkitystd eli monikkoa. Ensin sanassa on ruotsin monikkoa ilmaiseva taivutuspéite -
er ja sen jilkeen suomen kielen loppumonikon péite -i- sekéd partitiivin padte -ta.
Kyseessd voi olla strategia integroida ruotsin kielen monikollisia sanoja suomen
kielen morfologiaan, silld Haaparannan aineistosta 16ytyy myds toinen samanlainen
esimerkki kaksinkertaisesta morfologiasta (9).

(9) éarsyttdvad me saatiin enemmaén niitd glo:soreita Annalta ’sanastotehtdvid’
(partitiivi), ruots. irriterande vi fick fler (sddana dédr) glosor fran Anna’ HA

Myo6s Tukholman aineistossa ruotsin kielen substantiivit taipuvat objektina suomen
kieliopin mukaan. Esimerkissd (10) ruotsin kielen substantiivi ekonomi objektina
taipuu koodinvaihdossa suomen kielen lauserakenteen mukaisesti partitiivissa
ekonomia: ’taloustiedettd’.

(10) méa meen ainakin opiskelemaan ekonomia: *taloustiedettd’ (partitiivi),
ruots. ’jag ska atminstone (borja) studera ekonomi’ TU

Esimerkissd (11) substantiivi paminnelse ’muistutus’ on suomen lauserakenteen
mukaisesti nominatiivissa. Myds ruotsin kielen vastaavassa lauseessa substantiivi on
epimiiriisessi muodossa leksikaalistuneessa verbilausekkeessa satta paminnelse
’laittaa muistutus’, joten substantiivin nominatiivimuotoa voi pitdd erddnlaisena
tunnusmerkittoména (eng. unmarked) muotona kielten valilla.

(11) pité4 laittaa pa:minnelse "muistutus’ (nominatiivi),
ruots. ’(jag) maste sitta paminnelse’ TU



Kovacs (2001: 145) on tehnyt vastaavan havainnon tutkiessaan australiansuomalaisten
koodinvaihtoa ja kéayttdd nominatiivimuotoisista substantiiveista englanninkielistd
termid “zero marked switched words”. Myo6s Henricson (2013: 141), joka on
viitoskirjassaan tutkinut ruotsin kielisaarekkeita (ruots. sprakdar) Suomessa on
todennut saman ilmion nuorten kaksikielisisséd keskusteluissa.

Tukholman aineistossa ruotsin upotetut sanat ovat n. 50 %:ssa tapauksista
ruotsin kielen yksikon tai monikon nominatiivissa. Esimerkissd (12) substantiivi on
ruotsin kielen perusmuodossa, vaikka suomen kielen lauserakenne vaatisi
taivuttamaan lauseen objektin genetiivimuodossa.

(12) méé saan tavallaan bekréaftelse ettd mdd en oo vaan ite tyhmé ’vahvistus’
(nominatiivi), ruots. ’jag far pa sétt och vis bekriftelse pa att jag inte bara
sjalv dr dum’, vrt. suom. *'mééd saan tavallaan vahvistuksen’ (genetiivi) TU

Esimerkissd (12) ruotsin substantiivi bekréftelse esiintyy ilman loppuartikkelia ruotsin
leksikaalistuneessa verbilausekkeessa fa bekraftelse ’saada vahvistus’. Voidaan
olettaa, ettd ruotsin leksikaalistuma vaikuttaa sithen, ettd substantiivi jdi
koodinvaihdossa taipumatta méadrdiseen muotoon bekréftelsen, jonka voisi ajatella
olevan ldhempdnd suomen kielen vastaavassa lauseessa olevan substantiivin
genetiivimuotoa vahvistuksen.

Helsingin aineiston upotetut suomen substantiivit taipuvat koodinvaihdossa
objektina péddasiassa samassa taivutusmuodossa kuin ne taipuisivat vastaavassa
lauseessa suomen kielessd (vrt. VISK 2004: § 930). Esimerkeissé (13) ja (14) suomen
substantiivit taipuvat partitiivissa.

(13) du ha:r satt kiharoita *olet laittanut kiharoita’ (partitiivi),
ruots. ’lockar’ HE

(14) ja ha:r aldrig slatt nat annat dn liksom nyrkkeilysékkid ’en ole koskaan
lyonyt muuta kuin niinku nyrkkeilysdkkid®  (partitiivi), ruots.
"boxningssick’ HE

Helsingin aineiston suomen kielen upotetut substantiivit objektina eivdt kuitenkaan
aina noudata suomen kielen taivutusmuotoja, kuten esimerkeistd (15—-16) ilmenee.

(15) varfor ta:r han ménne tauko (nominatiivi), *miksikohdn se ottaa / pitda
tauon?’ (genetiivi), ruots. 'paus’ HE

(16) ja go:r den dd:r yOpaita (nominatiivi), vrt. ’teen tuota yOpaitaa’
(partitiivi)/’teen tuon ydpaidan’ (genetiivi), ruots. 'nattlinne’ HE

Esimerkeissd (15-16) suomen kielen upotetut substantiivit esiintyvit suomen kielen
nominatiivissa, vaikka vastaava lause suomen kielessd vaatisi toisen taivutusmuodon,
partitiivin tai genetiivin. Esimerkissd (15) vastaava suomenkielinen lause edellyttéisi
sanan tauko taivuttamista genetiivissd tauon. Esimerkissé (16) suomen kielen upotettu
substantiivi yOpaita ei taivu koodinvaihdossa suomen kielen vastaavan lauseen
mukaisesti partitiivissa tai genetiivissd vaan nominatiivissa. Sana ei ndytd myoskain
noudattavan  ruotsin  kielen  syntaksia. Sanaa edeltdd ruotsin  kielen
demonstratiivipronomini den dar ’tuo’, joka ruotsin kielessd vaatisi substantiiviin
médrdisen loppuartikkelin -n, mutta puhuja ei kuitenkaan taivuta sanaa
genetiivimuodossa den dar ydpaidan. Liséksi ruotsin vastine suomen sanalle yopaita



on ett-sukuinen ett nattlinne ja vaatisi demonstratiivipronominista muodon det dar
(det dar nattlinnet).

Esimerkissd (17) suomen kielen substantiivi ponnari on sitd vastoin saanut
ruotsin demonstratiivipronominin den dar jalkeen ruotsin médrdisen loppuartikkelin -
n: den dar ponnaren ’tuo ponnari’ ja sana on saanut i:n tilalle e:mn, joka esiintyy
tavallisesti ruotsin kielen loppuartikkelissa -en. Suomen substantiivi ndyttdd talla
tavalla integroituneen ruotsinkieliseen lauseeseen.

(17) behd:ver du den déd:r ponnaren ’tarvitsetko tuota ponnaria?’ (partitiivi) /
’tarvitsetko tuon ponnarin?’ (genetiivi), ruots. ’(har)snodd” HE

Kokoavasti voisi todeta, ettd upotettu ruotsin substantiivi objektina esiintyy
koodinvaihdossa suomen kieliopin mukaan partitiivissa, nominatiivissa ja genetiivissa
Haaparannan ja Tukholman aineistoissa. Molemmissa aineistossa upotettu ruotsin
substantiivi objektina esiintyy myds ruotsin yksikdn ja monikon nominatiivissa,
vaikka suomen kielen lauserakenne edellyttdisi taivuttamaan lauseen objektin
genetiivissd tai partitiivissa. Tukholman aineistossa upotettu sana on objektina
nominatiivissa noin puolessa tapauksista. Vastaavasti Helsingin aineistossa ruotsin
kieleen upotetut suomen sanat esiintyvit objektina suomen partitiivissa, genetiivissi
ja nominatiivissa. Myos Helsingin aineistosta 16ytyy poikkeuksia, jolloin upotettu
substantiivi ndyttdd noudattavan ruotsin syntaksia.

3.2. Upotetun substantiivin taivutus subjektina koodinvaihdossa

Seuraavassa tarkastellaan koodinvaihdossa upotettujen substantiivien
taivutusta  lauseen  subjektina. Suomen kielen eksistentiaalilauseessa  ja
omistuslauseessa meillahdn on engelskaa adverbiaali meilla on lauseen alussa ja
omistettava asia lauseen lopussa. Eksistentiaalilauseen sanajirjestys on tyyppid
Adverbiaali + Verbi + Subjekti (VISK 2004: § 894). Predikaattina on yksikon 3.
persoonan muoto. Ruotsin kielen upotettu sana engelskaa ’englantia’ on ndin ollen
lauseen subjektina. Ruotsin kielen vastaavassa lauseessa omistussuhde ilmaistaisiin
ha-verbilld, joka saa objektin: vi har ju engelska. Haaparannan aineistossa ruotsin
kielen substantiivi esiintyy suomen kielen eksistentiaalilauseessa  joko
partitiivimuodossa, kuten esimerkissd (18), tai nominatiivissa, kuten esimerkissé (19).
Esimerkissd (19) ruotsin kielen sanaan matteprov on lisdtty loppuvokaali i, mikd on
Haaparannan aineistossa tavallinen strategia mukauttaa ruotsin kielen sanoja suomen
kielen ddnnerakenteen mukaisiksi (vrt. Lainio 1996: 304; Kolu 2016: 303).
Loppuvokaalin lisddminen on myds yksi yleisistd lainasanojen sopeuttamiskeinoista
suomen kielessd (Hakkinen 1997: 259).

(18) onko meilld spré:kva:lia ’valinnaista kielti’ (partitiivi), ruots. “har vi
sprakval?” HA

(19) meilld on mattepro:vi tdnnddn ’matikan koe’ (nominatiivi), ruots. ’vi har
matteprov idag’ HA

Myos Tukholman aineistossa ruotsin kielen substantiivit esiintyvit subjektina suomen
kielen eksistentiaalilauseissa. Esimerkissd (20) ruotsin substantiivi tréaningsvark
taipuu suomen eksistentiaalilauseen mukaisesti partitiivissa. Partitiivin pditteen -a
edelld sanassa on sidevokaali -i-.



(20) sitten sulle tulee tra:ningsvark:ia ’treenisdrkya’ (partitiivi), ruots. *sedan far
du traningsvark’ TU

Tukholman aineistossa upotettu ruotsin substantiivi on puolessa tapauksista suomen
kielen eksistentiaalilauseessa ruotsin kielen nominatiivissa. Esimerkeissd (21-22)
ruotsin substantiivit ovat ruotsin yksikon nominatiivissa, ja esimerkeissd (23-24)
ruotsin upotetut substantiivit taipuvat monikon nominatiivissa.

(21) ja sitten on aina joku silleen fo:rebild ’esikuva’ (ruots. yks. nominatiivi),
ruots. och sedan har man alltid ndgon liksom forebild’ TU

(22) sit tulee kauhee angest *ahdistus’ (ruots. yks. nominatiivi), ruots. ’sen blir
det en hemsk angest” TU

(23) silla on niin paljon kra:v mitd pitdd osata (ruots. mon. nominatiivi)
’vaatimuksia’ (suom. mon. partitiivi ), ruots.’hen har sd ménga krav pa vad
man maste kunna’ TU

(24) jos ei oo mitdan idéer niin ei voi tehdd mitdédn, (ruots. mon. nominatiivi),
’ideoita’ (suom. mon. partitiivi), ruots. ’om man inte har négra idéer (s&)
kan man inte géra nagot’ TU

Helsingin aineistossa suomen kielen eksistentiaalilausetta hanelld on + subjekti vastaa
ruotsin kielen rakenne x har + objekti. Kuten esimerkeistd (25-27) voi havaita,
upotetut suomen substantiivit taipuvat objektina samoissa taivutusmuodoissa kuin ne
taipuisivat vastaavissa suomen eksistentiaalilauseissa, joko partitiivissa tai
nominatiivissa.

(25) vi ha:ir sa:na hé:r ruisnappeja hemma ’meilld on tillaisia ruisnappeja
kotona’, (partitiivi), vrt. ruots. ragknappar’ HE

(26) han ha:r sto:ra leuat inte posket ’hdnelld on suuret leuat eikd posket’
(nominatiivi), vrt. ruots. ’kékar’, ’kinder’ HE

(27) alla ha:xr re:dan converset ’kaikilla on jo converset’ (nominatiivi),
(converse, kenkdmerkki) HE

Vaikuttaa siltd, ettd Helsingin aineiston kaksikieliset puhujat suosivat suomen ja
ruotsin yhdenmukaista rinnakkaista sanajarjestystd koodinvaihdossa (vrt. Pfaff 1979;
Poplack 1980; Boeschoten 1998). Suomenkielinen lause ikddn kuin aktuaalistuu
samanaikaisesti ruotsinkielisen lauseen rinnalla, miké voi olla strategia, joka helpottaa
kahden kielen ainesten yhdistdmistd. Muuten on vaikea selittdd sitd, miksi
suomenkieliset sanat taipuvat vastaavan suomenkielisen lauseen syntaksin mukaan ja
saavat suomen sijapiitteitd ruotsinkielisissi lauseissa.

Ruotsin upotettu substantiivi esiintyy lauseen subjektina myds muissa kuin
eksistentiaalilauseissa sekd Haaparannan etti Tukholman aineistoissa. Haaparannan
aineiston esimerkissd (28) rast on saanut ruotsin kielen midrdisen muodon
loppuartikkelin -en, joten substantiivin voi katsoa noudattavan ruotsin morfologiaa,
kun taas esimerkissd (29) sama sana on saanut i-pddtteen, mitd voi pitdd strategiana
sopeuttaa ruotsin kielen upotettu substantiivi suomen kielen morfologiaan.



(28) missd on rasten ’vilitunti’ (ruots. yks. nominatiivi, médr. muoto), ruots.
’var dr rasten?” HA

(29) nyt rasti on loppunut ’valitunti’ (nominatiivi), ruots. ’nu &r rasten 6ver/slut’
HA

My06s Helsingin aineistossa suomen upotettu substantiivi voi esiintyd
subjektina koodinvaihdossa, mutta upotettu suomen kielen sana saa télldin erilaisia
ruotsin kielen médritteitd, kuten possessiivipronominin!, esimerkiksi min valmentaja
tai min mummi.

(30) min valmentaja he:ter Anna ’minun valmentajan(i) nimi on Anna’
(nominatiivi), ruots. ’trdnare’ HE

Tatd voidaan pitdd strategiana integroida suomen kielen substantiiveja ruotsin kieleen
(30). Saman ilmién on todennut myds Halmari (1997: 109), joka on tutkinut lauseiden
sisdistd koodinvaihtoa suomen ja englannin vélilli. Hédnen aineistossaan 45 %:lla
upotetuista substantiiveista oli jokin matriisikielen médrite. Esimerkissd (30) suomen
substantiivi esiintyy ruotsin pronominin min jilkeen nominatiivissa. My0s ruotsin
substantiivi on vastaavassa lauseessa pditteettomdssd muodossa, joten suomen
nominatiivia voidaan pitdd tunnusmerkittomand (unmarked) muotona ruotsin ja
suomen kielen vélilld (vrt. esimerkki 11).

Sekd Haaparannan ettd Tukholman aineistossa ruotsin upotetut substantiivit
subjektina taipuvat suomen kieliopin mukaisesti partitiivissa tai nominatiivissa, mutta
Tukholman aineistossa substantiivit jadvdt useammin ruotsin nominatiivimuotoon,
vaikka suomen kielen lauserakenne edellyttiisi partitiivimuotoa. Vastaavasti suomen
upotetut substantiivit subjektina ovat Helsingin aineiston koodinvaihdossa
nominatiivissa, mutta saavat erilaisia ruotsin kielen maédritteitd, esimerkiksi
pronominin. Suomen kielen upotettu substantiivi ndyttdd taipuvan koodinvaihdossa
suomen eksistentiaalilauseen syntaksin mukaisesti my0s sitd vastaavassa
ruotsinkielisessd lauseessa, jossa substantiivi on lauseen objekti.

3.3. Upotetun substantiivin taivutus predikatiivina koodinvaihdossa

Upotetut substantiivit esiintyvdt koodinvaihdossa myds predikatiivina kaikissa
kolmessa aineistossa. Ruotsin kielen upotettu substantiivi repetition esiintyy
Haaparannan aineiston esimerkkilauseessa (31) predikatiivina ruotsin nominatiivissa.
Suomen kielessé vastaava substantiivi voisi olla joko nominatiivissa tai partitiivissa.

(31) se oli vain repetitio:n *kertaus’ (nominatiivi) / "kertausta’ (partitiivi), ruots.
’det var bara repetition” HA

Tukholman aineiston esimerkkien (32-33) ruotsin kielen substantiivit ovat lauseissa
predikatiivina ruotsin nominatiivissa. My0s vastaavat suomenkieliset substantiivit
olisivat lauseissa nominatiivissa. Esimerkissd (33) suomenkieliseen lauseeseen on
upotettu my0s ruotsin substantiivia sak maérittava adjektiivi naturlig.

! Suomen kielessd puhutaan possessiivikongruenssista, kun omistajan persoona merkitiin seki
genetiivimuotoisella pronominiméaritteella ettd lausekkeen edussanaan liittyvalla possessiivisuffiksilla,
esimerkiksi minun kissani (VISK § 1294).



(32) se on oma sport urheilu(laji)’ (nominatiivi), ruots. ’det &r en egen sport’
TU

(33) se on niinku semmonen natu:rlig sa:k ’luonnollinen asia’ (nominatiivi),
ruots. ’det dr liksom en san naturlig sak’ TU

Tukholman aineiston esimerkissé (34) ruotsin kielen substantiivi forfattare on ruotsin
kielen nominatiivissa, vaikka suomen kielen verbi tulla vaatisi tdydennykseksi
translatiivin tulla joksikin. Substantiivi ndyttad siis tdssd koodinvaihtokohdassa
noudattavan enemman ruotsin kielen kuin suomen kielen lauserakennetta.

(34) mda en halua tulla forfattare (ruots. nominatiivi), ’kirjailijaksi’ (suom.
translatiivi), ruots. ’jag vill inte bli forfattare’ TU

Kuten Helsingin aineiston esimerkistd (35) voi ndhdd, suomen upotettu substantiivi
ruotsinkielisen lauseen predikatiivina taipuu suomen kielen taivutussdidntojen mukaan
partitiivissa.

(35) e: du dé:r ndr de e: liksom koulua ’oletko sielld kun on niinku koulua?’
(partitiivi), ruots. ’skola’ HE

Esimerkeissd (36) ja (37) suomen substantiivit haastattelu ja tutkimus ovat
predikatiivina nominatiivimuodossa. Substantiivit ovat kuitenkin saaneet ruotsin
kielen epdmaiiriisen artikkelin, miti voidaan pitdd strategiana integroida suomen
sanoja ruotsin kielen lauserakenteeseen. Esimerkissd (36) artikkeli on kuitenkin
muodossa ett, vaikka vastaava ruotsinkielinen substantiivi on en-sukuinen (en
intervju).

(36) de va ett haastattelu ’se oli haastattelu’ (nominatiivi), ruots. ’en intervju’
HE

(37) de hé:r e: en tutkimus om hur finlandssvenskar pr:atar *tdimé on tutkimus

siitd, miten suomenruotsalaiset puhuu’ (nominatiivi), ruots. ’en
undersokning’ HE

Esimerkissd (38) upotettu suomen kielen substantiivi toimii ruotsin lauseessa
predikatiivina, mutta on suomen genetiivimuodossa matkan, vaikka vastaavassa
suomenkielisesséd lauseessa sana on nominatiivissa. Genetiivin péétteen voi olettaa
toimivan lauseessa ruotsin méaérdisend loppuartikkelina. Substantiivia matkan edeltda
ruotsin kielen médrdinen artikkeli den, joka vaatii ruotsin kielessd substantiivin
médrdisen muodon eli loppuartikkelin.

(38) va:r de inte den forsta matkan nér den uppos (genetiivi), *eikd se ollut (se)
ensimmadinen matka kun se uppos?’, (nominatiivi), ruots. *den forsta resan’
HE

Helsingin aineistosta 10ytyy my0s toinen vastaava esimerkki (39), jossa substantiivi
tosin on lauseessa objektina eikd predikatiivina. Suomen upotettua substantiivia edel-
tad ruotsin demonstratiivipronomini den dér ’tuo’, ja sen jdljessd sekd adjektiivi ettd
substantiivi ovat ruotsin kielessd méardisessd muodossa (SAG 2 1999: Pron. § 71).



Suomen substantiivia edeltdd myos ruotsin adjektiivi méardisessd a-muodossa riktiga
’oikea’, ’varsinainen’. Substantiivin genetiivimuoto voi olla my0s téssd tapauksessa
puhujien strategia sopeuttaa suomen kielen substantiivi ruotsin kielen morfosyntak-
siin.

(39) se:n hade vi den di:r riktiga néytdksen (genetiivi) ’sitten meilld oli tuo
varsinainen ndytos’, (nominatiivi), ruots. ’den dér riktiga forestéllningen’
HE

Haaparannan ja Tukholman aineistoissa upotetut ruotsin kielen substantiivit taipuvat
predikatiivina enimmékseen ruotsin nominatiivissa. My0s vastaavassa suomenkieli-
sessd lauseessa substantiivi on useimmiten nominatiivissa, joten nominatiivia voi pi-
tdd kummankin kielen syntaksiin sopivana muotona. Helsingin aineistossa upotettu
suomen kielen sana predikatiivina voi taipua joko nominatiivissa tai partitiivissa. Jois-
sakin tapauksissa upotettu suomen substantiivi taipuu predikatiivina ruotsin syntaksin
mukaan. Silloin substantiivia yleensd edeltdd jokin ruotsin kielen méadrite, esimerkiksi
pronomini.

3.4. Upotetun substantiivin taivutus adverbiaalina koodinvaihdossa

Suomen ja ruotsin kielessd paikallisuutta ilmaistaan eri tavoin: suomessa kéytetddn
paikallissijoja ja ruotsissa prepositioita. Siksi on kiinnostavaa tutkia, miten koodin-
vaihdossa upotetut substantiivit taipuvat adverbiaaleina. Kuten Haaparannan ja Tuk-
holman aineistojen esimerkeistd (40—47) voi havaita, suomen kielen sisi- ja ulkopai-
kallissijojen piitteet vastaavat koodinvaihdossa ruotsin kielen tiettyjd prepositioita.
Esimerkeissa (40) ja (41) sama substantiivi on saanut erilaiset suomen illatiivin paat-
teet -en ja -in, jotka voivat vastata ruotsin prepositioita till ja pa (vrt. Juurakko 1996:
131). Esimerkissa (40) illatiivin pééte liittyy substantiivin fordldramoéte yksikkovarta-
lon lopun lyhyeen vokaaliin -€ ja pditteen vokaali on sama kuin sanan vartalon loppu-
vokaali (vrt. VISK 2004 § 93), kun taas esimerkissa (41) ruotsin sanaa on mukautettu
niin, etti siitd on jadnyt viimeinen vokaali pois ja siithen on lisdtty suomen sidevokaali
-i- ja illatiivin pééte -in (vrt. esimerkki 5).

(40) &iti menee foraldramd:t:een *vanhempainiltaan® (illatiivi), ruots. ’mamma
ska till/pa fordldramotet” HA

(41) se pddsee sinne fordldramo:t:iin ’vanhempainiltaan’ (illatiivi), ruots. "hon
kan komma till/pa fordldramotet” HA

Myos esimerkissd (42) suomen kielen illatiivin pédétettd -in vastaa ruotsin
prepositiolauseke till nybdrjargruppen.

(42) sda menisit ny:borjargruppiin “alkeisryhméén’ (illatiivi), ruots. *du skulle
gé till nyborjargruppen” HA

Ulkopaikallissijoista ruotsin prepositiota till vastaa tavallisimmin suomen allatiivi
(vrt. Juurakko 1996: 131). Esimerkin (43) ruotsin substantiivin jagarstugan allatiivin
sijapddte -lle vastaa ruotsin prepositiolauseketta till jagarstugan. Sijapaitteen lisdksi
ruotsin substantiivin méérdiseen muotoon jagarstugan on lisétty sidevokaali -i-.

(43) me kévellddn sinne ja:garstu:ganille *mesidstysmajalle’ (allatiivi), ruots. ’vi
gar dit till jigarstugan’ HA



Ruotsin prepositiota pd vastaa useimmiten suomen ulkopaikallissija adessiivi (mt.).
Esimerkissd (44) ruotsin upotettuun sanaan jagarstugan on lisdtty sidevokaali -i- ja
adessiivin pédte -lla. Ulkopaikallissijassa taivutettua muotoa jagarstuganilla vastaa
ruotsin prepositiolauseke pa jagarstugan.

(44) eiko sielld ja:garstu:ganilla oo vaan mettdd "metséstysmajalla’ (adessiivi),
ruots. ’finns det inte bara skog dér vid jdgarstugan?” HA

Esimerkissd (45) upotettuun ruotsin sanaan on lisétty inessiivin pdéte -Ssa, jolloin
ilmaus vastaa ruotsin prepositiolauseketta i engelska *englannissa’.

(45) ei ehkd engelskassa ’englannissa’ (inessiivi), ruots. ’kanske inte i/pa
engelska’ HA

Prepositiota fran vastaa useimmissa tapauksissa suomen kielen sisépaikallissija
elatiivi (mt.). Esimerkissé (46) ruotsin sana foradldramote on saanut koodinvaihdossa
suomen elatiivin péitteen -sta, jolloin ilmaus vastaa ruotsin prepositiolauseketta fran
foréaldramotet.

(46) kun iiti tullee sieltd foraldramo:t:estd *vanhempainillasta’ (elatiivi), ruots.
’ndr mamma kommer fran fordldramotet” HA

Myo6s Tukholman aineistossa ruotsin kielen substantiivit taipuvat suomen kielen
paikallissijoissa. Esimerkissé (47) ruotsin kielen prepositiolauseketta i klubben vastaa
suomen sisépaikallissija inessiivi klubissa. Ruotsin substantiiviin klubb on liitetty
sidevokaali -i- ja inessiivin pédte -Ssa, ja sanan konsonantti b déntyy koodinvaihdossa
lyhyempénd kuin ruotsin kaksoiskonsonantti sanassa klubb. Niin ollen sanan voi
katsoa noudattavan suomen kielen ddnnerakennetta. Esimerkissd (48) ruotsin sanaan
gym on lisdtty sidevokaali -i- ja adessiivin péddte -lla, jolloin ilmaus vastaa
prepositiolauseketta pa gym ruotsin kielessé.

(47) sitten médd oon Klubissa ’kerhossa’, ruots. ’sedan &r jag (med) i en klubb’
TU

(48) maa kdyn vaan gymilld treenaamassa "kuntosalilla’, ruots. ’jag gar bara och
trdnar pa gym’ TU

Esimerkkeja (40-48) voidaan pitdd myds lisdtodisteena siitd, ettd Poplackin (1980:
585) yhdenmukaisuusrajoitin ei ole universaali vaan koodinvaihtoa voi tapahtua
kielten valilla myds sellaisessa kohdassa, jossa kielten sanajirjestys ja lauserakenteet
poikkeavat toisistaan.

Tukholman aineistosta 16ytyi myds yksi esimerkki (49), jossa suomenkieliseen
lauseeseen on upotettu koko ruotsin prepositiolauseke pa min fritid ’vapaa-ajallani’.
Lauseessa nékyy ruotsin kielen vaikutusta suomen kieleen myds verbissd pelaan ’spe-
lar’ (vrt. suom. ’soitan’). Pelaan kitaraa ’jag spelar gitarr’ on semanttinen laina.

(49) mé pelaan kitaraa pa min fri:ti:d *vapaa-ajallani’, ruots. ’jag spelar gitarr pa
min fritid’ TU



Aina adverbiaalina toimiva ruotsin kielen upotettu substantiivi ei kuitenkaan taivu
suomen syntaksin mukaan vaan voi jadda yksittiisissa tapauksissa myos ruotsin kielen
perusmuotoon, kuten seuraavassa Haaparannan aineiston esimerkissé (50).

(50) mutta jos ei vaan jaksa mennd lektio:n (nominatiivi) ’tunnille’ (allatiivi),
ruots. ‘'men om man bara inte orkar ga pa lektionen’ HA

Helsingin aineistossa suomen kielen substantiivi voi toimia osana paikan adverbiaalia
ja muodostaa rektion ruotsin kielen prepositiolausekkeessa, kuten esimerkeistd (51—
54) ilmenee.

(51) ja ska fara till pdivékoti menen paivikotiin® (illatiivi), ruots. ’till ett
daghem/dagis’ HE

(52) vart ska ni fara pd ripari ‘mihin menette riparille?” (allatiivi), téss:
’rippileirille’, ruots. "pa skribaldger’ HE

(53) nér ja var helt mini var jag i luistelukoulu ’kun olin ihan mini, olin
luistelukoulussa’ (inessiivi), ruots. ’i skridskoskola’ HE

(54) ska vi fara till k&ss&n *mennédanké kassddn?’ (illatiivi), ruots. ’till slojden’
HE

Helsingin aineiston esimerkeisséd (51-54) prepositiot néyttdvit korvaavan suomen
kielen paikallissijojen sijapditteet ja upotetut suomen substantiivit taipuvat lauseissa
ruotsin kielen syntaksin mukaan. Téssd tapahtuu siis aivan pdinvastainen ilmid kuin
Haaparannan ja Tukholman aineistoissa, joissa ruotsin upotetut substantiivit saivat
suomen paikallissijojen sijapédtteet. Esimerkkien (51-54) prepositiot vastaavat samo-
ja sijapaatteitd esimerkeissd (4045 ja 47-48). Esimerkisséd (54) suomen puhekielisté
sanaa kassé edeltdd ruotsin kielen prepositio till ja sanassa on lyhyt loppuvokaali ja n-
pééte késsén. Tama voi olla puhujien strategia integroida suomen kielen substantiiveja
suomenruotsin kielen dfnnerakenteeseen ja morfologiaan. Vokaalipéddtteiset sanat
saavat ruotsin kielen médrdisessd muodossa loppuartikkelin -n. Ruotsiksi vastaava
prepositiolauseke kuuluisi till sldjden. Sana kdss& olisi vastaavassa suomenkielisessd
lauseessa illatiivissa ja saisi pitkdn loppuvokaalin menn&ankd kasséan?

Ainoastaan kahdessa tapauksessa suomen kielen upotetut adverbiaalit saavat
suomen kielen taivutuspaitteet.

(55) ja kan inte riktigt fara sa da:r piiloon ’en voi oikein menné silleen piiloon’,
ruots. ’(och) gdbmma mig’ HE

(56) ja va he:lt pihall, suom. ’olin ihan pihalla’, ruots. ’jag var helt ute och
cyklade’ HE

Todennékdisesti esimerkkilauseen rakenteeseen (55) fara sa dar piiloon vaikuttaa
suomen kielen konstruktio mennd piiloon, jota vastaa ruotsin kiclessd tavallisesti
refleksiiviverbi gémma sig prepositiolausekkeen sijaan till ett gomstélle. Esimerkissé
(56) on kyse suomen idiomista olla pihalla, ja muotoa voidaan pitdd idiomissa
kivettyneend, eikd adessiivin taivutuspédtettd tdssd tapauksessa voi korvata ruotsin
kielen prepositiolla ilman, ettd idiomin merkitys hdvidd. Ruotsin kielen vastaava
idiomi on vara ute och cykla.



Kokoavasti voisi todeta, ettd matriisikieli ndyttdd tdssd tapauksessa antavan
rakenteet paikallisuuden ilmaisemiselle koodinvaihdossa. Ruotsin kielen upotetut
substantiivit taipuvat paikan adverbiaaleina Haaparannan ja Tukholman aineistossa
matriisikielen eli suomen sisd- ja ulkopaikallissijoissa. Vastaavasti Helsingin
aineistossa suomen upotetut sanat koodinvaihdossa esiintyvit paikan adverbiaaleina
ruotsin prepositiolausekkeissa eli noudattavat matriisikielen lauserakennetta.

4. Verbien taivutus Haaparannan, Tukholman ja Helsingin aineistossa

Seuraavassa tarkastellaan verbien taivutusta koodinvaihdossa Haaparannan,
Tukholman ja Helsingin aineistoissa. Haaparannan aineistossa verbejd on n. 10 %
upotetuista ruotsin kielen sanoista. Upotetut ruotsin ja suomen verbit on taivutettu
suomen kielen persoonissa, useimmiten yksikén 1. persoonassa. Verbit taipuvat
koodinvaihdossa  enimmékseen infinitiivissd ja  preesensissd. Moduksista
koodinvaihdossa esiintyvédt indikatiivi, konditionaali ja imperatiivi. Kuten
esimerkeistd (57—60) voi havaita, ruotsin kielen upotetut verbit saavat infinitiivissad
suomen kielen A-infinitiivin tunnuksen -a (vrt. VISK 2004: § 120). Ruotsin kielen
infinitiivimuoto saa joko pitkdn loppuvokaalin -a (57-58) tai -ta-pditteen (59-60).
Péaitteet ovat luultavasti kaksikielisten puhujien strategioita mukauttaa ruotsin verbit
suomen kielen dannerakenteen ja morfologian mukaisiksi.

(57) sitten ne meinaa ja:ga: siind mettédssd ‘metséstdd’, ruots. *sedan tinker de
jaga [ja:ga] dér i skogen” HA

(58) méda ainakaan halua by:ta: om tuolla ’vaihtaa vaatteita’ ruots. ’jag vill
atminstone inte byta om [by:ta] dar’ HA

(59) saa ndhd Kallea ja vdhdn my:sata sen kans 'nautiskella (yhdessdolosta)’,
ruots. *far se Kalle och mysa [my:sa] lite med honom” HA

(60) kannattaa niinkd pro:vata "kokeilla’, ruots. préva [pro:va] *det Ionar sig att
prova’ HA

Seuraavat ruotsin verbit saavat Haaparannan aineistossa infinitiivissd suomen kielen
infinitiivin mukaisen pitkdn loppuvokaalin: ja:ga: ’metsdstdd’, skicka: ’lahettdd’,
by:ta: om ’vaihtaa vaatteita’, skippa: ’jattdd véliin’. Esimerkissd (58) ruotsin kielen
partikkeliverbi byta om on siilyttdnyt koodinvaihdossa myos partikkelin om.
Seuraaviin ruotsin verbien infinitiivimuotoihin on lisdtty suomen kielen infinitiivin
-ta-péite: blandata’sekoittaa’, spe:lata *pelata’, my:sata *nautiskella (yhdessiolosta)’,
jympata ’voimistella’, tafsata ’kdhmié’ ja pro:vata "kokeilla’. Esimerkeissd (61-62)
ruotsin verbi taipuu suomen kielen MA-infinitiivissd suomen verbien alkaa ja menna
yhteydessa.

(61) mité sie meinaat alkaa stude:ra:maan ’opiskelemaan’, ruots. ’va ténker du
borja studera [stude:ra]?” HA

(62) eikd me saaha mennd praoa:maan ’harjoittelemaan’, ruots. ’far vi inte ga
och praoa [prau:a]?” HA

Seuraavat MA-infinitiivimuodot esiintyvdt Haaparannan aineistossa: Stude:ra:maan,
fizk:a:zmaan, prao:a:maan ja plugga:maan. Néissi verbeissé on pitkd vartalovokaali ja
voisi ajatella, ettd ne on sopeutettu -ta-ryhméan (VISK 2004: § 120). Esimerkissa (63)
hyra-verbin infinitiivi esiintyy kdyd&-verbin jdlkeen puhekielelle tyypillisessié MA-
infinitiivin lyhennetyssd muodossa (vrt. Paunonen 2006; 37-38).



(63) miehdn voin nytkin kdydd hy:ra:n koko viikoksi semmosen ponin
’vuokraamaan / vuokraan’, ruots. ’jag kan ju redan nu gé och hyra [hy:ra]
en san ponny for en hel vecka’ HA

Kahdessa tapauksessa (64—65) ruotsin verbi sdilyttdd oman infinitiivimuotonsa.

(64) mun ois pitdny lainata Kaisalta hevosta niinko hy:ra ’vuokrata’, ruots. ’jag
borde ha lanat en hist av Kaisa liksom hyra [hy:ra]’ HA

(65) se meni yksin niink6é checka ut ’luovuttamaan huonetta’, ruots. *hen gick
ensam for att liksom checka ut [checka u:t]” HA

Esimerkkilauseissa (64-65) upotettua sanaa edeltdid sama suomen kielen
suunnittelupartikkelin niinku murteellinen muoto niinkd (vrt. VISK 2004 § 862; Kolu
2016). Silloin kun ruotsin verbi ei ole mukautunut suomen kielen lauserakenteeseen,
koodinvaihtoa niyttdisi edeltdvdan diskurssipartikkeli, kuten esimerkeissd (64-65).
Diskurssipartikkeli merkitsee selkedd katkosta suomen syntaksiin, miké voi olla puhu-
jien koodinvaihdossa kédyttima strategia, joka helpottaa taivuttamattoman ruotsin sa-
nan upottamista suomen kielen lauserakenteeseen. Checka ut on partikkeliverbi, joka
luultavasti ei ehka salli infinitiivin muuttamista. Toisaalta esimerkissé (67) partikkeli-
verbi hanga pa taipuu suomen ensimmiisessi persoonassa preesensissi: hangaan pa.

Ruotsin kielen verbi esiintyy Haaparannan aineistossa myds indikatiivin pree-
sensissé (esimerkit 66-71).

(66) mda ainakin ldmna:n ne kaikki ’jdtin’, ruots. ’jag ldmnar [lemnar]
atminstone dom alla” HA

(67) mii oon sun kaa mii hanga:n pa ’tulen mukaan’, ruots. ’jag ir med dig,
jag hinger pa [hegar po:]” HA

(68) spanskalla mdd redan séljain kaikkia noita juttuja ’espanjassa
(oppiaineessa) médéd jo myyn’, ruots. ’i (larodmnet) spanska sdljer [seljeer]
jag redan alla dom dér grejerna’ HA

(69) kolla:n kun sini spe:la:t simsié "katson’, *pelaat’, ruots. ’jag kollar [kollar]
nir du spelar [spe:lar] sims’ HA

(70) mutta kuka niitd sitten ja:ga: ’metsdstda’, ruots. men vem jagar [ja:gar]
dom da?’ HA

(71) sielldhén tullee heti puhelimeen viestid jos skolk:a: sielld ’pinnaa’, ruots.
’dar kommer ju genast ett meddelande pd mobilen om man skolkar
[skolkar] dar’ HA

Kuten esimerkeistd (66—71) voi havaita, ruotsin kielen upotetut verbit taipuvat
preesensissd suomen kielen kaikissa yksikon persoonamuodoissa: l[Amna:n ’jitin’,
hanga:n pa ’tulen mukaan’, sélja:n *myyn’ (yks. 1. persoona), spe:la:t *pelaat’ (yks.
2. persoona), ja:ga: ’metsistad’, skolk:a: ’pinnaa’ (yks. 3. persoona). Pitkd vokaali
viittaa supistumaverbitaivutukseen. Ruotsin upotettu verbi hanga pa on siilyttinyt
myds ruotsin kielen verbipartikkelin pa koodinvaihdossa. Verbid sélja:n edeltid myos
ruotsin kielen adverbi redan ’jo’. Esimerkin (68) lauserakenne noudattaa suomen
kielen sanajdrjestystd. Ruotsin kielessd adverbiaali lauseen alussa kéddntdisi
sanajdrjestyksen ja adverbiaali redan tulisi predikaattiverbin jalkeen: | spanska séljer
jag redan alla dessa prylar ’espanjan oppiaineessa myyn jo kaikkia noita juttuja’.
Ruotsin kielessé kieltosana sijoitetaan padlauseessa predikaattiverbin jéilkeen,
esimerkiksi jag joggar inte ’en juokse’. Vastaavasti suomen kielessd kieltoverbi
sijoitetaan esimerkkilauseiden (72-74) mukaisesti ennen péddverbid. Preesensissd



persoonapéitteet tulevat kieltoverbiin (en, et, ei, emme, ette, eivét), joka on
apuverbind ja sen jilkeen seuraa péaaverbi, josta kdytetddn ns. vokaalivartaloa (verbin
vokaaliloppuinen vartalo), esimerkiksi en jaksa (VISK 2004: § 108). Haaparannan
aineistossa kieltolauseet néyttdvit noudattavan suomen kielen lauserakennetta.
Esimerkiksi kieltoverbi en sijoittuu ennen ruotsin kielen paéverbid, ja ruotsin verbi
ndyttdd saavan kieltolauseessa pitkdn loppuvokaalin, kuten esimerkistd (72—74) voi
havaita. Ison suomen kieliopin (VISK 2004: § 109) mukaan “padverbin kieltomuoto
on sama vartalo, joka edeltdd indikatiivin 1. ja 2. persoonan péétteitd”, esimerkiksi
kerro-n, hyppéa-t (VISK 2004: § 109). Esimerkkien (72—74) upotetut ruotsin verbit
taipuvat timén sdannén mukaan. Esimerkin (73) verbi kolla taipuu myonteisessi
preesensissa 1. persoonassa kolla:-n (vrt. esimerkki 69) ja kielteisessa preesensisséd en
kolla: (esimerkki 73).

(72) en mdd mee sinne en ork:a: ’jaksa’, ruots. ’jag gér inte dit, jag orkar [orkar]
inte” HA

(73) méa en kolla: "katso’, ruots. ’jag kollar [kollar] inte’ HA

(74) mai en kuitenkaan jogga: niin tdysid ’juokse’, ruots. ’jag joggar [joggar]
dnd4 inte sa dér for fullt’ HA

Esimerkissd (75) kielteinen imperatiivilause passiivissa noudattaa suomen kielen
lauserakennetta ja kieltosana sijoitetaan ennen verbia.

(75) ei tafsata ’ei kdhmitd!’, ruots. "tafsa inte!”/ ’inte tafsa [tafsa]!” HA

Ruotsin kielen kdskymuodossa kieltosana sijoitetaan yleensd verbin jilkeen: tafsa
inte! Tosin ruotsin kielessékin lauserakenne inte tafsa on mahdollinen imperatiivissa,
mutta sitd kdytetddn yleensd vain kun puhutaan lapsille tai eldimille (SAG 4, Icke
satsf. men. § 44). Myos verbi tafsa on saanut myos suomen kielen infinitiivin ta-
paétteen.

Verbi skolka ’pinnata’ esiintyy Haaparannan aineistossa paitsi preesensissé,
my0s myonteisend ja kielteisend imperfektind (esimerkit 76 ja 77) seké konditionaa-
lissa (esimerkki 78).

(76) mda skolk:asin oikeesti ’pinnasin’, ruots. ’jag skolkade [skolkade] pa
riktigt’ HA

(77) iské ei koskaan skolkannu ’pinnannut’, ruots. ’pappa skolkade [skolkade]
aldrig” HA

(78) mitd sun isi sanois jos sda skolk:aisit koko typ kasin ’pinnaisit’, ruots. *va
skulle din pappa séga om du skolkade [skolkade] typ hela attan?” HA

Ainoastaan muutamassa tapauksessa ruotsin kielen verbi taipuu ruotsin kielen
syntaksin mukaan. Kahdessa tapauksessa verbi taipuu ruotsin partisiipin perfektissa,
kuten esimerkissd (79). Téassd tapauksessa ruotsin ja suomen lauserakenteet
poikkeavat suuresti toisistaan, mikd voi olla syynd siihen, etti verbi taipuu
koodinvaihdossa ruotsin kieliopin mukaisesti. Verbi taipuu ruotsin verbilausekkeen fa
betalt >saada maksu’ mukaan.

(79) se saa beta:lt siitd kun se menee sinne kirkkoon ’sille maksetaan siité’,
ruots. "hen far betalt [beta:It] for det nédr hen gér dit till kyrkan” HA



Esimerkissd (80) on ruotsin infinitiivimuoto, vaikka suomen verbi menna vaatisi
taydennykseksi suomen MA-infinitiivin menné opiskelemaan. Ruotsin kielen verbid
studera edeltda diskurssipartikkeli typ. Partikkeli tekee katkoksen suomen syntaksiin
ja se voi helpottaa ruotsin kielen mukaan taipuvan verbin upottamista suomen
lauserakenteeseen (vrt. esimerkit 64—65).

(80) ois kiva menné typ stude:ra jottain ’opiskelemaan’, ruots. ’det skulle vara
trevligt att borja typ studera [stade:ra] nagot” HA

Tukholman aineistossa ruotsin verbeilld on koodinvaihdossa vain yksittiisié
esiintymié, joten aineistosta on mahdotonta tehdd yleisempid johtopaitoksid. Verbi
stretcha *venytelld’ taipuu suomen kielen imperfektimuodossa yksikon 1. persoonassa
esimerkissa (81).

(81) mda niinku stretchasin ’venyttelin’, ruots. ’jag liksom stretchade
[stretfade]” TU

Tukholman aineistossa on my0s muutamia esimerkkejd upotetuista suomen kielen
verbeistd ruotsinkielisissd lauseissa. Esimerkissd (82) suomen verbi selittdd on
infinitiivissé ruotsin kielen verbin sluta *lopeta’ jélkeen.

(82) sluta selittdd *lopeta selittdminen’, ruots. “sluta forklara’ / *sluta tjafsa’ TU

Vastaavassa suomenkielisessd lauseessa verbi selittdd esiintyisi verbin johdoksena
teonnimend: lopeta selittdminen. Voidaan olettaa, ettd verbi selittdd noudattaa
esimerkissd (82) ruotsin kielen syntaksia, jonka mukaan sluta-verbin jilkeen toinen
verbi tulee infinitiiviin. Esimerkissd (83) suomen kielen upotettu verbi taipuu suomen
kielen mukaan yksikon 1. persoonassa preesensissé.

(83) ni vet vad jag harrastan ’te tiedétte mitd mind harrastan’, ruots. "ni vet vad
jag sysslar med (pa fritiden)’ TU

Tukholman aineiston esimerkkilauseessa (84) on upotettu kokonainen verbilauseke
objekteineen suomen kieleen ja verbi hejar taipuu ruotsin kielen preesensmuodossa.
My0s tédsséd tapauksessa verbilauseketta edeltdd kaksi suomen kielen suunnittelupar-
tikkelia niinku ja tavallaan (VISK 2004: § 992), jotka luultavasti helpottavat ruotsin
kielen aineksen integroimista suomen kieleen.

(84) nehiin niinku tavallaan hejar pa det dar laget ’kannustaa siti/tuota
joukkuetta’, ruots. *de liksom pa sétt och vis’ TU

Helsingin aineiston koodinvaihdossa esiintyvistd upotetuista suomen kielen sanoista
verbejd on n. 10 %. Esimerkeissd (85-91) suomen verbit taipuvat koodinvaihdossa
samalla tavalla kuin ne taipuisivat vastaavissa suomenkielisissd lauseissa.

(85) jag kan inte selittdd "en osaa selittdd’, ruots. *forklara’ HE

(86) du fa:r inte kiusaa ’et saa kiusata / kiusaa’, ruots. ’reta’ HE

(87) alla haukkuu dom ’kaikki haukkuvat / haukkuu niitd’, ruots. ’sablar ner’ HE

(88) som han sjdlv sa: han maste hengittdd "kuten hén itse sanoi hdnen tiytyy
hengittdd’, ruots. ’andas’ HE

(89) vi har nauhoitettu den "me ollaan nauhoitettu se’, ruots. ’spelat in” HE

(90) han sku ha: sulanu *hén olis sulanu’, ruots. ’smélt” HE



(91) nd inte tror jag att man sku ha: pelastanu dom ’no en usko etté niitd olisi
pelastettu/ne olis pelastanu’, ruots. riddat’ HE

Kaikissa esimerkkilauseissa (85-91) suomen kielen upotettu pddverbi on taivutettu
suomen kielen vastaavan verbimuodon mukaan infinitiivissd, preesensissid ja
perfektissd. Esimerkissd (38) suomen upotettu verbi taipuu imperfektissd uppos.
Koodinvaihdossa esiintyy kaksi modusta: indikatiivi ja konditionaali. Esimerkeissa
(86) ja (87) on Helsingin puhekielelle tyypillinen muoto kiusaa ja haukkuu, jossa on
pitkd loppuvokaali ja joka voi vastata joko infinitiivid tai preesensid (Paunonen &
Paunonen 2000; Paunonen 2006: 37-38; Saari 2006: 150; Forsskahl 2015: 63). Myds
Helsingin ruotsin kielen verbien taivutuksessa preesensin loppu-r usein putoaa ja lop-
puvokaali ddntyy pitkdnd, esim. kasta: “heittdd” (Hockerstedt 2006: 138). Hockerstedt
(2006: 138) toteaa, ettd vastaava pitkd loppuvokaali suomen kielessd vahvistaa tétd
kehitystd myos ruotsin kielessa.

Suomen kieli on ilmeisesti samanaikaisesti aktivoituna koodinvaihdossa, silld
muuten verbien taipumista suomen kieliopin mukaan ruotsinkielisissd lauseissa on
vaikea selittdd (vrt. esimerkit 25-27). Verbien upottamista helpottavat luultavasti
yhdenmukaiset sanajirjestykset molemmissa kielissd. Tosin esimerkissd (88)
sanajarjestys poikkeaa ruotsin kielen norminmukaisesta sanajirjestyksestd, jonka
mukaan pédédlauseeseen tulee kddnteinen sanajérjestys sivulauseen jdlkeen: som han
sjalv sa maste han hengittda. Todenniikdisesti suomen kielen vaikutus niikyy lausees-
sa, koska se noudattaa suomen kielen sanajérjestysta.

Kaikki verbit eivdt kuitenkaan taivu lauseissa kuten suomenkielisissd vastaa-
vissa lauseissa. Esimerkeissd (92-96) esitetddn ne viisi tapausta, joissa suomen kielen
upotettu verbi taipuu koodinvaihdossa eri tavalla kuin se taipuisi vastaavassa suomen-
kielisessé lauseessa.

(92) nér jag he:lt ojentaa dom sd hd:r ra:kt kun mé ihan ojennan ne ndin
suoriksi’, ruots. ’stricker ut’ HE

(93) vi selittdd de hdr fo:r alla *me selitetddn tdmd / selitimme timén nyt
kaikille’, ruots. *forklarar’ HE

(94) jag sovitti pd dom ’sovitin niitd’, ruots. ’provade’ HE

(95) vi séikahti *me sidikdhdettiin/sdikdhdimme’, ruots. ’blev skrimda’ HE

(96) jag ha:r harrastaa de ’olen harrastanut sitd’, ruots. ’sysslat med’ HE

Esimerkeissd (92-93) ja (96) upotetut suomen kielen verbit ovat suomen kielen
infinitiivissd, vaikka verbit taipuisivat preesensissd (92-93) ja perfektissd (96) sekd
yksikén ja monikon 1. persoonamuodossa vastaavissa suomenkielisissd lauseissa.
Nama tapaukset voivat selittyd edelld mainitulla Helsingin puhekielelle tyypilliselld
verbien pitkdlld loppuvokaalilla (Hockerstedt 2006: 138). Myos Henricson (2015:
135) ottaa esiin saman ilmion: Helsingin puhekielessd verbit saavat sekd suomen etté
ruotsin preesensmuodossa pitkdn loppuvokaalin (esim. hAma&& ja kollaa ’katsoa’,
tarkistaa’) ja samaa verbin kolmannen persoonan muotoa kéytetddn kaikissa
persoonissa (jag ’mind’, du ’sind’, vi ’me’). Todenndkdisesti ruotsin ja suomen
samanlainen verbien taivutus vahvistavat ilmiotd Helsingin suomen ja ruotsin
puhekielessd. Myos esimerkeissd (94) ja (95) verbi taipuu imperfektin 3. persoonassa,
vaikka subjektina on ruotsin kielen persoonapronomini jag ’mind’. Ehkd muodot
sovitti ja sdiké@hti ovat ldhempénd ruotsin kielen tiettyjd imperfektimuotoja, jotka
paattyvat kahden konsonantin jidlkeen vokaaliin (esimerkiksi hette, ledde). Suomen
kielen muoto sovitin, joka paéttyy konsonanttiin, olisi ruotsin morfologian vastainen
imperfektimuoto. Toisaalta suomen kielen yksikon ensimmadisen persoonan



imperfektimuoto sovitin ja monikon ensimmadisen persoonan imperfektimuoto
saikahdimme, jotka ilmaisevat verbin persoonapditteelld tekijan (mind / me), jadvét
ruotsin kielen lauseissa turhiksi, kun subjektina on jag *miné’ ja vi “me’.

Helsingin aineistosta 10ytyi kolme upotettua suomen kielen verbid kielteisissa
lauseissa. Téssé tapauksessa on kiinnostavaa tarkastella, sijoittavatko puhujat ruotsin
kieltosanan ruotsin kielen lauserakenteen mukaisesti predikaattiverbin jilkeen
(padlauseessa) vai ennen verbid suomen kielen syntaksin mukaisesti. Esimerkeissd
(85-86) kieltosana inte esiintyy ruotsinkielisen apuverbin ja suomenkielisen
padverbin vilissd, jolloin se noudattaa ruotsin kielen lauserakennetta: jag kan inte
selittdd ’en osaa selittdd’ (ruots. ’jag kan inte forklara’). Esimerkissd (97) esiintyy
yksinkertainen predikaattiverbi aanittda yksikon 3. persoonassa ja kieltosana inte on
sijoitettu ruotsin kielen lauserakenteen mukaisesti verbin jidlkeen. Suomen kielen
vastaavassa lauseessa kieltosana sijoitettaisiin ennen verbid ja verbin kuuluisi olla
kieltomuodossa: mutta se ei aanitd (VISK 2004: § 109).

(97) men den hidr &anittdd inte pa timmen ’mutta se ei dénitd tunnilla’, ruots.
’spelar inte in’ HE

Esimerkit (85-86) ja (97) osoittavat jélleen, ettd lauseensisdistd koodinvaihtoa voi
tapahtua myds sellaisissa kohdissa, joissa suomen ja ruotsin sanajirjestys on erilainen,
mutta koska esimerkkeja kielteisistd lauseista Helsingin aineistossa on vain muutama,
voidaan  olettaa, ettd puhujat suosivat yhdenmukaista  sanajérjestystd
koodinvaihtokohdissa.

Tutkimustuloksieni mukaan upotetut ruotsin ja suomen kielen verbit taipuvat
koodinvaihdossa suomen verbintaivutuksen mukaan persoonissa, tempuksissa ja
moduksissa sekd Haaparannan ettd Helsingin aineistossa matriisikielesté riippumatta.
Tukholman aineistosta on vain muutama esimerkki verbien taivutuksesta
koodinvaihdossa. Haaparannan aineistossa kieltosana on sijoitettu péddlauseessa
suomen syntaksin eli matriisikielen mukaisesti ennen pédédverbid, kun taas Helsingin
aineistossa kieltosana on sijoitettu ruotsin péddverbin jdlkeen, mikd noudattaa
matriisikielen syntaksia.

5. Paatanto

Téssé artikkelissa olen tarkastellut, miten suomen ja ruotsin upotetut substantiivit ja
verbit taipuvat koodinvaihdossa kaksikielisten nuorten keskusteluissa kolmella eri
paikkakunnalla: Haaparannassa, Tukholmassa ja Helsingissd. Haaparannan
aineistossa matriisikieli on suomi ja ruotsin kielen substantiivit sekéd verbit taipuvat
pddasiassa matriisikielen kieliopin mukaan. Ruotsin kielen upotetut substantiivit
taipuvat koodinvaihdossa suomen kielen sijoissa: partitiivissa, nominatiivissa ja
genetiivissd sekéd sisd- ja ulkopaikallissijoissa. Ruotsin verbit taipuvat pédédasiassa
suomen kieliopin mukaan persoonissa, tempuksissa ja moduksissa.

Tukholman vertailuaineistossa koodinvaihtoa tapahtuu enimmékseen niissé
keskusteluissa, joissa matriisikieli on suomi. Tukholman aineiston koodinvaihdossa
on paljon samoja piirteitd kuin Haaparannan aineistossa; ruotsin kielen substantiivit
saavat suomen kielen taivutuspaitteitd. Tukholman aineistossa ruotsin upotetut sub-
stantiivit ovat kuitenkin noin puolessa tapauksista ruotsin nominatiivissa ja koodin-
vaihdossa ndkyy enemmén ruotsin kielen syntaksin vaikutusta kuin Haaparannan ai-
neistossa. Upotettuja suomen ja ruotsin verbeji esiintyy Tukholman aineiston koodin-



vaihdossa vain muutama, joten niiden perusteella ei voi juurikaan tehdd johtopaatok-
sid.

Helsingin vertailuaineistossa matriisikieli on ruotsi. Kaksikieliset nuoret kéyt-
tavit lauserakenteita ja sanajérjestysti, jotka ovat yhdenmukaisia molemmissa kielis-
sd. Helsingin aineiston puhujat taivuttavat suomen kielen substantiiveja ja verbejé
useimmiten suomen kieliopin mukaan, kuten ne taipuisivat vastaavissa suomenkieli-
sissd lauseissa. Poikkeuksena ovat upotetut suomen kielen substantiivit, jotka esiinty-
vit ruotsin prepositiolausekkeissa paikan adverbiaaleina. Helsingin aineistossa suo-
men kielen upotetut substantiivit saavat adverbiaalina sijapditteiden sijaan nominatii-
vimuodon eteen preposition, kun taas Haaparannan ja Tukholman aineistoissa ruotsin
kielen sanat taipuvat suomen sisé- ja ulkopaikallissijoissa. Matriisikieli néyttad paikal-
lisuuden ilmaisemisessa antavan rakenteet upotetuille sanoille ja lausekkeille.

Poplackin (1980) yhdenmukaisuusrajoittimen sijaan voisi suomen ja ruotsin
vilisessd koodinvaihdossa puhua pikemminkin siitd, ettd kaksikieliset puhujat
ndyttdvdt suosivan sanajirjestyksen yhdenmukaisuutta. Tamén tutkimuksen
kaksikieliset puhujat suosivat koodinvaihdossa yhdenmukaisia lauserakenteita, mutta
koodinvaihtoa voi tarvittaessa tapahtua myds kohdissa, joissa suomen ja ruotsin
sanajirjestys ja rakenteet eroavat toisistaan, kuten kieltolauseissa ja paikallisuuden
ilmauksissa. Silloin puhuja joutuu koodinvaihdossa tekeméédn valinnan esimerkiksi
kieltosanan paikan, ruotsin kielen prepositioiden tai suomen kielen sijapdétteiden
vélilld. Haaparannassa kaksikieliset puhujat noudattavat suomen kielen
lauserakennetta ja sijoittavat kieltoverbin ennen ruotsin kielen padverbid pailauseessa
sekd lisddvét ruotsin kielen substantiiveihin sijapéétteet ruotsin prepositioiden sijaan,
kun taas Helsingin aineistossa nuoret sijoittavat kieltosanan péddverbin jilkeen ja
prepositiot nominatiivimuotoisten suomen substantiivien eteen ruotsin lauserakenteen
mukaisesti. Tukholman aineistossa ei puolestaan ole ndhtdvissd kummankaan kielen
lauserakenteen selkedd suosimista.

Tarkasteluni pohjalta voi todeta, ettd kaksikieliset puhujat Haaparannassa,
Tukholmassa ja Helsingissd kéyttdvit erilaisia strategioita integroidessaan toisen
kielen ainesta matriisikieleen. Haaparannan ja Tukholman aineistossa ruotsin
substantiiveja integroidaan suomen kieleen taivuttamalla niitd suomen sijamuodoissa.
Haaparannan aineistossa yksi strategia integroida ruotsin substantiiveja suomen
kieleen on lisétd niihin i-péite: spra:kva:li *kielivalinta’ (ruots. sprakval). Aineistossa
on myds kaksi esimerkkid kaksinkertaisesta morfologiasta monikollisissa sanoissa
objektina, esimerkiksi sanassa uppgiftereité.

Haaparannan aineistossa ruotsin verbejd integroidaan suomen kieleen
taivuttamalla verbejd suomen persoonamuodoissa, tempuksissa ja moduksissa.
Ruotsin verbejd integroidaan suomen kieleen myds pidentdmilld verbien
loppuvokaalien kestoa suomen ddnnerakenteen mukaiseksi, esimerkiksi ja:ga: (vrt.
ruots. [ja:ga]). Koodinvaihdossa kdytetddn myos diskurssipartikkeleita, jotka tekeviét
katkoksen suomen kielen syntaksiin ja mahdollistavat ruotsin nominatiivimuotoisen
substantiivin tai infinitiivimuotoisen verbin upottamisen suomen kieleen.

Vastaavasti Helsingin aineistossa suomen kielen sanoja integroidaan ruotsin
kieleen laittamalla nominatiivimuotoisen suomen substantiivin eteen ruotsin
epamédridinen artikkeli, prepositio tai pronomini. Suomen substantiivi voi saada myos
ruotsin madirdisen muodon loppuartikkelin, mikd on luultavasti strategia sopeuttaa
suomen sanoja ruotsin morfologiaan, esimerkiksi den forsta matkan ’ensimméinen
matka’. Joissakin tapauksissa substantiivin loppuvokaalin kestoa lyhennetddn ruotsin
morfologian ja dannerakenteen mukaiseksi, esimerkiksi till kAssan "kissddn’.



On mahdotonta tietdd, mistd erot kolmen eri aineiston koodinvaihdon vililla
johtuvat.  Todenndkdisesti  ympardivin  yhteiskunnan, kodin ja  koulun
kieliympdristollda on suuri vaikutus nuorten kielenkdytt6on. Haaparannan kahden
kaksikielisen koulun kielistrategian tavoitteena on kasvattaa oppilaita aktiiviseen
kaksikielisyyteen. Koulun opettajien mukaan alueelle muuttaa jatkuvasti uusia
suomenkielisid perheitd ja ruotsia opiskellaan yhd useammin toisena kielend, mika
todenndkoisesti  osaltaan vaikuttaa koulun oppilaiden kielenkdyttoon. Myds
ruotsinkielisen koulun oppilaista 75 %:lla on suomenkielistd taustaa. Haaparannan
aineiston perusteella voi olettaa, ettd suomen kielen rooli keskusteluihin
osallistuneiden kaksikielisten nuorten keskindisessd kommunikaatiossa on vahva.

Tukholman kahdella ruotsinsuomalaisella koululla oppilaat kéayttivit
keskusteluissa keskenddn pédasiasiassa ruotsin kieltd. Koodinvaihtoa tapahtui
(ruotsiin) silloin, kun nuoret kayttiviat keskenddn suomen kieltd matriisikielend, ei
juurikaan péinvastoin. Aineistoni perusteella ndyttadkin silté, ettd ruotsin kielen asema
Tukholman aineiston nuorten keskindisessd kommunikaatiossa on vahva. Tdma tulee
esille myos koodinvaihdossa, jossa nikyy enemmaén ruotsin syntaksin vaikutusta kuin
Haaparannan aineistossa. Myds molempien ruotsinsuomalaisten koulujen opettajien
mukaan oppilaat kdyttavit keskendén enimmékseen ruotsia.

Vastaavasti Helsingin aineistossa suomen kielen syntaksi ndyttdd olevan
aktivoituna koodinvaihdossa matriisikielen eli ruotsin syntaksin ohella, silld upotetut
suomen substantiivit ja verbit taipuvat padasiassa suomen kieliopin mukaan.

Keskeisend tutkimustuloksena voidaan pitéa sité, ettei koodinvaihto nayttdydy
tdysin samanlaisena Haaparannan, Tukholman ja Helsingin aineistoissa, vaikka
yhteisidkin piirteitd on. Suomen kieliopin vaikutus nikyy kuitenkin koodinvaihdossa
matriisikielestd riippumatta, mikd on ymmdrrettdvdd, kun ottaa huomioon suomen
kielen rikkaan sijamuotojérjestelmdn. Seuraavana tutkimuskohteena on upotettujen
adjektiivien ja adverbien taivutus suomen ja ruotsin koodinvaihdossa samoissa
kolmessa aineistossa. Alustavien havaintojen pohjalta voi todeta, ettd adjektiivit ja
adverbit noudattavat koodinvaihdossa useammin ruotsin kieliopin mukaista taivutusta
kuin substantiivit ja verbit.
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Is there Grammar in Code-switching between Finnish and Swedish?
Nouns and Verbs in Finnish/Swedish Code-switching

JAANA KOLU
University of Jyviskyli

The aim of the present study is to research bilingual Finnish-Swedish and Swedish-
Finnish adolescents’ code-switching in Haparanda, Stockholm and Helsinki. In this
article the main focus of the investigation is on the integration of embedded nouns and
verbs in intrasentential code-switching from the point of view of grammar. The article
investigates whether the code-switching is governed by Finnish or Swedish grammar,
and how Swedish words are integrated into Finnish syntax and vice versa.

The theoretical framework is found in the field of code-switching research
and grammatical aspects of language alternation. A central interest of researchers on
code-switching grammar is the grammatical constraints on where code-switching can
occur in a sentence and where it is not possible because of violating the syntactic
structure. The present analysis of code-switched sentences is also concerned with
Poplack’s equivalence constraint, which predicts that code-switches will tend to occur
at points where the juxtaposition of elements from the two languages does not violate
a syntactic rule of either language.

The primary data was collected in 2014-2016 among bilingual adolescents at
three junior high schools in Haparanda. The secondary data was collected in 2014 at a
Swedish junior high school in Helsinki and in 2015-2016 at two Swedish-Finnish
junior high schools in Stockholm. The data consists of video- and audio-recorded
group and pair conversations. All the recordings were made outside lesson times. The
analysis of the collected conversation data is qualitative.

The results of this investigation show that code-switching between Finnish
and Swedish is mainly governed by Finnish grammar and Finnish is used in the dif-
ferent noun cases, regardless of the matrix language. Embedded Swedish nouns adopt
Finnish inflectional endings in code-switching in Haparanda and Stockholm. Howev-
er, there are also some exceptions, especially in the conversational data from Stock-
holm, where the nouns also can be in the base form or follow Swedish syntax.

Also, in the conversational data from Helsinki it is not the matrix language,
i.e. Swedish, but the embedded language, Finnish, that provides the case suffixes for
the embedded Finnish words. Expressions of locality are an exception: a prepositional
phrase in code-switching can be made up of a Swedish preposition and a Finnish noun
in the base form in the Helsinki data.

Swedish verbs are incorporated into the Finnish syntactic frame in the data
from Haparanda. When a Swedish verb is incorporated into Finnish syntax, the verb
gets a Finnish verb marker, e.g. an infinitive marker. In the Helsinki data, too, Finnish
embedded verbs inflect in Finnish for tense, mode and person in code-switching.
Code-switching actually tends to occur at points where the two languages have equiv-
alent surface structures, although it is also possible at points where Finnish and Swe-
dish have different surface structures, as in negative sentences.

Keywords: language contact; bilingualism; incorporating; matrix language; embedded
language; equivalence constraint
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”Mia aina niinku sekotan kaikki kielet #p
ibland engelska svenska och finska”

Diskurspartiklar som interaktionell och grammatisk resurs i
tvasprakiga ungdomssamtal 1 Haparanda, Stockholm och
Helsingfors

Jaana Kolu

1. Introduktion

Spréklig kommunikation forutsitter samarbete mellan parterna i en samtalssitu-
ation. I samtal dr bade talande och lyssnande titt bundna till varandra sa att den
som talar samtidigt fungerar som lyssnare. Diskursmarkirer ir ett samlingsbe-
grepp for sprakets minsta byggstenar som bade talare och lyssnare anvinder for
att detta samspel ska fungera (Lindstrém 2008:78). Enligt Lindstrém “kan dis-
kursmarkérer pd ett avgorande sitt paverka mottagandet” (2008:78) av bud-
skapet. Lindstrom (2008) indelar diskursmarkorer i primdra (diskurspartiklar) och
sekunddra (t.ex. adverb och pronomen) utifrin deras funktioner. Diskurspartiklar
har som primir eller enda funktion att reglera samtalet (t.ex. vefdn), medan ad-
verb och pronomen (t.ex. 7 varje fall, du) dven har andra funktioner dn den dis-
kursiva.

Olika sprak och samhillen har egna konventioner kring hur talturer konstrue-
ras och tva- och flersprakiga samtal erbjuder en méjlighet att studera hur sprik-
specifika konventioner tillimpas i de samtal dér tva eller fler spriak anvinds.
Flersprikiga talare har tillgdng till hela sin sprikrepertoar av diskurspartiklar nir
de reglerar, planerar, reparerar sitt tal och signalerar kontakt med varandra (se
t.ex. Clyne 1972; Salmons 1990; De Bot & Schreuder 1993; Hlavac 2006; Svens-
son 2009; Henricson 2015). I och med att samhillen blir allt mer mangkulturella
och flersprakiga behovs det mer forskning kring hur flersprakiga anvinder sina
lingvistiska och interaktionella resurser i kommunikationen med varandra.

I kapitel 2 redogérs for syftet med studien och i kapitel 3 ges en kort redogo-
relse for svenska och finska diskurspartiklar och i synnerhet f6r de diskurspar-



tiklar som stdr i fokus i denna studie. I kapitel 4 beskrivs material och metod.
Direfter redovisas och diskuteras resultaten av analysen i kapitel 5 och 6. I kapi-
tel 7 avrundas diskussionen.

2. Syfte

Foreliggande studie granskar vissa svenska och finska diskurspartiklar som an-
vinds 1 tvasprakiga ungdomssamtal i Haparanda, Stockholm och Helsingfors
(2014-2010). Syftet 4r att utreda och jamfora vilka funktioner dessa diskurspar-
tiklar har i interaktionen mellan 13-15 4riga ungdomar pa de tre orterna. Arti-
keln fokuserar pd diskurspartiklar i anslutning till kodvixling, dvs. alternerande
anvindning av finska och svenska (jfr Wardhaugh 2015:85-86). Genom att jim-
fora hur diskurspartiklar anvinds i kodvixling med samma sprakpar pa de tre
geopolitiskt olika orterna kan jag hitta eventuella skillnader i anvindningen som
inte beror pi spriktypologiska och lingvistiska faktorer. Aven Gardner-Chloros
(2009:109) konstaterar att det pa detta sitt gir att utreda hur de sociolingvistiska
faktorerna syns i kodvixlingen: “The obvious way to do this is to make compar-
isons between cases where the same pairs of languages are combined in differ-
ent sociolingustic settings [...]”. Haparandasamtalen utgér dock det primira
studicobjektet i denna undersékning, eftersom diskurspartiklar i Tornedalsung-
domars sprak ir ett timligen outforskat dmne.

3. Diskurspartiklar i svenskan och finskan

Lindstrom (2008:78-79) delar in de svenska och finlandssvenska diskurspartik-
larna i fyra undergrupper: dialogreglerande (t.ex. ja), yttrandebestimmande (t.ex.
nd), fokuserande (t.ex. Zksom, tp) och modaliserande (t.ex. jz).

I likhet med den andra fokalpartikeln Zksom dr dven #p syntaktiskt r6rlig och
kan ha flera olika funktioner i ett yttrande (Lindstrém 2008:93). Med dessa fo-
kalpartiklar kan talaren planera sitt tal och fokusera ett led i ett yttrande. Enligt
Lindstrém (ibid.) har /Zksom nagot kvar av den ursprungliga jaimférande betydel-
sen, nir talaren beddmer “ett uttrycks eller en hel utsagas triffsikerhet”. Aven
#p anvinds i denna betydelse, men den fungerar dnnu tydligare som exemplifie-
rande mark6r (Lindstrom 2008:94). Typ ir speciellt vanlig i svenskt ungdoms-
sprik (t.ex. Gronberg 2004; Kotsinas 2004; Svensson 2009).

I den stora finska grammatiken (VISK 2004 § 792) presenteras tio olika typer
av partiklar i finskan. Av dem ér de tre féljande av intresse for denna studie: 1)



dialogpartiklar, t.ex. a7, joo, no 2) planeringspartiklar, t.ex. niinku, eiku 3) yttrande-
partiklar, t.ex. no (nd).

I finskan har planeringspartikeln niinkn ’liksom’ likadana funktioner som
svenskans Zksom och fyp (jfr VISK § 792, 861). Dessutom anvinds den dven i
refererande funktion, dvs. fére anfort tal (VISK § 861, 14806) och i sjilvreparat-
ioner (VISK § 862, 1075). Aven ¢ikn anviinds som reparationspartikel (ibid.).

N kan ha flera olika funktioner i ett yttrande. Dialogpartikeln 7o/ nd kan en-
sam utg6ra en taltur som en respons pa en friga (VISK § 1051). Den turinitie-
rande yttrandepartikeln 7o/7d anvinds tex. som en paskyndande partikel och
foregar ofta en fraga: ”nd va ska vi tala om hir?” (jfr VISK § 796; 856). Na an-
vinds dven for att uppmana den andre att fortsitta att tala (Lindstrém 2008:84—
85). Enligt Raevaara (1989:148) fungerar #i som en Gvergingsmarkor. Partikeln
saknar ndgon direkt motsvarighet i dagens sverigesvenska. Carlson (1984:76-81)
har papekat att finskans 7 och engelskans we// delvis anvinds i likadana kontex-
ter.

I tidigare forskning (Kolu 2011:166-167) om finska inslag i svenska ung-
domssamtal i Haparanda har det kommit fram att de tvasprakiga ungdomarna i
de inspelade samtalen frin 2005-2007 anvinde finska diskurspartiklar, dven om
de i 6vrigt talade svenska. Hogstadieeleverna anvinde t.ex. den finska reparat-
ionsmarkéren eikd (den dialektala formen av eik# ’nej utan’) i samtalen, t.ex. “jag
tycker inte tis (.) eékd potatis passar med korvstroganoff”.

Finlandssvenska diskurspartiklar (t.ex. Green-Vinttinen 2001; Lehti-Eklund
2001; Henricson 2013, 2015) och diskurspartiklar i inlirarsamtal i Finland
(Green-Vinttinen & Lehti-Eklund 2007) har studerats i stérre omfattning dn
Sverigefinska. Green-Vinttinen (2001) har i sin doktorsavhandling granskat en
grupp uppbackningsord, bla. jd, #m, just de, ajjaba, i Helsingforssvenska samtal.
Resultaten visade att uppbackningsorden i och mm dominerade i samtalen.
Dessa tva ord utgjorde 80 procent av alla uppbackningsord. [ anvindes som
uppbackning och som svar pa frigor. Dessutom fungerade /i som turinledare.
Det sverigesvenska jz var betydligt mindre vanlig i Green-Vinttinens (2001)
material.

Henricson (2013) har studerat anvindning av diskurspartiklar i flersprakiga
samtal pa fyra svenska sprakdar, dvs. i finsksprakiga stider som har en svensk-
sprikig minoritet i Finland. I sprikésamtalen férekommer flera finska diskurs-
partiklar, t.ex. ezkx 'nej, eller’” och s ’alltsa” (Henricson 2013:162—172). Henric-
son (2013:149) konstaterar att de finska och gemensamma diskursmarkérerna
utgdr sprikneutrala bryggor mellan svenska och finska”.



4. Material och metod

Primarmaterialet f6r denna studie utgors av 14 videoinspelade vardagliga samtal
i tre hogstadieskolor mellan tvasprakiga 14—15-ariga clever i Haparanda (2014—
2015, ca 11 timmar, 25 samtalsdeltagare). Matrisspriket i Haparandasamtalen ér
huvudsakligen finska och ungdomarna kodvixlar till svenska. Det ena jaim-
forelsematerialet samlades in i tva Sverigefinska skolor i Stockholms lin 2015—
2016 (11 samtal, ca 8 timmar, 22 samtalsdeltagare). I Stockholmsmaterialet an-
vinder ungdomarna fér det mesta svenska med varandra, och det sker inte s
mycket kodvixling fran svenska till finska. Ungdomarna kodvixlar mer nir de
har finska som matrissprak: da biaddar de in svenska ord i sin finska. Det andra
jimforelsematerialet samlades in i en svensksprakig skola Helsingfors 2014 (10
samtal, ca 6 timmar, 10 samtalsdeltagare). I Helsingforssamtalen utgér svenska
matrisspraket och de tvasprikiga ungdomarna kodvixlar frin svenska till finska.

Alla videoinspelningarna gjordes utanfér klassrummet sa att ungdomarna
fick sitta parvis eller i grupper av 3—7 personer i ett avskilt rum och tala fritt om
sina egna samtalsimnen. De fick sitta for sig sjilva for att samtalssituationen
skulle bli sd avspind och naturlig som mojligt. Ungdomarna fick avsluta samtalet
nir de ville och dirfér varierar inspelningstiden per talare och grupp fran 15
minuter till en och en halv timme. Samtalsdeltagarna fick inga instruktioner for
vilket sprik eller vilka sprik de skulle anvinda, utan de bads tala sisom de van-
ligtvis brukar tala med varandra och om sidana teman som de dven annars bru-
kar tala om.

Samtalen har grovtranskriberats och diskurspartiklarna och deras funktioner i
anslutning till kodvixlingen har analyserats kvalitativt i den kontext och i det
yttrande de férekommer i interaktionen. Diskurspartikeln kan inga i de inbdd-
dade inslagen i kodvixlingen eller den i sig kan utgbra det enda inbiddade ele-
mentet i yttrandet.

Aven kvantitativa uppgifter ges om diskurspartiklarnas frekvenser i de tre
delmaterialen. Det dr dock viktigt att beakta att de tre delmaterialen dr olika
stora och att frekvenserna déirfor inte dr jimforbara i de olika materialen. Dessu-
tom finns stora skillnader mellan samtalen till och med pa en och samma ort
och speciellt mellan de enskilda talarna nir det giller anvindningsfrekvensen per
respektive diskurspartikel. Frekvenserna ger dock en viss bild av hur frekventa
diskurspartiklarna ér i anslutning till kodvixling i varje material.

I foreliggande studie granskas svenskans fokalpartikel #p och finskans mot-
svarande nzinku (och den dialektala niinko) i tvasprikiga samtal i Haparanda,
Stockholm och Helsingfors. Dirtill studeras reparationsmarkoren ez&# (och den
dialektala eikd) och partikeln #o/ni som kan fungera bide som dialogpartikel
eller som yttrandepartikel i finskan och i finlandssvenskan. Enligt den stora
finska grammatiken dr 7o en av de vanligaste partiklarna i finskan (VISK § 808).
Diskurspartiklarna valdes ut, antingen eftersom de dr mest frekventa i minst ett



av de tre delmaterialen i anslutning till kodvixling (t.ex. 7p) eller dr gemen-
samma for tva eller tre av materialen (t.ex. 2yp, nzinku, nd, eikn).

5. Resultat

5.1 Fokalpartikeln #p

Fokalpartikeln #p dr den vanligaste diskurspartikeln i samband med kodvixling i
Haparandasamtalen ddr den har sammanlagt 170 beldgg. Partikeln férekommer
47 ganger i helt svenska yttranden och 49 ginger i yttranden ddr det sker kod-
vixling (46 ganger fran finska till svenska och 3 ganger fran svenska till finska).
Dessutom forekommer #p 74 ganger i for Ovrigt finska yttranden och utgor
siledes det enda inbiddade elementet i yttrandet. Det bor dock papekas att sex
talare av de 25 Haparandaungdomarna svarar for majoriteten av beliggen pa #p
i Haparandasamtalen.

Diskurspartikeln #p anvinds i samtalen i en exemplifierande funktion sisom
i Ovrigt i svenskan (jfr Kotsinas 2004:87; Lindstrom 2008:94; Svensson
2009:177-178). Dessutom signalerar #p kodvixling fran finska till svenska vilket
illustreras i exempel (1)—(3). Denna markerade kodvixling kallas 61 flagged switch
pé engelska (jfr Gardner-Chloros 2009:107). Det finns sammanlagt 26 beligg pa
typ framfor ett inbaddat inslag fran svenska.

@ nehiin mennee vaan semmoseen mihin ne pidsee #p vard
‘de gar ju bara dit dir de kommer in typ vird’

2 se on semmonen 2 en turkos burk
‘det dr en sdn dar typ en turkos burk’

3) ajattele jos lentiis zyp sa ddr att man dor
tink om man skulle flyga hp si dir att man dir’

Fokalpartikeln #p innebir ett avbrott i finskans syntax och gér integreringen av
det efterféljande inbidddade inslaget smidig. Typ fungerar siledes som en brygga
mellan den finska och svenska syntaxen. Det svenska inslaget som inte bojs
enligt finskans syntax i exempel (4) och (5) bryter inte mot finskans syntax
sasom det skulle géra om det férekom i samma finska yttrande utan partikel.
Denna iakttagelse fir stod av exempel (6) och (7) ddr samma svenska ord utan
#p har bojts enligt finskans syntax i partitiv.



Q)

©

O

mad aina niinku sekotan kaikki kielet #)p ibland engelska svenska och finska
Jjag blandar liksom alltid alla sprik typ ibland engelska, svenska och finska’

niilld on #p matte
‘de har tp matte’

meillihdn on engelskaa lunchin jilkeen
vi har ju engelska efter lunchen’

ku meilld on mattea tiistaisin
‘dd vi har matte pa tisdagar’

Typ kan ta likadana positioner i finskan som i svenskan och fokusera ett nomi-
nalled (8), verbled (9), adjektivled (10) och rikneord (11). Typ har en exemplifie-
rande funktion och fore tidsbestimningar (11) betyder #p nidrmast 'ungefir’.

®

©)

(10)

an

kerrotaan #p joitakin kysymyksid
vi ska ha typ nagra fragor’

me ollaan #p puhuttu kaikki mitd me aiotaan puhua tini piivina
vi har typ talat om allt vad vi tinker tala om i dag’

sen tausta on semmonen ) glitterinen
dess bakgrund dr en sin dir typ glittrig’

Hp viiskyt pdivad niin alkaa hostlov
‘bp femti dagar si birjar histlovet’

Aven i Stockholmsmaterialet 4r fokalpartikeln #p frekvent, men férekommer

bara i svenska yttranden med undantag av de tre beligg dir #p utgér det enda
inbiddade elementet frin svenskan i finska yttranden (12).

12)

mad oon p allerginen metsille
Jag ar bip allergisk mot skog’



Fokalpartikeln #p dr inte alls lika vanlig i Helsingforsmaterialet som i Hapa-
randa- och Stockholmsmaterialet och férekommer i Helsingforssamtalen sam-
manlagt 17 ganger, varav 16 ganger i helt svenska yttranden i tvd samtal. Endast
en gang férekommer #p i samband med den finska och finlandssvenska dialog-
partikeln ji ’ja’ (13).

13)
1 Anna: att han sku ha sulanu
’att han sku ha smalt’

2 Maria: typ ja

5.2 Fokalpartikeln niinkun/ niinki

I Haparandasamtalen anvinds dven den dialektala formen niinkd av finskans
planeringspartikel zzinkn ’liksom’ for att signalera kodvixling fran finska till
svenska. Partikeln tycks sdledes anvindas som #p i ansutning till kodvixling.
Niinkd har 81 beldgg i Haparandamaterialet och foéregar kodvixling i 62 av fal-
len. Den kan fokusera ett svenskt nominalled (14), adjektivled (15) eller ett ver-
balt led (16) som direkt foljer efter nzinkd. Partikeln har dessutom en exemplifie-
rande funktion.

(14)  sofia puhhuu nzinkd finlandssvenskaa men inda
softa talar liksom finlandssvenska men dnda’

(15)  jotakin niinkd kryddstarkt
‘ndgot liksom kryddstarks’

(16)  kannattaa niinki proGvata
‘det lonar sig liksom att priva’

I likhet med fokalpartikeln #p utgdr dven niinkd ett avbrott i finskans syntax och
gbr det mojligt att bidda in ett svenskt ord i dess svenska form i finsk syntax
som i exempel (17).

(17)  voitko sid niinkd fraga

“kan du liksom friga’

I Stockholmsmaterialet finns 19 beligg pa niinku. 1 nio fall foregar ordet ett
inbdddat svenskt ord i finskan och i tva fall atfoljs ninkn av ett finskt ord i
svenskan. I exempel (18) atfoljs niinkn av det inbiddade finska substantivet
haukia *giddor’, och ordet har bojts enligt finskans grammatik i partitiv plural.



Aven hir kan det antas att niinku gor det littare att bidda in det finska kasus-
bo6jda substantivet i svenskans syntax.

(18)  sen brukar jag fiska niinku hankia
likesom géiddor’

I Helsingforsmaterialet anvinder ungdomarna inte ziinku i samband med kod-
vaxling, men det finns tva beligg pd den svenska fokalpartikeln /Zksom precis
fore kodvixlingen till finska. I exempel (19) atfoljs Zksom av det finska ordet
nyrkkeilysakkid "boxningssick’. Det finska inbidddade ordet bojs enligt finskans
grammatik i partitiv i sisom det skulle bojas i motsvarande finska yttrande.

(19)  jag har aldrig slatt nat annat dn /Zksom nyrkkeilysakkia
"boxningssdck’

I Helsingforsmatetialet anvinder de tvdsprakiga ungdomarna inte lika mycket
diskurspartiklar i samband med kodvixling, utan de inbiddade finska substanti-
ven far i stillet svenska bestimningar som artiklar och pronomen sasom i exem-

pel (20).

(20)  alla har en sin dar ikdiraja
“aldersgriins’

I likhet med diskurspartiklar kan artiklar och pronomen saledes fungera som
anpassningsstrategier att inkorporera finska ord i svenskans morfosyntax (jfr
Kolu 2016a, 2016b). Betydelsen hos pronomenet ex sddan dir dr dessutom ex-
emplifierande, s pronomenet kan tinkas ha likadana funktioner som diskurs-
partiklarna #p och niinkn. Den talsprakliga formen sezmonen av finskans motsva-
rande proromen sezzmoinen’en siadan dir’ foregar ordet #p i exempel (2) och (10)
i Haparandamaterialet.

Sammanfattningsvis kan det konstateras att bade #p och niinku/ niinki kan
”flagga” for kodvixling bade frin finska till svenska och fran svenska till finska
och fungera som en anpassningsstrategi i integreringen av de inbdddade elemen-
ten. Diskurspartiklar tycks sdledes bilda savil en metalingvistisk som en gram-
matisk resurs i de tvasprikiga samtalen.

5.3 Yttrande- och dialogpartikeln 7

Den finska och den finlandssvenska #d forekommer i alla de tre delmaterialen. I
Haparandamaterialet har 74 27 beldgg, i Stockholm 14 och i Helsingfors 5 be-
ligg. Partikeln fungerar bade som yttrandepartikel och som dialogpartikel. Som
yttrandepartikel placeras 74 i borjan av en tur eller ett yttrande (VISK § 10306). I
exempel (21) frin Helsingfors anvinds #a i partikelkedjan nd niin *da sa’ som



fungerar som en uppmanande lystringssignal for att vicka lyssnarnas uppmirk-
sambhet.

(21)  nd niin 1lyssna nu

Dialogpartikeln #d anvinds dven som tespons pa fragor i alla de tre materialen. I
exempel (22) ur Stockholmsmaterialet bildar det forsta och andra yttrandet ett
titt bundet yttrandepar dir det forsta ledet utgors av Elins fraga ves ni va dom i
medeltal tjanar i Polen och det andra ledet bestir av Johannas respons #d som hon
upprepar. Det andra #4 uttalas med négot starkare eftertryck. Hir fungerar dia-
logpartikeln #i som Johannas svar pa Elins friga som uppmanar Johanna att
gissa svaret pa fragan (jfr VISK § 1051). Med 7a signalerar Johanna att hon vill
att Elin sjilv ska svara pa sin egen fraga.

22
1 Elin: vet ni va dom i medeltal tjdnar i Polen

2 Johanna: na (.)tna

I exempel (23) frin Helsingfors inleder #d pa rad tre Teas svar pa Annas fraga va
var ert medeltal. Enligt VISK § 1036 férekommer 70 (nd) ofta i ritualiserade ut-
tryck sdsom i svar pd intervjufragor. Eftersom Tea har ett ligre medeltal 1 bety-
get 4n Mikaela, kan #d dven tolkas som nagot slags uttryck for ett icke-prefererat

svar pé fragan (jfr VISK § 10306).

23)
1 Anna: va var ert medeltal
2 Mikaela: de var atta komma tva

Tea: na sju komma sex

5.4 Planeringspartikeln eiku/ ciki

Nir de tvasprakiga Haparandaungdomarna reparerar sitt tal, anvinder de 19
ganger den dialektala varianten ek av den finska planeringspartikeln ekx nej
utan’ i samtalen. Eikd forekommer saval i sjalvreparationer (jfr Schegloff 2007:101)
som i reparationer som samtalspartnern gér sasom i exempel (24).

@4
1 Mia: miten s&a uskot ettd se sun prov meni
"hur tror du att ditt prov gick?’
2 Ella: ai engelskan
’ (du menar) engelskans?’

3 Mia: eikd no typ



"nej utan NO typ’

I Stockholmsmaterialet anvinds eik# bara en ging i ett finskt yttrande. I Helsing-
forsmaterialet finns tre beligg pa ezku i svenskan. I exempel (25) gor forst Sofia
en reparation pa rad tvia genom att byta ut Elinas tidsangivelse fezzton minuter till
en haly timme. Elina skyndar sig att sjilv reparera med eiku haly timme *nej utan
halv timme’. Hon pépekar dessutom att hon menade ex haly timme.

@3)
1 Elina: déd har vi ju redan talat femton minuter
2 Sofia: en halv timme
3 Elina: eiku halv timme jag menar en halv timme

6. Diskussion

I tvéasprdkiga samtal i Haparanda kan en och samma diskurspartikel ha flera
olika funktioner och ndgra av funktionerna kan realiseras samtidigt. Funktioner-
na ir delvis desamma som i ensprikiga samtal, men det som utmarker partiklar-
na #yp och niinkn i Haparandasamtalen ir att de dven kan signalera kommande
kodvixling. Utéver den metalingvistiska funktionen tycks diskurspartiklarna
bilda en grammatisk resurs i tvasprikiga samtal. Henricson (2013:149) kallade
diskurspartiklarna i sprakosamtalen fér “sprakneutrala bryggor mellan svenska
och finska”. Jag kallar dessutom diskurspartiklarna #p och niinkn som ”syntak-
tiska bryggor” mellan svenska och finska. Bdda partiklarna utgdr ett avbrott i
matrissprakets syntax fore kodvixlingssekvensen och fungerar som krockkud-
dar” som “ddmpar stéten” mot det inbiddade inslaget, i synnerhet nir det
”frimmande” elementet inte bojs enligt matrissprikets grammatik.

Sammantaget verkar Haparanda-, Stockholms- och Helsingforsungdomarna
delvis anvinda gemensamma diskursmarkérer i likadana kontexter; det galler
t.ex. partikeln 7z som fyller flera olika interaktionella funktioner i samtalen. Den
for de sverigesvenska ungdomssamtalen typiska diskurspartikeln #p forefaller
vara mest utmirkande f6r kodvixlingen i Haparandamaterialet. Typ dr frekvent
iven i Stockholmsmaterialet, men inte i anslutning till kodvixling. Det sker i
6verlag mindre kodvixling mellan svenska och finska i Stockholmssamtalen én i
Haparanda, och svenskan dominerar i Stockholmsmaterialet. Att #p inte dr sa
vanlig i Helsingforsmaterialet beror diremot troligen pd att de tvdsprakiga
Helsingforsungdomarnas sprik fatt mer inflytande fran finskt dn sverigesvenskt
ungdomssprak (jfr Hockerstedt 2006:123).



Nd och eikn ir frekventa partiklar i finskan och saknar direkta och lika korta
motsvarigheter i sverigesvenskan vilket i sin tur kan bidra till att orden anvinds
bade i sverigefinska ungdomssamtal och tvasprikiga samtal i Helsingfors.

7. Avslutning

I denna artikel har jag granskat hur tvasprakiga ungdomar i Haparanda, Stock-
holm och Helsingfors anvinder vissa finska och svenska diskurspartiklar i kod-
vaxling. Av resultatet att déma verkar diskurspartiklarna bilda en interaktionell,
metalingvistisk och grammatisk resurs som de tvasprakiga talarna anvinder sig
av enligt principen ”man tager vad man haver”: bortsett frin #p som sa tydligt
ir den mest frekventa diskurspartikeln i anslutning till kodvixling i Haparanda-
samtalen, dr det oméjligt att se nagon tydlig preferens for diskurspartiklar fran
det ena eller andra spraket i samband med kodvixling. Fokalpartikeln #p ir ofta
férekommande i anslutning till kodvixling i Haparandamaterialet, men dven
nitnkn anvinds i samma funktioner bade i Haparanda- och Stockholmssamtalen.
De finska och svenska diskurspartiklarna tycks siledes bilda en gemensam tvi-
sprékig resurs. I de flesta fall tycks avgoérande for valet av diskurspartikeln inte
vara samtalets matrissprak eller sambhillets majoritetssprak, utan diskursparti-
kelns funktion. T.ex. #d fyller méinga viktiga funktioner i interaktionen och sak-
nar dessutom en direkt motsvarighet i Sverigesvenskan.

Mycket har hint sedan jag gjorde de forsta inspelningarna i Haparanda 2005—
2007. A ena sidan anvinder Haparandaungdomarna mycket mer finska i materi-
alet fran 2014-2015 som ligger till grund f6r denna studie, 4 andra sidan har det
lilla svenska ordet #p, som lyste med sin frinvaro 2005-2007, vunnit terring
to.m. i finskan. Det blir intressant att félja utvecklingen och det krivs vidare
forskning kring anvinding och eventuell etablering av olika typer av diskurspar-
tiklar i tvd- och flersprakiga samtal.
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Translanguaging as a multilingual practice
— The negotiation of meaning in bilingual
adolescents’ conversations in Haparanda
and Helsinki

Jaana Kolu

Abstract

The main focus of this study is an exploration of informal conversations among bilingual
adolescents at three junior high schools in Haparanda, a Swedish town on the country’s
northeastern border with Finland. Besides this, a brief comparison is made with
interaction among bilingual adolescents at a Swedish-speaking junior high school in
Helsinki, the capital of Finland. The aim of the study is to increase our knowledge of
bilingual adolescents’ interaction practices and particularly adolescents’ use of their

language repertoires, i.e. translanguaging, in the negotiation of meaning.

The theoretical framework is found in the field of translanguaging, which aims to
describe bilingual language use and interactional practices rather than focusing on the
languages themselves. In translanguaging, research on interaction has the multilingual
speaker as the norm, not the monolingual individual. The analysis of the collected

conversation data (2014-2015) is qualitative.

The analysis of the bilingual adolescents’ conversations in Haparanda, reveals
patterns in their translanguaging practices in negotiating meaning. The interlocutors
fluidly and flexibly make use of their language resources in their interaction, which
means that not only are Standard Swedish and Finnish used in the negotiation processes,
but also Meéankieli,! local dialectal features, youth slang, and English. They
translanguage in order to make sense beyond the resources of any one particular single
language. Examined from the viewpoint of translanguaging, similar patterns could be

found in Haparanda and Helsinki.

Keywords: youth language; bilingual adolescents; translanguaging; negotiation of

meaning; code-switching; Finnish; Swedish; Meédnkieli

1. Introduction

Translanguaging is a fairly recent and developing umbrella term for people using
languages bilingually in interactions (Lewis et al. 2012a: 652). Originally,
translanguaging was studied as a classroom phenomenon, but now the term is used in
broader contexts (Lewis et al. 2012b: 667). Garcia (2009: 45) considers

translanguaging to be the normal way for bilingual individuals to communicate. Garcia

1 Meinkieli is the official name used of the language “located close to the far northern dialects of Finnish
spoken in the Swedish parts of the Torne Valley and its surroundings” (Arola et al. 2015)



(2009: 45, italics Garcia’s own) concludes that “translanguagings are multiple
discursive practices in which bilinguals engage in order to make sense of their
bilingual worlds. Translanguaging therefore goes beyond what has been termed code-
switching [...] although it includes it [...]”. Garcia (2011: 1) argues that
translanguaging takes a different position from traditional code-switching research,
which has considered a bilingual’s two languages to be two separate monolingual
systems.

Baker (2011: 288, italics mine) states that translaguaging is “the process of making
meaning, shaping experiences, gaining understanding and knowledge through the use

2

of two languages.” Gutiérrez, Baquedano-Lopez and Alvarez (2001: 128) call
translanguaging “hybrid language use” and a “sense-making process”. As the aim of
this article is to observe interactional practices, particularly bilingual adolescents’
hybrid language use in the negotiation of meaning, translanguaging provides a relevant
theoretical framework for this study. In practice this means that languages and
multiple varieties like dialect and slang are understood as one multilingual repertoire
from which the adolescents select features, like words, to communicate effectively (cf.
Garcia 2011: 1; Garcia & Wei 2014: 22). Even though the names of particular
languages or varieties, like Finnish and Swedish, are used in the analysis, it is
bilingualism and hybrid language use that is in focus, not the individual languages as
separate systems.

The adolescents in this investigation are bilingual in Finnish and Swedish and live
in Haparanda, in Tornedalen in northern Sweden; those in the comparison group live
in Helsinki, in southern Finland. Making comparisons between interaction practices in
the same pair of languages, Finnish and Swedish, in different language settings gives
us some insight into the impact of the language environment on translanguaging, e.g.
we can see if the translanguaging patterns differ in two different sociolinguistic sites.

Haparanda is a small town in Tornedalen, on Sweden’s northeastern border with
Finland. It has approximately 10,000 inhabitants. Haparanda is on a second place in
the top list of munitipalities by. According to Statistics Sweden (2017) over 50 percent
of the inhabitants in Haparanda have a a foreign background. According to the Finnish
radio in Sweden, Sisuradio (2015) 80 percent of the population of Haparanda have
some Finnish roots, i.e. at least one grandparent was born in Finland, and
approximately 40 percent of the population are born in Finland.

Today Meidnkieli and (Standard) Finnish are official minority languages in



Tornedalen (SOU 1997: 192, SOU 1997: 193) and the local attitudes towards
Meinkieli and (Standard) Finnish are positive (Huss 2003: 226). As late as the 1960’s
it was still forbidden to use Finnish in schools (Hansegard 1990). Nowadays an
increasing amount of pupils study Finnish as their L1 (First Language) and Swedish as
L2 (Second Language), according to the teachers at the three junior high schools (there
is no official language registration in Sweden). There is one Swedish-speaking junior
high school in Haparanda and two bilingual junior high schools, in which pupils can
choose bilingual tuition.

In the recordings from Haparanda (2014-2015), Finnish is the matrix language, i.e.
the base language in eleven of the fourteen conversations. About ten years ago, when I
made my first recordings in Haparanda (2005-2008), Swedish was the matrix language
in all ten conversations and the adolescents used mainly individual Finnish words in
their Swedish. In the collected conversational data from 2014-2015, then, the
relationship between the languages in the conversations is the reverse.

The population of Helsinki is today predominantly Finnish-speaking. Helsinki has a
population of 624,000, approximately 6 percent of whom are Swedish speaking (City
of Helsinki 2014). There are six Swedish junior high schools in Helsinki. The
Swedish-speaking minority often lives in a Finnish and bilingual everyday reality in
bilingual families (Finnds 2013: 23-24). According to Hockerstedt (2006: 123—-141),
the most salient feature of the Swedish language in Helsinki is its position as a
minority language and its loss of domains. The influence of the Finnish language on
Swedish in Helsinki shows in the number of loan words and code-switching,
especially among adolescents (Saari 2003: 294; Hockerstedt 2006: 123, 133). There
are some groups in Helsinki who take a negative attitude towards Swedish, but
Hockerstedt (2006: 136) argues that negative attitudes toward the Swedish language
among the majority, Finnish-speaking population are exaggerated.

Group conversations among bilingual adolescents have recently been studied from
the viewpoint of Swedish speech islands in Finland (Henricson 2013). The aim of
Henricson’s doctoral dissertation was to explore marked and unmarked language
alternation. Henricson (2013) concludes that “in these bilingual settings, the speakers
can either choose to avoid using one of their common languages, i.e. Finnish, or to
activate all their common resources in the conversations”.

Lehtonen’s (2015) doctoral thesis examined language use in interaction among

adolescents from several ethnic backgrounds in Eastern Helsinki. The thesis analyzes



the ways in which the pupils in two junior high schools position themselves and each
other with regard to different social categories. The thesis focuses on the linguistic
resources used in positioning (ibid.).

Muhonen (2013) has investigated language alternation and multilingual repertoires
in radio programs in both Sweden and Finland. Muhonen (2013) states that speakers
have different kinds of language repertoires and use them for various functions, such
as humor.

2. The research questions
The research questions in this study are as follows:
1) Are there patterns to be discerned in bilingual adolescents’ language use in
negotiation of meaning in Haparanda?
2) Are there similarities between the language use and interactional practices of
bilingual adolescents in the co-construction of mutual understanding in

Haparanda and in Helsinki?

3. Translanguaging and the negotiation of meaning

The theoretical framework of the investigation is based on translanguaging, which
aims to investigate and describe bilingual and multilingual discourse practices (Garcia
2011: 1). As Garcia (2009: 44, italics mine) states, “Translanguaging, or engaging in
bilingual or multilingual discourse practices, is an approach to bilingualism that is
centered, not on languages as has been often the case, but on the practices of
bilinguals.” Garcia (2009: 44) suggests that translanguaging should be seen as “the
normal mode of communication”. Garcia (2011: 2) also points out that “the most
important language practice of bilinguals now and especially in the future is their
ability to use language fluidly, to translanguage in order to make meaning beyond one
or two languages”. Translanguaging focuses on language in action and practice,
languaging bilingually and that is why translanguaging uses an -ing form (Garcia
2011: 1).

Code-switching is a related term which is included in translanguaging. Code-
switching is often defined as the alternate use of two or several languages within the
same conversation (Park 2014: 281). The terms code-switching and translanguaging
overlap, but are different in that code-switching research has traditionally studied the
alternate language use of bilinguals from the perspective of two separate language

systems, e.g. grammars of the languages (cf. Alvarez-Caccamo 1998: 36), whereas



translanguaging is essentially interactional and can only be properly analyzed and
understood as negotiated and contextualized (Lewis et al. 2012b: 656). Lewis et al.
(2012b: 667) argue that translanguaging “is sufficiently different from code-
switching” and requires “its own developing definition and usage.” Lewis et al.
(2012b: 659) point out that there is also an ideological difference in the point of view:
code-switching has traditionally dealt with “language separation” while
translanguaging “celebrates and approves flexibility in language use.” According to
Garcia and Wei (2014: 22) “translanguaging differs from the notion of code-switching
in that it refers not simply to a shift or a shuttle between two languages, but to
speakers’ construction and use of original and complex interrelated discursive
practices that cannot be easily assigned to one or another traditional definition of a
language, but that make up the speakers’ complete language repertoire.”

This study examines hybrid language use in action, i.e. in interaction among
adolescents, from the viewpoint of translanguaging and negotiation. Therefore in this
paper the term translanguaging is applied to the adolescents’ utilization of their
language repertoire in the negotiation of meaning. In this study not only are different
languages considered to be part of adolescents’ language resources, but also varieties
such as slang and dialect are studied as an equal language resource in adolescents’ co-
construction of mutual understanding.

In this article, the term meaning is used in the definition proposed by Thomas
(1992: 22 italics mine): “meaning is not something which is inherent in words alone,
nor is it produced by the speaker alone, nor by the listener alone. Making meaning is a
dynamic process, involving the negotiation of meaning between speaker and hearer,
the context of utterance (physical, social, linguistic) and the meaning potential of an
utterance” (ibid.). McKay (2009: 230) states that in negotiation of meaning “listeners
must continually seek to understand a particular utterance in context.” and that “the
language use is always open to negotiation”. In the bilingual conversations in
Haparanda and in Helsinki the negotiation of meaning often has a clearly identifiable
starting point, for example when one of the participants signals that he or she does not
understand the utterance or points out that the speaker’s utterance is some way
unacceptable. One of the interlocutors might also ask how to express something in
Finnish or Swedish. The negotiation process usually ends when mutual understanding
is achieved, but the issue can also remain unresolved.

When bilingual speakers meet, one issue for negotiation might be which language



to use as the base language (matrix language) of the discussion (Henricson 2013).
Another issue for negotiation might be the best way to express something. In some
conversations the most important point might not be which language to use, but
mutual understanding - in any language; sometimes there is an explicit need to express

something in one specific language.

4. Data, participants and methods

4.1 Data collection

The primary data consists of close to eleven hours of video- and audio-recorded group
and pair conversations. The data was collected in 2014-2015 among bilingual
adolescents at three junior high schools in Haparanda. Each of the fourteen
conversations continued for fifteen minutes to one and a half hours. The secondary
data, comprising about six hours of bilingual adolescents’ informal conversations, was
collected in 2014 at a Swedish junior high school in Helsinki. According to the web
site of the school, the school’s curriculum emphasizes the pupils’ mother tongue,
Swedish, in the tuition. The seven group conversations in Helsinki lasted for between
twenty minutes and one and a half hours.

All the recordings were made outside of the classroom. The participants could
converse among themselves during the breaks in recordings or during lessons, but they
went elsewhere to do this. This was to make the conversation situation as undisturbed,
relaxed and “natural” as possible. The interlocutors were not told what language to use
or what subjects to talk about, just to talk as “normally” as possible. The conversations
turned out to cover such subjects as school, future plans, hobbies, leisure time, films,
and music. Additionally, a questionnaire was used to assess the adolescents’ language
background. This questionnaire included questions about the languages they used at
home with their parents and siblings, friends, schoolmates and in the social media, and
also what languages they had studied at school. The results of the questionnaires, i.e.

the participants’ language backgrounds are presented below.

4.2 Participants
A total of thirty-five pupils participated in the video-recordings, twenty-five in
Haparanda and ten in Helsinki. Their mother tongues are shown in Table 1.

Table 1 Language backgrounds of the participants in Haparanda and in Helsinki



Site Total number | Bilingual Finnish as the | Swedish as
of mother the mother
participants tongue tongue
™)

Haparanda 25 8 15 2

Helsinki 10 8 1 1

As Table 1 shows, fifteen of the twenty-five pupils in Haparanda said in the
questionnaire that Finnish is their mother tongue. Eight of the pupils consider
themselves to be bilingual, and two pupils have Swedish as their mother tongue.
Twelve of the fifteen pupils with Finnish as their mother tongue use only Finnish at
home; the other three use both languages more or less equally there. Eleven of the
fifteen pupils with Finnish as their mother tongue said that they use as much Finnish as
Swedish at school during the breaks, three of them use more Swedish than Finnish,
and only one of them uses more Finnish than Swedish at school with their friends
during their breaks. Eight of the twenty-five respondents said they are bilingual in
Finnish and Swedish. Of them, five use Finnish and Swedish to more or less the same
extent at home, two use more Finnish than Swedish, and only one of them uses more
Swedish than Finnish at home. Three of the eight bilinguals use both languages,
Finnish and Swedish, more or less equally during the breaks at school, three of them
use more Swedish, and the remaining two use more Finnish. Two pupils with Swedish
as their mother tongue use mostly Swedish at home and at school. Only these two
pupils have Swedish-speaking parents; all the others have at least one Finnish-
speaking or bilingual parent. For all the pupils the language of instruction at school is
Swedish or Swedish and Finnish (bilingual instruction), and they study Finnish or
Swedish as L1.

As Table 1 shows, eight of the ten pupils who participated in the video-recorded
conversations in Helsinki are bilingual. Seven of them are bilingual in Finnish and
Swedish and one is bilingual in Swedish and English. One considers Swedish to be
his/her mother tongue and one pupil has Finnish as his/her mother tongue. Six of the
ten have at least one Finnish-speaking parent or one parent who is bilingual in Finnish
and Swedish and one parent is English-speaking. Five of the ten pupils use mostly
Finnish at home. Two pupils use both languages more or less equally at home, and two

of them use mostly Swedish at home. One of the ten uses both Swedish and English at



home. Six bilinguals use both languages to more or less the same extent during the
breaks at school, and four pupils use mostly Swedish with their friends during the
breaks at school. All the participants were asked to suggest a pseudonym for

themselves, and these are the names used in this paper.

4.3 Analysis

The analysis of the recordings is qualitative. The examples from the data are given in a
“traditional”, rough orthographic transcription and the transcripts contain only those
features which are relevant for the analysis (see Gardner-Chloros 2009: 185; Gumperz
& Berenz 1993). In this traditional transcription there is a short introduction giving
details of the speakers and the subject of the conversation (Gardner-Chloros 2009). In
only one example is the phonetic transcription used, to show the Finnish or Swedish
pronunciation of the Swedish word repetition ‘test’ (Example 4). In the examples the
different linguistic resources that come from different languages or varieties are
marked: bold is used for Finnish and Meénkieli elements and underlining for Swedish
elements. Each speaker’s turn begins on a new line and there is a free translation of
each utterance. Italics are used to indicate the different language resources and
negotiation of meaning which are studied. The conversations are analyzed from the
viewpoint of the participants’ translanguaging and meaning making, and the
transcribed data is analyzed moment-by-moment in those sequences during which any

relevant negotiation is going on in order to find patterns in adolescents’ language use.

5. Results

5.1 Translanguaging in the negotiation of meaning in Haparanda

In all the bilingual conversations which were videotaped in Haparanda (2014-2015)
there were at least small interruptions in the interactions between the adolescents.
They could be caused by a lack of understanding or by different opinions concerning
the right word in the context, or the meaning of a word, for example. This can
probably partly be explained by individual language biographies, abilities and
preferences. This came out indirectly in the conversations when the interlocutors made
statements like “what, say please say it in Finnish” (see Example 1) or “not
understand” and “poor Finnish” (see Example 4). Some interlocutors insisted on
talking one particular language regardless of the other interlocutor’s language

preferences (see Example 3).



In the first example from the data from the bilingual school in Haparanda, one of
the bilingual boys (Janne), asks the interlocutors to speak Finnish because he does not
understand the meaning of the utterance. This starts a negotiation process, in which the
interlocutors try to express the Swedish utterance in Finnish so that Janne can
understand.

Example 1
[Context: Three boys, Micke, Emil and Janne and three girls, Minna, Elin and Sara are
talking about a boy who has made threats against Janne. Micke, Emil, Janne, Minna,

Elin and Sara are not their real names.]

1 Micke: han vill nita de e en fajt- ()

‘he wants to bash you /it’s a fight-’ ((unintelligible))
2 Janne: va sano sanopa suomeksi

‘what say please say it in Finnish’
3 Micke: jos se haluaa niinko va fan e nita

‘if he wants to /like/ what the hell is bash’
4 Minna: hakata sinut

’give you a beating’
5 Emil: [piest&]

“beat up’
6 Elin [murhata] ei piesté

‘murder, no/beat up’

In line 1 Micke begins in Swedish and, talking about a boy who is threatening to beat
Janne up, says: han vill nita, ‘he wants to bash you’. Janne does not understand and
asks Micke to say it in Finnish. In line 2 Janne says the interrogative in Swedish, va,
‘what’, but after that he switches to Finnish, sano sanopa suomeksi, ‘say please say it
in Finnish’. In line 3 Micke begins in Finnish, jos se haluaa, ‘if he wants to’, and uses
the dialectal form of the Finnish discourse particle niinkd (niinku), ‘like’, which often
precedes content words and can also precede a pause and be a part of the planning
process (Suojala 1990: 121). Niinku (in the dialect in Haparanda niinkd) often occurs
at the beginning of the repair (Suojala 1990: 121-122). After the discourse particle
niinkd Micke switches back to Swedish and asks the other interlocutors what the word
nita (the Swedish slang word for ‘beat up’) is in Finnish: va fan e nita, ‘what the hell is
bash?’ In line 4 Minna suggests that it is hakata sinut, ‘give you a beating’, in Finnish.
Emil’s and Elin’s answers overlaps and Emil suggests the Finnish word piesta, ‘beat
up’, while Elin first suggests the Finnish word murhata, ‘murder’, but after Emil’s
utterance Elin corrects (self-repair) it by saying ei piestd, ‘no (I mean) beat up’. Elin

replaces the word murhata, ‘murder’, with the same Finnish word that Emil has



suggested: piesté (‘beat up’). The word seems to be accepted by all the interlocutors
since the subject is dropped at this point.

During the conversation and negotiation process the interlocutors use or suggest
four different words for expressing the meaning of ‘beat up’: 1. nita (Swedish slang),
2. hakata (Standard Finnish), 3. piesté (colloquial Finnish) and 4. murhata (Standard
Finnish), and the process involves several of varieties of the adolescents’ linguistic
resources, from Swedish slang to colloquial and Standard Finnish. The Finnish words
hakata and piestéd could be equivalents of the Swedish slang word nita, but murhata,
‘murder’, not. The example shows how the bilingual interlocutors employ
translanguaging, i.e. share their range of language resources, for co-constructing
meaning and for successful communication in interaction. Translanguaging can also
benefit those who might have difficulty following and participating in the conversation
if only one of the linguistic varieties would be used. The same mode of
communication can also be seen in Example 2, with the same group of teenagers. In
this negotiation process it does not seem so important which particular language is

used for gaining the mutual understanding in the group.

Example 2
[Context: The interlocutors are talking about house parties.]
1 Emil: sitten sielld on/ niilléi on festarit sielld niin is& on mukana
‘then they have a party there so the father is there too’
2 Janne: isd on mukana
‘the father is there too’
3 Minna: festarit festarit festival ((tauntingly))
“festarit festarit festival’
4 Janne: niilld on festit sielld niin sen isd on mukana
‘they have a party there so his father is there too’
5 Emil: dom har party dir s& hans pappa &r ocksa dar se on mukana

‘(when) they have a party there so his father is there too/ he is there too’

In line 1 Emil begins in Finnish and uses the Finnish colloquial or slang word festarit
for ‘party’: sitten siella on/ niill& on festarit siella niin is& on mukana, ‘then (when)
they have a party there so his father is there too’. In line 2 Janne repeats like an echo
the end of Emil’s utterance in Finnish, is& on mukana, ‘father is there too’. In line 3
Minna signals disapproval of the word festarit in the context, since she comments
tauntingly that festarit means ‘festival’ (in most cases ‘music festival’) in Swedish.
Nevertheless, slang word data from Haparanda collected in 2005-2014 by means of a
questionnaire shows that the word festarit is actually used for ‘party’ in the local

Haparanda slang (Kolu 2014). Festarit is also quite close to the Swedish word fest



‘party’. In line 4 Janne repeats Emil’s utterance in Finnish, but uses the Meénkieli or
Sweden Finnish word festit for ‘party’. Finally, in line 5 Emil repeats the same
utterance as in line 1, but this time in Swedish, and he uses the established Swedish
slang word party, which seems to be accepted by the interlocutors, since the subject is
then closed. In the end, Emil switches to Finnish and repeats the rheme in his utterance
once more in Finnish, se on mukana, ‘he (father) is there too’.

In this example negotiation of the meaning of ‘party’ involves several linguistic
varieties and shared lexical resources: 1. festarit (colloquial Finnish/Tornedalen
slang), 2. festit (Meénkieli/ Sweden Finnish) and 3. party (Swedish slang). The last
word, party, can be classified as a Swedish word since it is in the official dictionary of
the Swedish language, the SAOL (SAOL 13). Nowadays it has been established in
Swedish as a slang word for ‘party’ (Kotsinas 2002: 53). It is also the most popular
slang word for ‘party’ in Haparanda (2005-2014), according to the slang word data
from Haparanda (Kolu 2014: 115-125). Example 2 shows that different linguistic
varieties are involved in negotiation, and that many of the words are shared between
varieties. However, Finnish words in Haparanda can have different meanings for
different interlocutors, as the word festarit shows. In Finnish (in Finland) the word is
used for ‘festival’, but in the local slang in Haparanda it is also used for ‘party’. New
families are constantly moving from Finland to Haparanda (Statistics Sweden 2012)
and adolescents with a Finnish background may have a different opinion about the
meaning of Finnish words. In such a case a Swedish word, an English word, or a more
established and widespread slang word, like party, can have the function of
“neutralizing” and clarifying the meanings.

In Example 3 from Haparanda it seems that the negotiation participants have
different language preferences. During the whole discussion (1 hour 23 minutes) Anna
uses almost exclusively Finnish whereas Mia uses Swedish as well, even though it is
mainly single words:

Example 3
[Context: Two bilingual girls, Anna and Mia, are talking about a Finnish pop-artist,

Robin]

1 Anna: alle kuukausi robinin konserttiin/méé olin silleen- muistaks sai
‘less than a month to Robin’s concert/ I was like-/do you remember’

2 joku vuosi sitten mie en ollu robinfani mutta sen jilkeen tuota niin
‘about a year ago I wasn’t a Robin fan but after that

3 olin mie silleen etté se on ihan hyvi téilleen/sit mie oon tykénny siita

‘I was like he is quite good and so/ after that I have liked him’



4 mut nyt se on taas vihin sillee niinkd haih- tai niinkd silleen
‘but now it has a little bit fade- or something like that’

5 Mia: ()eikd
((unintelligible)) 'no I mean’
6 Anna: mika se on
‘what is it’
7 Mia: minskat
‘has become less’
8 Anna: niin
‘yes’
9 Mia: minska/ n&é
‘has become less /no’
10 Anna: haihtunu tai jotain
‘has faded or something’
11 Mia: ei se ny oo haihtunu
’it hasn’t faded’
12 Anna: voi kai sitd sanoa vahentyny tai jotenki télleen
‘you could perhaps say become less or something like that’
13 Mia: minskat
“has become less’
14 Anna: no joo/ joo kuitenki saé tajuat mitd maa meinaan

‘yes all right/yes anyway you get what I mean’

In Example 3 Anna remarks in Finnish that there is less than one month to Robin’s
concert. She recalls that she was not a Robin fan at first, but she eventually began to
like him. Now she has become less interested again. Anna speaks Finnish, but cannot
find the Finnish word for ‘become less’. Presumably in line 4 she is going to say the
Finnish word haihtua, ‘fade’, but she breaks off in the middle. Nevertheless, she uses
the word haihtunu ‘faded’ later in the conversation, in line 10. In line 5 Mia is about
to say something which remains unintelligible and she corrects herself with the
Finnish dialectal discourse marker €ikd, ‘no, I mean’ (self-repair). In line 6 Anna asks
mika se on, ‘what is it’, in Finnish; probably she means to ask what is the Finnish
word meaning ‘become less’. Mia suggests the Swedish verb minskat, ‘has become
less’. Anna agrees at first by saying niin, ‘yes’, in line 8. Mia is still uncertain about

the Swedish word minska in line 9 as she uses self-repair ndd, ‘no’, in Swedish after

the word. In line 10 Anna uses the Finnish word haihtunu, ‘faded’. However, she
expresses uncertainty by saying tai jotain, ‘or something’, in Finnish after the word.
Mia objects saying ei se ny oo haihtunu, ‘it hasn’t faded’, in Finnish. Anna
reformulates her utterance, but still chooses to express herself in Finnish and says, voi
kai sitd sanoa vahentyny tai jotenki talleen, ‘you could perhaps say become less or
something like that’, and Mia points out that it is the word she has already suggested in
Swedish: minskat. Finally, Anna appeals to their mutual understanding and closes the

subject by saying, no joo/ joo kuitenki s&é tajuat mitd maa meinaan, ‘yes, all right,



anyway, you get what [ mean’.

The process of finding the right way to describe the changes in Anna’s feelings
towards Robin and his music draws on both speakers’ linguistic repertoires. Anna uses
1) the word haihtua, ‘fade’ (Standard Finnish), which Mia disapproves of in this
context, although the word could be used in this context in Finnish. Mia suggests 2)
the Swedish word minska, ‘become less’, which also would be the equivalent word in

Swedish: one could for instance say that intresset har minskat, ‘interest has become

less’. However, Anna prefers 3) the Finnish word véhentyny, ‘become less’, which is
the equivalent word in the same utterance in Finnish mielenkiinto on vihentynyt
‘interest has become less’. It seems that the girls have different language preferences
in this conversation, but the most important thing in the interaction seems to be co-
constructing mutual understanding, as Anna signals at the end of the negotiation, and
this can be achieved by translanguaging: Kuitenki s&d tajuat mitd m&a meinaan
‘anyway you get what I mean’.

In most cases the negotiation processes have some kind of success, e.g. the
interlocutors come up with a suitable expression that they seem to be satisfied with,
but sometimes it can be difficult to find the “right” word in the other language,
particularly if the expression demands cultural knowledge, which the speakers may not

have. In the following example the negotiation process seems to remain unresolved:

Example 4
[Context: Two bilingual girls in Haparanda, Emma and Noora, are talking about the
test they have had.]
1 Emma: kuitenkin raija laittaa etti mulla meni daligt
‘anyway raija (teacher) will write to me that it went poorly’
2 Noora: mm mut-
’mm but-’
3 Emma: mii olin typ feilaillu ku méi olin lukenu niitd kysymyksid enki
4 niita-
‘I had like failed when I had read those questions and not those-’
5 Noora: mulla meni koko hela hoito-
‘for me the whole thing went-’
6 Emma: ha
‘what’
7 Noora: hela hoito meni i skogen
‘the whole thing went badly wrong’
8 Emma: mmm
9 Noora: mut ihan oikeesti
’but I mean seriously’
10 Emma: se oli vaan repetition [repetifon] (phonetic transcription, the Swedish

word with Swedish pronunciation)
‘It was only a test’

11 Noora: »repetition« [repetition] (phonetic transcription, the Swedish word with
Finnish pronunciation)



‘test’

12 Emma: »repetition« [repetition] (phonetic transcription, the Swedish word with

Finnish pronunciation)
‘test’

13 Noora: miké& on repetition suomeksi [repetifon] (Swedish pronunciation)
‘what is test in Finnish’((bursts out laughing))

14 Emma: mmm eik0 se 00 en maa tii& repetition en maa tiia mmm repetition
[repetifon], (phonetic transcription, the Swedish word with Swedish
pronunciation)

15 Noora: el ymmarra
’not understand’

16 Emma: ei
o’

17 Noora: huono Suomi
‘poor Finnish’

18 Emma: joo (2.0) repetition [repetifon], (phonetic transcription, the Swedish
word with Swedish pronunciation)

’yes test’

In Example 4 Emma and Noora are talking about a test they have had. In line | Emma
begins in Finnish, kuitenkin raija laittaa ettd mulla meni, ‘anyway Raija (teacher)

B

writes to me that it went...” and she switches to Swedish daligt, ‘poorly’. In line 3
Emma also uses Finnish at first, maa olin, ‘I had’, and then she uses the Swedish
discourse marker typ, which is typical of youth language in Sweden (Lindstrom 2008:
94), and after that she uses the slang word feilaillu ‘failed’. Olin feilaillu is the
inflected form of the English loan word feilata in Finnish slang. In line 5 Noora says
hela hoito meni i skogen, ‘the whole thing went badly wrong’. The phrase hela hoito
‘the whole thing’ is colloquial Finnish. The verb meni, ‘went’, is Finnish, but i skogen
is Swedish. Literally i skogen means ‘in the woods’, but the Swedish colloquial
expression, ga at skogen, and the equivalent idiom in Finnish menna metséén have the
same meaning, ‘go badly wrong’. This example shows well how Noora employs her
bilingual repertoire. In line 10 Emma notes that it was a question of a test only, not a
real exam. Then they start negotiating the Finnish equivalent of the Swedish word
repetition, [pronunciation: repetifion, phonetic transcription], ‘test’. First in line 11
and 12 both girls pronounce the word in Finnish: [repetition, phonetic transcription],
without [[], but they seem uncertain whether the word really is Finnish. In line 13
Noora asks mita repetition on suomeksi, [repetifion, phonetic transcription], ‘what is
test in Finnish?” and bursts out laughing. Emma suggests that it is the same word in
Finnish and repeats the word repetition [repetifion, phonetic transcription], as if trying
out how the word sounds in Finnish: mmm eikd se 0o/ en maa tiia repetition/ en maa
tiid repetition, ‘mmm isn’t it/ I don’t know repetition /I don’t know repetition’. This

time she pronounces the word repetition in Swedish. There are clear hesitation



markers, like mmm in Emma’s utterance. She also expresses uncertainty by repeating
en maa tiia, ‘I don’t know’, in Finnish. The Finnish equivalent of the Swedish word
repetition would be kertaus. At the end of the sequence the girls start commenting
their knowledge of Finnish. Emma says in grammatically incorrect Finnish, ei
ymmarré, ‘not understand’ instead of saying in correct Finnish, en ymmaérra ‘I don’t
understand’. Noora backs Emma up: ei, ‘no’. Emma continues huono suomi, ‘poor
Finnish’, in line 17. Lehtonen (2015), who examined language use in interaction in
two junior high schools in Helsinki, found similar stylized “bad Finnish
performances”, where the adolescents imitated and “carnevalize[d]” the stereotypical
representation of “non-native Finns”. In line 18 Emma agrees: joo, ‘yes’, and after that
she repeats the Swedish word (with Swedish pronunciation) repetition as if she was
still wondering if it is the right word in Finnish. This time the negotiation remains
unresolved.

It is only natural that the girls do not know the equivalent of the Swedish word
repetition ‘test’ in Finnish. The Swedish curriculum is taught at their school in
Haparanda and the instruction is given mainly in Swedish. Pupils therefore use
Swedish words for school subjects, like SO ‘social studies’ and NO ‘natural science’,
even when they are speaking Finnish. As Garcia (2009: 48) concludes, “bilinguals
usually have differentiated use and competence in the languages in which they
translanguage, having had exposure to various language practices.” The language
settings impact on adolescents’ language use and translanguaging. In the following
section, we will briefly compare adolescents’ language use in Haparanda with

bilingual adolescents’ translanguaging in the negotiation of meaning in Helsinki.

5.2 Translanguaging in negotiation of meaning in Helsinki

Haparanda adolescents’ use of bilingual language resources in negotiation of meaning
in their conversations seems to be quite similar to that of Finnish-Swedish bilinguals in
Helsinki. However, the matrix language in Haparanda is in general Finnish and it
seems that the participants in Haparanda more often searched for Finnish expressions
for Swedish words. In all the seven conversations from Helsinki the interlocutors
generally used Swedish as a matrix language and searched for Swedish words more

often.



Example 5
[Context: Three bilingual girls, Maria, Nora and Tea are talking about a Finnish rap

artist, Cheek. Maria and Tea went to his concert the previous weekend, Nora did not

go.]
1 Maria: vet du vem de ér
’do you know who he is’
2 Nora: cheek den dar-
‘cheek that-’
3 Maria: poski poski ((points at her own cheeks)) cheek det &r ju poski alltsd
4 cheek
‘poski poski cheek that is poski you know cheek’
5 Tea menmenmenmen
‘butbutbutbut’
6 Maria: han fick namnet-
'he got his name-’
7 Tea: han har stora leuat int posket
‘he has big jaws not cheeks’
8 Maria: han har bra kindmuskler inte kindmuskler utan kindben

‘he has good cheek muscles not cheek muscles but cheekbones’
jag vet inte om man siger s cheekbones
‘I don’t know if you can say so cheekbones’

In line 1 Maria begins in Swedish and asks Nora if she knows who Cheek is. Before
Nora has time to finish her answer, Maria points at her own cheeks and repeats the
word poski in Finnish, and notes that poski means ‘cheek’ in English. She repeats the
Finnish noun poski, ‘cheek’, and the English noun cheek, but otherwise she uses

Swedish, det ar ju poski alltsd cheek, ‘it is poski you know cheek’. In line 5 Tea

objects to the use of the Finnish word poski, ‘cheek’, in this context by repeating the
Swedish conjunction men, ‘but’, which signals an apparent contradiction. In line 7 Tea
starts in Swedish, han har stora ‘he has big’ and then switches to Finnish, leuat,
‘jaws’, and uses the Swedish negative inte, ‘not’, before switching back to Finnish

with posket, ‘cheeks’. In line 8 Maria continues in Swedish, han har bra kindmuskler,

‘he has good cheek muscles’, and corrects herself by saying, inte kindmuskler utan

kindben, ‘not cheek muscles but cheekbones’. In line 9 Maria still expresses her

uncertainty in Swedish, jag vet inte om man séger sa, ‘I don’t know if you can say so’,

and as if in order to maximize understanding she also says the word in English,
cheekbones. In this negotiation process there does not seem to be any explicit
preference for one language over another, even though the conversation occurs mainly
in Swedish. All the words except the nouns are in Swedish. It seems that the
negotiation generally involve content words, mostly nouns and sometimes verbs.

The negotiation process involves six suggestions for words from different language

varieties: 1. posket (Finnish), 2. cheek (English), 3. leuat (Finnish), 4. kindmuskler



(Swedish), 5. kindben (Swedish) and 6. cheekbones (English). Also body language and

gestures are used in order to achieve mutual understanding.

Example 6
[Context: The same three bilingual girls, Maria, Nora and Tea are talking about films

they like. Tea says she likes the film Titanic.]

1 Tea: vi har nauhoitettu den till en sdn dér gammal juttu jag vet inte va de
2 heter
’we have taped it on to a kind of old thing I don’t know what it is
called’
3 Maria: vhds-
4 Noora: [vhs]
5 Maria [vhs]
6 Tea: sakert ndgot sant dér
'cetrainly something like that’
7 Maria: vhs kassett kassett-
‘vhs cassette cassette’
8 Tea: -inte san dér kassetti utan en san déar-
‘not like cassette but like’
9 Maria: -digibox
10 Tea: né nd de e en sén dér juttu man behdver inte sétta nén laite dit in
‘no no it is a kind of thing you don’t havet to put any device inside’
11 Maria sa de e tallennus/de e digibox
‘so it is recording/ it is digital TV recorder’
12 Tea sakert nat sant dar
‘certainly it is something like that’
13 Maria de e digibox jag har (de) ocksd

‘it is a digital TV recorder I have one too’

In line 1 Tea starts in Swedish and says that they have taped the film Titanic on some
sort of old thing. She does not know what the “thing” is called. She uses Swedish
except for the words nauhoitettu, ‘taped’ and juttu, ‘thing’, which are Finnish. The
word juttu, ‘thing’, is an established loan word in Swedish in Finland (af Hallstrom &
Reuter 2000). Both Maria and Noora suggest that it is vhs (The Video Home System)

and Tea agrees at first and says in Swedish sékert ndgot sant dar ‘certainly something

like that’. But when Maria goes on to say in Swedish that vhs means recording the film
on cassette, Tea protests and says inte san dar kassetti utan en san dar- ‘not like a
cassette but like-’. She speaks Swedish but uses the Finnish word kasetti for ‘cassette’.
Maria suggests in Swedish that it is a digibox, ‘a digital TV recorder’, but Tea keeps

protesting in Swedish nd na de e en san dar juttu att man behdver inte sétta nan laite

dit in, ‘no no it is a kind of thing you don’t have to put any device inside’. She again
uses the loan word juttu, ‘thing’, and the Finnish word laite, ‘device’. Maria insists
that it is a digibox, i.e. a digital TV recorder, and as if in order to convince Tea she

says the word tallennus, ‘a recording’, in Finnish and then explains that it is the same



as a digibox: sa de e tallennus de e digibox, ‘it is a recording/ it is a digital TV

recorder’. Tea repeats the phrase she used before in Swedish, sakert nagot sant dar,

‘certainly something like that’, but Maria will not give up and repeats de e digibox jag
har (de) ocksa ‘it is a digital TV recorder I have one too’. Tea does not respond to this
and the subject is dropped.

Besides their flexible use of their language repertoire, another pattern in bilingual
adolescents’ interaction in both Haparanda and Helsinki can be discerned: they often
seem to repeat the same message or utterance in both Swedish and Finnish and
sometimes even in English. In Example 4 Maria repeats the word cheek in Finnish and

in English de e ju poski alltsa cheek, ‘it is poski you know cheek’, and later repeats the

Swedish word kindben in English cheekbones. In Example 5 Maria repeats sé de e
tallennus de e digibox, ’so it is recording/ it is a digital TV recorder’, in order to

convince Tea that it is the same thing. In Example 2 Emil begins in Swedish, s hans

pappa ar ocksa dar, and then repeats the same message in Finnish, se on mukana ‘he

is there too’.

6. Discussion

An analysis of bilingual adolescents’ conversations in Haparanda reveals some
patterns in their translanguaging practices in interaction. A comparison with the
language use of adolescents in Helsinki shows similar patterns.

Firstly, bilingual adolescents in both Haparanda and Helsinki seem to have multiple
language varieties at their disposal in the negotiation of meaning. Their linguistic
repertoire consists not only of Standard Swedish and Finnish, but also Meénkieli (in
Haparanda), the local dialect, English, and slang. As Garcia (2009: 42) states, bilingual
children tend to have metalinguistics skills that can contribute to mutual understanding
in a group of interlocutors with different language biographies: bilingual adolescents
can translanguage for their classmates and friends who perhaps would not be fully
capable of following the conversation if only one language variety would be used (see
Example 1).

Secondly, the negotiation process can be concerned with the meaning of the
message; the specific language of the expression that is finally found to be most
suitable may not be so important (see Examples 2, 5 and 6). The negotiation process
may involve various suggestions for expressions from different language varieties and

lexical resources, which shows that the adolescents’ language repertoire is being



effectively utilized. In such negotiation there does not generally appear to be a
preference for any one particular language; what may be more important is the co-
construction and maximization of mutual understanding. In these cases it really does
appear that all the language resources of the group - not only one individual
participant’s language resources, but the language repertoires of everyone in the group
- are shared in the negotiation as a common language resource. This is what
translanguaging is all about.

Thirdly, as Garcia (2009: 48 italics Garcias own) has concluded, “Bilinguals are
not double monolinguals.” Bilinguals do not have the same level of language
competence in all of their languages in all domains (Cenoz and Genesee 1998: 27). It
can be assumed that this differentiated competence has an impact on the use of
languages (cf. Garcia 2009: 48). Even though the adolescents had not been told what
subjects they should talk about, they knew that the study was focusing on their
bilingualism, so they often talked about their bilingualism and their language abilities.
In one group of three young people in Helsinki, two of the bilingual participants
considered their knowledge of Finnish to be better than their knowledge of Swedish.
One of the girls could not say. Nevertheless, all three of them agreed that their
languages had different functions. For example, one of the girls said that she does
mathematics only in Swedish, which is natural since they go to a Swedish-speaking
school. The adolescents seem to have differentiated use and competence in their
languages in which they translanguage (cf. Garcia 2009: 48)

The respondents in Haparanda and Helsinki also noted in questionnaire responses
(2014-2015) that they use a Finnish word when speaking Swedish when they cannot
come up with the word in Swedish at that moment, and vice versa. There are, however,
naturally other reasons too for bilingual language use. The adolescents in Haparanda
and Helsinki also reported in the questionnaires that they thought that some words in
Finnish or Swedish were more appropriate or apposite in a particular context. They
can also translanguage just for fun - there does not need to be any reason at all for
hybrid language use. The adolescents say that their bilingual language use comes
naturally and is often unconscious.

Nevertheless, the negotiation process can also sometimes be concerned with finding
the most suitable or correct word in the context in one specific language (see Example
4), and different speakers may have different language biographies and/or preferences

and different points of view about the right expression (see Examples 1 and 3).



Bilinguals can have difficulties finding the “right” word in one of their languages,
especially if they lack relevant cultural knowledge (see Example 4). This differentiated
use and competence presumably has, at least in part, something to do with the
language settings. The adolescents have had exposure to different language practices
in Haparanda and in Helsinki. The pupils in Haparanda use the Swedish names for
school subjects, like SO (as samhallsorienterande @mnen) for ‘social studies’, even
though they speak Finnish, since the words are used in their Swedish (or bilingual)
school. In Helsinki it is the opposite: there, pupils sometimes use for instance the
Finnish words késsé for ‘crafts’, or hissa for ‘history’. On the whole, it seems that
interlocutors in Haparanda often search for Finnish expressions for Swedish words
(see Examples 1, 3 and 4), while in the data from Helsinki the interlocutors generally
use more Swedish and search for Swedish words more often (see Examples 5 and 6).
There may be several reasons for this, including for example the sociolinguistic
setting, individual language biographies, and personal preferences. The aim of the
curriculum in two of the junior high schools in Haparanda is to develop functional
bilingualism. In the Swedish-speaking junior high school in Helsinki that participated
in this study, Swedish is emphasized in the curriculum. It can be assumed that the
sociolinguistic factors, such as the language policies of the schools and the language
environment as a whole in the society, show in the results, e.g. in which language the
adolescents mostly use in their interaction with each other.

Fourthly, a common translanguaging practice in both Haparanda and Helsinki is
that bilinguals repeat the same message or word using their bilingual language

resources (see Examples 2, 4, 5 and 6). In Helsinki one bilingual speaker asked

another: dr du dar nar du har liksom koulua/pa skolmorgon, ’are you there (at your
father’s place) when you have like school/on a school morning?’ Apart from this the
speaker uses Swedish, but she first uses the word koulua for ‘school’ in Finnish and
says skolmorgon ‘school morning” in Swedish. This seems to be a discourse practice
that bilingual adolescents employ to achieve and maximize mutual understanding. It
can be presumed that the message gets across better when the statement is repeated in
different languages and benefits those pupils who would not be able to fully

understand a monolingual conversation.

7. Conclusion



This article describes how bilingual adolescents employ their language repertoires
to achieve and maximize mutual understanding in the negotiation of meaning in
Haparanda. A brief comparison with bilingual adolescents’ interaction in Helsinki is
also made. Translanguaging is a mode of communication which seems to include and
benefit all the interlocutors when they have a range of different language biographies.
As Garcia (2009: 47) concludes, there are no clear-cut boundaries between the
languages of bilinguals in translanguaging. From the analysis of the conversations in
Haparanda and Helsinki we could add that there are also no clear-cut boundaries
between languages and dialectal varieties and slang, in adolescents’ interaction.
However, in some conversations there is an explicit need to express something in one
specific language.

The examples from the research data above have shown that negotiation processes
are co-constructed and negotiated with the interlocutors in each case, and that their
entire common language repertoire is utilized. The benefits of using the viewpoint of
translanguaging in this study (instead of code-switching) is that all the language
resources could be studied as equally important linguistic resources in hybrid language
use and negotiation of meaning, and no difference had to be made between different
types of practices (like code-switching and borrowing).

In the future we need to investigate bilingual adolescents’ interactions and hybrid
language use in different domains, for example at home and in the classroom. In one
conversation in Haparanda, two bilingual adolescents estimated that there is even more
translanguaging during lessons, since there are pupils who are monolingual in
Swedish. These two bilingual girls used mostly Finnish with each other, but they noted
that they could not do that in the classroom; there they had to “translanguage” more so
that their monolingual Swedish classmates could understand what they were saying.
An exploration of such differences in practices would shed light on the differences in
translanguaging that come about in different social contexts.

One of the teachers in Haparanda said in an e-mail (22.10.2015) that in the past
year, 2015, they had received a large number of new pupils from all over the world at
their Swedish-speaking junior high-school: from Afganistan, Iraq, Iran, Syria, Eritrea,
Somalia, Ethiopia, Thailand and elsewhere. In some classes, 90% of the pupils do not
have Swedish as their mother tongue. Research into bilingual and multilingual
language use in interaction, i.e. translanguaging, seems therefore to be a more current

topic than ever.



Key to Transcription Symbols

Bold Finnish/ Meinkieli

Underline Swedish

[ Left brackets indicate the point at which the current speaker’s talk overlaps with
another’s talk.

] Right brackets indicate the point at which two overlapping utterances end.

@) Empty parentheses indicate the transcriber’s inability to hear what was said.

(@) Double parentheses contain the author’s descriptions

- A hyphen after a word or part of a word indicates a cutoff or self interruption.

»repetition« | Indicates the speaker is emphasizing or stressing the speech
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Kulturella och pragmatiska aspekter pa kodvixling i
tvasprakiga ungdomssamtal 1 Haparanda, Stockholm
och Helsingfors

Av JAANA KOLU

Abstract

Kolu, Jaana, jaana.kolu@jyu.fi, Junior Lecturer, Ph.D. student, Department of Languages and
Communication Studies, Faculty of Humanities and Social Sciences; University of Jyvaskyla:
“Cultural and pragmatic aspects of code-switching in bilingual adolescents’ conversations in
Haparanda, Stockholm and Helsinki . Sprdk och stil NF 27,2017, pp. XX—XX.

The aim of the study is an exploration of situational, cultural and pragmatic factors that might
trigger code-switching during informal conversations outside of the classroom at school among bi-
lingual adolescents in Haparanda, Helsinki and Stockholm. An attempt is made to clarify different
functions of code-switching, i.e. why bilingual adolescents code-switch from Swedish to Finnish
and vice versa.

The conversational data, consisting of video-recorded group and pair conversations, was col-
lected in 20142015 at six junior high schools in Haparanda, Helsinki and Stockholm. The analysis
of the data is qualitative. The theoretical framework is found in the field of translanguaging, which
aims to describe bilingual language use and interactional practices (including code-switching).

Similar patterns and functions of switching could be found in Haparanda and Helsinki, e.g.
referential function (i.e. reference to culture specific phenomena), but the relationship between the
languages in the switches is reverse. In the conversational data from Stockholm the interlocutors
switch more between languages, if they use Finnish as a base language. The pupils in Stockholm
seem to switch between languages when they introduce a new activity. In that case, the switch has
a situational function. Quotation means that the messages are quoted in the language in which it
was heard or read. Switching to slang words has a metaphorical and expressive function.

It can be assumed that the sociolinguistic factors, such as the language environment of the
schools and as a whole in the society, show in the results e.g. in which language the adolescents
use in their interaction with each other and in the functions of the code-switching.

Keywords: Translanguaging, bilingualism, Swedish, Finnish, referential, situational, metaphorical,
expressive function of code-switching, quotation.

Spraklig socialisation hos tvasprakiga barn sker i en aktiv interaktion med
andra méanniskor i olika sociala sammanhang. Baker (2011 s. 5) kallar dessa
kontexter language targets och de bestar bl.a. av familj, vanner, lirare, medier
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och hela den sprakliga omgivningen. Garcia (2012 s. 4) har introducerat be-
greppet dynamisk tvasprdkighet (eng. dynamic bilingualism) som syftar pa den
repertoar av olika sprakpraktiker som den tvasprakiga individen har till sitt for-
fogande och som hen kan utveckla tillsammans med andra tvasprékiga indivi-
der genom socialisation. Sprakanvindningen mellan tvasprakiga individer be-
stdms t.ex. av sprakanvindarnas kommunikativa och affektiva syften i interak-
tionen, och sprakbruket &r inte forutbestdmt utan varierar i olika situationer (jfr
Garcia 2009 s. 47).

Syftet med foreliggande artikel &r att granska tvasprakiga ungdomars kod-
véaxling ur ett kulturellt och pragmatiskt perspektiv i sex hogstadieskolor i
Haparanda, Stockholm och Helsingfors. I studien kartlaggs vilka kontextuella
och kulturella faktorer som utloser kodvixling i informella tvasprakiga samtal
pa de tre orterna. Dessutom redogors for de kommunikativa syften som kod-
véxlingen kan tdnkas ha i ungdomarnas interaktion med varandra. Tvaspraki-
gas anviandning av sina sprakresurser paverkas bl.a. av foljande faktorer (se
t.ex. Grosjean 1982 s. 136; Reyes 2004): samtalsdeltagare (t.ex. sprakkunska-
per, preferens for sprak), samtalssituation (plats och grad av formalitet och in-
timitet), samtalsdmne och samtalets funktion (t.ex. att skapa social samhorighet
eller distans). Alla dessa faktorer dr inblandade i foreliggande studie dér jag
kartlagger foreteelsen triggering, dvs. utlosande faktorer till kodviaxling (Clyne
2003). Vidare utreds om de s.k. kulturspecifika talkontexterna ger upphov till
langre kodvaxlingssekvenser.

Denna studie ror sig inom det tdmligen nya forskningsfaltet translan-
guaging som studerar socialt konstruerade drag i tvasprakigas kommunika-
tionspraktiker och sprakliga repertoar (jfr Garcia & Wei 2014 s. 2-3). Ter-
men kodvdxling anvinds om den konkreta sprakhandlingen, dvs. vixlande
bruk av tva (eller flera) sprakresurser i ett och samma samtal, medan trans-
languaging erbjuder en ideologisk syn pa kodviaxling. Kodvéxling ingér i tva-
sprakigas sprakpraktiker, men medan traditionell kodviaxlingsforskning ofta
har behandlat de inblandade spréken som tva separata system, betraktar
translanguaging spraken som en integrerad helhet, en sprékresurs som tvé-
sprakiga flexibelt kan anvédnda sig av. I tidigare studier har jag visat att de
lingvistiska resurser som tvasprakiga har till sitt forfogande bestar t.ex. av
lexikon, som omfattar bade innehéllsord och funktionsord som artiklar och
diskurspartiklar (Kolu 2016a; 2016b; Kolu under utg. a), grammatiska struk-
turer, syntax och morfologi (Kolu 2016a; 2016b), fonologi (Kolu & Kuronen
2015) och alla de sprakpraktiker som tvasprakiga anvinder i interaktionen
med varandra (Kolu under utg. b).
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Materialet som ligger till grund for denna studie bestar av inspelade infor-
mella samtal mellan 13—15-4riga tvasprakiga ungdomar i sex olika hogstadie-
skolor pé de tre orterna och enkéter om ungdomarnas sprakliga bakgrund och
deras egna tankar kring sitt sprakbruk.

Kodvixling i Haparanda, Stockholm och Helsingfors utgor ett intressant
forskningsobjekt ur ett jimforelseperspektiv for det kan antas att miljoerna ska-
par olika kodvixlingsstilar och kommunikationsmdnster. Genom att underséka
samma sprakpar, svenska och finska, i en likartad miljo, dvs. skolan, men i
sprakligt, kulturellt och geopolitiskt olika kontexter, far vi kunskaper om huru-
vida den sprakliga och kulturella omgivningen syns i de tvasprakigas kodvax-
ling.

1. Den teoretiska referensramen och de centrala be-
greppen

Det overgripande teoretiska ramverket for denna studie utgors av translan-
guaging. Garcia (2009 s. 1) papekar att det handlar om en lingvistisk repertoar
som tvasprakiga kan utnyttja for att effektivt kunna kommunicera med var-
andra (kursiveringen Garcias egen): »bilinguals have one linguistic repertoire
from which they select features strategically to communicate effectively». I en-
lighet med translanguaging uppfattas tvasprakighet som en dynamisk tvd-
sprdkighet, som Garcia & Wei (2014 s. 14) definierat enligt f6ljande: »dynamic
bilingualism suggests that language practices of bilinguals are complex and in-
terrelated; they do not emerge in a linear way or function separately since there
is only one linguistic system».

I foreliggande studie uppfattas termen kodvdxling som tvéasprakigas aktiva
bruk av sina sprikresurser inom en och samma diskurs. Aven om det i artikeln
talas om vixling mellan tva sprak, dvs. svenska och finska, &r det viktigt att
hélla i minnet att de sprékliga resurserna bildar en integrerad helhet i de tva-
sprakigas interaktion och att ungdomarna inte nddvéndigtvis sjdlva adr med-
vetna om att de vaxlar mellan tva separata sprakliga system. De behandlar kan-
ske inte alls t.ex. ordforrdden i de inblandade spréken som étskilda utan de ut-
nyttjar hela sin ordrepertoar i interaktionen och anvénder sig av de ord som de
forst har till sitt forfogande eller som de anser bést passar i kontexten. Detta har
kommit fram &ven i min tidigare enkdtundersokning om finska inslag i Hapa-
randasvenskan (Kolu 2009 s. 108). I enkdtundersdkningen svarade t.ex. en in-
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formant pa fragan om huruvida hen blandar finska ord i sin svenska (nér hen
talar med andra tvasprékiga i Haparanda) enligt foljande: »ibland anvéinder jag
finska ord (i svenskan), men vet inte vilka ord jag anvdnder. Det kommer sé na-
turligt». En annan informant skrev sa hir: »ménga olika (ord). Kommer inte
ihdg, for man tinker inte pa det».

I denna artikel ligger fokus pa pragmatiska och kulturella aspekter av kod-
vaxling. Det finns skil att anta att speciellt kulturbundna kontexter fungerar
som triggers, dvs. far den tvaspréakiga talaren att ty sig till vissa kulturspecifika
ord som hen har till sitt forfogande for att kunna syfta pé vissa foreteelser i sin
omgivning (jfr Appel & Muysken 2005 s. 118). Studien har séledes dven ett
pragmatiskt perspektiv som fokuserar pd hur och varfér ungdomarna anvénder
vissa av sina tvasprakiga resurser for olika kommunikativa syften i interaktio-
nen med varandra (jfr Mey 2001). Antagligen ar det inte alltid frdga om sprak-
kompetens, utan tvasprakiga kan ha olika preferenser for olika sprakliga resur-
ser, t.ex. ordforrad inom olika doméner.

Kodvixling brukar delas in i tre typer (t.ex. Appel & Muysken 2005 s. 118).
I intrasententiell kodvixling anvinder talaren t.ex. enskilda svenska ord eller
uttryck i sin finska, t.ex. »meilld on véhdn niinku lov» ’vi har liksom ett lov’. I
intersententiell kodvéxling sker kodvixlingen mellan sats- och meningsgrén-
ser. Denna typ av kodvixling anvénds t.ex. i atergivande av tal pa originalspra-
ket: »Anna oli sanonu det kommer inte att vara likadant utan det kommer att
vara sdhdr chill» *Anna hade sagt...”. Den tredje typen utgérs av s kallade
tags, pahangsviaxling, dvs. vixling med utrop och fristiende fraser, t.ex. »vitsi
jag ar trotty» ’tusan’. I Blom & Gumperz (1986) klassiska studie indelas kod-
véxling i tva huvudkategorier: situationell och metaforisk kodviaxling. Situatio-
nell kodviaxling orsakas av forandringen i talsituationen, t.ex. ndr nagon intro-
ducerar ett nytt samtalsdmne. Metaforisk kodvaxling uppfyller en stilistisk och
expressiv funktion i ett samtal, t.ex. nér tvasprakiga Helsingforsungdomar an-
véander finska slangord och svordomar i svenska for att orden upplevs som tuffa
(jfr Hockerstedt 2006 s. 132).

Det dr omdjligt att dra en skarp grians mellan kodvéxling och inlaning (eng.
borrowing), och i likhet med flera andra forskare (for en 6versikt dver dis-
kussionen om skillnaden mellan kodvixling och inlaning, se Gardner-
Chloros 2009 s. 12; 30-31) anser jag att det dr friga om ett kontinuum, dvs.
olika utvecklingsstadier av samma foreteelse. Sdsom Gardner-Chloros (2009
s. 12) papekar har alla l&nord forsta gangen dykt upp i kodvéxling. Det gér
inte heller i denna studie att gora en tydlig skillnad mellan kodvéxling och
lanord t.ex. pé basis av grad av morfologisk integration av orden i matrisspra-
ket (jfr Poplack 1980 s. 584), eftersom samma ord kan f6lja bade finskans och
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svenskans morfosyntax i samtalen beroende pa talaren och kontexten, t.ex.
»missd on rasten?» ’var ir rasten?’, »nyt on rasti loppunut» ’nu dr rasten
slut’. I det forsta exemplet bdjs ordet rast i svenskans bestdmda form och or-
det uttalas enligt svenskans uttal. I det andra har ordet integrerats i finskan.!
Ett och samma ord kan till och med ha tre olika bdjningssétt i samma funktion
i kodviaxlingen, t.ex. uppgifter, uppgiftejd, uppgiftereitd 1 finskans pluralis
partitiv (mer om morfosyntaktisk integrering av ord i kodvixling, se Kolu
2016a; 2016b). Sasom Aikhenvald (2002 s. 197) konstaterar: » What appears
to be a nonce borrowing, or an occasional code-switch, for one speaker, could
be an established morpheme for another speaker. Each speaker needs to be
evaluated individually [...].» Enligt min uppfattning kan mer etablerade ord
vara en inkorsport for nya ord och erbjuda fardiga bojningsmodeller for de
nya orden i kodvéxlingen. I varje fall bildar alla dessa ord olika lingvistiska
resurser eller koder att vdlja mellan for tvasprakiga talare, pd samma sitt som
t.ex. slangord och dialektala uttryck for ensprakiga talare, och med tanke pé
det utvalda perspektivet (translanguaging) i denna studie dr det inte relevant
att gora en skarp avgriansning mellan kodvéxling och ldnord. Vissa ord i Hel-
singforsmaterialet finns dock medtagna i Finlandssvensk ordbok (af Hall-
strom & Reuter 2000) som etablerade 1dnord och behandlas som sddana dven
i denna studie, t.ex. keikka ’spelning, gig’.

Matrissprak ar det sprék som utgér huvudspriket pd morfemfrekvensniva
under en viss diskurs (jfr Myers-Scotton 1993, 2002). Tvésprakiga individer
kan byta matrissprdk under samtalets gang, t.ex. nir de introducerar ett nytt
samtalsimne. Trigger dr ett ord eller samtalsimne som kan antas fungera som
en utlosande faktor i kodvéxlingen (Grosjean 1982 s. 152; Clyne 2001; Kotsi-
nas 2005 s. 49).

Begreppet modersmal anvinds i denna studie i betydelsen det sprak som re-
spondenterna forst lart sig, dvs. forsta spraket (jfr Lainio 2013 s. 276-279). 1
frdgeformuléret har ungdomarna svarat pa fragor om sin sprékliga bakgrund
och de har sjilva fatt uppge sitt eller sina modersmal/forsta sprak. Modersmaélet
syftar dven pa begreppet modersmal i ldroplanen for grundskolan (2011) i Sve-
rige och i Finland. Enligt ldroplanen och timplanen for grundskolan i Hapa-
randa kan eleverna ldsa finska som modersmal och svenska som andrasprak i
kommunens skolor.

Diskurs hanvisar till den aktuella och konkreta sprakbrukskontexten (jfr
Blommaert 2005 s. 235) dér ett visst samtalstema behandlas under en viss

! Att ldgga till en vokal i slutet av ordet &r ett vanligt sétt att integrera ord fran andra sprék i finskan
(Hékkinen 1997 s. 259).
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talsekvens med borjan och slut. Talkontexten paverkas av flera faktorer, t.ex.
samtalsdeltagare och deras sprakkunskaper, den sociala och kulturella om-
givningen, institutioner och deras ideologier, vérderingar, traditioner, seder
och sprakanvindning (se Hymes 1972 s. 59; Pitkédnen-Huhta 1999 s. 272—
273; 278-279). Ett nirliggande begrepp dr domdn som generellt definieras
som verksamhets- och aktivitetsomrade dér olika faktorer, t.ex. 4mne, lokal
och deltagare styr individens sociala beteende, t.ex. sprakval i en viss kom-
munikationssituation (Fishman 1972). Begreppet domdn anvénds hir om
skolan som ett aktivitetsomrade dér tvasprakiga elever brukar ha ett visst
sprakligt beteende. I denna studie utgérs doménen for de inspelade samtalen
av skolan utanfor klassrummet och lektionerna (se avsn. 3 Material och me-
tod).

En kultur bestar av ménga olika komponenter som t.ex. av kunskaper, attity-
der, idéer, trosuppfattningar, traditioner, seder och bruk. Aven kommunikativa
praktiker som formedlar kultur &r en del av kulturen (for tolkningen av begrep-
pet kultur se Grosjean 1982 s. 157; Riley 2007 s. 40). Med kulturbundna
kontexter och ord avses 1 denna studie de talkontexter och ord som &r starkt for-
knippade med alla dessa ovanndmnda kulturkomponenter, dvs. den sprakliga
och kulturella omgivningen i skolan och samhaéllet.

2. Sambandet mellan talkontext och kodvaxling

Tidigare forskning har visat att tvasprakiga individer ofta kodvéxlar i samband
med ord och uttryck som hor till en viss domén i deras liv och dir de anvénder
ett annat sprak dn det som det aktuella samtalet fors pa. Exempelvis Baker
(2011 s. 108, fet stil ar forfattarens egen) papekar:

If a person does not know a word or a phrase in a language, that person may sub-
stitute a word in another language. [...] This lexical gap often happens because
bilinguals use different languages in different domains of their lives. A young
person may, for instance, switch from the home language to the language used in
school to talk about a subject such as mathematics or computers.

Kodvixling sker ofta i anslutning till sarskilda samtalsamnen som kréaver kul-
turspecifika ord som inte har nagon motsvarighet i den andra kulturen (t.ex.
Fantini 1978 s. 286; Baker 2011 s. 108). Enligt Encyclopedia of Bilingual
Education (2008 s. 144) utléses kodvéxling ofta av ett visst samtalsdmne
(eng. topic). Talaren kan sakna en motsvarighet till ett visst ord péa det ena



»just de nilld oli sovmorgon» 7

spraket eller ett visst ord kan védcka associationer till kdnslor eller upplevelser
som &r forknippade med det andra spraket vilket utloser kodvéxling till detta
sprak:
Switching is often triggered by the topic being discussed. Friends discussing their
experiences in school may unconsciously switch to the school language or inter-
sperse vocabulary relevant to the school context for which they may have no
native-language equivalent. [...] particular words in one language may evoke

emotional or experimental associations that trigger a switch into that language.
(Encyclopedia of Bilingual Education 2008 s. 144)

Saari (2006 s. 142-160) har studerat en grupp Helsingforsungdomar som
kodviaxlade mycket i samband med temat bilar och bilsport och pépekar att
det kunde bero pa att de behirskade ordforradet béttre pé finska inom denna
domin. Ar 1999, d4 samtalet som ligger till grund for studien spelades in, var
det endast mgjligt att folja Formel 1-sport pa tv pé finska i Finland och det
svenska ordforradet inom temat Formel-1 kunde vara frimmande f6r ungdo-
marna. Deras kompetens inom denna domén hade antagligen forfinskats
(Saari 2006 s. 156). En dldre kodviaxlingsstudie, gjord av Saari (1989 s. 202),
visade att svensksprékiga och tvasprakiga Helsingforstalare mest anvinde
enstaka finska ord i sin svenska. Saari (1989 s. 203—-204) delade in ordmate-
rialet i tvd huvudkategorier: 1) uttryck for foreteelser och institutioner, t.ex.
etuseteli *sedel for extra formén’ och 2) emotiva ord och fraser som fungerar
nidrmast som slang, t.ex. jdnnd ’spdnnande’, juttu historia’ och keikka ’ar-
tistupptrddande’.

Det ér ocksé vanligt att tvasprakiga barn aterger det som de har hort pé ori-
ginalspréket och att de anvénder ett visst begrepp for att de har lart sig begrep-
pet pé det ena spréaket eller har upplevt aktiviteten pé spraket i fraga (t.ex. Gum-
perz 1982 s. 76-80; Berglund 2008 s. 209). Kodvixling har en referentiell
funktion, nir talaren kodvéxlar for att kunna hénvisa till en viss foreteelse (Ap-
pel & Muysken 2005 s. 118). Oftast kodvixlas med substantiv, som bir pa den
referentiella information som talaren vill hinvisa till (s. 170-171). Kodvéx-
lingen behover dock inte betyda att talaren inte formar séga nagot utan att kod-
véxla (t.ex. Appel & Muysken 2005 s. 118; Kotsinas 2005 s. 49). Det kan dock
antas att tvasprakiga oftare kodvéxlar da samtalsdmnet ror en domén dar tala-
ren vanligen anvinder ett visst sprak. Orsaken till kodvéxling kan vara att tala-
ren i talogonblicket forst har tillgang till ett ord som héarstammar frén ett annat
sprék dn det som &r samtalets huvudspréak (jfr Kotsinas 2005 s. 49). Flera infor-
manter i denna studie har skrivit i sina frigeformuldr att de blandar spraken om
de inte kommer ihag vad orden heter pa finska eller pa svenska: »jag anvénder
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finska ord nér jag inte kommer pa dom svenska orden som jag ska sdga». Vissa
ord kan dven utlosa en ldngre kodvéxlingssekvens (eng. triggering), sé att sam-
talspréket byts och talaren fortsétter att tala samma sprak eller en annan talare
g0or det (Kotsinas 2005 s. 49). Det kan dessutom ske kodvixling om orden i de
inblandade spraken inte helt fullt ut semantiskt/ stilistiskt/pragmatiskt motsva-
rar varandra.

Till slut ar det viktigt att papeka att det alltid finns flera kontextuella faktorer
inblandade i de tvé- och flersprdkigas kommunikation och kodvéxling. Det
finns t.ex. situationer dér en enskild samtalsdeltagare, exempelvis en som just
flyttat in 1 en ny sprakomgivning och som inte hunnit bli paverkad av den, kan
inverka pa de andra talarnas sprakval och kodvixling mer &n sprékomgiv-
ningen eller samtalsdmnet.

3. Material och metod

Materialet for foreliggande studie utgdrs av inspelningar som gjordes 2014—
2016 i Haparanda, Stockholm och Helsingfors. Primérmaterialet till forelig-
gande studie utgors av 14 inspelade samtal (ca 11 timmar) mellan 14—15-ariga
elever pa tre olika hdgstadieskolor i Haparanda fran 2014-2015. Som jamfo-
relsematerial anvinds inspelade samtal fran tva sverigefinska skolor i Stock-
holms 14n (2015-2016) och fran en svensksprakig hogstadieskola i Helsingfors
(2014). Stockholmsmaterialet omfattar 11 samtal med grupper av 13—15-ariga
tvaspréakiga elever (ca 8 timmar). Helsingforsmaterialet innehaller 10 samtal
(ca 6 timmar) med olika grupper av 14—15-4riga ungdomar. Samtalens ldngd
varierar frdn 15 minuter till en och en halv timme. Bade eleverna och elevernas
fordldrar hade genom ett brev pa forhand blivit informerade om min undersok-
ning kring tvasprakighet och mitt besok i skolan, och de elever som ville ingé
i undersokningen hade fatt ett skriftligt tillstdnd fran fordldrarna att delta i in-
spelningarna. Jag triffade alla respondenterna personligen, men under inspel-
ningarna fick ungdomarna vara for sig sjédlva for att samtalssituationen skulle
bli sa avspand som mojligt. Ungdomarna som kidnde varandra sedan tidigare
fick sitta 1 ett separat rum eller i skolans korridorer eller matsal under rasterna
och under lektionstid och de fick instruktioner att tala s normalt som mdjligt
om sddana &mnen som de brukar tala om. Inspelningarna pa alla de tre orterna
kompletterades med ett frageformuldr om ungdomarnas sprékliga bakgrund
och deras egna tankar kring sin sprakanvindning.
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I foreliggande artikel anvinds bade kvalitativ och kvantitativ analys och
materialet analyseras utgdende fran mina syften med studien. De vanligaste kod-
viaxlingskontexterna indelas i olika temaomraden och ordgrupper. Dessutom ges
kvantitativa uppgifter om den genomsnittliga kodvéxlingsfrekvensen och om
olika temaomréaden och ordgrupper som oftast forekommer i samband med kod-
vixlingen. Aven om detta inte 4r en samtalsanalytisk studie, erbjuder samtals-
analysen vissa verktyg och begrepp for analysen av materialet. De inspelade
samtalen har grovtranskriberats (se transkriptionsnyckeln) sd att transkrip-
tionerna i exemplen foljer svenskans ortografi i de svensksprakiga sekvenserna
och finskans ortografi i de finska. De inbdddade svenska orden uttalas for Gvrigt
enligt svenskans uttal, men de finska bojningsdndelserna, t.ex. finskans kasus-
markdrer, foljer finskans ortografi och uttal. Den langa vokalen t.ex. i kasus-
andelsen -iin skrivs som i finskan med tva i: proviin [pru:vi:n] ’till provet’.

4. UndersOkningsorter, skolor och informanter

Sammanlagt 57 elever deltog i inspelningarna i sex hogstadieskolor i Hapa-
randa, Stockholm och Helsingfors. I tabell 1 presenteras undersékningsorterna,
antalet informanter och informanternas modersmal.

Tabell 1. Undersokningsorter, antalet informanter och informanternas moders-
mal.

Ort Antalet informanter (N = 57) tvéasprakiga (i fi/sv) finska  svenska
Haparanda 25 8 15 2
Helsingfors 10 7 1 22
Stockholm 22 53 12 5

Enligt Statistiska centralbyrén (2014) dr Haparanda den kommun i Sverige som
relativt sett har flest finsksprakiga invénare. Av befolkningen &r cirka 40 %
fodda i Finland. Kontakterna mellan svenska Haparanda och finska Torned ér
livliga och stdderna delar en gemensam stadskdrna och en gemensam sprak-
skola dér hélften av eleverna kommer frdn Haparanda och den andra hélften
frdn Torned. Sammanlagt 25 elever deltog i1 inspelningarna i de tre Haparanda-
skolorna 2014-2015 (12 pojkar och 13 flickor). Av de 25 eleverna har atta

% En informant i Helsingfors &r tvasprakig i svenska och engelska.
3 En informant i Stockholm &r flersprékig i finska, svenska och engelska.
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elever uppgett att de ar tvasprékiga i finska och svenska, tva har svenska som
modersmél och femton har finska som modersmaél. De 15 elever som har finska
som modersmal kommer fran familjer dir bada fordldrarna ar finsksprakiga.
Sju elever kommer fran familjer ddr den ena fordldern dr svenskspréakig eller
tvasprakig i svenska och finska och den andra fordldern ar finsksprakig eller
tvasprékig i svenska och finska. De tva eleverna med svenska som modersmaél
har svensksprakiga forédldrar. En elev kommer fran en familj dér den ena for-
dldern &r finsksprékig och den andra fordldern ar rysksprakig. Av de 25 ele-
verna har 16 ungdomar uppgett att de anvander bada spréken lika mycket pé
rasterna i skolan. Sex informanter har uppgett att de oftast anvinder svenska pa
rasten. Tre informanter har uppgett att de oftast anvinder finska pé rasten. Alla
25 eleverna deltar i den svensksprakiga undervisningen, men 20 av dem har ldst
finska 2-9 ar i skolan cirka 170 minuter per vecka. De ldser svenska 200-260
minuter i veckan och finska 130-140 minuter i veckan. En elev har uppgett att
hen »nyss borjat» med finskan.

Enligt Stockholms stads egna hemsidor bor uppskattningsvis 73 000 sveri-
gefinnar i Stockholm. Fyra av de 22 elever (16 flickor och 6 pojkar) som deltog
i inspelningarna i Stockholm har uppgett att de ar tvasprékiga i finska och
svenska och en &r flersprakig i svenska, finska och engelska. Fem har uppgett
att de har svenska som modersmal och tolv har finska som modersmaél. Nio
elever kommer fran familjer dédr den ena fordldern ar svenskspréakig eller tva-
sprékig i svenska och finska och den andra fordldern ar finsksprakig eller tva-
sprékig i svenska och finska. Tio elever har finsksprakiga fordldrar. Tre elever
kommer fréan familjer dér den ena forédldern &r finsksprakig och den andra for-
dldern ar engelsksprakig eller har ndgot annat modersmal. Fjorton av de 22
ungdomarna har uppgett att de oftast anvénder svenska pa rasterna i skolan.
Sex elever har uppgett att de anvinder bada spraken lika mycket pa rasterna.
Tvé elever med finska som modersmél anvander oftast finska pa rasterna i sko-
lan. Alla de 22 eleverna deltar i den svensksprakiga undervisningen och alla har
dven last finska i skolan 5-10 &r. I arskurserna 1-6 laser eleverna finska 240—
270 minuter i veckan och i drskurserna 7-9 150—180 minuter i veckan. I ars-
kurserna 1-6 ldser eleverna svenska 210-240 minuter i veckan och i arskur-
serna 7-9 180-240 minuter i veckan.

Enligt Helsingfors stads faktacentral (2014) &r de svensksprakigas andel i
Helsingfors ca 6 % av befolkningen. Det finns nédstan 36 000 svensksprakiga i
Helsingfors. Den hogstadieskola som deltog 1 undersdkningen dr en svensk-
sprékig skola dir modersmalet svenska betonas i verksamheten. Sammanlagt
tio ungdomar, atta fickor och tva pojkar, deltog i inspelningarna. Undervis-
ningsspraket i skolan ar svenska. I frageformuléret om spréklig bakgrund har
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sju av de tio ungdomarna som deltog i inspelningarna uppgett att de ar tvaspra-
kiga i finska och svenska. En &r tvasprakig i svenska och engelska. En elev har
svenska som modersmal och en elev har finska som modersmal. Sju elever
kommer fran familjer dér den ena fordldern dr finsksprakig eller tvasprakig i
svenska och finska och den andra fordldern svensksprakig eller tvasprakig i
svenska och finska. En elev kommer fran en familj dar modern ar engelskspra-
kig och fadern &r svensksprékig. En elev som har finska som modersmal kom-
mer frén en familj dér bada fordldrarna ar finsksprakiga. En elev som har
svenska som modersmal har svensksprékiga fordldrar. Sex elever har uppgett
att de anvander bade svenska och finska lika mycket pa rasterna i skolan. Fyra
informanter har angett att de anvinder mest svenska pa rasterna. Alla de tio
eleverna deltar i den svensksprékiga undervisningen, men de har dven list
finska i skolan 5-8 &r 120—180 minuter i veckan.

5. Kodvixlingsfrekvens och samtalsdmnen i de tre
materialen

I Haparandasamtalen adr matrisspraket finska i elva av de fjorton samtalen en-
ligt morfemfrekvenskriteriet (jfr Myers-Scotton 1993, 2002), men ungdomarna
kodvixlar fran finska till svenska i medeltal fem ganger per minut. I Stock-
holmsmaterialet fors tva av de elva samtalen néstan helt och héllet pa svenska.
Fyra av de elva samtalen fors bade pa svenska och pa finska, men svenska utgor
matrisspraket den storsta delen av tiden och ungdomarna kodvéxlar fran finska
till svenska och inte s mycket fran svenska till finska. Finska utgér matrisspra-
ket i tre samtal. [ ett av samtalen har en av de tre samtalsdeltagarna nyligen flyt-
tat fran Finland till Sverige och kan enligt sin egen beddmning inte tala svenska
sé bra, vilket kan antas paverka talsituationen. Talarna anvander for det mesta
finska med varandra. Den nyinflyttade talaren anvidnder endast finska under
samtalet, medan de tvd andra talarna, som &r fodda i Sverige, kodvéxlar till
svenska i medeltal en ging per minut. Aven i ett annat samtal med finska som
matrissprak kodvéxlar de tre talarna till svenska i medeltal en gang per minut.
I det tredje samtalet diar matrisspraket utgors av finska kodvéxlar eleverna mel-
lan finska och svenska cirka tre ganger i minuten. I tvd av de elva Stockholms-
samtalen anvédnder eleverna bada spraken ungefér lika mycket och matrisspra-
ket byts flera ganger under samtalet. Det sker kodvaxling mellan spraken cirka
2,5 génger i minuten.
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I Helsingfors dr samtalens matrissprak svenska och kodviaxlingen sker fran
svenska till finska. Helsingforseleverna kodvéxlar i medeltal tva gdnger per mi-
nut.

Samtalsdeltagarna fick sjdlva bestimma vilka &mnen de talade om. Av tabell
2 framgar de olika samtalsdmnena i de tre materialen.

Tabell 2. Undersokningsorter, antalet samtal och noterade samtalsdmnen.

Ort Antalet samtal Samtalsémnen
(N=35)
Haparanda 14 skola, studier, klasskamrater, familj, hem, vardagssysslor, vin-

ner, hobbyer, fritid, sociala medier, tv-program, filmer, bocker,
musik, sprak, mat, resor, arstider, vader, sommarjobb, invand-
rare, husdjur, sjukdomar, pengar, kldder, utseende, fordon, olika
héndelser i livet

Stockholm 11 skola, studier, klasskamrater, familj, hem, boende, vardagssyss-
lor, vénner, hobbyer, fritid, sociala medier, tv-program, filmer,
musik, sprak, skrivregler, mat, rokning, resor, Finland, utseende,
mens, séllskapande, barn, fester, julklappar, pengar, bilar, olika
héndelser i livet

Helsingfors 10 skola, familj, hem, vardagssysslor, vénner, hobbyer, fritid, sport,
tv-program, filmer, bocker, musik, sprak, mat, flyktingar, kldder,
kroppsdelar, vitsar, olika hdndelser i livet, t.ex. pinsamma situa-
tioner

6. De vanligaste talkontexterna i samband med kod-
vaxling 1 tvasprakiga samtal pd de tre orterna

I det foljande presenteras de tre vanligaste talkontexterna som utloser kodvax-
ling i Haparandamaterialet. Jag har valt utdrag som jag anser fungera som re-
presentativa exempel pad kodvixling inom typiska talkontexter som fungerar
som triggers. I samband med varje kategori tar jag dessutom upp eventuella
funktioner som kodvéxlingen kan tdnkas uppfylla i kontexten. Antagligen pé-
verkar dock flera faktorer samtidigt i talsituationen och det dr omdjligt att de-
finitivt faststélla en faktor som utloser kodvéxlingen. Jag utgar fran Haparan-
damaterialet, eftersom det utgdr mitt primdrmaterial och jamfor dérefter resul-
tatet med materialen fran Stockholm och Helsingfors. De vanligaste talkontex-
terna som utldser kodvéxling i Haparandamaterialet har delats in i tre
huvudkategorier: 1) skola och studier 2) tidsangivelser och rédkneord och 3)
atergivande av den skriftliga och muntliga kontexten. Till slut presenteras 4)
andra vanliga talkontexter som utldser kodvixling i de tre materialen.
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6.1 Skola och studier

De samtalsémnen som oftast utldoser kodviaxling fran finska till svenska i
Haparandamaterialet dr forknippade med skola och studier. Haparandaeleverna
kodvixlar 6ver 200 génger i anslutning till skoltemat i de 14 samtalen i Hapa-
randa. I exempel 1 fran Haparandamaterialet diskuterar Noora och Emma hur
det kénns att gd i arskurs 8 i grundskolan. Samtalets matrissprdk utgors av
finska och de svenska inslag som biddas in i finskan anknyter huvudsakligen
till skolan och skolans verksamhet.

Haparanda (2014), exempel 1: Prao

01 Noora: ~ miltd tuntuu olla kasiluokalla kohta on ysi (0.2) nian och sen gar vi ut
[grundskolan
“hur kénns det att ga i attan snart ar det nian’
02 Emma:  [hyvaltd koska spanskalla maa redan sdljaan kaikkia nuita juttuja ettd me ldhetdan
03 sinne
04 sprakresalle ja ((harklar sig)) me tehhéén se ysilla niin haloo péasis sinne
mutta sitten nationellat niin-
*bra eftersom jag i spanska redan séljer alla dom dar grejerna sa att vi ska dka pa
en sprékresa och vi gor det i nian sa halld om jag bara fick aka dit men nationella
sa-’
05 Noora: niin nationellat ja typ allt sant ddr att man ska s6ka gymnasium ja
’ja nationella och typ allt sant dar att man ska sdka gymnasium och’
06 Emma:  mut se on kivvaa eikd me saaha siind vililld 14htd praoaan muuten
’men det dr roligt far vi inte g och praoa dér emellan’
07 Noora:  saahaan
’ja, det far vi’
08 Emma:  kauan se on
’hur lang ar den’

09 Noora:  me saadaan nyt 1dhtd [praoamaan
*vi far g och praoa nu’
10 Emma: [niin kauan se on

’ja hur lang ar den’
11 Noora: de e ja-
12 Emma:  millonkahan se ees on
’nér e den ens’
13 Noora: méd meen typ apoteekiin
’jag ska typ pé apoteket’
14 Emma:  maii en tiid minne mid meen
’jag vet inte vart jag ska ga’
15 Noora: ~ maé4 haluaisin apoteekiin
’jag skulle vilja gé pé apoteket’
16 Emma:  mé&ad en ainakaan mee minnekdan hampurilaisrestaurangiin vaan-
’jag gar atminstone inte pd ndn hamburgarrestaurang utan-’
17 Noora: vihén noloa
’lite pinsamt’
18 Emma:  niin

LR

Ja
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Pa rad 1 inleder Noora sin fraga pa finska: »miltd tuntuu olla kasiluokalla kohta
on ysi» "hur kénns det att gé i attan, snart dr det nian’. Dérefter kodvixlar hon till
svenska och upprepar ordet nian pa svenska och papekar att det innebér att skolan
ar slut: »sen gdr vi ut grundskolan». Pa rad 2 svarar Emma pa finska att det kénns
bra och berittar att hon i ldrodmnet spanska redan har borjat sélja olika foremal
for att kunna samla in pengar till sprakresan. Emma talar for 6vrigt finska, men
hon anvénder det svenska ordet spanska om ldrodmnet men bojer ordet i finskans
yttre lokalkasus adessiv spanskalla (jfr Kolu 2016a, 2016b). Dessutom anvénder
hon det svenska tidsadverbialet redan och verbet sdlja men bojer verbet enligt
finskans bojningsmonster i presens i forsta person singular sdljaan. Emma kod-
véxlar till svenska dven i samband med orden sprdkresa och nationella. Ordet
sprakresa har fétt finskans kasuséndelse -/le* och nationella bijs i finskans no-
minativ plural nationellat. Pa rad 5 backar Noora upp pa finska och inleder sin
tur med ordet niin ’ja’ pa finska och upprepar ordet nationellat. Efter det finska
bindeordet ja *och’ fortsétter Noora pa svenska »typ allt sdnt ddr att man ska
soka gymnasiumy» som atfoljs av det finska ja *och’. Pa rad 6 konstaterar Emma
pa finska att det &r roligt och undrar om de déremellan far g och praoa: »mut se
on kivvaa eikd me saaha siind vélilld 1dhtd praoaan muuten»’men det ar roligt,
far vi inte ga och praoa dir emellan?’. Hon anvénder det svenska verbet praoa,
men bojer det i den talsprékliga forkortade formen av finskans infinitivform (jfr
Kolu 2016b). Pé rad 9 anvédnder dven Noora verbet praoa och bojer ordet i fins-
kans infinitivform: praoamaan® *(for) att praoa’. P& rad 13 fortsétter Noora att
tala finska och séger att hon ténker gora arbetspraktiken pé apoteket: »mid meen
typ apoteekiiny ’jag ska typ pa apoteket’. Hon anvinder det svenska ordet apotek,
men bdjer ordet i finskans inre lokalkasus i/lativ som uttrycks med &ndelsen
-iin®. Hon upprepar samma ord i samma form pé rad 15. Pdrad 16 papekar Emma
pa finska att hon inte tinker g och praoa pa nagon hamburgarrestaurang: »maé
en ainakaan mee minnekdin hampurilaisrestaurangiin vaan-» ’jag tanker at-
minstone inte ga pa ndgon hamburgerrestaurang utan-’. Hon har bildat ett slags
hybridord, dvs. en sammanséttning av finskans forled hampurilais "hamburger-’
och svenskans efterled restaurang som hon bojer i finskans lokalkasus illativ:
hampurilaisrestaurangiin (jfr Mickwitz 2010 s. 43).

I exempel 1 anknyter alla de inbdddade svenska ordinslagen till skolan, skolans
verksamhet eller prao-praktik utom tidsadverbialet redan. Antagligen har kodvéx-
lingssekvenserna »wnian och sen gar vi ut grundskolan» och »typ allt sant ddr att

4 Finskans lokalkasus allativ motsvarar ofta svenskans preposition pd eller #ll.

> Denna form kallas for finskans MA-infinitiv i Iso Suomen kielioppi (ISK) 2004 (’Den stora finska
grammatiken’).

¢ Finskans lokalkasus illativ motsvarar ofta svenskans preposition #// eller pd.
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man ska séka gymnasiumy» en referentiell funktion till den svensksprékiga tal-
kontexten i skolan dér dessa teman behandlats. Aven ord som nationella, spanska,
sprdkresa och prao &r forknippade med den svensksprékiga skolkontexten. Natio-
nella och praoa beskriver vissa foreteelser i det svenska skolsystemet och orden
har inga direkta motsvarigheter i finskan. Eftersom skolorna i Haparanda foljer
den svenska ldroplanen och skolarbetet for det mesta utfors pé svenska, ér det inte
ovintat att skolkontexterna ger upphov till kodvaxling i ungdomarnas interaktion.
Motsvarande skolord pé finska som valtakunnalliset kokeet "nationella prov’ och
TET-harjoittelu (tyoeldmddin tutustuminen) ’praktisk arbetslivsorientering’ ar an-
tagligen okdnda for Haparandaeleverna. Dessutom skulle de finska orden inte hel-
ler semantiskt motsvara den svenska skolverkligheten (eng. semantic mismatch).
Darfor &r det inte motiverat att pasta att kodvaxlingen skulle fylla nagra lexikala
luckor (jfr Baker 2011 s. 108) i ungdomarnas ordforrad i finska, nér de anvéander
de ord som verkligen ar de enda orden som semantiskt hanvisar till den svensk-
sprakiga skolverkligheten. Deras ordforrad inom skoldoménen har férsvenskats
(jfr Saari 2006 s. 156), men sé har dven deras upplevelsevirld. Resultatet ligger i
linje med vilka enstaka ord som bidddas in i kodvéxlingen. I Haparandasamtalen
forekommer sammanlagt 212 svenska skol- och studieord i for dvrigt finska ytt-
randen. Det innebér att 6ver en tredjedel av de enstaka svenska orden som baddas
in i finskan 1 Haparandasamtalen har ndgon anknytning till det vanligaste tema-
omrédet skola. Jag har indelat skolorden i fyra undergrupper: 1) skoldmnen, 2)
skolans schema och aktiviteter 3) skoluppgifter, prov och betyg 4) fortsatta studier
och gymnasieval. Dessa ordgrupper dverlappar i vissa fall varandra och négra ord
skulle givetvis kunna hora till flera av dessa underkategorier.

Haparandaungdomarna anvénder svenska ord for olika larodmnen vilket &r
forstaeligt, eftersom alla de tre skolorna foljer den svenska laroplanen. SO och
NO ér forkortningar av samhéllsorienterande och naturorienterande &mnen
som inte har négra direkta motsvarigheter pa finska, t.ex »miti meilld on so:
ssa?» ’vad har viiso?’. En gang papekar dock en elev i ett samtal (som for det
mesta fors pa finska) att det inte heter SO utan maantieto *geografi’ pa finska.
Bendmningarna pa ldrodmnena i Sverige och 1 Finland motsvarar dock inte di-
rekt varandra. Sprdkval, som betyder att eleverna kan vélja mellan olika sprédk
som de vill 14sa i grundskolan, har inte heller ndgon direkt motsvarighet i fins-
kan. En Haparandaelev fragar de andra i samtalet: »Onko meilld sprakvalia
aamulla?» *har vi sprakval i morgon bitti?” Aven andra skolimnen som stér pa
schemat forekommer i kodvixlingen. Sammanlagt kodvaxlar Haparandaele-
verna 47 ganger med svenska skoldmnen. Orden bdjs oftast enligt finskans boj-
ningsmonster, t.eX. i partitiv singular: sprdkvalia, engelskaa, mattea, spanskaa,
idrottia, gympaa, so:ta, svenskaa (Kolu 2016b).
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I Haparandasamtalen férekommer dven 69 andra ord som é&r forknippade
med skolans schema, aktiviteter (t.ex. idrottsaktiviteter och utflykter) och lasar,
t.ex. »mdd en muista yhtdédn meidin schemaa» ’jag kommer inte alls ihag vart
schema’ och »just de niilld oli sovmorgon» ’just det de hade sovmorgon’. En
stor grupp skolord som forekommer i kodvéxlingen i Haparanda utgérs dven
av olika slags skol- och hemuppgifter, prov och betyg, t.ex. »ootko séé tehnyt
sen upplysningenin» “har du gjort den dér upplysningen’ eller »arsyttdvad me
saatiin enemmaén niitd glosoreita annaltay ’irriterande vi fick &nnu fler glosor
av anna’. Sammanlagt finns det 52 ord som betecknar olika slags skoluppgifter,
prov och betyg i kodvixlingen i Haparandamaterialet.

Eleverna géri arskurs 8 eller 9 och de talar flitigt om sina framtidsplaner, och
ord som berdr gymnasieval och fortsatta studier utloser kodvéxling 40 ganger,
t.ex. »sehin ei oo semmonen hdgskoleforberedandey ’det ér ju inte en sén dir
hogskoleforberedande’. Andra ord som foérekommer i kodvéxlingen handlar
t.ex. om gymnasieval, t.ex. samhdlls, natur, hotell- och turism, handels, vird,
ekonomi. Orden kan anses vara tétt forknippade med det svenska gymnasie-
systemet, eftersom gymnasieutbildningen i Finland inte har motsvarande linjer.

I Stockholmsmaterialet kodviaxlar eleverna elva gédnger i anslutning till skola
och studier, t.ex. »mikd on taktvirde?» ’vad ar taktviarde?’ och »mutta etté se
on kirjoitettu silleen gestaltningar» *men att det ar skrivet sa dar (med) gestalt-
ningar’ och »maii ainakin meen opiskelemaan ekonomiaa» ’jag tinker atmins-
tone borja studera ekonomi’. Overlag anvinder Stockholmseleverna inte si
manga enstaka svenska skol- och studieord i sin finska, utan matrisspraket va-
rierar under samtalen efter aktiviteten sa att en ldngre sekvens fors pa svenska
eller finska. P4 alla de tre orterna var ungdomarna medvetna om att jag var in-
tresserad av deras tvasprakighet, men i sju av de elva Stockholmssamtalen tar
ungdomarna uttryckligen upp att de kinde sig forpliktade att dven tala finska
under inspelningarna och det blir ofta tydligt avgrinsade sekvenser pa antingen
svenska eller finska i samtalen. Kodvéxlingen ar séledes av den situationella
typen som intrédffar i samband med att situationen fordndras eller »omdefinie-
ras» (Saville-Troike 1989 s. 59). I en inspelning i Stockholm latsas tva elever
vara ldrare. De star framfor vita tavlan och vill lara ut finskans grammatik for
den tredje samtalsdeltagaren som far ta elevens roll i rolleken. De tva andra
eleverna skriver finska ord pé tavlan och den tredje eleven ska komma pa vad
som ér fel i stavningen. I denna »undervisningssituation» anvénder de tre ele-
verna enbart finska. Antagligen har de anammat ordforradet och dvningen fran
finskldraren, eftersom den ena wléraren» t.0o.m. ndmner namnet pa den riktiga
finskldraren vars lektion det dr frigan om. Samma elev riktar sig mot den som
har rollen som elev och siger t.ex. att alla ord med en -inen-dndelse skrivs ihop
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i finskan: »muista kaikki -inen-loppuiset kirjoitetaan yhteen tima on tirkeda»
’kom ihég att alla ord med -inen-dndelsen skrivs ihop, detta ar viktigt’. I en an-
nan situation leker samma elever gissningsleken Héanga gubbe. Spelet gar ut pa
att gissa bokstéver i ett ord vars bokstaver forst dr helt dolda och spelarna ska
gissa vilka de &r. Denna lek sker pa svenska, och nér en av spelarna under spelet
pa finska foreslar att de ska tala finska, papekar en annan av spelarna pé finska
att »ei oo ehki niin fiksu idea» ’kanske inte en s& smart idé’ (nér sjdlva orden i
gissningsleken ar pa svenska) och fortsétter direfter att tala svenska. Det &r an-
tagligen viktigt att p& forhand bestimma vilket sprak som anvinds i spelet, ef-
tersom vissa bokstdver uttalas helt olika pa svenska och finska.’

I jimforelsematerialet fran Helsingfors sker det inte s& mycket kodvéxling i
samband med temat skola. Resultatet &r inte ovidntat med tanke pé att samtalen
huvudsakligen fors pa svenska i en svensksprakig skola. Det &r naturligt att
skolteman diskuteras pa svenska. En elev papekar 4ven under ett samtal att hen
annars anvdnder mer finska 4n svenska, men att hen t.ex. »riknar matte pé
svenska». De enda undantagen i Helsingforsmaterialet utgors av de finska tal-
sprakliga orden for olika skoldmnen som antagligen dr gemensamma for de
tvasprakiga och finsksprékiga eleverna i Helsingfors, t.ex. ska vi till kdssdn?
’s16jd’. Ordet kdssd har dock en kort vokal i slutet fore n-andelsen, sa ordet kan
antas ha anpassats till svenskans morfosyntax och bestaimdhet. Pa finska skulle
ordet ha en lang vokal fore -n: kdssddn ’till slojden’. Kdssd &r en talspréklig
forkortning av finskans kdsityé(tunti) ’slojd(lektion)’. Helsingforseleverna
omndmner skoldmnen 30 ganger, varav 12 ganger pa svenska och 8 ganger pa
finska, t.ex. enkku ’engelska’ och kdssd ’sl6jd’. Dessutom anvénder eleverna
finlandssvenska talsprakliga ord for skoldmnen 10 génger, t.ex. rellaldraren
"religionldraren’, men inte i samband med kodvéxling.

6.2 Tidsangivelser och rikneord

Aven tidsangivelser och rikneord utldser kodvixling i Haparandamaterialet,
t.ex. »mie oon ollu sielld sommar host ja vinter» *jag har varit dir sommar, host
och vinter’, »se thminen saa frehundratuseny *den ddr ménniskan far trehund-
ratusen’ och »#yp siitd on varmaan fre dr» 'typ det har gétt tre ar sedan dess’.
Haparandaeleverna kodvixlar 60 gianger i samband med tidsangivelser och
rakneord. De tvésprakiga eleverna omndmner i synnerhet klockslag pa sven-
ska, d&ven om de for dvrigt talar finska. I exempel 2 talar de tre eleverna Jenny,
Anna och Lasse om nér lektionen slutar:

7 T.ex. finskt u uttalas som svenskt o i sol och finskt o uttalas som svenskt d.
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Haparanda (2014), exempel 2: Meilld on nie tie rast *vi har nie tie rast’

01 Jenny: kauanko me ollaan oltu koska meilld loppuu sen
“hur ldnge har vi varit (hér) nér slutar vi sen’

02 Anna: tie tie

03 Lasse: meilld on nie tie rast
’vi har nie tie rast’

04 Anna: ei 0o ko nie
‘nej (det har vi inte) utan nie’

05 Lasse: no olkoo sitte

’na lat vara da’

Pé rad 1 undrar Jenny pé finska hur linge de har suttit i inspelningen och nér
lektionen slutar: »kauanko me ollaan oltu koska meilla loppuu sen» ’hur linge
har vi varit (hir) nir slutar vi sen’. Hon talar for 6vrigt finska, men anvénder
tidsadverbialet sen pé svenska. Anna svarar pa svenska: tie tie, varefter Lasse
inleder pa finska meilld on *vi har’ men kodvéxlar till svenska nie tie rast. Anna
protesterar och sdger pa finska: ei oo ko 'nej (det har vi inte) utan’, men séger
klockslaget pa svenska nie. Hela sekvensen dér Jenny, Anna och Lasse for-
handlar om nér rasten borjar fors annars pa finska, men alla tidsangivelser och
ordet rast omnamns pé svenska. Skolans schema kan antas styra elevernas var-
dag och det tar sig uttryck i deras kodvéxling. Eleverna talar om vad som stér
pa schemat, vilken tidpunkt en viss lektion borjar eller slutar och hinvisar till
tidpunkterna pa svenska. Eftersom skolan &r svenskspréakig, anviander eleverna
och lararna antagligen svenska i anslutning till schema och klockslag. Schema
och tidsangivelser dr dessutom ett vanligt forekommande samtalsdmne i sko-
lan. Kodvaxlingen har en referentiell funktion.

Aven i Berglunds undersékning (2008 s. 280) kodvixlade de tvasprakiga
barnen fran finska till svenska i samband med rdkneord och tidsangivelser.
Berglund (s. 280) antar att det berodde pé att de finska rakneorden &r langre och
bdjningen av ordningstalen dr mer komplicerad 4n i svenskan. Detta kan givet-
vis vara en orsak till kodviaxlingen med rékneorden dven i Haparandamate-
rialet. Det dr dock svart att tro att anvdndingen av svenska tidsangivelser och
rakneord skulle bero pa elevernas sprakkompetens i finska, eftersom ungdo-
marna tycks tala finska helt obehindrat och de anvinder dven finska tidsut-
tryck.

I Stockholms- och Helsingforsmaterialet kodvéxlar eleverna inte i sam-
band med tidsuttryck. I Stockholmsmaterialet anvinder talarna savil svenska
som finska i tidsangivelser och rikneord allt efter matrisspraket. I Helsing-
fors anvénder ungdomarna svenska i samband med tidsbestdimningar och rék-
neord.
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6.3 Atergivande av den muntliga eller skriftliga kontexten

Den tredje typen av kontext i Haparandainspelningarna som tycks utldsa kod-
vixling &r ett slags citerande av den muntliga eller skriftliga kontexten pé ori-
ginalspréket (jfr Berglund 2008 s. 215). Det kan vara allt frdn vad ndgon har
sagt pa svenska t.ex. i teve: »se vaan jag tror att jag fick blackout» "hon ba jag
tror att jag fick blackout’ (jfr Kotsinas 2007 s. 81-82) eller vad det har sttt pa
svenska i en reklam, t.ex. »siind luki ettd pdfyllning pd mdndag» ’det stod att
pafyllning pa mandag’. Det sker kodvéxling i samband med citat 13 génger i
Haparandasamtalen.

I Stockholmsmaterialet finns ett beldgg pa kodvéxling fran svenska till
finska i samband med atergivande av ett citat pa finska i ett samtal dir svenska
utgdr matrisspraket: »det e de har klassiska mitd sind teet» *det ar det hir klas-
siska vad gor du’. Talaren hénvisar till vad nidgon har sagt pa finska utanfor
skolan. I Helsingforssamtalen forekommer denna typ av kodvéxling 14 génger,
och varje gang citerar talaren en muntlig eller skriftlig finsksprakig kontext
utanfor skolan. Eleverna terger t.ex. vad det har stitt om nigot program i en
tv-tabld péa finska: »och sen onnellinen loppu det hér var ingen onnellinen
loppu» *och sen ett lyckligt slut det hir var inget lyckligt slut’.

I exempel 3 talar de tre Helsingforsflickorna Nina, Jessica och Sara om en
kdnd finsk artist som heter Geek och om hans sista spelning fore en paus pé
ett ar. Nina och Jessica har varit pd Geeks konsert, men Sara har inte varit
dar.

Helsingfors (2014), exempel 3: Geeks keikka

01 Nina: var du pé geeks keikka
gig’
((Jessica nickar))
02 Nina: jag var ocksa dar
03 Jessica:  jag vet
04 Sara: var det bra
05 Nina: jo (0.4) se oli aika surullinen
’den var ganska sorglig’
06 Jessica:  jo
((Nina gnolar))
07 Nina: varfor tar han ménne fauko

aus’
08 Jessica:  jag vet int for att (0.2) s& han- som han sjdlv sa han méste hengittdd int vet ja

’andas’
09 eller kuulemma han behover en paus
’lar’
10 Nina: tauko (0.2) eller han har ju lange sékert varit s& dér- ehkd se tekee ihan hyvdd

11 ’en paus’ ’kanske det gor helt gott’
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Pa rad 1 fragar Nina Jessica om hon hade varit pa Geeks keikka ’gig’. Ordet
keikka &r ett vardagligt finskt ord som har lanats in i finlandssvenskan och finns
medtaget i Finlandssvensk ordbok (af Héllstrom & Reuter 2000). P& rad 4
fragar Sara om spelningen var bra och Nina svarar pa finska att »se oli aika
surullineny» *den var ganska sorglig’. Jessica instimmer. P4 rad 7 undrar Nina
varfor Geek behover ta en paus: »Varfor tar han manne fauko». Hon talar for
ovrigt svenska, men anvinder det finska ordet tauko for paus’. Det kan antas
att Nina hénvisar till den finska talkontexten dir den finsksprékiga Geek har
beréttat att han tar en paus fran konserterna. Pa rad 8 svarar Jessica pa svenska,
men anvénder det finska ordet hengittid *andas’ nér hon aterger vad Geek sjilv
har sagt om varfor han behdver en paus: »som han sjdlv sa han maste hen-
gittdd». Darefter konstaterar Jessica att hon inte riktigt vet, men att Geek lar be-
hova en paus: »eller kuulemma han behdver en paus» “eller han /dr behdva en
paus’.

Det kan antas att resultatet aterspeglar sprakens dominansforhéllanden utan-
for skolan i det omgivande samhéllet pa de tre orterna. Haparandaungdomarna
hénvisar till den svensksprakiga verkligheten utanfoér skolan genom att kod-
véxla fran finska till svenska och i Helsingfors dr situationen den motsatta. |
Stockholmsmaterialet kodvéxlar ungdomarna inte lika mycket i samband med
citat av tal. Resultatet &r inte ovintat med tanke pé att ungdomarna i de tva sve-
rigesvenska skolorna i Stockholm anvénder mycket svenska med varandra i
skolan och dven omgivningen i samhallet &r dvervigande svensksprakig.

6.4 Andra vanliga talkontexter 1 kodvéxling

Pé alla de tre orterna kodvéxlar ungdomarna med hobbyord. I Haparandasam-
talen kodvéxlar ungdomarna 15 génger i samband med fritidsaktiviteter, t.ex.
»sdd menisit nyborjargruppiin» *du skulle g till nyborjargruppen’ och »eikd
se ollu teiddn ridlektionilla» *var hon inte med pa er ridlektion’. Kodvéxling
har ater en referentiell funktion till den svensksprakiga kontexten. Antagligen
utdvas hobbyverksamheten, ridlektioner, pi svenska i Haparanda. Aven
Berglunds avhandling (2008) visade ett samband mellan kodvixling och fri-
tidsaktiviteten som utdvas pa ett visst sprak. I Stockholmsmaterialet forekom-
mer kodvixling fran finska till svenska sexton ganger i samband med hob-
byord. En talare rdknar upp sina hobbyer: »méé oon pelannu innebandya | ...]
basketia» ’jag har spelat innebandy...’. Talaren anvinder svenska ord for sina
idrottsaktiviteter, men bojer bada orden enligt finskans grammatik i partitiv. En
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annan talare i samma samtal hanvisar till sin idrottstrining: »nyt tulee se kon-
ditionstrdning» 'nu borjar den dér konditionstraningen’. I ett annat samtal talar
tre Stockholmsflickor om sina hobbyer, och tva av flickorna sysslar med cheer-
leading. En av flickorna, som ar flersprékig i svenska, finska och engelska, pa-
pekar forst att hon aldrig skulle anvidnda det svenska ordet hejaklackstjej. En
annan av talarna, som &r tvasprakig i svenska och finska, konstaterar att hon
inte heller skulle anvinda det finska ordet kannustustytté ’hejaklackstjej’.
Detta visar att talarna verkligen véljer mellan olika ord bland de olika alterna-
tiven och att kénner till motsvarande ord bade pé svenska och pé finska men
anda véljer att inte anvénda dem. Troligen motsvarar varken hejaklackstjej el-
ler kannustustytto semantiskt fullt ut det engelska ordet cheerleader. Orden
hejaklackstiej och kannustustytto vicker antagligen inte samma associationer
hos talarna som ordet cheerleader. Till slut borjar den ena flickan rékna upp
vilka olika former av cheerleading som finns, t.ex. high school cheer och spra-
ket byts till engelska.

Medan Stockholmstalarna anvénder ordet basket, talar Helsingforsungdo-
marna om koris *basket’: »spelar du dnnu koris?». En forklaring till detta kan
vara att aktiviteten ordnas pa finska. Dessutom delar finsk- och svensksprakiga
ungdomar i Helsingfors ofta samma talsprakliga ord och uttryck. Koris ar en
forkortad och vardaglig form av finskans ord koripallo. I Helsingforsmaterialet
forekommer kodvéxling fran svenska till finska i samband med hobbyord sex
ganger.

Ungdomarna kodvixlar dven med uttryck for foreteelser och institutioner i
Sverige och i Finland (jfr Saari 1989 s. 203). I Haparandasamtalen forekommer
t.ex. orden studiebidrag (4) och ldngvdrd i anslutning till kodvéaxling. I Hel-
singfors kodvixlar ungdomarna tva ganger med det talsprakliga ordet ripari for
finskans rippikoulu *konfirmationsskola’. I Finland kallas kyrkans dopunder-
visning fore konfirmationen for skriftskolan och den har fortfarande en stark
stdllning i Finland bland 15-ariga ungdomar. Enligt Evangelisk-lutherska kyr-
kan gér cirka 90 procent av alla 15-aringarna &rligen i skriftskolan i Finland.
Sadana har kulturspecifika ord som ripari har en stark association till den
finska institutionen och det &r naturligt att talarna anvander ord som ripari nér
de hénvisar till foreteelsen i fraga.

Stockholmsungdomarna kodvéxlar nagra ganger nir de syftar p4 hemmets
sfar eller livet i Finland. En talare i Stockholm hénvisar t.ex. till den stora tomt
som familjen bor pa och séger: »de e s hér it is a pain in the ass att ta hand om
den och liksom s hir stdda och du vet haravoida» ’kratta’. | samma samtal ta-
lar ungdomarna om livet i sommarstugan i Finland och en av samtalsdeltagarna
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papekar: »sen brukar jag fiska niinku haukia» ’sen brukar jag finska liksom
giddor’. Det kan hinda att talaren anvént orden haravoida ’kratta’ och haukia
’giddor’ i samband med aktiviteten och att hen inte har tillgang till motsva-
rande ord pa svenska. I ett samtal frdn Haparandamaterialet borjar en talare pa
finska: »eilen oli aika vittumainen juttu ko piti-» ’igér var en ganska fittig grej
nér jag skulle-’, men hen avbryter och fragar efter en paus: »vad &ar kubikme-
ter?». Hen far ingen hjilp fran den andra talaren och fortsatter: »piti kuusi ku-
biikkimetrid puita vaihtaa- piti niille vaihtaa paikkaa piti niinkd staaplata ne»
’(jag) skulle byta- byta plats for sex kubikmeter ved och stapla dem’. Pa finska
heter kubikmeter kuutiometri och stapla heter latoa eller pinoa, men det finns
skal att tro att sddana hér ordbildningar som kubiikkimetri och staplata relativt
ofta fyller lexikala luckor i ungdomarnas sprakbruk. Antagligen har talarna lért
sig vissa begrepp 1 samband med en viss aktivitet pd ett av sina sprak (jfr
Berglund 2008 s. 209).

Ungdomarna kodvéxlar 4ven med ord som kan anses vara typiska for ung-
domssprak och ungdomskultur pa de tre orterna. Diskurspartikeln #yp ar typisk
for ungdomsspréket i Sverige och ordet anvinds frekvent i kodvixlingen i
Haparandasamtalen. Typ har sammanlagt 170 beldgg i materialet. Partikeln {6-
rekommer 47 ganger i helt svenska yttranden och 49 ganger i yttranden dér det
sker kodvéxling. I 26 fall introducerar #yp kommande kodvixling, t.ex. »maa
aina niinku sekotan kaikki kielet typ ibland engelska svenska och finska» ’jag
blandar alltid liksom alla sprak typ ibland engelska svenska och finska’. Dess-
utom forekommer #yp 74 ganger i for 6vrigt finska sekvenser, dir det inte fore-
kommer négra andra inslag fran svenska, t.ex. »fyp se drsyttdd kun isoveljen ei
tarvi ikind tehdd mittdény ’typ det irriterar d& storebror aldrig behdver gora
nat’. Typ ér frekvent dven i Stockholmsmaterialet och har sammanlagt 149 be-
lagg 1 samtalen, men forekommer inte i anknytning till kodvéxling utdver de
tre beldggen pé #yp dir ordet utgdr det enda svenska ordinslaget i finska yttran-
den: »tdélla kdydaan #yp adjektiiveja ldpi» “hér gar man igenom typ adjektiv’.
I Helsingforsmaterialet anvinds ordet #yp endast 17 génger och inte alls i sam-
band med kodvéxling.

Ungdomarna pé alla de tre orterna kodvéxlar med slanguttryck och svordo-
mar och vissa ord d4r gemensamma for de tre materialen, t.ex. det finska svéror-
det vittu, som ar vanligt i bade finskt och svenskt ungdomssprak i Finland, f6-
rekommer i alla de tre materialen. Aven mina tidigare undersékningar kring
slangordforrad i Haparanda har visat att Haparandaungdomar ofta svér pa
finska. Kodvéxling med slangord och svordomar férmedlar det kdnsloméssiga
budskapet och uttrycker talarens forhallningssétt till sjilva yttrandet (jfr Kolu
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2010 s. 168-169; Kolu 2014 s. 117). Finskans juttu ’grej’ forekommer i atta
olika sammansittningar i Haparandasamtalen, t.ex. i gymnasiejutfuun *till gymna-
siegrejen’ och i so-juttu *so-grejen’. Aven i Stockholm kodvixlar eleverna med
ordet juttu *grej’ i svenskajuttu *svenskagrej’ och novelljuttu *novellgrej’. Juttu
forekommer 13 génger i kodvaxling i Helsingforsmaterialet, t.ex. 1 mamujuttu
’invandrargrej’ och gruppjuttuna ’grupparbetena’ (jfr Saari 1989). I Helsing-
forssamtalet anvinder ungdomarna &ven foljande slangord i sin svenska: bii-
sind ’latarna’ och bileet *fest’. Orden kan anses vara typiska ord for bade finskt
och svenskt ungdomssprak i Helsingfors (jfr Forsskahl 2005; Kolu 2014). Ung-
domsord och slang har antagligen flera olika funktioner i de tvasprakiga sam-
talen pa de tre orterna. Med de kodvéxlade ungdomsorden signalerar talarna
antagligen dven sin tvasprakiga ungdomsidentitet. Ungdomsorden har en me-
taforisk och expressiv funktion i kodviaxlingen (jfr Appel & Muysken 2005).

Till slut ar det viktigt att papeka att det oftast &r flera faktorer inblandade i
kodvixlingen och det d4r omojligt att tillskriva kodvéxlingen en entydig funk-
tion. Kodvixlingen kan samtidigt fylla olika funktioner och det finns alltid ut-
rymme for olika tolkningar (jfr Borestam & Huss 2001).

7. Triggering

Vissa samtalsimnen och ord som anknyter till en viss domén kan &ven utlosa
en lingre kodvixlingssekvens pa svenska i Haparandamaterialet och spraket
har dé antagligen en referentiell funktion (jfr Grosjean 1982). Haparandaung-
domarna kan t.ex. lyfta fram nigot tema, och i samband med bytet av temat
byts dven spraket i samtalet under en viss diskurs. Det verkar vara littare for
ungdomarna att diskutera ett visst &mne pa det sprék som de &r vana vid att an-
vinda inom denna domadn, t.ex. skoluppgifter. I det f6ljande presenteras tva ex-
empel pa situationer dér ett ord kan antas fungera som en trigger som utloser
en ldngre kodvéxlingssekvens. I exempel 4 frigar Anna Jenny vad satir ar for
nagot. De har fatt i hemuppgift att utreda vad ordet betyder.

Haparanda (2014), exempel 4: Satir

01 Anna: mikd se satir on

’vad dr satir for ndgot’
02 Jenny: satir oota mi- se on jotakin ettd man ska forsoka skriva sa ddr sndllt men dndd sd
03 har man annan mening fast-

’satir vinta va- det dr nagot att’
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Anna talar for 6vrigt finska pa rad 1, men séger ordet satir pa svenska: »mika
se satir on» ’vad ir satir for nagot’. Jenny upprepar ordet satir pa svenska pé
rad 2, men borjar forklara pa finska: »oota mi- se on jotakin ettéd» ’vénta va- det
ar nagot att’. Dérefter gar hon dver till svenska. Antagligen har hon gjort upp-
giften pa svenska och har léttare att forklara ordet pa samma sprék.

I exempel 5 talar de tva Haparandaflickorna, Tiina och Sanna, om vad de har
gjort under den gdngna sommaren.

Haparanda (2014), exempel 5: PDOL

01 Tiina: kévitko sai jossain pitetorilla
’var du nagonstans pa pitetorg’

02 Sanna: meinasin kdyda pitedssa kun siellé oli pdol
’jag tankte besoka pited nir de hade pdol

03 Tiina: vad ér det for nanting

04 Sanna: pite dansar och ler

05 Tiina: jaha okej

06 Sanna: det dr en sén har festival

Pa rad 1 fragar Tiina pé finska om Sanna hade varit pa Pited torg under som-
maren: »kavitko séé jossain pitetorillay. *var du nadgonstans pa Pite torg’. P4
rad 2 svarar Sanna pé finska: »meinasin kdyda pitedassa kun sielld oli pdol» ’jag
tankte besoka pited nir de hade pdol’. Hon uttalar dock bokstdverna i PDOL pa
svenska och det fungerar antagligen som en utlosande faktor for kodvixlingen
i samtalet, da Tiina fragar pa svenska: »vad ar det for nanting». Sanna forklarar
att forkortningen PDOL betyder »Pite dansar och ler». Tiina signalerar att hon
forstér: jaha okej. Till slut tilldgger Sanna pa svenska: det dr en sdn hdr festival.
Aven sjilva temat, ett kulturevenemang som ordnas pa svenska, kan vara en or-
sak till kodvaxling (jfr Riehl 2005). Motsvarande exempel gar att hitta dven i
Helsingfors- och Stockholmsmaterialet, och i synnerhet i Stockholmssamtalen
byts spriket dven efter elevernas aktivitet och det kan antas att det finns ett
samband bade mellan samtalsimne och sprakval och mellan aktivitetet och
sprak. Det bor dock hallas i minnet att det ofta kan finnas flera orsaker inblan-
dade nir det géller vixling av spraket, t.ex. saknade ord i spraket eller morfo-
logiskt komplexa bdjningar.

8. Sammanfattning och avslutande diskussion

I denna studie har jag undersokt en specifik aspekt pa kodvaxling, ndmligen hur
kontextuella och i synnerhet kulturella faktorer utldser kodvéxling i de tvaspra-
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kiga samtalen i Haparanda, Stockholm och Helsingfors. I Haparandamaterialet
dominerar finska i de tvasprakigas samtal, men eleverna kodvixlar flitigt mel-
lan finska och svenska. Haparandaungdomarna anvinder svenska ord for att
kunna hénvisa till den svensksprakiga verkligheten i skolan och i samhéllet och
den storsta gruppen enstaka ord som eleverna kodvaxlar med handlar om sko-
lan. Kodvéxlingen har saledes en referentiell funktion. Det dr givetvis naturligt
att eleverna talar om skolteman, nér de befinner sig i skolan, for betrdffande
kodvixling aterspeglar resultatet antagligen de sprakliga omstindigheterna. I
jamforelsematerialet frdn den svensksprakiga skolan i Helsingfors anvénder
eleverna svenska som matrissprak med varandra, och de verkar inte ha ett lika
stort behov av att kodvéxla med skolord, &ven om de ocksé anvander finskspra-
kiga talsprakliga ord for skoldmnen vid sidan av de svenska. | Helsingforssam-
talen syftar de svenska och finska orden 4nda pa samma foreteelser i det finska
skolsystemet. Undervisningsspraket i den svenskspréakiga skolan dr svenska, s
det &r véntat att eleverna inte kodvéxlar s4 mycket inom denna domén nér de
talar svenska.

Det som &r gemensamt for kodvixlingen i Haparanda- och Helsingfors-
materialen dr att talarna ofta kodvéxlar nér de citerar vad de har hort eller 1dst
pa originalspraket. Sprakparen i kodvéxlingen har dock motsatta roller, vilket
kan antas reflektera sprakens dominansférhallanden och den sprakliga verklig-
heten utanfor skolan.

I Stockholmsmaterialet forekommer inte kodvixling i alla de elva samtalen,
utan vissa samtal sker helt och hallet pa svenska. I de samtal dér eleverna an-
vinder finska ser situationen likadan ut som i Haparanda: Nar de sverigefinska
eleverna i Stockholm talar finska med varandra, kodvéxlar de i anslutning till
den svenska verkligheten i omgivningen. I Stockholm tycks de tvasprakiga
ungdomarna leva i en ganska svenskdominerad verklighet bade i skolan och i
det omgivande samhillet, &ven om de gér i den sverigefinska skolan. Enligt
Stockholmselevernas enkitsvar anvénder 14 av de 22 ungdomarna mest
svenska pa rasterna i skolan. Eleverna verkar dock véxla mellan spraken allt ef-
ter aktiviteterna. Kodvixling &r av den situationella typen som orsakas av for-
andringen i talsituationen, t.ex. nir ett nytt tema eller en ny aktivitet introduce-
ras. Aven samtalsdeltagarna kan paverka sprakvalet: om en av talarna inte be-
hérskar svenska sa vil, anvinder ungdomarna mer finska, men da sker det dven
mer kodvéxling, nér finska utgér matrisspraket.

De tvésprékiga eleverna i Haparandamaterialet kodvéaxlar 4ven med tidsan-
givelser och rikneord, i synnerhet i anslutning till skolans schema och klock-
slag. Det kan antas att &ven kodvéxling till klockslag och andra tidsangivelser
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har en referentiell funktion da ungdomarna t.ex. talar om skolans schema. Det
finns inga beldgg pé kodvixling i samband med tidsangivelser i Stockholms-
och Helsingforsmaterialen.

Pé alla de tre orterna forekommer dven ord som ér typiska for ungdomskul-
tur i anslutning till kodvéxling. Diskurspartikeln #p &r typisk for ungdoms-
sprak och ungdomskultur i Sverige. I Haparandamaterialet signalerar ordet
kodviéxling fran finska till svenska och #p kan dven utgora det enda svenska
ordinslaget som biddas in i ett finskt yttrande. Aven om typ ir frekvent i Stock-
holmssamtalen, finns det bara tre beldgg pa typ i finska yttranden. I Helsing-
forssamtalen anvénds #yp i ett av samtalen och ordet forekommer inte i sam-
band med kodvixling. Partikeln #p har antagligen inte s stor spridning i
svenskt ungdomssprak i Helsingfors dér tvasprakiga ungdomar far mer infly-
tande fran finskt ungdomsspréak. P4 alla de tre orterna forekommer dven slang-
ord och svordomar i anknytning till kodvéxling, t.ex. aterfinns det finska kons-
ordet vittu, som forlorat sin ursprungliga betydelse och som frekvent anvinds
som svordom i bade finskt och svenskt ungdomssprak i Finland, i samtliga de
tre materialen. Med slangord och svordomar signalerar talarna antagligen sin
tillhorighet till gruppen tvasprakiga ungdomar. Kodvéxling med slangord och
svordomar har sdledes en metaforisk och expressiv funktion.

Det kan antas att ungdomarnas sprakanvindning ur ett mikroperspektiv ater-
speglar svenskans och finskans status- och dominansfoérhallanden i de tre olika
spréksamhiéllena, eftersom spréken har olika roller som minoritets- och majo-
ritetssprak i dessa miljoer. Det gick dock inte att pa forhand forutspé hur kod-
vaxlingen skulle se ut pa orterna. I Haparanda har finskan status som minori-
tetssprak, medan svenska dr det huvudsakliga undervisningsspraket i skolan
och det samhéllsbérande spraket i Sverige. Nagot ovintat dominerar finska i de
tvasprékiga ungdomarnas samtal i Haparandamaterialet. Situationen var den
motsatta nir jag borjade med inspelningarna i samma skolor 2005. D4 talade
de tvasprakiga ungdomarna néstan bara svenska med varandra och anvénde
néagra enstaka ord och diskurspartiklar fran finska.

Svenskan i Helsingfors har en stéillning som minoritetssprak och finska ar
det dominerande majoritetsspraket i samhallet. Trots det fungerar svenska som
matrissprak i de tvasprakiga elevernas samtal i den svensksprakiga skolan. Det
finns skél att tro att inspelningsplatsen har en viss betydelse: ungdomarna &r
vana vid att anvénda svenska i skolmiljon. De tvasprékiga eleverna i Helsing-
forsmaterialet kodvéxlar dock ofta till finska, i synnerhet nér de hanvisar till
den finskspréakiga verkligheten utanfor skolan och t.ex. nédr de talar om sina
hobbyer eller aterger det som de har hort eller ldst pa finska.
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Det kan antas att de behandlade sprakkontexterna och de tvasprakiga sprak-
praktikerna &r relativt etablerade i skolorna i Haparanda och i Helsingfors.
Stockholmsmiljon tycks ha mest instabila kommunikationsmonster nir det gél-
ler kodvéxling och sprakval. Sprakmiljoerna i de tva sverigefinska skolorna i
Stockholms lén &r tdmligen nyetablerade jamfort med skolorna i Haparanda
och Helsingfors, vilket kan paverka resultatet. Trycket att anvénda svenska i
skolan i Stockholm, dir omgivningen utanfor skolan dr 6vervigande svensk-
sprakig, dr antagligen storre dn i skolorna i Haparanda dér grénsen till Finland
ligger sa néra och kontakterna med de finsksprakiga &r mycket livliga. Dess-
utom Okar inflyttningen fran Finland hela tiden.

Den 6vergripande funktion som vixling mellan de tvasprakiga resurserna
verkar ha i de tre materialen dr att den erbjuder talarna mojligheten att flexibelt
hénvisa till den sprékliga och kulturella verkligheten i omgivningen. Dessutom
innebér den en extra lingvistisk resurs for talaren att kunna utrycka sina kéns-
lor. Det dr det som translanguaging handlar om, att skapa meningsfull interak-
tion med de sprakresurser man har. Spraken har delvis olika funktioner i de tre
olika kulturella, sprékliga och geopolitiska kontexterna och detta syns dven i
kodvixlingen.
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Transkriptionsnyckel

(.) enkort paus under 0,2 sekund
(()) langre paus matt med sekund

[ anger var &verlappning inleds
1  anger var dverlappning slutar

(()) transkriberarens kommentarer
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