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ESIPUHE

Taustaa

Tamd esityksen juuret juontavat toisen maailmansodan
pddttymistéd seuranneen ajan ilmidihin Kuusamossa, jossa kir-
joittaja lestadiolaiskodin kasvattina joutui lapsuustoverien-
sa tavoin istumaan lestadiolaisseuroissa, Mieleen j8ivdt 1l&h-
temdttomédsti tuon liikkeen ankarat normit jisenistodin koh-
taan sekéd se paine Ja painostus, joka kohdistui niihin jotka
ajattelivat toisin tai toimivat vastoin liikkeen Jja samglla
koko kyldyhteistn normeja, Varsinkin jumalankieltdjd ja kom=-
munisti oli painostettu, ja mikd1li tdllainen pyrki vanhoil-
lislestadiolaisena esiintym&d&n, pakotettiin hinet Jjulkirip-
piin ja parannukseen seurakunnan edessi.

Vanhoillislestadiolaisen liikkeen yhteiskunnalliset vai-
kutukset ndkyivat ja ne osittain tiedostettiinkin tuona ais
kana. Kyladyhteistn Ja koko pit&djdn normit pakottivat yrit-
tdmd&n, ahkeroimaan ja kilvoittelemaan niin gjallista kuin
tuonpuoleistakin hyvinvointia silmdll&pitden. Kuusamolaisten
pellonraivgusintoa ja nousua sodan jaloista ylistettiin.
Mutta l&hes yhtéd usein kuuli moitittavan, ettei naapuripiti-
jissd Sallassg ja Suomussalmella tavattu vastaavaa. Vihek-
syvasti tdhdn kuuli hymdhdettavin: sielldhin ollaankin kom-
munisteja.

Kirjoittajan pro gradu "Kommunismi Kuusamossa" (1967)
kohdisti huomion siihen, miksi Kuusamo ei ole punainen, kun
taas edelld mainitut Kuusamon naapurit sellaisia ovat. Por-
varillinen ilmasto haveittiin leimaa-antavaksi koko Koillis-
maalle, Naytti siltd, ettsd alueen kaksi suurta voimateki jii,

maalaisliitto ja lestadiolaisuus olivat jo 1900-luvun alussa



1oytéaneet toisensa, liittoutuneet kesken&dn ja hallinneet
seutukuntaa tiukan kyld- ja pitdjdyhteison normein niin te=-
hokkaasti, ettd suuretkaan taloudelliset tai muut muutokset
eivdt ole kyenneet poliittista ilmastoa sanottavasti Jjarkyt-
tdmdidn, Tuon hegemonian sdilyttimispyrkimysten ilmentymid
olivat sodanjdlkeiset seurapirttien kokemukset., Milloin
enemmén, milloin vidhemmén nidkyvéasti lestadiolaisuus kévi
taisteluun niitd ilmiditd vastaan - ennen muuta kommunismia,
joka SKDL:n hahmossa tyontyi uskonnollisillekin alueille -,
jotka pyrkividt murentamaan perinndistd uskonnollispoliittista
ilmastoa.

Poliittista kiyttaytymistid tutkinut valtio-oppi ei ole
kyennyt antamaan vastausta poliittisten ilmastoalueiden syn-
tyyn. Sen k#yttdmi ekologinen tutkimustapa ei pyri luotaamaan
menneisyyttd, vaan selittés kunkiﬂhetkisen kdyttaytymisen
senhetkiseltsd ekologis-taloudelliselta pohjalta, Kuitenkin
se joutuu tunnustamaan, ettid poliittisilla perinteilld on
monin paikoin vankka sija ja ettd suuretkaan taloudelliset
muutokset eivit ole kyenneet muuttamaan menneisyydessd syn=-
tyneitsd k#yttédytymismuotoja. |

Pro gradun yhteydessid kirjoittajalle syntyi ké&sitys,
ettd Pohjois-Suomen varsin kirjavat ilmastoalueet voidaan
kenties selittdid juuri historialliselta pohjalta kdytt&mil-
14 ekologista tutkimustapaa tiettyyn historialliseen tilan-
teeseen vietynd. 1900-luvun alku, ensimmdinen vuosikymmen
vaikutti luontevalta léhtokohdalta, silld poliittinen herédid-

minen tapahtui silloin ja silloin tyontyivat myds uudet



poliittiset aatteetkin kaukaisimpiin korpiin. Tdh&n kau-
teen sattul myos maaseudun sosiaalisten ongelmien kasaantu-
minen sekd talouseldmidn murros puutavarakaupan voimistumisen

muodossa,

Kysymyksenasettelu

Valtio-oppi on kartoittanut maamme poliittiset ilmastoalueet
yleispiirteisesti (mm. Onni Rantala, Suomen poliittiset alu-
eet I). Niissi havaitaan varsin pitkille menevii staattisuut-
ta Pohjois~Suomenkin osalta, Ilmastoalueiden syntyd valtio-
oppi ei kuitenkaan ole vield kyennyt selittdmdin, T&md esi-
tys pyrkii Pohjois-Suomen osalta selvittémdidn, ovatko vallit-
sevat ilmastoalueet selitettdvissid menneisyydestd k&dsin, eri-
tyisesti 1900~luvun alun ekologis-yhteiskunnalliseen tilan-
teeseen nojautuen. Jos nidin on, saataa tdllainen historiallis-
ekologinen tutkimustapa jota tidssd noudatetaan avata laajat
mahdollisuudet uvudenlaisille tarkastelutavoille poliittisen

kdyttdytymisen tutkimuksessa,

Lihteet

Poliittiseen kidyttdytymiseen vaikuttavat sangen lukuisat

teki jiat. Keskeisimm&t ovat kuitenkin taloudelliset., Siksi
tdssd esityksessid on rajoituttava niihin, mutta mukaan ote-
taan pddpiirtein myos uskonnolliset, joilla oletetaan olevan
Pohjois=-Suomen oloissa merkitystid (vrt. Rydenfelt, Kommunismen
i Sverige). Taloudellisten kysymysten ldhdeaineisto nojautuu
1900~1luvun alun tilastollisiin tutkimuksiin ja komiteanmie=

tint6ihin, jotka valaisevat monipuolisesti Pohjois-Suomen



senhetkisiid oloja. Kidytettdvissd on myos varsin runsas

arkistoaineisto Oulun Maakunta-Arkistossa. Kirkon jJja val-

“tion virkamiesten kertomukset ja kuvaukset antavat seikka-

perdistd lisdvalaistusta kylmien numerotietojen lisdksi,
joita pelkistd tilastoista on saatavissa, Samoin sanoma-
lehdet ja uskonnollisenn eldmidn piiriin kuuluva ldhdeai-
neisto, ennen muuta lestadiolaisuuden arkistol&dhteet
(Lestadiana OMA) antavat oman mielenkiintoisen lisidvalais-
tuksen; tunsihan lestadiolaisuus suurta mielenkiintoa yh-
teiskunnallisia tapahtumia Ja ennen muuta poliittista elimii

kohtaan Jjo 1900-luvun alussa,

Tamd esitys rajoittuu siis tarkastelemaan punaisten ilmas-
toalueiden syntyd ja vain taloudellisten ja uskonnollisten
tekijoiden kannalta. Mukaan tulee koko gjan muita nidktkoh-
tia, kuten henkildiden, puolueiden, maantieteellisten yms.
seikkojen vaikutuksia., Tarkoitus on mychemmin tarkastelua
laajentaa ja siten katsoa, miten historiallis-ekologinen
hypoteesi eri puoliltaan soveltuu Pohjois=Suomen punaisten
alueiden synnyn selittédmiseen. T&td silm&llsg pitden on
l5hdeaineistoon otettu mukaan myos sellaista (mm. Kansan
Arkiston ja Tytvden Arkiston lihdemateriaali), mikd valai-
see Pohjois-Suomen puoluepoliittista kenttdd puolueiden,

mm. sosialistien omasta nidkokulmasta.



I POLIITTISEN KAYTTAYTYMISEN TUTKIMUSMENETELMISTA

1. Ekologinen tutkimusmenetelmi

11, Tutkimuksen historisa ja kidsitteistos

Poliittisen kiyttdytymisen tutkimuksen alulle pani-
Jjana pidet&dn ranskalaista Andre Siegfredii, joka v. 1913
Julkaisi tutkimuksen Pohjois-Ranskan puolueoloista., Samaan
aikaan virisi dan tutkimus Yhdysvalloissa. Varsinaisesti
tutkimus vauhdittui vasta toisen maailmansodan jilkeen, kun
huomiota alettiin kiinnitt84 ns, vaalisosiologiasan. Tutkimus-
metodina silloin oli ns psykologinen tarkastelutapa, joka
edellytti vdlitontéd kosketusta didnestdjikuntaan., Tutkimus-
tapaa voitiinkin soveltaa vain pienryhmiin.1

Valtiotieteessd voitti pian alaa sosiaalisen ekolo-
gian menetelmid, jossa tarkastellaan sosiaalisia ilmiditi
maantieteelliselld pohjalla, verrataan idinestystuloksia
vieston taloudelliseen ja sosiaaliseen rakenteeseen. TatH
menetelmdd sovelsi jo v. 1918-1932 saksalainen tutkija Ru-
dolf Heberle tutkiessaan Schleswig-Holsteinin poliittisia
oloja., T&td menetelmdd ovat kiyttineet mm. Sven Rydenfelt
tutkimuksessaan Kommunismen i Sverige (1954)2 sekd Jaakko

Nousiainen tutkimuksessaan Kommunismi Kjopion liéZnisss

(1956)3.

1 Jaakkola Antti, Vaalitutkimuksista ja yleisistid Hinestys-
kdyttdytymiseen vaikuttavista tekijoisti., Artikkeli Olavi
Borgin (toim.) teoksessa Miti puoluetta Hinestdisin s.117-
124., s.117-118. Ks. mybs Jaakko Nousiainen, Kommunismi
Kuopion l&adnissid s.7-11,

Rydenfelt Sven, Kommunismen i Sverige

Nousiainen Jaakko, Kommunismi Kuopion l&didnissd. Ks. myos
Rantala Onni, Suomen poliittiset alueet I s.1-2.
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Ekologisissa tutkimuksissa on havaittu poliittiselle
kdyttaytymiselle tyypillist&d pitk&lle kehittynyttd pysyvyyt-
td., Tamid staattisuus koskee ennen muuta agraariyhteiskuntaa
ja yleensd maatalousseutuja, joille ominaiset perinteet Ja
asenteet suosivat kerran vakiintunutta poliittista statusta.
Tamén vuoksi tutkimus keskittyikin kavan tdmin pysyvyyden
mittaamiseen, Staattisuuden mittaamista suosi myds yleisesti
kaytossd ollut ekologinen metodi, joka perustui maantieteel-
liseen l&dhestymistapaan. Ekologinen tutkimusmenetelmid voi-
daan saksalasiseen tutkijaan Rudolf Heberleen nojautuen mii-

ritelld seuraavasti:

"Tietyn alueen maantieteelliset piirteet - pinnanmuo-
dostus, maaperd, luonnonvarat, luoksepdistivyys ja
markkinoiden ldheisyys eri teitd pitkin - middrddvit
tédmén alueen taloudellisen kehityksen, maanviljelyksen,
kaupan, liikenteen jne laadun ja suhteellisen merki-
tyksen., Talous middrid luokkarakenteen,.., taloudellinen
luokkarakenne médrdd paikallisten sosiaalisten ja po-
liittisten kysymysten luonteen sekid paikalliset reaktiot
kansallisiin kysymyksiin, N&istd johtuvat tiettyjen
gosiaalisten liikkeiden ja poliittisten ryhm&tysten
syntyminen ja pysyvyys ja kehitys alueella,"

12, Tilastollinen tarkastelutapa kehittyy edelleen

Agraariyhteiskunnan muuttuessa teollisemmaksi havaittiin
pian muutoksia myds poliittisessa kidyttaytymisessd, Staattis=-
ten alueiden analyysi osoittautui pian riittiamdttomiksi ja
poliittinen ekologia laajenikin k&sittelemidin sekd vahvan ja
heikon ettd pysyvidn ja muuttuvan kannatuksen alueita, T&llsin

monipuolistuivat myos tutkimustavat, kun kdyttoon otettiin

4 Nousiainen, Kommunismi Kuopion l&d&nissid s. 11.



tilastolliset tarkastelutavat., N&mid tekividt mahdolliseksi
tulosten esittéimisen tdsmdllisessd, lyhyessid ja vertailukel-
poisessa muodossa.5

Tilastollista tarkastelutapaa on Suomessa soveltanut
Onni Rantalan johtama tutkimusryhmid Turun yliopistossa 1960-
luvulla. Menetelm& on kuitenkin osoittautunut tyslddksi po=-
liittisesti erityyppisellé seudulla, missid erilaisten ilmioi-
den ja vaikutussuhteiden tulkitseminen saattaa olla vaikeata.
Onni Rantala toteaa, ettd tilastollisella menetelmidlli saa-
daan kylld korrelaatiot selville koko havasintoalueelta, mut-
ta alueellinen aspekti jd& tarkastelussa sik#dli taka-alalle,
ettd on tyodlds pddtelld, mikd yhteys missidkin on nimenomaan
voimassa, Jakamalla tutkimusalue taloudellisiin, hallinnol-
lisiin tai poliittisiin osa-alueisiin ja tarkastelemalla 1=
hemmin nditd erikoisalueita on syy-yhteyksien rakenteeseen
pdésty paremmin perille ja loydetty niitd paikallista laa-
tua olevia tekijoitd, joista alue on saanut synty- ja kasvu-
voimansa.6

Paikallisten poliittisten ilmastoalueiden ja ilmasto-
tekijédin selvitté@minen onkin keskeiseni tutkimuskohteena Onni
Rantalan "Suomen poliittiset ilmastoalueet" nimisessi tutki-
mussar jassa, jota tehdddn Turun yliopiston valtiotieteen lai=-
toksella, Tutkimuksessa kdytetdidn poliittisen ekologian
kaikkia perussovellutustapoja, aluekeskeisti tarkasteluta-

paa, poliittisten ja selvittédvien muuttujien vdlisen yhteyden

etsimistéd koko tutkittavalla alueella sekid ndiden molempien

5 Rantala Onni, Suomen poliittiset alueet I s. 1-2.
6 Rantala, Suomen poliittiset alueet I s. 1-2.



yhdistdmistsd, Kaikkia nditd on Rantalan mukaan "tarkoitus
sovelluttaa Suomea koskevassa poliittisekologisessa tutki=-
muksessa", jossa poliittisten alueiden "hahmottaminen" on
1960-luvun puolivdlistd ldhtien ollut vireilld ja jonka tut-
kimussarjan "selittdvien" osien on mddrid j4ddd "mydhempiin

yhteyksiin".7

2, Historiallis-ekologinen tutkimusmenetelmi

Valtiotieteen kdyttamd ekologinen tutkimusmenetelmi
on tadten lihestyméssi melko pitk&lle historialliset nékokoh-
dat huomioon ottavaa tutkimustapaa, Jo Jaakko Nousiainen
totesi v. 1956 ilmestyneessd vaitoskirjassaa Kommunismi
Kuopion l&d&nissd, ettd Suomen kaltaisessa harvaan asutussa
maassa ndyttdvidt historialliset tekijédt médrddvidn hyvinkin
pitkdlle ihmisten kéyttéytymisté.a Tam8 koskee ennen muuta
vasemmistoradikaalista kidyttaytymistd, kuten myds Erik

Allardt9 ja Carl ErikﬂEnoellinger1O

ovat todenneet, Pit-
kdlle viety staattisuus on havaittavissa myds Oulun l&&nin
koillisosissa, Jjonka poliittinen ilmasto - maalaislittolais-
kokoomuslainen ilmasto - on palautettavissa aina 1900-luvun
alkuun saakka.11
Ngyttédisikin siltd, ettd nimenomaan historiantutkimus
kykenee parhaiten selvittédméidn pysyvidisten poliittisten il=-

mastoalueiden syntyd Jja taustaa seki siten valottamaan myds

7 Rantala, Suomen poliittiset alueet I s. 2.

8 Nousiainen, Kommunismi Kuopion l&d&niss8 s. 11, 128,

9 Allardt Erik, Social struktur och politisk aktivitet s.T74-T¢

10 Knoellinger Carl Erik, Jirjesttsuhteet Suomen tyomarkki-
noilla s. 43-45, 98, 319-323

11 Kyllonen Matti, Kommunismi Kuusamossa, Laudatur-tutkielma
JY 1967 s. 145-147.



nykypédivin poliittista kayttaytymistd, joka kovin usein
ndyttdd olevan suoranaisessa ristiriidassa tai ainakin riip-
pumatonta té&m&n hetken taloudellisista ja sivistyksellisisté
ilmastotekijoistd, joiden pitdisi - alkuperdisen ekologisen
metodin mukaan - kyetd antamaan selitys poliittiseen kiyt-
tdytymiseen alueella.

Historiantutkimukselle niyttdd tadméntapaisen kayttiy-
tymisen tutkiminen soveltuvan nimenomaan vasemmistoradikaa-
lisen &&nestyskédyttédytymisen osalta, koska sosialismille
ngyttdd niin Pohjois-Suomessa kuin koko maassakin olevan

12 Nsiden

tyypillistéd erittéin pitkidlle menevd staattisuus.
"punaisten" ilmastoalueiden syntyjuuret palautuvat useassa
tapauksessa tydvédenliikkeen alkuaikoina pohjoisessa vallin-
neigiin epékohtiin sekd niistid aiheutuneisiin lakkoihin,
mitkd seikat yhdessid loivat edullisen ilmaston vasemmisto-
radikaalisen &didnestyskidyttaytymisen syntymiselle.13 Huo=
mioonottamalla ekologisen tutkimusmenetelmin sisdltamét nd-
kokohdat (taloudelliset, sivistykselliset, uskonnolliset
tekijat sekd puolueiden ja jdrjestdjen propagandan) ja li-
s88m&dlls ndihin historian keinot pidistiddn historiallis-eko-
logiseen menetelmdidn, joka kenties antaa selvemmit vastaukset

poliittisten ilmastoalueiden syntyyn kuin pelkkid etologinen

tutkimustapa, mitéd valtio-oppi on tavannut k&yttad.

12 Rantala Onni, Suomen poliittiset alueet I s. 155-158,
13 Soikkanen Hannu, Sosialismin tulo Suomeen s. 389, 318,
Ks. myos Siikala Kalervo, Kansallinen realismi s. 99.
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3. Ongelmien asettelu

Edellisessd luvussa havaittiin sosiaalidemokraatti-
en kannatuksen keskittyneen vuosien 1907-1910 eduskunta-
vaaleissa tietyille alueille, kun taas erdissi osissa l&i5-
nid Sdp:n kannatus jii hyvinkin alhaiseksi. Keskimddrdistia
voimakkaampi kannatus saavutettiin heti vuoden 1907 vaa-
leissa Oulussa ja sen ymparistokunnissa, Raahen ympdristossi,
Kajaanissa ja Kajaanin maalaiskunnassa, Kemissi ja Kemin
ympéristdssd, Oulun ja Kemin vHlisellid rannikkoseudulla sekd
Kuolajérvell&d. Heikon kannatuksen aluetta taas oli selvimmin
l&8nin koillisosa, ns, Koillismaan kunnat, joissa suomalai-
sella puolueella ja Siftemmin maalaisliitolla oli ylivoimai-
sesti vahvin kannatus.

Miten némé toisistaan kovin poikkeavat ilmastoalueet
syntyivat Ja miksi 1900-luvun alussa syntynyt ilmastollinen
eroavuus Jédi pysyvdksi? Miksi "punaisiksi" jo v. 1907 hah-
mottuneet alueet saivat tuon virinsd ja miksi taas lidinin

koillisosiin ei sosialismi juurtunut? Miksi taas jokin

erillinen peséke, kuten Kuolajdrvi, sai jo alun alkaen kovin
voimakkaan punaisen varinsid, vaikka sen naapurikunta Kuusamo
pysyi sosialismille vieraana? Millaisia olivat ndiden po=-
liittiselta vdriltd&n kovin poikkeavien lddnin eri osien
olosuhteet taloutensa, luonnonelojensa, viestdn sosiaalisen
rakenteen ym. olosuhteittensa puolesta? Millaiset olivat

sivistysolot, millainen tieto- ym. liikenne ja millainen
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0li niiden "lmasto" eri poliittisten puoluiden ja aat-
teiden toimintaedellytysten kannalta?

Témé@ntapaiset kysymykset herdiviat tarkasteltaessa
léénin puoluepoliittista karttaa 1900-luvun ensimmiiselld
vuosikymmenelld, Tuohon ajankohtaan viedyn ekologisen
tutkimusmenetelmén pit8isi kyetd vagstaamaan ainakin olen-

naisimpiin edelld esitettyihin kysymyksiin,
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II JOHDANTO

1. Yleistd Oulun liddnistid

11. Luonnonolot, viestd ja elinkeinot

Oulun lidini kadsitti 1900-luvun alussa koko Pohjois-
Suomen, nykyiset Oulun ja Lapin ld&nit. DPinta-alaa ldZnis-
sd oli 61.192 kmz, ja asukkaita tdssd maan suurimmassa l&8-
nissi oli v. 1901 221.026 henkiloid, joista 76.7 % sai elan=-
tonsa maa- ja metsdtaloudesta (koko maan viestdstd T71.2 %).1

Maantieteellisesti olot olivat suuresti toisistaan
poikkeavat eri puolilla 1l##Znid, Pohjanlahden rannikkoalue
soveltui hyvin maataloudelle, kun taas l&dnin itdiset Jja
pohjoiset seudut olivat karuutensa Ja soisuutensa vuoksi
tarkoitukseen vidhemm&n soveliaat. Jo korkeussuhteet ai=-
heuttivat maataloudelle vaikeuksia, sillid sijaitsevathan
jérvien rannoille ja vaaroille sijoittuneet kyldt parin
sadan metrin korkeudessa, miss& ilmasto-olet ovat maata=-
louden kannalta varsin epidsuotuisat rannikkoseudun oloihin
verrattuna.2 Korkeussuhteista johtuen vuoden keskil&mpO-
arvot ovat rannikolla 2-3 astetta korkeammat kuin Kainuussa
ja 1lHd3nin koillisissa osissa, jossa myos sademddrdt ovat
korkeammat kuin rannikolla.3 Suuria suoalueita sis&dlté-
vand erityisesti Kainuu on luontonsa puolesta maanvil je=-

4

lykselle huonosti soveltuvaa. 1900-1uvun alkuun sattuneet

1 Vennola J.H., Maanomistus Suvomen magalaiskunnissa v. 1901
Se 34-41

2 Suomenmaa I, Yleiskatsaus s. 10-11,12-16; Grant Olavi,Suo-
men luonnon maantieteelliset peruspiirteet.Oma maa XI,
Se 110"'112.

3 Grand em. kirj. s. 104; Suomenmas I s. 28=37.

4 Suomenmaa I s. 39-40
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useat perédttdiset katovuodet aiheuttivat monia vaikeita
ongelmia erityisesti syrjdisilld ja huonojen kulkuyhteyk-
sien takana olevilla seuduilla, missd viestd olosuhteiden
huonoudesta johtuen joutui eldmiZn taloudellisessa ahdin=-
gossa. Téamid koski erityisesti Kainuun ja Pohjois-Pohjan-
maan Koillisten kuntien aluetta.5

Hallinnollisesti t&m& laaja alue jakaantui kuuteen
kihlakuntaan, nimittdin Salon, Haapajsrven, Kajaanin, Oulun
Kemin ja Iapin kihlakuntaan.® Historialliselta kannalta
alue vanhastaan on jakaantunut Pohjois-Pohjanmashan, Perid-
Pohjolaan ja Lappiin, mutta 1900-luvun kuluessa on Kainuu..-
Kajaanin kihlakunta - irronnut omaksi maakunnakseen. Vas-
taavanlaisia eriytymisen merkkej&d on myShemmin, 2. maail-
mansodan jdlkeen osoittanut Koillis-Pohjanmaa, Kuusamo ym=-
pédristdineen, josta alueesta on alettu kdyttidi nimitysta
Koillismaa, milld nimelld katsotaan olevan vankkaa reaalis-
ta perustaa, koska alue historiallisesti sekid luontonsa
puolesta selvidsti eroaa laakeasta Pohjanmaasta.7

Liikenneyhteydet téssd laajassa ldZnissid olivat puut=-
teelliset, Rautatie Seinijoelta Ouluun valmistuir18868, ja
Oulu-Tornio rautatie tuli valmiiksi 1904,° Téfnin itdisiin

10

osiin rautatie tuli Iisalmesta Kajaaniin 1904. Muita

ajankohtaisia ratahankkeita 1900-luvun vuosikymmenell§

5 OMA Oulun l&d&ninkagnslian ark. H b:9 maaherran vuosi-
kertomus v. 1903 s, 1-7.

6 Vennola s. 34-41.

7 Julku Kyosti, Pohjois-Pohjanmaan historia, Xotiseutuni

s. 190-191, Keski-Pohjanmaa, Pohjois-Pohjanmaa.

Latomaa Ahti, Pohjois-Pohjanmaan maatalous, Kotiseutuni

s. 201-202, Leo Heikurainen, Pohjois-Pohjanmaa, Oma maa

ALL B« 4s

Suomen Valtionrautatiet 1862-1912 II s. 58=60

Suomen Vpltionrautatiet 1862-1912 II s. 137-144

Suomen Valtionrautatiet 1862-1912 II s. 145-148.

ow @
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olivat poikkiradat Kajaanista rannikolle ja rata Oulusta

11

Kuusamoon sek& Kajaanista Kuusamoon, mutta ndistd ei mi-

kd&n tuvolloin toteutunut. Sen sijsan rautatie saatiin val=-
miiksi Kemistd Rovaniemelle saakka v. 1909.12
Tiestd oli niinik&&n puutteellinen. Maanteiti oli

Oulun liinissi 1 tiekm 31.8 km°

2

kohden, kun koko maassa oli
tiekilometri kutakin 7.4 km“ kohden., Asukaslukuun verrattu-
na teitd oli 1 km kutakin 52.1 asukasta kohden (maan keski-

13), mutta kun asutus oli harvaa - 1,8 henkeé/kmz;

arvo 53.1
koko maassa 8,2 henkeé/km2 14 el maantie tavoittanut 1l&-
heskéin kaikkia suufiakaan kylid, Niinpid esim., Kainuun lii=-
kenneolot ulospdin olivat ldhes tyystin vesiliikenteen va-
rassa aina rautatien valmistumiseen saakka, mik# hidasti
elinkeinojen kehittémistd, ”
Ndiss& oloissa alueen elinkeinorakenne oli yksipuoli-
nen, Maanviljelys sivuelinkeinoineen oli pédelinkeinoria
niin, ettd 64-87 % viestbsti tybskenteli maataloudessa. Maa-
talousvaltaisin kihlakunta oli Haapajdrven kihlakunta, jonka
viestostd 87 % tyoskenteli mastaloudessa. Teollistunein
kihlakunta oli Kemin (11.8 % teollisuudessa) ja heikoimmin
teollistunut oli Lapin kihlakunta (2.4 %), muiden kihlakun-

tien teollistumisaste o0li 5=7 %. Koko maan viestdstd hankki

elantonsa teollisuudesta noin 10 %.17

11 Valtiopdivdt 1908 Poytdkirjat I s. 135,187,139,187.

12 Suomen Valtionrautatiet 1862-1912 II s. 165,
Andersson E.A. Rovaniemen pit&djd s. 403, _

13 Bidrag till Finlands Officiella Statistik II. Ofversikt
af Finlands ekonomiska tillstd&nd 8. Femdrsperioden 1896~
1900, s. 209.

14— - " - Se 14, 20.

15 Ahonen Felix, Kajaanin kaupungin historia, s. 354-358,
380-381, 421-42%, 426,

16 Vennola, Maanomistus Suomen maalaiskunnissa v. 1901,s.34-41,

17 Soikkanen Hannu, Sosialismin tulo Suomeen, s. 5.
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Pddosa videstostd tyoskenteli maataloudessa. Tami
elinkeino ei kuitenkaan kyennyt turvaamaan toimeentuloa kai=-
kille sen parissa tyoskenteleville, Siksi maatalousvieston
keskuuteen 0li muodostunut luokkia, jotka eivdt tunteneet
sosiaalista turvgllisuutta. N&m& luokat, vuokramiehet, ti=-
lattomat ja palkolliset muodostivat maahan ja ymparistoonsid
huonosti kiinnittyneen jJja rauhattoman joukon, jonka oli ryh-
dyttavd etsimidén itsendisempid asemaa joko maaseudulta tai
asutuskeskusten liepeille nousevan teollisuuden palveluk-

13

sesta. Ndin syntyi maaseudulla liikehdintidd, joka ilmeni

maassa- ja maastamuuttona sekid yhteiskunnallisena ja poliit-
tisena jérjestéytymisené.Tg
Oulun 1l&&nin maatalousvieston ruokakunnista oli v. 1901
maanomistaja= ja kruununtilan haltijaruokakuntia 50.5 % (koko
maa 35.5 %), maanvuokraajaruokakuntia 11.5 % (koko maa 16.8%),
maanvuokraajaruokakunnista torppariruokakuntia 6.1 % (koko
maa 13.7 %) ja maanvil jelystyovien ruokakuntia 3%8.8 % (koko
maa 47.7 %).°0 Tilanne ei koko maata ajatellen ollut Oulun
ldé@nissd huono, mutta niin maanomistusoloihin kuin varalli-
suuteenkin ndhden esiintyi l3&nin sisdlli eri kihlakuntien
ja etenkin eri kuntien kesken hyvinkin suurta eriarvoisuutta.21
Maataloudesta vapautuva tyovoima yhdessid elinkeinoel&-
mén vapauttamisen ja teknisen kehityksen kanssa joudutti

teollista kehitystd. Teollisuus kehittyi ripedsti 1900-luvun

ensimmédiselld vuosikymmenellid mySs Oulun l&ddnissid. Teollisuus

18 Oittinen R.H., Tyovienkysymys ja tydvienliike Suomessa
S 39"‘49.
19 Purola Tapani, Maassamuuton vilkkaus s. 2-4,
20 Soikkanen s. 7.
21 Vennola, Maanomistus Suomen maalaiskunnissa v.1901 s.74-81.
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keskittyi kaupunkeihin Jja Jjokisuille, missi sahateollisuuden
luomat teollisuusperinteet olivat jo vakiintuneet., Teolli-
suuden nousu Jja kehitys veti mukaansa maaseudun varatonta

22

ja irtolaisviestod sekd aiheutti maa- jJja metsdomaisuuden

siirtymistd talonpoikaisomistuksesta yhteisb‘omistukseen.23

12. Teollisuus Ja teollisuustydviesto

Teollisuus sijoittui 1900-luvun alussa Oulun liinissi
rannikkoseudulle seké, sen jdlkeen kun rautatie Kajaaniin oli
valmistunut v. 1904, myts Kajaaniin, Teollisuuden tydpaikat

Ja tyontekijdin middrat olivat kihlakunnittain v. 1905 seuraa-

vat:24
Kihlakunta teoll, tydpaikat teoll.tyovien misri
Salon 80 1055
Haapajéirven 45 68
Oulun 34 959
Kemin 23 1306
Kajaanin 16 B
Lapinmaan 11 28
Yht. 209 3447

Teollisuus oli keskittynyt kaupunkeihin niin, ettd
teollisten tydpaikkojen méd&drd oli lihes yhtid suuri &&= -
nin kaupungeissa kuin maaseudulla yhteensid, Ty&paikkoja
oli l&&nin kaupungeissa yhteensd 304 ja niissi yhtéensé

3346 tyotekijdd, Paikat jakaantuivat seuraavasti:25

22 Jutikkala Eino, Suomen historian kartasto s. 61-65.

23 Komiteanmietintd 1906:8, Puutavaraliikkeiden maan-
ostot s. 1-12.

24 SVT XVIII Teollisuustilastoa 22, Vuonna 1905 s. 18.

25 SVT XVIII Teollisuustilastoa 22, Vuonna 1905 s. 2, 15,
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Kaupunki teoll., tyopaikat teoll,.tybvien mdiri
Oulu 166 1055
Raahe 32 85
Kemi 36 443
Tornio 22 80
Kajaani A8 149
Yhits 304 3346

Teollisuus oli laadultaan piiasiassa sahateollisuutta.

Tehtaat olivat sijoittuneet Pohjanlahden rannikolle joki-

26

suihin tai'Pohjanmaan radan varrelle, Teollisuvusyrittajat

olivat pédiasiassa ruotsalaista alkuperdi oleviin sukuihin

27

kuuluvia, Yhteistyo ei sujunut pdiasiassa maaseutuolois-

ta perédisin olevgn tydvoiman kanssa kitkattomasti, mitd o=

soittaa mm. tyontekijdin suuri vaihtuvuus.28

13, Sosialismin tulo Oulun l&iniin

Tyovédenliikkeelld oli wrightildisen kauden perintei-
td jo 1800-luvun lopulta. Kajaanissa oli vuodesta 1895 toi-

minut tyﬁvéenyhdistys.29

Kemissd niinik8&n oli toimintaa,
joskin kovin hiljaista, 1890-luvulla, kunnes radikaalimpi

murros tapahtui 1902-03.30 Oulusta sen sijaan tuli aktii-
visen toiminnan keskus jo 1900-luvun ensimmidisin#d vuosina,

silld Oulun tyovidenyhdistyksen edustajat olivat edustettuina

Viipurin puoluekokouksessa v. 1901, jolloin jo oli siirrytty

26 Snellman G.R. Tyotilastoa XVI. Tutkimus Suomen sahateolli-
suudesta sekd sen yhteyteen kuuluvista metsdhakkuista,
lauttauksesta ja lastauksesta. s. 4, 54=55,

27 Snellman P.W. Kertomus Oulun Kauppaseuran ja Oulun kauppi-
aiden El&kelaitoksen toiminnasta wvuosina 1771-19%9.3%90-392,

28 Snellman G.R. Tyotilastoa XVI. s. 54-55, Tyosuhteista ks.
OMA J.W. Smellmanin ja G & C. Bergbomin kauppahuon. ark.

29 Ahonen Felix, Kajaanin kaupungin historia s. 371.

30 Soikkanen, Sosialismin tulo Suomeen s. 189-190.



" vield tunnetta,

18

ja tunnustauduttu sosialismin kannattajiksi., Oulusta tuli-
kin kannanottojensa vuoksi varsin merkittdvid tydvédenyhdistys,
joka vaikutti tyovienliikkeen irtautumiseen vanhoista menet-
telytavoista ja wrightiliisyydestd,o |
Kuitenkin tyodvidenliike siirtyi sosialismin tielle sekid
aktiivisempaan toimintaan Oulun lididnissikin vasta eduskunta-
uudistuksen ja suurlakon jédlkeen, jotka molemmat vaikuttivat
ripeyth&rdsti puolue-elédmédn viriédmiseen ja puolueohjelmien

32

laatimiseen. Tyovidenliikkeen aktiivisuuden osoitus on, ettd
sosiaalidemokraatit perustivat Ouluun oman sanomalehden "Kansan
Tahdon" helmikuussa 1906. ILehden tehtivini oli ohjelmansa
mukaan edesauttaa tyovienliikkeen levittimistd ja levidmis-
td laajassa lddnissd sekd aktivoida seki maaseudun ettd kau-
punkien "kurjalistoa" liittymisessi sosiaalidemokraattien ri-
veihin.BB

Tadstd tapahtumasta, lehden perustamisesta, voi sosia-
lismin levidmisen Oulun l&&nin maaseudulle katsoa alkavan,
sillsd kuten lehti ensimmiisissi numeroissaan kertoo, ei tyo-
videnaatetta kaupunkeja lukuunottamatta l&inissid paljonkaan
34

Poliittinen ja ammatillinen jarjestaytyminen kulki
maaseudulla huomattavastikin kaupunkeja jéljempéné,ss mutta

erikoisuutena kannattaa Oulun lidiZnissi mainita kaukainen

31 Soikkanen, Sosialismin tulo Suomeen s. 188,
32 Teljo Jussi; Suomen valtioeldmin murros 1905-08, s. 11-17
Puntila L.A., Suomen poliittinen historia 1809-1955.s5.81-89,
3% Kansan Tahto. Ensimmédinen ndytenumero 3%.2.1906.
34 Kansan Tahto 3.2.06 mm, kirjoitukset "Onko tehtidvai"
sekd "Suuri tukkityotlédisten lakko pohjan perilli",
35 Soikkanen, s. 203,
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Kvolajdrvi, Jjonne tydvdenyhdistys perustettiin jo maalis-

kuussa 1905 ja jossa saman vuoden lopulla oli 238 jésenté.BG
Oulun kaupungin tyovienyhdistyksessd oli tuolloin 1371 ji-
i B

sentd ja varsin voimakas oli (vuoden 1902 jidsentilaston
mukaan) myds Kempeleen tydvienyhdistyksen asema (80 jasents),
samoin kuin Limingan, jossa v. 1904 mainitaan olleen 109 ji-
sentd. Kuitenkin voidasn yleisesti ottaen todeta, etti so-

sialismin l8pimurto Oulun l&&nissikin tapahtui vasta vuosina

1906-07 .58

36 Soikkanen, s. 207
37 Soikkanen, s. 194
38 Soikkanen, s. 206,
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2. Bduskuntavasleihin 1907-10 osallistuneet puolueet

21, Uudet puolueaséelmat

Eduskuntauwudistus aiheutti suuria muutoksia puoluesuh-
teisiin, Puolueorganisaatiot oli jirjestettévid kokonaan uu=-
delle pohjalle jo senkin takia, ettd Hinestidjdkunta, jonka
kokonaismdidrd oli viimeisten s8dtyvaltiopdivien loppuaikoi-
na ollut arviolta n., 126,000, nousi lukumiiridltiin kymmen-
kertaiseksi eli 1.272.873:een. Kaksi uutta ja suurta valit-
gijaryhmédd olivat tyoviki sekd naiset., Naisia oli vaalioie-
Keutetuista 52.3 %.0°

Uuteen vuoden 1906 valtiopdivdjirjestyksen edellytté-
midn kansanedustusjirjestelmidin siirryttidesssd oli Suomen po-
liittisessa elidméssé& kolme kansalaisia yhdistévéd ja erotta-
vaa rintamalinjaa: 1) 1800-luvun puolella tapahtunut ryhmit-
tyminen suomenmielisiin ja ruotsinmielisiin, 2) sortokauden
aikana syntynyt vastakohtaisuus perustuslaillisten ja myon-
tyvdisyyslinjan kannattajien v#lillsd sekd 3) vuosisadan vaih-
teessa poliittiseksi puolueeksi muodostuneen sosialistisen
tyovidenliikkeen ja ns. porvarillisen maailmankatsomuksen
omaavien kansalaisryhmien védlinen jyrkkd vastakohtaisuus.4o

Eduskuntauudistuksen myotd tapahtui myds puolueorgani-
saatioiden uwudistus jJa niiden toiminnan tehostuminen. Aikai-

sempaa organisaatiot&an hyviksi kéyttden saattoivat edelleen

39 Seitkari 0., Edustuslaitoksen uudistus. Suomen kansan-
edustuslaitoksen historia V, s. 171,
Seitkari §., Eduskuntauudistus ja uusi sortokausi. Suomen
historian kidsikirja II s. 396,

40 Seitkari, Suomen kansaneduvustuslaitoksen historia V,s. 168,
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jatkaa toimintaansa vanhasuomalaiset (suomalainen puolue)

ja sosiaalidemokraatit (Suomen sosiaalidemokraattinen puolue)
ja suurelta osin my6s ruotsinmieliset (Svenska folkpartiet-
Ruotsalainen kansanpuolue)., Nuorsuomalsiset muodostivat
vuoden 1906 lopulla oman puolueen (Nuorsuomalaisten eli pe=
rustuslaillis-suomenmielinen puolue). Taysin uusi puolue

oli kevislli 1906 perustettu Maalaisliitto ja niinikisn

41

1906 perustettu Kristillinen Tyovienliitto. Vaalitaiste-

luun vuonna 1906 kéytidessd vaalitaistelua leimasi voimakas
suusanallinen ja kirjallinen agitaatio, joka . nyt ensi ker-

ran uwlottui maan syrjdisimpiin kolkkiin saakka.42

22. Puolueiden ohjelmat

Sosialidemokraattinen puolue syntyi "Suomen Tyovien-

puolue" nimisend Turussa v. 1899.43 Ensimmdinen jo maahan
aikaisemmin perustettujen tydvidenyhdistysten edustajakokous
oli pidetty Helsingissd 1893, jolloin vaadittiin mm. H&ni-
oikeutta tydvidestolle sekd yleistd ja yhtdldistd ddnioi-
keutta, 10-tuntista tyopdiviéd Jja koulupakkoa. Nykyisen ni-
mens&d puolue omaksui Forssan kokouksessa 1903, jolloin puo-
lueen ohjelma kiteytettiin selvidsti marxilaisen sosialismin
pohjalle, 44
Forssan kokouksessa puolue omaksui Keski-Euroopasta

perdisin olevat jyrkit luokkataisteluperiaatteet.45 Puolue

oli Jjyrkk&a oppositiopuolue ei vain ven#ldistid sortopoli-

41 Seitkari, Suomen kansanedustuslaitoksen historia V,s.168.

42 Seitkari, - " -, s.171.

43 Laine Y,K. Suomen poliittisen tydvidenliikkeen historia I
Se 140-141.

44 Borg Olavi, Suomen puolueet. He edustavat meitid, s. 24.

45 Borg Olavi, em.t. s. 25,
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tiikkaa vastaan, vaan myts suhteessaan koko silloiseen suo-
malaiseen yhteiskuntaan., Té&mid jyrkkyys imi voimansa paitsi
marxilaisesta luokkavihasta ns. parempiosaisia kohtaan myds
niistd yhteiskunnallisista epdkohdista, jotka wallitsivat
maassamme teollisuustydvideston ja maaseudun torpparien koh-
dalla.*®

Sosialidemokraattinen puolue omaksui padmiirikseen

47

tuotantovidlineiden sosialisoinnin. Kirkkoon ja uskontoon
néhden se otti kielteisen kannan asettamalla kyscenalaisek-
si uskonnon totuuden, Sittemmin n&m& k8sitykset vield vah-
vistuivat ja niitd ryhdyttiin entistZ avoimemmin tuomaan
julki lehdiston palstoilla, Erityisesti suurlakon jalkeen
alettiin hyokkiyksissid kristinuskoa vastaan kédyttdsd entista
ankarampaa kieltd, Jja tyovidenliikkeen kérki oli selvisti
kirkon- ja uskonnonvastainen., Marxilaisen késityksen mukaan
ndhtiin "sotalaitos, kirkko Ja poliisilaitos" "kapitalismin
tukipylvéiksi".48 Naitd k&sityksid alettiin etenkin Pohjois-
Suomessa lieventédd sen jdlkeen, kun maaseudulta saatiin tie-
toja, ettd sosialismin kannattaminen ndhtiin erdin paikoin
samaksi kuin uskonnon kieltdminen, T#min vuoksi haluttiin
uskontokdsityksii huomattavasti lieventdid Oulussa v. 1906
pidetyn puoluekokouksen jédlkeen. Koko uskontokysymys halut-
49

tiin sivuuttaa ohjelmassa vihin dinin.

46 Seitkari 0, Suomen kansanedustuslaitoksen historia V,s.170,

47 Borg Olavi, Suomen puolueet, s. 25,

48 Soi%kagen S. 295=297; Borg Olavi, Suomen puolueideologiat
Se 1‘- 2-

49 Borg Olavi, Suomen puolueet ja puolueohjelmat, s. 32=33;
Paasivirta Juhani, Tyovidenliike eurooppalaisena ilmionid
S. 212=-216; Soikkanen s. 300-305,
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Joka tapauksessa uskonnosta ja kysymyksestd puolueen
suhtavtumisesta sosialismiin muodostui nimenomaan Pohjois-
Suomen oloissa varsin keskeinen vedenjakaja suhteissa mui-

hin puolueisiin.so

Maalaisliiton huomio kiinnittyi ennen kaikkea itse=-

nédisen pienviljelijiviesttn asemaan., Suurin osa pienvil je-
lijoistd ja talonpojista olikin tyovieston tavoin ollut vail-
la mahdollisuutta vaikuttaa valtiollisten asiain hoitoon,
Vanhasuomalaiset pyrkividt ensimmiisten eduskuntavaalien alla
kokoamaan maaseudun védestod riveihinsid perustamalla kevit-
talvella 1906 "maalaisyhdisyksiid" suomalaisen puolueen ala-
osastoiksi, T&mi seikka kiirehti maalasisvieston valveutu-
neimpia piirejd perustamaan oman "maalaispuolueen"., Pian
syntyikin toisistaan tietdmittd Eteld-Pohjanmaslle Santeri
Aikion toimesta lokakuussa 1906 "Eteld-Pohjanmaan Nuorsuoma-
lainen Maalaisliitto™ ja Pohjois-Pohjanmaalle Kyosti Kallion,
Filip Saalastin ym. perustama "Suomen Maalaisvieston Liitto",
Runsaan parin vuoden kuluttuva ndmd ryhmdt yhdistyivit, ja
yhdistyncestd puolueesta alettiin vdhitellen kiyttdd nimi-
tystd Maalaisliitto, mikd kuitenkin tuli Puolueen viralli-
51

Puolueen keskeisimpiid tavoitteita ovat olleet maaseuw
dun viestdn olojen ja aseman parantaminen sekid maaseudun
elinehtojen saaminen tasapuolisesti valvotuksi "liike- ja

he

teollisuusetujen rinnallal, Maalaisliitto omaksui varsin

50 Soikkanen s. 303,305-310; Juusela Jukka, Suomen maalaisg=
videston liiton jarjestoorganisastion kehitys vuosina 1906-
1916, s. 11.

51 Borg Olavi, Suomen puolueet s, 26-27; Juusela Jukka
em.t. 8. 33-37.

52 Borg Olavi, Suomen puolueet s, 27; Juusela Jukka
em.t. s. 55-61,
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radikaalin sosiaalisen uudistusohjelman, ja perustuslaki-
ja laillisuuskysymyksissid maalaisliitto oli nuorsuomalais-

ten tavoin varsin jyrkké.53

Suomalainen puolue rakentui 1800-luvun lopulla kieli-

kysymyksen ja suomalaisuusasian ympédrille. Edustaessaan
Jyrkkd&d kantaa kielipolitiikassa "vanhasuomalaiset" kadot=-
tivat kosketuksen uudistusystidvidlliseen ja ruotsinmielisiin

tukeutuvaan”"nuorsuomalaisten" ryhmidn, joka erosikin omaksi

ryhmdkseen v, 1894. Valmistautuessaan yksikamarisen edus-
kunnan vaaleihin nuorsuomalaiset ottivat puolueohjelmaansa
varsin pitkdlle menevin suomalaisuusohjelman, mutta eivit
olleet yhtd jJjyrk&lli kannalla kuin vanhasuomalaiset ja maa-

laisliitto,”t

Ruotsalainen kansanpuolue syntyi toukokuussa 1906

Jatkamaan 1870-luvulla alkunsa saaneen ruotsalaisen puolu-
een toimintaa sekd vaalimaan yhteistd kielipohjaa ja kult-
tuuriperinnetté..55 Puolueella ei ole Pohjois-Suomessa ollut
kielioloista johtuen merkitysti.

1900-1luvun ensimmiisen vuosikymmenen eduskuntavaa-

leissa esiintyi my0s "Suomen kristillinen tydvienliitto"

niminen puolue, Jjoka perustettiin 1906, Puolue hylkisi
marxilaiguuden ja pyrki aikaansaamaan yhteiskunnallisia

uudistuksia kristillisyyden pohjalta.56 Puolueen merkitys

53 Seitkari, Eduskuntauudistus ja uwusi sortokausi. SHK II
s. 397; Juusela s. 56,

54 Tuominen Uuno, Autonomian ajan yksikamarinen eduskunta
1907-1916. Suomen kansanedustuslaitoksen historia V
s. 169-170; Eskola Seikko, Sosiaalipolitiikka suomalai-
sen puolueen ohjelmassa vuonna 1906. Studia Historica
Jyvédskyl&densia I, 1962 s. 442-446,

55 Borg Olavi emts. 33.

56 Puntila L.A. Suomen poliittinen historia 1809-1955 s.88,
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jdi kuitenkin vihidiseksi, mutta sen synty on katsottava
vastalauseeksi uskonnonvastaisia késityksiid omaksuneelle
sosialidemokraattiselle puolueelle.57
Pohjois-Suomen oloissa merkittdvimmiksi puolueiksi
nousivat samoin kuin koko maassa sosialidemokraatit, suoma-
laiset ja nuorsuomalaiset sekd maalaisliitto. Vaikka puolu-
eiden kesken esiintyi paljon vastakohtaisuutta, oli rintama-
jako erdidssd mielessd varsin selvéd: kaikki muut puolueet
paitsi sosialidemokraatit pyrkivit uwudistuksiin asteittain
ja maltillisesti, sosialistit sen sijaan pyrkivit yhteis-
kunnan rajuun ja perinpohjaiseen muuttamiseen sogialisti-

seksi yhteiskunnaksi.58

2%, Osanotto wvaaleihin

vaalivuosi Oulun et. Oulun pohj. Lapin vp. koko maa59

1907 62,9 % 57.2 % 30,1 % 70.7 %
1908 55.2 % 50.9 % 27.8 % 64.4 %
1909 58.2 % 55.4 % 327 % 65.3 %
1910 51.0 % 44,4 % 24.1 % 60.1 %

Osanotto vaaleihin oli Oulun lid&nin etelidisessi ja
pohjoisessa vaalipiireissid huomattavasti laimeampaa kuin
maassa keskimididrin., Adnestysprosentti oli pohjoisessa
vaalipiirissd alhaisempi kuin eteldisessid. T&hén lienee
vaikuttanut osaltaan liikenneyhteyksien puutteellisuus,
mikd vaikutti myds vaalipropagandan suorittamista heiken-

tévésti

57 Soikkanen, Sosialismin tulo Suomeen, s. 3%05-306,

58 Tuominen Uuno, Suomen kansanedustuslaitoksen historia V,
s. 170,

59 SVT XXIX Eduskuntavaglit vuosina 1907-10,
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%. Vuoden 1907 eduskuntavaalit

Puolueiden kannatus % hyvidksytyistd H&nistd eduskuntavaaleissa
60

1907 Oulun l88nin pohjoisessa ja eteliisessd vaalipiireissi

Oulun l&&nin etelidinen vaalipiiri

Kunta suom. nuors. ruvots. ml, sdp. krist. muut yht.
Lty oved:.
Oulu 1449 25:3 Ted Ta9 Bl.4 - 0.1 100.,0
Raahe 4’2.0 29.8 11.0 003 16-8 - 0'1 10000
Kajaani 2%.8 41.4 0.6 1.0 33,0 - 0.2 100,0
Yhi. 9.3 20T T80 0,9 45,0 - 0.1 100.0
Sievi 84,3 0.8 0.2 7.8 6.8 - 0.1 100,0
YllVieSka 19.8 4-5 - 5602 19.2 - 003 10000
Alavieska 34,0 0.9 - 47.3 17.7 = 0.1 100,0
Kalajoki 77.0 1.9 - 8.6 12.4 - 0.1 100,0
Meri jérvi 95.4 2.6 - 1.3 0.7 - - 100,0
Oulainen T76.45 4.3 - 5«7 13,5 - - 100.0
Pyhd joki 61.9 4,9 - 23,6 9,6 - - 100,0
Salon kpli 74.4 2P - 12.3 11.1 - - 100,0
Salon pito 38.1 19-0 - 17-5 25,1 - 003 100.0
Vihanti 36,7 Balo - 27.2 32,6 - - 100,0
Rantsila 25 5.8 - 54,9 14,3 - 1.8 100.0
Paavola 151 9,9 Q.5 35,8 38.6 - 0.1 100,0
Revonlahti 20.8 2.6 - 30,8 45.8 - - 100.0
Siikajoki 28,5 5.4 - 31.0 35,1 = -  100.0
Hailvoto 18,0 243 - 67.3 12.4 - - 100,0
Pyhd jérvi 29.4 61.7 - 21 6.5 - 0.3 100,0
Reis jédrvi 10.8 0.2 - 76.4 7.2 = 5.4 100,0
Haapajérvi 26.0 10.8 - 36,8 26,3 = 0.1 100,0
Nivala 24,7 112 - 45.4 18.6 - 0.1 100.0
Kdrsdamski 445 67.8 - 14.2 13.6 - 0«1 100.0
Haapavesi 5T 2145 Ow3 244 21.2 - 0.1 100,0
Pulkkila 240 4,1 - 45,0 48,9 - - 100,0
Piippola 30.8 1.5 - 40,0 27.2 - 0.5 100.0
Kestils 178 Tull - 68,2 12.3 - 0.% 100,0
Sdrdisniemi 44,9 6.7 - 23,6 24.8 - - 100.0
Paltamo 8-3 305 = 76.6 1105 = O‘T 10000
Kajaani mlk 30,1 15:7 - 5.5 B[ - - 100.0
Sotkamo 34.1 25.8 - 16a1 22‘5 = 1-5 100-0
Kuhmoniemi 39,5 3241 - 10.3 18.0 - 0.1 100.0
Hyrynsalmi 75,1 54 5 - T8 13.6 = - 100,0
Suomussalmi 7.3 0.8 0.1 75.7 16,0 = 0.1 100.,0
Puolanka 10,7 T.6 - 80.9 0.8 -~ - 100,0
Utajirvi 0.yl 6.1 - 82.5 11.1 - 0.1 100,0
MuhOS 13-1 707 002 48-7 30-2 - O.1 100.0
Tyrndva Sal 18.5 - 23.8 53.8 = 0.2 100,0
Temmes 14.0 345 - 40.8 40.4 - 1.3 100,0
Lumi joki 15.4 2.2 - T75.6 8.8 - - 100,0

60 SVT XXIX 1. Eduskuntavaalit v. 1907.
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Kunta suom., nuors. ruots. ml, sdp. krist. muut yht.
tyov.l.

Kempele 4.8 1.4 - 37.6 56,2 - - 100.,0
Oulunsalo 444 5.1 - 30,0 60,5 . - 100.0
Oulun mlk 8,2 12.63 B.5 11.5 6745 - - 100,0
Yht. 328 1142 01 356 2240 - 0.% 100,0
Oulun 1l&idnin pohjoinen vaalipiiri:

Kemi Te 42.5 - 10.8 39,6 - 100,0
Tornio gk 44,8 - 27.9 26.9 - - 100,0
Yhto 3’9 4’3.6 — 18!9 33-6 e = 100.0
Kiiminki 64.7 0.6 - 25,2 9.5 - - 100,0
Haukipudas 7.4 0.0 - 42,7 40,9 - - 100,0
Ti 15T 192 - 26.4 44,7 - e 100,10
PudaSjérVi 93.5 1.0 - 3:9 1-6 - - 100.0
Taivalkoski 79.0 i P - 15,1 2.2 - - 100,0
Kuusamo 8%.0 2.6 - 39 - 10,5 - - 100.0
Kuolajédrvi 25.3 1.9 - 17.0 55,8 - - 100.0
Rovaniemi 48,9 34,6 - 8.0 8«b - - 100,0
Simo 1.9 Bel - 60,6 34.% - - 100.0
Kemin mlk 107 1705 - 35-1 45-7 - - 10000
Alatornio 2.4 1461 - 42,4 41.1 - - 100,0
Karunki 115 1% 1 - 58.8 18.5 - - 100,0
Ylitornio 35.9 40.4 - 19.7 4.0 - s 100.0
Turtola 8.3 Hy5 - 11.0 6.4 - - 100.0
Kolari 17 .8 4143 - 30,5 10,4 - - 100,0
Yht. 41.8 1165 - 22.7 24.0 -~ - 100.0
Tapin vaalipiiri

Muonio 58.5 61.7 - - - - v 100.,0
Enontekio 97 .9 - - o 1% 1 - 1.0 100.0
Kittilsa 65.0 3010 - - 4.1 - 0.9 100,0
Sodankyli T73.2 10,2 - - 155 - 3.1 100.0
Inari 13.9 86,1 = - - - - 100,0
UtSJOki 98.9 101 o = - - - 100.0
Yht. 64-4 28-4 - - 509 - 1-3 10010

Koko maa 2 35 13,6 12.6 5.8 37.0 1.6 2.1 100,0

31, Puolueiden voimasuhteet

Tulosasetelmasta ilmenee, ettd sosialidemokraattien
kannatus oli sekd eteldisessd ettd pohjoisessa vaalipiirissi

alhaisempi (etel. 22.0 ja pohj. 24.0) fuin maan keskitaso
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(37.0) ja ettid pohjoisessa vaalipiirissid oli puolueen
kannatus keskim@idrin voimakkaampi kuin etelédisessid vaali-
piiriss8. Lapin vaalipiirissd Sdp:n kannatus Jjdi aivan
véhédiseksi.

Eniten &8nid kerédsi molemmissa vaalipiireissd suo=-
malainen puolue., Sen kannatus oli pohjoisessa vaalipii=-
rissi voimakkaampi (41.8) kuin eteldisessid (32.8), ja kum-
massakin vaalipiirissd voimakkaampi kuin maassa keskimdirin
(27.3). Lapin vaalipiirissi vanha suomalainen puplue sai
ylivoimaisesti eniten &&nid.

Toiseksi suurimmaksi puolueeksi kummassakin vaalipiie
rissid nousi maalaisliitto. Puolue keridsi koko maassa 5.8 %
annetuista ddnistd, mutta Oulun l&&nin etelédisessd vaalipii-
rissi se otti 33.6 %:n ja pohjoisessé vaalipiirissd 22.7 %:n
kannatuksen., Keskimddrdisesti se ylitti nédisséd vaalipii-
reisséd sosisalidemokraattien kaﬁnatuksen. Lapin vaalipiirissi
olivat nuorsuomalaiset toiseksi suurimpana ryhmini.

Sosialidemokraattien jidlkeen nel jdnneksi suurimman
kannatuksen sai nuorsuomalainen puolue, joka sai kummassakin
vaalipiirissd likimain saman mid&rdn kuin puolue sai koko
maassa (etel. 11.2, pohjoinen.11,5 ja koko maa 13.6).

Oulun 1l&&nin pohjoinen ja eteldinen vaalipiiri, samoin
kuin myos Lapin vaalipiiri muodostuivat ensimmiisissid yksi-
kamarisen eduskunnan vaaleissa voimakkaasti porvarillisiksi.
Suomalaisen puolueen, maalaisliiton ja nuorsuomalaisen puo-
lueen saama kannatus oli yhteensid runsaat 2/3 kaikista anne-
tuista d8nistd. Sosialidemokratit saivat eteldisessd vaali-
piirissd 22,0 %:n keskimH&drdisen kannatuksen. Pohjoisessa

vaalipiiriss&d puolueen menestys oli hieman parempi, 24.0 %.
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%2, SDP:n vahvimmat alueet

Oulun ldinin eteliisessd vaalipiirisséd Sdp saavutti
vaalipiirin keskiarvokannatuksen (22,0 %) tai v&hintiin

30,0 %:n kannatuksen seuraavissa vaalipiirin kunnissa:

Salon pit, 2541 Oulu 51.4
HaapaJjdrvi 26,3 Kajaani 5%.0
Piinpola 27 52 Vihanti L
SHEriisniemi 24.8 Paavola 38.6
Sotkamo 225 Revonlahti 45,8
Risti jérvi o7 Siikajoki D 1
Pulkkila 48,9
Kajaanin mlk 50,7
Muhos S0 2
Tyrnévi 5358
Temmes 40,4
Liminka 40,7
Kempele 56..2
Oulunsalo 60.5
Oulun mlk 6745

NEitd keskimfirdistd "punaisempia kuntia oli
46:3ta kunnasta yhteens#d 21.
Oulun l&inin pohjoisen vaalipiirin "punaiset"

kunnat olivat seuraavat 10 kuntien koko luvusta 21.

24,0 = 29,9 % 30 % tai yli
Tornio 26,9 Kemi 5946
Haukipudas 40.9

Ii 44,7

Kuiveniemi 35.8
Kuolajdrvi 55.8

Tervola 52T
Simo G X
Kemin mlk 45,7

Alatornio 41.1

Lopin vaalipiirissd ei "punaisia' kuntia ollut
yhtién,

Havaitaan, ettd "punaiset" kunnat sijoittuvat
Pohjanlahden rannikolle, jokisuille tai muiden vesisto-
jen varsiin. Voimakkaimpia "punaisia" alueita ovat Oulun,
Kajaanin ja Kemin ympHrist® sekd tiysin erill8in muista

punaisena sisidmaassa erottuva Kuolajérvi.
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4, Vuoden 1908 eduskuntavaalit

Puolueiden kannatus % hyviksytyistd dinisti eduskuntavaaleissa

1908 Oulun l&&dnin etel&Zisessd’ ja pohjoisessa Vaa.lipiirisa"g1
Oulun l&dinin eteldinen vaalipiiri:

Kunta suom. nuors., ruots. ml, sdp. krist. muut yht.

tyOovels

Ou].u 17.7 3303 Lo 0.8 48.0 O¢2 - 100.0
Raahe 41.8  40.6 - 0.3 17.1 0.2 =  100,0
Kajaani 28.5 39.8 - 10,0 30,2 0.3 0,2 100,0
Yht, 20,9 B8P - 0.8 41.5 0.2 - 100.0
Sievi 70.4 0.4 - 7.3 11.2 10.7 - 100.0
Rautio 84.6 - - 4,8 3.8 6.8 - 100,0
Ylivieska 18,3 5uidl - 34,2 22,7 19.4 - 100.0
Alavieska 27.3% 4.5 - 53,7 14.5 - - 100.0
Kalajoki 68,8 1.6 - 12.5 16,6 0.3 0.2 100.0
Meri jirvi 88,6 2.8 - 3.8 3.4 0.4 - 100,0
Oulainen 73.8 6.5 - 6.7 12.9 0.1 - 100,0
PyhaJOki 54.3 601 - 29.6 9+3 0.7 - 100,0
Salon kpli 78,4 8.6 - T.4 5.6 = - 100.0
Salon pit. 35,4  16.7 - 25.9 21.8 0.2 - 100.0
Vihanti 31.4 2.6 - 30.8 35,2 = - 100,0
Rantsila 1546 5.0 - 61.3 17.8 0,1 0.2 100.,0
Paavola 16, 1 11.0 - 39.6 32,5 0.8 - 100,0
Revonlahti 20,3 20 - 390 3T.H 1.2 - 100.,0
Siikajoki 26,0 %56 - 35,7 34.7 = - 100,0
Hailuoto 16.1 2.6 - 69.5 11.6 0.2 - 100,0
Pyhd jérvi 28,1 56.4 - 5.9 8.9 0.7 - 100,0
Reisjarvi 1.9 0.4 - 86,6 8.9 2,2 -  100,0
Haapajdrvi 17,3 5.4 - 49,9 27.0 0.3 0.1 100,0
Nivala 8.8 6.4 - 51.8 25.8 7.1 0.1 100,0
Karsamiki B B - 70,6 22.5 0.3 - 100,0
Haapavesi 52,7 13.8 - 14.5 18.5 0.3 0.2 100,0
Pulkkila 7.9 2.2 - 51.2 38.5 0.2 - 100.0
Piippola 22.8 0.8 - 51,0 25,3 = 0.1 100,0
Kestiléd 11.6 % - T70.1 16.3 0.3 - 100,0
Sédrdisniemi 28,4 10.9 - 15.8 44,2 0.7 - 100,0
Paltamo 904' 303 - 71.6 15.5 0.1 0-1 100.0
Ka’ja’anl mlk 31.3 14’.2 . 503 4‘9-2 - - 10000
Sotkamo 20.1 17.3 - 26,2 36,0 0,2 0,2 100.0
Kuhmoniemi 39,7 %1.4 - T:e@ 19.9 142 o 100,0
Ristijdrvi 19.3% 0.5 - 56,0 24,0 0.2 - 100,0
Hyrynsalmi 67,2 2.5 - 7.6 22,7 - - 100.0
Suomussalmi 17, 1 161 - 69.8 11.9 0.1 - 100.0
Puolanka 8.6 TsD - T76.8 T3 - - 100,0
Utajérvi 2.6 8.2 - 68,2 20,7 0.3 - 100.0
Muhos 151 9.5 - 42,9 34,0 0.4 0.1 100,0
Tyrnévé SeT 14,0 - 40.3 40.0 = -  100.0
Temmes 708 3-9 - 4‘505 42-6 = 0-4 100-0
Lumi joki 254 1.7 - 57.0 15.4 0.5 - 100.,0
Liminka 34,2 8.1 - 19.1 38.2 0.4 - 100.0

61 SVT XXIX 1. Eduskuntavaalit v. 1908,
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Kunta suom, nuors, ruots. ml. sdp. krist. muut yht.
tybv.ls

Kempele 3.2 TsT - 33.7 55.1 - 0.3 100.0
Oulunsalo 140 54T - 22.8 64.2 0.3 - 100,0
. Oulun mlk 9.1 12 - 13.8 64,5 0,1 0,1 100,0
Yhts 2942 8.8 - 35,6 24,1 2.2 0.1 100,0
Oulun 1l2Znin pohjoinen vaalipiiri:

Kemi 1408 4406 - 002 4004 - - 100.0
Tornio 2.3 __65.6 - 2.3 29.8 = - 100.0
Ylikiiminki 71.5 0.8 - 24,5 s - - 100,0
Kiiminki 56.4:2 2.9 - 26,7 14.2 - - 100.,0
Haukipudas 16.3 10,0 - 33.6 40.1 - - 100,0
Kuivaniemi 13.8 29,2 = 21.5. 35,5 - - 100.0
Pudasjéarvi T1.7 343 - 18.3 6.4 = 0.3 100,0
Taivalkoski 66.1 8.4 - 22.9 245 - 0.1 100.0
Kuusamo 44,9 664 - 38.3 10.2 - 0.2 100.0
Kuolajdrvi 31.z 3.0 - 18,7 47.1 = - 100.0
Kemi jarvi 5559 11.3 - 11.8 21,0 - - 100.0
Rovaniemi 3043 46.8 - 8.8 13%.9 - 0«2 100,0
Tervola 142 1543 - 38.4 47.1 - - 100,0
Simo Ba) 5T - 62,2 29,0 - - 100,0
Kemin mlk 5.8 50T - 12.9 50.5 - 0.1 100.0
Alatornio Biel 27,2 - 23,6 44,1 - - 100.0
Karunki %149 549 - 46,1 18.1 e - 100,0
Ylitornio 51.8 2%.8 - 16,6 T - 0.,% 100,0
Turtola 763 gk - 13,5 VT - - 100,0
Kolari 41,1 24,6 - 20,8 13,5 - - 100,0
Yht. 34,1 - 1543 - 25,2 25,3 - 0,1 100.0
Lapin vaalipiiri

Muonio 2245 76,0 - - ) P - - 100.,0
Enontekio 80,0 18.2 - - - - 1.8 100.,0
Kittilsd 5 o2 %1.5 - - 16,0 - 1.3 100,0
Sodankyld  24.8  51.1 - s Pl = 2.9 100,0
Inari 1141 88.9 - - - - - 100,0
UtSJOki 4‘7-6 3801 = - o~ - 14.3 10000
Yht. 5TeD 45.5 - - 14.9 - 2.1 100.,0
Koko maa 25 q. 14,2 12.8 6.4 3B.4 2.3 0.5 100,0

41, Puvolueiden voimasuhteet

Vertailu vaalien 1907 ja 1908 v&lillid osoittaa Sdp:n
nostaneen kannatusta eteldisessd vaalipiirissid 24.1 %:iin

(22.0 %:sta) ja pohjoisessa vaslipiirissid 25,3 %:iin
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(24.0 %:sta). Nousu on likimain sama kuin puolueen kasvu
koko maassa (37.9 %:sta 38.4 %:iin).

Suurimpana puolueena:on pohjoisessa vaalipiirissé
edelleen suomalainen puolue, mutta eteliisessd wvaalipiirissi
vahvin on nyt maalaisliitto, joka sai 35.6 % annetuista H&~
nistd., Maalsisliiton nousu on selvi myds pohjoisessa vaa-
lipiirissi sen saadessa nyt 25.2 % vuoden 1907 vaalien
22.7 sijasta. Nuorsuomalaisten kannatus on pudonnut ete-
l8isessd vaalipiirissd 11.2 %:ste 8,8 %:iin, mutta pohjoi=-
sessa vaalipiirissi nuorsuomalagisten kannatus on noussut
11.6 %:sta 15.3 %:iin, THten kaikki radikaalit puolueet
sosialidemokraatit, nuorsuomalaiset ja maalaisliitto évaﬁ
lisdnneet kannatustaan vanhoillisemman suomalaisen puolu-
een kustannuksella. ILapissa nuorsuomalasiset olivat nousseet

suurimmaksi ryhmédksi Ja Sdp:n kannatus oli hieman noussut.

4?2, 8DP:n vahvimmat alueet

Oulun lH&nin eteldisessd vagalipiirissi saavuttivat

SDP:n kannatuksen keskiarvolukeman 24.1 % seuraavat kunnat:

24.1 = 29.9 % 30 % tai yli
Haapajirvi 27+0 Oulu 48,0
Nivala 25.8 Kajaani 20, 2
Piippola 25.3 Vihanti 3542

Paavola 32:5

Revonlahti 37.5
Siikajoki 34.7
Pulkkile 38,5
Sirdisniemi 44.2
Kajaanin mlk 49,2

Sotkamo © 36,0
Muhos 34..0
Tyrnivi 40,0
Temmes 42,6
Liminka 38,2
Kempele 55 .7

Oulunsalo 64,2
Qulun mlk 64.5



Liite 2, Punaiset ilmastoalueet v.1908 ed.vaaleissa

=yli vaalipiirin

- keskiarvon o
_}l =30% 'tai yli“ Utsjoki
ann, &adnistid

Inari Lapin vaalipiiri
. —)
Enontekis
£ \— —
- Kt
My in—
" Sodanky1d
] = =
Kolari . 1 ——
- 4 T i 1
Tuedola emifarvi § o
® 11
i L
Rovaniemt T
oYlitornio, . B
Oulun 1, hjoinen
. F r& ) Kuusome
Karunki Qedtii i vaalipiir
Alat — ¥
] ] 0
- 4 N
Tornio [ERe
Kemi 2 Tdivalkeski
Pudasjoryi
¥l b ®
iminki - uomustalm
A= ¥ likiiminkt 's B
Ha'll\u%!"mI Ammancoari
: Y Vtajarvi i "
SikaiylE T Pustante D0l 1:; @ inen
RAAN -
- . Ipii
RL) Rishijarvd
Aok Y Rants 1 Pattams ~
Hgede) : e e
ek AME i - - Kuhm
ol qti; . R s Y ot - °
Happovaes: - - T
LIVIESK Pyhinty FUTININ g MM EG ol
Traler Kirsa - : -
velg 2 méki - -

Sievi j&ﬂ:i
: AV
LiZ

Reis- Yo r e
Erei Pthcuarn



35

Naité keskim&éridistd "punaisempia" kuntia oli 20.
puolelle, samoin kuin Ristijdrvikin (24.0). Uutena on
joukkoon tullut Njvala, jossa puolueen kannatus nousi
18.6 %:sta 25.8 %:iin., "Punaiset" kunnat osoittavat vi-
rinsd puolesta vakiintumista, minkd lisidksi huomion ar-
voista on SDP:n kannatuksen voimistuminen Kajesanin ymp&d-
ristokunnissa Kuhmoniemellsd, Hyrynsalmella, Ristijdrvell:d
ja Suomussalmella, joissa kaikissa kannatus nousee lihelle
vaalipiirin keskiarvoa.

Oulun 1l&&nin pohjoisessa vaalipiirissd "punaisten"

kuntien asetelma on seuraava:

25.3 = 29,9 % 30,0 % tai yli
Tornio 29.8 Kemi 40,4
Simo 29.0 Haukipudas 40,1

Ti 48,3
Kuivaniemi 4545
Kuolajirvi 4741
Tervola 47,1
Kemin mlk 50,5
Alatornio 44,1

Iuettelo on tédsmdlleen sama kuin vuoden 1907 vaalien
tilastossa; uusia ei ole tullut mukaan eikd kannatuksen muu-
tos ole mink&din kunnan osalta olennaisesti merkitsevd. Tiet-
tyéd pysyvyyttd poliittisessa ilmastossa on jo havaittavissa.

Muutosta edellisiin vaaleihin havaitaan Lapin vaali-
piirissd tapahtuneen Sdp:n hyvidksi, niin ettid puolue sai
nyt ldhes 15 % d&nistd. Vaalipiirin keskiarvon (14.9)
ylittivat néissd vaaleissa Kittild (16.0) ja Sodankyli
(21.2). Vaikka lukemat ovat huomattavasti alle maan seki
myos Pohjois=-Suomen muiden vaalipiirien vastaavien arvojen,
ne poikkeavat Lapin muiden kuntien tasosta selvidsti ja lu=-

keutuvat jo "punaisiin" kuntiin,
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5. Vuoden 1909 eduskuntavaalit

Puolueiden kannatus % hyviksytyistid dinistd eduskuntavaaleissa
62

1909 Oulun l8&nin eteliisessd ja pohjoisessa vaalipiirissi

Oulun l&d8nin eteldinen vaalipiiri:

Kunta suom. nuors, ruots. ml, sdp. krist. muut yht,
tyov.l.
Oulu 1641 560 - 1.0 46,8 - 0.1 100,0
Kajaani 29,1 3846 - 1«3 31,0 - - 100, 0
Yhit, 21.9 36 .4 = 1.1 40.5 = 0.1 100.0
Sievi 71.0 361 - 13.6 12,2 = 0.1 100,0
Rautio 82.4 0.2 - 11,5 5.9 = - 100, 0
Ylivieska 1746 949 -  50.5 220 - - 100,0
Alavieska 25,2 2.8 - 56.6 15,4 - - 100,0
Kalajoki 66.5 107 - 1503 16.5 - - 100.0
Oulainen 69.1 546 - 12.4 12.9 - - 100.0
Pyhi joki 39,8 5.8 - 42.9 11.5 = - 100,0
Salon kpli 66,7 7.3 - 19.3 6.7 = - 100,0
Salon pit. 21,9 12..5 - 41,6 24,0 = - 100,0
Vihanti 26,7 S, - 34,6 36,4 = - 100,0
Rantsila 1%.6 5 ML) - 62.8 20,1 - - 100,0
Paavola 14,4 10.8 - 42.6 32,2 = - 100,0
Revonlahti 44,5 0.3 - 51.6 33,6 =~ - 100.0
Siikajoki 21.4 3.0 - 39,2 36,4 = - 100.0
Hailuoto 14..6 443 - T70.4 10,7 - - 100,0
Reis jéirvi 1.4 3.6 - 77.7 17.2 = 0.1 100,0
Haapajdrvi 18,6 2.2 - 48,4 30,3 = 0.5 100.0
Nivala 12.0 6.6 - 60.2 21.2 - o 100,0
Karsiamiki 3.3 248 - f245 21.2 - 0.2 100,0
Haapavesi 40,6 Bad - 32,5 21.6 - - 100.0
Pulkkila B8 23 - 47.5 44,4 - - 100,0
Pli_pp'Ola 19.2 1l - 50.4 29-4‘ o -~ 100.0
Kestild 85 [ - T3.8 16,2 o 0.3 100.0
Siridisniemi 29,3 6.8 - 24,1 39,8 = - 100.0
Paltamo 9.2 564 - 62.7 24.7 - - 100,0
Kajaanin mlk34,9 13.9 - 5.9 45,3 = - 100,0
Sotkamo 19,1 11.9 - 31.1 37.9 - 0.1 100,0
Kuhmoniemi 25,7 28.8 - 23,0 22,5 - - 100.0
Ristljarvj. 17.3 007 - 5607 25-3 - - 100.0
Hyrynsalmi 55,9 59 - 12.6 25,3 - 0.% 100.,0
Suomussalmi 14,3% 13 - 63,0 21.4 = - 100,0
Puolanka 15, % 4,2 - 72.5 10,0 = - 100,0
Utajarvi 340 De2 - 58,2 33,6 = - 100,0
Muhos 12.0 11..1 - 4‘2.1 3408 - = 10000
Tyrnivi 5.0 10,2 - 43,8 41.0 = - 100.0
Temmes 9,2 B - 40.8 46,5 - - 100, 0
Tumi joki 20,2 2.2 - 58,7 18.9 = - 100,0
Liminka 3641 5.0 = 21,5 37,4 - - 100,0
Kempele W 641 - 3T7.6 52.6 - - 100,0

62 SVT XXIX 1. Eduskuntavaalit 1909.
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Kunta suom. nuors, ruots. ml, sdp. krist. muut yht.
tyov.l.

Oulunsalo 9.6 4.5 - 25,2 60.7 - - 100.0
Oulun mlk 8.4 124 5 - 12.2 67.0 - 0.1 100,0
Yht. 26.0 8.0 - 40.1 25.9 = - 100,0
Oulun l&83nin pohjoinen vaalipiiri:

Kemi 11.4 44,7 o 0.2 43,7 - - 100,0
Tornio 346 60,1 - 6.7 29.6 - - 100.0
Yht, 8.5 50.3 - 2.6 38,6 = - 100,0
Ylikiiminki 60.4 2D - 34,9 2.7 = - 100,0
Kiiminki 45.5 B35 - 29,6 19.6 - - 100,0
Haukipudas 10.5 8.4 - 40,0 41.1 - - 100.0 .
Il 7°2 11-9 - 3302 4707 - - 100.0
Kuivaniemi 10.6 16,9 - 31.0 41.5 - 100,0
Pudasjirvi 63.0 4.5 - 23,6 8.6 = 0,3 100,0
Taivaglkoski 62.4 8.6 - 26,1 2.9 - - 100,0
Kius amo 3043 8,2 - 43,0 12.4 = 0.1 100,0
Kuolajarvi 22.5 2.4 - 20,3 54.8 - - 100,0
Kemi jarvi  48.0 10.2 - 9.8 31.9 «~ 0.1 100,0
Rovaniemi 291 41,6 - 13,1 20,2 - - 100.0
Tervola T1e1 13.4 - 37.0 48,5 - - 100.0
Kemin mlk 55 257 - 16,7 54.1 - - 100,0
Alatornio 5wtk 20,4 - 33,5 42,7 o o 100.0
Karunki 2103 8.2 - 42-1 28-4 e - 10000
Ylitornio 46,5 20T - 17.0 14.8 - - 100.0
Turtola 62.9 2.9 - 17.2 17.0 = o 100,0
Kolari 26,8 27 ¢ 1 - 13,2 32.9 - - 100,0
Yht,. 28.4 14 .1 - 28,4 29.0 - 0.1 100.,0
Lapin vaalipiiri:

Muonio e 59,0 s - y [P - - 100,0
Enontekid S Jo R 663 - - - - - 100,0
Kittils 45.9 38.7 - - 14.5 - 0.9 100,0
Sodankyld  24.8  47.3 - 7.0 18.9 = 2,0 100.0
Inari 9.4 87.5 - - - - 3.1 100,0
Utsjoki 50.9 40,0 - - - - 9,1 _100,0
Yhts 3765 45,6 -~ 2.5 12.8 = 1.6 100,0
Koko maa 23,6 14,5 - 6,7 39,9 2,8 1,8 100.0

51. Puolueiden voimasuhteet

Sosialidemokratit nostivat Oulun l&inin suurimmissa vaasli-
piireissid edelleen kannatustaan edellisiin vaaleihin verrat-

tuna., Eteldisessd vaalipiirissid kannatus nousi 24.1 %:sta
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25,9 %:iin, Pohjoisessa vaalipiirissid kannatus nousi
25.3 %:sta 29.0 %:iin., Lapissa kannatus sensijaan putosi.
Koko maassa kannatus nousi 38.4 %:sta 39.9 %:iin.

Ehdottomasti suurimpana puolueena pysyi eteldisessi
vaalipiirissd maalaisliitto, Etel&isessi vaalipiirissd sen
kannatus oli nyt 41.1 % (35.6 %) ja pohjoisessa vaalipii-
rissd 28.4 % (25,2 %). Oulun 1ééni 0li siten erittdin vah=-
vaa maalaisliiton aluvetta, silld puolueen kannatus koko
maassa oli vain 7.6 %.

Nuorsuomalaisten kannatus o0li edelleen pudonnut. Ete=-
liisessd vaalipiirissid kannatus putosi 8.8 %:sta 8.0 %:iin
ja pohjoisessa vaalipiirissid 15.3 %:sta 14.# %:iin. Kanna-
tus oli kuitenkin edelleen hieman korkeampi kuin maassa kes-
kimidrin (14.5 %). Lapissa sen sijaan nuorsuomalaiset oli-
vat edelleen suurin puolue.

Suomalaisen puolueen jo edellisisséd vaaleissa kokema
alaméki jatkui. Sen kannatus aleni eteldisessid vaalipii-
rissd 29.2 %:sta 26.0 %:iin ja pohjoisessa 3%4.1 %:sta
28.4 %:iin. Kuitenkin suomalaisen puolueen kannatus oli
kummassakin vaalipiirissid edelleen yli maan keskitason
(23.6 %) .

Kokonaiskuva vuoden 1909 vaaleista kummassakin vaali-
piirissid on sellainen, ettd sosialidemokraattien kannatus
0li = lukuunottamatta Lappia - edelleen nouseva, samoin
kuin maalaisliitonkin, jotka molemmat ohjelmaltaan radi-
kaaleina puolueina lisd@sivdt kannatustaan lZhinnid suomalai-

sen puolueen kustannuksella,
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52, SDP:n vahvimmat alueet

Oulun l&&nin eteliisessd vaalipiirissid saavuttivat

| SDP:n kannatuksen keskiarvolukeman 25.9 % seuraavat

kunnat:

25,9 = 29,9 % 30,0 % tai yli
Piippola 29.4 Oulu 46,8
Kajaani 31.0

Vihanti %3664

Paavola 3262

Revonlahti 33,6

Siikajoki 584

Haspajéarvi 503

Pulkkila 44,4

Sdriisniemi 39,8

Kajaanin mlk 45,3

Sotkamo 3769

Utajérvi 3% .6

Muhos 34 .8

Tyrndva 41,0

Tgmmes 46,5

Liminka 374

Kempele 546

Oulunsalo 60,7

Oulun mlk 67.0

| "Punaisten" kuntien lukumdiri pysyi samana edellisissgid

| vaaleissa eli 20, mutta yksi muutos tapahtui, kun Nivala pu-
tosi nyt pois tuloksellaan 21.2 % ja Utajidrvi, joka vuoden
1908 vaaleissa jdi hieman alle keskiarvon, nousi nyt hyvin
voimakkaan kannatuksen kunnaksi., SDP:n kasvu on edelleen
voimistunut useissa Kainuun kunnissa. Ristijérvi ja Hyryn-
salmi j8ivat en&d vain hivenen alle vaalipiirin keskiarvon.
Mitddn huomattavia muutoksia "punaisten" kuntien sisdlli ei
SDP:n kannatuksen suhteen ole tapahtunut, vaan aikaisemmin
saavutettu kannatus on sdilynyt tahi ehki hieman voimis-
tunut,

Oulun 1l&d&nin pohjoisessa vaalipiirissid saavuttivat

vaalipiirin keskiarvolukeman 29,0 seuraavat kunnat:
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| 29,0 - 29.9 % 30,0 % tai yli
Tornio 29.6 Kemi 43,7
Haukipudas 41.1
| Kuivaniemi 4165
| Kuolajarvi 54.8
Kemi jarvi 31%9
Tervola 48,5
Simo %140
Kemin mlk 54 .1
Alatornio 42T
Kolari 32.9
| ' Ti 47.7

Lepin vaalipiirissid vaalipiirin keskiarvolukeman
12.8 ylittivat nytkin Kittild (14.5) ja Sodankyld (18.9),
joten punaisten kuntien miidrid pysyi sielld entisell&&n.

"Punaisia" kuntia on nyt Pohjois-Suomessa kaksi
enemmidn kuin edellisissid vaaleissa. Mukasn ovat tulleet
Kemi jérvi ja Kolari, joissa kummassakin sosialidemokraat-
tien kannatus koki vahvan nousun. Kemijédrvellid kannatus
nousi 21.0 %:sta 31.9 %:iin ja Kolarissa 13.5 %:sta
32,9 %:iin. Punaisimpia kuntia olivat edelleen Kuola-

jérvi, Kemin mlk, Haukipudas Jja Tervola.
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6. Vuoden 1910 eduskuntavaalit

Puolueiden kannatus % hyviksytyistd HEnistid eduskuntavaaleissa
63

4910 Oulun lddnin eteliisessid ja pohjoisessa vaalipiirissid

Oulun ld&dnin eteldinen vaslipiiri:

Kunta suom. nuors., ruots., ml. sdp. krist. muut yht,.
tyov.l.
Oulu 15-0 3604 - 103 47-2 = O|1 100.0
Ryahe 373 37.0 - 141 24.6 = - 100,0
Kajaani 2,2 8.5 - O:5 32,9 - 0.1 100,0
Yht. 29:0 567 - 1.2 42,0 - 0.1 100.0
Sievi 61.7 1.0 - 25.7 11.6 o = 100,0
Rgutio 84,6 - - 10.4 549 - o 100,0
Ylivieska 179 T8 - 52.8 21.5 - - 100,0
Alavieska 24.6 ) - 58,0 15,2 =~ - 100,0
Kalajoki 6242 1.9 - 17.1 18.8 - - 100,0
Meri jérvi 78+9 4.4 - 10,8 5.9 = - 100.0
Oulainen 64.9 Ted - 11.2 16.5 - - 100,0
Pyhé& joki 40,3 6.8 - 41.7 11.2 o = 100.0
Salon pit. 24,1 546 - 43,4 26.9 - o 100,0
Vihanti S22 1.9 - 31.2 34,7 = - 100,0
Rantsila 15T 5e3 - 62.4 18.6 - o 100,0
Paavola 15..6 9.6 - 43,7 33,0 =~ 0,4 100,06
Revonlahti 163 T3 - 47.8 34.6 = - 100,0
Siikajoki 21.9 2.5 - 40.2 35.4 = -  100,0
Hailuotoﬂ - 1207 4-8 - 76.3 6.2 - - 100,60
Pyhdjoki 17 18.9  43.9 - 25,5 1.7 = - 100,0
Reis jdrvi 1.8 141 - 83.0 14.1 - - 100,0
Haapajé«rVi 1403 1 09 ", 57-4 26. 3 - O+1 100.0
Nivala 965 6.1 - 62,1 22.3 = - 100,0
Kdrsamski 4,2 143 - 76.5 18.0 = - 100,0
Haapavesi 40,4 6.6 - 32,1 20.8 = 0.1 100.0
Pulkkila 4.6 2.6 - 4-7.2 4506 Ny — 100.0
Piippola 15.4 2.1 - 58,7 23.8 - - 100.0
Kestilg 6.0 2el - T7.7 14.2 = = 100.0
Sdrdisniemi 27.0 59 - 20,7 46.4 v - - 100,0
Paltamo 8.9 3.6 - 63-7 2349 - o 100,0
Kajaanin mlk 28.4 13.9 - 9.1 48.4 vV = 0.2 100.0
Sotkamo 15.7 10.6 - 34,3 39,4 - - 100,0
Kuhmoniemi  23.5 33.6 - 20,9 22.0 = - 100,0
Ristijérvi 14.8 0.5 - 59,4 25,3 = - 100.,0
Hyrynsalmi 528 8.2 - 14,5 24.5 = - 100.0
Suomussalmi 25.1 2.4 - 47.7 24.8 - - 100,0
Puolanka 122 5.7 - T73.5 8.6 -~ - 100.0
Utajérvi 3] 8.1 # 5344 FBed = - 100.0
Muhos 11.6 111 - 46,2 31.1 - - 100,0
Tyrnévé 5e2 1147 - 51.1 32.0 = - 100,0
Temmes T4 P9 - 43,0 45.3J = 0.4 100,0

6% SVT XXIX 1. BEduskuntav«alit v. 1910
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Kunta suom., nuors, ruots., ml. sdp. krist. muut yht,.
tyovel.

Lumleki 2208 205 - 57-2 17.5 - - 100.0
Limlnka 31-4 5.1 - 26.0 3705 jead = 10000
Kempele 4.3 5.6 - 41.5 48.6:} - - 100,0
Oulunsalo 9,7 4,6 - 28,2 57.5 - - 100,0
Yh-t. 24!8 704 - 42.0 25.8 -~ - 100.0
Oulun l&&nin pohjoinen vaalipiiri:

Tornio 3.5 65-7 - 507 24—-7 =) 004 10000
Yhts 8.2 5%.3 - 2¢4 35.9 o 0,2 100.0
Ylikiiminki 59.7 1.a8 - 35,9 2.8 - - 100,0
Kiiminki 46,8 39 - 29.7 19.6 - - 100,0
Haukipudas  Te1 9.8 - 4%,0 40,2} =~ 0.1 100,0
Kuivaniemi 11.8 15.2 - 27.1 45,9 - - 100,0
Pudasjirvi 67.6 56 - 20.0 647 - 0.1 100,0
Taivalkoski 55.2 9.9 - 31.8 | - - 100,0
Kuusamo 3845 Gy 2 - 43,5 11.8 - - 100.0
Kuolajdrvi 24.0 2l - 22.4 51.4N = 0,17 100.,0
Kemi jarvi 48,0 12.8 - 11.4 27,7 - 0.1 100,0
Rovaniemi 20,3 41.3 - 21.7 16.7 - - 100,0
Tervola 1.5 11.4 - 50,2 36.9 - - 100,0
Simo 248 B 1 - 59,0 32,1 - - 100,0
Kemin mlk 4.1 24.8 - 21.4 49,7v = _— 100.,0
Karunki 32,2 2e3 - 40,9 24.6 - - 100,0
Ylitornio 45842 24,4 - 27.9 9.5 - - 100,0
Turtola 65,7 1.9 - 23,8 Beb - - 100,0
Kolari 21.8 28,9 - 23,2 26,1 - - 100,0
Yhtc 25.8 1309 = 32-7 27.6 - - 10000
Lapin vaalipiiri:

Muonio 56.0 39.6 - - 0.7 = 3.7 100,0
Enontekié 84.9 13.2 - - - - 1.9 100.0
Sodankyld 26.4 56.6 - 245 Y24 - 2.1 100,0
Inari M8 84.1 - - 445 - - 100,0
Utsjoki 375 629 - - - - - 100,0
Yht. 3708 51-0 - 008 9.0 — 1.4 10000
Koko maa 221 14 .4 13,5 7.6 40,0 2,2 0,2 100,0
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61, Puolueiden voimasuhteet

Suomalainen puolue on menettényt edellisiin wvaaleihin

verrattuna edelleen kannatustaan kummassakin vaalipiirissi,

samoin kuin koko maassa, Eteldisessd vaalipiirissd sen saama
danimddrd on pudonnut 26,0 %:sta 24.8 %:iin ja pohjoisessa
28,4 %:sta 25.8 %:iin, ja koko maassa 23.6 %:sta 22.1 %:iin.

Nuorsuomalaiset niinikidZn ovat hieman menettdneet kanna-

tustaan, Etelaisessé vaalipiirissd tulos on nyt 7.4 %
(8.0 %), pohjoisessa vaalipiirissd 13.9 % (14.1 %) ja koko
maassa 14.4 % (14.5 %). Sen sijaan Lapissa nuorsuomalaiset
ovat edelleen lisd@nneet kannatustaan, lZhinnid sosialistien
kustannuksella

Maalaisliitto on vuoden 1910 vaaleissa noussut molemmissa
vaalipiireissd suurimmaksi puolueeksi. Eteldisessid vaalipii-
risséd sen kannatus on nyt 42.0 % (40.1 %) ja pohjoisessa
32.7 % (28.4 %), kun koko maassa maalaisliiton osuus on vain
7.6 % annetuista d&nisti.

Sosiaalidemokraattien kannatus on samoin kuin edellisissi-
kin vaaleissa suurin koko maassa, nyt 40,0 % annetuista di-
nistd (v. 1909 39,9 %). Sosialidemokraatit ovat niissi vaa-
leissa nousseet toiseksi suurimmaksi puolueeksi kummassakin
vaalipiirissd, BEteldisessid vaalipiirissi kannatus on
25.8 % (25.9 %) ja pohjoisessa 27.6 % (29.0 %). .Kannatus
on edellisistd vaaleista hieman pudonnut, mutta kun suoma=-
laisen puolueen asema on edelleen heikentynyt, on SDP men-
nyt siitid edelle. Maalaisliitto ja sosialidemokraatit ovat
vahvistaneet tédten edelleen asemiaan suomalaisen puolueen

Ja nuorsuomalaisen puolueen kustannuksella.
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62, SDP:n vahvimmat alueet

SDP:n kannatuksen keskiarvolukeman 25.8 % Oulun ldi=
nin eteldisessd vaalipiirissid saavuttivat vuoden 1910 vaa-

leissa seuraavat kunnat:

25,8 = 29.9 % 30,0 % tai yli

Salon pit. 26.9 Oulu 4T o2
Haapajérvi 26.3 Kajaani 527
Vihanti ST

Paavola 33,0

Revonlahti 34,6

Siikajoki 35t}

Pulkkila 45,6

Sdrdisniemi 46,4

Kajanin mlk 48,4

Sotkamo 39,4

Utajarvi 33.4

Muhos 511

Tyrndva %2.0

Temmes 45,3

Liminka 375

Kempele 48,6

Oulunsalo 5.5

Oulun mlk 68,3

"Punaisia kuntia on samoin kuin vuoden 1909 vaa-
leissa 20, mutta pari muutosta on tapahtunut., Piippola
on jédédnyt hieman alle keskiarvon, mutta Sslon pit&djd on
nostanut sen verran asemaansa, ettd se tuli "punaisten"
listalle, Vahvimpina Sdp:n kannatuksen kuntina esiintyi-
vidt edelleen Oulunsalo, Oulun msrk, Temmes, Kajaanin mlk,
Kempele, Sdrdisniemi ja Oulu. Selvi vakiintuneisuus vuo-
desta 1907 vuoteen 1910 on havaittavissa., Samoin kannat-
taa panna merkille Hyrynsalmen ja Ristijédrven ja uutena
myos Suomussalmen nousu ldhelle vaalipiirin keskiarvoa,

Oulun l&&nin pohjoisessa vaalipiirissid Sdp:n keski-
mddridiseksi kannatukseksi vuoden 1910 vaaleissa tuli 27.6 %.

T&mén lukeman saavuttivat seuraavat kunnat:



47

27.6 = 29.9 % 30,0 % tai yli

Kemi jarvi 21T Kemi 42:%
Haukipudas 40,2

Ii 44,2

Kuivaniemi 45,9

Kuolajérvi O sl

Tervola 36,9

Simo 2.1

Kemin mlk 49,7

Alatornio %5.9

Keskiarvon ylitt&dvid kuntia on edellisiin vaaleihin
verrattuna yksi vdhemmén eli kymmenen, kun Tornio Jja Kolari
ovat pudonneet nédisséd vaasleissa pois, mutta Kemij&rvi on
tullut lis8&d, Muutoin luettelo on tdysin sama, eividtkid
muutokset d&nimddrissdkddn ole suuria., Punaisimpia kun-
tia ovat samoin kuin vuodesta 1907 LkiZhtien Kuolajdrvi,
Kemin mlk, Haukipudas, Kuivaniemi ja Ii.

Lapin vaalipiirissd Jjdi Sdp:n kannatus nyt 9.0 %:iin,
Sen ylittividt nytkin Kittild (10.3) ja Sodankyld (12.4).

Punaisten kuntien méird ja asetelma on pysynyt entisend
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7. Puolueiden kannatuksen kehitys 1907=10

Puolueiden saamat d&nimdédriat (%) eduskuntavaaleissa

1907=10 Oulun vaalipiireissid ja koko maassa ilmenevit seu-

raavasta asetelmasta:64
sdp suom,
Vaalipe o7 58 09 10 07 08 09 10
Ol.etel.22.0 24.1 25.9 25.8 %2.8 29,2 26,0 24.8
Ol.pohj.24.0 25.% 29.0 27.6 41.8 34,1 28,4 25,8
Lapin 5.9 14.9 12.8 9,0 64.4 37.5 37.5 37.8
koko maa37.0 38,4 39,9 40,0 PTs3 2544 23:6 2241
nuors, ml,
VaaliPe o7 08 09 10 07 08 09 10
Ql.etel.11.2 8.8 8,0 T.4 33.6 35.6 40,1 42,0
0l:pohj.11.5 15.3 14.1 13.9 22,7 25,2 28.4 32,7
Lapin 28.4 45-5 45-6 51-0 - - 2.5 Oa8
koko maal13.6 14.2 14.5 14.4 GeB Bed BT Tob

Ruotsalainen kansanpuolue sai Oulun 1liinin eteldi-
sessd vaalipiirissd v. 1907 1.0 % &sdnistd., Sen jilkeen
puolue putosi kuvasta koko léidnistd. Koko maassa puolue
sai v. 1907 12.6 %, v. 1908 12.8 %, v. 1909 12.3% % ja
v. 1910 13.5 % annetuista &inisti.

Kristillinen tyovidenliitto sai v. 1908 Oulun l#i-
nin etelédisessd vaalipiirissid 1.9 % &dnistid, mutta muul-
loin se koko lddnissd vaille kanntusta. Koko maassa puo-
lue sai v. 1907 1.6 %, v. 1908 2.3 %, v. 1909 2.8 % ja
v. 1910 2.2 % &d&dnistd.

vaalipiireissid jokaisena vuonna noin 1 %:n verran.

64 SVT XXIX 1. Eduskuntavaalit v. 1910. s. 30-31.
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Asetelmasta hévaitaan, ettd Lapin vealipiirin vah-
vin puolue oli nuorsuomalainen puolue ja ettd sen kanna=
tus vain vahvistui vaaleista toiseen., SDP:n kannatus oli
Lapissa heikko, samoin maalaisliiton, Suomalainen'puolue
oli alussa vahva, mutta menetti kannatustaan nuorsuvoma-
laisille,

Eteldisesséd vaalipiirissd oli suomalainen puolue
aluksi suurin, mutta menetti kannatustaan maalaisliitolle,
josta tuli suvurin v. 1910, Myds Sdp ohitti suomalaisen
puolueen vuoteen 1910 tultaessa.

Pohjoisessa vaalipiirissid oli suomalainen puolue
sielldkin vahvin, mutta menetti kannatustaan maslaislii-
tolle ja sosialidemokraateille., Maalagisliitto nousi tdssdkin
vaalipiirissd suurimmaksi ryhmiksi v. 1910,

Koko maan tilanteeseen verrattuna huomiota herittii
maalaisliiton vahva asema ILappia lukuunottamatta. Suoma-
lainen ja nuorsuomalainen puolue olivat kumpikin Oulun 1H%-
nisséd voimakkaampia kuin keskimiirin koko maassa., Vastaa-
vasti oli Sdp l&é8nissid heikompi kuin muualla maassa. Tar-
kasteluajan lopulla on hahmottunut tilanne, jossa piipuo~
lueiksi eteldisessid ja pohjoisessa vaalipiirissi ovat nous-
seet maalaisliitto ja sosiaalidemokraatit, ILapissa taas
nuorsuomalaiset. N&in olivat Pohjois-Suomessa vahvimmassa

asemassa uudet, ohjelmaltaan radikaalit puolueet.
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8. Edustajapaikkojen jakasntuminen v, 1907-=10

Oulun l&&nin vaalipiireistid valittiin valtiopdiville

kansanedustajia seuraavasti:

vuosi vaalip. sdp. suomn, nNOrS. e mle krs yhte
1907%°  01.et. 3 4 2 - 4 - 13
1 By 1 4 1 - - - 6
Lapin T 9 - - - - 1 20
koko maa 80 59 26 24 9 2 200
1908%©  01.et. 4 4 1 - 4 - 13
Ol.p. 2 2 1 - 1 - 6
Lapin - 1 - - - - 1 20
koko maa 83% 54 249 25 9 2 200
190987 01.et. 4 3 1 = B = 13
Lapin - - 1 - - - 1. 20
koko maa 84 48 29 25 1% 1 200
19108 01.et. 4 3 1 - 5 - 13
Ol.p. 2 1 1 o 2 - 6
Lapin - - 1 - - - 1 20
koko maa 86 42 28 26 17 1 200

Edustajapaikkojen middri pysyi 1907-1910 samana Pohjois-
Suomessa. Alueelta valittiin yhteensid 20 edustajaa, Oulun
l&8&nin eteldisestd 13, Oulun l&d8nin pohjoisesta 6 ja Lapin
vaalipiiristd 1. Porvarillisten puolueiden yliote kaikissa
vaalipiireissd oli selvid, Sosialistién paikkaluku nousi
kuitenkin vuoden 1907 neljédsti paikasta kuuteen jo vuonna
1908 ja pysyi siind vuosikymmenen lopulle, Myts maalais-

liitto nousi. Se sai koko Pohjois-Suomessa v. 1907 yhteensi
nel j& paikkaa, mutta v. 1910 silld oli hallussaan jo seitse-

mén paikkaa eli enemm&n kuin mill#&n muulla puolueella,

65 SVT XXIX 1. Eduskuntavaalit
66 SVT XXIX 1. Eduskuntavaalit
67 SVT XXIX 1. Eduskuntavaalit
68 SVT XXIX 1. Eduskuntavaalit

1907 s. 15
1908 s. 16
1909 s, 39.
1990 8, 33,
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Suomalaisen puolueen kehityskaari oli p&invastainen. Silli
oli Pohjois=-Suomen edustajapaikoista hallussaan yhdeksén
paikkaa vuonna 1907, mutta v. 1910 silld oli en#s nelji
paikkaa., Maalaisliitosta oliltullut suomalaisen puolueen
perillinen., Ainoa, jonka paikkojen midrid pysyi 1907-1910
ldhes muuttumattomana, oli nuorsuomalainen puolue., Silla
oli koko ajah kolme paikkaa lukuunottamatta vuoden 1908
vaaleja, jolloin se tilapiisesti menetti yhden paikan.
Ylip&ddtédnsd paikkojen muutokset olivat 1907-1910
Pohjois=Suomessa vidhidisid., DPorvarillisella puolella ainoa
siirtyminen puolueiden kesken tapaghtui suomalaisesta puo-
lueesta maalaisliittoon eli tapahtui sama ilmid kuin Suo-
messa yleensd vastaavana aikana, Nuorsuomalainen perus-
tuslaillinen pysyi vakiona ja esiintyi suhteellisesti
voimakkaimpana Lapin vaalipiirissid. Sosialistien lei-
rissid tapahtui pientd voimistumista. Se ilmeni ndky-
vimmin Kainuussa, missd ns., korpikommunismi sai kasvavaa
sijaa sitd mukaa kuin aate sinne levisi ja vallitsevat

epdkohdat propagandan myotd tiedostuivat.
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9, "Punaisten" ilmastoalueiden hahmottuminen

Bdelld esitetyistid tilastoista sekd liitteend ole-
vista kartoista voidaan havagita, ettd eduskuntavaaleissa
1907-10 sosialidemokraattisen puolueen kannatus saavutti
tiettyd vakiintuneisuutta. Muutokset vaaleista toiseen
ovat itse asiassa varsin vdhdiset ns., "punaisten" - -
eli vaalipiirinsd keskimédrdisen kannatustason ylitta-
visséd kunnissa,.

Oulun lé&nin eteliisessd vaalipiirissid voidaan ha-
vaita kaksi selvdd "punaista" aluetta, nimittdin Oulu

ympéaristdineen sekd Raahen ympirists., Tamid Oulun-Raahen

vydhyke jatkuu Oulujokivartta pitkin aina Oulujédrvelle

saakka, jossa se yhtyy Kajaanin seudun punaiseen alueeseen,

Punaiset alueet niveltyvdt tidten erittidin hyvin teollisuus-
seutuihin, rautateiden varsille ja vesivdylien Hirelle,
minne teollisuuskin - l&hinnid sahateollisuus ja tervan-
poltto - vanhastaan oli keskittynyt. Korpimaisemiin,
lddnin it&disiin osiin ei sosialismi sen enempdd ehtinyt
kuin p&éssytkédn huonojen kulkuyhteyksien ja viestintdolo-
suhteiden vuoksi.

Oulun ld&nin pohjoisessa vaalipiirissid ovat saman-
laiset piirteet havaittavissa kuin eteldisessdkin vaali-

piirissd. Punaiset alueet sijoittuvat meren rannikolle,

mihin teollisuuskin oli sijoittunut ja missd myods rautatie
kulki, Ainoan poikkeuksen tdhin kuvaan muodostaa Kuola-
Jérvi, missd teollisuutta ei juuri ollut, mutta missid oli
suuria savottoja jo suurlakon aikaan ja missid esiintyi

lakkoja ja muita selkkauksia, Sinne myds sosialismis
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agitaatio kohdistui hyvin aikaisessa vaiheessa.69 Saman-
tapaiset seikat ovat ehkd olleet vaikuttamassa Torniojoen
yldjuoksun Turtolan "punaisuuteen", joka ajoittain nousi
hieman yli vaalipiirin keskitason.

Lapin vaalipiirisséd "punaisuus" oli tarttunut li-
hinnd vain Kittildén ja Sodankyl&dsdn, metsdtyspitidjiin.

Kun "bunaisuus" jo niissd ensimmiisissi vaaleissa
keskittyi nidin selvisti tietyille alueille ja sai aikaan
varsin selvdd pysyvyyttd, on perusteltu syy tutkia, oliko
olemassa taloudellisia eroavuuksia nHiden eri tavalla -
kédyttaytyvien alueiden kesken., Historiallis-ekologisen
menetelmédn avulla ndiden eroavuuksien pitdisi ndkyi.

Témin vuoksi luodaan seuraavassa luvussa pididasiassa
tilastopohjainen katsaus Oulun lid&nin taloudellisiin

oloihin,

69 Soikkanen, s, 318, 389,
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III TALOUDELLISET OLOT OULUN LAAKNISSA 1900-LUVUN ALUSSA

1. Vieston jakaantuminen elinkeinon mukaan kunnittain

ja kihlakunnittain

Maamme vdkiluku lisdintyi 1800-luvun lopulla suh-
teellisesti voimakkaimmin mazlaisyhteiskunnan alimmissa,
epditsendisissd luokissa. Tiamd liikaviestd, jota maaseu-
tu ei kyennyt sitomaan, purkautui teollistuviin asutuskesw-
kuksiin sekd ulkomaille, pdiasiassa Amerikkaan., Siirtolai-
suuden p&dpaikkoja olivat Vaasan ja Oulun l&init, joista
vuosisadan vaihteessa lidhti keskimiddrin 5,000 henkiloi
vuosittain. | Vaikka maa pikkuhiljaa teollistui niin, ettd
kun v. 1890 sai 8,0 % maan koko videstosti elantonsa teolli-
suudesta, oli vastaava luku v. 1900 10.6 %, ei maaseudun
epaditsendisen ja vailla ammattia olevan vieston miirii
voituheti sen enempdd siirtolaisuuden kuin teollistami-
senkaan avulla korjata., Maaseutuvieston olot muodostui-
vatkin 1900-luvun alussa sosiaali- ja yhteiskuntapoliit-
tisesti kipeimmiksi ongelmaksemme.2

Oulun l&&nin videston jakautuma elinkeinon perusteella

0li kunnittain ja kihlakunnittain v. 1901 seuraava:3
Kihlakunta asukk., mv.% teoll.% muu % tuntem. as./km2
tai vailla
vak ., amm, %
Hoapajaxvi
Pyhd jarvi 4852 90.7 58 BB 17 3.6
Reisjérvi 2729 86.0 He 148 Ta 1 Ol
Haapajdrvi 4535 82,9 548 4.7 6.6 BeS
Nivala 6469 86.9 61 5.0 4,0 12.4

1 Kuusi Eino ja Kuusi Reino, Sésiaalinen kysymys ja sosiaali-
nen liike kautta aikojen, s. 423%=424,

2 Kuusi Eino ja Kuusi Reino, em. teos, s. 425-=426,

5 Vennola J.H., Maanomistus Suomen maalaiskunnissa. Tilatto-
man viestdn alakomitean tutkimuksia, Tilastollinen tutkimus
yhteiskuntataloudellisista oloista Suomen maalaiskunnissa
Ve 1901- Se 34‘_410
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Kihalkunta asukk. mv.% teoll.% muu % tuntem. as. /km?

tai vailla

vak. amm.%
Karsamiki 2387 85.4 50 6ot B FeH
Haapvesi L4994 88,7 2.9 B T b7 Ly 65
Pulkkila 2042 86.1 4e3 Lyen o ) L.6
Piippola 2576  86.6 3.8 5¢0 4a0 263
Kestild 2248 86.5 e 0 26 5:3 4,3
Yht. /keskim. 32832 86.9 46 3.9 4,6 4,8
Salon kihlak.
Sievi 3L64 85.3 146 &b S 4e B
Rautio 1145 82.1 Biei2 b2 &5 6.6
Ylivieska 5527 8609 4.0 306 5'5 9-7
Alavieska 2505 76.2 4,7 s 14.0 Q.4
Kalajoki 4113  75.6 6.4 9.6 8kt S
Merijirvi 1546 81.5 3,1 57 1147 7B
Oulainen 4207 78.0 9.9 5.6 6.5 7+3
Pyhdjoki 3596  85.5 3.9 %.0 7.6 7.0
Salon kappelil265  88.8 2.0 - 5y 5 9.2
Salon pitdjd 2144 59.8 43 21.8 11 6oy
Vihanti 2647 84.7 e/B 540 557 562
Rantsila 2803 70,5 L BB 2258 Uty
Paavola 3897 Thel Pl 6.6 11.8 Pe2
Revonlahti 1140 83.0 10.3 3.3 Zoilk Bl
Siikajoki 1415 88.8 143 S5 £y g 56
Hailuoto 1826 71.8 6.6 164 % 53 10. 8
Yht./keskim.43210 80.3 51 5.6 9.0 6.8
Kajaanin kihlak.
Sdrdisniemi 3659 82.3 2+0 kP 12,0 2.2
Paltamo 4298 793 14.0 Lo 2.3 i |
Kajaanin mlk 2815 83.6 10.9 1.9 3.6 2.4
Sotkamo 83555 85,71 Bt 248 3.9 Fed
Kuhmoniemi 6161 79.2 2.8 4,0 14,0 y
Ristijdrvi 2057 86.5 Lo 2:5 6.9 2.4
Hyrynsalmi 1973  77.1 2.6 4.0 16.3 b
Suomussalmi 5730 86.9 07 3.3 9.1 144
Puolanka - 3838 92,2 3.8 2.9 i 166
Yht. /keskim. 38886 8%.8 5.6 P T 5 148
Oulun kihlak.
Utajarvi 3783 832 0.8 b7 11.3 2.4
Muhos 4075 7761 Trurd Bl 18.3 e
Tyrnava 2277 86.4 T T 4,2 547 5.8
Temmes 805 85:1 Bal 2.9 T+ 6T
Lumi joki 1923 87.7 4.8 &.7 Fols G2
Liminka 2994  79.3 72 BT 6.8 - 5.0
Kempele 1114 88.2 3.8 58 22 8.8
Qulunsalo 1231 67.6 18+ 4 S+l 8.6 1557
Oulun mlk 4016 Bl 29435 11.7 7 6 164
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Kihlakunta asukk, mv.% teoll,% muu % tuntem. as./km2
tai vailla
vak. amm.%

Ylikiiminki 1990 89.5 %69 a5 B 1] 2ol
Kiiminki 1563 65.2 5.6 Be D 25 59
Haukipudas 3923 39.7 27,0 19,2 14..1 90
Ti 5436 61+5 1.9 4,5 5241 36T
Kuivaniemi 1486 79.8 2tk 39 13.9 1.4
Pudasjarvi 7799 72.3 2.9 4.5 20,3 1.0
Taivalkoski 2844 85.8 T 4.7 82 0.9
Kuusamo 8509 8142 2ol 1.8 15.0 0,9
Yht./keskim.55768  72.7 G:7 4k 16.0 149
Kemin kihlak,

Kuolajarvi 3166  71.0 26T 1.8 24.5 05
Kemi jarvi 4125 7543 253 446 18.8 142
Rovaniemi 7949 62.9 6.3 Ta2 256 1.0
Tervola 2773 82.3% Zal 4,6 1140 166
Simo 2550 60.7 19.2 10.6 9-5 1-1
Kemin mlk 4693 43,0 3%2.9 12.8 10.3 8.2
Alatornio 5914 5503 2561 6.6 14.4 6.8
Karunki 1690 74.9 4,6 445 16.0 Tal
Alkkula 37152 T2:5 8.8 T3 1 T 1 i
Turtola 1618 66.9 6.2 10.1 16,8 1.1
Kolari 1717 68,8 7.8 93 144 1 0.8
Yht./keskim,39927 64.2 11.8 1% 16.3 1.1
Lapin kihlak,

Muonio 1127 51.7 2.7 16.4 29,2 0.6
Enontekid 839 T72.4 Q.4 98,5% 8.9 0y
Kittila 3245 T5.5 4.1 19.3 1 1 0.4
Sodankyla 3312 o TP y I T« 10.4 2
Inari 1386 64.7 1«3 32.8 1:2 0.1
Utsjoki 494 64 .8 2.4 15.4 17.4 0.1
Yht./keskim, 10403  72.6 2.4 13.4 1.6 0.2
Koko ldzni 221026 767 6.6 el 1135 1.4
Koko maa 2170522 T11:3 1141 TaD 10,3 6,5

Vertailtaessa l&8&nin tilaa koko maahan havaitaan, ettid
Oulun 1l&d&dni oli mastalousvaltaisempi kuin maa keskimiZrin,
Teollistumisen aste on vain puolet (6.6 %) maan keskimii-
riisesti teollistumisasteesta (11.1 %). "Muiden" seki
"tuntemattoman" ammattiryhmin sekid vailla vakinaista am-

mattia olevien méé&rissd ei ole merkittidvii eroja.
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Kihlakunnittain tarkasteluna havaitaan melkoisia
eroja lddnin eri osissa. Kemin ja Lapin kihlakunnat ovat
maatalouden osalta "jdljessad" lé&nin tasoa, koska maata-
lousvieston médrd j&dd alle keskitason, T&mid johtunee
luontoiselinkeinojen kuten poronhoidon jJa metsidstyksen
suhteellisen merkittivisti asemasta, mikid nikyy etenkin
Lapin kihlakunnan "muut" elinkeinot tilastossa.

Teollistumisen aste on korkein Kemin kihlakunnassa
(11.8 %), jossa se ylittdid jopa maan keskitason (11.1 %).

Y1li 1l&Enin keskitason péidsee myds Oulun kihlakunta.

11. Teollistuneiden ja punaisten kuntien korrelaatio

Oulun 1l&#nin keskimZidrdisen teollistumisasteen 6.6 %
saavuttivat seuraavat kunnat:

Salon kihlakunnassa: Hailueto
' Oulainen
Paavola
Revon=-
lahti 1

Haapajédrven kihlakunta: ei yksik&ién

Kajaanin kihlakunta: Paltamo
' Kajaanin mlk
Sotkamo

Oulun kihlakunta: Liminka
Oulunsalo
Oulun mlk
Haukipudas

Kemin kihlakunta: Simo _
Kemin mlk
Alatornio
Kolari

—_ =
o -J\O O
® e o o
N MO OV

vy +
"4

1
"~ *=
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Lapin kihlakuntas: el yksiksdin
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Johtopddtos on, ettd teollistumisella ja punaisuu-

della on selvd syy-yhteys., Kaikki l&dnin keskiarvoon
teollistumisasteensa puolesta ylettyvidt kunnat Hailuotoa
lukuvunottamatta esiintyvdt punaisina. Sen sijaan suurin gy o

osa punaisista kunnista eivdt ole teollistuneita.

12, "Vailla ammattia" oleva*viestd ja punaiset kunnat

Oulun ld&nin maaseudulla oli varsin paljon vailla va-
kinaista ammattia olevaa tai ammatiltaan tuntematonta vies-
tod, Madrd ylitti yhdelld prosenttiyksikolld koko maan ta-
son (10,3 %). Erityisen runsaasti nditd oli Oulun ja Kemin
kihlakunnissa, edellisessid 16.0 % ja jilkimmidisessd 16.3 %.
Miten t&llaiset runsaasti ammatitonta viestss sisdltavat
kunnat suhtautuivat punaisiin kuntiin, ilmenee seuraavasta:

Ldédnin keskitason 11.3 % saavuttivat seuraavat kunnat:

Salon kihlakuntas Alavieska 14..0 %
Meri jarvi 1.7 "
Salon pit&gja 14.1 "
Rantsila 22,8 Wd o~
Paavola 11.8 "

Haapajdrven kihlakunta: ei yht&i&n

Kajaanin kihlakunta: Sdrdisniemi 12.0 "
Kuhmoniemi 14,0 ™
Hyrynsalmi 163 M

Oulun kihlakunta: Utajérvi 11.3 "
Muhos 18,3 "
Oulun mlk 27,6 nv ¥
Kiiminki 25,8 W™ =
Haukipudas 14,1 "
Ti B,y BT F
Kuivaniemi 15.9 *
Pudasjdrvi 20,3 ¥ =~
Kuusamo 15.0 "
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Kemin kihlakunta: Kuolajarvi 24,5 %' ¢
Kemi jdrvi 18,8 "
Rovaniemi 2%:6 Ny =
Alatornio 14sd M
Karunki 16,0 "
Turtola 16,8 "
Kolari 141 ™

Johtopddtos,on, ettd ammatittoman videston keski-

médriistid korkeammalla mid&r&dlli on yhteye kunnan punai-
suuteen, Keskimd&rdistid enemmén ammatitonta viestdd si-
jaitsevia Jja samalla erittdZin punaisia kuntia ovat mm,
[ 2 el Yoo
Muhos, Oulun mlk, Ii, Haukipudas ja Kuolajdrvi. Poik-
keuksia ovat mm, Pudasjdrvi, Kuusamo, Rovaniemi, Kiiminki
ja Kemi jarvi, jotka eivdt ole punaisia, vaikka niissi am-
matittoman viestdn middri on varsin korkea. Huomion an-
saitsevat myos Kuhmoniemi ja Hyrynsalmi, joissa ammatit-
tomia on varsin paljon, mutta Jotka eivit vield esiinny
punaisina.

Sosialismin kannatus oli siis varsin suorassa yh-
teydesssd siihen, misséd miirin teollisuusviestdd ja vailla
ammattia olevia henkilditéd kunnassa oli. Tyovienyhdis-
tykset syntyivdtkin yleensd aina heti niille paikkakunnille,
missd tyovédestod alkoi olla runsaasti, paitsi kaupunkeihin
myos tyoviéesttd omaaviin maaseututaajamiin sekid sellaisiin
maalaiskuntiin, missid epiditsendistd maatalousvidestdd oli

4

runsaasti. Tdllaisia paikkakuntia Pohjois-Suomessa olivat
kaupungit sekd varsin suuri méidrd maalaiskuntia, joiden
védestorakenteen tarkastelu antaa valaisevan kuvan sosia-

lismin leviidmisen edellytyksisti.

4 Soikkanen Hannu, Sosialismin tulo Suomeen, s. 182, 202,
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2. Maanomistusolot vwuoden 1901 tilaston mukaan

Pddosa Suomen viestostd kuului 1900-luvun alussa
maanviljeli javiestoon, Mutta millainen t&dm& viestoryhmé
0li rakenteeltaan ja millaiset edellytykset t&mén ryhmén
luokkarakenne loi poliittisten puolueiden tominnalle ja
ennen muuta sosialidemokraattiselle puolueelle, joka pyrki
teollisuusvdeston ohella saamaan kannatusta myds maalais-
koyhdliston keskuudessa.

Vﬁoden 1901 tilastolaskennan mukaan maatalousvies-—
tostd ruokakunnittain lukien kuului maassamme vain 35.5 %
maanomistajiin., Vuokraajan asemassa olevia oli 16.8 % ja
tyoviked perdti 47.7 %. Tilattoman viestdn ongelma olikin
yhteiskuntamme kipeimpid ja poliittisesti eniten liikehdin-

5

tdd aiheuttanut kysymys. Kun maaseudun vieston kasvusta
tuli suurin osa jo 1800-luvun lopulla tilaitoman vieston
osalle, maaltamuutto voimistui Jja tilallisten sekd tilat-
tomien vdlinen juopa syveni Ja voimistui 1900-luvun puo=-
lelle tultaessa.6 Tilattoman maalaisvidesttn ongelma olikin
sosialistisen agitaation keskeinen aihe maaSeudullamme.7

21. Maan jakaantuminen omistussuhteen mukaan

Maaomaisuus jakaantui Oulun lZ&nissid v. 1901 yksi-
tyisten ja yhteisdjen kesken kihlakunnittain ja kunnit-

. .. 8
tain seuraavasti:

5 Jutikkala Eino, Suomen talonpoika kautta aikojen, s.185-187.

6 Jutikkala Eino, Suomen talonpoika kautta aikojen, s.190.
Jutikkala Eino, Suomen talonpojan historia, s. 371-373.
7 Soikkanen Hannu, Sosialismin tulo Suomeen, s.

Jutikkala Eino, Suomen talonpoika kautta aikojen, s.190-192.

Roos Sigurd, Sortovuodet ja suurlakko Oulun kaupungissa ja
l&é&nissd, s. 366,

8 Vennola J.H., Maanomistus Suomen maalaiskunnissa v. 1901,
S ) 236-2430
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Salon kihlakunta

kunta maata yhteist- maata yksit. maata omist. tilusalas
omistuksessa kunnan koko

omistuksessa¥%

ta yksit.

% ruokak.masar.%omist.%

Sievi 2 1 97.9 59. 4 43.3
Rautio i 98.3 46,4 91.8
Ylivieska 0.9 99.1 4, 4 7641
Alavieska 171 98.9 47 b 88. 3
Kalajoki B 1 96.9 41.0 89.0
Merijérvi 2.0 98,0 L4, 5 Q4.6
Qulainen 13 98.7 Lh,3 T35
Pyh#joki 0.9 99.1 67.2 88.0
Salon kpli 365 96.5 39.0 90.6
Salon pit. 17 98.3 34,9 96. 4
Vihanti 25 97.5 258 95.7
Rantsila Tel6 98.4 24.5 89.5
Paavola o 96.3 2 93,4
Revonlahti by 3 95.7 254 B7 ol
Siikajoki 50 97.0 BBT 92.2
Hailuoto 1.9 98.1 454 90,0
Keskim., 1.5 98.5 40. 4 83.2
Haapajdrven kihlakunta

Pyhid jirvi 240 98.0 26.% 63.8
Reisjérvi 1.8 99.2 39.4 65.8
HaapaJjiarvi 15 98.5 35.9 61.6
Nivala 140 99.0 4343 86.6
Karsamiki 2wl 97.6 20:.3 68.6
Haapavesi 1.8 98.2 32.6 90.7
Pulkkila | 96.9 24,2 91.3
Piippola 55 96.5 . I 46.7
Kestilsd 1odi 98.6 5247 60.0
Keskim. 145 98.5 33.6 £8.8
Kajaanin kihlakunta

Sardisniemi 106 98. 4 2540 5241
Paltamo 1.9 98. 1 B30T 85%: 53
Kajaanin mlk 5:5 94,5 26.4 58.9
Sotkamo 1.6 98.4 27.9 62.8
Kuhmo 2473 ST 26.9 30.6
Ristijarvi 2.9 97.1 2941 674
Hyrynsalmi Bl 96.9 343 379
Suomussalmi 0.7 99.3% 42,5 228
Puolanka 2.5 97.5 36.4 41,4
Keskim. 1.8 08. 2 30.7 41.8
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Oulun kihlakunta

kunta maata yhteisd~ maata yksit. maata omist. tilusalas
omistuksessa omistuksessa kunnan koko ta yksit.
% % ruokak.mésr.%omist.%
Utajarvi 560 97.0 22.7 40,3
Muhos w5 98,5 29.4 390.8
Tyrngdva 20 98.0 33.6 92.7
Temmes T8 08.2 36,4 92.5
Lumijoki 2.9 Q7.1 55 1 93.1
Liminka 5¢ 5 94,5 19.6 891.3
Kempele 5.6 Ol by 18+ 7 8543
Oulunsalo 10.0 90.0 16. 4 708
Oulun mlk 5.8 Q4,2 14.% 85.7
Ylikiiminki 2.1 97.9 39.8 5544
Kiiminki 1.9 08,1 44,0 89.8
Haukipudas 1B 98. 4 33.7 91.9
Ti 0.9 99.1 38.1 591
Kuivaniemi 18 8.2 555 1247
Pudasjédrvi Nowsl 98.6 2447 2% .5
Taivalkoski Le6 95.4 22.9 14.7
Kuusamo Nos 2 98. 8 42.0 %8 T
Keskim. 1.8 a8, 2 30.2 39.0

Kemin kihlakunta

Kuolajédrvi 13 98.7 42.5 8.1
Kemi jdrvi 2.2 97.8 31.9 L8, 4
Rovaniemi 145 98.5 26.2 175
Tervola 2.0 98.0 33.7 395
Simo 14 6 98, 4 3542 14,3
Kemin mlk 1T 98.3 25.9 95.0
Alatornio 1 5 98.5 Bl b 92.5
Karunki 1.2 98.8 48.1 Q7.4
Alkkula 1.4 98,6 3241 576
Turtola BT 4.3 3247 18.1
Kolari 3.9 96.1 325 1566
Keskim, 1.6 98, 4 2.3 2542
Lapin kihlakunta

Muonio i Q8.0 32.9 16.4
Enontekidinen Badk 96.6 52.9 Lo
Kittila w2 97.8 43,4 22.7
Sodankyl&d 1.9 98.1 61.9 15,
Inari 245 97.5 49.4 2ol
Utsjoki bo7 95.3 5645 3.
Keskim. 1.9 98,1 49,1 10. 4
koko 1ldini 16 98. 4 Al 28.3
koko maa 1+5 98. 5 251 5% 7
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211, Maata omistavat ruokakunnat

Maata omistavig ruokakuntia ruokakuntien koko mid-

ridsti oli Oulun lEHnissiZ enemmin kuin maamme maalaiskun-—

‘nissa keskim@édrin., Prosenttiluku oli korkein Lapin kihla-

kxunnassa (49.1) ja alhaisin Oulun kihlakunnassa (30,2),
mutta myds Kajaanin kihlakunnassa oli tilanne liZhes yhti
huono Oulun kihlakunnan kanssa (30,7). Kauas niisti ei=-
3%.6). Erot kihlakuntien kesken eivit ole kuitenkaan niin
suuret, ettd niiden perusteella - ehkid Lapin kihlakuntaa
lukvunottamatta - voi tehdid johtopéddtoksii punaisten il-
mastoalueiden suhteen.

Sen sijaan kuntakohtainen tarkastelu antaa mielen-
kiintoisempia n&kdaloja, sillé maata omistavien ruokakun-
tien alhainen médrid ndyttésd monessa tapauksessa korreloi-
tuvan punaisen éénestyskéytféytymisen'kanssa. Kihlakun-
nittain tilanne nidyttidid seuraavalta.

Lddnin keskiarvon 34.1 alapuolelle j&ddvat seuraavat
kunnat: - 6.6

Salon kihlakunta: Vihanti 25.8, Rantsila 24.5, Paa-

§%.0 L% AN
vola 21.1, Revoﬂlahtl 25.4, Siikajoki 33.7. Kaikki némd

ovat punaisia kuntia, ja varsin lidhelle keskiarvoa nousee

.....

¥ {4, o

Haapajdrven kihlakunta: Pyhdjarvi 26.3, Kirsdmiki
A € ¢k 1.t
3045y Haapave81 32.6, Pulkkila 24,2, Piippola 31.1 ja

U
Kestild 32.7. N&istd ainoastaan Pulkkila on "punaisiin"

kuntiin lukeutuva, joten kaikkizmuut mainitut kunnat ovat
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korrelaatiosuhteesta poikkeavia.
“ee M T3 9
Kajaanin klhlakunta° Sédrédisniemi 25,0, Paltamo
Y& 9. ( AR
30.7, Kajaanin mlk 26.4, Sotkamo 27.9, Kuhmo 26, 9, Ris=-

tijérvi 32.1. Néistdkin kolme, Sdrdisniemi, Sotkamo Ja
Kajaanin maalaiskunta ovat selvidsti punaisia ja Ristijédrvi

punaisuuteen taipuva. DPaltamo ja Kuhmo Jiadvat poikkeuk-

siksi.
-'LM '.1\\\ Ty .6
Oulun klhlakunta' UtaaarV1 22.7, Muhos 29.4, Tyrnava
('\ $,l§ ‘vd
5865 lelnka 19.6, Kempele 18.7, Oulunsalo 16.4, Oulén mlk
‘0. b ¥ 2 |

14.3, Haukipudas 33.7, Pudasjdrvi 24.7 ja Taivalkoski 22.9.
Punaisia kuntia nidisti ovat: kaikki paitsi Pudasjirvi
ja Taivalkoski. DPoikkeuksia toiseen suuntaan ovat Ii
QM 99

(38.1) ja Kuivaniemi (55.5), joissa maata omistavien miiri

on varsin korkea ja ne kuitenkin ovat punaisia kuntia.
b

_.L.‘j- ((‘P-F
Kemin kihlakunta: Kem13arv1 )1 9, Rovaniemi 26,2,
0y ]+ TN
Tervola 33.7, Kemin mlk 25.9, Alkkula (Ylitornio) 32.1,
.o %\

Turtola 32.7 ja Kolari 32.5. Punaisiin lukeutuvia tai
aivan ldhelld sitd ovat kaikki muut paitsi Rovaniemi.,
Sen alhainen maanomistajaiukema selittynee éillé, ettd
paikkakunta oli jo varsin "urbanisoitunut", vaikka lu-
keutuikin maaslaiskuntien joukkoon.

Yhteenvetona mastaomistavien ruokakuntien miirin

Jja kuntien punaisuuden v&liltéd voidaan todeta, ettid al-
hainen maanomistajain mésrd - ja vastaavasti korkea maata
omistamattomien luku - korreloituu punaisen &4nestyskiyt-

tdytymisen kanssa. Poikkeuksena ovat Pudasjirvi, Taival-

koski jJja Kidrsdmidki, joiden tdssid suhteessa pitdisi kédyt-
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tdytys punaisten ilmastoalueiden tavoin, mutteivat sita
tee., Toiselta puolen ovat poikkeuksia punaiset kunnat
Kuolajérvi, Kuivaniemi ja Ii. Niissid maataomistavien
médri on keskimdsdrdistid korkeampi. mutta kunnat ovat
silti punaisia.

212, Yksityis— vai yhteistomistus

Sen mukaan, oliko maa yksityisten vai yhteisGjen
omistuksessa, ei Oulun l&3nin ja maan keskitason suhteen
ole juuri mink8énlaista eroa. Maasta oli yksityisomis-
tuksessa Oulun lé&dnissZ 98.4 % ja koko maassa 98.5 %.
Kihlakunnittain erot olivat l&hes yhtd mitdttomét.

Sen sijaan kunnittain tarkasteltuna tavataan muuta-
mia paikkakuntia, Jjoissa yksityisen maanomistuksen midri
jéd useita prosenttiyksikoitid alle l&&nin keskitason.
Namid kunnat ovat seuraavat.

Salon kihlakunnassa: Paavola 96.3%, Revonlahti 95.7,

Siikajoki 97.0, Salon kpli 96.5, kaikki voimakkaasti sosi-
alistisen kannatuksen kuntia, sekd Kalajoki 96.9, joka ei
esiinny puhaisena.

Haapajdrven kihlakunnassa erottuvat muista l8hinnd

kaksi kuntaa, Pulkkila 96,9 ja Piippola 96.5, joista edel-
linen voimakkaasti sosialistinen Jja jdlkimm8inenkin l&helle
keskiarvoa nouseva.

Kajaanin kihlakunnassa vastaava havaginto on tehti-

viesd vain Kajaanin maalaiskunnassa (94.5). Varsin lihelld
tdtd on myds Hyrynsalmi (96.9), joka ei kuitenkaan esiinty-

nyt 1900=luvun alussa aivan punaisimpien kuntien joukossa,
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Kemin kihlakunnassa erottuvat toisistaan selvemmin
/(/_

vain Turtola 94.3 ja Kolari 96.1, kumpikin punaisia kuntia,

Oulun kihlakunnassa vastaavasti Oulunsalo 90,0, Uta-

jarvi ?7.0, Kempele 94.4, Liminka 94.5, Oulun mlk 94.2 ja
Taivalﬁoski. Havaitaan ettd kaikki lukuunottanatta Taival-
koskea, joka jdlleen on poikkeus, ovat vahvasti sosialisti-
sen kdyttdytymisen kuntia.

Yhteenvetona todetaan, ettd niissd kunnissa, missé

maaomaisuudesta keskimdidrdistd vdhemmin oli yksityisten
hallussa, oli sosialistien kannatus keskiméd&réista voi-

makkaampaa. Poikkeuksen muodostaa Taivalkosken kunta,

jossa keskimddrdistd alhaisemmasta yksityisomistuksen méé-
ristd huolimatta sosialistien kannatus oli keskiméérédistd

heikompaa.

213, Maanomistussuhteiden Ja sosialismin kannatuksen
keskin8inen riippuvuus

Edellid esitetyn tilastoaineksen perusteella voidaan
tehdid se havainto, ettd maanomistuksen ja sosialistisen
dinestyskayttdytymisen vdlillid on selvd riippuvuussuhde.
Vaikka maaomaisuus oli maan keskitasoon verrattuna jakaan-
tunut varsin laajalle koko ldidnissid, oli kuitenkin l&8&nissi
alueita, missid maata omistamattomia ruokakuntia oli keski-
midirdistd vdhemmin, Tdllaiset kunnat sijoittuvat Oulun
ympédristodn ja Oulujokivarteen, Haapajé@rven kihlakuntaan
sekid Kajaanin ympéristéon, samoin kuin Kemin seudulle,

elikksd melko tarkasti punaisille alueille., Muutamia
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poikkeuksia tédstd kaavasta on havaittavissa, ja ne ovat
ne, ettd ldhinnd Pudasjérvi, Taivalkoski ja K&rsimdki,
joiden "pitdisi" olla vahvan sosialistisen kannatuksen
kuntia, eivédt sitd ole. Toiselta puolen poikkeuksena on
selvimmin Kuolajdrvi, joka on punainen, mutta jossa maan-
omistusongelmaa éi muiden punaisten kuntien tapaan ollut.
Tamd tutkimustulos sopii yhteen mm. Hannu Soikkasen
esittdmiin havaintoihin, ettd sosialismin Jjuurtuminen tie-
tyille alueille on yhteydessd vuosisadan alun epékohtiin,
Saman toteavat myds Jaakko Nousiainen, Eino Jutikkala ja
Viljo Rasila.9 Tatd taustaa vasten on ndhtédvi oikeaksi
mycds se havainto, ettd sosialismi oli jo ennen ensimmii-
sid eduskuntavaaleja Jjuurtunut syvidlle teollisuuskeskusten
ohella my6s maaseudulla esiintyen sielld erdin paikoin

hyvinkin vikivaltaisena Ja radikaalina.1o

22, Viljellyn maan omistussuhteet

Kuten edellisestd luvusta havaittiin, oli Oulun
128nin suurin sosiaalinen ongelma 1900-luvun alussa maata
vailla olevan vdeston suvuri md&ri, Tamd epidkohta kidy ilmi
myos muiden tilastojen valossa, Maata vailla olevan vies=

ton ongelma oli tullut polttavaksi 1880-luvun jdlkeen,
jolla vuosikymmenelld irtainta viestdd oli maassamme

eniten Kuopion l&d&nissid, mutta vuosisadan vaihteesgen

9 Soikkanen Hannu, Sosialismin tulo Suomeen, s. 389, 318;
Nousiainen Juakko, Kommunismi Kuopion ldznissid, s.69,151.
Bino Jutikkala, Suomen talonpoika kautta aikojen, s.190 (Ju-
tikkala sanoo, ettd maanomistajaluokan ja maaseudun tilatto-
mien ja vuokraajien vdlille oli syntynyt Jjuopa, joka erotti
ndmi luokat rdikefsti toisistaan).- Rasila Viljo, Suomen
torpparikysymys vuoteen 1909, s. 34, 35.

10 Tarkiainen Tuttu, Eduskunnan valitseminen 1907-1963.
Suomen kansanedustuslaitoksen historia IX, s. 220.
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" Maattoman

tultaessa epidkohta oli suurin Oulun li&nissd.
viesttn aseman selvittimiseksi asetettiinkin "Tilattoman
vieston alakomitea" v. 1901. Komitean tyon tulosten pe-
rusteella kiinnittyi huomio maaseudun yhteiskuntaluokkien
asemaan.12

Oulun lZ&nissd, jossa v. 1901 oli noin 263,000 asu-
kasta, oli irtainta viestod 42.2 %.15 Omalla asuvia ruo-
kakuntia oli ruokakuntien koko midridstd koko maassa 23 %,
vuokramaalla asuvia 34 % ja tilattomia 43 %14, kun taas
Oulun ld&nissd omalla maalla asuvia %4 % ruokakuntien koko
madrdstd, mutta koko vidkilukuun ndhden irtainta, mashan
kiinnitettyd videstod oli Oulun li&nissd suhteellisesti
eniten, Lid&nin vieston koyhyyden osoitus muuhun maahan
verrattuna oli myos se, ettd henkirahan maksusta vapau-
tettuja oli v. 1900 57.1 % ld&dnin koko viestostd, kun vas-
taava luku koko maassa oli 50.0 %.15

Valtion maanomistus oli li#nissd runsas. Suomen
valtion koko maa-alasta, joka v. 1900 oli yhteensi
14.%20,140 ha, sijaitsi 12.592.378 ha Oulun ldinissi.
Aatelille kuuluvaa maata ldidnissd ei ollut lainkaan. Pa-
piston virkataloille kuuluvaa maata oli 54.129 ha ja henki-
16ille, jotka eivét olleet Suomen kansalaisia 1.3%05 ha jJa

muille maanomistajille 3.916,288 ha.16

11 SVT II Katsaus Suomen taloudelliseen tilaan 8. s. 30.

12 Rasila Viljo, Suomen torpparikysymys vuoteen 1909, s. 216,
1% SVT II Katsaus Suomen taloudelliseen tilaan 8. s. 30.

14 Rasila Viljo, Suomen torpparikysymys vuoteen 1909, s. 218.
15 SVT II Katsaus Suomen taloudelliseen tilaan 8. s. 35.

16 SVT II Katsaus Suomen taloudelliseen tilaan 8, s. 82-83%,
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Miten sitten viljelty maa Jjakaantui vdestdn kesken?
Tdhén 10ytyy vastaus seuraavasta asetelmasta.

Viljellyn maan jakaantuminen omistussuhteen ja viljellyn

maan laajuuden mukaan Oulun lHHnissd v. ’I9O“l(]7

Kihlakunta vilj.maata vilj.maata maanomist. jak. vilj.m.

yksit. om. keskim.ha/ laajuuden mukaan % y1li
% maanomist. alle 10ha 10-25ha 25-100 100

Salon kihlakunta
Sievi 95-1-1- 11-7 47-4 43-1 9-5
Rautio 98.1 2053 1250 64.9 2571 -
Ylivieska 98,8 21.7 28.8 40.3 29.0 1.9
Alavieska 96.9 17.9 29.8 50w % 19.5 0.4
Kalajoki 97.2 35045 9.2 3703 518 Qi
Merijérvi 98. 4 2343 250 4352 25wl Q&7
Oulainen 96,2 28. 4 1642 371 45.7 1.0
Pyh&joki 971 28:3 el 51.9 5.5 N4
Salon kpli 95.9 2.7 21.0 43,9 551 -
Salon pit. 97.0 27,0 9.9 46.5 424 1.2
Vihanti 95.0 51.8 1.9 2448 603 13.0
Rantsila oL, 2 40.9 6.6 B2 55:7 BB
Paavola 95.6 34.8 6.4 34,0 59.1 0.5
Revonlahti 89.7 46.7 TeB 3343 47.8 11.6
Siikajoki 94,3 &7 .2 4,0 120 620 22:0
Hailuoto 96.2 41,2 2.6 20S 75:6 1.3
Yht. /keskim. 96.1 27.8 18.6 40,2 384T 2ub
Haapajdrven kihlakunta
Pyhd jirvi 92.4 4.9 8.6  22.6  62.7 6.1
Reisjarvi 95.3% 18.6 27.9 459 25:2 -
Haapajérvi 95.9 254 & 14.0 46.3 38.8 0.9
Nivala 97 .4 19.4 27.4 48.3 2%.35 1.0
Karsamiki 94.5 39,4 6.1 2358 65.8 4.3
Haapavesi 96.0 35.8 19.5 51 o 42.2 6.9
Pulkkila 95.5 el 17.2 25.8 49.2 7.8
Piippola 88.3 37.0 7839, B2 561 4.7
Kestils 87.6 B 2 4Le3 34,1 58.7 2.9
Yht./keskim. 93.9 30.6 17.0 579 L2.5 3.4
Kajaanin kihlakunta
Sardisniemi 92.9 6145 1.1 g T 67.9 16.6
Paltamo 93.4 21.5 1844 52.9 27.9 0.8
Kajaanin mlk 87.8 45.7 0.6 22.6 70.7 6.1
Sotkamo 92.5 42.9 Te 2 2542 61.8 5.8
Kuhmo 82.1 BB e A 9.% 3.5 5%.9 2.5
Ristijdrvi 93.6 5.7 Z+6 1.0 78.8 6.6

17 Vennola J.H., Maanomistus Suomen maalaiskunnissa v. 1901
1. Jja 2. sarake s. 318-327, seur:t sar:t s. 437-441.
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Kihlakunta vilj.maata vilj.maata maaomist. jak. vilj.m.

yksit. om. keskim.ha/ laajuuden mukaan % yli
% maanomist. alle 10ha 10-25ha 25-100 100
Hyrynsalmi 90.1 42,1 Lo 7 2645 62.8 6.2
Suomussalmi 85 0 9.3 61.3 4.8 BT a2
Puolanka 88.0 2543 2% 1 3644 42.1 Q.4
Yht. /keskim. 89.7 3346 1841 30.6 LT7.1 4.2
Qulun kihlakunta
Utajérvi 83.9 54,9 beb 15. 5. 70.0 10.0
Muhos 91-8 19-3 3509 41.2 21-4 1-5
Tyrnivi 97.3 49,2 9.3 30.4 51.0 9.3
Temmes 97.2 29.8 B 24.8 50.0 3.6
Lumi joki 96.8 351 Laoh B2 56.9 1.5
Liminka 95.3 59.6 152 17.2 49.7 17.9
Kempele 89.8 142,2 7.8 - %9.6 56.6
Oulunsalo 87.5 L2.7 6] 20.4 Tl 2471
Oulun mlk 87.9 217.8 A5+ 3445 30.9 1.5
Kiiminki 96.7 18.8 B2 L4104 26.1 -
Haukipudas 95.5 1146 Ly, 2 49,2 Lol -
Ti 91.0 14, 47:5 Bl e 1445 OQul
Pudasjérvi 8141 43,2 108 e T 4741 104
Taivalkoski Tou2 22.0 13.9 543 51 .8 -
Kuusamo 96.9 60.1 QT 10. 5 76.0 12.8
Yht. /keskin. 90.8 350 28.8 %16 59:3 6.3
Kemin kihlakunta
Kuolajdrvi 95.1 1842 10.9 65.5 2%.6 -
Kemijidrvi 96.1 202 1441 56.7 29.2 =
ROVanieml 82-3 1509 22-3 6407 1300 -
Tervola 95.9 174 3543 44,8 18,9 1.0
Kemin mlk 94,5 21.5 2%.9 44,9 BlOel Wi
Alatornio 94.3% 11.0 5843 557 8ot Q42
Karunki 98. 4 1dty 1 35.0 53.6 11l -
Alkkula 89.9 18.5 21.8 5447 23:2 0.5
Turtola 84.7 16: 5 2440 59.5 1645 -
Kolari 87.3 25.4 Toe ] 42,5 50.4 -
Yht./keskim. 91.0 16.6 30.6 49,9 19.3 0.2
Lapin kihlakunta
Muonio 96.3 15.% 18.2 T1e7 10.1 -
EnontekiHdinen 95.0 117 23%.% 767 - -
Kittilsd 94.0 2247 9 Tl 5141 5975 -
Sodankyla 92.7 2243 10.6 48,53 40.8 0.3
Inari 79.5 19.8 10.8 62.5 25.9 0.8
Utsjoki 824 5 2.8 98.4 1.6 - s
Yht. /keskim. 91.6 19.3 17.9 52.6 29.3 0.2
Koko 1lHEni 92.3 28.1 203 35.9 36.6 $.2
Koko maa 92.2 19.9 36.9  36.5  24.2 2.4
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Edelld esitetyn tilaston perusteella on viljellyn
maan omistussuhteiden perusteella tehtidvissi seuraavia
havaintoja, jotka osoittavat erditd riippuvuussuhteita
sosialistisen &&nestyskéyttdytymisen ja maaomaisuuden ja-
kaantumisen v&lilld. Tarkasteltakoon kutakin saraketta

erikseen,

221. Yksityis- vai yhteistomistus

Peltoalasta oli koko maassa yksityisomistuksessa
92.2 %. Oulun l&dZnissid luku oli ldhes sama, 92.3 %. Kih-
lakunnittain tarkasteltuna néhdidin Kajaanin kihlakunnan
(89.7) ja Oulun kihlakunnan (90.8) jdineen alle maan kes-
kitason., Yksityisessd omistuksessa viljeltyd maata oli
eniten Salon ja Haapajdrven kihlakunnissa.

Oliko sitten eroja kuntien kesken ja miténnimi
eroavuudet korreloituvat ddnestyskiyttidytymisen kanssa?
Voidaan kenties olettaa, ettd maaomaisuuden keskittyminen
voimakkaasti ykgityisille tai toiéaalta yhteisdille, yhti-
611le tms. oli ehkh poliitbtista Kbyttsytymists radikaalis-
tava teki ja.

Salon kihlakunnassa ld4nin keskiarvosta 92.3 % poik-

keavat ldhes kaikki kunnat ja nimenomaan ylospdin. Kun td-
hén korkeaan lukuun liittyy se, ettd peltoala on keskitty-
nyt muutamien suurten tilojen haltuun, kuten Vihannissa,
Rantsilassa, Revonlahdella ja Siikajoella, on n#dillid tyy-
tymattomyyttad synnyttéavilld tekijoillid yhdessi yhteytta

sosialistisen Hdinestyskidyttidytymisen kanssa.
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Haapajirven kihlakunnassa voidaan Pulkkilan osalta
EoE 2

tehdd edellisen kaltainen havainto,

Kajaanin kihlakunnassa erottuu erikoisen selvidsti

Kuhmo, jossa yksityisten omistuksessa viljellysti maasta

on vain 82,1 %. Sielld peltoalat nidyttivdt voittopuoli-
sesti olevan suurtilojen hallussa. Kuitenkaan Kuhmo ei
vield 1900-luvun alussa ollut kovin voimakkaasti sosialig-
tinen - mydhemmin kylld. DPunaisena alun alkaen esiintyvit
Sdrdisniemi ja Kajaanin maalaiskunta erottuvat muista siini,
ettd viljelty maa n8issékin oli varsin selvidsti keskittynyt.

Oulun kihlakunnassa l&&nin keskiarvosta poikkeavat

alaspdin nékyvimmin Utajdrvi (83.9) ja Pudasjarvi (81.1)
sekd Taivalkoski (76.2). NHistd jokaiseen liittyy viels
piirre, ettd peltoala on keskittynyt suurtiloille, Kui-
tenkin ndistéd vain Utajérvi on punaisuuteen taipuva, kun

taas Taivalkoski ja Pudasjédrvi ovat téydellisiid poikkeuk-

sia. Samaan ryhmdédn voidaan lukea myds Kuusamo, jossa
korkeimpia (96.9) ja jossa myds suurvil jelmid on runsaasti,
mutta jossa sosialistien kannatus on 1l&%nin alhaisimpia,
Huomion ansaitsevat myds Oulun ympiristén pienet
kunnat Kempele, Oulunsalo ja Oulun maalaiskunta, joissa
Yksityisomistus on keskimédédrdistd alhaisempi, mutta joissa
peltoala on keskittynyt. YhdessZ nidmi tekijat ndyttivit
olevan yhteydessid voimakkaaseen sosialistiseen kidyttay-

tymiseen,
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-

“

Kemin kihlakunnassa Rovaniemi ja Simo sekd Turtola

jadvat selvimmin alle keskiarvon., Nidistid ensiksi mainittu
el ole punainen, mutta jdlkimm&iset kyll&kin., Y1lospdin
poikkeavat eniten Kemi jidrvi ja Tervola, joilla kummalla-
kin on taipumusta punaiseen kiyttidytymiseen,

Lapin kihlakunnassa viljeltyid maata on vdhiten yk-

sityisten hallussa Inarissa (79.5), mutta sosialismin kan-
natus oli sielld heikko,

Yhteenvetona todetaan, ettei viljellyn maan ja-

kaantumisella yksityisen Ja yhteistomistuksen kesken
ndytd olevan ratkaisevaa merkitystd poliittiselle kdyt-
tadytymiselle, mutta sen sijaan kun omistussuhde poikkeaa
suuresti puoleen taikka toiseen l&&nin keskiarvosta ja
kun siihen liittyy viljellyn maan keskittyminen yksien ja
harvojen suurten tilojen haltuun, niyttidvidt nidmid tekijat
vhdessd olevan yhteydessid poliittisen radikalismin kans-
sa, Ndmd piirteet ovat ndhtidvissi useissa "punaisissa'f
kunnissa. Tdydellisen poikkeuksen muodostavat kuitenkin
Kuusamo, Taivalkoski ja Pudasjdrvi, joissa maaomaisuus
0li keskittynyttid, mutta joissa sosialismi ei saanut kan-

natusta.

222, Viljellyn maan m8&riZ tilaa kohden

Viljeltyd maata oli v. 1901 maassamme tilaa kohden
19.9 ha., Oulun l&d&nissd sitd oli 28,1 ha eli huomatta-

vasti enemmin kuin maassa keskimdidrin. Kihlakunnittain

tilanne oli se, ettd Oulun kihlakunnassa oli eniten, 35.0 ha,
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Jja suuruus jirjestyksessd niin, ettd Kajaanin kihlakun-
nassa 33.6 ha, Haapajdrven kihlakunnassa 30,6 ha, Salon
kihlakunnassa 27.8 ha, Lapin kihlakunnassa 19.% ha ja
Kemin kihlakunnassa 16.6 ha,

Kun maatalous 0li ehdoton pididelinkeino koko liHHw
nisséd, voidaan peltoalan miiridn katsoa antavan kuvan
kunnan varallisuudesta mitattuna keskimiddrin tilaa koh-
den, Suuren poikkeavuuden puoleen taikka toiseen alueen
keskiarvomddrdstd 28.1 ha voidaan olettaa olevan yhtey-
dessd poliittiseen k&yttidytymiseen,

Salon kihlakunnassa eniten alle keskiarvon jii

i@

Sievi (1137 ha), joka oli myts pientilavaltainen kunta.
Sievi ei alun alkaen esiinny kovin punaisena, mutta myo-
hemmin kylldkin, Keskiarvon ylidpuolelle nousevat niky=-
vimmin Vihanti (51.8), Rantsila (40.9), Revonlahti (46.7)
ja Siikajoki (67.2), kaikki punaisia kuntia. Varsin kor-
kean lukeman (41.2) saavutti myos Hailuoto, jossa maa-
omaisuus oli vahvasti yksityisten késissid ja jossa pelto-
ala oli jakaantunut varsin tasaisesti eri tilakokojen
kesken, mikd puolestaan ei ruokkinut poliittista radi-
kalismia,

Haapajédrven kihlakunnassa alle keskiarvon jiidvat

eniten Reisjérvi (48,6) ja Nivala (19.4), joista kumpi-
kaan ei esiinny punaisena, Y10spidin poikkeavat Kirsi-
méki (39.4), Haapavesi (3%5.8), Pulkkila (37.7), Piippola
(37.0) ja Kestild (37.2), joilla kaikilla Kirsimikes
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lukuunottamatta on taipumusta punaiseen kiyttidytymiseen.
Karsdméki on tidssid suhteessa, samoin kuin maata omista-
mattomien ruokakuntien midrissikin (ks.s61) poikkeus
muista: olosuhteittensa puolesta sen odottaisi olevan
sosialismiin taipuvan, mutta sitid se ei kuitenkaan ole.

Kajaanin kihlakunnassa jddvdt Ristijidrven ja Suo-

mussalmen peltoalat tilaa kohden lihes alhaisimmiksi koko
léénisséd - vain Utsjoella on vdhemm&n peltoa tilaa kohden,
Sekd Suomussalmen ettd Ristijédrven peltoala on keskittynyt
suurten tilojen haltuun, Kunnat eividt kylldkiin heti vuo-
sisadan alussa lukeuﬁuneet punaisiin alueisiin, mutta
myohemmin tulivat sosialistisiksi. Edellytykset siis
olivat téssd suhteessa olemassa jo v. 1901, - Piinvas-
taiseen suuntaan poikkeavia ovat Sirdisniemi (61.5),
Kajaanin mlk (45.7), Sotkamo (42,9) ja Hyrynsalmi (42.1).
Kaikki mainitut ovat alun alkaen punaisia tai lzhelle

1lZ3Znin keskiarvoa nousevia.

Muhos (19.3), Oulun mlk (21.8), Ylikiiminki (21.7), Hau-
kipudas (11.6) ja Ii (14.5). Kaikki nami Ylikiiminkis
lukuunottamatta ovat punaisia kuntia, Yl6spiin poikkeavia
ovat selvimmin Utajarvi (54.9), Tyrnivid (49.2), Liminka
(59.6), Kempele (142.2), Oulunsalo (42.7), Pudasjirvi (43.2)
ja Kuusamo (60,1), Niistd kaikki muut paitsi Pudas jédrvi ja

Kuusamo, ovat punaisia tai punaisuuteen taipuvia,
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Kemin kihlakunnassa alhaisimmat lukemat ovat

Kuolajarvelld (18.2), Rovaniemelld (15.9), Tervolassa
(17.4), Simossa (12.3%), Alatorniolla (11.1), Karungissa
(14.1) ja Turtolassa (16.5). ILd#nin keskiarvotasolle
nousevaa kuntaa ei ole yhtdédn., Keskiarvon alapuolelle
sia kuntia.

Lapin kihlakunnassa peltoalat Jdivdat jo luonnon-

olosuhteista johtuen alle l&inin keskitason, Nimi sei-
kat huomioon ottaen peltoalat eividt ole vertailukelpoiset
lé8nin muiden osien kanssa,

Yhteenvetona on todettavissa, ettd korkea pelto-

alan m&dri tilaa kohden ja vastaavasti keskimiddriisti
alhaisempi mdird on yhteydesséd punaiseen kiyttidytymi-
seen, Maaomaisuuden keskittyminen on ollut sosialismia

ruokkiva tekijd. T&ydellisid poikkeuksia tdstd piddsiisn-

nostéd ovat kuitenin Kuusamo ja Pudasjdrvi ja vihdisemmiissi

mdédrin myos Ylikiiminki ja K&rsimiki.

223, Maanomistajain Jjakaantuminen viljellyn maan

laajuuden mukaan

Suomen maanomistajat jakaantuivat viljellyn maan
laajuuden mukaan v. 1901 siten, ettd alle 10 ha tiloille
heistd tuli 36.9 %, 10-25 ha tiloille 36.5 %, 25-100 ha
tiloille 24.2 % ja yli 100 ha tiloille 2.4 %, Oulun l&4-
nisséd alle 10 ha tiloille heitd tuli 21.3 %, 10=25 ha ti-
loille 35.9 %, 25-100 ha tiloille 36,6 % ja yli 100 ha

tiloille 3.2 %. Masnomistajat olivat siis Oulun li3nissi
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peltoalan suhteen varaﬁﬁaampia kuin maassa keskiméérin,
Alle 10 ha tiloille maanomistajia tuli Oulun lH&nissi
eniten Oulun ja Kemin kihlakunnissa (edellisessi 28.8 %
ja jdlkimmdisessi 30.6 %). Suuria yli 100 ha viljelys-
tiloja oli eniten Oulun kihlakunnassa.

Mitd sitten maanomistajain jakaantuminen peltoalan
suhteen voisi kertoa poliittiseen kiéyttdytymiseen nihden?
Ainakin voisi olettaa, ettd peltoalan keskittyminen ja
vastaavasti hajaantuminen lukuisille pientiloille saat-
taisi olla kateuden ja kaunaisuuden aihe, joka puolestaan
ruokkisi radikaalia k8yttaytymistid. Nyt tarkastellaan
kihlakunnittain ja kunnittain ndiden kahden tekijdn mah-

dollista yhteyttd sosialistiseen kiyttdytymiseen.

Salon kihlakunnassa maanomistajia tuli suurtilojen
osalle keskimédirdisti runsaammin Vihannissa 1%.0 %, Re-
vonlahdella 11.6 %, Siikajoella 22,0 % ja Rantsilassa
515 %, Naistd muut paitsi Rgntsila ovat voimakkaasti
sosialistisia kuntia jJja Rantsilakin v. 1910 noin 20 %=-sen
kannatuksen kunta.

Pienille, alle 10 peltohehtaarin tiloille tuli
maanomistajia eniten Sievissd 47.4 %, Ylivieskassa 28.8 %,
Alavieskassa 29.8 % ja Merijsrvelld 23,0 %, Niistd yksi-
kd&n kunta ei ole punainen, joskin n&distid Sievi myShemmin
tuli versin voimakkaan sosialistisen k#yttdytymisen kun-

naksi.x) Neyttdd kuitenkin siltd, ettei maasnomistajien

x) SDP:n osuus Sievissid oli vuoteen 1919 mennessi kasvanut
27.8 %:iin, ja puolueen jakaannuttua sievilidiset siirtyi-

vdt muiden pohjoissuomalaisten tavoin lZhes tyystin puo-
lueen radikaalimpaan, kommunistiseen siipeen. Kommunistien
saama osuus kaikista d8nistd oli Sievissi 1922-1929 22-23 %
(SVT Eduskuntavaalitilastot 1919, 1922-29),
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Jjakaantumisella lukumédrdltdédn korkean a pienille tiloille
ole yhteyttd sosialistiseen kadyttdytymiseen.

Haapajdrven kihlakunnassa suurtiloille tulevia

maanomistajia oli keskimddrdistd enemmin Pyhi jirvellid

6.1 %, Karsdmiellsd 4.3 %, Haapavedelld 6.9 %, Pulkkilassa
7.8 % ja Piippolassa 4.7 %. NZistd vain Pulkkila on pu-
nainen kunta, mutta Piippola Ja Haapavesikin punaisuuteen
taipuvia,

Keskimdidrdistd enemmin - yli 1l4inin tason 21.3 %
menevi&d - pientiloille jakaantuvia maanomistajia tuli
vain kahdessa kunnassa, Reisgjérvelld 27.9 % ja Nivalassa
27.4 %. Kumpikaan ndisti ei ole voimakkaan sosialisti-
sen kidyttadytymisen kuntia.

Kajaanin kihlakunnassa oli suurtilojen osalle tu-

levia maanomistajia eniten Sdrdisniemelld 16,6 %, Kajasnin
maalaiskunnassa 6.1 %, Sotkamossa 5.8 %, Ristijdrvellsd
6.6 % ja Suomussalmella 6.2 %, NiHistd kolme ensiksi mai-
nittua ovat alun alkaen olleet punaisia ja kaksi viimeksi
mainittua tulivat vuosi vuodelta voimakkaammin sosialis-
tisiksi Jja punainen k3yttdytyminen tuli niissdkin pysy-
viiksi, X/
Pientilojen osalle tulevia maanomistajia tuli

eniten Suomussalmella 61.3 %, jolle kunnalle on myShemmin

ollut tyypillistd voimakas punaisuus,

x) v. 1919 oli SDP:n osuus #&nistd Suomussalmella 31.6 %
Jja Ristijdrvelld 18,7 %. Kommunistien saama ddnimiiri
1922-1929 o0li Suomussalmella 45-52 % ja Ristijidrvellid
17-21 %. Ristijédrvestd ei kuitenkaan tullut niin kom-
munistinen kuin Kainuun kunnista yleensid. (SVT Edus-
kuntavaalitilastot 1919, 1922-1929),
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Oulun kihlakunnassa suurtiloille tulevia maanomis-—

tajia oli ylivoimaisesti eniten koko lddnissid, 56.6 %
kunnan maanomistajista. Runsaasti heitd tuli myds Uta-
jérvellsd 10,0 %, Limingassa 17.9 %, Tyrndvdlli 9.3 %,
Pudas jarvelld 10.4 % ja Kuusamossa 12.8 %. Niistd kaikki
muut paitsi Pudasjédrvi ja Kuusamo ovat punaisia tai pu-
naisuuteen taipuvia. Poikkeuksen muodostavat siis Kuu-
samo Jja Pudasjidrvi., Pudasjédrvi tosin sai 1920-luvun
lopulla punaista varid niin, ettd kommunistien kannatus
nousi 1929 vaaleissa 27.1 %:iin.19
Pientilojen osalle tulevia maanomistajia oli eniten
Muhoksella 35.9 %, Oulun maalaiskunnassa 33.1 %, Kiimin-
gissd 32,5 %, Haukiputaalla 44.2 % ja Iissi 47.3 %. N&-
md kaikki Kiiminki&d lukuunottamatta ovat punaisia kuntia,

Kemin kihlakunnassa suurtilojen osalle tulevia maan-

omistajia ei ollut l&&nin keskitason 3.2 % ylittavidsti

yhdesséké&n kunnassa, Pientilojen osalle tulevia maan-
omistajia oli eniten Tervolassa 35.2 %, Simossa 52.5 %,
Alatorniolla 58,3 % ja Karungissa 35.0 %. Kaikki ndms

ovat punaisia kuntia.

Lapin kihlakunnassa maanomistajia tuli suurtiloja

kohden eniten Kittil&ssid ja Sodankylissid, jotka myds
olivat punaisimpia. TUtsjoella oli pienen peltoalan ti-
loja eniten, mutta kun suurviljelmidtiloja ei ollut, ei

témé ndytd Jjyrkenténeen poliittista kiAyttéytymisti.

19 SVT XXIX Vaalitilastoa 14. Eduskuntavaalit v. 1929,
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Yhteenvetona on todettavissa, ettid niissid kunnissa

missid maanomistajia jakaantui keskimidiriisti enemmin suu-
ren peltoalan - yli 100 ha - omaaville tiloille, oli my®os
sosialistinen &&nestyskidyttdytyminen keskimiirdisti voi-

makkaampaa. Poikkeuksen sd&nntstd tekevidt tidydellisesti

Kuusamo ja Pudasjdrvi, jdlkimmdinen ei tosin yhti sel-

vasti kuin Kuusamo, silld Pudasjdrvi mythemmin omaksui
punaisen kayttdytymisen piirteitd., Sen sijaan silli
seikalla, ettd maanomistajia jakaantui keskimidriists
runsaammin pienille alle 10 ha peltoalan omaaville ti-
loille, ei n#ytd olevan yhtd ratkaisevaa yhteytti punai-
seen kdyttadytymiseen., Kuitenkin ilmid on ndkyvid silloin,
kun erittidin suuri osa maanomistajista sijoittuu pienti-
loille (Suomussalmi, Muhos, Oulun maalaiskunta, Haukipu-
das, Ii, Tervola, Simo, Alatornio ja Karunki). (Poik-

keuksena on Kiiminki). Maanomistajaluokan alhainen

peltovarallisuus on siten varsin selvissid korrelaatio-

suhteessa kunnan sosialistiseen &dinestyskiyttidytymiseen.

224, Kuntien peltoala suhteessa vikilukuun

Missd médrin pelto-omaisuvuden jakaantumisella
asukasta kohden kunnittain on yhteyttd punaiseen kéyt-

tdytymiseen ilmenee seuraavasta asetelmasta:
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Qulun l&&nin kuntien peltoala 100 asukasta kohden v.190120
Salon kihlakunta OQulun kihlakunta
Sievi 151,5 ha Utajarvi 334.6 ha
Rautio 207;5 n Muhos 134.4 1
Ylivieska 181.9 # Tyrnava 331.2 "
Alavieska 199.0 " Temmes 209.2 "
Kalajoki 270.6 " Lumi joki 238.,9 "
Merijdarvi 2235 W Liminka 298.8 "
Oulainen 271.6 " Kempele 725.0 "
Pyh&d joki 299.5 " Oulunsalo 177.0 1
Salon pit. 225,71 " Oulun mlk 78.6 "
Salon kpli 199,0 " Ylikiiminki 166.1 "
Vihanti 317.8 " Kiiminki 190.4 1
Rantsila 280.4 1 Haukipudas 4.0 M
Paavola 171.9 1 Ii 135.,0 "
Revonlahti 208.1 " Kuivaniemi 96.1 "
Siikajoki Loz, 4 1 Pudasjédrvi 290.2 "
Hailuoto 361.2 " Taivalkoski 126.8 "
Keskifm. 246.9 ha Eousame T80
Keskim. 241.8 ha
Haapajédrven kihlakunta ' Kajaanin kihlakunta
Pyh&djarvi 285.9 ha Sédrdisniemi 323.9 ha
Relsjarvi 1073 " Paltamo 155.5 "
Haapajérvi 199.1 " Kajesanin mlk 272.2 "
Nivala 157.8 " Sotkamo 271.0 "
Kérsdmaki 282.8 1 Kuhmo 226.1 "
Haapavesi 248.,1 " Ristijdrvi 256.2 "
Pulkkila 243,19 " Hyrynsalmi  299.0 "
Piippola 269.2 " Suomussalmi  76.5 "
Kestild 258.6 " Puolanka 177.2 "
Keskim. 226.2 ha Keskim. 222.0 ha
Kemin kihlakunta Lapin kihlakunta
Kuolajdrvi 137.6 ha Muonio 137.8 ha
Kemijéarvi 1%39.6 1 Enontekid 122.9 "
Rovaniemi 97.9 1 Kittils 226.9 "
Tervola 129.4 1 Sodankyld 253.4 N
Simo 107.0 1 Inari 212.0 %
Kemin mlk 1352 N Utsjoki 41,7 "
Keskim. 241.8 ha Keskim. 206.5 ha

Koko l#diani 214.5 ha

Koko maa 131.3 ha

20 Vennola J.H., s. 32=37.
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Havaitaan, ettd jos jétetéin perimmiinen Lappi

huomioon ottamatta, jd& Kajaanin kihlakunnan peltomiiri

(226.2 ha/100 as). Erot kihlakunnittain eivdt ole
kuitenkaan merkittédvin suuret, ja kaikissa kihlakun-
nissa ylitetd&n maan keskitaso erittidin reilusti.

Mutta millaiset peltoalat olivat asukasta koh-
den punaisissa kunnissa? Tarkastellaanpa asiaa kihla-
kunnittain.

Salon kihlakunnassa nousevat yli ldinin keski-

tason 214.5 ha selvimmin Rautio, Kalajoki, Meri jirvi,
Oulainen, Pyh&djoki, Salon pitdjd, Vihanti, Ratsila,
Revonlahti, Siikajoki ja Hailuoto. Joukossa on seki
punaisia ettd porvarillisia kuntia, joten korkea pel-
toala sindnsid el n8ytd merkitsevin mitidsn, Mutta kun
verrataan korkeiden peltoalojen kuntia peltoalan ja
maanomistajien vdliseen suhteeseen (s.69) havaitaan,
ettd missd oli suurtiloja (Vihanti, Revonlahti ja
Siikajoki) ja sama.la runsaasti mySs peltoalaa tilaa
kohden, on myds sosialistinen kiyttdytyminen keskimsz-
raistd voimakkaampaa. Mik&li peltoala on jakaantunut
tasaisesti, on porvarillinen kiyttiytyminen enemmin
vallitseva.

Vastaavasti, Jjos peltoalaa asukasta kohden on
vahdn ja mik&dli kunta on pientilavaltainen peltoaloi-

hin n&hden, on sosialistinen #dZnestyskiyttdytyminen
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todenndkdisempi kuin porvarillinen asennoituminen
(Paavola, Sievi),

Haapajidrven kihlakunnassa korkeimmat peltoalat

olivat Pyh&jdrven, Kirsidmiden ja Piippolan kunnissa.
Alhaisimmat lukemat saavutettiin Reisjérvelld, Haapa-
jdrvelld ja Nivalassa. Kumpaankin ryhmiin mahtuu sekéd
sosialistisen ettd porvarillisen kidyttiytymisen kuntia.
Mutta samoin kuin Salon kihlakunnassa, voidaan Haapa-
jdrven kihlakunnassakin korkean peltoalan jJja peltoalan
keskittyneisyyden sekd sosialistisen &d@nestyskiéyttiy-
tymisen korreloituminen (Pulkkila ja Piippola).

Kajaanin kihlakunnassa erottuvat punaisuutta suo-

sivat tekijdt, peltoalan vdhyys Ja @drimmiinen runsaus,
selvemmin kuin muuvalla l8&nissd,., Sdrdisniemellid, pu-
naisessa kunnassa, on peltoa 323 ha 100 asukasta kohden,
mutta peltoala on keskittynyt suurtiloille (ks. 5.69).
Adrimmiisen vidhidn, vdhemmdn kuin missZin muussa kunnassa
perimm8isti Lappia lukuunottamatta, on peltoa Suomussal-
mella (0.76 ha/asukas) ja sekin on jakaantunut pikkuti-
lallisten kesken, eikéd suurtiloga ole, ja kunta kdintyi
véhitellen sosialismin kannalle, Sirdisniemen kanssa
samoja piirteitd, joskaan ei niin selvinid, esiintyy

myds Kajaanin mlk:ssa ja Hyrynsalmella,

Oulun kihlakunnassa tavataan korkeat peltoalat

jdlleen punaisista kunnista, Utajdrveltd, Tyrndvialti,
Limingasta, Kempeleestd (725 ha/100 asukasta - ldidnin

korkein lukema), joissa myds peltoalan keskittyminen
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isoille tiloille on havaittavissa. Mutta poikkeuksen

muodostavat taas Kuusamo (417.8 ha/100 as., miki on

l&88nin kolmanneksi korkein luku) ja Pudasjirvi, jotka

. korkeasta peltoalastaan ja pelto-omaisuuden keskitty-

misestd huolimatta eividt ole sosialistisia.
Vastaavasti punaisuutte suosivia piirteitid ta-
vataan myos siten, ettid peltoalaa on vidhin suhteessa
vékilukuun, Muhos, Oulun mlk, Haukipudas, Ii ja Kui-
vaniemi ovat téssd suhteessa silmdin pistivit.,

Kemin kihlakunnassa erot peltoalojen suhteen

eivédt kuntien kesken ole suuret. Alhaisin peltoala
asukaslukuun ndhden on Rovaniemellé, mutta kun kunta
oli jo taajamavoittoinen, ei lukemaa voida pitdid aivan
vertauskelpoisena., Koska kihlakunnassa ei ollut pal-
jon suurtilojakaan (s.70), ei muihin kihlakuntiin ver-
rattavia johtopddtoksiid voida tehdid., EKuitenkin kiin-
nittyy huomio siihen, ettd syrjdisessid ja punaisessa
Kuolajérven kunnassa oli kihlakunnan toiseksi korkein
peltoala suhteessa vékilukuun. Maaomaisuuden jakaantu-
minen ei ole ollut ainakaan ratkaisevassa midirin pu-
naisuutta synnyttiava tekija.

Lapin kihlakunnassa ei peltoaloissa asukasta koh-

den ole suuria eroja, kun otetaan huomioon maantieteel-
liset olot. Peltoalat pienenivit pohjoista kohti men-
tédessd ja luontoiselinkeinojen merkityksen kasvaessa.

Yhteenvetona todetaan, ettid peltoalat asukasta

kohden olivat pienimmét Kainuussa, muiden kihlakuntien

keskiniiset erot olivat vidhidiset. Xuntien kesken esiin-
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tyi varsin suuriakin eroja., Suuret peltoalat omaavat
kunnat olivat yleensid sellaisia, ettd masomaisuus ja
pellot olivat keskittyneet 50-100 ja yli 100 peltoheh-
taarin tiloille. T&dllainen pelto-omaisuuden keskitty-
minen on ldhes poikkeuksetta ollut yhteydessi kunnan
voimakkaaseen sosialistiseen d8nestyskidyttiytymiseen,
S&8dnnostd poikkeaa tédydellisesti vain Kuusamon kunta,
jossa oli l&&nin kolmanneksi suurimmat peltoalat asu=-
kasta kohden, mutta joka silti on ollut voimakkaasti
porvarillinen ja vaikka pelto-omaisuus on ollut kes-
kittynyttd suurtiloille, Toisena poikkeuksena on Pu-
dasjdrvi, joka sekin oli vuosisadan ensimmdisellid vuo=-
sikymmenelld voimakkaasti porvarillinen, mutta kyllidkin
mythemmin, vasta 1920-luvun lopulla, on saanut varsin
voimakasta punaista virii.

Toisena pédsiddntond voidaan pitdd, ettd pientila-
valtaisuus on o0llut omiaan edistidmidin sosialistista
kayttaytymistéd, ja sitd suuremmalla syyllid, jos pien=-
tilojen vastapainona on ollut korkea suurtilojen mddri,
Vastakohtaisuudet ovat ruokkineet radikaalista ddnestys-
kayttaytymistad, t&ssd tapauksessa sosialismia, Tami
kdyttaytymismuoto ei kuitenkaan ole aivan ehdoton,
silld pienten peltoalan omaavien kuntien joukossa on

myos porvarillisen &d8nestyskiyttidytymisen kuntia.
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225. Peltoalan omistussuhteet ja sosialistinen

Hidnestyskiyttiytyminen

Pelto-omaisuuden omistussuhteiden perusteella on
havaittavissa varsin selvidd riippuvuussuhdetta sosialis=-
tiseen kéyttdytymiseen. Sielli missd on ollut kgskimaé-
rédistéa enemmén_peltoa asukasta kohden ja missd lisdksi
on pelto-omaisuus ollut keskittynyttd suurtiloille, on
sosialismin kannatus ollut keskimi&ridista voimakkéampaa.
Tamd on havaittavissa ylipidinsid kaikissa punaisissa kun-
nissa.

Punaisuutta suosiva tekijd on ollut myds peltoalah
alhaisuus asukasta kohden, ja etenkin jos keskimd&rdistd
korkeémpia osa magdnomistajista on Jakaantunut ndille pie=-
nille, alle 10 peltohehtaarin tiloille, DPoikkeaminen
keskiarvoista on yleensid radikaalistanut poliittista
kgyttaytymisté.,

Poikkeuksia nidistd pidisdinndistd ovat Oulun kihla-
kunnan koilliset kunnat, ns. Koillismaa, N&iden kolmen
kunnan Kuusamon, Taivalkosken ja Pudasjdrven "edellytyk-
set" tulla punaisiksi ovat olleet l&hes yhtdliiset sel=-
laisten kuntien kanssa, joissa peltoa on ollut suhteelli-
sen paljon ja joissa pelto-omaisuus on ollut varsin kes-
kittynyttd - Taivalkoskella ei tosin siind méidrin kuin
sen naapureissa -, mutta siitd huolimatta ndméd kunnat
ovat olleet voimakkaasti porvarillisia. Poikkeuksiin
lukeutuu myos Kdrsdmiki jJa joissakin suhteissa myos
Nivala., Edellytyksi& punaiseen vdriin olisi ollut, mutta

toisin on kéynyt.
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Ndin siis havaitaan, ettd vaikka maanomistaja=-
luokka kidsitti usein vain vdhemmistdosan kunnan koko
viakiluvusta ja jopa maanviljeli javiestostdkin, on maan-
omistajavideston varallisuusteki joillid selvd korrelaatio-
suhde sosialistiseen kdyttaytymiseen, Tdm&n ei tarvitse
merkitd sitd, ettd vEhivarainen maanomistaja olisi &&-
nestidnyt sosialistista puoluetta, vaan pikemminkin sité,
ettd maaton maalaisviestd teki poliittiset kayttaytymis-
ratkaisunsa paljolti sen mukaan, millaiset olosuhteet
hénelld itsellddn ja hinen ympéristtssiédn olivat.

Siihen asiantilaan, ettd suurtilavaltaisissa kun-
nissa oli sosialistinen viri varsin yleinen, on olemassa
se luonnollinen selitys, ettd suurtiloilla tarvittiin run-
saasti palkkatytvoimaa ja ettd suurtilojen mailla oli.h
myds vuokraajia 21 jotka kaikki toki asennoituivat
enemmén vasemmistolaisesti kuin oikeistolaisesti. Esi=-
merkkingd tdstd on suurtilavaltainen ja suhteelliselta
peltoalataaan l&dnin rikkain kunta Kempele, jossa tyo-
vdenliike sai jo 1800-luvun puolella vankan jalansijan
ja myds sosialismin tielle l&hdettiin ensimmdisten tyo-

vienyhdistysten joukossa léénisséJZ2(ks. myss sivuf9).

21 Lento Reino, Maassamuutto ja siihen vaikuttaneet tekijat
Suomessa vuosina 1878-1939, s. 70, 94,
22 Soikkanen Hannu, Sosialismin tulo Suomeen, s. 202-207,
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2%, Maata omistamattomat ruokakunnat

Edelld on jo (luvussa 1.) kdsitelty maanvil jelys-
ja teollisuusseutujen suhdetta.sosialistiseen &dinestys-
kdyttaytymiseen ja havaittu, ettd mitd teollistuneempi
paikkaunta on, sen punaisempi se on, Samoin on todettu,
ettd niissid kunnissa, missd vailla vakinaista ammattia
tai ryhmddn "tuntematon" kuuluvia on keskimZirdisti
enemmén, myos sosialismin kannatus on keskimiddrdistid
voimakkaampi.

Samoin on havaittu (s.61-64), etti niissi kun-
nissa missi maata omistamattomia ruokakuntia on keski-
miidrdistsd enemmdn, myos sosialismin kannatus on, erdin
poikkeuksin keskimidirdistad voimakkaampaa.

Nyt herdd kysymys keitd ndmi maata omistamattomat
maanvil jeli jdluokkaan kuuluvat olivat, miten he jakaan-
tuivat kunnittain ja miten heidé@n suhteellinen lukumidi-
ridnsd suhtautuu kuntien punaiseen variin?

Maanvil jelysvieston jakaantuminen vuokraajiin ja
maanvil jelystyovikeen ilmenee seuraavasta asetelmasta?6

Kihlakunta Pddasiassa maanviljelyksestd eldvid viesto

% kunnan koko siitid vuok- ssitd maanvilj,
vékiluvusta  raajavidest.% viestod eri ruo-
kakunnassa %

Salon kihlakunta

Sievi 85:3 52 L& 24.%
Rautio 82.1 - 5.0 36.6
Ylivieska 86,9 4,1 &5 40,9
Alavieska 7642 Big MR £2.5
Kalajoki 75.6 2,7 1#.8 33,7
Meri jirvi 81.5 Bel §-7 3546
Oulainen T80 5.9 16§ 373

26 Gebhard Hannes, Maanviljelytyovidestd, sen suhde muihin
elinkeinoihin ja sen yhteiskunnallinen kokoonpano, Ti=-
lattoman vdeston alakomitea. s. 114-127,
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Pyh#joki . 85.5 1.0 & 146
Salon kappe%l £88.8 Tl [hie 45,7
Salon pitdja 76.9 10.1 2¢.o 39,0
Vihanti 84.7 22.5 34.9 45,1
Rantsila 70.5 19.9 /6.6 31.4
Paavola _ Th,l 13.7 33.0 54,2
Revonlahti 83.0 10.0 3v¢6 56.8
Siikajoki 88.8 19.8 264 42,2
Hailuoto LB 0.9 6% 29,
Keskim. 80.3 8.0 26:7
Haapajidrven kihlakunta

Pyh#jarvi 90.7 16,7 1+ % 53.9
Reisjérvi 86.0 5.5 [Muof 43,8
Haapajérvi 82.9 6.7 2G+) 48.0
Nivala 86.9 2.6 2203 L3,2
Kéarsamiki 85, 4 13,2 (®.0 48,2
Haapavesi 88.7 1.4 20.2 5140
Pulkkila 86.1 7.5 Y6 | 60.9
Piippola 86.6 15.2 T8 45,3
Kestils 86,5 18,2 (4.3 39,1
Keskim. 86.9 10.4 48.5

Kajsanin kihlakunta

Sardisniemi 82.3 41.2 e 2242
Paltamo 79.3 11.5 &3-% 41.9
Kajaanin mlk 83.6 27.0 ™8.Y 35.2
Sotkamo 85.1 188 3TY 45.8
Kuhmoniemi il W 19.5 22:° 7.7
Ristijarvi 86.5 18,9 <262 28.5
Hyrynslami 7741 20.7 &7 25,2
Suomussalmi 86.9 6.6 &8 39.0
Puolanka Q2.2 12.0 %6 47,5
Keskim. 83.8 1805 39-3
Qulun kihlakunta

Utajidrvi 8%.2 13.6 56,5
Muhos 771 50 49.6
Tyrniva 86.4 65 51.9
Temmes 85.1 5.2 49,6
Lumi joki 87.7 3.9 5%
Liminka 79.3% 1%.8 60.3
Kempele 88.2 L,3 T2
Oulunsalo 67.6 643 66.7
Oulun mlk 31.4 9.0 32.5
Ylikiiminki 89.5 6.6 4T7.7
Kiiminki 65.2 3.0 15.6
Haukipudas i 8 2 5 214
Ii 61.5 B 12.0
Kuivaniemi 79.8 T9a% 19.7
Pudasjédrvi 723 26.0 27.0
Taivalkoski 25.8 17.9 49.5
Kuusamo 81.2 16.8 16.7
Keskim. T2 7 197 38+5
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Kemin kihlakunta

Kuolajirvi 71.0 1045 349
Kemi jérvi T3 3 122 36,0
Rovaniemi 62.9 21.4 25.7
Tervola 82.3 5. 50.2
Simo 60,7 22.0 114
Kemin mlk 45,0 1.6 i o !
Alatornio 5543 0.7 21,8
Karunki 4.9 540 20.4
Alkkula T25 TeB 41,2
Turtola 66,9 1245 5045
Kolari 70,0 20,7 17.6
Keskim, 64,2 10.4 29.1
Lapin kihlakunta

Muonio 51.T 1.0 13.1
EnontekiZinen T2,5 5e2 195
Inari 64.9 13,0 4,6
Utsjoki 66,6 1.6 5146
Keskim, T246 6,0 18.5
Koko ld&ni 76.7 11.5 38,0
Koko maa T1s2 16.8 47,7

231, Torppariviesto ja punaiset kunnat

Jos tarkastelun ldhtokohdaksi asetetaan jidlleen
l8&nin keskiarvo, keskimiidrdistid ja sitid voimakkaammiksi
"torpparialueiksi" seuraavat kunnat.

Salon kihlakunnassa Vihanti 22,5 %, Paavola 13.7 %,

Rantsila 19.9 % ja Siikajoki 19.8 %, Kaikki ovat punai-
sia kuntia., Muissakin ndiden joukkoon kuulumattomissa
della on torpparien mddri korkeampi kuin varsinaisesti
valkoisissa kunnissa,

Haapajidrven kihlakunnassa ldinin keskiarvon 11.5 %

ylittivat Pyh&jédrvi 16.7 %, Kdrsimiki 13.2 %, Haapavesi

11.4 %, Piippola 15.2 % ja Kestild 18.2 %. Naistd milkisn



91

kunta ei varsinaisesti ulotu punaisten kuntien joukkoon,
joskin Piippola ja Haapavesi ovat varsin l&helli l&&nin
keskiarvoa, Huomiota her&dttidi Jjdlleen Kirsidmiki varsin
korkealla "punaisuutta suosivalla" arvollaan olematta
s8ilti punainen kunta. Merkille pantava on myos Pulkki-
lan varsin alhainen torpparimédidrd 7.5 %, mutta kun kat-
S00 seuraavaa saraketta, maataloustyoviestton korkeaa mii-
ridéd, kunnan puanisuus kdy ymmirrettdviksi. Poikkeuksen
muodostaa ﬁaﬁgajérvi, Jossa torppareita, samoin kuin
maanvil jelystyovikedkin on paljon, mutta kunta ei ole
punainen,

Kajaanin kihlakunnassa torppareita on yli li#nin

keskiarvon kaikissa muissa paitsi Suomussalmen kunnassa.
Keskiarvon rajalle jai& Paltamo, joka ei lukeudu punaisiin
kuntiin., L&helle sitéd jd& myos Puolanka, joka sekdin ei

......

ole punainen. Suomussalmen alhainen torpparimiiri on
ala tarkasteltujen kihlakuntien pienin), mutta kunnan
taipumus punaisuuteen selittyy paljolti maanvil jelys-
tyovéden korkealla miirilli,

Oulun kihlakunnassa keskiarvolukeman saavuttivat

Utajérvi, Liminka, Pudasjédrvi, Taivalkoski ja Kuusamo,
Joista varsinaisesti vain Liminka on punainen kunta,
mutta Utajdrvikin varsin ldhelld lZ#nin keskiarvoa.
Taivalkosken ja Kuusamon lukemat ovat tosin lihellsd

keskiarvoja, mutta siitd huolimatta jdlleen ihmetyttidi
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kuntien valkoisuus. Kysymys on sitékin ihmetelt&vimpi
Pudas jdrven kohdalla, jossa torpparien méddrd nousee Jjopa
26 %:iin maanviljelivieston madrdsti.

Huomiota ansaitsee myos se, ettd Oulun ympiriston
pienissd kunnissa torppien médidrd on yllittdvin alhainen,
mutta kun katsoo ndiden kuntien maataloustyovieston kor-
keata mddrdd, kuntien punaisuus kiy ymmirrettiviksi.

Kemin kihlakunta kdyttdytyy tédssi suhteessa pu=-

naisten kuntien osalta yhtid ristiriitaisesti kuin Oulun
kihlakunnan kunnat. Y1li keskiarvon menevit Kemijirvi,
Rovaniemi, Simo, Turtola ja Kolari., Niistd kolme vii-
meksi mainittua ovat punaisia ja Kemi jdrvikin punaisuuteen
taipuva. Punainen Kuolajdrvi nousee lihelle keskiarvoa,
mutta esim. Kemin mlk:ssa, Alatorniolla ja Tervolassa

el torppariongelmaa juuri ole, kuntien punaisuudesta
huolimatta,

Yhteenvetona todetaan, ettd keskimiiriisti kor-

keampi torpparien middrid on ollut punaisuutta lisddvi /

S

tekija, mutta ei ehdottomasti. Selviid poikkeuksia

sddnnostd ovat jdlleen Koillismaan erddt kunnat, eri-

toten Pudasjérvi. Samoin kdyttidytyvd kunta on myos

Karsamiki,
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232, Maanviljelystyoviki ja punaiset kunnat

Maanvil jelystyovikeen kuuluvien ruokakuntien ja
sosialismin kannatuksen v&lilld havaitaan kunnittain
seuraavanlaisia riippuvuussuhteita.

Salon kihlakunnassa maanvil jelystytviked omissa

ruokakunnissa on yli ldidnin keskitason (38.0 %) seu-
réavissa kunnissa: Ylivieska 40.9 %, Salon kappeli

45.7 %, Salon pitédjad 39.0 %, Vihanti 45.1 %, Paavola
54.2 %, Revonlahti 56.8 %, Siikajoki 42.3 % ja Hai-
luoto 39.4 %. N&istd vain kaksi, Hailuoto ja Ylivieska,
eivdt ole punaisiin kuntiin lukeutuvia, ja niidenkin
arvo jd&d ldhelle keskiarvoa., Punaisuus ndyttidid olevan
sitd suurempi, mitd enemmin maanvil jelystydvikeen kuu=-

luvaa viestod suhteellisesti on.

Haapajédrven kihlakunnassa yli ldinin keskiarvon

menevat kaikki kunnat. Léhelle keskiarvoa jiiviat kun-
nat Reisjérvi, Nivala ja Kestild eivdt ole punaisia,
mutta sitd vastoin varsin korkean arvon 48.2 % saavut-
tanut Kérsémidki ei ole punainen., Erittdin punaisen
kunnan Pulkkilan lukema on 60.9 %. Riippuvuussuhde
sosialismin ja maanviljelystyoviden vdlilld on siis
olemassa.

Kajaanin kihlakunnassa yli keskiarvon nousevat

Paltamo 41.9 %, Sotkamo 45.8 %, Ristijirvi 3%8.5 %,
Suomussalmi 39.0 % ja Puolanka 47.5 %. Niisti Pal-

tamo ja Puolanka eivdt esiinny punaisten kuntien
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joukossa, muut kylldkin, Huomattakoon, ettd l&inin
punaisimpiin kuntiin kuuluvassa S&rdisniemen kunnassa
maanvil jelystyovéked on vain 22 %, mutta asia selittyy,
kun muistetaan, ettd sielld torpparien miiri oli ldinin
korkeimpia (41.2 %).

Oulun kihlakunnassa keskiarvoon ja sen yli nou-

sevat Utajédrvi 56.5 %, Muhos 49.6 %, Tyrnivid 51.9 %,
Temmes 49.6 %, ILumijoki 53.6 %, Liminka 60.3 %, Kem-
pele 73.5 %, Oulunsalo 66.7 %, Ylikiiminki 47.7 % ja
Taivalkoski 49.5 %. Kaikki muut paitsi Ylikiiminki
ja Taivalkoski ovat punaisiin lukeutuvia. N&mi kun-
nat tédssdkin suhteessa, kuten usein aiemminkin, ovat
poikkeuksia; niisséd odottaisi olevan punaista viarii
enemmin, Er&inlaisia poikkeuksia pidsiintssn ovat
mySs punaiset kunnat Oulun maalaiskunta, Ii ja Kuiva-
niemi, joissa maanviljelystydvien ruokakuntia on suh-
teellisen vdhdn., Kuitenkin ndissid elinkeinorakenne
on jo keskimidridistid teollisempi, ja lisdksi Kuiva-
niemelld on torppareita keskimidrsisti hieman enem-
mén; edellytykset punaiscen &dinestyskiyttidytymiseen
ovat siis olemassa.

Kemin kihlakunnassa huomio kiinnittyy Kuola-

Jérveen, jossa lukema j&di l84nin alhaisimmaksi. Kuo-
lajérvelld ei ollut keskimiirdisen vertaa torppareita-
kaan, ja kuitenkin kunta on punainen., I&Znin keski-

tasolle nousevat vain Tervola 50.2 % ja Alkkula 41.2 %,
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kumpikin punaisia kuntia. Hyvin'punainen kunta Kemin
mlk j&& varsin alhaiselle lukemalle 37.4 %, mutta sen
elinkeinorakenne on teollinen. Punaisessa Simossa lu-
kema niinikd&n on alhainen, mutta sen torpparien misri
on suhteellisen korkea.

Yhteenvetona voidaan todeta, ettd torpparien ja

my6s maattoman maanvil jelystyovien suhteellisen korkea
madrsa on yhteydessd keskiméddriistd voimakkaampasn so-

sialismin kannatukseen. KXun némd kumpikin tekiji yh-

dessd on vakiintumassa, yhteys sosialismiin on sitdkin
selvempi, T&dllaisia kuntia ovat mm. Vihanti, Siikajoki,
Kajaanin mlk, Utajdrvi ja Turtola. Poikkeus on Pyhid-
Jarvi, jossa kumpikin lukema on varsin korkea, mutta

kunta ei ole punainen,

Poikkeuksig ovat my6s Pudasjdrvi, Kirsidmiki,

Taivalkoski ja Ylikiiminki, joissa joko torpparien
mutta kunnat eividlt ole punaisia. Piinvastaiseen suun-
taan on kummallinen poikkeus Kuolajirvi, jossa sen
enempdéd torppariongelmaa kuin maanvil jelystysvienkysy=-

nainen,
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233, Tilattoman ja irtaimen vieston ongelma

Maanvil jelysvéeston rakenne oli 1800-luvun kulu-
essa kehittynyt Oulun l&d&nissd siten, ettid epditseniinen
videsto lisd&@ntyi suhteellisesti eniten, kuten oli asian
laita koko maassa.27 Koska tila meni yleensid perinto=-
na yhdelle'lapselle ja halua tilojen lohkomiseen ei
yleensd ollut, nousi talojen luku huomattavasti hi-
taammin kuin maaseudun ruokakuntien miiri, ja ndin sai
vauhtia torpparilaitos, vuokraamalla asumisen muoto.28

Maanvil jelysviesttn ruokakunnista oli v. 1901
maanomistajain ruockakuntia Qulun-liinigsi 46.1 %
(koko maassa 32.5 %), kruununtilan haltijoita 4.4 %
(koko maassa 3.0 %) ja vuokraajia 11.5 % (koko maassa
16.8 %).2°

Maanvil jelystorppareita eli maanviljelysvies-
30

t6on kuuluvia isompien tilanosien vuokraajia oli
Oulun l&&anissid vdhén verrattuna koko maan tasoon

(ks. s. 84=87)., Maanviljelystyovikeen lukeutuvia

ruokakuntia oli Oulun l&d&nissd v. 1901 10.888 kpl
maan koko luvun ollessa 138,857 kpl. Vuosipalveluk-
sessa olevia ruokakuntien pdZmiehid heisti oli Oulun
léénisséd vain 142 eli 0.5 %, koko maan vastaavan lu-
vun ollessa 17,313 eli 5.9 %,>' Tilanne Oulun 134~

nissd oli maan keskitasoon verrattuna varsin hyvi.

27 Lento Reino emts., 38

28 Gylling Edvard, Suomen torpparilaitoksen kehityksen pidi-
piirteet Ruotsinvallan aikana s. 102, Lento s. 38-39,

29 Gebhard Hannes, Maanviljelysviestd,..s.91.
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Viljelmédlld varustettua maanvil jelystydviked Oulun

l88nissd oli 6,428 kpl eli 22.4 % maanviljelystyovien midi-
rédstd (koko maassa 57.634 kpl eli 19.8 %) ja ilman viljel-
mésd olevia 4.318 eli 15.1 % (koko maassa 63.910 eli 22.0 %),
Vuosipalveluksessa olevaa maanvil jelystyoviked oli Oulun
ldédnisséd vain 142 ruokakuntaa; Ja suurin osa nidistdkin

52

0oli Limingan kunnassa.

Viljelm&dlld varustettua vapaata viljelysviked lai-

nissd oli 6428 ruokakuntaa, Ndistd oli oma viljelms 258
ruokakunnalla. Kruununtorppareita oli 702 ja mikitupa-

laisiin lukeutuvia 5.468 ruokakuntaa.33

30 Torppa=maanvil jelyd varten vuokralle annettu maatilan
alue, jolla on tai jolle on aiottu rakentaa tarpeelliset
rakennukset., Torppaa asuva ja sen maita viljelevd maksoi
vuokransa pdivatdinid. Torpparilaitos syntyi aikanaan 1&-
hinnd péédtilan tytvoimatarpeen tyydyttdmiseksi. Talonpoi-
kaistorpat taas varsinkin Pohjois-Suomessa olivat enem-
ménkin uudisvil jelyksi&d ja niissid vuokranmaksutavat oli-
vat moninaisemmat. -Torppariongelma syntyi moniem risti-
riitojen tuloksena, joista keskeisin oli torpparien itse-
néistymispyrkimys. V. 1734 lain salliman suullisen sopi=-
muksen solmimismenettely korvattiin v. 1892 vuokralailla,
Joka mddrdsi kirjalliset sopimukset pakolliseksi ja tur-
vasi torpparille laillisen irtisanomissuojan. V. 1902 laki
sa&ti sopimussuhteista yksityiskohtaisemmin seki saattoi
maanvuokraolot tutkimuksen kohteeksi (Tilattoman viestdn
alakomitea 1901). Yksikamarisen eduskunnan tyon tuloksena
syntynyttd maanvuokralakia keisari ei hyviksynyt, mutta
antoi v. 1909 samansisdltoisen asetuksen, jolla vuokraso-
pimus tuli yhteiskunnan intressin piiriin kunnallisen
vuokralautakunnan kautta. Vuokra-aika oli 50 vuotta ja
tydaika saédettg. Toisella asetuksella sdddettiin vuokra-
aika Jjatkumaan vuotta ja sitd mychemmin pidennettiin,
Torpparikysymys oli poliittisen akiistakapulana toisaalta
vendlidistdmispyrkimysten vidlikappaleena sekd toisaalta
taistelussa itsendistyvin Suomen yhteiskuntajirjestyksesti.
Asia ratkesi lopullisesti Svinhufvudin itsendisyyssenaatin
annettua tammik. 1918 esityksen torppien itsendistymisesti.
Lakiesityksen hyvdksyi tynkfeduskunta sodan jidlkeen ja sitid
korjailtiin vield 1919 ja 1922.(Otavan iso tietosanakirja 8
S. 1538-1539: Eino Jutikkala, Torpparikysymys. Suomen ta-
lous- ja s;piaalihistorian kehityslinjoja s.196-205; Ju-
tikkala Eiro, Torpparikysymys. Oma maa X s.221-23%3; Lento
Reino emts.40-41; Gebhard Hannes emts.116=127).
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Makitupalaisiin lukeutuvia - vuokraviljelmidlls

asuvia vapaata maanvil jelystyovidked - ruokakuntia oli

v. 1901 koko maassa 54.012 eli 18.6 % maanvil jelysvies-
ton ruokakunnista. N&istd oli Oulun ldinissid 19.1 %,

mikd alueen laajuuden huomioon ottaen oli vihdn, Lapin-
kihlakunnassa m&kitupalaisia oli vain 14 ruokakuntaa,

Kemin kihlakunnassa 499, ja lukumddriisesti eniten koko
léénisséroli heitd Oulun, Haapajidrven ja Sglon kihlakun-
nissa. Mikitupalaisruokakuntia oli suhteelliseti eniten
seuraavissa, samalla voimakkaasti sosialistisissa kunnissa,
Kempeleessid (65.4 % maanvil jelysviesttn ruokakunnista),
Oulunsalossa (50.5 %), Muhoksella (47.9 %), Temmeksells
(47.0 %), Tyrndvillid (41.3 %) ja Lumijoella (40;2 %). Kaikki
ndmd kuusi kuntaa ovat naapurikuntia ja sosiaaliselta poh=-
jaltaan sellaisia, joissa on hyvin vdhin viljelmid vailla
olevia tyovden ruokakuntia. Nimi kaikki lukeutuvat 20
sellaisen kunnan joukkoon koko maassa, joissa oli suhteel=-
lisesti eniten mikitupalaisia maanviljelysviesttn ruoka-
54

kunnista.

Ilman viljelmid olevaa vapaata maanvil jelystydvies-

t04 oli Oulun l&&nissd v. 1901 4,318 henkildid eli 15.1 %
maanviljelystyoviestostd, Tilattomain luku oli korkein
Haapajdrven kihlakunnassa (22.9 % maanvil jelysviestostd)

Ja seuraavaksi eniten Kajaanin kihlakunnassa (16.5 %),

31 Gebhard Hannes, MaanviljelysviestO...s.123
52 Gebhard Hannes emts. 127.

%% Gebhard Hannes emts.127-128.

34 Gebhard Hannes emts. 131.
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Suurimmat prosenttiosuudet saavutettiin seuraavissa
kunnissa: Pulkkilassa 33.5, Pyh&djarvelld 33%.4, Uta-
Jidrvelld 29.6, Sotkamossa 29.1, Kidrsidmielld 28,8, Li-
mingassa 28.0 ja Kemijirvelld 27.1,2°

Maanomistajia oli verrattuna vikilukuun suh-
teellisesti eniten niiss&d kunnissa, joissa oli suh-
teellisen runsaasti mékitupalaisia ja joissa prosent-
tinen osuus maanomistajista nousee yli maan keskitason

(35.5 %). Tdllaisia erittdin korkean maanomistajain

suhteellisen middridn omaavia kuntia ovat Muhos (45.4 %),
Temmes (45.2 %) ja Lumijoki (42.5 %), jotka lukeutuvat
maan 20 "parhaan" kunnan Jjoukkoon tissd suhteessa. Kaik-
ki kolme ovat erditd lidédnin punaisimmista kunnista, ja
vaikka valtaosa kuntien viestostd oli sosiaalisesti
varsin tasapidistd, mutta maaomaisuuteen nihden koyhid
joukkoa, on sogialismin kannatus heidin keskuudessaan
ollut suhteellisen voimakasta.

Kokonaisuutena ottaen vuokraajaviesttn ongelma
ei koko maan tasoon ndhden ollut kovin polttava Oulun
ld8nisséd vuosisatamme alussa, mutta tilanne jossain mii-
rin paheni vuosisadan ensimmédiselld kymmenellid etenkin
Oulun l8&nin it#isissd ogissa, ldhinnd Kajaanin kihla-
kunnassa ja toisaalta ldhelld 1l&d&nin péikaupunkia
Oulua, Jjossa mEkitupalaisasutus kasvoi aina ensimmii-

36

seen maailmansotaan saakka, Erityisesti Kainuun

35 Gebhard Hannes, Maanvil jelysviestt... s. 134.

36 Rasila Viljo, Suomen torpparikysymys vuoteen 1909.s8.35-36,



101

osalta vuokrasja- ja irtolaisvieston osuuden kasvua
edisti Pohjanmaalta Kainuuseen siirtynyt tervakauppa

seké sahateollisuuden nousun nostabtamapuun hinnan

kasvu.37 Kun metsidt olivat rannikkoseudulta hakattu

véhiin, k&8intyi niin terva- kuin sahakaupankin huomio

Kainuuseen., Nidméd teollisuuden muodot yhdessi vaiheut-/

tivat maaomaisuuden siirtymistid yhtisille, miki merkit-
si talonpoikaisen maan siirtymistd pois yksityisomis-
tuksesta., Samalla myts irtolaisvieston mHiri kohosi
aiheuttaen kasvavia vaikeuksia vieston tycllistimi-
sessd Jja koyh&inhoitoavun varassa olevan vieston toi=-
meentulon turvaamisessa.38
Torppari jarjestelméd merkitsi juuri puuntavarakau-
pan merkityksen kasvumn kautta ristiriitaa maatalouden
Ja metsédtalouden vilill&, koska jokainen syntynyt uusi
torppa merkitsi sekd rakennus- ettd polttopuiden kulu-
tuksen lisddntymistid ja jokainen uwudisraivaus kasvavan
puun véhenemistd. Niin kauvan kuin metsin arvo oli vi-
hdinen, ei asiaan kiinnitetty huomiota, ja niin torﬁpa-
rit saivat k&yttdd metsdd suhteellisen vapaasti, mutta

kun mets&n arvo kohosi, joutui.maanomistgja vertaamaan

keskeniin vuokravil jelijén ja muun vuokramaalla asuvan
tamédn maanviljelykselle tuottamaa hystyi ja hinen mete

sdnkdytolldin tuottamia haittoja.39

37 Hautala Kustaa, Suomen tervakauppa 1856-1913, s,237,298,
302-303 sekd SVT II Katsaus Suomen taloudelliseen tidbaan 8

Viisvuotiskausi 1896-1900, s. 95-96.

38 SVT II Katsaus Suomen taloudelliseen tilaan 8., Viisivuo-
tiskausi 1896-1900, s. 95-96, Hautala Kustaa, Suomen ter-
vakauppa 1856=1913,58,212-216, - Komiteanmietintd 1910:4

Komiteanmietintd Kajaanin kihlakunnan taloudellisten
olojen tutkimista varten, s.18-19,37-38,141,307-309,
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Niin maanvuokraajien asema kiristyi suhteessa
maataomistavaan vdestoon aikana, jolloin yleinen jJja
yhtdldinen &&nioikeus toteutui ja jolloin yhteiskun-
nalliset ja poliit¥iset vastakohdat omistavan luokan

ja tydldisluokkien v&lillid alkoivat kdrjistyi.

24. Maanomistuksen ja sosialistisen kidyttiamty-

misen vdlinen korrelastio

Yhteenvetona maanomistuskysymyksen ja sosialis=-
tisen HEnestyskdyttdytymisen keskindisesti suhteesta
voidaan todeta, ettd nididen keskindinen yhteys on
erittdin selvd, Kaikkialla sielld, missi maaomaisuuden
tasaiseen jakaantumiseen liittyvid ongelmia oli, sosia-
lismi sai kannatusta heti wvuoden 1907 vaaleissa tai heti
sen jalkeen, Kaikkiin tdllaisiin kuntiin sosialismi ei
heti ensimmdiselld vuosikymmenelld ehtinyt, mutta missi
tdmd sosialismin edellytys oli, sinne sosialismi hieman
myShemmin Juurtui., Tami koskee ennen muuta Kainuun kun-
tia, Jonne ilmeisesti liikenteellisistid yms. seikoista
johtuen uudet aatevirtauvkset eividt heti ehtineet.

Yleensid sosialismin edellytykset ndyttédvit ol-
leen parhaat sielld missd maaomaisuus oli keskittynyt -
niin kaiken maan kuin peltomaankin osalta - yksiin ké-
siin, sekd missd vuokraajavidestod ja ammatitonta viestdd
0li suhteellisesti eniten, Samoin sosialismin kannatus
oli voimakasta alueilla, missd kOyh&dd maanomistajaluok-

kaa, ldhinnd mékitupalaisia on suhteellisen runsaasti,

39 Rasila Viljo, Suomen torpparikysymys vuoteen 1909,s.45.
Jutikkala Eino, Torpparikysymys. Suomen talous- ja sosi-
aalihistorian kehityslinjoja, s. 196-197.
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kuten Oulun ympéristosséd, Niinik8&n sosialismi on
Juurtunut herkésti teollisuuskeskuksiin, kaupunkeihin
ja maaseudun kehittyviin taajamiin, jotka kehittyivit
Poh janlahden rannikon jokisuille, niissid oleviin saha-
teollisuusyhdyskuntiin,

Kuitenkin on havaittavissa erditid huomattavia

poikkeuksia ndistd pd&sdinndistd. Maaomaisuuden kes=

kittymiseen liittyvi& ongelmia oli myts kunnissa, joista
ei tullut sosialistisia. T&dllaisia ovat Pudasjirvi,
Kérsédmédki, Kiiminki ja erdisséd suhteissa myts Taival-
koski, Kuusamo ja Kemijédrvi. Outo poikkeus on myds
Kuolajarvi, josta jo vuonna 1907 tuli erittédin punainen
kunta, ja kuitenkaan sieltd ei 10ydy sellaisia tekijoi-
téd, jotka maakysymyksen suhteen oligivat antaneet ai-
hetta niin voimakkaaseen sosialistiseen kdyttiytymi-
seen, mik&d Kuolajédrvelld tuli vallitsevaksi.

Mutta ylipd&nsd ndmd elinkeinoeldmiin ja ldhinni
maanvil jelykseen liittyvat tekijdt ovat olleet vaikut-
tamassa punaisten ilmastoalueiden syntyyn, Tidmin on
osoittanut myds Viljo Rasila torpparikysymyksen kan-
nalta asiaa tarkasteltuaan., H&n on havainnut, ettd kun-
nat, joissa oli suhteellisesti eniten vuokraviljelmii
(yli 0.5 ha) v. 1910, oli sos.dem.-puolueen kannatus

niin vuoden 1907 kuin vuoden 1913 vaaleissakin erittiin
korkea, jopa yli 60 prosentin luokkaa., Samoin hin todis-

taa, ettd kunnat, joissa maata omistavaa viestdi oli
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suhteellisesti eniten v. 1901, oli sos.dem.-puolueen
kannatus vuosien 1913 ja 1907 eduskuntavaaleissa yleen-
s& alhainen, 10-23 prosenttia, Edelleen Rasila osoittaa,
ettd sosialismin kannatus oli erittidin vahvaa niissi
kunnissa, joissa oli suhteellisesti eniten teollisuus-
tyoviestod, suhteellisesti eniten torppareita ja suh-
teellisesti eniten varsinaisia tilattomia, siis ilman
viljelm&dsd olevaa vapaata maanviljelystyﬁvékea.4o
Vaalikdyttaytymisen ja torpparialueiden vdlistd
korrelaatiota niinik&dén tutkinut Eino Jutikkala on ha-
vainnut, ettd sos.dem.-puolueen kannatus oli jo vuoden
1907 vaaleissa voimakasta ja ehdottoman enemmistdn as-
teelle nousevaa miltei kaikissa niissd maalaiskunnissa,
jotka jddviat viivan Helsinki-Rauma-Kajaani-Ilomantsi-
Helsinki sisépuolelle ja jolla alueella oli Tilattoman
videston alakomitean mukaan maanvuokraajia suhteellisen
runsaasti tai jolla alueella myGs omaa tilaa vailla ole=-
via oli suhteellisesti runsaammin kuin viivan ulkopuo=-
lelle jddvidllid alueella. Maaseudun sosialistien olojen
Jja sen vieston poliittisen rakenteen vidlilli wvallitsi
Jutikkalan mukaan autonomian aikana selvd korrelaatio,
jota kuitenkaan ei endd torpparien vapautuksen jidlkeen
ole havaittavissa, koska poliittinen muutos Jj4i paljon

vahiisemmdksi kuin sosiaalinen.41

40 Rasila Viljo, Torpparikysymyksen ratkaisuvaihe. Suomen
torpparikysymys v. 1909-1918, s. 295,
41 Jutikkala Eino, Torpparikysymys. Oma maa X s. 232,
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Tdméd vastaava korrelaatio on tidmin tutkimuksen mukaan
havaittavissa Jutikkalan vetémién viivan ulkopuolellakin,
ldhinnd Oulun ymp&ristdssid, rannikolla ja Oulujokivar-
ressa,

Vuosisadan alun yhteiskunnalliset epidkohdat syn-
nyttivdt siis Oulun l&8nissd eridin paikoin radikaalin
punaisen kdyttdytymismuodon, josta tuli pysyvid. Poik-
keuksen muodostivat erdidt alueet, joista edellid on ollut
puhe. Edellytykset sosialismille olivat olemassa, mutta
sosialismi ei niihin alueisiin muista syistd johtuen
pystynyt tai vield ollut niihin ehtinyt. T#llaista
aluetta oli mm. Kainuun sydidnalue, jonne sosialismi,
Ilmari Kiannon mainitsema "punainen viiva" tuli pia-
asiassa vasta ensimmidisten eduskuntavaalien jidlkeen.
Sosialismin agitaatiohan keskittyi aluksi luonnollisesti
"likietuisiin" kohteisiin, jonkalaisia olivat kaupungit
ja muut asutustaajamat, teollisuuskeskukset seki maa-
taloustyoviestod runsaasti sisdltivit kohteét, joihin

yleensd oli jo liikenneyhteyksien ansiosta hyvi péésy.42

42 Soikkanen Hannu, Sosialismin tulo Suomeen, s, 344-348,
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3. Metsien arvon nousu ja sen vaikutus poliittiseen

ilmastoon

31, Metsdvarallisuus elintason kuvastajana

Maaomaisuuden ja etenkin peltojen jakaantumisella
havaittiin edelld olleen merkitystd vieston poliittiselle
asennoitumiselle, O0liko myos metsien osalta niin asian
laita?

1800=luvun loppu ja 1900-luvun alku merkitsi met-
sén kdyton ja metsén arvon nousun kautta varsin suurta
mullistusta. T&mé johtui edelleen jatkuvasta vilkkaasta
tervantuotannosta ja tervakaupasta sekd sahateollisuuden

45

voimistumisesta, Metséin merkitys ylikorostui nimen-
omaan syrjidseuduilla, missd liikenneyhteydet olivat huo-
not Jja mistd Jjohtuen myodskdén karjatalous ei pdHssyt
kehittymddn siind mddrin kuin rintamailla, Rannikkoseu-
tujen metsévarat taasen oli pddosiltaan kiytetty jo 1800-
luvun puolella, ja tédmikin seikka o0li omiaan edistdmiin
yhtd hyvin tervanpolton kuin rahatavarankin hakkuiden
siirtymistd maan sis8osiin, T&mid koski ennen = muuta
Kainuuta, jonka ainoat henkirei&t ulkomaailmaan olivat
vesitiet Oulujédrven ja Oulujoen kautta. Niinmuodoin
kainuulaiset joutuivat varsin riippuvaisiksi oululai-
sista liikemiehistd, joilla oli hailusséan yhtd hyvin

terva- kuin puutavarakaupankin monopolit.46

45 Hautala Kustaa, Suomen tervakauppa 1856-1913%, s, 298,
46 Hautala Kustaa, emts. 2%8-2%9, Komiteanmietints 1906:8
Puutaveraliikkeiden maanostot s. 1-2.
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BEdulliset vientisuhdanteet vuosisadan vaihteessa -
suhdanteet olivat erittdin hyvit etenkin 1895-1900%7 -
aikaansai sen, ettd talollisluokka piisi maaseudulla
osalliseksi uuden rahatalouden tuottamasta hyddysti.
Talollisten hyvinvointia lisdsi jo 1900-luvun alusta
l8htien maatalousvieston palkkojen alhaisuus seki met-
sien ja sitd kautta kaiken maan arvon ennen nikemiton
nousu. N&in etenkin metsien huikea arvonnousu syvensi
Juopaa tilallisten ja tilattomien vélillé.48 Puun ar-
vonnousu puolestaan aikaansai sen, ettd puutavarayhtist
alkoivat ostaa talonpojilta metsii ja kokonaisia maa-
tiloja, talonpoikien jiddessid ndin entiselle tilalleen
vuokramieheksi tai siirtyessd kokornaan pois tilalta,

Joko teollisuuskeskuksiin tai periti ulkomaille.49

Metsédmaiden omistussuhteita tarkasteltaessa kan-
nattaa kiinnittdd huomiota siihemn, ettd itsendisid pie=-
nid (alle 5 ha) tuloja oli vuosisadan alussa Oulun l&H-
nissd suhteellisesti enemmdn kuin missidin muussa liHnissi
mgassamme ja ettd metsidmaasta kuului kruunulle huomattava
osa, kun kruunun koko mas-alasta jota sillid kaikkiaan
oli 14.3% milj. ha, sijaitsi 12.6 milj. ha Oulun 1Hi-
nissé.BO

Metsédin tila luokiteltiin yleensi huonoksi ja

riittdmdttomaksi. .Erityisesti yksityismetsien katsottiin

47 Lento Reino, Maassamuuto ja siihen vaikuttaneet teki-
Jat Suomessa vuosina 1878-19%9, Liitteet kuvio 1.

48 Lento Reino emts. 52., Rasila Viljo, Suomen torppari-
kysymys vuoteen 1909, s, 39-45,

49 Hautala Kustaa, Suomen tervakauppa 1856-1913%, s. 302.

50 SVT II Katsaus Buomen taloudelliseen tilaan 8. Viisi-
vuotiskausi 1896-1900, s, 82-83%,
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maan virallisessa katsauvksessa olevan "sangen huonossa
kunnossa" ja katsottiinpa tilanteen vield n&dyttdvn sil-
td, "kuin ei miss@idn koko maassa vallitsisi niin suurta
puutetta kotitarvemetsdstd kuin muutamissa seuduin téati
1l8dnid", N&din katsottiin olevan asian laita Kemin kih-
lakunnan kaaskkoisosassa, jossa mm. Karungin kunnassa
ilmoitetiin ainoastaan kahdella tilalla olevan riittéd-
viasti metsidid kotitarpeeksi. Turtolan kunnassa ilmoitet-
tiin 82 %, Kemin pitdjidssid 70 % ja Kolarin kunnassa 63 %
tiloista olevan kotitarvepuun puutteessa. Samoin oli
asian laita muutamilla seuduin Oulun kihlakuntaa, eten-
kin Oulujoen suulla jJja Hailuodossa, Salon kihlakunnassa
sen rannikkoseuduilla, kuten Sievissid, Siikajoella, Salon
pitdjéssd ja Salon kappelissa, Revonlahdella, Pyhijoella,
Alavieskassa, Oulaisissa ja Vihannissa sekd erdillid seu-
duvin Haapajédrven kihlakuntaa, kuten Nivalassa, Haapa-
jérvelld, Piippolassa ja Kestiléssé’..B1
Mikd sitten metsidt oli havittényt ja kuluttanut?
Siihen sanotaan yleisen syyn olevan juuri tervanpoltossa,
'jonka kautta midntymetssd, joka yleensid rannikolla on ollut
vallitsevana, on paikoittain kokonaan hivitetty. Osaksi
metsien hdvidminen on ollut "verrattain suuren" kotitar-
vekulutuksen seurausta sekid metsimaiden sopimattomuuden
Ja riittimdttimyyden johdosta aiheutunutta taikka "kiih-
ke&n, viime ikoina yh&d lis&intyvin nuoren metsidn myynnin"
aiheuttamaa puutetta. Osasyynsi metsien hidviidmiseen mai-

nituilta seuduilta on ollut tervanpoltolla, voimakkaalla

51 SVT II em. katsaus s. 95.
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kaskeamisella, joka nykyisin on kuitenkin "enimmikseen
lakannut". Tervanpolttokin, joka aikaisemmin myds ran-
nikkoseuduilla oli vallitsevana on l8hes tyystin siirtynyt
Kajaanin kihlakuntaan, sanotaan taloudellisessa katsauk-
sessa vuosisadan vaihteessa, Niinik#d&dn todetaan met-
sdnpuutteeseen osoituksena, ettd siellid missid mainituilla
rannikkoalueilla vield tervaa poltetaan, kidytetdidn kan-
toja ja Jjuureksia ja, ettd viestd monin paikoin on ko-
titarvepuun suhteen niin suuressa puutteessa, ettid polt-
toaineena joudutaan kdyttédmdidn myds turvetta. Ndin on
asian laita mm. Kempeleen, Limingan ym. pitdjien "tihe-
52

Hd5n asutuilia seuduillal,

Tdllainen asiantila oli luonnollisesti omiaan ai-

......

jolloin puun arvo nousi ja ne joilla mets&id oli kykenivit
nostamaan elintasoaan, Sosialismin kannatuksen edelly-
tyksille t&8I14 seikalla on tdytynyt olla ainakin vililli-
sid-vaikutuksia, varsinkin kun havaitaan, ettid puusta
koyhdt alueet korreloituvat punaistén alueiden kanssa.
Poikkeuksen tidstid tekee vain Hailuoto, jossa metsii ei

paljon ollut, mutta jossa maanviljelys oli voimakasta ja

Jjossa viestd oli sosiaaliselta asemaltaan varsin tasa=-

pdistd (vrt. taulukko s. 61, 69),

52 SVT II em. katsaus s. 95=96.
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32, Terva=- ja puutavarakauppa

Edelld on jo n&hty, ettd ei varallisuus - maa- ja

pelto-omaisuus eividtki myoskéddn kotitarvemetsdt - jakaan-

tunut tasaisesti viestoin kesken. IEnnen muuta metsédomai-
suus nosti haltijansa sitd omistamattomaan ndhden parem-
paan asemaan, koska metsdllid oli kysyntdd. Metsdomaisuus
‘ kiinnosti jo 1800-luvun puolella vauhdikkaasti kehittynyt-
td sahateollisuutta, mutta edelleen myos tervateollisuutta,
joka vanhastaan o0li Pohjanmaalla ollut varsin tédrkeid elin-
keino talollisille., Tervakauppa jatkui vield 1900-luvun
alussakin, nyt Kainuuseen siirtyneen@i. Tervanpoltto Ja
sahatavarakauppa vaikuttivatkin varsin syvisti Oulun 1l&&-
nin védeston talouteen juuri 1900-luvun taitteessa. Eri-
toten Kainuulle niilld tuli olemaan varsin merkittévat

seuraukset myds poliittisen ilmaston muodostumisen kan-

nal‘ba.

%321. Sahateollisuuden nousu

Sahateollisuus p&dsi Oulun l8Znissd alulle 1860-
luvulla, Voimakkainta oli sahaustoiminta silloin Oulussa
ja Iijokisuulla., Oulun Sahansaaren saha kdsitteli 10,000
tukkia wvuodessa, mutta suurin tHl1l&a alueella oli Iin
Kestilédn saha, joka kidsitteli 16,000 tukkia vuodessa.
Muita suurimpia sahoja olivat Kynk&in saha Pudasjédrvelld
(5500 tukkia), Timosen saha Pudasjirvellsd (5000 tukkia),

Taivalkosken saha Taivalkoskella (6000 tukkia) ja Kurimon
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saha Utajédrvelld (3000 tukkia), Ruukinkosken saha Paa-
volassa (3000 tukkia), Houran saha Pyhidjoella (4000 tuk-
kia), Hirvaskosken (Ailon) saha Pudas jirvelld (2000 tuk-
kia) ja Xoitelin salia Kiimingissid (1500 tukkia) Pohjois-
Suomen sahalaitoksen k&sittelemd tukkien md&rid ilman
Lapin joissa olevia sahoja o0li yhteensd 56,000 tukkia
vuodessa.53 Kaikkiaan Oulun lédidnissd oli vesisahojen
aikakaudella sahausoikeudet 19 sahalla.”*

Hoyryvoiman kdyttéonotto sekd sahausmiidrii kos-
kevien kiintididen poistuttua 1860-luvulla aiheuttivat
mullistuksen sahateollisuudessa., HOyrysahoja perustet-
tiin Pohjanmaan kaikkien suurimpien jokien suihin. Voi-
makkaimmiksi keskuksiksi muodostuivat Oulu ja Kemi,
Etenkin Oululle merkitsi puutavara- ja tervakaupan alal-
la tapahtunut kehitys suurta nousukautta., ILaivanraken-
nusteollisuus keskittyi Pohjanmasn alueelta kokonaan
Ouluun ja kauvpungista tuli Pohjois-Suomen tervanviennin
keskus.55 Sahojen omistuspohja oli kuten vesisahojenkin
aikakaudella kirjava. Vwosisadan lopulle tultaessa pik-
kuyrittdjat olivat karsiutuneet kuvasta, ja Oulun l&&nin
sahateollisuus kuten muuvkin tavarakauppa oli keskittynyt
pdédasiassa kolmelle liikkeelle, oululaisille G & C Berg-
bomille ja J. W. Snellmanille ja kuusamolaissyntyiselle

sittemmin Rovaniemelld ja Torniossa liiketoimintaa har-

53 Alho Pentti, Pohjois-Pohjanmaan metsien kehitys ja sen
vaikutus metsien tilaan, s. 87.

54 Meinander Nils, Vesisahan terina, s. 305,

55 Karikoski V.A.M., Suomen teollisuus, s. 53=57.
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rastaneelle Anders Kurtille.56

Puutavaran vientid Pohjois-Suomen tirkeimmisti
vientisatamista Oulusta, Kemistd ja Torniosta kuvaavat
seuraavat luvut:

Tukkien vienti 1883-1914 (m>)>'

Vuosi Tornio Kemi Oulu yht.
1883-1890 11.264 2.498 - 13,762
1891-=1900 58,766 28,137 206 87,109

1901=1910 90,856 68,628 T.317 166,801
1911-1914 222.322 203,348 16.143 441.813

Parrujen vienti (m3)58

Vuosi Tornio Kemi Oulu yht.
1883-1890 614 669 1.869 3,152
1901=1910 379 163 556 1.098
1911-1914 2.259 - - 2.259

Sahateollisuuden tuotanto o0li Oulun seudulla rat-
kaisevgsti alhaisempi kuin Kemin-Tornion alueella, Tami
johtui siitéd, ettei Oulujoki ollut vesiliikennekelpoinen
siind mdédrin kuin Torniojoki Ja Kemijoki. Puutavaraa ei
voitu Oulujokea pitkin tuoda alas lautoilla, kuten Lapin
joissa saattoi tehdd, samoin kuin Iijoessakin, Jjoka Tai-
valkoskea lukuunottamatta oli laskukelpoinen. Kemin-
Tornion vientitilastoja nostavat myds ruotsalaisten
yritysten ostamat puut. Ruotsalaiset puutavaraliikkeet
ostivat puuta Suomesta varsin runsaasti siitd syysti,

ettd hinnat sek# palkkataso oli Suomessa alhaisempi ja

56 Meinander Nils, Virkeshush&llning och sdgverksrorelse
i Torne, Kemi och Simo &lvdalar in till forsta vérld-
kriget, s. 31-36.

57 Meinander Nils, Virkeshush8llning, s. 55,

58 Meinander Nils, Virkeshushdllning, s. 69,
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ettd Perdmeren jokisuilla Ruotsissa toimiva sahateol-
lisuus oli paisunut niin laajoihin mittoihin, etteividt
Ruotsin omat puuvarat kyenneet tadyttamiin puun tarvetta.59
Oulun seudun tuotannon alhaisuuteen vaikutti myos se, ettéd
tervantuotanto oli erityisesti Kainuussa vielZ voimakasta,
kun taas Lapissa tervanpoltolla ei endid eikd aikaisemmin-
kaan ole ollut mainittavaa sijaa.6o
Sahateollisuuden nousun viivistymigeen Oulujoen
varsilla vaikutti puutavaran kul jetukseen liittyvid vai-
keus, Paitsi, ettd Oulujoen vesistd oli vaikeakulkuista,
0li kuljetusten esteend yksityisten henkildiden ja oulu-
laisten kauppahuoneiden monopoliasema, joka koski Vaalan
tukkisatama-alueen rannan vuokrausta. Satama-alueen
omistajien tukinuittajilta perimé& vuokra nosti puutavaran
hintaa siind mddrin, ettei ndin tuotettu puu ollut hinnal-
taan kilpailvkykyistd. Tdmidn vuoksi myos kantohinnat Jjdi-
vdt Kainuussa niin alhaiselle tasolle, ettei puun myynti-
innostus aivan pian heridnnyt. Talonpoikien oli edelleen
edullisempaa keskittyid tervanpolttoon, perinteiseen elin-
keinoon, joka jatkui Kainuussa pitempdidn kuin muualla.61
Taméd kehityssuunnan erilaisuus Kainuun ja Kemi-Tornion
alueen vidlillid ndkyy myos puutavaran uittotilastoissa.

Kun esim. v. 1899 Kemijoessa uitettiin sahapuuta

12.712.494 kpl ja hirren alkuja yhteensi 13.893%,862 kpl

2.705.914 sahatukkia ja %.247.711 hirren alkua.62

59 Meinander Nils, Virkeshush&llning, s. 70,
60 Hautala Kustaa, Suomen tervakauppa, s. 298,
61 Hautala, s. 298.

62 Hautala, s.298,
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322, Tervakauppa

Tervakauppa keskittyi jo varhain Pohjois-Suomessa
olulaisten kidsiin, vuonna 1781 perustetulle Oulun terva-
hoville.63 Snellmanin kauppahuoneen toimesta oululaisten
ylivalta siirtyi myds Kainuuseen. Samoin oululaiset os-
tivat tervan Iijokivarresta halliten siten Iin markkinoi-
ta, jotka olivat syntyneet juuri tervakaupan vaikutuk-
sesta.64

Tervakaupan painopiste siirtyi Kainuuseen 1880~
luvulla, jolloin Snellmanin kauppahuone perusti (1882)
tervanostopaikan Kiehim8én Paltamossa., Tdmd johti pian
hillittomdé&n kilpailuun Kainuun tervasta, silli sinne
tuli myds kauppias Antti Santaholma Kalajoelta, toimi-
paikkansa Ouluun siirténeend, Kilpailua vauhditti vielid
ovlulainen tervakauppias Pentzin rakentamalla 1889 Kaivu-
kosken niskaan ison vajan tervanosto- ja varastointipai-
kaksi. Snellmankin rakensi sahan Kajaaniin ja alkoi sen
yhteydessd ostaa tervaa., N&in Kainuun terva alkoi virrata
Ouluun, jonne tuotiin myds Oulaisten, Vihannin ja Sievin
tervaa rautateitse., Kilpailu tervasta oli kuumimmillaan
1900-1910, jolloin Kainuussa oli ostajana vield oululai-

nen Bergbomkin.65

Oulun tervaporvareilla oli ndin yliote
léhes koko léénin tervakauppaan, mikd aiheutti paljon

arvostelua itse Oulussakin, koska kauppiaiden katsottiin

63 Hautala, s. 204,

64 Hautala, s. 206, 210-211,

65 Hautala, s. 212-215, Snellman P.W. Kertomus Oulun kaup-
paseuran ja Oulun kauppiaiden eldkelaitoksen toiminnasta
vuosina 1771-1939, s. 388=-390,
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hyctyvédn kohtuuttomasti kainuulaisten koyhien talonpoi-

kien kustannuksella.66

Tilanne alkoi korjaantua niin (
tervakaupan kuin muunkin talouseldmin osalta rautatien
valmistuttua Kajaaniin v. 1904, jolloin kainuulaisilla
0li Oulun svunnan ohella muitakin vaihtoehtoja tuotteit=-
tensa myymiseksi.67 |
Oulun l&dnin tervantuotannosta keskittyi ylivoi-
maisesti suurin osa Kajaanin kihlakuntaan 1900-luvun
alussa, Kun koko Oulun 1&dZnissid tuotettiin v. 1900
tervaa 58,048 tynnyrid, tuli tdstd 49.548 tynnyrii Ka-
jeanin kihlakunnasta. Oulun kihlakunnan tuotanto oli
2,950 tynnyrid, Salon kihlakunnan 600 tynnyriid, Haapa-
jdrven kihlakunnan 2.600 ja Kemin kihlakunnan 1.800
tynnyrid. Tervaa tuotettiin lddnissi nelidkilometrid
kohden keskimé&drin huomattavasti alle puoli tynnyriid,
mutta Kajaanin kihlakunnassa tuo mddrid oli huomattavasti

y1li kaksi tynnyrié/km2.68 Lapissa ja Iijokivarressa ter-

vanpoltto ei koskaan ollut noussutkaan mittavaksi.69

Suurimmat tervantuottajakunnat koko ldZnissid olivat
Kainuvun kunnat, . joissa tuotettiin v. 1900 tervaa seu-
raavasti: Hyrynsalmi 5000 tynnyriid, Kajasnin mlk 3.868,

Kuhmo 12.000, Paltamo 7.000, Puolanka 2.500, Ristijidrvi

3.500, Setkamo 6.800, Suomussalmi 7.000 ja Sdriisniemi

1.880 tynnyrié.70

66 Snellman P.W. s. 390-%93,
67 Ahonen Felix, Kajaanin kaupungin historia III, s. 426,
68 Hautala, Se 335—336-
69 Meinander, s. 21=22.
70 Hautala, s. 3%6,.
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323, Metsilld keinottelu

Edelld on luvussa 212. maan omistussuhteita tar-
kasteltaessa ndhty, ettid vuoden 1901 tilaston mukaan maa
oli Oulun l&&nissid pidiasiassa yksityisten hallussa, Siel-
14 missd maata oli enemmidn muiden kuin yksityisten hallussa
oli myds sosialismin kannatus suhteellisesti voimakkaampaa.
Maaomaisuuden siirtyminen pois yksityisestid omistuksesta,
esim. yhtidille, on ollut yhteydessid sosialistisen kanna-
tuksen keskimiiriisti suurempaan voimakkuuteen. NZin oli
laita mm, Oulun ymparisttssid ja Kainuussa sekd Kemin seﬁ-
dulla., Tdh&n liittyen heridd kysymys, onko puutavaraliik-
keen aiheuttamilla maankaupoilla yhteyttd punaiseen @ines-
tyskdyttdytymiseen., Asian valaisemiseksi on tarkasteltava
yhtioiden maanostokysymystd, joka heridtti huomiota jo
1900-1luvun alussa niin, ettid asiaa selvittdmiin asetettu
valtionkomitea suoritti siitd selvityksen v. 1906, Timid
mietint671 tarjoaa hyvin ldhteen tuon ajan maaseudun ta-
loudellisten ongelmien selvittimiseksi.

Komiteanmietinnén pohjana olivat maanvil jelys- ja
talousseurojen sekd l&dninagronomien kautta saadut tie-
dot vuodelta 1901. Niiden mukaan Oulun lid#nissid oli kaik=-
kiaan 247 tilaa sahan- tai muun teollisuuden harjoittajan

2,72 gun

hallussa. Koko maassa tédllaisia tiloja oli 23%3
Oulun ldinissd laskettiin tuolloin olleen "talonsavuja"
kaikkiaan 12.2%1 oli nédistd sahaliikkeiden ja sahanomista-

jien hallussa kaikkiaan 339 eli 2,7 %. Eniten oli tiloja

71 Komiteanmietinto 1906:8. Puutavaraliikkeiden maanostot.
72 Komiteanmietintd 1906:8, s. 2.
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siirtynyt pois varsinaisten viljelijdin kdsistd Haapa-
jirven ja Kajaanin kihlakunnissa. Haapajédrven kihla-
kunnassa tiloja oli yhtididen hallussa 4,2 %, eniten
Piippolassa 6,4 %, Reisjédrvelld 7,7 % ja Pyhdjédrvelld
1241 %?Bkaikki niisti punaisuuteen taipuvia kuntia.
Kajaanin kihlakunnassa tilanne todettiin viel&kin

huonommaksi kuin Haapajidrven kihlakunnassa; Talonpoi=-
kain kdsistd siirtyneitid tiloja oli 5,6 % tilojen koko

mella 18.4 %, Kajsanin maalaiskunnassa 15.7 %, Palta-
mossa 11.71 % ja Kuhmossa 7.6 %.74

Komitea totesi maanostojen tapahtuneen "viime
aikoina" erityisesti Kajaanin kihlakunnassa. Ne ovat
tapahtuneet sahaliikkeiden toimesta "vallan viimeisinid
vuosina ja kuuluvat sik#lidiset sahatilat, niitd lukuun=-
ottamatta, jotka sijaitsevat kihlakunnan eteldisimmilléd
rajaseuduilla, oululaisille sahayhtitille ja tervakaup-
piaille", kertoo kemitea.75

Samoin komitea toteaa kidyneen ILapin kihlakunnassa.
"Waikk “ei isoajakoa sielld vield ole toimitettukaan, on
kuitenkin ilmoitettu sahayhtididen ja puuliikemiesten
haltuun jo joutuneen Sodankyl&dssid 26 tilaa, Kittildssd
17 tilaa ja Muonionniskan kunnassa 1 tila", komiteta

totetaa.76

7% Komiteanmietintd 1906:8, s. 12,
74 Komiteanmietintd 1906:8, s. 12.
75 Komiteanmietinto 1906:8, s. 12.
76 Komiteanmietintd 1906:8, s. 12,



118

Kihlakunnittain maanostojen miidrs jakaantui siten,
ettd yhtitille siirtyneitid tiloja oli Kajaanin kihlakun-
nassa 5.6 %, Lapin kihlakunnassa 4.6 %, Haapajirven kih-
lakunnassa 4.2 %, Oulun kihlakunnassa 2.8 %, Kemin kih-
lakunnassa 1.6 % ja Saloisten kihlakunnassa 0.5 %. Oulun
lddnin méd&rdksi tuli 2.7 %, mikid oli huomattavasti alle
Kuopion l&&nin, Jjossa oli yhtitille siirtyneitd tiloja
eniten koko maassa eli 7.8 % tilojen koko méﬁrﬁsté.77
Miten maanostojen méirid suhtautui punaisten kuntien

kesken? Tarkastelkaamme asiaa kihlakunnittain.

Oulun kihlakunnassa tilojen siirtyminen yhtidille

oli rajuinta Koillismaalla, Kuusamossa yhtiot omistivat
v. 1901 7.1 % tilojen koko luvusta, eli yhteensi 39 tilaa,
Taivalkoskella vastaava luku oli 4.6 % (15 tilaa) ja Pu-
dasjdrvelld 4.3 % (15 tilaa). Koko kihlakunnassa ndiden
lisdksi oli huomattavia ostoja ainoastaan Utajarvelld ja
Muhoksella, joissa yhticilld oli 3,3 % tiloista hallus-
saan, Rgnnikkoseudun miir&dt jaiviat alle 1 prosenttiyk-
sikon., N&din l&hinnd siksi, ettd metsidvarat olivat sielld
jo huvenneet.78 Metsdvarojen riittimédttomyys juuri pu-
naisilla alueilla oli syynd siihen, ettei tilakauppoja
pal jonkaan syntynyt Koillismaata lukuunottamatta, jonka
kohdalla jélleen ilmenee poikkeus: vaikka tilakauppojen
vuoksi olisi odottanut poliittisen radikalismin totetu-

neen, ei ndin tapahtunut, vaan alue jHi valkoiseksi.

Komiteanmietintd 1906:8, s. 20-24,

77
78 Komiteanmietints 1906:8, s. 20-24,
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Saloisten kihlakunnassa korkeimmat lukemat saa-

vutetiin Revonlahdella (1.6 %), Oulaisissa (1.3 %) ja
Paavolassa (4.3 %).79 Kaikki kolme kuntaa ovat punai-
sia tai punaisuuteen taipuvia.

Kajaanin kihlakunnassa ostojen mZ&rd oli korkea

kaikissa kunnissa. Huiput saavutettiin Hyrynsalmella

18+4 %, Kajasnin mlk:ssa 15.7 %, Paltamossa 11.1 % ja

Kuhmossa 7.6 %.80

Kaikki mainitut lukeutuivat heti al-
kuun punaisiin kuntiin tai tulivat ajan mittaan sellai-
siksi.

Haapajédrven kihlakunnassa korkeimmat luvut saa-

vutettiin Pyh&jdrvella (12.7 %), Piippolassa (6.4 %),
Reisjdrvelld (7.7 %) ja Haapajirvellid (4.7 %)-81 Kaikki
mainitut ovat alun alkaen olleet punaisuuteen taipuvia.

Lapin kihlakunnan:luvut tulivat jo edellid maini-

tuiksi., Niillédkin on yhteys punaiseen kdyttiytymiseen,

324, Maaomaisuuden vaihtuminen ja sen seurauksia

Maaomaisuuden siirtymiseen talonpojilta yhtididen
haltuun oli siis syynd tervakauppa ja sahateollisuuden
sekd sittemmin puunjalostusteollisuuden nousu., Metsi-
entisid itsendistiloja joutui tukkiyhtididen lampuoti-
tiloiksi, muualla maassa vield enemmin kuin Oulun lHiH-

nissd, FEniten niditd tukkiyhtididen lampuotitiloja oli

79 Komiteanmietinto 1906:8, s. 21-23,
80 Komiteanmietinto 1906:8, s. 21-23,
81 Komiteanmietinto 1906:8, s. 21-23,
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v. 1912 Mikkelin Ja Kuopion l&&neissid, mutta paikallisesti
eniten koko maassa niité oli Viitasaaren seudulla, Sotka-
mossa ja Kajaanin maalaiskunnassa.82 Torpparin asemaan
joutuneelta el jédidnyt huomaamatta, ettd uusi omistaja

sal puun arvon nousun myotd huomattavasti suuremmat etuu-
det, minkd entinen omistaja oli aikanaan saanut. Niin
syntynyttd kitkatilannetta jyrkensi toiselta puolen se,
ettd metsidnomistaja, niin tilallinen kuin yhtidkin, jou-
tui nyt tarkastelemaan torpparinsa metsidnkidyttod ja hinen
tilalle antamaansa tyopanosta uudesta ndkokulmasta, siitid
ettd mitd metsédnomistaja metsidstddn saisi teollisuudelle
myytynd tai tulevaisuutta varten saéstettyné.SB Néin
tuli torpparien ja maanomistajain vidliin sovittamatto-
malta n8yttdvd ristiriita, joka osui juuri maaseudun he-

rédmisen ja poliittisen elimin viridmisen kaudelle,

325. Tyovoiman pako maataloudesta

Syynd maaomaisuuden vaihtumiseen oli Suomessa ku-
ten Ruotsissakin - sielld tosin aikaisemmin - oli vieston
haluttomuus maatalousttihin., THllainen ajattelu levisi
ensimmédisend sahateollisuusalueille 1870-luvulta alkaen
ja laajeni védhitellen myds raaka-aineldhteille, sisimaa-
han. Puutavaraliikkeen kiihdyttamid tySvoiman kysynti ai-
heutti tyovoimapulaa maataloudessa. Kyetikseen kilpaile=-

maan elintasossa metsédnomistajat myiviat metsidinsid, ja kun

82 Rasila s. 3%4.
83 Rasila s. 35.
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toimeentulo nidin turvattiin, ja varsinkin kun tyovoiman
puute ja maatalouden kustannustaso oli teollistumisen
myotd kohonnut, tuntui maatalouden harjoittaminen pian
kannattamattomalta. Niilld tiloilla, missid metsi oli
suurelta osin myyty, nidhtiin tarkoituksenmukaiseksi

myydd itse tilakin jollekin sshaliikkeelle, jonka kan-
natti siitéd maksaa parempl hinta kuin kenek#&n yksityisen
mpata viljelevidn. Kauppojen tekoa usein joudutti talon-

84

pojan velkaantuneisuus, Puutavarayhtididen kannalta
metsdmaiden, kokonaisten tilojen osto tuli ndissi edul-
lisissa olosuhteissa mielekk&déksi, koska yhtiot nidin
turvasivat raaka-aineen riittdvyyden pitkdlld tidhtidyk-
selld., Samoin tuli turvatuksi puutavaran hintojen va-
kavuus.85
Puutavarayhtididen maanostoja tutkinut komitea
tulikin v. 1906 siihen tulokseen, ettd talonpoikien ah-
dinko oli ratkaisevana syynd siihen, ettid maaomaisuus
nédin mittavassa midfrin siirtyi uusille omistajille,
Komitea kiteytti syyt kehitykseen seuraaviin ndkckoh-
tiin: maanomistajien yleinen koyhyys, maatilojen korkea
verotus yhteiskunnallisten uudistusten seurauksena, useat
perdttdiset katovuodet, tervanpolton ja kaskeamisen lop-
puminen ja varallisuuden lasku, tyovoiman sasmisen vai-
keus maatalouteen, huonot luotto-olot, maatalouden tuo-

ton kehittymattomyys muihin elinkeinoihin verrattuna,

eldméin vastimusten kohoaminen ja haluttomuus maatyohon,

84 Komiteanmietinto 1906:8, s. 29,
85 Komiteanmietinto 1906:8, s. 24-25,
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keinottelu, myynti ja ryhtyminen puutavarayhtivn asia-
mieheksi, helpompi eldmi tilattomana, koska omaisuudet-
tomana eivdt velkojat p&fsseet kiinni, lupaus saada eldid
lampuotina verraten hyvin ehdoin ("yhdentekevdd onko
talo oma vai toisen, kunhan eldi saa"), huonot kulku-
yhteydet etenkin takametsiin, joita oli vaikea saada
myyntiin itse.86

Seuraukset t&std kehityksestd olivat kohtalokkaat
seuduilla, missd talonpoikaismasta suuremmassa miidrin
siirtyi muihin k&siin, T&dllaiseksi muodostui tilanne
Kainuussa, jossa tervanpoltto jatkui voimakkaana ja
itse asiassa tédrkeimpéni pysyi tuloldhteeni vield 1900-
luvun alussa, Iijokivarrella, Oulun ympiristdssid ja
Tyrnédvén Rantsilan seuduilla missid tervaa oli poltettu
vield 1800-luvun puolividlin jdlkeen, oli siellikin

87 Wain: olleyKai=-

poltto jo l&hes tyystin loppunut,.
nuusta muodostui paitsi tervantuotantoalue myts seutu-
kunta, missd puutavaraliike ndki ldhes ehtymittomilti
nayttéaviat raaka-aineléhteet, jotka se maasomaisuuden hank-
kimisen kautta pyrki saamaan haltuunsa. Seurauksena oli
Kainuun vdeston taloudellinen ahdinko jJja kurjistuminen
niin, etteividt Kainuun talonpojat kyenneet - velkaantu=-
neina ja oululaisiin tervaporvareihin taloudellisesti

gidottuina - ajanmukaistamaan elinkeinoelim#i rinnan

ld8nin muiden osien kanssa, Maan siirtyminen vieraisiin

86 Komiteanmietintd 1906:8, s. 34-37,
87 Alho s. 29,



123

kidsiin oli 1900-luvun alussa niin voimskasta, etti kun
v. 1902 oli puutavarayhtiditten, yksityisten puutavara-
liikkeiden ja tervakauppaliikkeiden hallussa Kajaanin
kihlakunnassa vain 98 tilaa, mutta v. 1904 lopussa 161
tilaa ja 156 tilanosaa erotettuima lohkoihin, V. 1907
loppuun mennessd yhtidilld oli hallussaan jo 288 tilaa
Ja saman verran tilanosia ja lohkotiloja.86
Niinkuin jo edelld (s. 116-117) esitetyisti tilas-
toluvuista vuodelta 1901 ilmenee, keskittyi maatilojen
ostotoiminta Kainuuseen ja tdmd ilmid on siten yhtey-
dessd Kainuun alueen punaiseen dénestyskdyttiytymiseen.
Oululaisten teollisuusmiesten Kainuussa harjoittama ja
omaama ylivalta tuli tiedostetuksi juuri suurlakon alla,
Ja heti tdmdn jédlkeen myds tydvienyhdistys joutui sosia-

817 Taloudellisilla seikoilla on siten

listien k&siin,
Kainuussa ollut selvi yhteys sosialismin levidmiselle

Ja juurtumiselle. Nimenomaan maakauppojen merkitys on
Kainuun sosialismin synnylle varsin merkittivd tekiji.

Tdstd enemmén Kainuun kurjistumista koskevassa luvussa.

326, Kylédyhteison sdrkyminen

Yhtioiden maaonostojen yleiseni seurauksena oli
perinteisen ja kurinalaisen kyldyhteis®n sirkyminen.
Maanostoja tutkinut komitea tuli raportissaan siihen

tulokseen, ettd tukkiliike maanostoineen ja monine

86 Hautala s. 302.
87 Ahonen s. 354-356, 371=372.
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lieveilmidineen vieraannutti videsttn, etenkin nuoret,
maatalousammatin harjoittamisesta. Vuokrazjan asemaan
joutuneet eividt viljelleet maata silld tarmolla kuin
maanomistaja. Suomessa oli komitean mukaan tapahtumas-
sa kuten Pohjois-Ruotsissakin hieman aikaisemmin, ett&
maaseudulle oli syntymissid myos tilallisten keskuuteen
vksinkertaisista elémintavoista ja uutterasta tyditeosta
vieraantuva aines, Jjoka kasvavaan irtolaisviestdon
liittyneend tulee muodostamaan ongelmallisen vieston-
osan. Komitean mielestd on ollut havaittavissa, ettd
vksikin talonpoikain keskuudessa holtittomasti ja tyo-
honséd valinpitdmdttomdsti suhtautuva yhtion vuokramies
voi vaikuttaa haitallisesti ympiristoonsid, koska "yhti=-
0stéd riippuvana ja monasti muualta tulleena, jolla ei
ole mitdidn harrastusta paikkakunnan yleisille asioille
eikéd tottumusta sielld vallitseviin tapoihin, on hén
useasti sangen vastahakoinen yhtymiin yleistid hyctyd
tarkoittaviin hankkeisiin."SS
Komitea kiinnitti myds huomiota tukkiyhtididen
vaikutusvallan kasvuun kunnallisissa asioissa, kun nimi
maaomaisuutensa perusteella voivat vaikuttaa kunnalli-
siin vaaleihin Ja asioihin yleensd. Lis&ksi yhtiociltd
oli vaikea saada verotuloina otetuksi nédiden ottamaa
puutavaraa vastaavaa midrdd, minkd lisdksi yhtitdiden

vaivanhoidon rasitukseksi"., N&itidkin epikohtia pahemmat

88 Komiteanmietints 1906:8, s. 42,
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seuravkset olivat komitean mielestid siinid, ettd sitd
mukaa kuin yhtididen maaomaisuus lis&dintyi, viheni seu-
tukunnalla talonpoikaisen maan méZrid,., Perin tirkeini
komitea ndkikin, ettid itsenéinen, maata omistava ja

maata viljelevd talonpoikaisluokka sdilyisi mahdolli-
simman vahvana Jja ettd se "itsendiseni ja riippumatto-
mana asemansa kautta turvaa ja sdilyttdd kansan luontaista
voimaa ja tarmoa, pysyy voimassa Jja vahvistuu". "Talon-
poikaissédddyn suuri merkitys erityiseni kansanluokkana
onkin kaikkina aikoina", komitea t&hdentés, "ollut tun-
nustettu ja milloin t&m&n luokan olemassaol® joku vaara

on ollut uhkaamassa on historian todistuksen mukaan kaik-
kien kansojen keskuudessa tdtZ wvaaraa koetettu estids usein
ankaroiden lakimddrdystenkin kautta". "Turmioksi maallem-
me onkin katsottava, ettd maataomistava talonpoikaisviestt
yhtiditten maanostojen lisZintyessd yhid vihenee ja samalla
sekd entiset etti maanomistajat ettéd heididn jilkeldisensid
yha lis&idvit maassamme jo entisestdin lukuisaa irtaimen
videston 1ukumaéraé".89 Aivan oikein komitea arveli, ettd
sahatilavuokralaisten asema on niin ep8varma, ettei se
missididn suhteessa vastaa itsendisen talonpoikaisluokan
asemaa Jja ettd heidédn turvattomuutensa synnyttdd heisséd
haluttomuutta tyohon ja sammuttaa yrittidmisen halun. Pie-
nikin rahasumma, mink& he ulkopuolelta saavat satunnai-
Sissa to0isséd, saa heiddt Jattim8&n tilansa rappiolle ja

ettd kaiken kaikkiaan heidén tilansa on sellainen, ettd

89 Komiteanmietintd, 1906:8, s. 42-43, 58,
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tédstd kansanosasta muodostuu "oloihin tyytymitsn kan-
sanaines, Jjosta tulevaisuudessa saattaa tulla valtiolle
paljonkin huolta ja vaikeuksia",?® silli jo nyt on ni-
kyvissid, ettd sahatilalaisilla on tdmin tdstd riitoja
kyléliisten kanssa sekd retteltiti velvollisuuksien
téyttémisessd mm. sellaistenkin asioiden kuin aitaus-
ja kyl&8teiden yllidpitovelvollisuuksien kanssa.91
N&in puutavaraliike muutti juuri Kainuussa perin-
ndisen kyl&yhteistn normeja edistien ihmisten halutto-
muuitta yrittimiseen sen sellaisen kielteisen "nidlk#maan"

kuvan syntymiseen, jonkalaisena Kainuu pian tuli tunne-

tuksi.

90 Komiteanmietintd 1906:8, s. 59,
91 Komiteanmietintd 1906:8, s. 63,
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33, Taloudellisen vallan keskittyminen

Puutavara- ja puunjalostusteollisuudessa tapahtui
Pohjois=-Suomessa jo 1900-luvun alussa keskittyminen, joka
johti siihen, ettéd Oulun kaupungin porvarit kykenivit
sddteleméiin varsin pitk&lle alan talouseldmid, T&dllE
séikalla oli vaikutuksensa myds poliittisen ilmaston
hahmottumiseen, silli pdtomien puute syrjdisimmilld
seuduilla vaikutti niiden taloudellisen kehityksen hi-

tauteen.

331, Tyopaikkojen sijainti

Sahateoliisuuden ja sen yhteyteen kuuluvien hak-

kuiden, lauttavksen ja uiton tarjoamat tytpaikat jakaan-

tuivat paikkakunnittain v. 1908 seuraavasti:92
Oulu: Korkeasaaren saha, Oulun saha Oy 165 tyop.
Toppilan héyrysaha,J.W.Snellman G:son o n
Kemi s Laitakarin saha. Tridvaru A.B. Kemi 201 n
Kajaani: Nieminen & K&drnd T2 "
Kajaanin Puutavara Oy.The Kajana Wood C.o 141 "
Ylivieska: Kiviojan hoyrysaha A.B.T. & J. Salvesen 81
Paavola: Raahen Puutavara Oy.The Brahestad Wood C.o 290 "
Oulunsalo: Varjakka Trivaru A.B. 138 "
Haukipudas:Pateniemn Hoyrysaha G & C Bergbom A.B. 401 "
Simos Halosen HOyrysaha Oy 151 ¢
Kemin mlk: Karihaaran saha. Trivaru A.B. Kemi 287 n
Alatornio: Kuusiluodon sasha And.Kurt & C:o A.B. 263 1
Roytédn hGyrysaha, Trivaru A.B. Kemi 181 ¥

yht. 2741 tyop.
koko maa 18752 tyop.

Metsdalan tyodpaikat olivat keskittyneet lihes tHydel-
lisesti rannikolle ja asutuskeskuksiin. Sahojen perustajina
ja yllapitédjind oli 1800-luvun puolella ollut kauppiaita,

virkamiehi&' ja pienyrittdjiid, mutta vidhitellen nidmi kar-

92 G.R. Snellman, Tydtilastoa XVI. Tutkimus Suomen saha-
teollisuudesta, s. 5,
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siintuivat pois viimeistidin 1890-luvulla, jolloin Poh-
jois=-Suomessa oli endd kolme merkittdvdd yrittdjdsd, ni-
mittdin torniolainen kauppias ja puutavaramies AndersKurt
sekd oululaiset Bergbomin ja Snellmanin kauppahuoneet.93
Snellmanin ja Bergbomin kauppahuoneet olivat tdh&n men-
nessd ottaneet haltuunsa Lapin vesistojen - Kemi- ja
Torniojoen - varrella sijainneet lukuisat piensahat, joi-
den omistajina oli esiintynyt myds ruotsalaisia ja norja-
laisia yrittdjid. Kauppahuvuoneet olivat esiintyneet La-
pissa jonkin aikaa myos kilpailijoina, mutta péésivét.
vihitellen hyviddn yhteisymmérykseen ja perustivat v. 1893
yhteisen yrityksen Kemi Oy:n, jonka haltuun Lapin sahat
Jja hakkuut sekd uitot vihitellen siirtyivdt., Niin syn-
tynyt yhtio hallitsi sisar- jJa tytdryhtidineen ennen
ensimmidistd maailmansotaa myos erditsd ruotsinpuoleisia
alueita.94
Bergbomien kauppa-, laivanvarustaja- ja sahauslii-«
kettd harjoittava liikemiessuku oli tullut Ouluun 1700-
luvulla Ruotsista. Ulkomaankauppaa ja maakauppaa harjoit-
tamalla suku nousi mittavaksi kauppiassuvuksi. 19. vuosi-
sadan alkupuoliskolla Bergbomit kehittyividt Oulun suurim-
miksi laivanvarustajiksi Ja sahausliikkeen harjoittajiksi.,
Niinpd maamme ensimmédinen hoyrysaha syntyi Iin Kestilidin

Bergbomien toimesta v. 1857. Pian Bergbomien hallussa

93 Auer Jaakko, Puunjalostusta Pohjolassa. Kemi Oy vuosina
1893-1968, s. 16.
94 Aver s. 16-27.
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ja heidén perustamanaan oli sahoja Kemijoen, Torniojoen,
Iijoen, Kiiminkijoen sekd Oulun etelidpuolisten pikkujo-
kien varsilla, ja ulottuipa heiddn toimeliaisuutensa
aina Kainuuseen saakka, jossa suvun haltuun joutuivat
Ammin ja Kurimon rautaruukit.95 Muodostettuaan yhdessid
Snellmanin kauppahuoheen kanssa Kemi Oy:n v. 1893 Kaup-
pahuone G, & C. Bergbom muutti yrityksen osakeyhtiodksi
v. 1890 vetien mukaan myods oululaisen Pentzinin liike-
miessuvun. Vuonna 1912 yhtid yhdessd muiden oululais-
ten puutavaraliikkeiden kanssa muodosti Aktiebolaget
Uled Osakeyhtidn.96
Toisen pohjoissuomalaisen suurliikemiessuvun Snell-
manien historia on l&dhes samankaltainen. Suku *toli tul-
lut Suomeen jo 1600~luvulla ja sen piirissd oli esiinty-
nyt pappeja mm, Tervolassa, Suomussalmella ja Utajérvellé.97
Snellmanin kauppahuone nousi léhinni laivanvarus-
tuksen avulla., TLiike vei puutavaraa ja tervaa ja toi
maahan mm, ruokatavaraa. Shatavaraliikkeeksi se nousi
sahateollisuuden vapauduttua v, 1857, Sillé‘oli saho ja
Torniossa, Ammidssi ja Toppilassa, sehankki osuuden Oulu-
Joen tukinhakkaus- ja lauttausyhdistykseen sekid perusti
hoyrysahan  Toppilaan v. 1878. Yhtion maineikkain liike-
mies J. W. Snellman ehti mukaan myds yhteiskunnalliseen
toimintaan ollen myds valtiopdividmiehenid v. 1867. Hinen
poikansa Karl August Snellmanista tuli muodostetun Kemi QOy:n

ensimméinen toimitusjohtaja ja hdn oli yhdessi Bergbomin

95 G & C Bergbomin arkiston luettelo s. 1-6. OMA.

96 G & C Bergbomin arkiston luettelo s. 7. OMA.

97 Kauppahuone J.W. Snellman G:sonin arkiston luettelo s.1;
Utajdrven vaiheita s. 266,
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kanssa perustamassa Ab Uled Oy:td v. 1912, K.A., Snell-
man oli johtava hahmo myds Oulun Kauvpaseurassa toimien
sen puheenjohtajana v. 1894-1915, Myos valtiopiivi=-
edustajana hin oli vuosien 1894 ja 1904-1905 valtio-
paivilld ajaen t&nid aikand ansiokkaasti mm. rautatie-
kysymyksen hoitamista Tornioon ja Rovaniemelle.98
Kun J.W. Snellmanin kauppahuoneen toimintasan tuli
mukaan K.A. Snellmanin poika August Wilhelm v. 1900 tuli
Snellmanin suvun vaikutus tuntumaan Pohjois-Suomen ta-
louselédmisssd l&dhinnéd Perd-Pohjolassa, silld v. 1919-23

A.W. Sneliman oli XKemi Oy:n toimi‘tusjohtajana.99

Han
omisti nyt myds Muurolan hartsi- Ja térpdttitehtaan
191%=20, Ensimmdisen maailmansodan aikana Senllmanin
kauppahuoneen toiminta taantui, sillid perustettu Uled Oy
ogti Snellmanilta Toppilan hoyrysahan ja myds Pikisaaren
tehtaan. Iiike lopetti toimintansa 1920-luvulla perus-
tettuaan ja omistettuaan sité ennen myds Pudasjérven
Siuruan, Kynkddn ja Hirvsskosken sahat.1oo

Poh joissuomalainen puutavaraliike keskittyi siten
viime kidessi kahden yhtion Kemiyhtitn ja Ouluyhtion k-
siin ensimmiiseen maailmansotaan mennessid. Mukana oli
edelleen useita sekd kotimaisia ettd ulkomaalaisia puu=-
tavarayhtioitd, joiden, varsinkin ruotsalaisten yhtididen,
vaikutus sek& puun hintaan ettd palkkaoloihin oli kohottava,
mutta sittenkin nédméd kaksi yhtioti saivat kumpikin alu-

eellaan varsin selvdlliZ yksinoikeudella toimien harjoittaa

98 Kauppahuone Snellmanin arkiston luettelo s. 2-4; Hedman
Ossi, Kemin kaupungin historia I, s. 424-428,

99 Auver s. 26-27 ja Snellmanin ark. luettelo s, 5-6,

100 Kauppahuone Snellmanin ark. luettelo s. 5-6, Siuruvan
Hoyrysahan ark. luettelo.



liiketoimintaa, Jjosta oli seutukunnalle paljon myon-

teisid mutta paljon kielteisiZkin seurauksia.m1

Ensi-
sijaisesti Oulun kaupunki kauppiaineen mutta viime k&-
dessid koko viestd hyotyi tédstid, ettd liiketoiminta oli
keskittynyttd ja ettd eri puolilta maakuntaa alkunsa
saavat pddomavirtojen lonkerot suuntautuivat Ouluun,
gilld Oulu hallitsi kaupassa myds muita pohjoissuoma-
laisia kaupunkeja, varsinkin Kemiid jJa Torniota.102
Kun tyopaikat olivat piiasiassa rannikon teolli-
suuskeskuksissa, suuntavtui myos viestdévirta sinne maa-
seudulta, jossa tédmi oululaisen liikemaailman hallitsema
sahaliike, samalla kun se maanostoin turvasi teollisuu-
tensa raaka-aineen riittdvyyden, kasvatti syrjdseuduilla
irtolaisvieston virtaa, josta se sai tarvitsemaansa

tyovoimaa,

332, Talonpojan sidonnaisuus

Terva- ja sahatavarakauppa'aiheuttivat talonpojille
sidonnaisuutta tuotteiden ostajsan. Tervakauppiaat olivat
ndet saaneet tervanmyyjinsid velkaantumaan siinid m#irin,
ettd tervantuottaja ei saanut vuosituotannollasan makse-
tuksi tuskin entisidkéddn velkojaan, kun hin jo joutui
elédmisen pitimikseen tekemdidn uutta velkaa seuraavan
vuoden tuotantoa vastaan. Tamd koski 1900-luvun alussa
vain Kainuun tervantuottajia, silliZ muuallahan tervaa ei

105

endd juuri poltettu, Kainuulaiset olivatkin terva-

kauppansa samoin kuin muunkin kaupankiyntinsd vuoksi

101 Aver s. 49. Meinander, Virkeshush&llning s. 236-237.
102 Meinander, Virkeshushdllnings. 67-69; Hedman s. 427-43%4;
Entinen Oulujoki s. 228,
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varsin sidottuja oululaisiin kauppiaisiin ainakin niin
kauan kuin "henkireikdid" muualle kuin Ouluun ei ollut.
Vasta Kajaanin rauvtatien valmistuminen v. 1904 muutti

i Tamtee, 100

3321. Tervaurkot

Tervantuottjan hdddnalaista asemaa 1900-luvun

alussa kuvaa Kustaa Hautala n::—iin:107

Tervakauppiaat olivat sanatlomalla sopimuksella ja-
kaneet velkaiset talonpojat keskendin, Ei pidetty
sopivana, ettid sellainen talonpoika, joka oli velassa
jollekulle Oylun kauppiaalle, vei tervaa toiselle.
Viimeksi mainitun kauppiaan menettelyd ammattitove-
riaan kohtaan pidettiin epidsolidaarisena. Jos talon-
poika siirtyl toisen kauppiaan asiakkaaksi, oli vii-
meksi mainitun velvollisuutena maksaa asianomaisen
talonpojan velka entiselle tervanostajalle eli ostaa
hénet vapaaksi toiselta kaupviaalta. Velkoja vain
vaihtui. Velkojen ottamisen aika riippui siitd, mil-
loin talonpojalla oli ankarin rahantarve. dJos oli
saatu huono sato syksylld, tuli kiire ostaa viljaa
talvea sekd kylvoji varten., Tdlloin vietiin Oulunn
kaikki mahdollinen terva huonojenkin kulkuteiden ta-
kaa eikd kevatkul jetukseen jitetty edellisensd vuonna
poltettua tervaa. Kiireimmin kaupalla pyydettiin
Oulun kaupniailta velkaa 'niitten tervojen piZille!
jotka seuraavana vuonna tuotaisiin Ouluun. Katovuo-
8i el siind midrin lisinnyt saman vuoden tervanvien=-
tid Ouluun kuin seuraavan vuoden, 1890-luvulla
muodostuivat Kajaanin markkinat joulukuun ja helmikuun
alussa tdllaisiksi velanottotilaisuuksiksi, jonne
Oulun tervakauppiaat tai® heiddn luottamusmiehensi
saapuivat tekemiidn 'tervaurkkoja' eli urakkasopimuk-
sia talonpoikain kanssa seuraavan kesin tervatoimi-
tuksista ja antamaan heille etukiteen maksuja. Var-
8inkin helmikuussa pidetyt markkinat olivat tidrkedt
sen vuoksi, ettd tdlloin tehtiin sopimuksia runsaam-
min, koska seuraavassa kuussa oli valtionveron maksu,

105 Meinander, Virkeshushdllning s. 70-71; Entinen Oulu-
joki s. 204,

106 Hautala s. 298; Ahonen s. 415-426, 502-505; Entinen
Oulujoki s. 195-196,

107 Hautala s. 233,
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jota varten Kainuun talonpojat tarvitsivat rahaa.
Oulun tervakauppiaat eivdtikuitenkaan jakaneet
rahaa ummessa silmin, vaan he vaativat takuita, ja
heidén t&ytyi myds tietdd, millainen heididn velal-
lisensa oli. Viimeksi mainitussa suhteessa olivat
maakauppiaat erinomaisia tiedottajia. He eivit
olleet kaupungin kauppiaiden kilpailijoita, vaan
pdin vastoin viimeksi mainittujen armoilla. Kaup-
pahuoneet varustivat maakauppiaat tavaralla ja an-
toivat heille velkaa., Nimd tekividt vuorostaan vas-
tapalveluksia ja ostivat mm. tervaa kaupungin kaup-
pahvoneille, Sellaisesta talonpojasta, jolle saattoi
antaa velkaa, sanottiin ettd asianomainen on hyvi
eldja' tai 'kaunis eldjad'. BEtusijalle velanannossa
asetettiin sellainen pyytédjid, jolla oli vakuudeksi
esitettdvidnddn hyvi tervasmetsd. Lisdksi vaadit-
tiin kaksi tervakauppiaan hyvin tuntemaa vakavarais-
ta miestd takuumiehiksi, jotka valittiin usein siten,
ettd he olivat lainanpyyt&djin naapureita. Takuumie-
het pyrkividt jo oman etunsa vuoksi vakoilemaan ve-
lallisen puuhia ja aikeita. Velkahan edellytti ter-
valla maksamista., Jollei asianomainen osoittanut
mitéédn merkkejid siihen suuntaan, ettd hidn aikoi ru-
veta tervanpolttoon, saattoivat takuumiehet hinet
siihen pakottaa. Jos velallinen oli kenties jolle=-

kulle jutellut, ettd hin aikoi viedid tervansa toiselle

kauppiaalle kuin sille, jolle hin jo ennakolta oli

velkaa, takaajat kiireesti ilmoittivat asiasta vel-

kojille,"

TdXlainen jirjestelmd oli kieltiédmitts tehokas. Vel-
koihin sotkeutunut talonpoika o0li pakotettu polttamaan
tervaa ja nédin laiminlytmiin maatalouden. Tastid johtuen
peltoalat Kainuussa olivat huomattavasti pienemmdt kuin
ld4nissd keskimidrin (vrt. s. 66-87). Varsinkaan nuoriso
el Jjéd&nyt katselemaan t&td tilannetta, jossa itseniisen
yrittidmisen mahdollisuudet tilalla olivat huonot. Seu-
rauksena oli talollisten poikien ldhteminen yhdessid irto-
laisvdestdtn kuuluvien miesten kanssa "pakoon" kotiseu-

dultaan ja etsimiidn toimeentuloa muilta paikkakunnilta

tai ulkomailta. Huomattava osa heistd siirtyi juuri
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rannikkoseudun sahoille Ja uittotyomaille seki teolli-

suuden palvelukseen,

108

Tervaurkkoihin ja sen kautta

maatalouden nousun viivistymiseen oli muitakin syitd

kuin vain velkaantuminen.

Siihen pakottivat niinkin

jokapdivdiset seikat kuin talouksissa vdlttamdttd tar-

vittavat tarpeet, kuin separaattorin osto, lehm&n han-

kinta, perinttosuuksien maksu tahikka vero.

109

Ndin

tervakauppa oli pitempdén kuin muualla pHdHasiallisen

elannon antaja, mutta samalla kehityksen jarru.

%3322, Tervavelat

Talonpoikien velkaantuneisuus nidkyy tervakaupan

aikana raskaimpana Kainuussa,

Snellmanin ja Bergbomin

kauppahuoneiden grkistossa olevien tilisaatavaluette-

loiden seké kauppahuoneen tervanostajiensa ja maakaup=-

piaiden kanssa kiymin kirjeenvaihdon perusteella saa

hyvin kuvan siitd, miten edelld kuvattu tervaurkkojir-

Jjestelméd toimi.

Snellmanin kauppahuoneen saatavat

olivat erdinid vuosina (1864-1917) seuraavat (markkaak11o
kunta 5. 121864 29, %.,1905 P 1.1.1917
Hyrynsalmi 604,76 17133,84 9680,86 4512,53
Kajaanin mlk 538, 34 5100, 00 - -
Kuhmoniemi 2281,39 2887,93% 1431,93 1431,95%
Paltamo 7208,97  28441,10  5525,53  4242,49
Puolanka 257955 2672550 766,02 62,40
Ristijdrvi 1268, 94 11186,66 603,09 14%1,93
Sotkamo 683,72 8%5%52,15 288,55 190,15
Suomussalmi 1168, 16 3995,63 3013%,99 2540,01
Sardisniemi 254,12 - - 766,02
Iisalmi 210,20 - - N
Kestild 107,04 - - -
Alakiiminki 48,60 - - -
Yhteensi 16798,75 79949,32  21309,97 15177,46
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Snellmanin kauppahuvoneen saatavat olivat v. 1907 seu-

raavat:111

Hyrynsalmi 987,00
Kajaanin mlk 1454,96
Kuhmoniemi 8840, 50
Paltamo 7281,24
Puolanka 1645,25
Risti jérvi 1172, 97
Sotkamo 4904,80
Sunomussalmi 281,76
Sirdisniemi 4130 ,20
Yhteensd 30698,72 mk

Tervakaupan aiheuttama velkasntuneisuvus oli Kai-
nuun kunnissa suurin juuri ensimmdisten eduskuntavaalien
alla, Vuwosina 1905-07 Kainuun kunnan asuklailla oli ter-
vavelkoja asukasta kohden 1-8 markkaa. Korkeimmat luke-
mat sasvutettiin Hyrynsalmella (8,10 mk/asukas), Palta-
mossa (7,87 mk/asukas) ja Ristijirvelld (5,67 mk/asukas)
ja alhaisimmaksi velkaantuneisuus jdi Suomussalmella
(0,64 mk/asukas), mutta ei siksi etteikd velkaa olisi
tarvittu, vaan siitd syystid, etteivit suomussalmelaiset
koyhyytensid vuoksi velkaa saancet., Vauraimmat kunnat
Hyrynsalmi, Paltamo ja Ristijdrvi taas velkaa saivat,
koska ne juvri maatalouden kehittyneisyyden ansiosta

. ; 2
olivat paremmassa malneessa.11

Niin koyhimmdt kun-
nat Jjoutuivat kurjuuden noidankehéin; kun ne eivit

kSyhyytensd vuoksi saaneet luottoa ja koska ne eivét

108 Komiteanmietintd 1906:8, s. 21-22,

109 Hautala s. 233%; Entinen Oulujoki s. 222-226.
110 Hautala s. 237.

111 Hautala s. 23%7.

112 Hautala s. 23%7-23%8,
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sitéd saaneet, pysyivdt ne kurjuudessa ja menettivét

eldmédnhalunsa sekéd uskonsa yrittémiseen.113 Oululaiset
tervaporwarit eivét taasen, vaikka olisivat halunneet-
kin, voineet jakaa luottoja hollékétisesti, koska heil-
ldkin oli omat saamamiehensé, ulkomaalaiset tervanosta-

jat, jotka pitivit luottorajat hyvinkin tiukkoina. !4

33%32%, Oululainen "sortojidrjestelmi"

Oululaiset kauppahuoneet Snellman ja Bergbom hal-
litsivat otteellaan tervantuotantoalueita. Oulu osti
kainuulaisten péddtuotteen tervan, ja Oulu myi tai vi-
1itti maskauppiaille Kainuussa léhes kaiken mitid némi
tarvitsivat. Markkinoita oli Kajaanissa kahdet, syksyl-
18 Jja talvella, mutta vajaan kahden tuhannen asukkaan
kaupunki ei voinut palvella asukkaitaan ja maakuntaansa
monipuolisesti. Kainuun oloja tutkinut valtionkomitea
totesikin mietinndsséédn v. 1910 ettid Kajaanin kihlakun-
talaiset téllaisissa olosuhteissa, Jjossa maakunnan tars
vitsemat kaikki tarkeimméﬁ:tuotteét "ilman minki&nlais-
ta kilpailua" joutuivat oululaisille kauppiaille, jotka
niinikdin ilman minkdidnlaista kilpailuva ottivat hal-
tuunsa metsien ja maiden ostot, pysyiviat koyhinid ja
"koyhtymistédn koyhtyivat", ja siten joutui koko seutu
"1amaustilaan".115

Valaisevan kuvan maakauppiaan ja oululaisen kaup-
pahuoneen sekid tiémédn ja samalla koko Kainuun oloista tar-

joaa Snellmenin ja Bergbomin kauppahuoneitten kirjeen-

11% Komiteanmietintd 1910:4, s. 190-191,
114 Hautala s. 239; Entinen Oulujoki s. 204-206.
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vaihto alaisten kanssa, Maakauppiaitten asenne esimie-
hiinsd ja rahoittajiinsa oli kunnioittavan alamainen aina
suurlakon tienoille saakka, mutta vuoden 1905 tienoissa
tapahtui muutos, koska maskauppiailla alkoi jo olla vaih-
toehtoja; kilpailu alkoi Kainuussakin vaikuttaa. Té&mén
teki mahdolliseksi v. 1904 valmistunut rautatie, joka
antoi mahdollisuuden kaupata tuotteita suoraan etelién.
J.W. Snellmanin kauppahuone ei ollut useinkaan
keskustellut alaistensa kanssa tervanhinnoista, vaan oli
ilmoittanut hinnan, Jjosta ei Jjuuri poikettu. Rautatien
valmistuttua Kajaaniin kauppahuoneet antoivat asiamie-
hilleen tehtédvéksi urkkia, missid médrin hintakilpailua
alkoi esiintyd sekd antoivat ohjeet, kuinka korkealle
hinnannousussa voitiin mennd, Asiain kehitysti kuvaa-
vat mm, kuhmolaisen kauppiaan A. Kainulaisen ja kajaa-
nilaisen metsénomistajan J.E. Komulaisen kirjeenvaihto
J.W. Snellmanin kanssa.116
Tilanteen muututtua kainuulaisille édullisemmaksi
olivat myds kauvppiaat ja tervanvdlittdjit tilanteen ta-
salla, Niinp&d kauppias A. Kainulainen Kuhmosta tiedus-

teli kirjeessdidn 20.2.1907 Snellmanilta oliko t&mi valmis

115 Komiteanmietintd 1910:4, s. 190, Asiaan kiinaittivat
huomiota myds Oulun l&inin kuverndsrit kertomuksissaan.
Téastd ks. Oiva Turpeinen, Kainuun viestokehitykseen vai-
kugtaneista tekijoistd vuosina 1891-1910. Jouko VII
S 4‘—660
- Talonpojan asemasta tervaporvarin alaisuudessa ks.
myods Entinen Oulujoki s. 204,

116 J.W. Smellmanin arkisto A:1202 OMA ja kirjekonsepti-
kirja 1907 A:II1:84.
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nostamaan tervanhintaa 25 % vidlittidjdpalkkion osalta,
koska "jotkut ensi kesdn tervanostajista" olivat hédnelle

t.117 Vastauksessaan Kai-

sellaista korotusta tarjonnee
nulaiselle Snellman kieltédytyi korottamasta palkkiota
"ottaen huomioon suuren kilpailun Kajaanissa tervanos-
tossa viime vuosina ja siitd syntyneet tervain hinnat",
Snellman kuitenkin toivoi, ettei pitkiaikainen liikekump-

118 I1-

panuus kaatuisi "vidlityspalkkion korotukseen".
meisesti Kainulainen oli pannut "ilmaa" vaatimukseensa,
koska liikekumppanuus jatkui vield. Mutta jo huhtikuussa
Kainulainen tiedotti uppiniskaisuudesta oululaisia koh-
taan tervain kul jetuksessa, Tilittidessdin 1207 tynnyrin
tervalastia 29.4.1907 Kainulainen uhmamielin mainitsee
olevankin tarpeetonta tuoda tervoja Kajaania pitemméllex),
kuten toisetkin vain sinne saakka tuovat.119 Témd oli
merkkinéd siitd, ettd tervanvdlittdjien mielestd oli tar-
peetonta kuljettaa tervoja Kajaania pitemmidlle, koska ne
gielld voitiin lastata junavaunuihin, Lis#ksi Kainulainen
mainitsee kajaanilaisen kihlakunnantuomarin ottaneen ta-
vaksi olla tuomitsematta en8& sakkoihin niitid talonpoi-

kia, jotka ovat rikkoneet tervakontrahdin ja Josta rik-

komuksesta on aiheutunut ostajalle vahinkoa. Kuin tervan-

117 A. Kainulaisen kirje JWS:lle 20.2.1907, JWS:n ark.A:;202,

118 JWS:n kirje Kainulaiselle 25.2.1907., JWS:n ark. A:II:84.
kirjekonseptikirja 1907,

119 A. Kainulaisen kirje JWS:1lle 29.4.1907, JWS:n ark.A:II1:84,
kirjekonseptikirja 1907, '

x) Kainuug tervareiteistid ks. Entinen Oulujoki s. 13%39-159,
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valittdjdin vutta asemaa kuvatakseen Kainulainen mai-
nitsee, ettd edellinen tuomari langetti aina sakon kai-
kesta vdalitt&djin tai tervanpolttajan ostajalle aiheutta-
masta vahingosta, "muttei tdmi vusi tuomari", Kainu-
lainen edelleen kertoi, etteividt talonpojat enidi t&l-
laisten sakkojen uhalla sen paremmin t&ytid urkkojsan,
vaan suhtautuvat kaikkiin tervavelvoitteisiinsa miten
sattuu ja vievdt tervansakin nyt kenelle hyvinsid, ts.
kuka parhaiten maksaa. Lopuksi Kainulainen pyytddkin
Snellmania kysyméén "oululaisilta lakimiehiltd", voi-
daanko tdllainen sakko vield langettaa ja jos langete-
taan eikd asianomainen sitd maksa, niin onko edellytyk-
s8id ajaa asia vaikka "kuvernodrinoikeuteen saakka',
Vastatessaan kauppias Kainulaiselle J.W. Snellman

tiedottaa,120

ettei hén voi sakkokysymykseen "seikka-
perdistd vastausta antaa", koska muuan kauppias joka
asian hyvin tuntee, on sattumalta ulkomaanmatkalla,

mutta tdlld kauppialla on kuitenkin sellaisia kokemuksia,
ettd hin on vastaavanlaisen tapauksen ajanut "aina Se-
naattiin asti" ja t&lld lisdksi "pitdisi olla" sellaiset
paperit takanaan joko Hovioikeuden tai Senaatin pddttimi-

nd, ettd ko. sakkomaksut ovat ulosmittauskelpoiset. ILo-

puksi Snellman toivookin, ettd kauppias Kainulainen saisi

kaikki urkot entiseen tapaan tiytetyksi.

120 JWS:n kirje Kainulaiselle 4.5.1907. Em. kirjekonsepti=-
kirja.
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Kauppias Kainulainen ei t&mdn J8lkeen ndy asiaa
endd kyselleen, mutta asiat eivédt endd luistaneet Snell-
manin toivomalla tavalla, koska timid alkukesdn 1907 kir-
jeissdsn tdmidn tdstd toistaa Kainulaiselle toivomuksen,
ettd tdmid saisi kaikki talonpoikain tervaurkot tdyteen.
Kun Snellmanilla kuitenkaan ei ole osoitettavana voima-
noastaan tervanpolttajien ja vdlittdjien hyvintahtoisuuden
ja uskollisuuden varaan., Marraskuussa ldhettdmé&ssédidn kir-
jeessd Kainulainen joutuu toteamaan, ettid syynéd tervojen
vihyyteen sekéd urkkojen laiminlytmiseen on "menneenid ke-
sHnd" ollut se, ettei tervoilla ole endid maksettu "asioita',
ts. terva ei ole endd ollut maksuvdlineens ja velkojen
kuittausvidline siind mdiridssd kuin ennen scki toiseksi,
ettd asiamiehet ovat saaneet sen k#sityksen, ettei terva-
sitoumuksen rikkominen tuota endd mink&dinlaisia vahingon-
korvausmaksuja ja siksi ihmiset "eividt perusta mitéén
Kontrahtimiiriyksistd ja niiden téyttimisestar,12’

Ndin siis ndyttdd oululainen monopoliasema tervan-
ostossa murtua juuri ensimmiisten eduskuntavaalien aikoi-
hin, jolloin yleinen herdéminen itseniisempiin toimintaan
Kainuussa oli voimakas. Tdstid enemm&n tuonnempana. To-
dettakoon kuitenkin, ettid se ylivalta, joka Oulusta Kai-
nuuseen padin noidenkin kirjeotteiden valossa henkii, oli
1900-1uvun alkuvuosina niin selvid, ettd oululaisvastainen

mieliala 0li vocimakas myos komiteanmietinn®ssi vuodelta

121 A. Kainulaisen kirje JWS:1lle 9.11.1907. Em. kirje-
konseptikirja.
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1910, MietinnOssid todetaan, ettid ainoa henkireiki,
joka liikenteellisesti on’' olemassa, pakottaa liiken-
ngimddn Ouluun ja ettid vasta nyt, kun maanteitéd ja
rautatie on saatu, on myods kauppiaiden luku kihlakun-
nassa kasvanut ja "terveellinen kilpailu ainakin perus-

L Kainuun pyrkimys ta-

tavarain myynnissd alkanut",
loudelliseen itsendisyyteen johtikin, kuten edelld on
nihty vdlinpitimdttomyyteen oululaisten vaatimuksia
kohtaan. Niinpd myds Snellmanin ja Bergbomin terva-
saamisista tuli suuri osa kuitatuksi vasta I maailman-

sodan aiheuttaman inflastion kautta, 2-

3%3, Tukkityomaiden epikohdat

Kainuussa, oli vastaavanlaista keskittymistd tapahtunut
Lapissa v. 1893 perustetun Kemiyhtidn toimesta. Lapis-
sahan ei tervanpolttoa endd ollut, mutta sensijaan ta-
loudellinen toimeliaisuus keskittyi sahatavarakauppaan.
Omistamiensa sahojen ja sittemmin perustettujen sellu-
loosatehtaiden raaka-ainetarpeita varten yhtio osteli
runsaasti maita 1900-luvun ensimméiselli vuosikymmenelld
niin ettid se ensimmdisen maailmansodan pdidttyessd omisti
yhteensid 179 metsédtilaa eli yhteensid 83200 ha metsdi.

Yhtitlld oli tdydellinen monopoli alueellaan, joka

122 Komiteanmietintd 1910:4, s. 190-191; Kajaanin itse-
ndistymispyrkimyksistéd ks. myos Entinen Oulujoki
8. 194-195,

123 Hautala s. 237-239.
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130

kattoi ldhes koko Lapin. Tukkityomailla tybdskenteli

Kemi- ja Torniojokivarressa jopa kymmenentuhatta miesté.131
Tyoolot olivat huonot, koska minkiénlaisia sdidnnoksii ei
niihin ndhden vield ollut. Maalta lihtenyttid irtolais-
viestdsd oli tyovoimaksi tarjolla runsaasti ja palkkakil-
pailua oli varsin véhdn, NEin vallitsivaet savotoilla

(ven. savott=tehdas) tiydelliset ostajan markkinat, 2°

3%331. Sosiaaliset olot ja palkat

Kemiyhtitn savotat sijaitsivat pitkin Kemi- ja Tor=-
niojokivarsia., Hakkuita yhtidlld oli myts Simojokivar-
ressa ja myohemmin myds Iijoen varsilla., Vwuonna 1897
yhtid hakkasi sahapuita 570.000 kpl ja kaksi vuotta
mydhemmin jo 860,000, Miljoonan tukin raja rikkoutui
W 1911.133 Péddosa puutavarasta saatiin hakkuuoikeuk-
sien perusteella Kemi jérven, Kittildn, Sodankylin ja
Kuolajédrven pitdjistd, Hakkuuoikeudet ostettiin joko
yksityisiltd mets@nomistajilta, Jjotka isojaon tultua
suoritetuksi olivat piisseet omien metsidmaiden omista-
Jiksi, tai - mik& oli vield yleisempidid - jakokunnilta,
Jolloin kaikkien manttaalinomistajien yhteiselld suos=-
tumuksella saatu hakkuuoikeus koski jakokuntien omis-

tuksessa olevia, isojaon keskenerdisyyden vuoksi muo-

130 Meinander, Virkeshushdllning s. 98-99; Vrt. myos
Kemi Oy:n hankinta-alueita, jotka k#sittividt suurimman
osan Lapista (Hedman s. 556-563),

121 Meinander, Virkeshush&llining s. 133%; Tytvieston miid-
ristd eri tuotantolaitoksilla ks. Hedman s. %76.

132 Meinander, Virkeshush&llning s. 148.

133 Auer s. 24-25, 44,
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dostettuja ns. vdliaikaisia lohkoja. Puutavaraa saatiin
vuoden 1909 tienoilta léhtien myds valtiolta, kun sen
kanssa alettiin tehdd puukauppoja.134

Hakkuut olivat vuosisadan vaihteessa niin voimak-
kaat, ettd tyovoimapulaakin ilmeni. Ty&voiman puute
tuntui suvurimpana Kemi jérven Isokylidn 41,000 ha laajui-
sen hakkuualueen savotoiden alkaessa 1899, Tamid savotta
syntyi sen sopimuksen perusteella, jonka Bergbomin ja
Snellmanin kauppahuoneet jo ennen Kemiyhtitn perustamista
olivat Kemijédrven talollisten kanssa solmineet.135 Tyo-
voiman saamiseksi luettiin Iisalmen, Maaningan, Karttulan,
NilsiZn, Lapinlahden, Kiuruveden ja Haukivuoren kirkoissa
kuulutus, jolla tydvoimaa pyrittiin imemdin Lappiin,
Oulun lidnissi tyovoimas haettiin lehti-ilmoituksin, 20

Ndin saatu tyovoima oli liikkuvaa ja kuritonta.
Tyonjohtajat olivat vaikeuksissa n@iden "jdtkien" kans-
sa, jJoista suureksi osaksi jouduttiin sanomaan arvostelu,
ettd ovat tulleet ja menneet, tehneet tyctd hetken ja
lakkoilleet toisen, Voidakseen kontrolloida, millaista
tyoviked liikkui ja kenestd oli tyomieheksi, tyonantaja-
puoli otti kéyttoon tydpassin, josta kunkin tyontekijin

137

soveltuvuus ja ahkeruus ilmeni. Varsinkin "lentoj&dt-

k&dt", joilla oli perhe etelédssid ja jotka palasivat kotiin-

sa aina sesongin mentyd, olivat rauhatonta vékeé.138

134 Auer s. 44-45; Hedman s. 3%66-371,

135 Auer s. 45.

136 Meinander, Virkeshushdllning s. 130-131; Auer s. 154.
137 Meinander, Virkeshushdllning s. 132. -
138 Meinander, Virkeshush&llning s. 133,
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Videston liikkuvuus Lapin savottojen ja eteliisém-
miEn Suomen valilld oli nyt rautatien ansiosta mahdollis-
ta. Radan myotéd tulivat mysds uudet aatteet, ja niinpé
sosialismin agitaattoritkin voivat nyt tehokkaasti kidy-
dd wvalistamaan pohjoisen savotolle kerddntynyttd viked.
Maapersd siellid n&@htiin todella otolliseksi.139 Suurla=-
kosta voimansa saanut lakkoinnostus sai uutta voimasa

140

savottojen epdkohdista y Joista suurin oli palkkaus-

Jidrjestelmdn kehnous, ns. mustakirja, joka takasi sen

ettei kerran erotettu piZdssyt takaisin tb’ihin.141

Toi-
nen drsyttédvd seikka oli sakotusjirjestelmid, jolla tyds-
téd kesken l8htevdltd "sakotettiin" tyostd ldhdettidessid
20 % palkasta tarkoituksella, ettei tydvoima lihtisi
savovﬂlta.142 Ilman "kovia lakeja" tycnantajat eivét

katsoneet voivansa pitdd toitia yllia',,143

mutta tyonteki ja-
puoli ndki taas, ettd ellei drsyttidviid epikohtia varsinkin
muonituksen kehnoutta - Kemiyhtitn syottiamd pilaantunut
léski oli erityisen vastenmielistd ruokaa - poisteta,

144

eivdt tyot suju eivdtkd lakot lopu.

3%%2., Kopeat esimiehet

Palkkaolot olivat kirjavat. Ansiotaso oli huo-
mattavasti korkeampi kuin m-ataloudessa, mikd sai ti-

lallisetkin ja ennen muuta talojen nuoretmiehet léhte-

139 Kansan Tahto 3.2.1906,

140 Silvennoinen Kari, Kemin Tyovienyhdistys 1887-1967 s.41-42,

141 Lehen Emil, Pohjolan tukkityoldisten lakko, sen synty ja
kehitys s. 5-9; Kansan Tgshto 13%.2.1906.

142 Lehen s. 5-9, 13; Ahmala H., Oulun ja Xemin yhdistysten
léhettien kertomus tukkilaisten lakoista Peri-Pohjolassa,
Kansan Tahto 12.-13,2,.1906,

143 Auer s. 185.

144 Lehen s. 5-13, 53; Ahmala em. kirj. 13.2.1906 Kansan
Tahto
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miin savotoihin. Palkkakilpailuakin oli, ja varsinkin
pohjoisnorrlantilaiset Jja norjalaiset yhtiot pyrkivat
nostamaan palkkatasoa ja maksoivatkin yleensid parempaa
palkkaa kuin Kemiyhtio, jonka metsdpddllikkd Hugo
Richard Sandberg, pahamaineinen ja ankaruudestaan kuu-
luisa "Samperi" piti j&tkén nSyrénd ja mieluummin laski
kuin nosti palkkoja. Kuuluisa oli hinen miirZyksensi
pudottaa palkkaa 20 %, mikili jatkd syyllistyi juopot-

145

teluun, kortinpeluuseen tai lakkoiluun, Erittdin

mydnteinen kuva taas oli pidasiassa Iijokialueella

savotoineesta norjalaisesta Olsen-yhtiésté146

ja ruot=-
salaisesta Ytterstfors Trédvaruaktiebolagetista, joka
tyoskenteli Kuusamon seudulla., Varsin viimeksi mai-
nittu "Ittefors", kuten Kuusamon viki yhtion muistaa,
muistelee yhtiotd mydnteisessd hengessid, koska minkdin-
laisia erimielisyyksid tyontekijdin Ja tyonantajan kes-
ken ei ole ollut.147 Yleensikin vierasmaalaiset yhtiot
maksoivat parempia palkkoja kuin Kemiyhtid, eikd niilié
Lapissakaan ollut lakkoja ja muita wvaikeuvksia kuten

"Samperin" johtamilla savotoilla.148

Monet epiZkohdat
Kemiyhtitn savotoilla johtivatkin laajoihin ja poliit-
tisilta sekd yhteiskunnallisilta vaikutuksiltaan kauas-

kantoisiin lakkoihin juuri eduskuntavaalien alla 1906-07,

145 Meinander, Virkeshush&llning s. 147.

146 Aver s. 152; Olsenin toiminnasta Kemissid ennen Kemi Oy
ks. Hedman s. 408-424,

147 Kyllonen s. 99

148 Meinander, Virkeshushdllning s. 149,

=1
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Lapin savotoilla k#vi siten samoin kuin Kainuus-
sakin, ettd taloudellisen vallan keskittyminen johti
monopoliasemaan Jja témidn aseman viidrinkiyttoon, Tyon-
tekij&din kopea kohtelu ja patriarkaalinen asenne alai-
siin nostatti pahaa verta niin Kainuun tervanpolttoalu-
eilla kuin Lapin savotoillakin, Kummankin epdkohdan
takana olivat samat yrittdjdsuvut, Bergbomit ja Snell-
manit, Jjoiden toiminnan Jatkajiksi tulivat Oulu Oy ja
Kemi Oy. Nédiden kahden elinkeinon, savottaliikkeen ja
tervanpolton, nostattamista epidkohdista tuli muodostu-
maan pohjoissvomalaisen tyovidenliikkeen propagandavaltti
Ja &ase, Jjolla sosialismin tielle Jjuuri l&éhtenyt tyovien-

liike ryhtyi asemiaan varustamaan.149

149 Meinander, Virkeshushdllning s. 148; Auer s. 185-187;

Sosialidemokratinen puolue Suomessa. Tilastollisia tie-
toja puolueeseen kuuluneista yhdistyksistd v. 1905, .10
Lakkoliikkeistd Ja niiden syistd ks. Lehen Emil, Pohjo-

~lan tukkityoldisten lakko, sen synty ja kehitys, mm,
Se 5""9’ 13, 42_53-
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34, Lakkoliikkeet Lapin savotailla

Suurlakon puhjettua 25.10,1905 Vend jdlld suomalai-
nen tyovidenliike ja aktivistit katsoivat, ettd lakkoa on
kdytettdvid hyviksi. Kansallismieliset nikivdt lakon tar-
joavan mahdollisuudet venédldistyttdmisohjelman pysidytti-
miseksi, tyovienjohtaljat taas yhteistybssd vendldisten
vallankumouksellisten kanssa pyrkivdt horjuttamaan tsaarin
asemaa, Perustuslaillisten jJja sosialistien toiminta oli
paljolti yhdensuuntainen, mutta pidsmiirit toiset. 1?0 Kui-
tenkin suurlakko Pohjois-Suomessakin sujui saumattoman
yhteistyon vallitessa. Kaupungeissa lakko sujui hyvén
jirjestyksen vallitessa, mutta maaseudulla tapahtui viki-
valtaisuutta, , joka kohdistui virkamiehiin., ILevottumuutta
esiintyi mm., Alatorniolla, Siikajoella, Muhoksella, Ou=-

laisissa ja Kérsémaellé.151

Ldénin kauvkaisimpiin kolk-
kiin tieto suurlakosta tuli myth&&n, Niinpd lakon alka-
essa murtua marraskuun 6. pdivinid, nousi sinivalkoinen
liina lakon merkeissd Kuusamon kirkontorniin vasta mar-
raskvun 15. pdivénd, ja Kuolajdrvellid lakko pddstiin
aloittamaan vasta joku viikko sen jilkeen, kun se muual-
la oli jo lopetettu. Mutta Oulun 1ld'nin maaseudulla
lakko tulikin monin paikoin vdkivaltaisena, silld oman

paikkakunnan virkamiehet samaistettiin vendliisiin val-

lanpitédjiin., Kuolajirvelld kaikki valtion virkamiehet

150 Soikkanen s, 225-227,
151 Reos, Sigurd, Sortovuodet ja suurlakko Oulun kau-
pungissa Jja lé8nissd s. 363=365,
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erotettiin ja videstd piiritti valtion virassa olevia
henkiloitd heidZn omissa kodeissaan ja uhkasivat ampuma-
aseilla, Jjos némid aikoivat liikkua talostaan, Liht&pas-
sin virastaan sai myos kunnan k&tilo - vain sillé perus-
téella, ettd nautti valtion palkkaa! Kemin maalaiskun-
nassa tyoldiset ldhettividt ankarat nuhteet paikalliselle
metsdnhoitajalle siitd, ettd tidmd oli kohdellut huonosti
alaisiaan. Simossa videstd Jjatkoi suurlakkoa verolakon
muodossa, Jja kun nimismies tuli karhuamaan veroja, hi-
nelle sanottiin, ettei niitd makseta, koska suurlakko on
poistanut "koko hapatuksen ver¢jirjestelmineen péivineen".152
Suurlakosta muodostui lakkoliikkeen ldhtolaukaug
Pohjois-Suomen savotoille, Siihen ettid lakkoliike oli
vikivaltainen jJja raju mm, Kuolajdrvelld oli vaikuttamassa
lavkkuryssien tuoma tieto, ettd wvallankumous on toteutu-
nut ja ettd maa Jaetaan kaikki tasan.w3 Kuola jarvelld
muutoinkin olivat laillisen esivallan jJja vieston vasta—_
~ kohtaisuudet kérjistyneet niin ettid nimismies ja kirkko-
herra saivat vetdd tehokkaasti yhtd koyttd pitdidkseen

154

jonkinlaisen jirjestyksen kunnassa, Vaeston ja kirk-
koherran vidlit olivat niin huonot, ettei jumalanpalve-

lvksia voitu jopa kuukausiin pitidd, kun viki ei tullut

152 Roos s. 366,

153 Jutikkala Eino, Suomen talonpoika kautta aikojen s. 192;
Jutikkala Eino, Torpparikysymys. Suomen sosiaali- ja
taloushistorian kehityslinjoja s. 199; Soikkanen s.23%0-23%1,

154 Oulun Tuomiokapitulin ark. Eb:10 Piispantarkastuspdy-
tédkirjat ja niihin liittyvit seurakunnan kertomukset
v. 1886-1897, 1903, 1905, 1909, 1915 Kuolajirvi-Kuu-
samo, OMA
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kirkkoon, eik#d piispantarkastuksen yhﬁ@ydessa v. 1903
voitu rippilapsia lainkaan arvostella, kun heitid oli
niin v&hén paikalla, T8hidn kaikkeen arveli piispa Juho
Rudolf Forsman olevan syynd poikkeuvuksellisen suuren vie-
raantumisen kristillisyydestd, mikd seikka hinen mieles-
tddn on tyystin tukkiliikkeen ja seudulle virranneen
vieraan tyovoiman aiheuttamaa, tyodvoiman joka ei ole
"agina kristillisimpié".155
Suurlakon nostattama lakkoaalto kosketti kaikkia
Kemiyhtiodn savottoja ja uittotyomaita. Xuolajirvelli ja
Sodankyldn Sampiossa vuoden 1905 lopulla olleissa la-
koissa oli mukana yhteensid noin 1500 miestd. Rauhatto-
muus jatkui savotpilla keviiiiseen saakka, kunnes lakot
leimahtivat kiiyntiin Kemiyhtitn uittotyomailla, Mukana
t81ll6in oli lakossa 800 tybntekijid. Kolmas suurempi
lakko oli syyskuussa 1906, ja silloin oli kysymys erdi=-
den aikaisemmissa lakoissa mukana olleiden ottamisesta
takaisin t6ihin. TLakkojen takana olivat huonot tydolo-
suhteet, mutta myds tehokkaiden agitaattoreiden aikaan-
saama kiihotus. Erikoisesti mainitaan korpiagitaattorin
A. Vatasen matkan merkitys Kuolajdrvelle ja Tervolaan ja
Kemin maalaiskuntaan vuoden 1905 lopulla vaikuttaneen
ratkaisevasti lakkojen syntymiseen kuin myds sosialistien

vaalimenestykseen ndissid kunnissa v. 1907.156

Liikeh-
dinndssd ei kuitenkaan ollut kysymys yksin palkoista ja

tytoloista, wvaan lakkoilu oli paljolti suunnattu Kemi-

155 Em. tarkastuspoytékirja vuodelta 1903,
156 Soikkanen s. 318; Meinander s. 149, Auer s. 185-187,
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yhtitn metsidpddllikkod Sandbergia vastaan, samoin kuin
vhtitn tyonjohtajien eli "kymppien" kopeaa ja ylimie-
1isth kiytostd vastaan, 12!
Lakkolaisten vaatimuksena oli 8-tuntinen tydpdiva
- tydaika oli 12-15 tuntia =, 100 % korotus palkkoihin,
jotka vaihtelivat miehestd riippuen 22-25 p miestid koh-
den tunnilta, vaatimus irtisanomissuojasta, niinik#&n
vaadittiin korvaukset tyotapaturmista ja pakkotoimista

rikkureita VQstaan.158

Vaatimukset ja lakkoilun tavoit-
teet esitti sekd lakon kidyt&nndllisistd jirjestelyista
vastasi "Pohjolan tukkitybléistén rengas", joka perus=-
tettiin 2.4.1906 sijoituspaikkanaan Rovaniemi., Tyyty-
miattomyyden aiheina oli edelld mainittu Sandbergin to-
teuttama palkkojen alennus v. 1901 sekiheikot majoitus-

ja ravitsemusolot, Ravinto oli huonoa, ja kun tukkiyhtiot
itse muonittivat tyodmaat Jja monopoliasemansa vuoksi voivat
médrdts hinnat, oli tarjon hyvinkin huonoa ruokaa. Eri-
tyisen vastustuksen ja tympidisyn aihe oli amerikkalainen

silava,159

jolla oli tulevaisuuttakin ajatellen ik&vi
kaiku, silld olihan se ainakin osasyynid Kuolajidrven
(Sallan) "liskikapinaan" v, 1922.160 Renkaassa oli
enimmillién jésenid v, 1908 yhteensid 546 miestd, pdi-
asiassa Sodankylédstd, Kittildstd, Kuolajirveltid, Kemi-

jérveltd, Rovaniemeltid ja Tervolasta. V. 1908-09 rengas

sulautui Sahateollisuustyoviden liittoon ja Rovaniemelld

157 Auer s, 186; Meinander s. 149.

158 Ahvenainen Rovaniemen kaupungin historia s. 441;
Aver s. 186,

159 Ahvenainen s. 442.
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Renkaan omistuksessa ollut toimitalo myytiin Rovaniemen

tybvienyhdistykselle, 101

341. Hugo Rich. Sandberg - "Lapin keisari®

Sekd aikalaiset ettd myShemmitkin arviot Lapin
savottojen ja uiton erottelutytmaiden lakoista ja niiden
syistéd pddtyvét siihen, ettid keskeinen syy Kemiyhtion ja
tytldisten védlisiin yhteenottoihin oli Kemiyhtidn metsi-
pd&llikolld Hugo Rich., Sandbergilla, joka toimi virassaan
vuosina 1893=1914, Hin joutul organisoimaan nimi ennen
nékemdttomén mittavat savotat tiettomdin taivalten taakse
ja kokemaan vastuksia, joista pehmeydelld ja lémpeslli-
myStémielisyydelld kaikkia vaatimuksia kohtaan ei olisi

162 Vaikka taloudelliset seikat ehdottomasti

selviydytty.
puolsivat Sandbergin menettelyid - vaatimukset 8=tuntisesta

pdivistd ym. toteutuivat muillakin aloilla vasta 1917,

160 "Ldskikapina" oli SKP:n organisoima kapinahanke hel-
mikuussa 1922, jolloin Kemi Oy:n savotoille Kuolajir-
ven Ja Savukosken rajamailla hyokkdsi Ven#jadltid puna-
upseeri Jahvetti Moilasen johtama "Pohjolan punainen
sissipatal joona" rydstden savotan ja vangiten tydmaan
Johdon, Joukon vahvuus nousi savotoilta mukaan tulleiden
250 miehen jédlkeen 340:een, Kapinalliset valtasivat
Kuolajédrven kirkonkylidn ja Savukosken mutta kiddntyivit
kohti Neuvostoliittoa sen jédlkeen kun saapui tieto Kuu-
samon Rovaniemen suojeluskuntien osastojen l3htemisesti
heitd vastaan. Kapinan tarkoituksena oli aloittaa ylei-
nen "punakapina" koko maassa, Pohjois-Suomi valtaamalla
oli tarkoitus luoda rintama "valkoisen Suomen" selus-
taan. Kapinahanketta oli valmisteltu ainskin kesdsti
1921 l&htien., Kapinan syttymispaikan valitseminen
Kuolajédrvelld osoittaa, ettd seudun "ilmastoa" pidet-
tiin hankkeelle edullisena. -Hakalehto Ilkka, Suomen
kommunistinen puolue ja sen vaikutus poliittiseen ja
ammatilliseen tyovienliikkeeseen 1918-1928 s. 89-99,
Kapinasta ks. myos Sundgvist Jarl, ILidskikapina.

Porvoo 1963,
161 Ahvenainen s. 444,
162 Auver s. 49-53, 185-187.
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joten ne olivat tuwolloin liian aikaisia vaatimuksia -163,

sopii kysy&d, olisiko toisenlainen, joustavampi menettely
hénen ja yhtion taholta estéinyt vdlien kiristymisté niin
pitkiille ja kauaskantoisesti kuin tapahtui. Kaikkien
aikalaistenkaan arviot h&énesti eivit ole myonteisii.
Lainattakoon tédssid poliittiseen keskustaan lukeutuvan

Peréd-Pohjolan kansanopiston rehtorin Niilo Liakan v. 1908

kirjoittamaa arviointia:164

Perdé-Pohjolalla on jo useana vuonna ollut ominainen
"polttava kysymyksensd"., TyOpalkat ja tyoehdot tukki-
toisséd, hakoissa, ajoissa, laskuissa ja uitoissa ovat
niin suuresti koskeneet suureen osaan maakunnan vies=—
tod, ettd syrjiistenkin on t&ytynyt huomiolla seurata
téamdn kysymyksen vaiheita. i ole vield pitkd aika
siitd, kun yhtiot ja varsinkin raharikas Kemiyhti® oli
tdlld alalla m83rdidjind. Yhtion maakunnallista pddl-
1ikkod ei ole kansa syyttd ruvennut "kuninkaaksi" kut-
sumaan, sillid hdnelld on todella ollut suurempi vaiku-
tusvalta tuhansien jopa kymmenientuhansien jokapdivii-
seen leipéidn, kuin monella nykyajan kuninkaalla valta-
kunnassansa. Kun hédn s&dsi 20 pennin tuntipalkan tal-
vitoissd, se tiesi tuhansille puutteellista eldmdd, kyl-
miéd ja ndlkdd,

Mutta siihen oli jérjestdytyméttomin tyovien alistutta-
va. Jolleivi&t tehneet tyotéd silléd palkalla, tekivat
toiset. Sen tiesi yhtidn valtias. Sanotaankin t&min
mahtimiehen kerran lausuneen: "Jumala antoi huonon vuo-
den, mind annan kaksi perédidn!" Ja paperossia pollyytte-
leville jatkille: "Kylld minid laitan teille toiset tupa-
kat suuhun",., T&llaiset uhkaukset eividt tietysti tuntu-
neet niink&én paljon toissd oleville miehille, jotka
toki tyon aikana elivét, vaasn kotonadleville vaimoille
ja lapsille.

Pari vuotta sitten pidsi tukkityovikikin selville sii-
td, ettd jirjestyminen on voimakeino seki sisdin- ettad
ulospédin. He perustivat "renkaan", joka teki palkkavaa-
timuksia tyonantajille, mutta samalla asetti jédsenillen-
séi hyvinkin ankaroita vaatimvuksia, Juopottelun he kiel=-
sividt keskuudessaan; ilmoittivat sanomalehdissid, ettid
jokaiselta viinankaupustelijalta, joka l&hentelee "tukki-
savottoja", kaadetaan armotta viinat maahan ja mies Jjite-
téddn lain kouriin, Useista paikkakunnista kuului eri

16% Auer s. 186. '

164 N(iilo) Liakka, Tyttaisteluista Peri=Pohjolassa (Katkel-
mia muistiinpanoista kesimatkalta 1907) Kansan Kalenteri
1908 s. 185-190,
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henkiltiden todistuksia, ettid varsinkin kesi 1906 oli
raitis. El&m& oli hiljaista ja siivoa, ettid monen oli
sitd vaikea todeksi uskoa, kun muisteli takavuosia. On
varma, ettéd viralliset lainvartijat eivit olisi kyenneet
tédllaista kieltoa voimassa pitdméin, vaikka olisivat ha-
lunneetkin, Tdssdkin on selvid todistus, kuinka oikea
ajatus on siind kieltolakiehdotuksen kohdassa, ettid la-
kia valvomaan valitsee valveutunut kansa itse erityiset,
siveellistd arvonantoa ja luottamusta nauttivat henki-
16t paikkakunnista.

Niinp&d kevid&lld 1907 ndhtiin j&dlleen sanomalehdissid jo
varhain sotajulistus yhtitiden ja tyovien "renkaan" vi-
1illéd. Edelliset tarjosivat muistaakseni 35 pennin ja
ylitoistd 40 pennin tuntipalkkaa uitoissa, rengas vaati
50 ja 60 pennid. Erotus oli todella tuntuva, eivdtki
sovittelut viéneet toivottuun tulokseen. Vai lieneekd
niihin yhtitiden puolelta oikein tosimielessid antaudut-
tukasn. Niin ainakin Torniojoen latvoilla kerrottiin,
ettd suomalaiset yhtidt olivat jo alussa lakanneet so-
vittelemasta. Ne olivat jédttidneet puunsa urakalla erdin
ruotsalaisen yhtion haltuun, jonka ei liene kannattanut
olla niin kopea,

Satuin liikkvmaan ¥limaissa, kun "roikan hintid" oli saa-
punut noin peninkulman piissid Kolarin kirkon pohjoispuo-
lella Mupnion (Tornion) jokeen laskevan Akdsjoen suulle.
Olin kuullut paljon puhuttavan villeistid jatkistd, olipa
vield matkalla varotettu varustautumasn aseilla heidin
varaltansa, ettéd olin oikein utelias ssadessani vihin en-
nen majataloon tuloa kuulla siellid oleilevan toista sataa
tukkimiestéd. Ja kyll8hidn kohta pihasn tultua havaitsi,
ettei talosta vikeid puuttunut. Muutemia kymmenii loikoili
pihasalla mikid miss8kin askareessa, enimmidt kiintyneini
kuuntelemaan matkoissa melkoisesti muokkautuneen pussi-
pelin hataraa vingutusta. Sen sanottiinkin soinesnyhtéd
mittaa useita pdivii ja melkein Gitdkin., Mutta mitidn
villeyttd en havainnut misséin, en pidihtyneiti enkd kort-
tipelid tahi kirouksia. Tervehdykseenkin vastasivat use-
ammat, Sis#dlléd kuhisi viked talon tuvassa kahvingjuonnin
touhussa. Isoa pannua tyhjennettiin parast’aikaa ja toi-
nen mokoma oli tulella., "Vierashuoneissa" vallitsi huo-
mattava hil jaisuus, vaikka sielldkin tehtiin monia toiti.
Suuri enemmistd nukkui. Sdngyissi, penkeilld, mutta var-
sinkin lattialla makasi miestd kuin liekoa, ettd oli
tdysi tyd hypellessi pdydédn Hireen hakemaan pdivikirjaa.
Jogssakin nurkassa sy&tiin, vaan useilla tuntui olevan
tyond laskujen selvitteleminen; laskettiin pidssid ja pa=-
perilla, joku oli puuhannut kirjoitusvehkeet ja istui
lattialla ja kirjoitti tuvolilla., Ei ollut tietystikiin
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erityisempés halua syrjéisen kauan viipyid tésséd vie-
rashuoneessa, Jjossa ilmakin olisi saanut olla ohuempi.
Tarjottiin tosin tuwolia, mutta kirjoitettuani pdivikir-
jaan, kapusin kartanolle takaisin ja hevonen olikin jo
valmiina,

Jonkun piivin perdstd palasin samaan majataloon takaisin,
Tungos oli tuskin niin tuntuva, vean sama vdki oli vield
koolla ja "hanuri" tietysti soimassa. Sain nyt kyytimie-
hekseni "jéatk&n"., Ja pian kuulin, ettd hin oli tukkityo-
vEen Jjédrjeston "renkaan" mies, oikein eturinnan miehis,
Mutta villist& h&n oli kaukana. Harvoin olen kuullut ke-
nenkidin niin eldavdlili osanotolla kuvailevan véki juomain
turmiota, kuin hin sen teki. Sosialistiset teoriat tuntui-
vat hénelld olevan uskonkappaleina, mutta arvosteleva
henki oli sentédidn sdilynyt.

Hé&n kertoi "renkaan" tehneen tydsopimuksen ruotsalaisen
yhtion kanssa, joka oli hyvidksynyt palkkavaatimuksen.
Sopimukseen kuului, ettd molemmin puolin asetettiin 2
valvojaa pitédmiin silm&ll& ehtojen noudattamista. Tyo
tehtiin mddrdtunneilla, miesten tybtkyky arvosteltiin,
laiskotteleminen kiellettiin, samoin kerrassaenkaikki
véki juomat ja kortit, Jjoiden suosijatkin uvhattiin erottaa
tydstd., Tdllaiset pykdldt ovat tZhdn asti olleet kuulu-
mattomia tukkijoella,

Muutamia rikkomuksia oli tapahtunut, pari kolme miestd,
jotka olivat nurisseet tytkykynsid arvostelemisesta, oli
erotettu.

Mutta ylimalkaan oli tyd sujunut hyvin. Kertoja oli jotens
kin varovainen puheissaan, mutta ilmeisesti tyytyviinen
jdrjestoon. Tdm&n téstid sai kuulla, kuinka kauniina toi-
vonajat kangastivat mielessd, jolloin jatkid-sanan huono

Seuraavassa majatalossa tapasin miehen, joka oli keskus-
tellut ruotsalaisen uitonjohtajan kanssa. HiEn oli sanonut
arkaillen ja pakosta antauluneensa tySsopimukseen "ren-
kaan" kanssa. Mutta tulokseen oli ollut tdysin tyytyvdi-
nen. Uitto oli sujunut aivan rauvhallisesti ja joutuisas-
ti; eikd korotettu tyodpalkka ollut ensinkidn korottanut
kuluja, sillé aika oli tullut niin paljoa paremmin kiy-
tetyvksi. Puuta kohden laskien uitto oli tullut halvem-
maksi kuin edellisin& vuosina.

Mikseivat sitten puutavarayhtiot suosi renkaita, tyovies-
ton Jjirjestod? Tdahin kysymykseen ei voi tédssid antaa vas-
tausta. Mutta epdilemdtontd oli, ettd jos ne halvaisivat
paremmin ymmdrtid tyoviestsd, niin ne voisivat paljon
saada apua tyovieston paremmista aineksista huonompien

ja huonojen vastustamiseen.
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Asialla on kumminkin yksi puoli, jota ei tarpeeksi ole
esille tuotu., Yhtiot nylkevidt ja raiskaavat maskuntaa,
Iuotettavalta taholta olen kuullut, ettid erds 5 miljoo-
nan pddomalla liikkunut yhtid on 5 vuoden kuluessa jaka-
nut osakkaillensa keskimdirin 20 pros. ja varannut saman
verran vuosittain, Erddlld yhtiolld on sanomalehti, ni-
mellisesti osakeyhtidn, vaan osakkeet lahjoitettuina
luotettaville henkildille, Lehti ylldpitdZd yleistd mieli-
pidettd tdllaisen maakunnan h&vittdmistyodn puolella,
Muut sanomalehdet ovat heiPVoga tahi arkoja vehjetti

pal jastamaan,

Tukklyhtlot ovat Perd-Pohjolan jo raiskanneet hyvidén
midridn, ja jos saavat jatkaa, ne tuhoavat sen kokonaan,

N. ILiakka
Kirjeens8isdllon voidaan katsoa edustavan ns. yleistd

mielipidettd, sillid kirjoittajan tiedot perustuvat maakunnan
tuntemukseen ja keskusteluihin videston kanssa. Se ettd por-
varilliseksi lukeutuva henkild kirjoittaa mielipiteet Kansan
Kalenteriin, osoittaa ettei kanavaa ilmeisesti ollut k&ytet-
tévissd piivilehdissd tai ettd asemansa vuoksi hdn ei niin
halunnut tehdd. Xirjoittajan havainnot tukkiyhtididen rikas-
tumisesta Ja videston mielipiteisti tidstd ilmiostid ovat var-
masti oikeat, silld myods Kemiyhtitn historian kirjoittaja
Aver ja Kemin historian kirjoittaja Ossi Hedman myontdvit,
ettd monet metsdinostot mm. suuri Kemijidrven Isokyldn lohko,
0oli ostajalle édullinen ja ettid yhtid hyotyi talollisten

165 Huomiota kannattaa kiinnittdsd Liakan

kustannuksella,
kirjoituksesaa my6s siihen, ettd ruotsalaiset yhtiot pyrki-
viat rakentayaan yhteistyohotn tycliisten kanssa, kun taas
Kemiyhtidn korskea metsdpddllikks kieltidytyi neuvottele-

mastakin alaistensa kanssa. Niinpgd kun vaatimug 8-tuntisesta

165 #ier s. 45; Hedman s. 480-483%,
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tyopdivists esitettiin helmikuussa 1906, "jyridhti" "Ukko-
Samperin" kielteinen vastaus heti ilman etté asiasta olisi
suostuttu keskustelemaan.166

Sen ettd Jjuuri metsipddllikks Sandbergin henkilikoh-
tainen kiytds Ja asenteet olivat lakkoliikkeigiin syyd&d
todistaa Kemiyhtitoiden tyomaiden lakkojohtajien Aapeli
Henttusen ja Arberi Wiikmanin k8ynti Kemiyhtion toimitus-
johtajan K. A. Snellmanin luona Oulussa lopulla vuotta 1906,
Heti osoittautuvi, ettd palkkakysymys oli kriisissi sivu-
seikka, vaikka jalkamiehet olivat vaatineet 100 % korotusta
palkkoihin, Lakkojohtajat toivat pidillimmiisinid asioina
esille tyonjohtajien ylimielisyyden ja sen ettd nimi kiy-
toksellddn olivat ndyryytténeet jatkid sen sijasn, ettd
olisivat omalla kiytokselldiin kasvattaneet heitd sivistyk-
seen ja korkeammalle eldmisen tasolle.167 Lakkolaisten
mielialat heijastivat siten unelmaa sellaisista tydoloista,
joissa ihmisen jalous ja veljeys vallitsee, J&atkdt halusi-
vat néin y kuten myds Liakan muistiinpanot osoittavat, nous-
ta siitd halveksitun ja huonosti arvostetun ihmisen osasta,x)
missd tukkityoldiset elividt,

Kemiyhtitn toimitusjohtaja Snellman pyrki tasoitta-

maan Sandbergin ja tyoldisten vdlisti kuilua ja esitti kir-

166 Auer s. 186,

167 Meinander, Virkeshush&llning s. 149,

x) Tukkityoldisten olot olivat todella epsinhimilliset, mutta
uudistusten hitautta osoittaa, ettd laki metsid- ja uitto-
tyovien olojen korjaamisesta saatiin vasta 1928, Siin#
sekd siihen liittyvdssid asetuksessa midriteltiin ihmis-
ja hevossuojien rakentamisvelvollisuudesta, asumusten
kunnosta, tilasta jne. (Laki metsi- ja lauttaustybvien
asumuksista. Annettu 27. pnd huhtikuuta 1928 ja sitid kosk,
asetus. Asetus n:o 129/1930.)
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jeessdin tukkipddllikolle, ettd téméd nostaisi taksoja.
NZin Jjossain midrin tapahtuikin, mutta lakko kuitenkin
edelleen jatkui. Kopeudessaan Sandberg piditti murtaa la-
kon vikivalloin lakonmurtajien avulla, Tdstd tuli ikidvi
ennakkotapaus Kemiyhtion historiaan, miki vaikeutti asi-
oiden hoitoa tulevaisuudessakin.168
Palauttaakseen tydrauhan Spndberg kokosi tyonjohta-
Jansa - 50-60 miestd - Rovaniemelle, josta he hiihtividt
y1los Sodankylédn Iuoppelaan saakka ja henkildkohtaisin so-
vitteluin taivuttelivat miehet tychtn., Tytrauha palasikin
muutaman viikon kuluessa, Suurimmat vaikeudet heiti olivat
vastassa Kemi jdrven Mirkdjédrven savotoilla, jossa lakkolaiset
tyonjohtajien esiintymisen vastapainoksi kokoontuivat sata-
médrin estéddkseen tyonteon., Tyonjohtajat olivat aseistau-
tuneet kettingein Ja haulikoin., Vidkivallan uvhan alaisina
miehet palasivat vidhitellen tﬁihin.169
N&méd tapahtumat ajoittuvat juuri vuodenvaihteeseen
1906-07 eli eduskuntavaalien kynnykselle., Lakot puhkesi=-
vat uudelleen kev&&dlld uittotyomailla jJja siirtyividt Kemin
maalaiskuntaan tukkien erottelutytmaille., Levoton jJjoukko
etsi hyvitystd menetyksilleen, kun se ei tydboikotillaan
ollut kyennyt estidmidn Kemiyhtion talvisia hakkuita, koska
yhtio mursi vihitellen jokaisen lakon lakonmurtajilla, joi-

170

ta tuotiin muualta. Tyonantajien Jja tyontekijdin vdlit

168 Meinander, em. teos s. 149.

169 Meinander, em. teos s. 149-150,
170 Meinander, em. teos s. 150,
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- lakko kohdistettiin nyt myts ruotsalaisyhtitihin - ki-
ristyivdt siind mddrin, ettid Jjokaisesta "lahtarista" olisi
"ilma péidstettidvd pihalle" Jja "punikin" pdidsy takaisin
t6ihin tapahtui vain suojeluskunnan kautta.171 Kun viaki=-
valtaisuudet ja vékivallalla uhkaamiset menivit erityi-
sesti Kemissi pitkélle, ajauduttiin ns. ensimméiseen Ke-
min kapinaan, kun luutnantti Bruno Jalander mukanaan 50
poliisia tuli Helsingistd ja vikivalloin puhdisti tyo-
maat, jotka nyt taasen k&ynnistettiin lakonmurtajien avul-
12,172 Wiin avautui tysntekijiin ja tysliisten, laillisen
vhteiskunnan ja suoran toiminnan, ei-sosialististen jJja
sosialistien vdlille kuilu, Jjonka umpeuttaminen on kes-
tdnyt vuosikymmenid, DBrityisesti Kemistid on tullut viki-
valtaisuuksien ja suoran toiminnan keskipiste pohjoisessa
- toistuihan sielld paljolta vastaavailainen "Kemin kapina
V. 1949.173

On ehk&d asioiden liiallista yksinkertaistamista
asettaa pohjoisen savottojen lakot jonkun yksityisen hen-
kilon aikasnsaamiksi, mutta joka tapauksessa Kemiyhtitn
ympdrille. Hinessd henkildityi tuon ajan suomalaisen yh-

teiskunnan patriarkaalinen tytnjohtotyyli, joka ilmeisesti

171 Auer s. 186,

172 Meinander emts. 151; Auer s. 186; Hedman s. 480,

173 Auver s. 186; Kemin lakkojen, mm. 1949 "kapinan" propa-
gandavaikutukset ulottuvat aina 1970-luvulle saakka.
Valtio Ja Kemiyhtid n&htiin kommunistien propagandassa
yhteisrintamassa "tyoldisi&d vastaan", Tidstd Esko Ahven-
lampi, Valtio = Kemin lakon alkuunpanija. Pro gradu,
Turun yliopisto 1975. Kirjoitus siiti Kansan Tahdossa
28.60—307-19750
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tdl1loin oli jo aikansa elényt. Vastakohtia Jyrkensi
radikaali sosialistinen n#kemys, joka rajulla voimallaan
tyontyi pohjoisiin erémaihin, mistd ei tyoldisten kurjia
oloja ajatellen todellakaan epidkohtia puuttunut. Kysy-
myksessid kun ei ollut vain paikallinen kahakka, vaan ky-
symys oli maanlaajuisesta organisastiosta, jossa tytnte-
kijdpuoli koulutti - niin Kemin kaupungissa Jja maclais-
kunnassa kuin Sodankylidn, Kuolajidrven jJa Kemijirven sa-
votoillakin - ensimmiisiid "lakkokenraalejaan", joiden
aikaensaannokset tiedettiin Jjo muutaman pdivin sisdlli

Lontoossa saakka.174

Tamd oli merkkinid siitid, ettd ta-
pahtumilla oli kansainvilisen tyovienliikkeenkin mielen-
kiinto ja ehkid suunnitelmakin takanaan. Tamén todisfaa
mm. se, ettd sosialistinen agitaatio kohdistettiin juuri
savotoihin Ja tyovidenliike ldhetti seutukunnalle parhaita
kiihottajiaan.175 Samaa todistaa myds helmikuussa 1906
Perustetun sosialistisen Oulussa ilmestyvin Kansan Tahdon
innostuneisuus pohjoisen lakoista, joista lehti imi agi-

taatiovoimansa pitkén aikaa.176

%42, Miten lalkkoihin suhtauvduttiin ?

Edelld esitetystéd on jo kiynyt ilmi, ettd oli mel-
koista kirjavuutta siinid, miten vEestd Ja tyolédiset suh-

tautuivat lakkoihin, Ei voida tarkkaen sanoa, ketk# oli-

174 Aver s. 186,

175 Soikkanen s. 318; Meinander emts. 150; Auver s. 186-187;
Hedman s. 483.

176 Kansan Tahto, nédytenumero 3.2.1906. Lehti kertoo pidikir-
joituvksessaan pohjoisen lakoista, joiden pid#aiheena on
"pohjankuninkaan" Sandbergin luomat "orjasisnnot".
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vat aktiivisimpia osallistumaan tukkityoldisten "renkaan"
jéarjestdméddn ja agitoimaan lakkoliikkeeseen, mutta ilmeis-
td on, ettd innokkaamin olivat mukana ns. lentojdtkdt,
muualta tulleet, Saha- ja uvittotyoviestodn kuuluvista
ndet oli suurin osa jJirjestiytymdttomisd ja sellaisia, jot-
. ka eivdt ammatikseen tehneet néditd toitd. Vuonna 1908 oli
Oulun léEnisséd pidédtomisia saha- ja metsdtycldisiid wvain
2741 henkilsd, 11! kun savotoissa kaikkissn oli talvisin
jopa kymmenentuhatta miestéd. Niistd pHitomisista tyon-
teki joistd oli 25.6 % sellaisia, jotka taustansa mukaan
kuunluivat palkollisiin tai muvhun tydvikeen, Ldhes yhtéd
suuret ryhmédt heiddn vanhemmistaan olivat kuuluneet saha-
tyoldisiin (19.1 %) ja teollisuuden tai ki#sitydn harjoit-
tajiin (17.9 %) sekd maanvil jelyksen ja kalastuksen har-
joittajiin (19.8 %). Alan tyontekijdin suurta liikkuvuut-
ta osoittaa se, ettd maaseudulla tyoskentelevistd 23 % oli
ollut enintdén 1 vuoden edellisen tydpaikan palveluksessa,
kaupungissa tytskentelevisti vastaavasti 11.8 %. Tyovien-
tai ammattiyhdistysten jéisenii heistéd oli Oulun lé&nissi
22,2 % (kaupungeissa 6.7 % ja maaseundulla 15.4 %), kun
koko maassa jirjestidytymisaste oli likimain sama 21.% %

%)'178

maaseudulla 15.6 % ja kaupungeissa 5.7 PiHosa
T &

tukkitytlédisistd on siten ollut pikkutilallisia, irtolais-

viestdd sekid talollisiakin, jotka tilapZisesti - talvisin

ja kevdisin - olivat tilansa ulkopuolisissa tdissi.

177 Snellman, Tydtilastoa XVI s. 54-55; ks. myds Hedman
8. 468-475,
178 Snellman, em. tilasto s. 54-59; Hedman s. 470-471.



161

Néin ollen oli luonnollista, ettd viestd monin pai-
koin tuomitsi suuret Jjoukkoliikehdinnit, mutta toisaalta
suhtautui erdin paikoin lakkoiluun hyvinkin innostuneesti.
Tdllaista "yli-innostusta' vHeston keskuudessa oli havait-
tavissa ainakin Kuolajédrvelld, jJjossa jo suurlakon aikana
oli touhuttu innokkaasti virkamiehii ja yhteiskuntas vas-
taan., Sosialismin aatesisdltod ei paljonkaan ymmirretty,
kun erédinid keskeiseni pidimiirinid tyovienliikkeells nihtiin
"niiden kirjapainojen lakkavttaminen, jotka painavat peli-
xortteja", 179 Liikehdints Kuolajirvelld kohdistui kaikkea
sitd vastaan, mik& edusti vallitsevaa yhteiskuntajirjes-
tystd, varsinkin kirkkoa ja virkavaltaa. Merkille panta-
vaa Kuolajérvelld oli, ettd lestadiolaisuus, jota siellskin
oli varsin paljon vield 1800-luvun loppuvuosikymmenini ollut,
oli vierasntunut kirkosta ja kdintynyt sitd vastaa ja yh-
desséd tukkiliikkeen kanssa saanut kirkonvastaista henked
aikaan. Nédin ovat ndind aikoina, kuten kirkkoherra vuosi=-
kertomuksessaan 1903 kertoo, lestadiolaisuus ja tukkiliike
vierottaneet ihmiset pyh#koulun ja lshetystyon sekd kirkos-
sakidynnin harrastuksesta ja - varsinkin tukkiliike, on
tuonut huonot tavat ja huonot harrastukset, kortinlyonnin,
"tanssit ja riettaalliset tavat pyhf8isin"., Kirkkoherran
mukaan on varsinkin yhteys Ven#jdlle tuonut niin paljon
pahaa, ettd ympédri vuoden pitédisi poliisin olla itdrajalla,
Kurtissa tai Vuorijérvelld josta Vendjin viina tulle, var- |
tioimassa, kun elintavat ovat tukkirahain kautta menneet

huonoiksi.180

179 Soikkanen s. 321,

180 Kirkkoherra Krogeruksen kertomus Kuolajirven seurakunnan
tilagta piispantarkastukseen v, 1903. Oulun Tuomiok. ark.
Eb:10. Piispantarkastuspoytikirjat Kuolajirvi-Kuusamo,OMA.
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Menemédttd tédssd yhteydessid pitemmidlle uskonnolli-
siin yms. asioihin kannattaa todeta vieston mielipiteiden
ilmentymien olleen toisistaan suuresti poikkeavia juuri
Kuolajérven Jja esim, Kuusamon kesken, Kun samaiset piis-
pantarkastuspoytékirjat kertovat Kuolajidrvells vallitse-
vasta yleisestd jdrjestyksen puutteesta ja villiydests,
jonka tukkiliike on saanut aikaan, kertoo sama tarkastuksen
pitijd piispa Forsman Kuusamossa vallitsevan aivan toisen-
laisen harrastuksen uskontoon ja elimiseen yleens#kin,
Kuitenkin valitetaan tukkiliikkeen siellikin tuoneen tur-
miota, mutta kun savottoja on kovin vihin - kuusamolaiset-
han savotoivat Kuolajdrvelld ja muualla Lapissa -, ei

181 Kuusamolaisten

"turmelus" ulottunut Kuusamoon saakka,
agsennetta lakkoihin kuvaa, etti heitd yleisemmin kuin
minkdin muun pitdjin viestod kidytettiin lakonmurtajina
Lapin savotoilla. Tapana tuohon aikaan oli, efttd vaki-
tuiset asukkaat liikkuivat savottatdissid usein jopa kyli-
kunnittain, Jjopa pitdjittdinkin yksill&d paikoin. Niinpi
juuri kuusamolaiset mainittiin yleisesti erinomaisina,
uutterina ja sitkeind sekd tidmdn vuoksi haluttuina tyon-
tekijoind, jotka "pitkiselkdisinid ja lyhytvartisina' erin-

; y ; 5 R 8
omaisesti sopivat metsatolhln.1L2

Yleisesti puhuttiin
vield maailmansotien jdlkeenkin, ettd kuusamolaiset uut-
terina miehin&d polkivat Lapin savotoiden taksoja ja ettei
heitd lakkoilevien Joukossa ndhty. Yhteiskunnan vastaisen

toiminnan sekid lain ja jirjestyksen rikkomisen kuusamolai-

181 Oulun Tuomiok. ark. Eb:10 Piispantarkastuspdytidkirjat
Kuolajédrvi-Kuusamo, esim. 1895, 1899, 1905 ja 1916,
182 Auver s. 154,



163

set ndkividt ilmeisen vastenmieliseksi savotoissakin ja
halusivat pitédsd tédllaista mainetta sekd tiukkaa pitid-
jdnsd normistoa ylléd kyldkunnittain liikkuessaan Lapin

savot@illa.m3

lakkojen vaikutus poliittiseen ilmastoon Perid-Pojolas-
sa on ollut mittavia sielld, missd liikkuvaa tyoviked

on ollut eniten., Kuten on nihty, swurimmat jatkHjoukot
likkuivat hakkualueilla, Kuolajirven selkosilla ja Kemi-
joen suiston erottelwtyomailla ja sahoilla. Se ettd
tyot pystyttiin tyomailla vaikeinakin lakkovuosina
1906-07 hoitamaan, johtui paikallisen vieston halukkuu-
desta tyodhtn, sillid kuten Meinander mainitsee, tyot saa-
tiin suoritetuksi lakkojen aikana vaikeissakin oloissa

184 Paikallinen viestd ei

is@ntien Ja renkien avulla,
kuitenkaan nidhnyt mieltid olla mukana lakkoretteldissi,
koska tilapdigid palkkoja t8rkedmpid asioita heille oli-
vat siltojen ja teiden rakentamiset elikk#d jokapHiviliseen
eldmiin vaikuttavien uudistusten aikasnsaaminen, Niinpd
mm. Rovaniemelld on kuvaava tapaus kesdltd 1906, jolloin
lakkoliikkeiden lopettamiseksi tarkoitettu tilallisten,
torpparien ja pientilallisten kokous piittyi ajamaan
aivan muuta kuin oli tarkoitettu. Kokous k&intyi maltil-

liselle tielle ja ldhti ajamaankin uudistuksia aivan

toista tietd kuin oli kokouksen koollekutsujain toimesta

183 Kuusamolaisesta poliittisesta kyldilmastosta ks.
Kyllonen s. 141-143.
184 Meinander s. 150,
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ilmeisesti suunniteltu, V&ki kokosi kolehdin ja ldhetti

edustajat Seindjoella pidettdviidn maalaisvieston kokouk-

seen, jolta pohjalta maalaisliitto syntyi ja sai myds Ro-

vaniemen seudulla alusta pitéen varsin laajan kannatuksen
- alveellahan oli vanha suomalainen poliittinen ilmasto

vanhastaan+185

Rovaniemen tapahtumien kehitys ilment&i
hyvin sitéd ajattelua, mikd ei-sosialistisiksi alueiksi
jddneilld seuduilla vallitsi. T&dmi havaitaan myds sosia-
listien agitaatiotaktiikassa, sill&d uskonnonvastaisella
ja liian kiihkeé&sti suoraan toimintaan pyrkividllid poli-
tiikalia ei ollut kannatusta siind m8Hrin kuin oli odo-

tetiy, 150

Mutta sen sijean niilla alveilla, missid tiu-
kimmat yhteenotot tydviden ja tukkiliikkeiden viE1lilld
olivat sattuneet, ne synnyttivit - kuten juuri Kemissi

ja Kuolajdrvelld - poliisitoimenpiteineen sdlaisen
"luokkakantaisen" tydvdenliikkeen, joka ei ole tottunut
pyytdméin eikd saamaan uudistuksia ja etuisuuksia ilmai-
sekei. TyOviki nédki noissa tapahtumissa, kuten toisen
maailmansodan jédlkeinen Kemin SKDL:n vahva edustaja ja
kommunisti Ahti Pukema on huomauttanut, "jidrjestidytymisen
valttamattomyyden", Kemin kaupungin tydvieston esimerkki
rohkaisi hinen mielest&én myds liéhimaaseudun vdhivaraisia
perustamaan jérjestojéd sekd noudattamaan erittdin "tiukkaa

linjaa", koskapa parannuvksia tyovienoloihin ei n&hty

185 Ahvenainen s. 441.

186 Soikkanen s. 320-321, Kansan Tahto 13.2.1906, jossa H,
Ahmala kirjoitti kadytydin pohjoisen lakkoalueilla, ettei
pitemmén p&d&lle ole viisasta jJjatkaa n8in kiihkomielisesti,
vaan ettd molemmin puolin olisi saatava "pois mielten
kiihotus" ja tilalle "jédrkisyyt tekojen midriijdksi',
jolloin voidaan v&lttdZ '"monta ikdvidd yhteentdrmdysta".
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saatavan aikaan muutoin "kuin suurella pakolla".187
Vedenjakajaksi vieston suhtautumisessa lakkoihin muodos-

tui uskonto., TEstd enemmdn IV luvussa,

35. Tukkiliike ja siveellinen elidmi

Tukkiliikkeelld oli Pohjois-Suomessg monin paikoin
vaikutuksia myos siveelliseen elimdin ja siten myos vies-
ton asenteisiin poliittisessa ja yhteiskunnallisessa mie-
lessd, Piispantarkastuspoytikirjat, kérijadpoytékirjat,
komiteanmietinto 1906:8, nimismiesten pitijinkertomukset,
kirkkoherrojen kertomukset seurakuntain tilasta, lehtikir-
joitukset Jne. antavat varsin monipuolisen kuvan.siitd,
mitd tukiziliikkeestd mill8kin seudulla ajateltiin., Kovin-
kaan usein ei, lehtikirjoituksia lukuunottamatta, ole voi-
tu virallisiin kertomuksiin vetdd mukaan puoluepolitiikkaa,
mutta itse "suuri paha", sosialismikin mainitaan virka-
miestenkin raporteissa ainakin sellaisilla alueilla, missi
sosialismia ei katsottu suopein silmin, N&din némi kerto-
mukset ovat myods aikansa poliittisen ilmaston kuvastimia.

Puutavarayhtitiden masnostoja tutkinut komitea totesi
mietinndssdén v. 1906 monia haittoja aiheutuneen maanos-
toista ja puutavaraliikkeen tulosta yleensikin maaseudulla,
Isdnnédt olivat myyneet tilansa hyvinkin alhaisesta hinnasta
tai luovuttaneet hakkuuoikeudet jopa 50 vuodeksi mitédtto-

méstid hinnasta. Xun hinnat nopeasti kilpailun ja hyvien

187 Pukema Ahti, Kemin tydvienseura. Ensimmiiset virstan-
valit tyovienliikkeessi. Jatuli VII s. 41-47.
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suhdanteiden vuoksi nousivat ja metséd- ja uittotdissi
maksettiin huomattavesti parempia palkkoja kuin mihin
maatalous kykeni, nuoriso vieraantui maataloudesta Jja ldh-
ti vaihtelua tarjoaviin metsd- ja uittotdihin., Siellid
"vapaassa eldmissd levisi yh8 laasjemmalle hilliton ja
tuhlaavainen elintapa', joka kulutti korkeatkin ansiot
pian, N&in nuoriso, aivan samoin kuin Ruotsin pohjois=-
osissa oli kdynyt jo aikaisemmin, vieraantui maatalou-

190 mukkiiitkkeen

desta ja omaksui "viEdrid elintapoja',
tuomat ongelmat rasittivat erityisesti Kainuuta, jossa
savottoja ei vield ollut ja josta "tuntuva osa parhaassa
tytkyvyssédolevaa viestod" siirtyi kotiseudultasan pois
joko toisille paikkakunnille tai perdti ulkomaille, mutta
péddosa heistd menee tukkitoihin Kemin ja Lapin kihlakun-
tiin, missid palkat yleensi olivat paremmat kuin kotipuo-
lessa., TyoOnetsintidin eivdt ldhteneet vain irtolaisluok-
kaan kuuluvat, vaan mySs talollisten ja torpparien ja mi-

191

kitupalaisten luokkiin kuuluvat henkilét. Vaikka vies-

t6d oli Kainuusta Juuri tuvkkiliikkeiden vaikutuksesta
imetty ulos - muuttoliikkeestid enemmin edempinid - oli
seudun siveellinen elémd kirsinyt tukkityomaiden vuoksi
Kainuussakin, Siveellinen el&mid oli huono paitsi savot-
tojen myds rautatietydmaiden seurauksena, misti on osoi-

192

tuksena korkea Hpdriin luku sekd uskonnon aseman hor-

74
juminen.19)

190 Komiteanmietinto 1906:8 s. 24-26,

191 Komiteanmietinto 1910:4 s. 21.

192 Komiteanmietinto 1910:4 s. 58.

193 Kajaenin rovastikunnan arkisto Ca:2 Rovastikunnan pap-
peinkokousten poytikirja 16.2.1907. OMA
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Irtolaisvdestdn ja muun liikkuvan vien ajautuminen
Juuri Perd-Pohjolaan tuntui seutukunnan eldmissd. Piispan-
tarkastuspoytékirjat ovat tulvillaan valituksia siveellisen
elémdn murtumisesta ja vanhan "hyvién jirjestyksen" romah-

tamisesta.194

Niinpd kun uskonnonvapsuslaki tuli voimaan
(1922), nédhtiin etts mm. Kemin teollisuusalueilla Korkea-
saaren sahalla jJa Veitsiluodossa o0li kirkosta eronneitax)
runsaasti (1.6 % seurakunnan vikiluvusta) ja "kaupungin
laidassa ja tehdasalueilla" paljon (kolmatta sataa) sel-
laista, "varsinkin muvalta muuttaneiden tyoldisten jou-
kossa", jotka "pitivdt luvatonta yhdyselidmii", kertoo
kirkkoherra vuosikertomuksessaan todeten edelleen, etti
syyt tdllaiseen menoon ovat loydettivissd siveellisten ja
uskonnollisten perustuksien hylkédidmisestd ja pyrkimyksesti

vapautua yhteiskunnallisista siteistd.195 Vastaavasti

194 Kemin rovastikunnan arkisto Ee:3. Kertomuksia siveel-

195

lisestd eldmédstd 1912-1913. OMA

Kertomus Kemin maaseurakunnan tilasta v. 1924, Kemin
rovastikunnan arkisto Ee:3 OMA. Vastaavanlaisia nike-
myksi&d sis8ltivit Kemin rovastikunman peppeinkokousten
poytékirjat 1913,1916,1922,1925,1926 seki Oulun rovasti-
kunnan pappeinkokousten pdytikirjat 1878-1907., Oulun tuo-
miorovastikunnan ark. Ca:3 OMA,

Kirkosta eromneita oli v.1923 (muutamin poikkeuksin) suh-
teellisesti eniten "punaisissa" kunnissa: Oulu 6.9 %,Raa-
he 4.9,Kajaani 16.2,3ievi 2.9,Rautio-,Ylivieska 0.5,Ala-
vieska 6.8,Kalajoki 5.9,Merijirvi-,Oulainen 0,3,Pyhijoki
1.5,5aloinen 1.6,Pattijoki 3.1,Vihanti 11.8,Rantsila 0.5,
Paavola 1.3,Revonlahti 29.5,3iikajoki 6.9,Hailuoto 6,5,
Pyhdjérvi 3.7,Reisjérvi 1.5,Haspajdrvi 0.6,Nivala-,Kirsi-
méki 7.2,Haapavesil.7,Pulkkila-,Piippola-,Pyhintd 11.9,
Kestild 1.6,S8rdisniemi 1.1,Vuolijoki-,Paltamo 5.1,Kajaanin
mlk-,Sotkamo 1.5,Kuhmoniemi 1.5,Ristijidrvi 3.9,Hyrynsalmi
1.7,Suomussalmi 5.2,Puolanka 0.2,Utajsirvi-,Muhos=-, Tyrnivi
5.2, Temmes 9.5, Lumi joki-,Liminka 8.8,Kempele 3%.1,0ulunsalo
212,0ulujoki 11.6,Kemi 11.3,Tornio 2.3,Ylikiiminki-,Kiimin-
ki-,Haukipudas 3,2,Ti 1.1,Kuivaniemi-,Pudasjérvi 0,5,Ranua-,
Taivalkoski 11.5,Kuusamo 1.4,Kuolajirvi 0,2,Kemijirvi 0,6,
Rovaniemi 0,8,Tervola 15.3,Simo 0,3%,Kemin mlk 4.8,Alatornio
2.5,Karunki-,Ylitornio-,Turtola-,Kolari-,Muonionniska=-,Enon-
tekit-,Kittild 3.7,Sodankylé-,Pelkosenniemi-,Savukoski-,
Inari-, Utsjoki- (Lonka s. 165-166),
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kerrottiin Karungin seurakunnasta jo v. 1887, ettid tuk=-
kien kuljetusta Tornionjoessa palveleva "lautakul jetus-
homma'" on tuonut seurakuntaan jopa satamiirin irtainta
viestod, jonka tyon laatu - joskus liiankin ankaraa,
toisin vuworoin taasen tuulten tZhden piivikausia kes-
pitédmédén kaikenlaisia paheita, kuten juoppoutta, kortin-
peluuta ja epdsiveyttd, niin ettd Hpdridlasten luku on
noussut jo kymmeneen prosenttiin wv. 1892.196 Némd ha-
vainnot ovat yhtenevidiset sen tuloksen kanssa, minkid
Eino Lonka on saanut tyovédenliikkeen Jja kirkon suhteista

uskonnonvapauslain voimaan tullessa. Mitd vasemmistosHe

vyisempi - ja mitd voimakkaammin kommunistinen - kunta

oli, sitd enemmin kirkosta eronneita olisjjassits kiel-

teisempi asenne kirkkoon ja seurakuntaan 011.197

Siveettomyyden ja vanhojen elidmidn normien murtumisen
pddpainoksi nousivat vuosisadan vaihteessa juuri punai-
simmat seudut eli Kemi ympdristdineen ja Kuolajarvi.
Piispantarkastuspdytéikirjoissa vuodelta 1887 jo maini-
taan, ettd seudulla esiintyy "juoppoutta", "polkkaparis-
kuntia®" ja "&pidrdlapsia" niin paljon, ettd "yksin Parii-
sissa, Ranskan kevymielisimmiss# kaupungissa" on verran-

nollisesti vdhemmén &p&rdlapsia kuin "t35114", missid

196 Kertomus Karungin seurakunnan tilasta v. 1887 ja 1892.
Oulun Tuomiokapitulin ark, OMA piispantarkastuspidyti-
kirjat Karttula-Kemi,

197 Lonka Eino s. T73-76,



169

viime tarkastuksessa aviottomia lapsia oli 1/5 synty-
neistid, eiki tilanne ole k&dintynyt parempaan, Kummal-
lisen kuvan piispa antaa seudun uskonnollisesta tilasta,
jossa lestadiolaisuus vaikuttaa niin, ettd "kiihkoa on
gseuroissa, hypitidédn ja iloitaan, ja tdmiks sitten olisi
Jumalan hengen tyﬁta!“198 Vuoden 1892 kertomuksessa
kirkkoherra mainitsee, ettel Jjuoppous talollisten kes=-
kuudessa ole yleinen, mutta sahan tyolHisten keskuudessa
se vain lisdiEntyy Ja aviottomien lasten miird on jo 10-
12 % syntyneistd. BREdelleen mainitaan v. 1897 seurakun-
takertomuksessa paheiden lisdidntyneen, kun "erittidinkin
on suunnattomasti kasvanut tukkiliike t&td pahetta tuo-
nut ndkyviin", '"Rahaa tuopi se kansalle, mutta turmion
tavoissa kulkee sen muassa".199 Samana vuonna pidetys-
s8 piispa Collianderin ja Xemin papiston vélisesséd neu-
vonpidogssa todettiin, ettd seurakunnan ja kirkon toimin-
nan arvovallan laskuvun seudulla on ollut syynéd myds les-
tadiolaisuus, joka tosin toiminnallaan on vihentinyt
juoppoutta, mutta vieroksumalla Jumalanpalveluksia jJa
viheksymdlld Jumalan sanan opetusta on "néin hollenté-
nyt kristillisti ajatuskantaa Jja siveellistd elidmiéd seké
sotkenut totuuden". Pidsyyni siveellisen tilan laskuun
ja erikoisesti suuren aviottomain lasten m#irdin lienee

piispan ja pappien mielestid "suuri tukkiliike", joka on

198 Piispantark. pdytidk. Xemin seurakunnasta v. 1887. Oulun
Tuomiokap. ark. Eb:6 OMA
199 Piispantark. pCytdk. Kemin srk. vuosilta 1892 ja 1897.0MA
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"tdnne jokisuille vetényt paljon kelvotonta ja siveel-
lisesti turmeltunutta kansaa, joka on moneen turmiolli-
sesti vaikuttanut"., Tukkiliike on kirkonmiesten mukaan
myds tuonut paljon rahaa seki "valmistanut verrattain
hyvénpuoleiset tydansiot, joten varsinkin irtonaisella
vdestolld on tullut mahdolliseksi viettsd pal jon aikaa
laiskuudessa ja mielitekojen tyydyttidmisessi", Vanhem-
pien ja lasten vdlit olivat vield sentdin hyvit ja so=-
vinnolliset,mutta eivdt helldt. Tilattomissa papit néd-
kevdt olevan paljon seliaisia, Jotka eivdt hoida wvan-
hempiansa nididen vanhalla 13113, vaan Jittdvit heididt
vaivaistalolle. Isdntéviki sensijaan kohtelee palkolli-
siaankin hyvin pitéen n8iti vertaisenaan seki eldi pal-
velijainsa kanssa kuin saman perheen jﬁsenet.zoo Vuonna
1909 pidetyssd piispantarkastuksessa Kemissi todetaan,
ettd kirkonvastaisuutta ilmenee runsaasti, mikid johtuu
"kiertédvien kansankiihottajien" tyostd. Nimid eivit tyy-
dy puhumaan ainoastaan evankelisluterilaista oppia vas-
taan, vaan koettavat "siirtii kaiken kunnioituksen yleen-
sé kristillisyyttd kohtaan". Pyhipiivin vietto on sen
vuoksi mennyt huonoksi, kun "joka pyhd pannaan toimeen
kansan huvia, talvella tyovien talolla kesin ulkosalla“.go1
Kun samaisessa kertomuksessa lisdksi oli mainittu les-

tadiolaisuuden ohella ilmestyneen uskonnolliseen kuvaan

200 Piispantarkastuspdytikirja Kemin kaupungin seurakun-
nasta v. 1897. Oulun Tuomiokapit. ark. Eb:6 OMA.

201 Kertomus Kemin seurakunnan tilasta 1908-09., Oulun
Tuomiokapitulin ark. Eb:6 OMA.
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myos pelastusarmeija, kerrotaan vuoden 1916 kertomuk-
sessa, ettd pelastusarmeijan ja lestadiolaisten tyo tun=-
tuu tdhtéddvEn vain joukkojen liséimiseen ja "seurakun-
nasta vieroittamiseen". Samoin mainitaan katkeransi-
vyisesti, ettd tyovienseurakin vaikuttaa "sosialismin
hyviksi" Jja siten kirkkoa ja seurakuntaa vastaan.202
Jos Kemin seutu ndin vierottui tukkiliikkeen ai-
kana seurakunnasta ja turmeltui tavoiltaan, oli kehitys
vieldkin murheellisempi Kuolajdrvell&d., Seurakunnan Ja
paikallisen védeston vdlit olivat suorastaan vihamieli-
set niin, ettéd piispantarkastuskertomukset 1880-luvun
lopulta aina 1. maailmansotaan saakka ovat kuin jéinni-
tyskertomusta, Jjoka huipentui henkirikokseen - seurakun-
nan lukkari ndet murhattiin raa®alla tavalla., Hyvin
vertailupohjan seurakunnan ja hiippakunnan muiden seu-
rakuntien v&dlillsd tarjoaa se, ettd tarkastuksen pitivat
pitkdt ajat samat henkiltt, vuodesta 1886 piispa G.
x)

Johansson,”’/ vuodesta 1897 Immanuel Colliander, v. 1903
Juho Rudolf Forsman (Koskimies), joka toimi tarkastajana
aina 1915 saakka. Kun myds Kuolajdrven kirkkoherrana
oli ldhes koko ajan sama henkild V. Krogerus, on kehi-

tyskulun seuraaminen luotettavaa. Etenkin arviointeja

202 Kertomus Kemin kaupunkiseurakunnan tilasta 1916. Oulun
Tuomiokapitulin ark. Eb:6 OMA.

x) Piispa Johansson tuli tunnetuksi erittidin ankarasta
asenteestaan lestadiolaisuuteen. Hin paheksui lestadio-
laisten opin val]jyyttd seki rappeutumisilmiditéd siing,
Ne ilmenivdt mm. "lihallisuuden sallimisena" ja syntien
anteeksi saarnaamisena "laidasta laitaan" (Alanen Yrjo,
Gustaf Johansson s. 188-210.)
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joita laajan Kuopion hiippakunnan piispa antoi vertail-
lessaan Kuolajédrven seurakuntaa muihin, voi pitdi laa-
jaan asiantuntemukscen ja tieté@mykseen perustuvina,

Jo vuoden 1876 piispantarkastuksessa kiinnittyy
huomio siihen ankaraan tapaan, jolla piispa R.W. Fros-
terus etsi seurakunnasta "uskovaisia" sek# varoitteli,
jos néditd rohkenee seurakuntaan ilmestyé.2o3 Vuosien
1886 ja 1892 tarkastuksissa piispa Johansson toteaa les-
tadiolaisuuden levinneen seurakuntaan ja aiheuttaneen
vieraantumista kirkosta huomauttaen, ettid "kyllid seu-
roissa on viked, mutta kirkossa ei", Myos tapain tur-
melus on piispan mukaaon kasvanut je myos vanhemmassa
polvessa, "Paheita on yllin kyllin, panettelua, pahan-
suopaisuutta, valhetta ja epésiveyttd" ja Jjoskus on
"niin tirkeitd syntejd, joita ei luulisi 1loytyvin kris-
tillisessa seurakunnassa", Hidn moitti seurakuntalaisia
myos Amerikkaan menosta, joka on epidisinmsallisuuden il-
mentymé, silld jos vieraassa maassa saakin rahaa, on se
"Jumalan J8rjestyksen" rikkomista vaihtaa osaansa ja
viettdd, niin kuin monissa satunnaisilla ansioreissuilla
muualla kdyden tekee, vain muuan kuuvkausi vuodessa tydssid
ja monta kuvkautta vuodessa viettdi laiskuudessa.204

Vuoden 1892 tarkastuksessa kErjistyivat kirkko-
herra Krogeruksen ja seurakuntalaisten vidlit. Kirkko-

herra ei ndy pédisseen vidleihin lestadiolaisten ja etenk#idn

203 Kuolajédrven seruakunnan piispantark.poytik. 1876. Oulun
Tuomiokap. ark. Eb:10 Piispantark. poytdk. Kuolajéirvie
Kuusamo. OMA

204 Piispantarkastuskert. Kuolajdrven seurakunnasta v. 1886
ja 1892, Oulun tuomiokap, ark. Eb:10 OMA.
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maallikkosasrnaajien kanssa, Jjoita hin moitti ylpeiksi
(kun n3md saavat kansan seuroihin, mutta eivit kirkkoon).205
Krogerusta vastaan tehtiin piispalle kanne, ettd kirkko-
herra on hidirinnyt jumalanpalvelusta lyotydin ehtoollista
jakaessaan nyrkilld saarnastuolin laitaan. Kirkkoherran
avuksi tuli nyt pitdjédn nimismies, joka puolusti kirkko-
herraa silld, ettd t8md oli "vain naputellut suntiolle",
ettd té@md pitdisi kansaa alallaan. DPiispan udeltua asiaa
nimismies selitti, ettd perimmdistid syytd vHlirikkoon on
myods giind, ettei kansa ollut maksanut papille tihunteja.
Riitaa on ollut myds siitd, ettei pappi kuulu lestadio-
1aisiin.206
Vuonna 1897 piispa Colliander saattoi todeta koko
seurakunnan eldmin olevan rappiotilassa. Kansa ei kdy
kirkossa, Jja koska se ei ndin tee, ei seurakunnassa ole
uskovaisiakaan, Piispan nidkemyksen mukaan "vididriZ uskon-
nollisuus on niin suuri", ettei hin sano sellaista mis-
s&88n muualla tavanneensa ja seurakunnan "rappeutuneisuus"
on syvempi kuin miss@idn muualla, Kotihartautta ei 1loydid
endd kuin ani harvasta talosta, tavat ovat raa’at ja
lastenkin kidytos ja kielenk&ytto niin rivoa Ja rumien
kuvien harrastus niin voimakasta, eltei "edes kirkon
seinien eikid penkkien anneta olla rivoilta piirroksilta
ravhassa'., Kirkon kunnon piispa niki niin huonoksi, ettd

médridsi kirkon maalattavaksi sisdltid ja ulkoa ja "erit-

tédin vield ne paikaty joihin teidin rivo nuorisonne on

205 Kirkkoherra Krogeruksen kertomus seurak. tilasta v.1892,
206 BEm, piispantark. kert. v. 1892,
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kirjoittanut ja liannut".207

Ja nytkin kanneltiin
piispalle kirkkoherrasta témidn k&dytoksen vuoksi, ettei
hin ansaitse kunnioitusta seurakunnan taholta. Valitus-
ten mukasn pappi ei ollut 2,5 kuukauteen avannut kirkon
ovia Jumalanpalveluksiakaan varten, ei edes juhannuskirk-
koa varten, vaikka seurakuntalaiset olivat tuoneet vai-
najiaan siunattavaksi ja lapsia kastettaviksi. Puolus-
telunaan pappi mainitsi "kipedn silmin", jota hi&n oli
ollut eteldssid hoidattamassa. Erimielisyydet oli ajettu
kdrdjiin saakka, jossa kirkkoherraa syytettiin lasten
pahoinpitelysﬁé.208

Vuoden 1903 tarkastuksessa, jonka piispa Forsman
piti, jouduttiin toteamaan ettd kaikkinainen seurakun-
nallinen harrastus oli olematonta., Kuulusteltavia rippi-
lapsia oli vain 13 paikalla vaikka heitd oli kirjain mu-
kaan 109, Arvostelua heistd ei voitu lainkaan antaa,
mikd oli piispalle ensimmiinen kokemus pitkdaikaisessa
virassaan, Piispa leimasi koko seurakunnan mielialan
"laittomuuden hengeksi" ja "lihan mieleksi", Apostolien
kirjoituksiin vedoten piispa julisti, ettd "te olette
kuolleet ja teididn elimidnne on kidtketty Kristuksen kans-
sa Jumalasta'" Jja ettd "tdmd tilaisuus ja hetki t&ssd Kuo=-
lajdrven kirkossa on todella ikHsnkuin hautaushetki, se
nédyttdd ettd suuri osa kansaa kulkee kuin eldvidni ruu-
miina, jota hauta odottaa"™. Rippi-ikédisiéd ja lukutai-

doltaan kuulusteltavia lapsia saatiin paikalle vain 30,

207 Piispantarkastuspdytikirja Kuolajidrven seurak. v. 1897
Oulun Tuomiokap. ark. Eb:10 OMA.
208 Em. tarkastuspoytékirja.
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vaikka tilastojen mukaan heité oli 803, N&in ei myds-
kdén rippilasten arvostelua voitu antaa, mitZ kummaa ei
koko hiippakunnassa muualla ollut tapahtunut., Kaiken
kaikkiaan piispa sanoi témin kaiken osoittavan, ettid
"kansa vieraantuu vieraantumistaan kristillisyydestéi“.ZO9
Kuolajdrven seurakunnallinen eldmid Jatkui riitai-
sena aina vuoteen 1909, jolloin kirkkoherra vaihtui.
Uusi sielunpaimen A. Hakkarainen kertdo kertomuksessaan
1903-1908, ettd seudulla on "sosialisteja", jotka pahen-
nusta aikaensaavat Ja paikoittain juoppoutta, jonka kaut-
ta pyhd pidivEkin tahtoo tulla vidrin kiytetyksi". Kir-
kossa kidynnin kirkkoherra mainitsee edelleen heikoksi
(10-60 henked), mihin on syyni ajan henki: "Ei ole Ju~-
malaa, ei edesvastausta; mihin ihminen kastuu, siihen

se JjHH; el ole mitdin sen enempdd", "Ehtoollisella kdyn-
ti ei enii kiinnosta...lapsia ei vilitebtdisi kastaa",210
Bdelleen v. 1915 piispantarkastuksessa piispa Koskimies
mainitsee, ettd yhd pahenevaan turmelukseen on syyni
"Jumalankielteisyysaate", joka on alaa voittanu't.211
Kielteisiin asenteisiin kirkkoa kohtaan on vaikuttanut
myos - kuten kirkkoherra Krogerus v. 1903 kertomuksessa

mainitsee, vanhoillinen lestadiolaisuus, jonka keskuu-

dessa on ndihin saakka vallinnut "lain ja jérjestyksen

209 Piispantarkastuspdytdkirja Kuolajidrven seurak. v. 1903
Oulun tuomiokap. ark. Eb:10 OMA

210 Piispantarkastuspdytikirja v. 1909 Oulun tuomiokap.
ark. Bb:10 OMA sek& siihen kuuluva kirkkoherran ker-
tomus vuosilta 1903-1909,

211 Piispantarkastuspdytikirja Kuolajdrvelti v. 1915.
Oulun Tuomiokap. ark. Eb:10 OMA
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212 Liioin ei voinut kirkkoherra Hakkarainen laa-

kammo",
tiessaan kertomusta seurakunnasta 1909-1915 antaa seura-
kunnastaan valoisampaa kuvaa. Kirkonvastainen henki edel-
leen vallitsee, kun nihdédin, "ettei uskonnosta eiki us-
kosta ole mitédén etua, vaan ettd se orjuuttas ihmisen,
riistdd hineltd vapauden"., Vékijuomia nauttivia on jo
puolet viestostd, kun Venijdn pirtua virtaa mashan., Vies-
ton elimédntavat ovat menneet vdlinpit&mittomiksi, kun
isdntienkin kuulee mainitsevan, ettd "oli se tidssi tal-
vella kesdn leipd hankittu, mutta tuli juuvvuksi" ja
haureellisuus pitéjédssé on sen mukaista, kuinka paljon

on "irtonaisia miehid t&H&11& kulkemassa tukkityossid',
Rikosten kasvun hén mainitsee niinikiéin ilmentyménd tis-

t8 kehityksestd, mistéd pahin on seurakunnan lukkarin K.A.

Lepiston murha Kuolajérven kirkonkylén ldhellid syksyllid
1912.X) Eldmd seurakunnassa on kirkkoherran mukaan men-
nyt kaikin puolin rauhattomaksi, kun "epsilyttdvii mie-
hid kulkee t&#11& varsinkin syksyisin ja talvisin",
"haaksirikkoutuneita, joilla on repaleet pidHlld ja edi

ole ruokaa eik# rahaa".213

212 Kertomus Kuolajirven semrakunnan tilasts v. 1903,
Oulun Tuomiokap. ark. Eb:10 OMA.

21% Kertomus Kuolajdrven seurakunnan tilasta 1909-1915,
Oulun Tuomiokap. ark. Eb:10 OMA.

x) lukkari Lepist®d harjoitti "eridinlaista bisnesti" vi-
littdmdlls talollisten metséinmyyntirahoja, henkivakuu-
tus- ym. korvauksia. Ryostomurhan selvittely kesti
monta vuotta. -Lukksrin 'harrastukset" samoin kuin
héneen kohdistunut vikivalta osoittavat seudun nor-
mijérjestelmin rikkoutuneisuutta,
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Tukkiliikkeen kielteinen vaikutus "punaisiksi"
tulleiden alueiden ilmastoon on niiden lihteiden perus-
teella selvd., Kehityksen syitd pohtiessaan kirkonmiehet
poikkeuksetta mainitsevat syypdiksi tukkiliikkeen seki
muualta tulleet irtolaismiehet, joiden kintereillsd myés

paheellisuus ja rikollisuuskin kulki.214

Vaikka tukki-
laisjoukko oli liikkuvaa eikd siitd suurin osa tullut
vakinaisiksi asukkaiksi savottaseuduille, jitti tams
joukko kuitenkin pysyvit jdlkensd seutukunnan poliitti-
seen ilmastoon., Selvimmin tukkilaisten poliittiset vai-
kutukset nédkyvdt sielld, mihin heitid asettui eniten pysy-
visti asumaan, nimittédin juuri Kemin seudulle ja Kuola-
Jjérvelle. Niinpd mm. Kuolajirven asukasluku kasvoi vuo-
sina 1905-07 3963:sta 4348:aan eli 8.9 %, ja syynd ripe-
dén kasvuun sanoo kirkkoherra syyksi "etelidmpiid Suomesta
siirtyvién tydkansan, josta usea tinne asettuu ja tHH11H

perheen perustaa".215

Tukki- ja sahatytldisten liikku-
vuutta osoittaa myds, ettd sahatysliisten midristsi Oulun
lédénissd v. 1912 vain 24 %:1la o0li syntymipaikka sama kuin

se misséd olivat tybssd. Oulun lédinissi syntyneiti heistd

214 KardjapOytékirjojen mukaan rikoksenteki joini esiintyivit
useimmiten muukalaiset (salapoltto ja viinanmyynti).,
Néin ilmenee mm. Kuusamon ki#rijipsytik. 1902-1905 Kemin
Tuomiok. ark. CII a 86-89 QMA,

215 Kert. Kuolajdrven seurak. tilasta 1903%3-1908. Oulun
Tuomiokap. ark. Eb:10 OMA;
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0oli vain 42 % pdZosan ollessa muista liineistd, eniten
Kuopion, Vaasan, Turun ja Porin seki Himeen lﬁinistﬁ.216
Tukkitytlédisten suunta kulki siis pohjoiseen, missid oli
ty6td ja mihin heitd tyohon kutsuttu (ks. s. 1%%) ja
minne asetuttuaan he toimivat tavallisesti myos sosia-
lismin kylvijind jJa juurruttajina.217

Taloudelliget olot = tukkiliikkeen mukanaan tuoma

korkeasuhdanne - vaikuttivat siis suoranaisesti vieston,

varsinkin liikkuvan tukkilaisjoukon, eldminasenteisiin,

Ulkonaiset tavat huononivat ja moraaliset pidikkeet kaa-

tuivat., Selvimmin td&md nikyi alueilla missi irtonaista

tukkilaisviestdd oli runsaasti ja missid uskonnollisedt

moraalinormit eivit olleet voimakkaat (mm. Kemin seudulls

ja Kuolajédrvelld)., Hollentiessiin kivtisnormistoa hyvit

taloudelliset olot raivasivat tietd kumouksellisille

voimille, my0s sogialismille.

216 Meinander, Virkeshushd8llning s. 204,
217 Soikkanen s. 337, Kyllonen s. 18-19, Suurlakkovuosi 1905,
122725,
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36, "Esivaltaa ja sortajia vastaan!

Puvtavaraliikkeen vaikutuksesta tai sen myotévai-
kutuksella syntyi Pohjois-Suomeen ilmastoalueita, joissa
radikasli kdyttdytyminen oli tyypillistd., Niamd alueet
ovat Kainuu,. jossa radikalismi on yhteydessi tervakaup-
paan ja sen seuraﬁksiin, sekél Perd~Pohjola, jossa savotta-
tyomaat sekd sshaliike synnytti sosialistista kHyttiyty-

misti,

361. Kainuun "punainen viiva'

Kainuussa muodostui, pédasiassa puutavarakaupan vai-
kutuksesta, sosialismille altis "proletariaatti®", irtolais-
viesto, Jonka miird oli huomattavasti suvurempi kuin muu-
alla lédidnissd., Kun v. 1880 oli Kajaanin kihlakunnan vies-
tostd 35.9 % irtainta videstsd (Oulun léinissid 34.2 % ja
koko maassa 27.6 %), oli irtolaisviestsn mitri Kajeanin
kihlakunnassa v. 1907 46,0 % (Oulun l3#nissid 1900 42.2 %

218 bi paw g Y e
1 Taati viestostd muodostuikin

219

ja koko maassa 36.4 %).
pédiasiassa se joukko, joka muutti Kainuusta ulos.
Vuosittain léhtikin Kajaanin kihlakunnasta tuolloin keski-
miidrin 1076 henkildd tyon etsintidsn kihlakunnan ulkopuo-
lelle, T&md m84rd oli kaksi kertaa suurempi kuin koko
maan maaseudun.22o

Ndisséd olosuhleissa, missd vanhat elinkeinot -

tervakauppa ja jo aiemmin kaskiviljely - alkoivat taantua

218 Komiteanmietintd 1910:4 s. 18,

219 Komiteanmietintso 1910:4 s. 22.

220 Komiteanmietinté 1910:4 s. 244 Turpeinen Oiva, Kainuun
viesttkehitykscen vaikuttaneista tekijoistéd vuosina
1891-1910. Jouko VII s. 57.
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eivitki vudenmat elinkeinot dlleet ehtineet saada riit-

221 Mutta

tavdd jalansijaa, alkoi Kainuusta ulosmuutto.
toinen ilmi®d oli katkeruus yhteiskuntaa vastaan, herroja
vastaan, Jja kaikkea kohtasn, mikid edusti yhteiskuntaa ja
"laillista jdrjestystd", Tyovienyhdistys joka oli Kajaa-
niin perustettu 1895, joutui suurlakon jdlkeen sosialis-
tien k&#siin ja samoihin aikoihin alkoi, ensin Kajaanin
sahalaitoksen ja sitten v. 1909 perustetun selluloosa-
tehtaan tydviden jidrjestdytyminen. Kimmokkeena t&hén kaik-
keen oli suurlakko, joka saatiin aikaan l&hinnd kahden
henkilon, Kajaanin lehden toimittajan kanttori K. Kokkosen

222 S08i-

ja asemapddllikks A. Leistenin alulle panemana,
alismi tuli siten Kainuuseen l&hinni rautatien mukana -
ravtatie valmistui 1904 - ja oli alkuperéltiin Pohjois-
ja Yl&d-Savosta tullutta.

Ndin alkanut sosialistinen liike sai voimakkaan
kannatuksen jo v. 1907 vaaleissa Xajaanissa jJa Kajaanin
maalaiskunnassa, joissa edellytykset maakysymyksen perus-
teella olivat edulliset. Sosialismin julistama kumous-
oppi sai vastakaikua kainuulaisissa juuri siksi, ettd
seutukunnan talous oli voimakkaasti sidoksissa Ouluun.

Nyt kun rautatie oli saatu ja hintekilpailu mm. tervan

kohdalla pidissyt kdyntiin, avautuivat silmiZt ndkeméin,

221 Julku, Kainuun historia, Kotiseutuni s. 442,
222 Ahonen s, %371-372
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millaisessa pussissa niin tiedon kuin taloudenkin suhteen
0li oltu. Syntyi tavaton innostus, jota ei nd#yttdnyt pi-
ddttiven mikéén voima, eivdt myoskién uskonnolliset siteet,
silld Kainuussa ei endd 1900-luvun alussa ollut herdnnidi-
syydellaksdin juuri minkdinlaista sijaa. Seurakunnan ja
papinvdli oli Kainuussa kuten Kuolajdrvellidkin kidynyt kyl-
msksi Jja vElinpitédm&ittomiksi., Harva asutus, huonot kul-
kuyhteydet seki vdeston taloudellinen ja henkinen ahdinko
olivat vaikuttaneet siihen, ettd 1800-luvun lopussa oli
herdnnidisyysuskosta endd "pifstaleita jdljella" ja ettad
"Herran tuli ndilld mailla vihitellen sammui Jja herdnneit-

ten isien lapset nukkuivat", kuten heridnndisyyden histo-

rian kirjoittaja M. Rosendahl kirjoittaa.22o

Kainuvlaisten masennus, vilinpitdmdttomyys, eldmin-
uskon puute seki sorretun osa oli 1900-luvun alussa sil-

miinpistédvé. Kainuun oloja tutkinut komitea kuvaa v. 1910

Kainuun ihmisté Ja hZnen elintapojaan mm. né;iinzzz4
"On luonnollista, ettd tdmmbisissid oloissa (asunnot
huonoja ja kaukana toisistaan) elintavat sdilyvat
polvesta polveen jotenkin muuttumattomina tai hijou-
tuvat ainakin jotenkin hitaasti...Melkein valtaamalla
tdytyy sen tiéhden heididn oloihinsa istuttaa uudempia
muotoja pdielinkeinojenkin, maanvil jelyksen ja kar-
janhoidon alalle, jonka tidhden Kajasnin kihlakunnan
maanvil jelysseuralle on kova ty0 siind suhteessa ol-
lut ja on edelleenkin, Mutta missd elintapojen
uusiminen on sastu alulle ja hedelmiéi kantavaksi,
gielld ei kéy kielté@minen Kajaanin kihlakuntalaisissa
olevan oppimisen haluva ja taipuisuutta, vaikke elmis-
muodon polvikautinen yksitoikkoisuus onkin veltosta-
nut mieltsd ja yleinen varattomuus tekee uusimishalulle
esteitd... Tdhdn yksitoikkoisuvuteen on Kajaanin kih-
lakunnan salolaisen vanginnut, paitsi harvaa eristet-
tyd asutusta, osaksi usko elinkeinojen muuttumisen=

22% M, Rosendahl, Suomen herdnndisyyden historia XIX vuosi-
sadalla., Neljds osa s. 363,
224 Komiteanmietintd 1910:4 s. 41-44.
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mahdottomuuteen, osaksi kidsiteollisuutta kulutta-
vien kauppapaikkojen puute. Kun halla useimmiten
vie viljan ja tekee vuosikautisen tyén sitid varten
hedelmédttomiksi ja kun mahdollisuutta ei ole ymmmir-
retty olevan karjanhoidonkaan parantamiseen suo-
viljelyksen avulla, ovat n#mi elinkeinot kadottaneet
makunsa, ja siirtyneet tervanpolton edestd toiseen
sijaan melkein kuin sivuelinkeinoksi. Tervan val-
mistukseen tarvittava tydké&n ei sovi varsinaiseksi
puhdetyctksi, niin Kajaanin kihlakuntalainen, milloin
ei ole varsinainen kidsityoldinen tai kalastaja,
viettdd talviset puhteensa melkeinpid joutilaisuudes-
sa, sillé kotona tarvittavien tys- ym. kalujen te-
kemiseen ei kulu pal jonkaan aikaa... Kajaanin kihla-
kuntalaisen luonteen voi sanoa pohjaltaan olevan
patriarkaalisen, kotoisrakkasn, huikentelemattoman,
mutta tytkykyisen Ja kétevidnkin, vaikka olojen vai-
kutus ne onkin haudannut ndenniisen vdlinpitimitto-
myyden, velttouden ja saamattomuuden alle',

Komiteanmietinnon mukaan kainuulaisissa on tapahtunut
muutos viime aikoina, sillid ahkeraakin on viestd ollut
"ennen sosialistista kiihotusta médrdtuntisen tydpiivin
vaatimiseen", ja varsin s8idstiviistikin kihlakunnan viestd
on, kun "ei ota lukuun kihlakunnan suuvrta kahvin kulutusta

eikd suurilukuisen irtolaisviesttn opettelevalta ja lapsel-

225

liselta nHytt&vdd tuhlaushalua. samaisen, vésidhtineen

kuvan Kainuun oloista antaa v. 1912 kirkkoherra R. Calamnius

Suomussalmen seurakunnan historiassaan:226

",..ne epdsuotuisat olot, joissa kansa on elinyt, se
karu luonto, jonka keskelld se on asunut, se vihiinen
vaivankorvaus, mikid tyostié on ldhtenyt, ne pettymykset,
joita vuodentulon suhteen on ehtimiseen tullut, ne mo-
net mukavuuden puutteet, joissa on tédytynyt eldid, timi
kaikki on painanut leimansa pysyvdisesti kansaan ja
toivoton tyonteko ei suinkaan eldhdytid ihmist&, vaan
veltostuttaa. KoOyhyydelld on giis vanhat juurensa
td8118, Jja kuta vanhemmat ne ovat, sitid vahvemmatkin
ne ovat. Keksittdneekd koskaan kyllin tepsiviid kei-
noja nélkémaan muuttamiseksi leipidmaaksi."

225 Komiteanmietintd 1910:4 s. 52-53,
226 Calamnius, Suomussalmen seurakunnan historia s. 112-113,



Ei siis ihme, jos korpikirjailija Ilmari Kianto
antoi synnyinkunnalleen nimen "N&dlk&maa" jJa yritti nos-
taa kainuulaisten itsetuntoa sek& maauskoa ja jos hén
romaaninsa "Pyhd viha" esipuheessa pohtii Kainuun talon-
, g : RPN .. |
pojan eristyneisyyttd nidin:

"Mikd ilmid se Suomen kansan sielussa lieneekin,

joka vuosisatoja on pakottanut talonpojan asumaan

erilliddn maailmasta, omassa kaukaisessa karsinas-
saan? Mik#d, niin mik&? Kuka uskaltaisi sit& sanoa:
se on viha herrojavvastaan, maan valtiaita ja sivis-
tyneitsd vastaan? Viha kaikkea sitd vastaan, mik#
kdskee Jja pakottaa, komentaa ja kouristaa, aina ja
aina vain ottaa, mutta itse el mitdin anna tai jos
antaa - antaa leivin asemesta kiven",

Kiannon kuvaus on kuin suoraa jatkoa sille nédkemyk=--

Ei
selle, mink# Mauno Rosendahl on edellid (s. 1) antanut
herdnndisyyden tulien sammumisesta Kainuussa. Kianto
jatkaa, ettd kun Kainuuseen saapui riittdvidsti ihmisii,
niin peridssd tulivat "valtiaatkin, verottajat, verottajat
ja papit, vallesmannit ja metsénhoitajat, synnit ja s&ddn-
nét, asetukset ja lupakirjat, omistukset jJa oikeudet" ja
tuloksena oli, ettd "korvenkansan oikeustajunta, kirsi-
mysten ja ndkidkurjuuden tultuva, meni siis vihitellen se-
kaisin. Kuin Niniven lapset, jotka eivit tienneet eroit-
taa oikeata kdtti vasemmasta, niin kd&ntyivit kurjalaisten
rehellisyyspyyteet ja totuuskartoitukset" ja niin tdstid
"kurjalan muinoin vapaasta, hyvin toimeentulevasta, luons
toraikkaasta, joskohta villisti ja metséjumalaisesta rah-

vaasta oli vidhitellen muovautunut synkki Jja juro, umpi-

mielinen ja samalla suulas, epdluotettava, edessépidin

227 Kianto Ilmari, Pyhd viha, esipuhe.
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teeskentelevid kansanryhmé, joka pappien ohjaamana tun-
nusti esivallan pyhyyden Ja Jumalan kaikkiviisaan salli-
muksen rikkauteen ja koOyhyyteen néhden, mutta salaa vi-
hasi samaa Jumalaa, joka sen eliminvapauden oli Julmasti
vanginnut, sen olemassaolon taistelun niin verkkoihinsa
kietonu%, ettel niistd voinut pHZstd irti edes Amerikan
tiketillan, 228

Nuo kirjailija Kiannon sanat allekirjoitti maaseu-
dun rajaseututoiminnan johtaja agronomi Uno Brander v.
1930 Kainuun takapajuisuutta ja alakuloisuutta katsoes=-
saan ja kirjoittaessaan, ettid "kun leipd ja sirvin ovat
mierossa" (tukkisavotoissa ja kotitilan ulkopuolelta haet-
tavana) "pyrkivit aatteetkin Jja harrastukset, olivatpa ne
laatua tai toista, olemaan mydskin muitten saneltavina
ja tédstd johtuen on ymmirrettivid myods "verraten laajalle

2t

levinnyt korpikainuulainen kommunismi, Ja saman asian

toistaa vield 1960-luvun lopulla Kainuun asiantunti ja

lddninkirjailija Aku-Kimmo Ripatti maalatessaan Kainuun

. o %0

kuittuurlmalsemaazzj
"Passd ndkyy téminkin péivin Kainuun ongelma: kun
katsomme, mik# t&dnisn vastaa (Kiannon) 'herrojen maan'!
valtiaita, niin asetelma on selvi, Kaupunki -maaseutu.
Urbaani - maatiainen., Monimielinen - yksimielinen.,
Syntinen - osaamaton. Hyvinvointisuomi - siirtomaasuomi.
Pidkonttorin verotusosuvus - nouseva veroidyrin hinta."

228 Kianto, Pyhd viha, esipuhe.

229 Brander Uno, Kainuun takamailta. Eripainos Suomen Mat-
kailijayhdistyksen vuosikirjasta 193%0 s. 7-8. (Brander
sanoo: "Melkeinpé& kokonaisia kyldkuntia on jJjoutunut mai-
neen mantuineen ja metsineen yhtididen haltuun,..T85118
on tietdmadttomyyttd ja taikuutta, on koyhyyttd ja kur-
juutta vaihtelevissa ilmenemismuodoissa seki niitten yh-
dessd luomaa nurjamielisyyttd ja velttoa katkeruutta,
tuhotuntuists kommunismia®)

230 Ripatti Aku~Kimmo, Terve Kainuun maa - kulttuuripoliitti-

nen maisemakuvaus. Kotiseutuni, Keski-Pohjanmaa, Pohjois-
Poh janmaa, Kainuu, s. 444,
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Eli kaiken kaikkiaan: varsin kaukasa juontavat juu-
ret siihen herravihaan ja siihen korpikommunistiseen so-
sialismiin, joka syntyi 1900-luvun alussa ja siihen "pu-
naiseen viivaan", joka Pohjois-Savon sosielistialueilta
vedettiin rautatien mukana Kainuun sydénmaitten nousevaan
keskukseen Kajaaniin, mistZ se vuosien mittaan levisi
koko Kainuuseen sinne~jéddikseen ja imeikseen voimaa niin
menneisyyden kuin kunkin hetken yhteiskunnallisista epi-

kohdista.

%62, Perii~-Pohjolan kumoukselliset

Jos Kainuu on ollut nurjamielisvyvtecn taipuva ja
¥ I

mielessddn kapinallista, mutta koskaasn sielld ei ole vié-
kivaltaisen avoimesti kapinoitu yhteiskuntaa vastasn, kuten
on tapshtunut Peréd-~Pohjolassa, toisessa Pohjois-Suomen pu-
naisessa jdinalueessa, Jossa tiémdn vuosisadan aikana on
aseellisia yhteenottoja ollut Kemissid 1906, Kuolajdrvelld

ns. liskikapina kevédttalvella 1922231

1949272, Kaikki n¥mi ovat olleet erfimlaisia "jitkin®

ja vihdoin Kemissi

ja "tyvlédisen" taisteluita, nousua "sortajaa" vastaan.
"Liaskikapinan" tukki jdtkén nousupyrkimysti poljetun osasta
kuvastaa kapinan johtajan Jehvetti Moilasen oivallus kidyt-
tdd vihattua Amerikan-silavalaatikkoa puhujakorokkeena
kiihottaessaan jJjoukkojaan. N&in hidn suurta kannatusta saa-
den tulkitsi alaspainetun tukkijatkén tunteita ihmisarvoi-

sen kohtelun puolesta taisteltaessa.

231 "IL#skikapinassa" liittyl suuri osa Sawvukosken ja Kuola-
jdrven savottalaisia kapinaan yhteiskuntaa vastaan kapi-
nan johtajan Jahvetti Moilasen kerrottua kapinan sytty-
neen ja vallankumouksen alkaneen koko maassa., Moilanen
oli syntyisin Kajaanin mlk:sta, punaiselta alueelta.
(Hakalehto s, 89ﬂ

1%L J«%mhb%A,huLwi&ﬁ-&Lﬁ\u.”n
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Sen ettd juuri tukkiyhtict olivat "sortajan" ja
"riistdjin" maineessa Perd-Pohjolassa, todistavat paitsi
sosialistien agitaatio, myts monien porvarillisten hen-
kildiden lausunnot tuona aikana. Niinpd mm, edellid mai-
nittu (s. 147-155) maisteri - sittemmin maalaisliitto-
lainen poliitikko ja opetusministeri - Niilo Liakka, joka
toimi Perd-Pohjolan kansanopiston rehtorina vuosina 1904-
1908, valitti kirjeessiin Hannes Gebhardille v. 1906, ettd
"nyt katkeroittaa mieltdni, kun tukkiyhtiot saavat nyl-
ke koko tdmin perdpohjolan" ja mainitsee, ettd Kemi jér-
vellikin on "yhtd ainutta kylikuntaa petetty 7 miljoonan

233

markan edestid",. N&din niin Liakka kuin Hannes Gebhard
- Tilattoman vieston alakomitean jisen - ym. maaseudun
kurjalistoon pettyneet ajautuivat joko l&helle tydvéenlii-
kettd ja sosialismia tail sitten - kuten mm, Gebhard -
halusivat ohjata nimd maaseudun tyytymattomit pois sosia-
listien leiristéd "isidnmaallisempaan rintamaan".234 .Tdten
taistelu pienviljelijdin sieluista keskittyi sosialistien
ja Juuri perustetun maalaisliiton védliseksi, kun torppa-
rit perustivat v. 1910 maanvuokraajien liiton (mydh.,
pienviljelijdin liiton), jonka johto oli sosialistien ki-
sissd. Porvarilliselle puolelle taas syntyi maalaisliiton
tukemana Pienviljelijdin Keskusliitto.zBS
Perd-Pohjolassa muodostuivat puoluepoliittiset ra-

jat sen mukaan, kumpi radikalismi - sosialismi vai maa-

laisliitto = sai vieston puolelleen. Maalaisliittolaisen

23% Alanen Aulis J., Hannes Gebhard s. 193.

234 Alanen s. 450.

235 Santonen Arvo, Pienviljelijdin jirjestiytymiskysymys...
s. 90-97; Alanen s. 193, 15%-156.
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nikemyksen voitto Rovaniemelld v. 1906 kuvastaa sel-
laisen maltillisen radikalismin linjaa, jossa pyrittiin
16ytamdidn ratkaisumalleja Jjokapidiviisten toimintojen
edistdmiseksi Ja helpottamiseksi. Tukkitydmaita ja
niissZ ilmenevid epikohtia pitivdt talolliset jo pien-
tilalliset ohimenevinid - ndmd tyomaathan olivat heille
tilapdisi& = ja siksi he halusivat edistidd sellaista
poliittista liikettsd, Joka parantaisi heidin elinolo-
jaan myos pitkdllid tihtZykselld., Vieston maltillista
ajattelutapaa kuvastaa hyvin mainitussa Rovaniemen kansan-
kokouksessa kesdlld 1906 maanvil jeliji Janne Koidmrannan,
sittemmin maalaisliiton kansanedustajan, kunnantoimiston
palotikkailla pité&m& spontaani puhe, missi hin tuomitsi
tukkiyhtididen riiston mutta myds turhanpédiviisen lakko-
liikehdinnédn sanomalla, ettd on rovaniemeldisten kannalta
vhdentekevidd, mitd puille tapahtui, lkkoska yhtiot olivat
ne halvalla ostaneet ja vield halvemmalla veddttdneet
jokivarteen ja ettéd yhtion asia on maksaa miechille sel-
laista palkkaa, ettéd nédiden kannatti tehdd toitd, mutta
ettd paikkakuntalaisille on paljon tidrkeimpii se, miten
pitédjédsséd pédstdén liikkumaan sek# kaikki taloudelliset

236 guin roveniemelidiset eivat vilittineetb

kysymykset,
ldhted kiihkoilemaan liikkuvan tukkivien tilapiisten

etujen puolesta, vaan tavallaan jattiviat niiden kiymit
lakkosodat lakkolaisten omiksi asioikseen Ja pysyivit

"laillisen yhteiskuntajirjestyksen" ja maltillisen

236 Ahvenainen s. 441.
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uvdistuspolitiikan puolella, Témid henki nidkyi monin
paikoin muuallakin Pohjois-Suomessa - mm, Koillismaalla -
missd uskonnolliset ym. tekijédt vaikuttivat, ettei radi-
kaalia suoraantoimintaa hyvidksytty. Tdtd linjaa ajoivat
myds osuustoimintamiehet, jotka halusivat luoda sosia-
lismille vastavoiman "k#yttimidlla kaikkia nykyisen yh-
teiskuntajirjestyksen tarjoamia ja sallimia keinojal
alempien kansankerrosten aseman parantamiseksi.237
Maltillisuus oli tyypillistd alueille, missid tukki-
liike ei ollut pysyv&d. Sen sijaan suora toiminta sai
vastakaikua seuduilla, missid teollisuustyoviestsd Ja
tilapidistid tyovoimaa oleili Jatkuvasti. N&in oli juuri
Kemi jokisuulla ja ylh#&dlld Kemijoen latvaosissa, etenkin
Kuolajiirvelld, Néin savottatytmaista ja tukinerottelu-
tyopaikoista ja sahatytmaista tuli sosialismin pes&paik-
koja, joista myos Pohjolan tukkityodldisten rengas imi
voimansa voimakkaimpien lakkoliikkeiden aikana 1906-08.
N&8illd seuduilla k&ytettiin lakkojen murtamiseksi ja
jiarjestyksen palauttamiseksi poliisivaltaa, miki puoles=-

. . s e : ; o 238
taa jyrkensi sosialistien halukkuutta suoraan toimintaan,“”

237 Karhunen Onni, Pellervo-Seura ja Suomen osuustoiminta-

liike kymmenvuotias, Suomen osuustoiminta ja Pellervo-
Seura 1899-1909 s. 9-10,

238 Ahvenainen s. 444; Aver s. 185-186; Pukema Ahti, Haja-
tietoja Kemin tyovidenseuran toiminnasta. Jatuli VIII
Se 84"89-
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4, Siirtolaisuus taloudellisten olojen kuvastajana

Kun taloudelliset olot olivat vuosisatamme alussa
Pohjois-Suomen eri osissa toisistaan poikkeavia ja tyole
lisyys o0li niinik&idn vaihteleva, on mielenkiintoista nih-
di, miten tidmi vaikutti viestonkehitykseen Jja mistéd sa-
vottoihin ja muille suurille tyotmaille saapunut viki tuli,
Tarkasteltakoon ensin maastamuuttoa ja sitten sisidistid
muuttoliiketta,

Vuosina 1901-1910 ulkomaille muuttanut seki poissa oleva

viests to
kunta muuttaneet % poissa olevat % lisnd olevat
%1.12.1910
Oulu 8.7 11.8 19.802
Raahe 9.7 16,0 3.863%
Kemi 1142 946 2.209
Tornio Bl 19.1 1.716
Kajaani 2.7 6.6 2.850
Yht. kaupungit 8.0 11.9 30.440
Sievi 122 10.1 5.046
Rautio 155 12.6 1.645
Ylivieska 55 8.1 T.626
Alavieska 9,5 8.6 3,467
Kalgjoki 14 o2 120 e I 5
Meri jéirvi 1364 1142 1945
Oulainen 10.8 12.8 5.820
Pyhijoki 14.3 1.4 4.726
Salon kpli Tel 10,0 1.718
Salon pit. 124 1 1%.9 2871
Vihanti 79 6.0 Barlb
Rantsila 10.3 13.4 Fa00
Paavola 8.2 10.4 5.408
Siikajoki 14.8 17.8 2,091
Hailuoto 12.6 17.3 2.+430
Pyhijarvi 10.6 10.8 Byen9
Reisjérvi 115 12.8 3.870
Haapa jérvi e 12.3 6.401
Nivala Taid 4.4 8.457
Kdrsimiki 19 .1 B 5 3+ 193%
Haapavesi 9.3 Sy 6.835
Pulkkila 16,0 10.0 2.,%68
Piippola 16,9 T«B 1.904
Pyhints 16.9 7.0 1.831

240 SVT XXVIII Siirtolaistilasto 7. Siirtolaisuus v. 1910
S. 45=47, 277-279, 314-=321.
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kunta muuttaneet % poissa olevat % lisnd olevat
111261910
Kestild 18.8 9.3 2.837
Sédrdisniemi T+B 2.9 3. 404
Vuoli joki 1.3 1.027
Paltamo Tvd 2.3 4,858
Kajaani mlk 0.7 3.1 3+ 438
Sotkamo 46 2.0 10.111
Kuhmo 9.2 1244 8.178
Ristijarvi 5.0 2.6 2. 325
Hyrynsalmi 7.8 4,9 2494
Suomussalmi 7.8 6.6 6.967
Puolanka 9.5 18T 5.411
Utajdrvi 6.5 54 b 4749
Muhos 8.6 6.0 4,518
Tyrnivi 176 19.9 1.799
Temmes 5] 6y 7 1.130
Lumi joki 8.9 10.7 2357
Liminka T 6.9 5. 597
Kempele Loy 10.8 1. 444
Oulunsalo Lol 5.4 1.702
Oulujoki(0O.mlk) 7.0 9.0 6.618
Ylikiiminki 7ol 5: 3 2+933
Kiiminki 6.3 2.9 1.910
Haukipudas 5.9 4,8 B+ 670
11 6.8 2.0 7359
Kuivaniemi 6.2 1241 2.180
Pudasjiarvi 5.8 15: % 10.527
Taivalkoski 11.9 g b o
Kuusamo 5.5 10.8 12+064
Kuolajdrvi 2.5 4.6 4.832
Kemijérvi 2.9 19 1 5.777
Rovaniemi Ao 2.4 10.955
Tervola Le5 7.5 b L 4
Simo 9.9 7.9 4e 011
Kemin mlk 5.9 10 74345
Alatornio P T+0 7.987
Karunki 0.6 14.4 2571
Ylitornio 0.9 142 5.169
Turtola 0.8 7.8 2.093
Kolari 0.6 4.0 2.191
Muonionniska 0.6 2 li 1.411
Enontekid w 8.9 1.044
Kittilsd 1.3 247 3,980
Sodankyld 107 | 5.638
Inari Quls B aidy 1.891
Utsjoki - 2.9 509
Yht. mlk 7.0 8.7 297.871
Koko 1l&d&ni 7 8.9 328.311
Koko maa 54 5.9 3.115.197
siita kaup. 4.8 B3 456,873
" mlk Del 5.8 2.658. 324




Lanea

181

Maastamuutto oli Pohjois-Suomesta vilkkaampaa kuin
maasta keskimdidrin., Kaupungeista lihdettiin pois liki-
main yhtd vilkkaasti kuin maaseudultakin, Poissa olevia
0li Pohjois-Suomen kauvpunkien Jja maalaiskuntien kesken

likimain yhtéd paljon, vajaat 9 prosenttia. T&md oli(ya-

b |

vt Ca—
hemmdn}kuin maassa keskimididrin (5.9), miki osoittaa poh-

joissuomalaisten joutuneen hakemaan tyotid kotiseutunsa
ulkopuolelta enemmin kuin maassa keskimddrin,

Maasta muuttaneita oli keskindiridistd enemmin

(Pohjois=Suomen keskiarvon T.1 % yli) seuraavista kunnista:
Kemi, Sievi, Rautio, Kalajoki, Merijirvi, Oulainen, Pyh#joki,
Salon pit., Rantsila, Siikajoki, Hailuoto, Pyh#jérvi, Reis=
jérvi, Haapajédrvi, Kirséméki, Alavieska, Vihanti, Paavola,
Revonlahti, Nivala, Haapavesi, Pulkkila, Piippola, Pyhintéd,
Kestild, S&rdisniemi, Paltamo, Kuhmo, Hyrynsalmi, Suomus=-
salmi, Puolanka, Muhos, Tyrndvd, ILumijoki, Liminka, Taival-
koski 11.9 Jja Simo 9.9. Huomio kiinnittyy siihen, ettéd
alueilta, missd tukkityomaita oli runsaasti, ulos muutto
oli keskimédirdisti alhaisempi. Hyvin v&hin muutettiin

myds perimmiisesti Lapista, missd luontoiselinkeinoilla

oli suuri sija. Voimakkaimmat maastamuuttokunnat olivat
rannikolla, missi maanomistukseen liittyvédt ongelmat oli-
vat ldidnin vaikeimmat, missid myos irtainta viestosd oli
keskimédridistid enemmén ja missid myds metsid oli keski-
midraistd vihemmin, Useimmat nZistd kunnista olivat

myos alun alkaen punaisia, Maastamuutto heijastaa siis
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varsin hyvin tyottomyyttd ja alueen taloudellisia vai-
keuksia Ja on my®s yhteydessid alueen punaisuuteen, Ha-
vainto on sama, jonka Anna-Leena Toivonen on tehnyt Poh-
janmanltai Muuttoalttius ulkomaille oli suurin koyhilli
talonpoikais~ ja irtolaisalueilla, I#htoalttius oli suu-
rin tulevaisuudenongelmiensa parissa kamppailevilla nuo-
241

rilla,

Asuinpaikastaan poissa olevas viestod oli Pohjois-

Suomessa keskimidiriistd (8.9 %) enemmin seuraavissa kun-
nissa: Oulu, Raahe, Kemi ja Tornio eli kaikki kaupungit
Kajaania lukuunottamatta, sekd maalaiskunnat Sievi, Rautio,
Kalajoki, Merijédrvi, Oulainen, Pyh#joki, Salon kpli, Salon
pit., Rantsila, Paavola, Revonlahti, Siikajoki, Hailuoto,
Pyhdjarvi, Reisjérvi, Haapajidrvi, Pulkkila, Kestild, Kuhmo,
Puolanka, TyrnZvd, Lumijoki, Kempele, Oulujoki, Kuivaniemi,,
Pudas jéirvi, Taivalkoski, Kuusamo, Kemijirvi, Kemin mlk,
Karunki Jja Ylitormio. Havainto on sama kuin edelld,
Poissaolevaa viesttd on eniten suurin piirtein samoista
kunnista kuin niistd joista siirtolaisuus oli runsasta.
Sekd korkea siirtolaisuusaste ettd tyonhaku kotimaanza
muilta paikkakunnilta heijasti asuinseudun tysllisyys=-
vaikeuksia. Metsdtyopitijistd, kuten mm. Kuolajirvelti
mintettiin hyvin vEhin ja poissa olevaa viestod sieltd

oli kymmenvuotiskautena vain 4.6 %, kun taas sen naapu-

ripitdjdstd Kuusamosta oli poissa olevia 10.8 %, mistd

241 Toivonen Anna-Leena, Eteld-Pohjanmaan valtameren
takainen siirtolaisuus 1867-1930 s. 84-89, 246,
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luvusta - yhteensid 1465 henkildid - oli Vendjdlls 245 ja
242

Amerikassa 907 henkilod, Kuusamolaisia muutti vuosi-
sadan vaihteessa varsin runsaasti Ven&jdlle ja Ruijan
J:‘armikolle.24'3 Viestdd vetividt puoleensa Pohjanlahden
rannikon teollisuusalueet, kuten Kemi. Sinne tulleista
tytléisistd enin osa o0li OWlun eteldpuoliselta alueelta

seki Pohjois-Savosta tullutta irtolaisviestss,>+t

41. Hitaan viestonkasvun alueet

Kymmenvuotiskautena 1901-1910 lisdintyi Pohjois-
Suomen kuntien asukasluku - muuttoliike ja luonnollinen
liséys huomioon ottaen - keskimiirin 15.8 % (koko maas-
sa 10.8 %). Tdmdn keskiarvon alapuolelle jiiviat seu-
raavat kunnat (ks. liitetaulu): Tornio, Sievi, Alavieska,
Kalajoki, Meri jérvi, Pyh&joki, Salon pit., Vihanti, Rant-
sila, Revonlahti, Siikajoki, Hailuoto, Pyh&djirvi, Reis-
jérvi, Haapajdrvi, Nivala, Haapavesi, Pulkkila, Piippola,
Pyhéntéd, Kestild, Paltamo, Kajaanin mlk, Sotkamo, Kuhmo=-
niemi, Ristijdrvi, Hyrynsalmi, Suomussalmi, Puolanka,
Utajédrvi, Muhos, Tyrnivd, Temmes, Tumijoki, Liminka,
Kempele, Xiiminki, Ii, Xuivaniemi, Pudasjirvi, Karunki,
Turtole, Enontekid ja Utsjoki. Viestonkasvu oli keski-
miEsrdistd hitaampaa suurin piirtein samoissa kunnissa,

mistd 1ldhtijoitd Jja poissaoclevia oli keskimddriisti

242 SVT em. tilasto s. 45-47.

243 Onnela Samuli, N&lkd, agentit, Amerikan kuvume vai
agevelvollisuus? Scripta Historica IV s, 108, 117;
Onnela Samuli, Muurmannin rannan luterilaiset v.
1887-1888, s. 67.

244 Hedman s. 468-472,
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enemméin, Vdeston vaihtuvuus oli keskimédridistd hi-
taampaa. Ni&m& kunnat korreloituvat varsin hyvin pu-
naisen viarin kanssa. Pienimmin viesttkasvun kunnat
olivat punaiset kunnat Vihanti (kasvu 5.5 %), Rantsila
(7.3), Revonlahti (0,7), Siikajoki (6.1), Pulkkila (5.8),
Piippola (4.0), Pyhintsi (4.0), Kestils (7.7), Sotkamo
(7.2), Ristijédrvi (5.1), Suomussalmi (1.2), Utajérvi
(4.1), Muhos (-2.2), Temmes (%£0), Iumijoki (3.1) ja
Liminka (3.6). Poikkeuksia tdsti olivat mm. maan pe-
rimmiisin kunta Utsjoki (2.6), Hailuoto (6.1) ja Nivala
(7.8). Kasvu niissi olivvidhiistid, mutta poliittinen
ilmasto sdilyi porvarillisena,

Pitemmdldd aikavdlills tarkasteltuna on juuri
muuttotappio ollut se tekijd, joka on vaikuttanut eni-
ten viestonkasvun kokonaiskuvaan. Reino Lennon tutki-

245 muuttotappio oli ajanjaksona 1921-1939

muksen mukaan
Pohjois-Suomessa mittavinta Ylivieskan seudulla (-11.9
promillea), Revonlahdella (-12.7), Reisjidrvelld (-8.5),
Piippolassa (9.9), Tyrnidvilld (-10.5), Temmekselld
(=1%.1), ILumijoella (-8.5), Limingassa (-9.1), Oulun-
salossa (-10.4), Oulujoella (-7.4), Iissid (-6.0) ja
Torniossa ja ympédristossid (-2.9). Koko Oulun ld&nissi

oli muuttovoitto Lennon mukaan vuosina 1901-1910 ldidnin

maalaiskunnissa tuhatta henkeid kohden +0.,3 promillea ja

245 Lento Reino, Maassamuutto ja siihen vaikuttaneet te-
kijat Suomessa vuosina 1878-19%9 Taulu IX.
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seuraavalla vuosikymmenelld puoli promillea (koko maas-

sa muuttovoitto 1901-1910 19,7 promillea ja 1911=1920

246

11.9 promillea), Jutikkalan mukaan pahimmat muutto-

tappioalueet ajanjaksona 1878-1939 olivat itérajan kun-
nat Kuhmosta Kuusamoon, Té&m&n aluvee. tappio kunnittain \
vaihteli 100-1800 korkeimman lukeman ollessa Suomussal=

mella, Rannikkoseudyn kuntien tappio oli noin sata

\
\

henek#& kuntaa kohden.247 Vikiluvun middrsdn huomi on }
ottaen -~ itédrajan kunnat suvuria Ja vidkirikkaita, ranni-
kon kunnat taas pieniéd, jos»in ti edmmin asutLUJa -
suurimmat muuttotappiot tulivat juuri lddnin itdosien

korpikuntien ja k&yhemmin ja vikirikkaamman rannikko- \

sendun osalle, N&Hiltd alueilta, missi tydllisyys oli
huono Jja véked oli paljon, siirryttiin ulkomaille tai
rannikkoseudun teollisuuskeskuksiin tahi sitten pohjoisen

savotoille.248

42, Voimakkasn viestokasvun alueet

Eymmenvuotiskautena 1901-1910 lisiintyi Pohjois-
Suomen vikiluku keskimd&rin 15.8 %, TEmZn miirin ylit-

tivdt seurs-vat kunnat: Oulu, Rashe, Kemi (54.8 %), Ka-

Jrani (123.0 %), Rautio, Ylivieska, Oulainen, Salon

kappeli, Paavola, Kérsidmiki, SHrdisniemi (51.5 %),

246 Lento Reino s. 81,

247 Jutikkala Eino, Suomen hi=torian kartaﬁto s, 61-64,

248 Lento Reino 8., 44-49; Jutikkals, Suomen historian kar-
tasto s. 61-64; Lento Reino, Suomen muuttoliikkeet,
Oma mas XII s. 194=199, -VHestokehityksestid ks. myss
Strommer Aarno, Videstdllinen muuttuminen Suomessa

5. 75=76.
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Oulunsalo (47.2 %), Ylikiiminki, Haukipudas (33.4),
Taivalkoski (34.3), Kuusamo, Kuolajéirvi (%8.3), Kemi-
jarvi, Rovaniemi, Tervola, Simo, Kemin mlk (24.6),
Alatornio, Kolari (26.0), Kittild, Sodankyld (34.6)
ja Inari (25.2). Eniten kasvoivat teollistuvat kau-
pungit Kemi ja Kajaani sekid metsityovaltaiset kunnat
Kuolajérvi, Sodankyld, Taivalkoski ja Kolari seki
rannikkoalueen jokisuiden kunnat, Kemin mlk, Oulunsalo,
Havkipudas ja Simo. Véestokehitys kuvaa myds kasvu-
keskusten syntymistd. ZKainuussa alkoi Kajaani rauta-
tien tulon jdlkeen (1904) voimakkszasti nousta imien
viestod ymparsivistd maalaiskunnista.249 Ylivoimaises-
ti eniten veti viestdd kuitenkin Pohjois-Suomen talous-
eldmén keskus Oulu, joka kymmenessi vuodessa lisisi
valkilukuaan l&hes 4.000 henkildid eli yli 18 prosenttia.
Peré-Pohjolan voimakkaimpana kasvualueena oli Kemi, Ro-
vanieménkin noustessa voimakkaasti rautetien valmistut-
tua sinne 1907-1909.250
Pitenm#lld aikavidlills tarkasteltuna videstdsd ime-
vt kasvukeskukset olivat Jutikkalan mukaan vuosina
1789-1939 Kajaani, Oulu, Rashe, Kemi, Tornio, Haukipu-
das, Oulun ympiristokunnat, Ylivieska, Kuolajirvi, Kemi-

B9 oot meul 1hded s

Jjérvi, Rovaniemi ja Sodankyl#,
main samat, jotka my8s 1900-luvun ensimmiiselld vuosikym-

menelld vetivit uwutta viestoi,

249 Heikurainen Leo, Pohjois-Pohjanmaa, Oma maa XII 8.10-12;
Lento Reino, Maassamuutto...s.168.

250 Lento Reino, Maassamuutto...s.157, 166-167,

250 Jutikkala BEino, Suomen historian kartasto s. 62-63,
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4%, Tyontd ja veto ja punaiset alueet

Poh jois=Suomen maaseutu tydnsi 1900-luvun ensimmii-
suuskeskuksiin sekd pohjoisille savotoille, mutta voi-
makkaasti myds ulkomaille, TLihtijoitd oli suhteellises-
ti runsaimmin niistd kunnista, missé maatalouden liika-
viestotn liittyvdt on-elmat olivat suvurimmat. Kehitys-
linja oli yhtdldinen maan kokonaiskehityksen kanssa, kun
isonjaon ja uudisjaon edistyminen 1800-luvun lopulla oli
vaikeutti vuokraajien ja vihitellen myds irtaimen vies-
ton toimeentuloa., Liikettid edisti myOs puun arvon nousu
ja teollistuminen, joka toisaalta ajoi masnomistajien kan-
nalta liian halvalla puutavaraa kiyttineet alustalaiset
ja loiset pois tiloilta, kuitenkin samalla toisaalta
hovkutellen maaseudun liikaviesttd teollisuusalueille,
jossa maksettiin parempaa palkkaa kuin maataloudessa.251
Muuttajat olivatkin parhasssa tytidssid (25-29 vuotiaita)
olevia Ja padivatyoldisten korkea m8iri korreloituvu muut-
toalueiden kanssa., Nidin maaltamuntto suurimmalta osin
oli tilattoman videstdn sekid pientilallisten liikettd.252

Paitsi ettd muuttoliike suvuntautni Oulun liénin
koillisilta ja itédisilti glueilta rannikolle ja pohjoi-
seen tapahtui vuosisadan alussa varsin voimskasta muutto-

liikettd myos etelédstd pohjoiseen. Lennon mukaan Oulun

251 Lento Reino, Maassamuutb...s. 52-53; Toivonen s.245-250,

252 Lento Reind, Maassamuutto..s. 94,101; Toivonen s.246,
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lddnin ja Lapin muuttovoitto 1881-1890 oli 11.5 pro=-
millea tuhatta henkildd kohden ja ajanjaksona 1891-
1900 12.8 promillea, 1901-1910 12.8 promiliea ja 1911-
1920 3,5 pormillea, Vwuosisadan vaihteen ja alun rau-.
tatienrakennustycdmaat, pohjoiset metsityst seki uudis=-
viljelyskin vetivit viestod pohjoiseon.253
Pohjois=-Suomen maaseudulta muuttaneet olivat, sa-
moin kuin etelédmpiikin pohjoiseen muuttaneet maan "liika-
viaestdon" kuuluvia Jja sosiaaliselta asemaltasn keski-
méiirZistid kOyhempid. EtelimpiZ muuttaneet olivat lih-
toisin mm. Pohjois-Savon ja Lénsi-Suomen torppari- Ja

254

pientilavaltaisilta seuduilta. N&dmé olivat toden=-
nékoisesti myds liEhttseudullaan jo sosialismiin pereh-
tyneitd ja esiintyivit monin paikoin tyovienyhdistysten

perustajina ja johtohenkilﬁiné.255

Joka tapauvksessa voi-
makkaan muuttamisen liédhtoalueet korreloituvat sosimlis-
ten ja yhteiskunnallisten ongelma-alueiden ja myds pu-
naisten kuntien kanssa, Samoin korreloituvat muutto-
voittoiset alueet - muutamin poikkeuksin, kuten mm,
Rovaniemi - punaisten alueiden kanssa, ts. minne téta
tyotontd ja sosiaslisesti alempitasoista viestod tuli,

sielld myos sosialismi oli voimakasta.

253 Lento Rgino, lMaassamuutto...s. 167-168, 175-179. Ks.
myds Miki Antti, Maaltapako. Oma maa I s. 465-466,

254 Lento Reino, Maassamuutto...s. 53, 101, Ks. myds
Kyllonen, Kommunismi Kuusamossa g. 15-20, jossa seu-
rakunnan muuttokirjoihin perustuen osoitetaan muut-
tajien olleen pdiasiassa Pohjois-Savon ja Xainuun
koyh&dlistod.,

255 Ndin oli asian laita mm, Kvusamossa, Kyllonen s.15-20;
Muuttajat olivat yleensidkin koko maassa tilattomien
sek& talollisten lapsia, joilla ei ollut elinmahdol-
lisvvksia kotiseudullaan (Oittinen s. 45-47).
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5. Sosiaaliset olot ja punaiset alueet

Sosiaaliset olot on jo edellid olevissa luvuissa
havaittu huonommiksi punaisissa kunnissa kuin porvaril-
lisissa. Sosiaalisia oloja voidaan mitata vieli sen mu=-
knan, missd midédrin kunnissa Jaettiin koyh#inhoitoapua
asukasta kohden ja pal jonko viestosti oli tdllaista apua
saavia.

3

Liitteen# (Liite 18) olevasta asetelmasta havai-
tasn, ettd koyhéinhoitoa sai vuonna 1901 Oulun ld#nin
kaupungeissa 2.43 % videstosti. Koko maan kaupunkien
vasta-va luku oli 2.42 %. Vdhiten jakoi Oulun lddnissid
apua Kajasnin keupunki (1.75) ja eniten Tornio (2.62).
Mutta v. 1910 oli tilanne kaupunkien osalta huomattavas-
ti huonontunut. Koko maan kaupungeissa koyhidinhoito-
apua sai vain 2.30 % viestostid, mutta Oulun 18 nin kau-
pungeissa jo 3.41 %, DNyt oli Kajaani kidrjessi (4.23),
mikd selittyy silld, ettd Kainuun maaseudun irtonainen
videstooli alkanut siirtyd kihlakunnan pdikaupunkiin.,
Samoin oli kHynyt ldinin kaikille kauvpungeille, Oulu
jakoi apua jo 3.29 %:lle viesttstd, Rashe 4,00 %:lle,
Kemi 3.02 %:1lle ja Tornio 3.15 %:lle. Maan keskiarvot
ylitettiin siten reilusti.

Maalaiskunnissa oli kehitys tdnd kymmenvuotiskau-
tena péinvastainen, V. 1901 jaettiin masan maalaiskun-
nissa kdyhdinhoitoapua 2.31 %:lle viesttstd, mutta Oulun

ld8nin maalaiskunnissa %.06 %:lle. V. 1910 koko maan
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maalaiskuntien prosentti oli 2.24 ja Oulvn l#inin maa-
laiskuntien lihelle t&t&d eli 2.54 %. Xoyhd vidests oli
purkautunut kaupunkeihin lis&ten kaupunkien rasituksia
ja samalla lis&ten kaupunkien edellytyksiZ muuttua po-
liittisesti radikaalimmiksi ja nimenomasn vasemmiston
kannalfa edullisemmiksi.

Bdelleen liitetaulukosta ilmenee, etti v. 1901
oli 1l&inin maalaiskuntien keskiarvolukeman %,06 % ylit-
tdvif seuraavat: Ylivieska, Merijédrvi, Vihanti, Rant-
sila, Pasvola, Revonlshti, Siikajoki, PyhiZjdrvi, Haapa-
Jirvi, Nivala, Kdrsimidki, Haapavesi, Pulkkila, Pyhinti,
Piippola, Kajaanin mlk, Sotkamo, Xuhmo, SHrHiisniemi,
Ristijérvi, Hyrynsalmi, Puolanka, !Muhos, Temmes, Tyr-
névid, Iumijoki, Liminka, Kempele, Oulun »it., Ylikiiminki,
Hauvkipudas, Kuivaniemi, Pudasjirvi ja Taivalkoski. Lidhes
kaikki kunnat lukeutuvat punaisiin tai ovat lihelli raja-

tapausta. Selvimpi& poikkeuksia ovat Ylivieska, Wivala,

Kdrsimiki, Ylikiiminki, Pudasjibrvi ja Taivalkoski.

Vo 1910 ylittivdt léEnin maalaiskuntien keskiarvon
2.54 seuraavat kunnat: S,lon piti, Merijirvi, Ylivieska,
Rantsila, Revonlahti, Siikajoki, Reisjdrvi, Haapajéirvi,
Nivala, Kirsimiki, Haapavesi, Pulkkila, Piippola, Kes-
tild, Paltamo, Kajaenin mlk, Kuhmo, SHr#isniemi, Risti-
Jirvi, Hyrynsalmi, Utajédrvi, !Muhos, Temmes, Tyrnivid, Lumi-
joki, Liminka, Kempele, Ouluns=lo, Ylikiiminki, Kiiminki,

Haukipudas, Ii, Pudasjirvi, Taivalkoski, Kuusamo, Kemin mlk
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Ja Muonionniska. FEdelleen ovat luettelossa pdiasiassa
punaisetikunnat, koyhit ja loisvaltaiset Oulujokivarren
Ja Kainuun kunnat kuten v. 1901, mutta mukana ovat myds
Koillismaan kunnat, joskin rajatapauksina. Huomio kiin-
nittyy siihen, ettd koyhidinhoitorasitus on tullut lisiin-
tyvissd m88rin jokisuiden kuntien osaksi, sellaisiin
kuin Kemin maalaiskuntaan, Haukiputaslle ja Iihin, jonne

videstdd muutti. Mutta tdydellisen poikkeuksen tisti

osoittaa Kuolajirvi, jossa v. 1901 eiki mydskddn 1910
ollut paljon apua saavia., EKuolajirven viestdhin lisidin-
tyi juuri tukkiliikkeen vaikutuksesta voimakkaasti, mutta
huollettavien miiri ei kuitenkasn suhteessa kasvanut,
Taméd on kai tulkittava hyvin tyollisyyden ansioksi.
Yleens8kin Lapin kunnissa samasta syystd koyhdinhoito-
apua saavien middrid yltinyt l&8inin keskiarvon lukemiin,
N&din siis karkeasti ottaen - eriin poikkeuksin -
koyhédinhoitotilasto kuvastaa v, 1901 poliittisen radika-
lismin edellytyksid, jotka ovat yhteneviiset punaisten
ilmastoalueiden kanssa. Vuoteen 1910 mennessd kdyhi
viestd oli suuressa miirin purkautunut kaupunkeihin
lisédten avustettavien suhteellista midrii niissid. Suu-
rimmat rasitukset henkeid kohden tulivat v. 1901 Suomus-
salmen kunnan osalle, jossa vaivaishoidon rasitukset
olivat korkeimmat koko maassa eli 4,09 mk/henkilds (Oulun
H¥nissd keskimédrin 1.98 mk/henkils)., Kaupungeista

-
0oli maan suurin rasitus Torniolle (5.42 mk/henkilﬁ).236

256 SV XXI A.9. Koyhdinhoito Suwomessa v. 1901 s. 19-20,.
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Koyhyyden Jja kurjuuden pesépaikoiksi Pohjois-Suomessa
olivat muodostuneet Kajaanin kihlakunnan ja Haapajirven
kihlakunnan alueet. Brityisesti Kajasnin kihlakunnassa
olivat perheet suuria, asunnot ahtaat ja kurjat.257
Heikoimmassa asemassa noilla alueilla olivat "paikoil=-
laan olijat", koyh8t tilalliset Ja mokkildiset, kun taas
kiertelevdt irtolaiset tulivat paremmin toimeen liikku-
vuutensa ansiosta, joskin ndiden ollessa tdissi kaukai-
silla savotoilla, jdivit perheet useinkin kunnan nis-

258

koille Ja siten k&rjistivit seudun poliittista il-

2['
mastoa, 23

257 Haatanen Pekka, Suomen maalaiskSyh&listo s.149,154-155.,
Oloja ovat lcuvanneet mm. Ilmari Kianto Ryysyrannan Joo=-

sepissa sekd Pdivilehden toimittaja Kalle Kajander,

Kuvausten aitoutta ei ole syytid epdilli ja niissi ker-

rottu kurjuus korreloituu punaisuuden asteen kanssa
(Haatanen s. 157-166),

258 Haatanen s. 155,

259 Haatanen s. 165-166,
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6. Isonjaon viividstyminen ja poliittinen ilmasto

Suurin osa Pohjois-Suomea oli saatettu isonjaon

piiriin 1800-luvun loppuun mennessd. Maa Kajasnin kihla-

kunnan etelérajaa mydten seki Pohjanlahden rannikko Tor-

niota mydten oli Jaettu jo vuoteen 1848 mennessi. Ka-

Jaenin kihlakunnassa tuolloin isojako aloitettiin ja

Kemin sekd Lapin kihlakunnissa maanmittaustoimia suun-

niteltiin, Vain Oulun kihlakunnan koillisissa osissa

isonjaon toimittamisesta pddttdminenkin oli vielid to-

teuttamatta.

260

Syynid tdhdn asiantilasan olivat lihes sata vuotta

aikaisemmin solmitut knihtisopimukset. Nimid sopimukset

oli sopinut Oulun 1l&&nin kuvernsdri Carnelan v. 1788

Kajaanin kihlakuntalaisten ja v. 1789 Kemi jirven, Kuola-

Jédrven ja Kuuseomon talonpoikain kanssa.x) Talonpoikain

velvollisuutena oli puolustaa itidrajaa Venijii vastaan

260 Nohrstrém Walter, Isotjaot Suomessa Vendjinvallan aikana.

x)

Suomen maanmittavksen historia II =. 49,

Knihtisopimus liittyy Kustaa III:n pyrkimykseen saada
lisdjoukkoja Ven# jéin sodan aikana, Talonpoikainen nos-
toviki suhtoutuikin monin paikoin ItE-Suomea innolla
hyokkidysajatuksiin, Ovlun l&inin masherra Johan Fredrik
Carpelan ilmoitti 'Oulun vapaajoukkojen" vahvuudeksi
noin 1000 miestd Ja lis#ksi maaseudulta 1500 miesti.
Lis&dksi h&n solmi Hyrynsalmen ja Paltamon vien kanssa
sopimuksen, jolla niiden pitdjien viki vapautettiin
isostajaosta, jos nimi asettavat erityisen ruodutetun
300-miehisen jdZkdripatal joonan ja yhtd suuren joukon
nostoviked. Ndiden joukkojen aliupscerit eivit kuitenkaan
saaneet palkkojaan, minki vuoksi he uhkasivat menni
"ryssédn puolelle, joka maksaa hyvin". -Vastaavanlaisen
sopimuksen Carpelan solmi Kuusamon, Kemijirven ja Kuola-
Jdrven talonpoikain kanssa. Pit&djidt varustivat yhteenss
100 nostomiestd, (Alanen Aulis J., Suomen historia kus-
tavilaisella galla. Suomen Historia X s. 43%6)., -Kainuun
knihtisopimukset purkautuivat jo varhain 1800-luvulla
Ja isojako pantiin toimeen., Vaikeudet sopimusten pur-
kamiseksi koskival sen jidlkeen enié Koillismasn sopi-
muksia.
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Jja tistd velvollisuudestaan he saivat "ikuisen omistus-

2 . .
61 Suomen autonomian aikana

oikeuden" pitédjidinsd maahan.
oli jJjo 1860-<luvulta léhtien ryhdytty isoajakoa toimitta-
maan Kajaanin kihlakunnassa silld perusteella, ettd puo-
lustusvelvollisuudet olivat maan siirryttyid Venijin vallan
alle lakanneet ja siksi, ettd Kajasnin kihlakuntaan oli
tdlld viin syntynyt 250 sellaista uudistilaa, joihin
ruotusopimusta el voitu soveltaa. Isojako toteutettiinkin
Kajaanin kihlakunnassa 1864-1879 jakamalla Paltamon, Sot-
kamon ja Hyrynsalmen suurpitédjit 9 maalaiskuntaan, miki

262 Tdhin men-

tilanne vallitsi vield 1900-luvun alussa,
nessd oli toteutettu isojako myds Pudasjirvellsi (asetus
vuodelta 183%6), Rovaniemellsd (1849-57) 3ja wvihdoin 1890-
luvulla myds Kittildss8 ja Sodankyléssid, joiden kummankin

pitédjin mokkiléisille erotettiin itseniisii tiloja.263

61. Koillis=Suomen knihtisopimukset

Mutta ongelmalliseksi muodostui Kemi jdrven, Kuola=-
Jdrven ja Kuusamon pitdjdlédisten verollepano ja liikamai-
den erottaminen., N&m& sopimukset olivat poikenneet kai-
kiste muista aikaisemmin solmituista knihtisopimuksista

tavenomaista suurempien vapauksien vuoksi,264 mihin oli

261 Halila Aimo, Pohjois-Pohjanmaa ja Lappi 1721-75. Poh-
Jjois-Pohjanmaan ja Lapin historia V s.3%96-403%;
Nohrstrom s. 49,

262 Nohrstrom s. 49-57.

263 Nohrstrom s. 54-63,

264 Heikinheimo A.M., KemijZrven, Kuolajirven ja Kuusamon
knihtikontrahdit s. 41,
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ollut syynd varsinkin Kuusamon "kahtiavetoinen asemal
seki Vendjéin etti Ruotsin verottaessa 1700-luvulla alu-
etta ja kuusamolaisten Jjoutuessa omin piin turvaamaan ra-
jojaan ja "hoitamaan ulkopolitiikkaansa", kuten Aimo Ha-

Tide huomauttaa.265

Ndiden kolmen pitdjdn viestod yri-
tettiin jo 1850 suostuttaa isoonjakoon ja verollepanoon,
mutta tuloksetta, koska pitijdliiset vetosivat knihti-
sopimuksen "ikuisiin" verovapauksiin Ja vapautukseen
isostajaosta.266
Isonjaon tultua suworitetuksi Pudasjirvelli ja
Taivalkoskella ja maanmittausvien vapauvduttua tehtidvis-
téidn sielléd ryhdyttiin koillisten knihtipitdjien viestid
nyt pakottamaan isoonjakoon, Vuonna 1867 senaatti tie-
dusteli millé chdoilla pitédjidt suvostuivat isonjaon toi=
mittamiseen,mutta viestd pani edelleen vastasn. ILéEnin
kuvernstri esitti vidlitysehdotuksessaan, etti maa mitat-
taisiin kokonaan valtion kustannuksella, piin vastoin
kuin yleenséd ja ettd liikamaat erotettaisiin, edelleen
pdin vastoin kuin yleensid, kokonaan valtion kustannuk-
sella ja ettd maata annettaisiin "runsaasti", minkid ohel-
la maanomistajille annetltaisiin oikeus "opteerata maata"
"mielensd mukaan" "vidliaikaisen veron koroitusta vas-
taan".267
Mutta turha vaiva. Pit&j8lEiset eividt nytkiin

suostuneet, mink&d johdosta senaalti vuoden 1772 HM:n

265 Halila s. 396-403,
266 Nohrstrom s. 64.
267 Nohrstrom s. 65.
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18 §:84n vedoten, jonka mukaan "talonpoikaisen kansan
kanssa tehtyjéd vilikirjoja ruotujaosta oli seurattava,
giksi kunnes kuningas ja s&ddyt ndkivét tarpeelliseksi
siind kohden yhteisesti tehdd jonkun muutoksen", pdidtti
v. 1870 ryhtyd toimiin ruotusopimuksen kumoamiseksi.
Esitys tédstd annettiinkin vuoden 1872 valtiopidiville,
mutta koska asiasta ei siityjen mielestd ollut riitti-
vid tietoja asia lykdttiin neuvoteltavaksi uudelleen ta-

lonpoikien kanssa.268

Vuonna 1873 k&ydyt neuvottelut
olivat taas tuloksettomat talonpoikien pysyessid taipu-
mattomina Ja vedotessa siihen, ettei sopimusta voitu
yvksipuoligesti purkaa.269
Kruunu oli kuitenkin jo koko autonomian gjan, etenkin
1850 alkaen, hivuttautunut talonpoikaisille "liikamaille"
sijoittaen metsédnvartijoita knihtipitidjiin ja puhuen eri
vyhteyksissd "kruunun metsistid" ja "kruunun liikamaista®
ja myds myyden metsiid valtion metsinid sellaisiltakin pai-
koin, mitkid talonpoikaisen Ja yleisen paikallisen kisi-
tyksen mukaan kuuluivat knihtipitidjien yhteismaihin.
Tam& k&#vi péinsid kun talolliset itsekiin eividt olleet
tdysin selvilld knihtisopimuksen tiydellisesti sisidllos-

ty.270

Knihtipitédjien viestod syytettiin téimin tidsti
"vhteisen metsdn" haaskauksesta, ja kruunun taholta va-

litettiin tilannetta sekavaksi sen vuoksi, ettd pitidjiin

268 Heikinheimo s. 61-T71; Nohrstrom s, 65-66,
269 Heikinheimo s. 72-89; Nohrstrom s. 66,

270 Heikinheimo s. 51-58.
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oli tullut "torppareita" uwudistilallisina, joista "enim-
mit" olivat asettuncet "sille ei vield metsihallituksen
alla olevalle piirikunnan osalle" -~ knihtisopimuksen
mukaanhan maat olivat vain pitidjhdlidisten ja heididn jdl-
kelidistensd omaisuutta.271
Kysymys oli siten koko maata ajatellen poikkeuk-
sellisescsa asemassa olevien pit&jien saattamisesta maan-
omistusoloiltaan yhtédldiseen asemaan, perusteena lihinnid
se, etteli etuoikeuksia pit&jilld voinut olla, koska niiti
koskevat ja niiden vastapainona olleet veivollisuudet -
sotaviden yllépitiminen - olivat lakanneet. ZXustaa III:n
tekemit sopimukset kuitenkin takasivat etuisuudet "iki-
ajoiksi" ja niit#d oli sopimusta rikkomatta vaikea pois-
taa. Asteittain, tavallaan kuin "visyttdmdlla" tEmE kéEvi
péinsi; Vuosien 1877-78 valtiopidiville annettiin esitys,
jonka mukasn ruotusopimus joko kumotasan tai muutetaan
Jja ettd ko, pitdjissi kruunulle vidliaikaisesti pyykite-
tddn kaikki se maa, Jjoka jii Jj8ljelle, sitten kun jJjako-
kuntalaiset ensinné, seki "heididn talojensa nykyisille
manttaaleille ettd niille uudistaloille, jotka tutkimuk-

272 gninti-

sen mukaan voivat olla itsenfdisind tiloina.
sopimuksen kumoava pédtts tehtiin n#illsd valtiopdivilld
ilman ettd ketididn knihtipitijin edustajaa olisi ollut

valtiopdivillsd edustettuna. Xontrahtien tilalle annet-

271 Heikinheimo s. 55-60,
272 Nohrstrom s. 663 Heikinheimo s. 90-100,



208

tiinki 5.4.1879 asetus, jolla metsidnmyynti "toistaiseksi®
kiellettiin ja lohkojako isoajakoa varten pddtettiin suo-
rittaa. Talonpojille taattiin kuitenkin edelleen kruunun-
mailla wvapaa porojen laiduntaminen, niittyjen raivaami-
nen sekxd kotitarvepuun otto.275 Tadstd el sitten en#d
pitkd matka isonjaon toimittamiseen ollutkaan. EKuola-
jidrvelld lohkojako suoritettiin 1888, Kuusamossa 1886-88
ja Kemi jéirvellid 1886.274 Lopullinen isojakoasetus kaik-
kien kolmen pitijdn osalta annettiin v. 1898.275 Isojako
tuli suorittaa ensiksi KemijdrvellZ, sitten Kuolajirvelld
ja ¥iimeksi Kuusamossa., Isojako tulikin kahdessa ensiksi
mainitussa pitdjdssd suoritetuksi tédmdn vuosisadan alussa,
Kuolajédrvellsd lopullisesti v. 1932, mutta Kuusamossa iso-
jako j8i monista eri viivytyksisté johtuen suoritetta-

vakei vasta 1950-luvulla eli viimeiseni koko maassa.276

62, Knihtipit&djien "torpparit"

Maanomistusolot vaikuttivat niin Koillismaalla kuin
Kemi jirvelld ja Kuolajdrvelldkin siihen, ettei torppari-
kysymys muodostunut polttavaksi ainakaan 1800-luvun lop-
puun mennessid, Taivalkoskella, Pudasjidrvellsd, samoin kuin
Rovaniemelld, Kittildssd Jja Sodankyléssd isojako suori-

tettiin siinid middrin mydhiin ettd loisasutusta oli Jo

273 Heikinheimo s. 90~93%; Nohrstrtm s. 67.

274 Nohrstrdm s. 68<70.

275 Heikinheimo s. 170-171; Nohrstrtm s. 74.

276 Nohrstritm s. 70-76; Haataja Kyosti, Masnmittaus itse-

nédisyyden aikana. Suomen maanmittauvksen historia II s.35.
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téstéd syystd varsin vihidn. Yhteisille maille tai kruu-
nun maille asettuneiden torpoarien asemasa paransi se, ettd
isonjaon yhteydessi torpat erotettiin omiksi tiloikseen,
kuten Kittildn ja Sodankylidn isossajaossa tapahtui. Torp-
pia tosin tim&n jdlkeen vield syntyi, mutta niitid oli
1900-1luvun alussa pohjoisessa kuitenkin wvarsin vihin,
Toisin oli Kainuussa missd tukkiliikkeen ja tervanpolton
ansiosta torppia syatyi edelleen, Néin myds Lapissa
1900-1uvun alussa, kuten on nihty.

Poikkeuvksellisiksi t&ssid suhteessa muodostuivatkin
vain kolme pitdjdd, Kemijdrvi, Kuolajidrvi ja Kuusamo, jois-
3a isojako oli suorittamatta. Torpparien ja uudistilal-
listen asemaa ryhdyttiin ndissid pitidjissd korjaamaan jo
siind vaiheessa, kun isojakopZdtds oli tehty. Vuonna 1883
annetussa asetuksessa péddtettiin, ettd Kuolajirven piti-
Jjdén perustetaan 39 uudistaloa, Kemijédrvelle 28 taloa ja
Kuusamoon 57 uudistilaa.277 Uudisraivaajien aseman tul-
tua ndin korjatuksi anoivat knihtipitijien torpparit”ja
mdkitupalaiset v. 1899 senaatilta, ettd heidén tilarisa
erotettaisiin isossajaossa itsendisiksi tiloiksi. Juuri
ensimmdisten eduskuntavaalien alla v, 1906 senaatti piit-
ti, ettd Kemijérven-153 torppaa erotetaan itsendisiksi
tiloiksi jJa niille kullekin annetaan 35-40 ha varsinaista
metsidmaata. Samoin pdidtettiin, ettid kirkonmiellid sijait-
sevat 36 mikitupaa erotetaan kruunun liikamaaksi ja vara-

taan kauppalanpaikaksi.278

277 Nohrstrom s. 68.
278 Nohrstrom s. 75; Heikinheimo s, 186-190,
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Témé pddtos el tyydyttidnyt sen enempdid torppa-
reita kuin mékitupalaisiakaan. Torpparit vaativat moniin
aikaisempiin kruunun lupauksiin vedoten enemmin maata;
mékitupalaiset taas katsoivat heidin oikeuksiaan polje-
tun, kun maa tulisi kruunulle., Asia kidrjisti myos varsi-
naisten vanhojen mantaalinomistajien Ja vuokraajien vi-
lejd, koska kruunu ndin laajensi koko ajan omistusoikeut-
taan vastoin lupauksia, joilla isojakoasetus oli viety
ldpi. Xun "torpparit", jotka olivat useimmiten talollis-
ten véEvyjd ym. sukulaisia, olivat rakentaneet tlonsa
talollisten tai pitéjdin yhteismaille pelkdlld suullisella
luvalla, ei n&illid nyt ollut oikeudellista suojaa talolli-
sia vstaan. Asia el ratkennut vield 1900-luvun ensim-
midiselld vuosikymmenelld, koska isoajakoa ei saatu vield
kokona~n suoritetuksi. Seurasi védlien kiErjistymistid
toisaalta kruunuun, toisaalta talollisten ja "torpparien"
kesken; kirijoitiin ja revittiin taloja ja aitoja talo-
jen valilta.279

Kuusamossa Ja Kuolajédrvelld oli kehitys samanlai-
nen, Isonjaon alkutoimet aloitettiin Kuusamossa 1902,
vidliaikaiset lohkot saatiin erotetuksi. 1905, mutta piti-
jin verollepanoehdotus valmistui vasta 1917.280 Kuusamon
mékitupalaiset tekivdt ¥emi jérven torpparien tapaan v. 1910
esityksen senaatille, ettd heidin maa-alueensa erotettai-

281

siin itseniisiksi tiloiksi. Senaatin pid&tos vuodelta

279 Heikinheimo s. 192-194, 180-185,.

280 Nohrstrom s. 75,

281 Nohrstrom s. 75; Kvusamon mikitupalaisten anomus v. 1910
Koillissanomat 16.7.1959.
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1906, jota kemijirvelifisten anomukseen oli sovellettu,
niytti sopivan myds kuusamolaisiin., Niin Kuusamossa
myds uskottiin, mutta kun isonjaon toteutus viivistyi,
asia myos mutkistui. Sen kisittelemiseen piidstiin vasta
1920-1luvulla, jolloin torppia ja mikitupia oli kaikkiaan
jo 7108, niisté 550 véliaikaisilla lohkoilla., T&116in
valtio kuitenkin Jjoutui toteamaan, etti vuoden 1906
asetus oli "laadittu aikana, jolloin periaatteet tidl-
laisten alueiden itsendisiksi tiloiksi muodostamiseksi
olivat olleet aivan toiset kuin mitd ne olivat silloin
kuin pédtoksien taytdntosn pano oli tullut kysymykseenﬂ.282
Kuusamolaisten kansanedustaja Kaarlo Hinninen (ml) sai
ﬁonien vaiheiden jdlkeen aikaan sen, ettid kaikki Kuusamon
torpparit ja mékitupalasiset saivat paitsi omat tilat mybds
lisémaata tiloilleen ja pddsivit ndin tiysin tasavertaiseen
asemaan muiden manttaalinomistajain kanssa. Tdmd taphatui
v.e 1932, jolloin isojako oli pit#jédssid toimitettu noin

puolelta osin.283

Samana vuonna pdittyi isojako Kuola-
Jdrvelld kokonaan. Kuolajédrven torpparit ja mikitupa-
laiset olivat sielld saaneet vuoden 1906 asetukseen perus-

tuen tilansa itsendisiksi jo wv. 1910.284

282 Haataja s. 35-3%6.
283 Haataja s. 36-37.
284 Nohrstrom s. T76.



248

63, Vaikutukset poliittiseen ilmastoon

Isonjaon viividstymiselld on kahtalainen vaikutus
nédiden kolmen pit&jén poliittiseen ilmastoon, Knihtiso-
pimusta kisittelevd, wvuonna 1911 valmistunut Heikinheimon
tutkimus heijastelee sen hetkisiid tunteité niisssd kol-
messa pitdjissd., Katkeruus valtiovaltaa kohtaan oli ai-
nakin Kemi jérvelld ja Kuusamossa selvid, Kuolajirven ti-
lannetta Heikinheimo ei yhtd selvisti kuvaa. ZEBrityisti
katkernutta Heikinheimon mukasn pitdjissd aiheutti se,
ettd kruunu vElittomésti sen jdlkeen kun sopimus oli pu-
rettu, aloitti metsien myynnin ja hakkuun seki palautti
kruunulle metsédmaita, jotka knihtipitijien osalta teki=-
vit yhteensd 1/20 koko Suomen pinta-alasta., Myymistidin
puista kruunu sai sen hetkisen arvion mukaan toistakym-
mentd miljoonaa markkas pelkistiin sHisttmetsistd, joita

talonpojat eividt olleet hakanneet.285

Pitdjdliisille
itselleen o0li annettu metsien myyntikielto jo 1870-lu-
vulla, mutta kruunu sen sijaan myi metsdi reduktion
alaisilla mailla, eik# tihin tullut muutosta, vaikka mm,
kuolajérvelédiset yrittividt saada anomuksellaan myynti-
sulun v,. 1907, Lihetetty anomus venyi vuosikausia
"virastokierroksella" ja kruvunun harjoittama myynti
vain Jatkui. Tédmd "vasytti" pitédjdliiset ja aiheutti
heisséd katkeruutta, mikd ilmeni mm. kuolajdrveldisten

léhetysttn jattédmissid kirjelmissd Helsingissd v. 1910,

285 Heikinheimo s. 152-154,



213

Kirjelmidssid todetaan viiryys, joka knihtisopimuksen
purkamisen yhteydessd oli tapahtunut seki korostetaan
sitd taloudellista ahdinkoa, joka on syntynyt vuodelta
1874 annetun hakkauskiellon johdosta, mink& ansiosta
talolliset ovat velkaantuneet, kun taas mets&hallitus

on hyotynyt myymdlld talonpojilta palautettuja metsié.285

Oleellista tHsséd kehityksessd on siis se, ettd
talollisten metsinmyynti oli Kuolajérvelld kielletty
aikana, jolloin metsien arvo huimasti nousi, ja ne hak-
kuut, jotka sielld suuressa mitassaolivat, olivat val-
tion mailla tapahtuvia, mailla jotka kruunu palautti it-
selleen reduktion yhteydessi.

Kemi jéirvelld taas tilanne oli toinen. Isojako
pantiin siellsd toimeen nidistd pitdjisti ensimmiisenid jJa
pitédjélaiset padsividt valtion ohella myymdin metsiiin
vhteisistd lohkoista, kuten savottoja koskevan luvun
yhteydessd on todettu., Kuuluisahan oli Kemi jirven Iso-
kylén suuri lohko, jonka Kemi Oy osti "edullisesti®,
Voisi ehkd jo sanoa, ettd Kemiyhtio ja valtio yhdessi
harjoittivat "riistoa" entisilléd knihtipitidjien mailla,

Kuusamossa taas isojako oli vield niin alkuteki-
JOissdidn, ettei metsdid myynyt tH43114 valtio sen enempid
kuin yksityisetkdién, Valtion maiksi metsid ei ollut

vield palautettu eikd niitd tullut paljon Kuusamosta

285 Heikinheimo s. 180-182; hakkuuvukielloista ja niiden
vaikutuksista ks. myos Meinander, Virkeshushdllning...
Se 91—97.
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erotetuksi mythemmink&dZin. Lohkot sen sijaan pidHsiviat
myymiddn metsdid vuonna 1905, jolloin savottatydt Kuusa-
mossa vasta pddsivit kiiyntiin. Vedet kuitenkin virtaavat
Kvusamosta péiasiassa itdidn, Joten uitot jEivit vihdi-
semmiksi, PHHosa hakkuista tehtiin ruotsalaistén yh-
tididen toimesta, Joiden kanssa kuusamolaiset tulivat
hyvin toimeen, eik# edes lakkoja seudulla ollut, lukuun-
ottamatta yhtd, muukalaisten "sosialistien" Oulankajoella
toimeenpanemaa, jolle kuusamolaiset antoivat tuomion.286
Kuusamolaiset oppivat t4lloin, niiden lakkokokemusten
perusteella luottamaan vain itseensid, vanhasuomalaisiin -
maalaisliittolaisiin ja osuustoimintaan, kuten sen aikai-
set kuusamolaiset vielidkin senhetkigii tunteita 1970-lu-
vulla muistelevat.287
Vastaavanlaista maalaisliittoon luottamista kertoo
myds Heikinheimo 1900-luvun ensimmiiseltd vuosikymmeneltd.
Hén ketoo, ettié knihtipitédjidlidisissd on voimakas vasten-
mielisyys kaikkia metsiviranomaisie vastaan ja etti suuri
osa maanvil jelijoistéi etsii turvaas mikid mistikin ja
"viime aikoina kuvitellen maalaisliittoa pelastuksenamn".288
Kemijédrvelld ja Kuusamossa maata omistancet pit#djdliiset
nédkyvésti nojasivat porvarillisiin puolueisiin, kun
Kuolaj8rvelld taas, Jjoka asemassaan tdltikin osin oli

Joutunut toisia kurjempaan asemaan, alistui ja katkeroitui

286 Kyllonen s. 92-93; "Suti" (Sulo Lapola), Sosialismia
vastaan. ILiitto 6.8,1975

287 "Suti" em. kirjoitus,

288 Heikinheimo s. 54



yhtd hyvin valtiota jJa metsdhallitusta kohtaan kuin se

oli menettinyt luottamuksensa ja uskonsa myds kirkkoa,
pappeja ja yhteiskuntaakin kohtaan. Xuolajirveen voi=-
tiin hyvin soveltaa kuvaa, jonka Heikinheimo knihtipiti-
jidldisten tunteista tuona aikana piirtédi sanoessaan
knihtipitédjédldisten "esi-isien verelldZn ostaneen edut",X)
joista n8md eivit leiritulillaan voineet uneksiakaan,
ettd jo pojanpoikansa kolmannessa ja neljinnessid pol-

vessa ne menettéisivit.zsg

289 Heikinheimo s. 154.

x) Tosiasiassa knihtipitéjdliisten ei koskaan tarvinnut
kiydd aseelliseen yhteenottoon venZliisten kanssa
(Ks. mm. Alanen s. 435-43%6),
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7. Liikenneyvhteydet ja sosialismi

Liikenneyhteyksilli katsotaan olevan merkitysti
poliittiseen kiyttédytymiseen., Hyvidt yhteydet edistivit
satteiden levidmistid, syrjiseuduille taas niiden on vai-
keampi p8dsté., Sosialismin levi@miselle o0li merkitysti
rautatieverkon edistymisells, toisaalta taas eristynei-
syys ja olojen kehittymédttomyys aiheuttaa eristyneisyyt-
té, katkeruutta ja kaunaisuutta, joka saattaa purkautua
poliittisenaradikalismina, "korﬁikommunismina".zgo

Maantieverkon suhteen Pohjois-Suomi oli maan mui-
hin osiin nihden huonommassa asemassa, V. 1900 oli Oulun
l#Anisst 1 tiekilometri 31.8 Xm® kohden ja 52.1 asukasta
kohden, koko maassa vastaavat luvut olivat 7.4 ja 55.0.29T
Vuosisadan alkuun sattuneet katovuodet olivat vaikeat Jjuu-
ri l&Znin itdisissé osissa, Jjonne liikenneyhteydet olivat
huonot ja misséd maatalous ei ollut piHssyt juuri téstid
syystéd kehittym&in, kuten 1ldinin ma-herra Savsnder ker-
tomuksesgaan liininsd tilasta v. 1903 kirjoittaa.292 Miag=
ton puutteesta ja olojen kehittymittomyydestd maaherran
mukaan kErsivét eniten Kajasanin kihlakunnan pitdjét,
joissa oleva suuri irtonaisen vieston mifri sekd tidmin

luokan muita nikyvimpi koyhyys ja velkaantuneisuus sekd

toistuvat katovuodet ovat saattaneet alueet kestamittomiin

290 Rydenfelt s. 339-340; Nousiainen s. 147; Haatanen

S. 164-165, .

91 Bidrag till FPinlands officiella statistik II Ofver-

sikt af Pinlands ekonomiska tillstdnd 8., s. 209,

292 OMA Oulun liininkanslian arkisto. Liininkanslia T b:9
Maaherran vuosikertomus v. 1903 s. 1-7.



tilaan.

29 . . cq e . .
23 Ainoa henkireikd Xainuusta ulosg Ouluun oli

vield tuolloin Oulujoen vesistd, mutta jonkassenkin

liikennettd hallitsdvat puutavarayhtict, jotka unitoil-

laan vahingoittivat vesii haitaten nZin kalastuselinkei-

non harjoittamista.

294

Varsinaisia liikennevidylid olivatkin rautatiet.

Rautatie tuli Ouluun v. 1896 ja sitid jatkettiin siits

Tornioon v. 1894=-1903, Kemin satamaan v. 1903 ja Rova-

niemelle v. 1909.295 Téamén pitemmille rautatiet eivit

tarkasteltavana aikana pohjoisessa edenneetkdidn. Itéd-

Suomessa ratatydt edistyivit niin , ettd rautatie tuli

Iisalmesta Kajaaniin vuosina 1901-1904,

296

Rautateiden rakentamisella oli suuri merkitys seu-

dun tyollisyyteen., Tydmaat kokosivat laajoilta alueilta

tyotontd ja irtonaista véestbéx) ja tytmaat olivat timin

vuoksi edullisia kohteita sosislismin edistimiselle.

Niinpd Oulussa sosialistista aluejirjestvd perustetta-

essa rauvtatieldisyhdistykset olivat eriditi aktiivisimpia

yhdistyksid.,

297 Tunnustuksen rautatielidisille antoi

maaliskuussa 1906 Hsken perustettu sosialistinen Kansan

Tahto kiittden rautatieldisten jJérjestiytymisaktiivi-

suutta, "yhteishenkei ja veljeyttd" ja kehottaa niditédkin

varojen kerdykseen Kuolajérvelld ja muualla pohjoisilla

2973
294
295

296
&gy

x)

em. kertomus s. 11-14,

em., masherran kertomus s. 14-15.

Suomen Valtionrautatiet. Historiallistaloudellinen ker-
tomus I s, 376, 161, 165 ja II s. 58-59, 137-144, 145.
Suomen Valtionrautatiet Il s. 145-148,

Asunmaa Martti E., Oulun tycvienliike vuosina 1907-1916
Se Te

ratatoissid oli Seindjoen-Oulun radalla enimmillZén 6968,
Ouluv-Tornio radalla 2442 ja Iisalmi-Kajaani radalla 2958
miests (Valtion rautatiet II s. 60,137=144,150.)
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savotoilla yllédpidettédvien lakkojen rnahoittamiseksi.zgg
Radanvarsipaikkakunnat, kuten Kempele, Liminka, Oulu,
Kemi, Hauvkipudas, Ii Jjne, olivat aktiivisia tyovienliik-
keen keskuksia, samoin kuin rannikkojen sahat, joihin

myds virtasi maaseudun kbyhélistﬁﬁ.299

Erityisen ak-
tiivista ja kiihkedn JyrkkiZd oli toiminta sellaisilla
paikkakunnilla, misséd rata- ja sahatytviests toimivat
yhdessid, Tdllaisia olivat mm. Kemin kaupunki ja Kemin
maalaiskunta, jossa liikenteelliset seikat, rata ja vesi-
vEyld Kemi joki, yhdistivit eri tysliisryhmii toisiinsa.BOO
Varsinkin suwurlakon jdlkeen virisi luokkakantainen so-
sialismi nikyvimpind kaikkialla sielld, mihin oli hyvit
rautatie- tal vesiyhteydet. NHin oli l#Zhes poikkeuksetta
Pohjanmann ratavarren paikkakunnilla Vihannin-Rantsilan
tienoilta pohjoiseen aina ylos Kemi jédrvelle ja Kuolajéir-
velle saakka. Erityisesti Kemi pohjoisessa erottui radi-
kaalia, jopa aseelliseen toimintaanvalmista kantaa kannat-
tavaha, samoin kuin Kuolajdrvikin, mutta huomion ansait-
see, ettd Rovaniemi ja Kemijédrvi osoittivat maltillista
kantaa ilmoittaen, ettei mihinkiin HkkinHiseen toimintaan

16| e . . ; oy ;
501 Nédin siis Jo suurlakon aikana itse asiassa

ole syyti.
0li hahmottunut se alue, josta tuli punainen ja Jjonka alu-
een muodostumisessa nimenomasn liikenteelliset seikat oli-

vat vaikuttamassa

298 Kansan Tahto 8.3%.1906,

299 Raappana Reino, Tyovdenliike Oulussa ennen vuotta 1907,
Se 92-950

300 Raappana s. 105,

301 Raappana s. 126-131.



219

Hyvidt liikenneyhteydet olivat siis edistémissi
sosialismin levi&@mistd. Poikkeuksen tistid teki syrjii-
nen Kuolajdrvi, jonne yhteydet olivat huonot, mutta jonne
savottojen vuoksi oli kerdidntynyt jopa tuhansittain irto-
naista tyoviked, joka oli altis kiihotukselle ja joka
myos oli moninaisissa vaikeuksisza tukkiyhtitiden ar-
moilla, Tdmi joukko oli poliittisesti radikaalia ja
juuri té@stid joukosta tuli jirjestyksen pidon, siveelligen
elémén samoin kuin tydrauhankin kennalta ongelmallista
joukkoa, joka aiheutti huolta viranomaisisssa aina Oulun
li8nin masherraa mydten., Vuosikertomuksissaan meaherra
kaiken aikasa valittaa, ettid "suureksi osaksi munalta
tulleet" irtolaismiehet ovat suureksi vaaraksi koko yh-
teiskuntael&midlle juuri niills alveilla, minne heitd enem-
méin on kokoontunut eli Jjuuri rannikolle ja pohjoisille

02 . . . .
5 Kainuvseen sosialismi

savotoille sekid Kainuuseen.
tulikin etelidstd rautatieti pitkin ja oli juuriltaan
savolaista. Sosialismi ei Jjuuri liikenneyhteyksien puut-
teellisuuden vuoksi ehtinyt kovin voimakkaana vuoteen
1910 mennessd Kajaania Jja sen ldhiympiristod pitemmélle,
mutta hyvidt levidmisedellytykset omattuaan sosialismi
pian levisi Kainuun korpiin, jossa se sai pysyvin jalan-
sijan ilmentyen hdissd kehittymitttmissid oloissa "korpi-

. . 30
kommnisminal, ” 5

v. 1906 s. 4. Oulun lZininkanslian arkisto Hb:9. OMA
3 Niinikoski Jorma, Kirkosta eroaminen Xainuussa. Jouko
VIII s. 113-118.

302 Ovlun l&&nin maaherran kertomukset v. 1901 s. 1-17 ja
%0
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Pohjanmaalla ja Kemi jokivarressa taas sosialismi
oli toisentyyppistid, hyvissd liikenteellisissid oloissa
syntynyttd ns. teollisuuskommunismia tai -sosialismia,
joka imi voimansa tyovieston epdkohdista, palkka- ja
tyboloista. TEmid nikyi lakkoliikkeiss#d savotoilla ja
uittotyomailla sekéd ratatyomailla varsinkin suurlakon
jdlkeen. ZEtenkin Kemin-Rovaniemen rautatien rakennus-
ty6 v, 1908 oli vaikea, kun edellisinZ vuosina tukki-
tyomailla riehuneet lakot kohdistettiin nyt ratatyt-
maalle, Lakko oli pitk&llinen ja mutkikas, eiki siiné
rantatietydmaan johdon mvkaan viime k#dessid ollut kysy-
myksessd tyd- ja palkkaolojen parantaminen, vaan lakolla

oli selvd poliittinen luOnne.BO4

304 Andersson E.A., Rovaniemen pitdjd. Tietoja pitdjén
entisistd ja nykyisistd oloista. s. 401-403.
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8., Taloudelliset tekijét ja punainen ilmasto

Jos vield kootaan taloudelliset tekijit yhteen sen
perusteella, mitd puhtaasti tilastotulosten perusteella
on saatu kokoon, piiddytididn toissalta ymmirrettiviin mutta
osittain yllittdviinkin tuloksiin (ks. Iiite 6.). Erii-
den kuntien punaisuus on tiysin luonnollista, toigsten
taas joiden tilastotulosten mukaan pitHisi sitd olla,
eivét kuitenksan ole, kuten matkan varrella on eriiden
kuntien ogalta havaittu.

Salon kihlakunnassa vasemmistolaisuuntta edistivien

taloudellisten ja sosia~listen tekijiin keskiarvoksi tulee
kuntaa kohden 4.5. Té&min yli menevdt Oulainen, Rantsila,
Vihanti, Revonlahti, Paavola ja Siikajoki. NZistéd neljd
viimeksi mainittua ovat punaisia, ja myds kahden ensiksi
mainitun sosialismin aste on varsin korkea. Sen sijaan
punaisten Salon kappelin ja Salon pitdjdn faktorien midrd
Jjd8 alhaiseksi, mikid tietenkiin ei sodi taloudellisten
teki jéin vaikutusta vastaan. Erdiden maanomistukseen
liittyvien tekijoiden on tdytynyt olla painavia nimen-
omaan sosialismia edistidviin suuntaan.

Kajaanin kihlakunnassa samojen faktorien keskiar-

voksi tulee 6.3, T&mén ylittdavit Sdrédisniemi, Kajasnin mlk
ja Sotkamo eli juuri punaisimpina esiintyneet kunnat.
lPaktorien middrd on kuitenkin ldhes koko kihlakunnassa
korkea, mikd lisZid koko kihlakunnan alttiutta sosialig=-

mille,
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Oulun kihlakunnassa em. keskiarvo on 5.6. Tdmin

ylittiviat Utajédrvi, Muhos,Tyrnivid, Liminka, Kempele,
Oulunsalo, Oulun mlk, Haukipudas, Pudasjérvi, Taivalkoski
ja Kuusamo, Kaikki muut kolmea viimeksi mainittua Koil-
lismaan kuntaa lukuunottamatta ovat punaisia., Edelleen
on yllattéavii, ettéd punainen Temmes saa vain kaksi fak-
toria, mutta niiden téytyy olla eritt8in painavia, kuten
varmasti ovatkin, kun kysymyksessd ovat ndmid: runsas mi-
kitupalaisten Jja maanviljelystyovien miérd, Vastakkainen
poikkeus Koillismaan kunnista on Ii, samoin kuin Kuiva-
niemi, Joissa faktorien midri j8Z alhaiseksi, mutta jotka
ovat punaisia. Liikkuvan vien korkea méirid seki rautatien
léheisyys ja teollisuustdiden runsaus ovat kenties vai-
kuttaneet asiaan,

Hasgpajidrven kihlakunnassa vastasva keskiarvolukema

on 6,0. T&hidn tai tistd yli piisevdt Byhdjsirvi, Nivala;
Karsdmidki, Pulkkila ja Piippole, NHistd kolme ensiksi
mainittua ovat ylldtyksellisid. Niiden pitdisi olla 50-
sialismille hyvinkin eduvllisia kuntia, mutta jJjostakin
syystéd ndin ei ole asia. Pulkkila ja Piippola taas so-
pivat punaisen kuvaan hyvinkin.,

Kemin kihlakunnassa vasemmistolaisuusfaktorien

keskiarvo on 5,2, T&hén pddsevit Kemijirvi, Simo, Turtola,
ja Kolari, kaikki punaisuuteen taipuvia, joskaan Kemi jérvi
el kovin selvdsti, vaikka edellytyksié siihen olisikin.
Suurin yllédtys on jo vuodesta 1907 erittiin punaisena

esiintyvd Kuolajédrvi, joka kerdi vain neljid faktoria.
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Pukkitysmaiden ja lakkojen vaikutuksen on tdytynyt olla
sielld erittdin suuri, kuten edelli on nihty.

Lapin kihlakunnassa nZiden faktorien keskiarvoksi

Jad 1.8, Tédm&n ylittdvit punaisuuteen taipuvat kunnat
Kittild ja Sodankyld, mutta myts Utsjoki. Kahdessa en-
s8iksi mainitussa on l&hinni savottojen vaikutus punai-
suuteen lig#ivd tekiji.

Yhteenvetona tdstid luvusta voidaan todeta, etti ta-

loudellisilla ja sosiaslisilla kysymylsilld on ollut rat-

kaiseva merkitys punaisten ilmastoalueiden synnylle, Maa-

omaisuuden tasainen jakasntuminen ja suhteellisen tasainen
elintaso ovat ruokkineet ei-sosialistista kiyttdytymisti,
kun taas poikkeamat tisti puoleen taikka toiseen ovat
suosineet sosialismia., Mitd guvrempi témi poikkeavuus on
ollut, sitd suurempi kannatus sosialismilla on ollut.

Erikoisen painava tekijd on ollut kokonaan maata vailla

sekd toisen palveluksessa olevs irtolaisviestt. Tamid on-

gelma korreloituu erittiin hyvin punaisten kuntien kanssa,

Sgmoin on ratkaisevosti punaisten ilmastoalueiden synty=-

miseen vaikuttanut suurten teollisuus- ja tukkityomaiden

sijainti sekd niissi vallinneet epikohdat ja niihin 1liit-

tynyt agitaatio. Sosialismi on havainnut nidmi edulliset
yny £

kohteet ja kohdistanut pifhuomionsa niihin ja saanut aikaan
tdllaisilla alueilla kéyttdytymismuodon, joka on muo-

dostunut pysyviksi.
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Merkittédvin poikkeuksen taloudellisten tekijiin ja

punaisten ilmastoalueiden keskindiseen riippuvuuteen muo-

dostaa Koillismaan alue, Kvusamon, Taivalkosken ja Pudas-

Jérven lunnat, joiden tdm&n piisiinnon mukaan pitdisi olla
punaisia tai ainakin sosialismille mydnteisempii kuin ne

ovat. Vastaavaa on sanottava Nivalan, Kirsidmien ja Pyhi-

Jérven kunnista l#inin eteliosissa.

Viemdlld témid ekologinen tutkimustapa poliittisten
ilmastoalueiden syntyvaiheeseen, on voitu saada hyvin
selvd ja ymmirrettévi tulos, Sosialistisen ilmaston syn-

tyjuuret ovat luonnolliset: yhteiskunnalliset epikohdat ja

purkautunut sosialistisena &inestyskiyttiytymisens,

Kun verrataan tétid tulosta tEhinastisiin kommunig-
tista ilmastoa koskeviin tutkimuksiin havaitaan pdistdvin

niitéd yksiselitteisimpiin tuloksiin, Jaakko Nousiaisgsen

tutkimugtulokset Kuopion 1l&inin kommunismista osoittavat,
ettd taloudellisten olojen ja poliittisen asennoitumisen
vidlilld on - tutkimusajanjaksoja 1922-54 - monia yhteyksii,
mutta yksiselitteisiin tuloksiin ei t&1t& pohjalta pidsti,
koska poliittisten ilmastoalueiden syntymiseen ovat vai-

kuttanecet monet higtoriasiliset tapahtumat ja olosuhteet
t306

seki eri yhteiskuntaluokkien viliset suhtee Nousiaisen

mukaan nimenomaan maaseutuolosuhteissa niyttiviat poliittisen

ilmaston syntyyn vaikuttaneen wvuosisadan alkupuolen sogi-

aaliset olot sekd kansalaissotaan ja sité seuranneisiin

306 Nousiainen s. 127-128.
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-vuosiin liittyneet tapahtumat.307 Saman on todennut

Sven Rydenfelt Ruotsissa. Poliittiste ilmastoa ovat

muovanneet taloudelliset ja sosiaaliset menneisyyten kuu-
luvat tekijdt, mutta poliittiseen kiyttHytymiseen ovat
eréiin paikoin, nZitdkin taloudellisia tekijoit: enemmin,

vaikuttaneet uskonnolliset seikat. Uskonto, varsinkin

herédtysliike on toisaalta santtanut toimia rokotteena
kommunismia vastaan, toissalta taas se on erdin paikoin
Jjopa erittdin hyvin viihtynyt rinnan kommunismin kanssa.BOB
Ehképé tH1tE uskonnolliselta alueelta 16ytyy vastaus
niihin poikkeavuuksiin, jotka Oulun lHinissi eividt ole
noudattaneet edelld todettua piisdintssd, minkd muksan

1900-1luvun alun taloudelliset ja sosiaaliset epdkohdat

ovat muokanneet sendun poliittisen ilmaston punaiseksi.

307 Nousiainen s. 129,
308 Rydenfelt s. 331-3%2, %36-337,
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IV USKONNOLISTEN TEKIJAIN VAIKUTUS POLIITTISERWN ILMASTOON

Fkologisen tutkimusmenetelmin mukaan myos uskonnol-
lisilla tekijoilld on merkityksensid poliittisen ilmaston
muotoutumisessa., Tdmid koskee hyvin etenkin kommunismia,
mutta myds tyovidenliikkeen alkuvaiheita, jJjolleoin sosiali-
demokraattinen puolue oli omaksvnut uskonnonvastaisen
hengen., Varsinkin suurlakon Jdlkeen voimistui uskonnon-
vastainen linja, joka heijastul puolueen pHi-iZnenkannat-
tajassa ”Tydmiehessé"1 ja helmikuussa 1906 toimintansa
aloittaneessa oululaisessa Kansan Tahdossaz. Sosialis=-
tinen agitaatio ndkikin porvarillisten puolueiden 1liit-
toutuneen uskonnon, mm. lestadiolaisuuden kanssaB, ja
porvarilliset puolueet taas ifinenkamnattajiensa vialityk-
selld moittivat sosialisteja ja kommunisteja uskonnon
pilkkaamisesta ja hylkiimisestd seki moraalin ja yhteis-
kuntarauvhan ja -=jdrjestyksen jarkyttﬁmisesté.4

Kommunismin tutkijat Sven Rydenfelt ja Jaskko Nou-
siainen ovatkin todenneet, ettid uskonto, etenkin vahva
herdtysliike, voi toimia "rokottecena" sogialismia ja kom-

- munismia vastaan, mutta toisazlta herétysliike voi myos

1 Soikkanen s. 295.

2 Kansan Tahto mm., 7.3.1906; 29.4.1908; 28.3%.1907; 3.10.1907;
29, T4 1975,

3 Kansan Tghto kirjoitti 29.4.1908 mm, ettd maslaisliitto-
laiset ehdokkaat agiteeraavat Oulun l&3nissid "uskonnolla
ja tunkiolla,

4 Liitto kirjoitti 7.5.1908 ettd Kuolajirvellsd Xiikkuu so-
sialistiagitaattoreita kuljettaen "ryssidn votkaa", ja
26.4.1909 se toteaa, etteivit kommunistiset opit "tinne
sovellu" em., syisti.
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mainiosti eldd samassa ympiristossé sosialismin kanssa,
kuten on Nousiaisen mukaan asian laita erdin paikoin Kuos
pion 1&&nissﬁS ja Rydenfeltin mukaan erdilld alueilla
Ruotsissa.6
Miten on tilanne~Pohjois-Suomessa, jossa toimii
erittdin vahva herédtysliike, lestadiolaisuus ja jossa,
158nin eteliisimmisséd osissa myds herinndisyydellsd, kort-
tildisyydelld on kannatusta? Téssd tarkastellaan kumpaakin
herdtysliikettd Ja niiden vaikutuksia poliittiseen ilmas-

toon kumpaakin erikseen.

1. Lestadiolaisuus ja sosialismi

Lestadiolainen herdtysliike sai alkunsa Lars Leevi
Taestadiuksen (1800-1861) alulle panemana Karesuannossa
Ruotsin Lapissa 1826. Suomen puolelle liike levisi 1849
tienoilla gaaden aikaan voimakksan herityksen Lapissa.7
Pohjois-Pohjanmanlle liike tuli 1860- ja 1870-luvuilla
saaden voimakkaimman kannatuksen Rovaniemen seudulla ja
Koillismaalla., Lestadiolaisuuden keskuspailkaksi Pohjois-
Suomessa muodostui jo 1870duvulla Oulu, Jjosta herdtystyo-
td tehtiin ns. saarnamiesten, maallikkosaarnanjien v&li=-

tyksellé.S Lestadiolaisnuden valta-alue pHéttyy kuitenkin

€L

Nousiainen s. T77=79.

Rydenfelt s. 298-299,

Miettinen Martti E. Lestadiolainen heritysliike s, 3%-9,
25, 50-51 ja 60,

Miettinen s. 148-149; Hertta Pesonen, Lestadianan histo-
riikki s. 1-2 OMA; N&ppd Ossi, Silmiys lestadiolaiskris-
tillisyyden vaiheisiin Kvusamossa (kirj. Kuusamon seura-
kunta 1675-1975 s. 23=31) ja Raittila Pekka, Lestadiolai-
suuden matrikkeli ja bibliografia,
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Oulun korkeudella, Kainuussa se ei saanut sanottavaa
jalansijaa tormitessiin sielld herdnnéisyyteen.g Les-
tadiolainen herétysliike sai kannatusta myds muualla
maassamme, joskaan ei niin yhtenZisilli alueilla kuin

- 0
Poh301s—3uomessa.1

11. Levinneisyys Ja opilliset periaatteet

Lestadiolaisuus levisi kiilamaisesti Tornionjoki-
lasksoa alaspiin Ouluun, Toinen kiila suvuntautui Kit-
tilésté Rovaniemelle ja Itéd-Lapin kautta Kuusamoon,
jonne lestadiolaisuus tuli myos Iijokivartta pitkin
Oulusta., Oulun tultua Kittil&n ohella térkeiksi tuki-
kohdeksi oppi levisi Siika-, Pyhid- ja Kalajokilaaksoihin
sekfd Keski-Suomeen. Yksi kiila tyontyi Oulusta Oulujoki-
vartta kaakkoon.11

1880~1uvun puolivilissid tapahtui opillinen hajoa-
minen., Kiista koski synninpdfstcd ja tapakulttuuria.
Kittilédstd alkunsa s=2anut uwudestiheridtys korosti raamatun-
kuvukuvua, henkiltkohtaista hartautta ja vastusti "seiniid
mydten" tapahtuvaa syntien anteeksiantamusta (niin etti
kaikki seurapirtissi olijat saivat syntinsi anteeksi)

12

sekéd vastusti "ulkonaista koreutta", kun taas lestadio-

laisten pdidryhmid ns. vanhoillislestadiolaiset panivat

9 Haavio Ari, Kirkko sosiaalisena laitoksena, Firkko
Suomessa s. 113.

10 Haavio Ari, Suomen uskonnolliset liikkeet s. 74 TG
82"“85 °

11 Haavio s. T4-75. _

12 Havas ViEind, Lestadiolaisuuden historia s. 140-144.

L9
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péddpainon syntien anteeksiantamukselle ulkonaisten
hartaudenhar joitusten jiddessi paikoin véhemmﬁlle.13
Uusherédtys orgsnisoitui v. 1896, jolloin aloitettiin
jérjestelmédllinen l&hetystoiminta. V. 1907 uuslesta-
diolaiset perustivat Suomen ILihelysseuran yhteyteen
Lestadiolaisten Lahetysyhdistyksen Keskusliitto r.y.
nimisen yhdistyksen hoitamaan pskanalihetysti Kiinaan

Jja kotimaahan.14

Venhoillislestadiolaiset puolestaan
loivat v. 1906 Ouluun Lihetystoimen PdHtoimiston.
V. 1911 liike sai &Hinenkannattajem,Siionin Idhetysleh-
den - uusherdnneet olivat vallanneet Kolkuttaja-lehden -
Ja v. 1914 perustettiin Suomen Rauhsnyhdistysten Keskms-
vyhdistys r.y. keskusjdrjestoksi paikallisille rauhanfh-
distyksille, joista ensimmiiset olivat syntyneet 1880-
luvun 10pu11a.15
Lestadiolaisuudelle on perustamisestaan lihtien
ollut tyypillisti maallikkosaarnaajien keskeinen asems
Ja suuri valta. He eivit ole olleet vain saarnaajia,
vaan suurimmat heisté ovat kohonneet johtavaan "vanhim-
man" asemaan, joiden auktoriteebttiin koko liike on alis-
tunut. Ajoittain on pappien ja maallikkojen vilinen jin-

nitys johtanut kriiseihin Jja liikkeesti erottamisiin.16

13 Hulkko, Mind ldhet#n teiddt s. 27-32; Havas s. 169-182,
Haavio s. T79-80,

14 Haavio s. 78.

15 Haavio s. 79-80; Hulkko s. 3%-42.

16 Uudestiherdnneiden ja vanhoillisten lisiksi on erotettava
vield mm. esikoiset, narvalaiset, Lyngenin suunta seki
kussakin vield alaryhmi&, N&istd ke, Raittila, Lestadio-
laisuuden matrikkeli ja bibliografia.
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Maallikoiden suuresta valta-asemasta on johtunut, ettei
liikkeelle ole muodostunut sen eri suwnnilla selkeid op-
pia, Jjoka erottaisi eri nikemykset toisistaan, Henkilp-
ym. syisté johtunee% riitaisuudet ovat helposti aiheut-
taneet uusien "lakkojen" syntymisen.17 Alueellinen ja=-
kuantuminen "uusherinneiden' ja "vanhoillisten" kesken
tapahtuikin p&8dasiallisesti sen mukaan, miten paikalliset
8

johtajat mizssikin orientoituivat.1

s

Vanhoillislestadiolaisten hal%vun jii koko Tornion-

Jjokilaakso aniharvoja yksityisii heﬁ%ilbita lukuunotta-
matta, samoin kuin Tornion ja Oulun vdlimaasto., Rovaniemi

- Jakaantui henkiltkysymyksistd johtuen kahtia siten, etts
Kemi- Jja Ounasjokivarsilla asuvat menivit uundestiherinnei-
8iin, samoin kuin siitd itHEn Kemi jdrvelle ja Kuolajirvel-
le pdin olevat alueet, mutta Rovaniemen etelipuoliset alueet
sek& Koillismaa kokonasn jiivat tiukasti vanhoillisten
haltuun, Samoin jaiviEt vanhoillisille Oulujidrven pohjoig-
puoliset alueet, Siika-, Pyh#- ja Kalajokilasksot jakaan-
tuivat kahtia, mutta enemmists pysyi vanhoillisuudessa.19

Uudestiherdtys sai ndin ollen Pohjois-Suomessa yh-

tengisempéd kannatusta vain Kittildssd, Sodankylissid ja
Kuolajérvelld eli siis Perd-Lapin ja Ité-Lapin seudut, jos-
kaan ei yhten#isesti siellikiiin. Samoin sillsd oli kanna-
tusta Kemissd ja ympdristssi., Varsinaiset vahvat alueet
sille tulivat BEtel&-Pohjanmaslla, paikoitellen Savossa ja

Karjalassa.zo

17 Pesonen Hertta, em. historiikki OMA.
18 Havas s. 159.

19 Havas s. 159-160.

20 Havas s. 160-161; Haavio s. 70,
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Kilpailu wuden ja vanhan suvunnan kesken oli eriin
paikoin Itéd~ ja Eteli-Suvomessa hyvinkin kiihkeX., Riidat

johtivet oileusjubttuihin,

Turvantuminen uskonasioissa
maalligiin oikeusistuimiin ja maallisiin lakimiehiin he-
réatti vanhoillislestadiolaisissa nédrkidstystd, samoin kuin
se, ettd uuslestadiolaiset k#yttivit niin sisH- kuin ulko-

ldhetystytssiiin myos nalsla.2

Uudestiherinneet jHivit
Pohjois=-Suomessa selvisti vdhemmistdksi jo sen vuoksi,
etteividt he saaneet vanhoiilisten ravhanyhdistysten -
pitdjd- Ja kyldorgenisaation - rinnalle vastaavanlaista
Jirjestelmids, Kun uudestiherinneills oli toiminnan pdi-
paino ulkoldhetystyossd ja sisilihetystys perustui lihe-
tystyon Hearaosaston Pidtoimikunnan Oulusta johtamaan
kenttdtyohdn, oli toiminta Pohjois-Suomen olosuhteissa
hankalaa Ja varoja vaativaa ja kun liike korosti omaeh-
toisen uskonharjoituksen - lukemisen ja rukoilemisen -
merkitystd, ei se voinut saada kovin suurta vastakaikua
Pohjois-Suomen syrjiseuduilla, missi aineellinen hitikin
oli suuri, KenttHasiamiesten saaminen ja l&hetystyshon
tarvittavien varojen kokoaminen niyttiikin tuottaﬁeen
sourisg vaikeuksia.23 Sisdléhettien matkaraportit uus-

herénneitten ensimmidisiltid toimintavuosilta 1908-1915

ovatkin heidén toimintansa tulosten kannalta ajatellen

21 Havas s. 165-166,

22 Martti BE. Miettisen kirje Lestadiolaisen ILihetystoiminnan
Haaraosastolle 23,1.1938, jossa hin perustelee eroaan liik-

keestd mm, em. syin., Lestadiana 2 LIK Ca:a Pidtoimik.

poytékirjat 1938 OMA., Vanhoillislestadiolaiset vastustavat
Jyrkédsti naispappeutta nykyZinkin. (SRK:n vuosikokousjulki-

lausuma Raisiossa 28,6.1975, Moniste kirjoittajalla.)
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masentavia, Niistd nikyy, ettd kannatuksen sasminen
vanhoillisten hallitsemal .a Koillismaan alueella samoin
kuin aineellisessa kurjuudessa ja uskonnollisesti varsin
valinpitimittomillE Kainuun seudulla on ollut vaikeata.24
Uudestiherdnneiden Hinenkannattaja (1919 perustettu Var-
tijen A#ni) jdi painokseltasn varsin pieneksi (kokonais-
painos 1963 noin 3500 kpl), ja jirjestén paikallisosasto-
jekin oli vihin (v. 1963 yhteensd 31, joissa jisenid 1594)25.
Ndin vudestiheréinneiden merkitys Pohjois-Suomessa jii var-
sin vEhidiseksi, N&din ollen poliittisten ilmastoalueiden
synnyn kannalta on merkitystd lzhinnd lestadiolaisen herid-
tysliikkeen vanhemmalla suunnalla, jonka kannanotot myos
sosialismiin ja kommunismiin ovat syntyneet jo puolue-

eldmin viridmisen aikoihina

12. Vanhoilliislestadiolaiset sosialismin vastustajina

Vanhoillisten toiminta nykyaikaisen organisastion
muodossa kdynnistyi suurlakon jHdlkeen, Suurlakon aikaan-
saama poliittinen jJja yhteiskunnalliinen mullistus, joka
nosti:sosialistiset ja uskonnonvastaiset voimat entistid
nékyvimpégin asemaan, aktivoi myos vanhoillislestadiolaiset
toimimaan n&kemyksenséd mukaisesti vallitsevan yhteiskunta-

jirjestyksen ja "laillisuuden" puolesta. Lestadiolaisten
Jary ¥

2% Lestadiana 2 LIH:n paikallisasiamiesluettelot Ba:1 OMA
v. 1907-21 kertovat, ettd asiamiehet olivat piiasiassa
Oulun ymp. ja rannikkoseuvdulta sekZ Perd-Lapista, mutta
ei montakaan Koillismaalta.

24 LLH:n saarnaajain, sis&dlBhettien ym. saap. kirjeet 1909~
1913. Lestadiana 2 Ea:4 ja Ba:3 OMA

25 Haavio s. T78-79.
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keskuudessa ndhtiin, ettd vaikka "kansan syvissi riveissi"
herédnnyt wvaltiollinen ja yhteiskunnallinen harrastus sekid
monet uudistustarpeet olivat mydnteisiid, suurlakko oli

kdrjistinyt eri yhteiskuntaluokkien vileJ&é ja synnyttinyt
sellaista luokkavihaa, Jjosta sasttaisi olla kohtalokkaita
seurauksia.26

Vanhoilliset eivit ole missiin vaiheessa voineet

hyvéksyd kiihkoiluva eivitkd vikivaltaisuvutta, joka suun-
tautuisi laillista yhteiskuntaa vastaan. Tadstid kiinni-

pitédminen johti Jjo 1880-luvulla ns. esikoiﬂten27

eroami-
seen lestadiolaisten péisuunnasta. Samoin vanhoilliset
vastustivat uudestiherénneiden ankaran kurin ja "lihalli-
suuden" vastustamista. Uudestiherinneethin vaativat ikién-
kuin "jatkuvea vallankumousta'" lestadiolaisten keskuvudessa,
8illd "me tHH11E TLapissa olimme jo kauan sairastaneet ete-
ldn kristillisyyden kulkua'", jossa "Jumalan sanan lukeminen
ja rukous olivat Jd&neet syrjiin" ja jossa mybs saarnaajia
saatiin jatkuvasti kiinni "juoppoudesta ja huoruudesta,
kuten uusherdnneitten johtaja Pietari Hanhiveara (183%-1926)
on "vallankumouksellista" nikemystiin perustellut.ZS Van-

hoilliset eivédt voineet hyvEksyd monien uvudestiherinneiden

johtajien29 esittémiis vaatimusta erota valtiokirkosta eivitkid

26 Hulkko s. 16-17.

27 Esikoiset vaativat dirimmiistid yksinkertaisuutta tavoissa
ja uskonelémisséd: ikkunaverhot kielletyt, samoin koreat
vaatteet ym. "maailmallisuvus" (Hulkko s. 17-18; Havas
s. 130-13%6)

28 Havas s. 137. Pietari Hanhivasra eli Hanhi-Pieti oli ko-
toisin Kittildstd, kuten 011i Puljula (1824-1911) ym.
ankaran kristillisyyden edustajat.
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ndiden epdluuloa ja katkeruutta kirkkoa ja sen papistoa
kohtaan, O Vanhoilliset hyviksyivit, Juhani Raattamasn
(1811-1899) nidkemykseen nojautuen, etti lestadiolaisuus
pysyy kirkon helmassa ja hyvidksyy pappien mukana olon
liikkeessd - myos uundestiherinneet pysyividt kansankirkossa,

31 Vanhoilliset md&-

vaikka croamisajatuksia oli esitetty.
rittelivit suhteensa kirkkoon Iin kokouksessa 1885, jossa
todettiin, ettei "t&dllid liikkeelld mill#idn muotoa ole ollut
tarkoituksena luopua valtiokirkosta"gz. Vanhoillislesta~
diolaisen liikkeen maltillisuuden osoitus myds on, ettd se
on toimintansa eri vaiheissa karkottanut keskuudestaan
lahkoliikkeet, jotka ovat poikenneet maltillisesta kannasta.
Tdllaisia ovat olleet mm, "kylmit" eli "kuivat hypyt",

jotka tarkoittivat tahallista tai tavoiteltua "liikutustal,
jossa my8s kiihottuneella tunne- ja sukupuolielimin koke-
muksilla on ollut sijansa. T8t3 esiintyi mm., Kolarin Sieppi-
jirvelld, Kuusamossa, Tailvalkoskella ja Pudasjéirvellid vuo-
sisadan alussa. Vanhoillislestadiolaisten jJjirjestdytymis-
kokouksessa Oulussa v. 1906 ndihin "lihallisiin liikutuk-
giin" puututtiin ankaralla kidellid, ja ratkaiseva osuus

opin puhdistumiseen Koillismaan kunnissa oli seutukunnan

29 Lapin huomattavin kirkoste eroamisen puolustaja oli
jellivaaralainen Joonas Purnu, Jjosta v. 1900 tuli esi-
foisten johtaje (Hulkko s. 21). Radikasli sasrnanja oli
myds kuusamolainen Jghan Takkinen (183%8-1892), joka ero-
tettiin maltillisista (Havas s. 49-52).

31 Broamisajatuksia kirkosta ei ole uudestiherinneidenk&din
keskuudessa virallisesti kidsitelty. Uusherinneet ovat
myos olleet kirkossa pysymisen kannalla, joskin toimintan-

sa alkuaikoina kirkkoa ja "muotokristillisyyttda" vastustava

kanta oli voimakkaasti esillid (THstd mm. ILH:n vuosikok.
ptk. v. 1913, Lestadiana 2 Chb:1, jossa kokouksessa arvos-
teltiin, ilm., vanhoillisia tarkoittaen, maassamme olevan
"sellaistakin kristillisyyttd, jossa saspi rakastas maail-
maa ja Jumalaa, olla korea ja kiydd hienoissa vaatteissa,

kunhan vain uskoo Jeesukseen".-Ks. tdsty myos lestadiolais-

ten sovintokokousyritys Oulussa 22.11.19211. Riita koski

oppia ja ulkonaisis muotoja, mutta ei suhdetta kirkkoon

TTas 1 -1 fﬁ. f’E_(:1\.
; C 3
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omilla saarnaajilla, Pudasjéirven Ranuan kylisti olevalla
saarnaajalla Risto Lohella eli "Miekka-Ristolla" ym.33
Jyrkin kannan "ylikuumentuneeseen" uskonliikkeeseenlles-
tadiolaisuus otti myds v. 1935 ns. korpelalaisuuskysy-
myksessd., Liikkeen alulle panija Aht#ristid syntyisin ol-
lut Toivo Korpela oli eridisiin Pohjois-Ruotisn lestadio-
laisiin hurmosliikkeisiin yhtyen saanut voimakasta kanna-
tusta "lihallisuuteen" taipuvills jé hurmahenkisilléd seu-
roillaan, TLiike oli voimakkaimmillaan juuri pulavuosina ja
sai kannatusta eniten Perid-Lapissa saaden seuroihinsa mu-
kaan myts kommunisteja, mistid johtuen hidn joutui ankaraan

z
paineeseen lestadiolaisjérjeston taholta.)4

Korpelalaisuu~-
dessa esiintyi mm. sellaisia kommunistisia piirteitZ kuin
omaisuudenyhteys., Liike sai kannatusta kommunistienkin
keskuuvdessa mm. sen vuoksi, ettd Korpela ja korpelalaisuu-
den toinen johtajaSigurd Siikavaara kohdistivat agitaationsa

Juuri "kaikkien halveksimiin" kommunisteihin, kuten Siika-

vaara itse on sanonut.35

121. Oulun kokoukset wvuogina 1906 ja 1907

Bdelléd kerrottu vanhoillisten kannanotto ja suhtau-
tuminen kommunismiin liikkeess#din pohjautuu suvurlakon jJjil-
keen médirdytyneeseen linjasn suhteessa esivaltaanja poliit-
tisiin puolueisiin, T&dllaisen yleisen kokouksen tarve tun-

nustettiin jo helmikuiussa 1906, jolloin julkaistiin "Armon=-

32 Hulkko s. 141.
%3 Hulkko s. 14%-148,
34 Hulkko s. 149-155,
%5 Hulkko s. 205,
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sanomissa" kokouskutsu 1-4.10,1906 Oulussa pidettiviin
"saarnaajain kokoukseen", mihin tulikin noin sata sazr-
naajaa ja muita osanottajia parisen tuhatta.36
Kokouksessa otettiin ensinnskin kantaa valtiokir-
kossa pysymiseen, sills myds vanhoillislestadiolaisten
keskuudessa o0li ilmennyt vaatimuksia kirkosta eroamisen
puolesta, olipa saarnaajienkin keskuudessa, varsinkin Poh-
Jois-Savossa, mielipiteitd, etti valtiokirkko on hyldttid-
vd. DPohjoissavolaisten lestadiolaisten keskuudessa ilmeni
Jopa selvéd poliittinen tendenssi ja sogialismin kannatus.
Tédllaisen ajattelun katsottiin olevan yhteydessid "Tytmie-
hestéd" saatuihin kirkonvastaisiin asenteisiin - olihan so-
sialismilla voimakkaampi Jelansija t8116in Pohjois-Savossa

37

kuin Pohjois-Suomessa, Kirkon ja lestadiolaisuuden vEli-

seen suhteeseen toivottiin Oulun kokoukselta kannanottoa
juuri Karjalan ja Savon lestadiolaisten taholta.38

Oulun kokouksen keskusteluptytékirja on témdn kysy-
myksen kohdalta kuitenkin niukka, miki osoittanee, ettid
kysymys oli jossain mifrin arka. Valtiokirkkokysymyksen
samoin kuin koko kokouksenkin johtaviksi hahmoiksi nousivat
puheenjontajina toimineet masnviljelijit Heikki Hooli Xa-
rungista ja Kearle (Kalle) Helisten Kemijirveltd. Poyti-
kirja selostaa vain kahta puheenvuoroa. Leppivaaralta ko-

toisin olevaam Vilhelm Markkasen Jja Kaarle Helistenin.

36 Havas s. 169; Hulkko s. 100-101,

37 Hulkko s, 100; Soikkanen s. 295:"Savon tyomies" hyokkisi
kirkon valta-asemaa vastaan luonnehtien kirkkoa "raaka-
laisuuden jatteeksi" ja "tiedon puutteen" ilmentdjiksi.

38 Hulkko s. 101.
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Edellinen muistutti mieliin kristillisyyden saamaa lail-
lista asemaa ja ylisti sellaista esivaltaa, joka maassamme
sallii "meid&n rauhassa Jumalan palvelusta harjoittaa",
tarvitsematta "muinaisten elimintien matkamiesten tavoin®
"metsidn korvessa, kuopissa Jja mien rotkoissa aikaamme
viettad", Marttyyrien aikaisiin kokemuksiin viitaten myds

Helisten totesi, "kuinka Jumala meiti nyt ulkonaisesti

sesti ollut myds kysymyksen alustajan Heikki Hoolin kanta,
Jota tosin pdytékirjassa ei ilmene, silli "yleinen mieli
ilmeni kaikilla, ettd ainoastaan valtiokirkosta pysymisestd
saattaa puhettakaan nostaa, eiki suinkaan luopumisesta',

Ndin vanhoillislestadiolaiset halusivat kiintefsti pysy#

valtiokirkossa ja keskustelu kytkettiin ajatu#iten vaihtoon

40

gosialistisista riennoista. Kokous katsoi, ettZd sosia-

listeilla on hyvidkin harrastuksia, kuten esim. raittiustyo,

mutta samalla lausuttiin ettei kristittyjen sovi millZin

.

tavalla sosialismia kannattaa, Tami pdidtcs Johtui siiti,

eitd sosialidemokratia oli hyviksynyt ateistisen katsanto-

x)

kannan™ ja "jos kohta muka harrastavat raittiutta ja ovat

39 Havas s. 169-170; Hulkko s. 101-102,

40 Hulkko s. 102; Havas s. 170.

x) Suurlakon Jdlk@@ﬁ tyovuenlilko esiintyi yhid jyrkemmin us-
konnonvastaisesti. Tyovienliikkeen riveihin liittyi paljon
maaseudun koyh&listodkin, eiki Sdp:n end# tarvinnut peldtd
kannatuksen menettédmistid uskonnon takia. Sosialismin har-
Jjoittama uskonnonvastaisuus aiheutti "uskovaisgiin" kohdis-
tuvaa tydmeaterroria ja painostusta, miki jyrkensi kirkon
ja gosialismin vElisid suhteita. Vastakohtaisuus kiHrjistyi

917=18 kriisiin, jonka hewaautumaa myos lestadiolaisten
kannanobot ovat.(Lonka Rino s. 10-12; ILarkio Mauri, Kirkon
ja tyovEenliikkeen kohtaaminen Hels 1nglss€ 5.81-90,20%-206;
Jokipii A.BE., Sivistyneet ja kirkko s. 127-128).
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kortinlysntidkin vihentineet, niin Jumalan kieltoa he sits
ahkerammin levittévit lastemme ja nuorison sekaan"., "Heidin
kokouspaikoissaan saan Jjulkisesti Jumalaa pilkata, saa saar-
nata royhkeidsti tottelemattomuutta Jumalaa Ja esivaltaa
kohtaan. Tadstd Julkisesta Jumalan ja Kristuksen pilkasta
saattaa olla seurauvksena, etti kuulumattomassa voimassa
nykydén kanheimmat lihan tytt rehottavat", kokous 1ausui.41
NiEmHd pZiitokset aiheuttivat repeifimiin vanhoillislestadiolaisten
keskundessa, silléd sosielismille mytnteinen ja valtiokirk- |
koa wastustava, Jaakkimalaisen Esko Pellikan johtama poh-
joissavolainen siipi paheksui nditi Oulun kokouvuksen piitok- \
8id Jja erosi lopullisesti vanhoillislestadiolaisuudesta muo-
dostaen pohjoissavolaisten ja karjalaisten kannattajiensa
kanssa ns. pellikkalaisuuden, Jjossa mm., ehtoollista ei hy-
viksytd "maallisten ja uskottomain pappien” suorittamana.42
N&in venhoillislestadiolaisuus oli maamme poliittisen
eldmién hahmottumisen kannalta ratkaisevanahetkeni midritel-
1yt kantansa suhteessa vallitsevaan yhteiskuntajéirjestelmii&n
ja kannanotollaan karistanut kintereiltiin svuntaukset,
joita se piti yhteiskununalle wvaarallisina ja puhtaana pi-
43 q

tédmélleen opille "epdraittiinal, amanlainen, vuoden 1906

41 Hulkko s. 102-«103.

42 Hulkko s. 103,

4% Tamd maltillinen, keskitietéd kulkeva ja yhteiskunnan
moraalisia perusteita varjeleva henki on vanhoillisles-
tadiolaisuudessa sdilynyt nykypdiviin saakka, Tésti
ilmentyminéd mainittakoon ns. televisiosota, caluen ja
viinan vastustus 1960- Ja 1970-luvuilla, Liike el vas-
tusta niitéd yksin uskonnollisista vaan myos poliittisis-
ta syistéd, koska sen mielestid mm. televisio on vasemmiston
vallankumousvidline., (Helj% Tuoriniemi: Meidin televisio=-
sotamme kestdd kylld pdivinvalon. Seura N:o 25-26/75)
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kannanoton siséltivi pdidtts suhteessa kansankirkkoon otet-
tiin 5.-7.10.1907 Oulussa pidetyssid vuosikokouksessa. Kan-
nanottoon oli nytkin antanut aiheen Savon ja Karjalan les-
tadiolaisten lhettémid kEsitys, ettd vanhoillislestadio-
laisten olisi erottava kirkosta. ZXokous, jossa puhetta
Jjohtivat jédlleen Kalle Helisten ja Heikki Hooli, lEhetti
2000 kokousedustajan ja noin sadan saarnaajan valtuuttamana
Farjalaan lestadiolaisille kirjeen, jossa ilmoitettiin
vanhoillislestadiolaisten pysyvin kansankirkossa ja vas-

14

tustavan keikkia kirkosts eroamisia. TamikéiEn kannan-
otto ei saanut Karjalan ja Savon vanhoillislestadiolaisia
mumttamaan kantaansa, vaan ns. pellikkalaisuus jatkui siel-

14 edelleen. WNikyvimpien johtajien joukossa oli mikitupa-

laisia ja torppareita, joista mythermin tuli innokkaita

45

122. Suhde sosialigmiin ja ay-liikkeeseen

Kun vanhoillislestadiolaisuus oli jo vuoden 1906
kokouksessa julistautunut olevansa "sosialidemokraattisten
rientojen" vaostustaja Ja Hlaillisen yhteiskunnan ja isin-
maan suojamuuri"46, tdsmennettiin vuoden 1908 kokouksessa
Ylivieskassa lestadiolaisen suhdetta yhteiskuntaan. Kemi-
Jjirveldisen saarnazcjen Kalle Helistenin panos oli nytkin
ratkaiseva, kun pohdittiin kysymysté, voiko lestadiolainen

"hyv#lld omallatunnolla ottaa osaa valtiopdivivaaleihin?",

o

Helistenin alustuksen sisélto oli, etlel kristityn tule

44 Hulkko s. 10%3-109,
45 Hulkko s. 110-117.
46 Hulkko s. 43; Miettinen s. 170,

o



ainoastaan osallistua valtiolliseen toimintaan, vaan hinen
tulee piainvastoin valvoa, etteividt kristityt ulkonaisissa-
kaan kysymyksisséd "tukisi perkeleen asisa eivitkd auttaisi
pimeytta", Palautettuasn mieliin aikaisemmat kokouvkset,
joissa kiitollisuudella oli todettu maallisen esivallan
sallivan vapasn uskonnonhar joituksen, Kalle Helisten lausui,
ettd "Jumala on s8ilyttinyt meitd niinkuin linnunpoikia,
kahden kuoren sis#llé", Jjossa lestadiolaisuuskin on kasva-
nut ja varttunut. "DLinnunpoikekin kehittyy ja kasvaa kah-
den kuoren siséllid, niin mekin, Kristillinen esivalta on
toinen kuori ja kristillinen kirkko on toinen, Jos nimid
puhkaistaan, niinkuin pimeyden voimat nykyiin siihen tyotd
tekevit, silloin tulee meilld, lapset, marttyyrikuoleman kautta
paratiisiin 1l&ht o"47
Veni jin vallankumous ja tySvidenliikkeen jakoutuminen
kahtia seki vihdoin uskonnonvapauslﬁih kdsittely eduskun-
nassa vuonna 1917x) sal myds vanhoillislestadiolaiset otta-
maan yhé uudelleen kantaa vasemmistoon ja myos tydvien am=-
matilliseen jiErjestédytymiseen. T&ssi suhteessa ratkaise-
vaksi muodostui Iissi pidetty vuwosikokous v. 1917, jolloin
suurten seurojen yhteydessd pidetyssid puhujainkokouksessa
kisiteltiin kolmea kysymystid: 1) Voivatko kristityt (=les-
tadiolaiset) hyvidi omaatuntoa sidilyttien liittyid sosialis-

tisiin ammattiyhdistyksiin? 2) Miten tulee kristittyjen

47 Hulkko s. 118-119.

%) Vasemnisto ajoi kiivaasti uskonnonvapauslain totetutta-
mista ja teki siitd vaalivaltin itsenfisen Suomen ensim-
miisisséd valtiollisissa vaaleissa., Kommunisteille uskon-
nonvapaustaistelu mcr&itgi mahdollisuutta "tehd# vallan-
lumonstal "parlamentin puhujalavalta", Sosialidemokraat-
tien kanta alkoi tdssi vaiheessa hieman laantua (Lonka
Bino s. 26-28).
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suhtavtua kysymykseen kirkon ja valtion erosta? 3) Mi-
ten tulee kristittyjen suhtautua eduskuntavaaleihin?
Ldnestiminen valtiollisissa vaaleissa katsottiin kris-
tityn suoranaiseksi velvollisuudeksi, samoin kuin lau-
suttiin arvostelu silloisesta sosialidemokraattisesta
puolueestas
"Samalla lausuu kokous mielipiteenZin, ettid kuulu-
minen niihin ammattiyhdistyksiin, jotka lukeutuvat '
sosialidemokraattiseen puoluceseen, miki puolue
maassamme on kaytidnnossd Jjulkisesti asettunut Jumalan
sanaa ja Jjumalallista jérjestystd vastaan, ei sovellu

kristitylle, jonka tulee olla Jumalan kunnian puoluig ;
tajana tZssd maailmassa sek# opissa etti elidmissi.n

|

Lisdksi kokous katsoi, ettd "kristittyjen on syytid
sédilyttédkseen hyvéi omaatuntoa karttaa valtiollisia mie-
lenosoituksia, kulkueita ym. semmoisia samoin kuin kuulu-
mista tyovidenyhdistyksiin tai muihin sellaisiin seuroihin".49

Vaikka tdméd vuoden 1917 kannanotto meneekin ajallises-
ti té&min tarkastelun ulkopuolelle, ei ole vailla mielenkiin-
toa se, ettd Iin kokouksen piitoksiin olivat vaikuttamassa
kansanedustajat Leonard Typpd ja Juuso Runtti (ml)x) sekd
kansanedustaja, sasrnaaja Iisak Hoikka. Xaksi edellistid

olivat kumpikin ldhettineet kokoukseen kirjeen, jossa he

48 Havas s. 179; Hulkko s. 177.

49 Hulkko s. 1773 Vanhoillislestadiolsisten nuorisokassvatus
léhtee vield 1970-luvulla siitid, ettd molemmat vasemmiston
péédpuolueet ovat lestadiolaiskristityn vihollisia, koska
ne edelleen pyrkivit jumalankielteiseen ja vallankumouk-
selliseen yhteiskuntaan, Tidstd ks, Juhani Uljas, Yhteis-
kunta., Voitosta voittoon s. 1%-29. SRK:n julkaisuja v.1970.

x) Leonard Typpd oli kansaned. 1911-1921 (Raittila, Lestadio-
laisuuden matrikkeli ja bibliografia s. 211), Juuso Runtti
oli kansaned. (ml) 1907, 1908, 1917, 1918 (Raittila, Les-
tadiolaisvuden matrikkeli s. 177).
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valittivat eduskunnan (hengellisti) ilmaa "raskasksi ja
tukalaksi" sekié totesivat ajallisten merkkien viittaavan

50 Saar-

siihen, ettd "ijédisyyden kevidt olisi Jo tulossal.
naaja Iisak Hoikka puolestaan vaikutti alustuksellaan sii-
hen, ettd kristityn velvollisvus on osallistua valtiolli-
siin vaaleihin, jotta kristillisyyttZ alas repivit voimat
eivdt péise miirdiviidn asemaan maan eduskunnassa. Kokouk-
sen kannaksi lis&ksi tuli, ettid ndiden pZétosten vastaiseen
kyttéytymiseen "hairahtuneet" on saatettava "ojentamalla"
- henkiltkohtaisin puhutteluin Ja parannuksentekovastimuk-
sin - noudattamaan Jjérjesttn kuria ja séﬁntﬁjﬁ.51

Néitd sosialismin ja etenkin kommunismin vastaisia ’
péitoksid el vanhoillislestadiolaisuus ole koskaan kumonnutf
tai muuttanut.sz Ne ovat liikkeelle itsestdin selvii, ja [
niitd noudatetsan ainakin likkeen ydinalueilla mm, Xuusa-
mossa vieldkin "ojentamalla" "hairahtuneita" seurapir-

teiﬂsa.53 Vasemmistolaisuus on katsobttu vanhoillisles~

tadiolaisunden vihollisekei vield 1970-luvulla.’t DHta

50 Hulkko s. 176-117.

51 Hulkko s. 177-180; Havas s. 179-180.

52 Hulkke s. 179.

53 Kuusamon kirkkoherra Antti Poukkula kertoi kirjoittajalle
haastattelussa 1960~-luvun puolivilissd, ettd oikeanhenki-

v -piisBizlestadiolaiskylissid ei kommunisteja suvaita, ei ai-
nakaan lestadiolaisten riveissid.-Ndistd "puhutteluista"
ks. myts Kyllonen "Kommunismi Kuus-mossa'" s, 109-114,

54 Materialistincn maailmankatsomus, jots vagsemmisto edustaa,
ei sovi kristitylle; vasermistolainen ei voi olla kristit-
ty, sanoo vanh.lest. keskusjohto v. 1975. (Tuoriniemi, em.
haast. N:o 25-26 Seura 1975).
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samaa 1900-luvun alussa julkituotua henked edustaa myds
tuorein, SRK:n kesdseurojen yhteydessé Raisiossa 28.6.1975
annettu julkilausuma ja SRK:n vuwosikokous Turussa 28.6.1975
sekd puhujain ja seurakuntavanhisten kokous 27.6.1975,
joissa kaikissa asetutaan tiukasti vallitsevan yhteis-
kuntajirjestyksen kannalle, Perhe on yhteiskunnan perus-
solu; kasvatuksessa on lasten eritasoinen lahjakkuus otet-
tava huomioon; kurittomvus, laiskuus ja tyytymittomyys sa-
moin kuin kapinamieli ovat synniksi luettavia; Jumalan
pelko, isénmaan rakkaus, siisteys, hyvit tavat ja hillitty
kdytos katsotaan térkeiksi lapsille opettaa varsinkin nyt
"kun kurittomuus ja vikivalta ovat saamassa entisti enem-

5
mén sijaa".SJ

12%. Ydinalueiden ilmasto

Vanhoillislestadiolaisten saamat ydinalueet on jo
edelld hahmoteltu (ks. myds liitekartta 8.). Tutkittaval-
ta ajanjaksolta ei ole saatavissa jidsenluetteloita, koska
vanhoillislestadiolaisuus organisoitui Suomen Rauvhanyhdis-

-
tysten Keskusyhdistyksen perustamisen yhteydessi v. 1914.)6

55 Mainitut kokouspiddttkset. Lehdisttmomisteet piitoksistid
kirjoittajalla.-Mainittakoon, ettd niditsi pddtoksii on
SRK halunnut tehokkaasti julistaa mm, LehdistSssid (tédstd
mm. Seura N:o 25-26/75). SRK-laiset ovat tehokkoasti mu-
kana vaalitaistelussa 1975; kokoomuksen ehdokkaanson mm,
SRK:n pddtoimikunnan jisen ev,evp.,BErkki Reinikainen., Hin
on vanhoillislestadiolaisten kantana ilmaissut, ettd va-
semmiston ajama materialismi ei sovi kristitylle, eikid
kristitty siten voi olla vasemmistolainen (Tuoriniemi,
Televisiosotamme kylléd kestdd pHivinvalon, Seura 25-26/75).

56 Haavio Ari s. 80,
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Rauvhanyhdistykset syntyivit syrjiseuduille vasta pal-
jon mythemmin, esim. Kuusamoon ensimmiinen vasta v. 1935,
mutta seuratoiminta oli tietenkin koko ajan siidnnsllistid

57

aina liikkeen syntyajoilta. Rauhanyhdistyksid on kui-
tenkin edelleen suhteellisesti eniten Koillismaalla, il-
menee SRK:n vuoden 1974 tilastosbta.”® Samoin on Pekka

Raittilan rmukasn vanhoillislestadiolaisuus séilynyt "puh-

taimpana' Koillismaalla, erityisesti Kvusamossa ja Pudas-

Jérvelld, jotka ovat sen ydinalueet vieli 1970~1uvu11a.59

57
58

59

Ndppd Ossi, Silmiys lestadiolaiskristillisyyden vaiheisiin
Kuusamossa, Kuusamon Seurakunta v, 1675-1975 s. 28

SRK:n arkistosta annetut tiedot jisenisti Oulun l&inin
alueella, Moniste, Jjoka kirjoittajalla, Mainitun tilaston
mukaan Kuvusamossa on 15 aktiivisesti toimivaa rauvhanyhdis-
tysté, Taivalkoskella 11 ja Pudasjirvelld 13 yhdistysti.
Jédsenmaksun meksaneita oli v. 1974 Kuusamossa hieman yli
1000 henkild&, Pudasjirvellsd yli 700 ja Taivalkoskellsa
yli 350, Némi ovat suhteellisesti korkeimpia lukuja koko
vanhoillislestadiolaisessa liikkeessd. Kun Kuusamossa on
noin 4,000 taloutta, Pudasjirvellid noin 2,800 ja Taival-
koskella 1.200, havaitaan ravhanyhdistysten jisenis tule-
van noin 10-20 %:iin talouksista siinidkin tapavksessa, ettd
molemmat vanhemmat XKuuluvat ravhanyhdistykseen, Lestadio-
laisuuden vaikutus seudun elimé®n on kuitenkin suurempi
kuin n8iden lukujen perusteells voi pdidtelld. Vuoden 1974
kirkollisvaaleissa lestadiolaiset saivat Kuusamossa val-
tuuston vaaleissa 49,5 % annetuista #5nisti ja neuvoston
vaaleissa 46,3 % annetuista Hinisti, Taivalkoskella les-
tadiolaiset saivat valtuustopaikoista 43.8 % ja neuvoston
paikoista puolet. Pudasjirvellsd lestadiolaiset saivat seki
neuvoston ettd valtuuston vaalien #Znistd puolet. Muita
vahvoja ryhmid olivat kaikissa seurakunnissa keskustalai-
set ja kokoomus seké sitoutumattomat, Vasemmiston yhteinen
d8nim8ird jii kaikissa kunnissa noin 5 %:iin. (Koillissano-
mat 16.,11. ja 19.11.1975)

Raittila Pekka, Lestadiolaisuus yhteiskunnallisena ilmis-
nd, Radioesitelmid 25.7.75. Tédstid myos Raittila Pekka,
Lestadiolaisvus historiallisena ilmitnd. Iyh. esitelmisti
Oulun historiaseuran teemaillassa, ILiitto 26,2.1975.
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Sama ilmenee myos piispantarkastuspdytikirjoista 1900-
luvun alussa, joissa todetaan lestadiolaisuwnden olevan

60 {oillismaa

vallitseva uskonnollinen liike seudulla,
on siten ainoa ilmastollinen alue, missi vanhoillisles-
tadiolaisuus on yksin vallitsevamnaheritysliikkeeni ja
kirkollisena ilmitnd. Pohjoisempana vahvoja alueita
ovat Rovaniemi, Kemijérvi ja Tornionjokila~kso viel#
1890-1uvulla, jolloin 60 % viestost® katsottiin olevan

y 2 i i B
lestadiolaisia, 1

mutta kaikkialla Koillismaata pohjoi-
sempana lestadiolainen hajaannus rikkoi alkuperiisen
lestadiolaisen ilmaston, kuten seurakuntien kertomuksista
ja piispantarkastusptytikirjoista mm., Kuolajirvelld,
Kemissid ja sen ympéristosssd on havaittu.
Vanhoillislestadiolainen ydinalue korreloituu
hyvin sen alueen kanssa, jonka sosialismi niki 1900-luvun
alussa erittiin vaikeaksi valloittea. Tyovienyhdistykset
syntyivit Koillismaalle vasta 1906-1907 ja elividt kitu-
62

liaasti. Toimintaan ei saatu mukaan juuri ketdin mui-

ta kuin muvalta tulleita ”lentojﬂtkié"GB. Kantakuusamo-
laiset eivit Kansan Tahdon raporttien mvkasn antaneet

ravhas "edes niiden omassa talossaan" vaan "nuorukaisista

60 Kertomus Kuusamon seurakunnan tilasta 12.-13%.8.1905. Laa-
tinut khra Antti Gummerus. Piispantark., poytikirjat
1905, OMA.

61 Tolonen Jouko, Maalaisliitto-keskustapuolueen suhde
kirkkoon 1906-71. ILiitto 12.7.1975.

62 Kylltnen s. 19; Toimintakertomus Kuusamon tydvienyhdis-
tyksen 10-vuotisesta toiminnasta 1906-1916 s. 2.

63 Toimintakertomus Kuusamon ty:n 10-vuotisesta toiminnas-
ta s. 2-7.
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64

Sosialistiagitaattoreiden ravorttien mukaan mikiin seutu

Oulun l&HEnissid ei ollut niin vaikeasti valloitettava kuin

Kollismaa Kiimingistd Kvusamoon saskka, Niinpd mm. nimi-

merkki "Jehu" matkaraportissasn Kansan Tahdossa 28.12.1906

kertoo yksityiskohtaisesti, kuinka koko Iijokivarsi oli

niin vaikeasti léhestyttivid, ettei tahtonut misséin saa-

da huonetta puheen pitoa verten, Ja jos saikin, olivat

lestadiolaiset etupidissid ja kauppiaat, virkamiehet ja isén-

nit

sosialismia vastustamassa tahi estiimissi, etteivit

ihmiset menisgi sosialistia kuuntelemasn. TLestadiolaisuus

ja maslaisliitto, joka ihmisten uskonnolligia tunteita

hyvéksi kdyttiden on "pirullista kylvosdin" Koillismaalla

tehnyt, kulkevat sielld "Jehun" mukaan kisikidessi,

65

Uskonnon ja maalaisliiton Kansan Tahto useassa muussakin

yhteydessd niki olevan l&heisessi yhteistydsséd Kuusamon

seudulla,

vatkin yhteen, kuten mm, Pekka Raittila™', Jouko Tolonen

66

Maslaisliiton ydinalueet monissa kohden osu-

67 68

sekd maalaisliiton syntyaikoja tutkinut lis. Tytti Iso-

Hookana ovat todenneet., Iso-Fooksanan mukaan maslgislii-

ton menestyksen keskeisimpid havaintoja oli yhdistZi maa-

E

seutuvideston ongelmat ja yhteiskunnalliset tarpeet henki-

siin., Sosialismin perusvirheitsd taas oli, ettd silld oli

kielteinen asenne uskontoon, mik#Z ei menestynyt seuduilla,

missd uskonnollisuus varsinkin lestadiolaisnus oli vankkaa.

69

Kansan Tghto 27.4.1907,

"Jehu", Herdtysmatkoilta, Kansan Tahto 28.12.1906,

Kansan Tahto mm, 20,2,1907, 29.4.1908, 28.3.1907, 3.10.1907
Pekka Raittila em. kirj. Liitto 26.2.1975.

Jouko Tolonen em. kirj. Liitto 12.7.1975.

Iso-Hookana Tytti, Maalaisliiton synty Oulussa oli monien
teki jdiden tulos. Liitto 4.6.1975.
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Naitd késityksid tukee myds tissi esityksessi saastu /
tulos. |
Puoluepoliittisesti koillismaalaiset osoittautui-
vat jo 1900-luvun alustae l&htien keskitien kulkijoiksi,
maalaisliiton ja vanhasuomalaisten kannattajiksi Jja ovat
tésséd kannassa pysyneet aina 1970-luvulle saskka, Uskon-
nollisesti he valitsivat samanlaisen maltillisemman van-
halestadiolaisen tien kuin ettd olisivat lZhteneet yhteis-
kunnanvastaisen uudestiherédtyksen mukaan, Ratkaisevaksi
tekijiksi koillismaslaisten téllaiseen uskonnolliseen
valinta-n ndytt8id vaikuttaneen Juhana Raattamaan matkat
Koillismaalle vuosina 1830-1884, aornamatkat, jotka tidmd
vanhus teki, suuntautuvivat Kemi jidrveltsd Kuusamoon, Kuusg=
mosta Taivalkosken pohjoisosien kautta Pudasjirvelle,
sielté edelleen Ranuan kautta Rovaniemelle. Mytskin Kuo-
lajérven Hautajérvi, Kuolajirven eteldisin kyld oli hinen
matkojensa kohde, Dédmid reitti Ja nHiden kolmen matkan yh-
terydessi hahmottunut uskonnollinen ja yhteiskunnallinen
ilmasto samaistuu hdmmEstyttivisti erittiin vahvan maa-
laisliittolaiskeskustapuoluelaisen ilmaston samoin kuin
vahvan vanhoillislaestadiolaisen ilmastonkin kanssa.
Raattamaalle jidi erityisesti Kuusamon uskonnollisuudesta

10 Raattamaan matkoja tutkinut Samuli Pen-

lémmin muisto,
tikéinen katsoo, etti Raattamaan kaikkialla nauttima arvo-

valta ja hidnen maltillinen, sovitteleva asenteensa kaikkeen

70 Pentikdinen Samuli, Juhani Raattamaan matkat Koillis-
Pohjanmaalle 1880-1184., Scripta Historica II Tomus II
s. 218,
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0li se tekijd, joka piti lestadiolaisuuden yhteniiiseni
juuri Koillismaalla mythempiné hajaannuksen kausina.71
Koillismaalaisten asennetta uskontoon, elimiin ja yhteis-
kuntaan kuvastanee eréin Raattamaan aikalaisen muistelus,
kun hin kertoo ihmisten lraukaskin tulleen Raattamaata
katsomasn: "Se Raattamaa puhu, ei royhkeilemilli, mutta
nidin vain tavallisesti... Se oli semmonen leuto saarna-
mies".72
Tdllaista maltillista, sovittelevaa kansaluonnetta
hei jastaa erityisesti kuusamolaisissa samaan aikaan knih-
tisopimusten purkamisen yhteydessd tehty havainto, ettid
kuh sopimuksen purkamisen estiminen ndhtiin mahdottomak-
si, vallitsevaan olotilaan mukauvtumista pidettiin vELttEH-
méttomind, Suhteiden kiristimisti wvaltiovaltaan viltet-
tiin - toisin kuin Kuolajérvell:i - ja valtiomahdin vai-
kutusvalta otettiin reaalisena tosiasiana huomioon, var-
sinkin kun oletettiin Suomen wvaltiomeshdin takana olevan
myos Vené&jin suurvallan,75 jonka mahdin Kuusamo rajapi-
tdjEnd o0li aina joutunut ottamasn huomioon. Uskonnollis-
ten ja poliittisten tekijoiden huomioon ottaminen on kai-
ken kaitkiaan Kunsamossa ja lihiseudulla ollut pitkin

historiallisen kehityksen tulos, varsinkin kun etenkin

kuusamolaisilla on aina Ja erityisesti auvtonomian ajan

71 Pentikiinen s. 225-226,
72 Pentikiinen s, 222.
7% Heilinheimo s. 100,
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lopussa valvottavanaan taloudellisia etuja rajakaupan
muodossa Vend jédn puolella.wr
Kaiken kaikkiaan koillismaalaisten uskonnolliswus
ja poliittisen ilmaston valinta osoittanevat kiytinnon
tajua, jossa kaiklki elimisen kannalta edullisimmiksi
osoittautuneet tekijit valittiin palvelemaan ihmisti ja
aluetta, NZin vanhoillislestadiolaisuudesta, maalais-
liitto-vanhasuomalaisuudesta ja osuustoiminnasta tuli

75

vhteistyovdline, jolla oloja pyrittiin korjaamaan,

13. Uudestiheritys Jja sosialismi -

Lestadiolaisen Lihetysyhdistyksen eli uudestihe-
rinneiden toiminta keskittyi kuten on nihty pakanali-
hetystyohon., Mutta myds sisédlihetystyoti tehtiin. ITE-
hefysyhdistyksen Keskusliiton vuosikokoukset keskittyi-

vat 1909-1920 ja mydhemminkin péiasiassa Ouluun, Jjoka oli

kuten vanhoillislestadiolaistenkin hallinnollinen keg-

. 76 e S g U G B G o : &
kus. ! Poytikirjojen sisidlto kuvastaa, ettid keskusliit-
to keskittyi lidhetystyohon ja ihmisten aineellisen h#din
lievittémiseen, Yhteiskunnallisiin ja vorsinkin puolue-

poliittisiin asioihin se vidltti kajoamista.

74 Ervasti Seppo, Kuusamolaisten yhteyksii Vienan-Karjalaan
viime vuosisadan vaihteessa. Jouko VII s. 90-101;Juhani
Kortesalmi, Porotalouden piirissi vallinneet kosketukset
Pohjois=Vienan ja Kuusamon vi#lilli, Jouko VII s.102-129,

75 Téstéd yhteistyosti ks. mm. Virranniemi Teppo, Kuusamon
Osuuskauppa 1907-1967 s. 5; Kuusamon Osuuvskaspan nel ji
vuosikymments 1924-64,

76 Lestadiolaisten lé&hetysyhdistysten Keskusliitto r.y.:n
vuosikokousten poytikirjat 1909-20, 1922-26, 1928, 1930-41,
194%-44, Lestadiana 2. OMA.
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Uudestiherityksen organisaation kdynnistyessd 1907
ja l&dhetystyon kenttdverkkoa luotaessa nikyy, ettd toi-
minta keskittyi juuri aluveille, mik# s. 230-235 on hah=-
moteltu, Koillismaan alueelta yhdistyksen toimintaan ei
saatu mukaan montakaan henkildid. Rajatapauksia olivat
Kemi jirvi Jja Rovaniemi, jossa oli molempia lestadiolai=-
suuden haaroja rinnakkain, kun taas Kemin seutu, Oulu
ympéristdinen Jja Pohjanmaan rannikko aina Ylivieskan kor-
keutta mysten oli wvarsin tiiviisti mukana. Samoin uudes-
tiherdtyksen kannattajia tavattiin myos Kainuusta.77 ’
Asiamiesluettelossa esiintyvien nimien ja hankittujen !
Jjisenten middri on varsin pitkille suoraan verrannollinen |
kunnan punaisuuteen, lukuunottamatta Kainuuta, jonne asia-
miehi& kerrotaan olevan vaikea saada, pubumattakasn van-
hoillislestadiolaisesta Koillismaasta. Kuusamossa oli

alkuvuosina yksi asiamies, Pudasjéirvellsd pari, mutta Jjid-
8

senten seamisen n8m# ilmoittayat vaikeasksi, Sen sijaan \
muissa, poliittisesti puhaisina esiintyvissd kunnissa |
f
undestiherdtyksen léhetysyhdistyksen asiamiehii oli pie- /
nissdkin pitéjissi useita Ja heidin hankkimansa Jjhsenm8irid (
nousi jopa useisiin kymmeniin., Kemiss#, Iigsi, Kittiléssé,ﬁ
Sodankyldssi, Oulun etelipuolen punaisissa pitéjissd jJa
jopa kankaisessa Kuolajirven pitéjdss# yhdistyksen asia-

7 Ratkaisevaa yhteyttd uudesti-

miehid ja JHsenid oli.
herityksen ja sosialismin kesken ei tietenk#Zn t8min pe=-

rusteella voi tehdd, mutta himrdstyttivisss miSrin vudes-

77 SLL Haaraosaston Paikallisasiamiesten luettelot 1907-21.
Lestadiana 2 Ba:1. OMA

78 Em. jidsenluettelo ja siihen tehdyt huomavtukset.

79 Em., Justtelot.



l
w

253

tiherdtys Jja kommunismi sopivat eldmiin rinnakkain, ‘ja 1
1

kun yleensd lestadiolaisuuden ja sosialismin-kommunismin

keskiniiisestd yhteydestd puhutaan, kysymys on juuri téstd
uudestiheréityksesti, jonka asenne laitoskirkkoon oli po-
liittisen herddmisen kaudella kielteinen. ILestadiolai- x
suus tHssd muodossga siten raivasi tietd sosialismille ja
kommunismille Jja samaistui radikalismissaan poliittisiin

ja yhteiskunnallisiin liikkeisiin niin, etti rajan veto

"maallisiin®" radikaaliliikkeisiin j&i suorittamatta,

1%1. Kannanotto sosialismiin v. 1919

Kun uudestiheriitys keskittyi pakanalihetystythdn

Ja opillisiin kysymyksiin vaatien uskovaiselta todellis-

ta katumusta ja Jatlkuvaa DUT’HUHQL9,80 jii sen asenne

vhteiskunnallisiin kysymyksiin selkeisti ratkaisematta.
Témd on varsin pitkille Jjohtunut siitskin, ettsd uvudesti-
heridtyksen kZrjessi oli pappeja, jotka kykenivit opilli-

siste kysymyksistil keskustelemaan, mutta timin seikan
painottamisella uudestiheritys vierotti liikkeestZ maal-
likoita,  joita taas vanhoillislestadiolaisundessa oli
runsaasti. NZmid puolestaan "terveen maatiaisjdrjen”
mukaisesti. ymnédrsivit yhdistéd uskonnon yhteiskunnalli-
giin kysymyksiin ja panivat sen osittain palvelemaankin
niitd.

TEmin osoittaa tapa, jolla wudestiheritvksen kanta

gosialismiin hahmottui,

TLestadiolaisen lEhetysyhdistyksen piitoimikunnan

— i

(hallituksen) poytilkirjoissa ei ndy minkiiinlaista kannan-

80 Opillisista eroavuuksista vanhoillisten kanssa ks.Havas
s. 182-195.
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ottoa sosialismiin ennen wvuotta 1919, TH118in, heini
kuun 5, 1919, piitoimikunta kisgitteli maallikkojise-
nen Iisakki Ahon kirjeen jossa t&mid esittii yhdistyk-
sen kdsitteleviin Jja tekevin piZitdksen kysymyksesss
"Miten kristittyjen on suhtaunduvuttave aikamme sosialis-
miin?", Kirje merkittiin tiedoksi saatetuksi, mutta
giihen ei otettu minkié#nlaista kantaa.81
Asia tulikin sitten esille syksylld %,-4.10.1919
Jalas jérvelld pidetyssi yleisessi ylimé8riisessi kokouk-
sessa ilman, ettd piitoimikunnalla olisi siihen ollut
esitys kokouksen kannaksi. Kysymyksen alusti Iisakki
Aho, Joka oli kotoisin Jalasjéirvelti#, Hin aloitti
alustuksensa vertavksella rikkaasta miehestid ja lLasa-
ruksesta ja ndin osoitti, ettd nykyaikenakaan ei hyvin-
vointi Jjakaannu tasaisesti. Maaseundulla varsinkin ovat
yhteiskunnalliset epikohdat suvuret. Rikkaammat sielld
niin kuin kaupungeissakin sortavat vihempiosaisia, miki
el ole Jumalan tahdon mukaista. Vdiryydellid ja kierou-
della kiskotaan koyhid ja sorretaan heit#d, minkid vuoksi
ei ole ihme, ettid valveutunut koyhdlisto on kﬁyﬁyt tyy -
tymittomiksi. Alustaja ndki sen vuoksi Juonnollisena

ilmidné sosialismin nousun ja katsoi, ettd uvudistuksia

on saatava lainsiddddnnon kautta, ei laiskuundella, tyo=-

lakoilla eikd kohtuuttomilla palkan kiskomisilla, Sosia-

lismi oli h#nen mielestdiin joutunut huvonoihin kédsiin,

81 LLIH:n pidstomikunnan kokouspdytikirja 5.7.1919 18.8.
Lestadiana 2. Ca:1 OMA
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jotka johtavat ymmirtidmittomén kansan harhaan., Seurauk-

sena on kansallistunnon ja isdnmasnrakkauden heikkenemi-

nen., Jos sosialidemokratia ei olis t&td virhettd tehnyt,

ei Suomen kansa koskaan olisi Joutunut punaisen terrorin

uhriksi, sanoi Aho ja jatkoi: "Mutta kun Ven#jin raaka-
laisjoukot murha-aseitten kanssa sai kansamme kelvottomim-
mat ainekset villiin, ja kun on alettu kapinoitsemaan ei
vaan Esivaltaa, vaan vieldpd Jumalaa ja Hinen sanaansa
vastaan, niin ei mik#Hn yhteiskunnallinen ja taloudelli-
nen toimenpide tule mestymiidn niissi oloissa. Ainoastaan
eldvid kristillisyys voi menestyid, Jjos se sis#ltdi sellai-
gsen Jumalan valtakunnan voiman, jotta se eri kansalli-
suuksia pystyy sulattamaan yhteiseen sydémeen., Elivi

Jumalan tunto ja el8vd kansallistunto 15mmittévin isin-

maanrakkauden kanssa ovat ne voimat, jotka tekevit hei-

kotkin kansat voimakkaiksi Ja niiden olemassaolo on ijdti

turvattu., Mutta kun ndmi henkiset voimat riistetdin kan-

salta, silloin se villiintyy eldimelliseen tilaan, josta

on selvidnid todistuksena pwnainen kapina ja sen jélkeen=-
82

jattimdt kavhistuttavat tyot."

Iisakki Aho ehdotti alustuksessaon, etti kristit-
tyjen on tehtiivd selvi pestero sosialismiin, koska se on
"suunnattoman kavas oikeasta sosialismin aatteesta jJouk=-
konsa johtanut. Toisesta tai toisesta kristityn on ehdot-
tomasti luovuttava, vaati alustaja. Hin esitti hyviksyt-

tdviksi seuraavat ponnet:83

82 Tisakki Aho, Miten kristityn on suhtauvduttava aikamme

sogialismiin?. Alustus ILILH:n ylim. kokouksessa 3.-4.10.1919,

Lestadiana 2. Ca:1 OMA
83 Iisakki Aho, em. alustus.
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1) "Jos kristitty tekee itsensi syypidiksi tavaran,
varsinkin eiintarpeitten tavattomaan hinnan kis-
komiseen ja lain kiertfimiseen, on hin oleva seu-
rakuntakurin alainen.

2) Jos kristitty tunnustas, ottas osaa tai puolustaa
sosialismin aatetta tai sen toimintaa sellaisena
kuin se nykyéddn ilmenee maassamme, on hin oleva
seurakuntakurin alainen,"

mitéd alustus aiheutti eikiél seiklaperdisesti kerro kokouk-
sen kulusta., PoOytikirja toteaa lyhyesti keskustelussa ol-
lun alustajan kannalla sekd kiyneen ilmi, etts "muutamat
uskonnollisetkin ovat soenneet kannattamaan sosialidemok-
ratista liikettd, Jjoka kuitenkin niin selvisti toimii
nyky&din antikristillisessi hengessid." Kokouksen mieles-
td ei sellaisia voi pit8i kristittyindi. VYPuhujain pitdi
puheissaan valaista harhaanmenneitd, millainen sosialismi
todellisuudessa on ja varoittaa sellaisesta eksytyksesti",
lavsui kokous. Kokouksessa myos toivottiin, ettd asiasta
kirjoitettaisiin Huutavan #Afnessid. Toisaalta taas ko-
kouksessa valiteltiin sitd, etti uskovaisten kristitty-
jen joukossa on ilmennyt "varsinkin viime vuosina" sel-
laisia, Jotka elividt ahneudessa jJa tekevilt suoraa vié-

ryyttd ja sortavat koyhid. Niin kokous piitykin esittdmdin

toivomuksen, "ettd puhujat puheissaan ja kirjoituksissaan

84

teroittaisivat kuuliaisuutta lakeja ja esivaltaa kohtaan',.

Jalas jédrveliisen Iisakki Ahon alustus ldhestyl siis
erittidin pitkélle vanhoillislestadiolaisten kannanottoja
vuosilta 1906, 1907 ja 1917. ZXKuitenkaan ei tdmi kanta

mennyt lépi, vaan kokouksen viralliseksi julkilausumaksi

84 Em, Jalasjirven ylim. kokouksen pOytikirja.



tuli paljon lievempi kanta, huolimatta kansalaissodan
l8heisyydestd. Huomiota ansaitsee, ettd Ahon alustuk-
sesta on vedetty yli sellaisia kohtia, joissa kajotaan
kansalaissodassa tehtyihin punaisten julmuuksiin, Te-
kikd alustaja itse poistoja ennen alustuksen pitoa wvai
onko nimé kohdat yliviivattu jdlkeenpiin, on mahdotonta
pidtelld, Kokouksen lopputuloksen ja piftoimikunnan
haluttomuuden ko. kysymystd kohtaan huomioon ottaen, on
helpompi asettva jélkimmiiselle kannalle, Joka tapauk-
sessa tdmdn Jdlkeen el uudestiherinneillid ole virallista
kantaa sosialismiin eiki kommunismiin, ja kuten edelld
vanhoillislestadiolaisnutta kidsiteltdessid on ndhty, vain
vanhoilliset ovat karkottaneet Jjoukostaan sosialistiset
ja kommunistiset ainekset, Jjotka taas ovat 1Gytineet
kodin kommunismista tai eléneet hyviissd sovussa uwudesti-
herédnneiden xanssa,

Uudestiherédnneet ovat lcylli vaalineet hyvinkin tar-
kasti siveellisti tilaa, vastvstaneet alkoholia ja toimi-

=
85 Heidsin

neet kansalaissodassa hétiddkédrsivien hyviksi.
toimintasnsa on, kuten vuoden 1919 kannanottokin osoittaa,
ldhtenyt inhimilliseltd ja sosiaaliselta pohjalta eiké
niinkdidn yhteiskunnallisen tarkoituvksenmukaisuuden ja

valtapolitiikan kannalta, kuten on laita vanhoillisles-

tadiolaisessa liikkeessHe.

85 Pesonen Hertta, Lestadianan esipuhe., OMA



260

1%2, Ilmastolliset raja-alueet

Vanhoillislestadiolaiset ja uvudestiherdnneet eli-
vdt sekaisin ja rinnakkain varsinkin Pohjenmaslla. Yh-
tendistd ilmastoaluetta kumpikasn ei siis saanut haltuunsa
sielld, eikf ndin ollen kummallakasn ollut alueellaan niin
dominoivaa vaikutusta alueensa ilmastoon, ettd ne olisivat
kyenneet ratkaisevasti vaikuttamaan sogialismin levi&-
miseen.86

Sen sijaan vanhoillislestadiolaisalueilla kuten
Rovaniemelld ja Koillismaaslla viesttn asenne uvuteen hei-
jastuu hyvin kielteisend. Paitsi sosialismia vastustet-
tiin myﬁé nudestiherinneitid ndilld alueilla,

Uudestiherdnneiden matkasasrnaaja Matti Junttila
kertoo matkakertomuksessaan vuodelta 1909 seursavaa. Ou-
lusta Kemiin mentyidn hiEnet sielld otettiin hyvin vastaan.
Rovaniemelld "en nidhnyt mitiin erinomaista vaikutusta",
Kemi jdrven pappilassa kylld otettiin hyvin vastaan, mutta
"erimielisid" seudul:a o0li enin osa. Hautajédrvelld, Kuu-
samon rajokyldssd - migsid Raattamaa 1880-luvvulla kivi -
moitittiin hénts siitd, ettd hiZn teki lihetysiyotd., Kuu-

samon kirkolla Junttila etsi saarmspaikkaa koko pHivén,

86 Sosialistinen Kansan T“hto kyllid syyttiid lestadiolaisuut-
ta vastustajakseen mm. Ylivieskassa (Kensan Tahto 4.4,06)
Oulaisissa, Vihannissa (KT 4.4.06), Kemijdrvelld (KT 11.5.06
Uskonnon vaikutusten pelossa lehti julkaisi p@ékirjoituk-
sen 7.7.06, jossa se julisti uskonnon yksityisasiaksi.
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mutta turhaan, "silld ne olivat valeella peljitetyt".
Matkaa oli j tkettava Kuusamon Kuolion kyléZn, missd
hintd peldttiin, Taivalkoskella hin viipyi kaksi p8i-
vidd lukkarin pirtissid seuroja pitien, vaikka Kuusamosta
0li sinne "telefoneerattu Jja peloteltu", ettei n¥itd
saarnamiehiid saanut ottaa wvastaan., Pudasjirvellid ja
edelleen Kiimingissid oli asenne hieman "viljempi" ja
valistuneempi.87

Kirjeen sdvy on aivan yhtidldinen sosialistiagi-

taattoreiden havaintojen kanssa. Kvusamo oli sogialis-
tienkin havaintojen mukasn suvaitsemattomin, Taivalkos- }
kella o0li hieman viljempé#d, mutta Pudasgjirvi taas oli

ahdasmielinen.SS

Kuolajirven Hautajirvi oli rajatapaus,
pddasiassa vanhoillislestadiolainen ja vieraisiin aattei-
siin ndhden suvaitsematon, Mutta siitd pohjoiseen ilmasto
nopeasti muuttui, mikd ilmenee mm, Iisakki Hautajirven
kirjeestd Oulnuﬁ vuonna 1910, Hautajirvi muistelee Junt-
tilan matkas Ja pahoittelee kohtelua sielld, kun eris
"sasrnaaja" - ilmeisesti vanhoillislestadiolainen - on
Junttilaa "mitid torkeimmiélli tavalla vastustanut". Hau-~
tajirvi pyytdd Herran armoa nidille ymmértiamattomille,
jotka "kristittyjen nimelld" kulkevat, mutta ilmeisesti

vaikeuksissaan eividt asioita ymmirr#, Hautajirvi suosit-

87 Matti Junttila, Matkaraportti Kemiin, Rovaniemelle, Kemi-
jirvelle~Kuusamoon-Taivalkoskelle-Pudasjirvelle helmikuus-
sa 1909, Lestadiana 2 LLH:n Keskusliitto ry. Ea:4 s=ap.
kirjeet 1909-1912,0MA

88 Niin kertoo mm., nimim, "Jehu". Kansan Tahto 28,12.1906,
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telee saarnamatkan tekemistid Kuolajdrven kirkolle,
89

i

missd heikildisiZ "gentidn on enempil.
Vastaavasti on kartoitettavissa vanhoillisglesta-
jia

et

diolainen Koillismann ilmasto eteligtd, I. Kurun
H. Ojalen kirje Suomussalmelta 12.%.1911 kertoo kuinka
koko pitijd on vaikeasti léhestyttivi, koska ihmiset
eldvit mitd suvrimmassa kOyhyydessi. Thmiset kylls
liikkuvat, mutta "eivit parannukseen asti, kun pelkiii-
vdt "hihhulia", Taivalkosken rajakylésss Pesitssi he
kertovat oltavan vihin suopeampia lestadiolaisuutta
kohtaan niin ettéd on parempi saada jo huoneitakin seu-
roja varten, mutta hitaita ovat ihmiset siellikin kokoon-
tumaan. Thmiset ovat jotenkin vEgyneiti ja haluttomia ja
asuvat todella niin kurjissa ihmisasunnoissa, joita eivit
ole ennen tavanneet. Btidisyydet ovat pitkit ja matkat
hankalat, etteivit ihmiset senkiin vuoksi p#ise kokoon-

90

tumsan, Sotkamossa, Puolangalla, Kuhmossa ym. Kainuug-
sa on ndiden matkaraporttien mukaan {yonteko suorastaan

hyddytonti, kun ihmiset ovat haluttomia kokoontumasn seu-
roihin.91 Koko Kainuu todetaan matkaraporttien perus-
teella toivottomaksi pelkistidn jo siksi, ettd aineel-

linen h#td ja kurjuus on sellainen, ettei sitd Suomesta

89 Iisakki Hautajérven kirje LILH:1lle 27.9.1910. Em. kirje-
kokoelma.

90 I. Kurun ja H. Ojalan kirje Suomussalmelta IIH:1lle
12.%3.1911. Em. kirjoko zoelma,

91 N&in mm, kirjeissi Sotkamosta 2.11.1911, Vuolijoelta, Ka-
jaanista, Kuhmosta ym. 28.2.1909, Mm. Kajsanista kerrotaan,

ettéd "harvat uskon tunnustajat ovat 10 kuolemaisillaan",
Kirje 28.2.19209. Em. kokoelma.,
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enddi uskoisi loytyvEn., Sieltd 1loytyy "hengellisen el&mén
uinuvaa tilaa" ja vElinpitimdttomyyttd kuvaavaa, ettd 18-
hetystybntekijit 1loysivit lapsia, Jotka eivdt koskaan ol-
leet kuulleet "lasten ystévisti Jeesukéesta", vaikka

92 Matkakertomusten

"toimiihan pyhdkouluja siellékin®,
mukaan ihmiset niisséd itikairan kylissi elividt niin kur-
jissa oloissa, ettei "ihmismieli sit#d jaksa todeksi uskoal,
Henkisen tilan he kuvaavat mm., Kuhmon ja Suomussalmen syr=-
jaisimmilld kulmilla niin huonoksi ettei Suomen rajain
sis#puolella uskoisi niin raakaa elimintapaa vietettiivin,
ja kuitenkin n#illi ihmispoloisilla "on sellainen usko,
ettd Jumala kuoleman jJélkeen ottaa heitd taivaa.se@n".'g3
MenemZtt4 pitemmille niiden kirjeiden kuvgukseen
todetaan, ettd uudestiherityksen lihettien matkakuvavkset
valottavat sitid ilmastoa, mik# myos poliittisten matkaku-
vausten valossa on saatu, Vanhoillislestadiolainen ydin- |
alue Koillismaa el hyvEksynyt paitsi puoluepoliittisesti
mydskiin uskonnollisesti vierasta ndkemysti. Kuolajirved
kohden mentdessi suvaitsevaisuus lis#éintyi, koska siellid
nudestiheriitys oli vanhoillisuwutta voimakksampi. Vastaa-
vasti Ganhoillisuuden vaikutus heiklkeni siirryttiessd
Kainuvn rajoille. Mutta siellid tans peldttiin "hihhuleital
niin, ettei vudestiheridnneilldkiin ollut sinne asisa., La-

pissa Jja Pohjanmanlla taas lestadiolaisuus kummassakin

{

92 LL:n Keskusliiton kertomus 9.3%.1910-16.%.1911. Lestadiana
2 Db:1 Vuogi-, tili- Ja tilinterkastuskertomukset. OMA
9% Kertomus vuodelta 1912-13. Em. kokoelma.
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muodossa sopi elémidin rinnakkain ja rinnakkain myos

sogialismin karissa.

133, Uudestiherénnyt Jja sosialistinen Kuolajirvi

Tukkiliikkeiden vaikutuksia kuvailtaessa on Jo
kiinnitetty huomiota siihen erikoislastuiseen uskonnol-
liseen ja seurakunnalliseen tilaan, joka vallitsi Kuola-
jéirvellsd 1900-luvun alussa. Nyt on uudesfiherﬁnneiden
matkasihteerien raporttien valossa myss tultu havaintoon,
ettd Kuolajdrven uskonnollinen tila poikkesi huomattavasti
Kuusamosta., Miksi Kuolajirven ilmasto sitten muodostui
tdllaiseksi poikkeavaksi?

Syits t&hin. on monia ja ne ovat l@ydettléviesi paitsi
uskonnolliselta myos taloudelliselta alueelta, Kuolajir-
veliiset kokivat ruvotusopimuksen purkamisen "loukkaukseksi®
heidén oikeuvksisan vastaan. Kun ruotusopimus kuitenkin
1880-1luvun lopulla purettiin ja isojako pHdtettiin panna
tcimeen,94 tapahtul samnman aikasan myds seurakunnallisen
ja uskonnollisen elimén alueella kehityst#, joka ndkyi
viélien kiristymisend "laillisen esivallan" Ja vieston vi-
1i11d, Tuskin on t&stid kenti8sti n8htiHviEnE irrallisena

siti tapahtumasarjaa, joka Kuolajéirven kirkkoherran ja

vdeston sekd toisaalta piispan ja vieston kesken tapah-

tui (ks. III luku alalvvut 35, 36, 61-63). Sekid nuorten

ettd vanhempien asenne laitoskirkkos ja uskontoa kohtaan

94 Gustafsson Alfred, ITittaus- ja kartoitustyst v. 1809
jilkeen. Suomen masnmittauvksen historia 163%-1933%
ITI s. 68=T0,.
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oli ainakin vElinpitéimétin ellei periti vihamielinen ja
vhmaava. Kirkon turmeleminen piirroksin ja niiden tdher-
rysten peittdmisesti kieltéytyminen osoittavat poikkeavaa
uhmamieltd, mitéd el tavata ainakaan muissa saman ajan tar-
kastuskertomuksissa., Tilanteen lavkaisemiste ei myskiin
edistényt se tapa, jolla piispat suhtautuivat kuolajire
veldisiin, Vieston syyttédminen hartauvdenharjoituksen lai-
meudesta ja moittiminen siirtolaisuudesta pitien siti muka
"epédisiinmaallisvuden" ilmentymini, meni timid luultavasti
yli sen kohtuuden, milli vaikeissa oloissa olevaa viestoH
saatettiin kirkon taholta opastaa ja ojentaa, Timin wvuoksi
ei liene pidettévi ihmeteltivind, jos viests ei voinut.
kunnioittaa eikid liioin ottaa vakavasti hyvin toimeentu-
levien kirkonmiesten varsin r#ikeitédkin arvosteluja. Ai-
nakin kirkkoherran tihuntien maksamisesta kielt#ytyminen
ja kirkkorakennuksen ulkonaisen siisteyden laiminlydminen
viittaavat juuri tZhin: jokapZiviinen leipid ja sen oikeu-
denmukainen jakautuminen ihmisten kesken nihtiin konkreet-
tisempana ja lEheisempfnél asiana kuin kysymys sielun autuu-
desta tai ihmislapsen "isinmaallisuuden asteesta". Varsin
luonnolliselta tuntuvkin, ettd kun ensimmiiset savotat tu-
levat seudulle ja kun ty6td alkoi olla ihmisille varalli-
suuteen, "isidnmaallisuuteen” ja kirkolliseen hartauden as-
teeseenkin katsomatta, ja kun vield samagisen tukkiliilkeen
mukana tuli oppi, joka julisti kaiken t3hin asti juliste-

tun jJa oikeudenmukaisuudenkin asteelta kyseenalaiseksi
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koetu viiriksi ja tuomittaveksi, oli tie "kumoukselli-
suuteen" avattu ja vielHdpi siloiteltu.

Merkille pantavaa t&Zmidn uudenlaisen kumouksellisen
ilmaston syntymisessi on lestadiolaisen heridtysliikkeen
sille luoma pohja. Lestadiolaisunshan ilmeni 1880-luvul- !
ta ldhtien erittiin radikaalina Ja kirkonvastaisena.gs
Knolajirvelld t&m& radikaslinen vaihe osui juuri aikaan,
jolloin yhteiskunnan vastaisuus mm. knihtisopimuksen pur-
kamisen johdosta voimistui. Lestadiolaisuntta moitittiin-
kin Kuolajérvelld tuolloin erittiin kumoukselliseksi,
mutta - kuten piispantarkastuspdytékirjat kertovat -
1900-1luvun alkuvuosina pitidjissd voimigtui uwudestiherin-
neiden suunta, joka lihestyi kirkkoa, kun taas vanhempi
ja jyrkempi suunta oli héviimﬁssﬁ.96 Vuoden 1915 piispan-
tarkastuskertomuksessa jo tiedetéin mainita, etti"uusi ja
vanha' lahko eldvit sopusoinnussa keskenédn, mik#d johtuu
siitéd, ettd lestadiolaisuuden johdossa on henkildit#d, jotka
"osaavat olla sopusoinnussa vanhain ja uusien kanssa".97

Kuolajirvelld oli kiynyt, samoin kuin Kemissd ja
sen ympiristossid, ettd uusi lestadiolaisuuden suvunta oli
pidssyt vallalle tai lestadiolaisuus oli laimentunut koko-
nzan, Nidin lestadiolaisuus Joka kiihkomielisyydelliZn ja

kirkon vastaisuudellasn oli saanut aik-»sn "laittomvuden

95 Rydenfelt s. 300-301, 3%6-337,

96 Kertomus Kuolajirven seurakunman tilastza v. 1903. Oulun tuo-

miokapitulin ark. Piispantark.pdytik. Kuolajirvi-Kuusamo
Tb:10 OMA

97 Kertomus Kuolajdrven seuralkunnan tilasta 1909-1915. Oulun
Tuomiokap. ark. Eb:10 OMA
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henked" ja oli siten murentanut yhteiskunnan jirjestystd,

teki tilaa sosialismille. VEeston agressiivisuus, jobha

kapinallisuus, joka aiemmin oli purkautunut uskonnossa,

sai uvuden kasvan purkautuessaan puoluepoliittista tieti,

Vanha uskonnollinen radikalismi kiévi siten tarpeettomaksi: |

3itZ mukaakuin sosialismi ja poliittinen "uskonto" levisi

seudulle, Tdmd tulos on yhtdliinen gen lanssa, minki

Sven Rydenfelt on havainnut Pohjois-Ruotsin ersilli les-
tediolaisalueilla, Ruotgin punaisin dinestysalue, Norr-
bottenin Granhultin kylid, on vieli toisen maailmansodan

jdlkeen yli 80-prosenttisesti kommunistinen.gg

Kyla,

Jjoka tunnettiin vielid pari sukupolvea sitten hartaana
lestadiolaisalueena, on kokenut "uvdenlaisen herityksen",
Sen uskonnollinen radikalismi on Kuolajéirven tavoin ki&ne-
tynyt "poliittiseksi", sillid erotuksella, ettd Kuolajirvi
teki valinnan poliittisen uskonnon hyviksi jo ennen ensim=-
miisid eduskuntavaaleja, Témi kiyttidytymismuoto jHi Kuo=-
lajdrvelld pysyviksi. Xapinallisuus ja radikalismi on
ilmennyt mythemmin mm, 1922 "l#skikapinana', josta on

edelld ollut puhe,

98 Rydenfelt s. 300-301, 337.
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2, Heridnnidisyvs ja sosialismi

Poh jois=-Suomessa lestadiolaisuuden ohella vaikutta-
vista herdtysliikkeistd on keskeinen herdnniisyys. Sen juu-
ret vlottuvat pvhdasopnisuvuden kauteen. Illerinneet ovat ko-
rostaneet henkiltkohtaisen hartavden merkitysti, voimakas-
ta katvmusta ja synnintuntemista sekid rukouksen asemaa.99
Herdnndisyyden vaikutus alkoi Savosta leviten Pohjanmaalle
1700=1luvun lopulla, ILestadiolaisuuden tavoin tdmd "kort-
tilidisyys" piti yllid tehokasta ja lujaa sis#isti normis-
toa, joka velvoitti JisenensiZ kiyttaytymiin ulkonaisesti-

100

kin joukon mukaisesti. Pohjois=-Suomessa liike sai

voimakasta kannatusta Kalajoella ja ympéristOssd ja Sa-

vosta piin levinneeni Paltamon-Kuhmon korkeudelle

(ks. Tiite 9).101

Her#nneiden organisaatio syntyi XMalmi-
vaarojen aikana 1880-luvulta alkaen jolloin liike oli var-
sin radikaalinen o lestadiolaisunden tavoin, mutta aset=-

tui kuitenkin 1900-1luvun pvolella sdilyttivien voimien

pu01e110.102

Herénndisyys ei kuitenkaan saanut kannatusta
Oulun pohjoispuolella, lukuunottamatta Kemijirvei, jossa
se sulavtui ennen pitkiin yhteen lestadiolaisunuden kanssa.
Kainuussa taas kannatista hieman oli 1800-luvulla, mutta

ge sammui vuosisadan lopulle tultaessa niin, ettd monissa

paikoin talonviki suorastaan pakeni papin tullessa taloon,

999 Haavio Ari s. 29-34,

100 Haavio s. 42-45; Kirkko Suomessa s. 109-110,
101 Haavio s. 45-46; Kirkko Suomessa s. 111,

102 Heavio s. 48=50; Kirkko Suomessa s. 110-114.



I

269

kuten herédnnéisyyden edustaja Kainuun uskonnollista tilaa

—_— . 10
vuogisadan lopulla kuva81.1 5

Herénnédisyyttd ytitettiin
elvyttdd Kainuussa perustamalla kansanopisto Kajaaniin
v. 1906, mutta titd herinndisopistoa kainunlaiset eivit

. . 04
oikein tuntenecet omakseen.1 4

Keinuussa ei ndin ollen
ollut 1900-luvun alussa mitéin voimakasta herdtysliiketti,
vasn "herinneitten isien lapset nukkuivat" ja "kaikki oli
hiljaa jo", kuten Mauno Rosendahl Kainuun uskonnollisuutta
tuona aikana kuvaa.105
Herdnnidisyyden vaikutusta sosialismiin ei voida
mitata siind miirin selvisti kuin vanhoillislestadiolai-
suuden, koska sosialismin vastaisia pd8ttksii ei ole yhti
Jyrkkind tehty kuin on laita lestadiolaisuudessa. Xuiten-
kin herdnndisyyden vaikutus ainakin pitkslls aikavidlilli
on osoitettavissa, ja sen mukaan herdnniisyys on ollut
sosialismin etenemisti vastustava ja heikentdvi, Tidmi
pitdd paikkansa etenkin Eteli-Pohjanmealla, siis herinnii-

syyden ydinalueilla, Niin mm, Nivalassa, missd taloudel-

listen olosuhteiden perusteella olisi wvoinut odottaa so=~

ialististe kéytta&yt/mists jo vuosisadan alussa, on maa-

o

laisliitto ja yleensZ porvarillinen eléminmuoto ollut

HerZnn#isalueilla on henkiltkysymyksills,
samoin kuin lestadiolaisalueillakin, ollut varsin ratkhii-

seva merkitys. Heri@nndisiin kuuluvista henkiloists hyvin

103 Rosendahl lMauno, Suomen herénniisyyden historia XIX vuo-
sisadalla. Neljis osa 1853%-1900 s. 363=%64. '

104 Kares Olavi, Herdnneen kansaen vaellus IV s. 397-3%98,

105 Rosendahl s, 3%64-366,

106 Nygérd Toivo, Maalaisliiton kannattajia ja kapinanteki-
joitéd. Nivalan kirja s. 261-263, 280,
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monet ovat olleet valtiopZivdmiehind ja kansanedustajina
ja siten vaikuttaneet alueensa poliittisen ilmaston muo-

T pgy9ed sin henki18i48 ovat ollest mm.

toutumiseen,
Pasvo Niskanen (s. 1836), Israel Kavosenoja, KySsti Kallio
(o. 1873, Matti Oja (o. 1865), Lauri Mastakallio (s. 1883),
Heikki Wiskanen (s. 1896), Yrjo Hautala (s. 1903) ja Kerttu
Saalasti (s. 1907), jotka kaikki ovat olleet porvarillisen
eldmdnmuodon edustajia ja heridnneiti tai l&helld tHtH he-
ratysliiketta.?OS
Tédssd yhteydessi ei ole mahdollisuvtta yksityiskoh-
taisempaan herénnédisyyden levinneisyyden ja wvaikutusten

mitteamiseen., Todettakoon vain, miten akateemikko Kustaa

Vilkuna on kuvannut heré@nniisyyden vaikutusta Pohjanmaan

"pitijissds

"(herdnniisyyden) menestys ei nikynyt niinkii’n seura-
¥uvissa istujain tai korttiryijyi kantavien ihmiste
Jukuisundessa kuin siin&, ettd pietismille ominainen
taloudellinen maailmankatsomus huomaamatta hyviksyt-
tiin koko pitijdssi ja sen naapureissa. Mauutamat alku-
aan varsin vihiiset syrjikylien talot vaurastuivat, nou-
sivat ﬂaLli taloiksi. Marjoniemi, Niemi, Paloganri, Vil-
kuna, Taanila, Haikara, Nevala, Niskaloski, Eerola, Ja
esimerkki taorttui...Vivalassa ja Ylivieskassa tapabhtui
(1840=1luvulla ja siiti edelleen) uwusi taloudellinen il-
mid: alettiin raivata ja polttaa ennestiZdn téysin arvot-
tomia soita...Viljaa tuli runsaautl, siti vietiin ras-
kain kuormin Kajasniin Ja Ouluun saszkka...Suomaiden sa=-
veaminen keksittiin, kBintosiivellinen, maata leiklkaawa
aura keksittiin,..Bl&miltsd ei wvaadittu mnkavuukula. Sy=
ddmen pohjalla paloi milloin ravhallinen, millioin levoton
tietoisuus siiti, ettd ehkeruus, rehellisyys, kohtuulli-
suus ovat ihmisten vidistdmittomii, lvonnollisia viltté-
mEttomykksid Jumalan edeosa, laiskuus Jja tuhlaavaisuus
Johtav .t kadotukseen, Ei ole ihme, ettf tdllaisen elid-
minkatsomuksen piirissd wviljelykset joutuin laajenivat,
talojen mE&Erd moninkertaistui ja vikiluku kasvoi usko-
mattoman nopeasti. Nivalasta, dskels sestd karjamajojen
pikkukappelista, tuli Kes %égvo Jjanmaan ja Oulun ldiZnin
tiheimmin asuttu pitiEja.n

107 Liisa Hakanmiki, ValtiopiiviEmiehi#, Nivalan kirja s.281-298,
108 Hakamiki s. 281-=290,
109 Vilkuna Kustaa, Kes kl—Tohgﬁnw a. MeidZn maa s.%6%-%64.,

\,\
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HHerénndisyyden luoma yritteliZs ja tasa-arvoa kannat-
tava ilmapiiri oli omiasn suosimann porvarillista ajattelu-
tapaa. Her@énnEisyydellsd oli vahva jalansija juuri Oulun
l#dnin eteldigissd osissa, missid sosiaaliset erot esim,
maaomaisuuden jakaantumiseen nihden eivit olleet suuret,
NEil1l4 alueillsa nuorsuomalzinen ja perustuskaillinen lin-
Jja 0li voimakas juuri poliittisen ilmaston syntyprosessin
aikana. Maalaisliiton syntys tutkinut Jukke Juusela onkin
todennut, ettd Oulun 1H&Enin eteliosa oli puolueen vahvimpia

110 THE1tE seudultahan olivat monet maalaisliiton

111

alueita.
jadrjestomiehet kotoisin. Voimakkaasti uskonnollisella
aluveella maalaisliitto kanavoi t&mZn varsin tasapiisen,
taloudelliselta ja sosiaaliselta asemaltasn keskiluokkasn
tail sen alapuolelle sijoittuvan maaseutuvieston tarpeet,
Eduksi tdsséd oli, ettd puolue suhtautuvi varsin mybnteisesti
uskontoon ja teki mahdolliseksi niin isdntien kuin wvuokras-
Jien ja loisienkin kunlumisen samaan agraaripuolueeseen,
Pohjois-Suomessahan eivdt iséintien jJja palkollisten v#1lit
olleet siind mi#rin kireit kuin esim. Iti-Suomen torppari-
alueilla. DT8hin katsotaan nimenomaan herdtysliikkeilld
oleven varsin suuri merkitys.112
Heréanndisyys on nidin ollen tehnyt tietd varsin radi-
kaalillekin agra ripuolueelle maalaisliitolle, mutta sen si-

Jaan se on ollut vastarokote uskontoon kielteisesti suhtau-

tuvalle sosialidemokraattiselle puolueelle,

110 Juusela Jukka, Svomen maalaisviesttn liiton jéirjesto-
organisantion kehitys vuosina 1906-1916 s. 78=80 ja
liitekartat,

111 Mm. Kyosti Kallio, J.H. Kiiskinen ja Mikko Knuutila
olivat sek&é nuorsuomalaisten etti maalaisliiton ehdok-
kaina eduskuntavaaleissa 1907. (Juusela s. 71).

112 Juusela s. 11, 60-61; Vilkuna em. kirjoitus 363-364,
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3. Yhteenveto

Uskonnollisuus on vaikuttanut poliittisten ilmasto-
alveiden hahmottumiseen Oulun Iddniss#d, Selvintd on van-
noillislestadiolaisuuden vaikutus, Joka on tuntuvinta Koil-
lismaalla Jja Rovaniemen-Kenmi jirven seuduilla, Sogialismin
agitaattoreiden oli vaikeata lihestyZ Jjuuri niiti glueita.
Uskonnollisuus, nimenomean lestadiolaisuvus koettiin ongel-
maksi myGs Oulus;a, jonne virtasi viesttid massendulta,
Radikaalisimpia sosialismin aineksia - niin henkil&iden
kuin ohjelmankin osalta - jouvduttiin tim&n vuoksi karsi-
maan.113 Tamd "siivoustyo" havaittiin valttdmdttomiksi
myos Kansan Tahdon toimituksessa jo ensimmiisten eduskunta-
vaalien alla, kun lehti useaan otteeseen, samalla kun se
hyokkidsi uskonnollisuutta, pappeja ja maallikkosaarnaszjia
vastaan, jouti muistuttamasan kannattajisan siiti, etti us-
konnollisuutta vastaan ei ole viisast~ kovin Hyrkkid kan-
taa ottaa. Erikoisesti mainittiin vaaralliseksi sosia-
lismin kannalta "Suomen siionin vartijat", lestadiolaiset,
joita vastaan lehti hyokkisi vield helmikuussa 1906, jol-
loin tieto lestadiolaisten aikovan kes#dlld pitid Oulussa
kokouksen, miss? piti otettaman kantaa waltiokirkkoon ja
sosialismiin. Kansan Tahdon pididkirjoituksessa 7.3.1906
varoitettiin lukijoita t&midn tulevan kokouksen merkityk-
sestd, koska lestadiolaiset "saarnamiehet tulevat lausumaan

koko tuon uskonnollisen suuren mielipiteen", johon kuuluu

113 Raappana s. 15=23.
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"enemmisttd Pohjois~Suomen uskonnollista osaa".114 Uskonw
nollisuus tuli sosialismin huoleksi mySs Peri-Pohjolan
lakkoalueilla, missi uskovaiget ja talolliset eivit kat-
soneet suopeasti joukkojen kiihottamista ja lakkolaisten
vetelhtimisti taloissa Ja kylissi, 183 Ndiden vastoin-
kdymisten vuoksi Kansan Tahto kesdlli 1906 suvosittelikin
agitaattoreilleen sellaista taktiikkas, ettsd vaikeimmissa
tapauksissa olisi uskonnollisuus ja politiikka erotettava
eri asioiksi jJa "yksityisasioiksi", jotka uskovaisellakaan

116 Uskon=-

el olisi ristiriitas kannattaessaan sosialismia.
nolliswus, nimenomaan lestadiolaisuus on siten alusta al-
kaen ollut poliittinen ja yhteiskunnalilinen vedenjakaja,
Joka niytteli tdrkedid osaa erityisesti keskustapuolueen
ja kommunistien vilisessi vaalitaistelussa vield v. 1975.117
1900-1uvun aluvssa syntynyt poliittinen perinne siis el##
yhé.

Lestadiolaisuus yhti hyvin kuin herénniisyyskin
ovat toimineet suojamvureinag sosialismia vastaan luomalla

.

ydinalueillaan sisiisen normiston, jonka avulla ne ovat

Cg

voineet luoda ilmapiirin, joka on ollut ihmistd aijalli-
sy J

Kansan T _hto 7.3.1906,
Kansan Tahto 11. 5 1906 ja T.3%.1906,
Kansan Tghto 7.7.1906,

Lan an Tahton p'“t01mlttagapakLn01t 3ija "Oskari" (Into
Kangas) Vditti pakinassaan 17.7.1975 kepulaisten "har-
JOlttaVﬁp anek81ppa1" mr. Pudasj”rve11€ Jhde s& rauvhan-
yhdistysten kanssa, houkutellen Hinestidjid kepun kautta
"taivasn iloon", Liiton p#itoimittaja "Suti" (Sulo ILa-

pola) taas hydkkisi mm. 5.8,75 sosialistien ja kommu-
nigtien kimppuun siksi, ettd nidmid aikovat "vallata"
maaleisliitolle vanhastaan kuuluneet Koillismaan kunnat,
joissa sosialismilla ei uskonnollisista ym. syistid ole
mitéisn asiaa.

S - . 3
R G W, (. §
N SA RGN



275

gessakin mielessi eteenpiin kannustava. Voidaan sanoa,

ettd ainakin herZtysliilkeiden ydinalueilla, Koillismaalla

ja Keski-Pohjanma~lla on vallinnut Jjuuri heritysliikkeen

angiogta voimakas tasa-arvoisuvden taju., Timéd ilmenee

Koillismaalla mm. pyrkimykseni auttaa vih#osaisia Ja
luoda kaikkien elinehdot sellaisiksi, ettd elZm&nolot
olisivat turvalliset. Tésti on osoituksena mm, suhtau-
tuminen vuokraviljeli joiden asemasn entisissH knihtipiti-
jissd vaatimalla heille manttaalioikevdet seki oikeudet

lisdmashan, Poliittisesti tdllainen tasa-arvoa suosiva |

kansan perusluonne on ilmennyt suuntautumisena maslais-

118

liittoon, keskitien kulkemiseen, Vastaavanlaista

pyrkinystd elintason yhdenmukaistamiseen on ollut havait- ~
tavissa Keski-Pohjanmaan heridnniisyysalueilla, missi tal-
koohenki, osuustoiminta, sosiaalinen mieli jJja tasa-arvoi-
suuden vaatimus on aina ollut voimakas ja missi myls po=-
liittisesti on suwuntauduttu keskipuolueisiin, piiasiassa

£ o 119

maalaisliittoon,

Toteamme ettd siellsd, miscd heritysliikkeilld ei

ole voimakasta sijaa, kuten Kainuvussa, on sosialismin

kannatus ollut keskimiiirdistd voimakkaampaa., Yhteigkuntas

Jja olosuhteita kohtaan tunnettu tyytymittomyys ja kauvnai-

suus on tdllaigilla alueilla purkautunut poliittisia ka-

navia pitkin, Niin k8vi mm, Kuvolajirvelli, missi radi-

koali lestadiolaisuus hi#visi sitd mukasz kuin puoluepoliit-

tinen, "maallistunut" radikalismi voitti alaa. Seurauksena

oli, ettd uskonto ja sosialismi - kommunismi - tulevat vield

y1li puoli vuosisaltaa mythemmin hyvin toimeen gamalla il-

mastoalueella,

118 TEstd ks. Kyllonen s. 100-105,
119 Vilkuna Kustaa s. 371-372.
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V TULOSTEN TARKASTELUA

1. Pohjois-Suomen ilmastoalueet

THEsd esityksessid saatujen tutkimustulosten perus-
teella on erotettaviscza seuraavat sosialistiset ilmasto-
alueet:

1. Kainuu

2. Oulujoen-rannikkoseudun alue

3, Kemijokivarsi ja Lappi

Puhtassti porvarillisia alueita taas ovat:

1. Koillismaa-Kemi jirvi-Rovaniemi

2. BteliZinen rannikkoalue

3. Taeka-Lappi

Punaiset ilmastoalueet ovat versin yhtenfiset jJa

syyt niiden syntyyn ovat kahtalaiset. Kaupungeissa, li-

.

hinnéd Ovlussa, Kemissid Jja Kajasnissa Ja niiden kaupunkien
ympéristossd ilmenevi sosiélismi on tyypillistd "teolli-
suussosialismial eli vEestorakenteen muutoksen mydti syn-
tynytti. Kaupungeissa jo 1800-luvun puolella vallinnut
tyovienliike munttui 1900-1luvun alkuvuosina sogialisti-
seksi Ja radikaalistui svurlekon my¢tid, TaEmd kuva sopii
yhteen sen kanssa, mitd vasemmistoradikalismin kannatuk-

1 Maaseudun sosia-

sen edellytyksistid yleensi on sanottu.
lismi taas, niin Kainuussa kuin Kemi jokivarressakin on
tyypillisté "korpikommunismia™, Jjoka on syntynyt agraari-

ongelman, tyottomyyden Ja muiden yhteiskunnallisten epi-

kohtien seurauksena. Vastaavaa esiintyy mm. Nousiaisen

1 T4std mm, Allardt-Littunen, Sosiologia 1964 s. 170;
Nougiainen 1956 s. 69; Rydenfelt 1954 s. 241-3%30;
Knoellinger 1959 s. 39-43,
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tutkimassa Kuopion li#nissi ja Rydenfeltin mukaan myds

: : 2 S TN . ; : ;
Ruotsis=a. Nidille kOyhimmille alueille sosialismi suun-
tasi propagandansa ja sai yleensd vankan kannatuksen, joka
!

j81i pysyviksi, Pohjois-Suomessa sosialismi sai radikaalin

kannan juuri mm. Yrjo Midkelinin ansiosta4, Jjoka vaikuttikin
mm. lehtimiehenZ pitkHin Oulussa. Radikalismi, joka asi-
heutti paljon arvostelua ja haittaskin sosialismille,

5

Jjohtui ratkaisevasti hinesti, Maltillinen m=aseutuvies-
t0 el sosialismin tarjoamaa kiivasta Ja kumouksgellista
linjaa hyviksynyt. TLakkotoimia wvastustettiin tshi niits
kohtaan oltiin v&linpitimittomid, Tdmd nskyi mm, Rova-
miemen seudulla, Kemijsrvelld ja Koillismaalla, Isidnti-
viki renkein.en esiintyi usein lakommurtajans haluten
niin pitdd ylld yhteiskunnan jirjestysti sscden samalla
kaipaamiansa sivuansioital

Rannikon sosialismi juontaa jJjuurensa lihinni agraa-
riongelmiin, Maattomia ja maataloustydliisiid oli n#Eilli
hyvillé viljelysalueilla keskimZirdists enemmin, DSosia-
lismin oli helppossaada kannattajia. Puolueen kannatus
oli alun alkaen voimakkainta sielld, missi agraariongel-
nat olivat polttavat ja mihin tybvienaate hyvien kulkuyh-
teyksien mm, routatien ansiosta oli tullut varhain, Rau-
tatieldisisti maaseudun irtolaisviéki sai hyvin liittolai-

sen, Kumpikin ryhmZ nojautvi viime k#dessd kaupunkien ja

Nousiainen g.151; Rydenfelt s. 275=276.
Allardt-Littunen s. 191.

Hodgson John H, Communism in Finland s. 5-6,
Raappana Reino s. 111-112,

TR0 PO
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asutuskeskusten lisféntyviin tytpaikkoihin ja siellid jo
lujasti istuneeseen sosialismiin., Rannikon kaupungeista
Ja asutuskeskuksista tuli lujia tukikohtia, Niihinhin
nojasivat myos syriédseutujen savottojen liikkuvat tyon-
tekijdt. Tyypillisin tZllainen kaikkien tydlédisryhnien
kohtaamispaikka Ja tukikohta oli Kemi ja Kemin maalaskun-
ta. Kainuussa vastaavaa osaa niytteli Ksjaani, vorsinkin
rauntatien tulon jélkeen. Sosialismihan tuli sinne Pohjois-
Savosta rautatictié pitkin ja levittyi sitten otollisille
alueille, onlulaisen terveporvari- ja rahamaailman riistid-
mille korpiseuduille, missi "heroojen ja virkamiesten"
sek8 yhtididen harjoittama riigto oli tehnyt ihmiset ajal-
liseen ja tuonpuoleiseenkin el#Zmiin vilinpitimZttomiksi,
Uskonnollisetkin harrastukset olivat sielld jo heikenty-
neet, vain sosialismi kykeni herittiAmZin ihmisissid "tai-
vasuskon", uskon parempaan ajalliseen elimiin, ellei oman
eliimfn kuluessa niin ainskin jossakin tulevaisuudessa,
lasten ja lastenlasten kautta koettuna, Vestaavanlaista
ilmapiirid, korpikommunismin maalaamaa ja nostattamnaa
taivasuskoa -~ tdlle ajalle ja yhteiskuntajirjestykselle
agressiivista - vol havaita myos Kuolajirvelli, "Jumalaz
ja esivallan hylk&&Zmiss8" korpipitijissd.

Itse asiasega koko pohioissuomalainen manseutus

sialismi ja siitid itdnvt korpikommunismi onkin nihtivis-—

g8 eréidnlaisen ouskontona, joka tivtti ihmisten elimin

lupauksillasn paremmasts niills alueilla, missi heritys-

liikettéd ei ollut. Sielld missi heritysliike eli voima-
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kasta, luovaa kauttaan, kuten se teki Koillismaalla ja

léEnin eteléiogissa, el sosiaglismille ollut gijaa. Les-

tadiolaisuvuden, nimenomaan vanhoillislestadiolaisuuden
ja herinnﬁisyfden merkitys sosialismin ja kommunismin vas-
tustajana on nidillé alueilla kiistaton. Terve heridtys-
liike suosi tasa-arvoisuutta, kannusti yrittidmidn ja
odottamaan Jumalalta palkkiota ahertemisesta, ja kun se
salli ihmisen pitéi tyonsZ hedelmit ja siirtidi ne jElki-
polville -~ ilman pakkoa, mitZ# sosgialismi toas ei tehnyt -
se aitoluterilaiseen tapaan yllytti ihmist# luomaan pa-
remmat elinehdot omatoimisesti Jja niihin poliittisiin
puolveisiin nojaten, jotka suosivat ja edistivit nHiden
normien ja tdmin maailmankatsomuksen yll&pitimistd., Sel-
vimmin tdm& henki ja ajattelu tulee nikyviin Koillismaal-
la, missid ihmiset piftempdin kuin munalla saivat eldd yh-
teiskunnallisista "kahleista" wvapaina ja yhteiskunnasta
ghidn riippuvaisina. Timdn oli tehnyt mahdolliseksi wvii-
viastynyt isojako ja isoajakoa edeltiineet vapaudet, KXun
néméd vapaudet pakkotilanteen edessi sitten menetettiin,
tEmd uskonnollis-porvarilliisen maailmanlatsomulcgen omasva
ihminen kykeni uuvteen tilanteeseen heti mukautumaan Ja
etsimddn undet toiminnan viylit (vrt. idinsuhteet ja idin-
kauppa), kun taas tdllaista nikemysti vailla oleva, sisiin-

piin k#Hfintynyt ja helposti katkeroituva ihminen niki ti-

minkin nuden tilanteen "herrojen riistona" ja vajosi Jil-

leen etsimiiin lohtua itses88listid, katkerundesta ja vi-

hasta, Jjota s alismi kauppasi. UVdin tdllaiset alueet,



jonkalaisia Kainuun Jja Kuolajirvi tyypillisesti ovat ol-
leet, vieraantuivat suomalapisesta yhteiskunnasta, eris-
téytyivat ja kidkintyiviat agressiivisiksi, miki Kuolajirven
vieston kohdalla huipentui kansalaissodan Jilkeen jJjopa

aseellisens yhteenoton tukemiseen ns. liskikapirassa.

2, Sosialismin luonne

Pohjoissuomalainen sosialismi on nihtivi vymmirret-
Wi

tavind ja aiheellisena joukkoliikkeend, Jokaisen kunnan

punaisvuden aste on suorasn verrannollinen epikohtiin,

Jjotka 1900-luvun alussa vallitsivat, Voidaan kentiss

sanoa, ettd ryhtyminen lakkoihin ja tybtaisteluihin, Jjopa
tietynﬁsteisiin vikivaltaisuuksiin satamissa, tukinerot-
telumailla tai kaukaisilla savotoilla, on osgoittanut har-
kitsemattomuutta, mutta monin verroin sunrempaa ajattele-
mattomuntta ja vastuuntunnon puvtetta osoittavat ne tydn-
antajat ja yhtiot, Jjotka tét# kailkkea yllipitivdt ja joh-
tivat. Korskea kiytts alaisia kohtaan ja herra-mentali-
teetin yllépito tydsuhteissa oli ehdottomasti aikansa elid-
nyt., Pohjois=-Suomen piéiomakdyhissd oloissa se kuitenkin

eli pitempiifin kuin muvalla., BEi voi vilttyd vaikutelmalta,

ettd versinkin Kemivhtitti vastaan suunnatussa lakkoilussa

oli ainakin hivenen suomalaista kansallistaistelua ja it-

sendistymispyrkimysti ruotsalaisperiisii piiomanomistajia

vastaan, Téméin il idn tajusivat kenties paremmat ruotsin-
maalaiset tukkiliikkeet, joiden muukalaisina oli koetettava
pysyd vileissid suomalagisen tyOvoiman kanssa, Suomalaiset
"runkinpatrounat" tarsen, ruotsia puhuvina ja muvkalaisilta

vaikuttavina, esiintyivit kuitenkin isidhinin ja kiski jéin
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ottein. Sortokavden shdingosta vapautumasn pyrkiville vies-
tolle je varsinkin niille "vapauteen" pZisseille rengeille
ja muonamienille, Jjotka olivat maatiloilta is&ntiinsd kis-
kyvallan alta lhteneet, tidllainen kohtelu oli silmiin
aylkemistsd, Miehet halusivat inhimillisgt& kohtelua, tasa-
arvoista eldm8# muiden rinnalla, Sosialismi sitd lupasi,
ja joukkovoimaan luottaen tuo vapeus piftettiin lunastaa.
Jos nyt aikavilin piisti arvioi tilannetta, migsi
suomalainen tyodnantaja ja tydmies 1900-luvun alussa olivat,
niin tuskin voi vilttyZ tulokselta, ettié tapahtunut oli
valttimZttomyys. Nouseva suomalainen teollisuus tarvitsi
raska-agineita ja niitd otettiin mistf niit# halvimmin
saatiin, Ynhtididen metsénostot olival luonnollinen seu-
ravs ja yhti lvonnollista oli myts mahdollisimman halvan
tyovoiman k8yttd. Maaseutu koki jJjo muutoinkin kovin ras-
kaana sen tyovoiman menetyksen, mink# tukkiliike ja teol-
lisuus maatalouden piiristd vei pois. Tydpalkkojen ja
tybehtojen vield nopeampi parsnnus olisi vienyt maata-
lovden perikatoon. Sosiaslismin vastustus maasendulla oli

jo tdltdkin kannalta ymmirrettivi.
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5. Punaisen ilmaston pysyvyys

Kun nyt on osoitettu ettd punaisten ilmastoalu-
eiden synty oli riippuvainen 1900-luvun taloudellisista
ym. oloista, luotakoon vield lyhyt katsaus siihen, missid
maidrin sosialismi on ollut kestdvid ja pysyvdad ja onko
mahdollisesti uusia alueita tullut sosialismille valla-
tuiksi.

Tarkastelun kohteeksi otetaan vuosien 1948 ja 1966
eduskuntavaalit, 1948 soveltunee tdhin sen vuoksi, ettid
sodan Jjdlkitilannetta voitiin pit#d#d jo vakiintuneena,
vuosi 1966 taas siksi, ettd se oli rajavuosi ennen suur-
ta yhteiskunnallista rakennemuutosta.

5
Skdl:n saamat HEnimddrdt % eduskuntavaaleissa 1948 1966

Oulun ld&nin vaalipiiri

Oulu 22 5548
Raahe 26.8 35.6
Kajaani 31.5 32.6
Sievi 32.8 B2 D
Rautio 26.4 258
Ylivieska 111 15.9
Alavieska 16.7 16.5
Kalajoki 23.9 26.8
Merijdrvi 1441 16. 4
Oulainen 19.9 21.0
Pyhdjoki 27.1 27 .1
Saloinen 44,1 50.6
Pattijoki 19.0 273
Vihanti 264 4 %36
Rantsila 175 20.3
Paavola 571 %3.8
Revonlahti 17.9 16.5
Siikajoki 1540 1547
Pyhdjarvi 27«8 33%.9
Reisjidrvi 24.9 24.9
Haapajirvi 16.73 18.9
Nivala 14.9 1645
Kdrsamaki T & 18.0
Haapavesi 25.0 206
Pulkkila 43,0 A0
Piippola 16.8 173

5 SVT XXXIX Eduskuntavaealit 1948 ja 1966.
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Pyhinta 2847 25T
Kestild 2647 24,5
Siardisniemi (Vaala) 38,0 37.0
Vuolijoki ‘ 21.2 24..1
Paltamo 40.0 2643
Kajaanin mlk 46.3 )
Sotkamo Yl 2 Li, 7
Kuhmo 16.6 o 1 PR
Risti jarvi 25.9 2845
Hyrynslami 2641 30.5
Suomussalmi 48.2 42.1
Puolanka 40.8 45,9
Hailuoto 19.3 24.2
Utajarvi 18.8 27.5
Muhos 40.6 40.2
Tyrnava 42.1 5642
Temme S 42,0 374
Lumi joki 29.4 271
Liminka 34,2 2.5
Kempele 39.2 45,3
Oulunsalo 34,9 27+ 5
Oulujoki 35,2
Y1likiiminki 18.3 25.9
Kiiminki 19.6 30.8
Haukipudas 42,6 Ly, 6
Ti 377 4%.5
Y1i-Ti 19.3 314
Kuivaniemi 17.2 3%, 9
Pudasjiarvi 19.8 Bl T
Taivalkoski 12.6 22:3
Kuusamo 15«5 1642
koko vaalipiiri 28.0 31.9
Lapin l&&nin vaalipiiri

Rovaniemi - 26,2
Kemi jéarvi - 27.2
Kemi 49.7 49.8
Tornio 12.9 38,7
Posio 24, 2 26.0
Ranua 107 205
Salla 47.6 45,2
Kemijdrvi (mlk) 2%5:3 34.5
Rovaniemi (mlk) 14.1 29.7
Rovaniemen kpla 19.0 -
Tervola Fheb L, 5
Simo 20T 26.8
Kemin mlk 27 4 41.2
Alatornio 29.9 284
Karunki 17 O 1445
Ylitornio 34T 3841
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Turtola (Pello) 29.5 BT 2
Kolari 527 5041
Muonio 14.3 31.8
Enontekid 18.6 13.6
Kittila 42.1 48,0
Sodankyl# 28.4 34.0
Pelkosenniemi 510 34,0
Savukoski 29.1 33.0
Inari 2248 22
Utsjoki 2yl Bl
koko vaalipiiri 29.5 55+

2

Koko maa

21.0

Mo
=N




Liite 10,
SKDL:n kannatus v.1948 eduskuntavaaleissa(yli vaalipiirin
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Liite 11,
SKDL:n kannatus v. 1966 eduskuntavaaleissa(yli vaalipiirin
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Oulun lédnissi keskiarvolukeman 28.0 vuoden 1948
vanleissa ylittivit seuraavat kunnat:

Oulu, Kajasni, SieVvi, Saloinen, Vihanti, Paavola,
Pulkkila, Sariisnieni (Vaala), Paltamo, Kajaanin mlk,
Suomussalmi, FPuvolanka, Muhos, Tyrnidvi, Temmes, Lumijoki,
Liminka, Kempele, Oulunsalo, Oulujoki, Haukipudas ja Ii,
yhteensd 22 kuntaa.

Lapin l&d&nin vaalipiirissi keskiarvon 29,5 % ylit-
tivat seuragvat kunnat:

Kemi, Salla, Tervola, Alatornio, Ylitornio, Turtola
(Pello), Kolari, Kittild, Sodankyl# ja Savukoski, yhteensi
10 kuntaa.

Vuoden 1966 eduskuntavaaleissa Oulun lEinin vpali-
piirissd ylitti SKDL:n kgnnatus vagelipiirin keskiarvon
31.9 % seurasvissa kunnissa:

Oulu, Raahe, Kajeani, Sievi, Saloinen, Vihanti, Pas-
vola, Pyh&jérvi, Pulkkila, Vaala, Kajaanin mlk, Sotkamo,
Kuhmo,'Suomussqlmi, Puolanka, Muhos, Tyrnﬁvﬁ, Temmes, Li-
minka, Kempele, Oulunsalo, Haukipudas, Ii, Kuiveniemi Ja
Pudags jérvi, yhteensi 25 kuntas.

Lapin 1ld8nin vaalipiirissid SKDL:n keskiarvon 35.1 %
ylittivat vuoden 1966 vaaleissa seuraavat kunnat:

Kemi, Tornio, Salla, Tervola, Kemin mlk, Ylitornio,
Pello, Xolari ja Kittil#d, yhteensié 9 kuntaa.

Havaitaan, ettid eriiitid poilkkeuksia lukvunottamatta

on SEDIi:n kannatus keskittynyl varsin tarkasti samoille
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alueille, mitki sosgiaslidemokrastit saivat haltuunsa

1900-luvun engimmiiselld vuogikymmenelld, Kommunistisen

puolueen toiminnan tultua lailliseksi toisen maailmansodan
jdlkeen, on SKP Jja sen katto-organisastio SKDL saanut sel-
vin yliotteen kaikilla perinteisesti vasemmistolaisilla

alueilla. Sosialidemokraattien kannstus on Pohjois-Suomen

maaseudulla Jéinyt huomgttavasti alle 10 prosenttiyksikon,

kaupungeissa kannatus on hieman korkeampi.6 Perinteinen

dinestyskiyttiytyminen on ollut vallitseva yli puclen

vuosisadan ajan. Tidm& koskee erityisesti punaisia aluei-

ta, mutta myts porvarillisias seutuja.

Pohjoig-Suomen poliittiseen ilmastoon soveltur niin

ollen se valtiotieteellisissd tutkimuksissa = mm, Nousi=-

ainen ja Rydenfeltin7 - tehty havainto, etti poliittiset

perinteet elidvit hyvinkin lujassa, jopa riippumatta eko=-

logisessa kentdssd tapahtuneistsa muutoksista, Traditio on

erittdin luja maa~ ja metsftalousvieston keskuudessa seki

erityisen vohva sielli, missi viesto on masntieteellisesti

eristynytti,

Perinteiden s8ilyvyyden Jja ilmastollisten glueiden
pysyvyyden ilmentymini kannattaa vielid lyhyesti mainita,

ettd Suomen sisHllissodan aikana poliiltisten ilmastoalu-

eiden viliset erot nikyivit varsin selvisti. Valkoisen

Suomen asevelvollisunudesta kieltdydyttiin enemmiin siellZ,
missi oltiin voittopuolisesti "punamielisis", TUskonnolli-
8illa ja porvarillisilla alueilla, kuten Pohjanmaslla,

taistelun punaisia vastaan nidhtiin jopa "puhini sotana”,/

6 SYT XXXIX Eduskuntavaalit 1948 ja 1966.
7 Nousisinen 128- 1)93 R denfelt 259-262, 318-~319, 329-330.
ts. myds Rantala 1970, s. 110-112,
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niin ettZ mm. Nivalassa kiytettiin suojelukunnasta nimi-
tysts "kbrttikaartﬂhs Sama innostuneisuus asiasan on to-
dettu vanhoillislestadiolaisuudesta edelld (luku IV 12.).9
Asevelvollisuuden pakoilu oki yleistZ mm. Kainuusta.1o
Suojeluskuntiin liittyminen oli Pohjois-Suomessa suhteel-
lisesti heikointa sosiaslistisessa Perd-Pohjolassa, Jjossa
myos tydvien jirjestyskasrteja oli suhteellisesti paljon.
Actiivisinta oli "valkoisen Suomen" vastustsominen Oulun-

Kemin-Tornion teollisuusseudulla, miss® tyoviestd oli jir-
11

.

Kapi-

a2y

jestiytyneempsdsZ kuin Pohjois-Suomen masseudulla,
1allisuns "walkoista" yhteiskuntajirjestysti vastasn ilmeni
sodan jElkeenkin vield Koillis-Lapissa ns,., liskikapinana

(ks, ITI luku %6), Ilmastollise t seikat lienee myds
N Y

Wenvostoliitto ottanut huomioon keskittiessiin voimansa

talvisodassa Jjuuri punaisiin kohteisiin, Kainuvuseen ja
F

missd vakoilu= Jja solutustoiminta oli vil-

13

Kuolajirveen,

Itasta itseniisyytemme ensivuosikymmening.

8 Manninen Ohto, Kansannoususta armeijaksi s. 135-145.

9 Ks. myds Kyllonen s. 33-41 ja Hersalo, Suojeluskuntain
historia II s. 529.

10 Manninen emts. 147.

11 Manninen Ohto, Valkoisen Suomen muotoutuminen g. 404-412,

12 Hyokkiiyksen keskittimisestf ks. Korhonen Arvi, Toisen
maallmensodan aika. Suomen historian ki#sikirja II s. 569.

13 Hakalehto Ilkka, SKP ja sen vailkutus poliittiseen ja am=
matilliseen tyovienliikkeeseen 1918-1928 s. 82-83, 84-88,
39-101, 109-111.
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A

4. Mitlzimusmetodin soveltuvindesta

Tdssd esityksessi on kiHytetty ekologista tutkimus-
tapas vietyni tiettyyn historialliseen tilanteeseen, Nyt
on syytid kysyd, onko tutkimustaps voinut antaa taloudel-
listen ja uskonnollisten kysymysten osalta selkeitd vaos-
tauksia, Vastaus on myontivd. Ei torvitse tyytyd yhteis-
kuntatieteellisten tutkimusten tapaan toteamaan, ett: tie-
tyt historialliset tekijit ovat synnyttinecet traditioita,
jotka ovat monilla alueilla jokseenkin riippumattomia

dmfnhetkisessd yhteiskunnassa vallitsevista ja vaikutta-
vista taloudellisista tekijoistd. Nimi traditiot ovat
todella olcmassa koko t#l1lE tutkimusalueella, mutta nimi
traditioiden syntyjuvret voidaan 18yti%i ja pal jastas nii-
hin juuriin menemZlls, kiyttimdllid historiallists tarkas-
telutapaa., Kirjoittajan pro gradussa "Kommunismi Kuusamosgsal
osoitettiin, ett& vuosisadan alussa syntyneet k3yttdytymis-

muodot ovat lihes muunttumatiomina sHilyneet viime aikoihin

(:

asti. Témédn tutkimuksen perusteella on nthtivissi, ett
tdmd nZkemys on lavennettavissa ylipé#tiin koko Pohjois-
Suomen puoluepoliittiseen kenttiiin, Taloudelliset Jja us=-
konnolliset tekijit eivit toki selit# kaikkia ilmiovitid,
mutta varsin ratkaisevia ne ainakin suurissa puitteissa
ovat olleet. TYksittiisten pitijien osalta kuva tdydentyy
ja tésﬁentyy, Jjos tutkimusta syvennetiin monien muiden,
mm. sivistysolojen, puolueiden ja henkildiden wvailutusten

Jne osalta, kuten ekologinen tutkimustapa edellyttii,
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Tams tutkimus on antanut selvin, ekologis-higsto-

rialliseen tutkimuvstanaan nerustuvan vastauvksen tini

g2ivind ja jo 1900-luvun alussa punaisina vallitsevien

alueiden syntyyn ja syntyvsvihin, Useimpien 3a oikeastaan

'

kai“lkien nunaisten luntien tauvstaona ovat 1900-luvin ta-

loudelliset epiZkohdat ja niisti aiheutunut ia koettu viid-

rvys. Taloudelliset syyt eivit sen sijsan selosta erii-

den alueiden kuten Xoillismaan ja Xalajokilaakson eriiden

kuntien porverillistsa ilmastoa, Viesttn suuntauvtuminen

niilld alveilla voittonuolisesti suomettarelais-maalais-

.

liittolaiseen nikemvkseen, pohjautuu ratkaisevilts osin

uskonnolligiin gvihin, THtE uskonnon, vanhoilligslestadio-

laisuvvden Jja herinniisyyden toimintaa sosialismia vastaan

tukee seki heritysliikkeiden gisilti ettd sosialistien

omesta piiristid ssatu nikemys, Herdtyvsliikkeiden vaikut-

tajayksiloistéd hvvin monetolivat tietoisestikin poliitti-

gsia vailkuttajia, ja nimenomasn porvarillisen yvhteiskunnan

ponkittimiseen pyrkivii,

Lisiksi on tullut esille, ettd sosialismi syntyi ja
iti kaupunkien ja teollisuuskeskusten eptkohdista, laaje-
takseen ja levitilseen sieltd maaseuvdun irtonsisen viestdn
keskuuteen, Pohjois-Suomen lintisiin osiin sek# Kuolajir-
velle liike tuli Pohjanlahden rannikon asutuskeskuksista
sekd rautateiti etti vesireittejs pitkin. Kainuuseen so-
sialismi tuli eteldstd, rauntatien sunntaa siellikin nouda-
tettiin levitidkseen Kajaanista ja Kajaanin maalsiskunnasta

Kainuun korpiin eléikseen sielld ns. korpikommunismina.
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Témidn tutkimuksen uwlkopuolelle jZivid mutta poliit-

tisten ilmastojen syntyyn liittyviid kysymyksiid olisivat

14

vield puolueiden védlinen taistelu ja asgitaatio, vies=-

tintdviilineiden vaikutus,

15

vileston koulutuksellinen taso,

*

sivistysolot, oga-slueciden meantieteellinen asema ja mah-

dollisuudet vuorovaikutukseen, Kailiki némid vaikuttavat

poliittisen ilmaston syntyyn Ja pysyvyyteen.

on

16

Vaikka taloudelliselta ja uskonnolliselta pohjalta

sastukin varsin yksigelitteiset tulokset, asioiden tar-

17

kastelu vielZ sosialistien ', herftysliilkeiden ym. sis#ltd

pdin antaisi tdt8kin tutkimusta seikkaperiisemmin kuvan

hig

toriallis-ekologigsen tutkimvksen soveltuvuudesta selit-

tamidin poliitlisten ilmastoalueiden historiallinen tausta

Ja pYSyvyVS.

14 Léhinnéd kiinnostaa maalaisliiton ja sosialismin vElinen

15

16
17

suhde seké erityisesti henkildiden osuus tédssi., Mm. Hannes

Gebhardin osuus maalaisliiton ja pienviljelij&jérjeston
syntyyn Gebhardln pyrkiessd synnyttémiin "vastatulen"
sosialismia vastaan maaseudulla (Santonen Arvo, Pienvilje-

1ijéi jé rgestayt]mlokvsymju Ja pienvil jelij8jérjestsjen
vakiintuminen Suomessa s. 167-168).

Mm. Kensan Tahdon (sos.) ja Liiton (ml) vilinen taistelu,
josta on tEssd esityksessid JO saatu euimerkkeg».

Ndistéd mm. Nousiainen.141-154; Rydenfelt 8. 331-341.

Mm, Xansan Arkiston kansiot )29 )(471), joissa on katsauk-
gia Pohjois-Suomen eri pailklauntien ja vaalipiirien-po-

lijttiuhon elémiin sekf arviointeja kommunistien kannatuk-
sen laajentamiselle eri yhteiskuntaluokkien keskuudessa.
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Utajarvi L747 441 645 546
Muhos 4518 -2.2 8.6 6.0
Tyrnava 3450 10 2 7.6 19.9
Temmes 1130 0 5.7 6.7
Lumi joki 2337 5 8.9 10.4
Liminka 3537 3.6 7:3 6.9
Kempele 1444 15:5 Ly 1 10.8
Oulunsalo 1702 7.2 Lol 5elt
Oulujoki 6618 3441 Tl 9.0
Ylikiiminki 29355 26,0 Tal 5 3
Kiiminki 1910 10.9 6.3 2.9
Haukipudas 5670 S5l 5.9 4.8
Ti 7359 14.9 6.8 2.0
Kuivaniemi 2180 g [ 9 Gy 2 121
Pudasjirvi 10527 12.0 58 133
Taivalkoski 3875 Sy A 1.9 1E ik
Kuusamo 12064 20.6 5.5 10.8
Kuolajdrvi 4832 2843 2.5 b4e6
Kemijarvi 5777 20.0 2.9 10.1
Rovaniemi 10955 28,2 1ol 2oly
Tervola 3747 24:9 4 B T+5
Simo 4017 2545 9.9 7.9
Kemin mlk 7345 24,6 5.9 11.6
Alatornio 7987 20.7 1.9 yie
Karunki 2371 13.9 0.6 1404
Ylitornio 5169 1548 0.9 14e2
Turtola 2093 10. 4 0.8 7.8
Kolari 2191 26.0 0.6 2y 8D
Muonionniska 1411 20.6 0.6 2 oily
Enontekidinen 1044 8.1 0.0 8.9
Kittila 3980 19.3 143 2.7
Sodankylsd 5638 34.6 1.7 B 7l
Inari 1891 o T 0.4 5 b
Utsjoki 509 2wb 0.0 2.9
yht. maal.k. 297871 1449 7.0 8.7
koko ldidni 328%11 15.8 el 8.9
koko maa 29434007 10.8 5.1 5.9

x) luku vuodelta 1900 (Einar W. Juva, Suomen kansan historia

V s. 398
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Liite 12
Asukasluvun kehitys Pohjois-Suomessa 1901—191OX)
e as. luku lis. vista 1901 Ulkom.muutt. poissa oleva
31.12.1910 % 1901-1910 % %(vkiluku ja
v.1910 vdes- poissaolevat
tosti v. 1910
Oulu 19802 18. 4 8.7 11.8
Raahe 3863 17 2 9.7 16.0
Kemi 2209 54.8 11.2 9.6
Tornio 1716 10.4 b P 19.1
Kajaani 2850 123.0 2e7 6.6
Kaup. yht. 30440 25.4 8.0 11.9
Sievi 5046 11.6 124 1041
Rautio 1645 19.5 13¢5 12.6
Ylivieska 7626 20.2 25 8.1
Alavieska 3467 15.1 9.5 8.6
Kalajoki 5955 116 Vi 2 12.0
Merijarvi 1943 5e5 13.4 112
Oulainen 5820 24.4 10.8 12.8
Pyhdjoki 4726 7.4 14,3 11 iy
Salon kappeli 1718 17.0 Te 10.0
Salon pitdjd 2671 8¢3 12.1 13.9
Vihanti 3205 5w 5 7.9 6.0
Rantsila 2055 T3 10.3 13.4
Paavola 5408 22.6 8.2 10.4
Revonlahti 1437 0.7 9.7 13.4
Siikajoki 2091 6.1 148 17.8
Hailuoto 2430 641 1246 1743
Pyhdjarvi 6259 9.7 10.6 10.8
Reisjéarvi 3870 12.9 115 12.8
Haapajédrvi 6401 12.5 10.3 12..3
Nivala 8457 7.8 Tolt I
Kiarsamiki 3193 1645 11 +1 845
Haapavesi 6008 1%.8 9.3 8.7
Pulkkila 2368 5.8 16.0 10.0
Piippola 1904 4.0 16.9 7.6
Pyhidnta 1831 4,0 16.9 T+0
Kestils 2837 Tl 18.8 9.3
Sdrdisniemi 3404 5145 7.6 2.9
(ja Vuolijoki)
Paltamo 4858 8,3 Te3 2.6
Kajaanin mlk 3438 10.8 Q7 el
Sotkamo 10111 T2 4,6 250
Kuhmoniemi 8178 11.0 9.2 1255
Ristijarvi 2325 5.1 5.0 2.5
Hyrynsalmi 2494 9.0 7.8 4.9
Suomussalmi 6967 162 7+ 8 6.6
Puolanka 5411 8.3 9.5 15.7

x) Taulu 1. Ja 2. sarake: SVT XXI A.9. Kéyhdinhoito Suomessa
v. 1901 s. 19-20, sarakkeet 3. Jja 4: SVT XXVIII Siirtolais-
tilasto 7. Siirtolaisuus v. 1910 s. 314-321.
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Liite 13.
Koyhiinhoitoapua saavien henkilbiden mddrs % vikiluvusta

Pohjcis-Suomen Kunnissa vuosina 1901 ja 1910. (Ldhde: Suomenmaan
virallinen tilasto XXI A © Jja A 18)

1901 1910
Oulu 2y 57 3- 29
Raahe 2420 4.00
Kemi R D0 TR A
Tornio 2B2 515
Kajaani 1o TH 4,23
yht. 2P Bt
koko maa kaup. 2.42 2.30
Sievi 154 1.88
Rautio 2.54 2.49
Ylivieska BTl 2.99
Alavieska 2482 2.42
Kalajoki 2+51 1+671
Merijarvi 4,07 2.57
Oulainen 2.50 1.97
Pyh&joki 2.23 1.40
Salon kpli 2.45 1.80
Salon pit. 2415 2495
Vihanti 3.92 2.40
Rantsila 4o71 2.84
Paavola B 1 2«24
Revonlahti 371 ol )
Siikajoki a3 2.97
Hailuoto 1.35 165
Pyhdjarvi 431 216
Reisjarvi 2.57 2.61
HaapaJdrvi Hw1) 2.08
Nivala 3429 2.79
Karsamiki 7 .04 Bo Sk
Heapavesi 5.06 3.01
Pulkkila B8 3.00
Pyhanti % 071 1.86
Piippola 5.09 2.89
Kestila 1.30 & 37
Paltamo 2.97 2.94
Kajaani mlk %.36 3. 00
Sotkamo h.37 2413
Kuhmo 343 2.86
Sdrdisniemi 3.4 s e
Ristijdrvi Ba72 5.87
Hyrynsalmi 3.91 4.77
Suomussalmi 2.70 4 25
Puolanka 3¢ B35 1:35
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Utajirvi 2492 2.61
Muhos 4,63 3.83
Temmes 4,72 3.2
Tyrnédvi L4 2 4ol
Lumijoki 4.69 4o11
Liminka by 32 a1
Kempele L.84 %:12
Oulunsalo 251 3.17
Oulun pit. 3.09 2.43
Ylikiiminki 3454 3.10
Kiiminki 2.96 B¢ 25
Haukipudas B o34 277
Ti 2.04 25T
Kuivaniemi L.6% Ta T
Pudasjarvi L.63 2.78
Taivalkoski 4,95 2+ 71
Kuusamo 272 T
Kuolajarvi 0.89 2505
Kemijérvi 1465 1./52
Rovaniemi 1.0 1.08
Tervola 1.88 2.00
Simo 141 162
Kemin mlk 127 2.8%
Alatornio 2.24 1.78
Karunki 2431 1.98
Ylitornio 1.59 1.84
Turtola 0.95 1458
Kolari 1.62 1.19
Muonionniska 2.39 2.76
Enonteki&dinen 2.38 2.49
Kittilla 2.19 254
Sodankyl4d 1.46 2.00
Inari 1.72 il
Utsjoki 0.60 1658
Yht, 3.06 2+ 54
koko maa 2,31 2.24
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amattomat lihteet

Aa.

ArkistolZhteets

Kansan Arkisto (KA) Helsinki

-Kangiot 529.5(471) SKP. Poytikirja 01, Pohjoisen vaa-
lipiirin kuntien valtuustojen tyol#isryhmien neuvotte-
lukokouksesta 29. ja 30. pdivind maaliskuvuta 1929,

Oulu 1929

-Kansio 32 G(471) STP "1923", Kajasnin piirin sosialis-
tisen piirijérjeston piirikokouksen poytikirja
1-"“297-19230

~Kansio 329(471) TP "1929";STP 1920-30, Saap.kirjeitd.
Helsingin Tyovien vaalikomitean Arkisto. Takavarik.
kesdlld 1930, Raportteja poliittisesta ilmastosta
Pohjois-Suomen paikkekunnilia.

-Kansio 329(471) STP "1927-28" II B 538-656. Helsingin
Tyovien vaalikomitean Arkisto, Takavarik. kesiZlli 1930,
Raportteja eri puolilta Pohjoig-Suomea puolueen ja yvh-
distysten lakkasuttamistoimista seki piirikokouksen
(29.-30,10,27) poytikirja. Sis. myss vaalitulosselos-
tuksia erédilti Pohjois-Suomen paikkakunnilta.

~Kansio 329(471) STP 1920-30, Nippu "1929" II C 527-
760, Nippu huhtik.-marrask. 1929 II C (II49-1927.

Saap. selogtukset Oulun lZiZnisti.

-Kansio 329(471) STP "1929", Iih, kirjeet huhtik.-mar-
raskon 1929 II C (1006-1148) 1928=-.

~Kansio 329 (471) STP "1929" II ¢ (848-888) 24/1128
_23-4--"290

-Kansio 329(471) STP "1927-29" II C(761-847) lokak.1927-
huhtik. 1929.

-Kansio 329(471) STP "1929" II C€(889-1005) lih. kirjeet
tammik-manlisk. 1929, .

-Kansio 329(471) SKP "1923", Kertomus $.S5.T.P:n toimin-
nasta v. 1923 toukok. 1. pHiviin sek? puolueen piiri-
Jirjestojen edustajakokouvkselle lihettZmiid asiskir-
joja(mm, kert, suhteista maalrisliittoon Oulun léHnissi

-Kensio 329(471) Sosialistinen TySvienpuolue. Asiakir-
joja ™M929-30", Tutkintoptytikirjoja vankilassa olleil-
ta 1930, ohjeita julkisille valtiollisille joukkojdr-
jestville, puolueen taktisia ohjeita seki kunnallis-
poliittisia ohjeita ja kiskyji.

Tyivien Arkisto (TA) Helsinki

-Kansio 363(471) Oulun Tyovienyhdistys., Poytidkirjoja
juoksevista asioista 1900-07.

-0ulun Tydvienseuran-tyovidenyhdistyksen johtokunnan péy-
tékirjat 1887-1908 seki yhdistyksen kuvukausikokousten
poytikirjat 1895-1908, nybs vuosikertomukset, puhuja-
Jja keskvsteluklubin pdytikirjat v. 1896-98, huvitoimi-
lunnan poytikirjat 1896-1908, Oulun eteliisen vanli-
piirin piiritoimikunnan pdytikirjat 1907.

~-Kansio 331.88:674 ja 675(471). Oulun puunseppien, nah-
kuriammattiyhdistyksen, suutariarmmattiosaston ym,
poytikirjat 1898-1907
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-Kansio 323(471). Suurlakkoon liittyvii asiskir-

joda ja tilanneselostuksia.
~Kansio 363.2 Oulun tyovienyhdistyksen poytikirjat
vuoteen 1959,
-Kansio 362.84(471) STNI:n piiritoimikunta. Toiminta-
kertomulzsia 1920-,

Oulun Magkunta-Arkisto (OMA)

Lestadiana 1.

-Cg:1 V&ind Havaksen kokoelma.

-Aa:1 Asiapapereita(kosk. eron syitid). Vuosina 1929,
1925=-27 ja 1931, 1932 pidettyjen puhujain ja seurakun-
nan vanhinten kokousten poytikirjat ja liitteet.

-Aa:1 O.H. Jussilan kokoelma, Sis. mybds Blis Bergroth
Testadiolaisuundesta, tietoja sasrnasjists Pudasjir-
velld ja Kuusamos=a,

Lestadiana 2.

~Suomen Lestadiolainen Iihetysyhdistys (SIL:), Pai-
kallisasiamiesten luettelot Ba:1 1907-21,

~Lestadiolaisten Liéhetysyhdistysten Keskusliitto r.y.
Aa:1 saap. kirjeiden disari 1907-1908.

~Lestadiolaisten Lihetysyhdistysten Keslusliitto r.y.
Bb:1 Suvomen Lihetysseuran ILestadiolaisen Haaraosas-
ton (SLILH) jisenluettelot 1907-1929,1934,1937-1938.
Ainaisjésenluettelot 1907-1932,1937.

~Lestodiolaisten ILihetysyhdistysten Keskusliitto r.y.
(LEK) Db:1 Vwosi-, tili- ja tilintarkastuskertomuk-
set 1907-1928,

~Lestadiolaisten Léhetysyhdistysten Keskusliitto r.y.
Cd:1 Yleisten ylim&iriisten neuvotltelukokousten pdy-
tdlkirjoja 1907-1909,1911-1.12,1914-1915,1917,1919-
1920, 1926, 1934-1937, 1939-1940.

~Testadiolaisten Lihetysyhdistysten Keskusliitto r.y.
Ca:1 Péiitoimikunnan kokousten pdytikirjoja 1907-1909,
1913,1919-1940, Turussa 21-22/6 1939 pidetyn piitoimi=-
kunnan neuvottelukokouksen poytikirja. Broja ja ero-
anomuksia koskevia asiakirjoja 1938-1939.

~Lestadiolaisten ILihetysyhdistysten Keskusliitto r.y.
Cb:1 Vuosikokousten poytékirjoja 1909-1920,1922-1926,
1928,1930~1941,1943-1944.

-Lestadiolaisten Léhetysyhdistysten Keskusliitto r.y.
Ea:4 saap.kirjeet(Saarnaajat, sisilihetykselti)1903-
1913. Naisliheteilts 1909-1212,

-Lestadiolaisten I#hetysyhdistysten Keskusliitto r.y.
Ea:3 Ldhetysoppilaiden kirjeitd ja hakemuksia 1907=
1915.

2
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Oulun Tuomiokapitulin Arkisto:
-Kajaenin rovastikunnan arkisto Ca:2 Rov-stilunna
pappeinkokousten piytikirjat 1885-1919
-Kemin rovastikunnan arkisto Te:3 Kertomuksia siveele
lisestsé elimidsti 1912-191%. Rov-stikunnan pappeinko-
~lcousten poytdkirjat 1878-1907. Kertomukret Kuolajéir-
ven seurakunnan kirkon ja koulun tilast~ 1914,1915
ja 1916,
-Piispantarkastuspdytikirjat -Eb:10., Piispantarkastus-
poytikirjat Kuolajirvi-Kuusamo (1858=1916)
~Piispontarksstuspytikirjat Eb:6. Piispantarkastus-
poytikirjat ja -kertomukset Karitula-Kemi (1862-1916)

Kemin tuomiokunnan arkisto:
-C II a:86-88. Kuusamon kirijikunnan vuosikérsjit
1900-1905 '

G & C Bergbomin arkisto:

=Tuettelo vuodelta 1970

-A IT ¢:8 Tilityksii Kajaanissa ja Kiehimizsi tapah-
tuneesta tervsnostodta 1899-1903.

Oulun l1#i3ninkanslian arkisto:
=IIb:9 Masherran wvuosikertomuksia 1903%-19%0

Oulun 1HE5nin talousseuran arkisto:
~Ba:38 Saap. kirjeiti Ja hakemuksia 1907 III

Kiimingin piirin nimismiehen arkisto:
-DIb:1 Ulosmittausselostuksia 1880-1382, 1884.
“DIV:1 vuosikertomuksiz 1895,1911,1915

Siuruan Hoyrysaha Osakeyhtion arkisto:
~-Arkiston luettelo 47/1938
~-Tiedot KynkZin sshasta ja Hirvaskosken 1l.Timosen sa-
haa ja rautaruukkia koskevat tiedot.

J«WeSnellmanin kauppahuone & G:sonin arkisto:
=Arkiston luettelo 1938
-A T1:202 saapuneet kirjeet A-K
-A IT:84 kirjekonseptikirja 1907
-% II ¢:75 Rakennuksia Ja tySviestod koskevea. Tilas-
tollisia tietoja 1886~1913. Hintaluettelot 1899-1900

Uled Oy:n arkistos:
~H. Aineenmukaiset ryhmit sekal. asiskirjat 1.kot,
IT H 6
-Ab Uled Oy II Cc 4. sekal. uvittoa, hakkuita ym. kos=-
keveza aineistoa 1909-1914
-Ule& kopiokirja 6/VII 1909 - 20/I 1913.



Ab, Muut painamattomat l&8hteet

Aho I{isek), lMiten kristityn on suhteuduttava aikamme
sosialismiin? Alustus LLK:n yl. ylim. kokouksessa
Jalasjirvelld 3.-4.10.1919. Lestadiana 2,

TILK Cd:1 OMA

Ahonen Sirkka, Kuvagstiko sosialismin leviZminen Suo-
men maaseudulle maaseudun alakerroksen emansi-
paatiota. Pro gradu HY pol. hist. 1962

Asunmas Martti B., Oulun tydvienliike vuosina 1907-1916.
Pro gradu HY 1966. (lMyds Oma:zsa)

Huovinen Kosti, Sosialistisen tyovienliilkkeen suhtau-
tuminen kirkkoon ja kristinuskoon 1917-19. HY
Kirkkohist., 1962,

Ham#ldinen K., Oulun Tyovienyhdistys 60 vuotta. 1896-
9946, Kisikirjoitus TY Kansio 323(471).

Juntunen Pauli, Maalaiskyléin poliittinen radikalismi,
TaY valt. opni 1962,

Juusela Jukka, Suomen maglaisvBesttn liiton Jjirjesto-
organisaation kehitys vuosina 1906-1916. Pro
gradu JY Suomen historia 1969,

Kilpeliinen Yrjo, Suomen kommunistinen puolue puolue-
Jirjestond. TY valt. oppi 1934.

Koskinen Veikko A.G., KommunistiryhmZ Suomen eduskun-
nassa 1920-luvulla, HY valt. oppi 1950,

Kyllonen Matti, Kommunismi Kuusamossa, Pro gradu JY
Hist. 1967,

Lonka Eino, Meomme tyovienliikkeen ja kirkon suhteet
vuosina 1922-1926., Pro gradu JY Suomen higt. 1964.

Marctila Anv, Rajaseudun muuttovirrat. Tutkimus Suomen
itHdisen rajaseudun vieston mauttoliikkeesti,

Pro gradu HY sos,pol. 1965,

Miettinen Martti IE., Lestadiolainen her#tysliike I.
Kisikirjoitus 1942. OMA

Pesonen Hertta, Lestadiana. Lestadiolaista herityslii-
kettsZ koskevat kokoelmat Oulun maskunta-arkis-
tossa. OMA

Pusa Fentti, Puolueiden kannatus MikYelin 1l&inin maa-
laiskunnissa(1951). Pro gradu HY valt.oppi 1963

Raappena Reino, Tyovienliike Oulussa ennen v. 1907,

Pro gradm HY 1955. OMA

Saavaplainen Lea, Taistelua tyovien sieluista. Suurlakon
ja ensimmdisten eduskuntavaalien vilisen ajan so-
sialidemokraattisen sanomalehdiston uskonasioihin
liittyvEn kylvon tarkastelua. Pro gradu 1957 HY
suom, hist.

Sarjala Jukka, Puolueet ja niiden voimasuhteisiin vai-
kuttaneet tekijdt Lapin vaalipiirissi toisen
maailmansodan jilkeen., Pro gradu Y valt.oppi 1964

Suomen Rauvhanyhdistysten Keskusyhdistys r.y. (SRK)
SRK:n vuosikokouksen jJjulkilausuma Raisiossa 28.6.
1975 sek# SRK:n puhujain- Ja seurakuntavanhinten
kokouksen Turussa 27.6.1975 tekem#t kannanotot.
Monisteet tekijfin hallussa.



Suomen Rauhanyhdistysten Keskusyhdistys r.y. (oRf) Oulu,
Yhdistyksen keskustoimiston Oulusta antama luet-
telo SRK:n jésenistd ja jHsenyhdis tJ sigtd Oulun
léénissd v, 1974, Iuettelo tekijalls,

Talviaho Pirkko, Lestadiolaisuus sos J(aljuenn liikkeen#,
Pro gradu HY sos. 1960,

Tervasmiki Vilho, Snomen puolueet ja maanpuolustus
(1919-3%9). Lis.tyd HY valt. oppi 1962,

Toppari Harri, Puolueet ja niiden voimasuhteisiin vai-
kuttaneet tekijit Vaasan 1Z3nin etelédisessi vaa-
lipiirissid. HY Pro gradu. Valt. oppi 1957.

Tuomola Vilho, Puolueiden joukkokannatu Turun ja Porin
ld&nin eteléisen vaalipiirin mazlaiskunnissa,

Pro gradu TY valt. oppi 1967.

Uusitalo Kari, Suomen vasemmistoradikaslisen tytvien-
liikkeen synty ja kehitys vuoteen 1923. Pro gradu
Pol., hist. HY 1959. .

Ylitulkkila Maija~Liisa, Maslaisliiton suhtautuminen
torppﬁrlky"WMVKsoen ja tilattoman viestdn asut-
tamiseen yksikamarisessa eduskunnassa vuosina
1907-1922, Pro gradu HY Suom. hist. 1964.

Painetut lihteet

Ahmala ., Oulun ja Kemin yhdistyksien lihettien ker-
tomus tukkilaisten lakosta PerZ-Pohjolassa.
Kansan Tahto 12.2.- 1 2%1906,

Ahvenlampi Esko, Valtio - Kemin lakon 1949 alkuunpa-
nija. (Pro gradu TY 1975) Siiti ref. Kansan
Tahto 28. -3 T.1975.

A.J. NMuistelmia Perii-Pohjolan kapinasta. Kommunisti
3/1926. f

Alho Pentbl, Pohjois-Pohjanma-n metsien kiyton kehitys
ja sen vaikutus metsien tilaan. Acta Torestalia
Pennica 1968 Vol., 89 1968. Suomen Metsdtiet. Seura
Ielsinki 1968.

An, "Léskikapina'. NWeuvosto~Karjalan puolesta, Tais-
telukuvauksia pohjoisilta rintamilta. Leningrad
1927.

Bidrag till Finlands Officiella Statistik II. Ofversikt
af Pinlands ekonomiska tillstdnd 8, Femirsperio-
den 1896-1900., Hfors 1901,

Brander U(uno), Kainuun takamailta. Bripainos Suomen
matkaili jayhdistyksen vuosikirjasta 1930. Hel-
ainki 1930,

Calamnius R., Suomussalmen seuraltunnan historia,Oulu 1914
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