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| PUNAORVOT

1.1. Johdanto
1.1.1. Tutkimuskysymykset

Suomen Sosiaalidemokraatissa julkaistiin lehden julkaisukiellon® jalkeen ensimmaisessa
numerossa 4.12.1918 etusivulla ilmoitus, jossa ruoveteldiset Lahja ja Lyydia Rantala
kertovat, etta vankileirilta padsseen isan iloksi oli heille lokakuun 8. pdivana syntynyt
poika, jonka nimeksi on laitettu Varma Kosto.? Samana paivana Kerttu, lina ja Aili
Ahonen astuivat vasta perustetun Vaarinmajan lastenkodin kynnyksen yli. Heidan
ditinsa oli kuollut pilkkukuumeeseen kevaalla, ja isa — renki Herman Ahonen — oli
ammuttu Mannisen talon aitan portaille 19.3.1918. Perheeseen jai kuusi tdaysorpoa

lasta.3

Varma Koston isd oli selviytynyt sodasta®, mutta Ahosen tytdt kuuluivat suureen
ruoveteldisten punaorpojen joukkoon, joiden isa oli kaatunut tai ammuttu ”"kapinassa”
tai kuollut nalkdaan tai sairauteen sodan jalkeen vankileirillda. Tdssa tutkimuksessa

selvitetdan kuinka suuri tuo punaorpojen joukko Ruovedelld todella oli ja miten

! Sodan jilkeen Suomen Sosiaalidemokraatti ilmestyi 16.9.1918 alkaen, mutta koska lehti kirjoitti
loukkaavaan savyyn valkoisten vakivallanteoista, minkd pelattiin johtavan levottomuuksiin, keskeytti
Uudenmaan ladnin maaherra lehden ilmestymisen marraskuussa. Uudelleen ilmestymisen ehdoksi
asetettiin vain prokuraattorin todeksi osoittamista vakivaltaisuuksista kirjoittaminen. Tervonen 2010, s.
242 —243; Aatsinki 2007, s. 52; Tikka 2006, s. 46.

2 Suomen Sosiaalidemokraatti 4.12.1918. Tervosen mielestd Varma Kostolla oli lukuisia kaimoja ympiri
Suomen. Tervonen 2010, s. 243; Muistitiedon mukaan Ruovedelld eraat punakaartilaisten lapset saivat
nimen Varma Kosto. KRA. Vuoden 1918 aineisto. 52/193 — 208 Vilkamo. Punaorpojen joukosta loytyvat
my0s Elo Taisto ja Voitto Varma. RSK. Rippikirjat 1910 — 1930.

3 RKA. Lastenkoti. Lapsiluettelot 1919 — 1964. Vaarinmajan lastenkodin hoidokit; RKA. Sosiaalilautakunta.
Vuoden 1918 sotalesket ja -orvot. Sosiaalihallituksen tilasto-osaston lomakkeet; TA.
Terroritilasto/Ruovesi; Systa 2012, s. 56.

4 Kaytan sodasta nimitystd vuoden 1918 sota. Nimitys on lyhyt, ytimekés ja neutraali. Torsti 2011, s. 315.
Arkikielessa kaytettaviin ‘kansalaissota’- ja ‘vapaussota’-nimityksiin liittyy vahvasti sodan poliittinen
historia. Aikalaiset puhuivat kapinasta ja vallankumouksesta, joista ‘kapina’-nimitystad kaytettiin sodan
jalkeen myds punaorpoja koskevissa virallisissa asiakirjoissa. Tutkijat ovat paatyneet nimitykseen
‘sisdllissota’, joka kuvaa sodan luonnetta; sodan aloittivat suomalaiset, jotka taistelivat padasiassa
keskenadn ja jotka tekivat paatokset rauhaan palaamisesta, selvittivdt sodan seuraukset ja jatkoivat
elamadnsa uudessa itsendisessa Suomessa Suomen kansalaisina. Haapala 2009, s. 10; Salminen 2007, ss.
224 — 225; Siltala 2009, ss. 9 — 10; Peltonen 1996, ss. 14 — 15. Katso myds Historiallisen Aikakauskirjan
artikkelisarja, joka koskeen vuoden 1918 sodan eri nimityksia: Vaisdanen 1993, ss. 98 — 101; Ernrooth 1993,
ss. 102 — 105; Haapala 1993b, ss. 105 — 110; Ylikangas 1993, ss. 110 — 114; Alapuro 1993, ss. 114 — 116;
Manninen 1993, ss. 116 — 120.



pohjoishamaldisessa maalaispitajassa kohdeltiin havidjaosapuolen leskia ja lapsia. Miten
Ruoveden kunta selvisi taloudellisesti valtakunnallisestikin vertaillen suuresta maarasta
ilman riittavaa toimeentuloa jaaneiden alaikdisten lasten huoltamisesta? Miten
Ruoveden kunta onnistui ratkaisuissaan ja kuinka riittavaa huolto oli ja millaista apua

Ruoveden kunta pystyi punaleskille ja heidan lapsilleen tarjoamaan?

Vuoden 1918 sota ja sen seuraukset koskettivat kansalaisia hyvin eri tavoin eri puolilla
maata. Naapurikunnissa tai jopa kuntarajojen sisdapuolella eri kylissa sota merkitsi eri
ihmisille hyvin eri asioita oman asuinpaikan mukaan.®> Sodan seurauksena turvattomiksi
jddneiden lasten lukumaara jakautui hyvin epatasaisesti sekda koko maassa etta
pahimmin sodan jalkoihin jadneessi eteldisessa Suomessa,® mutta ldhes kaikki Etela-
Suomen maalaiskunnat ja kaupungit joutuivat kesalla 1918 saman ongelman eteen.
Sosiaalihallitus antoi ohjeita isattomiksi jaaneiden lasten huoltamiseksi, mutta kunnat
paattivat itsendisesti toimintamalleistaan. Ongelmien laajuus sekda kunkin
paikallisyhteisdn sotaa edeltavat ja sodanaikaiset tapahtumat vaikuttivat paikkakunnan
rauhaan palaamiseen seka tapaan, jolla hdvinneen osapuolen perheita kohdeltiin. Tassa
tutkimuksessa selvitetadan millaisten kanavien kautta valtakunnalliset toimintamallit
valittyivat paikallistasolle ja kuinka valtakunnallisia ohjeita sovellettiin Ruovedella. Liitan
Ruoveden punaorpokysymyksen myds laajempaan kontekstiin vertaamalla Ruoveden
kunnan toimenpiteitd laheisen ja monilta ldhtokohdiltaan samankaltaisen Jamsan

kunnan toimenpiteisiin.

Viranomaiset kayttivat aluksi kaikista sodan seurauksena turvattomiksi jadneista lapsista
nimitysta sotaorpo’, mutta melko pian nimitys jii tarkoittamaan vain punaorpoja —
punaisen puolen ilman huoltajaa jaaneita lapsia. & Vaikka lahes kaikilla lapsilla oli toinen
vanhemmista — yleensa &iti — elossa, maariteltiin orpous valtavan huoltotarpeen

pakottamana ldhinna taloudellisin perustein, ja maarittelyssa korostettiin huoltajan

5> Tervonen 2010, s. 258.

6 Suomen sotaorvot 1919, s. 381.

7 Suomessa sotaorpo-kisitteen ymmarretidan nykyisin tarkoittavan 2. maailmansodan jilkeen isattémiksi
jaaneita lapsia.

8 Kaarninen 2008, s. 17; Kaarninen 2009, ss. 358 — 359.



kykya huolehtia lapsestaan.® Isdttomia lapsia nimitettiin orvoiksi, silld vuoden 1898
holhouslain ja ajan ajattelutavan mukaisesti alaikdisen lapsen holhooja oli hanen isansa.
Lapset kuuluivat isdlleen, ja diti toimi holhoojana vain, jos isa oli kuollut. Vasta vuoden
1930 avioliittolaki tunnusti didin oikeuden omiin lapsiinsa.? Huoltoa tarvitsevat lapset
madriteltiin alle 15-vuotiaiksi ' turvattomiksi jaaneiksi lapsiksi, joiden isd tai muu
huoltaja oli sodan vuoksi tavalla tai toisella joko menettanyt henkensa, kadonnut tai
tullut raajarikoksi.'? Maaritelmastd pidettiin huolto- ja avustuspaatoksid tehtiessi
tiukasti kiinni, ja avustusanomuksissa lesket velvoitettiin todistamaan miehensa

osallisuus “kapinaan”.

Kunnissa paattdjat joko omaksuivat tai jattivdt omaksumatta sodan jalkeisen yleisen
kostomentaliteetin. Punaisten ja valkoisten sodan jalkeisia suhteita maarittelivat
paikkakuntien valtuustot, poliittiset puolueet, yhdistykset ja koululaitos, joiden kautta
Ruovesi liittyi osaksi valtakunnallista jakautumista ja sodan jilkeistd ilmapiiria.t3
Punaorvot on laaja tutkimuksen kohderyhma ja on perusteltua selvittda millaisia
paikallisia piirteitda punaleskien ja heidan lastensa kohtelussa oli. Tutkin myos sita,
millaisena punaorvot kokivat lapsuutensa Ruovedelld ja miten he sitd myohemmin

muistelivat.

Olen rajannut tutkimusajankohdan vuosiin 1918 —1924. Sota paattyi toukokuussa 1918,
mutta  punaorpokysymyksen laajuus  paljastui  valtiovallalle ja  kuntien
koéyhdinhoitoviranomaisille vasta vahitellen kevdan ja kesan mittaan. Valtaosa sotaan
menehtyneista oli kuollut taistelujen ulkopuolella, ja suurin osa heista varsinaisten
sotatoimien paatyttyd vankileireilld vuosina 1918 — 1922. Viimeisimmat laajat
armahdukset toimeenpantiin kevaalla 1921, jolloin vankeuteen jdivat endaa paaosin

yksityisista kapinanaikaisista rikoksista tuomitut,'# joten ne isat, jotka palasivat sodasta,

° Kauppi 1994, s. 3.

10 Lintunen 2015, s. 26; Latvala 2005, s. 153; Lihteenmaki 1995, s. 259.

yvuonna 1921 ikdrajaa nostettiin 17 vuoteen, mikéli kunta katsoi sen yksittdisen avunsaajan kannalta
valttdmattomaksi. Sotaorpovaltionapua saaville kunnille ja yhdistyksille 1921, ss. 134 — 136.

12 Jjyusela,”Virallisia ilmoituksia kéyhainhoitohallituksille”, Huoltaja 1/1919, s. 22; Sarlin, ”Sotaorpojen
huollon jarjestely II”, Huoltaja 6/1919, s. 87; Kaarninen, 2008, s. 17; Pulma 1987, s. 129.

13 Alapuro 2010, ss. 154 — 156.

14 Suodenjoki 2009, ss. 352 — 353; 30.10.1918 armahdettiin yli 10200 enintidin neljin vuoden
vapausrangaistukseen tuomittua vankia. 7.12.1918 armahdus laajennettiin koskemaan enintdaan kuuden



palasivat koteihinsa vuoteen 1922 mennessa. Paikallisesti merkittava punaorpokysymys
mullisti  Ruoveden kunnan kdéyhdinhoidon kesastda 1918 alkaen. Lastenkotien
perustaminen, sijoituskotien etsiminen ja punaleskien avustustyon kaynnistaminen
tyollistivat kunnan virkamiehia varsinkin vuodet 1918 — 1924, kunnes vuoteen 1924
mennessa suurimmalle osalle lapsista oli 16ytynyt pysyva sijoituspaikka. Kunnan
koyhdinhoitomenot nousivat jyrkasti vuodesta 1919 alkaen, mutta kolmen vuoden
kuluttua menojen nousu tasaantui ja lahti hienoiseen laskuun,®® vaikka punaorpohuolto
rasittikin  Ruoveden kunnan koyhdinhoitoa koko 1920-luvun. Vuoden 1922
koyhadinhoitolaki kumosi monia vuoden 1879 vaivaishoitoasetuksen periaatteita, ja lain
oli tarkoitus lisatd inhimillisyytta apua tarvitsevien huoltoon.'® Tutkimusajankohdan
rajaaminen vuoden 1924 loppuun, tuo mahdollisuuden tarkastella uuden

koyhédinhoitolain vaikutusta ruoveteldisten punaorpojen huoltotoimenpiteissa.

Ruovedell3 jai orvoiksi myods voittajaosapuolen jilkeldisia.'” 1sdn menetys ei valkoisissa
perheissa ollut sen vahaisempi murhe kuin punaisella puolellakaan ja suru kosketti
valkoisten perheitda yhtaldisesti. Esimerkiksi punaisten murhaaman sahanhoitaja
Obergin leski teki itsemurhan heindkuussa 1918, ja hinen alaikiiset lapsensa siirtyivit
Tampereelle oletettavasti sukulaisten hoiviin.*® Valkoisten sotaorvot on rajattu
kuitenkin taman tutkimuksen ulkopuolelle, silla valkoisten lesket huolehtivat lapsistaan
pdadasiassa itse tai valkoisille leskille myonnetyn eldkkeen turvin, eikda Ruoveden kunta
osallistunut heidan elatukseensa. Kauppias Valtasaaren aviottoman lapsen huoltoon
koyhadinhoitolautakunta joutui kuitenkin puuttumaan, silld lapsen elatusta silmalla

pitden kéyhainhoitolautakunta valvoi kauppiaan kuolinpesén jakoa.'?

vuoden tuomion saaneita. Kesdlla 1919 armahdettiin yli 2000 vankia seka lievennettiin useimpien
tuomiota. Viimeisimmat armahduslakeja koskevat soveltamismaaraykset annettiin 25.1.1924, jonka
jalkeen vankeja jdi enaa pari sataa. Marttinen 2015,ss. 202 — 205.

15 Liite 1.

16 Urponen 1994, s. 179

17 Ruoveteliiset valkoiset sodassa surmansa saaneet olivat pasasiassa haimattomia nuoria miehia. Lapsia
oli vain maanviljelysneuvos Alexander Aminoffilla (3), torppari Janne Leponiemelld (8), Eenokki
Myllyniemella (4), kauppias Artturi Valtasaarella (4+1), valkoisten vakoojana ammutulla palvelijatar Elina
Makiselld (1) seka sahanhoitaja Bruno Obergill (3). Suomen sotasurmat 1914 — 1920.

18 RSK. Rippikirjat 1910 — 1919.

19 RKA. Sosiaalilautakunta. Kéyhiinhoitohallituksen pdytikirja 11.4.1918.



1.1.2. Aikaisempi tutkimus ja lahteet

Historiantutkimus tuo usein esiin kiusallisia tapahtumia, jotka moni haluaisi unohtaa.
1920-luvun lopulla toivottiin vuoden 1918 sodan jaavan unholaan eikd koko sotaa
haluttu sosiaalidemokraatti Vdind Tannerin mielesta eduskunnassa edes mainita.?°
Miksi yhdesta Suomen historian tutkituimmista aiheesta “jaksetaan edelleen jauhaa”?
Heikki Ylikangas kirjoitti vuonna 1993, etta “"vuoden 1918 yli voitaisiin vihdoinkin vetaa
viiva.”?!, mutta vuoden 1918 tapahtumiin liittyva tutkimustyd jatkuu edelleen. Jyrki
P6ysan mielesta kasitys vuoden 1918 sodan tapahtumista ei saavuta koskaan lopullista
muotoaan, silla kukin tutkijasukupolvi jasentaa oman totuutensa sodasta niin kauan,
kuin vuotta 1918 koskevalla historialla on suomalaisille merkitystd.?? Juha Siltalan
mielesta jokainen vuoden 1918 tutkimustydhon ryhtyva valitsee oman ndakékulmansa ja

perehtyy sotaan ja sen seurauksiin omista lahtokohdistaan kasin oleellisiin seikkoihin,

vaikka yleisesti hyvaksyttya tulkintaa ei olisi tarkoituskaan kiistd.?

Pertti Haapala painottaa jokaisen tutkijan oikeutta korostaa omien arvojensa mukaista
tulkintaa historiallisista tapahtumista.?* Kirjoitan tutkimuksessani oman kotiseutuni
historiaa. Koska tutkimuskohde on minulle ldheinen, joudun vaistamatta pohtimaan
omien arvojeni ja asenteideni merkitystd sekd varautumaan tutkittavan yhteison
erilaisiin reaktioihin tutkimustuloksiani kohtaan. Omaa paikallisyhteis6dan tutkivalta
saatetaan odottaa toisenlaista ymmarrysta, totuutta tai perati tietyn tahon mielipiteen
vahvistamista. Tutkija on vastuussa paitsi toisille tutkijoille, myés omalle yhteisélleen ja
kotiseutunsa ihmisille tuottamansa tiedon uskottavuudesta ja eettisyydesta. Omien
ennakkokasitysten tunnistaminen ja niiden vaikutuksen valvominen on kaiken

tutkimustyén ldhtokohta.?®> Ruovedelld vuoden 1918 sota herittids edelleen voimakkaita

20 Kettunen 2015, ss. 53 — 54,

21 ylikangas 1993, s. 526.

22 p3ysa 2015, s. 100. Yleisradio kysyi maaliskuussa 2016 suomalaisilta, miten vuoden 1918 sotaa heidin
suvussaan muistellaan. Sodanaikaiset tapahtumat jarkyttavat, puhuttavat tai mietityttdavat yha monia,
silla yli 400 suomalaista lahetti sukulaisiaan koskevia kertomuksia siitd, miten tarinat vuodelta 1918 ovat
siirtyneet sukupolvelta toiselle. Pye 2016.

2 Sjltala 2009, ss.10 — 11, 17; Heimo 2011, ss. 109 — 110.

24 Haapala 19933, s. 97.

% Fingerroos & Haanpaa 2006, ss. 41 — 43; Kalela 2000, ss. 14, 63.



tunteita. Olen kiinnostunut kotiseutuni paikallishistoriasta, tuttujen kylien ja talojen
asukkaiden  menneisyydesta. Tavoitteenani on kirjoittaa  mahdollisimman
oikeudenmukainen kuvaus Ruoveden vuoden 1918 sodan jalkeisesta tilanteesta seka

Ruoveden kunnan kdyhdinhoidon ettd sen hoidokkien nakdkulmasta.

Sotien valilla Suomessa kokoonnuttiin kevaisin juhlimaan vapaussodan paattymista.
Silloinen vapaussotamyytti oli nykytutkijoiden mielestd voimakkaan puolueellista ja
juhlijat kielsivdat kokonaan toisen osapuolen kokemusten ja muistojen olemassaolon.?®
Suomen itsendisyyden satavuotista taivalta juhlitaan vuonna 2017. Vuonna 2018 tulee
kuluneeksi sata vuotta Suomen sisallissodasta. Merkkivuosien myodta monessa
yhteydessa katkeriksi todetut sodan muistot tulevat nousemaan uudelleen pintaan, ja
vuoden 1918 sotaa koskeva tutkimustyo tulee jdlleen ajankohtaiseksi. Ehka uudet

tutkijasukupolvet katsovat sotaa armollisemmin silmin kuin edeltdjansa.

Vuoden 1918 sotaa on tutkittu perinpohjaisesti. Laaja ja monipuolinen tutkimusperinne
jaetaan kolmeen vaiheeseen: Aluksi kirjoitettiin  voittajien nationalistista
vapaussotahistoriaa. 1960-luvun puolessa valissa danensa sai kuuluville myds
havidjdosapuoli, kunnes 1990-luvulla paastiin jonkinlaiseen yhteisymmarrykseen
nykyisin vallalla olevasta siséllissotatulkinnasta.?” Vuoden 2008 tienoilla — kun sodasta
oli kulunut 90 vuotta — julkaistiin lukuisia tutkimuksia ja teoksia, jotka kasittelivat
monipuolisesti sodan syita, vaiheita ja seurauksia. Pertti Haapalan ja Tuomas Hopun
toimittama vyleisteos Sisdllissodan Pikkujéttildinen (2009) sisaltda tiivistetysti
nykytutkijoiden tulkinnat sotaan johtaneista syistd, sotatapahtumista sekd sodan
seurauksista. Teoksessaan Punaorvot 1918 (2008) Mervi Kaarninen kuvaa silloisen
sosiaalihallituksen virkamiesten, erilaisten jarjestdjen seka vyksityisten henkildiden
ndakemyksid  punaorpokysymyksen  ratkaisemisesta, heiddn  osallistumistaan
punaorpojen huollon jarjestamiseen seka varsinaista punaorpojen huoltoa. Kaarninen
kuvailee valtakunnallisten ratkaisujen lisdksi kolmen tamperelaisperheen lasten

henkilokohtaisia kokemuksia sekd myéhempid elamanvaiheita.?® Haapalan, Hopun ja

26 Roselius 2013, ss. 252 — 253.
27 Tikka 2004, s. 39.
28 Kaarninen 2008.



Kaarnisen teokset ovat tutkimukseni pdaasiallisia sotatapahtumia ja sodan seurauksia

koskevia kirjallisuuslahteita.

Laajasta tutkimusperinteesta huolimatta Tiina Lintusen mielesta vuoden 1918 sodan
punaisella puolella toimineiden sodanjdlkeinen eldama on jaanyt tutkimustyon
ulkopuolelle. Erityisesti ne, jotka eivat osallistuneet aseellisen toimintaan, ovat jaaneet
huomiotta. Lintunen pitaa tarkeana tutkia tavallisten naisten osuutta sotaan ja heidan
sodanjilkeistd arkieldm&insa.?® Perustelen tutkimustydn sinnikistd jatkamista myos
silld, ettd sodan sivuosaan jddneista punaisista naisista paljastuu edelleen uutta tietoa:
Lintunen kertoi vuonna 2009, ettd sodan viimeisina paivind miesten mukana kohti
itdrajaa paenneista naisista ja kokonaisista perheista Hennalan vankileirille joutuneista
naisista kuoli alle sata.3° Tuomas Hoppu nosti surmattujen naisten lukumairan samassa
yhteydessd 180 — 190:een.3! Kevailla 2016 vield julkaisemattomassa
lisensiaattitydssaan3? Marjo Liukkonen on laskenut 218 leirilla teloitettua naista, joista
nuorimmat olivat 14-vuotiaita.3®* Mielestdni vuoden 1918 sotaa koskevan tutkimustydn

jatkaminen ei ole edelleenkaan turhaa.

Ruoveteldisten vuoden 1918 sotakokemuksia ja paikallisyhteison osallistumista sotaan
ovat tutkineet sekd Tuomas Hoppu3* etta Petteri Systa. Systa kysyy Pro gradu-tydssidan
millaisia erilaisia kohtaloita ja kokemuksia ruoveteldisilld oli sodan pydrteissa.®
Tutkimuksessa selvitetddan sotaan osallistuneiden miesten vaiheita sotaa edeltavalla
ajalta, sotatapahtumien seka jalkiselvittelyjen aikana, mutta siviilien — varsinkin naisten
ja lasten — kohtaloista kerrotaan vain muutamassa kappaleessa. Nama kappaleet

herattivdit oman kiinnostukseni ruoveteldisten punaleskien ja heiddn lastensa

kohtaloihin.

2 Lintunen 2015, s. 23.

30 Lintunen 20009, s. 287.

31 Hoppu 2009, s. 222.

32 Liukkonen, Marjo: Rotuhygienia innoittajana Suomen suurimpaan naismurhaan (2016).

33 Lapin yliopisto, 2016; KSML 2.4.2016.

34 ”Maalaiskyldn sota”, teoksessa Sisdllissodan pikkujéttildinen (2009); ”Ensimmaisestd maailmansodasta
sisdllissotaan”, teoksessa Kotiseutumme Murole (2005).

35 Systd 2012, ss. 1 - 2.



Historioitsijat ovat yleensa mieluummin tutkineet voittajien ja viranomaisten toimia
kuin niita kansankerroksia, jotka eivat padsseet parrasvalojen loisteeseen. Nykyisen
kulttuurihistoriallisen tutkimussuuntauksen myota tdama asetelma on muuttunut.
Mahdollisimman monipuolisen tulkinnan rakentamiseksi koskien yhteiskunnan ja
yhteisén normeja tai toimintatapoja, on huomioitava kaikkien toimijoiden osallisuus
tapahtumissa. Monien muiden tekijoiden ohella tutkittavien henkildiden sukupuoli, ika
ja sosiaalinen asema vaikuttavat tutkittavien kohtaamaan todellisuuteen, joten
menneisyyden monidanisyyden esille tuominen on tarked3.3® Tdssd tutkimuksessa on

tarkoitus kuulla sodassa sivuosaan jaaneiden naisten ja lasten danta.

Vaikka vuoden 1918 sota kuuluu Suomen historian tutkituimpiin ajanjaksoihin,
kansallisen tason tulkinnat ja kiistat sisallissodan syista ja seurauksista eivat voi ratkaista
kaikkia paikallisia tutkimusongelmia,®’ joten monet opinndytetoiden laatijat ovat
etsineet vastauksia erityisesti paikallisesti kiinnostaviin kysymyksiin; miten historiallinen
ilmi6 kosketti omaa kotiseutua ja oman paikkakunnan menneisyytta? Tutkimuksessaan
Punaorvon integroiminen paikallisyhteiséén. Kansalaissodassa punaisten puolella
turvattomiksi jddneiden lasten sijoittaminen, huolto ja kasvatus Jimséissd 1918 — 1936
(2000) on Katja Heiska selvittanyt punaorpojen integrointia yhteiskuntaan
sodanjalkeisessa Jamsdssa. Heiska esittelee Jamsan oman mallin, jonka mukaan
punaorvoista huolehdittiin erittdin vihamielisessa yhteisdssa paikallisin voimin ilman
sosiaalihallituksen valvontaa. Mallin perusteeksi Heiska esittdaa Jamsan paattajien halun
salata punaorpotilanne paikkakunnalla tapahtuneen laajan valkoisen terrorin vuoksi.3®
Hanen mukaansa jamsaldiset punaorvot muodostivat uuden yhteiskuntaryhman, joka
poikkesi muista kuntalaisista seka oikeudellisesti, poliittisesti etta taloudellisesti. Heiska
tarjoaa lohduttoman kuvauksen Jamsan kunnan virkamiesten suhtautumisesta
punaorpoihin, joita sopeutettiin paikallisyhteisdon oikeistolaisten arvojen mukaisesti.?®
Vertaan tdssa tutkimuksessa Ruoveden kunnan toimenpiteitd Heiskan esittelemaan

Jamsan malliin.

36 Ollila 2003, s. 46.

37 Heimo 2011, s. 109.

38 Hejska 2000, ss. 28 — 38.
39 Heiska 2000; Heiska 2006.



Pilvi Orasuon tutkimuksessa ”Sillé rahalla ei voi tulla toimeen jos ois kuinka hyvd
laskupdd.” Punaorpojen avustaminen Kuopiossa 1918 — 1933 (2014) kuvaillaan Kuopion
kaupungin punaorpoja ja kaupungin viranomaisten huoltotoimenpiteitad. Tutkimuksessa
selvitetaan miten perheiden tausta vaikutti kaupungin avustustoimenpiteisiin.
Kuopiossa avustettiin enimmilldankin vain viittdtoista punaorpoperhettd*®, joten
Kuopion kaupungin tilanne ei ole vertailukelpoinen Ruoveden kunnan tilanteen kanssa
eika tutkimustuloksia voi soveltaa Ruoveden tapaukseen, vaikka yhtaldisyyksia l6ytyykin
paljon. Orasuo tutki myds, miten ryhman koko vaikutti punaorpoihin suhtautumiseen.*!
Kaarnisen mukaan erityisesti pienilla paikkakunnilla lapset kantoivat punaorvon leimaa
otsassaan vield vuosia sodan jilkeen.*? Heiskan mukaan punaorpojen suuri maara
paikkakunnalla johti siihen, ettd punaorvot maariteltiin paikkakunnalla omaksi
marginaaliryhmakseen.*® Orasuon mielesta ryhman pienelld koolla oli sama vaikutus.**
Oma esitykseni on, ettda punaorpojen suuresta maarasta huolimatta — tai nimenoman
siitd syystda — punaisten perheet tai punaorvot eivdat Ruovedelld muodostaneet
yhteiskunnallista erityisryhmaa, vaan he kuuluivat paikallisyhteis6on sen luonnollisena

osana.

Anna-Marjaana Kytélinna on tutkinut millaista yhteiskunnallista keskustelua valtion
paatokset punaorpojen ja -leskien auttamiseksi aiheuttivat, ja miten Tampereella naita
paatoksid toteutettiin.®® Tutkimuksessa tarkastellaan erityisesti avustustydhén
osallistuneita tyovaenjarjestdja.*® Tampere oli suuri teollisuuskaupunki, jossa vahva
tyovaenliike oli alun perinkin toiminut aktiivisesti. Sodan jdlkeen tydvaenjarjestot
perustivat omia avustuskanaviaan sodan johdosta heikon toimeentulon varaan

jaaneiden perheiden auttamiseksi. Vaikka Ruovesi kuului ennen sotaa ja sodan jalkeen

40 VVuonna 1918 Kuopiossa oli kaupungin huollettavina 43 punaorpoa. Lukumaara laski puoleen vuoteen
1924 mennessa. Orasuo 2014, Liite 2.

41 Orasuo 2014, s. 12.

42 Kaarninen 2008, s. 9.

43 Heiska 2000, s. 6.

44 Orasuo 2014, ss. 20 — 22.

4 Aatteen voimalla — Punaorpojen ja -leskien avustaminen Tampereella 1918 — 1925 ja tyévdenjéirjestojen
osallistuminen avustustyéhén. Kytolinna, 2008.

46 Kytdlinna 2006, s. 9. Tutkimuksen valtakunnallisia jarjestdji koskeva lahdeaineisto on koottu Tydviden
arkistosta. Kansan arkiston Suomen ammattijarjestén punavankien ja punaorpojen avustuskomitean ja
Entisten punakaartilaisten keskusjarjeston punakaartien korvauskomitean tiedot puuttuvat.



tydvaenliikkeen aktiiviseen kannatusalueeseen,*” Ruovedelle asti eivat valtakunnallisten
jarjestéjen avustusmekanismit ulottuneet.*® Tydvden keskindinen apu rajoittui
Ruovedelld satunnaisiin iltamatuloihin, joista jaettiin pienida avustuksia suurempaa

puutetta karsiville perheille.*®

Punaorpojen kohtelua sivuaa myo6s Kaisa Suorannan opinndytetyd “Ei kai ole syyni
vuoden 1918 tapahtumat...” Punaleskien avustaminen 1918 — 1948 (2006), jossa
tutkimuskohteena ovat myds punalesket seka heidan avustamisensa. Sosiaalihallitus
ryhtyi valittomasti sodan jidlkeen aktiivisesti ratkaisemaan punaorpojen huolto-
ongelmaa, mutta punaleskien eldkejdrjestelm3 luotiin vasta vuonna 1943.°° Ruoveden
aineistostakin voi paatella, ettd sodan jalkeinen koyhyys jdi usein leskien osalta jossain
maarin pysyvaksi tilaksi. Lapset kasvoivat ja lahtivat maailmalle, mutta varsinkaan
vanhimmat lesket eivat endaa padsseet leivan syrjaan kiinni ja jaivat koyhdinhoidon
avustettavaksi loppueldamakseen.>! Oma tutkimukseni keskittyy kuitenkin lasten huoltoa
koskevaan kunnalliseen paatoksentekoon valittdmasti sodan jalkeisina vuosina, vaikka

ditien osuutta ei voikaan sulkea pois.

Olen kayttanyt sosiaalihallituksen julkaiseman Huoltaja-lehden vuosien 1919 — 1924
vuosikertoja valtakunnallisten virallisten huolto- ja kasvatusohjeiden paalahteena. Sota
oli keskeyttanyt marraskuussa 1917 perustetun uuden sosiaalihallituksen toiminnan,
mutta se ryhtyi jo sodan aikana valmistelemaan sodan jalkeen odottavia kiireellisia
toimia yhteiskuntajarjestyksen ja kansalaisten hyvinvoinnin  palauttamiseksi.
Sosiaalihallitus oli yksi nuoren valtion suurimmista virastoista, jonka laajaan tyokenttdan
sotaorpojen huolto toi kevailld 1918 suuren valtakunnallisen ongelman ratkaistavaksi.>?

Sosiaalihallituksen julkaisema Kéyhainhoito-lehti vaihtoi vuoden 1919 alusta nimedan

47 peltola 2007, s. 23.

48 Avun organisointi oli heikkoa ja se saavutti vain suurimpien kaupunkien punalesket. Kytélinna 20086, ss.
60 —61.

49 Esimerkiksi TA. Mustajarven ty. Pdytikirjat. Helvetinkolun tydvienyhdistyksen pdytikirja loppiaisena
1919.

50 Suoranta 2006, ss. 45 — 46; Kytdlinna 2008, ss. 44 — 45.

51 RKA. Sosiaalilautakunta. Vuoden 1918 sotalesket ja -orvot. Kéyh&inhoitotilastokaavakkeet.

52 Bpok, ”Sosiaalihallitus ja Suomen sosiaalipoliittinen hallinto”, Huoltaja 1 —2/1919, ss. 3 — 13.
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Huoltajaksi®®  ja laajensi  ohjelmaansa koyhdinhoidosta  vapaaehtoiseen
hyvantekevaisyyteen, lastensuojelutydhén  seka  erilaisiin  yhteiskunnallisiin
huoltotoimiin. Lehti keskittyi oman linjauksensa mukaisesti yhteiskunnan heikoimpien
huoltoon.>* Sodan jilkeen lehden toimituskunnan muodostivat Ester Hallstrom®>, Vdino
Juusela seka Bruno Sarlin. He toimivat aktiivisesti seka sosiaalihallituksen asettamassa
Kapinan aiheuttamain turvatonten lasten huoltokomiteassa, jonka tarkoituksena oli
valmistella ehdotusta sodan johdosta orvoiksi ja turvattomiksi jaaneiden lasten huollon
jarjestamiseksi etta varsinaisessa kdytannon tyossa koyhdinhoidon tarkastajina.
Huoltaja-lehti julkaisi Vuoden 1918 aiheuttamain turvatonten lasten huoltokomitean
komiteamietinnén®®, jonka mukaan punaorpohuolto jarjestettiin. Lehti toimi
sosiaalihallituksen virallisena tiedotuskanavana, ja vuosina 1919 — 1922 se kasitteli |lahes

jokaisessa numerossaan punaorpojen huoltoon liittyvida maarayksia ja ohjeita.

Paikallisista punaorpojen huoltotoimenpiteista kertovat kuntien arkistot. Ruoveden
kunnanvaltuuston poytakirjat, vuosien 1918 — 1924 kunnalliskertomukset seka
lastenkotien, kdyhainhoitolautakunnan ja kansakoulujen omat arkistot kertovat kunnan
paatoksenteosta, taloudellisesta tilanteesta ja paikallisista punaorpokysymyksen
ratkaisukeinoista. Ruoveden kunnan ja sosiaalihallituksen véalinen punaorpohuoltoa
koskeva kirjeenvaihto valaisee valtakunnallisten ohjeiden ja maaraysten siirtymista
paikkakunnalle. Ruoveden paikallishistoriateoksessa >’ kuvaillaan varsin seikkaperdaisesti
vuoden 1918 sota-aikaa sekda kunnan taloudellista kehitystd, poliittisia suhteita ja

koyhdinhoitoviranomaisten toimia tutkittavana ajanjaksona.

53 Nimi viittasi sosiaalihuoltoon ja ennakoi tulevia lakiuudistuksia. Huoltaja-nimisena lehtei julkaistiin
vuoteen 1976 asti, jolloin nimi vaihtui Sosiaaliturvaksi, ja vuodesta 2009 lehted on julkaistu nimella
Sosiaalitieto. Huoltaja-saatio 2016.

54 Bd6k, “Sosiaalihallitus ja Suomen sosiaalipoliittinen hallinto”, Huoltaja 1 —2/1919, s. 2. Lehden mukaan
koyhdinhuutokaupat oli lopetettava ja oli siirryttdva vaivaishoidosta edistyksellisempaan koyhainhoitoon
kohti avuntarvitsijan ihmisarvoista kohtelua. Kansakunnan menestykselle valttamatén heikkojen suojelu
ja auttaminen nahtiin tarkedand yhteiskunnallisena tehtdvana. Tavoitteena oli poistaa kdyhdinhoidon
tarpeeseen johtavat yhteiskunnalliset epdkohdat ja yleiset paheet. Huoltaja-saatio 2016.

55 Ester Hillstrém oli yksi Koteja Kodittomille-yhdistyksen perustajajdsenisti. Yhdistys loi sodan jalkeen
punaorvoille tarkoitetun sijaiskotiverkoston Pohjanmaalle. Kaarninen 2008, ss. 61 — 86.

56 KA. Sosiaali- ja terveysministerion huolto- ja viestdosaston kdyhiinhoitotoimisto. Sotaorpojen huoltoa
koskevat asiakirjat. Vuoden 1918 aiheuttamain turvatonten lasten huoltokomitea. Komiteamietint6 1919:
No 11.

57Vlesanen, Pentti & Kontio, Kimmo: Ruoveden historia 1865 — 1939. Vanhan Ruoveden historia I11:7 (1994).
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Monella paikkakunnalla vuosi 1918 oli pitkddn vaiettu aihe. Myo6s ruoveteldisten
punaorpojen lapsuusmuistoja on vaikea |6ytada. Suomen Kansanrunousarkiston,
Tyovaen Arkiston, Kansan Arkiston ja Suomen kansanperinteen arkiston vuotta 1918
koskevista muistitietokokoelmista 16ytyi vain muutamia punaorpojen tai lapsuutta
Ruovedelld koskevia muisteluja. Marja Jylha, Antti Hervonen ja PdiviJuurinen ovat 1990-
luvun puolessa vialissi kerdnneet laajan haastatteluaineiston®® pitkaikaisten

”

tamperelaisten “vanhimmista vanhimpien” keskuudessa. Haastatteluissa pyydettiin
muistelemaan myo6s vuoden 1918 tapahtumia, jolloin haastateltavat olivat olleet 11 —
15-vuotiaita. Vaikka haastateltavista yli puolet oli kotoisin Tampereen
ymparistokunnista, ei joukossa ollut ruoveteldisia muistelijoita kuin muutama. Etsin
muistelijoita myods paikallislehden ilmoituksella ja Ruoveden historiaa-nimisesta
Facebook-ryhmasta, mutta vain yksi vankileirilla 1918 surmansa saaneen
lapsenlapsenlapsi ilmoittautui auttamaan aineiston kerdaamisessa. Luultavasti
vilppulalaisen, kurulaisen tai teiskolaisen punaorvon lapsuusmuistot eivat kovin paljon

eroa ruoveteldisten lasten muistoista, mutta paadyin ottamaan tutkimukseen mukaan

eri muistitietoaineistoista vain Ruovedellad lapsuutensa viettaneet.

Arkistoissa sdilytettdvan aineiston kdyttéa historiantutkimuksessa saatelevat
arkistotietolaki, laki viranomaisen toiminnan julkisuudesta seka henkilotietolaki.
Historiantutkimus saattaa rikkoa myds tutkimukseen osallistumisen vapaaehtoisuutta ja
tutkittavien suostumusta koskevia periaatteita. Alle sata vuotta vanhojen
henkilorekisterien kaytté on luvanvaraista. Henkilotietolain mukaan henkilén poliittista
vakaumusta sekd haneen mahdollisesti kohdistettuja sosiaalihuollon toimenpiteita
koskeva tieto on tutkimuskdyton ulkopuolella kokonaan kiellettya. Salassa pidettavat
henkilotiedot eivat saa paljastua ulkopuolisille. Pdavastuu tutkimusetiikasta on aina
tutkijalla; miten han kasittelee kadyttamiaan aineistoja ja milla tavoin han
tutkimuskohteistaan kirjoittaa.>® Tass3 tutkimuksessa punaorpojen isit ja muut sodassa
kuolleet sukulaiset esiintyvat tutkimuksessa oikeilla nimilldan. Sotatoimien seurauksena

menehtyneiden punakaartilaisten nimet ovat jo vuosia olleet julkisia Suomen

58 Aineisto sisaltdd 241 haastattelua. Juurinen, Hervonen & Jylhd 1998, s. 119.
59 Vehkalahti, 2013.
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sotasurmat 1914 — 1922-nimitiedostossa eikd heiddan nimiensd muuttamisesta olisi
mitadan hyotya. Leskille ja lapsille olen keksinyt uudet nimet, jotta heita ei voi
tutkimuksesta tunnistaa. Nuorimmatkin tutkimuskohteena olevat punaorvot tayttavat
taman tutkimuksen valmistumisvuonna 98 vuotta enka tieda kuinka moni heista viela
eldd. Ruovedelld eldd kuitenkin lukuisia punakaartilaisten jalkeldisia useassa
sukupolvessa, ja heidan yksityisyyttaan kunnioittaakseni olen paatynyt salaamaan

leskien ja lasten nimet.

Analysoin tutkimuksessani padasiassa kahden ruoveteldisen punaorvon Sylvi Roykkeen
(s. 1910) ja Yrjo Idmanin (s. 1909) Tyovaen arkiston ja Suomen Kirjallisuuden Seuran
Kansanperinteen arkiston 1960-luvun puolessa valissa tallennettuja
muistelukirjoituksia. Muistelijat esiintyvat tutkimuksessa omalla nimelldaan, silla
molempien teksteissa nakyy selkeasti halu kertoa tuleville sukupolville miten he sodan
ja sen seuraukset tahoillaan kokivat. Jo kertojaksi asettuminen kertoo Poysdan mielesta
kertojan aktiivisesta toimijuudesta, joka vaaryyttda omasta mielestaan kokeneelta on
puuttunut kerronnan kohteena olevassa tilanteessa® — Sylvin ja Yrjdn tapauksessa
heidan lapsuudessaan. Kummallakaan ei ole jalkeldisia Suomessa. Yrjo Idman on kuollut

Kanadassa, ja Sylvi Roykkee lapsettomana Tampereella.b?

Punaisen puolen muisteluperinteen tulkinnan paalahteena olen kayttanyt Ulla-Maija
Peltosen vaitoskirjaa Punakapinan muistot (1996), jossa han kasittelee tyovden
muistelukerronnan muotoutumista vuoden 1918 jdlkeen. Ulla-Maija Peltonen on
tutkinut ansiokkaasti sisdllissodan muistamista ja unohtamista, vankileirikokemusten
yksityista ja julkista kerrontaa sekd muistitiedon metodologisia kysymyksia. Sylvi
Roykkee ja Yrjo Idman ovat osallistuneet Suomen Kirjallisuuden Seuran

Kansanrunousarkiston sekd Tyovden muistitietotoimikunnan muistitiedon keruihin®?

60 pgyss 2015, s. 136.

61 Makinen Raimo 27.10.2014; Péyhol3, Jaakko 1989, s. 35.

62 Sylvi ldhetti I3hes identtisen kertomuksen kumpaankin arkistoon. Téllaisia kirjoittajia oli yhteensi 16,
jotka olivat Peltosen mielestd ahkeria kirjoittajia ja kertojia ja he osallistuivat yleensa muihinkin
perinnekeruisiin. Peltonen 1996, s. 108. Sylvi asui aikuisena Tampereella ja kirjoitti ahkerasti myos
Tammerkoski-nimiseen kotiseutulehteen. Esimerkiksi Tammerkoski 1964, ss. 107, 303; 1965, ss. 182, 278.
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1960-luvun puolessa vilissd®3. Peltosen mukaan sotakokemuksistaan kertovilla oli tarve
tulkita omaa historiaansa, silla he painottivat kirjoittavansa totuudenmukaisesti,
kritisoivat vallitsevaa historiankirjoitusta ja halusivat oikaista oletettujen lukijoidensa
kasityksia argumentoimalla omia nidkemyksididn painokkaasti.?* Kohtalaisen suppeaa
muistelukirjoitusaineistoani tulkitsen Jyrki Poysan kehittamalla lahilukumenetelmalla,
jonka avulla etsin erilaisia kerrotun toimijuuden muotoja kummankin muistelijan

lapsuuskuvauksista.

1.1.3. Tutkimuksen teoriataustaa

Sosiaalihistoria tarkastelee yhteiskunnan muodostumista ja sen toimintaa seka ihmisten
yhteiskunnallista tai yhteisoéllista toimintaa. Yhteiskunnan toimimattomuudesta seuraa
puolestaan sosiaalisia ongelmia, jotka syntyvat, kun erilaiset uhkatekijat sotkevat
yhteiskunnan sisdisen jarjestyksen. Sosiaalihistoria tutkii miten ihmiset ajautuvat
koyhdan asemaan, avun tarpeeseen, ja miten yhteiskunta ratkaisee vahdosaisten
toimeentuloon liittyvid ongelmia.®> Punaorvot muodostivat Ruovedelld sosiaalisen
ongelman, silla punalesket olivat koyhia, joista kunta joutui huolehtimaan. Kéyhyys on
tyypillinen sosiaalinen ongelma, joka syntyy jonkin arvaamattoman katastrofin — kuten
sodan — tuloksena. Paikallisyhteis6ssa ilman riittavaa toimeentuloa jadaneiden lasten
suuri maara mullisti kunnan kdéyhainhoidon moneksi vuodeksi. Agraariyhteiskunnassa
yleensd  tydkyvyttdmyys suisti  perheen  kdyhyysrajan alapuolelle,®® joten
pohjoishamaldisessa maaseutupitdjassd vuosisadan alussa koyhyyteen johtava

katastrofi oli perheen eldttdjan menettaminen.

Vaikka kdyhyys oli yleistd koko Suomessa, punaorpoperheet kasittivat vain pienen osan
vaestosta. Eriarvoisuuden vuoksi vahdosaiseksi jaanyt vdestonosa maadritelldan

marginaaliseksi ryhmaksi. Marginaalisuutta ei valttamatta ratkaise ryhman koko, vaan

8 Vuosi 1965 oli poliittisesti kiihkedd aikaa Suomessa; vasemmisto sai suuren vaalivoiton

eduskuntavaaleissa, Eino S. Revon vasemmistolainen ddanenpaino vaikutti Yleisradiossa ja ensimmaiset
antalogiat vuoden 1918 sodasta ilmestyivat. Poysa 2015, ss. 99 — 100. Keskustelun havinneen osapuolen
totuudesta oli aloittanut jo Vaino Linna vuosina 1959 — 1963 Tddlld Pohjantédhden alla-trilogiallaan.

64 peltonen, U-M. 1996, ss. 70, 132 — 133; Latvala 2005, ss. 25 — 26, 35; Poysa 2015, s. 88.

85 Haapala 1989, ss. 88 — 90.

56 Haapala 1989, s. 90.
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marginaaliryhmalla tarkoitetaan joukkoa, joka on jaanyt yhteiskunnassa syrjdan joko
poikkeavien arvojensa tai tietoisen syrjinndn tuloksena.®” Muodostivatko Ruoveden
punaorvot marginaalisen ryhman? Jaivatko he syrjaan paikallisyhteis6ssa? Tutkimuksen
tarkoituksena on nostaa esiin vahemmisto6n jaaneiden koyhien ja sodassa havinneiden

historiaa, jota ilman ei Haapalan mukaan voida selittda voittajankaan toimintaa.®®

Mentaliteettihistorian kiinnostuksen kohteena ovat nimenomaan kayttdaytymisen
tiedostamattomat ja arkipdivdiset muodot.®® Peltonen korostaa mentaalihistorian
tuovan historiantutkijoiden tutkittavaksi kokonaan uusia elaméanalueita nostamalla
tavalliset kansalaiset ja heidan aiemmin vahemman tarkeaksi koetun arkielamansa
tutkijalle merkitykselliseksi erityisesti siksi, ettei siihen tietoisesti ole pyritty
vaikuttamaan. Vahavakisten kokemusten huomioiminen lisaa myo6s
historiantutkimuksen demokratiaa ja kohottaa alistetussa asemassa olevien omaa

tietoisuutta.’®

Historiantutkimus suuntaa perinteisesti huomionsa vallanpitdjiin ja yhteiskunnan
rakenteisiin. Alistetussa asemassa tai yhteiskunnan marginaalissa elavaan vdesténosan
sosiaalihistorialliseen tutkimukseen’! liitetdan usein mikrohistoriallinen |3hestymistapa,
jossa tutkitaan ajallisesti tai alueellisesti rajattuja ilmidita tai ihmisjoukkoja, jolloin on
mahdollisuus saada tietoa myos virallisen historiankirjoituksen ulkopuolelle jadneista
ilmidista. Nykyisen kulttuurihistoriallisen tutkimusotteen huolena ei pidetd enaa
tutkittavien ilmididen yleistettavyytta, vaan tarkoituksena on yksittdistapauksien avulla
avata nakokulma tutkittavaan aikakauteen, muutosprosessiin tai ihmisten elinehtoihin.
Tarkasti rajatun aineiston perusteella on mahdollista pohtia suurempia kysymyksia tai
tulkintoja kyseisesta aikakaudesta.’? Mikrohistoriallinen tutkimusote keskittyy tallaisten
suppeampien tutkimuskohteiden tai yksittdisten ihmisten tai ihmisryhmien

tarkasteluun.

57 Haapala 1989, s. 94.

68 Haapala 1989, s. 95.

%9 peltonen, M. 1992, ss. 15 — 16.

70 peltonen, M. 1992, ss. 17; 29 — 32.

1 Lihestymistapaa kutsutaan sosiaalihistoriassa nimelld ”History from below”. Haapala 1989, s. 19.
72 0llila 2010, s. 99; Fingerroos & Haanpaa 2006, s. 30.
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Matti Peltosen mielestd mikdaan pieni ja paikallinen ei ole mikroa luonnostaan eika
mikron ja makron vadlinen suhde merkitse toimijan ja rakenteen tai yksilén ja
yhteiskunnan valista vastakkaista suhdetta, vaan makro viittaa rakenteisiin, joissa
institutionalisoituneet sdaannét ja ohjeet seka toimijoiden omaksumat kaytannot
patevat laajalla alueella.”® Mikron ajatellaan sopivan rajoitettuun aikaan ja tilaan, silla
mikrohistoria rajaa tutkimuskohteen poikkeavalla tavalla. Pienen paikallisyhteison
tutkimus ei ole automaattisesti mikrohistoriallista tutkimusta, silla mikrohistoria
kyseenalaistaa paikallisen ja yleisen suhteen ja keskittyy erikoiseen tai poikkeukselliseen
ilmidon, joka tuo esiin jotain uutta tyypillisind pidettyihin normeihin tai ajatusmalleihin.
Mikro- ja makrosuhteen spatiaalisuutta korostetaan muuttamalla tutkimuksen
mittakaavaa tarkastelemaan alaltaan pienemp3é ilmiéta.’* Suuri maara punaorpoja loi
seka Ruovedelld ettd Jamsadssa erikoisen poikkeustilan kunnalliseen kdyhadinhoitoon.
Ruovedella noudatettiin sosiaalihallituksen ohjeita ja valtakunnallisia kaytantéja seka
kohdeltiin punaleskid ja heidan lapsiaan suhteellisen neutraalisti. Jamsassa ongelman
salaamiseksi kehitettiin kotikutoinen ratkaisumalli, joka poikkesi monen muun kunnan
kdaytannoista. Tutkimuskohteena olevat kunnat tulkitsivat valtakunnallisia ohjeita

kumpikin omalla tavallaan.

Mikrohistorian metodologia ldhenee muistitietotutkimusta’>. Muistitietotutkimuksessa
pyritddn laajentamaan tulkintoja menneisyydesta, silla sen avulla voidaan hankkia tietoa
erilaisista pienista ilmidista tai nakokulmista, kuten tavallisten ihmisten arjesta,
marginaaliryhmien elintavoista, virallisen historiankirjoituksen unohtamista henkil6ista
tai tapahtumista, joista ei ole jaanyt jaljelle kirjallisia lahteita. Muistitietotutkimus viittaa
akateemisen tutkimuksen ohella my6s maallikoiden tuottamiin menneisyyden
tulkintoihin. Muistitieto voi olla tutkimuksen lahde, kohde, aineiston tuottamisen véline

tai tutkimukseen lisdvaria tuova nakokulma. 76

73 peltonen, M. 2006, s. 155.

74 peltonen, M. 2010, s. 138.

75 Englanniksi “Oral history’. Suomalainen muistitietotutkimus kdyttda ldhteindin haastatteluaineistojen
lisdksi kansainvalisesti vertaillen poikkeuksellisen laajasti myds erilaisia kirjoitettuja muistitietoaineistoja.
Fingerroos & Haanpaa 2006, ss. 26 — 27.

76 Fingerroos & Haanpa3 2006, ss. 27 — 31.
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Suomalaista muistitietotutkimusta maaritellddn selittdvastd, ymmartavasta ja
kriittisesta nakokulmasta. Kaikki tutkimus, kuten myds muistitietotutkimus on kriittista
tieteellista tutkimusta. Vaikka muistitietoa kdytetaan yleensa tutkimusta elavoittavana
ja tadydentavana aineistona, voidaan muistitiedon avulla myo6s selittdaa erilaisia
menneisyyden ilmiditda. Ymmartavda muistitietotutkimus pyrkii  tulkitsemaan
menneisyytta yleensa vahvasti subjektiivisen ja monimerkityksisen rekonstruktion
analyysin avulla.”” Muistitiedon avulla voidaan selvittdd miten tutkimuksen kohteena
olevat ihmiset ovat ymmartidneet oman tilanteensa ja miten he siitd kertovat.”®
Muistitieto kertoo tutkijalle enemman tapahtumien merkityksestda kuin itse
tapahtumista.”® Tassd tutkimuksessa ei muistitiedon avulla pyritd selvittdmaan
punaorpojen lapsuuden tapahtumia, vaan sitd, millainen merkitys sotatapahtumilla,
havidjan puolelle leimautumisella ja isan menettamiselld muistelijalle oli. Muistitiedon
avulla voin saada lisatietoa punaorpojen lapsuuden arjesta, jota ei viranomaislahteisiin

ole kirjattu.

Muistitietoa kaytettdessa on otettava kantaa siihen, antaako muistitieto todellisen
kuvan menneisyydestd. Kalelan mukaan historiantutkijan tehtdva on seka vakuuttaa
lukijat saavuttamansa historiatiedon merkittavyydestd sekda tehdd oikeutta
tutkimuksensa kohteena olleille ihmisille. Tahan tavoitteeseen on aiemmin pyritty
Iahdekritiikin avulla, jolloin tutkijat ovat siivildineet |6ytamistdaan l3dhteista totena
pitdamansa tiedon sekd hylanneet totuudenvastaiset tiedot. Tavoitteena oli rakentaa
historiankirjoitus jaanteina kaytettyjen lahteiden perusteella ja esittdaa tarkka kuvaus
tutkittavan asiantilan tai ilmion todellisesta luonteesta. Ldhteind kaytettyjen
asiakirjojen tehtavana oli todistaa niista tapahtumista, joissa asiakirjat itse olivat osana.
Viime vuosikymmenien aikana syntyneet “uudet historiat” kayttavat monipuolisempia
menetelmia, silla arkistolahteiden rinnalla kaytetdaan lukuisia erilaisia lahdeaineistoja.
Pelkdn todenmukaisen ja varman tiedon tavoitteesta on luovuttu ja ryhdytty puhumaan

mahdollisimman hedelmallisestd tiedosta, jolloin ldhteet eivat ole enda pelkastdan

77 Fingerroos & Haanpaa 2006, ss. 36 — 40.
78 Kalela 2000, s. 108.

72 Portelli 2006, s. 55.

80 Tuomaala 2004, s. 36.
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luotettavia tai epaluotettavia, vaan eri tavoin informatiivisia. 8 Mennyt todellisuus on
kadonnut, ja viranomaisten keraamat tilastot ja dokumentit kertovat oman totuutensa
vuoden 1918 sodan seurauksista, mutta muistelijat tuovat esiin sen totuuden, joka
yhteiskunnan taholta haluttiin unohtaa. Absoluuttisen historiallisen totuuden
selvittdminen on mahdotonta. Sodan jalkeen orvoiksi jaaneiden lasten lukumaaraa tai
kohtaloita ei kaikkialla edes yritetty kirjata virallisiin tilastoihin. My6hemmat tutkijat
ovat joutuneet kerddmaan tietoja useasta eri lahteesta eika lopullista varmaa tietoa
sodan jalkeen orvoiksi jaaneista lapsista voida saavuttaa. Esitan tassa tutkimuksessa
kuitenkin, etta sosiaalihallituksen tallentamat tilastot punaorpojen lukumaarista eivat

kerro totuutta, silla voittajien kannalta totuus saattoi olla liian kiusallinen.

Tutkin vuoden 1918 sotaa punaorvon nakékulmasta, heidan muisteltua lapsuuttaan ja
muistin varassa rakennettua lapseutta®?. Tutkimukseni kohteena eivit ole lapsen
kokemukset, vaan aikuisen muistot lapsuudesta ja siitd kertova muistelukerronta. Sota-
ajan lapseuden tarkastelu muisteluissa laajentaa kasitysta lapsesta menneisyyden
kokijana ja historiallisena subjektina yhteiskunnallisessa kontekstissa, jolloin lapset
nahddin aktiivisina toimijoina ja oman tilansa méarittelij6ind.®3 Kertomuksissa
muistelijoiden toimijuus on eritasoista; toiminnan tasolla he ovat kertomuksen
henkiloita, jotka toimivat kertomuksen sisdlla, mutta he ovat myds kertomuksen
esittajia, jolloin he edustavat itseddn kertomuksen ulkopuolella.  Tapahtumahetken ja
muistelemisen valille jaa ajanjakso, jolloin kertomuksen “'mina” vanhenee ja unohtaa,
kuulee muualta omiin kokemuksiinsa liittyvaa lisatietoa, palauttaa tapahtumia mieleen
ja kertoo kokemuksistaan eri yhteyksissd. Hanen maailmankatsomuksensa tai
yhteiskunnallinen asemansa saattaa vaihtua. Kaikki ajassa tapahtuneet muutokset
vaikuttavat muistelukirjoituksen sisaltamiin tapahtumakuvauksiin, jolloin niiden

taustalla olevaa totuutta on vaikea arvioida.®®

81 Kalela 2000, ss. 89 — 93; Latvala 2005, s. 31.

82 Muistelukerronnassa lapseus méaéritelldan aikuisen esittdmaksi tulkinnaksi yleisluontoisesta lapsuuden
kokemuksesta. Savolainen 2015, s. 13.

83 Savolainen 2015, s. 15; Markkola 2006, ss. 113 — 115.

84 pdysa 2015, ss. 135 — 138.

8 Poysa 2015, ss. 79 — 89, 100.
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Analysoin muistelukerrontaa Jyrki Poysan esitteleman l3hilukumenetelman avulla.
Poysa eiitsekaan pida menetelmaa varsinaisena metodina, mutta se soveltuu mielestani
hyvin lyhyiden tekstikokonaisuuksien analysoimiseen. Lahiluvun valinta on itselleni,
kuten myds Poysalle, aineistopoliittinen ratkaisu, silla kaytettavissani on vain muutamia
lyhyita muisteluteksteja. Lahiluku maaritellaan joukoksi tutkimussuunnitelmaan liittyvia
valintoja, jolloin suppean esimerkkijoukon avulla pyritdan tuottamaan ennakkoon
tiedettyja kasityksia toistavan aineistokuvauksen sijasta aiemmista tulkinnoista
poikkeavaa tietoa, silla aiemman tutkimuksen saavuttama vakiintunut tieto pyrkii
peittdmaan kunkin uuden tulkintaprosessin tarjoaman tiedon asettumalla uuden tiedon

eteen jo tulkituksi empiriaksi.8®

Lahiluku on konkreettinen I3ahestymistapa  muistelukirjoitusten tulkintaan.
Tarkoituksena  on  tarkastella  tekstia =~ kokonaisuutena, joka muodostaa
merkitysjarjestelman seka usein ajallisesti etenevan kaaren, joka paattyy jonkinlaiseen
loppulauselmaan, sulkeumaan.®” Tekstista tutkitaan vain siitd valittdmasti ilmeneva ja
pyritdan sulkemaan pois kaikki muu ulkoinen Idhdeaineisto.® Lahiluvun avulla analysoin
muisteluista erityisesti Sylvin ja Yrjon omaa roolia ja asemaa seka "toimijuutta’. Kertojien
toimijuus on voimakkaasti muistamisen ja koettujen traumojen savyttamaa.
Kilpakirjoitukseen ja muisteluun osallistumista pidetadan “todistuksena”, vallitsevan
historiankirjoituksen korjaamisena, mutta myos oman toimijuuden vahvistamisena ja

omaa eldméai koskevan ymmarryksen lisd3jana.8°

Tassa tutkimuksessa muistitietoa kaytetddan antamaan ruoveteldiselle punaorvolle
oikeus tulla muistetuksi. Alapuron mielestd paikallisten ja valtakunnallisten prosessien
suhdetta voidaan lahestya myo6s perspektiivin ndakokulmasta: paikalliset prosessit eivat
ole vain makroprosessin alataso, vaan perspektiivi suuriin makroprosesseihin. Suuret
kokonaisuudet voidaan nahdad aivan toisin, jos ldhtokohdaksi otetaan vyksildiden

selviytymiskeinot ja ilmiét kokemaan joutuneiden ihmisten henkil6kohtaiset kohtalot.

8 pdyss 2015, s. 157.

87 pdysa 2015, ss. 30, 37.

8 Esimerkiksi tiedot kirjoittajan eldmanvaiheista tai muu kirjallinen materiaali, kuten kirjeet ja paivikirjat.
Poysa 2015, s. 33.

8 Poysa 2015, ss. 142 — 143,
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Silloin kylien ja kujien tapahtumat ovat itsessdan ja sellaisenaan tarkea luku koko maan
historiaa.”® Paikallishistorioiden sisdan- ja poissulkeva vaikutus ndkyy punaleskien ja
heiddan perheidensd asemaa selvitettdessd; osa yhteison jasenistd kuuluu tiiviisti
yhteiso6n, osa heistda saattaa jaada sosiaalisista, taloudellisista, etnisistd tai
uskonnollisista syistd paikallisyhteisén ulkokehalle.®* Jos tutkimus ei rajoitu vain
virkamiesten ja talollisten toimiin, vaan tuo esiin myos kylakuntien vahavakiset, lisaa
paikallisuus tutkimuksen heterogeenisyytt3.?? Etsittdessa ratkaisumalleja
punaorpokysymykseen, syntyi valtakunnallinen jarjestelma; poliittisten ja muiden
aatteellisten vaihtoehtojen kokonaisuus, jonka osaksi yksittdinen paikkakunta omine
suuntauksineen, jannitteineen ja ristiriitoineen kiinnittyi. Tutkiessani Ruoveden
punaorpokysymyksen ratkaisukeinoja seka punaorpojen henkilokohtaisia kokemuksia,
selvitdn paikallisyhteisossa ilmenevien mahdollisten ristiriitojen vaikutusta valtakunnan

politiikan — sodan voittajien — maarittelemassa kehyksesss.”3

1.2. Punaorpo-ongelma

Punaorpojen suuri maara muodosti koko Suomessa, mutta erityisesti sodassa eniten
menettdneissa paikallisyhteisdissa sosiaalisen, taloudellisen, poliittisen sekd moraalisen
ongelman. Sosiaalinen ongelma aiheuttaa hairidtilan yhteiskunnan sisdisessa
jarjestyksessa. Yleensa taloudellisen eriarvoisuuden ja sen myota elinolojen
huononemisen vuoksi jokin yhteiskuntaluokka ei saavuta yhteiskuntajarjestyksen
sailymisen kannata asetettuja riittavia tavoitteita. Eriarvoisuuden lisddantymisen ja tasa-
arvon tavoitteen lisaksi sosiaalisessa ongelmatilanteessa on kysymys hallinnasta, silla
ongelmien ilmeneminen ja niiden ratkaisumallit kertovat siitd kuinka yhteiskunta toimii

ja kuinka julkista valtaa kaytetdan.**

Kéyha ei tule omillaan tai perheensa avulla toimeen, vaan tarvitsee yhteiskunnan apua

selviytydkseen. Sosiaalisen ja taloudellisen ulottuvuuden lisdksi koyhyydelld on myos

% Alapuro 2010, 5.160.

91 Markkola & al. 2014, s. 18

9 peltonen 2010, s. 137.

% Alapuro 2010, ss. 153, 237 — 241.
94 Haapala 1989, ss. 88 — 89.
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kokemuksellinen ulottuvuus. Kokemukselliseen ulottuvuuteen liittyvat tilanteet ja
tapahtumat, joissa kdyhyys ilmenee ja siita kertovat koyhyyteen liittyva kayttaytyminen,
mielikuvat, asenteet ja koyhan itsensda kokema kuva omasta itsestd ja toiseudesta
suhteessa paremmin toimeen tuleviin.®> Kéyhyyden yleisin syy oli tydkyvyttémyys, silld
toimeentulo on riippuvainen perheen elattdjan tyokykyisyydestid.®® Maaseudun
punaorpoperheiden isat olivat paddasiassa maataloustydvakea eli tilattomia, joiden
enemmisté ei normaalioloissakaan tullut taloudellisesti riittdvan hyvin toimeen.?” Sodan
jalkeen koko Suomessa oli joka toisessa punaorpoperheessa vahintaan kolme lasta, joita
aiti ei pystynyt yksin eldttamain.®® Koyhyys paheni huomattavasti verrattuna sotaa
edeltdavaan tilanteeseen, silla koyhyys lisdantyi sielld, missa siita karsittiin jo ennestaan.
Etenkin maaseudun tyovdestd joutui koéyhdinhoidon avustusten varaan, ja 73 %
punaorpoperheistd luokiteltiin kdyhiksi.>® Ennen sotaa kuntien kdyhiinhoitomenoja
olivat jo kasvattaneet tyottomyys, elintarvikepula ja inflaatio, ja sodan runtelemilla
alueilla elintarvikepula kérjistyi entisestdan.'®® Punaorvoista tuli erityisesti Etel3-
Suomen ja Viipurin ldanin maalaiskuntien kdyhainhoidon ongelma, silla nailla alueilla

punaorvot ldhes kaksinkertaistivat avustettavien lukumaaran. 10!

Punaorpokysymys poliittisena ongelmana syntyi huoltokomitean esittdman
ratkaisumallin myo6ta, jonka mukaan ensisijaisena tavoitteena oli erottaa punaisten ja
valkoisten orpolasten huolto huoltajan poliittisen vakaumuksen perusteella. Valkoisten
sotaorpojen huolto- ja elatuskysymysta ratkaisemaan asetettiin heindkuussa 1918
toinen komitea, joka virallisesti erotti punaisten ja valkoisten orvoksi jaaneiden
jalkelaisten huollon toisistaan. Voittajaosapuolen orpolasten huolto ratkaistiin kirkon ja
valtion tuella leskeneldkkeelld, kun taas punaleskilta evattiin oikeus eldkkeeseen, ja

punaorpojen huolto alistettiin kuntien kéyhdinhoidon tuen varaan. Valkoisten leskille ja

% Virkkunen 2010, s. 25.

% Haapala 1989, ss. 89 — 90; Haapala 1995, ss. 200, 202.

9 Punakaarteihin oli liittynyt nimenomaan maaseudun tilatonta tyéviked. Kaarnisen mukaan 54 %
punaorvoista oli maaseudun tyOvdestdén lapsia. Kaarninen 2008, s. 21. Haapalan esittdman
ammattijaotuksen mukaisesti orpolasten vanhemmista oli 47 % maalaistyovaked. Haapala 1995, s. 202.
% Haapala 1995, s. 202; Pulma 1987, s. 134.

% Pahimmillaan vuonna 1918 kdyhien kokonaismé&ara oli 91 400. Haapala 1995, ss. 201 — 202.

100 pylma 1987, s. 123.

0lsyomen sotaorvot, 1919 s. 377; Kaarninen 2008, s. 21; Pulma 1987, s. 134.
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orvoille ei koyhdinapua haluttu antaa sen noyryyttavan luonteen vuoksi. Muutamat
kansanedustajat'%? vastustivat lakia punaleskia ja -orpoja syrjivina, mutta muutosesitys
hylattiin epaisdanmaallisena, sillda sotilasasiainvaliokunnan mielestd kyseessad oli
kunniavelka valkoisten lapsille. N&@in syntyi poliittisin perustein kaksi juridisesti

eriarvoista orpolapsiryhma3.1

Valtakunnallisesti ongelman ratkaisuun vaikuttivat seka kansallisen yhtendisyyden etta
voittajaosapuolen valkoisen identiteetin vahvistaminen, joten punaorpokysymyksesta
tuli my6s moraalinen ongelma. Tavoitteena oli palauttaa vanha yhteiskuntajarjestys
seka torjua havinneen osapuolen taholta pelattavissa oleva kommunismin uhka ja
tyovaenliikkeen uusi nousu. Moraalinen ongelma ratkaistiin sosiaalisen kontrollin ja
tavoitteisiin  sopivan kasvatuksen keinoin. Koéyhadinhoitolautakunnat ryhtyivat
valvomaan punaleskien kykya kasvattaa lapsiaan, ja holhouslautakunnat velvoitettiin
etsimdan punaorvoille valkoisen voittajavallan kannalta sopivia huoltajia. Punaorvot tuli
erottaa turmiollisena pidetysta ymparistostaan, jotta uuden kapinan puhkeaminen
estettdisiin. Vaivaishoitoasetusta soveltamalla lapset voitiin pakkohuostaanottaa myos
ideologisin perustein. Nain punalesket joutuivat julkisen vallan kontrollin alaisiksi. Heita
kohdeltiin vajaavaltaisina, joiden asuinpaikan valintaa saatettiin rajoittaa. Pysyvasti
kéyhainhoidon varassa elvilta voitiin lain mukaan myds evata dianioikeus.%* Moraalisen

ongelman uhkaavuutta kuvataan vuonna 1918 Koyhadinhoitolehdessa nain:

Vield on suuri vaara punaisten naisissa... Suurelta osin noitten naisten
kodit ja niissé annettu kasvatus on syynd hirvittdvdn kauheaan
sisdllissotaamme. Punaisten raakuuksissa ennen kaikkea paljastui
punaisten kotien ja nditten naisten raakuus, mikd hirvittévéssd
julmuudessa hakee vertaa. Yhteiskunnan ehdoton velvollisuus téstd
Idhtien on oleva, etteiviit tdllaiset hirviét saa endid lapsia kasvattaa ja
niihin istuttaa julkeaa raakuuttaan sekd kalvavaa vihaansa, joka

saastuttaa lapsen koko sieluneldmdn. Tdssd tdytyy tulla luja kontrolli

102 Miina Sillanp&a, O.H. Puron ja R. Itkonen. Wardi 2011, s. 32; Kytdlinna 2008, ss.19 — 24.

103 Haapala 1995, s. 202; Kaarninen 2008, ss. 16 — 17; Pulma 1987, s. 128; Wardi 2011, s. 32; Kaarninen
1990, s. 343.

104 Wardi 2011, ss. 31 — 32; Urponen 1994, s. 179.
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ja sen aikaansaaminen on ennen kaikkea kdyhdinhoitoviranomaisten
tehtdvd. Kaikissa vdhdnkin arveluttavissa tapauksissa on lapset
erotettava tdllaisista hirvidistd. Yhteiskunnan etu ja sdilytysvaisto jo

sitd vaatii. 1%

Katastrofin laajuus hahmottui sosiaalihallituksen kdéyhadinhoito-osastolle syksyn 1918
aikana. Kunnille ldhetetyssa kiertokirjeessa jaettiin ohjeita valtionavun anomista ja
sotaorpojen huollon jarjestelya varten. Kirjeessa painotettiin ruumiillisen hoidon lisdksi
huolellista ja siveellista kasvatusta. Kasvatustavoitteeksi asetettiin hyddyllinen
yhteiskunnan jasen ja kunnon kansalainen, joka kunnioittaa laillista
yhteiskuntajdrjestysta ja isdanmaan vapautta. Uhkakuvana maalailtiin, ettd orvot
lahtisivat vuorostaan valtion turvallisuutta jarkyttaviin hankkeisiin mukaan ja ryhtyisivat
kostotoimenpiteisiin. Nalkdakuolemalta pelastamista ja tartuntatautien valttamista
pidettiin tdrkedana, mutta ennen kaikkea orvot oli autettava pois turmeltuneista ja
hengeltdan, ajatus- tai puhetavaltaan vahingollisista kodeistaan. Lapset oli ohjeen
mukaan sijoitettava joko yksityisiin kunnon perheisiin tai lastenkoteihin. Sijoituskodit oli
tarkastusten avulla todettava seka terveysolojen ja ympariston puolesta hengeltdaan
sopivaksi. Ohjeissa kerrottiin sosiaalihallituksen ryhtyneen toimenpiteisiin tallaisten

hengeltaan sopivien yksityiskotien hankkimiseksi.1%

Sosiaalihallituksen kanta muuttui kuitenkin nopeasti. Sosiaalihallituksen vt.
koyhiinhoidon apulaistarkastaja Ester Hallstrom?7 piti punaorpoja syyttémina isiensa
ja aitiensa synteihin, ja han varoitti paattdjia, ettei heista kasva yhteiskunnan
hylkdamisen vuoksi ”katkeria ja sivistymdttomid hulttioita, joita riittéisi joka kylddn ja
jotka villitsisivit koko nuorison ja pddstéisiviit henkisen kulkutaudin uudelleen liikkeelle.”
Hanen mielestadan oli isdanmaallinen velvollisuus seka kristillisten ja inhimillisten arvojen
mukaista huolehtia ndistd lapsista nimenomaan yhteiskunnallisen jarjestyksen

yllapitadmiseksi ja suojelemiseksi.1® Inhimillisempi suhtautuminen punaorpoja kohtaan

osoittaa, ettd kotikasvatuksen merkityksellisyys ymmarrettiin, ja leskien

105 sarlin, ”Orpojen kasvatus. Suuri kansallinen tehtiva”, Kéyhdinhoitolehti 2 — 3/1918, ss. 14 — 15.
106 H3lIstrém, ”Sotaorpojen puolesta”, Huoltaja 1 —2/1919, ss. 17 — 18.

107 Myshemmin rouva Ester Stdhlberg.

108 H3lIstrém ”Sotaorpojen puolesta”, Huoltaja 1 —2/1919, ss. 16 — 17.
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mahdollisuuksia hoitaa lapsiaan kotona haluttiin lisatda. Avustamalla lasten kotihoitoa
saastettiin lastenkotien perustamis- ja yllapitokustannuksissa, joten asennemuutoksen

taustalla saattoivat vaikuttaa myos taloudelliset syyt.1®®

Haapalan mukaan ”sosiaalisia ongelmia on helppo mitata, mutta vaikea selittdd”.
Mittaaminen tuo esiin ilmidén mittasuhteet ja vaihtelun, silla yhteiskunnan kannalta ei
ole yhdentekevaa millaista osaa tutkimusjoukosta esimerkiksi koyhyys koskettaa.
Ongelmanratkaisutilanteessa lukumaaralla on merkitysta. Vaikka koyhyys oli yleista
koko Suomessa, punaorpoperheet kisittivat vain pienen osan viestdsti.!10 Paikallisella
tasolla punaorpojen suhteellinen osuus kunnan vadestostda, heidan absoluuttinen
lukumaaransa sekd kunnan punaorpohuoltoon kadyttama rahamdara maaritteli
punaorpojen aineellisen huollon tason. Niita seikkoja, jotka vaikuttivat kunnallisessa
paatoksenteossa punaorpojen huoltoon myodnnettyjen varojen suuruuteen, on

vaikeampi selittaa.

Valittomasti sodan jalkeen aloitettiin valtakunnallinen selvitysty® sodan seurauksena
turvattomiksi jaaneiden lasten maarasta. Vuoden 1919 alkuun mennessa tilastoitiin
14 145 sotaorpoa. Liahes 90 % orvoista oli punaisten lapsia.’*! Kun lukuun laskettiin
leireilld tai vankiloissa vield elossa olleiden punavankien lapset, nousivat viranomaisten
arviot yli 25 000:een.'? Tietojen keruun aikana lapsia syntyi, osa lapsista taytti 15
vuotta, ja osa vangituista huoltajista vapautui vankeudesta tai kuoli joko vankeudessa
tai vankeudesta paastyaan. Seurakuntiin kuulumattomia, kadonneita tai maasta
muuttaneita huoltajia ei merkitty kirkonkirjoihin, joten sosiaalihallitus totesi
turvattomiksi jadaneiden lasten lukumaéaran todellisuudessa ilmoitettua lukumaaraa

paljon suuremmaksi. Esimerkiksi Tampereella seurakuntien antaman tiedon mukaan

109 Kytélinna 2008, s. 51.

110 Haapala 1989, s. 94.

11Syomen sotaorvot 1919, s. 382; Hallstrdm, ”Sotaorpojen puolesta”, Huoltaja 1 — 2/1919, s. 16; Pulma
1987, s. 130; Haapala 1995, s. 201; Kaarninen 2008, s. 8; Tikka 2009, s. 221.

112 H3llstrém, ”Suomen sotaorpojen puolesta”, Huoltaja 1—2/1919, s. 16; Hytdnen, ”Suomen sotaorpojen
huolto. Selonteko viranomaisten toimenpiteistd”, Sosiaalinen aikakauskirja 2/1920, s. 605.
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turvattomia lapsia olisi ollut 383, mutta kaupungin kéyhainhoitoviranomaisten mukaan

heita oli yli 500.113

Jo toukokuussa 1918 asetti senaatti sosiaalihallituksen esityksesta komitean
valmistelemaan ehdotusta sodan johdosta orvoiksi ja turvattomiksi jadaneiden lasten
aineelliseksi ja henkiseksi huoltamiseksi. Toukokuussa 1918 mydnnettiin ensin
kouluhallitukselle 200 000 markkaa ja marraskuussa sosiaalihallitukselle 500 000
markkaa sotaorpojen huoltoon. Kuntia pyydettiin kdaantymaan sotaorpojen
huoltoasioissa sosiaalihallituksen kdyhainhoidontarkastajan puoleen.!4 Valtio rahoitti
avustustoiminnan, mutta kunnat, yhdistykset ja jarjestét huolehtivat avustusten
jakamisesta. Valtion jakamat avustussummat olivat aluksi pienid, mutta Kaarnisen
mukaan tarkoituksena oli houkutella yksityisia ihmisia seka hyvantekevaisyysjarjestoja
mukaan avustustyohon valtionavun turvin. Sosiaalihallituksen tavoitteena oli myds
muokata porvarillisen Suomen asenteita myodnteisiksi yhteiskunnan huolenpitoa

tarvitsevia punaorpoja kohtaan.?>

Valtionapua maariteltdessa huomioitiin kunnan varallisuus seka sotaorpojen lukumaara
suhteessa kunnan vakilukuun. Kunnille myénnettiin anomuksen perusteella valtionapua
25 -50 % kuluista, jotka johtuivat lasten sijoittamisesta lastenkotiin, pdivahoitoloihin tai
yksityiskoteihin.!® Vaikka huoltokomitea olikin aluksi suunnitellut lasten perheistdin
erottamisen helpottamista lainsadadannon avulla, paadyttiin kuitenkin siihen, ettd oma
koti oli lapselle paras hoitopaikka.''” Mikali oma &iti ei syystd tai toisesta pystynyt
huolehtimaan lapsistaan, suositeltiin lasten hoitamista my6s yksityisissa sijaiskodeissa,

118

mutta tallaisia koteja oli varsinkin maaseudulla vahan tarjolla. Nyt myos

maalaiskuntiin ryhdyttiin perustamaan paljon uusia lastenkoteja. Kun koko maassa

113 Kaarninen 2008, ss. 17 — 18.

114 Jjuyusela 191943, s. 21; Kaarninen 1990, ss. 342 — 343.

115 Kaarninen 1990, s. 343.

116 jyusela 1919a, s. 22; Sarlin 1919, s. 87; Kaarninen 1990, s. 344.

117 Kaarninen 1990, ss. 343 — 344.

118 Juusela, ”"Maaseudun lastenkodit”, Huoltaja 6/1919, s. 78; Sarlin, ”Sotaorpojen huollon jéirjestely 117,
Huoltaja 6/1919, s. 87.

25



vuonna 1917 oli 19 lastenkotia, vuoteen 1920 mennessa lastenkotien lukumaara nousi

183:een.11?

Punaorpojen huolto saatiin jarjestettya ja ohjeistettua vuoden 1919 aikana. Vuodelle
1919 myonnettiin viisi miljoonaa ja vuodelle 1920 jo seitseman miljoonaa markkaa
kaytettdvaksi punaorpohuoltoon. Kunnat hakivat valtionapua nihkeasti'?, sill4
punaorpoja oli sosiaalihallituksen tilaston mukaan 415 kunnassa, mutta syyskuuhun
1919 mennessé vasta 22 kuntaa oli hakenut valtionapua.*?! Avunhakijoiden maara nousi
vuoden 1919 loppuun mennessa 102 kuntaan. Kunnat saattoivat vieroksua valtionavun
edellyttdamaa sosiaalihallituksen tarkkaa valvontaa, ja varsinkin sosiaalidemokraattiset
kunnat olivat yleensa haluttomia hakemaan valtionapua, sillda kéyhdinapuna jaettu apu

saattoi merkita avunsaajalle lain mukaan ddnioikeuden menetyst4.'??

119 Hyténen, ”Suomen sotaorpojen huolto. Selonteko viranomaisten toimenpiteistd”, Sosiaalinen
aikakauskirja 2/1920, s. 608; Pulma 1987, s. 132.

120 Esimerkiksi Tampere haki valtionapua punaorpohuoltoon vuonna 1920 ja Jimsa perhehoitoa varten
vasta vuonna 1925. Kaarninen 2008, s. 106; Heiska 2000, s. 50.

121 7sptaorpojen huolto. Valtion osuus siind”, Huoltaja 19/1919, s. 295.

122 Kaarninen 1990, s. 347.
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Il PUNAORPOHUOLTO RUOVEDELLA

2.1. Sota jakoi paikallisyhteison

Vuoden 1918 sotaa edeltavina vuosina Suomi oli moneen muuhun maahan verrattuna
yhtendinen valtio, mutta elinkeinot ja asuinpaikka jakoivat suomalaisten arkielaman
kahtia. Teollistumisesta ja sen aiheuttamasta muuttoliikkeestd huolimatta Suomi oli
edelleen maatalousvaltainen maa. Tyovoimasta 70 % sai elantonsa maataloudesta.
Maanomistus jakoi suuren maalaisenemmiston kahteen ryhmaan. Vaikka Suomessa oli
satoja suuria tiloja, hankki maatyovden enemmistd leipansd toisen palveluksessa.

Varsinkin Eteld- ja Ldnsi-Suomen suuret maatilat tydllistivat paljon maatyoviakes.?3

Jo ennen sotaa suomalaiset jakaantuivat kahteen poliittiseen leiriin. Vastakkainasettelu
oli jyrkkaa; maalaiskylissa sosialistit vetosivat tyovakeen ja tilattomiin, kun taas omistava
kansanosa kannatti porvarillisia puolueita.'?* Pohjois-Hame kuului ennen sotaa ja sodan
jalkeen tyovaenliikkeen vahvaan kannatusalueeseen.'?®> Vuosina 1915 — 1917 Ruoveden
kunnanvaltuuston 30 jasenestd 17 kuului porvareihin ja 13 sosialisteihin.?® Vuonna
1917 paikallisyhteisdjen valtarakenteet ja arkielama murenivat. Maaseudulla torpparit
pelkdsivat irtisanomisia ja talolliset maanjakoa.?” Ruovedelld elintarvikkeiden
saannostely aiheutti kevaalla 1917 tyoladisissa voimakasta liikehdintdaa ja kriittiset
daanenpainot nousivat kunnan elintarvikelautakuntaa vastaan. Toukokuussa puhkesi
maataloustydvaen lakko, joka kylvi epasopua lakkolaisten, rikkureiden seka isantavaen
vilille. Lakon tuloksena solmittiin paikallinen maataloustyéldisten tydaikasopimus.t?® Jo
huhtikuussa tyolaiset julistivat nimismiehen ja poliisit erotetuiksi ja valitsivat omat
jarjestysmiehet heidan tilalleen.?® Tydliiset vaativat edustajiaan kuntakokoukseen ja

kayttivat Systan mielestd merkittavaa budjettivaltaa kuntataloudessa jarjestamalla

123 Haapala 20009, ss. 25 — 26.

124 peltola 2007, s. 17; Haapala 2009, s. 30.
125 Aatsinki 2007, ss. 52 — 53.

126 \Jesanen & Kontio 1994, s. 370.

127 Haapala 20009, s. 58.

128 Syst3 2012, ss. 18 — 20.

129 Syst3 2012, s. 16.
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tyottomyystoitd kunnan varoilla. Hopun mielesta marraskuun lakko sujui Ruovedella
verrattain rauhallisesti.!3® Ruovedelld tarjolla olleet Vendjan armeijan jarjestamat
vallitustyot loppuivat ja syksyn sato oli heikko, joten nalka kolkutteli monen makituvan

ja torpan ovella.'3!

Nain paikallisella tasolla uskottavan jarjestysvallan puute, jyrkasti
huonontunut elintarviketilanne ja kunnallisvallan tavoittelu johtivat vapaaehtoisten
jarjestyskaartien kokoamiseen ja aseistautumiseen. Syksylla 1917 tyolaiset ryhtyivat
perustamaan omia punakaartejaan, mutta Ruoveden suojeluskunta jarjestdytyi vasta
tammikuussa 1918.132 Kun tyoldiset tavoittelivat omia etujaan ja suojeluskunnat

suojelivat omaisuuttaan, valta luisui paikallisten jarjestyskaartien kasiin.**3 Tammikuun

lopulla 1918 sota syttyi.

Ruovedelld punakaartiin liittyi noin 500'34, ja suojeluskuntaan noin 80 miesta.
Paikkakunnan sovinnollisesta ilmapiirista saattaa kertoa illalla 31.1.1918 yritys solmia
hyokkadmattomyyssopimus Ruoveden punakaartin ja suojeluskunnan valilla.13
Sopimus vesittyi kuitenkin jo seuraavana paivana, silla Muroleen punakaarti ei ollut
sopimukseen tyytyvainen. Hyokkdaamattomyysopimuksen suunnittelijan, Herman
Jarvisen madrayksesta keskitettiin Ruoveden punakaartilaiset Muroleeseen, jonne
Pohjankyldan ja kirkonkyldan punakaartilaiset kokoontuivat. Pohjanmaalta saapuneet
valkoiset ottivat kirkonkyldn haltuunsa 4.2.1918. Muroleen punakaarti hyokkasi
pohjanmaalaisia vastaan Jaminkipohjan ja Paarlammen suunnista. Punakaarti joutui
kuitenkin perdaantymaan, ja lopullisesti punaisten rintama vetdytyi kohti Tamperetta
maaliskuussa.3® Sotatoimien kaynnistyttyd Ruoveden eteldisia kylid hallitsivat punaiset,

ja kirkonkylaa ja pohjoisosaa valkoiset. Sodan aikana ruoveteldiset punaiset ja valkoiset

130 Vesanen & Kontio 1994, ss. 315 — 319; Systa 2012, ss. 26, 28.

131 Hikkinen & Peltola 2005, ss. 49 — 50.

132 Tikka 2006, s. 25; Haapala 2009, ss. 75 — 77; Systi 2012, ss. 25 — 26.

133 Hoppu 2009, s. 92.

134 Systd epdilee, ettd varsinaisia asemiehid oli noin 350, mutta jos mukaan lasketaan hevosmiehet ja kaikki
kaartin tehtdvissd olleet, punakaartilaisia on voinut olla enemmankin kuin 500. Systda 2012, s. 39.
Asemiesten lukumaara vaikuttaa pienelta verrattuna surmansa saaneiden maaraan, silla miestappioiden
(312) perusteella ldhes kaikki asemiehet olisivat saaneet surmansa.

135 Syst3 2012, ss. 31 — 33.

136 Hoppu 2005, ss. 82 — 84, 92.
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eivat kohdanneet toisiaan taisteluissa. Rintaman pyyhkaistya yli Ruoveden, pakenivat

punakaartilaiset nopeasti Tampereelle.'3’

Vuoden 1918 sota osoittautui verisimmaksi Pohjoismaissa siihen mennessa kaydyista
sodista. Sota vaati yli 36 000 uhria, joista suurin osa menehtyi taistelujen ulkopuolella.!38
Vankileireistd muodostui vaestokatastrofi, jota sodan voittajat eivat kyenneet
hallitsemaan. Epdinhimillisiin olosuhteisiin eri puolille Suomea teljettiin kymmenia
tuhansia punavankeja. Vankimaara kasvoi rajahdysmaisesti, ja leireilla virui enimmillaan
jopa 100 000 vankia. Vankien kohtelua, sijoittamista ja kuljettamista kymmenilta
pienemmilta pitkin Suomea sijaitsevilta leireiltd suuremmissa kaupungeissa sijaitseviin
leireihin kuvaillaan kaoottiseksi. Vankeja ei ehditty asianmukaisesti luetteloimaan
vankien valtaisan lukumaaran ja toisaalta vartijoiden ja kuulustelijoiden puutteen
vuoksi. Vangitsemiset jatkuivat pitkadlle kesaan, ja samanaikaisesti hakivat eri
paikkakuntien suojeluskuntalaiset vankeja kotipaikkakunnilleen tuomittaviksi tai
vapautettaviksi. Kuulustelujen aloittamisen viivastyminen koitui kohtalokkaaksi monelle
punakaartilaiselle, silla kun valtiorikosoikeudenkdynnit paastiin vihdoin aloittamaan, oli
tuhansia vankeja jo kuollut. Vakavan elintarvikepulan vuoksi paatti senaatti elokuussa
padastda osan vangeista ehdonalaiseen vapauteen odottamaan asiansa kasittelya, jolloin
vankimaara puolittui. Leireilld kuoli yhteensa Iahes 15 000 vankia, joten kaikista vuoden

1918 sodassa kuolleista sai surmansa vankileireilld 13hes puolet.'3?

Kevaalla 1918 asetettiin jokaiselle paikkakunnalle yleisestd jarjestyksestd vastaamaan
suojeluskunta, jonka ensimmadisiin tehtaviin  kuului alueella piileskelevien
punakaartilaisten etsiminen ja rankaisu.}®® Ruovedelld pidatettiin vain muutamia
punaisia, silla kaartilaisten padosa oli jo Tampereella tai ainakin matkalla sinne, joten
suojeluskuntien paahuomio kiinnittyi Tampereella vangittuihin punaisiin. Tampereelle
lahetettiin kirjelmd, jossa mainittiin nimeltd ne punakaartilaiset, joita ei toivottu

laskettavan vapaalle jalalle,'4! mutta Tampereella teloitettiin kuitenkin vain muutamia

137 Syst3 2012, ss. 36, 39, 42, 62.

138 Aatsinki 2007, s. 37; Salminen 2007, ss. 41 — 42; Siltala 20009, s. 12; Tikka 2009, s. 221.

139 Syodenjoki 2009, ss. 335 — 347; Aatsinki 2007, s. 38; Salminen 2007, s. 44; Tikka 2009, s. 221.
140 Tikka 2006, s. 31; Tikka 20009, s. 405.

141 Hoppu 2009, s. 278.
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ruoveteldisii.'*?> Ruoveden sodanjilkeinen ilmapiiri oli kuitenkin rauhallinen, ja voittajat
suhtautuivat sodan jalkeen punaisiin jopa poikkeuksellisen maltillisesti. Muutamaa
yksittdistapausta  lukuun  ottamatta  suojeluskuntalaiset  eivat  esittdneet
valtiorikosoikeudenkaynneissa rangaistusvaatimuksia. Kuolemanrangaistuksia esitettiin
koko Suomen tilanteeseen verrattuna keskiarvoa vahemman. Esimerkiksi sodan aikana
punakaartin tukikohtana toimineen Muroleen kylan isannat kayttaytyivat rauhallisesti.
Ruoveteldisia punaisia telotettiin sodan jalkeen jopa vahemman kuin punaiset itse olivat

tappaneet sodan aikana valkoisia.'*3

Kun koko maassa tilanne rauhoittui ja valtiorikosoikeuksia varten keratty syyteaineisto
oli keratty, lamaantui suojeluskuntien toiminta kesan ajaksi. Paikallisia esikuntia ei enda
tarvittu ja suojeluskunnissa toimineet palasivat arkielamadan. Syksyn lahestyessa,
pahimman vihan laannuttua, pdasivat Ruovedelldakin  maltilliset aanet jalleen
kuuluville.}** Suojeluskunnan toiminta keskeytyi sodan paatyttya paikkakunnalla
kokonaan, mutta syksylla sen jasenmaara kohosi esikunnan laskelmien mukaan 250:een.
Kunnan ja suojeluskunnan vilit olivat jatkuvasti viiledt.*> Suojeluskunnan esikunta oli
kokoontunut kunnantalolla, mutta vuoden 1919 wuuden sosialistienemmistdisen
valtuusto ei  suhtautunut  myonteisesti  suojeluskunnan  uusien tilojen

rakennushankkeeseen.14®

Vaikka elokuussa 1918 suojeluskunnat aloittivat asetuksen perusteella uudelleen
toimintansa virallisena osana rauhanaikaista puolustusjarjestelmas, suojeluskuntatyota
kohtaan tunnettiin paikoitellen haluttomuutta. Sodan jalkeiset punaisten
rankaisutoimenpiteet olivat vieneet monelta maanpuolustusinnon eika ”lahtariksi”
haluttu leimautua.'*’ Tikan mielestd suojeluskuntien sodanjilkeinen aktiivisuus oli

sidoksissa paikkakunnan yleiseen valkoisen Suomen kannatukseen. Suojeluskuntien

142 5ystd 2012, s. 70.

143 Hoppu 20009, ss. 278 — 279; Systd 2012, ss. 71, 77.

144 Hoppu 20009, s. 278; Systa 2012, ss. 71, 77, 82.

145 Vesanen & Kontio 1994, s. 334 — 335,

146 Kun kunnanvaltuusto kieltdytyi avustamasta Kerhotalon rakennushanketta vuonna 1921, syntyi
suojeluskunnan ja valtuuston vilille lihava riita, joka ratkesi vasta korkeimman hallinto-oikeuden
paatokselld vuonna 1924. Vesanen & Kontio 1994, s. 335.

147 Tikka 20086, ss. 33 — 34.
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tehtdavana oli antaa virka-apua poliisille piileskelevien punakaartilaisten, vankileireilta
paenneiden, laittomien aseiden tai viinanpolttajien etsinndissa, kotitarkastuksissa tai
erilaisissa vartiointi-  ja jarjestyksenvalvontatehtavissa. Pohjois-Hameessa
suojeluskuntien virka-aputehtavat jaivat vahaisiksi, ja Ruovedella suojeluskunta keskittyi

enimmakseen harjoitteluun ja urheilutoimintaan.4®

Vuosina 1917 — 1918 suomalainen yhteiskunta hajosi, silla kansalaisten silmissa
yhteiskunta menetti laillisuutensa eika pystynyt puolustautumaan jarjestysvallan
horjumisen vuoksi. Vallasta taisteltiin kaikilla yhteiskunnan tasoilla ja jarjestysvalta
hajosi politiikassa, taloudessa sekd ihmisten mielissd.'*® Sodan jilkeen Suomesta
ryhdyttiin rakentamaan modernia kansalaisyhteiskuntaa.*® Valtion muodostuminen,
kansakunnan synty ja demokratisoituminen olivat punaorpohuollon taustalla kulkeva
suuri kertomus, mutta Alapuron mielesta paikallisten yhteiséjen muokkausvoimaa ei
pida aliarvioida. Paikallisten tapa reagoida keskusvallan luomiin jarjestelmiin vaikutti
valtiollisten  muodostelmien myohempaan rakenteeseen sekd poliittiseen
paatoksentekoon. 1! Sodan jilkeinen kunnallisuudistus demokratisoi paikallishallinnon

ja kansalaisten tahto nakyi paatdksenteossa erityisesti maaseudulla.>?

Rauhan tultua ryhdyttiin  kokoamaan kunnanvaltuustoja ja jarjestamaan
kunnalliselamda ennen sotaa vahvistettujen lakien pohjalta. Kunnalliseen
paatoksentekoon vaikutti nyt maardaenemmistoperiaate, jonka mukaan tarkeat
taloudelliset paatokset voitiin tehda vain, jos vahintdan 2/3 saapuvilla olleista
valtuutetuista kannatti ehdotusta.’®® Vaikka valtakunnallisesti sosiaalihallituksen
ohjeiden mukainen punaorpohuolto pyrittiin jarjestdmaan voittajien valkoisen

ideologian mukaisesti, Ruovedella kaytannon paatokset teki

148 Tikka 2006, ss. 81 — 85; Vesanen & Kontio 1994, ss. 334 — 337,

149 Haapala 1995, ss. 151 — 152.

150 Haapalan mukaan Suomesta tuli liberaali ja demokraattinen valtio, jossa yhteiskuntajirjestyksen
perustana on vapaa kansalaisuus. Kansalaisvapaudet ja kansalaisten poliittiset oikeudet toteutettiin
lainsddadannossa lansieurooppalaisen perinteen mukaisesti. Suomalaisen yhteiskunnan modernisaation
ideologisen pohjan muodostivat nationalismi ja sosialismi yhdessa. Haapala 1995, ss. 250 — 251.

151 Alapuro 2010, ss. 157 — 158.

152 Haapala 1995, ss. 252 — 253.

153 Tyulasvaara 1965, s. 63.
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sosiaalidemokraattienemmistéinen?> kunnanvaltuusto. Jo ennen sotaa kunnassa
vallinnut suuri vasemmistokannatus jatti sodan voittajaosapuolen altavastaajan
asemaan.’® Vuoden 1919 aikana valtuustossa esitettiin moneen otteeseen valtiollisten
vankien vapauttamista kunnanvaltuuston omalla takauksella. 10.5.1919 asetettiin
toimikunta  selvittdamaan  kaikkien valtiorikoksista  vangittujen  kuntalaisten

156 Kun vuoden 1919 eduskunnan enemmistd muodostui

vapauttamista.
sosiaalidemokraateista ja maalaisliittolaisista, merkitsi se Haapalan mukaan myos
valtakunnan tasolla kompromissihalukkuuden nousua.*>’ Paikallisella tasolla paattyneen
sodan osapuolet joutuivat osallistumaan lakien ja ohjeiden taytantédnpanoon

paikallisten ristiriitojen ja sodanaikaisten kaunojen keskella.

154 petijavedelld vasemmistoenemmistdinen kunnanvaltuusto ryhtyi ainoana koko Suomessa tutkimaan
oikeusteitse sodanaikaisia punaisten murhia. Tapaukset jdivat selvittamatta, ja prosessi kiristi kunnassa
punaisten ja valkoisten vélit darimmilleen. Tikan mielestd tekojen osoittaminen rikoksiksi olisi ollut
vuonna 1920 taysin mahdotonta. Tikka 2006, ss. 103 — 106.

155 porvarit tyrmistyivat vuoden 1919 kunnallisvaalituloksesta: ” Ruovedelli toimitetut kunnalliset vaalit
epdonnistuivat tdydellisesti.” Vesanen & Kontio 1994, ss. 372 —373.

156 RKA. Ruoveden kunnanvaltuuston 20-vuotisjulkaisu 1908 — 1928, ss. 15 — 16.

157 Haapala 1995, ss. 249 — 250.
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2.2. Isat kuolivat vankileireilla

Eri tutkimusten mukaan vuoden 1918 sodassa kuoli 332 ruovetelaistd, joista punaisia oli
312, mutta vaikka kuolleiden tarkka lukumaira®>® ei selvia koskaan, olennaista on, etta
Ruovesi menetti sodan seurauksena muiden hamaladispitajien tavoin sekd absoluuttisesti

ettd suhteellisesti suuren maaran nuoria ja tyoikaisia miehia!>®

, joista lahes kolmasosa
oli perheellisia. Vaikka Ruovesi oli rintamapitdja, vain viidesosa kuolleiden
kokonaismaarasta kaatui taisteluissa. Seka valkoinen ettd punainen terrori jaivat
Ruovedella vahaisiksi, joten kummankaan puolen teloitustilastojen karjessa
ruoveteldiset eivat ndy; punaiset tappoivat 14 valkoista ja valkoiset vain nelja

punaista.60

Ruoveteldisten kohtaloksi koituivat vankileirit'®l, joissa enin osa ruoveteldisist3
punakaartilaisista kuoli. Leireilld ammuttiin varmasti vain 12 ruoveteldista
punakaartilaista, mutta yhteensa 214 menehtyi leireilla sairauksiin tai aliravitsemukseen
ja kymmenkunta leiriltd vapauduttuaan.'®? Yli puolelle punavangeista ei mééritelty
tarkempaa kuolinsyytd 163, vaan heiddn kohdalleen tilastoihin — myds punaorpojen

kortistoihin isan kuolinsyyn kohdalle - jai merkinta “"kuollut vankeudessa” tai “kuollut

1% Suomen sotasurmat tiedoston lukuun 333 sisaltyvit sekd punaisten ettd valkoisten puolen vainajat.
Valkoisia kaatui taisteluissa tai kuoli punaisen terrorin uhreina noin 20. Hopun, Takkisen ja Systan
selvitysten perusteella epaselvyyksia ja paallekkaisyyksia on sen verran, ettd Ruovedella kirjoilla olleiden
kuolleiden kokonaismé&ara vahenisi 328:aan. Systa 2012, Liite 1.; Suomen sotasurmat 1914 — 1922.

159 pynaisten puolella sai surmansa vain yksi Ruovedellid kirjoilla ollut nainen; Eeva Rasila kuoli
Hameenlinnan naisvankilassa 5.7.1918. Suomen sotasurmat 1914 — 1922; Systa 2012, s. 84. Tampereen
naiskaartissa kaatui yksi Ruovedella syntynyt perheetdn nainen. Hoppu 2008, Liite 2.

160 Aatsinki 2007, ss. 46 — 47; Systa 2012, ss. 49, 58; Liite 2; Roselius 2006, s. 25. Paavolaisen mukaan
Ruovedella teloitettiin 15 valkoista. Paavolainen 1966, s. 320.

161 vankileirit olivat sotavankilaitoksen (perustettu 14.5.1918) alaisia sotavankileireji. Ne siirtyivit
oikeusministerion vankeinhoitolaitoksen alaisuuteen vasta 15.9.1918, jolloin niistd muodostettiin
pakkotyolaitoksia. Marttinen 2015, s. 210.

162 Syomen sotasurmat 1914 - 1922; Aatsinki 2007, s. 38; Liite 1; Systd 2012, Liite 2. Ruoveteldiset vietiin
Raahen vankileirille, jossa elintarviketilanne oli erityisen huono ja sairastuvuus ja kuolleisuus suuri.
Raahesta hengissa selvinneet siirrettiin Tammisaareen, jossa kuolleisuus oli vield suurempi kuin Raahessa.
Moni ruoveteldinen vanki kuoli jo kuljetuksen aikana. Systa 2012, ss. 79 — 80.

163 Kuolinsyiden selvittimisen perusongelma oli l4&kéripula, ja varsinkin maaseudulla luotettava
kuolinsyiden madrittely oli mahdoton tavoite. Yleensd haudattavat vainajat tuotiin sunnuntaiaamuisin
kirkolle, jolloin myo6s tehtiin ilmoitukset papistolle. Vuonna 1918 mainittiin kuolinsyy vain noin
kolmasosalla kuolemantapauksista. 82,9 % kaikista kuolemantapauksista oli taudin aiheuttamia. Sodassa
tautien leviamiselle oli otolliset olosuhteet ja kuolinsyiden maarittelyn luotettavuus heikkeni entisestaan.
Asevelvollisten tai vankien yksityiskohtaista kuolinsyyta ei aina ilmoitettu, vaikka laakarin maarittelema
kuolinsyy olisi ollut olemassa. Makela 2007, ss. 32, 39 — 40.
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vankileirillda”. Aatsingin mukaan merkinta on tarkoittanut yleensa vakivaltaista
kuolemaa,'®* mutta Systdn ja Hopun selvitysten mukaan suurin osa ruoveteldisten
punaorpojen isistd menehtyi leireilla aliravitsemukseen tai sairauteen. Vankileirit
nostattivat koko Suomen punaorpomadrad, silla leireillda menehtyi 42 %
punaorpoperheen huoltajaa, ja 33 — 38 % koko Suomen punaorvoista oli leireilla

menehtyneiden lapsia.'®

Yrjon kaksi vanhinta veljed ja isa joutuivat sodan paatyttya ensin Raahen vankileirille,

josta heidat siirrettiin kesdakuussa Tammisaareen:

Oli kulunut lopulle kaksi kuukautta taisteluiden pddttymisestd, viimein
tuli kirje Raahen vankileiriltd, nyt vasta saivat vangit kirjoittaa, alkoi
myds saada viedd ruokaa ja talon isénndt saivat ottaa takuullaan pois
vankeja. Isd kirjoitti minun téhteni ei kannata toimia mitddn, vaan
koittakaa poikien tdhden. Veljet kirjoitti voimamme heikkenee,
koittakaa toimia nopeaan, kaikki olis tervetullutta ja ettd kovan
kohtalon kdsi kai meiddt johdatti ténne. Aiti Iéhetti serkun viemddn
ruokaa, vaan kun hdn pddsi Raaheen, oli saanut kuulla, ettd vangit oli
siirretty Tammisaareen. Pian tulikin kirje Tammisaaresta, isd ja nuorin
veli kirjoittaa, Arvo kuoli matkalla tdnne, vaan dlkéd surko, hén on nyt

onnellinen.16®

Vuoden 1918 kaltaisten kansallisten tragedioiden toisistaan irrallisetkin ilmi6t kytketaan
usein toisiinsa. Punavankien vakivaltainen kohtelu nostettiin kansallisesti patevaksi
syyksi sodan jalkeiseen korkeaan kuolleisuuteen. Vankileirikatastrofi kytkettiin suoraan
sotaan ja elintarvikepulaan ottamatta huomioon seka kansallisesti ettd kansainvalisesti
poikkeuksellista kulkutautien leviamista sodan aikana ja sen jalkeen. Vuosina 1917 — 19
levinneet tartuntataudit aiheuttivat useissa maissa miljoonia uhreja vaatineen

poikkeavan kuolleisuuden, mutta nama katastrofit jdivat sotien ja vallankumousten

164 Aatsinki 2007, s. 34. Havinnyt osapuoli korosti vankien nilkda ja kdrsimyksid, silld ndin painotettiin
voittajan vakivaltaa ja tehtiin myos ei-vakivaltaisesti tauteihin kuolleista aatteensa puolesta karsineita
marttyyreja. Makela 2007, s. 9.

165 Kaarninen 2008, s. 20.

166 TA. TMT. 262/1160 Idman, Yrjo.
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varjoon.'®”  Suomessa kohonnutta kuolleisuutta selitettiin elintarvikepulalla seka
vankileireilla etta Etela-Suomen asutuskeskuksissa eika kulkutautikuolleisuus sopinut
kummankaan osapuolen mielikuvaan sodan seurauksista. Makelan mukaan aikuisten
miesten vakivaltakuolleisuus ja tautikuolleisuus vaihtelivat ldaneittdin eikd Hameen
[dania lukuun ottamatta vakivalta ollut edes vuonna 1918 asepalvelusikadisten miesten
suurin kuolinsyy.'®® Hanen laskelmiensa mukaan sotavuonna taisteluissa kuoli noin 9400
henkilda, ja noin 9700 sai surmansa vakivaltaisesti. Ei-vakivaltaisesti kuoli noin 11 700
miespuolista punakaartilaista, joista 9940 jollakin vankileirill4.1®® Ruovedell3 ei sodan
aikana koettu mittavia vakivaltaisuuksia. Sodan seurauksena sotatapahtumien

ulkopuolella ruoveteldisista punakaartilaisista ammuttiin vain 4 %.7°

Ruoveteldisten punavankien kuolinsyyt on tilastoitu vain 144 vangin kohdalla.
Kolmasosalla heistd kuolinsyyksi on merkitty epamadaardinen "yleinen heikkous”.
Huolimatta leireilld ja mydhemmin syksyllda Ruovedelldkin  raivonneesta
espanjantautiepidemiasta, ei yhdenkaan leireilla kuolleen ruoveteldisen kuolinsyyksi ole
merkitty espanjantautia. Punatautiin on merkitty kuolleeksi 18 vankia ja
keuhkokuumeeseen 12 vankia. Aliravitsemus ja suolistotulehdus on merkitty yhteensa
20 vangin kuolinsyyksi. Vain yksittdisia vankeja on merkitty kuolleen muista syista,
isorokkoon heista kuusi.'’! Koska ruoveteliisia ei leireilld ammuttu, ovat taudit olleet

merkittavin kuolinsyy, vaikka lahes sadan kohdalla ei ole ilmoitettu kuolinsyyta lainkaan.

Sylvin isa kuoli isorokkoon Kuopion vankileirilla. Vapautuakseen vankeudesta, oli isa
kirjeissdaan kehottanut vaimoaan pyytamaan suosituksia entisilta tydnantajiltaan, mutta

joko armonanomuksia ei saatu tai ne eivat ehtineet ajoissa perille:

167 M&keld 2007, ss. 9 — 10.

168 M3keld 2007, ss. 12, 16.

169 Makeld 2007, ss. 16 — 17, 21. Tikan mukaan taisteluissa kuoli noin 9 500, ja taistelujen ulkopuolella
surmattiin noin 11 000 suomalaista, joista punakaartilaisia olisi ollut 10 000. Makela selittaa lukumaarien
eroa silla, ettd rintamaolosuhteissa kumpikin osapuoli hautasi tauteihin kuolleita vainajia. Tikankin
mukaan kolmasosa vankileireilla kuolleista menehtyi espanjantautiepidemiaan. Tikka 2009, s. 221.

170 systd 2012, Liite 2.

171 systd 2012, Liite 3.

35



Sitten isd pyysi ditid hommaamaan nimié ja tietysti paperin, ettd hdn
pddisisi pois tuolta vankilasta. Usiampia nimid hén mainitsi kirjeessddn,
joita pitdisi olla, kuten talonomistaja Viinikainen, metsdnvartija
Virtanen, Taipaleen tilan tyénjohtaja. Mutta kaikki oli turhaa. Ainakin
pitkitettiin vapautumista niin kauan ettd kaikki oli turhaa. Sairaus
puute ja lika olivat tehneet tehtdvdnsd. Isorokko valtasi monen vangin
ruumiin. Mitddn ei ollut tehtdévissd eikd ollut haluakaan. Kerrottiin kyllé

myéhemmin kuinka isd olisi pédssyt pois, mutta tuli sairaaksi. 17>

Vanhimpien isien perheista saattoi ottaa osaa sotaan isan lisaksi myo6s yksi tai useampi
perheen vanhimmista pojista. Esimerkiksi Idmanin perheestd isan lisdksi kuoli’’3 kaksi
vanhinta poikaa; toinen vankileirikuljetuksen aikana ja toinen paastyaan leirilta kotiin.
Suntisen perheesta kuoli isa ja 21-vuotias Paavo. Lisaksi perheen toinen 17-vuotias poika
karsi vankilatuomion. Kuudessa punaorpoperheessa kuolleen isan lisdksi yksi tai

useampi vanhimmista pojista sai valtiorikostuomion.’*

Kotona karsittiin my6s kulkutaudeista ja pienten lasten kuolleisuus koko pitdjassa oli
suuri. Sodan tappioista ei paikkakunnalla heti sodan jalkeen tiedetty kovin tarkasti, silla
Ruoveden kunnanlddkaril’> kertoi vuonna 1919, ettd kirkkoherran viraston mukaan
"maassa raivonneen sisdllisen sodan seurauksena” punakaartin murhaamina kuoli 18
henkea ja taisteluissa kaatui 29 punaista ja 13 valkoista. Vankiloissa han kertoi kuolleen
170 punaista ja kadonneeksi han tilastoi 10 henkilod. Naldsta karsineet vankiloista
palanneet punakaartilaiset sairastivat ladkarin mukaan lahes poikkeuksetta markivaa
ientulehdusta, joka muistutti keripukkia. Tauti levisi kunnan alueella nopeasti kaikkiin
elintarvikkeiden puutteesta karsineisiin vaesténosiin. Vankiloista paasseet sairastivat
my6s  “nalkaturvotusta”. Kevaalla oli pitdjan  kaakkoisosissa  puhjennut

isorokkoepidemia, joka sai alkukesastad jatkoa lukuisista tulirokko-, kurkkumata- ja

172 KRA. Vuoden 1918 aineisto. 25/386 — 407 Réykkee; TA. TMT.43/820 Roykkee, Sylvi; Systd 2012, s. 76.
173 perheen 17-vuotias tytir kuoli noin kuukausi Aarnen jilkeen tammikuussa 1920 kuumeeseen. N&in
Idmanin perheesta kuolee puolentoista vuoden aikana isa ja kolme lasta. RSK. Kuolleet ja haudatut 1918
—1934.

174 valtiorikostuomioiden numerot on merkitty rippikirjoihin. RSK. Rippikirjat 1910 — 1920.

175 Ruovedelle perustettiin Suomen ensimmainen maalaiskunnan yllapitima Ruoveden sairastupa vuonna
1881. Kunnanldakarin virka oli ollut taytettyna vuodesta 1889. Tuulasvaara 1965, ss. 162 — 163.
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kuristustautitapauksista. Lokakuussa ilmaantui "hydkyaallon tavoin” espanjantauti, joka
pakotti vuodelepoon jopa puolet pitdjan vaestosta. Parin kuukauden jdlkeen epidemia
katosi yhta nopeasti kuin se oli tullutkin, mutta vaikeat jalkitaudit vaivasivat kuntalaisia

vield pitkdan.17®

Monet surmansa saaneiden punakaartilaisten perheet menettivat kevaalla ja kesalla
1918 isan lisaksi myds yhden tai useamman lapsen. Erityisen ankaralla kadelld kuolema
koetteli esimerkiksi Makelan perhettd Kekkosen kyldlta, silla ennen kuin perheen isa
kuoli elokuussa Tammisaaressa heikkouteen, kuolivat huhtikuussa perheen nuorimmat
lapset, 4-vuotias Usko ja alle vuoden vanha Sanni kolmen paivan valein tulirokkoon.
Lisiksi perheen 20-vuotias poika joutui vankeuteen. Aidin huollettavaksi jai viisi alle 15-
vuotiasta lasta. Myds Hangaslahden perheesta kuoli isdan lisaksi kaksi alle 5-vuotiasta
lasta ennen vuotta 1920, ja perheen vanhin poika sai valtiorikostuomion. Koskisen

perheen Matti-poika kuoli nelivuotiaana vain viikko isdnsa jalkeen.t””

Myds Sylvin sukulaisia kuoli sodassa useampia; Sylvin isan kaksi veljea ja sisko saivat
surmansa, joten Sylvin mummo menetti lahes kaikki lapsensa. Yksi veljeksista taisteli

valkoisten puolella ja sdilyi hengissa:

Toisella mummolla, siis isdn didilld ja isélld oli pieni mokki
Syddnmaalla. Perheessé oli kaksi tytdrtd ja neljé poikaa. Vanhin pojista
oli aikaisemmin Idhtenyt kotoa, oli maailmaa kulkenut, avioitunut ja
saanut tyénjohtajan paikan. Oli suojeluskunnassa sodan aikana. Siiné
siis muodostui todellinen veljessota. Toiset olivat punaisten puolella.
Vanhin veli sdilyi sodassa. Isd ja toinen veli kuolivat. Samoin tdtini Eva.
Hén myds kuoli. Oli ollut rintamallakin ja vankilasta kirjoitti meille
kortin, kun kuuli iséin kuolleen. Hinet tapettiin. Siis kolme lasta yhdestd

perheestd. Aitini veli myés kuoli. Suru ja murhe kiersi koteja.?”8

176 RKA. Palmén 1919, ss. 38 — 40.
177 RSK. Rippikirjat 1910 — 1920; RSK. Kuolleet ja haudatut 1918 — 1934.
178 KRA. Vuoden 1918-aineisto. 25/386 — 407 Rdykkee; TA. TMT. 43/820 Réykkee, Sylvi.
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2.3. Isattomiksi jaaneet lapset

Ruovedelle jai sodan seurauksena sosiaalihallituksen tilasto-osaston selvityksen mukaan
200'°  punaorpoa. Lukumaird oli kymmenenneksi suurin koko maassa.
Sosiaalihallituksen tilastot perustuivat seurakuntien papeilta kerattyihin tietoihin.8°
Sodan molemmat osapuolet kerdsivat myds tietoja sodassa surmansa saaneista. Heti
sodan jdlkeen tietojen keruu oli vaikeaa; miehid oli kadonnut ja vankileireille oli
suljettuna tuhansia punakaartilaisia, joita kuoli sairauksiin tai heikkouteen edelleen

paivittain.

Suomen sosiaalidemokraattinen puolue aloitti my6s tammikuussa 1919 tiedonkeruun,
jonka tarkoituksena oli “kerdtd tarkka tilasto henkilGistd, jotka viime kevdisen kapinan
aikana tai sen pdadtyttyd ovat tulleet murhatuiksi, kaatuneet taistelussa, kuolleet
vankiloissa tai kotona heti vankileirilté pddstyddn kuin mydskin néiden vainajien
perheoloista y.m.” Ohjeissa puhutaan tilastosta, mutta ndiden nimilistojen perusteella
ei tilastoa koskaan muodostettu. Vuonna 1924 julkaistiin valiraportti, josta oletettiin
vield puuttuvan nimia. Valtakunnallisesti sosiaalidemokraattisen puolueen kokoamistyo

ei onnistunut, silld l3hes sadasta kunnasta ei saatu tietoja lainkaan.8!

SDP:n tilasto kerattiin paikallisten puolueaktiivien toimesta. Ruoveden osalta
tiedonkeruu on muihin tietokantoihin verrattuna kohtalaisen tarkka. Keruu toteutettiin
silloisen kunnanhallituksen puheenjohtajan, Torsten N. Lahden johdolla. Tiedot on
keratty kylittdin, ja vaikka juokseva numerointi on korjattu ensimmaisen kerran
numeron 71 kohdalla, on kaavakkeisiin huolellisesti merkitty numeroinnin jatkuminen

ja siihen tehdyt korjaukset. Ruoveden osalta terroritilastosta puuttuu vain joitain nimia,

179 syurimmat absoluuttiset orpojen lukumaarat kunnittain vaihtelevat Ruoveden 200:n ja Helsingin 847:n
valilla. Himeen maalaiskunnista eniten punaorpoja jai Tammelaan eli Forssaan (341) ja Urjalaan (222).
Suomen sotaorvot 1919, s. 379. Eteldhdamalaisissa pitdjissa orpojen lukumaara kohosi korkealle, silla siella
valkoiset kostivat punaisten sodanaikaisia veritekoja ankaralla kddellad vield sodan jalkeenkin. Aatsinki
2007, s. 41 ja Tikka 2009, ss. 232 — 233.

180 papiston tiedot saattoivat poiketa suuresti kéyhainhallitusten tiedoista; esimerkiksi Viipurin
maalaiskunnassa papisto ilmoitti punaorpojen maaraksi 10, kun kéyhainhoitoviranomaisten ilmoittama
luku oli 755. Hyténen, ”“Suomen sotaorpojen huolto. Selonteko viranomaisten toimenpiteistd”,
Sosiaalinen aikakauskirja” 2/1920, s. 605; Kaarninen 2008, s. 18.

181 Nimitiedoston lihdepohja. Sotasurmaprojekti. TA. Terroritilasto/Ruovesi.
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ja muutama punakaartilainen on merkitty kahteen kertaan joko kahdella eri nimella tai

kahteen eri kylaan. Tassa tutkimuksessa nama virheet on karsittu pois.

Punaorvot olivat menettdaneet sodassa tai sodan seurauksena isdnsa tai molemmat
vanhempansa. Tassa tutkimuksessa olen selvittanyt ruoveteldisten punaorpojen maaran
muodostamalla tietokannan, jossa olen verrannut neljaa eri lahdeaineistoa, joihin on

merkitty sekd surmansa saaneet isat etta heidan perheidensa tiedot:

1) Ruoveden seurakunnan rippikirjat vuosilta 1910 — 1930

2) Suomen sotasurmat 1914 — 1922-tiedoston Ruovedella kirjoilla olleet surmansa
saaneet

3) Suomen sosiaalidemokraattisen puolueen tilasto-osaston Ruovedelld 10.3.1919
keratty niin sanottu "terroritilasto”

4) Sosiaalihallituksen tilasto-osaston ”Tietoja erindisistd vuoden 1918 sodan
seurauksena turvattomiksi ja puutteeseen joutuneista perheistd” Ruovedelld

marraskuun loppuun mennessa vuonna 1919 keratyt lomakkeet.

Naita neljaa lahdeaineistoa vertaamalla olen voinut laskea isat, lesket ja lapset melko
luotettavasti. Kahdella isdlld on sotasurmatiedostossa ja rippikirjassa eri sukunimi, silla
rippikirjoissa kaytettiin usein seka torpan tai talon nimea seka sukunimea rinnakkain,
mutta eri sukunimesta huolimatta syntymaajan ja torpan nimen mukaan isat voidaan
todeta samaksi henkildksi. Sotasurmatiedostossa kaksi isda on merkitty kahteen kertaan
eri nimelld, mutta tamakin virhe voidaan rippikirjojen ja kahden muun tietokannan
perusteella poistaa. SDP:n terroritilastossa on luonnollisesti eniten virheitd, erityisesti

syntymavuosissa.

Lasten maara on merkitty kaikkiin tietokantoihin, mutta koska SDP:n tilastossa ja
sotasurmatiedostossa lapsista on merkitty vain lukumaéard, olen laskenut lapset
rippikirjojen ja sosiaalihallituksen tilasto-osaston tiedonkeruulomakkeiden perusteella,
silla niihin lapset on merkitty nimillaan seka syntymaaikoineen. SDP:n tilastossa kysytaan
erikseen alaikdisten lasten maaraa, mutta rippikirjoihin verrattuna seka lasten etta isien
ikien arviointi ei ole ollut kovin tarkkaa. Sotasurmatiedostoon on merkitty vain lasten

kokonaismaara, jolloin lukumaaraan sisaltyvat kaikki — myos taysi-ikdiset — lapset.
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Kahdentoista isan kohdalla ei sotasurmatiedostossa ole lainkaan merkitty lasten
maaraa. Sosiaalihallituksen tiedonkeruulomakkeissa on yhdeksan perhetta, joiden isat
karsivat vankilatuomioita, mutta eivat ole 1919 tiedonkeruuajankohtaan mennessa
kuolleet eika heita |06ydy sotasurmatiedostosta. Vaikka vaimon ja lasten elatuksen
kannalta saattoi olla yhdentekevaa oliko isd kuollut vai vankilassa, olen kuitenkin
rajannut vankilaan tuomittujen 15 lasta tutkimuksen ulkopuolelle, vaikka naista lapsista
muutamat olivat hoidokkeina lastenkodissa ja myo6s sosiaalihallitukselle ldhetetyissa

sotaorpolistoissa, joiden mukaan kunnalle mydnnettiin valtionapua.

Seurakunnan rippikirjojen mukaan sodassa tai sodan seurauksena saivat surmansa 88
ruoveteldistda perheellistd punakaartilaista. Eemeli Keinumaked ei ole merkitty
kuolleeksi Ruoveden seurakunnan rippikirjassa, mutta Virrat 1918-kirjassa hanet on
merkitty kuolleeksi Tammisaaren vankileirill3.’®2 Eemeli on merkitty syntyneeksi
Ruovedelld, mutta muuttaneeksi 1917 Juupajoelle ja kirjoilla olevaksi sielld. Eemelin
leski on kuitenkin anonut Ruoveden kunnan punaorpoavustusta ja heidan kolme lastaan
on otettu Ruovedelld lastenkotiin heti sodan jadlkeen. Lasten kohdalla lukee seka
sosiaalihallituksen tiedonkeruulomakkeissa etta lastenkotien hoidokasluetteloissa ”isa
kuollut kapinassa” tai “kuollut Tammisaaressa”, ja lesken osoitteeksi on merkitty ensin

Vaarinmaja ja myohemmin Pitkadla, joten Eemeli Keinumden kolme lasta ovat mukana

ruoveteldisten punaorpojen joukossa.8

Isien osapuoli sodassa on joidenkin kohdalla epaselva. livari Murtomaki on
sotasurmatiedostossa merkitty osapuoleltaan valkoiseksi eikd hanta |6ydy SDP:n
terroritilastostakaan. Punakaartin Hyyrylan esikunta ampui livari Murtomaen 27.2.1918
torppansa pihaan, silla livaria epailtiin valkoisten katyriksi. Systan mukaan ampuminen
ei liittynyt livarin valkoisuuteen, vaan siihen, etta livari yritti pysytelld puolueettomana
sodan keskelld, tai punakaartilaiset ampuivat livarin jonkin henkilokohtaisen kaunan

vuoksi.'® livarin leski on kuitenkin hakenut punaorvoille tarkoitettua avustusta kunnalta

182 Hevonkoski & al.1996, s. 126.

183RKA. Lastenkoti. Vasun lastenkodin nimikirja. Keinum&en perheen kotipaikasta ja samalla oikeudesta
koéyhadinapuun kaytiin oikeutta Ruoveden ja Juupajoen kuntien valilla pitkdan. RKA. Sosiaalilautakunta.
Akteihin kuulumattomat henkil6asiakirjat Ka — Kn, 1909 — 1953. Keinumaki.

184 Systd 2012, s. 53.
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2-ja 4-vuotiaiden lastensa huoltamista varten. Myéhemmin vanhempi lapsista on otettu
Vadrinmajan lastenkotiin merkinnalla “sotaorpo’ ja hdanet on merkitty sosiaalihallituksen
punaorpojen avustusanomusten liitteend oleviin punaorpolistoihin.!®> Isdn osapuolen
epaselvyydesta huolimatta livarin lapset on laskettu tassa tutkimuksessa punaorpojen
maaraan.

Punaorpojen lukumaaran laskemiseen kaytettyjen Idhteiden Iluotettavuutta on
arvioitava kriittisesti. Suomen sotasurmat-projektin nimitiedosto on koottu
yhdistelemalla tietoja eri lahteistd, joista laajimmat ja menehtyneitd punakaartilaisia
tarkimmin tilastoineet, ovat seurakuntien rippikirjat seka niin sanottu ”"Papiston tilasto”,
johon seurakuntien papit kerdsivat tata tehtavaa varten laaditulle lomakkeelle
Tilastollisen paatoimiston pyynnosta tietoja vuoden 1918 sodassa surmansa saaneista
sekda Sosiaalidemokraattisen puolueen kerdaama tietokanta. Papiston kerdaamista
tiedoista koottu varsinainen tilasto julkaistiin vasta vuonna 1970. Vaikka aineistosta
6ytyy yli 26 000 nimed, siind on myods paljon puutteita ja virheitd. Seurakuntien
kuolleiden ja haudattujen luettelot tdydentavat papiston tilastoa, mutta luetteloiden
tiedot ovat tdysin riippuvaisia niita kirjanneiden kirkkoherrojen huolellisuudesta.
Vuonna 1922 Suomessa oli 632 seurakuntaa, joiden rippikirjat kasittavat satoja tuhansia
sivuja. Rippikirjoihin on yleensa merkitty seurakuntalaiset kylittdin ja taloittain seka
heiddan perheensa. Rippikirjoista 10ytyy seurakuntalaisten syntymapaivat ja yleensa
"poistuminen” joko toiseen seurakuntaan tai kuolinpdiva, joka on merkitty usein
ristill3.18  Ruoveden kohdalla verrattaessa  seurakunnan rippikirjoja ja

sotasurmaprojektin nimitiedostoa, ovat tiedot melko yhtenevaiset.

Naiden aineistojen perusteella vuonna 1918 Ruovedella oli 285 punaorvoksi maariteltya
0 - 15 vuotiasta lasta. SDP:n terroritilaston mukaan lapsia oli 258, Suomen
sotasurmatiedostoissa 290, ja sosiaalihallituksen tilasto-osaston
tiedonkeruulomakkeissa 167 lasta. SDP:n  terroritilastosta ja  Suomen

sotasurmatiedostoista puuttuvat lasten nimet ja lukumaarittdin laskettujen lasten iat

185 RKA. Lastenkoti. Vaidrinmajan lastenkodin nimikirja; RKA. Sosiaalilautakunta. Vuoden 1918 sotaorvot
ja -lesket. Sosiaalihallituksen tilasto-osaston lomakkeet.
186 Suomen sotasurmat. Nimitiedoston ldhdepohja.
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ovat epdvarmoja. Sosiaalihallituksen tilasto-osaston tiedonkeruu on tehty vasta
marraskuussa 1919, joten osa leskistd lapsineen on saattanut muuttaa pois
paikkakunnalta, jotkut lapset ovat kuolleet tai ainakin tayttdneet vaaditut 15 vuotta
eivatka laheskaan kaikki lesket anoneet kunnalta koyhdinapua. Sosiaalihallituksen
tilasto-osaston tiedonkeruun perusteella laskettu lukuméaarad eroaa tosiasiallisesta
lukumaarasta eniten. (Kuvio 1). Tassa tutkimuksessa ruoveteldisten punaorpojen
kokonaismaaraan on laskettu 31.5.1918 elossa olleet tai vielda syntymattomat
punakaartilaisten isattomat tai taysorvot 0 — 15-vuotiaat lapset, joten tutkimuksen

kohdejoukoksi on maaritelty 285 ruoveteldista punaorpoa.

Kuvio 1. Ruovedella kirjoilla olleet punaorvot eri |lahteiden mukaan
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Lahteet: RSK. Rippikirjat 1900 — 1930; TA. SDP:n terroritilasto/Ruovesi. Suomen sotasurmat 1914 — 1922.
RKA. Sosiaalilautakunta. 1918 sotaorvot ja -lesket.

Vuonna 1920 syntymadvuoden mukaan tilastoitujen lasten lukumaarien mukaan
Ruovedelld oli syntynyt keskimaarin 254 lasta vuosina 1904 — 1918. Lapsia oli syntynyt
luonnollisesti enemman, mutta osa heista oli kuollut vuoteen 1920 mennessa. Vuonna
1918 punaorpojen osuus oli noin 7 % vuosina 1904 — 1918 syntyneiden lasten
kokonaismaarasta (3816). 187 Haapalan mukaan Hameen la3niss3 orpojen osuus kaikista

lapsista oli noin 3 %.8 Ruoveden punaorpoperheiden lasten lukuméaaraa ei kuitenkaan

187 STAT 6.5.2016.
188 Haapala 1995, s. 201.
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kannata verrata valtakunnallisiin tilastoihin, silla ainoa koko maan kattava tilasto
punaorvoista on sosiaalihallituksen tilasto-osaston tekema selonteko vuodelta 1919,
jonka sosiaalihallitus totesi jo seuraavana vuonna taysin riittamattomaksi verratessaan
tilaston lukuja eri kuntien kéyhainhoitohallitusten esittdmiin lukuihin.*®® Orpojen
todellinen lukumaard oli todennakodisesti viela koyhainhoitotilastoissakin esitettya
lukumaaraa huomattavasti suurempi. Kaikki punaorpojen tutkijat ovat kuitenkin
viitanneet tutkimuksissaan sosiaalihallituksen tilaston lukumaariin, silla muuta koko

maan kattavaa tilastoa ei ole olemassa.

Ruovedelle jai 88 isatonta perhetta. Vain kaksi perhetta jai didittomaksikin, silla toisen
perheen aiti kuoli kevaallda 1918 ja toisen perheen a&iti matkusti Amerikkaan.
Kummassakin perheessa oli kuusi lasta, joten tdysorpojen®® lukumaird Ruovedell3 oli
12 lasta. Kaikki punaorpoperheet olivat melko suuria ja lapset nuoria. Perheissa oli
keskimaarin 3,1 alle 15-vuotiasta lasta, joiden keski-ikad oli 6,5 vuotta'®l. Suurperheet
jaivat suurimpaan puutteeseen. 18:ssa perheessa oli viisi lasta tai enemman ja yhdessa
perheessd jai aidin huollettavaksi perati kahdeksan alle 15-vuotiasta lasta. 113
punaorpoa vietti lapsuutensa yli viiden lapsen suurperheessa (Kuvio 2). Kaiken kokoiset
perheet hakivat koyhdinapua, mutta suurperheet olivat kaikki koyhainhoidon
asiakkaina, ja ndista perheista sijoitettiin joko kaikki lapset tai useampia lapsia joko

lastenkotiin tai yksityisiin sijaisperheisiin.®?

189 Esimerkiksi Messukyldssa sosiaalihallituksen tilasto-osaston mukaan punaorpojen lukuméaira on 21 ja
kéyhdinhoitohallitusten antamien tietojen mukainen lukuma&ara on 201. Hytonen, "Suomen sotaorpojen
huolto. Selonteko viranomaisten toimenpiteistd”, Sosiaalinen aikakauskirja 2/1920, s. 605.

190 Koko maassa arveltiin olleen noin 1000 tiysorpoa lasta. Kaarninen 2009, s. 359.

191 Ruoveden punaorvot vastasivat valtakunnallista keskiarvoa, silld koko Suomessa punaorpojen keski-ika
oli 7 vuotta ja perheissa oli keskimaarin kolme alaikaista lasta. Kaarninen 2009, s. 359.

192 RKA. Sosiaalilautakunta. 1918 Sotaorvot ja -lesket. Sosiaalihallituksen tilasto-osaston ”Tietoja
erindisistd vuoden 1918 sodan seurauksena turvattomiksi ja puutteeseen joutuneista perheistad”-
lomakkeet; RKA. Lastenkoti. Vasun lastenkodin nimikirja.
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Kuvio 2. Alle 15-vuotiaiden lasten lukumaara Ruoveden punaorpoperheissa
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Lshde: RSK. Rippikirjat 1910 — 1930.

Maantieteellisesti eniten punaorpoja jai pitdjan eteldisiin osiin. Kunnan pohjoisimpiin
kyliin Visuvedelle ja Pohjaslahdelle jai noin 25 punaorpoa. Eteldisempaan Mustajarven
kyldan jai yli kolmekymmenta punaorpoa. Kirkonkyldssa orpoja oli vain kymmenkunta.
Pitkalassa, Pihlajalahdella ja Riekkokyldassa punaorpojen lukumaara nousi yhteensa jo
Iahes kahdeksaankymmeneen. Muroleessa, Kekkosella ja Pekkalassa punaorpoja oli yli

80 ja Vaarinmajassa yli 50 (Liite 2).

Ty6vdaen ammattiluokitus vaihtelee asiakirjoittain. Rippikirjojen mukaan punaorpojen
isdt olivat lahes kaikki itsellisia tyomiehia. Isien joukossa on vain kymmenkunta
torpparia, yksi leipuri, suutari, myllari, maalari, seppa ja yksi metsanvartija. Kansan
Lehdessa vuonna 1920 esitetty selvitys ruoveteldisten punaisten henkil6tappioiden
maarastda on myohempiin tutkimuksiin verrattuna lahella totuutta, silla lehden mukaan
"kansalaissodan tai sitd seuranneen valkoisen hirmuvallan yhteydessd” Ruovedelld sai
surmansa yhteensa 267 punaista, joista vankiloissa 187, vankiloista paastyaan 12,
murhattuina 22 ja rintamalla kaatuneina 46. Ruovedelld valkoisten “hirmuvallasta” ei
kuitenkaan voida puhua, ja murhattujen lukumaard on Kansan Lehden mukaan
merkittavasti  lilan  suuri.  Ammattijakauma oli  rippikirjoihin  verrattuna
samansuuntainen: torppareita ja talonpoikia 56, talollisia ja talollisten poikia 13,

tyomiehia 184, makitupalaisia 6, kasityoldisia 7 ja yksi metsdnvartija. Itsellisten
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asuttamien mokkien maaritteleminen taloksi, torpaksi tai makituvaksi on vaihdellut
ilmeisesti  kirjaajan mukaan. Kansan Lehden mukaan surmansa saaneista
tyovaenjarjestoihin oli kuulunut 211 ja punakaarteihin oli liittynyt 196 miesta. Surmansa
saaneista perheellisia oli lehden mukaan 118, joiden ”jdlkeenjdamia” alaikaisia

sotaorpoja oli 214,13

2.4. Punaorpohuolto

2.4.1. Ruoveden kunta

Sodan aikana kunnallinen paatéksenteko pysahtyi Ruovedella usean kuukauden ajaksi,
sillda kunnan toimielimien jisenten rivit harvenivat suuresti.’®* Ensimmadinen
sodanjalkeinen kunnanvaltuuston kokous pidettiin kesakuussa, ja Tuulasvaaran
tulkinnan mukaan kunnalliselaman elpymisen myo6ta ryhdyttiin  mahdollisuuksien
mukaan heti auttamaan sodasta eniten karsineita. Kunta koetti tasoitella sodasta
aiheutuneita ristiriitoja ja lievittaa taloudellisesti heikossa asemassa olevien
kuntalaisten ahdinkoa. Vuoden 1918 lopussa valtuusto paatti maaherran ehdotuksesta
anoa 200000 markan lainaa jaettavaksi sodasta eniten karsineille uuden elaman
aloittamiseksi, mutta lainaa saatiin vain 100 000 mk. Suurten sotavahinkojen
korvaaminen rasitti kuntataloutta, silla vahinkojen suuruudeksi arvoitiin Iahes seitseman

miljoonaa markkaa.®®

Vuonna 1919 kunnanvaltuustot tulivat pakollisiksi kaikkiin kuntiin ja danioikeus
annettiin pienin poikkeuksin kaikille 21 vuotta tayttaneille. Ensimmaiset uuden
jarjestelman mukaiset kunnallisvaalit pidettiin tammikuussa 1919. Vesasen ja Kontion

mukaan ilmapiiri vaalien aikaan oli kired, katkera ja jannittynyt.’*®¢ Kymmenen vuotta

193 "Tjlastoa valkoisesta terrorista”, Kansan Lehti, 15.1.1920.

194 Vesanen & Kontio 1994, s. 371. Sodassa menehtyneiden tai punaisten mukana lihteneiden sek3
porvarienemmistdisen valtuuston erottamien ”kapinallismielisten” tilalle jouduttiin valitsemaan noin 50
uutta luottamusmiesta. Tuulasvaara 1965, s. 61.

195 Tyulasvaara 1965, ss. 61 — 62.

1% \Vesanen & Kontio 1994, s. 372.
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myohemmin muisteltiin, ettd vallitsevista olosuhteista johtuen valtuustotyd ei ollut

“yhteishengen eldhyttdmdd” eika kunnallinen koneisto ollut toimintakunnossa.*®’

Sosiaalidemokraatit saivat vaaleissa murskavoiton, silld 73, 1 % aanista oikeutti selvdaan
valtuustopaikkojen madardenemmistoon. Valtuuston puheenjohtajaksi  valittiin
Tyovdenyhdistys Tulevaisuuden puheenjohtaja Torsten N. Lahti.!®® Valtuustopaikat
jakautuivat sosialistien ja porvarien kesken 22 — 8.1%° Porvarit eivat olleet tyytyviisia
vaalitulokseen ja he hyokkasivat jatkuvasti sosialistien tuhlailevaa taloudenhoitoa
vastaan, mutta kun vuosien myo6ta sosialistiedustajien asiantuntemus ja yleinen
taloudellinen tilanne parani, oli porvarien yha vaikeampaa I[6ytaa valtuuston
toiminnasta moitittavaa.??® Jo vuoden 1918 kunnanvaltuusto p&atti punaleskien ja
heidan lastensa huollon turvaamisesta, sillda valtavan huoltotarpeen edessa ei muita
vaihtoehtoja ollut. Uusi sosiaalidemokraattienemmistdinen valtuusto jatkoi avustamista
eikd punaleskien tai -orpojen huoltoa asetettu Ruovedelld kyseenalaiseksi koko 1920-

luvulla.

Punaorvot perheineen jdivat kunnallisen kéyhdinhoidon huollettaviksi. Maalaiskuntien
koyhdinhuolto oli jarjestetty kaitsijajarjestelman avulla. Kunnat oli jaettu
koyhainhoitopiireihin, joista vastasi piiriesimies apunaan suuri maara kaitsijoita, joiden
tehtdvana oli huolehtia apua tarvitsevista, jarjestda ja valvoa ndiden hoitoa seka
tarkastaa hoitopaikkoja. Avun tarpeen maaritteli koyhainhoitohallitus piiriesimiesten ja

kaitsijoiden lausunnon perusteella.?®!

Vuoden 1922 koyhadinhoitolaki rajoitti kuntien itsendista paatantavaltaa ja velvoitti

kunnat perustamaan kéyhadinhoitolautakuntia, joiden toimintaa valtio valvoi. Laki saati

197 RKA. Ruoveden kunnanvaltuuston 20-vuotisjulkaisu 1908 — 1928, s. 14.

198 Tuulasvaara 1965, s. 65; Vesanen & Kontio 1994, s. 372. Lahti ryhtyi ensi tdikseen toteuttamaan
sosiaalidemokraattisen puoluetoimikunnan tilastokomitean jarjestdamaa tiedonkeruuta vuoden 1918
kapinan aikaisista punaisen puolen tappioista. TA. Vuoden 1918 arkisto. Terroritilasto/Ruovesi.

199 Vuonna 1921 (21 — 9) ja vuosina 1922 — 24 (22 — 10) paikkasuhteet muuttuivat hieman, mutta
vasemmisto sdilytti madraenemmistonsa Ruoveden kunnanvaltuustossa 1950-luvun puolivéliin asti.
Tuulasvaara 1965, s. 65; Hernesniemi 1991, s. 189. Tuulasvaara huomauttaa, ettd vuosien 1921 — 24
paikkajakaumaa ei voi pitda tdysin luotettavana, silla mistdaan ei voi virallisesti tarkistaa kuinka monta
minkakin puolueen edustajaa valtuustossa kunakin vuonna istui. Tuulasvaara 1965, s. 67.

200 Tyulasvaara 1965, s. 68; Vesanen & Kontio 1994, s. 374.

201 Yrponen 1994, ss. 140 — 141, 183.
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koyhdinhuollon tarkoituksenmukaisesta toimeenpanosta. Maaherran ja sosiaalihuollon
tarkastusviranomaisten tehtavana oli valvoa, etteivat kunnat laiminlyoneet tehtaviaan
tai jattaneet noudattamatta saadoksia. Aiempien avunsaajaryhmien lisdksi jouduttiin
nyt huolehtimaan kaikista apua tarvitsevista. Lakiesityksen tarkoituksena oli inhimillisen
kohtelun periaate sekd koyhdinhoidon halventavan leiman poistaminen. Vastuun lain
paikallisesta toimeenpanosta kantoivat edelleen piiriesimiehet ja kaitsijat. Uusi laki ei
vastannut sille asetettuja odotuksia, silld se ei kyennyt lieventamaan koyhyytta eika
yhdenmukaistamaan koyhdinhoitoa. Keskeisend puutteena pidettiin lautakuntien
naiskiintion jaamista pois lopullisesta laista. Naisia epailtiin johtamistaidon puutteesta
ja liiallisesta avokatisyydestd. Sosiaalihuollon tyénjaon mukaan naisten?%? teht&viin
kuuluivat hoito ja hoidon organisointi, kun taas miehet hoitivat hallinnollisen johdon ja
valvonnan. Punaorpohuollon kannalta merkittdvintda oli se, ettd vaikka entinen
ruotuhoito seka pelatyt vaivaishuutokaupat kiellettiin, ja jo aiemmin inhimillistetyt
toimintamuodot vakiintuivat, jdi viranomaisille edelleen laajat valtuudet puuttua
avunsaajien  eldm3an.?®®  Ruovedelli uuden lain  mydtd  uudistuneen
koyhdinhoitolautakunnan esimieheksi valittiin tyovdaen edustaja Eetu Paronen.
Sosiaalidemokraatit pitivat hallussaan kdéyhadinhoitolautakunnan esimiehen paikkaa

vuoteen 1944 astj.2%*

Kunnan heikon taloudellisen tilanteen vuoksi Ruoveden kunta oli pakotettu anomaan
valtionapua  punaorpojen  huoltoon: Lahinnd  elintarvikepulasta  johtuen
koyhdinhoitomenot olivat kasvaneet jo ennen sotaa vuodesta 1915 vuoteen 1917 yli
42 000 mk:lla.2% Vuonna 1917 kéyhdinapua tarvitsi 458 henkil63,2% ja sodan jalkeen
koyhdinavun tarve kasvoi entisestddan. Kunnankirjuri Ali Keskinen kauhistelee
koyhdinhoitomenojen jyrkkda kasvua jo vuoden 1918 kunnalliskertomuksessa, jolloin

han epdilee Ruoveden kunnan kéyhdinhoitomenojen olevan suurempia kuin missdan

202 Ryovedelld Mustajirven kéyhdinhoitopiirin kaitsijana ja kéyhdinhoitohallituksen varajisenend toimi
punaleski Tyyne Lahtinen vuosina 1919 — 1921.

203 Yrponen 1994, ss. 178 — 179, 183.

204 \/esanen & Kontio 1994, s. 395.

205 \yuoden 1915 kdyhiinhoitomenot olivat 76 333 mk ja vuonna 1917 jo 111 737 mk. RKA. Keskinen 1916,
ss. 6, 57; Keskinen 1918, s. 49.

206 RKA. Keskinen 1918, ss. 47, 49.
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muualla.?®” Seuraavana vuonna kulut vield kaksinkertaistuvat, silli vuonna 1919
Ruovedella avuntarvitsijoiden maara nousi 640:een, jolloin joka 18. kuntalainen oli
tavalla tai toisella avun tarpeessa.?%® Esimerkiksi vuoden 1920 kunnan kaikista menoista

kéyhiinhoidon menot kattavat yli 16 %.2%°

Valtuusto paatti anoa valtionapua punaorpojen huoltoon kesakuussa 1919. limeisesti
valtavan tyomaardn ja sekavan tilanteen vuoksi ensimmaiset valtionapuanomukset
lastenkotien perustamisesta ja yllapitamisesta paasevat ldhtemadan vasta 11.9.1919.
Sosiaalihallitus myonsi 1.12.1918 — 30.6.1919 valiselle ajalle 50 % valtionosuuden,
yhteensd 23929 mk.?1®  Kdyhdinhoitolautakunta p&atti ryhtyd toimenpiteisiin
valtionavun anomiseksi niillekin sotaorvoille, jotka eivat ole lastenkodissa. Paatoksen
loppukaneetissa mainitaan, ettd "apua t3illd kipeasti kaivattaisiin”.?!! Perhehoitoa
varten saatiin anomukset lahtemaan siis viela myohemmin eika Ruovesi saanut vuodelle
1918 perhehoitoon valtionapua lainkaan, mutta vuodelta 1919 saadaan perhehoidon
41 761 mk:n kokonaiskustannuksiin 40 %, eli 16 704 mk.2!2 Valtionapu anottiin tarkkojen
tilastojen ja todellisia kuluja osoittavien kuittien perusteella kolme kertaa vuodessa, ja

valtionavun ehtona oli sosiaalihallituksen valvonnan alaiseksi joutuminen.?!3

Lastenkotien yhdistaminen kesakuussa 1920 aiheutti uuden paperitydn. Paatds uudesta
valtionavusta tuli vasta helmikuussa 1921, jonka perusteella myodnnettiin Vasun
lastenkodin yllapitokustannuksiin sotaorpojen osalta 13 169 mk takautuvasti 1.9.1920
alkaen. Sosiaalihallituksen uudessa paatoksessa pahoiteltiin summan pienuutta, jota
selitettiin maararahojen riittamattomyydella. Avustuksesta vahennettiin lisaksi

johtokunnan kokouspalkkiot sekd yhden 15 vuotta tdyttdneen orvon osuus.

207 yuoden 1917 asukasta kohden lasketut menot nousivat 10 markasta vuonna 1918 24 markkaan. RKA.
Keskinen 1919, s. 78.

208 RKA. Keskinen 1920, ss. 82 — 83; Vesanen & Kontio, 1994, s. 395.

203 RKA. Mainelakeus 1921, ss. 7 — 9. Liite 1.

210 KA. Sosiaali- ja terveysministerién huolto- ja videstdosaston kéyhdinhoitotoimisto. Kuntien ja
vhdistysten sotaorpojen huollon valtionapua koskeva kirjeistd. Ruovesi 1919 — 1929. Koyhdinhoito-
toimiston p&atés n:o 1054/96 1919.

211 RKA. Kdyhidinhoitohallituksen poytikirja 6.9.1919.

212 KA. Sosiaali- ja terveysministerién huolto- ja videstdosaston koyhdinhoitotoimisto. Kuntien ja
vhdistysten sotaorpojen huollon valtionapua koskeva kirjeisté. Ruovesi 1919 — 1929. Liite 1.

213 ”sotaorpokysymyksid V1”7, Huoltaja 9/1920, s. 101.
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Paivamaarien perusteella lastenkodin kesdan 1920 toiminta jouduttiin rahoittamaan

kunnan omin varoin.214

Vuonna 1922 pelkastdaan Vasun lastenkodin kustannukset veivat 20 %. kunnan kaikista
koyhainhoitomenoista.?® Suurin osa punaorvoista oli kuitenkin sijoitettuna joko oman
ditinsa luo tai sijaisperheeseen. Kunta avusti perhehoitoa sosiaalihallituksen ohjeiden
mukaisesti. Kun punaleskien valtakunnallisten avustussummien keskiarvo oli 60 — 70
markkaa kuukaudessa,?'® Ruovedelld esimerkiksi vuoden 1921 tilityslistoissa
keskimdardinen avustussumma oli 45 — 50 mk kuukaudessa lasta kohden. Muutamalle

lapselle maksettiin kuitenkin jopa 60 — 100 mk 27 kuukaudessa. 218

Kéyhdinhoitolautakunta kannusti leskien uudelleen avioitumista, silla uuden
aviomiehen odotettiin elattavan leskien lapset. Avioliiton ulkopuolista yhteiseldamaa ei
suvaittu ja leskien siveellisyyttd valvottiin tarkoin.?!® Ruovedelld erddn lesken luona
vierailleen miehen odotettiin avioituvan mahdollisimman pian kyseisen lesken kanssa.
Vaikka kylaldiset valittivat lautakunnalle lesken arveluttavasta siveellisyydesta, hylkasi
koyhadinhoitolautakunta valituksen ilmoittaen, etta leski ei vain ole viela ehtinyt menna
naimisiin miesvieraansa kanssa. Myohemmin lautakunta joutui kuitenkin perumaan
sanansa ja antamaan samalle leskelle ankaran varoituksen siveettomasta kaytoksesta ja
uhkauksen koyhdinavun lopettamisesta, ellei leski paranna tapojaan. Lesken luona oli

ehtinyt uuteen paatékseen mennessa vierailla useampi sulhasehdokas.?2°

Sylvin diti anoi kahdelle lapselleen kunnalta kéyhadinapua, vaikka ilmoittikin voivansa

tienata noin 100 mk kuukaudessa ja pystyvansa osittain eldttamaan lapsensa.??! Vuonna

214 KA. Sosiaali- ja terveysministeridn huolto- ja videstdosaston kdyhdinhoitotoimisto. Kuntien ja
vhdistysten sotaorpojen huollon valtionapua koskeva kirjeisté. Ruovesi 1919 — 1929. Ruoveden
Kéyhainhoitohallituksen esimies Sosiaalihallituksen Kéyhdinhoidon tarkastusosastolle 1.10.1921.

215 RKA. Mainelakeus 1923, s. 102, 105. Liite 1.

216 Kaarninen 2007, s. 124.

217 Kaarnisen mukaan yli 100 mk/kk ei maksettu missdan. Kaarninen 2008, s. 124.

218 KA. Sosiaali- ja terveysministerién huolto- ja vdestdosaston kéyhiinhoitotoimisto. Kuntien ja
yhdistysten sotaorpojen huollon valtionapua koskeva kirjeisto. Ruovesi 1919 — 1929. Luettelo sekd omaan
etta sijaiskoteihin sijoitetuista sotaorvoista tammi-lokakuulta 1921.

219 Kaarninen 2009, s. 372.

220 RKA. Sosiaalilautakunta. Kéyhdinhoitolautakunnan péytakirjat 7.7.1923; 1.9.1923.

221 RKA. Sosiaalilautakunta. Vuoden 1918 sotaorvot ja -lesket. Sosiaalihallituksen tilasto-osaston
lomakkeet.
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1919 aiti sai yhteensad 350 mk avustusta, mutta myohemmin saannéllinen avustus oli
100 — 150 mk kahdessa kuukaudessa.??> Perheen elanto oli varmasti niukkaa, mutta
Sylvin muistelujen mukaan aidin ompelutyd auttoi toimeentulossa, ja perhe tuli

toimeen:

Jotenkin eldmdin oli jatkuttava. Suurimman taakan ja surun kdérsi diti.
Hdn oli surussaan hiljainen. Ei tehnyt vaikeudestaan numeroa. Yritti
ompelemisella auttaa toimeentuloamme. Ja Kkiitettdvén hyvin
kestimmekin. Leipdd, joka koOyhissd oloissa katsotaan kaikkein
tdrkeimmdksi, oli meillé aina. Voi oli kallista, samoin maito. Syksyisin
poimimme sienié, suolasimme, kalastimme veljeni kera, perunaa

kasvatimme, marjastimme.??3

2.4.2. Avustusjarjestot

Ulkomailta  vastaanotettavan avun jakamista  organisoimaan  perustettiin
sosiaalihallituksen puolesta ”“Suomen lasten avustuskomitea”, joka erityisesti
Amerikasta osoitetun avun??* lisiksi koordinoi myds Suomen hallituksen, erilaisten
jarjestojen seka yksityisten henkildiden tarjoamaa apua lasten huoltokustannuksiin.
Huoltaja-lehden uutisosaston mukaan Amerikasta saatiin alun perin jopa 5 miljoonaa
markkaa sekd Suomen valtiolta ja yksityisiltd kansalaisilta jopa 3 miljoona markkaa??>.
Ensimmaiset elintarvikeavustukset saapuivat Suomeen toukokuussa vuonna 1919.
Elintarvikeavustuksia jaettiin tarveharkinnan perusteella Idhinna Itad- ja Pohjois-Suomen
koyhimpiin kuntiin. Kaikkia kuntia pyydettiin asettamaan paikallinen avustuskomitea,

joka koostuisi paikallisista asiantuntijoista, opettajista ja kdyhdinhoidon asiamiehista, ja

arvioisi paikallisen avuntarpeen. Apu pyrittiin jakamaan mahdollisimman tasapuolisesti,

222 KA. Sosiaali- ja terveysministerién huolto- ja videstdosaston kéyhdinhoitotoimisto. Kuntien ja
yhdistysten sotaorpojen huollon valtionapua koskeva kirjeisto. Ruovesi 1919 — 1929. Luettelo sekd omaan
etta sijaiskoteihin sijoitetuista sotaorvoista tammi-lokakuulta 1921.

223 KRA. Vuoden 1918 aineisto. 25/386 — 407 Réykkee: TA. TMT. 43/820 Réykkee, Sylvi.

224 Kes3lld 1919 vastaanotetut elintarvikeavustukset oli ldhettinyt American Relief Administration
European Chlidren’s Fund. ”"Amerikan avustus hatadkarsiville Suomen lapsille”, Huoltaja 3/1920, s. 33.
225 ”syomen lasten avustus”, Huoltaja 14/1919, s. 218.
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ja ohjeen mukaan oli huomioitava ainoastaan &darimmadisessd hadassa olevat

avuntarvitsijat.?26

Amerikan Punainen Risti lahjoitti Suomeen kesalla 1919 myds suuret maarat vaatteita ja
jalkineita, jotka jaettiin varattomiin kuntiin, mutta vaateapua riitti jonkin verran myds
hieman paremmassa taloudellisessa asemassa oleville seuduille. Apu suunnattiin
lahinna yksityisille perheille.??” Ruovedelle Suomen Lasten Avustuskomitean kirje saapui
6.9.1919, ja selvityksen jalkeen alle 15-vuotiaita valittémasti vaateapua tarvitsevia lapsia
arvioitiin kunnassa olevan yhteensid 276.2% Vaatteet ja kengat jaettiin maaliskuussa

1921,%?% ja Sylvikin muistelee saaneensa “amerikankengat”: 230

Sota-aikana jaettiin jonkin verran n. ”“Amerikan avustusta”.
Muistaakseni se jako tapahtui koulujen vdlitykselld. Muistan vain
yhden asian tuosta avusta. Mindkin sain mustat kengdt, mutta ne

olivat hieman liian pienet.?3?

Pian sodan jilkeen tyoviki perusti myds omia avustusjarjestdjdan?3? organisoimaan
sodan johdosta puutteesta karsivien tovereiden ja heidan perheidensa avustamista.

Kytdlinnan mukaan tyévaenjarjestdjen valtakunnallinen tai paikallinen avustustoiminta

226” Amerikan avustus hatda karsiville Suomen lapsille”, Huoltaja 3/1920, ss. 32 — 34.

227" Amerikasta lahjoitetut vaatetavarat. Mitid kuntain on huomattava paastikseen osallisiksi jaosta”,
Huoltaja 17/1919, ss. 265 — 266.

228 RKA. Sosiaalilautakunta. Saapuneet kirjeet. Suomen Lasten Avustuskomitea Ruoveden kunnan
valtuuston puheenjohtajalle 21.8.1919; RKA. Sosiaalilautakunta. Kéyhainhoitohallituksen poytakirja
6.9.1919.

229 RKA. Sosiaalilautakunta. Kéyhdinhoitohallituksen péytakirja 3.1.1920. Apu jaettiin koulupiireittain.
RKA. Kdyhainhoitohallituksen pdytakirja 9.3.1920.

230 Sylvin veli V&ind sai housut ja sukat. RKA. Kansakoulut. Ruhalan piirin kansakoulun johtokunnan
poytakirjat 1913 —1921. 27.3.1921.

21 KRA. Vuoden 1918 aineisto. 25/386 — 407 Réykkee: TA. TMT. 43/820 Roykkee, Sylvi.

232 Kaarninen 2008, ss. 95 — 96; Elokuussa 1918 perustetun Suomen Tyoldisten Avustuskomitean
tiedonkeruun mukaan 12 000 perheessa oli 29 000 avustettavaa lasta. Jarjesto lakkautettiin helmikuussa
1920, jonka jalkeen perustettiin sosiaalidemokraattien ja vasemmistosiiven yhteinen Tydvaenjarjestojen
avustustoimikunta. Yhteisty0 loppui pian, ja vuodesta 1922 ladhtien sosiaalidemokraatit jarjestivat
Turvattomien pédivan syyskuussa ja sosialistit Punaorpojuhlat Helsingin tyévaenjarjesttjen
punaorpotoimikunnan johdolla heindkuussa. Tuotto Iluovutettiin  Suomen Ammattijarjeston
maanlaajuiselle Valtiollisten vankien ja punaorpojen huoltotoimikunnalle, joka jakoi avustuksia
hadanalaisille perheille vuosina 1924 — 1929. Avustusten maara laski 140 000 mk:sta 27 000 mk:aan. Myo6s
Valtiollisten vankien huoltoyhdistykset tukivat punaisten vankeja ja heidan perheitdan eri tavoin vuosina
1925-1929. Lahteenmaki 1995, ss. 219 — 223; Vuosina 1945 — 1948 toimi myo6s Entisten punakaartilaisten
keskusjarjestd, jonka alaisena toimi Vuoden 1918 Punakaartin Korvauskomitea. KansA. Suomen
luokkasota 1918. Entisten punakaartilaisten keskusjarjesto ry.; Kaarninen 2009, s. 365.
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oli vaikeaa. Kerdysvarat eivat riittdneet, ja avun jakaminen tasapuolisesti sitd eniten
tarvitseville oli tehotonta. Varakkaimmat pitivat valtion avustustoimia riittavina eika
tyovaelld itsellddan ollut varallisuutta muille jaettavaksi. Ulkomaiset tyovaenjarjestot
avustivat punaleskia ja -orpoja jonkin verran, mutta sekda ulkomailla ettd kotimaassa
mielenkiinto hiipui vahitellen ja punaorpoperheiden ahdinko unohdettiin pian.?33
Varojen kerdaamiseksi jarjestettiin ympari maata punaorpojuhlia, mutta juhlien
rahallinen tuotto oli jarjestajille pettymys. Syyna pidettiin ainakin kesalla 1925 huonoa
saata, mutta tyovden kylmakiskoista suhtautumista juhliin syytettiin myds. Varojen
keruun epdonnistuttua paatettiin, ettei tuotosta riittanyt yleiseen jakeluun, vaan apua

saisivat vain sitd kipeimmin tarvitsevat.?3*

Tybvaenjarjestdjen omat avustuskanavat toimivat Helsingissa ja muissa suurimmissa
kaupungeissa. Maaseudulla ei apua joko osattu hakea tai sita pidettiin turhana. Pohjois-
Hameen poliittisten vankien avustusyhdistyksen listoilta |6ytyi vain kaksi ruovetelaista
punakaartilaista ja Vuoden 1918 Korvauskomitealle lahetettyjen avustusanomusten

seasta |6ytyi vain yhden ruoveteldisen punalesken anomus.?%

Punaleskiin ja heidan lapsiinsa suhtauduttiin paikkakunnalla luonnollisesti kahdella
tavalla; toiset saalivat ja yrittivat auttaa, mutta toiset sulkivat silmansa hataa karsivien
kohdalla. Rajalan perheen isd oli harvojen paikkakunnalla ammuttujen punaisten
joukossa. 1970-luvulla perheen tilannetta muistellut silloinen Tervalan piikatytté hdapeaa

vieldkin varastaneensa talosta auttaakseen punalesken perheen ahdinkoa:

Kun sité vietiin sitd Rajalaa. Ihan tien vieressd Tervalan pihassa, kun
mind levitin pyykkié kuivuun. Olikohan sillé kolme lasta ja muija.
Oliskohan kymmenen vanha ollu vanhempi, ja sit oli niin pienikin, ettei

kévelly vield.--- Ei tainnu kukkaan muijalle leipdpallaa viedd. En usko

233 KansA. Suomen luokkasota 1918. SAJ:n poliittisten vankien ja punaorpojen avustuskeskuskomitea.
Saapuneet tilitykset; Kytolinna 2008, s. 93.

234 KansA. Suomen luokkasota 1918. SAJ:n poliittisten vankien ja punaorpojen avustuskomitea. Péytikirjat
1924 - 1925.

235 KansA. Suomen luokkasota 1918. Entisten punakaartilaisten keskusjirjesté ry. Anomukset v.1918
korvauskomitealle; KansA. Suomen luokkasota 1918. SAJ:n poliittisten vankien ja punaorpojen
avustuskomitea. Poytakirjat 1924 — 1926.
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ainakaan. Kylld se oli semmosta aikaa, etté ei ne ollu ihmisid eiké
mittddn. Siihen aikaan sitten ne punasten lesket. Kai niité kunnan tdyty
vdhdn auttaa tietysti, eihéin ne muuten. Kylld ne surkeessa jamassa oli.
Kun md suoraan sanon, ni. Ja jos ne nyt saavat tietéd perikunta, niin
tietdkoot, ettd kylld mindkin varraastin talosta ja vein semmosille
heikkokuntosille.--- Kylld miné monta jauhonutturaa juoksutin. Kylld
niitd oli. Ja se oli siihen aikaan. Kylld siihen aikaan paljon leipddkin

tasattiin, ettd kaikki sai madrdannoksensa.?3¢

2.5. Lasten sijoittaminen

Kevaalla 1918 senaatin asettaman Kapinan aiheuttamain turvatonten lasten
huoltokomitean alkuperdisend tehtavana oli selvittda, miten punalesket voitaisiin
laillisesti erottaa lapsistaan. Komitea valmisteli pakkohuostaanottoja, silld punaleskia
pidettiin kykenemattémina kasvattajina, ja lapset piti erottaa punaleskien tarjoamasta
turmiollisesta ymparistdsta, jotta uuden kapinan synty estettaisiin.?3” Sosiaalihallitus oli
jo loppuvuodesta 1918 luonut sijoituskotien verkoston Pohjanmaalle, silla koteja oli
etsittava sieltd, missa tultiin paremmin toimeen ja ”ilmapiiri olisi terveellisempdd” 232
Kunnat saivat sosiaalihallitukselta kehotuksia lahettada punaorpoja sijoituskoteihin
Pohjanmaalle. Esimerkiksi Tampereella kehotusta pdaatettiin noudattaa, silld se oli
kuntatalouden kannalta edullinen vaihtoehto. Sijoitettavia punaorpoja ei kuitenkaan
l6ytynyt tarpeeksi, silla punalesket olivat haluttomia ldhettdamaan lapsiaan pois.
Tampereen sosialidemokraattinen naisyhdistys vetosikin Tampereen
koyhainhoitohallitukseen, jotta se lopettaisi sijoitukset.?3® Ruovedeltd ei kunnan

toimesta sijoitettu yhtaan lasta oman kunnan ulkopuolelle.

Heti sodan paatyttya Ruoveden kunta piti valttamattomana ryhtya huolehtimaan ilman
huoltajaa jddneista alle 15-vuotiaista lapsista. Vaihtoehtoina oli sijoittaa lapset

lastenkotiin, toiseen yksityiskotiin tai avustaa lapsen huoltoa hdnen omassa kodissaan.

236 Kper. Ruovesi/3042/Y03042. Hautamiki Olga.

237 Wardi 2011, s. 32; Kaarninen 20009, s. 362.

238 Hillstrom, “Sotaorpojen puolesta” Huoltaja 1 —2/1919, s. 18. Kaarninen 2009, s. 366.
233 Kaarninen 2008, ss. 23 — 24.
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Kéyhdinhoitohallitus joutui vaikeaan tilanteeseen, silla turvattomia lapsia oli
verrattomasti enemman kuin koskaan aikaisemmin. Heti ensimmadisessa sodan
jalkeisessa kokouksessaan kunnanvaltuusto asetti toimikunnan pohtimaan kodittomien
lasten hoidon jarjestamista. Toimikuntaan kuuluivat pastori seka rouva Vdinénheimo,
koyhdinhoidon esimies Eemil Pouru, kunnankirjuri Ali Keskinen seka neiti Toini

Palmroth. 240

2.5.1. Lastenkodit

Toimikunnan ehdotuksesta paatettiin  pikaisesti perustaa kolme lastenkotia
Vaarinmajaan, Pohtiolle seka Pohjaslahdelle. Pohjaslahdelta ei kuitenkaan l6ytynyt
tarkoitukseen sopivaa huoneistoa, joten hankkeesta jouduttiin sielld luopumaan.
Vaarinmajan ja Pohtion lastenkodeille asetettiin johtokunnat, joiden valvonnassa kotien
varustaminen ja  henkildkunnan  palkkaaminen aloitettiin  valittémasti.?4
Sosiaalihallituksen ohjeiden mukaan yli 7-vuotiaat tytot ja pojat oli sijoitettava eri

lastenkoteihin mikali mahdollista,?*?

joten pojat paatettiin sijoittaa kunnan tuolloin
omistamalle Pohtion tilalle, joka oli huonokuntoinen, mutta Idhelld Pohtion kansakoulua
seka heti saatavilla. Tyttoja ja pienia poikia varten vuokrattiin Vaarinmajan Hannisen
talosta tarkoitukseen sopivat huoneet. Kumpikin rakennus taytti hadin tuskin
lastenkodille asetetut vaatimukset, mutta hata ei lukenut lakia, silla lapset oli saatava
talvea vasten katon alle. Vuoden 1918 joulukuun alusta alkaen lastenkoteihin sijoitettiin

yhteensa 30 punaorpoa, mutta my®s kunnan muita orpolapsia.?*?

Sosiaalihallituksen suosituksen mukaan maaseudun lastenkotien tuli sailyttaa
hoidokkiensa yhteys maatalouteen erilaisten maatalouteen liittyvien askareiden, kuten
kasvimaan hoidon avulla, joten lastenkotien perustamista maatiloille kannustettiin.
Edelleen pidettiin tarkednd, ettd lastenkodin laheisyydessa sijaitsi kansakoulu, jossa

lapset saisivat sekd kansakoulusivistyksen ettd kansakoulukursseihin sovellettua

240 RKA. Kunnanvaltuuston poytakirja 29.6.1918; Vdinénheimo, 1928, s. 69; Keskinen 1919, s. 70. Vesanen
& Kontio 1994, s. 396.

241 RKA. Kunnanvaltuuston poytikirja 3.11.1918; Lastenkoti. Pohtion poikakodin péytakirja 27.8.1918;
Vesanen & Kontio 1994, s. 396.

242 5arlin, “Sotaorpojen huollon jarjestely II”, Huoltaja 6/1919, s. 86.

243 RKA. Keskinen 1919, ss. 70 — 72.
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maatalousopetusta.?** Lastenkotien vaatimukseksi asetettiin puhdas ja riittavan tilava
huoneisto, jossa olisi erilliset tilat hoidokeille ja henkilokunnalle. Lastenkodit pyrittiin
pitimain mahdollisimman pienina; suositus oli vain 10 — 30 lasta.?*> Johtajattareksi
hyvaksyttiin hyvdmaineinen ja vakavamielinen, jonkinlaisen opettaja-, lastentarha- tai
muun huolto- tai kasvatuskurssin suorittanut nainen. Henkildkunnan maaraa oli

lisattava, jos hoidokkeja oli enemman kuin 25.24¢

Lastenkotiajatus ei ollut Ruovedella vieras, silld jo vuonna 1914 oli rovastinna Schénberg
perustanut Ruovedelle yksityisen kuusipaikkaisen lastenkodin, jota kunta oli avustanut
aluksi viidella markalla hoidokkia kohden kuukaudessa, ja myéhemmin 6,50 markalla.
Ennen sotaa oli Ruovedelld jo harkittu myos kunnallisen lastenkodin perustamista,
mutta hankkeesta oli luovuttu, silld kavi ilmi, ettei tuohon aikaan koko maassa ollut
maalaiskuntien omistamia lastenkoteja lainkaan. Rovastinna Schénberg joutui
luopumaan lastenkodin hoidosta heikentyneen terveytensa vuoksi, ja toimintaa
jatkettiin uuden Ruoveden lastenkotiyhdistyksen vastuulla. Taman Moision huvilassa
yllapidetyn lastenkodin paikkaluku oli suurimmillaan 12, mutta seka tilaongelmien etta
talousvaikeuksien vuoksi lastenkodin toiminta lakkasi toukokuussa 1919.2%’
Lastenkotiyhdistys jatkoi kuitenkin toimintaansa kerdaamalla lahjoitusvaroja ja
auttamalla kunnan lastenkodin lasten sijoittamisessa. Lastenkotiyhdistys otti
muutamien lasten sijoituksen ja elatuksen hoitaakseen. Lastenkotiyhdistys lakkautettiin
vuonna 1921 ja se liittyi uutena paikallisyhdistyksena Kenraali Mannerheimin

lastensuojeluliittoon.?*®

Vaarinmajan lastenkoti aloitti toimintansa 1.12.1918. Lastenkodin johtajattareksi
palkattiin kansakoulunopettajatar Aliina Vartiainen ja hanen apulaisekseen neiti Edith
Saari.?*? Joulukuun 4. paiva otettiin ensimmaiset punaorvot vastaan. Koti tayttyi pian,

silld jouluun mennessa pienille lapsille ja tytoille tarkoitetussa lastenkodissa oli jo 11

244 Juusela, ”Maaseudun lastenkodit”, Huoltaja 6/1919, s. 80.

245 Turun OY Orpolan Lauste ja Viipurin Raivola olivat 1920-luvun alussa Suomen suurimmat lastenkodit.
Lausteella oli sijoitettuna 150 lasta ja Raivolassa perati 250. Pulma 1987, s. 132.

246 Sarlin, “Sotaorpojen huollon jirjestely II”, Huoltaja 6/1919, s. 86.

247 RKA. Vdindnheimo 1928, ss. 66 — 69; Vesanen & Kontio 1994, s. 396.

248 Ruoveden kotiseutuyhdistys. Lastenkotiyhdistyksen johtokunnan péytikirjat 1915 — 1921.

249 RKA. Keskinen 1919, s. 72; Vdindnheimo 1928, ss. 69 — 70.
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hoidokkia ja joulukuun lopussa 22 hoidokkia. Elokuun 1919 loppuun mennessa

Vaarinmajan lastenkodissa oli kaiken kaikkiaan 25 hoidokkia, joista sotaorpoja oli 17.2°°

Pohtion ”poikakotiin” ensimmaiset pojat saapuivat loppiaisena 7.1.1919.%°!
Johtajattarena oli aloittanut jo marraskuussa 1918 vylioppilas Elli Rdisdnen, jonka
edellinen tyopaikka oli ollut Vuorelan kasvatuslaitos Vihdissa. Lastenkodin avaaminen
oli siirtynyt tammikuulle, silla valttamattéman irtaimiston ja muiden tarpeiden
hankkimiseen kului aikaa, silla tila oli ollut pitkdaan tyhjillaan. Vaikka varustaminen
koetettiin tehda saastelidasti eika merkittavia muutoksia tai parannuksia rakennuksiin
tehty, kysyi rappioituneen autiotilan muuttaminen lastenkodiksi tuntuvia ponnisteluja
seka varoja kunnan ennestaan tyhjastad kassasta. Taloon ostettiin kaksi hevosta, joista
toista tarvittiin kulkuneuvoksi asioiden toimittamiseen, silla talossa ei ollut puhelinta ja
matkaa kirkonkylalle oli viitisentoista kilometria. Toinen hevonen tarvittiin talon téihin.
Joulukuussa Pohtiolle palkattiin tyonjohtaja hoitamaan tilaa ja ohjaamaan hoidokkeja
maanviljelystydssa. Ruokapulaa paikkamaan ostettiin nelja lehmaa, silla talon oli
tarkoitus olla ruuan suhteen omavarainen eikd viljavarastoja juurikaan ollut.>®?> Vuotta
my6hemmin kunnankirjuri laski maataloustoiminnan kuitenkin vain nostaneen

lastenkodin kustannuksia.?>3

Syksyllda 1919 koyhdinhoidontarkastaja Frans Malmberg tutustui kummankin
lastenkodin toimintaan. Tarkastaja puuttui kumpaakin laitosta vaivaavaan
tilanahtauteen, vaikka piti muuten lastenkodin oloja alkuajan vaikeudet huomioon
ottaen varsin hyvin jarjestettyind. Kun neiti Palmrothin aiemmin omistama Vasun
perintotila tuli samoihin aikoihin myyntiin, paatti kunta hankkia tdman 128 hehtaarin
tilan 40 000 mk:n kauppahintaan uutta lastenkotia varten. My6hemmin neiti Palmroth

lahjoitti kunnalle vield 25000 mk lastenkodin tarpeisiin.?>* Vaarinmajan ja Pohtion

250 RKA. Lastenkoti. Vdarinmajan lastenkodin hoidokasluettelo 1918; Keskinen 1919, s. 72; Vdinénheimo
1928, ss. 69— 70.

251 RKA. Lastenkoti. Lapsiluettelot 1919 — 1964,

252 RKA. Keskinen 1919, ss. 70 — 72; Pohtion poikakodin p&ytékirjat 1918 — 1920. 27.8.1918.

253 RKA. Keskinen 1920, s. 77.

254 RKA. Keskinen 1920, ss. 77 — 78. Neiti Palmrothin rahastoa kiytettiin vuosien mittaan muun muassa
lasten joululahjojen hankintaan. RKA. Vasun lastenkodin johtokunnan péytakirjat. Esimerkiksi 22.9.1921.
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lastenkodit lakkautettiin, ja lapset siirrettiin kirkonkylan Parosperille perustettuun

uuteen Vasun lastenkotiin, joka aloitti toimintansa kesdkuun 11. paivd vuonna 1920.2%>

Saadakseen lastenkotien perustamiskustannuksiin valtionapua, oli kunta sitoutunut
yllapitamaan Pohtion ja Vaarinmajan lastenkoteja seuraavat viisi vuotta. Kun syyskuussa
1920 Ruoveden kunta ilmoitti sosiaalihallitukselle, etta lapset oli kesdakuussa 1920
siirretty uuteen Vasun lastenkotiin ja Pohtion ja Vaarinmajan lastenkodit oli lakkautettu,
moitti sosiaalihallituksen tarkastaja Ruoveden kuntaa siitd, ettd ennen tata menettelya
asiasta olisi pitanyt sopia sosiaalihallituksen kanssa. Sotaorpohuollon tarkastaja vaati
ldhettdamaan uutta lastenkotia koskevat asiakirjat ennen valtionavun myodntamista.2>®
Ruoveden kunta perusteli lastenkotien yhdistamista sekda maantieteellisilla etdisyyksilla
ettd kiireessa loppuvuodesta 1918 perustettujen lastenkotien huonolla tasolla, josta
koyhadinhoidon tarkastajakin oli huomauttanut. Sosiaalihallituksen kanssa uuden Vasun
lastenkodin perustamisesta oli jatetty neuvottelematta, silla kunnanisat eivat katsoneet
muutoksen olleen merkittavan, vaan pitivat uutta lastenkotia suoranaisena jatkona
kahdelle edelliselle. Paatosta perusteltiin uuden lastenkodin paremmalla sijainnilla ja

asianmukaisilla puitteilla. 2°7

Uuden lastenkodin sijainti saattoi olla suosiollisempi, mutta ulkoiset puitteet tai hoidon
taso eivat toiminnasta kertovien raporttien mukaan juurikaan nousseet. Uuden
lastenkodin toiminnan kdynnistaminen oli vaikeaa, silla lapsia oli paljon ja lastenkotien
henkilokunta vaihtui alkuvuosina tihedan. Pohtion lastenkodin johtajatar siirtyi Vasun
lastenkodin johtajattareksi, mutta han irtisanoutui tehtavastaan jo kuukauden kuluttua

eivatkd seuraavatkaan johtajattaret pysyneet viroissaan kovin kauaa.>®® Kun Vasun

255 RKA. Sosiaalilautakunta. Kéyhainhoitohallituksen poytékirja 8.5.1920; Vesanen & Kontio 1994, s. 397.
256 KA. Sosiaali- ja terveysministerién huolto- ja videstdosaston koyhdinhoitotoimisto. Kuntien ja
vhdistysten sotaorpojen huollon valtionapua koskeva kirjeistd. Ruovesi 1919 — 1929. Sotaorpohuollon
tarkastaja Eemil Tolonen Ruoveden kunnallislautakunnan esimiehelle S. Niinimaelle 20.11.1920.

7KA. Sosiaali- ja terveysministerién huolto- ja videstdosaston kdyhdinhoitotoimisto. Kuntien ja
yhdistysten sotaorpojen huollon valtionapua koskeva kirjeistd. Ruovesi 1919 — 1929. Ruoveden
kunnallislautakunnan esimies sosiaalihallituksen kéyhainhoitotarkastusosastolle 13.12.1920; RKA. Vasun
lastenkodin johtokunnan poytékirjat 1920 — 1922.

258 RKA. Vainénheimo 1928, s. 71. Lastenkotien johtajattarien tydsarka oli varsinkin aluksi vaativa, silld he
joutuivat huolehtimaan lastenkotien taloudesta, varustamisesta ja jarjestelyistd varsinaisen
lastenhoitotyon lisdksi. Lapsia oli paljon, olosuhteet olivat puutteelliset, palkkaus saattoi olla huono eika
aputydvoimaa juurikaan ollut. Sosiaalihallituksessa huolestuttiin johtajattarien asemasta ja suuresta
vaihtuvuudesta. Johtokunnilta, kdyhainhoitohallituksilta sekd yksityisiltd vaadittiin arvostusta, tukea ja
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lastenkoti oli toiminut vuoden péivat, heindkuussa 1921 tehdyn katselmuksen mukaan

sosiaalihallituksen tarkastaja piti Vasun lastenkotia epasiistind ja puutteellisesti

kalustettuna. Lasten vaatteita oli vahan, ja ne olivat huonossa kunnossa. Tarkastaja

moitti henkilékunnan vaihtuvuudesta aiheutuvaa kasvatustyon epajohdonmukaisuutta,

ja kasvatustyon tuloksia pidettiin olemattomina:

Lapset tekeviit epdmiellyttévén vaikutuksen: ruokkoamattomat tukat,
likaiset kasvot ja kddet ovat varsin yleisié néhtévid. Ulkonaista
sivistyneen ihmisen kdyttédytymistaitoa puuttuu kokonaan. Pojat
juoksevat lakki péicissé huoneisiin ja huoneissa. Reipasta tervehtimistd,
selvid puhetta ja avointa katsetta ei lapsissa kohtaa. Kurittomuuden
ilmauksina havaitsemme: edelld mainittu seindpaperien repiminen,
huonekalujen piirteleminen ja vuoleksiminen sekd se seikka, ettd kun
aterialle kdytiin, niin 26 lasta oli saapuvilla, 14 oli tietymdttémissd,
mybhemmin saapui seitsemdn poikaa omalupaiselta partioretkeltd
metsdstd ja viimeksi seitsemdn samanlaista onkiretkeltd. Makuulle
meneminen kdévi epdsddnndlliseesti. — Kirosanoja poikain suusta kuuli.
Liséksi kertoivat johtajatar ym. oloja tuntevat henkilét, etté niskoittelu
isompien poikien puolelta on varsin tavallista;, onpa sattunut, ettd
pojat nimittelevdt johtajatarta mité rumimmilla
puoluehaukkumanimillé sekd réykyttévdt johtajattaren huoneen ovea
hdiriten hénen yksityisrauhaansa. Laitoksen ulkopuolella olevilta
henkiléiltd olemme kuulleet, ettd lasten didit pitéjdlld ovat huolissaan
siitd, mitd heiddn lapsistaan tulee, ja ettd Mustajérven koulun
opettajatar on aikonut jdttdd virkansa, ellei hdn pddse vapaaksi

lastenkodin lasten opettamisesta ja kasvattamisesta. 2>°

apua johtajattarille heidan raskaassa tyossaan. Tavastahti, “Tukekaa raskaan tyon tekij6itd. Sananen

lastenkotien johtajattarien tyon puolesta”, Huoltaja 17/1919, ss. 260 — 262.
259 "Virallinen lausunto eraista lastenkodista” Huoltaja 12 — 13/1921, ss. 114 — 115.
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Raportin mukaan lastenkodissa on liikaa lapsia, ja lapset on otettu laitokseen liian
vanhoina, joten tarkastaja suositteli vanhimpien poikien siirtamistd perhehoitoon.?%°
Kasvatustyon tehostamiseksi uuden johtajattaren patevyysvaatimukseksi asetettiin

261

Sortavalan Kasvatusopiston<®* kurssin kdayminen. Lastenkotien toimintaa saadeltiin

sosiaalihallituksen madrittelemilla ohjesdaannoilld, jotka alistettiin maaherran

vahvistettaviksi. Tarkastusraportin mukaan ohjesaanto 262

puuttui Vasun lastenkodista
kokonaan, ja valtionavun myontamisen ehdoksi asetettiin sosiaalihallituksen mallin

mukaisen ohjesdannon laatiminen.?%3

Raporttiin kirjatut puutteet vaaransivat lastenkodin valtionavun, joten johtokunnan oli
heti ryhdyttava toimenpiteisiin lastenkodin olojen kohentamiseksi.
Kéyhadinhoidontarkastaja Eemil Tolonen tarkasti lastenkodin uudelleen maaliskuussa
1922 ja  totesi, etta "Ne  huomautukset,  joita  Sosiaalihallituksen
Kéyhdinhoidontarkastusosasto on viime vuoden kesédkuun 18 — 20 pdivénd suoritetun
tarkastuksen nojalla tehnyt, ovat kaikki varteenotetut.” Uuden tarkastuksen perusteella
"laitos on ilahduttavassa mddrin parantunut, sekd ulkonaisiin ettd sisdisiin
kasvatusedellytyksiin ndhden.”?®* Joulukuussa 1922 lastenkotiin saatiin vihdoin pysyva
johtajatar, joka jatkoi laitoksen kehittamista. Tyo kantoi hedelmds, ja Vasun lastenkoti
toimi my6hemmin sosiaaliministerion hyvaksymana lastenhoitoalan
harjoittelupaikkana. Vuonna 1928 lastenkotia ylistettiin mallikelpoisessa kunnossa
olevaksi lastenkodiksi, johon kunta saattoi sijoittaa ”eldmdn varjopuolelle jédineet
turvattomat pienokaiset saamaan kodin Impéd ja hoitoa”, ja jossa ” koti ymmdirtévdisen
ja huolellisen téddin johdolla koettaa korvata sité isén ja didin kotia, josta sen hoidokit

ovat jdéneet osattomiksi” *%>

260 "\fjrallinen lausunto eraista lastenkodista”, Huoltaja 12 —13/1921, ss. 114 — 115.

261 pynaorpokotien johtajattaria koulutettiin Sortavalan Siséldhetysseuran Kasvattajaopistossa valkoisten
kristillis- ja kansallismielisten periaatteiden mukaisesti. Wardi 2011, ss. 33 —34; Pulma 1987, s. 129.

262 Ohjesaannot vahvistettiin 3.11.1921. RKA. Lastenkoti. Muut asiakirjat. Vasun lastenkodin ohjesdinnét.
263 \firallinen lausunto eraista lastenkodista”, Huoltaja 12 —13/1921, ss. 114 — 115.

264 KA. Sosiaali - ja terveysministeridn huolto- ja vdestdosaston kéyhiinhoitotoimisto. Sotaorpojen
huoltoa koskevat asiakirjat. Eemil Tolonen 7.4.1922. Tarkastuskertomus. Ruovesi.

265 RKA. Vdindnheimo 1928, s. 72.
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2.5.2. Sijaisperheet

Sijaisperheissa lasten olot olivat ilmeisesti paremmat, silla kunnalliskertomuksessa
vuodelta 1921 lastentarkastaja totesi, ettd sijaiskotien hankinnassa “on kokolailla
oikeaan osuttu”. Han korosti lasten ja perheiden yhteenkuuluvaisuutta ja hoidon hyvaa
tasoa. Sijaisperheitd valittaessa oli hyoédynnetty sukulaisuussuhteita. Tarkastaja
painottaa kasvattilasten erinomaista sopeutumista ja tasa-arvoista kohtelua
sijaisperheissi.?%¢ Viranomaisten tarkastuskertomukset kuvaavat punaorpojen elinoloja
todennakaisesti arkitodellisuutta suopeammiksi, mutta Ruoveden viranomaislahteista

ei ilmene punaorpojen suoranaista kaltoinkohtelua tai tarkoituksellista syrjimista.

Lasten sijoittaminen yksityiskoteihin oli kdyhdinhoitolautakunnan tehtdava, mutta
vuonna 1924 koyhdinhoitolautakunta luovutti Vasun lastenkodin johtokunnalle
oikeuden sijoittaa lastenkodin lapsia tarpeen vaatiessa yksityiskoteihin.?®” Jo
alkuvuosina sosiaalihallituksen tarkastajien mukaan varsinkaan isommat lapset eivat
sopeutuneet lastenkotielamaan, ja heidat tulisi pyrkia sijoittamaan yksityiskoteihin
mahdollisimman pian. Johtokunta ymmarsi, ettd pojat voisivat “henkisten kykyjensd ja
luonteen ominaisuuksiensa” puolesta menestya paremmin yksityishoidossa, mutta
kotien I8ytdminen heille oli haastava tehtdva.?%® Vaikka koti olisi I8ytynytkin, eivat
sijoitukset aina onnistuneet?® ja sijoituspaikkoja jouduttiin vaihtamaan. Poytakirjojen
perusteella johtokunta pyrki ajattelemaan lasten parasta sijoitustapauksissa. Erdan
talollisen pyynto saada yksi punaorvoista hoitoonsa hylattiin, silla sijoituspaikka oli

johtokunnan jasenille tuntematon.?”°

Kun lapset tayttivat 15 vuotta, oli lastenkodista sdantdjen mukaan viimeistdan

lahdettava, ja nuorille oli I6ydettava joko koulu- tai tydpaikka. Yleensa nuoret sijoitettiin

266 RKA. Mainelakeus 1923, ss. 103 — 104.

267 RKA. Lastenkoti.Vasun lastenkodin johtokunnan péytékirjat. 7.9.1924.

268 RKA. Lastenkoti. Vasun lastenkodin johtokunnan poytakirjat 25.8.1921 ja 14.1.1922.

269 Esimerkiksi vihtildinen rouva Alina Juselius oli ensin halukas ottamaan lina Ahosen luokseen, mutta
kuukauden kuluttua rouva Juselius oli tullut toisiin ajatuksiin, silla han pelkasi, ettei tyttd viihtyisi niin
kaukana kotoaan. RKA. Lastenkoti. Vasun lastenkodin johtokunnan poytakirjat 24.1. ja 24.2.1921.

270 RKA. Lastenkoti. Vasun lastenkodin johtokunnan poytakirjat 8.6.1922.

60



taloihin ”palvelukseen”, ja lastenkodin johtokunta maksoi heiddn palkkansa.?’!
Sijoituksen jalkeenkin nuoret tukeutuivat viela lastenkotiin; kaksi vuotta sijoituksensa
jalkeen Onni Rajala anoo lastenkodin johtokunnalta?’2 1000 mk autonohjaajakoulutusta
varten. Anomus hyvaksyttiin, ja viela 1960-luvulla Onni tunnetaan ”Posti-Rajalana”, silla
han ajoi Ahtérin ja Tampereen vélisti postiautoa vuosikausia.?’? Idalle mydnnettiin 1500
mk talouskoulun kdymistad varten.?’# Sijoittamisasiassa kysyttiin myds nuorten omaa
mielipidetta, silla mikali useampia mahdollisia sijoituspaikkoja ilmaantui, annettiin
nuorten itse valita niista mieluisin. Jalkavaivainen Viljo ei pystynyt eldattamaan itsedan
millaan raskaammalla tyoll3, joten hanet paatettiin [dhettdaa suutarinoppiin Ritoniemen
suutari Antti Niemisen luo, mikali Viljoa itseddn suutarinoppi kiinnostaa. Johtokunta
ehdotti myds jalan hoitamista Helsingissa kdyhainhoitolautakunnan varoin.?’® Viimeinen
Vasun lastenkodista sijoitettava punaorpo on Pajusen perheen nuorin lapsi Tyyni, joka
palkattiin 16-vuotiaana marraskuussa 1933 lastenkodin palvelijattareksi 125 markan
kuukausipalkalla. Tyyni oli tullut lastenkotiin 2-vuotiaana, ja han vietti koko lapsuutensa
ja nuoruutensa Vasulla. Vuonna 1937 han [ahti Helsinkiin Lastenlinnan
lastenhoitajakurssille ja teki myohemmin elamantyonsa Tampereella lastenhoitajana

pikkulasten kodissa Koukkuniemess3.2’®

2.5.3. Oma koti

Suurin osa punaorvoista jdi hoidettavaksi oman &itinsd luo. Ruoveden molemmat
lastenkodit olivat heti sodan jilkeen tayteen ahdettuja. Lastenkotiin joutumista
pelattiin, mutta Sylvi oli veljensa kanssa siind onnellisessa asemassa, etta hanen aditinsa

pystyi huolehtimaan lapsistaan kunnan avustuksen ja ompelutydnsa turvin:

271 Esimerkiksi vuonna 1926 Onnin, Reinon ja Einarin palkka uusissa palveluspaikoissaan oli 1000 mk
ensimmadiselta vuodelta ja 100 mk kuukaudessa seuraavilta vuosilta. RKA. Lastenkoti. Vasun lastenkodin
johtokunnan poytakirjat 6.3.1926.

272 Toini Palmrothin rahastoa kdytettiin ammatillisen opetuksen hankkimiseksi lastenkodista lihteneille
hoidokeille. RKA. Lastenkoti. Vasun lastenkodin johtokunnan poytakirjat 24.1.1921.

273 RKA. Lastenkoti. Vasun lastenkodin johtokunnan poytakirjat. 4.5.1928; Vasun lastenkodin nimikirja.
274 RKA. Lastenkoti. Vasun lastenkodin johtokunnan poytakirjat 12.12.1923.

275 RKA. Lastenkoti. Vasun lastenkodin johtokunnan poytakirjat. 12.12.1923; 7.9.1924; 10.12.1924.

276 RKA. Lastenkoti. Vasun lastenkodin nimikirja.
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Monet kodit silloin tuhoutuivat, lapset joutuivat lastenkotiin, didit
menivdt muualle tyéhén, kun ei ollut niin onnellista kohtaloa, kuin
meillé, ettd diti pystyi ompelemisella eldttdmddn meitd. Monesti hin
neuloi yomyédhddn vaatteita vieraille ihmisille ja ndin piti perhettd
koossa. Aiti lupasi meille lapsille, ettd meitd ei viedd lastenkotiin.
Olimme kuulleet puhuttavan Vasun lastenkodista, johonka meiddnkin

uskottiin joutuvan. 2’7

Kéyhdinapua anovien punaleskien tuli sitoutua lastensa ohjeen mukaiseen huoltoon ja
kasvatukseen allekirjoittamalla sosiaalihallituksen laatima “Huoltovalikirja”. Leskien oli
luvattava hankkia lapsilleen kdyhdinavun mahdollistama asunto, ruoka ja vaatetus, pitaa
koti ja lapset puhtaana seka hoitaa lastensa terveytta. Lapset oli pantava kansakouluun
ja heitd tuli estad kerjaamasta tai kuljeksimasta joutilaana tai padasemadsta lasten
luonnetta turmeleviin huvitilaisuuksiin. Esimerkkind lapsilleen, &idin oli itsekin
sitouduttava siveelliseen ja kunnolliseen elamaan. Lapset oli totutettava voimiensa
mukaiseen ty6hon, ja heihin oli istutettava kansakoulun maarittelemia kansalaishyveita.
Ohjeiden noudattamatta jattaminen saattoi johtaa avun menettamiseen tai lapsien
erottamiseen &idistaan.?’® Punaorpoperheiden toimeentulon tuli yltd3d tyydyttavasti
toimeentulevan tyomiehen perheen toimeentulon tasolle ja kuntia varoitettiin
kitsailusta, silla niukinta mahdollista toimeentuloa ei pidetty riittavana. Kuntien piti
huolehtia siitd, etta leskia ei pakotettu itse anomaan apua tai tulla noutamaan sita
maarattyna pdivana kunnantalolta, silld sosiaalihallituksessa oli havaittu kuinka vaikeaa
kéyhdinavun pyytaminen saattoi olla.?’”? Ruoveden kunnanarkistosta ei |6ydy yhtaan
tallaista huoltovalikirjaa®®, joten on mahdotonta tietdd vaadittiinko ruoveteliisilta

leskilta huoltovalikirjojen allekirjoitusta ja sopimusten ehtoihin sitoutumista.

Leskien tuli tayttda sosiaalihallituksen tilasto-osaston lomake, jolla kerattiin ”Tietoja
erindisistd v. 1918 kdydyn sodan johdosta turvattomiksi ja puutteeseen joutuneista

perheistd.” Lomakkeessa kysyttiin tarkoin perheen isdn tai muun huoltajan

277 KRA. Vuoden 19181 aineisto. 25/386 — 407 Roykkee; TA. TMT. 820/43 Roykkee, Sylvi.

278 ”Sotaorpokysymyksia V”, Huoltaja 8/1920, ss. 90 — 91; Satka 1994, ss. 275 — 277.

279 ”Sotaorpokysymyksid VI” Huoltaja 9/1920, ss. 100 — 101; Satka 1994, s. 276.

280 Tiedossa ei ole kuinka paljon n&it3 sopimuksia ylipdataan laadittiin koko maassa. Satka 1994, s. 277.
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kuolinsyyta?®! ja osallisuutta kapinaan. Osallisuutta kapinaan pidettiin joko selvan3 tai
kiistanalaisena. Perheen aidin osallisuutta kapinaan ei kysytty, vaan tiedusteltiin didin
mahdollisuuksia perheensa eldttdmiseen. Lomakkeeseen merkittiin kaikkien alle 15-
vuotiaiden lukumaara, nimet ja syntymadajat. Monet lesket olivat taysin tyokykyisia,
mutta ilmoittivat, ettd ansioty6ta ei ole. Vain muutama leski ilmoitti tienaavansa yli 50

mk kuukaudessa.?®?

Avuntarvitsijoiden tilastointi ja valtionavun perusteena olevien kuittien kokoamien oli
Ruovedelld hankalaa ja ty6 viivastyi. Kodyhainhoitohallituksen sihteeri Ali Keskinen pyysi
lokakuussa 1919 sosiaalihallitusta lahettamaan mita pikimmin 100 kpl
tiedonkeruulomakkeita lisdd. Samalla han ilmoitti, ettd kunnan tallaisiin toimiin
kdytettavan tyovoiman olemattomuuden takia pyydetty tilasto voi valmistua
aikaisintaan marraskuun loppuun mennessd.?®3 Koyhdinhoitohallituksen sihteeri
vaikuttaa uupuneen tyotaakkansa alle, silld lastenkotien perustamisesta ldhtien hanen
kirjeenvaihtonsa?®* seka lastenkotien johtajattarille ettd kdyh&dinhoidonhallituksen
jasenille sisalsi toistuvia pyyntoja taydentda puuttuvia tietoja tai korjata vaillinaisesti
taytettyja lomakkeita, jotka eivat kelvanneet sosiaalihallituksen valtionapuanomusten

liitteiksi. 28°

281 | omakkeessa annetaan lukuisia vaihtoehtoja: murhattu, kuollut pahoinpitelyn johdosta, kadonnut,
saanut  surmansa harhaan osuneista  kuulista, sotatoimien aiheuttamassa  tulipalossa,
junaonnettomuudessa j.n.e., ammuttu erehdyksestd, kuollut vankileirissé syyttémdsti pidétettynd, muu
syy (tarkoin ilmoitettava mikd). RKA. Sosiaalilautakunta. Vuoden 1918 sotalesket ja -orvot.
Sosiaalihallituksen tilasto-osaston lomakkeet.

282 RKA. Sosiaalilautakunta. Vuoden 1918 sotalesket ja -orvot. Sosiaalihallituksen tilasto-osaston
lomakkeet.

283 RKA. Sosiaalilautakunta. Kirjeiden toisteet. Keskinen sosiaalihallituksen tilasto-osastolle 24.10.1919.
284 \Vield marraskuussa tilityksista puuttuvat sotaorpojen nimet, lukumaira ja hoitopaivien maari. RKA.
Sosiaalilautakunta. Kirjeiden toisteet. Keskinen lastenkotien johtajattarille 17.11.1919.

285 Koyhiinhoito oli kunnan suuritdisin hallinnonala. Kunnankirjuri Keskinen erosi tehtivistdin
joulukuussa 1920 pyrittyadn turhaan saamaan korjausta palkkaukseensa tai vahentamaan tydmaaraansa,
silla valtuusto kieltdytyi palkkamaan Keskiselle vakituista apulaista. Vesanen & Kontio 1994, ss. 379, 395.
Vuoden 1920 tilinpaatds jai tekemattd, mikd aiheutti pdanvaivaa ja lisdselvitysten tarvetta hanen
seuraajalleen. Koyhdinhoitohallituksen jasenet osoittautuivat jatkossakin yhta yhteistyokyvyttomiksi:
"Tilasto-osaston vaatimusten tdytidntéénpano on ndyttdytynyt varsin vaikeaksi Ruoveden kunnan
puolesta antaa, ellei ihan mahdottomaltakin.” RKA. Sosiaalilautakunta. Kirjeiden toisteet. Mainelakeus
sosiaalihallituksen tilasto-osastolle 26.4.1920. Lomakkeet olivat puutteellisia eivatka tiedot saapuneet
ajoissa. RKA. Sosiaalilautakunta. Kirjeiden toisteet. Sulo Mainelakeus kéyhainhoitohallituksen jasenille
11.2.1922.
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Lomakkeiden tarvetta ja sihteerin ty6taakkaa kasvatti koyhdinhoidon avuntarvitsijoiden
lukumaaran lisdantyminen, mutta myoOs lomakkeiden puhtaaksikirjoittaminen, silla
Keskinen kertoi: "Kun kaavakkeet palaavat matkaltansa, ovat ne niin tdrveltyneet, etté
niité jo pelkdltd hygieniseltd kannalta katsoen on mahdoton mihinkddn Idhettdd.”
Sihteeri valitteli edelleen kaavakkeiden vaikeaselkoisuutta ja piti niiden tayttamista
vaikeana. Loppukaneettina han pyysi saada huomauttaa, etta "tilastojen kerddminen,
jos tahtoo todellisuuteen perustuvaa tyotd, ei maaseudulla ole niinkddn yksinkertainen

asia, kuin sitd ehké luulisi.”*8®

Lesket saivat kuitenkin anomuksensa tehtyd, ja koyhadinhoitohallituksen sihteeri
lahetettyad pyydetyt tilastot sosiaalihallitukselle. Pian sosiaalihallitus totesi Ruoveden
perhehuollon olleen tarkastamatonta, ja asetti valtionavun saannin ehdoksi
lastentarkastajan palkkaamisen kuntaan. Syyskuussa 1920 Ruovedelle perustettiinkin
lastentarkastajan virka. Tarkastajan tehtdvana oli huolehtia punaorvoista, mutta
kdytdnndssd han joutui huolehtimaan muidenkin avuntarvitsijoiden huollosta.?®’
Perheiden tilanne tarkistettiin kolme kertaa vuodessa. Tarkastuskaynneilld selvitettiin
punaorpojen fyysinen kunto ja kodin moraalinen tila, mikda merkitsi myo6s lasten
koulunkdynnin sekd &idin seksuaalisen kdyttdaytymisen arviointia. Tarkoituksena oli

vahvistaa aikansa kunniallisen ja hyveellisen Suomen kansalaisen ihannetta.?8®

Vuoden 1922 kunnalliskertomuksessa lastentarkastaja kertoi, etta sosiaalihallituksen
tarkan valvonnan vuoksi punaorpojen huoltoon oli kiinnitetty erityistd huomiota.
Tarkastaja oli jopa huolissaan siitd, ettd muiden orpojen tarkkailu oli saattanut karsia
punaorpojen viedessa niin paljon aikaa. Hdn on huolissaan erityisesti monilapsisista
perheistd, joiden avustuksiin han toivoi lisdd varoja.?®® Tarkastuskirjan ensimmaisten
merkintdjen mukaan tarkastaja oli havainnut 15 kouluikdisen lapsen jaaneen pois

koulusta, kuudessa perheessa oli ollut liilan vdhdn vuodevaatteita, yksi diti oli tuomittu

285 RKA. Sosiaalilautakunta. Kirjeiden toisteet. Keskinen sosiaalihallituksen tilasto-osastolle 13.2.1920.
27RKA. Kdyhiinhoitohallituksen poytakirja 8.5.1920 ja 4.9.1920; Sosiaalilautakunta. Kirjeiden toisteet.
Ruoveden kunnallislautakunnan esimies sosiaalihallituksen koéyhainhoidon tarkastusosastolle 6.9.1920;
Vesanen & Kontio 1994, ss. 394 - 395; Mainelakeus 1921, s. 69.

288 Satka 1994, ss. 273 — 276; Kytélinna 2008, s. 49.

28 RKA. Mainelakeus 1923, ss. 103 — 104.
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viinanpoltosta ja yksi diti vietti epdsiveellista eldamaa. Huomautukset vahenivat

kayntikertojen myot3.2%°

Kun lesket saivat elamaansa jarjestykseen, he saattoivat saada lapsiaan lastenkodista
takaisin kotiin. Manu karkaili lastenkodista ja hdn paasi aitinsa luo kesalla 1920
vietettydan lastenkodissa vain vuoden. Matti sijoitettiin takaisin aitinsa luo kesalla 1922
ilmeisesti sen vuoksi, ettd Matin pikkuveli Eino, joka on ollut ditinsa hoidossa, kuoli
tammikuussa.?°! Taavi siirrettiin ditinsd hoitoon ilmeisesti tartuntavaaran vuoksi, silld
hdan sairasti keuhkotautia. Muutenkin sairaus tai erdan punaorvon kohdalla
"omituisuus” johti siihen, ettei lasten hoito laitoksessa onnistunut. Veikon aiti oli
lahtenyt sodan jalkeen Amerikkaan, ja lihetti kesalla 1922 rahaa ja passin pojalleen. 2%?
Veikko lahetettiin ditinsa luo Amerikkaan, mutta perheen nelja nuorempaa lasta jaivat
lastenkotiin. Viela marraskuussa 1919 aiti oli anonut kunnalta punaorpojen huoltoon
tarkoitettua avustusta, vaikka kaikki lapset olivat jo lastenkodissa. Aidin Amerikkaan
siirtymisesta ei ole rippikirjoissa merkintda. Perheiden hajoaminen oli yleista, silla
tavallista oli, ettd monilapsisissa perheissa sisarussarjan pienimmat lapset jaivat ditinsa
hoitoon tai ainakin palasivat kotiin lyhyen lastenkotijakson jalkeen, vaikka muut jaivat
lastenkotiin. Kaikille dideille lapsia ei kuitenkaan palautettu; ainakaan Mauria ei annettu

aitinsd luo Tampereelle, vaan hinet sijoitettiin Yld-Kauttuun.?®3

Kun punaorpojen suurin sijoitusruuhka oli Ruovedella vuoteen 1922 mennessa ohi, oli
punaorvoista 20 % sijoitettuna yksityiskoteihin, 21 % lastenkotiin ja 59 % oman &itinsa
hoitoon.?’* Ruovedelld sijoitettiin lapsia lastenkoteihin ja  yksityiskoteihin
valtakunnallista keskiarvoa useammin, silla Pulman mukaan vuonna 1922 koko
Suomessa oli 16 % punaorvoista sijoitettuna yksityisperheisiin, 17 % lastenkoteihin ja 67

% omaan kotiinsa.?®®

20 KA. Sosiaali- ja terveysministerién huolto-ja viestdosaston kéyhdinhoitotoimisto. Sotaorpojen
perhehuollon tarkastuskirja (1921 — 1928). Ruovesi.

291 RKA. Lastenkoti. Vasun lastenkodin nimikirja. RSK. Kuolleet ja haudatut 1918 — 1934.

292 RKA. Lastenkoti. Vasun lastenkodin johtokunnan poytakirjat. 5.7.1922. Vasun lastenkodin nimikirja.
293 RKA. Lastenkoti Vasun lastenkodin johtokunnan pdytikirjat. 25.6.1929.

294 RKA. Mainelakeus 1923, s. 103.

2% Pulma 1987, s. 131. Vuonna 1920 koko maassa valtionapua saaneista punaorvoista oli omiin koteihinsa
sijoitettuna 56,2 %, sijaiskoteihin 16,5 % ja lastenkoteihin 27, 3 %. Kaarninen 2007, s. 372.
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I VUODEN 1918 SODAN MUISTELTU LAPSUUS RUOVEDELLA

3.1. Lapset sodan keskella

Kaikissa sodissa kokemukset koskettavat koko sotivan alueen vdestda. Erityisesti
sisdllissodissa my0s siviilivaestd joutuu todistamaan erilaisia sotatapahtumia, kuten
joukkojen varustamisia, ryostoja, taisteluja tai niiden uhkaa sekd oman kansan ja jopa
suvun tai perheen ideologista jakautumista ja sen seurauksena tapahtuvia tekoja ja
jalkiselvittelyja, joihin yleensa liittyy syvid henkilokohtaisia tunteita. Vaikka
sisdllissodassa myos lapset joutuvat jollain tasolla valitsemaan oman puolensa, ovat
Jalagin ja Junila todenneet tutkimuksissaan, etta lasten suhtautuminen sotaan oli hyvin
samankaltaista riippumatta siitda kummalla puolella he sodan kokivat. Kaikki lapset
kokivat epdvarmuutta, turvattomuutta, pelkoa ja hammennystd. Lapset joutuivat

tahtomattaan sodan keskelle, ja se vaikutti ratkaisevasti heidan loppuelamaansa.2%®

Juurisen, Hervosen ja Jylhdn laajassa haastatteluaineistossa sodan lapsuuskokemuksista
keskeisimpia olivat pakeneminen, piilottelu, vakisin joukkoihin ottaminen seka avunanto
rintaman takana. Monet perheet pakenivat sodan jaloista ja piilopaikkoja etsittiin
maaseudulla usein metsista. Aineiston haastateltavat olivat kokeneet uhkailua,
pelottelua, vangitsemisia seka varsinkin epatietoisuutta sukulaisten kohtaloista.
Muistelijat mainitsivat usein sodan tuomat vaikeudet ja menetykset; kerrottiin
selviytymiskeinoista, pakomatkoista, isien ja veljien kuolemista tai vangitsemisista ja
ruuan puutteesta. Kolmannes haastateltavista kertoi nahneensa fyysista vakivaltaa;
tappamista, vangitsemista tai uhkaamista. Lapsiin oli kohdistunut pilkkaa tai jopa
vainoamista. Monet paattivat kertomuksensa jonkinlaiseen sulkeumaan, jossa
tiivistetysti esitettiin yhteenveto tapahtumista tai kokonaisarvio sodan poliittisesta tai
henkilokohtaisesta merkityksestd. Monelle sota oli merkinnyt muutosta arjessa tai jopa
lapsuuden loppumista. Sodan vaikutuksista omaan eldamaan ei tassakdan aineistossa

ollut eroja silla, kumpaan sodan osapuoleen kertojat olivat kuuluneet. Sodan

2% Jalagin & Junila 2009, ss. 320 — 322.
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seurauksena lapset olivat kokeneet painajaisia, ja jotkut kertoivat sodan vaikuttaneen
moniin myohempiin henkilokohtaisiin valintoihin, kuten avioitumiseen tai poliittisen
ideologian omaksumiseen. Isan punaisuus oli aiheuttanut seka ylpeytta ettd hapeaa.
Kertojille sota ei ollut merkinnyt taistelua aatteen tai itsendisyyden puolesta, vaan
selviytymistaistelua uhkaavassa ja vaarallisessa tilanteessa. Mielenkiintoista on, etta
kukaan haastateltavista ei ollut maininnut Suomen itsendistymista.??” Ruovedell3 lapset
yleensa sddstyivat isdnsa kuoleman ndkemiseltd, mutta vainajien nakeminen ja

teloitusten seuraaminen jatti lapsiin esimerkiksi Tampereella pysyvét jaljet.?%®

Omassa aineistossani ruoveteldisten vuoden 1918 sodan aikaiset lapsuuskokemukset
ovat hyvin samankaltaisia kuin edellisissa tutkimuksissa. Ruoveteldiset muistelijat eivat
kuitenkaan kerro nahneensa ampumista tai tappamista, silla vakivallasta yleensa vain
kuultiin tai kerrottiin, vain harvat kokivat varsinaista vakivaltaa itse. Valkoisten puolella
lapsuutensa kokenut Helvi (s.1905) kertoi jarkyttyneensa ja ndhneensa painajaisia
kaytyaan ehka vain uteliaisuuttaan katsomassa punaisen puolen vainajia kappelissa ja

osallistuttuaan hautajaisiin:

Tultiin potkukelkoilla ja niitd oli tddlld kappelin seinillé pitkin.
Kuoripddllisistd laudoista oli pantu arkkuja. Sinne oli pantu niissé
vaatteissa missd olivat olleet ja jotain loimia oli viskattu pddlle. Mind
muistan vield tdndkin pdivdnd niitd asentoja kun ne oli jéiéityneet sinne
ja muistan niitten silmdt kun ne oli auki. Toisilla oli niin julma katsekin,
ettd oikeen. Nuorempia ja vanhempia. Koska md olin vielé nuori, niin
mind sain semmosen, etté mind en kahteen viikkoon meinannu rauhaa
saada. Ne oli kaikki ne nédyt mun silmieni edessé. Vaan vielé nytkin
muistan niité hyvin paljon. Sitten mind olin taas, kun niitd haudattiin.
Kaivettiin semmonen yhteishauta. Tuolla se on se patsaskin. Sinne ne

pantiin vaan pinolle sinne. Muistan sen toisen puolen (valkoisten)

297 Hervonen, Juurinen & Jylh3 1998, ss. 119 — 125,
298 \yorinen 2008, s. 16.
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hautakuusen. Se oli hyvin juhlallinen. Siind liputettiin kunnia jokaiselle

vainajalle, kun laskettiin hautaan.?%’

Suomen Kansanrunousarkistossa, Tyovaen arkistossa ja Kansan arkistossa vuoden 1918
kilpakirjoituksiin osallistuneista valtaosa muistelee lapsuuttaan ja nuoruuttaan sodan
keskella. Punaisten puolella tassa muistelukerronnassa korostuvat voimakkaina koyhyys
ja punaisuudesta johtuneet ndyryytykset ja epdoikeudenmukaisuuden kokemukset.3%°
Muistot ovat muistissa sailyneitd kokemuksia kertojan oman eldméan tapahtumista.30!
Tassa tutkimuksessa punaorpojen lapsuutta on kuvattu muistelukerronnan perusteella.
Tuomaala ja Poysa painottavat, etta tallaiset muistelukertomukset rakentavat kertojan
identiteettia samalla, kun ne antavat tutkijalle tietoa punaorpojen eletysta elamasta,
maailmankuvasta, historiatietoisuudesta, sosiaalisista malleista seka niiden symbolisista
merkityksistda. Kertomusten avulla voidaan ymmartaa yksildiden kokemuksia seka
elettyind ettd kerrottuina kertomuksina sekda omakohtaisesta ettda yhteisesta
menneisyydesta. Muistelukerronta on ideologista kerrontaa, joka on muotoutunut
kirjoitushetken nakékulmasta. Ajallisten, tilallisten ja kulttuuristen elementtien vaikutus
kertomusten muotoon ja sisaltéén on tiedostettava. Kertomukset liittavat yhteen eri
ajanjaksoja ja elamédnvaiheita, joten ne ovat ajallisesti kerrostuneita. Muistelukerronta
on muotoutunut lapsuuden kokemusten pohjalta, mutta siihen ovat vaikuttaneet

my6hemman eldmin kokemukset seka niiden muistelu. 302

Kokemuskertomuksissa omakohtaiset kokemukset liitetdan kasityksiin historiallisista
tapahtumista, ja muistelijan muistot, tavoitteet, motiivit, havainnot ja tunteet ovat
muotoutuneet nuoruus- ja aikuisvuosien aikana uudelleen, silldi ne saavat uusia
merkityksida erilaisissa myohemmissa diskursiivisissa yhteyksissd. My6hempi
historiankirjoitus ja muut historian julkiset esitykset3%3, mutta erityisesti kansan

keskuudessa eldneet historiankasitykset, ovat muokanneet muistelijoiden omia

299 Kper. Ruovesi/Y02983. Péntys, Helvi.

300 pe|tonen 1996, s. 281.

301 Tuomaala 2004, s. 36.

302 Tyomaala 2004, ss. 29 — 33, 36.

303 Esimerkiksi muistomerkit, patsaat, julkiset puheet, koulujen oppikirjat, historialliset teokset,
tiedotusvalineet, ndytelmat. Kalela 2000, s. 37.
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henkilokohtaisia eldmé&historioita.3®* Esimerkiksi Sylvi ymmartdd ennen sotaa
sukulaiseltaan saadun punaisen nauhan merkityksen aikuisena aivan eri tavoin kuin

lapsena:

Niinpd mindkin sain tuon Luoteen Sistun silkkinauhan omakseni.
Riemullani ei ollut rajoja. Olihan toi metrinen nauha, taisipa olla
pisempikin, jo omaisuus sekatydémiehen tyttéren varastossa. Mutta en
muista paremmin tuon punaisen nauhan kdyttod koskevia tapauksia,
lieneeké vastaiset tapaukset tyystin siirtéineet sen unhoon, ainoastaan
se jdi noista sodan, ehkdpd punakaartin valmistusajoista symbolin
tavoin mieleeni. En myds muista, tai ehkd ne kaikki olivat lapsen
tietouden ulkopuolelle kuuluvia asioita, joita lapsi ei tajunnut

téydelleen.3%

Lapsuuskertomuksissa kuvataan mennyttd maailmaa, jonka sosiaalisista suhteista,
paikoista ja ajankohdista kerrotaan muisteluprosessissa yha uudelleen. Tapahtumat ja
paikat saavat koko elaman kestavia merkityksida, ja paikoista muodostuu erilaisia
mielentiloja ja maisemia.3°® Tuomaalan mukaan tapahtumamuistot sisaltivat arkipdivan
lisaksi myos erityisia valahdyksenomaisia kokemuksia, joissa korostuu muiston
subjektiivisuus, tunnelataus ja ainutkertaisuus. Tallaisen muiston ovat saattaneet
synnyttaa seka hyvin yksil6lliset kokemukset, mutta myos kollektiivisesti koko yhteisoa
koskettavat tapahtumat. Kaikki tdssa tutkimuksessa lapsuuttaan muistelevat kertovat
erityisesti traumaattisia tai muita voimakkaita elamyksia herattaneita muistoja, joiden
avulla he paiseviat hetkeksi takaisin lapsuutensa maisemaan.3%” Uunon isi ei ottanut
osaa sotaan, vaikka kannattikin sosiaalidemokraattista aatetta. Isa piileskeli sodan
aikana metsissa, kuten lukuisat ruoveteldiset miehet, jotka eivdt halunneet tarttua

aseeseen. Uunon muisteluista [6ytyy kuitenkin erds harvoista varsinaisista

304 Tuomaala 2004, s. 37; Erityisesti 1960 ilmestynyt V&iné Linnan Téddlld Pohjantihden alla-teoksen toinen
osa kaynnisti maanlaajuisen keskustelun, johon monet muistelukertojat halusivat 1960-luvulla osallistua.
Peltonen 1996, ss. 98 — 102.

305 KRA. Vuoden 1918-aineisto. 25/386 — 407 Réykkee; TA. TMT. 43/820 Réykkee, Sylvi.

306 Tuomaala 2004, s. 34.

307 Tyomaala 2004, s. 36.

69



sotakokemuksista, jossa muistellaan taisteluja lapsen silmin. Uuno asui perheineen
Vaarinmajassa ja joutui maaliskuussa 1918 keskelle sotatannerta. Uuno oli sotakevaana
15-vuotias, ja hdanen tehtdvanadan oli pitda perheestad huolta, kun isa ei ollut kotona,

mutta Uunon isa selviytyi sodasta:

Me oltiin kotona sielld Pystyldssd, isG oli semmonen arka mies, hdn ei
olis milldén ottanu asetta kummaltakaan puolelta ja hédn kanssa
kyttdili niinkun mettissd vdhdn, silld oli niitd torpparikavereita
usiampia isélldkin, mind olin éilen ja nuorempien lasten kanssa kotona.
Ja sitten oli semmonen tapaus, ettd me oltiin siind taistelujen keskelld.
Ailen kanssa oltiin pitkindmme siellé permannolla ja kuulaa men etté
suhisi siittd mokin Iévitte. Valkoset puhu, ettd vietds lehmédmme sitten
Nenoselle, ettdi siind olis vaarallinen olla siiné Pystyldn torpassa. Sitten
me oltiin sielld Nenosella viikon pdivdt. Ja taas ne punaset tuli sieltd
Lylystd pdin. Me oltiin taas semmosessa kuulasatteessa siind Nenosen
permannolla. Ne tappeli sen iltapdivén ja tiesivdt, ettd sielld on
pakolaisia. Seuraavana pdivdind tulivat uuden kerran ja kolme
vuorokautta ne siind tappeli. Yhtdpainoo me oltiin perunakellarissa
kolmisen vuorokautta perunoitten pdadllé kyljellimme. Valkoset ampu

tykilld. Kellarin seinissé vihdn raplingitkin puttoili.

Sitten ne punaset meiddt vei sinne Lylyyn, kun ne poltti sen Nenosen.
Ja oltiin sielld kolmisen viikkoa. ja aina sitten Tampereelle asti piti siiné
mukana mennd, kun se pakokauhu tuli sitten. Ja sieltd me vasta
pddistiin kotio sitten. Sielld isdkin tuli sitten mukaan, kun se tiesi, ettd

sen perhe oli sielld, kun se oli sielld pdin siellé mettissd.3%

Tutkija ei kuitenkaan voi olla varma, etta kaikki kerrottu on kirjoittajan omaa kokemusta.
Ihminen on sosiaalinen muistaja, jolloin huhujen tai muualta kuultujen kokemusten
pohjalta muodostunut erdanlainen diskursiivinen todellisuus voi laajentaa itse havaittua

todellisuutta. Kirjoittajan mieleen on voinut painua hyvin elamysvoimaisena sellaista

308 Kper. Ruovesi Y/02953. Salmela, Uuno.
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mitd han on kuullut toisilta, mutta saattaa muistellessaan muistaa itse kokeneensa
vastaavan tapahtuman.3%® L3hdekritiikin kannalta kuulopuheet ovat omakohtaista
kokemusta vahempiarvoisempaa tietoa, mutta kumpikin tieto voi olla tarkeaa, silla ne
kuvaavat omakohtaisten kokemusten kietoutuneisuudesta kertomusten kohteena
olevan todellisuuden kanssa. Subjektiivinen kasitys menneestd on aina sosiaalisesti

valittynytta, ja siksi myds kiinnostavampaa kuin vain yhta ihmista koskeva tieto.31°

Lahiluvun avulla voidaan analysoida muistelukerronnassa esiintyvia erilaisia kerrotun
toimijuuden muotoja. Kertomusten tapahtumat kuvataan yleensa yksildiden kautta, ja
kertoja osallistuu useimmiten itse toimintaan, mutta han voi asettua mydés tapahtumien
taustalle eraanlaiseksi kertojadaneksi. Jo kirjoittamaan ryhtyminen on selkedsti kertojan
omaa toimijuutta vahvistava teko. Toimijuuden nakdkulmasta pyritdadan selvittamaan
millaisen toimijuuden muistelija kirjoittaa itselleen. Toimijuus koetaan suhteessa toisiin
toiminnan kohteena oleviin, toimijuuteen osallistuviin tai toimintaa sivusta seuraaviin.
Toimijuus perustuu valinnanmahdollisuudelle, taydelliselle autonomisuudelle ja
elamanhallinnalle, silla toimijuuksia muodostaessaan kertomukset kdasittelevat usein
vastuuta tapahtumien kulusta. Ketad tapahtuneesta voi syyttda? Ovatko vaikeuksien

takana perhe, suku vai yhteiskunta?3!!

Muistelukerrontaan sisdltyvan toiminnan tasolla toimijuudet ovat kertomuksen
henkiloitd. Toimijuus voidaan ymmartaa kyvyksi toimia ja tuottaa muutosta, mutta
muistelukerrontaa analysoitaessa toimijuuteen on sisdllytettdavda muutakin kuin vain
aktiivinen ja silmiinpistava tai muuten ilmeinen toimijuus, silla toimijuuden
peruskehykseen kuuluvat aktiivisen toimijuuden lisaksi myds toiminnan kohteena oleva
toimijuus seka toimintaa sivusta seuraavat todistajat. Toimijuuden voidaan ajatella
jakaantuvan jatkumolle, jonka toisessa padssa on aktiivinen toimija ja toisessa toiminnan

kohteena olo, jonka dd&rimmé&inen muoto on uhrin asema. 312

309 pgyss 2015, s. 98.

310 pgysd 2015, ss. 24 — 25.
311 pgysd 2015, ss. 129 — 131.
312 pgyss 2015, ss. 133 — 135.
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Sivustaseuraajan rooli oli lapselle luontainen, mutta my6s seurausta siitd, etta
muistelijat kertovat paljon tapahtumista, joista he vain kuulivat joko itse tapahtuma-
aikana tai vasta myohemmin, mutta jotka he henkiléiden tai tapahtumista kerrottujen
useiden toisintojen avulla voivat hahmottaa mielessdén ja kuvaamaan elavasti.313 Yrjon
isd ja toinen veli kuolivat leirilld, mutta toinen veljista palasi kotiin kertomaan
vankileirien kidutuksista ja kauhuista. Yrjo itse ei halunnut kertoa niista jalkeenpain,
vaan totesi, ettd “sivistyssanoissa ei l16ydy tarpeeksi tulkitsevaa sanaa, vaan petoja ne
olivat olleet.” Mutta veljen nakeminen luurangon laihaksi laihtuneena ja sairaana sai

Yrjén nousemaan ”lahtarikomentoa” vastaan:314

En voinut kauaa katsella, menin ulos itkemddn. Pian kuivasin
kyyneleeni, menin sisélle. Siellé oli serkkuni, joka veljeni toi, en
malttanut olla, vaan aloin haukkua koko lahtari komentoa, koska
serkkuni myé6s oli siind kaartissa, jota hienosti suojeluskunnaksi
nimitettiin. En muista mitd kaikkea sanoin, sillé olin niin vihasta tdysi,
vaan serkku otti siitd niin itseensd, ettéd seuraavalla viikolla vei kivédrin
sohlon ja sarkamanttelit pois. Hdn puhui siitd vield kuusi vuotta
mydéhemmin, kun mindkin olin jo mies, kahdeksantoista vanha. Hén

sanoi, kylld sind hyvin haukuit ja se oli oikein.3'®

Tekstissa Yrjo suuntaa muistelunsa tulevaisuuteen, joka mahdollistaa poliittisen
asennoitumisen tarkastelun. Muistelukerronnassaan Yrjo haluaa myohemmin korostaa
tapahtuma-aikana itsessaan tapahtunutta muutosta; hadnen nakékulmansa
tapahtumien kokijana ja tapahtumia ymparoivan sosiaalisen todellisuuden luonteen
valilla muuttui; passiivinen sivustaseuraajan rooli vaihtui ainakin hetkellisesti

aktiiviseksi, kyvyksi vaikuttaa serkun toimintaan.

313 pgysd 2015, s. 137.
314 TA, TMT. 262/1160 Idman, Yrjo.
315TA. TMT. 262/1160 Idman, Yrjo.
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Isien ja veljien leirikokemuksista lapset kuulivat luonnollisesti muilta. Yrjon &iti ja didin
serkku kavivat leirilld viemassa ruokaa, ja kertoivat vankien oloista kotona. 3¢ Tietoja

saatiin myos isien lahettamista kirjeista ja korteista.

Erds naapurikyldn mies kertoi jélkeenpdin, kuinka isdn piti pddstd
kohta pois, mutta kuolema tuli ennen. Jos vanki, eli vangit yrittivét
vihredd ruohoa saada aidan raosta suuhunsa, kohta se oli valppaan
vartijan huomiossa ja kielto tuli. Katkeralta oli minun sitékin kuulla

nuoruuteni ajalla. Uskon siihen téysin.?”

Vangit olivat aitauksessa ja kun diti kysyi némd antoivat luvan, niin diti
meni aina Iihemmds ja Ithemmdis kunnes pddisi aidan viereen. Katselin
hetken vankeja kertoi diti, silmdni kiintyivdt aivan aidan Iédhelld
olevaan nuoreen vankiin joka kaivoi tunkiosta luita imeskellen niitdi,
meni kylmdt véireet kun ajattelin onko oma poikani myds tuollainen.
Vankin tédmd ihmishahmo katsoi minuun vetéien kasvojaan ja koettaen
hymyilld, néin hénen kaksi levedd etuhammasta, kysyin nimeltd onko

hén poikani. Sain vastauksen kuin maan alta, olen.318

Kautta kirjoituksensa Sylvi tarkkailee tapahtumia sivusta eikd osallistu varsinaiseen
toimintaan. Sylvi nostaa usein kaksi vuotta vanhemman veljensa aktiiviseen, jopa
sankarin rooliin, esimerkiksi silloin kun veli torjuu kunnan lastentarkastajien houkuttelut

lasten viemiseksi lastenkotiin:

Muistan, kuinka kerran joitakin viranomaisia tuli tarkastukselle,
nainen ja mies. Aiti oli silloin ompelemassa pdivén ajan jossain kodissa.
Veljeni héyldsi, meilld oli eteisessd héylédpenkki. Mind touhusin muuta.
Mies ja nainen katselivat touhuamme ja puhuivat;, tyétd tddlld
kuitenkin tehdddn, mutta etteké te tulisi lastenkotiin, sielld olisi

leikkitoveria. Ja onko teilld ruokaa? — Kylld meillé on aina ruokaa ja

316 TA, TMT. 262/1160 Idman, Yrjo.
317 KRA. Vuoden 1918-aineisto. 25/386 — 407 Réykkee; TA. TMT. 43/820 Réykkee, Sylvi.
318 TA, TMT. 262/1160 Idman, Yrjo.
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talosta tuodaan usein perunasoppaa ja vellié ja leipddkin. Eiké me
keritd. Meidédn tdytyy mennd didin kanssa puita kerddn ja
tervaskantoja kiskoman talveksi. Se oli veljeni, joka ndin puhui. Meité

ei viety.31?

Yrjon ja Sylvin muistelukirjoituksissa muistelijoiden toimijuus on paaasiassa passiivista,
tapahtumia sivustaseuraavan lapsen toimijuutta. Molemmat kertovat vain yhdesta
uhkaavasta tilanteesta, jossa lapset joutuivat varsinaisen toiminnan kohteeksi,
tuijottamaan pyssyn piippuun. Yrjo kohtasi koulumatkalla suojeluskuntalaisia, jotka
tivasivat pojalta isan olinpaikkaa, ja Sylvi oli paennut taisteluja aitinsa ja veljensa kanssa

metsatorppaan, jonne suojeluskuntalaiset tulivat etsimaan punaisten sotilaita:
Yrjo:

Palasin kerran siskoni kanssa koulusta. Paikkakunnan kauppias toppasi
minut sillalla, hdnen mukanaan oli hyvin tyypillinen sarkapukuinen
mies kivddirin torrake kddessd. Kauppias sanoi télle dijédn kuvalle, laita
kivédri pojan rintaan. Kauppias kysyi, sindké olet sanonut etté
porvareilla ei ole kuin paljaat nyrkit. En tiedd sanoneeni, vastasin.
Kauppias jatkoi, mitéd tieddt isdstdsi, kéyké hdn yélld kotona, en ole
ndhnyt vastasin. Silloin hén tiuskasi, missd iséisi on, olen kuullut ettd isd
on mennyt Tampereelle. Silloin kauppias sanoi, me laskemme sinut
meneen silld ehdolla, ettd jos kuulet isdstdsi tai jos se tulee kotia, niin
tulet ilmoittaan siitd heti. Lupasi, dija otti kivddrin piipun pois
rinnaltani, Iéhdin juoksemaan itkevdn siskoni luo, joka varttoi jonkun

matkan pddssé.32°

319 KRA. Vuoden 1918-aineisto. 25/386 — 407 Réykkee; TA. TMT. 43/820 Réykkee, Sylvi.
320 TA. TMT. 262/1160 Idman, Yrjo.
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Sylvi:

Nyt ne lahtarit tulivat. Sanoi muuan mies. Vihredpukuisia,
suojeluskunnan pukuun pukeutuneita miehid tuli pirttiin. Vartio oli
jokaisen ikkunan takana pyssy ojossa. Meité pakolaisia komennettiin
olemaan hiljaa, kun tarkastusta kéytiin. — Onko tddlld nékynyt
punikkia? kysyttiin. Kukaan ei tietysti vastanut myéntdvdsti. Muistan
seisoneeni sellaisen koivusen pélkyn pddilld, joka on pirtissd sitd varten,
kun miehet tekivdt puhdetéitd talvella. Kurkin sieltd aikuisten
olkapdiitten vidilistd mité keskilattialla tapahtuu. Silloin muuan mies
karjaisee: - Etteké te saatanan punikit osaa olla hiljaa sillon kun
tarkastusta suoritetaan! — Lapsihan se, koitti joku vaimo puolustella. —
Suus kiinni akka! Vaimo vietiin, mies oli viety jo aikaisemmin.
Muistaakseni hdn pddsi vapaaksi. Itse muistan vilikohtauksen pahana.
Tiesin olevani sen aiheuttaja. Pelkdsin mité aikuiset sanovat. Lahtarit

léhtivét kun punikkia ei I6ytynyt.3?1

Kun isat ja veljet ovat leirilla viela elossa, kuvaavat muistelijat didit aktiivisiksi toimijoiksi,
jotka yrittavat isien ohjeiden mukaan lahettda vangeille ruokaa ja etsia armahdukseen
tarvittavia talollisten nimida anomuspapereihin. Kummassakin tapauksessa nimia ei
saada, tai ne tulevat niin myo6haan, ettd mitdan ei ole enda tehtadvissa. Kun tieto
aviomiehen tai pojan kuolemasta saapui, lamaantuivat molemmat aidit ainakin
hetkellisesti, kunnes taas tartuttiin toimeen. Aideille ei jaanyt aikaa surutyohon, silla
lasten elatuksesta oli huolehdittava. Yrjon aiti myi mokkinsa Leppikorvesta ja muutti
lapsikatraansa kanssa kirkonkylaan sukulaisensa pihamaokkiin. Seka aiti etta Yrjo paasivat

sahalle tdihin.322 Elama&3 kitkuteltiin eteenpain.

Lapset ovat kuitenkin yleensa jonkin verran osallisia tapahtumiin, he ovat harvoin taysin

ulkopuolisia. Sylvi ja Yrjo kuvaavat isdan — ja Yrjon tapauksessa myos veljien — kuoleman

321 KRA. Vuoden 1918-aineisto. 25/386 — 407 Réykkee; TA. TMT. 43/820 Réykkee, Sylvi.
322 Aho 1989, ss. 66 — 67.

75



aiheuttamaa surua l3hinnd aitiensa kautta. Oman surun kuvaamisen esteend ei
todennakadisesti ole ollut muistojen puuttuminen, vaan muistojen tuskallisuus. Oma
toimijuus nahdaan ainakin jalkeenpdin aidin tukena olemisena ja d&idin tuskan

lievittamisena.

Suurimman taakan ja surun kantoi diti. Hén oli surussaan hiljainen. Ei
tehnyt vaikeudestaan numeroa. --- Mutta uskallan sanoa. Hdn ei
koskaan huutanut kostoa toisille. Kohtaloonsa alistuen hdn kesti
kaiken. --- He olivat ditejd, jotka jéivét tddlld maanpddllé ilman

ansiomerkkié.3%3

Aikuiseksi kasvaminen on vahvistanut kummankin kertojan toimijuutta. Muistelut on
kirjoitettu melkein 50 vuotta tapahtumien jidlkeen. Kertojaminat suhtautuvat omaan
lapsuusmindansa ymmartavasti, mutta kummankin katkeruus ja jonkinlainen
kostonhalu on sdilynyt vuosikymmenten pddhan, vaikka he ymmartavatkin
lapsuudenaikaisen vihansa kohteen olleen lapsen mielikuvituksen tuotetta. Itse tunne ei

ole kadonnut, mutta vihan kohde on muuttunut:

Mitdpd lapsi tietdisi kaikesta. Tai ehképd ne kirjeet, jotka kotio tulivat
ja joista kuulin ja myéhemmin luin, niissdhdn isd pyysi ditid
hommaamaan paperia, etté hdn pddisisi pois vankilasta. Mainitsipa
nimiékin, joita voisi pyytdéd takaajaksi. Ja sitten kun isdn kuoleman aika
tuli, niin ehkdpd lapsellisesti uskoin, ettd se oli niitten henkilGitten syy,
kun isé kuoli. En vditd, mutta melkein uskon, ettd meille punikin
kakaroille kasvoi koston mieltd. Ruokin kauan katkeria ajatuksia.--- Ei
ole ihme, jos me, silloiset sotaorvot olemme olleet katkeria. Ei ole ihme,
ettd  kansallinen ajattelutapamme on  suunnattu  silloisiin

porvareihin.3?*

Kummankin kilpakirjoitukseen osallistumisella on todistamisen, tilittdmisen ja

sovituksen vaatimuksen tavoite. Sylvi ihmettelee, kuinka ndin monen vuoden jalkeen

323 KRA. Vuoden 1918-aineisto. 25/386 — 407 Réykkee; TA. TMT. 43/820 Réykkee, Sylvi.
324 KRA. Vuoden 1918-aineisto. 25/386 — 407 Réykkee; TA. TMT. 43/820 Réykkee, Sylvi.
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tieteen tekijat kiinnostuvat punaorpojen kohtalosta ja syyttdd siihenastista
historiankirjoitusta yksipuolisuudesta ja punaisten tappioiden ja kadrsimysten
vahéattelysta.3%> Yrj6 odotti jo lapsena jonkinlaista kollektiivista sovitusta perheens3
kokemille karsimyksille. Han kertoo usein rukoilleensa apua, mutta sodan jalkeen han
pettyi Jumalaan ja hdnen uskonsa romahti. Hian lohduttautui tuonpuoleisen elaman

tuskattomuudella:

Aaro aina sanoi, ei huutaa kostoa, Jumala kostaa, minunkin viaton
vereni tulee huutamaan maasta kostoa. --- Muistan vielé kun diti sanoi,
kun hdn valitti tuskissaan, on kai parempi, etté Aaro kuolee pois, johon
hdn vastasi, voi tottahan nyt. Niin kaksi viikkoa hdn eli sairaalassa, hén
oli laulanut kaikki punakaartin marssit ja laulut sekéd virren “valittaa
tdytyy totta ja surra suuresti, kun vddryys vallan ottaa ja pahuus
paisuupi, ei kbyhdn kurjan déntd....”--- Kuollessaan hén oli 19 vanha,
muistan kun pappi veisas haudalla “itku ei yhtddn nyt ystévdét auta”.
Niin jdi didille kuusi punaorpoa, kaikki alle kuudentoista. Oliko tdmd

Suomen vapaussota? 326

3.2.  Koyhyys

Toimijuuden jatkumon toinen &aripda on toiminnan kohteena oleminen, jonka
aarimmadinen muoto on uhrin asema ja siihen rinnastettava positiivisempi muoto on
autettavana olo.3?” Viranomaisnikékulmasta punaorvot olivat ennen kaikkea kuntien
koyhdinhoidon ongelma. Virkkunen on tutkinut kdyhyyden kokemuksia ja koyhyydesta
selviytymista 1930-luvun maaseudulla elaneiden entisten pientilallisten ja tilattomien
keskuudessa. Virkkusen tutkimukseen osallistui my6s Ruovedelld omakohtaisesti
puutetta kokeneita. Virkkunen jakoi kerdaméansa muistitietoaineiston sisallot kdyhyytta
sindnsa, kerjuuta, kdyhdinapuun suhtautumista, hdapeda ja kunnian kasitysta koskeviin

teemoihin. Virkkusen haastateltavat kokivat omasta koyhyydestdan puhumisen ja

325 KRA. Vuoden 1918-aineisto. 25/386 — 407 Réykkee; TA. TMT. 43/820 Réykkee, Sylvi.
326 TA, TMT. 262/1160 Idman, Yrjo.
327 pgysd 2015, s. 135.
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esimerkiksi kunnan kdyhdinhoitolautakunnan edustajan kohtaamisen kiusallisena.
Muistelijat kuvailivat usein vain julkisesti havaittavaa koyhyytta, kuten kokemuksia
leivan pyytdamisestd. Naapureista kerrottiin avoimemmin, mutta esimerkiksi
omakohtaisista kerjuutilanteista vaiettiin tai puhuttiin vain ohimennen. Kodin

menettdminen tai sen uhka jattivat muistelijoiden mieliin syvat jaljet.32®

Kéyhyyden osoituksena pidettiin esimerkiksi huonoja kenkia tai kenkien puutetta,
huonoissa varusteissa palelemista seka evdiden niukkuutta tai niiden puuttumista.
Oppivelvollisuuslakiin sisaltyi vdhavaraisten lasten koulunkdynnin avustaminen.3?°
Ruoveden kansakoulujen poytakirjojen mukaan kansakoulut jakoivat jo ennen
oppivelvollisuuslain voimaantuloa ja koko 1920-luvun sdanndllisia ruoka-, vaate- ja
kenkaavustuksia seka tarjosivat vahavaraisille lapsille ilmaisen kouluaterian. Anomuksia
ei tehty, vaan avustukset jaettiin opettajien esityksesta. Avustustarpeesta paatti koulun
johtokunta.33® Muistikuvat keskittyvat erityisesti kenkiin, silld ilman kenkid koulua ei
voinut kdyda talvella lainkaan. Kenkien puutteen vuoksi kéyhat lapset saattoivat joutua
pilkan kohteeksi, mutta kunnan kenkia saatettiin myos kadehtia. Sopivat kengat olivat
harvinaisia, ja kenkien huono kunto tai sopimattomuus paljastivat ne usein “kunnan

kengiksi”.33! Sylvi piti saamistaan kengista, vaikka ne muistuttivatkin koyhyydesta:

Jalkaan ne toki mahtuivat, mutta paksumpaan sukkaan ne olivat liian
kiredt.  Aiti  kehotti minua seisomaan nurkalla  olevassa
vesilammikossa, ja mind tietysti seisoin uskollisesti toivoen kenkien
venyvdn. Toki kai ne venyivitkin, mutta muistan erddn tapauksen,
olimmeko lumisotasilla vai olisiko joku tuupannut koulussa viilitunnilla
miten lie, mutta jostain syystd protestoin vastaan, ja talon toinen
kasvattipoika huomautti ilkedsti: “Kyllépé kotona seisot rdstdsalla!”
Poika ei huomannut kuinka vaikeat meillé oli olot jalkineitten ostoon

néhden. Minuun koski tuo huomautus. Muistan, ettd kengissd oli

328 \firkkunen 2010, ss. 26 — 27, 32 — 33.

329 \firkkunen 2010, s. 92.

330 Esimerkiksi RKA. Kansakoulut. Muroleen koulun johtokunnan péytékirjat 14.10.1918, 14.10.1919;
Mustajarven koulun johtokunnan poytakirja 3.10.1924.

331 Virkkunen 2010, ss. 92 — 95.
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kaareva rauta koron pohjassa, mahtoi ne kopista koulun lattioilla.

Pidin niistd. 332

Sosiaalihallitus ymmarsi koyhdinavun hakemisen ndyryyttavan punaleskia, ja se korosti
kiertokirjeissaan, etteivat kdyhdinhoitoviranomaiset saaneet odottaa, ettd lesket
tulisivat anomaan apua. Apua oli tarjottava heille heti, kun avun tarve havaittiin. Kuntia
kehotettiin jarjestamaan koyhdinavun jakaminen mahdollisimman hienotunteisesti,
ettei ditien tarvitsisi kokoontua kunnantalolle tiettyna paivana avustustaan hakemaan,
vaan ettd raha jaettaisiin esimerkiksi lastentarkastajan vélitykselld.333 Lesket joutuivat
kuitenkin anomaan koyhdinapua koéyhainhoitopiirien kaitsijoilta, jotka olivat yleensa
tuttuja kylien talollisia tai emantia. Avun anominen ei ollut kaikille helppoa.
Kéyhadinhoitohallituksen poytakirjoista selvida, etta avunsaajia vaadittiin toimimaan
ohjeiden mukaan: Eras avuntarvitsija anoi apua suoraan kéyhadinhoitohallitukselta eika
kaitsijan valitykselld, silla poytakirjan mukaan han "ei ylpeydessdnsé ole tahtonut
tdllaiseen néyryytykseen alistua”. Kdyhdinhoitohallituksen paatéksen mukaan hanen oli
kaannyttdava anomuksellaan asianomaisen kaitsijan puoleen ja menettelemaan
ohjesaannon mukaisesti. Kéyhainhoitohallituksen mielesta avunanoja osoitti suoralla

anomuksellaan réyhkeyttd, jota ei voitu sallia.33*

Kuten Sylvinkin muisteluista selvida, 1920 — 1930-lukujen lapset joutuivat tarttumaan
tyohon hyvin aikaisin. Lasten tydpanos seka kotona etta “vieraalla” toi merkittavan lisan
koyhan perheen toimeentuloon. Tyon tekoa arvostettiin, ja lapsissa kehittyi varhain
vastuuntunto ja tottumus tyontekoon. Monet 12 — 15-vuotiaat lapset joutuivat
toimimaan jopa perheensi elittdjind.33 Leskiditien eldma3 ja tyontekoa kuvaavissa
muistelukertomuksissa korostetaan tyon maardad; tyota tehtiin yota paivaa ja

lisitienesteja etsittiin kaikkialta.33® Sylvin diti elatti perheensd ompelemalla taloissa, ja

332 KRA. Vuoden 1918-aineisto. 25/386 — 407 Réykkee; TA. TMT. 43/820 Réykkee, Sylvi. Sylvin kengat
saattoivat olla peraisin Amerikan Euroopan Lasten Rahaston vuonna 1920 ldhettdamasta kangas-, vaate- ja
kenkdavustuksesta, josta maaseudulle jaettiin 30 000 paria jalkineita. "Amerikan avustus hataa karsiville
Suomen lapsille”, Huoltaja 3/1920, ss. 32 — 34.

333 75otaorpokysymyksia VI. Tarkei kiertokirje kuntain kéyhainhoitohallituksille”, Huoltaja 9/1920, ss. 100
—-101.

334 RKA. Sosiaalilautakunta. Kéyhainhoitohallituksen péytakirja 7.9.1918.

335 Vfirkkunen 2010, ss. 34 — 35.

336 Virkkunen 2010, s. 64.
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Sylvin kertomuksen mukaan nama lisatienestit ratkaisivat perheen koossa pysymisen.
Sylvi kertoo, etta lapsille riitti aina ruokaa. Talonvaki kohteli Sylvin perhetta hyvin; Sylvi
muistelee heiddn saaneen aina lampimaisia kun talossa leivottiin ja lihaa saatiin, kun
karjaa teurastettiin. Aiti maksoi vuokran kesdn tydpaivilld, ja silloin &iti ja lapset saivat

kaikki talosta ruuan.33’

Ruovedelld vuonna 1920 syntynyt monilapsisen leskididin tytar muistelee Sylvin tavoin
ditinsa tehneen ompelutéitd, pyykinpesua ja kilometrien pddssa kotoa sijaitsevan
perunapalstan hoitoa valttddakseen lastensa huostaanoton. Tytdar muistelee kotikylansa

sosiaalisen verkoston auttaneen perheen selviytymisessa:33®

Muistan aina, ettd naapurit kaikki oltiin kauheen hyvissd viileissd aina
keskenddn. Silloin kerettiin hakemaan naapurista apua, jos tarvittiin,
ja naapuri oli heti valmis auttamaan. Kaikki antoi véhdstddnkin mitd

oli, jos jollakin oli.?3°

Punaorpojen muistelukerronnasta voidaan tulkita koko perheen ja yhteison
kollektiivisesti jaettu sodan uhrina olo, mutta avuntarvitsijoina punaorvot eivat itsedan
ndhneet lapsuudessaan eikd koyhdinavun anominen tai hakeminen ilmene
muistelukerronnoista myéhemminkdan. Etenkin Sylvi painotti moneen otteeseen
ditinsa ja heidan lasten ahkeraa tyontekoa ja taloudellista parjaamista haasteellisesta
tilanteesta huolimatta. Sylvi pelkasi lastenkotiin joutumista, mutta muuta viittausta
kunnan kéyhdinhoidon avun vastaanottoon muisteluissa ei ole. Sen sijaan seka Sylvin
ettd Yrjon kertomuksissa annetaan ymmartaa, etta taloudellista apua ei ollut saatavilla:
”Kéyhyys ja puute oli joka paikassa. Avustuksia ei saanut.”3*° ” Ei myéskédn kéyhdinapua
ilietty pyytdd, jos sitd oli edes saatukaan.”?*? Kummankin &iti oli kuitenkin anonut ja
saanut saanndllisesti punaorvoille tarkoitettua koyhainapua. Virkkusen aineistossa

monet haastateltavat olivat jo nuorina tietoisia perheensi toimeentulovaikeuksista.34?

337 KRA. Vuoden 1918-aineisto. 25/386 — 407 Réykkee; TA. TMT. 43/820 Réykkee, Sylvi.
338 \/irkkunen 2010, ss. 189 — 190.

339 Vfirkkunen 2010, ss. 190, 206 — 207.

340 KRA. Vuoden 1918-aineisto. 25/386 — 407 Réykkee; TA. TMT. 43/820 Réykkee, Sylvi.
341 poyhola 1989, s. 67.

342 Virkkunen 2010, s. 34.
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Oletettavasti Ruoveden punaorpoperheissakin kdyhdinavun vastaanottamista havettiin
tai ainakaan siita ei lasten kuullen puhuttu. Erityisesti Sylvi valttelee koyhyydesta
puhumista. Yrjo sen sijaan aloittaa koko kertomuksensa toteamalla, etta "niin nuoresta
kuin muistan, muistan vain vilua ja ndlkdd”.>* Toteamuksellaan han kuitenkin selvasti
viittaa mielipiteeseensa sodan oikeutuksesta ei niinkdan perheensa sodanjilkeiseen

taloudelliseen selviytymiseen.

Kunnan koéyhadinhoitoviranomaiset jakoivat rahallisen avustuksen lisaksi jauhoja tai
ruokakuponkeja. Orasuon mukaan Kuopiossa heti sodan jalkeen avustuksia jaettiin
erityisesti elintarvikelipukkeina.>**Ruoveden punaorpohuollon asiakirjoista ei ilmene
ruoka-avun jakoa, mutta Laura Taipale muistelee kuinka elintarvikehuolto oli Ruovedella
kovin huonosti jarjestetty, ja kuinka “kunnanjauhojen” jakoperusteissa oli paljonkin
epaselvyyksia ja vaarinkaytoksia.3* Han kertoo, ettd ldheiset sukulaiset muodostivat
nimellisesti yhteisia ruokakuntia, silla luovutustarkastus oli hdnen mielestdan
olematonta. Ne, jotka joutuivat pelkkien elintarvikekorttien varaan, olivat vaikeassa

tilanteessa:

Ja mustapérssi kukoisti. Valokuvaaja Ahon rouva*®, juuri leskeksi

jédnyt suurperheellinen kertoi, miten hén laski rahojaan ja ajatteli,
ettd menee sukulaisensa, erddn dveriddn talollisen luo ostamaan
ruisjauhoa ja kuvitteli saavansa 10 kg (rajahintaan). No, sitte onneksi
kysyi mitd jauhot maksavat, niin isdntd mainitsi hurjan korkean
hinnan, “mutta voinhan nyt sinulle myydd silld ja silld kun olet
sukulainen.” Rouva olisi saanut rahoillaan 1 kg. Ja sanoi itkun

voittaneen.”3%

343 TA, TMT. 262/1160 Idman, Yrjé.

344 Orasuo 2014, s. 58.

345 vuoden 1918 elintarvikelautakunta erotettiin ja lautakunnan puheenjohtajaa vastaan nostettiin
kantelujen perusteella syyte virka-aseman vaarinkdytosta ja virkarikoksesta, mutta syytteet kumottiin
oikeudessa. Keskinen 1919, s. 96.

345 Rouva Aho oli Yrjén didin sukulainen, jonka mies kuoli sairauteen vuonna 1918. Yrjén &iti myi mékkins3
kesalla 1919 ja muutti lapsineen Ahon pihamokkiin, Ruoveden kirkonkylaan. Aho 1989, s. 66.

347 KRA. Vuoden 1918 aineisto. 51/213 Taipale.
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Maaseudulla sai kuitenkin perunoita, joko itse viljellen tai ostamalla. Maidon hinnalla ei
myoskdaan muistelijoiden mukaan Ruovedella keinoteltu. Elintarvikkeiden jaon
vadrinkdytokset vdhenivat, kun Storminiemen isdnta vaati kunnan kirjanpidon
tarkastusta ja myllareilta tositteita todellisesta jauhatetusta viljamaarasta. Siihen asti oli
ollut “julkinen salaisuus, ettd toiset saivat kunnanjauhoja erikoislapuilla (ei korteilla).”
Tarkastuksen jalkeen erikoislaput loppuivat ja sokeriannokset olivat kaikille samat.
Sokeria  keinoteltiin  erilaisten yhdistysten nimissd, vaikka todellisuudessa
yhdistystoimintaa ei juurikaan ollut. Sokeria sai 100 g henkil6d kohden kuukaudessa,

mutta tarkastukseen asti “yhdistykset (olemattomatkin) olivat saaneet koko kilonkin

nimiinsé”. 348

Kéyhadinavun anominen havetti punaorpoperheitd, kuten muitakin kéyhia kuntalaisia.
Anominen saattoi olla helpompaa, jos paikkakunnalla oli paljon k&yhdinavun
tarvitsijoita, silla silloin toiseuden tunne ei ollut niin vahva. Muistelijoiden mieleen jaivat
luonnollisesti kielteiset kokemukset, vaikka myonteisidkin kokemuksia kéyhainavun
pyytdmisesta saattoi olla. Monet kertoivat, ettd juuri lapset ldhetettiin hakemaan
kunnan jauhoja tai naapuriin jotain syotavaa pyytamaan, mita seikkaa muistelijat itse
mySdhemmin ihmettelivit.3*® Vanhemmat ehk& ajattelivat lasten saavan helpommin
jauhoja ja herattavan suurempaa myo6tatuntoa kuin aikuiset.  Yksittaisia
koyhdinhoitopiirien kaitsijoita jopa pelattiin. Kaitsijat suhtautuivat anojiin yleensa
asiallisesti, mutta talojen isdantien ja emantien kerrottiin kdyttdneen valtaansa
alistamalla ja noyryyttamallad avun hakijoita. Sosiaalidemokraattina tunnettu tyoéldisten
edustaja Ruoveden kdyhainhoitolautakunnassa itketti avun anojia; 1930-luvun alussa
jauhoja ja polttopuita pyytanyt 10-vuotias pikkutyttdé muistelee vihan tuntein emannan

vallank3ytt53:3>0

No kun siindkin, niin tota, oli niin kauheen tarkka ja se oli niin kova
nainen kun me kdytiin hakemassa, diti ei uskaltanut mennd ollenkaan

kun se oli ihan, se hermostui niin pahasti, kun ne haukku sen heti, kun

348 KRA. Vuoden 1918 aineisto. 51/213 Taipale.
349 Vlirkkunen 2010, ss. 242 — 245.
330 virkkunen 2010, s. 243.
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se meni sinne siitd, ettd kun tullaan kerjédmddn sieltd. Tdmd aina, kun
mdé sanon ihan suoraan, aina niin sosdemin pddjehu, nainen, ja tota,
hdn oli ndin jyrkkd vallan tyéldisid kohtaan. Hédn sanoi, ettd, ettd tota,
tdytyis sddstdd. No mitenkds sité sddstdd kun diti antoi mddrdtyn
leivdnpalan, ei, jos ois lapsia tullut enemmdin niin ei annettu enempddi,
kun sanottiin ettei ole, téytyy tyytyd siihen... niin hén oli niin ankara,
ettd hdn haukkui meiddt aina, vaikka lapsetkin meni sinne, niin hdn
haukkui kylld kaikki pataluhaksi niin, etten kuin antoi, niin mind sanoin,
ettd musta tuli niin kauhee tunne sité ihmistéd kohtaan, ettd md en
voinut sitd koskaan oikein ymmdrtddkédn, eikd antaa anteeksi, etté

semmosta tekee....3%1

Virkkusen muisteluaineistossa syytetdaan ruoveteldisia koéyhdinhoitopiirien kaitsijoita
kilpailemisesta silla, kuka pystyi eniten sdaastamaan kunnan varoja. Naisleskid oli
huhupuheen mukaan myods kiristetty ja uhkailtu, silla vastapalveluksena jauhojen
ostoluvan myoOntamisestd kunnan edustaja saattoi vaatia naisten suostumista
“tietynlaisiin palveluihin”.3>? Koyhainhoitohallituksen poéytikirjojen mukaan monet
lesket kuitenkin rohkaistuivat itse menemaan henkilokohtaisesti
koyhadinhoitohallituksen kokoukseen anomaan avustustensa korotusta. Yleensa
avustuksia korotettiin lastentarkastajan ehdotuksesta. Esimerkiksi toukokuussa 1922
korotetaan 15 lesken avustusta, kun 13 lesken avustukset jadavat ennalleen. Korotusten
syyna on useimmiten lasten koulunkdynnin tukeminen. Lesket anovat toisinaan myds
itse lastensa sijoittamista lastenkotiin. Sijaisperheiden avustuksiin puututtiin hyvin

harvoin.3%3

Kéyhadinavun anojaa saatettiin pitda huonona ja kelvottomana, jopa juoppona ihmisena.
1920-luvun puolessa vélissa ruoveteldistd 12-vuotiasta poikaa syytettiin kiljun keitosta,
kun hanet ldhetettiin vanhemman veljensd kanssa pyytamaan koyhainhoitopiirin

kaitsijalta jauhoja:

351 Virkkunen 2010, s. 244.
352 \firkkunen 2010, s. 244.
353 RKA. Sosiaalilautakunta. Kéyhainhoitohallituksen poytakirjat 8.1.1921; 2.7.1922; 6.5.1922.
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Se oli ensimmdiinen ja siité sukeutui muuten viimeinenkin kerta, kun
diti sanoi, ettd nyt meette pojat kunnan jauhopussille. Tédlld oli erds
pankinjohtajan rouva kaitsijana téssd piirissd sithen aikaan. Menimme
sinne suurin toivein. Esitimme asiamme. Vastaus oli: Teette kuulemma
kiljukaljaa siitd, ei, ei kiloakaan. Ens kerran kuulin muuten kiljukaljasta
puhuttavan. Kyllé mddé olin ilmeisesti, kun médéd muistan sen aika
voimakkaasti, ehkd kolmentoista, kahdentoista kumminkin. Ja tota,
tdmda oli vastaan, mitépéd me kaks poikaa sille voitu. Sitten siiné oli
herrasviiki ollut just murkinalla ja oli huonommat perunat jadnyt,
semmoset mitkd ei ollut kelvannut, ei siind muuta ollutkaan kuin
perunoita vadissa, sellaisia huonorakenteisia ja, sanoi timd rouva
sitten, tdmd rouva pankinjohtaja, ettd ottakaa nyt siitté kuitenkin, jos
teilld kova ndlkd on. Minun oli kyllé niin ndlkéd, ettd mind rupesin
ottamaan, mutta silloin vanhempi veli kévi kiteen ja sanoi annat olla

siind, nyt mennddn pois.3>*

Sodan jalkeen punaorpojen kéyhyys toi erityisesti kaupunkien kaduille kerjaldislapset.
Kouluhallituksen suojeluskasvatusosasto varoitti kansalaisia tuhansista lapsista, jotka
lilkkuvat kerjuumatkoillaan ympari Suomen. Lasten kerjuun peladttiin kehittyvan
ammattimaiseksi toiminnaksi. Kerjuun ajateltiin turmelevan ja noyryyttavan lasta seka
johtavan lapset yhteiskunnan hyljeksimaksi. Yhteistyossa sosiaalihallituksen
koyhainhoidon tarkastusosaston kanssa kouluhallituksen suojelukasvatusosasto osoitti
kaikille kuntien koyhdinhoitoviranomaisille kirjelman, jossa annettiin ehdotuksia
vakavan ongelman poistamiseksi. Kuntia kehotettiin perustamaan lapsille paivakoteja ja
kesasiirtoloita, mutta erityisesti kuntien tulisi huolehtia lasten saanndllisesta
koulunkdynnistd. Kuntia kehotettiin myos lastensuojelutoiminnan kehittdmiseen ennen
kaikkea yhteistyossa paikallisten yhteisdjen ja jarjestojen kanssa. Virastojen mielesta
rautatiehallituksen ohjeissa ei saanut  tyytya pelkastaan kerjaavien
vieraspaikkakuntalaisten lasten poistamiseen junista, vaan rautatieviranomaisten tulisi

huolehtia asemalle jatettyjen lasten ilmoittamisesta lastenhuoltoviranomaisille, jotka

354 Virkkunen 2010, s. 245.
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sijoittaisivat lapset sopivaksi katsomallaan tavalla. Erityisia vastaanottokoteja kerjaaville

lapsille suunniteltiin muun muassa Tampereelle ja Sein3joelle.3%>

Ruoveden kunnan koyhdinhoitohallitus vastaanotti kiertokirjeen ja kehotti kaitsijoita
toimimaan kerjéliisten suhteen ohjeiden mukaisesti.>>® Ruovedelle kerjildiset tulivat
Tampereelta. Rautatieta Ruovedelle ei ollut, mutta matka ei ollut viela liian pitka jalan
kuljettavaksi. Monet muistelijat kertovat kerjalaisistd, joille ei kuitenkaan
Ruovedellakaan tahtonut riittdad annettavaa. Kiertokoulunopettaja Laura Taipale

muistelee kerjaldisten kulkua Ruovedella kesalla 1918:

Tampereella oli syéminen kovinkin tiukalla. Naisia ja lapsia kulki
hankkimassa ruokaa. Toiset kysyivit ostaakseen, toiset pyysivdt
ilmaiseksi. Kaikki kelpasi. Erdskin vierasta kieltd puhuva rouva,
varakkaasti pukeutunut, tarjosi maksua kylmistd, keitetyisté
perunoista. Meilléikddn ei ollut paljoa luovuttaa, korkeintaan 1 leipd
joskus. Oli niitdkin varakkaita iséntid ja emdntid, jotka myivdt
korkealla hinnalla ja rikastuivat toisten héddstd (jos jollakin oli rahaa).
Pitivdt vield tultasuitsevan puheen ”“naaraspunikeille, jotka olisivat
saaneet mennd samaan hornaan kuin miehetkin.” Sekin herdtti

katkeruutta. Eivathdn kaikki olleet syyllisid.>>”

Eivat kaikki kuitenkaan halveksineet kerjaldisia. Heitda kohtaan tunnettiin myo6s sdalia,

vaikka auttaa ei juuri voitukaan:

Niin kun Tampereelta pdin, kun sieltd kulki usiampia ihmisid yhdellé
kertaa. Kun ne vaan ndiki, ettd maalaistalossa oli leipdd, niin siiné kerta
kaikkiaan oli suru. Ja piiloteltiin vield leipié, kun omalla véelldkin oli
ndlkd. Piilotettiin meillékin. Tehtiin piilo sinne pirtin laipioon, mutta

kun ne kurkisti sinnekin raukat, kun niillé nélké oli.3>8

355 "Toimenpiteita lasten kerjuun vastustamiseksi”, Huoltaja 9/1919, ss. 121 — 122; Kaarninen 20009, ss.
361 —364.

356 RKA. Sosiaalilautakunta. Kéyhainhoitohallituksen péytikirja 5.7.1919.

357 KRA. Vuoden 1918 aineisto. 51/214 Taipale.

358 Kper. Ruovesi/Y02983. Péntys, Helvi.
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3.3. Lastenkotilapsuus

Elama lastenkodissa oli alkuvuosina ainakin ahdasta ja todenndkdisesti myds levotonta.
Isommat pojat olivat lastenkodin tarkastusraporttien ja johtokunnan poytédkirjojen

mukaan tottelemattomia ja syyllistyivat pieniin rikoksiin, esimerkiksi napistelyyn.3>°

Lasten elama lastenkodissa yritettiin tehda viihtyisdksi. Heille hankittiin suksia, pienia
kelkkoja seka potkukelkka, rakennettiin leikkitupa pihaan, tilattiin lehtid ja ostettiin
kirjoja. Lastenkodissa jarjestettiin joulujuhla vuosittain ja joululahjat ostettiin neiti
Palmrothin rahastosta. Lapsille jarjestettiin hiihtokilpailut, jotta “urheiluharrastus
kehittyisi virkedmmdksi hoidokkien keskuudessa”. Ainakin kerran lapset vietiin retkelle
Salusséarkalle ”huvitusta varten”. Matka tehtiin Ruovesi-Vilppula linja-autolla.3®® Vuoden
1925 toimintakertomuksessa johtajatar totesi, etta ”lastenkodin toiminta on
toimintavuoden aikana mennyt hiljaa ja tasaisesti eteenpdin. Hoidokkien suhde kotiin

nédyttdd kdyvdn vuosi vuodelta yhd kiintedmmcdksi ja rakkaammaksi.” 35

Koska 1920-luvulla lastenkodissa lapsuutensa viettdneiden lasten muisteluja ei ole
I6ytynyt, on lasten omaa mielipidettd lastenkotioloista mahdotonta saada selville.
Poytakirjoihin on merkitty yksi karkaustapaus, jonka vuoksi johtokunta velvoitti
lastenkodin johtajattaren kirjoittamaan asiasta erdan lapsen aidille "tdmdn salaisen
poismenon johdosta” 362. Alkuvuosina karkailua estettiin ilmeisesti pitamall3 lapsia ilman
vaatteita, silla johtokunta paatti “vaatettaa myds sellaiset hoidokit, jotka karkaavat

laitoksesta” 363

359 RKA. Lastenkoti. Vasun lastenkodin johtokunnan poytakirja 25.8.1921.
360 RKA: Lastenkoti. Vasun lastenkodin johtokunnan poytikirja 6.3.1926.
361 RKA: Lastenkoti. Vasun lastenkodin johtokunnan poytikirja 6.3.1926.
362 RKA. Lastenkoti. Vasun lastenkodin johtokunnan poytakirja 7.7.1920.
363 RKA. Lastenkoti. Vasun lastenkodin johtokunnan poytakirja 23.7.1920.
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3.4. Koulunkaynti

Sotatoimien ajaksi keskeytettiin koulunkdynti Ruovedelld ainakin pariksi kuukaudeksi
monella koululla. Vain Mustajarven ja Visuveden koulut toimivat sotakevaana
keskeytyksettda. Hyyrylan kansakoulu poltettiin ja Vaarinmajan koulu karsi tuntuvia
vaurioita. Kekkosen ja Ruhalan koulujen opettajat |ahtivat valkoisten puolelle sotaan.
Muroleessa punapaallikkd Emil Koski kavi 6.2.1918 ilmoittamassa, ettei koulua saa pitaa
ilman hanen lupaansa. Koululla toimi sodan aikana kenttasairaala, mutta koulunpito
jatkui kuitenkin 25.3., ja paivakirjaan kirjoitettiin maininta: “Koulu alettiin Kosken

luvatta.”3%4

Maataloustdihin osallistuvien lasten maaraa rajoitti 13 ikavuoteen asti ulottuva
oppivelvollisuus.3%>  Syksylla 1918 senaatti oli antanut esityksen vyleisestd
oppivelvollisuuslaista, jota oli valmisteltu jo ennen sotaa. Sodan jdlkeen korostettiin
kansansivistyksen suojelevan yhteiskuntaa sodan kaltaisilta jarkytyksiltd. Kansan
sivistystasoon oltiin pettyneitd ja lakia pidettiin tarpeellisena, mutta toimenpiteita
hadanalaisten ihmisten auttamiseksi ja sodan jalkeisten tuhojen selvittamista pidettiin
kiireellisempana. Lain valmistelu siirtyi, ja yleinen oppivelvollisuuslaki tuli voimaan vasta
vuonna 1921. Parin vuoden aikana etdisyys sota-ajan tapahtumiin oli kasvanut, ja kun
laki vihdoin tuli voimaan, sen koettiin ehkaisevan seka oikeiston ettd vasemmiston
taholta kummankin puolen aariliikkeiden kasvua. Tavoitteena oli kasvattaa kansalaisia
itsendiseen Suomeen. Levottomien aikojen jdlkeen kansakoululaitoksen tuli turvata
yhteiskuntajarjestys. Suomessa luotettiin sivistyksen voimaan ja siihen, ettd

kansalaisten moraali kohoaa tiedon avulla.3%®

Virkkusen mukaan koyhat leskididit pyrkivdat noudattamaan kansakoulun
kasvatusideologiaa, joka korosti puhtautta ja ulkoisen olemuksen moitteettomuutta.
Siisteytta ja puhtautta symboloivalla valkoisella varilla oli sodan jalkeen luonnollisesti

myos poliittinen merkitys, mutta siisteys saattoi merkita myos kdyhien aitien viestia

364 Hoppu 13.3.2014.
365 \firkkunen 2010, s. 35.
366 Arola 2003, ss. 133 — 136, 223; Kaarninen 2008, ss. 130 — 131.
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kodin ulkopuoliselle kouluinstituutiolle, jonka sisdlté oli perheen kunniallisuuden
osoittaminen. Tarkoitus oli korostaa, ettei vihavaraisuus aiheuttanut kunniattomuutta.
Esimerkiksi huolehtimalla siisteistd ja puhtaista kouluvaatteista haluttiin vahentaa

lasten kdyhyyden ilmiselvda nakymista ja kiusanteon kohteeksi joutumisen riskis.36”

Alusta alkaen sosiaalihallitus korosti punaorpojen koulunkdaynnin merkitysta.
Huoltovalikirjoihin oli merkitty vaatimus lasten laittamisesta kansakouluun, ja
lastentarkastaja valvoi seka omissa kodeissaan etta sijoituskodeissa olevien lasten
koulunkdyntia. Vasun lastenkodin ohjesdannén mukaan hoidokkien tuli saada
alkuopetusta ja heille tuli tarjota mahdollisuus suorittaa myoés ylempi kansakoulukurssi,
"mikdli lasten ién, véhdlahjaisuuden tai muun pdtevdn syyn vuoksi ei voittamattomia
esteitd ilmene”. Lastenkodin tuli varustaa hoidokit tarvittavilla koulukirjoilla ja muilla
koulutarvikkeilla.3¢® Lastenkodin vanhimpia lapsia kyseltiin taloihin t6ihin, mutta
koyhdinhoitohallitus ilmoitti kantanaan, ettei lapsia anneta kesken koulunkdynnin

kenenk&an palvelukseen.36®

Lastentarkastaja raportoi tekemistaan kotitarkastuksista saannollisesti
kéyhainhoitohallitukselle, ja vuodesta 1923 alkaen kdéyhdinhoitolautakunnalle.3”°
Jokainen raportti sisalsi luettelon lapsista, jotka eivat kayneet koulua sdaanndllisesti tai
eivat lainkaan. Paatoksissaan koyhainhoitolautakunta velvoitti jasenensd “tarkasti
huolehtimaan, ettd kouluidssé olevat lapset kouluun joutuvat”. Valitettavasti
seuraavissa kokouksissa mainittiin usein samojen lasten nimet aina uudelleen. Ja jos
jotkut perheen lapsista saatiinkin kouluun, niin huomautukset kohdistuivat yleensa
toisiin saman perheen lapsiin.3’! Vuonna 1924 lastentarkastaja harmitteli

opetusvelvollisuuslain taytantéonpanon pulmallisuutta kunnan hoidossa olevien lasten

keskuudessa. Han piti ongelmallisena sitd, ettd ikdnsa puolesta aikuisuutta lahestyvat

367 Virkkunen 2010, ss. 64 — 65.

368 RKA. Lastenkoti. Vasun lastenkodin ohjesaantd.

369 RKA. Sosiaalilautakunta. Kéyhainhoitohallituksen péytakirja. 5.3.1921.

370 Esimerkiksi vuonna 1923 lastentarkastaja oli vieraillut kodeissa 456 kertaa. Uusi kéyhainhoitolaki
velvoitti tarkastajan raportoimaan kéyhainhoitolautakunnalle kirjallisesti jokaisesta kunnan huollettavana
olleesta lapsesta nelja kertaa vuodessa. Punaorvoista piti lisaksi lahettaa kolme kertaa vuodessa selostus
sosiaalihallituksen tarkastusosastolle valtionavun saamiseksi. RKA. Mainelakeus 1925, s. 95.

371 Esimerkiksi RKA. Sosiaalilautakunta. Kéyhainhoitolautakunnan péytakirja. 7.7.1923.
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nuoret pitivat koulunkayntia lapsellisena ja moniin oppivelvollisiin piintynyttd suurta
haluttomuutta koulunkayntia kohtaan. Vanhemmat pitivat kéyhyytta kannustimena
lasten tydntekoon.37? Vain yhdelle punaorvolle myénnettiin vapautus koulunkdynnista,
silla opettajan antaman lausunnon mukaan han on heikosti kehittynyt eika pystynyt
seuraamaan opetusta muiden mukana.3’3 Lauria yritettiin monen vuoden ajan saada
tylsamielisten laitokseen, mutta sijoitus ei onnistunut, silla laitos oli jatkuvasti taynna

potilaita.3’4

Vasun lastenkodista kaytiin Mustajarven kansakoulua. Alusta alkaen Mustajarven
kansakoulun ja Vasun lastenkodin yhteistyé ei sujunut, silla Mustajarven koulussa
karsittiin tilanahtaudesta ja varsinkin vanhimmat lastenkodin hoidokit olivat opettaja
Sarkan mielesta pahantapaisia ja hairitsivat opetusta. Jo elokuussa 1921 neiti Sarkka ei
suostunut ottamaan kahta poikaa kouluun. Syksylla 1921 vain 16 lastenkodin hoidokkia
otettiin Mustajarven kouluun ja kahdeksan lasta jdi ilman koulupaikkaa tilanahtauden
vuoksi. Vasun johtokunta ehdotti kunnalle oman kouluhuoneen perustamista
lastenkotiin, silla Vasulla oli 24 kouluikaista hoidokkia. Kunta ei suostunut pyyntéoén.
Ratkaisuksi sijoitettiin yhdeksan lasta hoitajansa kanssa koulukortteeriin Yla-Tuuhosen
taloon, josta he saattoivat kdayda Tuuhosen kansakoulua. Lapset kavivat koulua
Tuuhosella lukuvuoden 1921 — 1922, jonka jalkeen he siirtyivat syksylla 1922 uuteen

Joensuun kouluun.37®

Mustajarven kansakoulu sijaitsi noin kolme kilometrida pohjoiseen Vasun lastenkodilta.
Vuonna 1922 perustettiin Joensuun kylaan kansakoulu, joka sijaitsi suunnilleen saman
matkan paassa vastakkaisessa suunnassa. Kumpikaan koulu ei ottanut mielelladan Vasun
lapsia oppilaikseen. Kun syksylla 1924 syttyi ilmiriita Vasun lastenkodin ja Mustajarven
koulun opettaja neiti Sarkan valille, jouduttiin selvittdmaan, kumpaan koulupiiriin
lastenkodin lapset kuuluivat. Neiti Sarkka erotti omavaltaisesti jalleen neljad lastenkodin

hoidokkia koulusta, ja lastenkodin johtokunta teki asiasta valituksen kansakoulun

372 RKA. Mainelakeus 1925, s. 95.

373 RKA. Sosiaalilautakunta. Kdéyhdinhoitolautakunnan poytakirja. 4.9.1926.

374 Esimerkiksi RKA: Sosiaalilautakunta. Kéyhainhoitolautakunnan pdytikirja. 1.9.1923.

375 RKA. Lastenkoti. Vasun lastenkodin johtokunnan péytikirjat 6.10.1921, 7.12.1921; RKA. Mainelakeus
1923, s. 100.
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tarkastajalle. Tarkastaja saapui selvittdmaan asiaa, mutta teki paatoksen neiti Sarkan
hyvaksi ja vaatii siirtdmaan erotetut pojat Joensuun kouluun, silla hanen mielestaan
Vasun lapset kuuluvat Joensuun koulupiiriin.3’® Lastenkodin johtokunta jatti asian
silleen, vaikka johtokunnan mielestda Mustajarven koulun johtokunta ja neiti Sarkka
erottivat lapset laittomasti koulusta eika tarkastaja “edes tiennyt mihin koulupiiriin

lapset kuuluivat”. 377

Peltosen mukaan tyovdaen muisteluperinteessd on havaittavissa kielteinen
suhtautuminen kouluun sekd opettajien valtaan sielld. Koulun ja kodin erilaiset
ideologiat olivat ristiriidassa keskendan. Muistelmien mukaan lapset kokivat opettajien
taholta noyryytysta ja halveksuntaa eivatkd opettajat suhtautuneet tyolaisten lapsiin
my6tamielisesti.3’® Monet opettajista kuuluivat suojeluskuntaan, ja myés Ruhalan
kansakoulun opettaja Jussi Hankala oli suojeluskunnan aktiivinen jasen. Sylvin
muistelmista nakyy kylalaisten kollektiivinen negatiivinen asenne koulua kohtaan, mutta

myo0s tdysin vastakkainen omakohtainen kokemus koulunkaynnista:

Muistan kuinka sodan pddtyttyd koulu alkoi. Naapurikyldn vaimot

sanoivat ditille:

- Laitatko sind poikasi tuonne lahtarien kouluun?

- Sittenpdhdn opettavat ihmiseksi, diti sanoi.

Syksylld toki mielet laantuivat ja tavallinen koulunkdynti alkoi koko
laajuudessaan. Opettaja oli suojeluskuntalainen. Mutta en koskaan

kuullu, etté hdn olisi meité loukannut. Kunnioitimme opettajaa.3”°

Sylvin mielesta opettajan suojeluskuntalainen isdnmaallisuus ei haitannut. Lapsena han
ei todenndkoisesti ymmartanyt kasvatukseen sisdltyvdaa mahdollista propagandaa,

mutta viidenkymmenen vuoden kuluttua kirjoittaessaan lapsuusmuistojaan, han

376 RKA. Kansakoulut. Mustajarven koulun johtokunnan poytakirja 8.10.1924.

377 RKA. Lastenkoti. Vasun lastenkodin johtokunnan poytakirjat 28.9.1924; 10.12.1924.
378 peltonen 1996, ss. 237, 241.

379 KRA. Vuoden 1918-aineisto. 25/386 — 407 Réykkee; TA. TMT. 43/820 Réykkee, Sylvi.
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myontdd, ettda koulukasvatus ei valttamatta vaikuttanut lapsiin, vaan vasta

elamankokemukset muokkaavat jokaisen maailmankuvaa:

Pojat hoilasivat Porilaisten marssi-laulua pitkéén venyttéden. Sen he
olivat kansakoulussa oppineet. Koulun opettaja, Jussi Hankala oli
laulumies, kuuluen kirkonkyldn kuoroon, ettei ollut vallan johtaja.
Liséiksi hén kuului suojeluskuntaan. Niin jopa siind oli aihetta ympdité
lapsiin ISANMAALLISUUTTA joka tosin ja tietysti silloin oli hyvin
monopolista, ndin jélkeenpéin huomioiden. — No, en pidd sitd pahana.
Aika ja eldméhédn  muovaavat  yksilét  omille  alueilleen,

politiikassakin.3%°

Sosiaalihallitus ryhtyi vuonna 1923 tukemaan myds punaorpojen ammattiopintoja. Tuki
oli tarkoitettu 14 vuotta tayttaneille kansakoulun kayneille pojille.38! Ohjeiden mukaan
sotaorvolle voitiin myontaa korkeintaan 2000 mk jaettuna koulutusvuosien mukaan.
Valtio tuki kuntia naissa koulutusavustuksissa saman prosentin mukaan kuin muutakin
sotaorpohuoltoa. Ruovedelld ei ammattiopinnoista haaveiltu, silla sopivan ikdisista
punaorpopojista vain Sylvin veli suoritti kansakoulukurssinsa loppuun ja oli halukas
jatkamaan koulunkdyntiaan, muut jattivat koulunsa kesken. Koyhadinhoitolautakunta
mydnsi Sylvin veljelle avustusta konealan ammattiopintoihin.382 Opintomenestyksesta
ei loydy tietoja, mutta Sylvin mukaan hanen veljensa jai eldkkeelle Suomen armeijan

palveluksesta. Sylvi ei ilmeisesti ymmartanyt veljensa ammatinvalintaa lainkaan:

Se toki iskostui niin mieleen, etté ei ihme, jos punikinkakarana on ollut
koko elémdnsd. Ja sen rajan yli ei pddse. Mind en pddse. Veljeni ehkd
on pddssyt. Silld tulkoon ohimennen mainituksi, ettd hdn on nyt
eliikkeelld Suomen armeijasta. On siis ollut tydssd esikunnassa. HM!

Paikassa, johon mind en koskaan luvannut mennd.3&3

380 KRA. Vuoden 1918-aineisto. 25/386 — 407 Réykkee; TA. TMT. 43/820 Réykkee, Sylvi.

381 RKA. Mainelakeus 1925, s. 95; Kaarninen 2009, s. 374;

382 RKA. Sosiaalilautakunta. Kéyhainhoitolautakunnan péytakirja. 5.1.1924; RKA. Mainelakeus 1925, s. 95.
383 KRA. Vuoden 1918-aineisto. 25/386 — 407 Réykkee; TA. TMT. 43/820 Réykkee, Sylvi.
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IV PUNAORPO-ONGELMAN RATKAISU JAMSASSA JA RUOVEDELLA

4.1. Samankaltaiset lahtokohdat

Lopuksi vertaan Ruoveden ja Jamsan kuntien punaorpohuoltoa toisiinsa. Valitsin Jamsan
vertailukohdaksi  paikkakuntien maantieteellisen ldaheisyyden, samankaltaisen
yhteiskuntarakenteen seka ldahes yhtdldisen sotaa edeltdvdan ja sodan jalkeisen
poliittisen jakautuneisuuden perusteella. Paikkakunnat olivat sotaa edeltavana aikana
vaestorakenteeltaan ja -kehitykseltdaan tasavahvoja keskenaan, vain Jamsan vakiluku oli
hieman Ruovettd suurempi.3® Vertailu lisdd tutkimuksen arvioitavuutta, silld
vertailemalla voidaan selvittda, millaisia toimenpiteitd eri kunnat pitivat toimivina ja
mik3 vaikutti vaikean sosiaalisen ongelman ratkaisumalleihin.®®> Alapuron mukaan
sodan jalkeisen valtadynamiikan vertailu on sopiva tutkimuskohde, silld vuoden 1918
sotatapahtumista ja sodan jalkiselvittelyistd on esitetty useita erilaisia tulkintoja.38¢
Pitkan tutkimusperinteen tuloksena syntyneet lukuisat tulkintakerrokset ovat kuitenkin
vaarassa kasaantua ja kertaantua.3®’ Esimerkiksi Jamsdn sodanaikaiset vikivaltaisuudet

varittavat veriseksi lahes kaiken Jamsan 1918 tapahtumista kertovan tutkimuksen.

Jamsan ja Ruoveden sotaa edeltdvat lahtokohdat olivat samankaltaiset. Noin 80
kilometrin paassa toisistaan sijaitsevissa kunnissa yli puolet maanviljelystiloista oli yli
250 hehtaarin kokoisia, ja suuria tiloja asutti laaja torpparivaestd. Vuonna 1912 seka
Ruovedell3 ettd Jdmsadssd oli noin 500 torppaa3®, mutta maatalouden ulkopuolelta
elantonsa hankkivien ja tilattomien maara kasvoi sotaa edeltdvinid vuosina.3®® Myds
vuosina 1906 — 1910 solmittujen avioliittojen maara sekd kuntien syntyvyys ja

kuolleisuus vuosina 1871 — 1910 olivat molemmissa kunnissa ennen sotaa ldhes yhta

384 Henkikirjoihin 31.12.1918 merkitty vakiluku on Jims3ssid 14 217 ja Ruovedelld 11 178. STV 1920.
Vuoden 1918 alussa Ruovedelld oli noin 13 000 asukasta ja Jamsassa 14 500. Sotakevadan ja vankileirien
jalkeen kummankin paikkakunnan vakiluku laski; Ruovedelld 1472 asukkaalla ja Jamsassa 120 asukkaalla.
Vuoteen 1920 mennessa Jamsadssa vakiluku pysyi kuitenkin Idhes samana (14 325), kun taas Ruovedella
vakiluku laski edelleen 12 528:aan. STV 1919 —1921.

385 Makeld 2003, ss. 199 — 120, 122.

386 Alapuro 2010, s. 155.

387 M3keld 2003, s. 124; Siltala 2009, s. 11.

38 Kulha 1974, ss. 62 — 63; Vesanen & Kontio, ss. 59, 81; Rislakki 2007, s. 21.

389 Haapala 2009, s. 26.
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suuret. (Kuvio 3)3° Jamsankoskelle kasvoi paperiteollisuustaajama, ja Ruovedelle
Muroleen kosken partaalle kehittyi sahayhdyskunta. Vuonna 1910 teollisuus tarjosi
tyota yli 10 prosentille jamsalaisista ja Ruovedellda maatalouden ulkopuolella tyoskenteli

391

jo noin 12 % ruovetelaisista. Ensimmaisind kapinaan nousivat Muroleen ja

Jamsankosken tyoldiset, ja samat kylat karsivat sodassa myods ankarimmat menetykset.

Kuvio 3. Jamsan ja Ruoveden demografisia tietoja vuoden 1918 sotaa edeltavalta ajalta
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W Jamsa Ruovesi

Léhteet: Kulha 1974, ss. 21 — 26; Vesanen & Kontio 1994, ss. 33 — 37.

Sotatoimien kdynnistyttya Jamsa jai rintaman taakse valkoisten puolelle, eivatkad Jamsan
500 punakaartilaista ryhtyneet kotipaikkakunnallaan aseelliseen selkkaukseen.
Jamsassa suojeluskuntiin liittyi 135 miest3.3°2 Valkoisten Vilppulan rintaman tukikohta
asettui Jamsaan, ja paikkakunnalla majoittui enimmilldan lahes 4000 valkoista
sotilasta.?®® Ruovetel3isten tavoin jamsaldiset punakaartilaiset sotivat sotansa pa&osin
Tampereella. Jamsassa ei tapettu yhtaan valkoista, mutta Jamsan talolliset aloittivat jo
helmikuun alussa poikkeuksellisen julman operaation, jonka seurauksena teloitettiin
kymmenia punaisia. Vaino kohdistui kaikkiin tyovaenliikkeen jaseniin. Poikkeuksellisen
Jamsan murha-aallosta tekee sen pitkdaikaisuus ja laajuus suhteutettuna paikkakunnan

yleiseen rauhallisuuteen, rintamantakaisuuteen ja punaisen terrorin puuttumiseen.

3% Kulha 1974, ss. 21 — 26; Vesanen & Kontio 1994, ss. 33 — 37.
391 Kulha 1974, 77; Vesanen & Kontio 1994, s. 106.

392 Rislakki 2007, ss. 33, 45.

393 Kulha 1974, s. 582.
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Jamsan murhatdiden takana oli muutaman talollisen joukko, jonka tarkoituksena oli
puhdistaa paikkakunta kapinallisista.3** Sodassa ja sodan seurauksena kuolleiden
jamsaldisten maardssa on enemman epaselvyyksia kuin Ruovedelld, mutta Rislakki on
paatynyt 1963°> kuolleeseen punaiseen, joista ainakin 70 murhattiin tai teloitettiin.
Leireillda ammuttiin nelja jamsaldista ja sairauksiin tai aliravitsemukseen kuoli 51

punakaartilaista.3°®

4.2. Punaorpojen erilainen kohtelu

Sodan seurausten jalkiselvittelyssa oli kyse paikallisyhteis6jen rauhaan palaamisesta.3%’
Monia sotia kutsutaan paattymattomiksi sodiksi. Etenkin sisdllissodat saattavat jatkua
ihmisten mielissd loputtomiin, silla sisdiset konfliktit nostattavat ihmisten mieliin
viholliskuvia, joiden perusteella omat teot ndhdaan sankarillisina suhteessa pahaan ja
moraalittomaan viholliseen.3%8 Sodan aikaisten julmuuksien johdosta varsinkin Jimsassa
osapuolten valiset suhteet katkesivat, ja sota vain syvensi ldahes taydellista kahtiajakoa.
Jotta rauhaan palaaminen onnistuisi, pitdisi yleisinhimillinen suhde viholliseen palauttaa
ja tunnistaa vastapuolen piirteitda myds omassa itsessaan. Mikali sodan osapuolet eivat
I6yda keinoja sodan aikana syntyneiden viholliskuvien purkamiseen tai he eivat koe
uutta yhteiskuntajarjestysta lailliseksi ja oikeudenmukaiseksi, rauhaan palaaminen on
vaikeaa. Se edellyttda myos taloudellista kasvua seka eri osapuolten valisen sosiaalisen

ja poliittisen eriarvoisuuden poistamista.3?®

Rauhan tultua poliittisen ilmapiirin tulisi edesauttaa marginalisoituneiden ryhmien

integroitumista takaisin yhteiskuntaan, mutta Jamsdssa valkoisten rivit tiivistyivat, ja

3% paavolainen 1967, s. 78; Rislakki 2007, s. 223; Heiska 2006, s. 204; Tikka 2009, s. 230.

3% Syomen sotasurmat 1914 — 1922-tiedoston mukaan sodassa kuoli 142 jamsalidista. Lukuun sisiltyvat
mahdolliset valkoisen puolen menehtyneet, seka ne, joiden sodan osapuoli on jadnyt epaselvaksi. Suomen
sotasurmat 1914 — 1922; Tikka on paatynyt 180 taistelujen ulkopuolella surmattuun jamsalaiseen. Tikka
2006, s. 91.

3% Rislakki 2007, ss5.220 — 223.

397 Rauhaan palaamisen ongelmia ovat yleinen demobilisointi, poliittisten ja taloudellisten ongelmien
ratkaiseminen, yhteiskunnan rauhoittaminen, veteraanien integrointi siviiliyhteiskuntaan, henkisten
vaurioiden minimointi sekd sotainvalideista, sotaorvoista ja -leskistd seka omaisuutensa menetténeista
huolehtiminen. Karonen 2006, s. 12.

3% Sjltala 2009, ss. 13 — 15; Vayrynen 2006, ss. 33 — 34.

399 Sjltala 2009, ss. 503, 526 — 529; Vdyrynen 2006, ss. 34 — 35, 39.
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havinnyt osapuoli joutui varomaan vallassa olevia voittajia.*?° Sisillissotien jalkeen eri
osapuolten valisten suhteiden jarjestaminen on erityisen tarkeas, silla toista osapuolta
ei voida alueellisesti eristda toisesta, ja osapuolten on osallistuttava yhdessa

401 J3msdssd sodan osapuolet

sodanjalkeisen yhteiskunnan jalleenrakentamiseen.
vélttelivat toisiaan, koston, vihan ja katkeruuden kierre jatkui, 4°? ja siitd saivat osansa
myos sotaan syyttdmat punaorvot. Ruovedelld asenteet vastapuolta kohtaan olivat
maltillisemmat. Ruovedelld tunnettiin silmittéman vihan rinnalla myds myoétatuntoa ja

403yaikka Vesasen ja Kontion tulkinnan mukaan vuoden 1918

armoa molemmin puolin,
tapahtumat eivat suinkaan lopettaneet paikkakunnalla tunnettua levottomuutta tai

sisaisia jannitteits.404

Kun sodan jalkeen selvitettiin orvoiksi jaaneiden lasten lukumaaraa, saapuivat
sosiaalihallituksen kyselykirjeet myds Jamsaan. Kunta ei ilmoittanut orpojen maaraa
sosiaalihallitukselle, ja jamsaldisten punaorpojen lukumdiardda on jouduttu
selvittelemaan tutkijoiden toimesta vasta myéhemmin. Vuonna 1925 kunnan antaman
selonteon mukaan vuonna 1919 oli Jamsadssa 64 alle 15-vuotiasta huollettavaa, mutta
vuosien 1918 ja 1919 syyskardjien alaikdisten lasten luetteloiden, sodassa
menehtyneiden punakaartilaisten jalkeldisten maaran ja vuonna 1925 kunnan
sosiaaliministerioon lahettaman luettelon perusteella, on Heiska laskenut Jamsaan

405 Luku on vain kolmannes Ruoveden punaorpoméaérista, mutta

jaaneen 94 punaorpoa.
verrattuna muiden paikkakuntien lukuihin, pitaa Heiska myds Jamsan orpojen maaraa
poikkeuksellisen suurena.?®® Jamsdssad vuosina 1904 — 1918 syntyneist3d lapsista 94

punaorpoa merkitsee kahta prosenttia kaikista kunnan alle 15-vuotiaista lapsista.??’

400 Hejska 2000 s. 2; Vayrynen 2006, s. 39.

401 yVayrynen 2006, s. 48.

402 Heiska 2000, s. 2.

403 Hoppu 2009, s. 279.

404 Kirjoittajat eivat kuitenkaan perustele viitettdan. Vesanen & Kontio 1994, s. 334.

495 Heiska 2000, ss. 10 — 11.

406 Hejskan suurien lukujen (17 — 33) lahteeni on Tilasto lasten lukumddrdstd 10 000 asukasta kohden, ei
absoluuttinen lukumaara. Tilaston otsikko on jo alkuperdislahteessa vaara, silla siind mm. Ruoveden
orpojen maara on 17, mika tarkoittaisi Ruoveden kunnan vakilukuun (n. 11 000) suhteutettuna orpojen
maaraa tuhatta asukasta kohden. Suomen sotaorvot 1919, s. 380; Heiska 2006, s. 207.

407 STAT 6.5.2016.
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Punaorpo-ongelman edessa Jamsan kéyhainhoitohallitus paatyi samaan lopputulokseen
kuin Ruoveden kunnanvaltuustokin ja ehdotti pienen lastenkodin perustamista, jossa
punaorpoja voitaisiin hoitaa ennen sopivaan perheeseen sijoittamista. Jamsan NNKY
ryhtyi tahollaan perustamaan lastenkotia jo kevaalla 1919, silla yhdistys ei pitanyt
kunnan punaorpohuoltoa riittdvana.*%® Kunnan lastenkotihanke siirtyi, silla sopivia tiloja
ei loytynyt. Kunnallisen lastenkodin perustamista valmisteltiin kolme vuotta, ja sina
aikana kunta varasi NNKY:n orpokodista hoitoa tarvitseville punaorvoille kahdeksan
paikkaa. Kunnan lastenkodin vihkidisia vietettiin vihdoin maaliskuussa 1921. NNKY:n
orpokodissa oli hoidettu vain punaorpotyttdja, mutta uuteen Lukkoilan lastenkotiin
sijoitettiin punaorpojen lisdaksi muitakin lapsia. Lastenkodin tarkoitukseksi maariteltiin
alkuperaisen suunnitelman mukaan vastaanotto- ja tarkkailukotina toimiminen. Jamsan

lastenkoteihin sijoitettiin yhteensa 15 punaorpoa.*®®

Jamsassa haluttiin punaorvot sijoittaa oikeistolaisiin yksityiskoteihin. Koska lastenkodin
tarkoitus oli toimia vain vdliaikaisena lasten sijoituspaikkana ennen yksityiskoteihin
sijoitusta, painatti Jamsdan koyhdinhoitolautakunta jopa lentolehtisia sopivien
yksityiskotien  |oytamiseksi  lastenkodin  ulkopuolelle jaaneille punaorvoille.
Jamsassakaan ei kuitenkaan edes keskusteltu orpolasten ldhettamisesta Pohjanmaalle.
Noin 16 % jamsalaisistd punaorvoista sijoitettiin lopulta oman kunnan yksityisperheisiin,
mik3 vastaa valtakunnallista keskiarvoa.*'® Ruovedelld kaikki punaorpojen sijoitukset
olivat valtakunnallista keskiarvoa hieman yleisempid, silla esimerkiksi vuonna 1922

Ruoveden punaorvoista oli sijoitettuina yksityiskoteihin noin 20 %.4%!

Kéyhadinhoitomenot olivat seka Ruovedella ettad Jamsassa jo ennen sotaa Hameen |danin
korkeimpia*!?. Sodan jilkeen kéyhdinavun tarve kasvoi entisestddn. Vuonna 1918

Jamsassa tarvitsi 515 kuntalaista kdyhdinapua, ja vuonna 1919 avuntarvitsijoiden maara

408 NNKY:n orpokoti toimi Jimsassd vuosina 1919 — 1924. Heiska 2000, ss. 17 — 18, 21.

409 ”13msan kunnan lastenkoti”, Huoltaja 1921, s. 77. Heiska 2000, ss. 17 — 21.

410 Heiska 2000, ss. 22 —23; Pulma 1987, s. 131. Vertailun vuoksi Tampereella 57 % punaorvoista hoidettiin
omassa kodissaan. Kytdlinna 2008, s. 48.

411 RKA. Mainelakeus 1923, s. 103.

412 Kulha 1974, s. 247.
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Ruovedelld nousi 640:een.*'3 Tyokykyisten punaleskien avustaminen oli kunnille lain
mukaan vapaaehtoista eika Jamsan kunta anonut vuosina 1918 — 1925 valtionapua
punaorpojen perhehuoltoon. Kunta oli saastynyt aineellisilta sotavahingoilta, joten
varoja pystyttiin osoittamaan punaorpojen huoltoon. Jamsan kdyhdinhoitohallituksen
mukaan kunta oli niin varakas, ja avustukset olivat kunnalle niin pieni menoera, ettei
valtionapua pidetty tarpeellisena, vaikka Heiska epdilee kunnan tosiasiassa valtelleen
sosiaalihallituksen valvontaa seka valtakunnallisten ohjeiden noudattamista. Jamsan
taloudellinen riippumattomuus mahdollisti oman ”jamséaldisen mallin”4* punaorpojen
huollossa. Valtionavun hakematta jattamisen syyna Heiska pitdd myo6s jamsaldisten
halua salata punaorpojen maara seka isien kuolinsyyt.*?> Tikan mukaan jamsaldisten
talollisten nakokulmasta punaorpokysymys oli ainoastaan taloudellinen ongelma, josta

selvittiin rahalla ja joka voitiin sen jalkeen unohtaa.*!®

Nain koyhadinhoitohallitus saattoi ilman sosiaalihallituksen valvontaa sopia punaleskien
avustuksista ja orpojen sijoituksista. Jamsadssa lapset sijoitettiin mahdollisuuksien
mukaan oikeistolaisiin koteihin usein vanhan huutolaisperiaatteen mukaisesti; heidat
annettiin halvimman tarjouksen tehneeseen perheeseen. Jamsdssa punaorpoja

417 Tyotaakkansa uuvuttama

kdytettiin taloissa my0Os ilmaisena tydvoimana.
kunnankirjuri Ali Keskinen siirtyi Ruovedelta kotipitdjaansa Jamsaan joulukuussa 1921.
Ruoveden kokemustensa perusteella hdan on saattanut olla haluton aloittamaan
Jamsassa valtionavun myontamisen ehdoksi asetetun ty6ladan punaorpojen

tilastointiurakan.

Jamsan lastenkodit saivat alusta alkaen valtionapua, joten ne toimivat Ruoveden tavoin
sosiaalihallituksen valvonnan alaisina. Lastenkodeissa hoidettiin kuitenkin vain

muutamia punaorpoja. Elokuussa 1920 toimitetun tarkastuksen mukaan NNKY:n

413 5VT:n mukaan vuonna 1919 olisi Jimséassa ollut vain 200 avun tarvitsijaa, mutta kéyhien maira ei ole
voinut laskea nadin paljon. Kulha selittda alhaista lukumaaraa tilastointiperiaatteen muutoksella. Kulha
1974, s. 246; Vesanen & Kontio 1994, s. 395.

414 Ojkeistolaista punaorpohuollon mallia toteutettiin Heiskan mukaan Jims&ssa seitsemin vuotta. Heiska
2000, s. 50.

415 Heiska 2000, ss. 55 — 56.

416 Tikka 2006, s. 92.

417 Heiska 2000, ss. 46, 74, 89; Rislakki 2007, s. 251.
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lastenkoti vaikutti siistilta eikd lasten vaatetuksessa tai ravinnossa havaittu puutteita.
Lasten todettiin olevan terveita ja hyvavointisia. Myds paikallislehdessa kuvattiin
lastenkotioloja positiiviseen savyyn ja kiiteltiin paikkakuntalaisten osoittamaa suopeutta
lastenkoteja kohtaan.*'® Marraskuussa 1922 tarkastaja kiitti kunnan lastenkodin
jarjestystda seka puhtautta, lasten kohteliaisuutta ja ystavallisyyttd sekd totesi

kasvatuksen olevan oikean suuntaista.**?

Lastenkotien toimintaa saadeltiin sosiaalihallituksen maarittelemilla ohjesaanndilla,
jotka alistettiin maaherran vahvistettaviksi. Ruovedelta ohjesdaanto puuttui alkuvuosina
kokonaan.??° Jamsassakin sosiaalihallitus puuttui ohjesddntdon, silld kunta piti
lastenkotia vain vastaanotto- ja tarkkailukotina, jolloin lasten ohjeiden mukainen hoito
saattoi jaada kovin lyhytaikaiseksi. Maaherran vaatimuksesta ohjesaant6on lisattiin sana
“vaarinotto”, mika korosti maaherran mielestd paremmin pidempiaikaista
hoitosuhdetta.??! Sosiaalihallituksen lisdksi Jamséan kunnan omat
koyhadinhoitoviranomaiset kontrolloivat toimintaa tarkastamalla lastenkodin kerran

kuukaudessa. 422

Verrattuna Ruoveden kuntaan, Jamsa oli vauras, silla se sai huomattavia tuloja
alueellaan sijaitsevista tehtaista. Vuonna 1919 puolet Jamsan kdyhadinhoidon menoista
katettiin verotuloilla*?3, kun taas esimerkiksi vuonna 1922 Ruoveden kunnassa
pelkastaan lastenkodin kustannusten osuus oli 20 %. kaikista kdyhdinhoidon
menoista.*?* Punaleskien valtakunnallisten avustussummien keskiarvo oli 60 — 70
markkaa kuukaudessa,*?> mutta Jamsassa avustusta myonnettiin keskimaarin vain 20 —

35 mk kuukaudessa lasta kohden.*?¢ Ruoveden punaorpohuollon kustannukset rasittivat

kuntataloutta Jamsaa huomattavasti enemman, mutta kuntien markkamaaraisia kuluja

418 Hejska 2000, ss. 60 — 61.

419 JKA. Lastenkodit. Jamsan kunnan lastenkodin tarkastuspéivakirja 1.11.1922.

420 Ohjesdanndt vahvistettiin 3.11.1921. RKA. Lastenkoti. Muut asiakirjat. Vasun lastenkodin ohjesdinnét.
421JKA. Kunnallislautakunnan poytakirjat 1909 — 1922. Kouluhallitus Jimsan kunnanvaltuustolle 6.10.1921.
422 Heiska 2000, ss. 62 — 65.

423Syurin veronmaksaja oli Osakeyhtié Jimsinkosken paperitehtaat. Heiska 2000, s. 44.

424 RKA. Mainelakeus 1923, ss. 102, 105. Liite 1.

425 Kaarninen 2007, s. 124.

4% Sosiaalihallitus antoi Jamsdn kunnalle huomautuksen punaleskille mydnnettyjen avustusten
pienuudesta. Heiska 2000, ss. 36 — 39.
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ei voi kuitenkaan tarkasti verrata toisiinsa, silla Jamsan kunnanarkistossa ei ole kunnan

tilinpaatostietoja kaikilta tutkimusajankohdan vuosilta.

Heiskan mukaan kunnan valkoisen puolen paattajat halusivat salata punaorpojen
maaran poikkeuksellisen ankaran sodanjalkeisen valkoisen terrorin vuoksi. Myo6s Tikan
mielesta Jamsan suojeluskunta halusi pitda sodanaikaiset veriteot salassa: Kun
punalesket kyselivat suojeluskunnalta sodan aikana kadonneitten aviomiestensa
kohtaloita, joutui suojeluskunnan esikunnan paallikko, tilanomistaja Joonas Vuolle-
Apiala turvautumaan vyksityisen asianajajan apuun, silld jos miesten kohtaloiden
selvittaminen olisi annettu poliisin tehtavaksi, olisi asiasta tullut julkinen. Kun tyévaen
lehdistdé kuitenkin julkisti suojeluskunnan sisdisen selvityshankkeen, maarasi
sisaministeri poliisin tutkimaan tilannetta. Vuolle-Apiala halusi saada selville totuuden,
jonka vuoksi suojeluskuntasankarista tehtiin Jamsassa syntipukki, jonka syyksi koko
suojeluskunnan maineen likaaminen sysattiin. Tikan mukaan tapaus osoittaa selvasti

jamsalaisten voittajien halua peitelld tekosiaan.*?’

Seka Ruovesi etta Jamsa kuuluivat niihin kuntiin, joissa talolliset olivat haviamassa
poliittisen valtataistelun tyovaeston kanssa. Ruovedelld sodan jalkeen kuntavaalit
havinnyt porvaristo arvosteli sosialistien tuhlailevaa kunnallistalouden hoitoa.*?®
Kéyhainhoitohallituksen (ja vuodesta 1923 koyhdinhoitolautakunnan) jasenisto oli
porvarienemmistdinen, mutta siihen kuului myods tyoldisten edustajia. Sodassa
menehtyi monia sosiaalidemokraattisia luottamusmiehia, mutta vaikka vuonna 1919
valittiin lautakuntiin paljon uusia jasenis, sailyi tydvaestén edustus vahvana.*?® Jamsan
koéyhdinhoitohallituksessa porvarivalta ja oikeistolaiset poliittiset asenteet vaikuttivat

paatoksentekoon ratkaisevasti.*3°

Rahallisen avustuksen ohella punaorpojen arkielamaan vaikutti myds paikallisyhteison

suhtautuminen heihin. Rislakki esittdd jamséaldisten punaorpojen elinolosuhteet seka

427 Tikka 2006, ss. 90 — 93.

428 Rislakki 2007, s. 228; Vesanen & Kontio 1994, ss. 372 — 373, 375.

429 Ruoveden kunnalliskertomukset vuosilta 1918 — 1924,

4300jkeistomielinen punaorpohuolto jatkui Jimsédssa, kunnes kunnanvaltuuston puheenjohtajuus siirtyi
sosiaalidemokraateille vuonna 1925 ja koyhadinhoitohallituksen puheenjohtajuus vuonna 1928. Heiska
2000, ss. 51 - 52.
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sijaisperheissa ettd lastenkodeissa surkeina; selkdsaunoja saatiin usein, seka syysta etta
syyttd eivatkd Jamsan isdannat ja emdnnat kohdelleet ”“punikkien kakaroita”
ystavallisesti.?3! Jamsan kunta maksoi joillekin sijaisperheille valtakunnallisen keskitason
mukaisia korvauksia, mutta ndidenkaan sijaiskotien kasvatusmenetelmien lempeydesta
tai ankaruudesta ei ole tietoa. Kunnan ja sijoituskotien valisissa kirjallisissa
sijoitussopimuksissa painotettiin kuitenkin hyvaa hoitoa, syrjimisen estamista seka

yhteenkuuluvaisuuden tunteen luomista.*3?

Sodanaikainen valkoinen terrori jarkytti Jamsaa koko Suomenkin ndakokulmasta tavalla,
joka teki sovinnollisen rauhaan palaamisen Jamsassa mahdottomaksi. Jdmsan punaisista
teloitettiin jopa 29 %, mutta ruoveteldiset sen sijaan kuolivat pddasiassa leireilla
sairauksiin ja aliravitsemukseen, ja vain 4 % ruoveteldisista punaisista ammuttiin
taistelujen ulkopuolella. Vakivaltaiset kuolemat painuivat syvalle jamsaldisten
muistoihin, ja voittajat jatkoivat sodan jdlkeen havinneen osapuolen alistamista.
Jamsassa tappajat tiedettiin nimelta eika heita kohtaan tunnettua vihaa edes yritetty
salata. Rislakin mukaan vuoden 1918 sota oli Jimsassa ennen kaikkea jamsaldisten sota
jamsaladisia  vastaan.**®  Ruovedelld ilmapiiri oli sovinnollisempi, ja koska
paikkakuntalaiset saastyivat laajamittaisilta vakivaltaisuuksilta, rauhaan palaamisen
jalkeen osapuolten vadlinen katkeruus leimasi kuntalaisten arkielamaa vahemman
eivatkd osapuolten viliset vihamielisyydet ndkyneet sodan jalkeisessd kunnallisessa
paatoksenteossa tai julkisessa keskustelussa. Vaikka Jamsankin kunnanvaltuustossa
sosiaalidemokraatit olivat enemmistond, oikeistolaisista isannista ja emannista
koostunut koyhainhoitolautakunta kaytti valtaansa punaorpojen huoltopdatoksissa ja

valvoi punaleskien seka lastenkotien kasvatustyota.

431 Rislakki 2007, ss. 251 — 252.
432 Heiska 2000, s. 47.
433 Rislakki 2007, s. 229.
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V JOHTOPAATOKSET

Tutkimusasetelma on aina I3ahtdkohdiltaan ristiriitainen. Tutkimukseni kasittelee
poliittisia, sosiaalisia, paikallisen ja valtakunnallisen valisia seka yksilon ja yhteison valisia
ristiriitoja, jotka nostattavat jannitteita eri osapuolien valille. Olen kuvannut erilaisia
paikallisia ongelmanratkaisukeinoja sekd pyrkinyt selvittdamaan niiden vaikutusta
paikallisyhteis6on sekd yhteisén yksittaisiin jaseniin. Historiantieteen kannalta tassa
tutkimuksessa nousee esille my6s historian ja muistin valinen ristiriita. Muistitiedon
tutkijana jouduin pohtimaan myds muistamisen ja unohtamisen valista jannitetta; mita

halutaan muistaa ja miksi? Mista halutaan vaieta ja mika halutaan unohtaa?

Historia tutkii ihmisen toimintaa ja toiminnan vaikutuksia yhteiskunnassa. Tassa
tutkimuksessa humanistinen ja yhteiskunnallinen nakékulma yhdistyvat, silla |ahestyin
punaorpojen lapsuutta toisaalta sosiaalihallituksen ja kuntien viranomaisten huolto- ja
kasvatustavoitteiden suunnasta ja toisaalta yksittdisen punaorvon omista
lapsuuskokemuksista kasin. Viranomaisten toimenpiteet ja paikallisyhteison sosiaalinen
ymparisto vaikuttivat lasten kokemuksiin seka heidan identiteettinsa muodostumiseen.
Viranomaislahteet valottavat punaorpohuollon yhteiskunnallisia vaikutuksia ja
henkilokohtaiset muistelmat mahdollistavat kdyhainhuollon kohteena olevien lasten
kokemuksien tarkastelun. Tutkimus paljastaa kuinka yhteiskunnan nakokulmasta
tyydyttava ratkaisu ei valttamatta osoittaudu yhta onnistuneeksi yksittdaisen henkilon

kannalta.

Kun vuoden 1918 sodan taistelut olivat tauonneet ja havidjaosapuolen rangaistukset oli
jaettu, jai Ruovedelle 285 alle 15-vuotiasta havidjdosapuolen lasta. Punaorpojen
todellisen lukumaaran selvittaminen oli nuoren valtion sosiaalihallitukselle ylivoimainen
tehtava. Orvoksi jadneiden lasten lukumaaraa tiedusteltiin papistolta, mutta papiston
antamien tietojen luotettavuus vaihteli seurakunnittain suuresti.  Punaorpojen
lukumaaran selvittaminen siirtyi pitkdlle vuoden 1919 puolelle. Tilastoinnin
lykkadantymisen etu oli, ettd myos leireilld kesan ja syksyn mittaan menehtyneiden isien
lapset tulivat merkityksi luetteloon. Sosiaalihallituksen tilasto-osasto paatyi lopulta

14 450 lapseen, mutta lukumaara todettiin jo selvityksen valmistuttua liilan pieneksi.
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Kuntien koyhainhoitoviranomaisten raportoimat luvut vylittivdt pappien antamat
lukumaarat monella paikkakunnalla. Kunnat tilastoivat kuitenkin vain koyhdinapua
anoneiden perheiden lapset. Lesket valttivat kdyhdinapua, silla avun vastaanotto
merkitsi viranomaisten valvonnan alaiseksi joutumista ja jopa aanioikeuden
menettamistd. Mikali lesket tulivat toimeen omillaan, he eivat kdyhdinapua anoneet.
Kaikkiin kuntiin jai lukuisia punaleskia ja punaorpoja, jotka eivat paatyneet yhteenkaan

tilastoon.

Molemmat osapuolet yrittivdat laskea omat tappionsa. Puolueaktiivit kiersivat pitdjia
talkoilla, mutta keruutulosten kattavuuden paikkakuntakohtaiset erot ovat suuria.
Ruovedelldkin eri Ilahteiden perusteella laskettu punaorpomaiarda vaihtelee.
Luotettavimpana menetelmdana pidin  neljan eri lahteen; rippikirjojen,
koyhadinhoitokaavakkeiden, sosiaalidemokraattisen puolueen tiedonkeruun ja ldhes sata
vuotta myohemmin kootun sotasurmatiedoston, vertailua ja yhdistamista. Nain sain
laskettua jokaisen ruoveteldisen sodassa surmansa saaneen huoltajan alle 15-vuotiaiden
lasten lukumaaran. Sosiaalihallitus tilastoi vuonna 1919 Ruovedelle jadneen 200
punaorpoa, mutta taman tutkimuksen tulos on 285 isaténta punaisen puolen lasta.
Virallisen tilaston lukumaara on vain 70 % todellisesta lukuma&arasta, vaikka Ruovedelld
seka rippikirjojen ettd sosiaalidemokraattisen puolueen terroritilaston luvut eivat
poikenneet todellisesta lukumaarastd kovinkaan paljon. Kunnissa, joissa pappien
antamat luvut poikkesivat todellisesta lukumaarasta merkittdvammin ja tyoldisten oma
tiedonkeruu jai joko kokonaan tekematta tai tulokset ovat vajavaisia tai punaisten
surmansa saaneiden lukumadard koetettiin jopa tahallisesti salata, punaorpojen

tilastoidun ja todellisen lukumaaran valinen ero on huomattavasti suurempi.

Sodassa sai surmansa yli 300 ruoveteldista. Vaikka sotaan lahtivat yleensa nuoret
miehet, kolmannes menehtyneistd oli perheellisid miehid. Vakavan inhimillisen ja
taloudellisen ongelman edessa Ruoveden kunta oli pakotettu anomaan valtionapua
koyhdinavun varaan jaaneiden lasten huoltamiseksi. Kuntaan oli perustettava
lastenkoti, ja yksityisille sijaisperheille seka lasten omille dideille piti maksaa lasten

huoltamisesta. Valtionapu kattoi 50 % punaorpohuollon menoista eikd kunta voinut
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jattda anomatta apua, vaikka valtionapu edellytti kunnan toimenpiteiden joutumista

sosiaalihallituksen valvonnan alaiseksi.

Sosiaalihallituksen sodan johdosta turvattomiksi jaaneiden lasten huoltokomitea asetti
tiukat kriteerit lasten huollon tasosta ja sen jarjestamisesta. Vaikka heti sodan jalkeen
komitea harkitsi lasten erottamista kapinaan syyllisiksi katsotuista &ideistaan,
muuttuivat mielipiteet nopeasti. Lapsissa nahtiin tulevaisuus, heidan koulutuksestaan
tuli huolehtia ja erityisesti tuli valttaa katkeruuden ja vihamielisyyden kasvamista
nuorissa kansalaisissa. Lasten kasvattaminen omissa kodeissaan ymmarrettiin seka
taloudellisesti etta inhimillisesti suositeltavimmaksi ratkaisuksi. Ruovedelld oman ditinsa
huostaan jai noin puolet punaorvoista. Se, ettd Ruovedelld lastenkotiin ja
yksityiskoteihin sijoitettiin punaorpoja valtakunnallista keskiarvoa useammin, johtui
todennakadisesti kunnan punaorpojen suuresta maarasta, silla varsinkaan monilapsisten

perheiden didit eivat pystyneet huolehtimaan kaikista lapsistaan omin voimin.

Sosiaalihallituksen ohjeet vilitettiin kuntiin lukuisten Huoltaja-lehdessa julkaistujen ja
kuntiin postitettujen kiertokirjeiden valitykselld. Valtionapu maksettiin nelja kertaa
vuodessa kerattyjen tilastotietojen ja kuittien perusteella. Valtionavun ehdoksi
asetettiin lastentarkastajan palkkaaminen, jonka tehtdvana oli huolehtia punaorpojen
hyvinvoinnista. Ruovedella lastentarkastaja piti huolta avustusten riittavyydestd, aitien
siveydestd, kotien siisteydesta ja erityisesti lasten koulunkdynnistd. Sosiaalihallitus
tarkasti lastenkodit saannollisesti, ja havaitut puutteet saattoivat vaarantaa valtionavun.
Sosiaalihallituksen tarkka valvonta koitui punaorpojen parhaaksi, silla kunta ei paassyt
velvollisuuksistaan ja joutui yllapitdmaan punaorpohuollon tason ohjeiden mukaisena

seka joutui noudattamaan maarayksia valtionavun menettamisen pelossa.

Kertoiko Rantalan perheen poikavauvan nimedaminen Varmaksi Kostoksi koko
paikallisyhteisdn sodan jalkeisestd ilmapiirin katkeruudesta? Ruoveteldisten menetykset
vuoden 1918 sodassa nousevat vakilukuun suhteutettuna esimerkiksi ohi Tampereen,
joten aihetta katkeruuteen ja kostomielialaan varmasti olisi ollut. Ruoveden kunnan
koyhdinhoitoviranomaisten toimista tai paatoksenteosta ei kuitenkaan ilmene

kaunaisuutta tai kaltoin kohtelua. Yksittdiset punalesket perheineen saattoivat kokea
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toisten kuntalaisten tai yksittaisten kaitsijoiden taholta syrjintaa tai halveksuntaa, mutta
kunnan paattajat tai viranomaiset eivat virallisten asiakirjojen mukaan syrjineet
punaisten leskia tai lapsia. Punaleskien ja heidan lastensa sodan jalkeiseen maltilliseen
kohteluun on saattanut vaikuttaa paikkakuntalaisten yleinen maltillisuus seka sodan

aikana ettd sodan jalkeen seka sodan aikaisten vakivaltaisten kuolemien vahaisyys.

Ruoveden kuntataloutta hoidettiin sosiaalidemokraattisten paattdjien johdolla. Kunta
oli vahvasti vasemmistoenemmistdinen koko 1920-luvun eikda punaorpojen huoltoon
kaytettyja maararahoja asetettu kyseenalaiseksi. Kbyhdinhoito vei suuren osan kunnan
varoista, ja vuoden 1923 alusta voimaan tullut kéyhdinhoitolaki vain lisasi huollettavien
maaraa ja asetti uusia velvollisuuksia kunnalle. Kun uusi laki tuli voimaan, kutsuttiin
kaikki koyhainhoitopiirien kaitsijat koolle ja keskusteltiin lain edellyttamista uusista
periaatteista ja erityisesti lain hengen mukaisesti ongelmien ennaltaehkaisyn
mahdollisuuksista, mutta lautakunnan poytakirjojen mukaan keskustelutilaisuus jai
ainoaksi eikd sen perusteella uusia kdytantdja kirjattu.*** Ruoveden kunnassa
koyhdinhoito jarjestettiin asianmukaisesti eikd viranomaislahteiden perusteella
punaleskia lapsineen kohdeltu eriarvoisesti muihin kdyhainhoidon avunsaajiin nahden.
Taman tutkimuksen puitteissa ei ole ollut mahdollista selvittaa punaleskien omia
kokemuksia kéyhdinavun varassa elamisesta tai sen mahdollisesta noyryyttavyydesta.
Lasten muistot heijastelevat perheiden ilmapiirid, mutta luotettavia mittareita

koéyhdinhoidon vaikuttavuudesta ne eivat ole.

Ruoveteldisten punaorpojen lapsuusmuistoja oli vaikea |16ytda. Analysoin ldhiluvun
avulla padasiassa vain kahden punaorvon muistelukerrontaa. Menetelman
tarkoituksena on jattdaa huomiotta kaikki muistelutekstin ulkopuolinen tieto
muistelijoista, mutta tdssa tutkimuksessa kaytin kaiken tiedon mitd minulla
muistelijoista oli, ja se on saattanut vaikuttaa muistelutekstien tulkintaan. Molemmat
olivat sodan aikana noin 10-vuotiaita, joten he muistavat tapahtumista ja
kokemuksistaan melko paljon. Muistelijat osallistuivat 1960-luvun puolessa valissa

kdynnistettyihin vuoden 1918 sodan muistitietokeruisiin. Keruut tunnustivat vuoden

434 RKA. Sosiaalilautakunta. Kéyhdinhoitolautakunnan poytakirja. 3.11.1923.
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1918 sodan historiankirjoituksessa ensimmadistd kertaa julkisesti havidjaosapuolen
kokemusten oikeutuksen. Molempien muistelukirjoituksista nakyy halu todistaa ja
tilittad mydhemmille sukupolville punaorvon lapsuuden katkeria kokemuksia, joista
1920-luvun lapset olivat joutuneet vaikenemaan vuosikymmenten ajan. Molemmat
muistelijat kertovat lapsuudestaan aikuisen ndakdkulmasta ymmartaen sodanaikaisten
tapahtumien syyt ja seuraukset myohemman elamankokemuksensa varittamien lasien
lapi. Kummankaan katkeruus ei ollut lieventynyt 40 vuoden aikana, mutta myonteisiakin
muistoja oli sailynyt. Molemmat nakivat ditinsa tyon sankarina ja selviytyjana, joka
sitkeydelldan ja uutteruudellaan pyrki selviytymaan vaikeasta elamantilanteesta.
Muistelijat asettivat itsensa sivustaseuraajan ja tarkkailijan rooliin. Paikallisyhteison
suhtautumisesta punaorpoihin tai punaleskiin kerrotaan muistelukirjoituksissa vain
ohimennen. Kumpikaan ei kerro olleensa “kunnan eladtti”, silla koéyhdinavun

vastaanottaminen koettiin hapealliseksi.

Ruoveden ja Jamsan kunnat ratkaisivat oma punaorpokysymyksensa tahoillaan. Kahden
paikkakunnan vdlinen vertailu tuo esiin Ruoveden kunnan punaorpohuollon
tasapuolisuuden ja oikeudenmukaisuuden sekd sodan voittajaosapuolen maltillisen
suhtautumisen kapinallisten jdlkeldisia kohtaan. Sodan jdlkeen Ruovedelld ja Jamsassa
kohdeltiin punaorpoja eri tavoin monestakin eri syystd. Jamsdssa sodan aikaiset
poikkeuksellisen ankarat véakivaltaisuudet johtivat osapuolten viélisen kuilun
syvenemiseen ja vastakkainasettelun jyrkkyyteen. Jamsdssa punaorpoja oli vakilukuun
verrattuna niin vahan, etta heidan huoltotoimenpiteensa eivat rasittaneet kuntataloutta
merkittavasti, ja koyhdinhoitoviranomaisten henkilokohtaiset asenteet paasivat
vaikuttamaan lasten sijoituspaatoksiin. Ruovedelld apua tarvitsevien lukumaara oli niin
suuri, ettei ongelman salaaminen tai lakaiseminen maton alle ollut mitenkaan

mahdollista.

Kuntien samankaltaiset ldahtokohdat eivatka yhtenevaiset valtakunnalliset ohjeet
johtaneet samanlaiseen ratkaisuun. Vauraassa Jamsan kunnassa oli ilman
valtionapuakin varaa huolehtia Ruoveden orpomaaraan verrattuna paljon pienemmasta
punaorpomaardstda, mutta kunnan koyhdinhoitoviranomaiset jattivat punalesket ja

heidan lapsensa ilman kohtuullista toimeentuloa. Ruovedelld ei ollut taloudellisesti
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mahdollista ratkaista punaorpokysymystd muuten kuin valtionavun turvin ja
sosiaalihallituksen ohjeiden mukaisesti. Vain kahden paikkakunnan valinen vertailu voi
kuitenkin olla harhaanjohtavaa. Mikali vertailukohteita olisi enemman, kuntien
toimenpiteet voisivat nayttaytya uudessa valossa, silla sosiaalihallituksen valvonta ei
valttdmattd ole muualla johtanut punaorpojen hyvdian huolenpitoon, ja ilman
valtionapua selviytyneiden kuntien punaorpojen kohtelu on voinut olla jossain muualla

viela syrjivampaa kuin Jamsassa.

Taman tutkimuksen perusteella ei voida paatelld sitd, kuinka paljon punaorpojen
kohtelua silotellaan tai peitellaan eikd varsinkaan sitd, saivatko kaikki punalesket
tarvitsemansa avun tai kuinka riittavana punalesket ja heidan lapsensa kokivat kunnan
viranomaisten huoltotoimenpiteet. Muisteluaineiston perusteella punalesket
perheineen karsivat surussaan yksin. Tyolaisten pettymys koko sodan lopputulokseen
oli suuri ja henkilokohtaiset menetykset monissa tapauksissa valtavia. Ruovedelld sota
kosketti valittomasti satoja ihmisia ja valillisesti lahes kaikkia kuntalaisia. Menetyksen
kokemus on ollut kuitenkin niin yksityinen, etta siita on vaiettu. Toimeen ja tyohon

tarttuminen taytti kuntalaisten arjen.

Seka Ruovedella ettd Jamsassa voidaan huomata, kuinka muutamien radikalisoituneiden
yksildiden vaikutus voi olla ratkaiseva koko paikallisyhteison toimintaan ja ilmapiiriin
vield pitkan aikaa varsinaisten tapahtumien jalkeen. Monet tutkijat ovat painottaneet
Ruoveden ilmapiirin yleista maltillisuutta ennen sotaa, sodan aikana ja sodan jalkeen.
Yksittdisten punakaartilaisten vakivallanteot nostattivat sodan aikana ja heti sodan
paattymisen jalkeen vihaa tyovaked vastaan, mutta Ruovedelld kaikki vakivaltaan
syyllistyneet saivat surmansa. Melko pian sodan jalkeen kdaytannolliset syyt ja tyévoiman
tarve palauttivat Ruovedelld kuntalaiset arkeen takaisin. Sodan aikaiset tapahtumat
katsottiin sovitetuiksi ja katkerista muistoista vaiettiin molemmin puolin. Jdmsassa
muutaman talollisen joukko kylvi kuolemaa paljon suuremmassa mittakaavassa kuin
Ruovedelld eikad heitd saatu oikeuden eteen vastaamaan teoistaan. Selvittamattomat
vakivaltaisuudet jattivat avoimet haavat paikallisyhteis6on. Voittajat saattoivat kokea

punaorvot kipedna muistutuksena sodanaikaisista ylilydnneista.
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Punaorpojen isat olivat kuolleet, mutta taman aineiston perusteella ei voida selvittaa
muodostivatko ruoveteldiset punalesket lapsineen sodan jalkeisina vuosina
marginaalisen ryhman, joka erosi jollakin muulla tavalla toisista ruoveteldisista
tyolaisperheista. Vaikka kaikki eivat koyhainapua anoneetkaan eivatka nain kirjautuneet
koyhdinhoitotilastoihin, punaorpoja oli kunnassa niin paljon, ettd oletettavasti heita
riitti kunnan eteldapuolen kouluissa lahes jokaiseen kansakoululuokkaan. Opettajien ja
koulutovereiden suhtautuminen ndihin kunnan vdhdosaisimpiin jda seuraavan
tutkimuksen kohteeksi. 1920-luvulla koko kunnan tyovaestén toimeentulo oli
vaatimatonta. Punaleskien ja heidan lastensa niukka elanto ei ollut mitenkaan
poikkeuksellista. Punalesket kuuluivat tyovaestdon ja sekd sosiaalidemokraattien etta
darivasemmiston  kannatus oli paikkakunnalla  korkealla, joten ainakaan

vasemmistolaisuus ei ole voinut ollut erottava tekija ja tokkopa koyhyyskaan.

Myods ruoveteldisten punaorpojen lapsuuskokemusten vaikutus heiddan mydhempiin
elamanvaiheisiinsa jaa tulevien tutkimusten tehtavaksi. Kuinka vahvana isien aatteet
siirtyivat lapsiin ja miten lapsuuden punaorpous vaikutti heiddn sosiaaliseen asemaansa
tai poliittiseen asennoitumiseensa myohemmin? Monet saivat surmansa taistellessaan
itsendisen Suomen puolesta vuosien 1939 — 1945 sodissa.**> Tampereella ammutun
ruoveteldisten punapaallikdn poika Eino Tekokoski loikkasi Neuvostoliittoon, ja hanet
ammuttiin Stalinin vainojen yhteydessd vuonna 1938.%3¢ Varma Koston myéhemmista
eldamanvaiheista eivdat kunnan viranomaislahteet kerro, mutta Ahosen tytét ehtivat
muuttaa kesalla 1920 Vaarinmajasta uuteen Vasun lastenkotiin. Kesalla 1920 Kerttu kavi
rippikoulun ja taytti elokuussa 15 vuotta. Syksylla Kerttu lahti lastenkodista
"palvelukseen”, mutta palveluspaikkaa ei ole lastenkodin nimikirjaan merkitty. Parin
vuoden kuluttua pikkutytot Aili ja lina otettiin kasvateiksi Vastalahden taloon; ensin Aili
tammikuussa 1922 ja kesidkuussa lina.*3” Lahtiessdédn lastenkodista Aili oli 7-vuotias ja

lina 10-vuotias. Tytot aloittivat syksylld 1923 Hanhon kansakoulun.*38

435 Hernesniemi 1992, ss. 13 —232.

436 Hoppu 2005, s. 126.

437 RKA. Lastenkoti. Vasun lastenkodin johtokunnan poytikirja. 21.4.1922.
438 RKA. Kansakoulut. Hanhon kansakoulun paastékirjojen kaksoiskappaleet.

107



LAHTEET JA TUTKIMUSKIRJALLISUUS

| ARKISTOLAHTEET

Jamsan kaupunginarkisto (JKA), Jamsa
Kunnanvaltuusto
Kunnallislautakunnan poytakirjat 1909 — 1922
Lastenkodit
Jamsan kunnan lastenkodin tarkastuspaivakirja

Kansallisarkisto (KA), Helsinki

Sosiaali- ja terveysministerion huolto- ja vaestdosaston kéyhadinhoito-
toimiston arkisto

Vuoden 1918 aiheuttamain turvatonten lasten
huoltokomitea. Komiteamietinto 1919: No 11.

Kuntien ja yhdistysten sotaorpojen huollon valtionapua
koskeva kirjeisto (1919 — 1929). Ruovesi 1919 — 1929

Sotaorpojen huoltoa koskevat asiakirjat

Sotaorpojen perhehuollon tarkastuskirja (1921 — 1928)

Kansan Arkisto (KansA), Helsinki
Suomen luokkasota 1918

Entisten punakaartilaisten keskusjarjesto ry.
Anomukset v.1918 korvauskomitealle

SAJ:n poliittisten vankien ja punaorpojen avustuskomitea
Johtokunnan poytakirjat 1924 — 1925.

Tilitykset. Tulot ja menot 1924 — 1926.

Saapuvia tilityksia 1924 — 1925.

Ruoveden kotiseutuyhdistyksen arkisto (RKY), Ruovesi
Lastenkotiyhdistyksen johtokunnan poytakirjat 1915 — 1921.

Ruoveden kunnanarkisto (RKA), Ruovesi
Lastenkoti
Lapsiluettelot 1919 — 1964
Henkilokuntaluettelo 1918 — 1963
Pohtion poikakodin poytakirjat 1918 — 1920
Saapuneet kirjeet
Muut asiakirjat
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Vasun lastenkodin johtokunnan poytakirjat 1920 — 1930
Vaarinmajan lastenkodin nimikirja

Kansakoulut

Hanhon kansakoulun paastokirjojen kaksoiskappaleet
1907 - 1932

Muroleen kansakoulun johtokunnan poytakirjat
1918 -1924

Mustajarven kansakoulun johtokunnan poytakirjat
1918 -1924

Ruhalan kansakoulun johtokunnan poytakirjat
1918 - 1926

Kunnanhallitus |

Vadrinmajan lastenkodin johtokunnan pdytdkirjat 1918 —
1920
Kunnanvaltuusto/Kunnanhallitus Il
Historiikit
Ruoveden kunnan 20-vuotisjulkaisu 1908 — 1928
Kunnanvaltuuston poytakirjat 1916 — 1918
Ruoveden kunnalliskertomus 1915 — 1919
Ruoveden kunnalliskertomukset vuosilta 1920 — 1924
Sosiaalilautakunta

Akteihin kuulumattomat henkil6asiakirjat
Koyhainhoitohallituksen poytakirjat 1913 — 1919
Koyhadinhoitolautakunnan poytakirjat 1920 — 1928
1918 sotaorvot ja -lesket

Kirjeiden toisteet 1911 — 1952

Ruoveden seurakunta (RSK)
Kuolleet ja haudatut 1918 — 1934
Rippikirjat 1900 — 1940

Suomen Kirjallisuuden Seura (SKS), Helsinki
Kansanrunousarkisto (KRA). Vuoden 1918 - aineisto.

Roykkee/Sidos 25/386 — 407
Vilkamo/Sidos 52/193 — 208
Taipale/Sidos 51/204 — 217
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Tyovaen arkisto (TA), Helsinki
Mustajarven ty. Poytakirjoja 1907 — 1920 kopioina
Tyovaen muistitietotoimikunta (TMT) 43/820; 262/1160

Il TILASTOLAHTEET

Suomen sotaorvot. Tilastollinen selonteko. Sosiaalinen aikakauskirja, 1919: 2. s. 375 —
395.

Suomen sotasurmat 1914 — 1922
Vuosina 1914 — 1922 sotaoloissa surmansa saaneiden
nimitiedosto/Ruovesi
http://vesta.narc.fi/cgi-bin/db2www/sotasurmahaku/input

Suomen tilastokeskus

Suomen tilastollinen vuosikirja (STV) 1919
http://www.doria.fi/handle/10024/69235.

Suomen tilastollinen vuosikirja (STV) 1920
http://www.doria.fi/handle/10024/69234.

Suomen tilastollinen vuosikirja (STV) 1921
http://www.doria.fi/handle/10024/69256.

Tilastokirjaston tietopalvelu (STAT ): info@tilastokeskus.fi.

Korhonen Heli, sahkoposti 6.5.2016

Tyovaen arkisto (TA), Helsinki

Vuoden 1918 arkisto

Terroritilasto/Ruovesi
https://yksa.darchive.fi/YKSA3/public/archive/TA/Resource.action?uri=ht
tps://yksa.mikkeliamk.fi/resources/document/20140625-YAM100202-
140369125653600&ref=results&prevSearch=1
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LITTEET

LITE 1. Ruoveden kunnan kdyhainhoidon menojen jakautuminen vuosina 1918 —
1923
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Ldhde: RKA. Ruoveden kunnan kunnalliskertomukset vuosilta 1918 — 1923.
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LIITE 2. Ruovedella kirjoilla olleet alle 15-vuotiaat punaorvot kylittain
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Kartta: Anna Warsell. Lahteet: RSK. Rippikirjat 1910 — 1920.
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