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1 INLEDNING

I denna studie kommer jag att undersoka vad de som har deltagit i sprakbad anser om
sprakbadet nu 6-8 ar efter sprakbadet. Malet &r att kartlagga om sprakbadet har paverkat
deras val efter grundskolan och att ta reda pa vad informanterna betraktar som fordelar
och nackdelar nar det galler sprakbad. Min hypotes &r att informanterna har fatt nytta av
sprakbadet och att det har gett goda utgangspunkter till senare studier och arbetsliv.

Den forsta sprakbadsgruppen borjade 1987 i Vasa (Bjorklund, Mard-Miettinen & Tur-
peinen 2007:9). Barnen var 6-ariga nar de borjade sprakbadet. Forst hade de all under-
visning pa svenska men sa smaningom borjade man ocksa undervisa pa finska. Pa ni-
onde klass var ungefar halften av undervisningen pa svenska och halften pa finska. Man
kallar den har modellen for den tidiga fullstandiga sprakbadsmodellen och det &r den
populdraste i Finland (Buss och Laurén 1996). Det finns ocksa tidigt delvis sprakbad
och fordrojt sprakbad, dar sprakinlarningen borjar senare, men i den héar studien koncen-
trerar jag mig pa den vanligaste tidiga fullstandiga sprakbadsmodellen. (Buss och
Laurén 1996)

Sprakbadet har undersokts relativt mycket i Finland och i andra sprakbadslander sa som
i Kanada och Spanien. Mest har det forskats i elevernas fardigheter i olika slags sprak-
liga situationer. Jag kommer dock inte att fokusera pa spraket utan jag kommer att un-
dersoka vuxna (22 -24-ariga) som har gatt i en tidig fullstandig sprakbadsklass nar de
var yngre. De har borjat sprakbadet nar de var ungefar 5 ar och avslutat det nar de var

16-ariga.

De som gar i sprakbadet i Finland borjar det nar de ar 3-6-ariga och avslutar det anting-
en efter lagstadiet eller efter hogstadiet. Det finns relativt fa studier om dem som har
gatt i sprakbadet, atminstone i Finland. Ladvelin (2004:78) har skrivit om sin longitudi-
nella undersokning. Hon foljde den forsta sprakbadsklassen i Vasa nar de var pa nionde
klass och tva ar senare. Hennes fokus var pa hur eleverna anvande svenska och hurdana

deras attityder till sprakbadet, svenskan och dem sjalva som en del av flerspraklig miljo
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var. Nar eleverna annu var i skolan fick de i uppgift att skriva en uppsats med rubriken ”
Erfarenheter av sprakbad fran daghemmet till hogstadiet”. Tva ar efter nian skickade
Ladvelin en enkat till alla som hade skrivit uppsatsen och 18/19 svarade. Enkaten var
halvstrukturerad. Den inneholl 6ppna fragor och fragor dar svar alternativ fanns fardigt
(Se narmare i 2.3). Ladvelins undersokning &r den enda longitudinella undersokning av
temat som har gjorts i Finland. Detta ar orsaken till att jag blev intresserad av @mnet och
onskade veta om Ladvelins (2004) resultat gar att bekrafta i en studie som gors med en

annan metod och andra informanter.

2 TEORETISK BAKGRUND

2.1 Vem vaéljer sprakbadet?

Pa 1960-talet var manga engelsktalande foraldrar i Kanada missnojda, eftersom deras
barn inte larde sig franska fast de bodde i en stad dar man kunde héra bade engelska och
franska. Dessa foraldrar var den tandande gnistan till att sprakbadet ser ut som det gor i
dagens Finland, eftersom modellen till det finska sprakbadet kom frdn Kanada. (Laurén
2007: 19) Tio ar senare i slutet av 1970-talet blev Christer och Ulla Laurén intresserade
av sprakbadet som fanns i Kanada. De forskade i fenomenet och till slut kom sprakbadet
ocksa till Finland. Malet med sprakbadet enligt Harju-Luukkainen (2010:7) &r att eleven
ska lara andra spraket som sitt forsta sprak genom att anvanda det. Meningen ar inte att

allt ska vara grammatiskt ratt utan att eleven vagar anvanda spraket.

I allménhet bestammer foraldrarna om deras barn kommer att delta i sprakbadet, ef-
tersom barnen vanligtvis ar 3-6-ariga nar sprakbadet borjar. | det tidiga fullstandiga
sprakbadet kravs det ofta att barnen inte anvander sprakbadsspraket som sitt hemsprak.
Det innebar att om barnen véxer i en tvasprakig familj kan hon/han inte delta i sprakba-
det om sprakbadsspraket ar pappas eller mammas forsta sprak. Sokandet till sprakbadet
sker som till andra daghem, men om det finns fler sékande an platser lottas sprakbads-
platserna ut. (Sprakbadsskolan, Jakobstad 2015)



Foraldrarna fattar beslutet att delta i sprakbadet vanligen ett ar fore sprakbadet borjat
(Bergroth 2007: 9). Bergroth anger att det inte haller ar sallsynt att féraldrar bestammer
om deltagandet i sprakbad under barnens forsta levnadsar. Hon namner fem orsaker som
har paverkat foraldrarnas val: Sprakinlarnings latthet, mojligheten att ha kontakt med
andraspraks kultur och manniskor, sprakkunskapers gagn i utbildning och arbetsliv,
sprakbadets bra rykte och erfarenheter fran andra. Laurén (1999: 91) papekar att sprak-
badsforaldrar &r ofta mer intresserade av sina barns skolgang &n andra foraldrar. Med
det har i minnet lyfter Laurén fram fakta att sprakbadseleven kommer ofta fran en familj
med en hog socioekonomisk bakgrund. Laurén fortsatter med att medan sprakbadet har
blivit ett vanligare alternativ, har socioekonomiska skillnader blivit mindre mellan
sprakbadsforaldrar och andra foraldrar. Bergroth(2007:20) konstaterar att 88,6 procent
av sprakbadsforaldrarna har ett hogskolebetyg eller ett betyg fran yrkesskolan. Bergroth
(2007:20) fann ocksa att sprakbadsforaldrar ar hogt utbildade: 41,9% av dem har en
hogskoleutbildning medan samma procent bland icke-sprakbadsforaldrar &r 24,2%.
Skillnaden kan forklaras med att man har raknat med alla Gver 15-ariga nar man har

jamfort ovan ndmnda grupper. (Bergroth 2007)

I en undersokning (2007 Survey of Canadian Attitudes toward Learning) beskrivs
sprakbadsforaldrarnas battre socioekonomiska status i Kanada. Det anges att familjerna
som hor till den hdgsta socioekonomiska gruppen fattar beslutet for deras barn att delta i
sprakbadet tva ganger troligare an familjerna som hor till den lagsta socioekonomiska
gruppen i Kanada. Sprakbadet har pagatt i Kanada redan i 50 ar. | Kanada &r sprakbads-
undervisningen véldigt populért sarskilt om man jamfor situationen med Finland. |
undersokningen(2007 Survey of Canadian Attitudes toward Learning) anges att ungefar
20 % foraldrar som har barn som ar 5 till 24 ariga har valt sprakbadet. Enligt (Harju-
Luukkainen 2010:11) finns det ungefar 5000 barn och vuxna som deltar eller har delta-

git i sprakbadet i Finland under de senaste 20 ar.

2.2 Sprakbadet i praktik & teori
Laurén (2007: 19) presenterar sprakbadets principer. Han betonar att lararen maste for-
sta elevernas forsta sprak, men anvanda enbart sprakbadsspraket. Kroppsprak och gester

kan anvandas som hjalp nar eleverna inte forstar vad lararen menar. Det viktigaste i
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borjan ar att eleverna forstar sprakbadsspraket. En annan viktig aspekt ar att lasunder-
visningen sker forst pa sprakbadsspraket (Laurén 2007:19). Lararen fastnar inte pa sma
fel utan korrigerar endast fel som hon/han ser vara nédvandiga att korrigera. Sprakbads-
lararen ska skapa autentiska situationer dar eleverna far anvanda sprakbadsspraket me-
ningsfullt, forsatter Laurén (2007:20).

| sprakbadet badar man forst tva ar i daghemmet. Forst talar barnen endast finska och
barntradgardslararna enbart svenska. Fast lararna inte talar barnens modersmal forstar
de det. Vanglitvis sager sprakbadsbarnen sina forsta ord pa sprakbadsspraket inom den
forsta sprakbadsveckan. Allmant &r att forsta svenska ord &r enstaka ord eller sma me-
ningar. (Laurén 1999:71) Nar barnen ar 6-ariga och har varit tva ar i sprakbadet forstar
de mycket svenska. Sédergard (2002: 232) ger ett exempel pa hur bra sprakbadselever-

na forstar svenska under de sista manaderna i daghemmet.

Alla har varit igar pa den dar sjorévarutfarden, sa da far ni valja mellan tva saker.
Den ena &r att ni / ... / (visar fram ett papper med fardigt ritad ram) ritar. Inom
den hér bilden. Ritar nanting fran igar. Det ar ett. Man ritar och beréattar nanting
som hénde igar. Den andra mojligheten ar att du ritar ndgon annan sjorovarbild.
Som inte har med var sjorévarutfard och gora. Utan det kan vara nanting annat,

Kalle, som handlar om sjorovare. (Sodergard 2002: 232)

Barntradgardslararen ger instruktioner och efter att barnen har forstatt vad lararen sa,
ritar de en bild, visar bilden for l&raren och beréttar sina beréattelser. Hjalp behdvs i
nagra fall fran lararna nar barnen framstaller sina berattelser. Storsta delen, 70 %, av

spraket som barnen anvéander &r svenska. (Sodergard 2002)

Sprakbadslararen bor skapa autentiska situationer dar eleverna far anvanda sprakbads-
spraket meningsfullt anger Laurén (2007). Bjorklund et al.(1996) har gjort ett kompen-
dium som é&r skriven ar 1996 dar det ges konkreta exempel pa hur man kan skapa auten-
tiska situationer for sprakbadselever. Forfattarna papekar att vem som helst kan latt hitta
svenskt material i Finland. Autentiska situationer kan skapas genom att bjuda in gaster

som pratar sprakbadspraket och till exempel genom att samarbeta med andra sprakbads-
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grupper. Samarbetet mellan sprakbadsgrupper ar viktigt. I kompendiet skrivs det om att
hur yngre sprakbadselever far en bra mall fran aldre sprakbadelever som anvander spra-
ket. Det ges ocksa ett exempel dar dldre sprakbadsbarn laser sagor till yngre sprakbads-
barn och det 6kar yngre barnens intresse att lara spraket. (Bjorklund, Buss, Heikkinen,
Laurén & Vesimaki 1996)

| hogstadiet ar malet att sprakbadselever ska ha halften av undervisningen pa svenska
och halften pa finska och pa fraimmande sprak (Bjorklund et al.2014). Nagra av &mnen
ar forst pa svenska i lagstadiet och pa finska i hogstadiet. Matematematik borjar pa
finska i lagstadiet och forsatter pa svenska i hogstadiet. Man skulle kunna forvanta sig
att det forvaxlar sprakbadselever men enligt Laurén(1999:72) ar det inte sa. Sprakbadse-
lever har fatt aven béttre resultat i studentskrivningar an sina finska jamnaringar. Laurén
(1999) ger som en mojlig forklaring till detta att lararen i hogstadiet har varit tvungen
att forklara matematiska grunder mangsidigt med hjalp av alla resurser som lararen har.
Nar eleven beharskar matematiska grunder bra har han en bra utgangspunkt att lara sig

mer komplexa saker (Laurén 1999).

2.3 Efter sprakbadet

Ladvelin (2004) skickade enkater till den forsta sprakbadsgruppen tva ar efter hogsta-
diet. Hon fick 18 svar varav 13 svarade pa finska och 5 pa svenska. 14 elever ansag att
det &r latt att studera svenska efter hogstadiet medan fyra elever tyckte att det ar lite
svart eller svart. Bristen pa grammatikundervisningen anges som en dalig sak. Ladvelin
(2004:83.84) konstaterar att eftersom sprakbadseleverna inte har haft traditionellt
grammatik undervisning kan de kanna sig uttomstaende i gymnasiets svenska lektioner.
En annan bristfallig sak som konstateras i Ladvelins (2004:84) undersokning &r att
undervisningen i hogstadiet var for daligt. Informanterna syftar pa att de inte fick an-

vanda svenska tillrackligt.

Positivaste saken som dyker upp (Ladvelin 2004) ar férmagan att kommunicera pa
svenska. Tre elever tog ocksa upp forstaelsen svenska och tva rapporterade att de hade
fatt vanner i sprakbadet. Ladvelin (2004: 84) drar slutsatsen av undersokningen pa fol-



jande sitt: ”Jag anser att pa grund av dessa fi exempel kan vi vara overtygad av det att

sprakbadsundervisningen fungerar och att de som har genomgatt det ar nojda...”.

Efter grundskolan fortsétter ca 60 % av eleverna till gymnasiet i Vasa medan motsva-
rande procentandel bland sprakbadselever ar ca 71 % enligt Bergroth (2004: 145). Ber-
groth (2004) och Laurén (2006) rapporterar att resultaten i bland de forsta fyra sprak-
badsgrupperna i Vasa.

Laurén (2006) papekar att sprakbadet inte har sankt sprakbadselevernas resultat i stu-
dentexamen. Efter hogstadiet fortsatter sprakbadselever till ett helt ensprakigt gymna-
sium. Nar Laurén skrev sin bok ar 2006 hade fyra arskursser deltagit i studentexamen.
Deras resultat var inte samre an deras jamnarigas resultat utan battre, som Laurén(1999:
72) redan kunde forvanta sig pa grund av liknande studier i Kanada. Sprakbadseleverna
fick battre resultat i svenska, tyska, engelska, matematik och realamnen. | modersmal
klarade sig sprakbadsstudenter enligt normalfordelningen men fick flera bra resultat an

daliga. Beaktansvart ar att ingen fick underkant i nagot amne. (Laurén 1999: 62)

2.4 Fungerar sprakbadet?

Sprakbadet har véckt skepticism bland vissa vuxna, eftersom modersmalet inte far na-
gon plats pa daghemmet och valdigt lite i skolan. Vuxna ar radda for att svenska spraket
stor modersmalets utveckling. Det finns manga studier (Bjorklund & Buss 2004) som
bestyrker tanken om att sprakbadseleven klarar sig lika bra i finskan som barn som har
gatt i en vanlig klass. Det &r sant att barn i det tidiga fullstandiga svenska sprakbadet
inte studerar finska mycket under de forsta klasserna, men lite senare ar de lika bra som
normala elever nar det galler modersmalet. Vissa undersékningar tyder pa att sprak-
badselever blir battre pa att lasa sitt modersmal &n sina jamnariga parallellklassister
(Swain & Lapkin 1982:38; Lauren 1999:121). Lauren (1999) meddelar att det annu i
fjarde arskurs ar sprakbadelevers finska berattelser kortare och innehaller mera fel och
oformella ord an jamnforgruppens texter. Det Laurén forklarar med att sprakbadsele-
verna har lart sig skriva och lasa pa finska, j-bokstaven ersatter ofta i-bokstaven (hej



istallet for hei) och dubbelvokaler och konsonanter ar svara. Men redan i arskurs sex har

sprakbadseleverna natt samma niva som de andra. (Laurén 1999: 122-123)

Idag &r det ett valkant faktum att barnen lar sig spraken battre nar de ar yngre (Pinker
1994, Hakansson 2003). Pinker (1994) skriver om ett fonster som ar oppet for att olika
sprak far komma in. Det har fonstret stangs nar barnen uppnar puberteten konstaterar
Pinker (1994). Larandet av ett sprak baserar sig pa sadana delar av hjarnan som slutar
omforma sig under pubertetstiden. Med andra ord kan det tadnkas att det &r valdigt latt
att 6ppna fonstret nar manniskan ar ung men néar tiden gar, blir gangjarn i fonstret ros-
tiga och det blir svarare att Gppna det. Eftersom sprakbadet borjar medan barnen &r 3-6
ariga (Laurén 1999) kan det generellt sagas med Pinkers tankar i minnet att sprakbads-

barns fonster ar sa Gppet som det nagonsin kan vara nar sprakbadet borjar.

2.5 Sprakbadet i Jakobstad

Jakobstad &r en stad med 19 600 invanare. Staden ligger i Osterbotten och storsta delen
(56 %) av folket talar svenska som forsta sprak (Statistikcentralen 2014). En central
princip gallande sprakbadet ar att undervisningen ska fokusera i att undervisa minori-
tetsspraket till majoritetspraksanvandare(Harju-Luukkainen 2010). Det betyder att
sprakbadsspraket ska vara svenska i Finland och sa ar det vanligen, men Jakobstad &r ett
undantag, eftersom majoritetspraket ar svenska. Sprakbadet kom till Jakobstad under
hosten 1992 och den pagar annu idag. Jakobstad ar den enda staden i Finland dar man

kan fa sprakbadsundervisning bade pa finska och pa svenska.

Det finns bara en sprakbadsskola i Finland och den ligger i Jakobstad. Skolan startade ar
2003, men da skedde undervisningen i manga olika byggnader. Sedan 2006 har alla
lagstadieeleverna studerat i en byggnad som kallas for sprakbadsskolan. I sprakbadssko-
lan finns det klasser som deltar i sprakbadet bade pa finska och pa svenska. Nar lasaret
startades 2014 hade sprakbadsskolan 296 studenter, 95 badade pa svenska och 201 pa
finska. (Jakobstad 2015)

Sprakbadsskolan ar det storsta lagstadiet i Jakobstad och skolan belénades 2012 med

priset “arets mest positiva i Jakobstad”(Positiivarit 2012). Jakobstad ar en stad dar man
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behover bade finska och svenska och det ar tydligen orsaken till att sprakbadet &r sa
populért dér.

Efter lagstadiet fortsatter sprakbadseleverna till hogstadiet i ensprakiga skolor. Finsk-
sprakiga elever fortsatter i en skola som heter Etelanummi och svensksprakiga elever i
Oxhamns skola. Sprakbadsspraket anvands ungefar i halften av @amnena. Hogstadieele-
verna far/maste? vélja ett valfritt &mne fran den andra skolan. Under lektionerna vid den
andra skolan studerar eleverna med elever som talar deras sprakbadssprak som mo-
dersmal. (Jakobstad 2015)

Sprakbadet fortsatter inte pa andra stadiet. | Jakobstad finns det ett gymnasium som ar
svensksprakigt och ett som ar finsksprakigt. | skrivande stund (varen 2015) var bada
gymnasierna under samma tak. Yrkeskolan i Jakobstad ar helt svensksprakig och den
narmaste finsksprakiga yrkeskolan finns i Karleby.

Det finns mera sokande till det finska sprakbadet an till det svenska sprakbadet idag.
Tavlingen till att fa sprakbadsplats har pagatt varje var sarskilt bland de svensksprakiga.
Vanligen har det funnits 40-45 sokande till sprakbadet och det ryms bara 25 elever i en
klass. Staden har kravt att det maste finnas 50 s6kande for att en parallellklass kan bli
bildad. Informanterna i min undersdkning har haft lycka i lottandet, eftersom alla in-
formanter har blivit lottade da de borjade sprakbadet. Fran och med varen 2015 lottas
platserna inte ut. Bildningsnamnden beslot 28.1.2015 i Jakobstad att alla som soker till
sprakbad ska fa plats (Yle 2015). | artikeln ses det som en positiv sak, men det har
ocksa spekulerats att hur de ensprakiga skolorna i Jakobstad klara sig om mer och mer

elever soker till sprakbadet.

3 MATERIAL OCH METOD

| detta kapitel presenterar jag hur undersdkningen har gjorts. Materialet och metoden

motiveras i avsnittet 3.1 och 3.2.
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3.1 Material

Informanterna var unga vuxna som inte hade varit i kontakt med sprakbadet i 6-8 ar. Jag
samlade in materialet genom att intervjua tre manniskor som har deltagit i sprakbadet.
Jag kontaktade dem via sociala medier och vi stamde intervjutiderna tillsammans. Inter-
vjuerna pagick i en lugn café i Jakobstad och de var 20-30 minuter langa. Informanterna
svarade pa fragor géllande sprakbadet och tiden efter sprakbadet (se bilaga 1). Typen av

fragorna varierar, en del av dem var 6ppna och en del var slutna.

Jag forvéantade att informanterna inte minns allt klart, eftersom det &r lange sedan de
deltog i sprakbadet. Foregaende sak kan betiankas som ett bristfalligt faktum, men jag
forvantade att det inte forvrangde mina resultat. Jag forvantade att informanterna skulle
ha haft en relativt klar helhetsbild av sprakbadet i det har skedet. De har studerat i icke-
sprakbadsskolor och byggt ett liv liksom alla andra unga vuxna. Jag kande informanter-
na vilket forlattade intervjuprocesen, det var latta att fa tag pd dem och jag kunde preci-

sera fragorna noggrannare for varje informant, eftersom jag kande till deras historia.

3.2 Metod

Skaffningen av materialet skedde genom temaintervjuerna. Temaintervjun ar en halv-
strukturerad intervju dar fragorna hora ihop med olika teman (Hirsjarvi och Hurme
2000). Intervju ar en passlig metod for mig eftersom man ser informanten som ett sub-
jekt ndr man intervjuar honom (Hirsjarvi och Hurme 2000:35). Man vill att informanten
ar den aktiva kontrahenten och att han far beratta fritt vad han vill. Jag syftade till att fa

hora informanternas egna tankar och darfor &r en temaintervju passlig.

Hirsjarvi och Hurme (2000: 35) framfér ocksa negativa sidor nar det géller intervjuen.
Analyseringen av materialet kan vara svart eftersom det inte finns fardiga modeller for
analyseringen. Informanterna kan ge felaktiga svar som de anser vara lampliga i den
sociala situationen battre &n deras riktiga svar konstaterar Hirsjarvi och Hurme (2000).
Jag antar att mina informanter inte har behov att &ndra sina svar eftersom temat inte &r
personligt. Det kommer ocksa hjalpa att jag har sjalv deltagit i sprakbadet och infor-

manterna ar bekanta for mig.
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Intervjuerna pagick pa finska eftersom det ar informanternas forsta sprak. Jag forvan-
tade att de kunde uttrycka deras kanslor battre pa deras modersmal an pa svenska. Jag
gav inte fragor till dem fore intervjun, for jag 6nskade hora deras forsta tankar som dok

upp nér jag intervjuade dem.

4 RESULTAT

| detta kapitel kommer jag att presentera mina resultat. Jag skriver om informanterna en
i taget sa att varje informant far en egen del i texten. | den har texten kallar jag infor-
manterna for Juhani, EImeri och Senja. Dessa namn ar pahittade av mig for att skydda
informanternas anonymitet. Jag kommer att skriva om informanternas minnesbilder av
sprakbadet, om deras andvandningen av svenska spraket i sprakbadet, om vad de gjorde

efter sprakbadstiden och om vad de tanker om sprakbadet idag.

Forskningsfragorna ar foljande:
e Vad betraktar informanterna som fordelar och nackdelar géllande sprakbad?
e | hurdana situationer anvande informanterna svenska i skolan?
e Har informanterna haft nytta av sina svenskkunskaper?

e  Hur kunde man forbattra sprakbadsundervisningen i Jakobstad?

Informanterna som var valda till denna undersokning deltog i sprakbadet i 11 ar (Juhani
och Elmeri) och i 10 ar (Senja). Senja och Juhani deltog i sprakbadet 1996-2007 och
Elmeri 1998-20009.

Alla citat som kan hittas i texten &r citat fran intervjuarna och de ar skrivna just som
informanten har sagt dem. Resultaten diskuteras i ljuset av tidigare studier som kan hitt-

tas fran teoridelen (2.0).
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4.1 Elmeri

Elmeri &r en 22-arig man som bor och jobbar i Jakobstad. Han deltog i sprakbadet 1998-
2009. Nar sprakbadet borjade hade han 24 klasskamrater och ar 2009 nar sprakbadet
slutade hade antalet minskat till 19. Elmeri blev intervjuad i februari 2015.

4.1.1 Elmeris minnesbilder

Elmeri borjade sprakbadet 1998 i Marjala daghem i Jakobstad nar han var fem ar gam-
mal. Han har en storasyster som ocksa deltog i sprakbadet. Det kan ségas att hans familj
valde sprakbadet for sina barn eftersom bada tva deltog i sprakbadet. EImeri kommer
fran en helt finsksprakig familj och hade ingen kontakt med det svenska spraket fore
sprakbadet. Elmeri passade bra till sprakbadet om man tittar bara pa “Kriterier for in-
tagning till sprakbadet i Jakobstad 2008 (Sprakbadskolan 2015), eftersom sprakbad-
spraket inte var hans hemsprak.

| daghemmet laste (tittade) Elmeri mycket svensksprakiga bocker och larde ord fran
dem. Elmeri minns ocksa att han larde svenska genom lekar och i situationer som inte

var sa allvarliga.

Elmeri minns inte mycket fran barntradgardstiden men han tror att han var en glad liten
pojke som gillade svenska spraket. Han funderar att han kanske skulle minnas mera

saker fran daghemstiden om han hade mera tid.

4.1.2 Anvandningen av svenska under sprakbadstiden

Elmeri berdknar att hans svenska kunskaper under sprakbadstiden har varit basta i slutet
av lagstadiet, det vill saga i sjatte arskurs. Ingen har undersokt vad andra sprakbadsele-
ver anser om ndr deras svenska kunskaper var bésta, men Ladvelins (2004: 82-85)
undersokning ger liknande resultat, eftersom hennes informanter inte var ndjda med
hogstadieundervisningen (se 2.3). Elmeri beskriver att i lagstadiet anvande han svenska
med lararna, men inte i hogstadiet. Under lagstadietiden talade Elmeri svenska bara i
klassen. Lé&raren begérde elever att tala svenska och det uppskattar Elmeri. Utanfor
klassrummet talade Elmeri och hans klasskompisar néastan bara finska. Han minns att
klassen hade nagot slags parallellklass i den finska sprakbadskolan, men han har ingen
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aning vad klasserna gjorde med varandra. Elmeri minns bara fa situationer nar sprakba-

det gav autentiska spraksituationer som Laurén(2007) konstaterar ar viktiga.

Under hogstadiet borjade Elmeris anvandning av svenska minska och han sjalv anser att
hans svenskkunskaper blev sdmre. Han anger att orsaken var det att han talade svenska
praktiskt taget bara under de valfria timmarna vid Oxhamns skola. EImeri hade morot-
lara och teknik som det valfria @mnet vid den svensksprakiga skolan och han trivdes dar
bra. Han talar om att klassen bestod av fyra finsksprakiga elever (inkl. Elmeri) och av
manga svensksprakiga elever. De anvande mest svenska i klassen. Han trivdes bra ef-
tersom amnet var intressant och omgivningen stodjades till att anvanda svenska. Fran
den svensksprakiga klassen fick Elmeri manga nya bekanta. Tva informanter i Ladve-
lins (2004) undersokning namnde ocksa det att de fick nya vanner som den positivaste
saken gallande sprakbadet.

Motivationen till att anvanda svenska var inte hég under hogstadiet. Nar jag fragade

Elmeri skulle han ha 6nskat byta till en normal klass svarade Elmeri pa foljande satt.

Intervjuaren: Skulle du ha villat byta till en normal klass i nagot skede under sprak-
badstiden?

Elmeri: Ja i hogstadiet jo, jag tankte att jag inte behover svenska alls.

Elmeri hade haft den samma klassen nar hogstadiet borjade redan i atta ar och det
namnde han som en orsak. Elmeris klass bestod enbart av pojkar.

Nar jag fragade om Elmeri skulle ha klarat sig béattre i en vanlig klass svarade han fort
nej. Han minns inte att nagon sak skulle ha varit svar for att undervisningen var pa
svenska. Pa Sprakbadskolans natsida(2015) skrivs det pa foljande satt: For att stodja
utvecklingen av sprakbadsspraket hos eleven, ordnas undervisningen sa att eleven far
undervisning pa sprakbadsspraket bade i praktiska- och teoretiska &mnen. | Elmeris fall
stammer Sprakbadskolans beskrivning, eftersom han inte minns vilka amnen som un-

dervisades pa finska och vilka pa svenska.
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4.1.3 Efter sprakbadet
Elmeri blev fardig med grundskolan 2009 och fortsatte till Karlebys yrkesskola. Han
studerade maskinteknik och blev fardig under varen 2012. Efter yrkesskolan bdrjade

Elmeri larlingsutbildning vid UPM och han blev en maskinist.

Elmeri anser att skolvalet efter grundskolan var enkelt att gora. S& som nastan alla
finsksprakiga som vill borja yrkesskolan valde Elmeri ocksa Karlebys yrkesskola, ef-
tersom den var den narmaste finsksprakiga yrkesskolan till Jakobstad. Svenska i yrkes-

skolan hade Elmeri bara en kurs som han konstaterar var inte svar.

Intervjuaren: Hade ni alls svenska lektioner dar i yrkesskolan?
Elmeri: Inte mycket, dér 6vade vi bara ord liksom hammare och sadant. De var ganska
latta.

Elmeri &r ledsen dver att hans studieradgivare i hogstadiet inte presenterade den svensk-
sprakiga yrkesskolan som ett alternativ. EImeri forsokte byta till den svenska yrkessko-
lan i Jakobstad efter att ha gatt ett ar in Karleby men maskinistklassen var full. Elmeri
onskade byta for att skolvagen till Karleby var lang och for yrkesskolan i Jakobstad ar

enligt honom battre an i Karleby.

Idag anvéander Elmeri svenska hemma och pa jobbet. Hemspraket ar svenska eftersom
hans forlovade &r svensksprakig. Elmeri uppger att nar han traffade hans flickvan kunde
flickan inte tala finska. Det var ett maste att tala svenska med henne och sa smaningom
utvecklades ocksa Elmeris svenska. Elmeri tillagger ocksa att han anvéander svenska pa
jobbet.

Intervjuaren: Anvander du svenska pa jobbet ocksa?
Elmeri: Svensksprakiga forstar inte nar man klarar saker pa finska, sa jag maste an-

vanda (svenska)

Nar jag fragar om grammatik skrattar EImeri. Han papekar att han inte behéver gram-

matik. Till honom racker det att han kan tala och skriva svenska. Han tillagger att han
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inte kan grammatik heller pa finska sa varfor skulle han beh6va den pa svenska. Elmeri
pastar att han inte skriver sa mycket pa svenska, bara textmeddelanden. Han tillagger att
spraket som han anvander ar en Gsterbottnisk svensk dialekt och den ar inte likadan som

svenska som undervisades i skolan.

4.1.4 Tankar om sprakbadet idag

Elmeri: Det var inte roligt da, man kunde inte skoja om det (sprakbadet) da, men nu
varderar jag det.

Fast Elmeris tankar kan ses som negativa om man tittar pa ovanstdende mening har han
positiva tankar om sprakbadet. EImeri sdger att han troligen skulle ha sagt sa ocksa om
han hade gatt i en normal klass.

Elmeri anser att det &r bra att borja sprakbadet da barnen ar 5 ariga eller yngre vilket
ocksa Bergroth(2007) papekar. Elmeri tror att om barnen vet var de hamnar vill de inte
borja sprakbadet. Lottningen av deltagarna ser Elmeri som ett orattvist satt. Han anser
att sprakbadet bor vara ett alternativ till alla som vill.

Andvandningen av svenska spraket i hogstadiet ser Elmeri som en negativ sak sa som
informanter i Ladvelins undersokning (2004). Tonaringar behdver mera aktivering én
yngre nér det géller inlarning sager Elmeri. Det hjélper inte att antalet svenska timmar
minskas.

Elmeri tror att sprakbadet var bra at honom eftersom han &r en kinestetisk person som
tycker att lara saker genom att géra dem. Han skulle vélja sprakbadet at sina barn om
han skulle ha en finsksprakig fru. Sa som flesta foraldrar (Bjorklund et al. 2013) upp-
skattar Elmeri sprakbadet for den ger bra utgangspunkter for arbetlivet, speciellt i Ja-

kobstad. I hans fall gav den ocksa utmarkta utgangspunkter for karlekslivet.
4.2 Juhani

Juhani &r en 23-arig man som studerar vid Vasa universitet. Han deltog i sprakbadet
1996-2007 och gick i samma klass som Senja. Nar han borjade sprakbadet hade han 24
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klasskamrater och nar han slutade det hade han 17 klasskamrater. Juhani blev intervjuad
i februari 2015.

4.2.1 Juhanis minneshilder

Juhani: Fran daghemmet minns jag snger och ramsor som vi alltid gjorde nar vi kom

pa morgonen, sa alltid samlades vi och sjong dem.

Juhani borjade sprakbadet som 4-arig 1996 i Marjala daghem i Jakobstad. Juhani minns
inte tiden nar han borjade sprakbadet, men han har fatt hora att hans pappa var en aning
tveksam nar hans foraldrar fattade beslutet for Juhani att delta i sprakbadet. Hans pappa
var radd att Juhani inte skulle lara sig finska vél. Radslan 6vergick med tiden och ocksa
Juhanis lillasyster deltog i sprakbadet. Hon deltog dven i ett engelskt daghem som kallas

for ”Jacob’s kindergarden” dér barnen lér sig engelska liksom i sprakbadet.

Juhani: Jag bara gick till nagot daghem och jag trodde att det var normalt.

Juhani anser att det &r bra att borja sprakbadet da barnet ar ung, for da gar allting nastan

automatiskt.

4.2.2 Andvandningen av svenska spraket under sprakbadstiden

Juhani beraknar att hans svenskkunskaper var bast i sjatte arskurs. Han papekar att pa
hogstadiet borjade grammatik undervisas och allt blev véldigt teoretiskt. Under rasterna
pratade Juhani enbart finska, men om ldraren talade svenska forsokte Juhani alltid svara
pa svenska. Han beskriver svensksprakiga situationer i lagstadiet pa foljande satt:

Juhani: Det var lite sadant att ett ord pa finska ett ord pa svenska, om man inte kunde

saga allt vad man ville pa svenska.

Juhani minns att hans klass hade en parallellklass som deltog i sprakbadet pa finska,
men han minns bara en gang nar klasserna traffades. Juhanis asikt ar att man skulle ha

kunnat utnyttja den svensksprakiga miljon battre i Jakobstad. Bjorklunds et al. (1996)
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kompendium &r bekant till Juhani och han undrar varfor hans klass inte utnyttjade om-
givningen. Han minns att hans klass har varit ute och namnt olika trad och vaxter, men

kontakt med svensksprakiga manniskor forutom lararen saknades.

| hogstadiet anser Juhani att det kéndes att han hade farre amnen pa svenska dn pa
finska. Sprakbadsskolan (2015) rapporterar att bada sprak anvands i teoretiska och prak-
tiska &mnen. Juhani anser att det inte var sd pa hans tid. Han konstaterar att de amnena
som undervisades pa svenska var mest konstamen. Juhani hade sport som det valfria
amnet vid det svenska hogstadiet. Han trivdes bra i sport lektioner, for han gillade sport

och det var inte alls hemskt att tala svenska.

Nér jag fragade vad han tanker om det att vissa amnen undervisas forst nagra ar pa
finska och efter det nagra ar pa svenska svarar Juhani pa foljande satt:

Juhani: Jag minns nar krattamaskinman (larare) forsokte undervisa de dar termerna
(pa finska) dar i hogstadiet och nog larde man de dar termerna ganska snabbt. Inte
minns jag nu nagon taljare eller namnare. Men det var bra att de kom pa bada sprak.

Juhani uttalar att han hade nagra svarigheter med engelskan. Han tyckte inte heller om
tyskan som han studerade tva ar i hogstadiet. Tysk undervisningen var sa teoribetonad
att Juhani inte trivdes alls. Han namner ocksa det att det inte pratades tyska pa tyska

timmarna som en orsak till att han trivdes inte.

Hakansson(2007: 191) anger hur andraspraksinlarningen ar naturligt och mer kommu-
nikativt an andra andraspraksinlarningsmetoder. Ocksa Juhanis anser att det bésta sattet

att lara ett sprak ar genom att ha spraket som ett verktyg till nagot, inte som ett foremal.

Juhani: Kanske fick vi inte det (svenska) gratis, men med en god rabatt.

4.2.3 Efter sprakbadet
Juhani blev fardig med grundskolan 2007 och borjade i Jakobstad gymnasium samma ar.

Vid sidan av gymnasiet deltog han i Salibandy akademis kurser dar det fanns bade
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svensksprakiga och finsksprakiga elever. Han blev student 2010 och fortsatte 2011 till

Vasa universitet dar han borjade studera svenska.

Det var en sjalvklarhet till Juhani att fortsatta till Jakobstads gymnasium, eftersom alla
hans vanner och bekanta gjorde sa. Han funderar att det inte & en omajlig tanke att han
skulle ha valt det svenska gymnasiet i Jakobstad, men han tankte inte att det skulle vara
ett alternativ nar han valde skolan. Juhani tanker att det skulle ha varit svarare i det

svensksprakiga gymnasiet an i den finsksprakiga.

Formell grammatik var svart for Juhani. Hans kommentarer liknar mycket Ladvelins
(2004) svar som hon fick nar hon undersokte sprakbadelever tva ar efter hogstadiet.
Bade Juhani och Ladvelins informanter hade lart spraket genom att anvéanda det, darfor
kandes det svart att lasa regler fran bocker.

Juhani: Jag kan inte forklara grammatik, men jag kunde luckadvningar, men jag visste

inte vad de var.

Juhani meddelar att han inte hade svarigheter i gymnasiet. Han anser att han klarade sig
lika bra eller battre an de som inte hade deltagit i sprakbadet. Laurén (2005) konstaterar
att sprakbadselever fick lika bra eller battre resultat i studentskrivningar. Jag fragade
inte hur Juhanis resultat sag ut, men det verkade tydligen att han inte hade problem till
foljd av sprakbadet.

Juhani bérjade gymnasiet samma tid som ungefar 10 andra sprakbadelever och darfor

anvéander han ordet vi” 1 foljande citat.

Juhani: Vi var battre pa svenskalektioner. Nog var det lattare att borja tala eller skriva

nagon uppsats.
Efter gymnasiet sokte Juhani till VVasa universitet och blev intagen till enheten for nor-

diska sprak. Han namner att svenska var som andra alternativ for honom, men han é&r

nojd att han borjade studera det. Sprakbadet paverkade pa hans forthildningsval val
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enormt och han &r nastan saker att han inte skulle studera svenska nu om han hade gatt i

en normal klass.

Idag anvéander Juhani svenska nastan dagligen vid universitetet. Han anser att han skri-
ver mer svenska &n pratar. Storsta delen av hans kontakt med svenska spraket kommer
fran universitetet, men han har ocksa nagra svensksprakiga lagkamrater i hans inne-
bandy lag. Han tror att hans sprakkunskaper har utvecklats under studietiden. Denna var

(2015) soker han till uthildningsprogrammet for sprakbadsundervisning.

4.2.4 Tankar om sprakbadet idag

Juhani studerar svenska vid Vasa universitet och troligtvis darfor har han manga tankar
gallande sprakbadet. Han &r ocksa sjélv intresserad av sprakbadet och han har last artik-
lar och undersokningar om sprakbadet. Nar jag fragade om han har sjalv varit néjd med

att han deltog i sprakbadet svarade han pa féljande sétt:

Juhani: Jag kommer inte ihag nagra daliga saker. Jag har varit ndjd men & andra sidan

vet jag ju inte om nagot annat.

Med svaren syftar Juhani till att han inte har gatt pa nagon annan slags klass an pa
sprakbadsklass. Han skulle &nda fortsatta pa samma satt om han hade barn och vélja
sprakbadet for dem.

Juhani kanner inte till Sprakbadskolan i Jakobstad sa bra, men anda har han nagot att
sdga om det. Han anser att det ar en bra sak att alla sprakbadsklasser finns nu under
samma tak, men bara det medforer inte positiva pafoljd. Han ar orolig éver att lararna
bara vantar att finska och svenska barn leker tillsammans under rasterna. Juhani ger ett
symboliskt exempel: han sdger att kanske borjar finskatalande barn anvanda en dérr och

de svenska talande en annan och de tréaffas aldrig.

Juhani anser att man skulle kunna ha mer sammarbete mellan sprakbadsklasser. Paral-

lellklasser skulle kunna ha gemensamma lektioner, speciellt konst och idrott. Juhani ger
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ett exempel som innebér att bade finsk och svensksprakiga elever skulle ha for exempel

idrott tillsammans pa finska och konst tillsammans pa svenska.

4.3 Senja

Senja ar en 24-arig ung kvinna som bor och jobbar i Jakobstad. Hon deltog i sprakbadet
1996-2007. Pa femte klass flyttade hon for ett ar till ett annat svensksprakigt omrade
och gick femte klassen i en finsksprakig klass. Hon atervande till sprakbadsklassen nar
sjatte klassen borjade. Senja hade 24 klasskompisar nér hon borjade dagisen och 17 nér
hogstadiet slutade. Hon och Juhani gick pa samma klass. Senja blev intervjuad i februari
2015.

4.3.1 Senjas minnesbilder

Senja borjade sprakbadet i Marjala daghem i Jakobstad nér hon var 5 ar gammal. Hen-
nes storasyster och tva smasyskon deltog ocksa i sprakbadet. Hon kommer fran en en-
sprakig familj, men hon har nagra svensksprakiga slaktingar sa som kusiner. Senjas for-
aldrar har varit njda att de valde sprakbad for Senja. Hon har inte hort att foraldrarna
skulle ha varit tveksamma nar de valde sprakbadet for henne. En orsak till detta kan

vara att foraldrarna hade redan erfarenhet av sprakbad med Senjas storasyster.

Nar jag fragade vilka saker hon minns fran daghemmet var det i liten grad svart for
henne att minnas saker. Jag fragade mer specifika fragor gallande sprakinlarning i dag-

hemmet.

Intervjuaren: Hur larde man det dar spraket (svenska) dar (i daghemmet)?
Senja: Man bara larde det.
Intervjuaren: Minns du nagot visst satt, till exempel nagra lekar eller annat program?

Senja: Na alltsa all program var pa svenska, alla lekar horde till dagsprogrammet.
Lauréns (1999) beskrivning av sprakbadet i daghemmet ar sa vanligt till Senja att hon

hade svart med tankandet. M&jligen skulle Senja ha haft mer att séga om nagon obekan-
tare daghemsmetod.
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4.3.2 Andvandningen av svenska under sprakbadtiden
Senja beraknar att hennes svenskkunskaper under sprakbadstiden har varit basta i sjatte
arskurs. Hon ger ocksa nagra orsaken i nedan staende citat till varfor hon anser att hen-

nes svenska var bra da.

Senja: Kanske var det bast pa sexan, fore puberteten bérjar och en sadan protest bérjar

mot allting. |1 hogstadiet hade vi redan mycket mer finska.

Senja minns att svenska anvands med lararen, men inte sa mycket mellan eleverna. Pa
grund av detta talades svenska mest i klassrummet. Senja minns inte att hon skulle ha
anvant svenska med klassen utanfor klassrummet. Nér jag tog upp Lauréns(2007) ex-
empel pa autentiska situationer kunde Senja inte minnas situationer dar hon hade anvant
svenska i en riktig omgivning. Hon minns dock parallellklassen i den finska sprakbads-
kolan. Hon papekar att alla i klassen hade en egen svensksprakig van. Klassen besokte

parallellklassen majligen en eller tva ganger per termin enligt Senja.

| hogstadiet hade Senja hushall som det valfria amnet i den svensksprakiga skolan. Hon
meddelar att det fanns manga andra finsksprakiga elever i gruppen. Pa grund av detta
blandade lararen elever sa att i varje hushalls grupp fanns det tva finsksprakiga och tva
svensksprakiga. Senja pastar att det fungerade bra sa och svenska anvandes i hushalls-
klasset.

Senja anser att det var bra att nagra amnen undervisades bade pa finska och pa svenska.
Hon framhavar att det var viktigt att kunna ocksa finska, speciellt om man hade tankt
fortsatta till gymnasiet. Darfor ser Senja inte att det ar en dalig sak att konstamnen un-
dervisades pa svenska. Efter att ha konstaterat pa ovan staende satt sager hon att man

anda skulle ha kunnat ha mera svenska i hogstadiet.

4.3.3 Efter sprakbadet
Senja borjade studera 2007 i Karlebys yrkesskola och i gymnasiet. Hon blev en nard-
vardare och en student ar 2011. Efter att ha studerat borjade Senja jobba i Jakobstad i ett

svensksprakigt daghem. Hon jobbar dar ocksa pa skrivande stund (varen 2015).
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Skolvalet efter sprakbadet var nagorlunda klar for Senja eftersom hon velade bli en
nardvardare. Hon borjade automatiskt den finska skolan, for studieradgivaren berattade
bara om det finska alternativet. Senja fick reda pa den svenska alternativer som fanns
narmare hemmet nar studierna hade redan borjat. Hon tankte pa att byta till den svensk-

sprakiga skolan for hon skulle ha klarat sig dar, men tankarna stannade som tankar.

Senja: Efterat har det irriterat mig att vi inte fick en mojlighet till att veta om andra
alternativ an Karleby.

Senja minns inte att svenska skulle ha varit ett svart amne for henne i gymnasiet och i
yrkeskolan. | yrkesskolan 6vade hennes klass praktiska ord som hor till nardvardarar-
bete och i gymnasiet var undervisningen mer grammatiskt betonat. Senja framhdvar att

grammatik undervisning inte var svart for henne.

Intervjuaren: Kan du forklara grammatiska regler eller sadana?

Senja: Nej for de (grammatiska regler) kommer néar jag pratar.

Idag anvéander Senja svenska dagligen for hon arbetar i ett svensksprakigt daghem. Hon
leder ocksa gymnastiksgrupper i Jakobstad och dar anvander hon béade finska och
svenska, aven blandsprak. Senja framfor att hon pratar mycket svenska men ocksa tidvis
skriver informations lappar hem till daghemsbarnens foréldrar. Senja sager att sprakba-

det har definitivt hjalpt henne med arbetet:

Senja: Inte skulle jag ju ha nagot sprak som jag skulle klara mig i jobbet utan sprakba-
det.

4.3.4 Tankar om sprakbadet idag

Senja jobbar i Jakobstad inom dagvardet och darfor vet hon nagot om valjandet till
sprakbadet idag. Hon anser att alla som vill ska fa plats i sprakbadet. Senja lyfter fram
att det har varit orattvist att lotta ut deltagare, speciellt nar ocksa tvasprakiga barn har
fatt plats och ensprakiga inte. Senja anser att barnen som kommer fran ensprakiga famil-

jer far mest nytta av sprakbadet.
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| kapitel anvandning av svenska under sprakbadstiden kom det redan fram att Senja
skulle ha 6nskat mera autentiska situationer inom sprakbadet. Hon dock papekar att hon
forstar att lararen inte kan aka till olika stallen ensam med 25 barn. Senja tanker ocksa

pa andra resurser sa som pengar.

Eventuellt nar Senja far barn kommer hon vélja sprakbadet for sina barn om det bara &r
mojligt. Senja anser att sprakbadsmodellen &r bra och att det &r bra att lara sig saker
praktiskt.

5 DISKUSSION

| detta kapitel anknyts Elmeris, Juhanis och Senjas intervjusvar ihop med hjalp av teorin
som presenteras i teoridelen. Intervjusvaren har bearbetats i fyra olika delar i resultat
delen(4) och jag skall félja samma monster i detta kapitel.

Forsta temat var informanternas minnesbilder av sprakbadet. Jag inledde intervjun med
fragor gallande daghemstiden. Tanken med dessa fragor var att uppvarma informanter
till intervjun. Alla informanter antradde sprakbadet som 5-aringar. Detta klarlagger Ber-
groth(2007: 18) med att i Osterbotten soker foraldrarna plats i sprakbadet till sina barn
detta ar barnet fyller 5 ar. Mina informanter kommer fran familjer dar alla barn har del-
tagit sprakbadet. Senja och Elmeri har storasyskon som bdrjade sprakbadet fore dem.
Dessa tva minns inte att deras foraldrar hade varit tveksamma med sprakbadsvalet, men
Juhani som var den forsta fran hans familj i sprakbadet kommer ihag att hans pappa var
radd for halvsprakigheten. Buss och Laurén (1996) konstaterar att barnet lar bada spra-

ken lika vél och det har ocksa Juhanis pappa markt.

Lek, sanger och bocker namnde informanterna som sprakinlarningsmetod i daghemmet.
Harju-Luukkainen (2010) anger att daghemspersonalen anvander enbart svenska med
barnen och det minns ocksa informanterna, trotts att Senja minns att hennes grupp hade

en finsksprakig ”daghemstant”.
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Andvandningen av svenska under sprakbadstiden liknade inte Bjorklunds et al. (1996)
beskrivning om autentiska situationer enligt informanter. Alla informanter betonar att
svenskan anvandes bara med lararen i klassrummet. De anser att Bjérklunds et al. (1996)
mall av autentiska situationer ar bra. Juhani tillagger att speciellt i det tvasprakiga Ja-
kobstad borde man utnyttja miljon mera. Senja a andra sidan tanker pa lararens resurser

nar autentiska situationer tas fram.

Sjatte arskurs dyker upp i varenda intervju da jag fragade nar informanterna anser att
deras svenska kunskaper var som basta under sprakbadstiden. Juhani konstaterar att i
hogstadiet borjade undervisningen vara mer grammatiskt betonat, mangden av svensk
undervisning sénktes och det ledde till att svenska inte anvands mycket. Senja och EI-
meri minns bada att i hogstadiet anvandes finska mest i undervisningen. Buss och
Laurén (2007) pastar att undervisningen i hogstadiet sker pa foljande satt: halften av
amnen undervisas pa svenska och andra halften pa svenska. Senja anser att det var bra
att kanna till orden i olika &mnen pa bada sprak. Det gav en god utgangspunkt till fort-
bildning.

Efter hogstadiet och sprakbadet valde Elmeri yrkesskolan, Juhani gymnasiet och Senja
kombinationen av bade gymnasiet och yrkesskolan. Informanterna upplevde svenska
undervisningen enkelt, men varenda hade svarigheter med att forklara grammatiska reg-
ler. Det var inte svart att komma pa med ratta former, men om det fragades varfor for-
men forekom blev det svart upplyser Juhani. Elmeri a ena sidan hade inte svensk gram-
matik, eftersom han var i yrkesskolan, men han anser att han skulle ha haft likadana
problemer i gymnasiet som Juhani och Senja.

Enligt Bergroth (2004: 145) valde 71 % av sprakbadseleverna ensprakiga gymnasiet
efter hogstadiet i VVasa. Juhani var den &nda som var helt ngjd med skolvalet efter hdg-
stadiet. Bade Senja och Elmeri skulle ha 6nskat att deras studieradgivare hade presente-
rat ocksé svenska skolor fér dem. Aven om jag har intervjuat endast tre personer skiljer
Bergroths (2004:145) resultat fran mina resultat, eftersom tva informanter skulle ha

onskat borja den svensksprakiga yrkesskolan. Jag vill betona att Bergroth (2004: 145)
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framhévar att sprakbadseleverna fortsatte till ensprékiga skolor. A andra sidan hamnade
bade Senja och Elmeri till finsksprakiga skolor, men intressen for svensksprakiga skolor

var hog.

Ladvelin (2004: 84) papekar att sprakbadseleverna ar nojda for att sprakbadet valdes for
dem. Mina informanter delar samma tankar, men sa som Ladvelin (2004: 84) tar Juhani
ocksa fram att ingen har gatt bade pa sprakbadsklass och pa vanlig klass. Sprakbadsele-
ver kan inte jamfora deras upplevelser med nagot. Senja &r ett undantag, eftersom hon
gick femte arskurset i en vanlig skola eftersom familjen flyttade, men atervande tillbaka
till sprakbadet efter ett ar. Hon ser inga stora skillnader i undervisningen, men hon upp-

skatar den praktiska undervisningsmetoden som Laurén (1999) ocksa skriver om.

Hypotesen i undersokningen var att informanterna har fatt nytta av sprakbadet och att
sprakbadet har paverkat pa deras val. Jag var ocksa intresserad om deras tankar géllande
sprakbadet. Enligt denna undersokning staimmer hypotesen och det redovisas i resultat
delen. Elmeri och Senja som bada fortfarande bor i Jakobstad anvander svenska i jobbet.
Elmeri anvander svenska dven hemma. Juhani som har flyttat till VVasa studerar svenska

vid universitetet och mojligen blir en sprakbadslarare.

6 AVSLUTNING

I denna avhandling var syftet att forska i hur de som har deltagit i sprakbadet upplever
sprakbadet nu 6-8 ar senare och hur sprakbadet har paverkat pa deras val. Materialet
samlades genom temaintervjuer som gjordes med tre olika manniskor som alla hade
deltagit i det fullstandiga sprakbadet, en i 10 ar och tva i 11 ar. Att jag gjorde temainter-
vjuer ledde det till att informanterna kunde ta upp drenden som de ansag var viktiga. Jag
syftade till att varje informant fick saga vad de insag var viktigt och att informanterna
var subjekter sa som Hirsjarvi och Hurme (2000: 35) framhavde. Detta ledde till att in-

formanternas svar kan se ut olika under varje tema.
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Undersokningen kan alltid forbattras, ocksa i detta fall. Som en intervjuare utvecklades
jag standigt nar intervjuerna pagick. Aven om man har last bocker om temaintervjuer ar
den riktiga situationen alltid annorlunda och unik, man maste vara beredd till att alla
intervjuer ar olika. Om jag gjorde intervjuerna en gang till med samma informanter
skulle jag formodligen fa langre svar. Jag kunde ha gett fragorna i forhand, men jag
onskade hora spontana asikter och tankar. Detta & andra sidan ledde till att svaren var
korta och materialet var litet. Teoridelen skulle ha fatt mera djup om jag hade hanvisat
mer till utlandska studier. Givetvis finns det utlandskt material, men fokusen var pa att
fa veta vad finlandska informanter anser om finlandska sprakbadet. Om jag hade hittat
olikheter eller liknande studier som denna undersdkning skulle jag ha definitivt tagit

dem med.

Jag anser att nar man utvecklar undervisningen ska elevernas forestallningar beaktas,
detta ber6r ocksa sprakbadsundervisning. Sprakbruket och motivationen hos sprakbads-
elever har undersokts mycket (bl.a. Bergstom 2002, Mard 2002, Laurén 1999), men
man har inte undersokt vad sprakbadselever anser om sprakbadet efter att ha blivit far-
diga med all utbildning.

Mina resultat kan inte generaliseras eftersom jag hade sa litet urval, men vissa iaktta-
gelser kan anda goras. Det ar lange sen mina informanter borjade sprakbadet och under-
visningen har andrats sedan dess. | allmanhet var alla tre ngjda att de fick mojligheten
att delta i sprakbadsundervisningen. Det framkom att nagra var ledsna Gver att man inte
berattade for dem om mojligheten att valja svenska yrkesskolor. Informanterna dénskade
ocksa att de hade haft mera svenska i hogstadiet. Juhani gav ett fint exempel pa hur pa-
rallella klasser kunde ha gemensam konst och idrottstimmar. Med sadana forslag och
idéer fran dem som har varit med i sprakbadsundervisning kunde man utveckla den fin-

landska sprakbadsundervisningen till toppen.
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BILAGA 1 Intervjufragor

1. Ik&si?

2. Milloin kavit kielikylvyn? Min& vuosina?

3. Muistatko kielikylvyn alkua? Ovatko vanhemmat kertoneet mitaan? Oliko sisaruksia
kielikylvyssa? Oliko hyva ik& aloittaa kielikylpy?

4. Mité tulee mieleen ala-asteesta? Oliko hyva ettd oli paljon ruotsia? Missa ruotsia pu-
huttiin?

5. Hyoddynnettiinkd kaksikielistd ymparistod jotenkin? Olisiko sitd pitdnyt hyddyntaa
enemman/ vdhemman?

6. Millaisia ajatuksia tulee mieleen yldasteajasta? Oliko hyva ettd kouluaineita opetettiin
seka ruotsiksi ettd suomeksi? Olisitko parjannyt paremmin tavallisella luokalla? Opetet-
tiinko aineita tarpeeksi ruotsiksi?

7. Milloin arvioit ruotsinkielentaitosi olleen parhaimmillaan kielikylvyn aikana? Miksi
silloin?

8. Mité teit yldasteen jalkeen? Enta toisen asteen koulutuksen jélkeen?

9. Oliko toisen asteen koulutuksessa ruotsin opiskelu vaikeaa? Millaista se oli?

10. Kuinka paljon kaytat nykyadn ruotsia? Missé tilanteissa? Kirjoitatko vai puhutko
paremmin?

10. Miten sina lahtisit kehittamaan kielikylpya? Valitsisitko kielikylvyn omille lapsillesi,

jos se olisi mahdollista?
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