JYVASKYLAN YLIOPISTO

Tiedekunta - Faculty Laitos - Department
Humanistinen tiedekunta Historian ja etnologian laitos

Tekija - Author
Viliina Jyrinki

Tyon nimi - Title
Sieluneldmén poikkeavuus. Lasten poikkeavuuden méarittely 1950-luvun Suomessa

Oppiaine - Subject Tyon laji - Level

Suomen historia Pro-gradu

Aika - Month and year Sivumaara - Number of pages
Maaliskuu 2014 97

Tiivistelma - Abstract

lya 1950-luvun Suomessa. Alkuperéislahteind ondityyipsykologian oppikirjoja seka Kes

tytty kasvatusneuvolaa ja psykologiaa tieteend aailim tuottajina. Kvalitatiivisessa sisalld
analyysia kayttavassa tutkimuksessa nakdkulmaralanMichel Foucault'n teoria biovallast]

kimuksen suuntaviivojen esittelysta aiheen taustsien. Lasten huollon ja hoivan histo
taustoittamisen jalkeen vuorossa on aineiston vamsen analyysi. Kasittelyluvuissa kerrots
ettd Keski-Suomen kasvatusneuvolassa vuosina 1953-dsioinut tyypillinen potilas oli ka
sakouluikéinen poika, joka karsi oppimisvaikeuksigasvatusneuvolan resurssit olivat u
niukat ja lapsia hoidettiin [&hinn& polikliinisesti

Ajan psykologia suhtautui lapseenlgsuuteen kehityksen ja kasvun nakdkulmasta. mutH
osoittaa, etta psykologiassa pidettiin tarkeananaatia kehitystd. Tama tarkoitti erilaisten

Téassa Suomen historian pro-gradu tydssa tarkasteldgpsuuden aikaisten ongelmien maaitte-

Suomen kasvatusneuvolan toimintakertomuksia vi@ogit53—1962. Tutkimuksessa on lahes-

n-
A

Tutkimuksen rakenne etenee tutkimuskysymystenedgth seka tutkimuskirjallisuuden ja tut-

=
1

ai-

tojen saavuttamista ja tietynlaisen kayttaytymigerenemista eri ikdkausina. Kehitystason

ten testien kehittdminen muun muassa koulukypsyydataamiseksi. Seka kastusneuvol
ettd psykologia kayttivat asiantuntijavaltaa meatean lapsen normaaliuden tasoa ja pyr|
saan normaalistamaan lapsia.

it-

taaminen ja tulosten vertaaminen biologiseen ikd@lamerkittavaa lapsen kasvattamisen Kan-
nalta. Erityisopetuksen kehitys sai tukea psykaltigj jonka suosiossa 1950-luvulla oli erilgis-

ies-

Asiasanat - Lapsuus, psykologia, kasvatusneuvola, kehitys, poikkeavuuden historia

Sailytyspaikka - Jyvaskylan yliopiston kirjasto, JYX-julkaisuarkisto

Muita tietoja -




Vila Jyrinki
SIELUNELAMAN POIKKEAVUUS

Lasten poikkeavuuden méaarittely 1950-luvun Suomessa

Suomen historia

pro gradu -tutkimus
Jyvaskylan yliopisto
Historian ja etnologian laitos

4/2014



SISALLYS

1 JOHDANTO ottt et e et et et e e e et e e et e e e e en e e ee e eanns 2
1.1  Sielullisesti poikkeavat [aPSEL.........cccveveiirieiere sttt 2
1.2 Tutkimuskysymykset ja [ANTEEL.. ..o 4
1.3 TutkimuKSen SUUNTAVIIVOJAL......c.cccvrreerieriiiieiiiiseerteieseeieeteste e esaesbesseeseessesseensees 10
1.4 TUtKIMUSKIFAIISUUS.......cocveiiciieiesesecees et s 14
1.5  TULKIMUKSEN KASITEEEL.......ccieiieieiieciieieeseet ettt st 18
2 Lapset huomion KONTEEKSI ..........ciiiiiiii e e eeaa e 21
2.1  Koyhainhoidon perinteesta avohoidon juurille............coveciieecenenneece e 21
2.2 Mielenterveyspalveluiden alkutaiVal.............ccoeeeeeirieneneineneee e 27
2.3 Lastenpsykiatrisen tutkimuksen ja huollon kehKeski-Suomessa..........ccccccceeevennee. 29
3 Kasvatusneuvolaan saapuvat [apSet..........coceeiiiiiiiiiiiiiii e 31
3.1 Kasvatusneuvolan asiakkaaksi ohjautuminen: tulogyioittajat........................ 31
3.2 IKA B SUKUPUOLL......oiviieieeeiciecteiee ettt st st sa e e eas 38
4 Lapsen tilanteen Kartoittaminen .............ooioeiiiiiiiiii e 47
4.1 Kasvatusneuvolan tydmenetelmaL...........cccoeoeeirireieiniene e 47
4.2 FyysiSet OMINAISUUAEL.......ccccierieeieieirie ettt sttt st eas 49
4.3 PerNEIANNE. ... 55
4.4 Alyn ja KehityStason MItLAUS............cccevevevrvevceeireeiecee s eeessesesse s sesse s assenaas 73
5  Normaalia tUOtAMEASSA .......uueeiiiiiieeeeiie e e e e e e e e e e e e aeeaaa e 82
L - 1] = = 89



1 JOHDANTO

1.1 Sielullisesti poikkeavat lapset

Tarkastelen tassa tutkimuksessa lasten ongelmigirittelya 1950-luvun Suomessa.
Lahteinéni ovat kyseisena vuosikymmenenad julkaistpsuutta kasittelevat psykologi-
an oppikirjat seka Keski-Suomen kasvatusneuvolemnintakertomukset vuosilta 1953—
1962. Kiinnostukseni aiheeseen juontaa juurensgittaluun perheneuvolassa (aik.
kasvatusneuvola). Pydrittelin tuolloin usein miskes kysymysta siitd, miten normaalia
epanormaalia tuotettiin ja miten talla tiedollatioihallita inmisia. Lastenpsykiatria ja
-psykologia ovat kehittyneet vasta 1900-luvullasito sanoen lapsen erityisyyden tun-
temisen historia on lyhyt. Vaikka télla hetkell&ttia niin aikuisen ihmisen kuin lapsen
psyykesta on hyvin paljon enemman kuin 1950-luyutigelen terveyden absoluuttinen
mittaaminen on mahdotonta. Monia 60 vuoden takdididntoja psyykkisista ongel-
mista pidetdan tdman hetken tiedon valossa eritig@nentuneina, mutta kuinka van-

hentuneita nykyiset k&sityksemme ovat vuonna 20747

1950- luvulla lapsuuttaan elivat sodan jalkeenygyeet sukupolvet. Suurella ikaluokal-
la on yleisesti tarkoitettu jatkosodan jalkeen gpeita poikkeuksellisen suuria ikaluok-
kia. Riippuen mittaus- ja kasittelytavasta suuiik@luokkiin on katsottu kuuluvan
1946-1949, 1945-1950 tai jopa 1945-1955 syntyrdsein on kaytetty rajauksena
vuosia 1946-1949, jolloin vuosittain ylitettiin 1000 syntyneen rajapyykki. Toisaalta
seuraavanakin vuonna jaétiin vian hieman alle sadhannen. Vuoden 1950 jalkeen
lasku oli sen sijaan suurempaa. Kun halutaan Kisiseurta ikdluokkaa valittomasti
sodan jalkeen syntyneena joukkona, rajaukseksi paphaiten 1945-1950 syntynéet.
Tarkasteleminani vuosina 1953-1962 suuret ikaluokaat tAman rajauksen perusteel-

la 3-17 -vuotiaita.

Suuret ikéluokat syntyivat Suomeen, jonka taytypwi@ sodan vahingoista ja traumois-
ta. Sukupolven lapsuuskokemuksia onkin leimannuttgauErityisen niukkaa oli ravin-

non suhteen ja vaikeinta oli heti sotien jalkeehdigtavaksi tekijaksi voidaan katsoa

! purhonen 2008



my6s maalaislapsuus, tavallisin koti kun oli pidj@ystila. Vanhempien tydpaivat oli-
vat pitkia ja myos lapset tekivat ikdansa suhteudetydta. Puutteista huolimatta suuret
ikaluokat olivat kuitenkin ensimmainen vaestoryhnoka oli syntymastaan asti julki-

sen terveydenhuollon piiris$a.

1950-luvulla lapsiin kohdistui huomio monelta taholYhtaalla lapsipsykologia ja -
psykiatria kehittyivat ja loivat uusia teorioitssimerkiksicaseworkeli yksiloon kohdis-
tuva huolto alkoi yleistyd. Suojelukasvatusajatisluja -tydsséa esille nousi puolestaan
avohuollon korostaminen. Oman lisdnsa toi mydsamjalislain séatdminen 1958. Ko-
ko vuosikymmenen pohdittiin uuden lastensuojelutdiatamista ja sen suunnittelu aloi-
tettiin 1950-luvun lopulla. Tarkeimpina tavoitteiodi kotikasvatusta tukevien laitosten
lisddminen, vajaamielisten lasten huollon jarjest@m, aitiyssuojelulainsaddannén
luominen, aitikotien kehittaminen ja kodinhoitogstelman kehittamineh.Lapsien,
lapsuuden ja vanhemmuuden kannalta 1950-luku alkittéva vuosikymmen. Tuolloin
vakiinnutettiin laitokset, jotka ohjaavat lasteritba, kasvatusta ja vanhemmuutta myos

nykyisin. Laitokset siirrettiin samalla valtion kaintien kontrollin alaisuuteéh.

1950-luku oli merkittava vuosikymmen lasten mietemeyshoidon kehittymisen kan-
nalta, silla varsinaisen lasten mielenterveystygidaan katsoa virinneen tuolloin. Muu-
tos lahti usein liikkeelle yksityisten henkildid&nten lastenlaékéareiden, psykologien ja
psykiatrien toiminnasta suurissa kaupungeissa,aniitiapi myos valtiollisella tasolf.
Vanhemmuutta ja lapsuutta koskeva asiantuntijuageiha ja institutionaalistui sotien
jalkeisella kaudella. Taméa merkitsi myds asianjunten normaalistumista ja arkipéai-
vaistymista. Yksi uusista asiantuntijuutta kaytsdaiinstituutioista oli kasvatusneuvola.

Siita tuli erityisesti perheiden ja lasten ongeltéitteleva paikka.

Kasvatusneuvolat olivat Suomen ensimmaisia lapsesvatukseen ja, kuten asia tuol-
loin ilmaistiin, pahantapaisiinlapsiin liittyvien ongelmien tutkimus- ja hoitopioja.
Keski-Suomeen perustettiin kasvatusneuvola ykségienkildiden aloitteesta loppu-

vuodesta 1952. Sen jasenistdn muodostivat aluksinkgnen kuntad.Kunnissa oli

2 Hakkinen; Linnanmaki; Leino-Kaukiainen 2005, 61-91
% Pulma 1987, 222- 225.

4 Vuori 2002, 19.

® Arajarvi 19964, 1, 3.

8 Vuori 2002, 18-19.

" Toimintakertomus 1952.



kannettu huolta vaikeisiin kasvatustilanteisiittywan neuvonnan puuttumisesta ja kan-
sakouluasetuksen vaatiman opetuksen jarjestamibesidti alyllisesti jalkeenjaaneille
lapsille. Lasten henkiseen terveyteen haluttimritdd huomiota. Kasvatusneuvolan
tarkoitus oli vastata naihin tarpeisiin. Sitd mai@tin muun muassa henkisesti vajaa-
kykyisten tai muuten poikkeavien lasten tutkimukkana® Jyvaskyldan perustettu
kasvatusneuvola oli ensimmainen tutkimusta ja aitohotarjoava paikka Keski-

Suomessa, jonne ongelmallisiksi katsotut lapsdiindauoda tutkittavaksi.

Ongelman maarittelyn prosessiin osallistuu tiethgtiin monet tahot. Kasvatusneuvo-
lassa kayntiin osallistuivat useimmiten lapsenkisépettaja, vanhemmat, psykiatri,
psykologi ja sosiaalityontekija. Kaikki ndmé& ryhm@tat omalta osaltaan tulkinneet
syitd, jonka vuoksi lapsi on paatynyt kasvatusnéaam Tassa tutkimuksessa rajaan
kuitenkin tarkastelun psykologian nékokulmaan kasseeuvoloissa késitellyisté on-
gelmista. Psykologia oli ensimmaisia lapsuudenhigigkunnan suhdetta kasitellyt tie-
teenala. Empiirisista tieteenaloista psykologialtasuhteessa muihin tieteenaloihin pit-
k&, yli sadan vuoden mittainen, lapsitutkimuspegihfPsykologian osa-alueista kehi-
tyspsykologia on kohdistanut vahvimmin huomionsgsi@.® 1950-luvun Suomessa
psykologian toiminta-alue laajeni liittyen esiméukiijuuri kasvatusneuvoloiden toimin-

taan. Kliinisen tydn maara lisaantyi testausmenat@i kasvaessa ja psykologit saivat

yhteiskunnassa ihmismielen asiantuntijan rodlin.

1.2 Tutkimuskysymykset ja lahteet

Tutkimukseni lahteind ovat kaksi hyvin erilaistkwgeraislahdettd. Ensinnakin kartoi-
tan tietoa kasvatusneuvolaan potilaiksi tulleistpsista. Kysymykseni ovat, millaisia
lapsia neuvolaan tuli ja miksi, mita tietoja lapsifaista kerattiin. Lapsista saatava tieto
on kohtalaisen niukkaa, silla varsinaisiin potikia&irjoihin kasiksi paaseminen on tie-
tosuojasyista poisluettua. Keréasin lapsia koskeaiaristoni kasvatusneuvolan toimin-
takertomuksista vuosilta 1953-1962. Toimintakertkset ovat kasvatusneuvolan it-

sensa tuottamaa tietoa neuvolan toiminnasta. Toakéntomus on eraéanlainen yhteen-

8 Malinen 2012, 12, 13.

9 Alanen 2009, 10.
10\Woodhead 2003, 85-134.
1 Jhanus 2000, 464.



veto kuluneesta toimivuodesta. Siihen on kirjatterkittavimmat tapahtumat, henkilo-
kunta ja sen muutokset. Lyhyesti on toisinaan lebwlittu myds kasvatusneuvolan sen
hetkista tilannetta. Kirjallinen osuus on kuitenkilukkaa ja vuosittain toistuvat jonkin
verran samat ilmaisut, jotka kertovat tietynlaiadshtavamaisuudesta. Viitteissa kaytan
kasvatusneuvolan toimintakertomuksista lyhenneatty@toatoimintakertomusLisaksi

mainitsen aina kyseiset vuodet, joilta toiminta@artiksia on tarkasteltu.

Merkittavan osan toimintakertomuksista muodostdNastot, jotka koskevat potilaita.
Toimintakertomuksissa on jarjestelmallisesti ju#tai tilastoja potilaiden tulosyista,
sukupuolesta, iasta, perheestd, tutkimustulokgstesoitomuodoista. Tietoni kasvatus-
neuvolan potilaista perustuu siis tilastoihin. $itgjen kayttdé perustuu puolestaan sii-
hen, ettd suurista yksilomaarista on mahdollistadlh saannénmukaisuuksia. Tarkoi-
tukseni ei ole tarkastella tilastojen suhteen pitlkékavalin kehitystd, vaan tehda en-
nemminkin yksinkertainen rakenneanalyysi, joka &aadtysymykseen millaisena ilmi6
esiintyy tiettyna aikana tietyssa paika$s&asvatusneuvolan potilaista kokoamat tilas-
tot kertovat siitd, mitk4 asiat neuvolassa on kaismerkityksellisiksi maariteltdessa
lapsella havaittua ongelmaa. Tulosyiden tilastog#kd diagnooseista paljastuu myods

mika oli leimattu ongelmaksi.

Olen koonnut tilastoista tutkimukseeni kymmenen dero seurantatilastoja. Valitsin
tarkasteluajaksi kymmenen vuotta, silla siind aadsssvatusneuvolan toiminta vakiin-
tui. Tarkastelujakso on my6s sen verran pitkd, etéhdolliset vuosittain tapahtuvat
satunnaiset poikkeamat eivat ratkaisevasti muukarkaisuuden tarkastelua. Toisaalta
kymmenen vuotta on sen verran lyhyt aika, ettéistioe avulla ei voida arvioida kehi-
tyksen suuntaa. Kasvatusneuvolan ensimmainen ttzk@rtomus julkaistiin jo vuodel-
ta 1952, mutta olen aloittanut tarkastelun vastdesta 1953 silla ensimmaisen toimin-
tavuoden ollessa vajaa, se ei olisi vertailukelppimuiden vuosien kanssa ja vaaristaisi

kokonaisvertailua.

Kasvatusneuvolan arkistosta olen lisdksi saanuttd@yi tutkimusaikana kasvatusneu-
volassa harjoittelijana toimineiden raportteja ghéten tutkimusajankohtana neuvolassa
tydskennelleen psykologin ja sosiaalihoitajan hetgedut. Tilastoaineiston avulla péaa-

sen kasiksi niihin tietoihin, joiden avulla lapse&artoitettiin kokonaiskuvaa. Kiinnos-

12 Rasila 1977, 13, 16.



tukseni kohdistuu kasvatusneuvolan tapaan katemdadapsen ja hanen elamanpiirin-
sa piirteitd; mika ajateltiin merkitykselliseksetioksi kerata ja koota yhteen. Harjoitte-
luraportit ja tyontekijoiden haastattelut valottatiastotietoja monisanaisemmin ja ku-
vailevammin asiakkaan tyypillistéa tutkimustilan@eft oireita, joiden vuoksi lapsi oli
kasvatusneuvolaan paatynyt. Vaikka tilastolliseresiton tarkastelun my6td muodostan
kuvaa tyypillisesta kasvatusneuvolan asiakkaastatubkimuskysymysteni kannalta
merkittavampad, se mita kasvatusneuvolassa kysy#lvitettiin ja tilastoitiin. Myos
itse tilastollinen aineisto herattdd mielenkiinimikysymyksiéa, mutta niiden analysoi-

minen jaa pinnalliseksi talla aineistolla.

Kasvatusneuvolassa tutkimusajalla tydskennellemisikologi Ritva Hiekkasen ja sosi-
aalityontekija Maija Haukkamaan haastattelut owelity Perheneuvolan geneettis-
historiallista selvitysty6td varten vuonna 1987iddn tarkastelussa on siten otettava
huomioon, ettd kyseessa on niin ikdan muistitiatggrsinaisista tapahtumista on aikaa
noin kolmekymmenta vuotta. Haastatteluiden lis&esivatusneuvolan arkistosta 16ytyi

kolme harjoittelukertomusta ja yksi kayntiselostilavaliltd 1953-1963.

Hilkka Salmisen raportti on vuodelta 1956. Salmioérkiertanyt kuukauden ajan maa-
seuduilla tapaamassa potilaita kasvatusneuvolamekigoiden kanssa. Raportissa héan
kay yksityiskohtaisesti lapi, mita testeja lapstketettiin ja mité tietoja heista kartoitet-
tiin. Anja Ahtisen vuodelta 1958 oleva raportti pliolestaan tehty Jyvaskylan apukou-
lusta suoritetusta testauksesta. Raportissa oettgsihilla testimenetelmalla apukoulu-
laiset lapset testattiin ja kuvailtu kaytantoa saegékoululasten tilannetta Jyvaskylassa.
Neljgdn vuonna 1962 kasvatusneuvolassa potiladeaseken lapseen on tarkemmin
perehtynyt Erkki Innola, joka oli viettanyt neuve$a viikon. Innola kuvaa raportissa
neljan potilaan keskeisia ongelmia lyhyesti. Pis@nmmharjoittelun kasvatusneuvolassa
oli suorittanut Helmi Hannikéinen, joka raportoiSBtekemastaan kahden kuukauden
neuvolaharjoittelusta. Hanninen erittelee rapaatissrkasti eri tapauksia ja potilaille

suoritettuja tutkimuksid>

Laajennan tarkastelun psykologiaan, joka osaltagutti kasvatusneuvolassa tehtyihin
paatoksiin. Neuvolassa nimenomaan psykologi oljoka testasi, tarkkaili ja tarjosi

hoitokaynteja lapselle. Analysoin, miten 1950-lusauomalaisessa psykologiassa kasi-

13 Ahtinen 1958; Hannikainen 1956; Innola 1962; Sakni 1956.



teltiin ja ymmarrettiin lapsi ja lapsuus, mika obbrmaalia tai epdnormaalia. Miten psy-
kologia tuotti normaaliuden kasitetta. Tassa latéei ovat joukko 1950-luvulla julkais-
tuja psykologian oppikirjoja, jotka kasittelevaptauden psykologiaa seka kehityspsy-

kologiaa.

Toisena alkuperéislahteena kaytan siis 1950-luMulleaistuja teoksia, joissa kasitel-
l&&n lapsuuden psykologiaa. Jyvaskylan kasvatusgsita korkeakoulussa painotettiin
muita yliopistoja enemmén lapsuuden ja nuoruudékinista'®. Taman vuoksi Jyvés-

kylan pioneeriasema nakyy aineistossani, vaikkais#ge ollut itse tarkoitus. Kirjoiksi

valikoin ne, joissa lasten psykologiaa kasitelthaikkien teosten kirjoittajat ovat aina-
kin jossakin vaiheessa tyoskennelleet Jyvaskyldopugtossa. Kirjojen valinnassa
suunniteltu aikarajaus oli joustava, silla ei olidlut tutkimuksen kannalta mielekasta
eika olennaista pyrkia tiukkaan rajanvetoon. Lapsupsykologisesta nakokulmasta
lahestyvia oppikirjoja oli tuolloin sen verran vahétta rajaus ei tuottanut ongelmia.
Kaikki lahteiksi valikoidut kirjat ovat joka tapaskssa julkaistu 1950-luvulla. Kaytta-

mani kirjat ovat listattuna ilmestymisvuotensa maukailla olevassa taulukossa.

Alkuperaislahteena kaytetyt psykologian oppikirjat

1953 Sielutiede. Lehtovaara, Arvo

1954 Kasvatuspsykologia. Lehtovaara, Arvo; Koskenniemi, Matti
1955 Lapsuuden psykologia. Takala, Annika; Takala, Martti

1957 Sielullisesti poikkeavat lapset. Saari, Erkki

Oppikirja maaritellaén yleensa opetus- ja oppimistauksiin laadituksi teokseksi, jon-
ka kasittelyn kohteena on tietty opinala. Oppik&jo avulla paéasen kiinni alan tuolle
ajalle tyypillisiin ja yleisiin nakemyksiin, silldoisin kuin tieteellisille tutkimuksille,
oppikirjoille on yleista se, ettd niissa esitetédgtkimusten yleisesti hyvaksyttyja tulok-
sia. Sisaltd on siis oman alan asiantuntijoidenetmaa ja yleisesti hyvaksymaa tietoa ja
kohteena ovat ensisijaisesti tulevat asiantuntljegdon valittdmisen lisaksi oppikirjois-

ta valittyy alan ammattikulttuuft

14 Ala-Haavisto 2000, 57; Korkiakangas 1987, 18.
15 Hakkinen 2002, 11-13; Vuori 2002, 72.



Oppikirjoissa, vaikka ne varsinaisesti kasitteligdykologiaa, oli vahva vaikutus kasva-
tustieteilla. Yksi teoksista oli jo nimensakin pesta kasvatuspsykologiaa. Kirjojen
kirjoittajista Matti Koskenniemi oli sosiologi jamika Takala sekd psykologi etta kas-
vatustieteilija. Psykologian tutkimusalueet ovatkifeet aina vaihtelevissa maarin yh-
teydessa eri tieteenaloihin. Kasvatustiede pudestmjasi alkujaan psykologian kasit-
teisiin ja metodeihin ja 1950-luvulla kasvatustalista tutkimusta hallitsi kasvatuspsy-
kologia. Kasvatustiede taas oli ensimmadisena smvelssa psykologiaa kokeellisessa
kasvatusopissa. Tahan liittyi lapsipsykologia, efiéintiaalipsykologia joka tarkastelee
yksilollisia eroja sek& moraalipedagogiikka ja &lyystestien sovittaminen ja testaus
Suomen oloissalarkastelemieni kirjojen kirjoittajista Koskennierséka psykologian
professori Lehtovaara olivat virallistamassa s@x&lh psykologian virallista akatee-

mista asema¥.

Arvo Lehtovaara ja kasvatusopin professorina Jyydskakin toiminut Matti Kosken-

niemi kirjoittivat 1954 julkaistun teoksellasvatuspsykologijgonka paaasiallinen tar-
koitus oli auttaa kansa- ja oppikoulujen seka aniliségén koulujen opettajien pereh-
tymista kasvatuspsykologiaan. Kirjassa kaydaan l@men kasvun ja kehityksen vai-
heita kasvatuspsykologisesta nakokulmasta ja pgtédid myos poikkeaviin yksil6i-

hin.!” Matti Koskenniemi tuli Jyvaskylaan kasvatusopiofpssoriksi vuonna 1944 ja
oli perustamassa kasvatustieteen laitosta sek&kyhg@in etta Helsinkiin. Koskennie-
mea on luonnehdittu sosiologisesti orientoituneekspiristiksi. Hanella oli ratkaiseva
merkitys empiristisen paradigman nousemiseen kastiateelliseen tutkimukseen.

Koskenniemi tuki mielella&n soveltavan psykologimmkkeita'®

Arvo Lehtovaara oli Suomen ensimmaéinen sielutietpesfessori. Hanen keskeisia
kiinnostuksen kohteitaan olivat "periman ja ymptinssuhteellinen osuus psyykkisissa
suorituksissa, koulukypsyys- ja oppilasvalintastkehittdminen seka evoluutiopsyko-
logisen ihmiskuvan hahmottamineh.’Kasvatusneuvola- ja koulupsykologeja valmis-

tava soveltavan psykologian alue oli Lehtovaareligyisen tarked. Han toimikin pu-

18 Ahonen 2000, 396, 414; Ihanus 2000, 456.

" Helsingin yliopisto.fi; Lehtovaara & Koskennien®34, 5.
18 Ahonen 2000, 411-413; Ihanus 2000, 456.

19 Jhanus 2001.



heenjohtajana muun muassa kasvatusneuvolain [iadlituksessa ja Mannerheimin

Lastensuojeluliiton mielenterveydellisessa toimikassa’

Arvo Lehtovaaran menestyksekl@skeellista menetelmééd noudattava sielutieteen-oppi
kirja ilmestyi 1945, mutta muutti myohemmin nimekse®ielutiede. Tutkimuksessa
tarkastelen vuodelta 1953 olevaa painosta. Kowdysseminaareissaielutiedevakiin-

tui kayttoon ja onkin sanottu, ettéd se oli "uudesykplogian l&pimurto oppilaitoksis-
samme™! Lehtovaara oli tarkoittanutkin kirjan johdatukseksuteen psykologiaan
muun muassa lukiolaisille seka korkeakoulun ylitgpe.”” Kirjassa kaydaan hyvin
perusteellisesti lapi ihmisen psyyken rakennett@agsen mielen kehitysta. Kirja oli yli

kolmekymmenta vuotta suosituin lukion psykologiapitirja®.

Tarkimmin nimenomaan poikkeaviin lapsiin huomioksédistaa Jyvaskylassa tutkija-
na toiminut Erkki Saari kirjassaa8ielullisesti poikkeavat lapsejoka on julkaistu
vuonna 1957. Kouluhallitus on hyvaksynyt kirjan tiggnvalmistuslaitoksen oppikir-
jaksi ja siind kasitelladn normaalista poikkea@sten yleisia piirteité ja kehitysmah-
dollisuuksia seka luokitellaan poikkeavuuksia ésila ryhmiin. Kirjan tarkoitus on
ollut tuottaa tietoa poikkeavien lasten erityiskatsiksen opettamiseéhErkki Saari on

liséksi tutkinut muun muassa kasvatuslaitospoikiegelmia ja pahantapaisuufta.

Psykologi ja kasvatustieteilija Annika Takala javdgkylan yliopiston psykologian pro-
fessorina toiminut Martti Takala kirjoittivat yhd&s vuonna 1954 ilmestyneen kirjan
Lapsuuden psykologigossa kaydaan seikkaperaisesti lapi lapsuudenpsjgkologiaan
littyvia tekijoita. Martti Takala seurasi Jyvaskyl psykologian laitoksen professorina
Lehtovaaraa 1954-1988. Hanen sanotaan kohottarsg&nlpgian tutkimuksen ja ope-
tuksen tasoa seka professorina etta myohemminisimprehtorina. Hanen kaudellaan
persoonallisuuspsykologiassa suuntauduttiin kepéylsologiaan. Martti ja Annika
Takala tekivat yhdessa laajaa pitkittaistutkimustiyen lapsen kehitykseen ja perheen

vuorovaikutukseef® Annika Takala oli kasvatuspsykologian ja -sosi@ogtutkija,

20 |hanus 2001.

2! saarinen & Kotiranta 1982, 25-27
22 | ehtovaara 1953, 7.

2 |hanus 2001.

24 Saari 1957, 5.

% Ks. esim. Saari 1951 ja 1961.

26 |hanus 2000, 467.



joka toi tilastolliset menetelmat Jyvaskylan kasgéieteen laitokselle. Hanen mukaansa
tieteen tehtava oli paitsi selittdd todellisuuttén myods pyrkia vaikuttamaan siihen.

Kasvatuksen avulla ihmiset oli mahdollista sopeugtateiskuntaaf’

Keski-Suomen kasvatusneuvolalla oli tiiviit yhteydg&yvaskylan kasvatusopilliseen
korkeakouluun. Etenkin alkuvaiheessa yliopiston tlkmerkittavaéa. Erityispedagogii-
kan professori Niilo Maki ja psykologian laitoksenofessori Arvo Lehtovaara olivat
perustamassa kasvatusneuvolaa. Niilo M&ki oli tielSuomen ainoa suojelu- ja paran-
tamiskasvatusopin professori. Hanesta tuli yksiremsiisista kasvatusneuvolan halli-
tuksen asiantuntijajasenista ja han oli valitsemassivolalle myds ensimmaista psyko-
logia. Neuvolan psykologi Ritva Tuominen (myo6h. Heaia) oli ollut Arvo Lehtovaa-
ran oppilas. Myos Lehtovaara kuului myéhemmin kassaeuvolan hallituksen asian-
tuntijajasenistoon. Alkuaikojen yhteistydssad mukkoekeakoulun puolelta olivat myds
Annika Takala, Martti Takala ja Anna. S. EloneneHl mainittujen korkeakoulun tut-
kijoiden vaikutus nakyi kasvatusneuvolan tyoss#itutisvalineiden kehittamisessa ja

korkeatasoisena asiantuntija-apdha.

1.3 Tutkimuksen suuntaviivoja

Tutkimukseni yhdistaa seka aate- ja oppihistoritéa sosiaalihistoriaa. Se on tieteenhis-
toriaa kohteenaan psykologia ja sosiaalihistoalatstellessaan sosiaalista erilaisuutta.
Oppihistorian aatehistoriallinen tarkastelu voidaeate- ja oppihistorian tutkijan Juha
Mannisen tavoin ajatella oppineisuuden tutkimiséetyssa kontekstissd.Aatehistori-

aa maaritelleen Markku Hyrkkasen mukaan aate- gaabhistoria ovat puolestaan
erottamattomia. Nain siksi, ett aatehistorian kgs&ssa toiminnan ajatuksellisiin ulot-

tuvuuksiin, on sosiaalihistoria kiinnostunut toimém sosiaalisista ulottuvuuksisfa.

Aatehistorioitsijana tutkin sitd, miten psykologéakasvatusneuvola kasittivat, kokivat,

nakivat ja ymmarsivat poikkeavuud&nErilaisuuden tarkastelun kautta paadytaan on-

27 Ahonen 2000, 420.

28 Malinen 2012, 13, 14, 18-22.

29 Manninen 1999, 26.

30 Hyrkkanen 2002, 57.

31 »patehistorioitsija kohdistaa huomionsa inhimiélis toiminnan ajatuksellisiin ulottuvuuksiin: kaaitt
miseen, kokemiseen, ndkemiseen ja ymmartamisegmkkéinen 2002, 13.
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gelmien tarkasteluun. Pertti Haapalan sanoin: "Kégtssahan ongelmaiset muuttuvat
erilaisiksi ja erilaiset ongelmiks?? Poikkeavuuden maarittely sisaltaa nain ollen mo-
lempiin suuntiin kulkevan polun. Kasvatusneuvolapgykologia maarittivat erilaisia
ongelmia poikkeavuuksiksi seka poikkeavuuksia amgedi, joita pyrittiin korjaamaan.
Seké psykologia ettd kasvatusneuvola ovat osasjueiaa. Sosiaalihistorialle tyypilli-

sesti tarkastelen niitd osana tata systeémia.

Tutkimukseni sisaltdd seka laadullista etta mé&atalhineistoa. Analyysissani korostuu
kuitenkin merkittdvimmin kvalitatiivinen sisallonalyysi. Perinteisen sisallonanalyysin
etenemisesté voidaan erottaa nelja osa-altfetivan aluksi kartoitin kirjoista eri osa-
alueita, joita ne liittivat lapseen seké lapsuutdarokittelin kirjojen sisaltdd |0yhasti
teemoihin, joita niistd nousi. Tallaisia olivat m&rkiksi lapsen fyysinen ja psyykkinen
kehitys, perhe, kognitiiviset taidot. Nain kykeniartailemaan kirjoittivatko kirjat kes-
kendan samoista teemoista. Vaikka Erkki Sa&iehullisesti poikkeavat lapspainottui

poikkeavuuteen, kirjojen teemat olivat hyvin sanagsia.

Kasvatusneuvolan toimintakertomuksista koostamadgdastollisessa aineistossa luo-
kittelu oli ikaan kuin valmiiksi tehtyna, silla kokin vain yhteen kymmenen vuoden
ajalta tehdyt tilastot. Analyysissa vertailen kveaiiivisen aineiston teemoja oppikirja-
aineistosta nousseisiin teemoihin. Tassa vaihems$sgva mainita, etté kvantitatiivinen
aineisto, joka oli valmiina ennen tutustumista difnjn, on saattanut vaikuttaa siihen,
mitd mahdollisesti nden ja niin ollen nostan egimallisuudessa. Olen kuitenkin tar-
kastellut tutkimuksessa kaikkia teemoja, joitadisga esiteltin. Teemat ovat vaikutta-
neet myos tyon rakenteeseen, joka muodostuu tearpojgalle hahmotelluista luvuis-

ta.

Lahestyn tutkimuksessa kasvatusneuvolaa ja psyk@ogormaalistajina, normaalin
kasitteen muokkaajina seka rakentajina ja tatat&awdllan kayttajina. 1960-luvulta
lahtien asiantuntijoiden ja heidan toimenpiteidekefiteiden valista valtasuhdetta on
tarkasteltu usein kontrollin nakokulmasta. Konisalhteessa ammattilaiset huolehtivat,
ettd kohteet pysyvat omalla reviirilladn eikd enastin hairahdu omalta alueeltaan.

Vanhempien kohdatessa ammattiauttajat, esimerkiksgheiden tullessa 1950-luvulla

32 Haapalainen 1989, 89.
% Haapalainen 1989, 14-15.
% Tuomi & Sarajarvi 2009, 92.
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kasvatusneuvolaan, tapahtuu eri asemassa olewigijoiden kohtaaminen tietyn insti-
tuution rajaamin puittein. Vaikka kyseessa on y@kennan tarjoama tuki apua tarvitse-
ville, sen tarkoituksena on myds esimerkiksi yieimallisten ongelmien ja poliittisen
epavakauden hallitseminen, vaeston jatkumon turiream kansalaisten pitdminen

tytssa seka sukupuolten valisten suhteiden hatlitsen®

Toisen maailmansodan jalkeen psykologia alkoi reoastinasemaan lapsuuden normi-
en vakiinnuttamisessa ja tarjosi kasvavassa maanastoa lasten ongelmien kuvaami-
seen. Sosiologian professori Nikolas Rose kirjaittaoksessaaGoverning the soul,

ettei kasityksemme normaalista ole yleistys niksitemuksista joita meilla on normaa-
lista lapsista, vaan sen ovat luoneet asianturdijen tieteellisen tietamyksensa pohjal-
ta. Hanen mukaansa tutkimustieto ei padasiassak@gosperustu normaalien lasten
tutkimisiin.3® Asiantuntijat kayttavat sosiaalista teknologiaaekukasvatusneuvolassa-
kin kaytdssa olleita testeja, lomakkeita, kuvaukaiaaportteja. Teknologian avulla he
tuottavat tietoa, joka yksiloi kohdetta, mutta taatsamalla tietoa normaalista ja poik-
keavastd! "Tama tieto on puolestaan oleellinen osa kohtegtamista, rankaisua, oh-

jausta, opetusta ja kasvatusta.”

Normaalin ja epanormaalin rakentumista on tarkastelyds historiantutkimuksissa.
Erilaisuuden historiaa tarkastelev&uokkavieraiden pidotkirjan johdannossa Pirjo
Markkola on todennut, ettd "historiantutkimus otatselvasti, ettéd poikkeavan ja nor-
maalin maarittamisessa on kyse kulttuurisesti rakesista kasityksist#®® Koska
poikkeavaa ja normaalia ei voi olla olemassa iln@ista, vaan poikkeava maarittéa
normaalia, poikkeavuuden tutkiminen paljastaa sé&é ghteiskunnassa pidetaan nor-

maalina®®

Nykysuomen sanakirjassa vuodelta 2002 selitetaéta waahdollisuudeksi hallita, to-
teuttaa tahtoaan, maarata tai paattaa jostakimaikten seikkojen, kuten poliittisten
oikeuksien, perusteella. Tassa tutkimuksessa relaritvallan kuitenkin viela laajem-

min hyddyntaen Michel Foucault'n nakemyksia. Asiarijoiden ja heidan toimiensa

35 Vuori 2002, 46.

%6 Rose 1990, 131.

7 \uori 2002, 52.

%8 ibid

3% Markkola 1996, 11.

40 Markkola 1996, 11-16.
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kohteiden valtasuhteita tutkivien parissa Foucddtatti keskustelua 1970-1980 -

luvuilla. Hanen ajattelussaan valta ei jakaantuaartkvain toiselle osapuoleffe.

Foucault'n teorialle vallasta on keskeista vallaminnallisuus ja paikantamattomuus.
Valtaa kaytetddn, ei omisteta ja jokainen ihminarseka vallan kayttaja ettd sen koh-
de’? Biovalta on Foucaultlle "kykya, mahdollisuuksiaimia ja se on olemassa vain
toimittaessa ja kaytettaess&"Biovalta kohdistuu elamaan ja ruumiisiin tuottaen
mintakentan, jossa kaydaan elavien subjektien kammppyrkimyksesta hallita ihmis-
ten elinvoimia, elamanaktiivisuutta ja niihin Witia tekijoitd. Vallankaytdén perustana
on normalisointi. Biovallan verkostossa maarittygnean normeja, mutta toisaalta myos
nama vaikuttavat valtapyrkimyksiin ja tekniikoihialta on ennemmin valvovaa kuin

rankaiseva&®

Biovallan perustana normi kytkeytyy ajatukseen remiista. Biologiassa seka laéke- ja
ihmistieteissa normaalin ja sairaalloisen (pataeg) erottelusta tuli 1800-luvulla mer-
kittava tiedon ja tutkimuksen kohteena olevan tiglaiden mittari ja jasentaja. "Normi
normaalin merkityksessé sitoo yhteen empiirisetigigteet ja hallitsemiskaytannot
seka valittaa ne toisillaarf> Tiedon ja vallan suhde on keskeinen, silla tiedgirittelee
normaalin rajat ja antaa siten empiirisen kritedrallintapyrkimyksille. N&in tutkijat
saavat valtaa ja kykya vaikuttaa ihmisiin ja heidd@maansa. Biovallan vaikuttavuus

perustuu juuri tiedon ja vallan punoksé@n.

Poikien enemmistt kasvatusneuvolan potilaiden nsgaréuosien 1953—-1962 valilla oli
merkittava erityispiirre, jonka vuoksi pidin tark€ianalysoida tarkemmin lahdeaineis-
ton tuottamia merkityksid sukupuolelle. Poikia kaisena tarkasteluvuonna tyttdja
enemman. Alimmillaan tyttéja oli vain 33 prosenttisoden aikana tulleista uusista

potilaista. Kiinnostavaksi asian tekee myos se ptiikien osuus on sailynyt tyttdja

41 sadeniemi 2002, 328; Vuori 2002, 48.

42 Foucault 1986, 89, 93; Helén 1997, 15; Kusch 1998; 114.
43 Helén 1997, 15.

44 Helén 1997, 15, 16; Vuori 2002, 50.

5 Helén 1997, 17.

46 Helén 1997, 16-17.
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suurempana tahan paivaan sadkk@iarkastelussani otin avuksi naistutkimuksen teo-

reetikon Judith Butlerin esittdman tavan lahestyédipuolta.

Hyddynnéan tutkimuksessani Butlerin genealogistas®ymistapaa ja performatiivisuu-
den kasitetta. Judith Butler lahestyi sukupuoltatiicheltéd ja Foucault'ta lainatun ge-
nealogisen tarkastelun nédkodkulmasta. Tassa lahestwrassa sukupuolelle ei yriteta
etsia perustavaa pohjaa, vaan keskitytaan tarkasaéen sitéa, "miten sukupuoli asiana
on rakentunut itsestaan selvasti olemassa olemajstavaksi™® Butler on tarkastellut
sukupuolen tuottamista teoilla, eleilla ja ruumgsdiitetyilla merkkijarjestelmilla. Han
kayttad kasitettd sukupuolen performatiivisuus,an#rkoittaa sukupuolen rakentumis-
ta performatiivisesti, suorittamalla ja toistamakéoja ja eleitd® Butlerin lahestymis-
tapa antaa valineitéa analysoida tutkimusajan psyg{ah tuottamia merkityksia suku-

puolista.

1.4 Tutkimuskirjallisuus

Lasten oikeuksien ja yleisen aseman kehitysté ksgdsk ja perhepolitikan historiaa on
Suomessa tutkittu kattavasti. Tarkastellessanj siidainen asema lapsella oli 1950-
luvun yhteiskunnassa, suurin apu 8liomen lastensuojelun historfa987). Kirjassa
Panu Pulma, joka on yksi merkittavimpi& suomaldestensuojelun historian tutkijoita,
kay yhdessa Oiva Turpeisen kanssa laajasti lamnasosuhteiden ja oikeuksien kehi-
tysta Suomessa. Teoksen selvitys lasten oikeuksieyvinvoinnin kehityksesta valtion
ohjaamana toimintana auttoi erityisesti lapsen igktennallisen aseman hahmottami-
sessa. Lasten oikeuksien kehitysta on tutkinut niWéga Vuornos teoksessaaapsen
asema Suomesa971). Juha Hamalaisdrastensuojelun kehityslinjoj@2007) kautta
lahestyin tarkemmin niita aatteita ja arvoja, jdaatensuojelullisen kehityksen taakse

katkeytyy. Hamalainen kasittelee kirjassaan lastejetun aate- ja oppihistoriaa.

Virallinen valtakoneisto ei ole suinkaan ainut lkapden asemaa muokkaava instituutio.
Sinikka Aapolan ja Mervi Kaarnisen toimittamassaksessaNuoruuden vuosisata

(2003) kasitelladan monitieteellisestda nakokulm&stsvamista lapsesta nuoreksi histori-

47 Toimintakertomus 1953-1962, 1994-2011.
“8 pylkkinen 2000, 48-50.
4% Butler 1990, 16—34; Butler 2006 24—25, 68—69; Hsta\2011, 88.
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allisessa Suomessa. Oman tutkimukseni kannalt@nkamti on yhteiskunnan ja kulttuu-
rin eri tasojen huomioon ottaminen kasitelless&uhbeita, joissa lapset kasvavat. Myos
jarjestot ovat olleet merkittdvassa osassa lasseman parantamisessa ja aloittaneet
usein palveluita, jotka sitten mydhemmin ovat giiget kunnalle tai valtiolle. Kolman-
nen sektorin yhteistoimintaa lasten hyvéaksi on itwtk Marko Paavilainen teoksessa
Ristiaallokosta lapsen oikeuksii(2012). Mannerheimin lastensuojeluliiton historiaa
vuosina 1920-1990 on puolestaan kattavasti editéllya Korppi-Tommola kirjassa

Terve lapsi - kansan huométn90).

Lapsi on riippuvainen aikuisten huolenpidosta, gastvallisesti vastaavat hanen biolo-
giset vanhempansa. Taté kautta lapsia ja lapsmittaittad perheinstituutio. Perhepoli-
tiikkan historiaa, erityisesti ydinperhemallin syatja perheen yhteiskunnallistamista on
tutkinut Katja Yesilova teoksess&inperheen politikkg2008). Kirjan kautta avautui

se, millaiset odotukset, vaatimukset ja kasitymrheesta Suomessa 1950-luvulla oli.
Yesilova analysoi hyvin sitd, miten ydinperhemalfiatyi keskeiseksi nadkemykseksi
"oikeasta” perheestd, miten perhemallia ajettitinka perhe politisoitiin ja mista syis-

ta ydinperhemalli vakiintui yhteiskunnassa.

Perinteiseen ydinperheeseen mielletaan kuuluvaksiéiti ja lapsi/lapsid Naisten ja
miesten roolit erosivat puolestaan selvasti taisistviela 1950-luvulld: Naissukupuo-
leen liittyvia valta-asetelmia on foucault'laisestakokulmasta lahestynyt llpo Helén,
(Aidin elaman politiikka1997). Tutkimus antaa arvokkaan nakokulman &giinaiseen
kohdistetuista odotuksista ja vaatimuksista, aidoolista kulttuurissamme. fou-
calt’lainen tapa lahestya valtaa antoi myos laagamqerspektiivia omaan tutkimuksee-
ni. Myds aitien ja isien erilaiset roolit vanhemaiolivat esilla alkuperaislahteisséani.
Vertailupohjaa omille tulkinnoilleni ammattilaistemikemyksistd sain Jaana Vuoren
tutkimuksesta. Vuori on analysoinut perheasianjiidién tapaa hahmottaa vanhem-
muutta sukupuolittuneena toimintana vaitoskirjasdadit, isat ja ammattilaiset
(2002).

Kuten edelld mainitusta vanhemmuuden sukupuolittunglesta voi paatelld, erilaiset

sukupuoliroolit ovat lasna lapsen elamassa synttarsakka. On hyvinkin eri asia syn-

0 Haggman 2003, 219.
*1 Juvonen 2010, 264.
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tyyko tytoksi vai pojaksi. Tyttétutkimuksen puokeltyttdjen historiaa sivutaan esimer-
kiksi Jaana Lahteenméen ja Sari Nareen toimittaankisgssal_etit liehumaan(1992)
seka Kari Immosen toimittamaskiaisen elaméateoksessa (1990). Kirjojen kautta pal-
jastuu, miten eri tavalla tytt6ja ja poikia on katattu, miten heitd on sosiaalistettu
omaan rooliinsa ja millaisia nuo roolit ovat ollegyttojen ja poikien lapsuuden erilai-
suuksien hahmottaminen antaa tutkimukseeni nakéaltmdellisuuteen, jossa lapsia ja

lapsuutta kasittelevat alkuperaislahteeni on Kijtu.

Ihmisten omat muistot lapsuudesta ovat tietenkimkistavia tuodessaan subjektiivisen
kokemuksen olosuhteista, jossa ihminen on kasvd®&0-luvun lapsien kokemuksiin
olen saanut ndkemysta Merja Korhosen ja Pirjo Kakd&nkaan tutkimusten kautta.
Merja Korhonen on tehnyt tutkimusta 1940-1950 llaviapsuutensa viettaneiden kas-
vatuskokemuksista teoksisséeski-ikaisten naisten lapsuuskokemukset ja oma van
hemmuug1994) sekdsyyden muuto$1999). Pirjo Korkiakangas on perehtynyt lap-

suuden muistihistoriaan kirjassaslinistoista rakentuva lapsuyf$996).

Kasvatusneuvolassa lapsia, lapsuutta ja perheit#ittedivat psykiatri, psykologi ja
sosiaalityontekija, tutkimissani oppikirjoissa peidgit ja kasvatustieteilijat. Maaritte-
lyyn osallistuvien ammattilaisten kirjo oli siisd@. Ammattialojen taustalla olevat ylei-
set kasitykset, ndkemykset ja kiinnostuksen kohtegastuvat ammatin edustajissa ja
heidan tekeméassaan tydssa. Psykiatrisen hoidoorihista kehitysta kasittelee katta-
vasti kanadalainen historian professori Edward ®indeoksessaapsykiatrian historia
(2005). Suomen psykiatrian historian ja 1950-lupsgkiatrisen kentdén hahmottamises-
sa on auttanut ennen kaikkea Kalle Achtén toimigeBpitseman vuosikymmenta suo-

malaista psykiatriag1983).

Kattavaa lastenpsykiatrian historiaa ei sen sifgaomessa ole tehty. Tunnetun suoma-
laisen lastenpsykiatrin Terttu Arajarven toimittassaPahantapaisista pojista ja tytdis-
ta itkeviin vauvoihin(1996) kaydaan lapi lasten mielenterveystyon keistéd sadan
vuoden aikana, mutta kirja on enemman muistelmakems tarkka historiankuvaus
lastenpsykiatrian kehittymisesta. Eero Valanne gopu Taipale ovat tarkastelleet las-
tenpsykiatrian historiaa teoksessdaastenpsykiatria(1981), mutta esitys jaa melko

suppeaksi. Molemmat edella mainitut teokset kuitetkajentavat kasitysta psykiatrian
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tilasta tutkimanani aikana ja Arajarven toimittasekirjassa esitelladn muun muassa

ajan vaikuttavimpia psykiatreja.

Petteri Pietikaisetdulluuden historia(2013) kasittelee mielisairauden ja poikkeavuu-
den ymmartamista sek& poikkeavien kohtelua eriiagkdPietikainen lahestyy hulluu-
den historiaa kulttuurihistoriallisesta néakokulnaasvaikkakin psykiatrialla on ollut
vahva asema mielisairauden maarittelyssa 1800-lavusta l&htier? Lahestymistapa
paljastaa kunkin yhteiskunnan arvot ja asentegérdaain, tuoden tutkimukseeni ar-
vokkaan nakokulman siitd, miten 1900-luvun alkupllalon maaritelty poikkeavuutta

ja miten ei-normaaliin on suhtauduttu.

Psykologian historiaan on perehtynyt Juhani Ihakitjeissa Suomen tieteen historian
(2000) jaSuomen tieteen vaihe@003). Martti Takala, Pirkko Saarinen ja MikkoiK
kiakangas ovat puolestaan kirjoittaneet Jyvaskylipiston psykologian tutkimuksen
historiasta Korkiakankaan toimittamassa kirjaBseoli vuosisataa psykologian tutki-
musta ja opetusta Jyvaskylagd®#87). Edella mainittujen kirjojen merkitys tutiuk-
selleni on ennen kaikkea ajan historiallisen td&m hahmottaminen. Oppikirjaléahteide-
ni kirjoittajilla oli yhteyksia Jyvéaskylan yliopiebn, joten kirjoissa heijastuvat muun
muassa sen hetkiset tutkimusintresSiitomen tieteenhistorigdsittelee puolestaan laa-

jemmin psykologiassa hallitsevia paradigmoja jansauksia.

Psykologia kietoutui 1950-luvulla vahvasti kasvéeteeseetl. Kasvatustieteen pro-
fessorit Joel Kivirauma ja Risto Rinne ovat toiliteet kirjarSuomalaisen kasvatustie-
teen historia(1997). Kasvatustieteen osidduomen tieteen historigeoksen toiseen
osaan (2000) on puolestaan kirjoittanut Sirkka AdrorErityisesti Kivirauman ja Rin-
teen kirja valottaa kasvatustieteen taustalla takeita lahtokohtia ja tapahtuneita pa-
radigman muutoksia. Joel Kivirauma on tutkinut noinkin erityisopetuksen historiaa
Suomessa. Hanen tutkimuksensa, esimerlgkityisopetus ja suomalainen oppivelvol-
lisuuskoulu vuosina 1921-1985989¥* auttaa kontekstualisoimaan kasvatusneuvolas-
sa esille nostetut kouluvaikeudet ja psykologianlkealmiuden maarittelyt osaksi laa-

jempaa erityisopetuksen kehityskulkua Suomessa.

%2 pietikdinen 2013, 69.
%3 Kivirauma 1997, 10-12.
* Ks. myos Kivirauma, Joel (1987), Poikkeavuus jasemopetus ennen oppivelvollisuutta.
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Tutkimukseni kannalta merkittéava teos oli niin ik@dika Ojakankaamapsuus ja auk-
toriteetti (1997). Ojakangas hyodyntaa foucault'laista valtalyysia kirjoittaessaan
suomalaisen pedagogisen vallan historiasta. Kajasgdaan lapi suomalaisia kasva-
tusopillisia virtauksia aina Snellmanista Koskenméen. Ojakangas kasittelee muun
muassa modernia pedagogiikkaa seké psykodynaaldsstymistapaa, jotka vaikutti-
vat vahvasti 1950-kasvatuskeskusteluissa. Kys@igkbkulmat maarittivat tutkimiani
oppikirjoja, joiden Kkirjoittajista ainakin Matti Ki&kenniemi oli ajallaan tunnettu juuri

modernin pedagogiikan kannattajana.

Kasvatus- ja perheneuvoloiden kehitysté on tutksitypa Taskisen toimittamassa teok-
sessaKasvatus- ja perheneuvoloiden geneettis-historialti selvitystyd(1987) seka
Pirkko Linna kaksiosaisessa tutkimuksess#&asvatus- ja perheneuvolan asema ja
tehtavat(1988). Kirjat antavat yhdessa yleisluontoiserviggisen kasvatus- ja perhe-
neuvolan vaiheista Suomessa. Merkittavintd omalt&irhukselleni olivat neuvolan
toimintamenetelmien ja eri aikoina neuvolassa paimeiden nakemysten esittely.
Keskisuomalaista kasvatusneuvolaa tarkastellessaten hyoddyksi oli Antti Malisen
kirjoittama Lapsen asialla aikuisten maailmasg2012), joka kasittelee Keski-Suomen
perheneuvolan historiaa vuosina 1952-2012. Kirjanotta tarkentuu miten, miksi ja
ketka osallistuivat kasvatusneuvolan toimintaankik&siomessa 1950-luvulla.

1.5 Tutkimuksen kasitteet

Mielipuoli, mielitauti, mielisairaus ja nykyisessdelessamme mielenterveys viittaavat
siihen, ettd mieli voi olla seké sairas etta tefsykiatrian professoreiden Johannes
Lehtosen ja Jouko Lonnqvistin mukaan mielitautim&lisairaus ovat aina viitanneet
selvasti havaittavaan mielen sairastumiseen. Psidgaa mieleen liittyvia ongelmia
kutsuttiin aluksi mielitaudeiksi, myéhemmin siifiyt nimittdmaan niitd psykiatrisiksi
sairauksiksi ja 1980-luvulta alkaen on puhuttu eriétrveyden hairidistd. Amerikka-
lainen psykiatri David L. Rosenhan on esittanyt litaati-kasitteen synnyn taustalla

olleen halun nostaa hullut ja mielipuolet tasavseiesi somaattisesti sairaiden kan¥sa.

Nykyaan tuskin kuulee puhuttavan sielullisista dnmgsta mieleen liittyen. Tutkimissa-

ni lahteissa sielu, sielulliset ongelmat ja si@dé olivat kuitenkin peruskasitteistoa.

%5 Ojakangas 1997, 218.
% | snnqvist & Lehtonen 2011, 22, 23, 26.
" Rosenhan 1999, 48—62.
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Jyvaskylan kasvatusopillisessa korkeakoulussa ttjpet&950-luvulla sielutiedetta, ei
psykologiaa. Kasitteen muutos oli kuitenkin jo tajemassa. Psykologian ja sielutie-
teen kasitteita kaytettiin rinnakkain, toistensa@yyymeina. Tutkimistani kirjoistakin
yhden nimi oliSielutiede kun taas toisessa pureuduttiin lapsuuden psyladog® Seka
vuoden 1961 ettd 2002 Nykysuomen sanakirjojen mukzsykologia on “elollisten
olentojen, varsinaisesti ihmisen, kayttaytymistikita tiede”>® Synonyymiksi on mai-
nittu sielutiede. Molempien maaritelméan mukaan psylia eli sielutiede tutkii orga-
nismin elin- ja toimintatapoja, reaktioita sekd smaikutusta ymparistoon. Myos
psyyke ja sielu toistuivat vanhemmissa oppikirjajssudemmassa kirjallisuudessa pu-
hutaan enda vain psyykestéd. Sanakirjassa sielsygk@ on rinnastettu samoin kuin

psykologia ja sielutiedekin. Psyyke tarkoittaa mighatua, sielua ja mentaliteeftia.

Nykyaan yleistynyt sana psyyke palautuu hyvin vamhauomenkielen sanaan mieli.
Alun perin mielella tarkoitettiin jarkea ja ymmasti, missa merkityksessa se esiintyy
myoOs lahdeaineistossani. Myohemmin mieli alkoi saadeita toisistaan hyvin poik-

keaviakin merkityksia. RoOnsyileva kasite voi nyépatarkoittaa muun muassa sie-
lunelamaa, sielua, olemusta, luonnetta, mielenéagduhenkista olemusta. Naista sie-

lunelama esiintyi erillisena kasitteen lahdeaiosisa’*

Psykologian professori Risto Vuorinen maarittelegktamassaan oppikirjassa (1997)
psyyken eli mielen tarkoittavan "ihmisen sisaisk@ineysmaailmaa yksinkertaisista ais-
timuksista moniséaikeisiin mielikuviin ja tunteisiii Vuorisen mukaan ihmisen minuus
on psyykessé, joka samalla on ylin toimintaammeeté# tasG® Tutkimusaineistos-
sani sielunelaméan maarittely tuli lahelle nykyiggyyken toiminnan maarittelya. Sie-
luneldma kuvattiin aineistossa muun muassa "tc#dEi mindksi”. Sita pidettiin ihmi-
sen kayttaytymista ohjaavana os&hsielutieteen professori Arvo Lehtovaara méaaritte-

li oppiainettaan 1950-luvulla ihmisen kayttaytyraiga yksilon kokemuksia tutkivaksi

58 | ehtovaara, 1953; Takala & Takala 1953; Saarir@961252—255.
Zz Sadeniemi 1961, 437; Sadeniemi 2002, 437.

ibid
61 Sadeniemi 2002, 470; Lonnqvist & Lehtonen 2011,2%, 26.
52\/uorinen 1997, 12.
53 \/uorinen 1997, 12, 13.
8 Lonnqvist & Lehtonen 2011, 22, 23, 26.
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tieteeksi. Niin kuin psykologia on psyyken tutkimais tarkoitettiin sielutieteellda sie-

lunelaman tutkimist&®

Talla hetkella kaytetdan sanaa mielenterveys, joigritelladn hyvinvoinnin tilaksi,
"jossa yksilo ymmartaa omat kykynsa, sopeutuu #kién tavanomaisiin haasteisiin,
stressiin, kykenee tytskentelemaan tuottavasty{myilisesti seka kykenee antamaan
oman panoksensa yhteiskunnafil®"Mielenterveyden olemuksen ymmartamiseksi on
valttAmatonta tietaa mika mielenterveyden kannaftanormaalia ja miké epanormaa-
lia.” Kasite mielenterveys ei viela 1950-luvulla olliéipen, sen sijaan sielun terve tai
poikkeava tila merkitsi samalla tavalla normaalinepanormaalin méaarittelyn jatkuvaa
lasnéoloa. Mielenterveystyokin oli jo virinnyt, niatkésitteena toimi mentaalihygie-

nia®®

Kasvatustiede ja kasvatus nékyvat selvasti lakitrissasten tutkimuspaikka on kasva-
tusneuvola, ja psykologia on kasvatuspsykologiagkyldessa sanakirjassa kasvatus
maaritellaan tietoiseksi toiminnaksi, joka téahtéénisen kasvattamiseen. Esimerkkeind
ovat muun muassa "lapsen kasvatus” ja "kasvatuslligyyteen"®® Tutkimassani kas-

vatuspsykologian oppikirjassa kasvatus maaritelggimerkiksi nain "niita vaikutusyri-

tyksia, joita ihminen edistddkseen kasvamistapahtutai saadakseen aikaan toivottuja
varttumistuloksia kohdistaa lapsiin, nimitamme jpéevaisessa kielenkaytossa kasva-

tukseksi”’® Kasvatusneuvolassa kasvatetaan lapsia, tai ettétiksn potilaita.

Késitellessani kasvatusneuvolaan tutkittavaksetiallapsia kaytan tassa tutkimuksessa
nimitysta potilas. Tarkastelemissani kasvatusneuvglytakirjoissa potilas oli lapsista
kaytetty yleisin nimitys. Saatan my6s puhua lapsistyds sitéa kaytettiin toimintaker-
tomuksissa. Nykyisin perheneuvolassa puhutaan keistk. Tassa tapauksessa potilas
kuvaa kuitenkin paremmin sitd asemaa, mika lapsdilaullessaan kasvatusneuvolaan.
Kasvatusneuvolan tyd oli tuolloin hyvin poliklinikknaista ja lapsi tuli nimenomaan
tutkittavaksi. Nykyisessa sanakirjassa potilastaditsairaaseen, laakarissa tai sairaala-

hoidossa olevaan henkil6dn. Sen sijaan asiakasydmemmin kielenkayttéon vakiin-

85 | ehtovaara, 1953, 7.

% | snnqvist & Lehtonen 2011, 26.

7 ibid

58 Ihanus 2000, 461; Ks. esim. Kaila & Kinnunen 1950.
89 MOT, kielitoimiston sanakirja, 2013.

0 | ehtovaara & Koskenniemi 1954, 15.
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tunut sana, jota kuvataan muun muassa verbilldoRasi. Asiakas voidaan nahda
enemman toimivana subjektina, kun taas potilasatoh vastaanottava, passiivisempi

subjekti’*

2 Lapset huomion kohteeksi

2.1 Koyhainhoidon perinteesta avohoidon juurille
Psykologia ja kasvatusneuvola eivéat ole olleet itankapsia ja lapsuutta maarittelevia

instituutioita. Ne eivat mydskaan toimi yhteiskuesa muista irrallisena yksikkona.
Seuraavassa valotankin kokonaisuudessaan yhteshistankenttad, jota vasten tarkas-
telemani kirjat kirjoitettiin ja kasvatusneuvolarpstettiin. 1800-luvun lopun suomalais-
ta yhteiskuntaa leimasivat kaupunkien nopeasti &es\yovaesto, patriarkaalisten riip-
puvuussuhteiden mureneminen ja kansalaisyhteiskuepiaty, jotka yhdessa aiheutti-
vat sosialisaation pirstoutumisen ja herattivgpéan lastensuojelullisista toimista. On-
gelmia kasvattivat lisaksi 1860-luvun nalkéavuodetka moninkertaistivat apua tarvit-
sevien lasten maaran. Yksityinen ja kunnallinerielasuoltojarjestelma syntyi ilman
valvontaa kasvaneiden tyolaislasten noustessa-k@silaluokan huolenaiheeksi. Las-
tensuojelu jai kuitenkin pitkélle kaupunkien ilmgik silla maaseudulla haluttiin pitay-
tya taloudellisten syiden takia vanhassa vaivateperinteessa. Uudenlainen lasten
kasvuolosuhteet esille nostanut yhteiskunnallinetoisuus oli kuitenkin néin sytty-

nyt.”?

Kaupungit, Helsinki edellakavijana, kehittivat 18A@00-lukujen vaihteesta léhtien
lastensuojelutyétaan itsenaisesti. Suurimpiin kakpihin syntyi lasten yhteiskunnalli-
sen huollon organisaatio, johon kuuluivat kunnaifinautakunta, lastentarha, koulusiir-
tola, hoitokoti seka kasvatuslaitos. Aluksi toinaindli kuitenkin l&hinna yksittaisten
ihmisten toimintaa. 1900-luvun ensimmaisina vuosikyenina kaupunkilaissivistyneis-
td pitikin tarkedna luoda sellainen koneisto, jdiitaisi tydlaisperheiden lasten toi-
meentulo- ja sosiaalistamisongelmat. Toisaalta égs& oli myds halu kasvattaa tyolai-
sistd kunniallisia kansalaisia. Lasten ongelmiekotiin johtuvan puutteellisesta koti-
kasvatuksesta, mika johti tyolaiskotien lastenkagkgen tukemiseen. Tama tarkoitti

lastentarhojen ja -seimien perustamista, lastetiapesta tydhon seka kasvatusta tuke-

" Kasvatusneuvolan toimintakertomus 1953, 1954; Miidljtoimiston sanakirja, 2013.
2 Hamalainen 2007, 23, 28-30; Pulma 1987, 64—67.
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vien laitosten perustamista. Osalle vaestostédyiseiti maaseudulla, lastensuojelu oli
puolestaan osa perinteista kristillis-patriarkdaligyhainhoitojarjestelmaa, ja se ajatel-
tiin voivan jarjestdaa suurimmassa osassa maataallista koyhainhoitoa kehittamal-

|a73

Huomio lasten huoltoon syntyi, kun lasten ja nuonp@hantapaisuus leimautui ongel-
maksi ja nuorisorikollisuuden kasvu heratti pelkbaméan seurauksena kehittyi suoje-
lukasvatusajattelu, jonka teoreettinen pohja afnkraalipoliittisessa reformiliikkeessa.
Suojelukasvatusajattelu jakautui kahteen haaraamiraali- ja sosiaalipoliittiseen.
Naista kriminaalipoliittinen puoli organisoitin $messa ensimmaisena. 1800-luvun
viimeisilla vuosikymmenilla péatettiin alle 18-vimitlen rikoksentekijéiden sijoittami-
sesta vankiloiden sijaan kasvatuslaitoksiin. Pajaté kasvatuslaitosten rakentami-
seen, jotka kuuluivat vankeinhoitohallituksen alateen. Kasvatuslaitosten perustami-

sen myota alkoi pahantapaisten lasten ja nuortkkopa perustuva kasvattaminéh.

Seka lastensuojelu, psykiatria ettéd psykologia @laet kytkoksissa toisiinsa sen jal-
keen, kun lapsiin ja lapsuuteen alettiin kiinnittdéomiota. Varsinainen lastensuojelul-
linen aate herési Suomessa 1800-luvulla. Vuosispdateen valiin asti se sai vahvim-
mat vaikutteet kdyhainhoidollisesta perinte€sthlykyaikaisen psykiatrian juuret puo-
lestaan ulottuvat valistuksen aikaan 1700 luvurullep jolloin ensimmaista kertaa luo-
tiin systemaattinen psykiatrinen diagnostiikkigeimmat hulluuden historiasta kirjoitta-
neet katsovat 1800-luvun alussa tehtyjen hulluudéérittelyiden ja hoitojen vaikutta-
neen merkittavasti tahan paivaan asti. Uuden pagmaath muutokseen vaikuttivat "1&4-
ketieteellisen hulluusselityksen lopullinen lapitmimielisairaalalaitoksen nousu, mie-
lisairaanhoitoon erikoistuneiden ladkareiden eyikgstrien synty ammattikuntana seké
diagnostiikan, teknologian sairausteorioiden syrign.”® Hulluuden tulkitsemisessa

ja hoidossa monopoliaseman saivat nain ollen psytkfa

Suomeen psykiatria rantautui viiveell&arsinaiseen lastenpsykiatriaan kiinnostus tuli

lastensuojelutydsta niin Suomessa kuin kansairestllsn. Ladketieteellinen mielisai-

3 Markkola 1994, 195-214; Pulma 1987, 113, 122.
" pulma 1987, 96-106, 114.

8 Hamalainen 2007, 16, 27.

76 pjetikainen 2013, 69.

7 ibid.
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raanhoito aloitettiin Suomessa 1809, kun maa tiitebsaksi Venajad. Ensimmainen
varsinainen lastenpsykiatrinen osasto saatiin TaeepePitkaniemen sairaalaan 1927.
Varhaisin suomalainen psykologia voidaan puolestgaiitaa 1700-luvulle. Sen var-

haisimmat yhteydet olivat luonnonfilosofiasSa.

1800-luvulla psykiatriassa nousivat esille neurofmaiset syyt vaikeampien mielenter-
veyshairididen taustalla. Neuropatologiselle naldlalle vaihtoehdon toi Sigmund
Freud 1900-luvun alussa kehittdessaan oman psykadyisen ldhestymistapanbkin

toi psykiatriaan ja psykologiaan kasityksen sigtid mielen jarkkymisen taustalla vai-
kuttivat tietoiset ja tiedostamattoman psyykkigstinidat. Psykoanalyysi ja psykotera-
pia saivat laajan suosidh.Freudin psyykkinen todellisuus nayttaytyi paikkaj@ssa

torjutut seksuaaliyllykkeet seka kateuden, vihanntastasukkaisuuden tunteet omiin

perheenjaseniin oli torjuttu tietoisuudesta ja ahyavat siksi muihin kohteisiift*

Suomessa psykiatria tuli l1adketieteen opetukseedaata 1905 lahtien. Kansainvalis-

ten yhteyksien kautta vaikutuksia tuli lahinna $eita®> Samaan aikaan suomalaisessa
psykologiassa alettiin pyristella irti filosofisésfa teologisista lahtokohdista ja siirtya

lahemmas luonnontieteellista tutkimustapaa. Tiimim seurattin myds kansainvalista

kirjallisuutta. Yhteiskunta alkoi kohdistaa psykgiaan odotuksia yhd enemman, kun
esille nousivat suomalaiskansallisen identiteedikentaminen ja koulujarjestelmén ke-

hitys

1920-luku oli monella tavalla merkittdva vuosikymmiapsiin suunnatun tyon kehitty-
misessa. Suomeen saatiin uusi kdyhainhoitolakngnemaistéa kertaa oppivelvollisuus-
laki. MyOs kansalaisjarjesttt aktivoituivat lastasialle. Suomen ulkopuolella alkoi sen
sijaan lasten psykoterapioiden kehitys. 1920-lavtdipahtuivat myods kunnallisten kas-
vatuslautakuntien perustaminen ja niiden tyén maoligtaminen ja eriyttaminen. Sa-
malla rakennettiin yhteisty6ta yksityisten ja kulisgen elinten valille. Pahimpien ha-

tavuosien jalkeen suuremmissa kaupungeissa alk#ghittaa lastensuojelua erityisille

8 Elosuo & Harenko 1983, Pietikdinen 2013, 161.TleigaValanne 1981, 1, 151; Turunen & Achté
1983, 93.

™ |hanus 2003, 212; Saarinen 1996, 254.

80| snnqvist & Lehtonen 2011, 19; Pietikainen 201884202; Shorter 2006.

81 pjetikainen 2013, 202.

82 Achté, Tamminen, Pakaslahti 1983, 89.

83 |hanus 2003, 212; Saarinen 1996, 254.
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lastensuojelulautakunnille. Lastensuojelulautakutatiasitd suppeampi kasvatuslauta-

kunta 16ytyi 15:sta kaupungista 20-luvun lopullajds Jyvaskylastd:

Lastensuojelun kehitykseen vaikuttivat esimerkiisillissodan aiheuttamat karsimyk-
set lapsille ja sodan jalkeinen poliittinen ja itEpnen ilmapiiri. Kansakunta haluttiin

yhtenaistaa ja terve nuoriso tarvittiin taistelutsenéisyyden puolesta. Toisaalta valkoi-
sen Suomen pelko uuden kapinasukupolven syntyraida@isehti lastensuojelulainsaé-

dannon ja -jarjestelman kehitystd. Pulma kutsudifassaan Suomen lastensuojelun
historia 1920-lukua lastensuojelun aatteellisekgidistuskaudeksi. Vuonna 1922 an-
nettu uusi kodyhainhoitolaki korosti ensimmaista téaar ehkdisevaa kodyhainhoitoa ja
painotti tata erityisesti lastenhuollon jarjesténikohdalla. Pahamaineisen huutolais-
jarjestelmén jaanteita pyrittiin maaratietoisestrdimaan kieltamalla sijoituskokoukset
(258) ja antamalla yksityiskohtaiset maaraykserviaskotien tarkastuksesta. (268)
Laitoshoitoa pidettiin viimeisena keinona eiké dthksivuotiasta saanut sijoittaa kun-
nalliskotiin kuin valiaikaisesti. Merkittavaa turttamien lasten kannalta oli se, etta

kunnat velvoitettiin perustamaan lastenkoteja sighotien puuttues<a.

1920-luvulla sdadettiin myds useita muita lasteanean vaikuttaneita lakeja. Tallaisia
olivat laki avioliiton ulkopuolella syntyneistéa lsista, edella mainittu laki kasvatuslai-
toksista seka laki niiden valtionavusta, laki aifidista ja lastentarhojen valtionavusta.
Vuosikymmenen loppupuolella valtion sikali pienestéiaalimenot kattavasta budjetis-

ta kolmannes meni Iastensuojelt?ﬁn.

Kansakoulun laajentaminen ja oppivelvollisuuslal®Z1) toivat koko ikéluokan yhte-
naisen valvonnan piiriin ja erot lasten sosiaad&ig@ kognitiivisissa kyvyissa nousivat
esiin. Jo séaadettdessa oppivelvollisuuslakia jeh&ihoitolakia (1922) oli huomattu
tarve erilliselle lastensuojelulainsdadanndlle.ii dasten huoltoon liittyvaa lakia oli eri
tahoilta esitetty jo 1800-luvun lopusta saakka. KiNytlainsaadantéa ehdittiin pohtia
kolmessa eri komiteassa vuosien 1917-1922 vdlidi suunnittelu tormasi vastustuk-
seen. Osa poliittisesta piiristéa vastusti valtioanmja lisdavaa sosiaalilainsaadantéa ja
kodyhainhoidon virkamiehet suhtautuivat kielteisestilislakiin. Lisaksi poliittinen il-

mapiiri siirtyi 1930-luvulle tultaessa oikeistor&dlismin tielle, mikéa vahensi sosiaalire-

84 Pulma 1978, 161-163, 171, 172.
85 Hamalainen 2007, 138; Paavilainen 2012, 71; PUle&¥, 123-126, 161-163; Vuornos 1971, 33-35.
8 paavilainen 2012, 71; Pulma 1978, 161-163; Vuolr®¥d, 35.
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formien kannatusta. Lastensuojelun tarvetta piyritien sijaan vahentdmaan vuoden

1934 sterilisaatiolainsaadanndsifa.

1900-luvun alussa organisoitiin myds pohjoismaigkteistyd, kun pohjoismainen las-
tensuojelukongressi jarjestaytyi ensimmaisen kefr@pl Tanskassa. Suomessa 1973
jarjestetty kongressi oli jo kahdestoista pohjoisraa kongressi. Kongresseiden paa-
teemoja olivat pohjoismainen yhteistyd ja lastefsiua yhteiskunnallinen merkitys.
Myds kansalaisjarjestot ovat osallistuneet tiiviigstensuojelutydhon aina 1800-luvulta
l[&htien. Vuonna 1920 sai syntynsa Kenraali Mannarime lastensuojeluliitto. Monet
yksityisind toimineet lastensuojelualan jarjestiityivat sen yhteyteen. Viela tuolloin
osalle kansasta valkoisen kenraalin nimen ottdiitt heratti kuitenkin ennakkoluulo-
ja. Vaino Tannerin johdolla jarjestaytyikin Kotefadittomille Lapsille ry. Maahan tuli
nain aluksi kaksi lastensuojelullista keskusjagastL920-luvulla lastensuojelun piirissé
oli ristiriitoja eri poliittisten ryhmien valillamika nékyi jarjestokentallakin, vaikka tuol-
loinen lastensuojelun paaideologi Adolf von Bon$darvosteli kovin sanoin politiikan
sotkemisen lastensuojeluun. Vuonna 1937 keskustatjkuitenkin yhdistyivat Suomen

lastensuojelun ja nuorisohuollon keskusliitoKsi.

Lapsille suunnatun psykoterapian kehitys alkoi 3ek920-luvulla. Lapselle annettiin
tilaisuus ilmaista itseddn nonverbaalisin keind@&hinna leikin avulla. Menestyksek-
kadimpia lasten psykoterapian kehittdjia olivat Anffieud ja Melanie Klein. 1930 -
luvulla alkoi yleistyd myos psykiatris-psykologinefi niin kutsuttu tiimi -tyoskentely
lasten kanssa. Ensimmaiset muodot siitéd nahtiimatasneuvoloissa, joissa tiimin jase-
nia olivat psykiatri, psykologi ja sosiaalihoitajiyon laajentuessa tyéryhmaan liittyi
uusia jasenia, esimerkiksi opettaja ja sairaanfedifaSuomessa lasten mielenterveys-
palveluiden kehitys on tapahtunut nimenomaan kasvgt perheneuvoloissa. Nailla
lasten mielenterveyden avohoidon yksikoilla on tollgeita nimia. Ensimmainen tallai-
nen laitos oli MLL:n 1925 "vaikeiden lasten tutkiksen ja kasvatuksen neuvonta-

asema’. Kasvatusneuvoloissa lasta tarkasteltiinmanéisen kerran psyykkisena, fyysi-

87 Forsius 1983, 79; Pulma 1987, 125, 144, 150-155.
88 Andresen et al. 2011, 85-88.

89 Hamalainen 2007, 148-153; Pulma 1987,188-195.
% Forsius 1983, 79; Koski 1976, 432.
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sena seka kognitiivisena kokonaisuutena ja otditiomioon myds lapsen ja elinympa-

risto 2

Talvi- ja jatkosota koettelivat niin lapsia kuirstansuojelun parissa tyoskentelevia ta-
hojakin. Sodissa jai orvoiksi noin 50 000 lastduavutetulle alueelle jai 33 lastensuo-
jelulaitosta. Kunnallinen huoltotoiminta sen sijagupistui ja vastuu siirtyi keskitetylle
vapaalle huoltotydlle. Huoltotydn keskittaminen tdaaaikaiseksi vasta jatkosodan
alussa kun valtioneuvoston péaatoksella perustesiiomen Huolto. Suomen huoltoon
kuului kaiken kaikkiaan vuosien 1941-1952 aikana39l jarjestod seké sosiaali- ja si-
saasiainministerion ja laakintdhallituksen eduataliastensuojelujarjestbistd Suomen
Huollossa olivat mukana Kenraali Mannerheimin lastejeluliitto, Koteja Kodittomil-

le ry ja Parasta lapsille ry. Suomen huolto toiasténsuojelujarjestéjen keskuselimena
vuodesta 1941. Lastensuojelujarjestdjen asemankassgelun kentalla vahvistth,

1900-luvun alkuvuosikymmenet olivat pula-aikojenoksi pakottaneet kunnat raken-
tamaan paljon lastenkoteja ja kunnallinen turvaitonja pahantapaisten lasten hoitoty
perustui pitkalle laitoshoitoon. Uusia lastenkotpgustettiin erityisesti sotien valisella
ajalla, mutta my0s sota-aikana lastenhuolto-ongehatkaistiin lastenkoteja lisaamalla.
Lastenkotien perustamisesta ja yllapidosta huol®btmen Huolto. Vuonna 1940 pe-
rustettiin lastenkotitoimikunta, joka paneutui \wstottokotitoiminnan kehittdmiseen ja
lastenkotien terveydenhoidon ja sen valvonnan panasiseen. Korkeatasoista lastenko-
tiverkostoa pidettiinkin lastensuojelun kehitykderimakivena. Lainsdadannon puolella
alettiin kuitenkin siirtyéd painottamaan lasten katsksen tukemista heidan omissa ko-

deissaan®

Suomen sosiaalipolitikan kehityksessa oli tapattu@annekohta jo 1930-luvun puo-
livalissa ja sosiaaliturvalakien kehitys jatkuiisataikana. 1930 luvun loppuun mennes-
sa saatiin aitiysavustuslaki, joka sitoi aidit k&an myds terveystarkastuksissa. Seu-
raavalla vuosikymmenen alkupuolella saatiin makswiouluruokailu, aloitettiin perhe-
lisien maksu ja toteutettiin lait kunnallisistaigst ja lastenneuvoloista (1944). Lasten-

suojeluvéki ei kuitenkaan aina iloinnut muutoksiSasiaalihuollon organisaation muu-

1 Arajarvi 1996, 12; Korppi-Tommola 1990, 171-191.
92 Hamalainen 2007, 297; Pulma 1987,201, 205.
9 Hamalainen 2007, 299; Pulma 1987, 174, 204—222.
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toksen seurauksena, vuoden 1937 jalkeen, lastesislaajtakuntien maéara kaupungeis-
sa vaheni vahenemistaan ja vuonna 1950 niita &k éfelsingissa ja Turus¥a.

Vapaalla huoltotydlla oli vaikutuksensa myos sgemgalkeisen lastensuojelutydn or-
ganisointiin. Huoltotyon keskittdminen oli tapahitivaltion johdolla, mika loi selkeén
mallin ja tyonjaon valtion ja jarjestojen yhteistonnalle. Sodan jalkeen valtiollisen,
kunnallisen ja vapaaehtoisen lastensuojelutydn dinoimnin otti vastuulleen Lasten-
suojelun ja Nuorisohuollon keskusjarjestd. Nuogéat eriytyessa jarjestd uudisti ni-
mensé Lastensuojelun Keskusliitoksi. Puolivaltgsbta roolista huolimatta Keskusliitto

sailyi taloudellisesti itsenaiseria.

2.2 Mielenterveyspalveluiden alkutaival
Maailmansotien valisena aikana lapsen terveydewisea oli alettu fyysisen terveyden

ohella kiinnittdd enenevasti huomiota myos lapssyykkiseen hyvinvointiin. Lasten
mielenterveystydn avohuolldhpioneereina pidetaan Amerikkaan ja Eurooppaan-1800
luvulta lahtien rakennettuja klinikoita, jotka tut&t heikosti koulussa menestyvia lap-
sia. Suomessakin perustettiin Turvattomien lastesvattamisyhdistys, jolla oli omia
lastenkoteja. Niissa pyrittiin suojelemaan lapsaduklaman tuomilta vaikutuksilta ym-
paristba vaihtamalla ja tyota tekemalla. Laakiatbtuksessa oli nahty jo 1920-luvulla,
ettd huostaan otettavien lasten sielullisia kykgj@nahdollisuuksia tulisi tutkia, mutta

1920-luvun yritykset hoitaa lasten mielenterveyr@htyivat nopeast’

Kiinnostuksen herdé&minen oli liittynyt lastenpsykisen alan kehittyminen ja ajatus
lasten psyykkisen hyvinvoinnin edistamisesta lagiejelun keskeisend tavoitteena
omaksuttiin myés Suomes¥aMyds psykiatriassa tapahtui muutos, kun toisenilmaa
mansodan jalkeen saksalainen psykiatria menettaaesa joka puolella ja Suomessa-

kin kansainvaliset suhteet laajenivat ja tiivisgtivSuomalaiset olivat mukana ensim-

% pulma 1987, 198, 199, 216, 244.

% pulma 1987,213.

% Avohuolto: Laitosten ulkopuolinen sosiaalihuolévohoito: terveyden- tai sairaanhoito kotona, laaka
rin tai terveydenhoitajan vastaanotolla tai poliktassa. MOT, Kielitoimiston sanakirja.

7 Arajarvi 1996, 9; Hamalainen 2007, 295.

% Hamalainen 2007, 295.
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maisessa psykiatrisessa maailmankongressissa pjdeétiin 1950 Pariisiss&. Mieli-

sairaaloiden maara oli lisdantynyt kiihtyvalla tdladjo ennen sotia, mutta kehittyi
huippuunsa sotien jalkeen. Vuoden 1953 alusta vammiallut mielisairaslaki jakoi
maan keskusmielisairaaloiden mukaan mielisairaaopiiieihin. Keskusmielisairaalat

muodostivat siten ytimen lahes koko 1900-luvun fmyiselle hoidolle"®

1950-luvulta lahtien myds psykologin ammattikuvajéani, kun tietoa alettiin soveltaa
kansalaisten psyykkisen hyvinvoinnin yllapitamiseles edistamiseksi. Psykologien
maara lisaantyi, kun tehtavalistalle tulivat tektet, psykodiagnosointi, lausuntojen
antaminen seka konsultti- ja terapiapalveluiderammen. Psykologiliitto perustettiin
1957 ja suurin osa sen jasenista toimi kliinisdlailla, esimerkiksi kasvatusneuvolois-

sal®

Varsinaiseksi lasten mielenterveystyoksi voidaanittiia lastenpsykiatri Terttu Arajar-
ven mukaan vasta 1950-luvulta lahtien virinnyttémiataa. Lapsen sisaista kehitysta
alettin ymmartad, vastasyntynytta ei pidetty efi§hjand tauluna” ja ensimmaisen
kerran huomio kiinnittyi lasten mielenterveyteenutta lastensuojelulainsdadantta alet-
tin valmistella, mutta kaytdnndn muutos lahti kidelle suurista kaupungeista. Aloit-
teentekijoina oli usein yksityishenkil6itéa, avohosa lastenlaakarit ja psykologit, sai-
raaloissa psykiatrit. Sosiaalityontekijat olivatsenmaisia kotikaynteja tekevia. Alusta

alkaen lasten mielenterveystyo oli kuitenkin useammahon yhteistyot?

Sodan jalkeen lastensuojeluvaki oli koonnut nopeashsa ja suunnannut katseensa
avohuollon kehittdmiseen. Avohuollon laajeneminéwial950-luvulla, mutta sodan-

jalkeisen resurssipulan vuoksi lastensuojelu kaytaea painottui viela laitoshoitoon.
1950-luku toi lastensuojelulliseen keskusteluunkpfygisen, sosiologisen ja lasten
psykiatrisen ajattelutavan. Psykiatris-terapeuttirsgattelu yleistyi ja lastenpsykiatria

kehittyi yhdeksi toimintahaaraki®

% Achté, Tamminen, Pakaslahti 1983, 89; Alanen, aebn, Tienari 1983, 50; Hamaldinen 2007, 295;
Lonnqvist & Lehtonen 2011, 19.

190 Elosuo & Harenko 1983, 151; Lonnqvist & Lehtond 2, 19; Turunen & Achté 1983, 93; Pietikéi-
nen 2013, 164.

101 |hanus 2003, 212, 213.

192 Arajarvi 1996, 1-3.

103 Hamalainen 2007, 300- 316; Saurama 2002, 85, 164.
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Lastenkotilapsien tutkiminen ja keskustelu kouligotkehittdmisestd nostivat 1950-
luvulla pintaan tarpeen kasvatusneuvoloiden lisaéasté. Kasvatusneuvoloiden yleis-
tyminen oli tukena avohuollon kehittdmiselle kuntisuojelukasvatuksessa. Suojelu-
kasvatusajattelussa ja tydssa alettiin panostaho#eon, mika puolestaan nakyi kun-
nallisten suojelukasvatuslaitosten kehityksessah&a@mio oli silti edelleen vastaanot-

tolaitoksissa ja nuorisokodeisSA.

Kunnat ja kuntainliitot perustivat kasvatusneuvtaoerityisesti 1940-1950 -luvuilla.
Osa niista oli mielisairaanhoitopiirien alaisia. ghoitoon kuuluivat keskussairaaloiden
lastenpsykiatriset poliklinikdf® Kasvatusneuvolatoiminnan alkutaipaleella tyonl&isa
oli yleisimmin osatoimisen psykiatrin ja psykiatapulaisen tekemé&a yhteisty6ta. Vuo-
den 1953 malliohjesdannén mukaan kasvatusneuvgtanuotoja olivat psykiatrinen,
psykologinen ja sosiaalinen tutkimus ja tutkimukseerustuvat ohjeet, lausunnot ja

hoito 1%¢

Aluksi kasvatusneuvoloiden perustajat olivat ykisity henkilGita ja jarjestdja, mutta
toiminta virallistui 1940-luvun lopulla yha usearapialkaessa siirtya kuntien omistuk-
seen. 1950 kasvatusneuvolat saatiin valtionavuinpimiké tarkoitti taloudellisen tuen

lisdksi kontrollia. Neuvolalla oli oltava sosiaalmsterion hyvaksymé ohjesdanto ja
henkilokuntaan tuli kuulua patevyysvaatimuksetttiyd paa- tai sivutoiminen psykiat-
ri, psykologi seka sosiaalityontekija. Taloudelhnki neuvoloille oli kuitenkin vaati-

maton kattaen 2,5-10 % menoista. Neuvolatyon hial@hnen kaikkea palvelevan las-

tensuojelutydn tarpeits’

2.3 Lastenpsykiatrisen tutkimuksen ja huollon kehiys Keski-Suomessa

Keski-Suomessa juuret kiinnostuksesta lasten psyykegelmiin juontavat kasvatus-
opilliseen korkeakouluun tai oikeastaan jo sentéggin, Seminaariin, jossa sielutie-
teellda oli myds merkittdva asema. Sielutiedettatetfisn seminaarissa jo 1800-luvun

lopulla. Aluksi sielutieteen paikasta riitelivat seatusopin ja uskonnon alat. 1930-

104 pylma 1987, 224.

105 Arajarvi 1996, 12.

106 K omiteanmietintd A 1967 I; Taskinen 1987, 14.

197 K omiteanmietintd A 1967 1, 7, 22, 23; Asetus 75HA9Hyssala 1999, 55.
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luvulle asti sielutiede kuului kasvatusopin alleytta sai kasvatusopillisen korkeakou-
lun opetusohjelmassa itsendisemman pai®aminaarin ajan opetus ja kasityksen lap-
sista painottuivat Raamattuun, hegelilaisiin filiision oppeihin ja herbartilaisiin nake-

myksiin. Vuosisadan alussa kasvatusopin ja higtdaatori matkusteli paljon Saksassa

tuoden sielta vaikutteits®

Jyvaskylan kasvatusopillinen korkeakoulu aloitintmtansa 1934, ja koko Suomen
ensimmainen sielutieteen (myoh. psykologian) psdea virka saatin Jyvaskylaéan
1936. Sielutieteen professorin virkaan maariteligetuksen mukaan kuuluvaksi myos
yleisen paidologian eli lapsitieteen hallitseminelimeisesti talla tarkoitettiin "lasten
kehityksen kasvatuksellista tukemistd® Sielutieteen professuurin myota psykologias-
ta tuli itsendinen oppiaine. Opetuksessa paina@tuapsi-, kehitys- ja differentiaalipsy-
kologian kysymykset, tutkimus rakentui empiirisgtiehjalle ja teoriat tulivat psykolo-
giasta. Niilo Maki hoiti ensimmaisena sielutieteprofessuuria 1936-1939. Han toi
mukanaan vaikutteita Yhdysvalloista, jossa oli keikit. Méki luennoi kehityspsyko-

logiaa ja tutki poikkeavuuksien biologisia ja sadisia syita:°

Sielutieteen professuurin vt. haltijaksi tullut MiiMaki oli henkilokohtaisesti kiinnos-
tunut lastenpsykiatrian huollosta, tutkimuksest&ggtant6on soveltamisesta. Maki te-
kikin muun muassa aloitteen lastenpsykiatrisentosasaamisesta Jyvaskylan yleiseen
sairaalaan 1937. Osaston saamisen yhtena perwstdidki kaytti korkeakoulun ja sai-
raalan yhteistydbn merkitysta erityiskasvatuksereella. Lastenpsykiatrinen osasto jai
viela toistaiseksi saamatta. Kasvatusopillisess&dakoulussa painotettiin kuitenkin

muita yliopistoja enemman lapsuutta ja kehittymasesia nuoria**

Ensimmaiseen sielutieteen professorin virkaan riimeArvo Lehtovaara. Han toimi

professorina vuosina 1939-1952. Sodan aikana ttanhiieman lamaantui mutta jatkui
normaalisti pian rauhan jalkeen. Tavoitteena gdstn psyykkisen kehitykseen pereh-
tyminen kaytannon harjoitusten avulla. Sodan jalkgskaistiin suomeksi useita lasten
psykologiaa kasittelevia teoksia esimerkiksi kagmavtunne-elamasta ja lapsuusian

ongelmista. Laajimpana tutkimusalueena oli lapsipkygian diagnoosimenetelmien

108 5zarinen 1996, 252—254.

109 K orkiakangas 1987 13, 14, 20.

119 5zarinen 1996, 252- 255.

111 Ala-Haavisto 2000, 57; Korkiakangas 1987, 18.
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kehittely ja niiden kayttokelpoisuuden arviointi.erman-Merrill-Hallstromin testin
standardoinnin aineistonkeruu tehtiin yhdessa kaswauvolapsykologien kanssa. Lai-
toksella laadittiin my6s koulukypsyyskoe ja tehtpgydettyja yksilotutkimuksia seka

annettiin lausuntoja oppilaan siirtdmisesta apukoultai kasvatuslaitokseétf.

Ensimmainen lasten psykiatriseen huoltoon keskttyralvelu oli Keski-Suomessakin
kasvatusneuvola. Mannerheimin lastensuojeluliitoesk-Suomen piiri ja Keski-
Suomen Maakuntaliitto olivat hakeneet Jyvaskylaapkegilta avustusta kasvatusneu-
volan perustamiskustannuksiin vuonna 1952, mutkaas oli hylatty. Taman jalkeen
tehtiin ehdotus kasvatusneuvolan perustamisestaekumuodostaman kannatusyhdis-
tyksen pohjalle. Kuntien kansakoulu- ja sosiaatd&unnat neuvottelivat asiasta ja kun-
tainliton perustamisasiakirja  allekirjoitettin  Kki-Suomen  maakuntapaivilla
26.5.1952. Jasenina toimivat alun perin 10 kurEassimmaiset kasvatusneuvolan tilat
olivat kasvatusopillisen korkeakoulun yhteydessghteys psykologian, erityiskasva-

tusopin ja kasvatustieteenlaitoksiin oli timan naykitntea*®

1950-luvulle tultaessa lasten ja lapsuuden erijgley tunnistaminen ja tunnustaminen
oli siis alkanut jo jonkin aikaa sitten, mutta tamakenttéa oli edelleen hajallaan. Kiin-
nostus oli kuitenkin laajaa ja oman ndkemyksenséte@ri alojen ammattilaiset. Yksi-
tyisten ihmisten toimeliaisuudella oli suuri meysit kun valtiolla ei ollut viela yhta
vahvaa asemaa kuin esimerkiksi tdnd paivana padlegittuottamisessa ja tarjoamises-
sa. Psykologiasta oltiin kiinnostuneita laajemmmkammattikunta laajeni ja sai suu-
rempaa merkitysta yhteiskunnassa. Alan siséll&ieeih kiinnostus kohdistui lasten

maarittelyyn erilaisin mittauksin.

3 Kasvatusneuvolaan saapuvat lapset

3.1 Kasvatusneuvolan asiakkaaksi ohjautuminen: tulosyyfa ilmoittajat
Keski-Suomen Kasvatusneuvolassa tutkittin vuosi®s3-1962 valisena aikana yh-
teensa 4512 lasta. Asiakasmaarissa oli hiemanekaghtvuosittain, mutta padasiassa
trendi oli nouseva. Kymmenen vuoden ajalla suusiakasmaara saavutettiin vuonna
1962 (522). Vahiten uusia asiakkaita tuli vastaalfetvuonna 1955, jolloin heité oli

112 33arinen 1996, 256.
113 Ala-Haavisto 2000, 58; Toimintakertomus 1952.
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yhteensa 381. Kun ensimmaista kokonaista toimirtti&uwertaillaan kymmenen vuo-
den paahan, on asiakkaiden lukuméaara kasvanua5&dimintakertomuksista kay toi-
saalta ilmi, etta asiakkaita oli niin paljon kuiairm suinkin ehdittiin hoitad** On vaikea
arvioida, kuinka paljon enemman avuntarvitsijoiigiovuosittain ollut. Kasvatusneuvo-
lan johtajan ja psykiatrin Aito Ahdon mielesté esnkiksi vuonna 1960 yli 200 lapsen
hoito jouduttiin siirtamaan seuraavaan vuotEeénKasvatusneuvolakomitean vuoden
1967 suosituksen mukaan jokaista 45 000 asukastdekoolisi pitanyt olla yksi tyo-
ryhma. Koko tarkastelemani ajanjakson aikana Jywaska yksi kolmen hengen ty6-
ryhma joutui vastaamaan 120 000 asukkaan tarp@&stsurssipula oli tuttu muidenkin
kaupunkien kasvatusneuvoloift&

TAULUKKO 1. Kasvatusneuvolan vuoden aikana vastaanottamat uudet potilaat

Alle 18 vuotiaat potilaat

600

500

400 -
300 - . .
M Alle 18 vuotiaat potilaat

200 -

100 -

1953 1954 1955 1956 1957 1958 1959 1960 1961 1962
Lahde: Toimintakertomus 1952—-1963.

Lapset ohjautuivat kasvatusneuvolaan padasiassielkahaholta. lImoittajina yleensa
oli joko koulu tai vanhemmat. Nain oli myds muiss#oisissa kasvatusneuvoloissa.
Opettajien rooli oli huomattava muun muassa si# he olivat paivittain tekemisissa
suuren lapsimédaran kanssa. Muita ilmoittajia saefttatoimintakertomusten mukaan

olla lastensuojelu- ja terveydenhoitoviranomaisiiéslastenkodit. Sen lisaksi, etta lap-

14 Toimintakertomus 1952—-1963.
115 Toimintakertomus 1960, 1.
118 Hyssala 1999, 52, 53; Komitean mietintd, 1967 A53; Malinen 2012, 43.
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set tulivat suoraa nimenomaan neuvolan asiakkakesyatusneuvolan henkilokunta
suoritti Ukonniemen lastenpsykiatriseen hoitolaseén |&hetettyjen potilaiden vastaan-
ottotutkimukset vuodesta 1954 |ahtign.

Suurimmalle osalle (yli 70 %) lapsista ilmoitettikasvatusneuvolaan tulosyyksi kehi-
tystason maarittaminen, heikko kouluedistys, hetolliset herkkyysoireet, sopeutu-
misvaikeudet tai kastelu. Kahta toimintavuotta wkwttamatta yleisin syy kasvatus-
neuvolakaynnille oli kehitystason maarittdminenu@s koko asiakaskunnasta vaihteli
vuosittain 13-35 prosentin valilla. Tama tarkoiftatd keskimaarin 24 prosenttia lap-
sista tuli kasvatusneuvolaan kehitystason maarstanvarten. Heikko kouluedistys oli
seuraavaksi yleisin ilmoittautumissyy. Se oli hiemgleisempi kuin hermostolliset
herkkyysoireet, sopeutumisvaikeudet ja kastelkaatuosien 1953—-1962 valilla mitat-
tuna olivat hyvin tasaisia keskendan (n. 11 %)mieiavuosittainen vaihtelu on kuiten-
kin tédssa joukossa suurinta. Esimerkiksi vuosin&4lfa 1955 hermostolliset herk-

kyysoireet nousivat suurimmaksi iimoitussyyk&s.

Hermostollisten herkkyysoireiden vuoksi kasvatusidaan ilmoitettiin 7-19 prosenttia
koko vuosittaisesta asiakasméaarasta. Suurimmillagomaarat olivat ensimmaisen
kolmen vuoden aikana. Hermostollisiin herkkyysaiii@i eli tunne-elamén hairidihin
kuuluivat toimintakertomusten mukaan levottomuussKkittymattomyys, artyisyys, yli-
herkkyys, arkuus, pelot, huono uni ja niin edelleBopeutumisvaikeudet tulosyiden
listalla vaihtelevat vuosittain 8-14 prosentin lléali Sopeutumisvaikeudet sisaltavat sel-
laisia ongelmaksi katsottuja asioita kuten uhméehtalu, napistely ja epasadanndllinen
koulunkaynti. Kahta poikkeusvuotta lukuun ottamatt@eutumisvaikeuksista karsivien
ryhma pysyi yli kymmenessa prosentissa ja sita ery§htena pysyvana ongelmakent-

tanalt®

Myds kastelu ilmoittamissyynad pysyy vahintdan 10sentin osuudessa ensimmaista
vuotta lukuun ottamatta. Muita ilmoittamissyiksi imiguja vuosien 1953—-1962 valilla
olivat koulusijoitus, lastensuojelulaitokseen gtgininen, puhehairiét, tuhriminen, koh-
taukset ja lihasnykaykset. Lisaksi vatsavaivojakitin erikseen vuodesta 1956 alka-

en, paansarkya vuodesta 1961 ja luku- ja kirjo#irghita 1962 alkaen. Alla olevasta

117 Malinen 2012, 22—24; Taskinen 1987, 5; Toimintéeus 1953-1962.
118 Toimintakertomus 1953-1962.
119 ipid.
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taulukosta I6ytyvat kaikki toimintakertomuksiin ydenmin merkityt ilmoittautumissyyt

lukumaarineeri?®

TAULUKKO 2. Kasvatusneuvolan merkitsema tulosyy potilaille

Vuosi Kehitystason- | Heikko kou- Hermostolliset | Sopeutumis- Kastelu |Yht.
maarittely luedistys herkkyysoireet | vaikeudet
1953 142 90 63 61 33| 466
1954 60 70 79 36 54| 435
1955 55 65 74 44 42| 381
1956 75 55 42 51 66| 444
1957 73 37 42 62 69| 431
1958 74 53 47 62 76| 444
1959 117 69 48 47 49( 453
1960 167 55 49 63 52| 473
1961 160 53 39 37 48| 463
1962 167 63 37 51 54| 522

Lahde: Toimintakertomus 1952—-1963.

Kehitystason maarittdminen yleisimpana tulosyyntiakasisalleen monia erilaisia on-
gelmakenttia ja on useiden tekijoiden yhteissumkgsymyksessa ovat ensinnakin
tilastolliset merkintatavat. Kehitystason maéaritiéem merkittiin tulosyyksi myos sil-
loin, kun neuvolassa oli suoritettu ainoastaan Ktyk- tai koulukypsyyskoe. Lisaksi
samaan ryhmaan merkittiin joitakin heikon kouluggdisen vuoksi ilmoitettujaKehi-
tystason maarittely liittyi myds kehitysvammaisiapsiin, silla se tehtiin myds silloin,
kun vanhemmat olivat mielestdédn havainneet lapsegaateista jalkeenjaaneisyytta,
mutta eivat osanneet maaritella tiettya oiréttaviela 1950-luvun Jyvaskylassa ja sen
lahiymparistossa kehitysvammaisille tarkoitettukitmus ja hoito olivat kehittymatto-
mi&. Monet kehitysvammaiseksi epaillyt lapset féin kasvatusneuvolaan. Tasta joh-
tuen tutkimanani ajankohtana neuvolassa suorteltiomattava maara kehitystason

maarittamisia kehitysvammaiseksi epaillyille lafest??

Kehitystason maarittaminen tehtiin usein kun pdhdituokkasiirtoa. Yleensa opettaja
halusi selvittda olisiko perusteluita siirtdééd oppijollekin muulle luokalle. Kansakoulut

tarvitsivat siis kasvatusneuvolan apua luokkagérija lasten kehitystason maarittele-

120jhid.
121 Malinen 2012, 31; Toimintakertomus 1952—1963.
122 Haukkamaa 1984, 18; Hiekkanen 1984, 8.

34



mista varten. Kasvatusneuvolan tuolloinen psykoRigva Tuominen (myoh. Hiekka-
nen) onkin muistellut, ettd "neuvolan tehtdva dliaa vastaan kaikki oppilaat, joita
opettajat ehdottivat joko apu- tai tarkkailukoulutti Kasvatusneuvolaa oli myos mai-
nostettu kansakoulujen johtokunnille paikkana,gosai apua oppilassiirtoon liittyvissa

kysymyksiss&*

Kehitystason mittaamisen suosio heijasteleekin erkagkkea tutkimusajan kiinnostuk-
sen kohteita. Kehitystason maarittelylla pyrittiatkaisemaan hyvin monen tyyppisten
lasten ongelmia, usein kysymys oli kuitenkin si@mikinkaynnista. Kouluun liittyvien
ongelmien nakyvyytta neuvolassa selittaa myosisapetuksen kehitys Suomessa seké
ajan laaketieteellinen tapa lahestya asiaa. Kasv@yerheneuvoloiden historiasta teh-
dyssé selvityksessa vuosia 1950-1960 kutsutaankiellid "kouluun suuntautuminen

ja kouluongelmien vaihe'?®

Vammaisten eristaminen sosiaalisesta ymparistostadumtui jarjestelmallisemmaksi
Euroopassa 1800-luvulla teollisen vallankumouksserkgpitalismin nousun, seka yh-
teiskunnan sosiaalisten rakenteiden muuttumisenasksena. Myos erityisopetuksen
tehtava oli mahdollisimman pitkalti normaalistaaikpeavat oppilaat®® Varsinaisen
erityisopetukseen voidaan katsoa alkaneen Suoni@€€aluvulla ja ensimmaiset apu-
koulut perustettiin heti seuraavan vuosisadan alupukouluopetus laajentui valtion
tukeman vapaaehtoistyon pohjalta, mutta jai sitidgdle huomiolle yleiseen oppivelvol-
lisuuteen pohjautuvan kansakoulun kehittamiseds@&askylan ensimméainen apukoulu
oli perustettu 1942 ja sen tehtéva oli vastata uksetsta henkisesta kehityksesta jal-
keenjaaneille ja lievasti vajaamielisille. 1940-@96vuilla erityisopetuksesta keskus-

teltiin paljon ja asiaa pohdittiin muun muassa ssivaltion komiteoiss&’

Yhteiskunnalliset perustelut erityisluokkien peamtselle nousivat esiin muun muassa
1940-luvulla toimineen vajaakykyisten lasten huatimitean mietinndssa. Komitean
mukaan koulutus takaisi lievemmin kehitysvammaiskasten edellytykset toteuttaa

taitojaan myohemmin yhteiskuntaa hyodyttavalla favaroisaalta uskottiin koulun

128 Hiekkanen 1984, 8.

124 Malinen 2012, 31; Haukkamaa 1984, 18; Hiekkane8v18.

125 Taskinen 1987, 29.

126 Cameron 1995, 187; Davis 2002, 38—39; Gleeson,18®9-195; Kivirauma 1998, 209; Vehmas
2005, 53, 64.

127 |hatsu 1995, 55, 56; Peltonen 1989, 7, 12.
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ehkaisevan lievasti kehitysvammaisten riskia kghitepasosiaalisiksi. Hyva asia oli
my6s normaaliluokkien tuloksellisuuden kasvaminezidéin vapautuessaan kehitys-
vammaisista oppilaista. Komitea otti kantaa myogilagsiirtojen jakoperusteisiin.
Normaalikoulun ja apukoulun valimaastoon sijoittlevbppilaille tuli komitean mukaan
perustaa omia luokkia. Tarkkailuluokat sen sijadimad psykopaattisia lapsia varten.
Komitean mielipiteet perustuivat AO-testien mukaehtévalle erottelulle. Alykkyys-
testissa 55—60 pisteen vdlille sijoittuvat lapsatad komitean mukaan taysin kyvytto-
mi&d seuraamaan koulua edes apukoulussa ja vahitdganikaisyyteen asti heidéan

paikkansa oli laitoksess&

Apukouluasetus saatiin aikaiseksi 1952 ja sita @imsnattiin viela vuosien 1957 kansa-
koululaissa ja 1958 kansakouluasetuksessa. Jalksees# asetuksessa erityisopetuk-
sen asemaa vahvistettiin méaarittelemalla apukoahsékouluksi, jossa annetaan ope-
tusta henkisessa kehityksessa viivastyneille sekadti vajaamielisille. My6s apukou-
luun siirtdmisen perusteet ja koulussa noudatdttappisisallét tismentyivat. 1958 an-
netun kansakouluasetuksen mukaan apukoulusiirtotiag@ssa koulumenestymatto-

myyden lisaksi henkinen jalkeenjasneisyys oli telet tutkimusten avull&®

Apukoululuokkien kehitykseen vaikuttivat myoés 1950ulla suomalaista koulumaail-
maa leimanneet koulutuspolitiikan tehokkuusvaatissikseka pula péatevista opettajis-
ta. Suurten ikaluokkien oppilasmaarat kouluissaviat jyrkasti. Monet opettajat oli-
vat liséksi kaatuneet tai invalidisoituneet soda3sdokkuusvaatimuksien seurauksena
kouluja rakennettiin keskuksiin ja hajanaista jathetusta koottiin. Uudet vaatimukset
tarkoittivat myos sitd, etta opetuksen mukana pydydmat oppilaat tulivat ongelmaksi.
Jyvaskyldssd apukoulun yhteyteen oli perustettkkéauluokka, jonka oppilasmaara
kasvoi niin paljon 1950-luvun puolessa valiss& &tokkia jouduttiin perustamaan kak-
si lisdd. Vuonna 1955 Jyvaskylaan perustettiirkis@nuita erityisluokkia, esimerkiksi
yksi Suomen ensimmaéisista aivovauriolasten luoKkiStaApukoululuokkiin sijoittui
joka tapauksessa alykkyydeltdan hyvin eritasoigigilaita ja niihin "sailottiin” myos

sellaisia, jotka eivat valttamatta olisi sopinektiseen kouluun ollenkaan. Taman seu-

128 K omitean mietintd 1947 11, 34, 47.

129 Apukouluasetus 32/1952; Kansakoululaki 247—257718@nsakouluasetus 321-323/1958, 2728 §.
130 Kivirauma 1989, 134—-139; Monkkonen 1993, 494, 49&tonen 1989, 7, 12; Syvaoja 2004, 95; Toi-
mintakertomus 1953-1962.
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rauksena luokat alkoivat saada maineen pahantapdiasten sailytyspaikkoina. Yh-

teiskunnallisessa keskustelussa osa vaatikin papaistlle omia luokkiaah'

Jyvaskyla oli vahvasti mukana erityisopetuksen ty&kessa. Erityiskasvatus sai tietylla
tapaa virallistetun aseman kasvatuksen kentalld Jynaskylan kasvatusopilliseen kor-
keakouluun perustettiin suojelu- ja parantamiskasapin virka 1948. Erityisopetuk-
sen ja korkeakoulun kasvatustieteen laitoksen sty@ioli tiivisté ja vuonna 1959 Jy-
vaskylassa alettiinkin kouluttaa Suomen ensimmaasit§tisluokanopettajia. Erityiskas-
vatuksessa oli painottunut 1950-alkuun saakka idieal ja vammaisten huolto, mutta
vahitellen alkoi siirtyminen kuntoutukseen ja kdukseen. Myds vammaisuustutki-
muksen saralla tapahtui voimakasta kehity$t&otavuosien ja 1950-lopun valisena
aikana erityisopetuksen asema siis vakiintui Sueaés opetuksen muodot monipuo-
listuivat. Vuosikymmenen lopulle tultaessa jo lakeskki poikkeavat oppilaat kuului-
vat oppivelvollisuuden piiriin. Ulkopuolelle jaiv&uitenkin edelleen kehitysvammaiset

lapset:®

1800-luvun yhteiskunnan murroksen myoéta vammaisiitaullut yhteiskunnallinen
ongelma. Vammaisiin alettiin kohdistaa sosiaaligiatrollia, jonka avulla yhteiskunta
minimoi, eliminoi tai normalisoi poikkeavaa kaytast daketiede sai puolestaan keskei-
sen roolin sosiaalisen kontrollin tukijana. Seusmna oli, ettd vammaisuus ja poik-
keavuus medikalisoitiit® Tama nakyi myds 1950—1960-luvuilla erityisopetukr-
jestdmisessa, jossa ladketieteellinen lahestynaistequsi hallitsevaan rooliin. Se tar-
koitti sitoutumista ladketieteelliseen ajatteluarppikkeavuuden tarkastelua vaurioon ja
toimintavajavuuteen keskittyen. Vuosien 1910-198%@rea apukouluun siirtyvista 60
prosentilla oli arvioitu orgaanista poikkeavuutsama luku oli vuosien 1970-1985 véa-

lilla enaa 27 prosenttig>

Sally Tomlinsonin mukaan erityisopetuksen histowadeimannut se, etta laaketieteen,
psykologian ja kasvatuksen alan ammattilaiset taiatelleet auktoriteetista maaritella

erityisopetus ja siitéd kenella on oikeus valita itgad erityisopetukseen. Ladketieteelli-

131 |hatsu 1995, 41.

132 peltonen 1989, 192, 193; Tuunainen & Nevala 192973.

133 |hatsu 1995, 57, 63; Tuunainen & Nevala 1989, 74.

134 Conrad & Schneider 1992, 7; Gleeson 1999, 108n&=h2005, 54-58.
135 |hatsu 1995, 60.
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nen lahestymistapa syntyi yhteiseksi ajatusmallijdla perusteltiin erityisopetuksen
laajentumistd® Erityisopetukseen tehtavat siirrot lisasivatkiretigjien, psykologien ja
laékareiden eli nain ollen asiantuntijakentan \eajtakontrollia poikkeavuuden tarkaste-

lussat®’

Kuten edell& mainittiin, kehitystason maarittamirtarkoitti usein pelkastaén alykkyys-
tai koulukypsyyskokeen mittaamista. Jyvaskylan kassopillisessa korkeakoulussa
koulukypsyyden ja alykkyyden mittaaminen olivatrkiostuksen karkipaassa. Alyk-
kyystestit olivat tulleet Jyvaskylasséa tunnetuksivjlodesta 1913. Testien kehittely ja
standardointi oli suuritdistd, ja apua aineistookeeen saatiin muun muassa Keski-
Suomen kasvatusneuvolan psykologilta. Tutkimuksgankohdalla yhteiskunnan kou-
luun kohdistamat tehokkuusvaatimukset nostivat lm@nestyksen puutteen ongel-
maksi. Psykologiasta |0ytyi sopivasti valineita andbngelmat ratkaisuun, silla erilais-
ten mittareiden kehittaminen oli suosio$¥aYhteiskunnan uudet vaatimukset, koulu-
luokkien eriytymiskehitys ja psykologian tutkimusissit nakyvat puolestaan kasva-
tusneuvolassa, jossa keskidssa olivat kouluongegnktpsen alykkyyden ja henkisen

kehityksen maaritteleminen ja mittaaminen.

3.2 Ika ja sukupuoli

Kasvatusneuvolaan tulevat lapset oli toimintakertksissa tilastoitu i&n mukaan kol-
meen ryhmaan, 0-6, 7-15 ja yli 16-vuotiaat. Ensinsexn ryhmaan kuuluivat alle kou-
luikaiset lapset. Seuraava 7-15-vuotiaiden jouklkp@aosin kansakouluikaisia. Osa oli
saattanut ehtia ikansa puolesta jo oppikouluunvi&@sneuvolaan vuosien 1953-1962
aikana tulleista asiakkaista 7-15 -vuotiaat oliyAvoimaisesti suurin ryhméa. Kahta
vuotta lukuun ottamatta heité oli yli 70 prosentigiakkaista ja useana vuonna lahem-
mas 80 prosenttia. Kasvatusneuvoloiden alkuvuoSinamessa kouluikdisten osuus
potilaista olikin yleisesti suurin. Toiseksi suumiphméa oli alle kouluikaiset eli 0-6 -
vuotiaat. Yli 16-vuotiaita tuli neuvolaan harvoimeita asiakkaista oli vain noin 1 pro-

sentti jokaisena vuonna. Kouluikaisten lisdksi radaan tuli myos aivan pienia lapsia,

13¢ Tomlinson 1982, 43-45.
137 |hatsu 1995, 62.
138 K orkiakangas 1987, 9; Saarinen 1987, 30; Tak&87175.
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silla terveyskeskuspsykologeja ei vield ollut. Katsssneuvola korvasikin monia Keski-
Suomen alueelta puuttuneita terveydenhoidon pateeftf

Kansakouluikdisten suurta osuutta selittdd useasmiiika. Ensinndkin koulu oli en-
simmainen paikka, jossa lapsen kognitiiviset jdasaiset taidot nousivat esille. Toisek-
si opettajat ilmoittivat aktiivisesti oppilaita kagusneuvolaan. Kuten aikaisemmassa
luvussa kay ilmi, kouluikaisten potilaiden maaraarkuttivat yhteiskunnallinen ja kou-
lujarjestelméan kehitys, kuten apukoulujen ja tarkkaokkien perustaminen ja erityis-
opetuksen kehittyminel’

On mahdollista, ettd 7-15-vuotiaiden joukossa olioppikouluun ehtineita. Tasta ei
aineistossa ollut mitdédn mainintaa ja ilmoittajiksioli mainittu joko kouluviranomai-
set tai kansakoulu. lan puolesta se oli kuitenkahdollista ja Jyvaskylassa toimi tuol-
loin myds kunnallinen keskikoulu. Sen oppilasméi@rdgttoja oli suhteessa poikiin yli
kaksinkertaisesti. Oppikoululaisten maarasta kasveguvolan potilaiden joukossa on
kuitenkin mahdoton tehda tarkempia paatelmia. Kasseat tulivat neuvolaan nimen-

omaan oppimisvaikeuksien vuoksi, he tuskin olissglvinneet kansakoulua vaativam-

paan oppikouluur!

139 Forsius 1983, 79; Hiekkanen 1984, 8, 9; Malineh2®2; Taskinen 1987, 12, 13; Toimintakertomus
1953-1962.

149 Forsius 1983, 79; Hiekkanen1984, 8, 9; KiviraurB8d, 134—-139; Malinen 2012, 23; Monkkdnen
1993, 494, 495; Peltonen 1989, 192—-193; Taskin®d,182; Toimintakertomus 1953-1962.

141 peltonen 1989, 180, 183.
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TAULUKKO 3. Kasvatusneuvolan potilaiden lukumaara ikdryhmittdin
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Lahde: Toimintakertomus 1953—-1962.

Seitsemas ikavuosi osoittautui monella tapaa rgkiggi myos tarkastelemissani psy-
kologian oppikirjoissa. Seitsemanvuotias lahestykKi-ian loppua ja hanen odotettiin
lahentyvan niita taitoja ja odotuksia, joita aikuislessa tuli olla. Normaaliin kehityk-
seen kuului, etté lapsi muuttui enemman omaksksesen, esimerkiksi varhaislapsuu-
teen liittyvat "tyypilliset pelot” muuttuivat yksilllisiksi ja henkilokohtaisikst*? Myos

nykyisessa kehityspsykologian tutkimuksessa 6-Vukéden ajatellaan olevan taitekoh-

ta siirryttaessa varhaislapsuudesta keskilapsudféen

Aikuisuuteen viittaavina muutoksina pidettiin mydpsen kayttaytymisen selkiytymi-
nen ja muuttuminen rationaalisemmaksi ja loogiseksmd.apsen tuli ndin erottaa to-
den ja kuvitellun valinen raja paremmin. Taharettitn muun muassa se, etta pienelle
lapselle tyypillinen aggression symbolinen purkagnirhdvisi. Muutoinkin lapsen sie-
lunelama odotettiin 7-vuotiaalla muuttuneen "kitgygemmaksi” ja kayttaytymiseen
ilmaantuvan lisaa "pysyvyytta”. Lapselle tuli ndtlen omia tapoja suhtautua esimer-
kiksi laheisiin ihmisiin. Samalla uteliaisuus j@dbnhalu lisdantyivat valmistaen lasta

koulunkayntiin. Yhdessa oppikirjoista todetaanaetiNayttaa olevan varsin monia ke-

12T gimintakertomus 1953-1962; Lehtovaara & Koskenmie®®4, 40; Takala & Takala 1955, 150.
143 pulkkinen & Ahonen 2006, 70-72.
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hitystuloksia, jotka keskimaarin juuri 7 vuodenigi@sa ovat ehtineen kypsya siihen
vaiheeseen, ettd ne jo ovat sovellettavissa kaydart** Nama "kehitystulokset” na-

kyivat myos siina, ettd lapsen odotettiin suhtaatuleikkeihinsa tuossa vaiheessa ”jo
hyvin ty6luontoisesti”. Aikuisuuteen asti kestawfilasenteen oletettiin kehittyvan kou-

luiassa*®

Seitseman vuotta oli taitekohta my6s ihmissuhtei§&loin ulospéain suuntautuneisuus
ja itsenédistyminen suhteessa vanhempiin nousivlié.esapsen uudet taidot ja van-
kempi luotto niihin muokkasivat suhdetta vanhempilfakalan & Takalan sanoin:
"vanhempiin suhtautuminen muuttuu viileAmmaksi fatisemmaksi™*® Lapsen it-
senaistymispyrkimysten ajateltiin ohjaavan tallbamta enemman samanikaisten kave-
riporukoiden jaseniksi ja luomaan vanhemmista ligial puitteita. Samalla kuitenkin
my6s vanhempien hellyys ja hoivaavuus suhteesssedspvahenivat. Tata selitettiin
lapsen kehon mittasuhteiden muutoksella. "SopopSdéapyoreyden vahentyessa, myos
vanhempien hoivavietti laimenf’ 6-7 vuotta onkin useimmissa kulttuureissa ajastise
ulottuvuudesta riippumatta merkinnyt lapsen ja @&&o valisen suhteen merkittavia
muutoksia. Kyseinen ikd on todettu merkittavaksiniesa psykologisissa teorioissa.
My0Os nykyaan sita pidetaan merkittadvana kehityksehia siirtymavaiheena, erityisesti

itsenaistymisen ja vastuunkannon kasvamisen o%4lta.

Murrosian kasitteena vakiinnutti kehityspsykologidteskusteluihin 1900-luvun alussa
psykologi G. Stanley Hall. Suomessa tiettavastirengiisend murrosika esiintyi A.R.
viela 1950-luvullakin l&hinna tutkimuksis$®. Tarkastelemiini psykologian kirjoihin
murrosian kasite oli rantautunut. Niissd 16 vuotk&nnayttaytyy lapsuuden ja murros-
ian risteyksend. Murrosikaa, jota kutsuttiin mydmiid "murroskausi, murrosvaihe,
puberteettikausi, kypsymiskausi”, kuvattiin henkiga ruumiillisen aikuiseksi kasvami-

sen ajaksi. Varsinaisina murrosian vuosina pideftieivuosia 14-19. Yleisia tunnus-

144 | ehtovaara & Koskenniemi 1954, 40, 41.

145) ehtovaara & Koskenniemi 1954, 40, 41; Takala &dla 1955, 129, 171, 172.
148 Takala & Takala 1955, 160.

147 Takala & Takala 1955, 160, 161, 170, 171.

148 pylkkinen & Ahonen 2006, 70; Ks. myds Vuorinen919

149 Aapola 1999, 27, 38; Aapola 2003, 94, 95.
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merkkeja murrosidlle olivat "sukupuolitunnusmerkkigmestyminen ja lisdantymisky-

vyn saavuttaminen®*°

Murrosikd ymmarrettiin myds "kuohuntavaiheena” jwisena uhmakautena”. Talla
tarkoitettiin sielullista tasapainottomuutta ja sofumiskyvyn alenemista. N&ain ollen
esimerkiksi suhteet kavereihin heikkenivat ja naileli muuttuivat ailahteleviksi. Mur-
rosika oli oppikirjojen mukaan koko nuoren olemuksgvaa muuttumista. Murrosikéai-
sesta tuli myds suhteessa aikuisiin "epaluuloin@minallinen ja uhmaileva™! Oppi-
kirjojen mukaan lapsen kehityksessa tasapainadtelperinnollisyyden ja ympariston
vaikutukset. Perinndlliset tekijat ajateltiin valnwgina vaikuttajina, mutta sosiaalisilla
ja ymparistotekijoilla oli vaikutuksensa? Kéasitykset murrosiastd vastaavat Sinikka
Aapolan tutkimustuloksia kasvatustieteellisistda mosian nakemyksista Suomessa
1900-luvun alkupuoliskolla. Aapola analysoi tutkiksessaan vuonna 1962 julkaistua
kasvatustieteellista tutkimusta, jossa hanen mugadmsapainottelevat sisasyntyiset ja

sosiaaliset selitykset nuoruusiaifé.

Kasvatusneuvolaan tulevat lapset olivat padasipssida. Heita oli joka tarkastelu-
vuonna vahintaan 58 prosenttia, enimmilladn 65emti. Kymmenen vuoden aikana
tyttdja on ollut yhteensa 1088 vahemmaén kuin poiiaomessa 0-15 -vuotiaista lapsis-
ta on vuosien 1953-1962 valilla ollut hienoinenranestd poikia. Ero ei ole niin mer-
kittava, ettd se selittaisi poikien suurta osuk@gvatusneuvolan potilaina. Nykyisen
perheneuvolan tilastoista kay ilmi, etté poikiemwson edelleen vuonna 2012 selkeasti
suurempi kuin tyttdjen. Mielenkiintoinen kysymyskim mik& merkitys sukupuolella
oli ja miksi pojat paatyivat useammin kasvatusnéamo kuin tytot®* Nykyaan eri
sukupuolien vélisten suhteiden tutkiminen on om&itwushaaransa ja yleisen néke-
myksen mukaan "sukupuolta ja seksuaalisuutta vé@janattaa miettia paitsi ihmisiin
liittyvind maareind, ominaisuuksina tai niiden kakésuutena myos suhteina: valtasuh-

teina, hierarkioina tai jarjestelman&>®

150 | ehtovaara 1953, 219; Lehtovaara & Koskenniemidl@5- 50.

151 | ehtovaara 1953, 219; Lehtovaara & Koskenniemid195- 50.

152) ehtovaara & Koskenniemi 1954, 5; Takala, 1955,3aari 1957, 66.

153 papola 1999, 102.

54 Suomen tilastollinen vuosikirja 1963, 38; Toimikeatomus 1953-1962, 1994-2011.
1% Rossi 2010, 22, 23.
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Tarkastellessani oppikirjojen nakemysta tytdistdigba ja sukupuolien eroista hyddyn-
nan Judith Butlerin genealogista lahestymistapgaejformatiivisuuden kasitettd. But-
lerin ndkemyksen mukaan sukupuolen toistaminen ymatiavasti onnistuu siksi, etta
on olemassa vakiintunut kulttuurinen eleist6, joakalaiset tunnistavakleisto ei poh-
jaudu naisen tai miehen fyysiseen ruumiiseen vaaarityy aina uudelleen yhteiskun-
nallisessa keskustelussa. Taman vuoksi se on iaiigasti muuttuva eika sukupuolen
perusteella jaetuille tehtaville tai asemille yekeinnassa ole tiettya todellisuutta. Suku-
puolien uudelleenméaarittely onkin ennen kaikkedavedayttod. "Sukupuolista tuotetul-
la tiedolla voidaan perustella erilaisia yhteiskaifisia jarjestyksia tai pyrkimyksia>
Tarkastelen oppikirjojen tuottamaa sukupuolta, sitéen ja millaista sukupuolta niissa
rakennetaan ja millaista valtaa jaetaan. Kiinnit@omioni siihen, missa maarin lapsi-
psykologian oppikirjat ovat tuottaneet eroja sulalmn vlille ja miten seka millaista

sukupuolittavaa valtaa ja normeja niiden kauttaumettu>’

TAULUKKO 4. Kasvatusneuvolan potilaiden jakautuminen sukupuolen mukaan
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Lahde: Toimintakertomus 1953—-1962.

1950-luku oli ristiriitaisten sukupuoliroolien vu@gmmen. Ideologisella tasolla raken-

nettiin kotiditiyttd, mutta samalla naisten tyosbaiti kasvoi jatkuvasti. 1950-luvulla

156 Haavisto 2011, 88.
157 Haavisto 2011, 88; Pulkkinen 2000, 48-53.
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"syntyi” my6s nuorisokulttuuri, joten aika oli molfee tapaa uudenlaisen naisen roolin
esiinnousua. Toisaalta naiseen kohdistettu siggghkontrolli jatkui aviottomien suku-
puolisuhteiden tuomitsemisessa etenkin naistendth{h paha- tai huono aiti katego-
rian nousemisena esiltlé® Sukupuolentutkija Tuula Juvosen mukaan 1950-luSup-
messa miehen ja naisen roolit olivat toisistaaunasti erilliset, eiké valtasuhteita julki-

sesti kyseenalaistettc®

Tutkimissani oppikirjoissa sukupuolien vélinen eriguus oli itsestddn selva ja selkea.
Sukupuolisuuden merkitys oli suuri, silla sen dfate kokonaisvaltaisesti ohjaavan
ihmisen luonnetta. "Sukupuolierot tavalla tai tdsevat havaittavissa miltei kaikissa
luonteenpiirteissa*®® Tyttdjen ja poikien erilaisen kayttaytymisen ugkotsiis olevan
peraisin hyvin syvaltd, ihmisen luonteesta. JuBititler on kdantanyt asian painvastoin.
Hanen mukaansa ruumiilliset teot tuottavatkin "sisEitaipumukset” eli tasséa tapauk-
sessa luonteenpiirteet. Tasta nakokulmasta tutkimizeisto siis ennemminkin tuotti

esimerkkeja kayttaytymismalleiksi, joita sittenkitsi sisasyntyisikst®

Konkreettisiksi tyttdja ja poikia erottaviksi adisi oppikirjoissa luokiteltiin tietyt "ke-
hitysilmiot”, joita olivat esimerkiksi "siséeritysiminta, kasvurytmi, tunne-elaméan ja
harrastusten suuntautuminefi®. Nain sukupuolen kautta asetettiin tytoille ja peji
ennalta maarattyja odotuksia niin fyysisen, psyg&ki kuin sosiaalisenkin elaman alu-
eille. Sukupuolten vélisten erojen tulkitseminealdbgisista lahtokohdista olikin yleista
1900-luvun alkupuolella. Tutkimissani oppikirjoissakupuolesta tehtiin synnynnéinen

ja muuttumaton asiantif4>

Oppikirjalahteissani tyttdjen ja poikien valistegygkkisten erojen ajateltiin alkavan jo
ensimmaisen ikdvuoden jalkeen. Sukupuolta tuottauainta oli nékyvissa jo 3-4-
vuotiaiden lasten leikeissa. Tyttdjen ja poikiemmimnan oletettiin jo talldin erottautu-

van toisistaan nakyvasti. Kaytdnnossa tama tarksiiti, ettd tytot alkoivat jaljitella

158 Aromaa 1990, 192; Hietala 1995, 236; Natkin 199¥8; Natkin 1997, Peltonen 2002, 114.

159 Juvonen 2010, 264.

180) ehtovaara, 1953, 181.

181 Bytler 2006, 25; Lehtovaara, 1953; Lehtovaara &kemniemi 1954; Takala & Takala, 122.

162 | ehtovaara & Koskenniemi 1954, 181.

163 Aapola 2003, 100; Lehtovaara, 1953; Lehtovaarac&kenniemi 1954, 181; Takala & Takala, 122.
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naisten ja pojat miesten toitd. Tyonteko olikin hki#vassa roolissa sukupuoli-

identiteetin rakentamisessa, toisin sanoen mieljeksiseksi kasvattamises$a.

Tyttdjen historiaa tutkineen Saara Tuomaalan mukgiadja on tyypillisesti maaritelty
suhteessa poikiiff®> Tarkastelemassani aineistossa maarittelya tapahtlempiin
suuntiin, tytot osasivat jotakin "paremmin” kuin jap ja pojat olivat toisesta asiasta
"kiinnostuneempia” kuin tytot. Tyypillista tyttd&d jpoikaa lahestyttiin yhtenevaisyyksi-
en ja eroavuuksien kautta. Jo kolmevuotias poik&iminostuneempi syyseuraussuh-
teista ja esineiden rakenteista kuin samanikaiggd.*® Kolmevuotiaat tytét puoles-
taan "menestyvat paremmin tehtévissa, joissa tapabistamista joko saman tai vahan

muuntaen®’

Aineiston mukaan tyttdys tuli ilmi nukkeleikeisdédyn taas pojat mieluummin rakensi-
vat ja leikkivat autoilla. Lapset alkoivat siis ttam sukupuolta jo leikeissdan. Téallainen
erilaistuminen tulkittiin merkiksi sukupuolien symimaisesta taipumuksesta kehittya eri
suuntaan. Oppikirjoissa ei silti jatetty huomioitaakasvatuksen merkitysta. Sen kulki
ennemminkin kasi kadessa "luonnollisen” sukupuolien eriytymisen kanssa. 4-5-
vuotiaana myos ymparisto alkoi kasvattaa lapsiaveaimin tiettyyn sukupuolirooliin.
1900-luvun alussa, nuoren kansakunnan kasvatugpese, tytdille ja pojille tuotet-
tiinkin erilaisia kansalaisuuksia. Naiseus liitettéitiyteen ja kotiin, kun taas miehey-

teen kuului perheen elatus ja julkisilla fooruneetibimiminen®®

Oppikirjoissa ajateltiin tyttdjen ja poikien valis&keskindisen suhteen muuttuvan 8-9-
vuotiaana. Toisen sukupuolen vastakkaisuus nolisi ksverisuhteissa, kun eri suku-
puolta ei enda samalla tavalla valittu kaveriksinksamaa sukupuolta olevaa. Suku-
puolten valille syntyi myds ensimmaisen kerran jéaita, tyttoytta ja poikuutta koros-
tettiin entistd enemman. Omaa sukupuolen esittamkoeostui erityisesti toisen suku-
puolen lasna ollessa. Tyttdjen lahettyvilla pojatndstuvat osoittamaan voimiansa ja
taitojansa™®® Poikien kesken muutenkin fyysisen kunto oli "kesk@ arvon mitta”.

Tytot puolestaan "kuiskailevat ja kikattelevat” emaan poikien lasna ollessa ja alkoi-

164) ehtovaara, 1953, 181; Takala & Takala, 122, Ti@maala 2011, 46, 59.
165 Tyomaala 2011, 48.

166) ehtovaara, 1953, 181; Takala & Takala, 122, 179.

187 ehtovaara, 1953, 181.

168 Aapola 2003, 94; Lehtovaara, 1953, 181; Takalaakdla, 122, 179.

169 Takala & Takala 1955, 169, 170.
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vat kiinnittdd huomiota ulkonakdonsa ja pukeutuesa. Tyttdjen kesken kayttayty-
misihanteen ajateltiin olevan lahempéana aikuisteluamaa kiltteyttd ja sopeutuvuut-
tal’® Judith Butlerin mukaan sukupuolen esittdmisen e¢ejmmarrettavaksi se, etta
eleistd on niin kulttuurisesti vakiintunut, ett&kaliaiset tunnistavat sen. Tassakin tapa-
uksessa tyttojen ja poikien voidaan ndhda esittéé#n kuin performanssia, jossa tyt-
toys esiintyy huoliteltuna ulkonakona ja hiljaisénanynd, kun taas poika on hallitseva

voima ja taitot™

Murrosian ajateltiin jyrkasti vaikuttavan sukupwsiieriytymiseen. Tekninen kiinnostus
esitti poikaa kun taas tyttdyden merkki olivat roféttotaidot. Tytdissé ja pojissa alet-
tiin ndhd& jo mies ja nainen, puhuttiin naistemij@sten harrastuksista ja kayttaytymi-
sesta. "Miehet kayvat rohnkeammin kasiksi itseluntiata ja vasymatonta yrittelidisyyt-
ta vaativiin tehtaviin”. "Naiset sen sijaan hareastt kaikkea, joka liittyy kotiin, talou-
denhoitoon, lasten ja yleensa avuttomassa tilalgséen hoivaamiseen* Mieheytta
tuotettiin yrittelidisyyden ja itseluottamuksen &stamisena, kun taas naiseus syntyi
kodin piirissa tehtyna tyona ja hoivaHd Samanlaista tyttdjen ja poikien leikkien kaut-
ta tulkittua stereotyyppista, perinteistd ja pysy\suhtautumista sukupuolieroihin on
havainnut 1900-luvun alun tieteellisissa tutkimsksi murrosikéaa ja sukupuolta tutkinut
Sinikka Aapola™

Tutkimissani oppikirjoissa my6s naisten tunne-elge&unteiden vaikuttaminen kayt-
taytymiseen erosivat miehista. Naiseutta tuotettimeiden ilmaisulla ja toisaalta tietyn
kayttaytymisen uskottiin johtuvan tunteiden ha#litaudesta. Naisen kayttaytymiseen
vaikuttivat esimerkiksi suhteessa miehiin enemmaitéatunto, sympatia, viha, inho ja
pelko. Nainen my6s suhtautui epavarmasti kaikkagonan. Miehet ajateltiin siis tassa
suhteessa rationaalisempina, silla tunteet eivinoleet samalla tavalla heidan kaytos-

taant’

Lahestyttaessa sukupuolta Judith Butlerin tapadiukumiseen eleistoon pohjautuvana

suorituksena, on mahdollista havaita my6ds sukupoataarittelyyn kytkeytyva valta.

170ihig

171 Outinen 1992, 48; Pulkkinen 2000, 51-53.

172 | ehtovaara, 1953, 181.

173 _ehtovaara, 1953, 181; Takala & Takala, 122.
174 napola 1999, 108.

175 Lehtovaara, 1953, 181; Takala & Takala, 122.
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Oppikirja-aineistossani pojat olivat teknisia, wenesuuntautuneita ja ymmarsivat syys-
euraussuhteita, tarttuivat haasteisiin, olivat \aikaita ja itsevarmoja. Sen sijaan tyt-
toyteen liitettiin kiltteys, sopeutuminen, toistaman ja hoivavietti. Tyttokirjojen seksu-
aalisuutta tutkineen Hellevi Outisen mukaan 195Hka tytdn kuuluikin olla Kiltti,
mukautuva, avulias ja passiivinen. Myos tyton sitéewidettiin koko perheen kunnia-
asiana, jota aidin tehtava oli valvoa. Tarkastedsami psykologian oppikirjoissa tytoil-
le ja pojille osoitettiin selva kehityskulku tietwisiksi naisiksi ja miehiksi. Karkeasti

sanottuna tytét kasvoivat kotia ja pojat yhteiskanvartert.®

4 Lapsen tilanteen kartoittaminen

4.1 Kasvatusneuvolan tyémenetelmat

Kasvatusneuvolan toimintaa koskivat tietyt sosraalisterion asettamat vaatimukset.
Henkilokuntaan tuli kuulua patevyysvaatimukset tiyé p&aa- tai sivutoiminen psykiat-
ri, psykologi seka sosiaalityontekija. Kasvatusraaiden oli hyvaksytettava lisaksi
ohjesaanttnsa sosiaaliministeriossa. Ministeri@mian malliohjesaannén mukaan kas-
vatusneuvolan tydmuotoihin kuuluivat psykiatrin@sykologinen ja sosiaalinen tutki-
mus ja tutkimukseen perustuvat ohjeet, lausunnkd $mito. Valtiolliselta suunnalta
kasvatusneuvoloiden haluttiin olevan tukemassaeasiojelun tarpeita. Erd&n maari-
telman mukaan lapsiin liittyvissa ongelmatilantaideasvatusneuvoloiden tavoitteena
pidettiin lastenkotien, apuluokkien ja lasten vanpeen tukemista kasvatuksessa. Per-

heen kanssa tehtava yhteistyd oli kasvatustyonsper

Kasvatusneuvoloissa on alusta asti kaytetty nimogaa ryhmatydmenetelmaa. Tyon-
jako oli alkuun hyvin selkea. Sosiaalityontekijéskaesteli lasten vanhempien kanssa ja
psykologi puhutti seké testasi lasta. Laakari ktanan jalkeen molempia tyontekijoita
ja tapasi seka lapsia etta huoltajia. Tapaamjéikaen sovittiin yhteisesti mahdollisis-
ta toimenpiteista. Tutkimusmuotoina kaytettiin s&kinista ettd psykologista tutkimus-
ta, hoito- ja perhetilanteen arviointia, lastenpayian konsultaatiota ja kriisiarviota.

Tarvittaessa lapsi ohjattiin myos erikoistutkimuksiHoitomuotoina kaytettiin yksilo-

178 Takala & Takala 1955, 169, 170; Outinen 1992, 48.
17 paatos kasvatusneuvoloille mydnnettavasta vakiosta 75/1950; Arajarvi 1996b, 13; Hyssala 1999,
55; Kasvatusneuvolakomitean mietintd A 1967 1,7, 23; Taskinen 1987, 14.
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tai ryhmaterapioita, kriisihoitoa ja vanhempien agta seka neuvontaa. 1940-luvulla
pinnalle nousivat koululaistutkimukset. Yhteistyoukun kanssa oli merkittavaa, silla
lapsia tutkittiin alykkyystesteilla. 1950-luvullalivat kayttoon erilaiset psykologiset

testit. Ensimmaisen luokan oppilaille tehtiin munnassa koulukypsyysjoukkokokeita.
Alykkyystestien lisaksi joillakin persoonallisuusteilla selvitettiin esimerkiksi lasten

soveltuvuutta kasvatus- ja ottolapsiké.

Jyvaskylassa lapsen tutkiminen eteni ajalle tyigah kaava mukaan. Lapsen saapuessa
kasvatusneuvolaan psykologi otti lapsen luokseespgaalihoitaja (myohemmin sosi-
aalityontekija) haastatteli mukana olleet vanhemnhddlemmat tyontekijat menivat
sitten yhdesséd perheen kanssa ladkarin vasta@TdtoKasvatusneuvolassa 1950-
luvulla tyéskennelleen psykologi Ritva Hiekkasenkaan haneltd haluttin mahdolli-
simman tarkka kirjallinen selostus siitd millainkpsi oli. "Lahtdkohtana oli siis se,

etta lapsessa on vika®

Keski-Suomen kasvatusneuvolan toiminta oli vuosi®s3-1962 aikana tutkimus- ja
diagnoosipainotteista. Ajalle tyypillisesti pandste |&&ketieteelliseen ja psykologiseen
tutkimukseen. Ensimmaisind vuosina testimenetelmm@mmipuolisuutta heikensivat
muun muassa heikko taloudellinen tilanne. Kasvaugolan ensimmaisistd vuosista
l&htien kaytdssa olivat leikin tarkkailu, lapserasiattelu seka erilaiset alykkyystestit ja
projektiiviset testit. Lapsille annettiin mahdolliss piirtaa ja leikkia. Taméan avulla lie-
vennettiin tilanteen tuomaa jannitysta samalla gurtdminen ja leikkiminen auttoivat
psykologia saamaan tietoa lapsen kehitystasodtaojaeesta. Testauksen aikana tark-
kailtiin lapsen tydskentelynopeutta ja harkinta&shavainnoitiin lapsen fyysista ole-
musta. Jyvaskylan kasvatusneuvolassa otettiin Efi&kayttdon vuonna 1957. Vaikka
varsinaista diagnosointia sen avulla ei pystytieteddn kuin epilepsiatapauksissa, sita
pidettiin tarkeana lisainformaation lahteend useidwiiden oireiden ja sairauksia tut-
kimuksessa. Kasvatusneuvolan psykiatrin Aito Ahdaalesta tutkimukset nopeuttivat

lisaksi sopivan ladkityksen I0ytymista potiladfte.

178 Arajarvi 1996 b, 13.

179 Hiekkanen1984, 2-5, 15; Salminen 1956, 6-7.
180 Hiekkanen1984, 2-5, 15.

181 Malinen 2012, 11, 22-24, 33, 34.
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Vastaanotolle saapuvista lapsista kartoitettiimadietyt tiedot. Toimintakertomuksiin
niista tilastoitiin sukupuolen ja ian lisaksi peehnepadasiallisen elattdjan ammatti, alyk-
kyys, sukurasitus ja kasvuympaériston erikoisudtfekasvatusneuvolassa harjoittelun
tehneiden raporteissa kaytiin yksityiskohtaisemiféjni tietojen kartoittamista. Taulu-

kossa kuusi 6ytyy listattuna tiedot, jotka lapsikerattiin'®®

TAULUKKO 5. Kasvatusneuvolan potilaistaan kartoittamat tiedot

A. Sisarukset, lapsen asema sisarussarjassa

B. Aidin raskausaika, synnytyksen kulku

C. Fyysiset sairaudet elinaikana

D. Kehitys: kdvely, puhumaan oppiminen, kastelu

E. Luonne

F. Ulkondko, olemus, padnymparys

G. Alykkyysosamaara

H. Nukkuminen, sydminen, kdyttaytyminen esim. neuroottisuus

Lahde: Ahtinen 1958; Hannikainen 1956; Innola 1962jminen 1956; Toimintakertomus
1952-1963.

Kasittelyn sujuvuuden vuoksi olen jakanut kartaitetlueet teemoihin. Késittelen ensin
fyysisiin ominaisuuksiin liittyvat asiat, sen jake tarkastelen kokonaisuutena lapsen
ymparistda ja perhettd, kolmannessa osa-alueessadya puolestaan luonteen ja alyk-
kyysosamaaran tarkasteluun. Tarkoitukseni on K#atoimillaista tietoa lapsista kasva-
tusneuvolassa keréattiin, mika tieto oli merkitykiséd normaalin ja epanormaalin maa-
rittelyssa. Taman lisaksi tarkastelen oppikirjadédieéni avulla, mita lapsista keratyt tie-
dot merkitsivat 1950-luvun psykologisen tiedon sl ja millaista poikkeavuuden

maarittelya oppikirjoissa kyseisten tietojen avallatettiin.

4.2 Fyysiset ominaisuudet
Kasvatusneuvolaan tulleista lapsista keratyissdotssa korostui lapsen fyysiset omi-

naisuudet ja niihin mahdollisesti vaikuttaneet tadilkonaisia piirteitd on toisaalta ollut

182 Toimintakertomus 1953-1962.
183 Ahtinen 1958; Hannikiinen 1956; Innola 1962; Sakni 1956.
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ehka helpompi tiivistaa tilastoiksi, kuin moniuksitia luonteeseen ja kayttaytymiseen
liittyvia huomioita. Taustalla voidaan nahda vatkatin myds poikkeavuuden maaritte-
lyn medikalisaatio, psykiatrin korostunut rooli katusneuvoloiden hierarkiassa seka
sen hetkiset olosuhteet ja Keski-Suomen kasvatwsierutekema toiminnan tavoitteen
maarittely. Asiakasmaéarat olivat olleet neuvolasurgseihin nahden erittain suuria en-
simmaisina vuosina, silla vastuualueeseen kuuluklegta enemman, kuin milldén
muulla kasvatusneuvolalla Suomessa. Koska neuwlastenkin haluttiin hoitaa mah-
dollisimman paljon potilaita, johti tilanne siiheaftd pysyttiin tarkoituksenmukaisesti
l[&hinn& polikliinisessa tydssa. Tama tarkoitti keghnista tutkivaan ja ennaltaehkaise-

vaan tyohon. Kasvatusneuvola korvasi liséksi myd#arterveyspalveluita Jyvaskylas-

sale4

Alkuvuosikymmenina psykiatrialla oli kasvatusnewissa hallitseva asem&. Nain
asian koki myods Jyvaskylassa tydskennellyt psykoRigva Hiekkanen. Hanen mu-
kaansa henkilokunta opetteli kasvatusneuvolan pgyRijohdolla muun muassa neuro-
logiaa ja sisatautioppia. Esimerkiksi aivovauriptdettiin Hiekkasen mukaan tarkeana
ongelmien aiheuttajana. Kasvatusneuvolan psykialit@ Ahtoa on pidetty biologisesti
suuntautuneena ja uudistusmielisena ladkarind.ndénmuun muassa kayttaytymishai-
rididen taustalla keskushermoston hairidita. Omaitogkirjansa Ahto oli tehnyt tapari-

kollisten psykopatologiast4®

Lapsesta keréttiin kasvatusneuvolassa seuraaveini@sliot: nimi, syntymaaika ja -
paikka, osoite, koulu tai laitos, luokka, opettdasvatusneuvolaan ilmoittaja, esitieto-
jen antaja ja tutkimuksen syy. Osa tiedoista dvissty jo ennen kasvatusneuvolaan
tuloa. Esitietoihin sisaltyivat: raskauden aikanmsytys, varhaisempi kehitys, uni ja ruo-
kahalu, neuroottiset oireet, kuvaus ulkondésta,dobinen fyysinen poikkeavuus, pu-
heviat ym., sairaudet ja tapaturmat, vaikeudetnmao kasvatus, onko huolletun vai
huoltamattoman né&kdinen, kodin taloudellinen asem#kumisolosuhteet, ravinto,
koulunkaynti, kesalomat, vapaa-ajat ja harrastugekfi ympariston vaikutukset. Myos
lapsen suvusta pyydetaan tietoja, nim. isan jan&@gntymaaika, ammatti (nykyinen ja

entiset), terveydentila, luonne ym., koulunkayatigyvioliitto. Liséaksi merkitaan tiedot

184 Toimintakertomus 1953, 1954; Vehmas 2005, 58.
185) inna 1988, 65-68.
188 Ahto 1951; Hiekkanen 1984, 14-16; Kalliopuska 1,968
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mahdollisista muista huoltajista seka sisarukssstatyma- (ja kuolin-) aika, koulun-

kaynti, ammatti ja "muuta huomattavaa sisaruksis&a”

Lapsen taustan, elinympariston ja olosuhteidenokéamisessa oltiin siis erittéin huo-
lellisia. Kasvatusneuvoloille tyypillisessa moniaamifiisuudessa heijastui ajatus lasten
ja perheiden ongelmien ymmartamisesta useastanenatillisesta nakokulmasta. Lasta
tutkittaessa pyrittiin tiedostamaan kehityksellisteakenteellisten ja elimellisten seka
erilaisten ymparistétekijoiden monimutkainen vuaiwtus®® Myds tarkastelemissani

oppikirjoissa lapsen fyysinen ja psyykkinen kehikystoutuivat yhteen. Niissa lapsen
normaaliksi luonnehdittu psyykkinen ja fyysinen ke oli kayty 1&pi hyvin vaiheit-

tain. Niin fyysisten, psyykkisten kuin sosiaalist@&itojenkin oletettiin tapahtuvan suu-

rin piirtein tietyssa iass4, jos vain olosuhteatad!’normaalit”*%°

Lapsuuden kasittaminen kasvun ja kehityksen kaitlalitenkaan ole itsestaan selvaa,
vaikka téllainen ajattelutapa on edelleen valldlapsen kasvua alettiin kasitella kehi-
tyksen kautta 1800-1900-lukujen vaihteessa. Tareremapsi oli nahty organismina,
jonka mielikin kehittyi luonnon lakien mukaisestirsoin kuin lihakset ja luut. Kasva-
tuksen tehtavaksi puolestaan jai ihmisen sisadmtatpyn luonnon auttaminen avautu-
maan lainalaisuuksien mukaise$fi. Psykodynaamisen nakemyksen vakiintuminen
1950-luvulla perhekeskustelujen pohjaksi aiheut§iom sen, ettéd perhettd ja perhe-
elamaa sekad sen tukemista maarittavaksi asiaksi haypsen normaali kehitys ja sen
edellytykset. Psykodynaaminen ajattelu vaikutti gitantavalla perheisiin, silla perheen

hyvinvoinnista tuli tarkein edellytys lapsen norriléakehitykselle!®*

Kasvatusneuvolassa tietojen kartoittamisessa léimdiikkeelle aivan raskausajasta ja
synnytyksen kulusta lahtien. Psykologi Hiekkanen kemtonut haastattelussaan, etta
vanhemmilta oli tarkkaan kyseltava tiedot raskaastaj ja synnytyksesta ja siind mah-
dollisesti esiintyneista vaikeuksista. Myods lap$gysisen kehityksen vaiheet kyseltiin

vanhemmilta tarkkaan. Hiekkasen sanoin: "kuvaavase) etta oli tarkeaa tietaa, oliko

187 Salminen 1956, 67.
188 Horn 2004, 156; Korppi-Tommola 1990, 171-191.

189 Ks. esim. Lehtovaara, 1953, 195-205; Takala & ¥ak855, 18—26.

190 Ojakangas 1997, 125-130.
191 yesilova 2008, 40, 50.
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lapsi vasen- vai oikeakatinen ja oliko suvussa mestisia.*? Tarkastelemissani oppi-
kirjoissa raskauden etenemista ja aidin mahdolBsisastelua raskauden aikana pidet-
tiin merkittdvana tietona. Sikibkauden ja vauvamhesset vaiheet olivat tarkeita, silla
joidenkin sairauksien oli tutkittu sikibkaudellai tearhaisessa lapsuudessa vioittavan
aivoja. Aidin raskaudenaikaisen mielentilan ei sgjaan uskottu vaikuttavan lapsen
kehitykseefr

Kasvatusneuvolassa tehdyn harjoitteluraportin makaanytyksia méaariteltin sanoin
"helppo” tai "vaikea”. Myds lapsen ennenaikainemtyyninen merkittiin. Samoin Kkir-
jattin mahdolliset synnynnaiset fyysiset poikkeaslat tai syntyman jélkeinen sairas-
tuminen. Haluttin myos tietaa alkoiko vauva sydukti synnyttyaan® Synnytyksen
ongelmiin liittyen Saaren kirjassa puhuttiin "symt§ivammasta”, jolla tarkoitettiin paa-

kallon sisaista verenvuotd

Lapsen kehitykseen liittyen vanhemmilta tiedustgltbliko neuvolaan tullut lapsi oppi-
nut ikaiselleen kuuluvia taitoja. Merkittavind tadia pidettiin kavely- ja puhetaitoja
seka kuivaksi oppimista. Annika ja Martti Takalappikirjassa puhumisen ja ajattelu
liitettiin hyvin tiiviisti toisiinsa. Kielen kehitisen eteneminen maariteltiin suhteellisen
tarkkaan. Ensimmaisten sanojen odotettiin lapsgrivap noin yhden vuoden ikaisena.
Puheen ymmarrettavyyden sen sijaan odotettiin nalilzalapsella olevan taydellista
keskimaarin 3-3,5 vuoden iassa, tytdilla hiemanhasmemmin kuin pojilla. Neljaan
ikdvuoteen mennessa lapsen odotettiin puhuvan loida lauseilla ja kouluian 1&hes-
tyessa lapsen tuli olla oppinut paapiirteittainskanakenteet, joita vanhemmat kayttavat
arkikielessaan® Normaalin puheen kehityksen rajat asetettiin mélien melko selvik-

si. Tama tietenkin helpottaa poikkeavuuksien tuanmssta.

Puhumaan oppimisen viivastyminen saattoi merkijaaraielisyytta. Toisinaan tayden
puhumattomuuden uskottiin liittyvan lapsen tunréagn ongelmiin, jotka koskivat
lahinna sosiaalisia suhteita. Tallaista saattoahéya esimerkiksi erotilanteissa, jolloin

frustraation uskottiin aiheuttavan taantumisen mydsumisen alueelf®’ Puhumatto-

192 Hiekkanen 1984, 14-16.

198 53ari 1957, 29, 107.

194 Hannikainen 1956, 7-10.

195 5aari 1957, 29.

196 Hannikainen 1956; Salminen 1956; Takala & Tak#&55] 108, 193-195, 197, 201.
197 Takala & Takala 1955, 108, 193—-195, 197, 201.
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muus tai ongelmat puheen tuottamisessa tulkittisnpoikkeavuuden osoituksiksi myos

mielen tasolla.

Motorisia testeja pidettiin kasvatusneuvolassaei@k Varsinkin syvasti vajaadlyisten
oli katsottu jaavan lahes kaikessa lihastoiminnassanaalialyisten alapuolelle. En-
simmaisen ja osittain toisen ik&vuoden aikana nmtiar toiminnoilla oli suuri merkitys

vajaamielisyyden diagnosoinnissa. Normaalialyisillgkkyys ja motoriset taidot eivat
sen sijaan olleet vertailtavissa. Havaintomaailnfi@méntioitumisen ja integroitumisen

ajateltiin liittyvan laheisesti lapsen alylliseerhitykseen. Vajaadlyisyyden uskottiin
ilmenevan tassa kohtaa jo hyvin varhain. T&ta peltie muun muassa silla, ettd va-
jaamielisen toiminta jai pitkaksi aikaa "tarttumeaauuden” piiriin ja kiinnostus laa-

jempaan nakodavaruuteen jai puuttum&&rKavelemaan oppimisen odotettiin psykolo-
gian oppikirjojen mukaan tapahtuvan toisen ikavumodéupuolella. Hajonta-alueeksi

eri lapsien valilla annettiin kuitenkin yli 6 kuuktia*°

My0s neuroottisilla lapsilla uskottiin olevan pysyévlihasjannitysta, joka nakyi motori-
sissa liikkeissa. Toisaalta ajateltiin, ettd pejaoepavarmuuskin saattoivat aiheuttaa
hetkellisia tai pitkdaikaisia motorisia hairigitMotorista kehitystd pidettiin joillakin
lapsilla merkittavana myos persoonan kehitykseméha. Esimerkiksi téasta oli sopeu-
tuminen poikajoukkoon, jonka ajateltiin vaativarvidyfyysisia ominaisuuksia. Kdmpe-
I6n motoriikan uskottiin johtavan syrjaytymiseen Kausatuksi tulemiseen leikki- ja
kouluyhteisdssa, minké toisaalta uskottiin lisa&algialullista jannitystd”, mika puoles-
taan lisasi oireita ja aiheutti tietynlaisen keA%HJIkoiset ominaisuudet eivét olleet siis
merkittavia vain itsessaan, somaattisen terveydeituksena, vaan myos ymparistoon

sopeutumisen ja muiden hyvaksynnan saannin kannalta

Useat lapset tulivat neuvolaan kastelun vuoksikiai vanhemmilta kysyttiin, miten

lapsen kuivaksi oppiminen oli sujunut. Samoin hatuselvittdd lapsen syoémisen, nuk-
kumisen ja ulostamisen sujuvuutta. Takala & Takaharkaan naissa perustoiminnoissa
oli usein hairi6ita, joihin ei kuitenkaan ldydegpmaattista syyta. Talldin niiden sanot-

tiin johtuvan “sielullisista syistd”. Tahan puolaah ajateltiin vaikuttavan myds van-

198 Takala & Takala 1957, 64, 65, 80.
199) ehtovaara 1953, 201; Takala & Takala, 55, 64.
200 Takala & Takala 1955, 55, 56.
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hempien usein tunnepitoinen suhtautuminen sydmjseekkumiseen ja ulostami-

seerf?

Ruokahalun heikkeneminen ja unihairiét liitettiindistuneisuuteen. Toisaalta ajateltiin
lapsen tiedostamattaan iskevan kayttaytymisellé@mhemman "arimpaan kohtaan”.
Nain esimerkiksi silloin kun jatkuva rankaisemindrgltdminen ja moittiminen saivat
lapsen aggressiivisuuden heraaméaan. Pelko ja abdssiattoivat puolestaan herattaa
lapsen myos yolla kesken unien. Toisaalta osaksétékuului myés normaalin kehi-
tykseen. 2-2,5 vuoden ikaisten oli todettu pitdesioa aidistd hyvin vaikeana ja mah-
dollisesti téahan liitettiin nukkumaan menon pitiitiinen ja epamaaraiset yolliset pelot
siita, ettei aitia aamulla I6ytyisika&ff Oppikirjojen nékemykset vauvan peloista ja
ahdistuksesta erotilanteessa heijastelevat kiingguiydeteorian ilmaantumista kehitys-
psykologiaan. Teorian isaksikin kutsuttu John Bowlitd 1940—-1950 -luvuilla tekemi-
ensa tutkimusten pohjalta ndkemyksen lapsen ja 8igliteen erityisesta merkityksesta.
Suhteen laadun paljasti erotilanne, johon liitgpden protestointia, epatoivoa, valinpi-
tamattomyytta ja tilanteen kieltamista. Bowlby Kaganaa eroahdistus kuvaamaan eroa

lapsen nakokulmastd®

Kuivaksi oppimisen yhteyteen liittyvia vaikeuksiadettin normaalina kehityksena
noin yhden vuoden ikaisella lapsella. 2,5 -vuoteaglypillinen piirre oli pyrkimys maa-
rata itse potalla kdymisestdan. Noin kolmevuotmastti odotettiin lapselta kuivana
pysymista myos yolla. Neljavuotiaan ajateltiin jokikuvan yhtajaksoisesti koko y&ff.
Fyysisten ominaisuuksien ymmarrettiin olevan susaaghteydessa sielullisiin piirtei-
siin, etenkin poikkeavien tapauksessa. Fyysisetnaisiiudet paljastivat nain ollen
myds sielullisia piirteitd. Pikkulasta pidettiinllgi lailla "kokonaisvaltaiseksi, jasenty-
mattomaksi”, ettd sen tunteet, havainnot ja maotbrisaktiot olivat kiintedssa yhteydes-
sa toisiinsa. Fysiologinen itsesaatelyn ajatekiitenkin olevan lahes valmiiksi kehit-
tynyt vastasyntyneelld, mink& vuoksi pienen lapséyttaytymisessa uskottiin fysiolo-

gisten ja biologisten perustoimintojen olevan késd®sa asemassa.

201 Toimintakertomus 1953—1962; Takala & Takala 1985,
202Takala & Takala 1955, 81, 89-95.

203 Bowlby 1973; Mannikko 1997, 1, 2.

204 Takala & Takala 1955, 81, 89-95.

205 5aari 1957, 8; Takala & Takala 1955, 24, 48, 64.
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Seka psykologian kirjoissa etté kasvatusneuvol&dinwksissa oltiin hyvin kiinnostu-
neita lapsen fyysisen kehityksen vaiheista. Psyjalonaaritti lapsen normaalin kehi-
tyksen rajat ja toisaalta myods maaritti ne taidtka lapsen tuli oppia. Pyrkimyksena oli
fyysisen kehityksen tarkkailun kautta paasta kasgsyykkisiin ongelmiin. Fyysiset
ominaisuudet ja ulkoinen kayttaytyminen, niin nelagsa kuin psykologian oppikirjois-

sakin, kertoi paljon lapsen henkisesta tilasta.

4.3 Perhetilanne

"Jokainen meista kuljettaa menneisyyttaan mukan@o, painavana taakkana tai kan-
nattavina siipind®® Perheen ja lapsuudenaikaisten kokemusten tutkittiikimissani
psykologian oppikirjoissa vaikuttavan voimakkadapsen kehitykseen ja mydhaisem-
paan terveydentilaan. Perheessa ja lapsuudena&aigenparistossa merkitsevina asi-
oina pidettiin muun muassa taloudellista tilanneftateiskuntaluokkaa, varhaista suh-
detta aitiin, asemaa sisarussarjassa seka vanhekgseatusasenteity. Kasvatusneu-
volan toimintakertomuksiin potilaiksi tulleiden tas perhesuhteista kerattiin monipuo-
lisesti tietoa. Kiinnostuksen kohteina olivat pertadli, erityisesti jos se poikkesi nor-
maaliksi katsotusta ja perheen sosiaalinen taest muiden perheen ja suvun jasenten

mahdolliset poikkeavuudéf®

Perhetta kasitteena ei voi koskaan yksiselittaig@gtyhjentavasti maaritella. Ydinper-
hetta tarkoittavassa merkityksess&atermi vakiintui kayttéon 1800-luvun jélkipuolel-
la. "Perheella on eri aikoina, eri paikoissa jagrieiskuntakerrostumissa ymmarretty
kovin eri asioita*° Perhe ei mydskaan ole vain yksityinen asia vaakdkyhteiskun-
taa liikuttava ideologia ja symbolijarjestelnf®. Sodan jalkeen moderni pedagogiikka
ja psykodynaaminen ymmarrys vaikuttivat voimakkadstsvatuskeskusteluisé.

Tarkastelen naista lahtokohdista sita, millaistehpen kasitettd oppikirja-aineistossani

206 | ehtovaara, 1953, 27.

207 ehtovaara, 1953, 27, 151; Takala & Takala 19%951@0, 110-120, 135-147.
208 Toimintakertomus 1953—1962; Ks. taulukot 7, 8, 9.

209 porvarillinen ydinperheideologia; Haggman 2003.21

210 Haggman 1996, 15.

2 ipid.

212 Ojakangas 1997, 143; Yesilova 2008.
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rakennettiin ja miten kasvatusneuvolat luokittetiygerheita, mita pidettiin huomion

arvoisena.

Kasvatusneuvolassa 1950-luvulla tydskennellyt pwgdicRitva Hiekkanen on haastat-
telussa kuvannut tuon ajan perheihannetta ydinpealtiési, jossa olivat aiti, isd seka
lapsi/a®*® Sosiologi llpo Helénin mukaan ydinperheen muotmiseen “perustavim-

maksi suku- ja perhemuodoksi” tapahtui kun yhteisian pyrkimykset hallita ja hyo-
dyntaa elavia ihmisia hajottivat vanhoja perhesyumalleja ja muovasivat uutta ydin-
perhemallia. Samalla "yksildivan kurin- ja huoledpn kaytannot, ladke- ja ihmistietei-
den normalisoivat katseet, vaestt-, terveys-, gastdipolitikan hallintojarjestelyt ja

rintamalinjat sek& yksilon autonomiaan ja kansalaisen liittyvat taysi-ikaisyyden ja -

valtaisuuden kysymykset 16ysivét perhepiirista laiskpinnan toisiinsa*

Tiettyja yhteiskunnallisen elaman osa-alueita @éfettallita ydinperheen kautta. Sen
avulla puututtiin vaeston lisdantymiseen, kurinpitpterveyden vaalimiseen ja sosiaa-
listen ongelmien ratkaisuun. Ydinperhe oli "normiaalaman malli ja mittapuu”. Suo-

messa, kuten muissakin kehittyvissa kansallisvaieg perhe sidottiin kansallisvaltion
rakentamiseen. Perheesta tehtiin perusta yhtemiauttalle ja kansan henkiselle kas-
vulle. Ydinperhe onkin tehnyt perheesta poliittiganyhteiskunnallisen asian. Tama
nakyy hyvin perheeseen kohdistuneessa julkisespaligsoituneessa huolessa. 1950-
luvulta lahtien keskustelua perheestd ja perhedd#inon alettu kdyda myds yha
enemman psykodynaamisten kasitteiden ja mallient&&d Kasvatusneuvolaan tutki-

musajalla tulleista lapsista valtaosalla oli pelbeteen mukainen ydinperhe, joka toi-

mintakertomusten tilastoihin merkittiin nimella 3gtoma koti”?*®

3 Hiekkanen 1984, 16.

214 Helén 1997, 104, 105.

215 Helén 1997, 104, 105; Haggman 2003, 219; Yesih@s, 11, 12, 27.
216 Ks. Taulukko 7.
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TAULUKKO 6. Kasvatusneuvolan potilaiden asumisolosuhteet
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Lahde: Toimintakertomus 1953—-1962.

Kodin tuki tai tuen puute lapsen luonnollisen jamaalin persoonallisuuden kypsymi-
selle nousi sodan jalkeisessa Suomessa kasvatidepp&asvatuskeskusteluiden ja
neuvolatoiminnan keskioon. Lapsen normaalin kekigyk turvaamiseen keskityttiin
erityisesti kasvatusneuvolois$d.Moderni pedagogiikka, jonka ydinta olivat auttami-
nen ja parantaminen, valloitti kasvatuksen kentdpullisesti toisen maailmansodan
jalkeen. Siihen liittyivat kiintedsti lapsen nosiaen esille ja tarkasteleminen "luonnol-

lisesti kehittyvéna olentond®

Tarkastelemissani lahteissa oli esilla kaksi lapsemtykseen merkittavimmin vaikut-
tavaa tekijaa, perinndllisyys ja ymparistovaikutetksEsimerkiksi Lehtovaara & Kos-
kenniemi kirjoittavat, etta kehittymisedellytyksetlevat "suurelta osin” periytymisen
kautta, mutta "seka tahalliset etta tahattomat” &rigtovaikutukset ovat usein huomat-
tavasti vaikuttaneet yksilon kehitykseéhModerni pedagogiikka toikin kasvatukseen
perinteiden siirtAmisen sijaan tavoitteeksi nornhiapsesta oli kasvatettava sopeutuva

yksild, joka kiinnittyi yhteiskuntaan. "Elaman noisea luonto ndytti oman suuntansa ja

217 yesilova 2008, 50.
218 Ojakangas 1997, 143.
218 | ehtovaara & Koskenniemi 1954, 15.
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tarkoitusperans&® Nain ollen vanhempien tehtava oli luoda suotuasuhteen kas-
vamiselle, joka tapahtui itsestéan. Ihminen oliitpgen taipumusten ja ympariston
muovaama yhteistulos. Vaikka perinndllisilla teKIf joita usein kutsuttiin "peruasuk-
si”, oli ratkaiseva merkitys ja se vahensi kasvatuwkvaltaa, se ei tehnyt sita hyodytto-

maksi. Taipumukset tarvitsivat ymparistosta arsgkkmteutuakseet.

Modernissa pedagogiikassa lapsen ensimmaiselldellaoon kehityksen kannalta rat-
kaiseva merkitys. Ensimmaisen vuoden aikana lutiighityksen kivijalka”, ja perusta
persoonallisuudelle. Erityisesti ympariston arsyllka vaikuttavuuden kannalta en-
simmaiset vuodet olivat merkittaViZ Nakemys jaettiin myds oppikirja-aineistossani.
Muun muassa Lehtovaara ja Koskenniemi kirjoittivanita ensimmaisten elinvuosien
aikana on menetetty, on tuskin enaa myéhemmin taviasa.?** Koska ensimmaisille
ikavuosille annettiin niin suuri painoarvo, se @itk aidin roolin merkittavyyden kas-

vua.Aiti oli se, joka valvoi, etta lapsen kehitys obmmaalia®?*

Oppikirjoissa lapsi liitettiin monella tapaa perhe&ohtaloon”. Koulupsykologien ja
kasvatusneuvoloiden tietoon tulleet tapaukset b&mittaneet, ettéa vakavasti psyykel-
taan hairiintyneet lapset tulivat usein kasvulléexgullisesta kotiymparistosta. Lisaksi
esimerkiksi kaytdshairididen oli havaittu useimmitgviavan, kun lapsi paasi ymparis-
toon, jossa hanta kohdeltiin uudella tavaffal950-luvulla Suomeen rantautuneen psy-
kodynaamisen ymmarryksen myoéta olikin alettu paastenemman vanhempien ja
perheiden onnellisuutta ja emotionaalista ilmagiiKodin ilmapiirin ajateltin muodos-
tuvan aidin ja is&n onnellisuuden pohjalta. Lapsenitykselle ilmapiirilla oli erityinen
merkitys. N&in perheenjasenten tunteet saivat sgkapaa suuremman merkityksen
myds yhteiskunnassa. Psykodynaamista ajattelutaplia keskeisesti vaikuttavaksi
Mannerheimin lastensuojeluliiton kasvatusneuvolonidgd, jonka kautta lapsen nor-

maalin kehityksen nakdkulma toi mukaan koko perti&en

220 Ojakangas 1997, 174.

22! Ojakangas 1997, 116-120, 287.

222 Ojakangas 1997, 128.

223 | ehtovaara & Koskenniemi, 33.

224 Ojakangas 1997, 128, 129.

225 | ehtovaara & Koskenniemi 1954, 148-150.
226 yesilova 2008, 40, 41, 50.
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Kasvatuksen kentéan muutostila oli havaittu myokimaissani kirjoissa, joissa mainittiin
kasvatuksen alkaneen muuttua jo sotien vélisedliaagiten, ettéa pyrkimyksesta kasvat-
taa ehdottoman tottelevainen lapsi oltiin siirtys@gi®enemman huolehtimaan lapsen
mielihyvan ja viihtymisen kokemisesta. Perinteiskasvatusmallien ajateltiin silti jat-
kuvan yleisena. Nyt huomioitiin jo kuitenkin enemméri suhtautumistapojen vaiku-
tuksia lapseen. Pikkulapsen sosiaalisen ja ematlmea kehittymisen kannalta pidet-
tiin tarke&nd ympariston muuttumattomuutta, sitétpynko hanen tarpeensa tyydytta-
maan vai suhtauduttiinko niihin valinpitaméattoématosoitettiinko lapselle kiintymys-
td. Toisaalta se tapa, jolla lapsen tarpeet tuliadytetyksi, ajateltiin vaikuttavan niin
voimakkaasti, ettd tapojen muuttamisen aikuisiéB#ottiin onnistuvan vain kaikkein
"voimakkaimmilla luonteilla”?%” Perinnéllisista tekijoista ja "luonnollisesta ketises-
td” huolimatta, vanhempien kasvatuksella oli siisrs merkitys lapsen persoonallisuu-

den kehitykselle ja elaméankululle.

Ympariston vaikutuksia tulkittiin puolestaan lapdeiyttaytymisesta. Suotuisassa ym-
paristéssa kehittynyt lapsi oli kiinnostunut muigtanisista ja pyrki aktiivisesti solmi-
maan heihin kontakteja, osoitti kiintymysta hoitigan ja otti vastaan hellyytta. Lapsi
ei kuitenkaan saanut olla jatkuvasti riippuvain@mivemmastaan, vaan uskalsi tutustua
ymparistéon ja harjoitella omaa liikkumistaan. Kgksellisesti hairiintyneen lapsen
tunnuspiirteind pidettiin vihamielistd ja hyokkaavasennetta muita ihmisia kohtaan.
Lapsi saattoi olla ahdistunut ja pelokas eika yngp@din tutkiminen kiinnostanut hanta.
Kehon liikkeissé oli mekaanisuutta. Ilman laheiktiéitymykseen perustuvaa suhdetta
lapsen sosiaalisen ja emotionaalisen kehityksemodkttu hidastuvan. Laheisten suh-

teiden luomisen oletettiin vaikeutuvan myés aikns&®

Oppikirjoissa esille nousseen aidin ja lapsen srhtkorostamisen taustalla voidaan
nahda kehityspsykologi John Bowlbyn ajatuksia kihyssuhteesta ja sen merkitykses-
ta lapsen kehitykselle. Bowlbyn teorian keskeingtua oli didin ja lapsen valisen kiin-
tymyssuhteen ratkaiseva merkitys lapsen psyykladathitykselle. Suomessa Bowlbyn
ajatuksia esitteli erityisesti psykiatrian erik@igkari Martti Paloheimo, joka toimi aktii-
visesti Kenraali Mannerheimin Lastensuojeluliitogaaesitelmdi mentaalihygieniasta

muun muassa Yleisradiossa. Bowlbyn ja Paloheimgoikiksissa otettiin kantaa lap-

227 ehtovaara & Koskenniemi 1954, 148; Saari 1958, 10.0; Takala & Takala 1955, 103, 104.
228 Takala & Takala 1955, 104, 105, 107.
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sen normaalin kehityksen ehtoihin. Molemmille eij@isen ja ehdoton asia oli lapsen
ja aidin véalinen suhd®? Nain oli myos kirja-aineistossani, jossa esimerkiistettiin,

ettd kolmen kuukauden ikainen asetti jo odotuk&idléen ja vuoden ikdinen ymmarsi
kokevansa erityisen tunnesiteen aitiinsa. Imevaisik herkkyyskausi, jolloin lapsella
oli kyky kiintya ja ottaa vastaan kiintymysta, sekgonteinen asenne ymparistdh.

Lehtovaara ja Koskenniemi tiivistivat aitisuhteeerkityksen seuraavasti: "Ensimmai-
sesséa kosketuksessa ulkomaailmaan, eli suhteassa@ildydettavissa juuret paivasta

paivaan kehkeytyvélle sosiaaliselle asennoitungséfl

Bowlbyn ja Paloheimon jakama ajatus aidin ja lapsg@lisen suhteen ylivoimaisesta
merkityksesta lapsen kehitykselle heijastui siizihytutkimassani aineistossa. Niissa
todettiin, ettd pysyvan suhteen jaddessa aitiirvdgtaavaan hoitajaan syntymatta en-
simmaisen kolmen vuoden aikana tai eron ollessant&@nhempaan naina vuosina yli
kolmen kuukauden mittainen aiheutti se lapsessteétiomuutta ja muita poikkeavia
piirteitd. Aidin puuttuminen siis hidasti seka figasn etta psyykkisen kehityksen nor-
maalia etenemisté. Siita oltiin kuitenkin viela ksisepdvarmoja, millaisia pysyvia hait-

toja tasta aiheutui yksiloI&?

Aidin suuresta roolista huolimatta psykodynaamigeimperhekatsantokannan mukaan
myos isa oli valttamaton perheelle, "silla han tkkidista ehjan®?® Isan tehtava oli
mahdollistaa taysipainoinen &iti{’s.Aineistossani isan roolin ajateltiin kasvavan suh-
teessa lapseen toisella ikdvuodella. Tama tapahmiaan aikaan, kun ajateltiin varsi-
naisen kasvatuksen lapsen kohdalla alkavan. Kua takéan asti on "hoidettu”, nyt aja-
teltin sen muuttuvan "kasvattamiseksi”. Toisellaodella elavan lapsen oli havaittu
kasvattaneen sosiaalisten kontaktiensa maaragisesti tama liittyi siihen, etta isa

oppi tuntemaan lastaan paremrfin.

Kotikasvatukseen alkoivat 1930-1950-luvuilla hdijasyhteiskunnallinen, taloudellis-

teknillinen ja maailmankatsomuksellinen muutos. Stalla olivat oppivelvollisuus,

229 yesilova 2008, 69-70.

20 Takala & Takala 1955, 99, 100, 104.
21 53ari 1957, 108.

22 gaari 1957, 97, 98.

28 yesilova 2008, 69-70.
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lastenneuvolatoiminnan alkaminen, lainsaadannontyshelinkeinorakenteen moni-
puolistuminen seka uskontokeskeisten kasvatusanjeidikutuksen heikkeneminen ja
korvautuminen tutkimusperaisilla kasityksiffa. 1940—1950-luvuilla kasvatuksen paa-
tavoitteet olivat kasvattaa itsendisesti toimeenalja yhteiskunnan kansalaiseksi so-
peutuva yksild. Kasvatuksen tavoitteena oli tunimaikultaan ja kayttaytymiseltaan

vakaa ja varovainen aikuinen, joka arvosti tydngejoahkeruuttd®’

1940-1950-luvut olivat autoritdérisen isan "kultkaa”. Tama nakemys jaettiin myos
aineistossani, jossa isda pidettiin padasiallisardoriteettina. TAman vuoksi samalla
kun suhde is&an tiivistyi, myds lapsen frustradsioteet lisdantyivat-rustraatiotilan-
teiden sietokyvyn kannalta pidettiin puolestaamplésena imevaisidn aikana luotua
kiintymystd vanhempiin. Vanhempien kiintymyksestgdearma tai toisaalta liiaksi
hemmoteltu lapsi kesti tuon ajan ndkemyksen mukammommin frustraatiotilanteita.
Ajalle tyypillinen isa keskittyikin l&ahinna kurinfmon ja kantamaan vastuuta perheen
yleisesta hyvinvoinnista. Han oli maskuliinisuudealli, joka suoritti, menestyi ja hal-
litsi ymparistdaan. Sen sijaan isat olivat useirotomaalisesti etdisia, silla heidan oli

kontrolloitava tunteensz®

Kirja-aineistossani nostettiin esille myds vanhesnpikasvatusvirheitd. Auktoriteet-
tiasemaan liittyen isén kohdalla ongelmana pidetiiallista ankaruutta, jonka uskottiin
vaikeuttavan lapsen itsendistymista seka tois@sifta odotuksia siita, etta lapsi toteut-
taisi jotain mitd isa olisi halunnut, mutta joh@mt& ei kyennyt. Ankaraa kuritusta kriti-
soitiin eikd aineistossani pidetty sita edellytykéekasvamisessa "kunnon mieheksi”.
Painvastoin kuritus haittasi kehity$td.1900-luvun modernit pedagogit luopuivatkin
fyysisesta kurinpidosta. Muun muassa yksi oppilerokirjoittaja Matti Koskenniemi

kirjoitti 1950-luvulla uudenlaisesta kurinpidon tatteista koululuokass&’

Aineistoni mukaan aitien ajateltiin tekevan isi@&eman kasvatusvirheita, mutta taman
uskottiin johtuvan siitd, ettéd aideilla oli kasvietessa keskeinen asefffaToisaalta

kysymys ei ollut vain vanhempien toiminnasta, vaeriman uskottiin vaikuttavan

236 Aukia 1984, 164; Korkiakangas 1996, 70; Kaarnitiea4, 14, 20.

237 Ruoppila 1954, 182-188

238 Korhonen 1994, 38; Lehtovaara & Koskenniemi 196, Tuomaala 2000, 11.
29 53ari 1957, 111-113.

240 Ojakangas 1997, 110, 111.
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voimakkaasti lapsen tapaan reagoida kasvatukse@ioinT esimerkiksi vanhempien
hylkivaan kayttaytymiseen lapsi saattoi suhtautua jhakemalla huomiota miellytta-
malla tai sitten heittaytymalla aggressiivisekdedali kasvatusmalli oli joka tapaukses-

sa "kultainen keskitie”. Sen sisalto jai kuitensielventamatta*?

Merja Korhonen on tutkinut maaseudulla 1940-19%@dla lapsuutensa elaneiden
kasvatuskokemuksia ja hdnen mukaansa "yleiskuvderapien kasvatustavoitteista
viittaa selviin auktoriteettisuhteisiin lasten jikuisten valilla”?** Perheiden kesken oli
tietenkin eroja, esimerkiksi ankaruus saattoi pllanaa ja mielivaltaista tai oikeuden-
mukaista, huolehtivaa ja perusteltua. Suhtautuwastsaattoivat vaihdella my6s saman
perheen keskeff? Lahdekirjallisuudessani eriteltiin vanhempien latssasenteiden ja
kayttaytymisen vaikutuksia lapsiin. Erilaiset vidiga niiden nakyminen lapsen tietyn-

laisena kaytoksena oli pitkélle selvitetty.

Aineistossa erilaisista kasvatustyyleista maimnittiemmotteleva, alistuva ja voimak-
kaasti hallitseva kasvatusasenne. Vanhempien dahidgisiin kuvattin myds sanoilla
"hyvaksyva, hyljeksiva, vihamielinen”. "Liiaksi hemotteleva” kasvatus ajateltiin niin
ikaan yhta vahingoittavana kuin lilan ankara kasskin?*®> Vanhempien asenteiden
mainittiin olevan usein "auktoritatiivis-aggresssia”. Kasvatusneuvolan ja vanhempi-
en omien syyllisyyskokemusten ajateltiin kuitenkipettavan myos epéaggressiivisia
kasvatusmenetelmia. Voimakkaasti hallitsevien vamfien lapsissa oli huomattu sel-
laisia piirteitd kuten alemmuuden ja kykenemattodeyy tunto, ujous, noyryys, tottele-
vaisuus, kiinnostus koulunkayntiin ja vastuunturi@n sijaan niin kutsutun alyllisen
tason alhaisuuden uskottiin tassa tapauksessavgrhtihen, ettd voimakkaasti hallit-
sevien vanhempien lapsi alkoi pinnata koulustak&#ia kotoa ja tuli rildanhaluiseksi
seka onnettomaksi. Jos hallitsevaan suhtautumigestiin torjuttua aggressiivisuutta,
mika tarkoitti lapsen oman tahdon nujertamista aalkakasvatuksella, se johti oppikir-
jojen mukaan epasosiaalisen kaytokseen, jossa fmoniget joutuivat vihan ja suvait-

semattomuuden kohteilk&i®

242 | ehtovaara & Koskenniemi 1954, 148-150; Takalaakdla 1955, 117, 143.

243 Korhonen 1999, 189.

244 Korhonen 1999, 189-190.

245 ehtovaara & Koskenniemi 1954, 148-150; Takalaakdla 1955, 139-143, 117.
245 Takala & Takala 1955, 143.
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Alistuvien vanhempien lapsia kuvattiin puolestamenaisiksi, puheliaiksi, huolimatto-
miksi ja itsekkaiks?*’ Uskottiin, etta "liiaksi hemmoteltujen lasten tenalama tavalli-

sesti on yksipuolisesti kehittynyt, sopeutuvuusruja itsehallinta heikko®

8 Tuolloin
ajateltiin, ettd vanhempien kyky rajoittaa lastertti lapsessa turvallisuuden tunté&h.
"Liiallista hemmottelua” ajateltiin olevan erityise leskiaidin suhteessa ainoaan lap-
seensa. Aidin lapseen kohdistama liian salliva &assaiheutti lapselle henkista painet-
ta. Erdassa esimerkkitapauksessa sitéa oli pidgytyaslapsen sortumiseen mm. varaste-

luun ja "eroottisiin seikkailuihin®®

Vanhempien suhtautumista lapseen kuvattin myome#id hyvaksyva, hyljeksiva,

vihamielinen. Hyvaksyvalla tarkoitettin vanhempikokonaisvaltaista hyvaksyntaa ja
vastuunottoa suhteessa lapseen. Hyljeksiva asemmkiten pyrkimysta paeta lapsen
tuomaa vastuuta, mika tarkoitti lapsen sysaamistélem hoitoon tai konkreettista hyl-
kaamista. Vihamieliseen suhtautumiseen liitettiyfjeksimisen liséksi lapseen kohdis-
tettu vakivaltf>* Tassa yhteydessa mainitaan myds, etta "kulttuugnpiirissa pide-

taan yleisesti hyvaksyttavana lyéda lasta, mutta Sgan aikuisten lyéminen tuomi-
taan, niin lapseen kohdistetaan monesti my6s seesgjyisuus, jota vanhemmissa on

syntynyt taysin hanesta riippumatta™

Oli tutkittu, ettd hyljeksintaé kokeneet lapsetvati epésosiaalisia, ja téllainen kayttay-
tyminen jatkui mydhempaénkin ikd&n. Myds passiivsya tunne-elaman kylmyys
saattoivat liittya hyljeksittyihin lapsiin. Oireidevoimakkuuden odotettiin korreloivan
hyljeksinnédn voimakkuuden kanssa. Lievemmissa tegiasa se tarkoitti vain varhai-
sempaa itsendistymista. Samanlaisia oireita kuilieksityilla lapsilla oli huomattu
myds niin kutsutuilla hemmotelluilla lapsilla. Ep&salinen kaytos ilmeni tosin hyljek-
sityilla useammin varasteluna ja valehteluna kamst”liiallisesti holhoavien” vanhem-
pien lapset saivat raivoisia uhmakohtauksia jaikdrsiseammin syomishairidista. Lii-
allinen holhoamisen odotettiin johtavan myds itsstyénisen estymiseen. Erityisryh-

maksi perheissd mainittiin neuroottisten vanhempieeettomat lapset, jotka ulospain

247 ibid.

248 | ehtovaara & Koskenniemi 1954, 150.

249 | ehtovaara & Koskenniemi 1954, 148-150; Takalaakdla 1955, 117.
280 53ari 1957, 104-106.

251 Takala & Takala 1955, 139-142.

252 Takala & Takala 1955, 139.
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nayttivat siis normaaleilta. Taman ajateltiin joldn siitd, ettd vanhemmat eivat olisi
kestaneet lapsen neuroottisia piirteitd, jolloindtigat tahattomasti kayttaytymistavoil-

laan estdneen lasta nayttamasta hairiintyné€lta.

Perheen siséisissa vuorovaikutussuhteissa mere&ltideksi laskettiin lapsi-vanhempi -

suhteen lisaksi lapsen asemalla sisarussarjaspaehanustasukkaisuusreaktiota per-
heeseen syntyvaan nuorempaan sisarukseen picdhettiimaalina, silla uusi perheenjasen
koetaan kilpailjana. Kasvatusneuvola mainittiitkéna tilanteeseen, jossa lapsen mus-
tasukkaisuus uuteen vauvaan on aiheuttanut noitd@nkgossa vanhemman artymys ja

lapsen ahdistus kasvattavat toisi&dn.

Kasvatusneuvolassa oli tyypillista kysya, mika @Epssema oli sisarussarjassa. Tutki-
missani oppikirjoissa taman ajateltiin vaikuttaviapsen kehitykseen. Vanhimmilla
lapsilla oli koettu olevan "vahemman aktiivisuufa itsetehostusta kuin muilla, ja
enemman uhman purkauksf®. Myos mustasukkaisuus oli voimakkaampaa. Sen si-
jaan nuorimman lapsista ajateltiin olevan keskirag#s neuroottisempi kuin muut sisa-
rukset. Mitd enemman sisaruksia sitd neuroottiseraprin oli. Tunne-elaman tasapai-
no, vastuullisuus ja maaratietoisuus olivat pual@stnuorimmilla vahaisempia. Haas-
teita oli myos sosiaalisuuden kehityksessé sekBemapien sisarusten nuoremman sisa-

ruksen taitamattomassa kasvatuksé¥sa.

Ainoiden lapsien ajateltiin olevan ainakin hiemaremman alttiina kasvatusvirheille.
Tahan liitettiin edellékin mainittu "hemmottelevadvatus”. Ainoan lapsen uskottiin
saavan liikaa huomiota, mik& aiheutti ongelmiayesésti koulun alkaessa. Heidan aja-
teltin menestyvan itse koulutytskentelyssa paremkoiin muut, mutta olevan sen si-
jaan hermostuneita, ylikasvatettuja, puheliaitanésosiaalisia, joko aktiivisella tai pas-
siivisella tavalla. Liikaa "passattu” lapsi ei vainmyodskaan oppia kunnioittamaan van-

hempiaarf>’

253 Takala & Takala 1955, 122, 140-142.

254 Takala & Takala 1955, 117-119, 146, 147.

255 Takala & Takala 1955, 146, 147.

256 Salminen, 1956; Takala & Takala 1955, 117—119, 148; Saari 1957, 117.
257 3aari 1957, 115.
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Erilaisten kasvatustyylien jaljet saattoivat nakgasessa hyvinkin selvasti, mutta per-
heen yhteiskunnallisella asemalla oli oma merkigylss>® Kasvatusneuvolan psyko-
login Ritva Hiekkasen mukaan 1950-luvun perheihesgen kuului, ettd miehen tuli
olla jonkun verran naista vanhempi seka puolisoithéglelladn lahtdisin samanlaisista
kodeista. Se tarkoitti, ettd yhteiskunnallisen asenpa tyon tuli olla suurin piirtein sa-
manlaisia®>® Oppikirjojen mukaan oli puolestaan tehty merkiihavaintoja yhteis-
kuntaluokan ja taloudellisen tilanteen vaikutukadapsen kehitykselle. Samaan yhteis-
kuntaluokkaan sijoitettiin sellaiset perheet, jokeskenaén olivat omaksuneet sellaiset
tavat, etta "seurustelevat tai voisivat seurustedlakendan”. Samaan luokkaan kuulu-
villa ajateltiin olevan yhtenaiset tavat ja vaatkset siitd, miten ihmisen tulisi kayttay-
tya. Suoranaisesti taméa nakyi muun muassa vanharkp®vatusasenteissa. Eniten ta-
man uskottiin merkitsevan silloin, kun eri luokki&pset joutuivat keskenaén tekemi-

siin 260

Alemman sosiaaliluokan ajateltiin vaikuttavan lapssemaan myds siten, etta kun per-
heessa oli usein suurempi lapsiluku, oli lastemiammin itsenaistyttava ja huolehdit-
tava itsestéaan. Joissakin tapauksissa tata prdeisitiivisenakin asiana, mutta ennen
kaikkea sen koettiin uhkaavaan normaalia kehityStisaalta keskiluokkaisen kasva-
tuksen ajateltiin olevan ankarampaa. Tama koskisraggression ilmaisua, jonka us-
kottiin olevan vapaampaa alemmissa yhteiskuntatisaki Eroja oli myds suhtautumi-

sessa omaisuuteen ja seksuaalisuLi®en.

Kaiken kaikkiaan korkeasta sosiaaliluokasta tulavapsilla uskottiin olevan korkeam-
pi itseluottamus ja parempi asema kavereiden ketdgsa kuin alemmissa luokissa
kasvaneilla. Vaikka sosiaaliluokalla oli suuri migyk lapsen kehitykselle, viela enem-
man ajateltiin olevan vaikutusta vanhempien onléyykkisilla tekijoilla. Tahan taas

toisaalta oli suuri vaikutus taloudellisilla ja smlisilla seikoilla. Rahavaikeudet ja ah-
das asuminen oli haitaksi lapsen kehitykselle, anigela tatakin pahemmaksi uskottiin
vanhempien psyyken jarkkyminen tilanteen johdé%taAineistosta 16ytyi kuitenkin

nakemyksia, joiden mukaan koyhyyttd ja huonoa kasta ei saanut rinnastaa, eika

258 | ehtovaara & Koskenniemi 1954, 148-150.

259 Hiekkanen 1984, 16.

260 | ehtovaara & Koskenniemi 1954, 151; Takala & Taka955, 134.
261 5aari 1957, 99; Takala & Takala 1955, 123, 135.

262 Takala & Takala 1955, 135, 136.
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perheen taloudellisella tilanteella uskottu olevaikutusta ainakaan sopeutumisongel-

mien syntyyrf®®

Keski-Suomen alueella suurin tyéllistaja vuosieB@91960 valilla oli maa- ja metsata-
lous, siitékin huolimatta, etta se osuus laski rigimmenell& prosenttiyksikolla vuoteen
1960 mennessa. Toiseksi suurin tyollistaja oliliealis- ja rakennustoiminta, joka puo-
lestaan kasvoi jonkin verran 1950-luvun kuluessama linja noudatti Suomen yleista
kehitysta?®* Kasvatusneuvolan toiminta keskittyi kuitenkin kaokiin, maaseutumat-
koista huolimatta. Taméa korosti kaupungeissa tdemivammattikuntien edustust®.
Kasvatusneuvolaan tulleiden lasten elattagjistalisenis, kasityé ja rakennustoiminta
olivat koko kymmenen vuoden tarkastelujakson aiksunarin ryhma. Vuosittain keski-
maarin noin 40 % lasten perheista sai padasialetmmonsa edella mainituista amma-
teista. Vasta toiseksi suurin ryhmé olivat maamgtsataloudessa tydskentelevat. Vuo-

sittain 19—-31 % neuvolaan tulleiden lasten vanhestanglatti perheensa talla alafa.

Suhteessa ammattiryhmien suuruuteen alueella sidsbdottaa, ettd kasvatusneuvolan
potilaista suurin joukko olisi ollut maa- ja metaudella elavista perheista. Aliedus-
tuksen merkittavyyttd on sindnsa vaikea selvitgilfd kasvatusneuvolan toiminnassa
eivat olleet mukana kaikki keskisuomalaiset kunjaen vertailu koko Keski-Suomen

alueen tyollisyystilastoihin on vain suuntaa antav@isaalta kasvatusneuvolan tilastois-
sa teollisuus ja rakennustoiminnan alle niputettng0s kasityosta elantonsa saavat,

toisin kuin vertailuna olleessa tilastossa.

On myos mahdollista, ettd maaseudulla suhtaudksimpunkia epailevammin kasva-
tusneuvolan toimintaan. Kasvatusneuvolassa kuukeagsn maaseutumatkoja tehnyt
Hilkka Salminen kuvasi raportissaan maaseudullariasusuhtautumista kasvatusneu-
volaan kaupungissa asuvia ennakkoluuloisemmaksiegatiivisemmaksi. Kasvatus-
neuvolalla oli maalla hanen mukaansa leima vairaptpaisten lasten paikkana, myods
naapureiden suhtautumista pelatfihTodennakoisesti tieto kasvatusneuvolan toimin-

nasta eteni hitaammin syrjaisempiin maaseutukuntiin

263 33ari 1957, 118.

264 yleinen vaestonlaskenta 1960 1V, 9-12, 20, 21.
285 Toimintakertomus 1953, 6; 1955, 3, 4; 1956, 5, 6.
266 Toimintakertomus 1953-1962.

267 Salminen 1956, 9, 10.
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TAULUKKO 7. Kasvatusneuvolan potilaiden perheiden paaasiallisen eldttajan amma-
tit kasvatusneuvolan jaottelun mukaan, %

19(19|19(19|19|19|19(19|19| 19 Yht.

Ammattiryhma 53(54|55|56|57|58|59|60|61|62
Maa- ja metsitalous 25(26|31(23|22(19(24|25(25|26]| 24
Teollisuus, kasityo ja rakennustoiminta 35(30|34|43|41|37|46|40|39|46| 39
Kauppa ja liikenne 111611

Liikenne, 1955- I *) 9

Julkinen toimi (Palvelukset yhteiskunnalle 9
ja elinkeinoelamalle, julkinen toiminta ja

ammatit, 1955-) 4| 7| 7| 7112|13| 7(13|11|10
Vapaat ammatit ® |k * x| x| 0
Sekatyolaiset 19[15| *| *| *| x| *| x| *| x| 3
Henkilolliset palvelukset *| *1 1| 2] o] 2| 2| 1| 3] 3| 1
Muu tai tuntematon ammatti (Tuntema- 7
ton elinkeino 1955-) 6| 4| 5/10| 6|13 7

llman ammattia *| *| 2| 3| 5| 6| 6| 0| 0] 0] 2

Lahde: Toimintakertomus 1953—-1962.

Yhteiskuntaluokan hahmottamisen liséaksi merkittéakija lapsen kannalta olivat van-
hempien elaméantavat. Riski lapsen hyvélle tulevaisile saattoivat olla vanhemmat,
joiden elamaan liittyi kuljeskelu, vakijuomat, attmmuus, mielenterveysongelmat, ri-
kollisuus. Myds siveettomat ja kevytmieliset aidiitkasivat lapsen kehitysta. Kasvatus-

neuvolassa kerattiin tatd varten tietoa lapsenlaigista ja vanhemmist4®

Naité "sukurasituksiksi” nimettyja tekijoita, joitsaattoivat olla rangaistuksen saaneet,
vajaamieliset tai mielisairaat sukulaiset sekapitissa ilmenevat poikkeavat elaméan-
tavat, tilastoitiin Kasvatusneuvolan toimintakertdtsiin. Poikkeaviin elamé&ntapoihin
sisaltyvia tekijoita ei kuitenkaan selitetty tarkem. N&ihin voi olettaa kuuluneen edel-
& mainittuja sopimattomaksi luonnehdittuja asioitaten aviottomuus, siveettomyys
tai kuljeskelu eli kiertolaisuus. Ensimmaisend kelra vuotena "sukurasitusta” tilastoi-
tiin 24 prosentilla asiakkaista, vuonna 1956 osumssi 27 prosenttiin, mutta laski sen

jalkeen alle 20 prosenttiin. Tasta eteenpain vuotE®62 asti lapsia, joilla oli "suku-

268 Saari 1957, 65-69; Toimintakertomus 1953—1962.
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rasitusta” oli yhtd poikkeusta lukuun ottamatta @b prosenttia suhteessa koko asia-

kasmaaraaft®

Kasvatusneuvolan huoli lasten perheolosuhteiddtagxattajien poikkeavuudesta seka
poikkeavista elaméntavoista olivat vallitsevassgeighunnassa jaettu laajemminkin.
Suomeen oli jo 1926 asetettu komitea pohtimaan geikkiloinnin mahdollisuutta.
Keskustelun ytimessé olivat tuolloin moraalisegtileiotettavat, seksuaalisesti holtitto-
mat sekd enemman ja vAhemman tylsdmieliset n&sstlointilaki, joka tuli voimaan
1935, antoi mahdollisuuden sterilointileikkauksesrgeenisista, sosiaalisista tai l&&ke-
tieteellisista syista. Lakia tiukennettiin vielaonna 1950 tarkoituksena tehostaa steri-
lointia. Vajaamielisen tai mielisairaan sterilolatkkaus voitiin tehda tdman jalkeen
ilman asianomaisen lupaa tai oikeutta valittaasagidvlyds vuoden 1929 avioliittolaki
pyrki estamaan mielisairaiden ja vajaamielisteddigymisen kieltamalla heilta aviolii-
tot. Pakkosterilointi tuli viela osaksi vuoden 19%&elisairaslakia ja aborttilakia, jossa
tietyissa tapauksissa oikeus aborttiin edellyttiosigamanaikaista sterilisaatiota. Rotu-
hygieeninen ideologian tulokset nakyvat tilastoispakkosterilointeja tehtiin eniten
vuosina 1956-1963. Yhteensa vuosien 1935-1970& &ilomessa steriloitiin 54 128

ihmista2"°

268 Toimintakertomus 1953-1962.
270 pjetikainen 2013, 317-321.
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TAULUKKO 8. Kasvatusneuvolan potilaistaan kartoittamat "sukurasitukset” (sis.
rangaistut, vajaamieliset, mielisairaat, poikkeavatelaméantavat)

Sukurasituksia
140
120
> S\

) \/\
60 e Sukurasituksia

40

20

0 T T T T T T T T T 1
1953 1954 1955 1956 1957 1958 1959 1960 1961 1962

Lahde: Toimintakertomus 1953—-1962.

Perheen lisaksi lapsen elinymparistossa erityigtirhota sai aineistossa se, sijoittuiko
lapsen koti maaseutu- vai kaupunkialueelle. Asuipgriston ajateltiin vaikuttavan niin
sukupuolten valisiin eroihin, seksuaaliseen kelsiggdn, itsevarmuuteen kuin hairiokayt-
taytymisen muotoonkin. Eroja havaittiin jopa fyys& ominaisuuksissa. Oppikirjojen
mukaan kaupungissa korostuivat maaseutua enemnk@pualten valiset erot. Myos
poikien taipumus karkailuun ja irtolaisuuteen ditigempaa kaupungeissa. Sen sijaan
maalla asuvat nuoret ajateltiin epaitsendisempan@gavarmempina kuin vertaisryh-
manséa kaupungissa. Avioliiton ulkopuolella syntyiiepsella oli helpompaa kaupun-

gissa, silla maaseudulla aviottomiin lapsiin subtatiin jyrkemmin?"*

Lapsen kehitykseen vaikutti myds asemalla koulughbtsa. Koulun ja muun ymparis-
ton vaikutus ajateltiin sitd suurempana mitad enemrgnhemmat olivat tehneet kasva-
tusvirheita. Koulujen uskottiin toisaalta myods tu&e vanhempien kasvatustyéta. Kave-
reiden merkitys osoitettiin silla, ettd nuortenolket tapahtuivat pddasiassa ryhmas-

s&’"?

21 Saari 1957, 99; Takala & Takala 1955, 122, 123, 13
272 |_ehtovaara & Koskenniemi 1954, 147; Saari 1958, 120.
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Lapsen henkilékohtaiset ongelmat saattoivat vadleutbpsen sopeutumiseen kouluym-
paristéssa. Motorisesti kehittymattoman ja muutestyneen lapsen jaivat helpommin
sivulliseksi leikki- ja kouluymparistdssa. Kiusaaman tai syrjayttaminen taas saattoi
pahentaa oireita. Toisaalta oli todettu, ettd ugeinulintsaamistaan muiden kiusaami-
sella selittavat lapset, olivat itse “riidanhaastaja "suunsoittajia” seka pienempien
lasten kiusaajia, mutta eivat huomanneet tai tiegemuuta kuin heihin kohdistuneen
"vainon”. Vaikka syyta usein haettiin lapsesta, stuiiettiin, ettd myds opettajassa saat-

toi olla vika2"®

Freudin nakemykset siitd, miten aikuisuudessa ityne@n hairididen syyt voitiin pai-
kantaa lapsuuden traumoihin, saivat tukea tarlesiskani oppikirjoissa. Nain ollen
yksittaisilla lapsuudenaikaisilla tapahtumillakiskottiin olevan merkitysta. Esimerkki-
na lapsuuden kokemusten ja myohempien ongelmiegyghsta aineistossa kerrotaan
esimerkki tytdsta, joka oli yksin jatettyna joutarsuuren koiran hyokkayksen kohteeksi
ja jarkyttynyt tasta pahasti. Myohemmin aikuisei karsi "hermostohairidista”, jois-

sa naennaisesti ilman syyta koki ahdistavaa péiioa.

Ehyen oman kodin liséksi kasvatusneuvolan tilasetvaihtoehdot olivat poikkeava
oma koti, kasvatuskoti ja laitos. Toimintakertomigka oli lisdksi tilastoitu tarkemmin
poikkeavia perhetilanteita nimikkeella kasvuympiins erikoisuuksia. Erikoisuuksia
olivat kaikki perinteisen aiti, isé ja lapsi/lapseerhetyyppiin kuulumattomat perheet.
Suurin osa lapsista tuli ydinperheista. Heitd afidista keskimaarin kymmenen vuoden
aikana 69 %. Poikkeavasta omasta kodista tuli ke&#rin 15 % lapsista, kasvatusko-
dista ja laitoksista alle viisi prosenttia kummasgta Yleisimmaét poikkeavuudet olivat
orpous, aviottomuus seka otto- tai kasvatusvanheémiianne vaihteli vuosittain, mut-
ta kymmenen vuoden tarkastelujaksolla koko- tailipymoja oli keskimaarin 6 % kai-
kista potilaista ja aviottomia seké otto- tai kasgaanhemmilla asuvia lapsia 5 % mo-
lempia. Avio- tai asumuserolapsia oli tarkastelgjla keskimaarin 4 % ja laitos-

hoidossa lapsista oli 2 45

23 5aari 1957, 121 Takala & Takala 1955, 66.

274 pchté, Tamminen, Pakaslahti 1983, 89; Alanen, tiedh, Tienari 1983, 50; Lonnqvist & Lehtonen
2011, 19; Lehtovaara, 1953, 27, 151; Takala & Tak&55, 99-102, 135-147.

275 Toimintakertomus 1953-1962.
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TAULUKKO 19. Kasvatusneuvolan poikkeaviksi laskemat potilaiden perhetilanteet,
osuus kaikista potilaista, %

Koko- tai | Otto- tai kasvatus- Avio- tai
Vuosi Avioton |puoliorpo |vanhemmat asumusero | Laitoshoidossa
1953
1954
1955
1956
1957
1958
1959
1960
1961

1962 5 4
Lahde: Toimintakertomus 1953—-1962.
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Orpolapsia pidettiin riskiryhmana ja heidan maimtblevan runsaammin edustettuna
"laiminlydtyjen ja pahantapaisuuteen langenneidesteln joukossa®”® Mitd nuorempa-

na lapsi joutui orvoksi, sita vaikeampi tilanne. dliytoille orpous toi enemman ongel-
mia. Isén puuttumisessa vaikeimpana pidettiin @étlisia vaikeuksia ja miehen tuen
puutetta kasvatuksessa. Koettiin, etta tydssa kagn@utuva aiti oli vasynyt ja siksi

"huono kasvattaja”. Aidittdmyyden ajateltiin taagikuttavan eniten lasten valvontaan
ja huolenpitoon. Vanhemmuuden puuttuminen ei ki&an aina johtunut toisen van-
hemman kuolemasta. Yhta pahan sita pidettiin silioi, kun vanhemmat syysta tai
toisesta asuivat erossa. Ero vanhemmasta koettiigirkertaisena riskina lapselle jou-

tua pahantapaisuuden tielle suhteessa ehjiin irhei’

Orvot ovat Suomen historiassa olleet perinteisesthassa asemassa kuin aviottomat
lapset ja usein orvot olivat myds aviottomia. Myi®lapsen juridinen asema oli avio-
lapsen asemaa heikompi aina 1980-luvun alun lakiokseen ast’? Pohjoismaat oli-
vat tehneet kuitenkin yhteisty6téd adoptiokysymyksatkaisemiseksi jo 1900-luvun

alusta asti. Ensimmaiset adoptiolaitkin tulivat jpaémaihin suurin piirtein samoihin

278 3aari 1957, 100.
27" Saari 1957, 100-102.
278 pylma 1987, 231, 233.
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aikoihin, Suomeen vuonna 1923. Lain kehitysty® gatihteispohjoismaisesti sotien
jalkeen 1950-luvulla. Tavoitteena oli vahva adopjaka takaisi adoptoidulle lapselle
samat oikeudet kuin perheen biologiselle, avidgi@ syntyneelld, lapsella oli. Ruotsi,
Norja ja Tanska muuttivatkin adoptiolakiaan jo 196@ulla, mutta Suomeen uusi
adoptiomuoto tuli lakiin vasta 1979. Nykyisin adogsa lahtOkohtana on ei-
adoptoitujen ja adoptoitujen lastan tasa-&Wo.

Kasvatusneuvolan silloisen psykologin mukaan awawli ulkopuoliset lapset herattivat
paljon keskustelua ja yksinhuoltajia "surkuteltifif’ Psykologian oppikirjoissa aviolii-
ton ulkopuolella syntyneiden lasten elama oli jossagérin lahes toivotonta, silla koet-
tiin "tdméan aseman kohtalokas merkitys nimenomaaidém yhteiskuntajérjestykses-
samme, jossa aviottomat saavat polttomerkkina kogpuidkseen maininnan maineto-
distukseen”®! Aviottoman tilanteen ratkaisevana tekijana pideigan ja timan suvun
suhtautumista lapseen. Yksin didin kanssa asua talotti "fyysinen ja moraalinen
karsimys”2%? Aviottomat lapset ovatkin perinteisesti olleettéasuojelun tyon kohteita
ja turvattomina huostaan otetuista lapsista oKitatisajallani aviottomia keskimaéarin
noin puolet. Aviottomien lasten maara laski Sucsaekd50 -luvulla. Samalla asenteita
yksinhuoltajiin pyrittiin lieventamaén. 1960-luvelksti aviottoman lapsen saaminen oli

kuitenkin poikkeama normist&.

llIman avioliittoa elavia pariskuntia pidettiin ourta. Epailtiin myos sita, miten avoliitto
vaikutti lapsen kehitykseen. Tata pohdittiin psygiin oppikirjoissa. Avoliittoa ei suo-
ranaisesti pidetty lapsen ongelmien aiheuttajanak siité ei ollut tutkimuksia, mutta
asiaa epailtiif>® llpo Helénin mukaan ydinperheesta olikin kehittysyityisesti lapsil-

le ja naisille "valittomin elamaa, kykyja ja asemaauovaava elamanyhteys ja -

jarjestys"28®

279 Andersen 2011, 217, 218, 241, 263.
280 Hiekkanen 1984, 16.

281 3aari 1957, 99.

282 ihid.

28 pylma 1987, 229.

284 Hiekkanen 1984; Saari 1957, 100.
285 Helén 1997, 105.
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4.4  Alyn ja kehitystason mittaus

Lahes kaikilta kasvatusneuvolaan tulleilta lapditatoitettiin heidan alykkyysosamaa-
ransa. Suurin osa lapsista luokiteltin normaaleidghméaén. Poikkeavissa eniten oli
heikkolahjaisia ja heikkomielisia. Lahjakkaat eiwdieet harvinaisuus, mutta niin sanot-
tuja ylilahjakkaita oli harvemmin. Alykkyystestitntoivat selvat pisteet, jotka sitten
yhdistettiin tiettyihin alykkyysryhmiin. Alykkyystymien nimet hieman vaihtelivat,
mutta yleensa niitd oli seitsemén. Kasvatusneuvtamnintakertomuksissa tilastoituina
olivat seuraavat: ylilahjakas, lahjakas, normdadiikkolahjainen, heikkomielinen, va-
hamielinen ja tylsamielinen. Kolmea viimeksi matumjia ryhmia kutsuttiin myos debii-
leiksi, imbesilleiksi ja idiooteiksi. N&mé& erosiviaiuista myds siing, etta heista kaytet-

tiin yleisnimitysta vajaamielisét®

TAULUKKO 10. Lasten adlykkyystulokset

250
150 Lahjakas
Normaali
100 — == Heikkolahjainen
== Heikkomielinen
50
0 T T T T T T T T T 1
1953 1954 1955 1956 1957 1958 1959 1960 1961 1962

Lahde: Toimintakertomus 1953-1962.

Alyn maaritelma& ei pidetty tutkimissani psykolagi&irjoissa yksiselitteisend, vaan
sitad pyrittiin purkamaan monesta nakokulmasta. Ryykta kuvattin muun muassa
taidoksi soveltaa aikaisempaa tietoa ja kokemustiessa tilanteessa. Aineistossa tu-
keuduttiin myds englantilaisen psykologi Charlee&manin teoriaan, jonka mukaan

alykkyyteen siséltyy yksi yleistekija ja joukko lesistekijoitéa. Paatekijana Spearman

28 | ehtovaara, 1953, 47; Toimintakertomus 1953-1962.
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piti ensisijaisesti perinndllisyytta ja erityistghina kasvatusta ja ymparistosta riippuvai-
sia seikkoja. Yleinen alykkyystaso maarittyi padasa peritysta yleistekijasta, johon
ymparistélla ei ollut suurta vaikutusta. Toisag@earmaninkin nakemysta oli alettu jo

kritisoida ja kyseenalaist&a’

Oppikirjoissa alykkyys kasitettiin "peruasuisenaiutta myds ymparisto oli tarkea yk-
silon kehityksen kannalta. Perima antoi rajat églle suorituskyvylle, kun taas ympa-
ristolliset tekijat vaikuttivat siihen, kuinka l8lkeemahdollisuuksien ylarajaa oli mahdol-
lista paastd® Alyllisen suorituskyvyn ajateltiin kasvavan vuasiodelta syntyman jal-
keen, mutta pysahtyvan 16—-18 -vuoden idssa. Algvikaapahtui koko ajan samassa
linjassa, mika tarkoitti, etté tasoaan ei voinustaa myohemmalla ialla. Jos nuorena ol

keskitason alapuolella, oli sita aikuisenaKin.

Tutkimieni oppikirjojen ndkemykset alysta vastaanvaidernin pedagogiikan ajatuksia.
Modernin pedagogian kannattajien nakokulmasta lafisiainutlaatuinen organismi”,
jonka kehitystad ohjasivat perinndlliset taipumukgetymparistd. Lapsen "naennainen
jarjettomyys” yhtyi luonnon yleiseen jarkeen. Tamditenkin oli usein tietoisuuden
ulottumattomissa. Jarked, joka ilmeni jokaisedsarmssa yksil6llisena, alkoivat mo-
dernit psykologit ja pedagogit kutsua alyksi. Alygtestaan oli jatkuvassa muutoksessa.
"Perinnollisyys ja ympéaristo olivat alyn aarellislgn kaksi muotoa? Modernissa
pedagogiikassa alylla tarkoitettiin kykya ratkaistasia tehtavia tai kayttaytya tarkoi-

tuksenmukaisesti uusissa olosuhtefdsa

Modernin pedagogiikan mukaan kasvatuksen tarkatugmpariston muokkaaminen
sopivaksi luonnollisesti tapahtuvaa kehitysta varfBaman vuoksi kasvattaminen edel-
Iytti lapsen alykkyystason tietamistsykologiasta, jonka tutkimuksellinen huomio oli
alkanut keskittya yksilollisiin eroihin, tuli moden pedagogiikan téarkein aputietié.
Psykologisten testien kehitys alkoi Yhdysvalloigsd 800-luvun lopulla. Kasvatusneu-

volassakin kayttssa olleen Cattellin testistonrangiinen malli julkaistiin 1890. Vuo-

287 ehtovaara, 1953, 41, 49; Saari 1957, 12.
288 5aari 1957, 21.

289 | ehtovaara, 1953, 42.

290 Ojakangas 1997, 135.

291 Ojakangas 1997, 116, 135, 202.

292 Ojakangas 1997, 155; 202—203.
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sisadan lopulla Yhdysvalloissa alettiin tutkia myasiluongelmista karsivia lapsia psy-

kologisilla testeill&>

Ranskassa Alfred Binet oli luonut testiston, jorskaulla alettiin erotella alyllisesti jal-

keenjaaneita lapsia erityisluokille. Binet'n tarkm oli 10ytaa oppilaat, jotka tarvitsivat
erityisopetusta paastakseen yleisesti asetetttahimitteisiin* Myds Suomessa kansa-
kouluasetus edellytti vuodesta 1958 lahtien, effgilaan henkisen kehityksen viivas-
tyminen tai lieva vajaamielisyys oli todettava emrleokkasiirtoa. Jyvéaskylassa Arvo
Lehtovaara sovelsi Alfred Binet'n alykkyystestisténomalaisten kouluikaisten lasten
alykkyyden arvioimiseef® Binet'n luoman testin tarkoitus palveli moderniadago-

giikan tarkoituksia, silla sen tarkoituksena olivitgaa testattavan alykkyysika, eli min-
ka ikaisen tasolla hanen alykkyytensa oli. Alykkyykeita suoritettiinkin erityisesti

eroteltaessa oppilaita apuluokilla tai muille e@slyokille. Testia taydennettiin kuiten-
kin talléin muilla tutkimuksilla, kotiolojen kartttamisella ja aikaisempien opettajien

lausunnoill&2%®

Jyvaskylan kasvatusopillisessa korkeakoulussa ditgren tutkimus haluttiin kohdis-
taa kasvatusneuvoloiden tarpeisiin. Erilaiset tedivat tulleet tunnetuksi Jyvaskylassa
jo 1913 ja elivat kasvavan suosion kautta 19504lav’ Psykologialla ja kasvatustie-
teilla oli laheinen yhteys ja tutkimukset kasitwéli usein kasvuian seka kasvatuksen
psykologiaa. Kasvatusopillisen korkeakoulun sielig&n eli myohemmin psykologian
kiinnostuksen karkipddssa oli alusta asti ollutldkypsyyden ja alykkyyden mittaami-
nen. Testien kehittely ja standardointi olivatka@jin Jyvaskylan yliopiston psykologi-
an laitoksen tydalue. Tama liittyi vahvasti kaseakeuvolan toimintaan, silla kasvatus-
neuvolan psykologit olivat mukana &alykkyystestisgiandardoinnin aineistonkeruussa.
Samalta pohjalta valmisteltiin myds koulukypsyys&ek Koulusaavutustestien kehitte-

ly4 aloiteltiin 1950-luvun lopulld?®

Kasvatusneuvolassa ongelman tarkastelun keskidissé lapsen kehityksen ongelmat.

Alykkyystesteja pidettiin neuvolassa hyddyllisimiytta ne saivat myos kritiikkia liian

29%| eahy, 1991, 222, 224.

294 |hatsu 1995, 41.

2% | ehtovaara 1950.

2% | ehtovaara, 1953, 48; Saari 1957, 15-17.

297 K orkiakangas 1987, 9; Saarinen 1987, 30; Tak&&87175.
298 Saarinen 1987, 30, 42; Takala, 1987, 74-76.
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yksipuolisesta alykkyyden mittaamise&taOppikirjalahteissa pohdittiin jonkin verran
alykkyystestien kayttokelpoisuutta. Ongelmallisgndettiin sitd, ettd alykkyysosamaa-
ra antoi vain maarallisen tuloksen, jolloin alykkgn suunta jaa vaille huomiotaeh-
tovaaran mielesta alykkyystaso voitiin kuitenkintaté "jokseenkin luotettavasti alyk-
kyyskokeilla”3® Lehtovaara esitteli testin toimintaa kertomallaa ¢okaiselle ikévuo-
delle on tietyt tehtavat, joita tekemalla ratkaastadlykkyysikd. Hanen mielestaan
"Alykkyysian varassa on siis helppo verrata samaisil lapsia®®* Pelkan alykkyysian
maarittelylla on kuitenkin vaikea verrata eri-ikaitapsia. Taman vuoksi oli otettu kayt-

t66n alykkyysosamaara eli AO, joka saatiin jakamalykkyysika biologisella iall&’2

Testien my6td normaaliuden ja poikkeavuuden mady#ta tuli myos tilastollista.
Normaaliksi voitiin maaritella se, mika oli lahelkeskimaaraist®® Alykkyyskokeet
eivat olleet ainoita testeja, joilla normaaliuta poikkeavuutta etsittiin. Alykkyyden
lisdksi psykologiassa oli alettu mitata tunteitatyatemusta. Tunteet eriteltiin omiksi
osa-alueikseen, joita olivat alylliset, esteetfisettopaattiset, sympaattiset, moraaliset ja
uskonnolliset tunteéf* Oppikirja-aineistossani ei tata testistoa kasitettutta kasva-
tusneuvolassa sen sijaan oli kaytéssa myds muitekagnitiivista alykkyytta mittaavia

testeja.

Kasvatusneuvolan kaytossé oli useita erilaisigej@dtehityksen maarittelyd varten. Ne
littyivat seka alykkyyden, ettéd tunteiden mittaas®en. Psykologi testasi lapsia aluksi
T-M-L:n, Kohsin kuutoiden, Goodenough’in ja Marl8eardin avulla. T-M-L ja Goo-
denough olivat kouluikaisia varten. Puhumattomapdiin sen sijaan kaytettiin Kohsin
ja Ravenin testeja. Sopeutumattomuusoireista kKitrggivat Michigan-testin ja aivo-
vaurioita selvitettin Marble Board testilla. Koulkéista nuoremmille kaytettiin Cattel-
lin testia 2,6—6,0. 6-7-vuotiaille oli Lehtovaarkoulukypsyyskoe. Testien kirjo vaikut-
taa laajalta, mutta kasvatusneuvolassa toivotigtakin kattavampaa testistéd. Resurs-

sipulan vuoksi kaikkia haluttuja testejd ei kuiteak saatu hankittGa

299 Malinen 2012, 23-26.

800 | ehtovaara, 1953, 44.

801 | ehtovaara, 1953, 46.

302 ehtovaara, 1953, 44—46; Saari 1957, 18.

303 |hatsu 1995, 41.

304 0jakangas 1997, 204.

305 Hiekkanen 1984, 5; Salminen 1956, 6; Toimintakaris 1953—1962.
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TAULUKKO 11. Kasvatusneuvolan kayttamia testeja

Testi Kayttotarkoitus Menetelma
Keskushermostovauriot,
Bender persoonallisuuden arviointi | Testikuvioiden kopioiminen

Biihler-Hetzer

Kehityk-
sen/persoonallisuuden
arviointi

Kehitystason arvioiminen lapsen rea-
goimistavasta eri esineisiin ja materiaa-
leihin

Alykkyystestistd, kognitiivi-

Erilaisia kuviin, esineisiin jne. liittyvia

Cattel set toiminnot tehtavia
Ei-kielellinen, joukkoon kuulumatto-
cMMC Kypsyysindeksin mittaus man kuvan tunnistaminen
Mielialan ja hyvinvoinnin
Erica tarkkailu Leikin tarkkailua
Goodenough

Kohsin kuutiot

Kognitiivinen alykkyys, ava-
ruudellinen hahmottamis-
kyky

Virillisten kuutioiden jarjestaminen
mallin mukaan

Lehtovaaran
koulukypsyys-
koe

Koulukelpoisuuden arvionti

Havaintovisuaalisen valmiuden mittaus
erilaisilla tehtavaosioilla

Marble Board

Kehitystason ja persoonal-
lisuuden arviointi

Michigan Pictu-
re

Persoonallisuuden arviointi

Emotionaalisen sopeutuneisuuden tes-
taus, tehtdvana kopioida annettuja
kuvioita

Oseretzkyn mo-
toriset testit

Motoriikka

Motoriikan eri osa-alueisiin liittyvat
tehtavat

Raven, mat-
riisitesti

Ei-kielellisen dlykkyyden
mittaus

Loydettadva eri vaihtoehdoista annettua
matriisia tdydentava kuva

Rosenzweigin
kuvafrustraatio

Persoonallisuuden arviointi

Reaktiot frustraatiotilanteissa, sarjaku-
vien puhekuplien tdydentaminen

Yleinen alykkyys, ikdkausittain jarjeste-

T-M-L Kognitiiviset taidot tyt tehtavat
Projektiivinen apuvaline Verbaalis-temaattinen testi. Alun kek-
Wartegg psykodiagnostiikassa siminen valmiisiin tarinoihin

Lahteet: Psykonet 2013.
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Kasvatusneuvolan harjoittelijan raportin mukaantieéesaikana tarkkailtiin fyysisten
ominaisuuksien lisaksi muun muassa lapsen tyoskemjgeutta, keskittyneisyytta,
kestavyytta ja harkintaa vastauksia antaessaarsellapsuoritettin myés pieni haastat-
telu "mik& monesti toi esiin sellaisia yksityisk@ht jotka erinomaisesti taydentavat
muun tutkimuksen yhteydessad saatuja tietoja”. l9s8&pset saivat mahdollisuuden
iimentaa itseaan usein piirtamalla. Silloisen psggm mukaan lausunnon liséksi aina
ensimmaisena tutkittiin lapsen alykkyysosamaarakditus oli selostaa mahdollisim-

man tarkkaan kirjallisesti millainen lapsi 8.

Tutkimusajan kasvatuspsykologia oli kiinnostunuikgeavista tapauksista ja erilaisten
uusien testien avulla se uskoi pystyvansa kartodatn helpommin poikkeavia yksiloi-
ta. Tavoitteena oli poikkeavuuden vahentaminenuytiiih esimerkiksi "kehitysavusta”.
Tarke&ana pidettiin, etté poikkeavat lapset voisiintaa enemman tasoa vastaaville apu-
tai erityisluokille ja luokat yleensakin olisivatahdollisimman homogeenisid. Lah-
dekirjallisuudessani nostettiin esille myds aikorkehittaa kouluvaikeuksista karsiville
omia erityisia opetusmenettelyja ja halu tukea ttgmista heidan omista lahtékohdis-
taan. Koulunkaynnin alkuun sijoittuneet suuret yattkset, kuten luokalle jaamisen,

ajateltin myds vaarantavan lapsen normaalin kibép>®

Modernin pedagogiikan ndkemys kasvattamisesta djgden normaaliuteen ja yhteis-
kunnalliseen sopeutuvuuteen oli siis vahvasti &sliityisesti Lehtovaaran ja Kosken-
niemen Kasvatuspsykologiassa. Mika Ojakankaan nmukaai psykologia kaivoi esille
kehityskykyisen alyn, jotta se voitiin kytkea yrdleintaelaman palvelukseen. Nain psy-
kologia kokeineen loi myds perustan uudelle ihmisekmialle’® Esimerkiksi Lehto-
vaaran kirjassa Sielutiede esitetaan hyvin selked@gen AO-tulokset antoivat merkit-
tavan viitteen siita, kuinka hyvin lapsi selviytglaméstaan. Silti esimerkiksi heikom-
man tuloksen saaneet heikkomielisét silti mahdollista "kehittaa yhteiskuntakelpoi-

siksi”. Kehityksen tukeminen saattoi auttaa haitérnaan toimeen jopa omilladfl.

306 Hiekkanen 1984, 5; Salminen 1956, 6

307 peltonen 1989, 116.

308 | ehtovaara, 1953, 48, 213, 215; Lehtovaara & Knslemi 1954, 20.
309 Ojakangas 1997, 204.

810 | ehtovaara, 1953, 47.
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Kehitystason maarittdmisen merkittavyytta voi ymtaarparemmin myos tarkastele-
malla lahdeaineiston suhdetta "sielunelaman” kéisien. Kansojen valilla uskottiin
olevan eroja kehitysasteissa. N&ita eroja puolastemdrattiin lapsen kehityskaareen.
Lehtovaara kirjoittaa muun muassa seuraavasti: KEhitysasteiden vertailu on eras
tarkea sielutieteellisen tutkimuksen tydskentelstajpka on omiaan monella tavalla
valaisemaan sielunelaman ilmididen todellista olstat?'* Lapsen kehitysta kohti ai-
kuisuutta verrattiin eri kansojen sielunelamanitile. Talla tarkoitettiin, etta jotkut
kansat olivat viela niin sanotusti "lapsen tasolldjateltiin, etta lasten ja tallaisten kan-
sojen’sielunsiséllys on paljon konkreettisempi ja jasemattdmampi>*2 Eroja oli kui-
tenkin myos "sivistyskansojen” inmisissa. Osa ahjakkaampia ja edustivat korkeam-
paa sielullista tasoa ja toisaalta taas osa ethatilampaa ja lahjattomampaa ta¥da.
Moderniin pedagogiaan kuuluikin ihmisen rinnastasnirmuuhun eldinkuntaan, "ihmi-
sen ja elaimen valinen ero oli vain aste-ero kaHumelogis-sosiologisen olennon valil-

|é”. 314

Taustan kartoittamisen, keskusteluiden ja testiékegn kasvatusneuvolan potilaista
suurin osa sai jonkin diagnoosin. Toimintakertonisties [0ytyvat tilastot annetuista
diagnooseista. Diagnoosien numerot vastaavat Maailfierveysjarjeston vuonna 1948
julkaisemaa ICD-luokituksen numerointia. ViralliteSuomessa ICD:n versio 6 otettiin
kayttoon 1954. Tautiluokitukseen ei kuitenkaan &isisaltynyt kuvauksia tai kriteerei-
ta, ainoastaan tautinimikke®f Toimintakertomuksissa annettujen diagnoosien tark-
kuus vaihtelee. Vuosina 1953-1955 Puhe-, lukuirjaitusvaikeudet esimerkiksi nipu-
tettin samaan, kun taas vuosina 1956-1962 erikeaemerkitty luku- ja kirjoitusvai-
keudet, pelkka lukuvaikeus seké erilaisia puhevdik= kuten sopertaminen. Diag-
noosiluetteloon ilmaantui kymmenen vuoden tarkag&bon aikana my6s uusia nimi-
tyksia, kuten paansarky tai vatsakivut. Toisaaitdoositilastoinnissa vaihtoehtona oli
myds alykkyyskoe tai tarkkailtavana ja tutkittavakyseiset vaihtoehdot eivat viittaa

suoranaisesti mihinka&n diagnoosfthDiagnoosien tilastoinnin epatarkkuuden ja ICD-

811 | ehtovaara, 1953, 52.

312) ehtovaara, 1953, 57-58.

313 | ehtovaara, 1953, 52-53, 57-58.

314 Ojakangas 1997, 202.

313 |nternational Classification of Diseases, 6. 194®nqvist 2007, 49; Toimintakertomus 1953-1962.
316 Toimintakertomus 1953-1962.
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luokituksen vakiintumattomuuden vuoksi tilastoitujdiagnoosien merkityksesta lasten

ongelmien luokittelemisessa ei voi tehda kovin kagkanalyysia.

Yleisimmin annettu diagnoosi tutkimusajalla oli dieds eli heikkomielisyys, jonka
osuus kaikista diagnoosin saaneista oli keskim&Bzirprosenttia vuosien 1953-1962
aikana. Luonteen vajaakehittyneisyydesta johtuwaita diagnosoitiin 10 prosentilla.
Keskim&arin yhdeksan prosenttia kymmenen vuodesmaikliiagnosoiduista lapsista sai
tautinimikkeekseen hermostolliset herkkyysoireetstklu kypsymattomalla henkil6lla,
rakenteellinenpoikkeavuus tai muu ei maariteltdvissad oleva luemterakenteen tai

alykkyyden poikkeavuu¥:’

TAULUKKO 12. Kasvatusneuvolan yleisimmin kdyttamat diagnoosit

Yleisimmat diagnoosit 1952-1963

Lasten rakenteelliset
poikkeavuudet

Kastelu kypsymattomalla
henkil6lla

Muu ei maariteltavissa oleva
luonteen, rakenteen,
dlykkyyden poikkeavuus

Hermostolliset herkkyystilat B Yleisimmat diagnoosit 1952-

1963
Tarkkailtavana ja tutkittavana

Luonteen
vajaakehittyneisyydesta
johtuvat oireet

SEERN

Heikkomielisyys

0 100 200 300 400 500 600

Lahde: Toimintakertomus 1953—-1962.

317 Toimintakertomus 1953-1962.
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Oppikirja-aineistossani heikkomielinen eli debliliokiteltiin vajaamielisten joukkoon
yhdessa imbesillien ja idioottien kanssa. Tasségssa se edusti kuitenkin vajaamieli-
syyden lievintd muotoa. Debiili maariteltin abstigja kasitteita hallitsemattomaksi
henkiloksi, joka kuitenkin kykeni ymmartamaan koeédtisia ylakasitteita ja selvida
kansakoulusta apukoulutuksen avulla. Debiilin talsuus oli parhaimmillaan yksinker-
taisen, konkreettisen ammatin harjoittamista. tésésiolehtiminen onnistui "yksinker-
taisissa oloissa”. Sosiaalinen vajavaisuus, morkaisten tdiden oppimattomuus seké
yhteiskunnan rakenteiden ymmartamattomyys johttegkin usein siihen, etta debiili
oli taloudellisesti riippuvainen muistd. Tasta huolimatta ajateltiin, etta debiilit "saatta
vat silti olla onnellisia ja hyodyllisia ja sopeuta yksil6ita jos heiltd ei vaadita sellaista
mika ylittaa heidan kykyns&" Kehitykselle leimaavaa oli puhumaan oppimisen vii-
vastyminen, sujuvan ja ilmeikkaan lukutaidon pudiskottiin myos, etta debiileilla oli
"tarpeeksi myos aktiivisuutta rikollisiin tekoihiri® joihin he "vahien pidakkeiden takia

lankeavatkin usein®!

Vahamieliset sen sijaan sijoitettiin selvasti heikkelisten alapuolelle. Heita ei pidetty
sopivana edes apuluokille, mutta ajateltiin kuiiankélttavan luku- ja kirjoitustaidon
olevan mahdollisia huolellisen tyén ja kovan hdtgun avulla. Uskottiin, ettd he myos
kykenevat helppoihin ja mekaanisiin t6ihin kohtsida taidoilla. Tylséamieliset olivat
kokonaisuudessaan heikoimmalla tasolla. Heidantystykynsa oli vahaista. Useimpi-
en odotettiin kuitenkin oppivan kavelemé&an ja h#gmisen avulla myds sybtmaan

omin avuin ja pitimaan itsensé siistifa.

Vajaamielisten ja normaalien valiin maariteltiinalue, johon monet yksil6t sijoittui-
vat. Tallaisia yksiloita kutsuttiin dulleiksi. Heidanyékyytensa ei yltanyt samalle tasol-
le kuin normaalien, mutta ei ollut niin huonoakaatta heita olisi voitu kutsua vajaa-
mielisiksi. Osaksi tama selitettiin silld, ettaddenkin alyllinen kehitys oli viivastynyt ja
he saavuttivat vanhempana keskitason ihmisen @lga. heikkolahjaisista ymmarrettiin

taas "luonnostaan” heikkolahjaisina, jolloin alglin heikkous oli ilmausta "elollisen

318 | ehtovaara, 1953, 46; Saari 1957, 32.
319 3aari 1957, 32.

320 3aari 1957, 32.

321 ihid

322 ehtovaara, 1953, 47; Saari 1957, 25.
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elaman taipumuksesta vaihteluihiif® Heilla saattoi olla perinndllisia taipumuksia,

joiden voimakkuus ei kuitenkaan saanut aikaan maisia vajaamielisyytt&*

Heikkomielisyys yleisimpana diagnoosina selittyyunumuassa silla, ettd alkuvuosina
kasvatusneuvolaan tuli paljon kehitysvammaisia,k&osuuta hoitopaikkaa Keski-
Suomen alueella heille ei ollut. Kuten taulukosfakgy ilmi, alykkyystesteissa heik-
komielisia oli lukumaaraisesti eniten nimenomaasimmaisind vuosina, jolloin diag-
nooseissakin heikkomielisyys oli yleisin. Kasvatswolan ensimmaisind toimintavuo-
sina ilmoitettiin myds muita vuosia enemman lapséuvolaan hermostollisten herk-
kyysoireiden vuoksi. Diagnoosien tilastoinnissa Aamnne-elaman hairidihin liittyvat
oireistot merkittin hermostolliseksi herkkyystilsik Heikkomielisyyden jalkeen se ja

"tarkkailtavana ja tutkittavana” olivat yleisimméiterkinnat diagnoositilastois$a,

5 Normaalia tuottamassa

1950-luku oli lapsien, lapsuuden ja vanhemmuudem&tia merkittdva vuosikymmen.
Vuosikymmenen kuluessa Suomessa vakiinnutettiitettaoitoa, kasvatusta ja van-
hemmuutta ohjaavat laitokset ja keskusteltiin lapsen ja vanhemmuuteen liittyvista
poliittisista aloitteista ja lakien saatamisidtaYksittaisten asiantuntijoiden toiminnasta
virinnyt kiinnostus lasten psyykkisiin ongelmiini ltiipi my6s valtiollisella tasoll&’
Asiantuntijuus institutionaalistui ja alkoi vahieh normaalistua ja arkipaivaistya. Yksi
uusista vakiintuneista ja institutionaalistunuttataa kayttavista laitoksista oli kasva-
tusneuvola&?® Pro-gradu tydssani olen tarkastellut lapsuuderd $asuuden aikaisten

ongelmien maarittelyd 1950-luvun Suomessa.

Lapsuuden aikaisten ongelmien maarittelijoiné tatkkisessa ovat olleet Keski-Suomen
kannatusyhdistyksen kasvatusneuvola ja lapsuudghologiaa kasittelevéat oppikirjat.
Kasvatusneuvola otti vastaan vuosien 1953-196haikaskimaarin noin 450 asiakasta

vuodessa. Apua tarvitsevia olisi ollut enemmankimgsurssipula oli kasvatusneuvolas-

323 | ehtovaara, 1953, 47.

324 ehtovaara, 1953, 47; Saari 1957, 33-35.

325 Haukkamaa 1984, 18; Hiekkanen 1984, 8: Ks. Tawukk Toimintakertomukset 1953—-1962.
326 \/uori 2002, 19; Pulma 1987, 222- 225.

327 Arajarvi 199643, 1, 3.

328\/uori 2002, 18-19.
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sa kroonista. Suositukseen verrattuna kasvatustauymiriin kuuluvien asukkaiden
maara ylittyi koko tutkimusajan 75 000:lla. Neuvddeskittyikin polikliiniseen tyéhoén,

jotta mahdollisimman moni paasisi edes vastaaretoll

Kasvatusneuvolan ja psykologian valta sek& ongelmmaarittelijoina etta ratkaisijoina,
toisin sanoen ihmisten normaalistajina, perustuahédi Foucault'n biovalta -kasityksen
mukaan tiedon ja vallan yhteen punoutumiselle. Bl®gia tieteena méaarittelee nor-
maalin rajat, antaen siten tutkijoille valtaa jaky§ vaikuttaa ihmisiin ja naiden ela-
miin.**® Kasvatusneuvolan tyontekijat sekéa hyddynsivatamviissaan oppimaansa tie-
teellista tietoa ettd mahdollisina tutkijoina tundt sitd. Pedagogisen vallan historiaa
tutkineen Mika Ojakankaan mukaan normaalin kehigyksurvaaminen oli erityisesti

kasvatusneuvoloiden tehta{a.

Kasvatusneuvolaan saapuva lapsi kohtasi ammatitajsukon. Psykologi tydskenteli
lapsen, sosiaalitydntekija vanhempien ja psykietko perheen kans$# Neuvolassa
keskityttiin polikliiniseen tutkimukseen ja diagren tekemiseen, keskiossé olivat 14a-
ketieteellinen ja psykologinen tutkimiid. Lasta tarkasteltiin kokonaisuutena ottaen
huomioon fyysisten, psyykkisten ja kognitiivistemioaisuuksien lisaksi se, millaisessa
perheessa ja ymparistossa lapsi eli. Kasvatusneideol tarkoitus oli tiedostaa ympa-
ristotekijoiden seké kehityksellisten, rakenteddiisja elimellisten tekijoiden vuorovai-

kutusta®3*

Tutkimieni psykologian oppikirjojen sisalté ja kadusneuvolan toiminta kietoutuivat
kasvun ja kehityksen idean ymparille. Kyseisetjtglolivatkin nousseet lapsuuden kéa-
sittdamisen ytimeksi 1800-1900-lukujen vaihtees®&h0iluvulla perhekeskustelun pe-
rustaksi vakiintunut normaalia kehitysté ja senllgtigsia korostava psykodynaaminen
nakemys oli lasna seka kasvatusneuvolan toiminretssasykologian oppikirjoissa>

Oppikirjoissa selvennettiin miten normaali kehigteni eli milloin tiettyja taitoja tuli

329 Hyssala 1999, 52, 53; Komitean mietintd, 1967 A53; Malinen 2012, 43; Toimintakertomus 1960,
1.

330 Helén 1997, 16-17.

1 0jakangas 1997, 143.

332 Arajarvi 1996 b, 13.

333 Malinen 2012, 11, 22-24, 33, 34.

%34 Horn 2004, 156; Korppi-Tommola 1990, 171-191.

3% Ojakangas 1997, 125-130.; Yesilova 2008, 40, 50.
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oppia. Odotettujen kehitysvaiheiden puuttuminenkitgrpoikkeavuutta. Kasvatusneu-
volassa haluttiin tietéda oliko lapsi oppinut ikdlisen kuuluvia taitoja eli kehittynyt ajal-
laan. Kehityksen, fyysisten ominaisuuksien ja laent liséaksi oltiin kiinnostuneita lap-
sen perheesta, sen koostumuksesta, vanhempiegdest&, lapsen asemasta sisarussar-
jassa ja aidin raskausajasta. Lapsen nukkumistgmistottumukset seké kayttaytymi-
nen olivat niin ikd4n osa kasvatusneuvolan karseatr®

Kasvatusneuvolaan tulemisen syyksi ilmoitettiinigilmin kehitystason maaérittely,
heikko kouluedistys, hermostolliset herkkyysoiresbpeutumisvaikeudet tai kastelu.
Yli 70 % potilaista tuli kasvatusneuvolaan jonkide#ia mainitun syyn johdostd’
Tyypillisin Keski-Suomen kasvatusneuvolan potila®sina 1953-1962 karsi erilaisista
kouluvaikeuksista. Neuvola otti vastaan kaikki daai, joita opettaja ehdotti apu- tai
tarkkailukouluur’®® Paljon suoritettiin myos kehitystason maarittaénig koulukyp-
syyskokeita, jotka niin ikaan liittyivat oppimiskyjen mittaamiseef®® Kouluun liitty-
vien ongelmien hallitessa kasvatusneuvolan suprigtautkimuksia on ymmarrettavaa,
ettd potilaat pddasiassa olivat 7-15 -vuotiaitakehsakouluikéisia. Keskimaarin heita
oli noin 70 prosenttia asiakkaist¥. Aloittaessaan koulun 7-vuotiaana lapsen kyvyt ja

taidot joutuivat ensimmaisen kerran arvioitavaksigrrattaviksi ikatovereihin.

Ikavuosi 6-7 on todettu merkittavaksi monissa péyfi@n teorioissa. 1950-luvun suo-
malaisissa psykologisissa nakemyksissa seitsemédewuika oli monessa suhteessa
askel kohti aikuisuutta. Merkittavaa kehitysta adtin tapahtuneen niin mielen, kayt-
taytymisen kuin ihmissuhteidenkin alueilla. Fyysinpsyykkinen ja sosiaalinen kehitys
kietoutuivat yhteen. Lapsen uusien kognitiivistanspsiaalisten taitojen kehittyminen
johti itsendisyyden kasvuun ja vanhempien hoivaviktimenemiseen. "Kehitystulok-
set”, joita seitsemé&n vuotiaan odotettiin jo kykeire soveltamaan kaytantoon, olivat
ehdottoman téarkeitd koulukypsyyden kannalta. Seiésevuotta on ja on ollut useim-

missa kulttuureissa ajasta riippumatta merkitté@ekohta lapsen ja aikuisten valisten

3¢ Hiekkanen1984, 14-16; Hannikainen 1956; Salmir@§61 Takala & Takala 1955, 108, 193-195,
197, 201; Ks. myds taulukko 6.

337 Ks. taulukko 2.

338 Malinen 2012, 31; Haukkamaa 1984, 18; Hiekkanes418.

339 Malinen 2012, 31; Ks. Taulukko 2; Taskinen 198, Poimintakertomus 1952—-1963.

340 Eorsius 1983, 79; Hiekkanen 1984, 8, 9; Malineh2®2; Taskinen 1987, 12, 13; Toimintakertomus
1953-1962.
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ihmissuhteiden kannalta. Kehityspsykologia nakea& gavuoden erityisena siirtyma-

vaiheena itsenaistymisen kanndfta.

Kansakouluikaisten ja oppimisvaikeuksista karsiwe#éaran korostumisessa heijastui-
vat 1950-luvun koulutuspolitikan tehokkuusvaatirmek sekd psykologian ja kasva-
tusalan kiinnostuksen kohteet. Kasvatusneuvolaisa 4 950-1960 valilla on kutsut-
tukin kouluun suuntautumisen ja kouluongelmien eeksi**? Koulutuspolitiikan te-
hokkuusvaatimusten myo6téa opetuksessa mukana pysymiitoppilaat muodostuivat
ongelmaksi, jotka estivat tuloksellisuuden kaswwkissa. Erityisopetuksen tehtavaksi
tuli normaalistaa poikkeavat oppila4t.Vaatimus kehitystason maarittamiseksi kirjat-

tiin myds lakiin vuonna 1958

Kasvatusneuvola oli oppilassiirtokysymyksissa sapaikka, koska silla oli hallussaan
tarvittavat testit ja ammattitaitoinen henkilokun®sykologiset testit olivat merkittavas-
sa osassa lasten ongelmien etsimisessa ja l0y&saiskehitystason maarittelya varten
suoritettiin useita testeja, mutta lahes kaikksktpekivat vahintaan alykkyystestin tul-
lessaan kasvatusneuvolaan. Vuosien 1953-1962 askamen osa potilaista maariteltiin

testien mukaan normaaliksi. Heikkomieliset ja heikkjaiset olivat puolestaan yleisin
poikkeama®® Kasvatusneuvola testasi lapsia siis runsaastiuleoubrten. Erityisope-

tukseen tehtavat siirrot lisasivat opettajien, pdggien ja laakareiden eli néin ollen

asiantuntijakentén valtaa ja kontrollia poikkeavemidarkasteluss¥®

Erityisopetuksen historiaa tutkineiden Joel Kivirean ja Osmo Kivisen tulkinnan mu-
kaan koulun modernisoituminen ja oppilaisiin kotwakgen normaaliuden kriteereiden
kiristyminen kulkevat kasi kadessa. Heidan nakeragka oli, ettéd koulun modernisoi-
tuminen lisda normaaliuden sitomista ikaluokkiirkghitystasoihin. N&in tapahtuu, kun

kehitys- ja oppimispsykologisen asiantuntemuksgriikema opetus normittaa tehok-

341 ehtovaara & Koskenniemi 1954, 40, 41; PulkkineBonen 2006, 70; Takala & Takala 1955, 129,
171, 172; Ks. myds Vuorinen, 1997.

342 Kivirauma 1989, 134-139; Ménkkonen 1993, 494, 49&tonen 1989, 7, 12; Syvaoja 2004, 95; Tas-
kinen 1987, 29; Toimintakertomus 1953-1962.

343 Kivirauma 1998, 209; Peltonen 1989, 7, 12; Syva6ja4, 95.

344 Kansakouluasetus 321-323/1958.

345 Ks. Taulukko 11.

348 |hatsu 1995, 62.
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maarettZ!’ Oma tutkimukseni tukee Kivirauman ja Kivisen nalsta siind mielessa,
ettd kasvatusneuvola ja psykologia pyrkivat malsloliman tarkasti maarittdmaan
normaalin kehityskulun sekéa selvittamaan testgdldutkimuksilla lapsen alyllisen ja
biologisen ian vastaavuutta. Ylipaataan erilaigiestien kehittdminen oli leimallista

psykologian tutkimukselle 1950-luvuffi.

Lapsen alykkyystason tunteminen oli merkittavasséimamssa modernin pedagogiikan
nakemyksiss&’ Kasvatusneuvolan kaytanto ja psykologian oppikinjgkivat tata aja-
tusta. Psykologiasta tulikin testien kehittdjanédernin pedagogiikan tarkein aputie-
de™®. Se kehitti testit, joiden avulla kasvatusneuvelatti lapset tasonsa mukaisiin
luokkiin. Testaamisen tarkoituksena oli modernimdamogiikan mukaan mahdollistaa
ympariston muokkaaminen lapsen kasvulle sopivakdiutkimistani oppikirjoista eri-
tyisesti Lehtovaara ja Koskenniemi esittivat modenmedagogiikan nakemyksia poik-
keavuuden kartoittamisen tarkeydesta. Heista Nfatsikenniemi olikin tunnettu kasva-
tustieteilijand modernin pedagogiikan kannattajamaernin pedagogiikan tavoitteena oli
poikkeavuuden vahentaminen, mutta se tarkoitti sngdrmaaliksi ja poikkeaviksi katsottu-
jen eristamista toisistaan. Normaalius ja yhteiskallimen sopeutuminen olivat merkit-

tavia arvoja. Ihmisen tarkoitus oli ennen kaikk&éejskunnan palvelijand’

Pelkastaan kehitysta ja kasvua ei arvioitu normgaliepanormaalin kautta, vaan myos
lapsen perhe ja ymparistd joutuivat samaan anvioimtiin kasvatusneuvolassa kuin
psykologian oppikirjoissakin. Lahes kaikki kasvateigvolan potilaat tulivat ydinper-
heista. Seka kasvatusneuvola etta psykologia tukivalta osaltaan ydinperhe-mallia,
joka vallitsevassa yhteiskunnassa oli alkanut edustallia normaalille elamallthan-
teen mukainen perhe oli aidin ja isdn muodostamapgdhe, jossa isé oli perheensa
elattava auktoriteetti, aidilla suhde lapseen ehikynyt tiiviiksi jo varhain ja sisarusten
valiset suhteet olivat tasapainossa. Parhaimmdiysdset olivat korkeasta sosiaali-

luokasta tulevilla lapsilla. Kasvatusneuvolaaneialen lasten perheistd suurin osa sai

347 Kivirauma & Kivinen 1986. 337—345.

348 Kansakouluasetus 321-323/1958, 27—28; Korkiakah§8%, 9; Saarinen 1987, 30; Takala, 1987, 75.
349 Ojakangas 1997, 155; 202—203.

350 Ojakangas 1997, 155; 202—203.

%1 0jakangas 1997, 155; 202—203.

32| ehtovaara, 1953, 48, 213, 215; Lehtovaara & Knslemi 1954, 20; Ojakangas 1997, 204, 218.
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elantonsa joko teollisuus-, kasity6- ja rakennusameista tai maa- ja metsataloudes-

ta..353

Niin kasvatusneuvola kuin psykologiakin tulkitsivabikkeamisen normista riskiteki-

jéksi lapsen kehityksen ja tulevaisuuden kannafasvatusneuvola merkkasi poik-
keaviksi kaikki perhemuodot, jotka eivat edustaneihperhetta. Lapsen syntyminen
avioliiton ulkopuolella, koko- tai puoliorpous, gu@, laitoshoito ja vanhempien avio-
tai asumusero laskettiin tallaisiksi poikkeamisikéiMuita rasitteita lapsen ympaéristos-
sa saattoivat olla kasvatusneuvolan nakokulmageanaeliset, rangaistut tai mielisai-

raat sukulaiset. Riskiksi lapselle oli myds lahmishormista poikkeavat elaméntavat,
kuten aviottomuus tai kiertolaisuus. Tallaiset ped&vuuksiksi katsotut seikat eivét ol-
leet erityisen yleisia kasvatusneuvolan potilaitimpiirissa, mutta eivat silti harvinai-

suuksiakaari>®

Normaalin kasvun, kehityksen perheen ja ymparidigitksi tuotettiin normaalia suku-
puolta. T&hdn mennessa on kaynyt ilmi, etta tyygpdll Keski-Suomen kasvatusneuvo-
lan potilasta kuvaa kansakouluikdisyys ja koulumitéy liittyvat ongelmat. Naiden
lisdksi merkittavaa oli poikavaltaisuus. Aina kassmeuvolan kaynnistymisvuodesta
nykyiseen perheneuvolaan saakka pojat ovat olleemeniston&>° Kattavaa tutkimus-
ta, joka kasittelisi mahdollisia syita tahan, et eéhty. Tassa tutkimuksessa lahestyin
sukupuolia niiden tuottamisen ndkodkulmasta. Buteeriainaamani kasitteen mukaan
tarkastelen sukupuolen rakentumista performatinase¢ekojen ja eleiden toistamisena

ja suorittamisen®’

Tarkastelemani oppikirjat tuottavat tietoa eleigif$oka Judith Butlerin mukaan kult-
tuurisesti vakiintuneena jarjestelmana tekee suilgpuesittamisen ymmarrettavaksl.
Oppikirjoissa sukupuolten valiset erot olivat séfkga "luonnollisia”. Ajalle tyypilli-
sesti eroja oli tulkittu biologisista lahtokohdis$td Normaalilta tytélta ja normaalilta

pojalta odotettiin tietynlaista kaytosta. TyttOyt@teutettiin kiltteydella, mukautuvuu-

353 | ehtovaara, 1953, 27, 151; Takala & Takala 19951@0, 110-120, 135-147; Ks. Taulukko 8. ja 9.
354 | ehtovaara & Koskenniemi 1954, 148-150; Takalaakdla 1955, 104, 105, 107; Yesilova 2008, 50;
Ks. Taulukko 8.

355 Toimintakertomus 1953-1962.

356 Toimintakertomus 1953-1962, 1994-2011.

387 Butler 1990, 16—34; Butler 2006 24—25, 68—69; Hstav2011, 88.

358 Qutinen 1992, 48; Pulkkinen 2000, 51-53.

359 papola 2003, 100; Lehtovaara, 1953; Lehtovaarac&kénniemi 1954, 181; Takala & Takala, 122.
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della, hoivaamisella ja suuntautumisella kodinlaj@senhoitoon. Pojaksi teki muun mu-
assa teknisyys, voimakkuus ja itsevarmuus. Kehitikskmieheksi ja naiseksi lahti op-
pikirjojen mukaan jo lapsena. Karjistettyna pojatistautuivat kohti yhteiskuntaa, tyttt
kohti kotia. Kasitykset sukupuolista vastaavat billa yleisesti vallinneita suku-

puolirooliodotuksia’®®

Tarkastelemani aineiston ja aikaisemman tutkimdstievarassa voi sanoa, etta vuosien
1953-1962 aikana sekd suomalaiset psykologian wjgpikttéa Keski-Suomen kanna-
tusyhdistyksen kasvatusneuvola kayttivat asiarjawgitaansa eritellen lapsuuteen,
lapseen seka tdman kehitykseen, kotiin ja muuhupayistoon liittyvid seikkoja nor-
maaliksi tai poikkeaviksi. Tarkoituksena oli poilkkeiuden eristdmisen kautta kyeta
auttamaan lapsia paremmin. Paamaarana oli paastémelle oletettua normaalia kuin
mahdollista. Normaalistaminen koski niin lapsenyp&ysta ja fyysistd kehitysta kuin
lapsen ymparistdakin. Kasvatusneuvolan kaytantpsygkologian oppikirjojen nake-
mykset vastasivat ajalle tyypillisia kasvatustietga psykologian virtauksia asettuen

osaksi myos laajempaa moderniin yhteiskunnan ketéity

Hulluuden historiaa kirjoittaneen Petteri Pietildisnukaan Suomen 1900-luvun alku-
puolen kansanterveyden virallisessa suhtautumigesgkeaviin on nékyvissa "yksilon
kansalaisoikeuksia polkeva seka valtion, yhteiskumtai yhteison ylemmyytta korosta-
va eetos*' Viitteeseen voi tdman tutkimuksen perusteella&/isiina mielessa, etta
lasten tutkimisen ja hoidon tavoitteissa heijagtyrkimys yhteiskuntakelpoisten yksi-
I6iden kasvattamisesta. Toisaalta tutkimukseentaojaoidaan myos tukea Pietik&isen
nakemysta siita, ettd mielenterveydenhoito monigtidlja inhimillistyi toisen maail-
mansodan jalkeen merkittavady. Tieto lapsuuteen kuuluvista erityispiirteista jhk
tyskulusta oli jo melko monipuolista 1950-luvun kagisneuvolassa ja lapsuutta tutki-

vassa psykologiassa.

360 Takala & Takala 1955, 169, 170; Outinen 1992, 48.
361 pjgtikainen 2013, 317.
362 pjgtikainen 2013, 367.
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6 Léahteet

| Alkuperaislahteet

Keski-Suomen kasvatusneuvolan kannatusyhdistyksemnrtakertomukset 1952—-1962.
Keski-Suomen maakunta-arkisto. Jyvaskyla

Ahtinen, Anja (1958)Kokemuksiani Jyvaskylan apukoulussa suoritetustiatésesta:
Harjoitteluselostus erityiskasvatusopin cum laugigrabatur-arvosanaa varten suorite-
tusta harjoittelusta. Perheneuvolan arkisto. Jyyask

Hannikainen, Helmi (1956), Harjoittelukertomus KieSklomen kasvatusneuvolasta.
Perheneuvolan arkisto. Jyvaskyla.

Innola, Erkki (1962)Laitoskayntiselostus, Kasvatusneuvola, Keski-Suokasvatus-
neuvola. Perheneuvolan arkisto. Jyvaskyla.

Jyvaskylan kaupungin perheneuvolan toimintakertasetk994-2012. Perheneuvolan
arkisto. Jyvaskyla.

Salminen, Hilkka 6.2.—3.3.1956, Keski-Suomen kassatuvolan maaseutumatkoista:
Harjoittelukertomus suojelu- ja parantamiskasvgpius@um laude -arvosanaa varten.
Perheneuvolan arkisto. Jyvaskyla

Il Alkuperaislahteena kaytetty kirjallisuus

Lehtovaara, Arvo (1953), Sielutiede. Jyvaskyla. @werus.

Lehtovaara, Arvo & Koskenniemi, Matti (1954), Kaswspsykologia. Helsinki. Otava.
Saari, Erkki (1957), Sielullisesti poikkeavat lapskyvaskyla. Gummerus.
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