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1 INTRODUCTION

1.1 But, méthode et corpus

L'objectif de cette étude est d’analyser les formé&miresse des points de vue
sémantique et pragmatique et d’en examiner I'édginee dans un corpus consti-
tué de trois extraits du romatuhdistus par Sofi Oksanen (2008 ; pages analy-
sées: 9 a 49, 170 a 210, et 335 a 375 ; totahmies : 22800 environ), et de sa
traductionPurge par Sébastien Cagnoli (2010 ; pages analysées:56, 184 a
227, et 357 a 395 ; total des mots : 34400 envirb@)exte original finnois preé-
sente 168 occurrences de formes d’adresse, tanelieqombre total des équiva-
lents francais est de 180. Les occurrences setagssées selon les différentes
formes d’adresse réparties d’abord en trois classles la partie du discours, soit
le pronom, le nom et le verbe, ensuite en troissaa selon la situation communi-
cationnelle. Enfin, les erreurs de traduction énide des formes d’adresse seront
groupées en cing classes: 1. omissions, 2. ajdutssubstitutions, 4. cas
d’agrammaticalité et 5. cas d’acceptabilité douwteudans toutes ces catégories
seront considérées uniquement les formes d’adpesskesquelles le locuteur fait
référence a son interlocuteur. La méthode du tkagmai sera contrastive, se base-

ra sur I'’équivalence de traduction.

Le choix du sujet est justifié par les différencgsérales des langues finnoise
(finno-ougrienne) et frangaise (indo-européenneel part, et des coutumes so-
ciales nordiques et francgais de l'autre. Cellesvtuent sur I'emploi des formes

d’adresse. Méme si les deux langues possédentydEsres d’'adresse avec les
mémes éléments (par exemple deux pronoms d’adets$es formes nominales

d’adresse), 'usage en est susceptible de présgesatifférences.

! Havu, E. — Sutinen, J. ‘La traduction des terafiesiresse’, Bastian, S. — Van Vaerenbergh, L.,
éds.Multilinguale KommunikationLinguistische und translatorische Ansatze. Tiagske 2.
Minchen 2007, 171-172, halshs.archives-
ouvertes.fr/docs/00/35/39/21/.../HavuSutinen_Bri@setloc, le 19 septembre 2011.
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Le choix du corpus est justifié par la complexitguistigue du roman de Sofi
Oksanen, écrit en finnois mais dont les personnagesestoniens et russes. Par
conséquent, les systémes d’adresse estonien et passent se refléter dans le

corpus, ce qui en augmente l'intérét.

A la lumiére d’'un examen préalable du corpus etrdekerches précéderfiasir
les traductions du finnois en francais des termadresse, I'hypothese de départ

est la suivante : le traducteur suivra le systétagrdsse de I'original finnois.

1.2 Sofi Oksanen (1977-)

Sofi Oksanen, de mere estonienne et de pére fialgntit d’abord des études de
littérature aux universités de Jyvaskyla et de idkispour suivre ensuite une
formation dramaturgique a la Haute école d’étudesatrales de Helsinki.
L'ceuvre de Sofi Oksanen est fortement centrée asirosigines en parties esto-
niennes. En 2003 elle publia avec sucstsinin lehmé(Les vaches de Stalitie
Cagnoli S.) un roman qui, & travers l'histoire dufeune fille souffrant
d’anorexie, raconte la condition des femmes esto@s immigrées en Finlande.
En 2005 paruBaby Janeun roman sur I'angoisse et la violence dans ¢eples

lesbiens.

C’est de la piece de théatraihdistus jouée au Théatre national en 2007 et cou-
ronnée d’'un extraordinaire succes de public etrdigyee, que Sofi Oksanen tira
le roman qui allait la rendre mondialement célePnéhdistus(‘Purge’), paru en
finnois en 2008. Le roman fut vite traduit en 38daes, dont I'estonien, I'anglais,
le francais et I'allemand?uhdistusfut couronné entre autres du Prix Finlandia et
du Prix Mika Waltari en 2008, du Prix du roman Feadu Prix Fémina Etranger
en 201G Le roman, traduit en francais par S. CagnBlirge 2010), raconte

I'histoire de deux femmes estoniennes, toutes Esx dvictimes de violences.

% Le Département des langues romanes de I'Univetsitélelsinki a déja réalisé plusieurs études
sur les systemes d’appellation et d'interpellateonfrancais, italien, espagnol, anglais et fin-
nois. L'analyse contrastive des traductions dudisren francais ont démontré que les traduc-
teurs s’adaptent majoritairement a I'emploi dealague source, Havu — Sutinen 171.

% Oksanen, S. ‘Sofi Oksaner8ofi Oksanerhttp://www.sofioksanen.com/biography/, le 25 féwrie
2011.
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L’'une fut torturée par les militaires soviétiqueand les années 1940, au début de
'occupation de I'Estonie par I’Armée rouge, etutee par les mafieux russes dans
les années 1990. Ces tragédies servent a metéreidance la turbulente histoire

estonienne du XXsiécle.
1.3 Les termes d’adresse

1.3.1 Définition

Le termeadresseadésigne la référence linguistique du locuteurraisterlocuteur.
Elle peut étre exprimée, entre autres, a l'aide fdemes d'adresséParmi les
autres maniéres de faire référence a l'interlogyigtons les salutations, les inter-
jections, et les moyens paralinguistiqdeSelon la définition de Braun, que nous
suivrons afin de délimiter le sujet de ce trauaiil;abord de contact ni I'ouverture
de l'interaction (par eXPardon ) ne sont compris dans la notion d’adressimus
n'analyserons par conséquent que les dialoguesman, sans tenir compte des
nombreuses formes d’adresse paralinguistiquestegéaans le texte, par ex. dif-

férents gestes et maniéres de regarder I'intesorit

1.3.2 Les formes d'adresse

1.3.2.1 Remarques préliminaires

Les formes d’adresse sont employées d’une part ipdiguer a qui s'adresse la
parole, et, de I'autre, pour indiquer les relatigosiales et interpersonnelles des
locuteurs. Les formes d’adresse peuvent étre iépa trois classes : le pronom,

le nom, et le verbg.

* Braun, F.Terms of addresroblems of patterns and usage in various languageultures.
Contributions to the sociology of language 50. Ber New York — Amsterdam 1988, 7.

® Yli-Vakkuri, V. ‘Suomalaisen puhuttelun piirteitikauppinen, A. — Keravuori, K., édgiidin-
kielen opettajainliiton vuosikirj&XXXVI. Helsinki 1989, 43-44.

® Braun 7.

" Yli-Vakkuri, ‘ Puhuttelun piirteita’ 44.

8 Braun 7. — En finnois, I'adresse peut aussi é&m@imée a l'aide de suffixes possessifs ajoutés
aux noms ou aux formes nominales. Le suffsidait référence a la deuxiéme personne singu-
lier et le suffixe-nne peut référer a un groupe de personnes (pluriéh deuxiéme personne)
ou a une seule personne (vouvoiement). Les suffirasessifs finnois et le cas génitif du pro-
nom personnelsf{nun teidan) correspondent aux déterminants possestifs (a, tesvotre et

9



1.3.2.2 Les pronoms d’adresse

En finnois et en francais, les pronofagsant référence a l'interlocuteur sont sur-
tout des pronoms personnels de la deuxiéme pers@ina/té en finnois,

tu/vous® en frangais). En plus, le pronom personnel dedsiéme personne se
rencontre dans certains emplois, par @u’'est-ce qu’'elle désire, la petite

dame?"! et par exMista han on #.

1.3.2.3 Les formes d’adresse verbales

Les formes d’adresse verbales sont des verbeonuirdférence a I'interlocuteur
a l'aide de suffixes, c’est-a-dire de désinencas@melles. Dans les langues ou
'usage des pronoms personnels est facultatif, cenam finnois, le verbe seul
suffit a exprimer la référence a linterlocuteMiliin menet ?'Ou vas-tu ?’).
Méme en frangais le pronom personnel n'est pauosjobligatoire: il manque
dans le cas de l'impératifiens !, vene?)** Les verbes a la fllpersonne du sin-
gulier ne sont pas comprises dans les formes diadrgerbales, parce que les
verbes seuls ne suffisent pas a exprimer la rééranl’interlocuteur. Nous les

examinerons dans le chapitre traitant les formadré'sse nominales.

1.3.2.4 Les formes d’adresse nominales

Les formes d’adresse nominales comprennent aussia@®s et des adjectifs fai-
sant référence a linterlocuteur. Ces formes nolagn@omprennent des noms
propres (prénoms, nom de famille, par kbeier), des appellatifsMonsieur, Ma-
dame, Mademoisellge des titres (par exDocteu), des noms abstraits (par ex.
Votre Excellencg des termes de profession (pargrafessedy, des termes préci-

sant la nature de la relation (par eamaradg, des termes de parenté (par ex.

vog du frangais, Hakulinen, A. — Vilkuna, M. — Korhem R. — Koivisto, V. — Heinonen, T. —
Alho, I. Iso suomen kielioppHameenlinn&005 (=ISK), 122; v. aussi Grevisse, M. — Goosse,
A. Le bon usageGrammaire francai$e Bruxelles 2011 (8U), 821-822.

%1SK 706-707.

9By 875-878.

1 Kerbrat-Orecchioni, C. ‘Politeness in France: HowBuy Bread Politely’, Hickey, L. — Stewart,
M., éds.Politeness in EuropeVultilingual matters 127. Clevedon — Buffalo — Tato 2005,
35.

12 yli-vakkuri, V. Suomen kieliopillisten muotojen toissijainen kayftérun yliopiston suomalai-
sen ja yleisen kielitieteen laitoksen julkaisuja P8rku 1989, 111.

3 Braun 8-9.
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mamar), des termes affectueux (par ekeéri et les formes d’adresse qui définis-
sent l'interlocuteur comme pére, femme, fille oéré de quelgu’un\fiktorovna
fille de Viktor'*4). ¥

D’un point de vue sociolinguistique I'emploi degries d’adresse est une partie
essentielle de la compétence communicative desdosi Le choix d’'une forme
appropriée est souvent difficile, vu que I'emplééldments d’adresse en appa-
rence identiques dans deux langues (pamexiameen francgaistouvaen finnois)

peuvent diverger de maniére considérdble.

1.3.3 Les formes d’adresse réciproque et non-réciproque

Brown et Gilman distinguent deux catégories de Bwrmd’adresse, désignées par
T (forme familiére) et V (forme polie). Les sigl&set V remontent aux pronoms
d’adressdu etvosdu latin. En fonction de la langue, la forme pdligeut étre
exprimée a l'aide de la deuxieme personne plupat €x. en francaigoug ou a
I'aide de la troisieme personne singulier (parl&alien Lei) ou pluriel (par ex.
I'allemandSig). Ces catégories comprennent non seulement lesm®d’adresse

mais aussi les différentes formes nominales d'aér€es formes d’adresse peu-

14 Mustajoki A. ‘Venalaisten mysteeri’, Salo-Lee, +.Malmberg, R. — Halinoja, R., édsle ja
muut.Kulttuurienvalinen viestinta. Jyvaskyla 1996, 153841

5 Braun 9-11.

11d. 12-14. -Rouva n. (1784), d'origine germanique, soit du moyeuthallemandvrouwe
vrowe soit du vieux haut-allemarftbuwa, soit encore du ancien suédbisa ou fruwa, issu de
la racine proto-germaniqueaw-jon ‘maitresse’, de I'indo-européger- ‘la premiére’. Lerou-
vafinnois est I'appellatif donné aux femmes mariéest appellatif, qui a subi une perte de va-
leur, comporte souvent une nuance méprisante ddasdage courant. Il faut toutefois en dis-
tinguer I'emploi honorifique dans certaines sitaat officielles ou I'appellatif précéde le titre,
par ex. rouva tasavallan presidenttiMadame le Président de la République’) et desssitua-
tions ou le locuteur veut attirer I'attention d'uimgerlocutrice inconnue, Hékkinen, Klyky-
suomen etymologinen sanakirf¥SOY sanakirjat. Helsinki 2004 (2007), 3&ily. ‘rouva’; v.
aussi Kluge, F. — Seebold, Etymologisches Wérterbuch der deutschen SpréatiBerlin
1995, 230, s.v. ‘Frau’; v. aussi Yli-Vakkuri, ‘Puhuttelun piiri&’ 48 ; v. aussi Havu, E.
‘L’emploi des termes d’adresse dans le finnois @l&téranco-British studie83-34/2004, 102,
http://cvc.cervantes.es/lengua/coloquio_paris/porefpdf/cvc _havu.pdf, le 11 octobre 2011.
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vent étre utilisées de maniere réciproque ou noipré@gue. Dans I'adresse réci-

proque les locuteurs se servent de formes d'adigeréques™’

1. - Je ne sais pas pourqwoius étesvenus ici inventer ces histoires, mais... [...]
— Il se trouve que cette femme, Zara Pekk, a corsoriameurtre dans ce pays [...] Elle

imaginera querous n’étespas au courant [...] et elle viendra'iti.

Dans l'adresse non réciproque les interlocuteditsent des formes d’adresse
différentes *°

2. —Vousn’avezsans doute pas de teinture pour les cheveux ? [...

—Tu crois que ¢est aussi simple, pour qu’¢@reconnassepas 2°

L’histoire du francais, de I'allemand, de litaliedu suédois et du finnois, entre
autres, montre que l'usage non réciproque désigmenalement une relation
d’'inégalité entre les locuteurs, tandis que l'usagggproque désigne un rapport de
solidarité entre ceux-ci. Dans une société de etaskes interlocuteurs d’une
méme classe se servent des mémes formes d’adéeggmoques, les classes ai-
sées se vouvoyant, et les classes inférieures@amt. Le tutoiement sert aussi a
désigner lintimité et le vouvoiement la formalfté.L'usage réciproque des
formes d’adresse nominales souligne égalementsiardie ou I'intimit&> Une
relation réciproque entre les locuteurs nécesaiterésence d'éléments en com-
mun. |l peut s’agir de parents, de collegues, aeacades de classe, de personnes
partageant les mémes avis ou pourvues d'un statilase dans le groupe de

références (famille, travail, politiquéj.Notons qu’aussi bien la conception de la

" Brown, R. — Gilman, A. ‘The pronouns of power asalidarity’, Paulston, C. B. — Tucker, G.
R., édsSociolinguistics The Essential Readings. Malden — Oxford — Melheur Berlin 2003,
168, 156-159,
http://www.google.com/books?hI=fi&Ir=&id=bVG5XCalBK &oi=fnd&pg=PA156&dg=Bro
wn,+R.+%E2%80%93+Gilman,+A.+The+Pronouns+of+Powed#&olidarity&ots=3kxtlzITc
b&sig=fNX-GGvu0i6tOta6jp5LKKgKwlk#v=onepage&q&f=fak, le 17 mai 2011.

8 Oksanen, SPurge Tr. Cagnoli, S. Paris 2010 (= Cagnoli), 318.

19 Brown 158-159.

20 cagnoli 53.

1 Brown 158-159.

22 Kerbrat- Orecchioni, Q.es interactions verbalds Linguistique. Paris 1992, 24-25.

2 Brown 161.
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solidarité et de la distance que les moyens delimer varient selon les époques,

les milieux et les sociétés.

1.3.4 Les formes d’adresse en francais et en finnois

En francais métropolitain, le V s’emploie généradatnpour exprimer la distance
et le T pour indiquer la solidarité. Les finnophsnpar contre, peuvent exprimer
la distance en utilisant le V mais aussi par 'emhpl'une forme spécifique de
tutoiement® Trois types de tutoiement finnois peuvent étréimtisiés : 1) un tu-
toiement au moyen du seul verbe a fgpHrsonne singulier (forme neutre) par ex.
Muistatko ? 2) un tutoiement de caractére poli et formelsgusert de la morpho-
logie pronominale de la langue écrign@) par ex.Muistatko sin&? et 3) un tu-
toiement familier et informel qui peut se servinfre autres, de formes dialectales
et de la langue parlée (par s#, saa, siepar ex.Muistatko s&2° En Finlande,

le vouvoiement est essentiellement lié a I'agedigu’une hiérarchie interper-
sonnelle y est bien moins importante qu'en Fr&Ates appellatifs francais peu-
vent également participer a I'expression de rafatide distance ou de solidarité.
Par ex. I'adresse W& monsieur/ madamest formelle, tandis que I'emploi de
termes affectueux signale l'intimif8.En outre, en frangais il est traditionnelle-
ment considéré comme poli d’accompagner les sautaiet les remerciements
d’'un appellatif :Bonjour, madame ; Merci, mamaA I'heure actuelle il semble
toutefois que I'absence de I'appellatif soit enrtrde devenir de plus en plus fré-
guente dans de nombreuses situations. Ainsi, padans les magasins umerci

ou unbonjour/bonsoirsans terme d’adresse ne sont plus pergus comrieupar

rement insolent§) En finnois, I'emploi d’appellatifs dans ces siioas est ex-

24 Kerbrat- Orecchionilnteractions verbale§6.

% Havu, E.'Les stratégies d’adresse en finnois et en frangaifiexions d’'une « identité »Havu,

E., éd. Langues et identités finlandaisegSahier la nouvelle Europe 9. Paris 2009, 105-114,
http://halshs.archives-ouvertes.fr/docs/00/44/7M DE/Eva.t.pdf, le ¥ novembre 2011.

%6 |appalainen, H. ‘Mie vai maa, sina vai te? Virkaitlen kielelliset valinnat itseen ja vastaanot-
tajaan viitattaessa’, Sorjonen, M.L. — Raevaaragts.Arjen asiointia.Keskusteluja Kelan tis-
kin arella. Kotimaisten kielten tutkimuskeskukgakaisuja 141 Helsinki 2006, 241, 278.

" Havu, ‘Stratégies d’'adresse’ 110.

28 Yli-Vakkuri, ‘Puhuttelun piirteita’ 64.

29 Kerbrat-Orecchionilnteractions verbale§3; v. aussi Havu, E. ‘Les termes d’'adresse dess |
traductions de romans policiers francais et finpdigrma, J. — Tuomarla, U., édactes du &
Colloque franco- finlandais de linguistique contiigs. Publications du Département des
langues romanes de I'Université de Helsinki 15 skl 2004, 135.
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trémement rare, leur emploi étant largement lié fohction phatique de la com-

munication°

1.3.5 Les formes d’adresse en estonien

En estonien d’Estonie, les pronoms personnels deuaieéme personne saiha
(singulier) etteie (pluriel, référant a un groupe de personnes on&seule per-
sonne). Les désinences des formes d’adresse v@ralecordent aux pronoms.
En estonien moderne le T et le V sont généralerampioyés de maniére réci-
proque. Si le tutoiement est généralisé en fanldie,grands-parents ne sont que
rarement vouvoyeés. En général, les adultes empltdevi jusqu’a ce que le locu-
teur et son interlocuteur décident d'un commun etce se tutoyer. Le droit de
proposer I'emploi de tutoiement revient au locutplus 4gé ou au locuteur d’'un
statut hiérarchique plus élevé. Les relations rémiproques continuent a devenir
de plus en plus rares. L'usage non-réciproquerseordgre encore entre les adultes
et les enfants. Par ex. a I'école les enseign&otsjoyés par les éleves, tutoient
ceux-ci jusqu'a la fin du lycée. Les jeunes estoniens smat les formes
d’adresse plutét selon le degré de connaissanceejae une hiérarchie interper-
sonnelle. Malgré la popularité croissante du tutaet, le vouvoiement sert en-

core a témoigner du respect ou a signaler la distgis-a-vis de l'interlocuteur.

Le pronom personnel de la9lpersonne singulier se rencontre aussi avec les ap-
pellatifs, proug’ ‘Madame’, preili®? ‘Mademoiselle’ etharra®® ‘Monsieur’. Les
appellatifs sont utilisés en particulier dans lésations de servic&as proua
soovib teed v&i kohvi Madame veut-elle du thé ou du café tverbe & la If

personne+appellatif). A présent ces appellatifd, apaient été remplacés par

%91SK 1024-1025.

%1 Proug du moyen haut-allemandouwe du vieux haut-allemanfiouwa, issu de la racine pro-
to-germaniquefraw-jon ‘maitresse’, de l'indo-européeper- ‘la premiére’, Kluge 230, s.v.
‘Frau’.

%2 preili, du moyen haut-allemandouwelin Kluge 230 s.v.‘Fraulein’.

% Harra, du moyen haut-allemariterre, du vieux haut-allemanblerro (comparatif du mohehr
‘élevé’), un calque du latiBenior‘le plus agé’, Kluge 306s.v.‘Herr'.

% Trad. par TG (=Tanja Grénholm).
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seltsimeescamarade’ pendant I'occupation soviétique du pagant ressentis

comme une nouveautg.

1.3.6 Les formes d’'adresse en russe

En russe, les pronoms personnels singulier etgbldei la If personne sony etvy
(référant a un groupe de personnes ou a une sergerme), respectivemefrity
signale l'intimité, tandis quey signale une distance soit respectueuse, soit meépri
sante’® Le vy (V) est de régle dans la communication entre pews® qui
n'entretiennent pas de rapports de familiarité. risse, I'emploi d'une forme
d’adresse nominale correcte est tres importanfotraule polie comporte le pré-
nom accompagné du patronyme (le nom du pére indida filiation) et la forme
verbale a la fipersonne pluriel’ Le patronyme masculin présente le suffixeits
ou —evit§ tandis que la forme féminine se termine esvnaou 4evna Ainsi, le
fils de Viktor seraViktorovit§ sa fille Viktorovna‘fille de Viktor.® Si le vou-
voiement permet de garder ses distances, le reaaypatronyme évite la froideur
de I'emploi du nom de famille. Le nhom de familleletvouvoiement ne sont pas
employés que dans des situations trés formelles.jdenes russophones conti-
nuent & se vouvoyer, parce qu’il est considéré cermmpoli de tutoyer une per-
sonne inconnue ou peu connue. Il est cependanienégle tutoyer les enfants,

évidemment de fagon non-réciprogie.

1.4 La linguistique contrastive

La linguistique contrastive traditionnelle compéae constructions de deux ou de
plusieurs langues pour en mettre en évidence sseneblances et les différences

aux niveaux phonétique, lexical et syntaxili@oute comparaison nécessite que

35 Keevallik, L. ‘Politeness in Estonia: A matter fatt style’, Hickey, L. — Stewart, M., édBo-
liteness in EuropeMultilingual matters 127. Clevedon — Buffalo — Toto 2005, 203-207.

% Friedrich, P. ‘Social context and semantic feattiie Russian pronominal usage’, Gumperz, J.
J. — Hymes, D., édsDirections in sociolinguisticsThe ethnography of communication. New
York 1986, 271-300.

37 vituhnovskaja, M. ‘Kaytéstavat, juhlat ja vapa&adj Vihavainen, T., édOpas venalaisyyteen.
Keuruu 2006, 96-97.

% Mustajoki 151-154.

%9 vituhnovskaja 96-97.

40 Krzeszowski, TContrasting language&The scope of contrastive linguistics. Trends imliis-
tics, studies and monographs 51. Berlin 1990, 15.
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les objets comparés aient un point commun de mdéreautrement dit ulertium

comparationis Les études contrastives peuvent étre soit théesigsoit appli-
quées’! Notre travail, qui a comme point de départ un @génde la langue fin-
noise et sa réalisation en francais, reléve detestappliquées. Ltertium compa-

rationis de notre étude est 'emploi des formes d’adresse.

1.5 La traduction

Dans une analyse contrastive se servant de tradscles termetexte de départ,
langue de départtexte d’arrivéeet langue d’arrivéeconstituent les concepts de
base. Les termdsxte de dépatt etlangue de dépatt renvoient au texte original
et & la langue de cet original. Inversementelge d'arrivéé* est le produit de la
traduction et ldangue d'arrivéé® (aussilangue cible)est la langue de la traduc-
tion. House définit la traduction comme remplacentan texte de la langue de
départ par un texte équivalent des points de vagnpatique et sémantique dans

la langue d’arrivéé®

Dans la traduction, les principales approches ddéquivalence formelleet
I’ équivalence sémantigu€omme les langues de départ et d’arrivée peywent
senter des différences morphologiques, syntaxiqudsxicales, une équivalence
formelle, qu’il s’agisse de la morphologie ou desimtaxe, n’est que rarement

atteignablé’ En voici un exemple :

1 Krzeszowski 23. — Dans les études contrastivesritpées le but est de donner une explication
aux ressemblances et aux différences qui caraetéiiss deux langues en question et de fournir
d’informations a propos des deux grammaires ddacegies. Les études contrastives appliqués
analysent la fagon dont se réalisent les difféeegtégories universelles dans les différentes
langues, par ex. comment se réalisent les pron@ms®pnels finnois dans une traduction fran-
caise, Krzeszowski 16-23.
Kosunen, R. — Véisanen, Kdantamisen opetussanasto S.V. ‘texte de
départ’,_http://vanha.hum.utu.fi/centra/
pedaterm/, le 19 septembre 2011.
3 Kosunen, s.v. ‘langue de départ’, http://vanha.hum.utu.fi/cefmealaterm/, le 19 septembre
2011.
4 Kosunens.v. ‘texte d'arrivée’,_http://vanha.hum.utu.fi/cenpatiaterm/, le 19 septembre 2011.
%> Kosunen, s.v. ‘langue d’arrivée’, http://vanha.hum.utu.fi/cerpedaterm/, le 19 septembre
2011.
8 House, JTranslation quality assessmewt.model revisited. Tiibinger Beitrage zur Linguistik
410. Tubingen 1997, 31.
47 Ingo, R.Lahttkielesta kohdekieleedohdatusta kd&dnndstieteeseen. Juva 1990, 18-241003
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3a.Sin4olet kertonut (p. 1801

3b.Tu as parlé (p. 194).
L’équivalence sémantique, c’est-a-dire une corredpace exacte du contenu du
texte original et de la traduction, est par copis facile & réaliseéf. En voici un
exemple :

4a. Kuinkassinulla, onko t6ita? Vai mink& alan tydpulkinulla on paalla (p. 28) ?

4b. Ettoi, tu travailles ? C’est dans quel genre de métier qpane des vétements

comme ¢a, la (p. 34) ?
1.6 Classement du corpus

1.6.1 Remarques préliminaires

Les formes d’adresse, classées d’abord selon tee phr discours, seront encore
réparties en classes selon la catégorisation tiegishs de communication d’Yli-
Vakkuri : 1. Situation officielle, publique ; 2. t8ation non-formelle, familiére,
intime ; 3. Situation non-officielle formelf8.Les erreurs de traduction évidentes
seront enfin classées en cing groupes selon le ImdéeJuliane House : 1. omis-
sions, 2. ajouts, 3. substitutions, 4. cas d’agratiwalité, et 5. cas d’acceptabilité

douteuse.

1.6.2 Les situations de communication

1.6.2.1 Situation officielle, publique

Dans les situations officielles, publiques (par @rémonies), le locuteur finno-
phone s’adresse a son interlocuteur soit en leoyant et souvent en se servant
du titre précédé d’'un appellattig¢rra ‘Monsieur’ ourouva ‘Madame’), soit en le
vouvoyant et se servant du titre suivi du nom aeilfa.>

5a. Pyydarieita, herra presidentti, ottamaan vastaan timén muistolahifan.

5b. Jevousprie, Monsieur le Président d’accepter ce cadeat.

“8 Les chiffres entre parenthéses a la fin des exesmgférent aux numéros des pages de I'original
finnois et a la traduction francaise respectivement

9 Ingo 103-105.

%0 yli-Vakkuri, ‘Puhuttelun piirteita’ 70.

*Lyli-Vakkuri, ‘Puhuttelun piirteita’ 64.

*21d. 64.

17



6a. Kuinka selittie taman paajohtaja Aaltonen 7°*
6b.Vous avez raisonMonsieur I'lnspecteur Général 75
Dans I'ex. 5 la traduction frangaise met en évigdiemploi de la méme stratégie

qu’en finnois® tandis que dans I'ex. 6 les formes d’adresse réiffé En francais,

un appellatif suivi d’un titre est utilisé & desasions de caractére officfl.

1.6.2.2 Situations non-formelle, familiére, intime

Dans les situations non-formelles, familieres,nies (en famille, entre amis ou
amis d’'amis), les finnophones tutoient leurs imteuteurs. Les prénoms, les
termes affectifs, les expressions injurieuses £tdemes de parenté peuvent ac-
compagner le tutoiemerft.

7a.Katsos, Zara, nain hyvin lannessa tiend.

7b.Tu vois, Zara, voila comme on gagne bien a 'Ouést.

8a.Sinun pitaa kayda kampaajall&ulta, Oksanka nauroi pdyhien Zaran tukkaa.

8b. Tu devrais aller chez le coiffeunna chérie se moqua Oksanka en secouant les
cheveux de Zar¥.

En francais, le tutoiement est généralisé en fanmiais moins fréquent entre la

famille et la belle-famillé? La grande majorité des jeunes francophones tutoien

* Havu, E. ‘L’emploi des termes d’adresse dans medis actuel’,Franco-British studies33-
34/2004, 102, http://cvc.cervantes.es/lengua/cotoguaris/ponencias/pdf/cve _havu.pdf, le 11
octobre 2011.

>4 yli-Vakkuri, ‘Puhuttelun piirteita’ 64.

5 Weil, S.Trésors de la politesse francaide francais retrouvé 4. Paris 1983, 13.

*% Havu, ‘Finnois actuel’ 102.

> Weil 14.

%8 yli-Vakkuri, ‘Puhuttelun piirteita’ 52-53, 70.

5% OksanenPuhdistus0.

€0 cagnoli 47.

®1 OksanenPuhdistus3s.

62 Cagnoli 45.

3 Havu, E. ‘Quand les Francais tutoient-ils ‘Djsen, M. — Swiatek, E., édactes du XV Con-
grées des romanistes scandinave€openhague 2005, 100-115, http://halshs.archives-
ouvertes.fr/docs/00/35/40/03/PDF/HavuTanska.pds, d&cembre 2011.
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leurs amis, méme si les plus agés sont parfoisoy@ss Quant aux amis d’amis,

la plupart des Francais les tutoient s'ils sont geiméme age, soit plus jeurtés.

Comme nous l'avons constaté ci-dessus (p. 15)réesophones accompagnent
souvent les salutations et les remerciements dyneltatif (par exMerci, ma-
mar). En finnois I'emploi d'un appellatif dans ces stioas est plutét

I'exception :Kiitos (&iti) ‘Merci (maman)®°

Dans ces situations, les deux cultures présentamt des différences considé-

rables®®

1.6.2.3 Situation non-officielle formelle

Dans les situations non-officielles formelles gt de situations publiques ou

privées (travail, premiere rencontre). Ces situatioe distinguent des situations
officielles par le fait que le locuteur peut choisi maniere dont il s’adresse aux
autres, et des situations non formelles par legiaét les locuteurs n’entretiennent
aucune relation familiére ni intime entre éixC'est dans ces situations gue les

deux langues semblent présenter le plus de vari&tio

Pour les finnophones les critéres décisifs poehlEx du vouvoiement sont I'age,
la position sociale de I'interlocuteur ainsi queckgactére formel de la situatith.
La 1I° personne pluriehon-officielle est rarement accompagnée d’une fonme
minale d’adresse :

9a.Voisitteko vieda minut kaupunkiin?

9h. Pourriez-vousme conduire en ville™

® Havu, E. ‘Noms et pronoms d'adresse en francaisnefinnois - comparaison des deux sys-
temes’, Modéles Linguistiques XXVI-2, 52/2005, 83-98,
https://tuhat.halvi.helsinki.fi/portal/files/959268V toulon.doc, le 16 novembre 2011.

® Havu — Sutinen 171-172.

% Havu, ‘Comparaison des deux systémes’ 85.

67 Yli-Vakkuri, ‘Puhuttelun piirteita’ 69.

%8 Havu, ‘Comparaison des deux systémes’ 85.

9 Havu — Sutinen 172.

0 OksanenPuhdistu280.
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Cependant, pour les finnophones fapkrsonne singulier est la forme d’adresse la
plus employée :
10a. Onkesinun nalka ?
10b.Tu as faim %

En finnois, on rencontre, quoique rarement, 'ermg® la 11I° personne singulier
dans des situations d’adresse. Cette forme d'aglesgépand en Europe dés le
XVI°¢siécle. Elle persiste aujourd’hui dans les formes/ouvoiement par ex. en
italien et en allemand, ou le pronom de politessecelui de la Ifi personnel(ei,
Sig. L'emploi de la IIf personne singulier passe du suédois en finnokX\Al ©
siecle sans jamais remplacer [agersonne pluriel en tant que forme de politesse.
En suédois I'emploi de la fllpersonne fut considérablement plus fréquent qu’en
finnois.

11a. Jopastori tulisi tupaan’*

11b. Si lepasteur voulait bien entrer dans la sall€ ?
En s’adressant & un inconnu, les finnophones sersesouvent soit du passif,
soit de la troisiéme personne générique par peuexer 'autre par un tutoiement
qui risque de sembler trop familier :

12a. Miten taallaoidaan ?'°

12b. Commenallons-nous?’’

13a.Saahuuhtoa’®

13b.Vous pourrezrincer®

En francais, un médecin peut s’adresser & un maladenployant la"i*personne

pluriel pour éviter uru trop familier, comme dans I'ex. 12b.

L Cagnoli 298.

2 OksanenPuhdistus22.

3 Cagnoli 29.

1d. 54.

> Trad. par TG.

8 Yli-Vakkuri, ‘Puhuttelun piirteita’ 59.

""Hageége, ClLa structure des langueQue sais-je? 26. Paris 1982 (2007), 97.
8 Yli-Vakkuri, ‘Puhuttelun piirteita’ 58.

" Trad. par TG.
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Dans des situations délicates, les Francais omhalement recours aux mémes
stratégies que les finnophones, c’est-a-dire awaiement ou a I'emploi d’'une

forme impersonnelle (en frangaien).®°

1.6.3 Les erreurs de traduction évidentes

Pour I'évaluation de la traduction nous avons gmé@r le modéle de Juliane
House®' Ce modéle fonctionnaliste-pragmatique met en valmis caractéris-
tiques du texte, a savoir les caractéristique€fjamtiques, 2) pragmatiques et 3)
textuelles. D’aprés House, la qualité de la tradacpeut étre évaluée a quatre
niveaux. Il s’agit de lI'analyse des différents r@iua& dans le texte de départ et le
texte d'arrivée, & savoir 1) la langue et le tegtd,sont la base d'analys&;2) le
genre du texte ; 3) le registre du texte (le champliscours, la teneur du discours
et le mode du discours), ainsi que 4) la fonctiartekte qui résulte d’analyse des
premiéres trois nivealX.Le modéle de House s'inspire de la théorie sysiéeni
fonctionnelle de Halliday, dont un élément essérséle concept de regisfie.
L’absence de correspondance du genre et du megstrconsidérée comme une
faute fonctionnelle dans le modéle de House. Léeféanctionnelle doit étre dis-
tinguée de la faute de traduction évidente, quiorem soit & une transmission
inexacte du sens dénotatif de la langue de dépas th langue d’'arrivée, soit a
une violation du systéme de la langue cible. Halasse les cas de modification
du sens dénotatif d'un élément du texte sourcer@n tatégories, & savoir 1)
omissions, 2) ajouts, 3) substitutions. Les violasi du systeme de la langue cible
consistent en 1) agrammaticalité et 2) acceptébitibuteus& Voici des

exemples d’erreurs de traduction :

Omission :  14a. Parja4tko sina taalf§?

14b.Toute la phrase était omise dans la traduction.

8 Havu, ‘Comparaison des deux systémes’ 87.

81 House 29.

821d. 29-32.

8 d. 108-1009.

8 Halliday, M.A.K. Spoken and written languagéictoria 1985, 12.
8 House 45.

86 OksanenPuhdistus328.
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Ajout : 15a. Ja mina tulen kaymaan Tallinna¥sa.
15b. Et je viendraie rendre visite & Tallinn®
Substitution : 16a.Zarahan on oikein onnen tytt&®?
16b. Alorst'es vraiment une p'tite chanceus® !
Agrammaticalité : 17a. ...finché al mattino ti troveresti bloccatoréggimenti di vecchie signore
con la dentiera’
17b. Et le matin tu te trouverais bloqué par des troupesvieilles dames aux

dents faux..%

Acceptabilité douteuse :18a. ...i tedeschi che cosa sono : un paio di $tival boccale di birra,

le calze nere e le cosce candide di Marlene Dretfit

18b... que sont les Allemands : une paire de botteshocal de biere, les bas

noirs et les cuissemndidesde Marlene Dietrich®

¥71d. 319.

8 Cagnoli 339.

89 OksanenPuhdistuss0.

% Cagnoli 57.

%1 Fonda, M. C. ‘Voyage au bout de l'erreur. Les tietibns cocassesltalies 6/2002, 433,
http://italies.revues.org/1630, le 20 novembre 2012

zz En francais il faut recourir a une antépositiori'dejectif : de fausses dents. Ibid.
Id. 432.

% En francais I'adjectifcandide n’est employé qu’au sens figuré : naif, simpte, kvid.
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2 ANALYSE

2.1 Analyse des formes d’adresse

2.1.1 Remarques préliminaires

Les tableaux 1 et 2 indiguent les pourcentagesalases d’adresse dans les sous-

corpus finnois et francais. Comme nous l'avons taaésdans le chap. 1.3.2 (p.

10), les formes d’adresse seront réparties en ttagses selon la partie du dis-

cours, soit 1. pronom, 2. nom et 3. verbe. Rappetpre seules ont été incluses

dans le corpus les formes d’adresse par lesquellesuteur fait référence a son

interlocuteur.

SOUS-CORPUS FINNOIS

Formes d'adresse

nominales Pronoms
20 % d'adresse
35%

Formes d'adresse
verbales
45 %

Tableau 1 Les pourcentages des pronoms d’adressedets formes d’adresse verbales et no-

minales par lesquels le locuteur renvoie a son imMecuteur dans le sous-corpus finnois

SOUS-CORPUS FRANCAIS

Formes d'adresse
nominales
18 %

Formes d'adresse

verbales Pronoms
18 % d'adresse
64 %

Tableau 2 Les pourcentages des pronoms d'adressedets formes d’adresse verbales et no-

minales par lesquels le locuteur renvoie & son imMecuteur dans le sous-corpus francais
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Dans le tableau suivant sera indiquée la fréquerseformes d’adresse attestées

dans les deux sous-corpus.

OSOUS-CORPUS FINNOIS mSOUS-CORPUS FRANCAIS
116
76
58
32 34 32
Pronoms d'adresse Formes d'adresse verbales Foadessde nominales

Tableau 3 Les nombres d’occurrences des pronoms,slgerbes et des noms par lesquels le
locuteur renvoie a son interlocuteur dans les deusous-corpus
La fréquence des formes d’adresse dans les dewxcsopus est a peu pres iden-
tique. Le texte original finnois présente 168 ocences de formes d’adresse, tan-
dis que le nombre total des équivalents francaidee480. Comme l'indiquent les
tableaux 1-3 (p. 28 a 29), les formes d’adresseexie original ne sont pas tou-

jours traduites par les mémes formes d’adressedises.

2.1.2 Les pronoms d’'adresse

Comme l'indique le tableau 3 (p. 29), le sous-cerfinnois présente 58 occur-

rences du pronom d’adresse, tandis que le sousdnigncais en présente 116.

En finnois, la forme conjuguée du verbe suffit gpraxer la référence a
I'interlocuteur & moins qu'il s’agisse de constiant emphatique. Dans une
phrase affirmative francaise, par contre, le pronmensonnel ne peut pas étre
omis. Par conséquent, 42 fois un pronom d’adresté ajouté en traduction, par

ex. :

23a. Asken yritin heratell4 fauusit vain, etti ei vetta. (21)
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23b. Tout a I'heure j'ai essayé de te réveiller sraicrias seulement : « Pas d'eau. »
(28)
Dans I'exemple 23, le pronom persontel été ajouté en traduction. La forme
verbale finnoisehuusit (le verbehuutaa crier” a la If personne du singulier de
I'indicatif imparfait actif) exprime la personneagnmaticale par la conjugaison
du verbe tandis qu’en frangais un pronom persoesiebbligatoire. Dans ces cas,
la traduction est adaptée aux emplois linguistiqieda langue cible, rendant le

texte grammaticalement correct.

Seize cas présentent un pronom personnel en tradwggns équivalent dans le

texte finnois, par ex. :
25a. Tuon Palderjania ja vetta. (20)
25b. Je¢’ apporte de la valériane et de I'eau. (27)

26a. Oikeastaan tutustuimme paremmin siella Karsad&3lin mennyt téihin sinne, tar-

joilemaan, siita kerroinkin jo, ja siellé tuli vasin tuttu mies. (50)

26b. En fait c’est la-bas que nous avons mieuxc@iinaissance, au Canada. J'étais al-
Iée y travailler, comme serveuse, cavqris|'ai déja raconté, et la-bas j'ai retrouvé cet
homme que je connaissais. (57)
Dans I'exemple 25 il s’agit de I'ajout du pronorargonneltu en traduction et,
dans I'exemple 26, de I'ajout du pronom persormvels Tous les deux pronoms
personnels ajoutés font fonction de complémentjdtahdirect dans le texte tra-
duit. Ces ajouts du pronom personnel en fonctio@@¢ ne causent pas de trans-
formations du message essentiel mais y apportemtpoécision. lls sont attri-

buables aux choix personnels du traducteur.

Dans un cas, le pronom personnel de igérsonne du singulier original a été
rendu par une construction infinitive sans réféeeaa¢’interlocuteur :

27a. Minnesina lahtisit ? (23)

27b. Etrepartir ou ? (30)
Dans I'exemple 27 le pronom personnel de gérsonne du singuliesing suivi

du verbelahtea‘partir’ a la I1° personne du singulier du conditionnel présenf acti

a été traduit par une phrase interrogative sams sojployant I'infinitif présent du
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verberepartir®. La question originale accentue le sigita définissant précisé-
ment a qui le message est adressé, tandis queadaction met I'accent sur
I'interrogatif ou. En dépit du changement d’accentuation, le messagentiel de
I'original n'est pas transformé. Dans la traductlerdestinataire de I'énoncé est
déduisible du contexte. La personne grammaticale &#gmps grammatical em-

ployés sont des choix personnels du traducteur.

Le corpus présente quatre occurrences de changelmgrsonne grammaticale.
Dans le premier cas, une forme impersonnelle die tesiginal a été traduite par

un pronom personnel de I& Hersonne du singulier :
28a. Etta mist&itd on oikein tultu tdnne ? (18)

28b. Euh... d’ou quu viens donc par ici ? (24)

Dans I'exemple 28 la forme impersonnediéd, partitif du pronom démonstratif

de la lIF personne du singulisg a été traduite par un pronom personnel dée’la II
personne du singulier. En finnag#ga se rencontre notamment dans les phrases a
personne zéro ou passivedans I'ex. 28a il s'agit d'une phrase passive pas-

sif sert & mettre I'accent sur le procestaléa ‘venir’, tandis que la phrase active
de la traduction (ex. 28b) met I'accent sur le stjeléfinissant précisément a qui

le message est adressé. Dans l'original la fornssipa et le terme d’adressia
suggérent une attitude soupgonneuse de la padcdtelr. Cette nuance est par-

tiellement perdue en traduction.

Dans le deuxiéme cas, le pronom personnel delpelisonne du singulier de
I'original a été rendu par le pronom personnel fimdéon, aux références mul-
tiples. Il peut désigner une ou plusieurs persontesot indéterminées
(quelgu’un, un étre humain, des étres humgitentdt bien déterminéege(tu,
nous vous, il(s), elle(9) Dans la langue parléen est souvent employé au lieu de

nous’. Dans I'ex. 29bpnajoute un effet de généralisation :

% Dans la langue soignée l'interrogatif est placééta de phrase interrogative a l'infinitif, p.ex.
Ou aller ?, tandis que dans la langue parlée l'interrogatifaestsi mis apres linfinitif Aller
ou ? Quand l'interrogation demande un supplément dimftion sur une phrase antérieure, il
est normal que l'interrogatif suive l'infinitif, pex. Je désirerais tellement vous parleiMe
parler dequi ?, BU 525-527.

% 1SK 795.

%"BU 881, 1009-1011.
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29a. Vai minka alan tydpuksinulla on paalla ? (28)

29b. C’est dans quel genre de métieroguorte des vétements comme ¢a, la ? (34)

Dans I'ex. 29a I'emploi du pronom personnel delfgpersonne du singulier iden-
tifie I'interlocuteur avec précision, tandis quepl®nom personnel indéfioin (ex.

29b) désigne les employés d’'un certain genre deemeét général. Cette modifi-
cation ne cause pas de problemes de compréhermsioa gu'il est possible de

déduire le sens exprimé dans le texte originaladexte de la traduction.

Dans les deux dernier cas de changement de pergoamenaticale, il s’agit de la
traduction d’'une construction d’adresse a lap#rsonne singulier par un pronom
personnel de laflpersonne du singulier:

30a. Sitd min& en nyt vain tajua, ettd mitertigét® sittenosaaviroa?

30b. Y a quand méme un truc que je comprends pasn@nt ¢a se fait quiel sais

I'estonien ? ( 55)

31a. No todellakinZarahan on oikein onnen tytt6! Miksi han haki vaimon Vladivos

tokista? (50)

31b. Sans blague! Alor§es vraiment une p’tite chanceuse ! Pourquoi il ia pa

femme a Vladivostok ? (57)
Comme nous l'avons constaté au chap. 1.6.2.3 (p.efinnois, on rencontre
I'emploi des formes d’adresse de I& personne singulier, ce qui est le cas dans
les exemples 30a et 31a. Dans I'ex. 30 la formeimale d’adresse de la fiper-
sonne, le nontytto ‘jeune fille’, évidemment suivie d'un verbe a lflpersonne
du singulier, a été traduite par le pronom persbriee la If personnetu.
L’exemple 31 présente la traduction du nom prafaes, aussi suivi d’'un verbe a
la [11° personne singulier, par le pronom personnel d&f laersonneu. L’emploi
de la troisieme personne sert a distancer le lacute I'interlocuteur : c’est
comme si ce dernier n'était pas présent dansuatsin communicationnelle. Le
contexte indique cependant qu’il s’agit de commatian directe. Dans les tra-
ductions (ex. 30b et 31b), 'emploi du pronom parsa de la If personne identi-
fie de fagon inéquivoque le destinataire de I'émorcabsence de la forme nomi-
nale d’adresse de la flpersonne singulier en traduction remonte probadierau
fait que ce type de forme n’est pas coutumier andais.
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Une fois une phrase comportant un pronom persdimabdis a été entierement

omise :
32. Parjaatkasinataalla ? (328)

Dans lI'ex. 32 il s’agit d’'une omission complétej gause une perte significative
d’'information : c’est la seule fois que Hans faiegve de quelque intérét que ce
soit vis-a-vis du bien-étre d’Aliide.

2.1.3 Les formes d'adresse verbales

Le nombre des occurrences des pronoms d’adressel@la@ous-corpus francais
est donc presque le double de celui du sous-céimusis. Le sous-corpus finnois

présente 76 occurrences de formes d’adresse vertiatelis que le sous-corpus
frangais en présente 32 (cf. tableau 3 p. 29). Cemaous I'avons constaté dans
2.1.2 (p. 30) cette différence s’explique pour gnande partie par le fait qu’en
finnois la forme verbale suffit & exprimer la ré&@ce a I'interlocuteur en phrase
affirmative, a moins gu’il s’agisse d’une constiaotemphatique. L'impératif de

la 11° personne se construit de la méme maniére dameleslangues, c'est-a-dire

sans pronom®?
33a.Tyonné ovea, en saa tata auki. (185)
33b.Poussda porte, je n'arrive pas a I'ouvrir. (200)

Les verbes réfléchis francgais gardent le pronoéckf CO méme a cette forme

verbale :
34a.Siirry kauemmas niista oksista. (17)
34b.Eloigne-toi de ces branches. (24)

Le corpus présente un cas de changement de pergoamenaticale d’un verbe.
Ici, un verbe & la fipersonne singulier a été rendu par un verbe &lpersonne

pluriel :

35a.Katsotko mita radiosta tulee? (34)

% | 'impératif ne s’emploie qu'aux if personnes et a I&9personne du pluriel. Le subjonctif est
le mode employé pour les personnes manquant adiatif, par ex.Qu’il mange! et Qu'ils
dorment en paix! BU 1026.
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35b.Voyonsvoir ce qu'il y a a la radio. (40)

La question de I'ex. 35a a été formée en emplolgamerbekatsoa’regarder, ob-
server, examiner, voir' a lalpersonne singulier et en se servant du suffiyer-nt
rogatif -ko. Cette construction a été traduite par la locutiopons voir une re-
dondance du verbeoir. En francais familier et populaire, I'infinitivoir, placé
apres un impératif, sert a accentuer celui-cielirploie pour exprimer une asser-
tion ou une menac®.Dans I'ex 35b, I'infinitif voir sert & exprimer une assertion.
Par I'emploi de I'mpératif de 1a°f personne du pluriel le locuteur s'associe &
I'interlocuteur. Dans l'original le locuteur demana linterlocuteur méme de
regarder le programme de la radio. Ainsi, la tréidncajoute au texte une nuance

sociale absente dans I'original.
Deux fois le verbe a la9personne du singulier a été entierement omis :

36a. Sina et ole taalta kotoiskt Virosta ollenkaan. (48)
36b. Tu viens pas d'ici. Pas d’Estonie. (55)
37a. Sind menit metsadetkd mennytkin ? (330)

37b. Tu est allé dans la foret, pas vrai ? (352)

Dans les deux exemples finnois 36a et 37a, il s@mia If personne du singulier
du verbe-négatiort, qui correspond a la négation francaise.(.pay Dans l'ex.
37aet se combine avec le participe passé actif du versend‘aller’ pour former

la négation de [limparfait (forme affirmative menitkd ? ‘es-tu allé(e) ?).
L’auxiliaire porte le suffixe interrogatifké. Le verbemenndprésente le suffixe
kin exprimant un souhait. Ce verbe a été traduit pajdctif vrai. Dans tous les
deux exemples frangais (36b et 37b) la référencladeur a son interlocuteur
est absente. Cette omission ne cause pas de peasbldencompréhension parce
gue la référence a l'interlocuteur peut étre déddit cotexte francais. La traduc-

tion est idiomatique.

% TLFi = Dendien, J., édLe Trésor de la Langue Francaise informatisgv. ‘voir’,
http://atilf.atilf.fr/dendien/scripts/tlfiv5/visusexe?979;5=501414150;b=4;r=1;nat=;i=45;;, le
28 ao(t 2012.
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Les verbes a la filpersonne du singulier faisant référence a l'iorteur se ren-
contrent dans notre corpus toujours avec des fodiaelsesse nominales. Comme
nous l'avons constaté dans le chap. 1.3.2.3 (p.cEF) constructions ne sont pas
comprises dans les formes d’'adresse verbales, pagdes verbes a la Glper-
sonne seuls ne suffisent pas a exprimer la référantinterlocuteur. Nous les
examinerons dans le chap. 2.1.4 (p. 37 a 41) mtaiés formes d’adresse nomi-

nales.

2.1.4 Les formes d’adresse nominales

Comme l'indique le tableau 3 (p. 29), le sous-cerfinnois présente 34 occur-
rences de formes d’adresse nominales, tandis qeus-corpus frangais n'en

présente que 32.

Le tableau 4 présente les formes d’adresse norsiattiestées dans les deux sous-

corpus. Nous les avons regroupées en classes3&.4, p. 11).

SOUS-CORPUS FIN- SOUS-CORPUS FRAN-

NOIS CAIS
Noms propres 15 14
Termes précisant la na- 6 .
ture de la relation
Termes de parenté 1 1
Termes affectueux 12 12
TOTAL 34 32

Tableau 4 La fréquence des formes d’'adresse nomira renvoyant a I'interlocuteur

Comme l'indique le tableau 4 (p. 37), sur les nelakses des formes d’adresse
nominales, quatre classes se rencontrent dangpesovoici la liste des formes

d’adresse nominales classées par catégorie :
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SOUS-CORPUS FIN- SOUS-CORPUS FRAN-

NOIS CAIS
Zara X3 Zara X2
Noms propres Hans x11 Hans x11
Aliide x1 Aliide x1
toveri x4
Termes précisant la na- . . camarade x4
. mieheni x1
ture de la relation mon mari X1
tytto x1
Termes de parenté aiti x1 maman x1
kuukunen x9 champignon x9
kulta x1 chérie x1
Termes affectueux i i
tyttd x1 fille x1
Liide x1 Liide x1
TOTAL 34 32

Tableau 5 Les formes d’adresse nominales attestégens les deux sous-corpus

Le total des occurrences de la forme nominale sl suivie du verbe a la®lll
personne finnois est de neuf contre un total dedans la traduction. Dans deux
cas le décalage remonte a la traduction de demxefd’'adresse nominales fin-
noises par des pronoms personnels d€ [gellsonne francais (cf. p.33). Toutes les
deux occurrences se rencontrent dans des dialegiesles protagonistes Aliide
et Zara. Dans I'ex. 38 (déja cité p. 33), Aliideii @ trouvé Zara recroquevillée
sous un arbre de son jardin, soupconne celle-taide partie d’'une bande de vo-
leurs. En l'interrogeant sur sa présence en Esemnimtamment dans son jardin,
Aliide emploie en finnois le norntyttd ‘jeune fille’ en tant que forme d’adresse
nominale de la Ifi personne sg. Le verbe est évidemment a la ménserper

grammaticale :

38a. Sitd mind en nyt vain tajua, ettd mitert#té sittenosaaviroa ? (48)

38b. Y a quand méme un truc que je comprends pasn@nt ca se fait quiel sais

I'estonien ? (55)
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Zara commence par raconter des mensonges, enrgamieun mari, un Russe
d’Estonie qu’elle aurait rencontré a VladivostoHiide, se méfiant des histoires
de Zara, continue a l'interroger. De nouveau Ali@eploie une forme d’adresse
nominale de la Ifi personne sg, cette fois le nom progeza (ex. 39, déja cité p.
33). Le verbe est évidemment a |1& personne singulier :
39a. No todellakin Zarahan on oikein onnen tyttd ! Miksi han haki vaimon Vlads
tokista ? (50)
39b. Sans blague ! AlorSes vraiment une p’tite chanceuse ! Pourquoi il ia ga
femme a Vladivostok ? (57)
Dans le troisieme cas, la forme d’adresse nomidald’original est reprise en
traduction mais le verbe a lafbersonne a été omis a cause d’'un changement de

construction :

40a.Kuukusen pitdisi ndhda jotain. (172)

40b. J'ai quelque chose a faire voiman petit champignon (186)

Dans I'ex. 40, l'original et la traduction présemteine syntaxe différente. La
phrase finnoise présente le sujaukunen'champignon’, et le prédicat au verbe
pitaé ‘devoir’ au conditionnel, au verbegéhda‘voir’ a linfinitif et au complé-
ment d’objet direcjotain ‘quelque chose’. Dans la phrase frangaise (ex) #0b
traducteur se sert de la premiere persganen référence au locuteur,faire voir
a mon petit champignonomme prédicat, avet mon petit champignocomme
COl. La locution verbalavoir a et la construction infinitivdaire voir donnent
'impression d’'une légére pression placée de la garsujet, le locuteur, sur le
COl, Tlinterlocuteur fnon petit champigndnsur qui s’exerce l'action diaire
voir. Le conditionnel employé dans l'original apportéénoncé une nuance de

politesse absente en traduction. Méme si le messdggardé, le ton est différent.

Les formes d’adresse ne présentent de problemetadsification que dans un
seul cas. Il s’agit de la forme nomindigto ‘jeune fille’, qui se rencontre deux
fois dans le sous-corpus finnois et une fois darsols-corpus francais. Voici les

deux occurrences dgtto:
41a. Istu nyt sohvallgyttd hyva. (46)

41b. Allons, assieds-toi sur le canapg fille. (53)
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42a. Sitd mind en nyt vain tajua, ettd mitenkdi® sitten osaa viroa? (48)

42b. Comment ¢a se fait que sais I'estonien ? (55)

C’est le contexte qui permet de déterminer la vag&mantique du termigtto.
Tous les deux exemples proviennent de dialoguee étiide et Zara. Dans I'ex.
41 I'adjectif hyva‘bon’ déterminant le terme d’adresse original estdu par le
déterminant possesgifia L’épithéte hyva est postposée au notyttd, un ordre
des mots rare en finnois. La construction d’'un rsuivi d’épithétehyvéapeut étre
rencontrée avec les noms de parenté au sens affiectoexveli hyvd® ou dans
les exclamations et les plaintes, p.égi lapsi hyva, mita nyt telt® En francais,
on peut employer le possessif de fapersonne avec les noms de parenté, p.ex.
Non, mon pereLe possessif peut exprimer soit la déférence,eparenvers les
parents, soit la cordialité, par ex. aw@usinou cousine'®? Le contexte suggére
une interprétation affectueuse de I'emploi de leni® nominaleytto ‘jeune fille’
aussi bien en finnois qu’en francais : Aliide, &lge des signes de maltraitement

physique de Zara, prend pitié d’elle.

Dans I'ex. 42, par contre, I'emploi de la forme dfesse nominalgttod sert a ex-
primer la distance entre Aliide et Zara. Aliidecé point, ne se fie pas encore a
Zara. Cette méfiance est exprimée par la distdonigtroduite par le choix de la
forme d’adresse nominatgttd plutét que d’une forme verbale de 18 personne.
En employantytt6, Aliide souligne la différence d’age et leur degee connais-

sance. La traduction abolit cette nuance.

199SK 1025.

101 sadeniemi, M., éds\lykysuomen sanakirjeeNS 1. Porvoo 1951 (Porvoo — Helsinki 2002),
566,s.v.’hyva’.

192 "'emploi du possessif de I& personne avec les noms de parenté dépend degotradami-
liales et des habitudes régionales. Les regle&dwloi de possessif de & personne devant
les grades militaires sont bien établis, par. mon lieutenantdans le cas d'un inférieur
s'adressant a un  supérieur,BU  829-831; v. aussi TIfi, swv. ‘ma’,
http://atilf.atilf.fr/dendien/scripts/tlfiv5/visusdexe?43;5=1604372280;r=2:nat=;sol=0;, le 10
septembre 2012.
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2.2 Analyse des situations de communication

2.2.1 Remarques préliminaires

Aucune des 168 occurrences de formes d’adresseisgsini aucune des 180 oc-
currences de formes d’adresse francgaises ne sentem@ans une situation offi-
cielle, publique. Ainsi, nous avons ici affaire @dsituations non-formelles, fami-
lieres et intimes, d’'une part, et a des situationg-officielles formelles, de

l'autre.

2.2.2 Situations non-formelle, familiére, intime

2.2.2.1 Les formes d’adresse dans les dialogues entre Zaraaimere

En 1991, Zara, sa mere Linda et sa grand-mere ingeht a Vladivostok. Seule
Linda a un emploi payé, tandis que la grand-meéssg@aon temps a regarder par
la fenétre et la jeune Zara ne fait que réver dremail bien rémunéré en Europe
occidentale. Dans son enfance au début des anfdésllinda avait été maltrai-
tée par les militaires soviétiques occupant I'Eitoren 1949 elle avait été dépor-
tée en Sibérie. Traumatisée et apeurée par sesengEs, Linda parle peu et se

replie sur soi-méme.

Le tableau 6 présente les formes d’adresse atsedtdes les dialogues entre Zara

et sa mére Linda :

SOUS-CORPUS FIN- SOUS-CORPUS FRAN-

NOIS GAIS
Pronoms d’adresse 0 3
Formes d’adresse verbales 4 1
Formes d’adresse nomi- 1 1
nales
TOTAL 5 5

Tableau 6 Les nombres d'occurrences des formes d’exbse entre Zara et sa mére dans les
deux sous-corpus
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Comme l'indique le tableau 6, tous les deux souptt® présentent cing formes
d’adresse. Les dialogues sont caractérisés pautaieinent familial, ce qui n’est
pas surprenant vu la popularité de cette stra#giee parents et enfants en Fin-
lande, en France et en Russie (cf. chap. 1.6.221;hap. 1.3.6, p. 17). Le sous-
corpus finnois ne présente aucun pronom d’adrdaselis que le sous-corpus
francais en présente, par nécessite, trois :
43a. Linda :Lahdet karkuun, josmnéet sellaisen. lhan sama misgéiokset heti paikalla
kotiin. (41)
43b. Linda :Tu t'enfuis, situ en vois une. N'importe ol.u rentres a la maison en cou-
rant. (48)
Dans I'ex. 43b le message original, les nuancegdses, a été gardé : ni le texte

original ni la traduction ne présentent des foremphatiques.

Une fois il s’agit d’'un impératif de la9bersonne qui, comme nous I'avons cons-
taté dans le chap. 2.1.3 (p. 35), se construitadm@me maniére dans les deux
langues :

44a. Linda Al ikina, ikind mene sellaisen auton lahelle. (41)

44b. Linda : Neva jamais, jamais, prés d’une voiture pareille. (48)

L'impératif de I'ex. 44 exprime une interdiction iggert & indiquer I'angoisse de

Linda dans la situation d’énonciation.

Tous les deux sous-corpus présentent une occurrdack forme nominale
d’adresse. Zara emploie en finnois le terme derpagati ‘mére’ ce qui a été ren-
du parmamanen traduction :

45a. Zara Aiti, Lenin suojelee meitd, ei meilla ole mitaan ha(aa)

45b. Zara Maman, Lénine nous protége, nous n’avons pas a nousaiegu(49)
Le nom de I'ex. 45aiti ‘mere’ fait partie de la langue standard finnoigéfére a

une femme dans ses rapports maternels avec sessHfiféEn finnois, aiti est

souvent employé comme appellatif tandis qu’en fags)de nomméreseul n’est

103 NS6. 751,.v. 4iti'.
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pas employé comme appelldlff Mamanest le nom donné par I'enfant pour dé-
signer la mére affectueusement. Ce terme est sbauessi employé a I'age
adulte!® Dans les exemples 43-45, Zara se souvient d’ungecsation avec sa
meére apres un incident ou la jeune fille avaitiifaig faire écraser par une Volga
noire, appartenant sans doute au gouvernementtisodéet servant peut-étre a
kidnapper des jeunes filles. Depuis cet incidemtda regardait chaque soir par la
fenétre comme si elle s’attendait & une Volga ngaeée devant la maison. Une
nuit, Zara se leva pour la rassurer. Le terme aféax francaisnamanconfere a

I'énoncé une nuance plus affectueuse que le teenpaknté finnoiditi.

2.2.2.2 Les formes d’adresse entre époux, Aliide et Martin

En 1948 Aliide épouse Martin, un communiste estoni®n pas par amour mais
par opportunisme, dans I'espoir de se mettre ailthd persécutions futures dans
'Estonie soviétique. En méme temps elle devierg temme ordinaire, qui se
marie et qui a des enfants, sans attirer I'attenébsans se faire soupgonner de
projets subversifs. Martin Truu est un agent sechatgé de repérer les ennemis
de 'URSS. Pour tester la loyauté politique de esarhe, Martin lui montre une
liste de personnes que les communistes ont liientde déporter. Elle y dé-
couvre les noms d’'Ingel, sa sceur, et de Lindajé&@enMartin saura qui est res-
ponsable dans le cas ou les deux femmes échappeaaieautorités.

Le tableau 7 présente les formes d'adresse attesléas les dialogues entre

Aliide et son mari Martin :

SOUS-CORPUS FIN- SOUS-CORPUS FRAN-

NOIS CAIS
Pronoms d’adresse 4 7
Formes d’adresse verbales 6 3
Formes d’adresse nomi- 11 11
1o Tifi, s.v. ‘mére’,

http://atilf.atilf.fr/dendien/scripts/tlfiv5/visusexe?120;5=3359094090;b=4;r=2;nat=;i=4;;,, le
29 ao(t 2012.
05

! TIfi, S.V. ‘maman’,

http://atilf.atilf.fr/dendien/scripts/tlfiv5/visusdexe?14;s=3359094090;r=1;:nat=;sol=3;, le 29
ao(t 2012.
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nales

TOTAL 21 21

Tableau 7 Les nombres d’occurrences des formes d’exkse entre Aliide et son mari dans les
deux Sous-corpus

Comme l'indique le tableau 7, la fréquence des &wrd’adresse dans les deux
sous-corpus est identique. Toutes les occurremgaégentent un tutoiement réci-
proque qui est de régle entre membres d’'une mémildeen Finlande, en France
et en Russie (cf. chap. 1.6.2.2, p. 21 ; chap618.17). Le sous-corpus finnois
présente quatre pronoms d’adresse, tandis quaitecsmpus francgais en présente
sept, ce qui ne surprend guere (cf. chap. 2.1.20)p.Dans le sous-corpus finnois,
il s’agit d’un tutoiement de caractére poli et feinqui, comme nous I'avons
constaté dans chap. 1.3.4 (p. 14), se sert de tphologie pronominale de la
langue écritesiné:

46a. Aliide : Miksisind naytat nama minulle ? (173)

46b. Aliide : Pourquoiu me montres ¢a a moi ? (187)
Le sous-corpus finnois présente six occurrence$odaes d’adresse verbales,

tandis que le nombre total des équivalents egbite tl s’agit de trois impératifs :
47a. Martin Istu. (172)
47b. Martin :Assiedstoi. (186)
48a. Martin Katso sita. (172)
48b. Martin :Regarde (187)
49a. Martin ‘Lue ne Iapi. (173)
49b. Martin :Parcours-les. (187)

Tous les trois impératifs (ex. 47-49) expriment dedres donnés par Martin qui
est en train de montrer & Aliide la liste des pengs a déporter. Dans cette situa-
tion d’énonciation, la forme impérative est un galde I'autorité de Martin.

Martin emploie neuf fois le terme affectuelkuukunen ‘champignon’ en

s’adressant a Aliide :

50a. Martin : Tottahan min& pikkwukustani tanssitan ! (323)
50b. Martin : Bien sr que je ferai danser montpétampignon! (344)
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Dans le sous-corpus francais le déterminant pagsesst°® et I'adjectif petit®’
sont toujours liés aterme affectueuxhampignon tandis que le terme original
kuukunei® se rencontre une fois sans le suffixe possessif® et quatre fois

sans l'adjectipikku ‘petit’ :

51a. Martin :Kuukusen pitaisi nahda jotain. (172)
51b. Martin : J'ai quelque chose a faire voman petit champignon (186)

Dans I'ex. 51 le déterminant possessifn et I'adjectif petit ont été ajoutés en
traduction. Ces modifications rendent la traductidiomatique sans altérer le
message du point de vue ni dénotatif ni connotht&mploi de ce terme affec-

tueux implique un lien affectif entre Martin et itlié.

Une fois Martin emploie le nom propre d’Aliide :
52a. Martin ‘Aliide, olen niin ylpea siita, ettd sind et hingu poistta (201-202)

52b. Martin :Aliide, je suis si fier que tu ne t'enfuies pas de lagagme. (217)

Dans I'ex. 52 Martin appelle sa femme par son pméAdiide. L'emploi du pré-
nom n’est pas surprenant vu la popularité de cgttgégie dans les relations fa-

miliales et amicales (cf. 1.6.2.2, p. 21).

198 En francais, le déterminant possessif est fréquemmssocié a des termes exprimant I'amour
ou l'affection, comme p. ex. aux noramouretami et a des groupes nominales comportant un
ajdectif exprimant par ex. I'enfance ou 'assimiata I'enfancepetit, TLFi = Dendien, J., éd.
Le Trésor de la Langue Francaise informatisé s.v. ‘mon’,
http://atilf.atilf.fr/dendien/scripts/tifivS/visusexe?128;5=952603755;r=2;nat=;sol=0;, le 22
ao(t 2012

197 petit implique un trait mélioratif. En parlant d’'une penne, I'adjectifpetit dénote un senti-
ment amical, affectueux ou amoureux, TLFi, S.V. ‘petit’,
http://atilf.atilf.fr/dendien/scripts/tifivS/visus@exe?94;5=952603755;b=4;r=1;nat=;i=4le 22
ao(t 2012.

198 En finnois, le suffixe-nen forme un diminutif exprimant I'affection. Ces noraent souvent
employés avec des adjectifs exprimant la petitéS$e222-223.

109 e suffixe possessif du finnoisni ajouté & un nom avec le suffixaenconfére a 'énoncé une
nuance d'intimité|SK 222-223.
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Une fois Aliide emploie le nomrmies‘mari’ en tant que forme d’adresse nominale
de la IIf personne sg. Le suffixe possessif placé aprés la racine du moies a

été rendu correctement par le déterminant possessif

53a. Aliide : Ottaisikognieheni viinaryypyn iltaseksi ? (329)

53b. Aliide :Mon mari prendrait-il un verre d’eau-de-vie en apéritif381)

Dans I'ex. 53, le terme d’adressgeheni'‘mon mari’ précise la nature de la rela-
tion entre Martin et Aliidé*°

Ce qui est intéressant dans les dialogues entigeAdit Martin, c’est la fréquence
de formes d’adresse nominales a la troisieme pees@h0 cas sur 11 dans le
sous-corpus finnois et dans 9 cas sur 11 dansue-cmpus frangais, la dispari-
tion d’'une forme étant causée par un changemertodstruction, v. chapitre
2.1.4, p. 39 a 40, ex. 40). Il faut prendre en m#ration que les dialogues entre
Aliide et Martin se déroulent en Estonie occidentah 1949 et en 1951, ce qui
pourrait expliquer cet usage archaique. Comme tausns constaté dans le
chap. 1.6.2.3 (p. 24), 'emploi de la“lpersonne singulier dans des situations
d’adresse n’avait jamais complétement remplacé della If personne pluriel en
tant que forme de politesse en Finlande, quoi it plus fréquente dans les
années 1950 qu'aujourd’Hdt. En Estonie moderne, cet emploi de I& per-
sonne singulier se limite & quelques cas parti@yljgar exemple aux situations de

service (cf. chap. 1.3.5, p. 16).

M9 En francais, le déterminant possessif peut exprime relation interpersonnelle entre le locu-
teur et la personne que désigne le nom. Lorsgpergonne est désignée par un nhom exprimant
un rapport de parenté ou tout autre type de relatemciales, le déterminant possessif est de
regle, p. ex. mon pérge mon parrain mon amj ma voising TLFi, s.v. ‘mon’,
http://atilf.atilf.fr/dendien/scripts/tifiv5/visusexe?76;5=1604372280;r=5;nat=;sol=1;, le 10
septembre 2012.

11yli-Vakkuri, ‘Puhuttelun piirteita’ 61-63.
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2.2.2.3 Les formes d’adresse entre sceurs, Aliide et Ingel

Aliide avait grandi dans I'ombre de sa sceur aitdgel, qui est belle, talentueuse
et admirée. Elles tombent amoureuses du méme hotdares. Celui-ci choisit

d’épouser Ingel, dont il aura une enfant, Linddidél vit avec ce couple parfait et
heureux, tout en désirant Hans en secret. Au sietita Seconde Guerre mon-
diale, Hans, ennemi du régime soviétique, doitasdner. Aliide, Ingel et méme la
petite Linda, accusées d'assister Hans et d’auagisnalistes, sont violées lors
d’'un interrogatoire a la mairie du village. En 194f&vorée de jalousie, Aliide

contribue a la déportation d’Ingel et de Linda éeSe.

Le tableau 8 présente les formes d'adresse attesléas les dialogues entre

Aliide et sa sceur Ingel :

SOUS-CORPUS FIN- SOUS-CORPUS FRAN-

NOIS CAIS
Pronoms d’adresse 0 0
Formes d’adresse verbales 1 1
Formes d’adresse nomi- 0 0
nales
TOTAL 1 1

Tableau 8 Les nombres d’occurrences des formes d’eekse entre Aliide et Ingel dans les
deux sous-corpus

Comme l'indique le tableau 8, tous les deux soupuprésentent une seule oc-
currence. Les sceurs emploient un tutoiement fandlia IF personne du singu-

lier :

54a. Linda Puhdista kasvosi. (178)
54b. Linda :Lave-toi la figure. (193)

Cette conversation a lieu aprés le viol. L'ordreLdela reflete le choc subi.
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2.2.2.4 Les formes d’adresse entre Aliide et son beau-feeHans

Hans est un nationaliste estonien et opposantgimeésoviétique. Quand Ingel et
Linda viennent d’étre déportées par les Soviétigu¢asns, a l'insu du mari
d’Aliide, se cache dans un cagibi. Plusieurs anrpdes tard, en 1951, Aliide
trouve un cahier secret que Hans a commencé & é@nirl946. Dans ce cahier
Hans avoue sa méfiance envers Aliide et son ammur Ipgel et Linda. Désespé-
rée par I'amour unilatéral, Aliide tue Hans en temant vivant dans le cagibi ou

il se cachait.

Le tableau 9 présente les formes d'adresse attesléas les dialogues entre

Aliide et son beau-fréere Hans :

SOUS-CORPUS FIN- SOUS-CORPUS FRAN-

NOIS CAIS
Pronoms d’adresse 19 43
Formes d’adresse verbales 38 19
Formes d’adresse :;r;;— 12 12
TOTAL 69 74

Tableau 9 Les nombres d'occurrences des formes d'ezbse entre Aliide et son beau-frére
dans les deux sous-corpus

Comme l'indique le tableau 9, le sous-corpus fisrmiésente 69 occurrences de
formes d’adresse, tandis que le sous-corpus frargmiprésente 74. Aliide et
Hans emploient un tutoiement familier (cf. chaf.2.2, p. 21). Le total des oc-
currences de la forme d’adresse verbale finnoisel@88 contre un total de 19
dans la traduction. Cinq fois un pronom personnétéaemployé en traduction

sans équivalent dans le texte finnois :

55a. Aliide : Ja miné tulen kdymaan Tallinnass&9y3

55b. Aliide : Et je viendraie rendre visite a Tallinn. (339)

41



56a. Aliide : Tulen kdyma&an ja kerron aina sittetiset. (327)

56b. Aliide : Je viendrdie voir et jete tiendrai au courant des nouvelles. (349)

Dans tous les deux exemples (ex. 55 et ex. 5@yoleom personneé en fonction
de COD a été ajouté en traduction. Si les phrasesies mettent I'accent sur
I'action de visiter Tallinn, la traduction accentieefait qu’Aliide rendrait visite a
Hans. La modification syntaxique de la constructiéeessite la présence du pro-
nom COD. En dépit de ces changements, le messagatie$ de I'original n’est

pas transformé.

L'impératif se rencontre 19 fois :

57a. Hans Anna minulle viinaa. (188)

57b. Hans Donne-moi de I'eau-de-vie. (203)

58a. Aliide :Ole kiltti ja istu poytdan sydmaan. (197)
58b. Aliide : Soisraisonnable eassiedstoi a table pour manger. (212)

Les impératifs transmettent des ordres (ex. 57)lest souhaits (ex. 58). Les
exemples cités illustrent bien le caractére famitles énoncés entre Aliide et

Hans.

Le nombre des occurrences des formes d'adressenal@midans les deux sous-
corpus est identique. Aliide emploie onze foisdennpropre de Hans. Huit fois, le

nom propre est lié a des impératifs ou a des quresti

59a. Aliide :Hans, auta. Tydnna ovea, en saa tata auki. (185)

59b. Aliide :Hans, aide-moi. Pousse la porte, je n'arrive pas awou(200)
60a. Aliide :Hans! Kuuletko ? (185)
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60b. Aliide :Hans! Tu m’entends ? (200)

Dans les exemples 59 et 60, les formes nominadresse se rencontrent dans
des énoncés incitant Hans a réagir. La fonctionfoeses d’adresse nominales

dans ces exemples est d’attirer I'attention de Hdmke durcir le ton de I'énoncé.

Une fois Hans emploie le diminutif du prénom d’48i :
61a. Hans Liide, ala ole vihainen. (330)

61b. Hans Liide, ne te fache pas. (352)

Dans I'ex. 61, le diminutif.iide sert a adoucir le ton de I'énoncé.

2.2.2.5 Les formes d’adresse entre amies, Zara et Oksanka

En 1991 Oksanka rend visite a Zara, son amie deefaqui vit a Vladivostok.
Elles ne se sont plus rencontrées depuis le déff@aksanka pour Moscou, ou
celle-ci a fait ses études et d’ou elle a écribd @mie pour annoncer sa décision
d’aller travailler en Allemagne. Les années de s&ifmm ont éloigné Zara de son
amie. En donnant a Zara un prospectus de I'hétaliettravaille en Allemagne,
Oksanka fait observer que I'hdtel a besoin d’em@ésy en préférence russes, et
lui décrit une vie de réve qui I'attendrait la-bHar’est pas clair si Oksanka con-

nait la verité sur le sort des employées, qui delrient des prostituées.

Le tableau 10 présente les formes d’adresse ated#ns les dialogues entre Zara

et son amie Oksanka :

SOUS-CORPUS FIN- SOUS-CORPUS FRAN-

NOIS CAIS
Pronoms d’adresse 7 14
Formes d’adresse verbales 7 1
Formes d’adresse nomi- 5 >
nales
TOTAL 16 17
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Tableau 10 Les nombres d’occurrences des formes diaesse entre amies dans les deux sous-
corpus

Comme l'indique le tableau 10, le sous-corpus fiapoésente 16 occurrences de
formes d’'adresse, tandis que le sous-corpus framgaprésente 17. Le décalage
remonte a un changement de construction impligigout d’'un pronom person-

nel en traduction sans équivalent dans le textefin:

62a. Oksanka : Otat nyt vaan. Tai hetkinen-, Okadakipaisi pussista pullon. Tdma on
ginia. (39)

62b. Oksanka : Allez, prends-le. Tiens, vas voir, fit Oksanka en tirant du sac une
bouteille. C'est du gin. (46)

Dans I'exemple 62b, il s’agit d’'un choix de motspir@cis. Le traducteur se sert de
la phraseTiens, tu vas voiau lieu de I'équivalent de I'originddetkinen‘un ins-

tant’.

Le total des occurrences du pronom finnois esteq¢ sontre un total de 14 dans
la traduction. Zara et Oksanka emploient un tutelethamical réciproque, ce qui

est de regle entre amis en Finlande, en Franca Bussie (cf. chap. 1.6.2.2, p.

21 ; chap. 1.3.6, p. 17). Tout comme dans l'intligrdes dialogues analysés dans
le chapitre 2.2.2 (p. 42 a 55), le sous-corpusoimiprésente le tutoiement de ca-
ractere poli et formadina:

63a. Oksanka: On ollut niin kova ikastua. (38)

63b. OksankaTu m’as tellement manqué. (45)
Une fois le tutoiement est accompagné d’un terrfectfeux :

64a. Oksanka Sinun pitdisi kayda kampaajall&ulta, Oksanka nauroi poyhien Zaran
tukkaa. (38)

64b. Oksanka Tu devrais aller chez le coiffeuma chérie se moqua Oksanka en se-
couant les cheveux de Zara. (45)
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Dans la traduction francaise (ex. 64b), le déteamipossessihaest lié auterme
affectueuxchérig tandis que le terme origin&ililta se rencontre sans particule
possessive. Comme nous I'avons constaté (le chaR.2, p. 47, note en bas de
page), en francais, le déterminant possessif @guémment associé a des termes
exprimant 'amour ou l'affection. Le message orajjnes nuances comprises, a
été gardé. L’'emploi de ce terme de tendresse inliq lien d’amitié entre Zara

et Oksanka.

2.2.3 Situations non-officielles formelles

2.2.3.1 Les formes d’adresse entre inconnus, Zara et Aled

En 1992, un an apres l'indépendance de I'Estordea Zient s’échouer dans le
jardin d’Aliide. Avant de découvrir la jeune filldliide ne I'avait jamais rencon-

trée. Elle ignore surtout le fait que la jeune feenest sa grand-niéce, petite-fille
d’Ingel et fille de Linda. Zara fait croire a Alidqu’elle a d( fuir son mari, tandis
gu’en réalité c’est & Pacha et Lavrenti, deux swmues qui 'avaient forcée a se

prostituer, gu’elle essaie de s’échapper.

Le tableau 11 présente les formes d’adresse ated#ns les dialogues entre Zara
et Aliide :

SOUS-CORPUS FIN- SOUS-CORPUS FRAN-

NOIS GAIS
Pronoms d’adresse 26 41
Formes d’adresse verbales 16 7
Formes d’adresse nomi- 4 >
nales
TOTAL 46 50

Tableau 11 Les nombres d’occurrences des formes di@sse entre inconnus dans les deux
SOUS-COrpus
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Comme lindique le tableau 11, le nombre total desurrences finnois est de 46
contre un total de 50 dans la traduction. Les ifiées entre I'original et la tra-

duction ont déja été discutées dans le chap. 248(a p.41) : une fois le verbe a
la 11° personne du singulier a été omis en traductioncftf2.1.3, p. 36, ex. 36),

et dans un cas, le pronom personnel deladfsonne du singulier original a été
rendu par une construction sans référence a foteteur (cf. ch. 2.1.2, p. 31, ex.

27). Six fois un pronom personnel a été ajoutéraduction sans équivalent dans
I'original (cf. ch. 2.1.2, p. 31, ex. 25 et ex. 26)

Ce qui est intéressant dans les dialogues entideAdt Zara, c’est que Zara vou-

voie Aliide, tandis qu’Aliide tutoie Zara :

65a. Zara : Hiusvariteilla ei varmaankaan ole ?
Aliide pudisteli paataan.

Zara : Enta tussia tai mustetta ? Leimasinvéria ?
Aliide : Ei taida olla.

Zara : Kopiopaperia ?

Aliide : Ei ole.

Zara : Mitd mina sitten teen ?

Aliide : Sin&luulet, etteisinuatunnista sitten niin helposti ? (46)

65b. Zara Vous n’avez sans doute pas de teinture pour les che¥eux
Aliide secoua la téte.

Zara : Et de I'encre, ou de I'encre de Chine ?’'Brecke a tampon ?
Aliide : Non, y a pas ¢a.

Zara : Du papier carbone ?

Aliide : Non.

Zara : Qu’est-ce que je vais faire, alors ?

Aliide : Tu crois que c’est aussi simple, pour quterreconnaisse pas ? (53)

L’exemple cité présente I'emploi non réciproque demoms d’adresse. Ici, Zara
veut se teindre les cheveux pour éviter d’étremaae par les deux criminels. Cet
emploi non réciproque du pronom d’adresse réveterafation de pouvoir basée

sur une différence d’age mais aussi sur le faitlgyerésence de Zara a la ferme
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d’Aliide est difficile a justifier. La distance am,tles protagonistes est exprimée

par le tutoiement de la part d’Aliide.

Le nombre des occurrences des formes d’adressenal@®idans le sous-corpus
finnois est de quatre, tandis que le sous-cor@m;éis en présente deux. Le déca-
lage de deux a déja été examiné au chapitre 2p1.89. Toutes les formes
d’adresse nominales présentées sont employées ljpde. Alles contribuent a
'expression de la distance dans les situationaatiéiation ou Aliide emploie le
prénomZara et le nomtytto ‘jeune fille’ en tant que forme d’adresse nomindde

la I11° personne sg. Zara, par contre, évitant I'emplsi idtemes d’adresse nomi-
nales, recourt au vouvoiement. Comme nous 'avonstaté dans le chap. 1.6.2.3
(p. 23), en finnois, la fipersonne du plurigion-officielle est rarement accompa-

gnée d’'une forme nominale d’adresse.

Une fois Aliide emploi le prénom de Zara de maniggatre :
66a. Aliide :Zara, ei mitdan hataa. (p.33)
66b. Aliide :Zara, pas de panigue. (p.39)

Dans I'exemple 66, le préno#ara n’explicite pas la nature de la relation inter-

personnelle. Ici, la fonction du prénom est d'ettitattention de Zara.

2.2.3.2 Les formes d'adresse entre Aliide et un souteneur

En 1992 Zara se trouve prisonniére de Pacha, uersawr. Violentée et battue, la
jeune fille parvient a s’enfuir a l'occasion d'uoyage en Estonie, se réfugiant
chez Aliide. Pacha et Lavrenti, les deux mafieuxrpaivant Zara, arrivent chez

Aliide en la soupconnant de cacher la jeune femme.

Le tableau 12 présente les formes d’'adresse atesi@ns les dialogues entre
Aliide et le souteneur Pacha :

SOUS-CORPUS FIN- SOUS-CORPUS FRAN-
NOIS CAIS

Pronoms d’adresse 1 1
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Formes d’adresse verbales 0 0

Formes d’adresse nomi-
nales

TOTAL 1 1

Tableau 12 Les nombres d'occurrences des formes di@sse entre Aliide et un souteneur
dans les deux sous-corpus

Comme l'indique le tableau 12, tous les deux sarpis présentent une occur-

rence de la forme d’adresse. Il s’agit du prononadé personne pluriel :

67a. Pacha : Komeaa metséila. (341)
67b. Pacha : Une forét majestueuse,\ques avez la. (363)

L’'emploi de la If personne pluriel dans I'exemple 67 représentenie/@iement
entre deux inconnus. Le comportement de Pachaoksttpapparemment respec-
tueux, ce qui se manifeste entre autres par leoirement d'une dame agée. Le
décalage entre cette politesse et ce que le lestudes agissements des deux

criminels crée une tension dramatique dans la tiagra

2.2.3.3 Les formes d'adresse entre Aliide et un miliciecommuniste

Pour obtenir des informations sur les résistaptsnliliciens communistes eurent
recours au viol et a la violence a I'encontre aggsrfies soupconnées d’appartenir
a l'opposition. En 1947 Aliide est accusée d’appode la nourriture a des enne-
mis du régime soviétique. Par conséquent, ellinestrogée et violée a la mairie

du village par un homme aux bottes de cuir chromé.

Le tableau 12 présente les formes d’adresse atesi@ns les dialogues entre

Aliide et un milicien :
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SOUS-CORPUS FIN- SOUS-CORPUS FRAN-

NOIS GAIS
Pronoms d’adresse 0 4
Formes d’adresse verbales 4
Formes d’adresse nomi- 4 4
nales
TOTAL 8 8

Tableau 12 Les nombres d'occurrences des formes diaesse entre Aliide et un milicien dans
les deux sous-corpus

Comme l'indique le tableau 12, tous les deux sarpwus présentent huit formes
d’adresse. Le méme court dialogue entre Aliide ehilicien se répéte quatre fois

dans le corpus :

68a. Milicien :Oletteko varma, toveri Aliide ? (171)

68b. Milicien :Etes-voussire, camarade Aliide ? (185)

Dans I'exemple 68, le vouvoiement révele une distalée au pouvoir. Dans
cette situation d’interrogatoire, le milicien oceupa position de dominant et
Aliide la position de dominée. La distance est appenent, mais non réellement,
diminuée par I'emploi de la forme nominale d’ades®seri ‘camarade’ suivie du
prénomAliide, méme si, a toute évidence, Aliide ne fait plugipale la commu-
nauté des camarades communistes. L’emploi de fatiee nominale d’adresse

pourrait étre considéré comme sarcastique et ds@rtigr

2.3 Analyse des erreurs de traduction évidentes

2.3.1 Remarques préliminaires
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Aucune des 167 occurrences de formes d’adresseigesni des 177 occurrences
de formes d’adresse frangaises ne sont caractepsgéeagrammaticalité ni accep-
tabilité douteuse. Par conséquent, il s'agit déesqgui modifient le sens dénotatif
des formes d’adresse du texte original, a savoamdission, 2. ajout, 3. substitu-
tion.

2.3.2 Omission

2.3.2.1 Remarques préliminaires

Le corpus présente un total de trois occurrenaasigsion de formes d’adresse.

Tableau 14. Omission

OCCURRENCES
Omission de pronoms d'adresse 1
Omission de formes d’adresse verbales 2
TOTAL 3

2.3.2.2 Omission de pronoms d’adresse

Le corpus ne comporte qu’une occurrence d’omisd@pronoms d’adresse, celle
du pronom personnel de I& personne du singuliegsind. Comme nous l'avons
constaté (chap. 2.1.2, p. 34), le traducteur a denprase entiere comportant ce
pronom d’adresse :

69. Parjaatkaina tadlla ? (328)

Comme le contexte ne permet pas de déduire le morde la phrase, il s'agit

d’une omission sémantique essentielle, avec pértidnation.
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2.3.2.3 Omission de formes d'adresse verbales

Le corpus présente deux occurrences d’omissionodaeks d’adresse verbales.
Dans ces deux cas les phrases finnoises compaontantorme d’adresse verbale

ont été rendues par des phrases sans verbe :

70a. Siné et ole taalta kotoiskt Virosta ollenkaan. (48)

70b. Tu viens pas d'ici. Pas d’Estonie. (55)

71a. Sind menit metsadtkd mennytkin ? (330)

71b. Tu es allé dans la forét, pas vrai ? (352)
Comme nous I'avons déja constaté dans le cha@ @136), dans tous les deux
exemples cités, il est possible de déduire la eéféF a I'interlocuteur du cotexte

de la traduction. L’'omission de formes d’adresséakes n’altere pas le sens de

I'énoncé, ni ne cause de problémes de compréhension

2.3.3 Ajout

2.3.3.1 Remarques préliminaires

Le corpus comporte un total de treize occurrentagsuts de formes d’adresse en
traduction.

Tableau 15. Ajout

OCCURRENCES
Ajout de pronoms d’adresse 13
TOTAL 13

2.3.3.2 Ajout de pronoms d’adresse

2.3.3.2.1 Remarques préliminaires

L’ajout de pronoms d’adresse comporte les souggoats suivantes : 1. I'ajout
de pronoms d’adresse en fonction de sujet, 2.Utagite pronoms d’'adresse en

fonction de COD et 3. I'ajout de pronoms d’adressdonction de COI.
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Tableau 16. Ajout de pronoms d’adresse

OCCURRENCES

Ajout de pronoms d’adresse en fonction 5

de sujet
Ajout de pronoms d’adresse en fonction 5

de COD
Ajout de pronoms d’adresse en fonction 6

de COI

TOTAL 16

2.3.3.2.2 Ajout de pronoms d’adresse en fonction de sujet

Le corpus comporte un total de cing occurrencepufa de pronoms d’adresse

en fonction de sujet, par ex. :

72a. He nauravat keskendan ja katsovat sinuun e#ia,sina voi tietdd, puhuvatko ne
sinusta. (326)

72b. lIs rigoleront et ils regarderont dans taediilon, ettoi, tu ne pourras pas savoir Si
c'est de toi qu'ils parlent. (348)

73a. Hans, sinun pitéda olla uskottava ! Ja sint@épinennd kokouksiin ja osallistua.
(327)

73b. Hans, il faut que tu sois crédible ! Et iltfgue tu ailles aux réunions et duepar-
ticipes ! (349)

74a. Otat nyt vaan. Tai hetkinen-, Oksanka tempaisisista pullon. TAma on ginia.
(39)

74b. Allez, prends-le. Tiensu vas voir, fit Oksanka en tirant du sac une boleteil
C’est du gin. (46)

L’exemple 72b présente I'emploi de la forme disjeitoi comme sujet. La forme
disjointe se place dans la phrase avant le promamoinit tu. L'original emploie

la forme accentuéetka sina voi tietdétoi, tu ne peux pas savoir’, tandis que la
forme non accentuée seratka voi tietddtu ne peux pas savoir’ sans le pronom
personnel finnoisin& Dans la langue francaise, les formes disjoimes généra-
lement employées pour thématiser ou pour mettreckef le pronom conjoint,
méme si dans la langue parlée, la forme disjoistes@uvent employée sans vrai-
ment une intention de mise en relief. En finnorse maniere de marquer la mise

en relief est d’'employer la forme accentuée. Danarngue parlée, cependant, les
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pronoms personnels familiers et informelé et s& se rencontrent tres souvent,
sans qu’il s’agisse de mise en refigfPar conséquent, il est difficile de dire si,
dans I'ex. 72, il s’agit d'une simple dislocatioypique de la langue parlée ou
d’'une mise en relief intentionnelle. L’ajout deftame disjointetoi est explicable

par un choix personnel du traducteur. Le sous-coffancais présente seulement
deux cas d’'ajouts de formes disjointes en fonction de sujet. Le sens original

n'est pas altéré.

Dans I'ex. 73, il s’agit en finnois du pronom persel de la If personne du sin-
gulier au génitifsinun du verbe modal nécesgiitda ‘devoir, falloir' et du com-
plément infinitif menn&‘aller’. En finnois, il n'est pas nécessaire deéter le
pronom personneglinun et le verbe modabitda avant le deuxieme complément
infinitif osallistua ‘participer’. Cette construction finnoise a étéduite par la
proposition principalél faut, exprimant la nécessité, et la proposition suberdo
néeque tu aillesen employant le pronom persontelen fonction de sujet et le
verbealler au subjonctif. La proposition subordonnée esbihiite par la con-
jonction de subordinatiogue La traduction est adaptée aux emplois linguistsqu
de la langue cible, dont la grammaire exige la tidp@ de la conjonctiomue et
du pronom personndl avant le deuxiéme verbe au subjongpiéyrticiper. Le
sous-corpus francais présente deux cas d’emplauthionctif ou le sujetu est
répété sans équivalent dans l'original, chaque doiformément a la grammaire

de la langue cible.

Comme nous l'avons constaté dans le chap. 2.202.54), dans 'ex. 74, le tra-
ducteur se sert de la phraBiens, tu vas voiau lieu de I'équivalent de l'original
hetkinen'un instant’, altérant donc le sens original.’fgt d’une traduction erro-

s

nee.

2.3.3.2.3 Ajout de pronoms d’adresse en fonction de COD

12 Kalmbach, J.-MLa grammaire francaise de I'étudiant finnophofiblications de I'Institut
des langues modernes et classiques 2. Jyvasky® 288-190.
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Le corpus comporte un total de cing occurrencepudlfa de pronoms d’adresse
en fonction de COD, p. ex. :
75a. Asken yritin heratelld ja huusit vain, ettévetita. (21)

75b. Tout a I'heure j'ai essayé tieréveiller mais tu criais seulement : « Pas d'eau.
(28)

76a. Ne vain katsovat, etka sina voi koskaan tjetéko sinut tunnistettu. (326)

76b. Onte regardera, c’est tout, et tu ne pourras jamaisisaivon te reconnait. (348)
Dans les exemples finnois 75a et 76a, les COD ne s exprimés, ce qui est
acceptable. Dans les équivalents francais, le pnopersonnel COD a été ajouté
en conformité avec la grammaire francaise. Cest@joalterent évidemment pas

le message.

2.3.3.2.4 Ajout de pronoms d’adresse en fonction de COI
Le corpus comporte un total de cing occurrencepudlfa de pronoms d’adresse
en fonction de COI, p. ex. :
77a. Ei voi ! Ole nyt jarkeva. Eiko tuo tyyny rikg197)
77b. Non ! Sois raisonnable, quoi. tgasuffit pas, cet oreiller? (213)
78a. Teetkd kaiken kuten sanon, ja menet sinneersanon ? (319)
78b. Tu feras tout comme je dirai, et tu iras Igeot dirai ? (339)
Comme nous l'avons constaté dans le chap. 2.121ples ajouts de COI appor-

tent a la traduction une précision, en rendantieix@lce qui est sous-entendu

dans le texte original. lls sont attribuables al@ix personnels du traducteur.

2.3.4 Substitution

2.3.4.1 Remarques préliminaires

Le corpus comporte un total de six occurrences wastdutions de formes
d’adresse.
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Tableau 17. Substitution

OCCURRENCES
Substitution de pronoms d’adresse 3
Substitution de formes d’adresse ver- 5
bales
Substitution de formes d’adresse nomi- 2
nales
TOTAL 11

2.3.4.2 Substitution de pronoms d’adresse

Comme nous l'avons déja constaté (cf. ch. 2.1.30m 34), le pronom d’adresse
finnois a été rendu trois fois par une forme d'adeedifférente de celle de
l'original. Une fois la forme impersonneltita a été traduite par un pronom per-
sonnel de la fipersonne du singulier (cf. ch. 2.1.2, p. 32, &). Pans le deu-
xiéme cas, le pronom personrs#hd a été rendu par une construction infinitive
(cf. ch. 2.1.2, p. 31, ex. 27). Dans le troisiéras, de pronom personnel de 14 II
personne du singulier a été rendu par le pronorsopeel indéfinion, aux réfe-
rences multiplegcf. ch. 2.1.2, p. 33, ex. 29). Dans tous cesleasiessage essen-
tiel n'est pas transformé, mais ces modificatioppaatent des changements de

nuance et d’'emphase.

2.3.4.3 Substitution de formes d’adresse verbales

Le corpus comporte un total de cing occurrencesudestitutions de pronoms
d’adresse. Deux fois un verbe a I'impératif a éédu par le pronom d’adresse

et un verbe a l'indicatif :

83a. Katsos Zara, ndin hyvin lannessa tienaa. — Ja huomasighkopaani ? Oksanka
valaytti hymyn. (40)

83b.Tu vois, Zara, voila comme on gagne bien a I'Ouest. Eistiemarqué mes dents ?
(47)
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84a. Mutta niilla paasee ihan minne vaiyjattele sita ! (43)

84b. Mais avec, on peut aller n’importe olid te rendscompte ! (50)

Dans I'ex. 83, la forme impérativaatsos'regarde’ a été traduit par I'indicatif du
verbevoir a la If personne du singulier, évidemment précédé du pmgoerson-
neltu. Dans la langue parlée finnoise, le suffisest souvent ajouté a I'impératif
de la If personne donnant & I'énoncé une valeur optdfiv®ans I'ex. 84,
Iimpératif ajattele ‘rends-toi compte’ a été rendu par lapersonne singulier de

l'indicatif présenttu te rends compte

Comme nous l'avons déja constaté dans le chapitt8 . 35, ex. 35), une fois
la forme interrogative du verbeatsoa’regarder, observer, examiner, voir’ a été
rendu par la locutiomoyons voir.
86a.Katsotko mita radiosta tulee? (34)
86b.Voyons voir ce qu'il y a a la radio. (40)
Comme nous l'avons constaté (cf. chap. 2.1.3, p.I&%raduction (ex.86b) ajoute
au texte une nuance sociale absente dans I'original
Le corpus comporte une occurrence ou un verbe i@t par un autre :
87a.Riittaako tama nyt ? (197)
87b.Cate va comme ¢a ? (213)
Le verbe finnoigiittaa ‘suffire’ a été traduit par le verladler au sens de ‘passer’.

Le sens original est gardé. Cette traduction ésbaable au choix personnel du

traducteur.

2.3.4.4 Substitution de formes d’adresse nominales

Comme nous l'avons constaté dans le chapitre Zpl.88 a 39), deux formes
d’adresse nominales finnoises ont été renduesgsapinoms personnels de [a Il
personne francais (exemples 30 et 31, p. 33). Mé@nemessage est gardé dans

ces deux cas, le ton est différent. En finnoisnpéoi des formes d’adresse nomi-

113SK 803.
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nales de la Ifi personne sgytto ‘jeune fille’ et le nom propr&ara soulignent la
différence d’age et le degré de connaissance &¥rdeux protagonistes. La tra-

duction abolit cette nuance.
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3 CONCLUSION

Le but de ce travail a été d’examiner I'emploi @i@snes d’adresse des points de
vue sémantique et pragmatique et d’en examinewnébkgce dans les dialogues
dans un corpus constitué par trois extraits du rofehdistuspar Sofi Oksanen,
et de sa traductioRurge,par Sébastien Cagnoli. Le texte original finnoiégante
168 occurrences de formes d'adresse, tandis gtradaction frangaise en com-
porte 180. Ces formes d'adresse ont d’abord éteséts selon les différentes
formes d’adresse réparties en trois classes selpartie du discours, soit le pro-
nom, le verbe et le nom, ensuite en trois classes $a situation communication-
nelle. Enfin, les erreurs de traduction évidenes fdrmes d’adresse ont été grou-
pées en cing classes : 1. omissions, 2. ajoussi3titutions, 4. cas d’agrammati-
calité et 5. cas d’acceptabilité douteuse. Dantetooes catégories ont été consi-
dérées uniquement les formes d’adresse par lesguellocuteur fait référence a

son interlocuteur.

Méme si la fréquence des formes d’adresse dandeles sous-corpus est a peu
pres identique, les formes d’adresse du texter@igie sont pas été toujours tra-
duites par les mémes formes d’adresse francaisesols-corpus finnois présente
58 occurrences du pronom d’adresse et 76 occugahedormes d’adresse ver-
bales, tandis que le sous-corpus francais préserieoccurrences du pronom
d’adresse et 32 occurrences de formes d’adresdealgsr Ces différences
s’expliquent 42 fois par le fait gu’en finnois larine verbale suffit a exprimer la
référence a linterlocuteur en phrase affirmatiidans une phrase affirmative
francaise, par contre, le pronom personnel ne pasitétre omis. Les 32 occur-
rences de formes d’adresse verbales francaisesnpe@s des occurrences de
I'impératif. Le sous-corpus finnois présente 34woences de formes d’adresse

nominales, tandis que le sous-corpus francais présente que 32.

Dans toute l'intégralité des dialogues dans lagsiins non-formelles, familiéres,

intimes, les personnages tutoient leurs interlagsteDans le sous-corpus finnois
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le tutoiement s'utilise soit avec un verbe a fapkérsonne, soit avec le pronom
personnel de la llpersonne de caractere poli et forrsla. Toutes les occur-

rences du tutoiement finnois ont été traduitesupatutoiement frangais. Les pré-
noms, les termes affectifs, un terme de parentd éérme précisant la nature de
la relation accompagnent le tutoiement. Ce quiéasétprenant dans I'emploi de
formes d’adresse dans les situations non-formeléesjliéres, intimes, c'est la

fréquence de formes d’adresse nominales a gditsonne entre époux : 10 cas
sur 11 dans le sous-corpus finnois et dans 9 aatlsdans le sous-corpus fran-
cais. Le fait que les dialogues se déroulent eorisstoccidentale en 1949 et en

1951 pourrait expliquer cet usage archaique.

Méme si la If personne singulier est pour les finnophones lméod’adresse la
plus employée dans les situations non-officielasnklles, il s’agit dans le sous-
corpus finnois dans six cas sur 47 et dans le sormis frangais dans sept cas sur
53 du vouvoiement. Le décalage remonte a I'ajoupinom personnelousen
fonction de COI. Dans toutes les occurrences ptéssnl’alternance tutoiement —
vouvoiement est identique dans l'original finnotsla traduction francaise. Une
situation sur trois situations non-officielles fates présente I'emploi non réci-
proque des pronoms d'adresse. L’emploi non récijgagjexplique par une rela-
tion de pouvoir entre les deux protagonistes bagéene différence d’age et par
le fait que la présence de Zara a la ferme d’Alige difficile a justifier. Aliide,
qui tutoie Zara, emploie des formes d’adresse nal@in contribuant a
I'expression de la distance, tandis que Zara, quivaie Aliide, évite 'emploi des
formes d’adresse nominales. Méme si faplrsonne du pluriel non-officielle est
rarement accompagnée d'une forme nominale d’adresses le rencontrons
guatre fois dans le corpus. Ici, la distance cr#elg vouvoiement est apparem-
ment, mais non réellement, diminuée par I'emploilaldorme d’adresséoveri
‘camarade’ suivie du prénowiliide reflétant le systeme d’adresse soviétique. Le
nombre des occurrences des formes d’adresse nawmiadh IIf personne dans
les situations non-officielles formelles est damsbus-corpus finnois de quatre,

tandis que le sous-corpus frangais en présente deux
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Des situations officielles, publiques ne sont pa@sentées dans le corpus.

Le corpus présente un total de trois occurrencesiidsion de formes d’adresse.
Dans I'omission de pronom d’adresse, il s’agit @ wmission sémantique essen-
tielle, avec perte d’information, tandis que leaxdemissions de formes d’adresse
verbales n'altérent pas le sens de I'énoncé, riausent de problemes de com-
préhension. Le corpus comporte un total de 16 oenues d’ajouts de pronoms
d’adresse. Nous les avons regroupés en trois slaske I'ajout de pronoms
d’adresse en fonction de sujet, 2. I'ajout de pmaa’adresse en fonction de
COD et 3. I'ajout de pronoms d’adresse en fonctlenCOI. Dans deux cas sur
cing d’ajouts de pronoms d’adresse en fonctionujiet,s la traduction est adaptée
aux emplois linguistiques de la langue cible, dargrammaire exige I'emploi du
pronom personndll. Dans deux cas, I'ajout de pronom d’adresse en ifmmcte
sujet est explicable par un choix personnel dwictlr. Une fois, il s’agit d’'une
traduction erronée. Cinq fois le pronom personr@DCG été ajouté en conformité
avec la grammaire francaise. Ces ajouts n'altéégitemment pas le message.
Les six ajouts de COI apportent a la traduction préeision, en rendant explicite
ce qui est sous-entendu dans le texte originakdig attribuables aux choix per-
sonnels du traducteur. Le corpus comporte un tigalix occurrences de substitu-
tions de formes d’adresse. Dans tous ces cas,dsage essentiel n’est pas trans-
formé, mais ces modifications apportent des chaegésn de nuance et
d’emphase. Aucune des 167 occurrences de formdgedse finnoises ni des 177
occurrences de formes d’adresse frangaises neaxauterisées par agrammatica-

lité ni acceptabilité douteuse.

Notre hypothése, selon laquelle la traduction fags& suivra le systéeme d’adresse
de l'ouvrage original finnois, s’est vérifiée daasplus grande partie des occur-
rences : 110 fois la structure et le sens de tuttzon sont identiques aux formes
d’adresse du texte original. Pour garder aussi liegrammaticalité que le mes-

sage original en traduction, les formes d'adressieété adaptées 51 fois aux

usages linguistiques de la langue cible. Dans E/cds, les modifications sont
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attribuables aux préférences linguistiques du teedu, apportant des change-

ments de nuance et d’emphase. Une seule foisgitsi'une traduction erronée

La recherche pourrait étre poursuivie soit en é&aemt le corpus, soit en tenant
aussi compte des formes d’adresse dans d’autrésctrans de I'ceuvré’urge
par ex. dans la traduction allemande.
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