1% £

Jyvaskylan yliopiston julkaisuarkisto I
Jywiskyld University Digital Archive UNIVERSITY OF JYVASKYLA

This is an electronic reprint of the original article.
This reprint may differ from the original in pagination and typographic detail.

Author(s): Ylonen, Sabine

Title: Internationalisierung der Hochschulen und die Rolle des Deutschen und anderer
Fremdsprachen aus finnischer Perspektive.

Year: 2012

Version:

Please cite the original version:
Ylénen, S. (2012). Internationalisierung der Hochschulen und die Rolle des Deutschen
und anderer Fremdsprachen aus finnischer Perspektive.. In W. Bonner, A.
Liimatainen, O. Salminen, & J. Schopp (Eds.), Deutsch im Gesprach (pp. 81-97). Saxa
Verlag. http://users.jyu.fi/~sabyl/julk_Internationalisierung-Sprachen.pdf

All material supplied via JYX is protected by copyright and other intellectual property rights, and
duplication or sale of all or part of any of the repository collections is not permitted, except that
material may be duplicated by you for your research use or educational purposes in electronic or
print form. You must obtain permission for any other use. Electronic or print copies may not be
offered, whether for sale or otherwise to anyone who is not an authorised user.



In: Bonner, Withold; Lumatainen,

Deutsch im Gesprach. | Berlin:

SABINE YLONEN

ANNIKKI;
Saxa Verlag,

Salminen, QOlh
81-97.

& Schopp, Jargen F.

Internationalisierung der Hochschulen und
die Rolle des Deutschen und anderer Fremdsprachen

aus finnischer Perspektive

Einleitung

Die Rolle anderer Fremdsprachen als Englisch
hat in Finnland in den letzten Jahrzehnten rapi-
de abgenommen. Paradoxerweise erfolgte diese
Entwicklung Hand in Hand mit der strategi-
schen Forderung der Internationalisierung. In-
ternationalisierung ist heute ein Schliisselwort
in den strategischen Dokumenten der Universi-
taten und Hochschulen, aber die Bedeutung an-
derer Fremdsprachen als Englisch sinkt auch im
akademischen Kontext stetig. In diesem Beitrag
soll den Fragen nachgegangen werden, wie
,Internationalisierung” heute verstanden wird
und welche Rolle verschiedene Sprachen im
Prozess der Internationalisierung der finni-
schen Hochschulen spielen.

Akademische Forschung und Lehre waren
schon vor der Griindung von Universitaten
grenziiberschreitend orientiert und vielseitige
Sprachenkenntnisse werden im akademischen
Betrieb traditionell wertgeschdtzt. Dies trifft
auch auf den finnischen Universitadtsbereich zu.
Eine 2009 durchgefiihrte Umfrage unter finni-

schem Universititspersonal (mit rund 3600
Informanten) zeigte z. B., dass fast 90 % min-
destens vier Sprachen wenigstens zu einem ge-
wissen Grad beherrschten. Allerdings nutzten
nur reichlich 50 % wenigstens vier Sprachen fiir
berufliche Zwecke (Ylonen & Kivela 2011: 46).
Deutsch ist zwar immer noch die zweitwich-
tigste Fremdsprache nach Englisch, wird aber
nicht nur von weniger Informanten benutzt,
sondern auch deutlich seltener als Englisch
(Ylonen 2011a: 47-48). Andererseits zeigte un-
sere Umfrage auch, dass sowohl Sprachen-
kenntnisse als auch Sprachenbenutzung in den
jingeren Generationen abnehmen (Ylonen &
Kiveld 2011: 48-49). Ein Vergleich mit einer im
Jahre 2008 durchgefiihrten Umfrage unter Stu-
dierenden (mit rund 3500 Informanten) ergab,
dass sie insgesamt weniger Sprachen fiir ihr
Studium nutzen als das Personal fiir seine
Arbeit an der Universitat (Ylonen 2011b: 47).
Dies ist jedoch nicht iiberraschend, da die Zahl
der Lerner anderer Fremdsprachen als Englisch
an finnischen Schulen seit den 1960er Jahren
stark und stetig zuriickgegangen ist (Ylonen &

(Hrsg.).
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Vainio 2010: 32). Auch die explizite und impli-
zite Sprachenpolitik an finnischen Universita-
ten favorisiert den Gebrauch des Englischen als
Lingua franca im Prozess der Internationali-
sierung von Lehre und Forschung. Anderen
Fremdsprachen wird — wenn tiberhaupt — nur
marginale Bedeutung zugeschrieben. Die Rolle
des Englischen an finnischen Universititen ist
dominant in einem Ausmaf, das sogar zur Re-
flexion der Rolle der nationalen Sprachen Fin-
nisch und Schwedisch zwingt (Hakulinen 2009,
Hall 2010, Jacobs 2010, Luukka 2010). In diesem
Beitrag soll folgenden Fragen nachgegangen
werden:

1. Welche Sprachen werden in Lehre und
Forschung an finnischen Universitdten be-
nutzt?

2. Welche Auswirkungen hat die Dominanz
des Englischen auf epistemologische Entwick-
lungen?

3. Welche Vorteile hat die Nutzung verschie-
dener Sprachen im akademischen Umfeld?

4. Wie konnen Internationalisierung und
Mehrsprachigkeit als gemeinsame Ziele ein-
vernehmlich gefordert werden?

Diese Fragen sollen anhand von Material aus
unseren Umfrageergebnissen des FinGer-Pro-
jekts! (unter Mitarbeitern und Studierenden an
finnischen Universitdaten) sowie von anderen
Erhebungen und Dokumenten zur finnischen
Hochschulpolitik erortert werden. Aufierdem
wurden die in der finnischen Nationalbiblio-
graphie FENNICA? seit 1642 registrierten Dis-
sertationen daraufhin untersucht, in welcher
Sprache sie verfasst wurden.

1. Internationalisierung und Rolle
von Sprachen

Internationalitat ist ein alter Standard wissen-
schaftlichen Denkens, Handelns und Lehrens.
Schon antike Gelehrte waren Kosmopoliten, die
in verschiedenen Landern studierten und wirk-
ten, was den Gedankenaustausch und die
Entwicklung der Wissenschaften beforderte.
Der griechische Arzt und Philosoph Galen
(* Pergamon 129/131? — + Rom 199/201/2167?)
z. B., der die Ideen des Hippokrates zur Humo-
ralpathologie weiterentwickelte und damit die
Medizin bis ins 18. Jahrhundert beeinflusste,
studierte in Alexandria (zu dieser Zeit waren
menschliche Autopsien nur dort erlaubt) und
arbeitete in Rom als Privatarzt mehrerer Impe-
ratoren. Er sprach demzufolge wohl zumindest
zwei bis drei Sprachen: Griechisch, Latein und
eventuell auch Neudgyptisch. Nicolaus Coper-
nicus (* Torun 1473 — t Frombork 1543) studier-
te in Bologna, Padua und Ferrara und be-
herrschte zumindest vier Sprachen: Deutsch,
Polnisch, Latein und Griechisch. Mikael Agrico-
la (* Pernaja 1510? — t+ Uusikirkko 1557) studier-
te in Wittenberg und sprach mindestens fiinf
Sprachen: Schwedisch, Finnisch, Latein, Grie-
chisch und Deutsch.

Allerdings war eine akademische Ausbil-
dung in fritheren Zeiten sehr kostspielig und
Studieren im Ausland nur Angehorigen hohe-
rer Schichten moglich. Grenziiberschreitende
Kontakte kamen eher auf private Initiativen
zustande und waren keine staatlich oder insti-
tutionell organisierten Unterfangen.

Heute dagegen ist Internationalisierung
zum Schliisselwort hochschulpolitischer Stra-



tegien avanciert oder, wie de Wit (2011: 242) es
formuliert, entwickelte sie sich von einer reakti-
ven zu einer proaktiven strategischen Angele-
genheit. Van der Wende (1997: 19) stellt die
Frage, ob Internationalisierung heute ein Ziel
an sich oder ein Mittel zur Erreichung weiterer
Ziele, z.B. von Qualitatssteigerungen, ist.
Qiang (2003:249) definiert Internationalisie-
rung als eine Art und Weise, auf die ein Staat
auf die Auswirkungen der Globalisierung re-
agiert und dabei gleichzeitig die Individualitat
einer anderen Nation respektiert. Nach Teich-
lers (2003: 20) Zusammenfassung der Diskus-
sionen liber die Grundbedeutung des Wortes ist
Internationalisierung durch die Zunahme
grenziiberschreitender Aktivitaiten bei beste-
henbleibenden nationalen Hochschulsystemen
gekennzeichnet. Quiang (2003: 249) weist auf
die Komplexitdt und Vielfalt des Begriffs hin
und betont, dass die einzigartige Geschichte
eines Landes, seine einheimischen Kulturen,
Ressourcen, Prioritaten usw. die Reaktionen auf
und die Beziehungen zu anderen Landern for-
men. Nationale Identitdit und Kultur seien
demzufolge die Schliissel fiir die Internationa-
lisierung der Hochschulen.

Was die Rolle der Sprachen betrifft, so hat
Hochschulbildung im Zeitalter der Globalisie-
rung die Studierenden nicht nur auf den
Erwerb akademischen und beruflichen Wissens
vorzubereiten, sondern auch auf die kom-
munikativen Bediirfnisse der Arbeitsmarkte.
Diese Forderungen schlieffen Fahigkeiten ein,
in verschiedenen Sprachen agieren zu konnen
und soziale und interkulturelle Handlungs-
kompetenz zu erwerben (Quiang 2003: 248).

Auch Knight (1997: 11) betont die Bedeutung
des Verstehens fremder Sprachen und Kultu-
ren, um homogenisierende Effekte der Globa-
lisierung auszugleichen. Im Folgenden soll die
sprachliche Situation in Lehre und Forschung
an finnischen Universitdten genauer beleuchtet
werden.

1.1 Internationalisierung der Hochschullehre

Die finnische Verfassung garantiert jedermann
das Recht, seine eigene Muttersprache (Fin-
nisch oder Schwedisch) im Umgang mit den
Behorden zu benutzen und offizielle Dokumen-
te in diesen Sprachen zu erhalten. Dies gilt auch
fiir die Lehre an Universitaten und Hochschu-
len Finnlands. Das finnische Universitatsgesetz
und die Regierungsverordnung fiir die Univer-
sititen Finnlands regeln vor allem den Ge-
brauch der Landessprachen Finnisch und
Schwedisch. Eine nationale Strategie fiir die
Position von Fremdsprachen gibt es bisher
nicht, aber laut des neuen Regierungspro-
gramms unter Premierminister Jyrki Katainen
soll 2012 eine nationale Sprachenstrategie fiir
Finnland entwickelt werden. Eines ihrer Ziele
ist, die ,Sprachreserven zu erweitern” (ge-
sprochen wird von , kielivarannon monipuolis-
taminen”, Regierungskanzlei 2011: 32 und , kie-
livarannon laajentaminen”, Ministerium fiir
Bildung und Kultur 2012a: 18). Im Programm
fiir die Entwicklung von Lehre und Forschung
von 2011-2016 wird betont, dass man sich heute
in allen Teilbereichen der Gesellschaft in inter-
nationalen Handlungsraumen bewegt, die gute
und vielseitige Sprach- und Kulturkompeten-
zen voraussetzen. Hervorgehoben wird, dass
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sich das schulische Fremdsprachenlernen unter
den Anforderungen der Globalisierung zu ein-
seitig auf das Englische konzentriert hat.
(Ministerium fiir Bildung und Kultur 2012a: 18)
Zu hoffen bleibt, dass diese neue Sprachen-
strategie auch die Universititen und Hoch-
schulen miteinbezieht.

Zu den Schwerpunkten der Internationali-
sierungsstrategien der Hochschullehre gehort
in zunehmendem Mafie das Angebot ,fremd-
sprachiger” Studienprogramme (Bildungsmi-
nisterium 2009: 26). In der Praxis handelt es sich
heute um durchweg englischsprachige Studien-
programme (Garam 2009: 14). Mogen die Griin-
de fiir die Verwendung des Euphemismus
,fremdsprachig” in einem fehlenden Bewusst-
sein fiir die Rolle der Sprachen im Erkenntnis-
prozess oder in einem verschamten Ver-
schweigen des Riickgangs der Nutzung anderer
Sprachen liegen, in jedem Falle waren Maf3-
nahmen zur gezielten Forderung anderer
Fremdsprachen als Englisch notig, damit diese
auch von zukiinftigen Generationen wertge-
schdtzt werden, da die Sprachenfrage auch in
akademischen Kontexten an Machtfragen ge-
koppelt ist.

Im Jahre 2008 gab es 275 Graduiertenpro-
gramme in Englisch (s. Tabelle 1). Die meisten
englischsprachigen Masterstudiengange wur-
den in den Bereichen Wirtschaftswissenschaf-
ten (23 %), Ingenieurwesen und Technologie
(20 %) sowie Informationstechnik (12 %) an-
geboten (Garam 2009: 13).

Studien- Fachhoch- Universi- Total Total
gdnge schulen titen %
Bachelor 79 4 83 30
Master 15 156 171 62
Doktor - 21 21 8
Total 94 181 275 100
Tabelle 1:

Englischsprachige Studiengdnge in Finnland 2008.
Quelle: Garam (2009:13)

Die Zahl auslandischer Studierender, die einen
akademischen Grad an einer finnischen Univer-
sitdat oder Hochschule erwerben wollen, ist in
den letzten Jahren stetig gestiegen und im Jahre
2010 auf ca. fiinf Prozent aller Studierenden an-
gewachsen. Das heifst, dass ihre Zahl sich seit
Beginn dieses Jahrhunderts ungefahr verdop-
pelt hat (s. a. Garam & Korkala 2011: 34-35), wo-
bei der Anstieg an Fachhochschulen (5,7 % in
2010) etwas grofier ist als der an Universitdten
(4,6 % in 2010). (s. Abb. 1).

Dieser Erhebung des finnischen Zentrums
fiir Internationale Mobilitat CIMO zufolge sind
viele der ,fremdsprachigen” (d.h. englisch-
sprachigen) Studienprogramme durch die Ziele
der nationalen und institutionellen Internatio-
nalisierungsstrategien motiviert. Die Ergeb-
nisse dieser Studie zeigten auch, dass ein Drittel
dieser Programme nicht ihre Zielgruppe defi-
niert hatte (finnische oder internationale Stu-
dierende oder Immigranten) und meist auch
nur vage Angaben zu den Arbeitsmarkten und
Ziellandern machten, fiir die die Studierenden
ausgebildet werden sollten (Garam 2009: 6, 9).



Auslandische Studierende in Finnland 2002-2010
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Abb. 1: Ausldndische Studierende im Verhdltnis zur Gesamtzahl der Studierenden an finnischen
Universitdten (Unis) und Fachhochschulen (FHS). Quelle: Cimo 2011 (basierend auf Statistics

Finland, KOTA- und AMKOTA-Register)

In der Strategie fiir die Internationalisierung
der Hochschulen in Finnland 2009-2015 wer-
den internationale Studierende und internatio-
nales Personal als , Schliisselfaktoren” fiir die
Internationalisierung der finnischen Hochschu-
len (,internationalisation at home”) bezeich-
net (Bildungsministerium 2009:10, 29, 30).
Allerdings scheint ein Widerspruch zwischen
den Zielen dieser Strategie und der Vergabe von
Mitteln fiir ,fremdsprachige” Studienpro-
gramme zu bestehen, denn im neuen Vorschlag
des finnischen Ministeriums fiir Bildung und
Kultur zum Finanzierungsmodell der Univer-

sitaten ab 2013 sind hierfiir nur ein Prozent der
Mittel vorgesehen (Ministerium fiir Bildung
und Kultur 2011: 36). In Anbetracht des enor-
men Arbeitsaufwandes, den Studienprogram-
me in einer Fremdsprache (zzt. ausschliefSlich
Englisch) erfordern, kann gefragt werden, ob es
sich tiberhaupt lohnt, solche Programme anzu-
bieten. Fiir den internationalen Studenten-
austausch wird demgegeniiber mit zwei Pro-
zent der Mittel das Doppelte veranschlagt, was
zwar ebenfalls gering ist, jedoch indiziert, dass
es lohnender ware, mehr in das Lernen anderer
Sprachen als Englisch zu investieren, um die
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Studierenden besser auf ein Auslandsstudium
vorzubereiten. Deutsch spielt hier eine beson-
ders wichtige Rolle, da Deutschland nach wie
vor das beliebteste Zielland finnischer Studie-
render ist und auch Osterreich zu den zehn
beliebtesten Ziellindern zahlt. Insgesamt 1210
Studierende finnischer Universititen und
Hochschulen absolvierten 2010 einen Aus-
tausch in Deutschland oder Osterreich, gefolgt
von 1198 Studierenden in GrofSbritannien und
den USA (mit Englisch als Zielsprache) und 823
Studierenden in Spanien. (Garam & Korkala
2011: 27). Wie gezielt auf die sprachlich-kom-
munikativen Anforderungen im Zielland vor-
bereitet werden kann, zeigen Reuter & Reuter
(im Druck) am Beispiel von Vorbereitungs-
kursen auf ein Austauschstudium im deutsch-
sprachigen Raum.

Wenn man die Vorteile und Herausfor-
derungen englischsprachiger Lehre gegeniiber-
stellt, sind die Vorteile, die eine Lingua franca
fir die globale akademische Kommunikation
hat, bestechend, da angenommen werden kann,
dass heute fast alle auslandischen Studierenden
zumindest in einem gewissen Mafi Englisch
konnen. Aus diesem Grund ist es natiirlich
O0konomisch, Unterricht in Englisch anzubieten,
selbst wenn man in verschiedenen Fremd-
sprachen unterrichten konnte.

Zu den Herausforderungen englischspra-
chiger Lehre gehoren z. B. die von Garam (2009)
angesprochenen fehlenden Definitionen der
Zielgruppen, Arbeitsmarkte und Ziellander.
Ihre {iiberlegte Definition wiederum konnte
meiner Meinung nach helfen, auch Studien-
programme in anderen Fremdsprachen als

Englisch anzubieten. Dies wiirde nicht nur das
Lernen und Anwenden anderer Fremdspra-
chen, sondern auch das Kennenlernen anderer
akademischer Kulturen férdern — Herausfor-
derungen, denen die heutige Praxis der univer-
sitiren Lehre kaum noch nachkommt. Die
Orientierung auf den englischsprachigen aka-
demischen Betrieb hat namlich dazu gefiihrt,
dass die Studierenden nur noch selten mit
Arbeiten in anderen Fremdsprachen als Eng-
lisch in Beriihrung kommen, worauf z. B. eine
Padagogikstudentin in unserer Umfrage hin-
wies (s. Ylonen & Vainio 2010: 39):

Opinnoissa ei ole kuin yksi kirja saksaa ja sekin
on vapaaehtoinen.

Es gibt nur ein Buch auf Deutsch im Studium und
auch das ist fakultativ. (F, 1987, Studentin der Erzie-
hungswissenschaften)

Andererseits sollten fremdsprachige Studien-
programme generell von Mafinahmen begleitet
werden, die den fremdsprachigen Unterricht
evaluieren und seine Qualitdt sicherstellen.
Konkrete vorbereitende und begleitende Maf3-
nahmen gibt es bislang fiir den englisch-
sprachigen Unterricht jedoch i.d.R. nicht,
vermutlich weil man dann noch weniger be-
reitwilliges Lehrpersonal dafiir finden wiirde.
Hughes (2008) weist auf die Risiken hin, die das
Fehlen solcher Mafinahmen nicht nur fir die
Qualitat der Lehre und das internationale An-
sehen der Universitiaten, sondern vor allem
auch fiir die Lernerfolge bergen, weil die
Kapazitat, in einer fremden Sprache und aka-
demischen Kultur zu agieren, beschrankt sei.



Wie die sprachliche Situation der Forschung
an finnischen Universitdten aussieht, soll im
Folgenden erortert werden.

1.2 Internationalisierung der Forschung

Auch in der Forschung ist Englisch die unange-
fochtene Lingua franca an finnischen Universi-
taten. Puuska & Miettinen (2008) untersuchten
z. B. disziplindre Unterschiede in Publikations-
praktiken in einem vom Ministerium fiir Bil-

dung und Kultur geférderten Projekt. Die Er-
gebnisse zeigten, dass 40 Prozent aller wissen-
schaftlichen Publikationen in Finnland verof-
fentlicht wurden, aber die Publikationssprache
in 65 Prozent der Falle Englisch war. 17 Prozent
der in Finnland veroffentlichten Arbeiten wa-
ren in einer anderen Sprache als Finnisch oder
Schwedisch verfasst. Der {iberwiegende Anteil
(91 %) der im Ausland publizierten Arbeiten
war in Englisch verfasst. (Puuska & Miettinen

Sprachen von Dissertationen vom 17. Jahrhundert bis 2009
(n =41668)
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Abb. 2: Sprachen, in denen Dissertationen vom 17. Jahrhundert bis 2009 in Finnland geschrieben wurden.

Quelle: Finnische Nationalbibliographie FENNICA.
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2008: 26) Diese Ergebnisse basieren auf einer
Untersuchung der Publikationsregister dreier
finnischer Universititen von 1998-2005 (Uni-
versitat Helsinki, Wirtschaftsuniversitat Hel-
sinki und TU Tampere).

Um die Sprachen, in denen Dissertationen in
Finnland veroffentlicht werden und wurden,
zu untersuchen, wurden die entsprechen Daten
der FENNICA-Datenbank analysiert (s. Abb. 2
auf S. 87).

Ein Uberblick iiber alle seit 1642 erfassten
Dissertationen ergab, dass Latein bis 1900 do-
minierte. Im 18. Jahrhundert erschienen die ers-
ten Dissertationen in schwedischer und im 19.
Jahrhundert in finnischer Sprache. Der Anteil
finnischsprachiger Dissertationen stieg jedoch
erstim 20. Jahrhundert auf die reichlich 20 Pro-
zent, die sich bis heute relativ stabil halten. Wei-
terhin zeigte unsere Analyse, dass die erste
Halfte des letzten Jahrhunderts auch die mehr-
sprachigste war. Dies war gleichzeitig die Zeit,
in der Deutsch die wichtigste akademische
Sprache in Finnland war. In den ersten 30 Jahren
des 20. Jahrhunderts erzielten fiinf Sprachen ei-
nen Anteil von tiber zwei Prozent mit Englisch
als seltenster Sprache (2,1 %).

Allerdings stieg der Anteil englischsprachi-
ger Dissertationen in der Zeit von 1931-1960
bereits auf 29,2 Prozent an. Von 1961 bis 1990
stieg die Zahl englischsprachiger Dissertatio-
nen weiter sprunghaft an und Englisch wurde
eindeutig zur wichtigsten akademischen Spra-
che. Finnisch sank auf seinen niedrigsten Wert
mit nur etwa einem Fiinftel (20,9 %) aller Disser-
tationen und Schwedisch erzielte gerade mal
einen Wert von 3,7 Prozent. In den letzten 20

Jahren konnte Finnisch jedoch wieder mehr an
Boden gewinnen, und zusammen mit Schwe-
disch machen die nationalen Sprachen Finn-
lands etwa ein Drittel aller Dissertationen aus.
Andere als die sechs haufigsten Sprachen wur-
den insgesamt nur sehr selten fiir die Abfas-
sung von Dissertationen benutzt und erzielten
nur Anfang des vorigen Jahrhunderts (1901-
1930) einen Anteil von einem Prozent (in Abb. 2
kursiv markiert). Der leichte Riickgang des
Englischen von ca. zwei Prozent zwischen
1961-1990 und 1991-2010 steht jedoch nicht fiir
eine Entwicklungstendenz, wie eine detaillier-
tere Analyse der letzen 40 Jahre zeigt (s. Abb. 3).

In den letzten 40 Jahren wurden Disserta-
tionen mit einem Anteil von iiber 60 Prozent
mehrheitlich in Englisch geschrieben. In den
ersten 10 Jahren dieses Jahrhunderts stieg ihr
Anteil im Vergleich zu den letzten 10 Jahren des
vorigen Jahrhunderts sogar wieder an (von 64,1
auf 70,6 %). Eindeutig ist jedoch der kontinu-
ierliche Riickgang anderer Sprachen, und zwar
nicht nur anderer Fremdsprachen als Englisch,
sondern auch des Schwedischen als Disserta-
tionssprache. Wurde Deutsch in den 1970er
Jahren mit 6,3 Prozent noch haufiger verwendet
als Schwedisch (3,9 %), so sank sein Anteil in
den letzten 40 Jahren wesentlich schneller als
der des Schwedischen, das seinerseits Anfang
dieses Jahrhunderts nur noch in weniger als
zwei Prozent der Dissertationen verwendet
wurde. Andere Sprachen spielten dagegen nur
eine marginale Rolle. Insgesamt gesehen
werden in Finnland heute praktisch nur
Englisch und Finnisch fiir die Abfassung von
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Sprachen von Dissertationen in Finnland 1970 - 2009
(n=13822)
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Abb. 3: Sprachen, in denen Dissertationen von 1970 bis 2009 in Finnland verfasst wurden. Latein wurde
1970-79 noch in sieben Dissertationen benutzt (= 0,2 %), von 1980-2009 jeweils einmal (rund 0,0 %)
und deshalb in diesem Diagramm nicht erfasst. Quelle: Finnische Nationalbibliographie FENNICA.

Dissertationen verwendet mit einem englisch-
sprachigen Anteil von iiber 70 Prozent.

Die Sprachenstrategien, die bis Anfang 2011
von der Halfte der finnischen Hochschulen er-
arbeitet wurden (s. Ylonen: im Druck), betonen
zwar neben der Bedeutung des Englischen fiir
die Internationalisierung auch die der National-
sprachen Finnisch und Schwedisch, deren Sta-
tus von der Gesetzgebung geregelt ist. Auf die
Gefahr, dass der wachsende Einfluss des Engli-
schen in Forschung und Lehre zu einer Ver-
nachldssigung anderer Fremdsprachen und

sogar der Muttersprache fiihren kann, wird je-
doch nur in der Sprachenpolitik der Universitat
Helsinki hingewiesen. Es gibt auch (noch) keine
staatliche Strategie fiir die Position von Fremd-
sprachen (insbesondere des Englischen) und
ihren moglichen Einfluss auf verschiedene ge-
sellschaftliche Bereiche, wie Bildung und Wis-
senschaft, obwohl die unausgesprochene (und
ausgesprochene — wie heute in Bezug auf die
neueren Sprachenpolitiken der Universititen
hinzugefiigt werden muss) Politik eindeutig
Englisch favorisiert (Hakulinen 2009).
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Der 2011 veroffentlichte neue Vorschlag des
finnischen Ministeriums fiir Bildung und Kul-
tur zum Finanzierungsmodell der Universita-
ten ab 2013 sieht 13 Prozent der Mittel fiir
wissenschaftliche Publikationen vor, von denen
10 Prozent fiir internationale Refereepublika-
tionen und drei Prozent fiir andere Publikatio-
nen veranschlagt werden. Ab 2015 soll die
Klassifikation des finnischen Publikationsfo-
rumprojekts zugrundegelegt werden, nach dem
Publikationen der Kategorie 3 (Spitzenpublika-
tionskanale der jeweiligen Disziplin) sowie der
Kategorie 2 (fithrende wissenschaftliche Publi-
kationskandle) in die Zehn-Prozent-Kategorie
fallen wiirden (Ministerium fiir Bildung und
Kultur 2011: 39). Dies wird die dominante Rolle
des Englischen definitiv weiter fordern, da vor
allem englischsprachige Zeitschriften fiir die
Kategorien 2 und 3 ausgewahlt wurden, wohin-
gegen Publikationen in inldndischen und den
meisten anderen Sprachen als Englisch es nur in
die unterste Kategorie 1 (inldndische und aus-
landische wissenschaftliche Publikationskana-
le) schafften. Auf den Protest von 60 wissen-
schaftlichen Gesellschaften in Finnland hin
(Finnish Youth Research Society 2012) wurde
im Frithjahr 2012 zumindest auch inlandischen
Publikationskanalen prinzipiell die Tiir in die
Kategorie 2 gedffnet (Sintonen 2012: 6). Am 19.
April 2012 gab das Ministerium fiir Bildung
und Kultur auch eine kleine Anderung der pro-
zentualen Anteile fiir die Kategorien bekannt,
nach der nunmehr nur neun Prozent fiir die
Kategorien 2 und 3 und vier Prozent fiir die
Kategorie 1 veranschlagt werden. Aufierdem
soll fiir Monographien das Vierfache einer

Artikelpublikation berechnet werden. (Minis-
terium fiir Bildung und Kultur 2012b)

Mit Altbach, Reisberg & Rumbley (2009: IV)
kann der Aufstieg des Englischen als dominan-
ter Wissenschaftssprache nur mit der Rolle des
Lateinischen fiir das akademische Leben im
mittelalterlichen Europa verglichen werden:

The rise of English as the dominant language of scien-
tific communication is unprecedented since Latin do-
minated the academy in medieval Europe.

Im néchsten Kapitel soll kurz auf den Zusam-
menhang von Sprachen und Erkenntnis einge-
gangen werden.

2. Sprachen und Erkenntnis

Welche Bedeutung hat nun eine dominierende
Sprache fiir Erkenntnisprozesse? Der Aufstieg
des Englischen zur weltweiten Lingua franca
der Wissenschaften hat nattirlich den unschlag-
baren Vorteil, dass er globale Kooperation er-
moglicht. Gleichzeitig garantiert Englisch als
Publikationssprache eine globale Leserschaft
und im Zeitalter der Kommerzialisierung der
Wissenschaften auch hohere Impact-Faktoren.

Aber ist es tatsdchlich genug, eine einzige
Lingua franca der Wissenschaften zu haben?
Geht es hier nur um Objektivitit und Wahr-
heitssuche, die prinzipiell von Einzelsprachen
unabhéangig sind? Soziokulturelle Konzepte be-
tonen den gemeinsamen, , kollaborativen” Cha-
rakter der Wissensproduktion, der immer auch
an Denkstile (Fleck 1980 [1935]) oder Paradig-
men (Kuhn 1989 [1973]) gebunden ist. Die Ab-
wendung vom Lateinischen als Lingua franca
der Wissenschaften ging mit dem protestan-



tischen Aufbruch einher, der sich gegen die
dogmatische Lehre der katholischen Kirche
richtete und einen demokratischeren Zugang
zu Wissen verfocht (s. a. Klein 2011: 39). Spra-
che ist eine wesentliche Komponente der Er-
kenntnistatigkeit und die durch eine Lingua
franca beforderte Globalisierung kann auch
heute einen homogenisierenden Effekt auf die
Forschung haben, was auch in unserer Umfrage
unter dem Personal finnischer Universitdten an-
gesprochen wurde (Ylonen & Kivela 2011: 54):

Englannin kielen ylivalta koyhdyttda ajattelua.
Kieli EI ole vain ajattelun apuviline, se on jo ajat-
telua itsessdan. Jos kirjoitamme, myos ajattelem-
me englanniksi, jolloin maailma alkaa ndyttaa
englantilaiselta.

Die Uberlegenheit des Englischen fiihrt zur Verar-
mung des Denkens. Sprache ist NICHT nur ein Mittel
des Denkens, es ist Denken an sich. Wenn wir schrei-
ben, denken wir auch auf Englisch und dann beginnt
die Welt englisch auszusehen. (M, 1981, Wirtschafts-
universitit Turku, Lehr- und Forschungsper-
sonal)

Der Einfluss des Englischen als dominanter
Wissenschaftssprache auf das Denken soll an
zwei Beispielen aus dem Publikationsbetrieb
verdeutlicht werden. Das erste Beispiel soll zei-
gen, welchen Einfluss die Dominanz des Engli-
schen auf die Forschungsinhalte haben kann.
Im zweiten Beispiel werden Gefahren eines
moglichen ,Sprachenimperialismus” ange-
sprochen. Beide Beispiele stammen aus dem
Bereich der medizinischen Kommunikation
(s. a. Ylonen 2011b).

Mit der zunehmenden Globalisierung der
Wissenschaften und der Einfiihrung des soge-

nannten Impact-Faktors, der die gesellschaft-
liche und wissenschaftliche Relevanz von Pub-
likationen messen soll, entschieden sich viele
Herausgeber etablierter ~wissenschaftlicher
Zeitschriften fiir einen Wechsel der einheimi-
schen Publikationssprache ins Englische. Das
Beispiel der seit 1922 in deutscher Sprache er-
schienenen Klinischen Wochenschrift, einer der
wenigen Zeitschriften fiir Allgemeinmedizin,
die auch international rezipiert wurde, wech-
selte 1992 die Publikationssprache und erschien
nunmehr als Clinical Investigator auf Englisch.
Da sie damit nicht auf die erhoffte Resonanz
stief’, entschieden sich die Herausgeber nur drei
Jahre spdter fiir eine inhaltliche Neuorien-
tierung und Spezialisierung auf Molekular-
medizin. Seit 1995 erscheint die Zeitschrift nun-
mehr als Journal of Molecular Medicine und hat
sich somit endgiiltig von der angewandten For-
schung verabschiedet. (Fiiefs] 2000: 1103)

Es kann angenommen werden, dass auch
Forscher die Wahl ihrer Forschungsthemen da-
ran ausrichten, welche Zeitschriften die renom-
miertesten in ihrem Gebiet sind, um mdglichst
hohe wissenschaftliche Reputation zu erlangen,
die wiederum Finanzierungsmoglichkeiten
und Karrierechancen erdffnet.

Im zweiten Beispiel geht es um Publikations-
imperialismus im wahrsten Sinne des Wortes.
Lemmer und Middeke (2008) berichteten da-
von, dass eine zur Nature Publishing Group geho-
rende medizinische Zeitschrift darauf bestand,
eine deutschsprachige Literaturquelle aus dem
Literaturverzeichnis zu streichen. Der Artikel
war bereits zur Publikation angenommen wor-
den, aber der Autor wurde vom Herausgeber
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per E-Mail informiert, dass das Literaturver-
zeichnis nur Zeitschriften, die vollig in engli-
scher Sprache erscheinen, enthalten diirfe. Die
Literaturquelle der Deutschen Hypertonie Gesell-
schaft, deren Empfehlungen zur Messung des
Blutdrucks im Artikel zitiert wurden, musste
schliefSlich geloscht werden, bevor der Artikel
verOffentlicht werden konnte. (Lemmer & Mid-
deke 2008:2699, s.a. Ylonen 2011b). Solche
Praktiken verstarken den sogenannten Spra-
chen-Bias und tragen dazu bei, den Impact-
Faktor nichtenglischsprachiger Publikationen
weiter zu senken.

3. Vorteile mehrsprachiger akademischer
Praxis

Welche Vorteile die Nutzung verschiedener
Sprachen im akademischen Umfeld hat, war
eine der Fragen in unserer Umfrage unter finni-
schem Universitatspersonal (19. Unter den
Fremdsprachen wird Englisch oft als hinreichendes
Kommunikationsmittel an finnischen Universititen
erachtet. Konnen Sie sich Argumente fiir die Ver-
wendung verschiedener Sprachen vorstellen?, s. a.
Ylonen & Kiveld 2011: 52-55). Auf diese Frage
erhielten wir 2015 offene Antworten, die noch
nicht umfassend statistisch ausgewertet wur-
den. Unter diesen Antworten fanden sich 248,
die der Meinung waren, dass es keinen Grund
fir die Verwendung anderer Sprachen als
Englisch gibt. Die Mehrheit der Informanten
fithrte jedoch vielfiltige Griinde an. Sie lassen
sich hauptsachlich in folgende vier Kategorien
einteilen: 1) Ressource fiir wissenschaftliche
Forschung, 2) Entwicklung einer akademischen
Karriere im Ausland, 3) Hoflichkeit und 4) ethi-

sche Griinde, wobei alle Kategorien an jeweils
einem Beispiel veranschaulicht werden sollen:

1) Ressource fiir wissenschaftliche
Forschung

[...] On mahdoton tehdd ymmartavaa tutkimus-
ta, yleensd ihmistutkimusta, ellei osaa tutkitta-
vien didinkieltd, kirjallisuutta ja kulttuuria. [...]
poliittinen ja virkamieskieli on tdynna kulttuuri-
sia tulkintoja.

[...] Es ist unméglich, verstindliche Forschung oder
iiberhaupt Humanforschung zu betreiben, wenn man
nicht die Muttersprache der zu untersuchenden, ihre
Literatur und Kultur kennt. [...] die politische und
Beamtensprache ist voller kultureller Interpretatio-
nen. (F, 1960, Universitat Joensuu, Sozialwissen-
schaften, Lehr- und Forschungspersonal).

2) Entwicklung einer akademischen Karriere
im Ausland

[...] Vieraiden kielten taito helpottaa my6s omaa
vierailua tai uraa ulkomailla.

[...] Fremdsprachenkenntnisse erleichtern auch eigene
Besuche oder eine Karriere im Ausland. (F, 1982,
Universitat Helsinki, Naturwissenschaften, Lehr-
und Forschungspersonal).

3) Hoflichkeit

Kohteliaisuus, toisen ihmisen huomioiminen ja
tervetulleeksi osoittaminen.

Hoflichkeit, einen anderen Menschen beachten und
willkommen heiflen. (F, 1969, TU Lappeenranta,
Verwaltung, Assistenzpersonal).

4) Ethische Griinde

Englannin ylivalta drsyttdd jonkin verran, kielen
mukana tulee aina jotakin my0s vastaavista kult-
tuureista.

Die Ubermacht des Englischen nervt ziemlich, mit der
Sprache wird immer auch etwas aus den jeweiligen



Kulturen iibernommen. (F, 1953, Universitat Lapp-
land, Dienstleistungen, Hoheres Universitats-
personal).

Einige der Antwortenden bemiihten sich um
eine differenziertere Sichtweise und wéagten die
Vor- und Nachteile verschiedener Fremd-
sprachen zusatzlich zur Lingua franca Englisch
ab, wie in folgendem Beispiel:

Kansainvilisyyden ja moninaisuuden. Englannin
valinta maailmankieleksi saattaa loukata tiettyja
isoja kansakuntia (Ranskaa, Saksaa jne.), mutta
jos ei ole muuta tietd tasoittaa ongelmaa, silloin
siirryttineen englantiin. Berliinissd maaliskuussa
2010 minun toivotaan puhuvan englantia, ”jotta
mahdollisimman moni ulkomainen kollega ym-
martdisi”. Se on periaatteitani vastaan ja aiheut-
taa ristiriitaisen tunnelman. Saalin saksalaisten
murtuvaa periaatetta ja ihmettelen, milloin Rans-
ka moiseen suostunee.

Internationalitit und Vielfalt. Die Wahl des
Englischen zur Weltsprache kann bestimmte grofie
Nationen (Frankreich, Deutschland usw.) beleidigen,
aber wenn es keinen anderen Weg gibt, das Problem zu
lgsen, dann wechselt man vermutlich in Englische. Ich
soll im Mai 2010 in Berlin Englisch sprechen, ,damit
mich moglichst wviele auslindische Kollegen ver-
stehen”. Das verstofit gegen meine Prinzipien und
verursacht widerspriichliche Gefiihle. Ich bedauere das
brockelnde Prinzip der Deutschen und wundere mich,
wann wohl Frankreich in so etwas einwilligt. (M,
1958, Universitaten Helsinki und Oulu, Geistes-
wissenschaften, Hoheres Universitdtspersonal).

Einerseits werden hier Internationalitit und
Vielfalt in einem Atemzug als Vorteile verschie-
dener akademischer Sprachen genannt, ande-
rerseits wird auf mogliche Verstandigungs-
probleme hingewiesen, die durch das Englische
gelost werden konnen, ,, wenn es keinen ande-
ren Weg gibt”. Fragen der Hoflichkeit und Ethik

rahmen die Antwort dieses Informanten ein,
was er an den Beispielen der Gefahr einer
Beleidigung durch die Verwendung des Engli-
schen und mit seinen widerspriichlichen
Gefiihlen bei dem Gedanken an einen englisch-
sprachigen Vortrag in Berlin veranschaulicht.

Abschliefsend soll im letzten Kapitel auf die
Frage eingegangen werden, wie Internationali-
sierung und Mehrsprachigkeit einvernehmlich
gefordert werden konnten.

4. Internationalisierung und
Mehrsprachigkeit

Da kommunikative Praktiken und der Ge-
brauch von Fremdsprachen in einer Gesell-
schaft eng mit Machtfragen verbunden sind,
waren vor allem politische Losungen notig, um
die Verwendung anderer Fremdsprachen als
Englisch an Universitaten und Hochschulen zu
fordern.

Dies konnte erstens durch die Entwicklung
von sprachenpolitischen Strategien durch die
Universitaten und Hochschulen, wie vom Bil-
dungsministerium (2008: 44) bereits fiir 2009 er-
wartet, aber bis Anfang 2011 nur von der Halfte
der Universititen umgesetzt, erfolgen. Diese
sprachenpolitischen Strategien sollten erganzt
werden durch konkrete Mafinahmenkataloge
(die z. B. Einstellungs- und Lohnfragen bertick-
sichtigen und vielseitige Sprachenbenutzung
belohnen), wobei auch Mittel zur Umsetzung
dieser Mafinahmen Dbereitgestellt werden
miissten. So konnte z. B. die Forderung fremd-
sprachiger Programme in anderen Sprachen als
Englisch gezielt gefordert werden. Weiterhin
konnten Lehr- oder andere Arbeitserfahrung in
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Fremdsprachen, Publizieren, aber auch Zitieren
von Publikationen in anderen Sprachen als
Englisch, die Organisation von mehrsprachigen
Konferenzen mit internationalen Plenarvortra-
genden aus anderen als englischsprachigen
Landern, Kooperation mit internationalen Part-
nern und Kundendienst in anderen Fremd-
sprachen als Englisch besonders anerkannt
werden. Im Zeitalter des E-Kommerz kénnen
sich vielseitige Sprachenkenntnisse auch bei
der Anschaffung technischer Ausstattung oder
von Forschungsliteratur fiir Bibliotheken aus-
zahlen.

Zweitens sollte die Chance der Entwicklung
nationaler Kriterien zur Evaluierung von Publi-
kationen, wie sie das Publikationsforum bietet,
genutzt werden, um vielseitigen Sprachenge-
brauch zu unterstiitzen und den sogenannten
Sprachenbias, also eine verzerrte Wahrneh-
mung wissenschaftlicher Leistungen aufgrund
der Publikationssprache, abzubauen. Die Initia-
tive von 60 wissenschaftlichen Gesellschaften
hat bisher zwar dazu gefiihrt, dass auch fin-
nisch- und schwedischsprachige Publikationen
prinzipiell in Stufe 2 (fiihrende wissenschaftli-
che Publikationskandle) aufgenommen werden
diirfen, aber ihre zweite Forderung, diese Klas-
sifikation des Publikationsforums nicht als
Grundlage fiir das Finanzierungsmodell der
Universitaten heranzuziehen, scheiterte bis-
lang.

Voraussetzung fiir die Férderung von ande-
ren Fremdsprachen als Englisch ware drittens,
dass das Finanzierungsmodell der Universi-
taten mehrsprachige Praktiken ausdriicklich
unterstiitzte, denn die Angestellten (und Stu-

dierenden) tun das, wofiir sie bezahlt (und
belohnt) werden. Politische Entscheidungen ha-
ben einen wesentlichen Einfluss auf akademi-
sche Sprachenverwendungspraktiken.
Schlielich sollten Wege gefunden werden,
die quantitativen Maf3stdbe fiir die Vergabe von
Mitteln durch qualitative zu erganzen. Es lasst
sich nattirlich einfacher zdhlen, wie viele Stu-
dienabschliisse ein Institut produziert, als zu
bewerten, wie niitzlich und praxisbezogen die
Ausbildung ist. Wenn aber nur die Abschliisse
mechanisch gezdhlt werden, dann sagt das
noch nicht viel tiber die Qualitdt der Ausbil-
dung aus. Bisher liegt es in der Verantwortung
der Spracheninstitute, ihre Lehre und For-
schung inhaltlich zeitgemaf$ auf praxisrelevan-
te Anforderungen des Berufslebens auszu-
richten. Insgesamt gesehen ist Praxisrelevanz
das Anliegen aller Spracheninstitute an finni-
schen Universitaten, aber nicht alle fremd-
sprachlichen Studiengidnge haben den An-
schluss an die verdnderten Anforderungen der
globalisierten Gesellschaft in gleicher Weise ge-
schafft. Reuter (2009: 74ff.) listet z. B. vielfaltige
Mafinahmen auf, wie das Germanistikstudium
im Ausland attraktiver und gesellschaftsbezo-
gener gestaltet werden konnte. Sein Katalog,
der im Rahmen einer Ideenborse unter interna-
tionalen Germanisten gesammelt wurde, indi-
ziert, dass vermehrtes Augenmerk auf ange-
wandte Sprach- und Kommunikationsfor-
schung, Praxisorientierung und interdiszipli-
ndre Kooperation gelegt werden sollte. Eine
verstarkt programmatische und praxisbezoge-
ne Ausrichtung der studienbegleitenden Kurse
der Sprachenzentren (s. Reuter & Reuter im



Druck) und ihres Angebots an Kursen fiir das
Personal konnten selbstredend ebenfalls das
Lernen und Verwenden anderer Fremdspra-
chen als Englisch fordern.

Zusammenfassend kann gesagt werden,
dass Internationalisierung nicht zwangsweise
zur Abnahme von mehrsprachigen Praktiken
an finnischen Universitaten fiihren muss. Aller-
dings werden dringend politische Losungen be-
notigt, um das Lernen und Verwenden anderer
Fremdsprachen als Englisch sowie den Erwerb
sozialer und interkultureller Kompetenzen, die
im Zeitalter der Globalisierung auf den Arbeits-
markten bendtigt werden, zu unterstiitzen.

Der erste Schritt in diese Richtung ware, stér-
ker tiber die Rolle von Sprachen in Lehre und
Forschung sowie iiber ihre Bedeutung fiir er-
kenntnistheoretische Fragen zu reflektieren.

Anmerkungen

1 Im FinGer-Projekt geht es darum, die Rolle des Deut-
schen als Verkehrssprache in akademischen und wirt-
schaftlichen Kontexten in Finnland zu untersuchen.
Dazu wurden 2008 und 2009 Umfragen unter Stu-
dierenden und Mitarbeitern finnischer Universitaten
durchgefiihrt, worauf wir 3500 Antworten von Stu-
dierenden und 3600 Antworten von Mitarbeitern der
Universitaten erhielten. In beiden Umfragen ging es
nicht nur um die Rolle des Deutschen, sondern auch
allgemein um die Rolle verschiedener Sprachen in Stu-
dium und Beruf. An dieser Stelle kann leider nicht aus-
fiihrlich auf die Umfragen eingegangen werden,
sondern es kann nur auf weitere Informationen und
eine Publikationsliste im Internet verwiesen werden:
https://www.jyu.fi/hum/laitokset/solki/en/research/re-
search-projects/FinGer.

2 Die finnische Nationalbibliographie FENNICA ist ein
Verzeichnis der finnischen Publikationen. Sie katalo-
gisiert Biicher seit 1488, Zeitungen seit 1771 sowie
Periodika, Karten und audiovisuelle wie auch elekt-
ronische Publikationen.
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