Kieli, koulutus

ja yhteiskunta

Lue Kieliverkoston verkkolehtea!

Vaihto-opiskelusta potkua &dntamisen oppimiseen

Riikka Ullakonoja

lahtdkohtia, eli sitd, kuinka suomalaisen tuottama kysymys ?? (da) eli niinkd, saattaa kuulostaa venal disen
korvaan vaitelauseelta siina kaytetyn intonaation takia. Niinpa suomalainen voi joutua tarkentamaan ?7?7?

kysymysintonaation ja puheen sujuvuuden ndkokulmista. Aluksi on syytd mainita, ettd olen tutkinut
opiskelijoiden @neen lukemaa puhetta, joka luonnollisestikin on eri asia kuin spontaani €li vapaa puhe.
Tutkin suomalaisia yliopisto-opiskelijoita, jotka osallistuivat 3,5 kuukauden opiskelijavaihto-ohjelmaan
Vengdla Osatutkimuksissa oli mukana kuudesta kahteentoista suomalaista opiskelijaa (idtdan 19-24
vuotta), jotka opiskelivat yliopistossa vengjdd padaineenaan. He lukivat pareittain nauhale yhden

opiskelijatkin.
Vaitoskirjani on artikkelivéitoskirja eli se koostuu kuudesta tieteellisessi aikakauslehdessd julkaistusta

artikkelista seka niiden yhteenvedosta. Kerron nyt Iyhyesti hieman kustakin artikkelista ja niissa saaduista
tuloksista.

Sujuvuus kehittyy vaihto-opiskelun aikana

Ensimméinen artikkeli Pausing as an indicator of fluency in the Russian of Finnish learners (Ullakonoja

taukoja kokeellis-foneettisin menetelmin.

1/8



Kieli, koulutus ja yhteiskunta - lokakuu 2011
verkosto !SSN 1799-0181 (verkkolehti)

www kieliverkosto.fi/journa

Fluency of the speakers at different stages of stay
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Kaavio 1. Sujuvuuden kehittyminen kieliharjoittelun aikana (Ullakonoja 2008).

Ylla oleva kaavio kuvaa opiskelijoiden sujuvuuden kehittymistd vaihto-opiskelun aikana. Kaksitoista
sujuvuusarvion keskiarvoa 1-5 asteikolla (1=ei sujuva, 5=erittéin sujuva). Erivariset palkit kuvaavat vaihto-
opiskelujakson eri vaiheita. Vaaleimman sininen palkki kuvaa arvioita ennen vaihto-opiskelua, kirkkaan
turkoosi tilannetta vai hto-opiskelun puolessa valissa ja tumman sininen arvioita vaihto-opiskelun jéalkeen.

Kaavion sujuvuusarvio perustuu yhteen opiskelijoiden lukemaan puheenvuoroon: ?? 2???????7?? 272?2.??

predstaviyayu sebe. Nu ladno. A zachem ya, sobstvenno, tebe zvonyu? Ah da, naschet Anny. Ona uezzhaet ne
segodnya vecherom, a zavtra utrom. Tak chto, esli hochesh' ee provodit', prihodi k nam utrom, chasov v
devjat'). Suomeksi tamatarkoittaa: En voi kuvitella. No niin. Ja minkés takiaitse asiassa soitinkaan sinulle.
Ai niin, Annasta. Han ldhtee, e tand iltana vaan huomisaamuna. Eli jos haluat saattaa hantd, tule meille
aamulla siina yhdeksan maissa.

Toisen artikkelin Soeech rate as an indicator of fluency in the Russian of Finnish learners (Ullakonoja 2009)
aiheena oli puhe- ja artikulaationopeus ja sen yhteys ensimmaisessa artikkelissa raportoituihin opettajien
antamiin sujuvuusarvioihin. Artikkelissa tutkittiin puhe ja artikulaationopeutta ja sen kehittymista vaihto-
opiskelujakson aikana. Tuloksena oli, ettd suurimmalla osalla opiskelijoista sekd puhe- ettd
artikulaationopeus kehittyvat merkitsevasti Vengéla oleskelun aikana. Ne my6s korreloivat opettajien
sujuvuusarvioiden kanssa tilastollisesti merkitsevasti. Yhteenvetona kahden ensimméisen artikkelin
tuloksista voin sanoa, ettd opettgjat nayttivét arvioivan sujuvaks sellaisen luetun puheen, joka on melko
nopeaa jajossa on vahan taukoja ja jonka tauot ovat sijoittuneet syntaktisille rajoille.

Kolmas artikkeli Perception of L2 fluency in study abroad context (Ullakonoja & Dufva 2008) kasitteli
sujuvuutta peilaten opettajien sujuvuusarvioita opiskelijoiden itsearviointeihin. Siind verrattiin opettajien
antamia sujuvuusarvioita opiskelijoiden itsearviointeihin ja heidan omaan motivaatioonsa oppia dantamista.
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Tarkeimpéna tuloksena oli se, etté ne opiskelijat, jotka olivat kiinnostuneita dantamisensa kehittymisesta,
olivat myds opettgjien mukaan keskimadraista sujuvampia. Mainittakoon myds, ettéa kaikki opiskelijat
sanoivat, ettd he puhuivat vengjda sujuvammin vaihto-opiskel ujakson jalkeen kun ennen sita.

Perustaajuusja intonaatiokin kehittyvat vaihto-opiskelun aikana

Neljas artikkeli Comparison of pitch range in Finnish (L1) and Russian (L2) (Ullakonoja 2007) kéasittelee
opiskelijoiden keskimaaréistd danenkorkeutta sekd sen vaihteluvdia heidan ddinkielessddn suomessa ja
vieraassa kielessd, vengdssi. Opiskdijoiden puhumasta vengjastd mitattuja arvoja verrattiin myoés

sanottuna  syntyperdiset vendldiset kuulijat  arvioivat siis suomalaisopiskelijoiden  tuottamia
vaihtoehtokysymyksia (englanniksi yes/no question). Vaihtoehtokysymyksilla tarkoitan tassd sellaisia
kysymyksig, jotka voidaan ymmaértda joko kysymyksend tai véitelauseena riippuen niissa kaytetysta
kysymyksiksi vain 57 % opiskelijoiden tuottamista vaihtoehtokysymyksista. V aihto-opiskelujakson aikana
oli havaittavissa kysymysintonaation kehittymista tunnistettavampaan suuntaan. Seka opiskelijoiden etta
kysymysten vdlilla oli kuitenkin suuria eroja siing, kuinka usein vendldiset kuulijat tunnistivat lauseen
kysymykseksi.

Taydentaékseni edellisté artikkelia tein viela kuudennenkin artikkelin, nimeltéan Pitch patterns in Russian
yes/no questions by Finns (Ullakonoja 2010b), jossa yritin selvittéa akustisten perustagj uusmittausten avulla,
miksi jotkut opiskelijoiden tuottamista kysymyksistd onnistuvat siind mielessa ettd ne kuulostivat
vendlaisistakin kysymyksilta ja jotkut taas eivdt. Taman liséks vertasin opiskelijoiden tuotoksia
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suomalainen opiskelija

Kuval. Kysymys ? ???7? ????7??? ?2???? (U tebya sovest’ yest’ ?) syntyperéisen vendléisen ja suomalaisen

Kuvassa 1 on sama kysymys vendl & sen ja suomal aisen tuottamana. ? ???7? ???7???? ????? (U tebya sovest’
yest’?) on retorinen kysymys: "eikd sinulla ole ollenkaan omaatuntoa.” Kuvioissa ndkyva valkoinen viiva
kuvaa perustagjuuskayrda €li intonaatiota. Kayria vertaamalla nékyy selvasti, ettéd suomalaisen tuottama
kuulijoista arvioi kyseisen tuotoksen kysymykseksi. Tama kysymys olikin sellainen, jossa hyvin monella
suomalaisopiskelijalla oli vaikeuksia. Otetaan viela toinen esimerkki.
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suomalainen opiskelija

sairaana?. Tama suomalaisopiskelijan lause oli onnistuneempi kuin kuvassa 1, koska yli puolet vendlaisista
kuulijoistaarvioi sen kysymykseksi. Kaavioista ndemme, ettéd suomal ai sopi skelijatuottaa perustagjuushuipun
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suomal ai sopiskelijalta on ndytteet ennen vaihto-opiskelujaksoa (t1), sen puolivéalissa (t2) ja sen jakeen (t3).
Kuviossa puhujien perustagjuuskdyrét on suhteutettu kunkin puhujan &8nialaan ja aika on normalisoitu.
Syntyperéistenkin kieltenpuhujien valilla on suuria eroja siing, minkalaisella perustagjuuskayralla kysymys
??? (Da?) tuotetaan. Tama syntyperéisten kielenpuhujien vaihtelu asettaakin omia haasteitaan intonaation
oppimiselle ja opettamiselle: mikd néista seitsemasta kayrasta olis kakista paras ja siten tavoiteltavin
muoto?

Véitoskirjassani saadut tutkimustulokset osoittavat siis, etté vaihto-opiskelu auttaa opiskelijoita lukemaan
sujuvammin. Lisdksi heidan kysymysintonaationsa vendjassa kehittyy tunnistettavampaan suuntaan vaihto-
opiskelujakson aikana ja suurimmalla osalla opiskelijoista keskimaarainen danenkorkeus ja perustaajuuden

Vaihto-opiskelua voi siis mainostaa tehokkaana tapana kehittada dantamistd, ainakin sujuvuuden ja prosodian
kannalta. Todennakdisesti vaihto-opiskelu kehittdé kielitaitoa ja kulttuurikompetenssia paljon |agjemminkin,
mutta tutkimustietoa naista on toistaiseksi niukasti. Tutkimustulokseni voivat omalta osaltaan hy6dyttas,
paits vieraan kielen opiskelijoita ja opettgjia, myds erilaisten suullisen kielitaidon kokeiden arvioinnin
kehittgjia. Johtopadtoksena voidaan sanoa, etté opiskelijoita tulisikin rohkaista entistéa enemman viettamaan
aikaa maassa, jonka kielta he opiskelevat, koska vaihto-opiskelu antaa potkua ainakin sujuvuuden ja
intonaation oppimiseen. Opetettaessa éantdmista luokkahuoneessa kannattaisi kiinnittda huomiota pelkkien
ddnnetason piirteiden sijasta myos prosodiaan eli 88nnettd suurempiin kokonaisuuksiin ja harjoitella paitsi
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intonaati ota my©s puheen oikeaa tauotusta ja jaksottel ua.

Kirjoittaja on tutkijatohtori Jyvaskylan yliopiston Soveltavan kielentutkimuksen keskuksessa Dialuki-
tutkimushankkeessa. H&n on aiemmin tyoskennellyt mm. vendjan lehtorina Jyvaskyldn yliopistossa.
Helmikuussa 2011 kirjoittaja valmistui filosofian tohtoriksi Jyvaskylan yliopistosta padaineenaan venajan
kieli ja kulttuuri.
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