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A Finn nyelv jovdje: nyelvpolitikai cselekvésprogram cimil mii varva vart
kiadvany, Finnorszagban ugyanis az utdbbi idében igen megnétt az érdeklo-
dés a nyelvpolitikai kérdések irant. Az aktualis kérdéseket a jelenlegi szerzo-
kon kiviil is elsérangu nyelvészek, pl. Harri Mantila és masok mar tobb foru-
mon targyaltak. A jelen miitdl azért varnak sokat, mert a korabbi dolgozatok-
kal szemben a konyv nem csak leirast és a vélemények szambavételét kinal-
ja, hanem kifejezetten cselekvési programot is. Tavlati célja, hogy inditva-
nyozzon egy hivatalos allami nyelvpolitikai programot, amelynek egyik alap-
kdve lenne ez a md.

1. A finn nyelvért valé aggodalom nem a nyelvhasznalat mindsége miatt
van — s6t a nyelvhelyességi kérdések miatt Finnorszdgban mar jéforman csak
laikusok aggddnak —, hanem amiatt, hogy az angol nyelv bizonyos teriiletek-
6l (pl. oktatas, tudomanyok, kereskedelem, popularis kultara) kezdi kiszori-
tani a finn nyelvet. A cselekvési program abbol a meggy6z8désbdl sziiletett,
hogy a jelen helyzetben egy laissez-faire nyelvpolitika arra vezetne, hogy a
finn nyelv Finnorszagban ,spontanul” kiszorulna regiszterenként vagy
szinterenként és elveszitené nem olyan régen elnyert, minden teriiletre ter-
jedo statusat. Emiatt, a megszokott nyelvhasznalati tanacsok helyett, a kiadv-
any a finn nyelv statusat illetéen fogalmaz meg ajanlasokat. A szerzok rogton
megjegyzik, hogy a finn nyelvpolitikanak nincs ellenségképe, a cél ugyanis a
tobbnyelvii tarsadalom. Mas szoval a finn nyelvet csupan az fenyegeti, hogy
a finnek sajat akaratukbol szoknak le hasznalatarol.

E fontos miivet a ,,Hazai Nyelvek Kutatdintézete” (Kotus) és a Helsinki
Egyetem kutatoi irtak. Ez eltér attol a korabbi gyakorlattdl, hogy nemzeti
nyelvpolitikai kérdésekben teriiletileg is széleskorii szerzokollektiva fogal-
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mazza meg az ajanlasokat. A jelen megoldds helyenként némi felesleges
szembeallitast eredményezett, pl. tobb helyen a jyviskyldi kutatdsok kritikaja
vagy mellézése érezhetd. Leginkabb talan az kifogasolhat6, hogy Kalliokos-
kinak a mtiben talalhato irdsa a finnrél mint masodik nyelvrdl inkabb vitairat,
amiként kozel azonos formaban megjelent utana a Virittdjaben (3/2009) is.
Az itt megfogalmazott kritika ellenére a mii zome magas szinvonalu, és
egyetérthet vele a Helsinkin kiviili finn nyelvésztarsadalom is.

2. A torténelmi elézményeket leird masodik fejezet szdmot ad a finn
nyelv hivatalos és nyilvanos hasznalatanak kezdeteirdl, fejlédésérdl. A svéd
birodalmi idében (1150-1809) a finn nem volt hivatalos nyelv. Mégis fontos-
nak tartottak, hogy a Finnorszag teriiletén miikodo hivatalos személyek tud-
janak finniil, s6t a kiralyi csalad sarjainak is tanitottak finn nyelvet. A biro-
dalmi térvényeket finnre forditottdk. A szélesebb korii nyilvanos finn nyelv-
hasznalat az egyhdzon beliil terjedt el, kiilondsen a reformacié utan. Mikael
Agricola (15107—-1557) ¢és a késobbi bibliaforditok tevékenysége a nyugati
nyelvjarasokra tamaszkodva rakta le a finn irott nyelv alapjait. A ,biblids
finnt” keleti vonasokkal — pl. a Kalevala — és nyelvujitasbeli alkotasokkal
gazdagitva kovacsoltdk egységes irott nyelvvé a 19. szidzadban. Akkor
(1809-ben) ugyanis Finnorszag atkeriilt Oroszorszaghoz és autonom, allami
onallosaghoz kozeli statust nyert. A finnek nyelvi-nemzeti gondolkodéaséara
jellemz6, hogy sokdig a teriileti identitds volt meghatarozo: a svéd
birodalomban finn az, aki Finnorszagban lakik (vagyis a Botteni-6bol keleti
oldalan). A 19. szazadban a nyelvi alapi nemzetfogalom egyiitt terjedt el a
nyelvhelyesség gondolataval. E korszak végéig (1917) kialakult a minden
terliletre kiterjedd hivatalos és nyilvanos finn nyelvhasznéalat. A szerzék
megjegyzik, hogy a 20. szazad elejéig sokan kételkedtek pl. abban, hogy a
finn nyelv hasznalhat6-e a tudomanyok nyelveként. A finn nyelvpolitika sza-
mara a legfontosabb dontéseket rogton az 1917-ben elnyert fliggetlenség utan
hoztdk meg. Az alkotmany (1919) és a nyelvtorvény (1922) kimondjék, hogy
Finnorszag kétnyelvli allam, ahol egyenld jogok illetik meg a finn és a svéd
nyelvet.

Kovetkezd allomasként a finn EU-csatlakozas (1995) és ezzel kapcsolat-
ban levd nyelvtorvény-modositasok keriilnek teritékre. Az eurdpai intézmé-
nyek 16kést adtak a finn nyelvpolitikanak, hogy a finnen €s a svéden kiviil
mas nyelvek is hivatalos elismerést kapjanak. Ugyanakkor a szerzék meg-
jegyzik, hogy a finn és az EU-s torvények a nyelvi jogokat egyének szamara
biztositjdk. A mai finnek sem kotddnek erésen a finn nyelvhez nemzeti
nyelvként, vagyis sokan nem kozdsséginek, hanem egyéninek tekintik a finn
nyelvet.
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A hattérfejezetben a finn nyelv véltozatait targyaljdk a szerzék. A finnor-
szagi nyelvi variabilitast illetden teljes egyetértés van a mai nyelvészek ko-
zO6tt: a finn nyelvvaltozatok és a nyelvhasznalat sokfélesége tiikkrozi a finn
nyelv erejét. A cél: jobban ismertté tenni a variabilitast.

A Finnorszagon kiviili finn nyelvhasznalatot illetéen 0j célként jelenik
meg a finn nyelvl kisebbségekért valo kiallas. Az ajanlasok kozott szerepel:
»A finn allamnak kovetelnie kell Svédorszagtol, hogy a Svédorszagban be-
sz€It finn nyelvet az egyéb, tarsadalmat fenntarté nyelvek mellé kell emelni
minden olyan telepiilésen, ahol jelent6s finn nyelvii kisebbség €1.” (43. 0.)
Sajnos ezt az ajanlast nem tamasztjak ald komolyabb helyzetelemzéssel. A
mi ugyan emliti, hogy Svédorszag eddig nyelvi asszimilacids politikat foly-
tatott, és a kb. 400 000 svédorszagi finn nem rendelkezik kiilondsebb nyelvi
jogokkal, de arr6l nem ad szdmot, hogy a finn allamhatalmat ez eddig kiilo-
ndsebben zavarta volna. Tudtommal tovabbra sem része a finn hivatalos kiil-
politikdnak a finn nyelvii kisebbségek helyzete, legalabbis a médidban han-
goztatott hivatalos allaspont az, hogy az ott €16 finnek nyelvi jogai Svédor-
szag beliigyének szamitanak. fgy kissé életidegennek tiinik, hogy a kozel-
jovoben a finn allam barmit is kovetelne Svédorszagtol nyelvi kérdésekben.

3. A harmadik fejezet az északi orszagok nyelvpolitikajaval foglalkozik.
Az északi orszagok alkotjak Finnorszag ,,természetes” nemzetkzi viszonyi-
tasi és egyiittmitkddési csoportjat. A nyelvi kérdésekben az északi orszagok
hasonl6 helyzetben vannak az angol nyelv elterjedése €s kislétszdmu nyelvi
kisebbségek tekintetében. Alapvetd kiilonbség az, hogy a finn nyelv nem
skandinav nyelv, és a finn nyelvnek nincsenek kiilonleges jogai a tobbi észa-
ki orszagban, a svéd nyelv viszont hivatalos nyelv Finnorszdgban. A harma-
dik fejezet néhany mondata elarulja az egyiittmiikddés eredményeit: ,,...tobb-
nyire az iinnepi beszédek szintjén maradt” (52. old.); ,,a szerzddés ezen a te-
rlileten sem hozott pozitiv eredményt” (53. old.). A fejezet puszta jelenléte is
mutatja, hogy az egyiittmiikodés ,,papirtigris” jellege ellenére a finn nyelvé-
szek tovabbra is fontosnak tartjak az északi kontextust.

4. A negyedik, az egyik legrészletesebb fejezet az iskola nyelveivel fog-
lalkozik, nagy teret szentelve az ,,anyanyelv” tantarggyal kapcsolatos aggo-
dalmaknak. A szerzék alapvetd gondnak tartjak a nemzetkozi Osszehason-
litdsban csekély oraszamot a kdzépiskolaban. Tovabbi problémanak tekintik,
hogy a tanarképzés részeként alig van finn nyelvészet. Szerintiik kiemelten
fontos lenne, hogy a tanitoknak legyen képiik a finn nyelv rendszerérdl,
tertileti és tarsadalmi valtozatairol, az irott és beszélt nyelv alapvetd
kiilonbségeirdl. Az anyanyelvi oktatds legnagyobb hidnya mégis az, hogy a
fiak korében kifejezetten gyenge eredményeket produkal. Példaul a fiuk finn
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nyelvi érettségi eredményei rosszabbak, mint a lanyoké, de paradoxonként az
angol érettséginél viszont a fik vezetnek. A szerzOk ezt azzal magyarazzak,
hogy az anyanyelvi klasszikus miiveltséghez kapcsolddd oktatds szovegei
tavol allnak a fiuk érdeklodési korétdl, viszont szabad idejiikben angol nyelv-
tudast er6sit hobbikat iznek (pl. szamitogépes jatékok).

Finnorszagban a finnen (¢és a svéden) kiviil mas nyelv is lehet az oktatas
nyelve. Az angol tannyelvii osztalyokat, iskolakat eredetileg kiilfoldiek, kiil-
foldrol hazatérd finnek szamara alapitottak. Ugyanakkor igen gyakoriva val-
tak a finn anyanyelvii gyerekeknek szant angol tannyelvii ,,bemeritési” prog-
ramok is. A finn nyelvli gyerekek szdmdra ez az iskola tlinik hatasosabb
nyelvelsajatitdsi modszernek a hagyomanyos nyelvtanitds helyett. A nagy-
szamu ¢és kiilonosen az elit korében igen népszerli angol tannyelvii oktatas a
szerzOk szerint mar gyengitheti a finn nyelv statusat. Habar Finnorszag célja
semmilyen teriileten nem lehet az egynyelviiség, mégis a finn nyelvii miivelt-
ség kotodik legjobban a finn tarsadalomhoz, kultirahoz.

A nyelvelsajatitas-politika Finnorszagban széleskorii idegennyelvtudast
tart szlikségesnek. Az utoébbi idékben igen megtorpant az angolon (és a kote-
lez6 svéden) kiviili oktatds. Az ok az, hogy az iskolafenntartok gyakran a
nyelvoktatason sporolnak. A szerz6k megoldasként allami beavatkozast és az
angol nyelvoktatas idotartamanak mérsékelését ajanljak (jelenleg a tobbség
10 évig tanul angolul).

5. A kovetkezd, 6todik fejezet a finn nyelvnek a felsdoktatdsban és a tu-
domanyban betdltott szerepét targyalja. Finnorszagban mar elképzelhetetlen,
hogy egy tudos vagy akar egy egyetemi hallgaté ne tudjon angolul. Az MA-
képzéstdl kezdve egyre gyakrabban az angol az egyetemi oktatas nyelve. A
szerzOk szerint a finn nyelv mar csak ugy maradhat meg tudomanyos nyelv-
ként, ha a finnek tgy dontenek, és a gyakorlatban is tesznek azért, hogy az
angol mellett a finn nyelvet tovabbra is teljes korlien hasznaljak az egyete-
meken és a kutatointézetekben.

Az angol nyelv legerételjesebb terjesztdje a tudomdnyos teljesitmények
értékelési gyakorlata. A kiilonféle mérések mindig a nemzetkdzi cikkeknek
adjak a legtobb pontot, nemzetkozinek pedig tobbnyire csak angol nyelvii
publikaciok szamitanak. Jelenleg a finn egyetemeken ¢€s a kutatast finanszi-
rozo6 szerveknél ez az altalanos gyakorlat. Tobb javaslat van a helyzet meg-
valtoztatasara, de konkrét dontések egyelore nincsenek. A szerzok szerint a
tudomanyos mindségnek nem lehet egyetlen fokmérdje az angol nyelvi
nemzetkdzi sorozatokban valod publikalas. Mindemellett a finnorszagi tdmo-
gatasoknak, 0sztondijaknak 6sztondzniiik kellene a finn nyelven torténd pub-
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likalast is. Amennyiben nem sikeriil a finn nyelv hasznalatat megtartani a ku-
tatok korében, a tudomanyos €let nyelvileg elszigetelddhet a tdrsadalomtol.

A publikaciés tevekénység részeként fontos lenne finn nyelvli cikkek,
Osszefoglalok megjelentetése. A szerzok szerint pl. az angol nyelvi disszer-
taciokhoz, a Finnorszagban megjelent angol nyelvii cikkekhez mindig kelle-
ne irni egy finn nyelvli 6sszefoglalot. A finn tudoményos tarsasdgok folyo-
iratai, publikaciéi fontos finn nyelvii forumok. Egyediil az élettudomanyok
teriiletén nincs finn nyelvii publikécios forum. A szerzok megjegyzik, hogy a
finn nyelven vald publikdlds mindig hozzajarul a finn nyelv terminologiai
fejlesztéséhez. Ugyanebbdl az okbdl fontos lenne még a nagy jelentdségi
nemzetkdzi tudomanyos miivek forditasanak tamogatdsa is, ami az utdbbi
idokben megtorpant, hiszen az egyetemeken mindenki angolul olvassa eze-
ket. A terminoldgiai munka jelenleg tobb résztvevdvel zajlik Finnorszagban.
A tudomanyos tarsasdgokon kiviil van egy kiilon terminologiaval foglalkozé
kozpont (Sanastokeskus TSK), amely a legijabb technologiai fejlesztésekhez
kapcsolodoan (pl. digitalis televizidzas) készit szojegyzékeket.

6. A hatodik fejezet a nyelvtechnologia és a finn nyelv kapcsolatat tar-
gyalja. A szerz6k megjegyzik, hogy a nyelvek jovdje szempontjabdl kdzpon-
ti szerepe van annak, hogy vajon hasznalhatok-e, és milyen mértékben a
nyelvtechnologiai alkalmazasok teriiletén. A nagy nemzetkozi informatikai
vallalatok sajat erejiikbdl tdmogatjak a nagy nyelvek nyelvtechnologiai fej-
lesztését, de a kozepes, illetve kis nyelvekre csak akkor terjesztik ki az alkal-
mazasokat, ha mas kinalja arra az alapokat. Fontos tehat, hogy allami forras-
bol finanszirozzak a digitalis finn nyelvi korpuszok, szotarak készitését. A je-
lenlegi helyzetben hidnyzik példaul az elektronikus formaja finn nyelvi the-
saurus (olyan egynyelvii szotar, amelyben a szavak fogalmi korok, logikai
vagy jelentésbeli Gsszefliggések alapjan vannak elrendezve).

7. A hetedik fejezet a finn nyelvnek a kereskedelemben betoltott helyzeté-
vel foglalkozik. Az 1990-es években a legtobb finn cég nemzetkdziveé valt. A
globalizaciod pl. azt jelenti, hogy a 30 legnagyobb finn cég alkalmazottjainak
tobb mint kétharmada kiilfoldon dolgozik. A szerzok szerint a globalizacio
elérte mar az egész finn gazdasagot, és ezzel egylitt mindeniitt megvaltozott a
finn nyelv helyzete is. A legtdbb finn multinacionalis vallalat attért az angol
nyelv hasznélatira. Ez azt jelenti, hogy a legfontosabb dokumentaciokat,
jegyzokonyveket, jelentéseket, vagy akar belsé e-maileket angolul irjak.
Finnorszagban, pl. a Nokidnal, a szobeli kommunikacié a finn nyelviiek ko-
z0tt azért tovabbra is finniil zajlik. A szerzok felhivjak a figyelmet olyan ku-
tatasokra, amelyek szerint a cégvildgban a tudatos, megfontolt nyelvpolitika
gazdasagi hasznot hozhat. A Finnorszagban miikodo cégeknek azt javasoljak,
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hogy vildgosan hatdrozzak meg, hogy a finn nyelvet, a tobbi nyelv mellett,
milyen Osszefiiggésekben hasznéljak szoban és irasban. A finn allam pedig a
tamogatasért cserében elvarja a vallalkozasoktol a finn nyelv hasznalatat,
illetve tanittatasat a Finnorszagban dolgozé idegenajktiaknak.

8. A kovetkezd, nyolcadik fejezet a finn nyelv helyzetét targyalja az alla-
mi szférdban és az unidés adminisztracioban. A finn koézalkalmazottaktol a
torvény elvarja a finn és a svéd nyelv ismeretét. Az allashirdetésekben ezek
mellett a nyelvek mellett mar rutinszeriien szerepel angol nyelvtudas is. Finn
nyelvet nem tud6 kozalkalmazott nincs. Példaul a Finnorszagban dolgozni
vagy6 orvosoktdl elvarjak a kdzépszintii finn nyelvtudast.

A finn biirokracia nyelvétdl elvarjak a kozérthetdséget. Az utobbi idok-
ben ezen a teriileten torténtek elérelépések, példaul bizonyos hivataloknal
nyelvi lektort kezdtek foglalkoztatni. A kevésbé érthet6 szovegekért pedig a
nagy sietség, a szabvanyszovegek gépies haszndlata és a megnétt szoveg-
mennyiség okolhat6. A hivatali nyelvhasznalatot el0segitené ezek megval-
toztatasa mellett, ha a hivatalos személyek rendszeres szovegalkotoi képzés-
ben vennének részt.

A szerzok megjegyzik, hogy a kézalkalmazottak foglalkozdsanak megne-
vezései tovabbra is finn nyelviiek. Az allami cégeknél viszont mar inkabb
idegen nyelvii megnevezések terjednek el (pl. Destia, Finnavia). Arrdl vi-
szont hallgat a jelen mii, hogy az internetcimek esetében nem voltak résen a
finn nyelvvel foglalkozok, igy torténhetett meg az, hogy pl. a ,,Hazai Nyel-
vek Kutatointézete” (Kotus) www.domlang.fi cimet valasztott maganak.
Jelenleg is a finn minisztériumok cimei (pl. oktatasi minisztérium: minedu.fi)
csak az angolul tuddknak evidensek, ha egyaltalaban azok, de szerencsére a
keresdprogramok fejlodése megoldotta a problémat. Az internetcimek kér-
dése sz¢élsdséges példa arra, amikor finnek, beleértve azokat is, akik hivatas-
szerlien foglalkoznak a finn nyelvvel, lemondtak a finn nyelv hasznalatarol
¢és onként attértek az angolra.

Az EU-s intézményeknél, szerveknél altaldban hasznalhaté a finn nyelv.
Bizonyos esetekben csak az tigynevezett munkanyelveket lehet hasznalni (ez
ma tobbnyire angol és francia). A szerzok megjegyzik, hogy a 2004-es bovi-
tés Ota ritkabban forditanak, tolmacsolnak az dsszes hivatalos nyelvre. Van-
nak olyan helyzetek is, amikor finn nyelvre lehet kérni tolmacsolést, de
ugyanakkor masra is lehet forditani az erre koltheto pénzt. A finn politikusok
nem mindig igénylik a finn nyelv haszndlatat, hiszen joforman mindannyian
beszélnek angolul is. A szerzOk amellett tobb érvet is hoznak, hogy maxima-
lisan ki kellene hasznalni a finn nyelvii tolmacsolasra, forditasra kapott kere-
tet. Az EU-s forditok, tolmacsok segitésében és a szovegek kozérthetdvé té-
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telében, illetve a terminologia standardizacidjaban egyiittmiikodik a ,,Hazai
Nyelvek Kutatointézete” (Kotus) az adott EU-s szervekkel.

9. Az utolso eldtti, kilencedik fejezet azzal foglalkozik, hogy a finnek mi-
lyen nyelveket hasznalnak szabad idejiikben. A finnek viszonylag sok kony-
vet vesznek, kolcsondznek, és ez a tendencia inkabb novekedést mutat. A tar-
sadalmi csoportok koziil legtobbet a fovarosban lako kozépkort, egyetemet
végzett asszonyok olvasnak. A legkevesebbet pedig az Eszak-Finnorszagban
egyediil é16, alacsonyan iskolazott, 30 alatti férfiak. Erdekes tovabba, hogy a
konyvmolyok interneteznek a legtobbet. A szabadiddben torténd iras tobb-
nyire finniil torténik, de az interneten gyakran angolul is irnak a finnek. A
finn szinhazi halozat erds, és a dramak tobbsége eredetileg is finn nyelvi. A
szerzOk hangsulyozzdk a finn nyelvii kulturat fenntartd intézetek, azaz a
konyvtarak, szinhazak allami tdamogatasanak fontossagat.

A televiziozas teriiletén az allami csatornaknak van tovéabbra is legna-
gyobb nézettsége. A finnek legszivesebben hazai miisorokat, filmeket néz-
nek. A szerzok fontosnak tartjak, hogy tovabbra is erds maradjon az allami
tamogatas a finn nyelvli miisorok ¢s filmek szamara. El kell gondolkozni
azon is, hogy a kulturalis export részeként érdemes-e sokat befektetni angol
nyelvii finn filmek készitésébe. A zene teriiletén a ,,finn” jelz6 még inkabb
csak a szadrmazasi orszagot jelenti. A szamitogépes stb. jatékok joforman
csak angolul késziilnek. A szerzOk eurdpai unids Osszefogast siirgetnek a
nemzeti nyelvek tAmogatasaért ezeken a teriileteken, mivel e nélkiil az angol
nyelvii kulturalis piac elnyomja a kisebb nyelvek hasznalatat.

10. Az utols6 fejezet Gsszefoglalja a javaslatokat, ajanlasokat. Az ajanla-
sok cimzetteit is felsoroljak: a finn parlament, kormany, oktatasi hivatal, 6nkor-
manyzatok, egyetemek, kutatdintézetek, Finn Akadémia, tudomanyos tarsa-
sagok, nyelvtechnolégiaval foglalkozo vallalkozasok és egyéb cégek, EU-s
szervek, kiadok és alapitvanyok. Az ajanlasok altaldban nagyobb nyelvi tuda-
tossagra intik a cimzetteket. Tobb teriileten azt javasoljak, hogy az allami ta-
mogatas egyik feltétele legyen a finn nyelv igény szerinti hasznalata, vagyis
hogy a finn allam jelenléte minden teriileten jelentsen finnnyelviiséget is. A
szerzOk nem partoljadk mas nyelvek tiltdsat, mivel dltalanos a tobbnyelvii tarsa-
dalomba vetett hitiik. A finn nyelv korpuszat illetéen az ajanlasok terminolo-
gia-fejlesztést és a hivatalos szovegek kozérthetdvé tételét hangstlyozzak.

Az ismertetett mi betolti a feladatat. Alapmiiként szolgalhat a finn nyelv-
politika fejlesztéséhez. A benne foglalt leirasok ¢€s értékelések korszerli isme-
reteket €s jelenleg széleskortien elfogadott nézeteket tartalmaznak.

PETTERI LAIHONEN
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