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THVISTELMA

Tutkielmassa tarkasteltin Suomessa asuvien toisekupolven venaldisten etnis-
kulttuurista identiteettia. Tutkimuksen lahtokohdaroli monikulttuurisuuskeskustelun
sukupolvistuminen ja ajatus siita, ettd toisen polvenestyminen indikoi ensimmaisen
sukupolven integraation onnistumista. Tutkimusomgeltiivistyi kahteen kysymykseen:
Miten kahden tai useamman kulttuurin valimaastoskaét toisen polven venalaiset
maadrittelevat itsensa etnisesti ja kulttuurisedtitlainen merkitys maahanmuuttaja-
taustalla tai monikulttuurisuudella on heidan saksassa suhteissaan?

Tutkimuksen aineistona kaytettiin seitseman vestdéstaisen nuoren teemahaastatteluja.
Haastatteluja oli yhteensa kuusi, silla yksi todtiin parihaastatteluna. Haastatelluista
neljd oli miespuolisia, kolme naispuolisia ja iad he olivat 13-27-vuotiaita.
Analyysimenetelmana kaytettiin sisallonanalyysianalyysi rakentui kuuden teeman
varaan: kielen merkitys, suomalaisuus ja venal&isykohdatut ennakkoluulot,
monikulttuurisuudesta aiheutuvat hyodyt, perheeniifa suhde kulttuurin vaalimiseen.
Nama osa-alueet nahtiin merkityksellisina toiselvgo identiteetinmuodostukselle.

Toisen polven venélaisten identiteetteja luonndéiimonikulttuurisiksi ja hybrideiksi.
Hybridisyys viittaa identiteettien muuttuvuuteen faoniaineksisuuteen. Haastatelluilla
nahtiin olevan keskimaaraistda paremmat edellytykeenhistuneeseen integraatioon
kulttuurisen ja sosioekonomisen taustansa vuokahde€n kulttuurin tuntemus nayttaytyi
arvokkaana resurssina ja valtioiden rajojen ylittulat transnationaalit suhteet yksildille
merkityksellisind. Elama useamman etnisen Kkulttuuviaikutuspiirissd oli vaatinut
itsereflektiota ja sopeutumista, mutta haastatetkélla haastatellut pitivat kulttuurien
moninaisuutta varsin luonnollisena osana omaa arkdasaksi haastatteluissa korostettiin
yksilollisia identiteetinmaarittelyja pelk&n kulttusen tai etnisen identiteetin sijaan.
Tutkimus rohkaisee avoimeen ja ennakkoluulottomieskusteluun maahanmuutosta ja
tahdentaa, etta erilaisuuden hyvaksyminen ei terlsmkeutta eroille.

Avainsanat: toisen sukupolven maahanmuuttajatilkuitidentiteetti, toiseus,
venalaisyys, monikulttuurisuus, etniset vahemmistot
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1. JOHDANTO

"Jo kauan ennen kuin ymmarsin asiasta mitaan tewmesti,

olin tietoinen siita tosiseikasta, etta identiteett alusta pitaen keksintoa.
Identiteetti muodostetaan siind epavakaassa psstees

missa '‘adneenlausumattomat’ subjektiviteettia kagkarinat

tapaavat historian ja kulttuurin kertomukset.”

Stuart Hall: Identiteetti

Nain kuvailee identiteetin luonnetta jamaikalaiggymen Stuart Hall, joka on itse kokenut
maahanmuuttajuuden ja sen vaikutukset identiteatinotokseen. Hallin sanoihin tiivistyy
myos yksi taman tutkimuksen lahtokohdista. Tutkiselksen mielenkiintoni kohteena on
kurkistaa siihen, millaisia ovat ne subjektiivide¢rtomukset, joita toisen sukupolven
venalaiset tyostavat elaménsa aikana suhteess&opukmuita kertomuksia, kerronnan
tapoja ja toisia subjekteja. Identiteetti on véaisidta myos kollektiivinen kertomus (Hall
1999, 19), silla se tuotetaan valineilld, jotkavatiolemassa ennen yksiléa (emt. 46—48).
Yhteiso ja kulttuuri maarittavat rajat sille, miaksi identiteetti voi muodostua. Millaisen
haasteen toinen sukupolvi synnyttaa perinteisiéntiteetinmaarittelyille?

Toinen maahanmuuttajasukupolvi on suhteellisenetuatkimuskohde, onhan laajempi
maahanmuuttokin ilmiénd Suomessa viela melko nuBnnen 1990-lukua maahamme
saapui lahinna yksittaisida muuttajia, suomalaiskanssa avioituneita ja historiallisten
syiden vuoksi esimerkiksi venalaisia ja ruotsataisfiela 1990-luvun alussa vain prosentti
Suomessa asuvista oli ulkomaan kansalaisia. 1980lu ulkomaalaisten maara alkoi
kasvaa ripeasti — tosin vain suomalaisen mittapoukaan. Tassad aallossa Suomeen
saapui sekd paluumuuttajia entisen NeuvostoliitOoeedta ettd yhd enemmaéan
turvapaikanhakijoita, kuten somaleja ja kurdeja.alEnmuuton ominaispiirre Suomessa
on ollut se, etté varsinaisia tyosiirtolaisia otiuiuvahan, ja paapaino on ollut pakolaisissa
ja paluumuuttajissa. Vuoden 2009 lopulla ulkomaandalaisten osuus koko vaestdsta oli
jo 2,9 prosenttia. (Tilastokeskus 2007 & 2010; K010, 3.) Edella mainittujen 15-20
vuotta sitten saapuneiden ensimmaisten maahannaiatiojen toinen sukupolvi on

paraikaa kasvamassa nuoriksi ja aikuisiksi.



Suomalaisessa tutkimuksessa ja julkisessa keskasteiaahanmuuttajataustaisiin nuoriin
littyvat kysymykset ovat saaneet painoarvoa 200+ kuluessa. Maahanmuuttajien
lapset ovat jo merkittava vaestdoryhma etenkin pd@iakiseudulla, ja toinen polvi

lisdnnee kasvaessaan merkitystddn myos muualla smadsitkimuksen painopisteen
siirtyminen maahanmuuttajista heidan lapsiinsaalséaja Martikaisen ja Haikkolan (2010,
9) mukaan kansainvalisten muuttoliikkeiden laajteista sukupolvistumista.

Sukupolvistumisella viitataan maahanmuuttajavanhempa heidan lapsiensa usein

erilaisiin kokemuksiin uudessa asuinmaassa (emt).

Ensimmaisellda maahanmuuttajasukupolvella on todgnsésti valtavdesttd enemman
ongelmia kielitaidossa seka koulutus- ja tydmar&Kia sijoittumisessa. Toisten ja sita
seuraavien maahanmuuttajasukupolvien voitaisiin  safjaan olettaa olevan
menestykseltaan verrattavissa valtavaestbon, avatieapaasaéntoisesti saaneet saman
koulutuksen ja edellytykset kuin muu vaestd. Siksaahanmuuttajien jalkelaisten
menestymista voidaan pitaa integraatiopolitiikatkgm aikavalin mittarina. (Martikainen
& Haikkola 2010, 9.) Todellisuudessa toisen poltiéanne on varsin vaihteleva. Monet
maahanmuuttajien jalkelaiset eivat valttaméatta naissidukaan, kuten aikaisemmin
oletettiin. Jotkut heista sopeutuvat uuteen kukhitnya yhteiskuntaan niin, ettei heitéa voi
erottaa valtavaestosta, jotkut sailyttdvat vanhemga kulttuurin ja samalla osallistuvat
uuteen yhteiskuntaan. Toiset taas pysyttelevat sanglteiséssaan ja jotkut vieraantuvat

sek& vanhempiensa ettd asuinmaansa kulttuuristigb & Lipponen 2008, 9.)

Maahanmuuttajataustaisten ihmisten lisdantyessa s mydaahanmuuttokritiikki on
lisdantynyt Suomessa. Maahanmuuton negatiivisiaas&gia on alettu tuoda julkisessa
keskustelussa yha enemman esiin ja maahanmuutsterini viran luominen ja hanen
vastaanottamansa murskakritiikki kertovat aihedentarkuudesta ja ajankohtaisuudesta.
Debatti on luonnollisesti keskittynyt toistaiselgisimmaisen polven maahanmuuttajiin,
mutta esimerkiksi Helsingin Sanomien julkaisema ikaltsoituneita toisen polven
muslimimaahanmuuttajia koskeva artikkeli (Niemir201.0) kertoo, ettad varsinkin monet
nuoret muslimimiehet loytavat jyrkan linjan uskofiisoudesta aseen syrjaytymisen,

tyottomyyden ja muukalaisvihamielisyyden synnyttantdetunnon laskua vastaan. Vaikka



maahanmuuttajien jalkeldiset ovat ehka syntynedtagvaneet lansimaissa, he eroavat
kantavaestosta usein kotikasvatuksensa ja ulkosakgperusteella. Tama erilaisuus saattaa
aiheuttaa asenneongelmia kantavaeston keskuudess&kd saa puolestaan
maahanmuuttajataustaiset tuntemaan olonsa ulkgli Ulkopuolisuus ja
viihtyméattomyys purkautuvat helposti koko yhteistam koskevina erilaisina ongelmina.
(Emt.)

Ongelmien vahentamiseksi on tarkedd ymmartaa, netkigit edesauttavat toisen polven
maahanmuuttajien sopeutumista tai sopeutumattomsitomalaiseen yhteiskuntaan ja
milla tavalla ongelmat heiddn ja kantavéeston ssae syntyvat. Naiden asioiden
tiedostaminen auttaa mahdollisesti ehkdiseméan lormgeja siten parantamaan
yhteiskunnan koheesiota. Samalla tulee ottaa hummmayos yksiléllisempi ndkdkulma ja
tarkastella sita, kuinka toisen polven maahanmpatteitaisiin tukea heidan suhteissaan
paitsi suomalaiseen yhteiskuntaan, myds vanhengidwdttuuriseen perintéon, siina

maarin kuin naiden kahden yhdistdminen on mahdallis

Vengjankieliset ovat pitkaan olleet Suomen suuremhanmuuttajaryhma. Vuoden 2010
tilastojen mukaan virolaiset ovat ohittaneet veis@élaniukasti, silla nykyisista ulkomaiden
kansalaisista 17,3 prosenttia on virolaisia ja 1Br®senttia venalaisia. Huomattavalle
osalle venalaistaustaisista on kuitenkin myonn8tipmen kansalaisuus, joten venalaiset
ovat yha edelleen maamme merkittavin maahanmunttage. (Tilastokeskus 2010b &
2011.) Vuoden 2009 alussa vendajankielisia oli Susadiki 49000 henkilda, ja taten
vendjankieliset olivat selvasti vieraskielisten stéeyhmien kéarjessa. Seuraavaksi eniten
Suomessa on viroa (n. 22000) ja somalia (n. 118kkielenddn puhuvia. (Tilastokeskus
2009.) Vengjankielisten suuri maard muihin etnisiyhmiin verrattuna onkin yksi
maahanmuuton erityispiirteista Suomessa (Rynkanen P&yhonen 2010, 175).
Vengjankieliset ovat Suomessa varsin heterogeemitend, jonka maara on kasvanut eri
aikoina eri syista. Kaikki vendjankieliset eivatirdaan ole etnisesti venalaisia, vaan
heidan joukossaan on lukuisten eri etnisten ryhnei@uastajia, kuten inkerinsuomalaisia,

muuten taustaltaan suomalaisia ja entisid Neuvarsdwtltojen kansalaisia.



Taman tutkimuksen tavoitteena on valottaa venalassaisten toisen sukupolven nuorten
ja nuorten aikuisten kokemuksia eldméasta Suome3sgkimus kéasittelee heidan
identiteettineuvotteluitaan eli niitd prosessejagisga heidan etnis-kulttuurinen
identiteettinsd muodostuu. Siind myo6s tarkastelldaksi- tai monikulttuurisuuden
vaikutuksia sosiaalisiin suhteisiin. Tutkimus orsykakokulma siihen, milla tavalla toinen
polvi integroituu suomalaiseen yhteiskuntaan jdaisiéksi heidan identiteettinsa rakentuu.
Uskon tutkimukseni olevan tarpeellinen yhteiskunteanmuuttuvassa tilanteessa, jossa
maahanmuuttajataustaisuudesta on tulossa vahitatlepaivaa, ja kulttuuriset ja etniset

juuret nayttaytyvat yna monimutkaisempina.

Tutkielmani rakentuu seuraavasti. Seuraavassa davutaustoitan omaa tyotani
esittelemalla aiempaa aiheeseen liittyvaa tutkimuStiomesta ja ulkomailta. Luvussa
kolme esittelen tutkimuskysymykseni, joihin etsiastausta tutkimusprosessini edetessa.
Luvut 4-7 rakentavat teoreettista pohjaa analyydidéisitteellistamalla maahanmuuttaja-
taustaisuuteen, Kkulttuurisiin erontekoihin, idesgiteihin ja akkulturaatioon liittyvia
iimi6itd. Luvussa kahdeksan siirrytaan kohti engarija esitellaan tehtyja haastatteluja.
Luku yhdeksan on omistettu aineiston analyysilleujasten raportoinnille. Se toimii myos
pohdintaluvun taustana. Pohdinnassa suhteutanmuskuloksia tutkimuksen tausta-
kirjallisuuteen ja luvussa kolme esittamiini tutkiskysymyksiin. Pohdintaluku sitoo
yhteen teorian ja empirian ja suuntaa katseen tdsthimuksesta laajempaan
yhteiskunnalliseen kontekstiin.



2. AIKAISEMMAT TUTKIMUKSET

Suomessa toisen maahanmuuttajapolven tutkimus igtaigeksi ollut vahaistd, onhan
laajamittainen maahanmuuttokin vield ilmiond melkoori. Muualla maailmassa sen
sijaan toista polvea on tutkittu enemman, esimaikiBaksassa, jossa mielenkiinnon
kohteena ovat olleet erityisesti kasvavan sakskkitarsen vahemmiston integraatio ja sen
haasteet. Tassa kappaleessa kasittelen tutkimalBkupden pohjalta ulkomaisen
tutkimuksen tendensseja, lisaantyvaa kotimaistkinwista seka entisen Neuvostoliiton
alueelta Suomeen kohdistunutta paluumuuttoaaltd@u@messa asuvien venajankielisten

paluumuuttajien sopeutumista suomalaiseen yhteiakun

2.1 Ulkomaisen tutkimuksen nakdkulmia

Vaikka toisen maahanmuuttajapolven tutkimus on Sgsa vasta alussa, kansainvalisesti
tutkimusta on verrattain runsaasti. Merkittdva astkimuksesta kasittelee koulutusta,
tyollistymista ja identiteettikysymyksia (Martikan & Haikkola 2010, 17). Tutkimuksen
painopisteet vaihtelevat eri puolilla Atlanttia. dsvalloissa tutkimus on paljolti
keskittynyt eri ryhmien vertailuun yhdessd yhtershassa, kun taas eurooppalainen
asetelma antaa mahdollisuuden kansallisen konteiatkutuksen tarkasteluun valtioiden
valisten vertailujen kautta (esim. Portes & Rumb20®1; Penn & Lambert 2009; TIES
2010).

2.1.1 Kokemuksia Atlantin tuolta puolen

Amerikkalainen Ruben Rumbaut on yhdessa AlejandsdeBin kanssa tehnyt laajoja,
tilastoaineistoihin perustuvia tutkimuksia maahanttajien lasten elamasta (mm. Portes
& Rumbaut 2001). Yhdysvalloissa siirtolaisuus olusta lahtien ollut arkipaivaa,

perustuuhan koko liittovaltion synty maahanmuutoliksi myodskaan toisen polven
kokemukset eivat ole harvinaisia (emt. 18). Toisaalanhempien lahtdmaa vaikuttaa
merkittavasti siihen, kuinka myonteisia tai kiediéi toisen polven kokemukset ovat.
Rumbaut'n erityinen kiinnostus kohdistuu muuttoidaikutukseen maahanmuuttajien

sopeutumisessa uuteen yhteiskuntaan. Muuttoikd uitak sosiaalisten suhteiden

5



muotoutumiseen, tyfuraan ja kielitaitoon. Rumbaut'sukupolvimalli jakaa
maahanmuuttajat ikaryhmittain ja kuvailee kussakameessa muuttaneiden edellytyksia
parjatd uudessa maassa. (Rumbaut 2004, Martik&istaikkolan 2010, 12 mukaan.)

Oman tutkimukseni painopisteen vuoksi keskityn Rauotlm sukupolvimallissa erityisesti
nuoriin, ennen aikuisuutta muuttaneisiin, eli all8-vuotiaisiin. Rumbaut jakaa heidat
kolmeen ryhmaan. 13-17-vuotiaat (1,25-sukupolvi) atovmuutettuaan kaikkein
hankalimmassa asemassa. Heidan kykynsad omaksw@akielth on jo hidastunut, ja siksi
monilla on vaikeuksia koulussa. Osa siirtyy suoragdelamaan. 6-12-vuotiaat (1,5-
sukupolvi) muuttavat ennen puberteettia ja nayttdméanestyvan kantavaestoon nahden
kohtuullisen hyvin. Heilla on yleenséd jo peruskdufia omassa maassaan, mutta he
paattavat koulutuksensa uudessa maassa. Sita rvdstoivuotiaina muuttaneet (1,75-
sukupolvi) kayvat koko koulutusuransa uudessa naagssovat siksi monella tavalla
verrattavissa asuinmaassa syntyneisiin (2-sukupoleilla ei ole juurikaan muistoja
aiemmasta kotimaastaan. Rumbaut kutsuu ennen waiktas maahan muuttaneita
sukupolvia 1,25-; 1,5- ja 1,75-sukupolviksi havailistaakseen heidan asemaansa
ensimmaisen ja toisen sukupolven valilla. (Rumlt22@4, Martikaisen ja Haikkolan 2010,
12-15 mukaan.)

Martikaisen ja Haikkolan (2010, 15) mielesta Runtlatutkimusten keskeinen ansio on
muuttoian merkityksen nostaminen sukupolvitutkimerk&eskioon. Mallin soveltamisessa
yksittdisten maahanmuuttajien elaméaan tulee kuieoka varovainen, silla eri yksildiden
tilanteet vaihtelevat paljon muiden kuin sukupolvdattyvien seikkojen vuoksi. Siksi
sukupolvi on kasitteellinen apuvdaline, mutta orké@i& pitdd mielessa myods muut asiaan

vaikuttavat ilmiot (emt. 16).

Yhdysvaltalaista tutkimusta edustaa myods Vera Kisvgky (2004), joka on tutkinut
venalaistaustaisia siirtolaisia Amerikassa, New k¥or lahidissd. Han havainnoi ja
haastatteli entisestd Neuvostoliitosta muuttanaianea naissukupolvea: isoditeja, aiteja
ja teini-ikaisia tyttaria. Kishinevskyn kiinnostusohdistui amerikkalaisen kulttuurin ja
elamantavan omaksumiseen, etenkin suhteessa ruolaankauneusihanteisiin.
Tutkimuksessa kavi ilmi, ettd naiset, erityisestiorempi polvi, ovat taipuvaisia

omaksumaan amerikkalaisia arvoja ja ihanteita. l€ahdvanhimman sukupolven
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asenteisiin vaikuttivat yha edelleen ainakin jossaiaarin neuvostoliittolaiset arvot ja
toimintatavat, mutta nuorin sukupolvi pyrki assioiiimaan eli sulautumaan enemman
amerikkalaiseen yhteiskuntaan. Heidan kielitaitoolsagujuva ja heilla oli moniin etnisiin
ryhmiin kuuluvia ystavid. Sen sijaan haastatellpartoivat sukunsa ja tuttavapiirinsa
miesten olevan huomattavasti joustamattomampia ypkiidin pysymaan perinteisissa
rooleissa. (Emt. 5-9, 153-155.)

2.1.2 Toisen polven turkkilaiset Saksassa

Andrea Janf3en jayca Polat (2005) ovat tutkineet turkkilaistaustaiséeston integraatiota
saksalaiseen yhteiskuntaan. 1960—70-luvuilla vigdddisten rekrytoiminen Valimeren
maista saksalaisille tydmarkkinoille oli suositt&uurin osa heista muutti Turkista, mutta
paljon tyo6laisia saapui myos esimerkiksi Italiage Pohjois-Afrikasta. Tydvoimaa
houkuteltiin  sellaisiin  ty0paikkoihin, jotka eivasaksalaisia kiinnostaneet, kuten
rutiininomaisiin teollisuustoihin. Vierastyolaistemjateltiin olevan valiaikainen ratkaisu
Saksan nostamiseksi jalleen taloudellisesti jaeill ja heiddn odotettiin palaavan aikanaan
kotimaihinsa. Useimmat heista kuitenkin jaivat gkivat vielapa perheensakin Saksaan.
Talla tavalla Saksaan muodostui merkittava, alasviava maahanmuuttajavéhemmisto.
(Emt. 1; Penn & Lambert 2009, 35-36.)

Vierastyolaiset sopeutuivat tyomarkkinoille, muttheiddn integraationsa muille
yhteiskunnan osa-alueille jai varsin puutteellisgdanf3en & Polat 2005, 1). Sittemmin
turkkilaisten siirtolaisten maard Saksassa on kadvantisestdan ja toinen ja kolmaskin
sukupolvi on ehtinyt syntya. Nykyaan turkkilaisteiset ovat selvasti suurin
maahanmuuttajarynmé Saksas&hudet turkkilaissukupolvet ovat heréattaneet tarkean
yhteiskunnallisen kysymyksen: mita tarkoittavategraatio ja syrjaytyminen? Mitka
tekijat maaraavat integraation onnistumisen tabapétumisen? (Gestring ym. 2004, 8.)

Turkkilaistaustaiset siirtolaiset ja heidan jalkedinsd ovat suuressa vaarassa syrjaytya
saksalaisesta yhteiskunnasta, juuri puutteellisgagraationsa vuoksi (Janfen & Polat
2005, 1). Saksassa maahanmuuttajatutkimuksen psieopnayttaakin olevan

syrjaytymisen ja etnisen segregaation tutkimisedaaenja Polat tutkivat integraation



ongelmia erityisesti suhteessa sosiaalisiin vedibst, asumiseen ja tydénmarkkinoihin.

Turkkilaistaustaisten sosiaaliset verkostot ero@akisalaisten vastaavista. Qamja Polat
(2005, 47) kuvailevat sosiaalisten verkostojenotargn jasenilleen ensinnékin sosiaalista
padomaa, joka helpottaa toimimista yhteiskunnassaeksi sosiaaliset verkostot tarjoavat
emotionaalista tukea, kuten yhteenkuuluvaisuuttayvaksyntda ja myotatuntoa.
Verkostojen merkitys korostuu esimerkiksi tydpai&kai asuntoa etsittdessa. Useimmiten
ihmisten verkostot ovat laajimmillaan opiskeluaik@i ja silloin luodaan monia
merkittdvia suhteita. Perheen perustamisen jalkeenkostot yleensa supistuvat.
Saksanturkkilaisilla opiskeluaika ja& aikaisen perhperustamisen vuoksi lyhyeksi, tai he
siirtyvat suoraan koulunpenkiltd téihin. Myos taispolven turkkilaisten tarkein verkosto
ja paras suoja sosiaalista syrjaytymista vastagmedme. Perhekeskeisyyden lisaksi heidan
verkostonsa ovat usein paikallisia ja etnisestsmahomogeenisia. Avioliitot solmitaan
lahes aina toisten turkkilaisten kanssa. Naiderkkegn vuoksi heiddn sosiaaliset
verkostonsa ovat valtavaeston nakokulmasta katsott@joittuneita, ja se vahvistaa

entisestaan mahdollista segregaatiota. (Emt. 52566tring ym. 2004, 10-11.)

Turkkilaiset muodostavat Saksassa usein omiatéiwhteisojaan ja keskittyvat tietyille
asuinalueille. He asuvat myos keskiméaaraista ahtaam(Gestring ym.. 2004, 10-11.)
Turkkilaistaustaisten ja saksalaisten valilla oargueroja koulutustasossa, ja se vaikeuttaa
turkkilaisten kohdalla "hyvien tydpaikkojen” saamtiEnsimmaisen ja toisen sukupolven
valilla on kylla nousua, mutta erot ovat silti siaurTurkkilaisia syrjitaan tyomarkkinoilla

my6s muun muassa huivin kayton takia, etenkin paaremateissa. (Emt. 9.)

2.1.3 Vertailevaa eurooppalaista tutkimusta

Roger Penn ja Paul Lambert (2009) ovat tutkineetlmmamuuttajien lapsia Isossa-
Britanniassa, Ranskassa ja Saksassa. Tutkimustyperl&-25-vuotiailta nuorilta kerattyyn
survey-aineistoon. Isossa-Britanniassa tutkimukkehteena olivat pakistanilaisten ja
intialaisten, Ranskassa portugalilaisten ja pohjoiskalaisten ja Saksassa turkkilaisten ja
entisen Jugoslavian alueelta muuttaneiden jalledlaNaita ryhmia vertailtiin vastaaviin

kantavaeston ryhmiin.



Kaikissa kolmessa maassa toisen polven edustaj@itako on suhteellisen hyva, eika
systemaattisia osaamisaukkoja 16ydy. Kieli siisvbar estaa heitd integroitumasta. (Penn
& Lambert 2009, 71.) Ainakin Saksassa vanhempianutostason todettiin edesauttavat
oleellisesti lasten kielenoppimista (emt. 62). Nakin osa-alueilla vanhempien
yhteiskunnallinen status ja koulutustaso ovat nteki& toisen polven kannalta kaikissa
kolmessa maassa. Pennin ja Lambertin tutkimuksenkaamu kantavaestbn ja
maahanmuuttajataustaisten nuorten valilla on nmétk#é menestymiseroja koulutuksessa
ja tydmarkkinoilla, mutta ne ovat selitettaviss&iaalisilla, eivatka etnisilla eroilla. Hyvin
toimeentulevat vanhemmat siirtdvat koulutusmotivgatlapsilleenkin ja lisaksi heilla on
heikommin toimeentuleviin ndhden enemman kouluausydomarkkinoilla hyddynnettavaa

sosiaalista pddomaa. (Emt. 62, 77, 96).

Yleisesti ottaen eurooppalainen tutkimus osoitéd toinen sukupolvi saavuttaa harvoin
valtavaeston koulutuksellista ja ammatillista asefaasilla on vaikeuksia tyollistya (Penn

& Lambert 2009, 95; Martikainen & Haikkola 2010,)180ki on huomattava, etta eri
etnisten ryhmien valiset erot ovat suuria. Penhganbert kirjoittavat esimerkiksi, etta
toisen polven turkkilaiset Saksassa ovat koulutaksetyomarkkinoiden suhteen varsin
heikossa asemassa, kun taas portugalilaiset oxatitaneet Ranskassa lahes saman tason
kuin kantavaestdé. Tama on seurausta muun muasssarSgk Ranskan harjoittamista
erilaisista siirtolaispolitiikoista. Ranskan asdamatiopolitikka nayttad olleen tassa
suhteessa menestyksekkaampi kuin Saksan eroja&eaqolitiikka. (Emt. 96.)

Pennin ja Lambertin tutkimuksessa ei ilmennyt p&ites etnisten enklaavien
olemassaololle. Toinen polvi oli varsin hyvin as#omunut ja edusti samantyylista
poliittista ja kulttuurista orientaatiota kuin kaméieston nuoret. Kielellinen, poliittinen ja
kulttuurinen assimilaatio oli kuitenkin hyvin ep&smetristd, eli hybridisyydesta oli varsin
vahan merkkeja. Tama tarkoittaa sita, ettd kans&td&a juuri missdan maarin omaksunut

vahemmistojen kulttuureja yhdessakaén kolmestataédenn & Lambert 2001, 156).



2.2 Katsaus kotimaiseen tutkimukseen

Suomalaisella tutkimuksella on omat erityispiirte&nsilla Suomessa toisen sukupolven
taustat ovat hyvin erilaiset kuin monissa muiss@aoBpan maissa. Suomessa on varsin
paljon entisen Neuvostoliiton alueelta muuttanejtitka taas ovat herattaneet vahan
kiinnostusta muualla. Lisaksi monissa Euroopan saarmaahanmuuton juuret ovat toisen
maailmansodan jalkeisessa tydmuutossa, kun taamedga suurimmilla ryhmilla on
paluumuutto-, avioliittomuutto- tai turvapaikanhakausta. (Martikainen & Haikkola
2010, 18))

2.2.1 Toisen polven maahanmuuttajat suomalaisessaldussa

Suomessa toisen polven tutkimuksessa on koroskemliituksen nakokulma. Syyna tahan
on luonnollisesti toisen polven maahanmuuttajierrrat&in nuori ik&. Tuoreessa
vaitdskirjassaan Elina Kilpi (2010) tarkastelee hmmamuuttajien lapsia suomalaisessa
koulussa. Hanen tutkimuksensa on ensimmainen aéeehty edustava tutkimus
Suomessa ja se perustuu Tilastokeskukselta hamkitineistoon, joka on otos vuosina
2000-2004 peruskoulunsa paattaneistd oppilaistka seuonna 2009 kerattyyn
haastatteluaineistoon vantaalaisista yhdeksasllmkista (emt. 34, 51-52). Kilpi
vakuuttaa maahanmuuttajien lasten koulutuksen $tgkan olevan olennaista, koska
koulutus on tarkein indikaattori tybelamaan sijomisessa, ja maahanmuuttajien lasten
kohtalon voidaan nahda kertovat pitkan tahtaimésgiraatiosta laajemminkin (emt. 232).

Kilven tutkimus osoittaa, etta peruskoulunsa p&@timaahanmuuttajataustaisten nuorten
arvosanat ovat valtavaeston nuoria heikompia. Momaahanmuuttajaryhmien huonompi
koulumenestys voidaan kuitenkin pitkalti selittéankempien resurssien avulla: mita
alhaisempi vanhempien koulutustaso, sosioekonomiagema ja tulotaso ovat, sita
heikompi on myds lapsen koulumenestys. Kun vanhempesurssit vakioidaan, erot
jdavat hyvin vahaisiksi. Huomionarvoista silti oettda maahanmuuttajataustaisilla on
suurempi todennédkdisyys jaada toisen asteen kduseiuulkopuolelle. (Kilpi 2010, 99—
105, 235.)
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Uravalinnoissaan maahanmuuttajataustaiset nuooatvat Kilven mukaan jonkin verran
enemmistosta. Enemmiston nuoret tekevat uravaBatayleensa itsenéisesti ja omien
kiinnostustensa mukaan, maahanmuuttajataustaistemkllessa enemman vanhempiensa
mielipiteitd. Taustatekijat huomioiden maahanmyattastaiset nuoret hakeutuvat myos
huomattavasti todenndkdisemmin lukioon kuin valestd. (Kilpi 2010, 173.) Tasta
voidaan péaatelld, ettd maahanmuuttajataustaistemtemu ja heiddn perheidenséd usko
koulutukseen on vahva ja korkeamman koulutukseallaan parantavan mahdollisuuksia
paasta hyviin toéihin. Kuten Kilven tutkimus oso#falasten koulutusmahdollisuuksien
parantaminen onkin usein maahanmuuton taustalla.tkimiuksen  mukaan
maahanmuuttajataustaisen koulumenestysta ja tozsteen koulutukseen jatkamista
selittavat yleensa etnisyytta paremmin sosiaabset. Kaiken kaikkiaan Kilven tutkimus
antaa vahvoja viitteita siitd, ettd paras tapa aautmaahanmuuttajataustaisia nuoria
menestymaan suomalaisessa yhteiskunnassa on edtlistd@n vanhempiensa paasya
tyomarkkinoille. (Emt. 225.)

MyOs kasvatustieteilija Mirja-Tytti Talib (2002) otutkinut maahanmuuttajien lapsia
koulujarjestelman nakodkulmasta. Talib toteaa, ett#yisesti venalaissyntyisilla oppilailla
on Kkulttuuriperintond voimakas arvostus koulua juldtusta kohtaan. Koulutuksen
nahdaan olevan ratkaiseva tekija yksilon menesgsss myohemmassa elaméassa. Koulu
on tarkea maahanmuuttajataustaisille nuorille mygiksi, ettd se tarjoaa hyvan
mahdollisuuden integroitua ja omaksua uuden aswannaavoja ja kayttdytymisnormeja,
sekd hyvassa ettd pahassa. Osittain juuri koulumkéytakia maahanmuuttajien lapset
kirivat hetkesséd vanhempiensa ohitse, mita uutesggthan sopeutumiseen tulee. (Emt. 53—
54.)

Lasten elaminen toisaalta suomalaisessa koulumassia) toisaalta perheesséd saattaa
kuitenkin aiheuttaa perheensisaisia konflikteja.ukissa ja perheen parissa patevat eri
saannot. Lapset saattavat integroitua vanhempieraasta liiankin nopeasti ymparoéivaan
yhteiskuntaan ja samalla unohtaa etnisen alkup&rdnsaksi lapsi tai nuori voi pyrkia
piilottamaan identiteettinsa koulutovereiden hywéksin toivossa ja omaksumaan
valtakulttuurin arvoja, kielen ja elamantavat vamnaltaan salaa. Yhteentormayksien
todennakaoisyys kasvaa, mikéli vanha ja uusi asugnjagulttuuri eroavat huomattavasti
toisistaan. (Talib 2002, 23-24.)
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2.2.3 Vengjankieliset paluumuuttajat Suomessa

Entisen Neuvostoliiton alueelta muuttaneet ovat n$essa Yylivoimaisesti suurin
maahanmuuttajaryhmé. Presidentti Mauno Koivistovakéa 1990 antama lausunto, joka
antoi suomalaisen syntyperéan omaaville entisen bigtoliiton alueella asuville henkildille
oikeuden muuttaa Suomeen paluumuuttaja-statuksehautti suuren paluumuuttoaallon,
jonka seurauksiin ei ollut kunnolla varauduttu {@sisaja-Lahti 2000, 3-4). Suomen
jouduttua syvaan lamaan inkerinsuomalaisten paluttmujatkui edelleen, eika tieto
korkeasta ty6ttbmyydestd Suomessa vaikuttanut hemlduttopaatoksiinsa. Lisaksi ajan
kuluessa Suomeen alkoi muuttaa paluumuuttaja-seliak myds sellaisia henkildita,
joiden tietamys Suomesta oli vahaista, ja jotkaupedt tuskin ollenkaan suomen kielta.
Etenkin puutteet suomen kielen taidossa merkitsig@urta haastetta muuttajien

kotouttamisessa suomalaiseen yhteiskuntaan. (Tyst@iid 1998, 5.)

Neuvostoliiton viimeisen vaestblaskennan (vuodelt889) mukaan maassa asui
kansallisuudeltaan suomalaisiksi ilmoittautunei@ry0000 henke&d. Enemmisto heista ol
inkerinsuomalaisia. (Tyoministerio 1998, 1.) Paluuttaja-kasitteella ei kuitenkaan viitata
pelkastaan inkerinsuomalaisiin. 1990-luvulta l&nge on tarkoittanut kaytannossa lahinna
kahta ihmisryhmaa: ensinnakin sellaisten suomalaigélkelaisia, jotka emigroituivat
Neuvostoliittoon vuosina 1918-30. Toiseksi viitatamkerinsuomalaisiin, jotka ovat
sellaisten suomalaisten jalkelaisia, jotka emigiwgét aikavalilla 1600-luku — 1900-luvun
alku Inkerinmaalle, joka sijaitsee nykydan ositteenajalla, osittain Virossa. (Jasinskaja-
Lahti 2000, 3.) Muut kansallisuudeltaan suomalais#ivat esimerkiksi Suomen
itsendistyessd Vengjalle jaaneitda Suomen suunrasitunnan kansalaisia ja heidan
jalkelaisiaan tai Suomesta siséllissodan ja sitéarasmeiden pulavuosien aikoihin

muuttaneita ja heidan jalkelaisiaéan. (Tyoministdré®98, 1.)

Suomalaisen syntyperdn omaavien paluumuutolla ®804uvun alussa varsin hyvat
edellytykset. Korkeasuhdanteen kaannyttya lamakserinsuomalaisten paluumuutto ei
hiljentynyt, toisin kuin paluumuutto yleensa. Inkesuomalaiset ovat olleet monelta osin
erilaisessa asemassa kuin muut ulkosuomalaisetakdguvostoliitto ei sallinut heidan
yllapitdd suomalaista identiteettia tai yhteyksi@o®een. Siksi varsinkin nuoremmissa

ikaluokissa monen ainut aidinkieli oli vengja jeomalaisuuden tuntemus oli muutenkin
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vahaista. (TyOministerio 1998, 3-5.) Osittain sikkaikkien inkerinsuomalaisten
kotiutuminen Suomeen ei sujunut toivotulla tavalzaityisesti monet tyottomat nuoret

sekaantuivat huumeisiin ja rikollisuuteen. (Hein&2604, 4.)

Matti Seppéla (1996) on tutkinut inkerinsuomalaisteopeutumista haastattelemalla
eripuolilta Neuvostoliittoa saapuneita paluumuidtajHanen mukaansa sopeutumisen
edellytyksia kuvaavat sukupolvea paremmin erilaidentiteettityypit. Seppala erottelee
naitd tutkimuksessaan neljd. Ensimmainen identitygipi, joka on onnistunut
sailyttamaan suomalaisuutensa, on myds akkultuniseen eli sopeutumisen kannalta
otollisin. Toki taman identiteettityypin edustajaat joutuneet tekemaan paljon suomen
kielen sailyttdmiseksi. Heiddn sopeutumistaan kuvsain integroituminen, jolloin
paluumuuttaja mukautuu myods suomalaiseen yhteiaknnt Toinen identiteettityyppi
sisaltda ihmisia, joiden inkerinsuomalainen kultiietoisuus liittyy Iahinna lapsuuteen ja
nuoruuteen, mutta jotka silti selvasti pyrkivategtoitumaan suomalaiseen yhteiskuntaan.
Suurimpana haittaavana tekijgna saattaa olla vieed@latai virolaisen aviopuolison

sopeutumattomuus. (Emt. 78-79.)

Kolmannessakin identiteettityypissd esiintyy akurdatiokehitystd, mutta myos

sopeutumattomuutta. Suomen kielen heikkoon osaamigkdistyy toisaalta omaehtoista
eristaytymista ja toisaalta valtakulttuurin osoitea hyljeksintdd. Neljannen ryhméan
muodostavat aviopuolison kautta paluumuuttajastzaksaaneet venéalaiset tai virolaiset.
Seppalan haastattelujen mukaan inkerinsuomalaistésten vaimoilla ei ilmennyt

sopeutumattomuutta. Sen sijaan joillakin miehilld melkoisia vaikeuksia vanhan ja
uuden kulttuurin valilla. (Seppala 1996, 78-79.)

Inga Jasinskaja-Lahti (2000) on tutkinut tilassfi menetelmin 12-19-vuotiaita
vendjankielisia maahanmuuttajanuoria paakaupunttigley  Tutkimus on osa
kansainvalistd tutkimusprojektia (Comparative StuafyEthnocultural Youth, ICSEY),
joka toteutettiin yhdeksassa lansimaassa. Jasatkdjden kyselyyn osallistuneiden
nuorten perheista 96 prosentilla oli paluumuuttajakseen oikeuttava suomalainen tausta
ja perheet maariteltiin keskiluokkaisiksi. KuitenkirO % a&ideista ja 56 % isista oli

aineiston kerddmisen aikaan tyottomia. Verrokkirgihgn kaytettiin suomalaisia nuoria ja
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maahanmuuttajataustaisista vietnamilaisia, turldidga somalialaisia nuoria. (Emt. 2000,
31)

Jasinskaja-Lahden tutkimuksen tulokset osoittaetéd, se, kuinka paljon nuoret kayttavat
arkipaivassaan vengjan- ja suomenkielta seka hé&uénurinen orientaationsa ennustavat
vahvasti heiddn kokemaansa identiteettida. Kielehtegn merkittavd huomio oli, etta
kielitaito ei korreloinut identiteetin kanssa, va&elen kayton maara jokapaivaisessa
elamassa (Jasinskaja-Lahti 2000, 56). Kaikki verid@liset nuoret identifioituivat jossain
maarin sek& suomalaisuuteen ettd venalaisyyteetta rheidan identiteettinséd venalainen
aspekti oli vahvasti yhteydesséa perhesuhteisiiatgmkin vanhempien tukeen. (Emt. 38.)
Venalaistaustaiset olivat taipuvaisempia olemaahgseiuntautuneempia kuin suomalaiset
ikatoverinsa. He hyvaksyivat helpommin vanhempieas&toriteettiaseman ja tarpeen
lasten itsendisyyden rajoittamiselle. Myoskaan &arksuomalaisen identiteetin aste ei
maahanmuuttajataustaisten joukossa vahentanytqgerhtaatiota (emt. 43).

Tutkimuksessa ei havaittu merkittévid eroja ideetinmuodostuksessa eri aikoja
Suomessa asuneiden valilla. Sen sijaan huomiorsswonaksi seikaksi nousi ika, jolloin
henkil6 oli muuttanut Suomeen. Tassa suhteessasBag-Lahti on samoilla linjoilla kuin
Ruben Rumbaut. Ei ole lainkaan yhdentekevaa miapsdn tai nuoren psyykkiseen ja
fyysiseen kehitysvaiheeseen uuteen maahan muuttanueuu. Sopeutumiseen vaikutti
myods maahanmuuttajan ja valtavaestdn asenteidermsyaikutus: mita vahvemmin nuoret
olivat suuntautuneet integraatioon akkulturaataiegianaan, sitd vdhemman syrjintaa he

kokivat valtavaeston taholta. (Jasinskaja-Lahti4Z0)-

Jasinskaja-Lahden tutkimus osoittaa vendjankielisteiorten akkulturaatioprosessin
kompleksisuuden ja dynaamisuuden: lukuisat erijdekyaikuttavat yhden yksittaisen
henkiloén identifikaatioon ja nuorten omat etnisyygmtelmat muuttuvat ajan myota
(Jasinskaja-Lahti 2000, 55). Siksi on vaikeaa -eiethahdotonta — luoda malleja tai
ennusteita toisen polven kohtaloista. Suomalaisseintautumiseen vengjankielisiin
vaikuttavat luonnollisesti myds viime vuosisatoj@storia ja Suomen jannitteinen sijainti
"idan ja lannen valissd”. Rajanvetoa on tehty vadisi suhteessa itdan ja Vengjaan. Lansi

sen sijaan ei ole edustanut Suomesta katsottunaauMaan ollut pikemminkin ihailun
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kohde. Osittain siksi venéalaistaustaisiin suhtaaant suuremmalla varauksella kuin

esimerkiksi Lansi-Euroopasta tulleisiin. (LOytty(H) 7.)

2.3 Yhteenveto

Tassa luvussa olen esitellyt aihettani sivuavasoralksta ja kotimaista tutkimusta.
Aiemmat tutkimukset avaavat useita huomionarvaigikOkulmia. Seka kotimaisissa etta
ulkomaisissa tutkimuksissa korostuu eri sukupolverhteiden tarkeys. Ensimmaisen
polven koulutustaso, tyomarkkina-asema ja muut resftukuten sosiaalisen verkoston
laajuus vaikuttavat merkittavasti toisen polven dalsuuksiin. Toisenkin polven

tapauksessa hyva koulutus on usein avain onnisseeeentegraatioon.

Seka Ruben Rumbautin ettd Inga Jasinskaja-Lahd&amiisten tulokset muuttoian
vaikutuksesta ovat tarkeitd myods oman analyysininkéta. Tatd tutkimusta varten
haastattelemani henkil6t sijoittuvat Rumbautin sadtuimallia kayttaen sukupolviin 1,5 ja
2. Kaytdn analyysissani sukupolvea yhtena teosegii apuvalineend, mutta otan
huomioon myds muut henkilon akkulturaatioon vaiku#tt tekijat, kuten etnisen

alkuperan, sosioekonomisen aseman, ian ja sukupuole

Janf3enin ja Polatin tutkimus turkkilaistaustaistelimastd Saksassa antaa minulle
vertailukohdan omaan tutkimukseeni. Toisen poluwaikkilaisten asema Saksassa eroaa
monin tavoin toisen polven venaldisten asemastangssa, ja siksi pyrinkin avaamaan
erojen syita, seka etsimaan mahdollisia yhteneyksé. Tarkastelen Janf3en ja Polatin
tapaan myoOs sita, miten toisen polven verkostoemtdksat ja millaisia resursseja ne

tarjoavat.

Venalaistaustaisista haastateltavistani useimnaliapaluumuuttajatausta, poikkeuksena
kaksi aitinsa avioliiton mydtd Suomeen muuttanu@akin mielenkiintoista kysya, onko
inkerinsuomalaisilla tai muuten suomalaisilla jllari mitddn vaikutusta tutkittavieni
akkulturaatioon ja kulttuuri-identiteettiin. Onke@ilia edes riittavasti tietoa suomalaisesta

perinnostaan?
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Tutkimukseni tuo kulttuurisen sukupolvitutkimukskentalle identifikaatioon keskittyvan
nakdkulman. Aiemmin Suomessa on tutkittu enimmakst®sen polven henkisid ja
materiaalisia resursseja ja niiden suhdetta intggan, mutta oma tutkimuksellinen
mielenkiintoni suuntautuu henkilokohtaisempiin  kokeksiin  ja haastatteluvuoro-
vaikutuksen pohjalta syntyneisiin jasenyyden mégyihin. Aiemmissa tutkimuksissa on
myos painottunut kasvatustieteellinen nakoékulmatkimukseni rajaa nakdkulman vain
venalaistaustaisiin nuoriin  sen sijaan, ettd tdel@ssiin toista polvea yhtena
kokonaisuutena. Tavoitteena ei kuitenkaan ole waida esille yksittaisten ihmisten
ajatuksia itsestdan, vaan hyvan sosiologisen tutks®n tavoin pyrkid |oytamaan
henkilokohtaisista kokemuksista jotakin yhteisegtettua, joka ei kerro pelkastaan

seitsemasta haastateltavastani, vaan jotakin nokis mpardivasta yhteiskunnastamme.
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3. TUTKIMUKSEN TAVOITE JA TUTKIMUSKYSYMYKSET

Tutkielmani kasittelee Suomessa asuvia toisen pokemaldisia nuoria ja nuoria aikuisia.
Yleensa toisen polven maahanmuuttajalla viitatasankibon, joka on syntynyt

kohdemaassa maahanmuuttajavanhemmille, eikd ndém dlse ole maahanmuuttaja
ollenkaan. Omassa tutkimuksessani olen kuitenkajefdanut kasitteen tarkoittamaan
myoOs sellaisia ihmisid, jotka ovat muuttaneet Suemmkapsina vanhempiensa mukana.
Olennaiseksi seikaksi nousee silloin se, ettéa ndmiset eivét itse ole tehneet paatdsta
lahted, ja ovat siten vanhempiensa mukana seutanrtotsta sukupolvea. Omat

haastateltavani ovat muuttaneet Suomeen viimeidtaanotiaina.

Tutkimukseni tavoitteena on vastata seuraaviin kysssiin:

1. Miten kahden (tai useamman) kulttuurin valimassa elavat toisen polven venalaiset

maarittelevat itsensa etnisesti ja kulttuurisesti?

2. Millainen merkitys maahanmuuttajataustalla taonikulttuurisuudella on heidéan

sosiaalisissa suhteissaan?

Ensimmainen tutkimuskysymys olettaa, ettd toiselvgmo maahanmuuttaja eldd ainakin
jossain maarin kahden eri kulttuurin valissa tastimidassa. Kysymyksella etsitdan
vastausta siihen, mihin ryhm&an/ryhmiin henkilo téen kuuluvansa ja milla tavalla
mainittu kulttuurien ristiriita vaikuttaa hanen elaansa. Toisen polven maahanmuuttajan
tapauksessa tdma kysymys on minusta erityisen mkigiéoinen, koska oletan, etta
hanella saattaa olla vanhempiaan ja suomalaistavigéeitaan suurempi todennékaisyys
tuntea epavarmuutta suhteessa kulttuuriseen idetttihsa. Yhtaalta vanhemmilta saatu
etnis-kulttuurinen perintd luo pohjan toisen polvenaahanmuuttajan minakuvalle,
toisaalta taas suomen Kkieli, elaminen Suomessafalailiset suomalaiset perheenjasenet
ja suomalaiset ystavat synnyttdvat voimakkaita ksto suomalaisuuteen. Haluankin
selvittdd, millaiseen positioon haastateltavat ittfeat itse itsensd etnis-kulttuurisella

kentalla.

Toinen kysymys laajentaa nakokulman koskemaan siigen henkild kokee muiden
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ihmisten ndkevan hanet ja suhtautuvan haneen. dkmtéan yhteenkuuluvuutta vai

ulkopuolisuutta? On myds kiinnostavaa tutkia lylg suhteisiin toiseuden kokemuksia ja
keneen ndhden henkil6 on toinen. Samalla pyrit@&witEimaan sitd, missa tilanteissa
erilaiset ennakkoasenteet ja ajattelumallien eriladet aiheuttavat ongelmia ja millaisia
nama ongelmat ovat. Miten kulttuurien erilaisuuskvtiaa kanssakaymiseen toisten
ihmisten kanssa? Millaisessa seurassa henkildo ton&an? Seuraako maahanmuuttajan

leima kaikkialle, vai onko siitd mahdollista paastaon?

Valitsin tutkimusmetodikseni haastattelun, koskdu&ia keratd ihmisten mielipiteitd,
kokemuksia ja perusteluja omalle toiminnalleen. dtatbelu sopii téllaisten tietojen
kerddmiseen hyvin. Perusteenani haastattelun alénon myos se, ettd ihminen ndhdaan
siina subjektina, joka antaa merkityksia toimineail (Hirsjarvi & Hurme 2000, 35). Olen
kiinnostunut siitd, miten toisen polven venaldisgse omassa puheessaan ja
vuorovaikutuksessa muodostavat kulttuurista ideatiiaan ja miten he sijoittavat itsensa

suhteessa etnisyyteen ja kulttuuriin.

Tutkimukseni tavoitteena on suunnata katse niipoihin, joilla toisen polven venalaiset
antavat merkityksia eri ilmidille, niissa havaitevmahdolliset yhtenevaisyydet ja erot
sekd se, mitd nadma yhtalaisyydet ja erot kertoeaéldisten maahanmuuttajien lasten
roolista suomalaisessa yhteiskunnassamme (ks. niRggsuvuori ym. 2010, 17).

Tutkimuksessa ei ole niink&an tarkoitus keskitty@sdn polven maahanmuuttajan
yksilolliseen identiteettiin ja sen muutoksiin. F@piste on sen sijaan kulttuurisessa
identiteetisséd ja sosiaalisessa identiteetissa seka, mihin yhteisoon nama henkilot

tuntevat kuuluvansa ja mista he tuntevat tulevangatuiksi ulos.

Suomessa asuvat vendlaistaustaiset eivat ole hemioge ryhmé. Jokainen ihminen on
yksilona jasen monessa erilaisessa viiteryhmassdra@tukset, ty6, perhe, uskonto,
ikaryhmd) ja siksi hanella on lukuisia erilaisisemditeetteja; toisin ilmaistuna, hanen
identiteettinsd koostuu lukuisista yksilollisistdasalueista. Jokainen identiteetti yhdistaa
hanet muihin samaan ryhmaan kuuluviin ihmisiin. l{iday ym. 2004, 17.) Tutkimukseni
haasteena on samaan aikaan antaa tilaa yksiloidmswudelle ja valttaa kapeuttavia

yleistyksia, ja toisaalta pyrkia loytamaan jaettkpkemuksia ja yhtenevaisyyksia.
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4. TOISEN POLVEN MAAHANMUUTTAJA —
KASITTEELLINEN MAHDOTTOMUUS?

Toisen sukupolven maahanmuuttaja on varsin ristinen termi. Rastas, Huttunen ja
Loytty kirjoittavat Suomalaisessa vieraskirjassa@®05, 13) kuinka "toisen polven
maahanmuuttaja on itse asiassa kasitteellinen niainaaus”. Ongelmallista kasitteessa
on se, ettd se maarittelee henkilon suoraan maahdtajaksi, vaikka h&n on
todennakoisesti asunut koko ikansa Suomessa ($8Bkn muussa maassa), eikd ole
muuttanut mistaan maasta toiseen. Puhutaan mydwmakoken ja neljannen polven
maahanmuuttajista. Milloin maahanmuuttajuus lakkaa lakkaako se koskaan? Onko
tamankaltainen kielenkayttd6 myos yritys pitdd “ma@huuttajataustaiset” ja

“perisuomalaiset” erillaan? (Emt.)

Kasitteen hailyvyys ilmenee erityisen hyvin siirgitd usein maahanmuuttajataustaisuus
otetaan esiin varsinkin sellaisissa tapauksissssgdnenkild eroaa ulkoisesti enemman tai
vahemman selkeasti kantavaestosta. Tumma ihonvamea aidinkielenaan puhuvalla on
yksiselitteinen merkki erilaisuudesta; valkoinerraappalainen hyvaksytdan helpommin
“meihin” kuuluvaksi, vaikka hé&nellakin olisi ulkorakisia sukujuuria. Olennaista on
ymmartaa se, etta jos henkilo nayttda esimerkiésiadaiselta, se ei valttamatta tarkoita

sita, ettd kulttuuri johon han identifioituu, orujiaasialainen. (Pykala 2007, 59.)

Olemme siis seuraavanlaisen kysymyksen &arella:o ohkkkimuksessa ylipaataan

relevanttia kayttaa kasitetta “toisen polven maamnanttaja” sen epamaaraisyyden vuoksi?
On epaselvadéa kuinka paljon maahanmuuttaja- tanetnidentiteetti maarittelee kunkin

“toisen polven maahanmuuttajan” identiteettid Jesigin on harhaanjohtavaa liittdd heihin
maahanmuuttajan leima. Melkein yhta jarjettomaltantdisi, jos vaikkapa

opettajapariskunnan lasta kutsuttaisiin “toisenveol opettajaksi”, vaikka han on itse
kouluttautunut joksikin aivan muuksi. “Toisen suklyen maahanmuuttaja” -kasitteelle
tarjottuja vastineita ovat muun muassa ulkomaaaghinen, suomenmaalainen,
uussuomalainen, monikulttuurinen suomalainen taisaiomalainen (Lepola 2000; Pykala
2007). Namakaan kasitteet eivat anna kovin selkaéiaa ilmiosta eivatka ole valttamatta

sen vahemman leimaavia. Osuvamman vaihtoehdonuasst kaytan tassa tutkimuksessa
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maahanmuuttajien lapsista "toisen polven venéalaisgemalla nimitystd "toisen polven
maahanmuuttaja”; siindkin tapauksessa, ettd het elé syntyneet Suomessa, vaan

muuttaneet maahan lapsina vanhempiensa kanssa.

Suomen tapauksessa suurin o0sa toisen polven maabtajista on korkeintaan
kaksikymppisid. Oma kiinnostukseni suuntautuu es@sti nuoriin ja nuoriin aikuisiin.
Kasvatuksen yhteiskunnallisia tekijoitd ja erit@gemonikulttuurisuutta tutkinut Mirja-
Tytti Talib kirjoittaa, etta toisen polven maaharnuttaja eldd kahden kulttuurin
valimaastossa. Hanella on vaikeuksia ymmartaa kutteuuria ja toisaalta hanella voi olla
vajavaiset tiedot vanhempiensa kulttuurista. (Talle2, 27.) Maahanmuuttajavanhemmat
saattavat pysytella mahdollisimman tiukasti omaesaisesséd perinteessaan tai luoda
suomalaisesta kulttuurista oman versionsa. Jomh@mmat saattavat elad suomalaisessa
kulttuurissa vain lastensa valityksella (emt. A9pset yrittdvat sopeutua valtakulttuuriin
piilottamalla identiteettinsa ja se tapahtuu useamhemmilta salaa. Taméa luo helposti
konflikteja perheen sisélle. Perheen roolit voinatds kaantya paalaelleen, erityisesti jos
isa ei saa toita ja aiti elattaa perhetta tai ggssista tulee tulkkeja ja asioiden toimittajia
vanhempien puutteellisen kielitaidon vuoksi. Lapsetuttuvat nain aikuisiksi ja aikuiset
lapsiksi. (Emt. 23-24.)

Objektiivinen ja subjektiivinen sosiaalinen ideeétti tulee myos erottaa toisistaan;
yhteis0 saattaa luokitella henkilon maahanmuutsdjaknutta han itse pitaa itsedan
suomalaisena (Talib 2002, 46). Talldin erottelunrupteena voivat olla ulkoiset
tunnusmerkit ja yhteison epaviralliset kriteeriitégsi kuka kuuluu joukkoon ja kuka ei.
Vaikka yksilo itse identifioituisi suomalaiseksy@mnalainen yhteiskunta saattaa pitda hanta
vieraana, toisena. Seuraavassa luvussa eritelldéi# kasitteellisid keinoja, joilla
ensimmaistd ja toista maahanmuuttajapolvea pyrit&§sddmaan marginaalin ja

suomalaisuuden ulkopuolelle.
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5. ERONTEKOJEN VALINEITA

5.1 Toiseus

Toiseus ei suinkaan liity vain etnisyyteen, mutisst tutkimuksessa kasittelen sita
erityisesti etnisyyden nakokulmasta. Toiseuttaminkittyy kahtiajakoihin: yleensa
kyseessa ovat me ja muut. Tutkimuskirjallisuuddassseudella tarkoitetaan sitd, kuinka
joku tai jokin "itsestd” tai "normaalista” poikkeavymmarretddn itsea tai normaalia
vahempiarvoiseksi. N&ain ollen ensimmadisen ja toiserhde on aina jonkinlainen
valtasuhde. Ensimmaisyys ja toiseus muodostavatstaan riippuvaisen parin, jolloin
kummallekin annetut merkitykset vaikuttavat parnatabn toiselle osapuolelle annettuihin
merkityksiin. Lyhyesti sanottuna toiseus on rajatéawmista. Toiseuttava ajattelu ei tunnista

saati tunnusta yhteisia piirteita tai ominaisuukgi@ytty 2005, 9.)

Tassé tutkimuksessa olen kiinnostunut toiseudesteenomaan siind mielessa, missa
maarin toisen polven maahanmuuttajat kokevat muithemisten maarittelevan heidéat
toisiksi, ulkopuolisiksi. Tarkastelen toiseuttaraissekéd suomalaisen valtavaeston etta
maahanmuuttajataustaisen henkilon "alkuper&maan’ustejlen kayttaytymisessa.

Itsemaarittely edellyttaa aina toisen, johon itgedataan.

Lehtosen (2004b, 247) mukaan vierasta koskevaudis#kaa itseéd koskevasta viisaudesta.
Toiseuden kohtaamisessa padosassa eivat ole Vadatkavat toiset, vaan myos toiseuden
kohtaavat ensimmaiset, jotka tdssad kohtaamisessduaft myos oman itsensa &aarelle
(emt). Kansallinen ja kulttuurinen identiteettimmei maaérity sisaltd pain vaan
vuorovaikutuksessa toiseen. Stuart Hall tahderitsgikka toiseuden muodostaminen on
yritys asettaa paikalleen se mitd me emme ole isyisimme siitd varmemmin loitolla,
voimme ymmartaa itseamme vain suhteessa taharemoise Se, keitd me kulttuurisesti
olemme, maarittyy aina identiteettiyhteison jaestthisen valisesta suhteestgHall 1992,
305.)

Erot meihin ja heihin eivét siis ole luonnollisiaan ne opitaan (Pykala 2007, 7). Ongel-

mallista on se, etta itsen kanssa samaan kultiuungkuuluvissa on helppo nahda moni-
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muotoisuus, mutta "toiset” typistyvat muutamaarginsiegatiiviseen, ominaisuuteen jotka
maarittavat kaikkia tiettyyn kulttuuriin kuuluvigHplliday ym. 2004, 191). Lahes ainoa
"toisten” toimintaan vaikuttava tekijd on etnisyga kulttuuri. Pykald mainitsee Lahcen
Abahassinen kertoman esimerkin: jos muslimimiesugimoaan, syyksi esitetdan hanen
kulttuurinsa ja uskontonsa. Jos suomalaismies taiamalla lailla, syyna ei olekaan hanen
suomalaisuutensa vaan kenties stressi, alkohohaaennus. (Pykala 2007, 7.) Tyypittelyn
ja erityisesti stereotyypittelyn problemaattisumssiing, ettd ne korostavat eroja siellékin,
missé itse asiassa on paljon enemman ihmisia yiviiskuin erottavia tekijoita (Raittila

2004, 18). Toiseus ei ole lainkaan ominaisuus, \testy positio, joka otetaan tai pikem-

minkin annetaan.

Toiseuttaminen perustuu siihen olettamukseen kettéuuriltaan Toinen ei ole yhta moni-
tahoinen tai sivistynyt kuin Ensimmainen, ja eté siksi voidaan typistaa muutamaan,
usein negatiiviseen piirteeseen, yksilollisia vati@ita huomioonottamatta (Holliday ym.
2004, 191). Ulkopuoliset edustavat aina tietynéaighkaa yhteisolle. Vaikka he eivét olisi-
kaan fyysisesti vaarallisia, he ovat uhkaavia yksitaisesti sen vuoksi, ettd he ovat erilai-
sia. Heidan erilaisuutensa kyseenalaistaa meidgnniksemme n&dhda oman yhteiskun-

tamme luonnollisena. (Emt. 118.)

Toiseuttavan ja  yksinkertaistavan ajattelun tulokse maahanmuuttajia ja
maahanmuuttajataustaisia  ihmisid kasitellaan ahepasa lahes aina yhtena
kokonaisuutena. Laura Huttunen (2004, 140) kigeitttutkimiensa maahanmuuttajien
elamakertojen perusteella, ettd usein maahanmauttaptevat tulevansa kohdelluiksi
kategorian edustajina, eivatka yksiloind. Kyse atdokin todella laajasta ja kirjavasta
joukosta, jonka maaritteleminen yksiselitteisestin o mahdottomuus. Usein
maahanmuuttajat esitetdaan stereotyyppisissad asesalija on aina hammastyttavaa, jos
joku yksilo eroaakin luoduista stereotypioista. @la, ettd usein henkilon ika, sukupuoli
tai sosioekonominen asema tekija selittdd haneniritaansa paremmin kuin etninen tai
kulttuurinen tausta. Toisen polven maahanmuuttdapauksessa lienee myos kiinnostavaa
kysya, sopivatko he ollenkaan tdhan ensimmaisaoiggn kahtiajakoon, vai ovatko he
pikemminkin kolmansia, joiden on vaikeaa identti@iitseaan kumpaankaan kahdesta

kategoriasta.
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5.2 Muukalaisuus

Simmelin (2005, 76) toteamuksen mukaan muukalagieale se, joka tulee tandan ja
lahtee huomenna, vaan se joka tulee tandan jau@dédnna. Tassa mielessd Suomessa
maahanmuuttajavanhemmista syntyneen maarittelemimarukalaiseksi on hiukan
ongelmallista, koska han ei ole tullut mistaanAeihnyt paatosta jadda. Ymmarran tassa
yhteydessa muukalaisuuden kuitenkin laajemmin. y@yamaastaan huolimatta toisen
polven maahanmuuttajalla on "vieras” alkupera, &i&dé edusta sita, mita valtavaesto pitaéa

tuttuna ja normaalina.

Muukalainen tuo aina yhteisb6n jotain uutta ja lys®aistaa sen vakiintuneet arvot,
toimintamallit ja sosiaaliset luokitukset. Toisenoly@n maahanmuuttajassa nama
luokitukset joutuvat erityiselld tavalla koetuksell hdn ei ole ulkomaalainen, ei
maahanmuuttaja, ei suomalainen. Hanta on vaikesrdada ja muukalaiselle ominaisesti
han sijaitsee jossain totuttujen kategorioiden malstossa. Muukalainen ei ole
muukalainen omalla voimallaan, vaan nimenomaan egskh tiettyyn luokittelun

jarjestelmaéan, joka tekee héanestd muukalaisen. nKutéikko Lehtonen toteaa,

muukalaisuuden  salaisuutta ei tulekaan etsia maisksta, vaan niista

luokittelujarjestelmistd, joiden nojalla jotkut lkitellaan muukalaisiksi ja toisia ei.

(Lehtonen 2004b, 250.) Esimerkiksi Suomessa n&ytetduhtautuvan erilaisiin

ulkomaalaisiin eri tavoin. Lehtosen mukaan ei-ttimmpia ovat suomalaisista ulkoisesti ja
kulttuurisesti erottuvat ryhmat, kuten somalit jaalat sekd kulttuurihistoriallista

vastakkainasettelua edustavat rynmat, erityisesialdiset.

Vaikka toisen polven maahanmuuttajaa ei leimaakaamanlainen ’tulemisen ja
l&htemisen irrallisuus” (Simmel 2005, 76) kuin hamanhempiaan, hank&én ei yleensa ole
juuriaan myoten kasvanut kiinni ryhman erillisiisiio tai sen pyrkimyksiin, vaan han
tarkastelee niitd objektiivisemmalla asenteellat(er®). Muukalaista luonnehtii samaan
aikaan laheisyys ja etaisyys (emt. 83). Simmelildi® ymmarrettynd muukalaisuus ei ole
ulkopuolisuutta tai ei-jasenyyttd, vaan se problsoa taydellisen ulkopuolisuuden ja
persoonallisen laheisyyden valistd vastakkaindsatte’Muukalaisuus onkin varsin

positiivinen suhde, erityinen vuorovaikutuksen rau8iriuksen asukkaat eivat oikeastaan
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ole meille muukalaisia ainakaan sanan sosiolog@eas®rkityksessa, vaan heita ei ole
meille olemassakaan; he ovat etédisen ja laheisatfiatypuolen. Muukalainen taas on
ryhman itsensd osa samalla tavoin kuin ovat koyhakuin ovat lukuisat “sisédiset

viholliset”. Muukalainen on elementti, jossa ryhméasaisyys ja jasenyys samalla

sisaltavat ulkopuolisuuden ja vastakkaisuude(Emt. 77.)

Eveliina Kuhalampi (2002, 40) kirjoittaa paluumw@jigen pilomuukalaisuudesta. Talla han
viittaa siihen, ettd paluumuuttaja tuntee itsensiukmlaiseksi kotimaassaan, vaikka han
ulkoisesti tayttaa kaikki kotimaalaisen piirteetuh@lampi toteaa, ettd paluumuuttajan
muukalaisuus alkaa tulla esille vasta, kun han@s$@an on enemman tekemisissa. Silloin
hanen kaytoksensa tai puheensa saattaa herattadniokaio Toisen polven
maahanmuuttajan tapauksessa tama prosessi toskigmahdakseni toisinpain. Yleensa
jo ulkoisesta olemuksesta havaitaan, ettei tietiykilo ole "tdysin suomalainen”. Taman
havainnon heréattamat stereotypiat saavat suhtaatunieenkiloon tietylla lailla. Jos
kuitenkin edetdéan tiivimpaan kanssakaymiseen, aamdusein huomata, ettei henkild
eroakaan ulkondkodnsa lisaksi kovin paljon niin saista tavallisista suomalaisista. Jos
paluumuuttajien tapauksessa kyse on piilomuukaldissta, voisi toisen polven

maahanmuuttajia kutsua esimerkiksi naennaismudiedai

Paluumuuttajan muukalaisuus on sikali raskastagi dttin voi tuudittautua siihen
lohdulliseen ajatukseen, ettd kotimaassaan héantkiai ymmarretaan (Kuhalampi 2002,
43). Sama saattaa koskea toisen polven maahanfraiuttanhempien kotimaa voi olla
heille vieras, mutta toisaalta myds asuinmaassa séattavat kokea vierautta ja
kuulumattomuutta. Tutkimuksen kannalta kiinnostadagsymys on, tuntevatko toisen
polven edustajat jonkinlaista kotimaattomuutta, Keosheitd ei aivan taysin pideta

syntymamaahansa eika myodskaan vanhempiensa koamaahluvina?

Simmelin ndkemys muukalaisuudesta keskittyy risdiguuteen ja alati mukana olevaan
jannitteeseen; muukalaista luonnehtivat erilaissstakohtia sisaltavat kasiteparit, kuten
l[&hteminen-tuleminen, likkuminen-paikallaanpysyemnin tuttuus-vieraus, ensimmaisyys-
toiseus. Muukalainen on jotain, jonka méaaritteleznimn vaikeaa ja jonka olemuksesta on

vaikeaa saada otetta. (Simmel 2005, 76—-84.) Muirielatuo aiemmin stabiiliin ryhmaan
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tai yhteisoon jotain uutta ja haastaa sen itses&éh@yydet. Vaarallisinta on se, etta
muukalainen voi paljastaa annettuina pidettyjemiden haurauden ja keinotekoisuuden.

Tama voi merkita symbolisen jarjestelman kaantyanmtrin.

5.3 Jasenyys

Jasenyyden Kkasitteella on yleensa tarkoitettu nmambattajien nékokulmasta lahtevaa
niiden kulttuuristen ja poliittisten ehtojen tarkalsa, "joiden avulla ihmiset saavat tietyn
yhteiskunnallisen aseman ja formaalit oikeudet + j@vat naiden oikeuksien
ulkopuolelle” (Harinen & Suurpaa 2003, 6). Tarkastekohteena ovat olleet muodolliset
velvollisuudet ja oikeudet, arjen vuorovaikutus jasosiaalisten suhteiden
jasenyyskamppailut. Jasenyydessa on postmodempaanakorostettu yksildiden elaméaa
jatkuvan muutoksen alla seka kulttuuria ja yhtemgka jatkuvan muutoksen prosessina.
(Pykala 2007, 33.)

Emme voisi tietdd mitka tai ketké ovat suomalajisgaemme tietaisi mitka tai ketka eivat
niitd ainakaan ole. Tama vaatii ihmisten kategamsésta “meihin” ja “muihin”, “jaseniin”

ja “ulkopuolisiin”. “Ulkoryhm& on juuri se kuvittdénen vastavoima, jonka sisdryhma
tarvitsee identiteetilleen, eheydelleen, sisaissiididaarisuudelleen ja emotionaaliselle
tasapainolleen” (Bauman 1999, 55). Baumanin mukaensalliset yhteisot taytyy tuottaa

ja niitd on jatkuvasti puolustettava.

Maahanmuuttajat ja maahanmuuttajataustaiset hadst@senyysajattelun, silla he
kuuluvat samanaikaisesti tavallaan kumpaankin aahan: suomalaisiin ja ulkomaalaisiin.
Toisen polven maahanmuuttajat ovat kansalaisuwateltaja poliittisilta ja
yhteiskunnallisilta oikeuksiltaan suomalaisia, pudiusuomea ja ovat syntyneet Suomessa.
Silti useimpien on mahdotonta pitda heita taysironsalaisina, etenkin jos heidan
ulkonékonsa tai kayttaytymisensa poikkeaa selvastimalaisesta”.

Laura Huttunen (2004, 135) huomauttaa, ettd maabattajat ja heidan jalkelaisensa

maaritelladn helposti kuuluviksi yhteiskunnalliseerarginaaliin. He sijaitsevat jossain
suomalaisuuden ulkopuolella. Maahanmuuttajien kélenéoi toki olla hyvaksyttyd, mutta
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siitd huolimatta he sijoittuvat suomalaiseksi mi@&dgin keskuksen reuna-alueille.
Maahanmuuttajuutta marginaalisena positiona tagkasssa liikutaan itse asiassa
monikulttuurisuuteen liittyvan problematiikan ytisg®. Suomalaisen maahanmuutto-
politiikan l&ahtékohtana on tanne muuttavien siatslen integroiminen osaksi suomalaista
yhteiskuntaa. Tarkoituksena on, ettd& Suomeen asunasettuvat tulevat lopulta
tasaveroisiksi yhteiskunnan jaseniksi. Toisaaltalimen maahanmuuttopolitikka puhuu
my6s maahanmuuttajien “oikeudesta omaan kulttuyrimikd tarkoittaa sitd, etta
yhdenvertaisuus on eri asia kuin kulttuurinen sdesimus. Monikulttuurisuuskeskustelun
dilemma on se, milld tavoin on mahdollista olla lanen joutumatta samalla
marginaaliseen asemaan. (Emt. 136; Hallituksen araabuttopoliittinen ohjelma 2006,
13-15.)

Bremer ja Gestring (2004, 259) tarkentavat, et&iarujasenien sisdan paasemisen suhteen
on tarkead, onko kansakunta ns. alkuperayhteisik(ifisgemeinschaft) vai tahtoyhteiso
(Willengemeinschaft). Ensiksi mainittuun jasenekgéaseminen vaatii etnisen ja
kulttuurisen syntyperén todistamista yhteista \msthsi. Pitaisin tatd Saksan lisaksi
vallitsevana kasityksena myds Suomessa. Sen sijesimerkiksi Ranskassa ja
Yhdysvalloissa toteutetaan tahtoyhteiskuntaa, jdemasalaisuuden saa jokainen, joka

tayttaa tietyt valtion maaritteleméat ehdot (emt).

5.4 Suomalaisuus ja etnisyys

"Suomi ei ole muuttumaton asiantila, vaan jatkuvietluutosten nayttamo. Myoskaan
suomalaisuus ei ole ajasta aikaan samana pysyvaaisuus, vaan jatkuvasti kaynnissa
olevan kansallisen identiteetin tuottamisen kubwikin tulos.”

(Lehtonen 2004a, 9)

Tilanteessa, jossa maahanmuutto voimistuu ja vadseberogeenisuus lisdantyy, syntyy
tarve maaritellda myds suomalaisuutta uudelleenk&dsansallisuus menettdd itsestdan
selvan luonteensa ja se kyseenalaistetaan (Le@l@, 29). Myos tutkimukseni kannalta
on olennaista pureutua niihin arvoihin ja oletuksioita suomalaisuuteen liittyy, koska

vain sen pohjalta on mahdollista ymmartaa, mik#yo suljetaan suomalaisuuden piirin
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ulkopuolelle ja toisten sallitaan tulla sisélle. tk& siis ovat suomalaisia ja kenella on

oikeus maaritella suomalaisuus?

Suomi ei ole koskaan ollut homogeeninen kansakwdikka se on sellaisena totuttu
esittamaan, vaan meillda on ollut vahemmistorynmiméiiden muassa saamelaisia,
romaneja ja suomenruotsalaisia (Pykala 2007, 6koCedella mainituilla sekd uusilla
etnisilla ryhmilla mahdollisuus yllapitdd omaa kultriaan ja identiteettiddn ja silti olla
suomalaisia? Entd voidaanko henkild6 maaritella slaiseksi, jos han nayttaa
suomalaiselta, on syntynyt Suomessa, puhuu suorae@nj Suomen Kkansalainen?
Valkoihoisia ja suomalaisen nakoisid on paljon belpi pitdd suomalaisina kuin
tummaihoisia. Mutta entapa jos henkil6lla onkin meoruotsalaiset sukujuuret? Jos han
on kaksikielinen? Jos han on asunut ison osan staéd muualla kuin Suomessa? Jos han
ei itse tunne itseddn suomalaiseksi? Huomaamm, j@tt'suomalaisen nakoéisen” ja
"suomalaisen oloisen” henkilon maaritteleminen salaseksi voi olla ongelmallista,
koska ei ole olemassa varsinaisia yhteisesti sgaiitriteereja siitd, mitd suomalaisuus on.
Vield vaikeammaksi asia muuttuu, kun kyseessa orgsimerkiksi tummaihoinen
suomalainen. Erilaisia "suomalaisuuskriteereja” itggn muodostamaan useimmiten

sellaisissa tilanteissa, kun joku halutaan sull@sa guomalaisuuden piirista.

Pykala toteaa, etta ulkomaalaistaustaiset suorealagastavat kasityksia siitd, ketkd ovat
suomalaisia ja kuuluvat niiden ihmisten piiriinkattuntevat toisiaan kohtaan keskinaista
solidaarisuutta, yhteisvastuuta ja ylipdansa asd-arvoisia keskenédan (Pykala 2007, 11).
Eri kulttuureista olevien ihmisten kohtaamistagestensa ymmartamista hankaloittaa hei-
dan erilainen kokemustaustansa, joka muodostuuk&okasityksista, uskomuksista, asen-
teista ja arvoista (Talib 2000, 58). Ymmarrettawmwydouute puolestaan vaikeuttaa keski-
naisen solidaarisuuden ja yhteenkuuluvuuden tunsgatymisté ja rajaa “erilaisia” suo-

malaisuuden ulkopuolelle.

Suomalaisuutta voidaan lahestyd myos keskinaisem@dyrettavyytend (Ruuska 2004,
156). Jorma Anttla on kuvannut suomalaisuutta thkulis-yhteiskunnalliseksi
merkitysjarjestelmaksi ja sosiaaliseksi represditiesi. Kysymys on Kkollektiivisesti
jaetuista kansallista identiteettid koskevista tyéisista. (Anttila 1996, 201-202.) Naista
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kasityksista ei tietenkaan vallitse aina yhteisymmygid, vaan kansallista identiteettia
konstruoidaan koko ajan uudelleen, kamppaillerd,sikenella on oikeus osallistua sen

maarittelyyn.

Puhuttaessa suomalaisuudesta tarkoitetaan ainakta kri asiaa. Yhtaalta on poliittinen ja
yhteiskunnallinen suomalaisuus, joka liittyy Suonkamsalaisuuteen. Toisaalta on etninen
suomalaisuus, jonka rajoja on vaikeampi vetaa.neémisuomalaisuus liittyy kulttuuriin,

mentaliteettiin ja elamantapaan ja siksi henkildmeiutu etnisesti suomalaiseksi samalla

hetkella kuin hanen kansallisuutensa muuttuu.

Laajennetaan tarkastelu koskemaan etnisyyttd jsdli@stunnetta yleisesti. Olennaista
etnisyyden idean syntymisessa on, etta ihmiseewantkuuluvansa tiettyyn kansaan, jota
kutsuvat tietylla nimelld. Kansallisuudet ovat Keltuja yhteis6jd, koska kaikki niiden
jasenet eivat koskaan tule tapaamaan toisiaana ldaitit yhdista konkreettiset sosiaaliset
siteet vaan yhteisyysusko. (Weber 2010, 212; LepoGD, 330.)

Etnisyytta ei ole olemassa muuten kuin suhteesshimuyhmiin. Se ei ole ryhman

ominaisuus, vaan ryhmien vélisen suhteen yksiwtotts. (Eriksen 1993, 12.) Jotta ryhma
maaritelladn etniseksi, silla oletetaan olevan Itavadai toisella yhteinen alkuperéa

(Huttunen 2005, 117). Usein etnisiksi ymmarretaémenomaan muut ja muualta tulleet,
suomalaisten silmissa eksoottiset, ja vaatii ndkilkn vaihtoa ymmartaa, ettd etnisyys
littyy yhtd lailla myds suomalaisiin. Etniset ryl@n eivat kuitenkaan ole niin

homogeenisia, kuin yhteiseen Kkulttuuriin perustuvafaritelmat antavat ymmartaa.
Esimerkiksi luokka-, koulutus- ja sukupuolierot getevat samaan etniseen ryhmaan
lukeutuvia toisistaan. (Emt. 119, 134.)

5.5 Monikulttuurisuus

Modernin ajan myéta maapallon yhdentyminen on Wiilgt ja kulttuuriset kaytannot ovat
alkaneet sekoittua yhd nopeammin. Uusi globaantie haastaa ajatuksen selvarajaisista
yhteisdista ja  kulttuureista. (Hautaniemi 2001, )Z28.Yksinkertaisuudessaan

monikulttuurisuus tarkoittaa sitd, ettd samassaigbssa tai yhteiskunnassa on monia
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kulttuureja (Talib & Lipponen 2008, 11). Tallaisasghteiskunnassa haasteena ovat eri
kulttuureja edustavien ryhmien valiset suhteet. Malttuurisen yhteiskunnan kasitetta on
kaytetty monissa erilaisissa merkityksissa seregitkkun se nousi keskusteluun 1960-70-
luvuilla suurissa maahanmuuttomaissa. Suomessdekéasusi ahkerampaan kayttéon
1990-luvulla maahanmuuton lisdantyessa. Monikutisuus ei kuitenkaan valttamatta liity
maahanmuuttoon, vaikka Suomessa se onkin kasit@ttyenomaan maahanmuuton
seurausilmioksi. Yhteiskunnassa voi jo vanhastalla wseita erilaisia kulttuuriryhmia.
Monikulttuurisuus ei myodskaan aina liity etnisyyteerinnakkaisia kulttuureja voivat
muodostaa vaikkapa tyovéaenluokka ja porvarist&atoliset ja protestantit. (Lepola 2000,
198-209.)

Todellisuudessa monikulttuuriset yhteiskunnat ggatanha ilmié. Jo 1400-luvulta lahtien
kansojen muutot ja liikkuminen ovat olleet pikemikimsaanto kuin poikkeus ja ne ovat
tuottaneet yhteiskuntia, jotka ovat etnisesti talitkhurisesti “sekoittuneita”. Voidaan jopa
sanoa, etta liike ja muutto ovat ihmiskunnan penestlaatuisia sosiohistoriallisia ehtoja ja

olennaisella tavalla osa ihmisen sosiaalista luttangHall 2003b, 237.)

Talib ja Lipponen (2008, 11) ehdottavat, etta mahtlurisuus voidaan ymmartaa myos
tilana, jossa naenndisesti yhtendiseen yhteisdéa arilaisia ihmisia. Ainakin vield viime

vuosikymmenina monikulttuurisuuskeskustelussa kii@iteajatusta  siita, etta ihmiset

voisivat elad keskenéén, vaikka he sailyttaisivatkulttuuriset, etniset ja uskonnolliset
elamantapansa. Kaytdnnossa asia on kuitenkin astittut monimutkaisemmaksi ja
kulttuurit ovat sekoittuneet toisiinsa tavoillajtgpei ollut odotettu. Uusi tulkinta herattelee
ajatusta siita, etteivat varsinkaan nuoret enakithete itsedén vain tiettyjen etnisyyksien
tai kulttuurien kautta, vaan he osallistuvat yhia#gssa ennen kaikkea ihmisina, jotka ovat

suhteellisen vapaita valitsemaan oman elamantapgfisa.)

Monikulttuurisuus nayttaisi ihmisten mielissd yhgh&in nimenomaan varikkyyteen ja
eksoottisuuteen (LOytty 2004, 225). Tastd antadeitéh se edella mainittu seikka, etta
termi nousi keskusteluun vasta 1990-luvulla, vaikkaomessa on sitd ennenkin ollut
erilaisia kulttuureja. Hyvin karkeasti ottaen mantkuurisuuteen suhtautuminen voidaan

jakaa kahteen aaripadhan: toisissa piireissa lsiilaan, toisissa se taas koetaan uhkana.

29



Kuitenkin jopa monikulttuurisuuden mydnteisella &stamisella voi olla negatiivisia
seurauksia. Loytyn mukaan kulttuurista on muodastuikapeassa mutta erittain
huomionarvoisessa mielessd” samankaltainen erotteldline kuin rodusta. (Emt.)
Kulttuuri on se tekija, jolla alkuperaiset asukkgaiuudet tulokkaat erotellaan toisistaan.
Kulttuurien erilaisuuskin voi toimia vallankaytorahneend, kun ihmisten valisia eroja
aletaan korostaa ja arvottaa. Kulttuurisen aspétdnostamisella pyritdan toisinaan myos

haivyttamaan puheen takana lymyavié oletuksia fisikih eroista. (Emt. 226.)

Monikulttuurinen yhteiskunta ideologiana pyrkii v@smaan etnisen monimuotoisuuden
haasteeseen. Kulttuuri ja etnisyys eivat ole vamsdfista pohdintaa ihmisen identiteetista
ja yhteenkuuluvaisuuden tunteesta, vaan ne kosiketi@ytannon tasolla elamaamme ja
vuorovaikutustamme. Poliittisesti monikulttuurisuus sivuaa kasitystamme
kansalaisuudesta, tasa-arvosta ja demokratiastanikitiuurisessa yhteiskunnassa
jokaisella tulisi olla oikeus sdilyttdd oma etninentyisyytensa ilman, etta siitd koituu
hanelle haittaa, mutta myds velvollisuus kunniaittaoisten etnista erityisyytta.
(Hautaniemi 2001, 28-29.)

Monikulttuurisuusideologian toteuttaminen kaytars@®®n osoittautunut ongelmalliseksi.
Monen etnisen ryhman eldminen rinnakkain samasktasiunnassa aiheuttaa vaistamatta
jonkinlaisia konflikteja. Vaikka erilaisuuden hywakminen on arvokasta, taytyy olla
olemassa myds yhteiset sddnnot ja viitekehys, jdesaitaan. Monikulttuurisuuden
maalailu ruusunpunaisena elaman rikastajana onkiotanta, ellei pohdita kriittisesti
monikulttuurisen yhteiskunnan todellisia selviytgmiahdollisuuksia, vahvuuksia ja

heikkouksia.
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6. IDENTITEETIN JALJILLA

6.1 Kulttuurinen identiteetti

Ennen kulttuuriseen identiteettiin perehtymistgparkallaan maaritella edes lyhyesti, mita
yhtaalta kulttuurilla ja toisaalta identiteetilldrkoitetaan. Kummallekin kasitteelle on toki
lukemattomia maaritelmid. Kulttuureja pidetaan wieie suhteellisen vakaina ja pysyvina
merkitysten ja kaytantdjen joukkoina, jotka ovatliggesti ja paikallisesti jatkuvia.
Kulttuurit my0ds edeltavat yksilod ja tarjoavat \ksi olemiselle jonkinlaisen
viitekehyksen, joka yhdistdd hanet edeltdvien sakugn ketjuun. Kulttuuri sisaltaa ne
arvot, normit, tavat ja uskomukset, jotka ovat fiihgia tietylle ihmisryhmalle. Saman
kulttuurisen identiteetin jakavien ihmisten oletetaolevan samanlaisia. On myo6s
tyypillista, etta kulttuureita pidetadn selvarajass ja toisistaan erottuvina. (Hall 2003a,
85-86.)

Kenties viela kulttuuriakin monitahoisempi kasite alentiteetti. Identiteetti-k&sitteen
noustua sosiaalitieteelliseen keskusteluun Yhdjmgah 1950-luvun lopulla siitéa tuli
nopeasti suosittu ja monikayttdinen termi, jokap@rin vuosikymmenen kuluttua koki
pienen inflaation liikakayttonsa vuoksi (Brubak&02, 31). Identiteetti on yleinen ilmaus
sille, ettd kasitellaan ihmisen kokemuksista i@&stja h&dnen kuulumistaan johonkin
yhteis6on tai kulttuuriin. Konkreettisessa mielesskentiteetti koostuu monista eri
palasista: iastd, sukupuolesta, etnisyydesta, aistmat uskonnosta, Kkielesta,
sosiaaliluokasta ja maantieteellisestd paikastaliT& Lipponen 2008, 48, 78.)
Identiteetin k&sitteella voidaan viitata niin iteayarrykseen, samanlaisuuteen ihmisten tai
aikakausien valilla kuin refleksiiviseen ja vuordugukselliseen miné-projektiinkin
(Brubaker 2004, 33—-34).

Stuart Hall (1999, 21) jakaa identiteetin historidgolmen aikakauden mukaan
1) valistuksen subjektiin, 2) sosiologiseen subiekia 3) postmoderniin subjektiin.
Valistuksen aikana tieteelliset ja materiaalisetvsdukset edistivat lAnsimaisen kulttuurin
ja subjektiviteetin kehittymista. Yksilo pyrki ifmutumaan kollektiivista ja hanelle syntyi

halu muokata moraaliaan ja maailmankatsomustaan norn@kensa perusteella.
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Sosiologinen identiteetti syntyi uusien yhteisktieteiden kehittyessé. Sosiologinen
subjektikasitys viittaa identiteetin muodostumiseamnindn ja toisten ihmisten
vuorovaikutuksessa. Tieteen ja ihmisyyden otettuaajallisen aseman, yhteiséllisyyden
hamartyessa ja maallistuneen maailmankuvan vadiatataa ihmiset joutuivat etsimaan
pohjaa identiteetin rakentamiselle uudessa epavateruja suhteellisuuden maailmassa.
(Talib & Lipponen 2008, 49-51.)

Myo6s psykoanalyysi toi subjektiuteen oman lisais@ud vaitti, etté identiteetti on jotain,
joka muodostuu ajan myota tiedostamattomissa, tiein@alisissa prosesseissa. Yksilon
irtaantuminen perinteistd ja epavarmuuden jatkudgndolo vauhdittivat postmodernin
identiteetin  muotoutumista. Postmoderni edellyttagittei ole olemassa kiinteaa
identiteettia, vaan muuttuvassa maailmassa sitdufaan jasentdmaan useasti elaman
aikana. Epavarmuus ja muutos ovat pysyvia. Idegttiten myds yhd enemman yksilén
itsensd muokattavissa ja jokaisella on monia maisaolidentiteettejd. Myoskaan etnisyys
ei ole ikuinen ominaisuus, vaan sekin on sosiaalisuhteisiin liittyva ilmi6, joka
nayttaytyy yhdessa muiden identiteettien kanssail(®& Lipponen 2008, 47-56.)

Kulttuurinen identiteetti on tdmén paivan sosigstitissa varsin suosittu kasite. Oman
kimmokkeensa sita koskevalle keskustelulle on arttaglobalisaatio, jonka uskotaan
muuttavan kulttuurien suhteita aivan uudenlaisikghyesti sanottuna ihmiset ovat tulleet
tietoisemmiksi omista ja toistensa kulttuurisistdentiteeteista. (Petkova 2005, 11.)
Globalisaatio muuttaa ymmarrystamme maailmastagtda uutta paikallista ja paikatonta
identiteettia (Hall 2003a, 87). Perinteisesti kultiset ryhmat ovat olleet sidoksissa
tiettyyn paikkaan, jonka rajaus on taannut kulttuwélittymisen ja sailymisen. Uudessa
globaalissa tilanteessa, kun ihmisten liikkuvuudgaiellaan kasvavan, myos kulttuurien
sekoittuminen lisaantyy ja kulttuurin paikallisetdakset [6ystyvat. Hallin mukaan

globalisoituminen haastaa meita pohtimaan uudestasonia arkisia kasityksia

kulttuurisesta identiteetista ja patistaa meitéti&aaan kulttuurin uudella tavalla. (Emt.
88, 92).
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Talib ja Lipponen (2008, 79) kuvaavat kulttuurigeitlentiteetilld kuuluvuutta yhteen tai
useampaan ryhmaan ja tunteisiin, jotka liittyvathman jasenyyteen. Kulttuurinen
identiteetti limittyy yhteen sosiaalisen ja kollekisen identiteetin kanssa, eika selkeda
teoreettista erottelua ndiden kolmen kasitteerl&atiydy. Petkova (2005, 19) tarkastelee
kulttuurista identiteettid kahden ulottuvuuden kau€Ensiksi se voidaan nahda yhteisén
tasolla, jolloin se tarkoittaa kuulumista johonkiulttuuriseen ryhméaan. Na&in
ymmarrettyna kulttuurisia identiteetteja on yhtdjguakuin on kulttuurisia ryhmia. Toinen
mahdollisuus on tehda maarittely yksilosta kasitoi§ kulttuurinen identiteetti sisaltaa
kaikki henkilon yhteenkuuluvuudet eri ryhmiin. Namyteenkuuluvuuden eivat ole
erillisid, vaan jokaisessa yksilossd ne ovat sekwgiet ainutlaatuisella tavalla. Tama ei

kuitenkaan tarkoita, etteivéat ne voisi olla ristiassa keskenaan. (Emt.)

Riippumatta siitéd, maaritelladnkd kulttuurinen itderetti yhteison vai yksilon tasolla, se
pohjautuu aina tiettyihin elementteihin, jotka \adch jaotella kolmeen kategoriaan:
materiaalinen kulttuuri, henkinen kulttuuri sek&lkg-paikallinen kulttuuri. Viimeksi

mainittu ei lity aikaan ja paikkaan itsessaan, nvaaihen miten ne ymmarretaan ja
tulkitaan. Kulttuurinen identiteetti on suurestippuvainen kulttuurisesta kontekstista.
Kulttuurinen konteksti maaraa sen, mihin kiinnitdenhruomiota ja mihin emme, ja antaa

meille myds kulttuurille tyypillisen koodiston. (keva 2005, 20-22.)

Petkova (2005, 15) myods muistuttaa, ettd identiteatsangen emotionaalisesti latautunut
rakennelma. Jos henkilo identifioituu tiettyyn ry&ém, h&n pysyy harvoin objektiivisena.
Sen sijaan identifioitumisen kohteeseen liittyy eyied kiintymyksen ja tyydytyksen
tunteita. Ihmiset eivat yhdista itsedan johonkistedktiin sosiaaliseen kategoriaan, vaan
tiettyihin arvoihin, uskomuksiin, symboleihin ja nmaalinormeihin, jotka ovat yhteisia
tahan kategoriaan kuuluville. Nama ominaisuudet lggtaan vastaavat varsin hyvin
kulttuurin maaritelmaéa. Taman vuoksi sosiaalisekuuurisen identiteetin erotteleminen
on vaikeaa. Ei ole sosiaalista ryhmaa ilman kufteyueikd kulttuuria sosiaalisen ryhman
tai kollektiivin ulkopuolella. (Emt.) Toisaalta Unkind (1996, 10) on sitd mieltd, etta
etninen identiteetti ei valttamatta liity vahvoihianteisiin. Vaikka joku identifioituisikin
johonkin kulttuuriin, se ei valttamatta tarkoitattée han valittaisi suuresti kyseisesta

kulttuurista.
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Aion kayttda sosiaalisen ja kulttuurisen identiteekasitteita tutkimuksessani osin
rinnakkain, osin erikseen havainnollistamaan kdileken identiteetin eri vivahteita.

Sosiaalisella identiteetilla viittaan perheesegihdn, sukupolveen ja yhteiskunnalliseen
asemaan ja kulttuurisella puolestaan etnisyytesgmitin, arvoihin ja normeihin. Paljolti

kyse on kuitenkin samasta asiasta. Mita eroihieetupyrin tutkimuksessani selvittamaan
sitd, onko kulttuurinen vai sosiaalinen identiteei@iden ihmisten elamassa tarkeampi
maaritteleva tekija. Identifioituvatko he siis vammin esimerkiksi perheeseensa,

opiskelualaansa tai ammattiryhmaansa kuin etnjisiiniinsa?

Hall (2003, 93) kirjoittaa, ettd tapamme hahmotahtuureja on hyvin paikallinen. Kun

ajattelemme mielessdmme kulttuurista identiteetil@mme taipuvaisia yhdistamaan sen
tiettyyn paikkaan tai maisemaan. Namé& ovat tieteiskereotypioita, mutta kuvaavat sita,
kuinka kansalliset kulttuurit syntyvat ja kuinkait@i yllapidetaan. Jos etnisyydella ja
kulttuurilla todella on nain tiivis yhteys paikkaamin kuinka kay siirtolaisten, jotka syysta
tai toisesta lahtevat pois silta alueelta, jokalluuheidan kulttuurilleen? Mita tapahtuu

kulttuuri-identiteetille, kun se on riuhtaistu pgaikasta?

Hall (1999, 20) puhuu ’identiteettikriisista” ilmm@, jossa perinteiset identiteetit ovat
murtumassa. Meille ihmisille aiemmin vankkoja asemantaneet ja kulttuurisia maisemia

luoneet luokka, sukupuoli, etnisyys, rotu ja kalsalis ovat pirstoutumassa. Tamé& muutos
panee myos henkilokohtaiset identiteetit liikkeesgehorjuttavat kasityksia yhtenaisista,

muuttumattomista subjekteista. (Emt.) Maasta toisemiuttavat henkilén tapauksessa
identiteetti ei ole en&da sidoksissa paikkaan javdiar kansallisuuteenkaan, joten

kiinnittymiskohteita on etsittava muualta.

Hall (1999, 13) esittdd minan olevan tietyssa mssefiktiota. Han myos tahdentaa
identiteetin rakentuvan eron kautta. Jotta joll&kubisi olla "mustan” ihmisen identiteetti,
taytyy hanen olla tietoinen siitd, ettd on olemdssikoisia”. Jotta henkild voisi maaritella
itsensd "vendalaiseksi” tai ’itdeurooppalaiseksiaytyy olla olemassa esimerkiksi

"suomalainen” tai "pohjoiseurooppalainen”, johomhtseaan peilaa.
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6.2 Toisen sukupolven identiteettineuvottelut

Murrosidssa nuoren identiteetti vaistamatta muufulkehittyy. Omat vaatimuksensa
nuoruuden identiteettiprojektille tuo se, ettd mumoron neuvoteltava identiteetistddn
erilaisissa yhteisbissa tai jopa niiden valilla l{da & Lipponen 2008, 79).

Maahanmuuttajataustaisten nuorten haasteena oa toimeen uusissa paikoissa ja
kulttuureissa niin, etteivat he sulautuisi niihia menettéisi identiteettiaan. Heilla on
enemman tai vahemman muistoja vanhempiensa ku#itapheidén kotimaansa historiasta
ja kielestd, mutta he eivat kuitenkaan edusta wannyttéa vaan ovat linkittyneet moniin
uusiin kulttuureihin, kieliin ja tapoihin elda. (Ejn Stuart Hallin (1999, 71) sanoin

maahanmuuttajien lapsilla kuten heidan vanhemnmKewvoi olla "monia koteja”.

Tarkastelen seuraavassa maahanmuuttajataustaistemtem identiteettineuvotteluja
leimatun ja transnationaalin identiteetin |&htokishal Mahdollisia I&hestymistapoja olisi
lukuisia, mutta olen valinnut nama kaksi tutkimules® mielestani osuvimpina ja

hedelmallisimpina.

6.2.1 Leimattu identiteetti

Kun tarkastelemme sitd, miten ulkoapéain annetutrited@at ovat mukana identiteetin
rakentumisessa, padsemme tarkastelemaan leimattunditeettia. Leimattu identiteetti
tarvitsee kayttoonsad muilta saatua palautetta kegseelevasta ihmisesta. (Kulmala 2006,
66.) Kulmalan tavoin Juhila (2004) puhuu leimatugtantiteetistd kategoriana, johon
kiinnittyy poikkeuksellisen vahvoja, negatiivisiaudnnehdintoja. Tallaista omaan
identiteettiin kohdistuvaa kielteistd maarittely@astaan puhuminen ja toimiminen on
vaikeaa. Kategorisointi on tietysti olennainen saisten valista vuorovaikutusta, silla se
tuottaa ja yllapitdd sosiaalista ja moraalisteegisjsta. Kategoriat myds tuottavat ihmisille
sosiaalisia identiteetteja ja niihin on kiinnittyrnyettyjd ominaisuuksia ja toimintoja, joita
odotamme kategoriaan liitetylla ihmisella olevareirattujen identiteettien taustalla
olevat kategoriat ovat kuitenkin usein tiedostaorath, mik& voi tehda niista vaarallisia.
(Emt. 20-23.)
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Leimattu identiteetti limittyy monin tavoin toiseagn ja vallankaytt6on. Se on ympariston
yksilolle antama asema, joka heikentdd hanen mbduldisiaan toimia tietyssa
yhteisdssa. Leimattu identiteetti maarittelee hiénkierilaiseksi, alempiarvoiseksi ja
ulkopuoliseksi. Maahanmuuttajataustaisten tapaskskesmaavia identiteetteja voivat olla
esimerkiksi "pakolainen”, "muslimifundamentalisti'tai yksinkertaisesti "maahan-
muuttaja”. Naiden nimitysten muuttumista kieltegilon edeltanyt kyseisten ilmididen
maarittely ongelmiksi (Kulmala 2006, 66). Esimesiikkaikkien vendalaistaustaisten
leimaaminen kommunisteiksi, ryssiksi tai nauretsiivauomea puhuviksi karvahattupaiksi
siirtdd yhteisbn kantamat stereotypiat yksittaisgeniseen ja kieltda heidan yksilolliset

eronsa.

Leimattu identiteetti n&kyy kohtaamisissa ihmistanssa, ja siksi se tulee koko ajan
uusinnetuksi (Juhila 2004, 27). Juhila korostaa snita vaikka postmoderni aikamme
painottaakin minda itsearviointiin perustuvana gktpa, ihmiset eivat ole vapaita
maarittelemaan omaa identiteettiddn. liman jaethigemeja emme kykenisi toimimaan.
Kulttuuristen tietovarantojen lasti rasittaa vaksinmarginaaleihin lukeutuvien yksildiden

identiteetinmaarittelya. (Emt. 28.)

Ei kuitenkaan ole niin, etta kielteisia leimattugientiteettejd omaksuttaisiin tuosta vain
osaksi henkilokohtaista identiteettia. Painvastgksilot voivat pyrkid kielellisesti tai

teoillaan taistelemaan kapeuttavia ennakkokas#iyk&staan. Tallaista strategiaa on
kutsuttu vastapuheeksi, vaikka se siséltada myasititha (ks. esim. Juhila 2004; Kulmala
2006). Sen avulla yksil6 voi pyrkia erottautumaametusta tai oletetusta kategoriasta.
Kulmala (2006, 67) tiivistaa, etta mikali kategooa jollakin tapaa kielteinen ja liittd&

ihmiseen ei-toivottavia ennakkokasityksia, hanenrakennettava omaa henkilékohtaista

identiteettiadn suhteessa leimattuun identiteettiin

6.2.2 Transnationaali identiteetti

Etnisyys on vain yksi osa identiteettia, mutta s#arda yksildiden kayttaytymista varsin
paljon. Samaan etniseen ryhmaan kuuluvia kohtaannetaan usein erityista

solidaarisuutta ja esimerkiksi avioliittojen solniman on yleisempé&é oman etnisen ryhman
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sisalla kuin ulkopuolisen jasenen kanssa. Etniggmén jasenid yhdistaa usein tunne, etta
he ovat erillinen itsenainen ryhma, jolla on yhegirmenneisyys ja sukupuu. Yleensa alue
muodostaa etniselle identiteetille tarkedn sitepn,sitd yllapidetdadn kollektiivisesti
symbolein ja erilaisin kaytanndin. Juurettomuus dé&in negatiivisena, silla ihmiset
identifioituvat mielellaan kotiin ja kotimaahan. tdimahdollisuuksia etniselld identiteetilla
ylipadnsa on sailyd, kun se irrotetaan paikallesekbntekstistaan? Millaiset tekijat
yllapitavat maantieteellisestd sijainnistaan intoi@ etnista identiteettid? (Hautaniemi
2001, 23-24.)

Annika Forsanderin (2001, 50) mukaan sosiokultnemi transnationalismi tarkoittaa

kulttuurin, uskonnon ja yhteisollisyyden yllapitdseen tahtddvaa toimintaa. Siind
kulttuurista ja etnista tietoisuutta yllapidetdaa palitetddn eteenpdin seuraaville
sukupolville.  Transnationaalit  yhteydet vahvistavaitsetuntoa véahentamalla

juurettomuuden tunnetta, ja ovat merkittdva ossettkin polven identiteetin rakennusta.
Transnationaalisuus on keino kasitella paikast#attua identiteettid ja luoda uudenlaista
etnisyyttd, jossa valtioiden rajat eivat endéa @gyly etnisessa tai kulttuurisessa mielessa

rajoittavina tekijoina. (Emt.)

Transnationaali identiteettikokemus tarkoittaa sikkiulumisen tunteita sellaiseen
yhteis6on, joka ei rajoitu maan rajojen sisdpueldlseimmat maahanmuuttajat ja heidéan
jalkelaisensakin elavat henkisesti kansallisvadeoi rajat ylittdvissd yhteisOssa.
Transnationaalisella identiteetilla voi olla myd®rdpeuttisia vaikutuksia. Mikali
diasporassa elamiseen liittyy torjumista vastaanetn yhteiskunnan taholta,
transnationaaliset suhteet ovat elintarkeitd iteekaituksen ja mielenterveyden
yllapitamiseksi. Vaikka néiden suhteiden vyllapitaem merkitsisikin jonkinasteista
henkistd eristaytymista valtavaestosta, se voiekkin pidemmalla tahtdimella olla

hyodyllista maahanmuuttajan maahan asettumisé€lgsander 2001, 51-52.)

Transnationaali yhteis6 suojelee maahanmuuttajaentitéettida integroimalla hanet
globaaliin yhteis66n, mutta myos paikallisen tasamegraatio on valttAméatén
materiaalisten elinehtojen toteutumiseksi. Ensinseliii sukupolvella identiteetti on viela
paljolti lahtdmaassa, mutta jo toisen sukupolvennkieetkin tarpeet on sidottu

vastaanottavaan yhteisoon. (Forsander 2001, 54.)
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6.3 Identiteetti haastatteluissa

Ymmarran identiteetin rakentumista tapahtuvan kajem tilanteissa, joissa ihmisilla on
mahdollisuus reflektoida itseddn, menneisyyttaatul@vaisuuttaan. Identiteetti rakentuu
dialogissa todellisen tai kuvitellun keskustelukyrapin kanssa (Kulmala 2006, 59). Juuri
tietylldA vuorovaikutuskerralla ~muodostuvaan kertéseen itsesta vaikuttavat
kertomistilanne, paikka, aikaisemmat elamantapahtuma kokemukset. Tassa
tutkimuksessa tekemillani haastatteluilla pyrin dit@amaan jotakin tasta dialogisesta
identiteetinmuodostuksesta. En pyri l0ytdm&an itegtin olemusta sindnsa vaan
tarkastelen sitd, miten identiteetti rakentuu pabheissa ja millaisia merkityksia itsesta
puhuminen haastatteluissa saa. Toisaalta olen rhgéstattelijana ja tutkijana mukana

rakentamassa tutkittavilleni erilaisia identitegite
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7. OSANA YMPAROIVAA YHTEISKUNTAA

7.1 Primaari ja sekundaari sosialisaatio

Aloitan yksilon ja yhteiskunnan kulttuuristen suben tarkastelun Bergerin ja
Luckmannin (1966) primaarin ja sekundaarin sosalion kasitteiden avulla.
Sosialisaatio on prosessi, jossa yksilo ottaa baltmaailman, jossa toiset jo elavat.
Jatkuvan vastavuoroisen kokemuksen ja maéaarittelyoksena yksilot luovat yhteisia
merkityksi&, suuntautuvat tulevaisuuteen ja samwastioisiinsa. Tata kautta yksilosta tulee
yhteison jasen. Lapsuuteen sijoittuva primaarisigsiatio on yksilolle tarkein ja luo
perustan myos sekundaarisosialisaatiolle. Sekuistaalisaatio puolestaan tarkoittaa
primaarisosialisaatiota seuraavia prosesseja,gqesosiaalistunut yksild perehdytetaan

objektiivisen maailman uusille sektoreille. (EmB801)

Bergerin ja Luckmannin mukaan yhteiskunta, ideattiga todellisuus kiteytyvat yksilolle

rinnakkain kielen sisaistymisen kanssa. Kieli ontdrkein sosialisaation kohde ja valine.
Primaarisosiasaation luoma maailma on kyseenatastm ja selva. Primaari-
sosialisaation vaihe on ohi kun yleistynyt toineikkine siihen liittyvine osa-alueineen on
vakiintunut yksilon tietoisuudessa. Yleistyneen sém olemus kuitenkin vaihtelee
ratkaisevasti kulttuurista toiseen. Myo6s ikakausjm biologiseen kasvuun liittyvét

"oppimisohjelmat” ovat kulttuurisidonnaisia ja esirkiksi jonkun yhteisén lapsuuteen
litthm& oppiminen voi toisessa yhteisdssa kuulidalisuuteen. (Berger & Luckmann
1966, 135-137; Mikkola 2001, 31.)

Sekundaarisosialisaatio kohdistuu jo sisdistettgyinuuteen ja maailmaan. Se sijoittuu
lapsen elamassa vaiheeseen, jossa han alkaa liikkemdisesti kodin ulkopuolella.
Sekundaarisosialisaation valittamat todellisuudeatohauraampia ja ne on helpompi
syrjayttda. Ne eivat myoskaan vaadi samastumistaltalailla kuin primaarisosialisaatio.
Muuntunut todellisuus sisdistetaan, mutta siitéulsi omaa todellisuutta samassa mielesséa
kuin primaarisosialisaatiossa, vaan vain uusi mbinén maailma tai mahdollisuus, jota
voi kayttaa pyrkimysten toteuttamiseen. Maahannajattiustaisten nuorten tapauksessa
lienee kyse tasapainottelusta naiden erilaistenilma@n ja hahmotustapojen valilla.
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(Mikkola 2001, 32.)

Jotta maahanmuuttaja voisi aivan taysin omaksuanaladsuuden ja siihen liittyvat

legitimaatiot, hanen taytyisi hylatd ja tehdd atwotaksi entinen kulttuurinsa.

Monikulttuurisuuteen samastuva kuitenkin rakentasiadisaatiossa sillan kulttuurien
valille, niin ettd han voi legitimoida sekd vanhattd uuden todellisuutensa. Uuden
todellisuuden on tunnuttava hallittavalta ja uskedita, jotta yksild voi tuntea saavansa
menneen eldméansa yhteismitalliseksi uuden elamakadssa. Kaytanndossa eri
subjektiiviset  todellisuudet aiheuttavat lahes  fkeiksetta  ristiriitoja ja

epajohdonmukaisuuksia, jotka yksilon on ratkaistaluorten ihmisten on myds
vakuutettava vanhempansa identiteetin muuttumisskottavuudesta ja osoitettava,
etteivat he ole taysin hylanneet vanhempiensaukuiti. (Mikkola 2001, 32—33; Berger &
Luckmann 1966.)

Tassé tutkimuksessa haastattelemistani suurin @samouttanut Suomeen kouluian

saavuttamisen jalkeen ja siten he ovat ensisijiisesiaalistuneet alkuperaiskulttuurinsa
instituutioihin. Suomeen muuton myo6ta he ovat ule@elsosialisaation kautta oppineet
suomalaista kulttuuria, eli akkulturoituneet. Vakfokainen lapsi joutuu ennemmin tai

my6hemmin havaitsemaan, ettéd hanen vanhempienstaathutodellisuus ole ainoa, vaan
yksi monista, maahanmuuttajalasten kohdalla taratoisuus syntyy hyvin akisti ja

poikkeuksellisen kokonaisvaltaisesti (Mikkola 20G40). My6s Suomessa syntyneiden
tutkittavien osalta voitaneen puhua jonkinasteasmsbsialisaation haasteista. Siin&d missa
kulttuuriltaan suomalaisissa perheissa kasvanpset&ohtaavat primaarin todellisuutensa
kanssa yhteensopivan ympariston, venaldisperheldpget joutuvat varhaisemmassa

vaiheessa kéasittelemaan kodin ja ympariston makdolistiriitaisuudet.

7.2 Akkulturaatio

Akkulturaatio-kasitteen klassinen maaritelma orfsen antropologiasta 1930-luvulta. Sen
mukaan akkulturaatiolla tarkoitetaan eri kulttuaregdustavien ryhmien jatkuvista ja
valittbmista kontakteista aiheutuvia ilmidita set#sta kontaktista seuraavia, toisen tai

molempien ryhmien kulttuurissa tapahtuvia muutok®edfield ym. 1936, Liebkindin
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2000, 13 mukaan). Akkulturaatio-kéasite omaksuttiapeasti myos sosiologiaan ja samalla
painopiste muuttui  alkuperaiskansojen tutkimuksesk&#nsimaihin  muuttaneisiin
siirtolaisiin. (Liebkind ym. 2004, 47.)

Akkulturaatiolle on annettu historian kuluessa eeéstsd monenlaisia merkityksia.
Sosiologiseen akkulturaatiotutkimukseen vaikuttiresti Milton Gordonin (1964, 60-82)
kasitys akkulturaatiosta. Hanen mukaansa se ofi yksi assimilaation eli sulautumisen
monesta ulottuvuudesta, ja kuvasi lahinna yksilGiytidytymisen tasolla tapahtuvaa
sulautumista valtavaestoon. Nain ollen akkultucdiati tarkoitettiin 1&hinna sitda, missa
maarin vahemmistéryhma oli omaksunut valtavaestdttuurin. Toisaalta myo6s
integraation kasite on sekoittunut akkulturaatid®sykologisessa mielessa akkulturaatiolla
viitataan niihin muutoksiin, joita yksilon identéggssa, arvoissa, kielessa, asenteissa ja
kayttaytymisessa tapahtuu kulttuurien kohdateskkuluraation maéaritelmat ovat kirjavia
ja Liebkind toteaa, etta yritykset integroida haj@en ja valtava akkulturaatiotutkimus
ovat olleet harvassa. (Liebkind ym. 2004, 47-49.)

Liebkindin ym. (2004, 49) mukaan akkulturaationtalbidaan jakaa kahteen pdaryhmaan:
ensimmaisessd mallissa akkulturaatiota pidetaaniswistaisena prosessina kohti
sulautumista valtakulttuuriin ja toisessa kaksigaigena prosessina, jonka tuloksena voi
olla monikulttuurisuus (ks. myds Jasinskaja-Lah®D0@, 7). Edellisessa mallissa
maahanmuuttajat sulautuvat vahitellen valtavaest@inaksuvat valtavéeston arvot ja
kayttaytymisen ja heiddn alkuperainen kulttuurintiieettinsd haviaa. Jalkimmaisessa
tapauksessa maahanmuuttajat sdailyttavat jotakinstamhkultturistaan samalla kun he
opettelevat toimimaan uudessa yhteiskunnassa niyvinh kuin  mahdollista.
Kaksisuuntaisessa mallissa molemmat kyseessa dteltaiurit ovat muutosprosessissa.
Todellisuudessa suhde ei kuitenkaan ole tasavertaimaan toinen Kkulttuureista on
vaistamattd hegemonisessa asemassa. Valtakulttwlenanssi suhteessa vahemmistdihin
kuitenkin vaihtelee kulttuurista toiseen. (Liebkiyith. 2004, 49.)

Yleensa akkulturaation ajatellaan johtavan yhteelfsta lopputuloksesta: integraatioon,
assimilaatioon, separaatioon tai marginalisaati@erry 1997, 9—10). Berry puhuu naista

neljastd akkulturaatiostrategioina, silla kyse omsie sijassa maahanmuuttajien
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akkulturaatioasenteista. Akkulturaatioasenteet giauat kahteen maahanmuuttajan
kohtaamaan peruskysymykseen: a) ovatko hanen anmeetidentiteettinsa ja kulttuuriset

tapansa arvokkaita ja sailyttamisen arvoisia jantigsd maarin hénen tulisi hakeutua
myonteiseen vuorovaikutukseen valtavaeston kanmssa oyhman sisalla pysyttelyn sijaan
(emt. 9; Liebkind ym. 2004, 50).

Toinen sukupolvi tai 1,5-sukupolvi eivat kohtaa aklraatiohaasteita samalla
intensiteetillda kuin vanhempansa. Toinen sukupolvisyntynyt keskelle vastaanottavaa
kulttuuria ja useimmiten integraatio tapahtuu melkmnnollisesti. Ainakin Suomen
tapauksessa vahemmistjen lahes totaalinen omdtinukiseen yhteisdon eristaytyminen
on mahdotonta. Niinpa toiselle polvelle asuinmaaiitkuri on lapsuudesta asti tuttu ja
itsestdan selva. Hekin joutuvat kuitenkin valitsamasenteensa vanhempiensa kulttuuriin
ja tdhan vaikuttaa varmasti se, kuinka laajat tidumlla on tastad kulttuurista ja kuinka
innokkaita heiddn vanhempansa ovat valittamaanlasilleen. 1,5-sukupolvi joutuu jo
pohtimaan hiukan enemman suhdettaan vastaanotia&an kulttuuriin. Heilla on ainakin
jonkinlaisia muistoja syntymamaastaan ja sen kulista ja siksi heille mahdollinen

rajankaynti vanhan ja uuden kulttuurin valilla adl¢llisempi.

7.3 Integraatio, segregaatio vai anomia?

Yhteiskuntatieteissa integraatiolla tarkoitetaanspssia, jossa jarjestelma muuttuu niin,
ettd keskindinen riippuvuus sen osien valilla kasydakovirta 1996, 27). Kulttuurin
ollessa tutkimuksen keskidossa kaksisuuntaiset &kiadtiomallit maarittelevat
integraation yhdistelmaksi, jossa maahanmuuttajaahaseka yllapitdd omaa kulttuuriaan
ettd olla aktiivinen osa vastaanottavaa yhteiskrftacbkind 2004, 51). Gestring ym.
(2004b, 231) huomauttavat, etta tietyn kaupungdi@egraatio on riippuvainen asukkaidensa
integraatiosta tarkeisiin osasysteemeihin. Ihmeseéit yleensa integroidu yhteiskuntaan
sellaisenaan, vaan sen eri instituutioihin, kutenulkun, tyopaikkaan, uskonnolliseen

yhteisdon tai vaikkapa keilausporukkaan (emt).
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Usein teoriakirjallisuudessa lahdetaan siitd ajgdgka, ettd maahanmuuttajien onnistunut
sijoittuminen yhteiskuntaan johtaa integraatioon gpaonnistunut segregaatioon, eli
ulossulkemiseen. Vierastyodlaisten rekrytoiminen sdak 1960-70-luvuilla on esimerkki
siitd, miten integraatio voi jaada puutteellisekdseimmat vierastyoblaiset integroituivat
tyomarkkinoille, mutta heidéan integraationsa muyllgeiskunnan osa-alueille jai vajaaksi.
(JanRen & Polat 2005, 1.) Tallainen puutteellinamegraatio aiheuttaa suuren

ulossulkemis- ja syrjaytymisriskin (Liebkind 2004).

Integraatio ja segregaatio ovat olennaisesti yhiedpva kéasitepari. Kumpikin naista
k&sitteistd on varsin moniulotteinen ja voi viitéadoudelliseen, sosiaaliseen, kulttuuriseen,
institutionaaliseen tai alueelliseen integraatitairsegregaatioon. (Gestring ym. 2004a, 8.)
Toisen sukupolven tapauksessa minusta on kiinnaataarkastella, tuottaako jokin
yhteiskunnan osa-alue erityisia hankaluuksia isagolle, toisin sanoen onko
havaittavissa joitain alueita, joilla integraateollon vyleisesti suuri riski jaada
puutteelliseksi. Integraation ja segregaation te&isitn on syyta liittdd myods anomian
kasite. Aron ja Jokivuoren (2010, 105) mukaan yksibi joutua anomiseen tilanteeseen
hyvin konkreettisesti, kun ha&n joutuu irralleen gikbsta esimerkiksi menettdessaan
tyopaikkansa tai muuttaessaan vieraaseen maahamaasu Durkheim (1990) viittaa
anomialla yksildiden juurettomuuteen, yhteiskunnaormittomuuteen ja moraalin
puuttumiseen. Clarke (2004, 632) liittda anomiadellé@ mainittujen liséksi tyhjyyden
tunteen, vieraantumisen, eristyneisyyden sekad véhstiryhmien segregoitumisen ja
pitda niitd osoituksena passiivisesta vastarinnaptoikeudenmukaiseksi tai syrjivaksi

koettua yhteiskuntajarjestysta vastaan.

Integraatio ja segregaatio eivat ole olosuhteitanv@rosesseja, jotka ovat jatkuvassa
likkeessa. Lisdksi integraatiota ja segregaatiatkastellessa on otettava huomioon seka
yhteiskunnalliset etta yksil6lliset tekijat. Inmiseivat ole vain olosuhteiden uhreja, vaan
myos toimivia subjekteja. Yhteiskunnalliset oloséttja valtion toimet paattavat subjektin

oman toiminnan lisaksi sen, miten integraatiopreisesnistuu. (Gestring ym. 2004a, 8-9.)

Integraatiosta puhuttaessa on hyva ottaa huomian esi tasot. Makrotaso Vviittaa

yhteiskunnallisiin  mahdollisuusrakenteisiin, jotkamuodostavat raamit yksilon
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integraatiolle. Siihen kuuluvat mm. talous, pdtikia, kulttuurinen konteksti sek&
demografia ja ekologia. Mikrotaso taas tarkoittaksilgllisia arvoja, odotuksia ja

resursseja, joiden varassa yksilé luo suhdetta imutimisiin ja pyrkii integroitumaan tai

olemaan integroitumatta. Mikrotasoon sisaltyvat muunuassa taloudellinen ja
verkostot ja sosiaaliset suhteet, joiden sisallgil§ktoimii. Mesotasoon kuuluvat vahvat
(perhe), heikot (tuttavat) ja symboliset (etnisegamisaatiot) sidokset ja sosiaalinen
padoma. (Faist 1997, 73.)

Hawermann (2007, 460) erottelee nelja vahemmistjéegmaation osa-aluetta. Naista
ensimmainen, eli strukturaalinen ulottuvuus viitip@dsyyn yhteiskunnan ydinalueille,
kuten ty0- ja koulutusmarkkinoille. Toinen osa-alkelttuurinen integraatio, koskee ennen
kaikkea vastaanottavan yhteiskunnan kielen ja &jigtinistapojen omaksumista.
Kolmanneksi, sosiaalinen ulottuvuus tarkoittaa k&tdja siirtolaisten ja valtavaestdn
kesken, sosiaalisten verkostojen etnistd sekoiitamija osallisuutta kansalais-
yhteiskuntaan. Neljdntena ja viimeisena on kyseesgmituuluvuuden tunteesta eli
identifikaatiosta vastaanottavaan yhteiskuntaamarréulottuvuuden yhteydesséd on myos
tarpeen kysya, ovatko monikulttuuriset identiteetidhdollisia, vai vaatiiko integraatio

taydellista identifioitumista vastaanottavaan yskantaan. (Emt.)

Gestring ym. (2004b, 232) vaittavat Saksan ja Yhdlgsjen esimerkkien perusteella, etta
toinen sukupolvi on ensimmaista polvea vahvemmim deysymyksen edessa,

integroituvatko he vai tulevatko suljetuiksi ulastgiskunnasta. Kirjoittajat eivat juurikaan
perustele vaitettddn, mutta nahdakseni ilmio iittpisen polven ominaisluonteeseen.
Ensimmainen polvi on itse tehnyt paatoksen lahtegasta toiseen, heille lahtémaan
kulttuuri on jo lapsuudessa opittu ja luonnollinga, he kamppailevat byrokraattisten
kiemuroiden, uuteen maahan sopeutumisen ja ympéaragenteiden kanssa. Toinen polvi
sen sijaan on kasvanut eri maassa kuin vanhempamganut sen maan kielen ja

kulttuurin. Heidan on yleensa tietoisemmin valiiamissa maarin he haluavat sailyttaa
vanhempiensa kulttuurin  ja missd maarin sitoutuatinl@ansa arvoihin ja

kayttaytymistapoihin. Tietyssa mielessa voidaanoaaretta toisen polven integraatio on

ensimmaisen polven onnistuneen tai epaonnisturideritaraation mittari.
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7.4 Kieli avaimena yhteiskuntaan

Vastaanottavan maan kielen hallinta on rahanamvoisekd koulutuksessa etta
tyomarkkinoilla. Bourdieu'ta (1991) myoétaillen kiaito on my®ds muunnettavissa
taloudelliseksi ja sosiaaliseksi pddomaksi. Vadtkki taito vaikuttaa maahanmuuttajien
tuloihin positiivisesti ja kieliongelmat vastaavasstavat maahanmuuttajaa ainakin aluksi
hyodyntamasta lahtomaassaan hankkimaansa kouluimitka korkeasti koulutettujen
ammattiaseman lasku on muuton jalkeen yleensa rkéskiista jyrkempaa, he myos
paasevat koulutustaan vastaavaan tyohon nopeammnvihemman koulutetut. TA&ma
aiheutuu nimenomaan kyvysta oppia valtakieli nope&selitaidolla on tydmarkkinoilla
myo6s vahva symbolinen merkitys. Tybnantajat eivdelelidan kutsu haastatteluihin
henkil6ita, joilla on vierasperainen nimi tai pubsaan vieras korostus. (Liebkind ym.
2004, 80-81.)

Valtakielen oppimiseen vaikuttavat lukuisat eriij@k N&itd ovat muun muassa etninen
tausta, maahanmuuttoika ja asumisaika, koulutasnaatti, perhe ja sosiaaliset verkostot
sekd valtavaeston asenteet ja maahanmuuttopaditiKkkiebkind 2004, 83-85).

Venalaistaustaisten suhteen on merkillepantavda, ethisen yhteison suuren koon on

havaittu vahentavan valtakielen oppimismotivaat{@hiswick & Miller 1999).

Venalaistaustaisia nuoria tutkinut Jasinskaja-L&00, 38) on havainnut, etté ei niinkaan
suomenkielen taito vaan kielen kayttdaste vaikattasiinen, tuntevatko nuoret itsensa
enemman suomalaisiksi vai venalaisiksi. Toki hyigitaito vaikuttaa siihen, ettéa henkild

kayttaa mielella&dn suomea ja suuntautuu kontaktehomalaisten kanssa (emt. 48). Nain

ollen kielitaito muodostaakin helposti positiivisteai negatiivisten vaikutusten ketjun.

Samalla kun kieli on avain yhteiskuntaan, se on snyallankayton valine. Kieli on
monella lailla kietoutunut identiteettiin. Iskani006, 79) selittda, etta yhteiskunnan
rakenteissa ja ymparoivassa sosiokulttuurisessatekstissa olevat valta-asemat
vaikuttavat niin vahemmisto- kuin enemmistokieltenkpuhujien identiteetteihin.
Vahemmistokielten puhujien kielelliset ja kulttuset oikeudet saatelevat kielenkayton
mahdollisuuksia institutionaalisella tasolla, musiasiaalisessa vuorovaikutuksessa esiin
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astuvat kirjoittamattomat saannot: kenella on oské@yttad omaa kieltdén, milloin ja
misséa tilanteessa. (Emt. 79.) Iskanius perdankiaalunyds sen pohtimista, millaiset ovat
maahanmuuttajan kielitaidolle asetettavat vaatireuksSuomessa vastassa on usein
kysymys, milloin maahanmuuttajan kielitaito on téitd koulutukseen tai ty6hon
paadsemiseen. Onko jarkevaa verrata maahanmuuttijafitaitoa syntyperaisen
kielenpuhujan taitoon? (Emt. 80.)
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8. TUTKIMUKSEN AINEISTO JAMETODIT

8.1 Haastattelut

Valitsin aineistonkeruumetodikseni haastattelurski@ohalusin koota ihmisten mielipiteita,
kokemuksia ja perusteluja omalle toiminnalleen. dfiadelu sopii tallaisten tietojen
kerddmiseen hyvin. Perusteenani haastattelun alienan myos se, ettd ihminen ndhdaan
siina subjetina, joka antaa merkityksia toiminnatigHirsjarvi & Hurme 2000, 35). Olen
kiinnostunut siitd, miten toisen polven venalaisegse omassa puheessaan ja
vuorovaikutuksessa muodostavat kulttuurista ideetitaan ja miten he sijoittavat itsensa
suhteessa etnisyyteen ja kulttuuriin.

8.1.1 Haastateltavien tavoittaminen

Haastateltavien |0ytaminen osoittautui tutkimukseylivoimaisesti haastavimmaksi
tehtavaksi ja se yllatti minut. Jouduin kayttam@atjon aikaa siihen, ettd etsin ja kyselin
eri tahoilta sopivia ihmisia, joita voisin haastite Olin yhteydessd muun muassa
kaupungin maahanmuuttajapalveluihin, monikulttuesikukseen, maahanmuuttaja-
projekteihin, etnisiin yhdistyksiin, entiseen kowi ja moniin tuttaviini. Vahitellen sain
koottua seitsemén haastateltavaa ja kuusi hadstattéaastateltavista nelja tavoitin omien
verkostojeni avulla, yhden yliopiston venajanopigéelen sahkopostilistan ja kaksi

vendjankielisen yhdistyksen kautta.

Haastattelujen maara on jokseenkin pieni, muttsatdmpauksessa se on mielestani
perusteltua jo senkin vuoksi, ettd graduntekij&urssit ovat rajalliset. Toiseksi, tutkimus
kohdistuu venaldisten maahanmuuttajien lapsiinajg& itsessddn on rajattu joukko.
Liséksi haastateltavani ovat kaikki varsin hyvasisaiuseimmat korkeakoulutettuja, tai
nuorimpien tapauksessa korkeakoulutettujen vanhemippsia. Nailta osin haastateltavien
kokemuksista l6ytyy monia yhtenevaisyyksia, siitBkihuolimatta, ettd heidan

vanhempiensa sosiaalinen asema oli todennakoisestan laskenut Suomeen muuton

myo6ta. Hirsjarvi, Remes ja Sajavaara (2009, 18®almt, ettéa kvalitatiivisen aineiston
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saturaatio toteutuu, kun samat asiat alkavat kierdahaastatteluissa ja saadaan nakyviin
se, mika ilmiéssa on merkittavdd ja yleisesti jsett Koska tutkimukseni rajautuu
venalaistaustaisiin, suhteellisen hyvaosaisiin imuga nuoriin aikuisiin, jo keraamastani
pienesta aineistosta on nahdakseni mahdollistaasasifle iImion olennaiset piirteet ja

jaetut merkitykset. Luonnollisesti otan analyysies@mioon aineiston vinouden.

Tavoitteenani oli |0ytaa haastateltaviksi nuoriamisid, suunnilleen 15-25-vuotiaita.
Lopullisessa tutkimuksessa haastateltavien iat telsbhat kolmentoista ja
kahdenkymmenenseitseman ikavuoden valilla. Skaalgokseenkin laaja, mutta uskon

taman seikan tarjoavan sopivasti erilaisia nakdkalm

Loydettyani haastateltavat sovimme tapaamisen pulieé tai sahkdpostilla.
Haastatteluista kolme tehtiin haastateltavien katdraksi haastattelijan kotona ja yksi
oppilaitoksen kahviossa. Ennen kuin keskityn tank@mhaastattelutilanteisiin, esittelen

kuitenkin haastattelujen metodina kayttamaani téexrastattelua.

8.1.2 Teemahaastattelu

Kaytin aineistonkeruussa puolistrukturoitua hasstamenetelmaa, jota kutsutaan yleisesti
myOs teemahaastatteluksi. Teemahaastattelussalistéeebn, ettd haastattelu etenee
tiettyjen keskeisten teemojen varassa. Kasiteltédwéamat ovat kaikille haastateltaville
samoja, vaikka kysymysten jarjestys ja tarkka muotmivatkin vaihdella.
Teemahaastattelun eduksi voidaan laskea se, ettints@ tilaa haastateltavien omille
tulkinnoille ja merkityksenannoille, ja korostaaeemman tutkittavien kuin tutkijan asemaa.
(Hirsjarvi & Hurme 2000, 48.)

Kaytin haastatteluissa apuna litteena olevaa kysyonkoa. Olen jaotellut siihen
tutkimuksen kannalta oleelliset teemat omiksi kakeauksikseen. Runko toimi lahinn&
suuntaa antavana ja siita voitiin tarvittaessa gtaiktai kdyda kysymyksia haastateltavalle
luontevammassa jarjestyksessa. Pyrin haastattelumggs keskustelunomaisuuteen. En
tietenk&an tuonut varsinaisessa haastattelussaagatigksiani sanallisesti esille kuin hyvin

harvoin, mutta annoin haastateltavalle tilaa ktdget aihetta haluamaansa suuntaan.
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Haastattelu kuitenkin eroaa tavallisesta keskustelsiing, ettd haastattelulla on tietty
paamaara, johon pyritdan: haastattelijalla on tieshdressi, jonka ohjaamana han toimii
(Ruusuvuori & Tiittula 2005, 23).

Hirsjarvi ja Hurme (2000, 49) korostavat myds, éibdstattelussa luodaan uusia ja yhteisia
merkityksia. Kyse ei ole siitd, ettd haastateltama mekaanisesti raportoisi todellisuutta.
Haastatteluvastaus heijastaa aina myds haastattdtisndoloa ja hdnen tapaansa kysya
asioita, samoin kuin edeltavia kysymyksia ja vastéan Haastateltavat eivat pelkastaan ole
tietyn kulttuurin jasenid; he myds luovat kulttiautkeskustelussaan haastattelijan kanssa
(Holliday ym. 2004, 22). Ruusuvuori ja Tiittula @B 30) selittavéat, ettd useissa tilanteissa
haastattelija auttaa haastateltavaa sanoman nussail ja rohkaisee tata lukuisilla
kehotuksilla jatkamaan. Vuorovaikutuksen merkityaastattelussa taytyy nain ollen

huomioida. Viime kadessa haastattelija ohjaa keskus haluamaansa suuntaan (emt. 29).

8.1.3 Haastattelutilanteet

Tekemistani haastatteluista kolme oli yksilohaashaja ja yksi parihaastattelu. Viimeksi
mainitussa tilanteessa haastateltavina olivat gisat, jotka toivoivat tulevansa
haastatelluiksi yhdesséa. Kaikki haastateltavat auhbtvat haastatteluun positiivisesti ja
tuntuivat kertovan mielella&n itsestaan, vaikkatarset olivat puheliaampia kuin toiset.
Minulle haastattelijana haastattelujen tekeminenjatkuvaa opettelua. Vaikka kaikki
haastattelut onnistuivat varsin tyydyttavasti, iohgssa kaikissa voinut kuitenkin myo6s

tehda asioita toisin. Jokaisen haastattelun jalldiarhieman viisaampi.

Aloitin tapaamiset vapaamuotoisella keskusteludlakgrroin tutkimukseni luonteesta ja
tavoitteista. Talla pyrin edesauttamaan luottaranksyntya haastateltavan ja itseni valille
ja murtamaan alun jaykkyyttd. Taitoni paranivat dtadelujen edetessd; ensimmaista
haastattelua tehdessani olin itsekin viela janmyity enkd ehk& panostanut tarpeeksi
luottamussuhteen luomiseen ja rennon ilmapiirinngytdmiseen. Kaikissa haastatteluissa
pidin tarkedn&d osoittaa haastateltaville, ettd okiinnostunut heistd ihmisingd, enka

pelkastaan tutkimusobjekteina.
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Kielitaito tuotti hankaluuksia vain yhdessa hadstassa. Haastateltavan puhe oli toisinaan
hapuilevaa, mika vaikeutti ymmartamista ja puheerkya tekstiksi. Tallaiset tilanteet
olivat kuitenkin vahaisia. Kaikkien haastateltaviasuttua Suomessa suurimman osan
elamastadn ei myoskaan ilmennyt sellaisia kultaraja, jotka olisivat vaikeuttaneet

haastattelua tai estédneet yhteisymmarryksen syntya.

Kuten sanottua, pyrin tekemé&én haastattelusta vapeen ja keskustelevan tilanteen.
Valtin kuitenkin tietoisesti antamasta sanoja hatafavien suuhun. Tama tuntui
haastattelujen edetessa usein vaikealta: sietg@shitta ja odottaa ettd haastateltava saa
miettia rauhassa vastaustaan, sen sijaan etté piigkinyt ohjaamaan keskustelua tiettyyn

suuntaan tai jatkanut kiireesti eteenpain.

Haastattelujen ongelma tiedonkeruumenetelmandeteniiin se, etta niihin sisaltyy aina
tulkintaa. Se mitd ihmiset sanovat, ei ole yhténkietuus. Tulosten yleistdmista on myds
tarkasti punnittava. (Hirsjarvi & Hurme 2000, 1Z.)saksi tulosten raportoinnissa on
otettava huomioon, ettd haastateltavat saattaealogtamattaankin antaa sosiaalisesti
suotavia vastauksia (emt. 35). Haastattelijaa @aiwasinaan kysymys siitd, miten tapa
jolla kysytdadn vaikuttaa vastaukseen. Olisivatk@adtateltavanani antaneet erilaiselle

haastattelijalle samanlaisia vastauksia?

8.2 Aineiston esittely

Seuraavassa esittelen tekemaani kuutta haastajtekritsemaa haastateltavaani hiukan
yksityiskohtaisemmin. Haastateltujen nimet on mtiutgksityisyyden suojelemiseksi ja

viittaan paikkakuntiin vain summittaisesti.

Feliks

Feliks oli haastateltavistani ensimmaéinen ja tawmoihanet venajanopiskelijoiden
sahkopostilistan kautta. Han on vuonna 1982 symtynies, joka asuu suomalaisen
avovaimonsa kanssa ja opiskelee vendjan Kkieltd yHtukria. Hanen aitinsa on

alkuperaltdén venalainen ja isa inkerinsuomalaif@arhe muutti Suomeen vuonna 1995
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Feliksin ollessa 12-vuotias. Hanella on myds podth vuotta nuorempi veli. Feliksilla on

puheessaan hadin tuskin kuultava aksentti.

Feliksin perhe on matkustellut paljon ja he ovatosiasuneet Vali-Amerikassa kolme
vuotta. Hanella on paljon eri kansallisuuksiin kuua ystavid ja tuttavia, eikd han koe
itseaan sen enempaa suomalaiseksi kuin venaldigéksivaan sanoo olevansa "maailman
ihminen”. Kaiken kaikkiaan tasta haastattelustavgivimmin mieleen Feliksin varsin

mutkaton suhtautuminen omaan joustavaan identitesgttja vakuuttuneisuus siita, etta

han pystyy helposti sopeutumaan erilaisiin kultéiin.

Sasha

Sasha on syntynyt vuonna 1983 Vendjan Karjalassa&ehl isoditinsa on suomalainen,
mutta isoditi pakkokyyditettiin Neuvostoliittoon fieensa mukana, koska hé&nen isansa
johti erddnlaista kommunistilikehdintdd PohjanrteaaNiinpa Sashan venalaistynyt perhe
sai  1990-luvun muuttoaallossa, tarkemmin ottaen naao 1991, Iluvan muuttaa
paluumuuttajina  Suomeen. Sasha oli silloin kahdeksatias ja hanen sisarensa
kahdeksantoista. Sashalla on kandidaatintutkintopiydtossa, mutta haastatteluhetkell&
han opiskelee merkonomiksi. H&n on avoin ja pubkelides ja naimisissa venaldisen
naisen kanssa. Sashan puheesta tai ulkomuodo#t@ytinndéssd mahdotonta arvata, etta

hanelld on venélainen tausta.

Sasha viihtyy Suomessa. Han kokee olevansa sam@iaanasekd suomalainen etta
venalainen, ja kertoo arvostavansa molempia kukjauHan pitaa suurena etuna sita, etta
han osaa luovia kulttuurien vélimaastossa ja ymadalrilaisia ihmisid. Sasha pitaa
tarkedna sitd, ettd myos hanen lapsensa oppivatarekielen ja heilla sailyy kéasitys siita,

mista heidan vanhempansa ovat peraisin.

Aleksei

Aleksei on hiljaisen oloinen, vuonna 1983 syntynyes, jonka perhe muutti Suomeen

1995 Aleksein ollessa 12-vuotias. Perhe asui tuoiksuomalaisessa kaupungissa, josta
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Aleksei muutti opiskelemaan Keski-Suomeen. Alunyigkn vastausten jalkeen Aleksei
alkaa kertoa kokemuksistaan laajemmin. H&n on kaigipiden maisteri ja

haastatteluhetkella tyonhakijana. Aleksein is& okefiinsuomalainen ja perheeseen
kuuluvat myds aiti ja nelja vuotta nuorempi pikklivélekseilla on puheessaan melko
vahva venaldinen korostus. Itse han kertoo lukevgasymmartavansa suomea varsin

sujuvasti, mutta puhuminen ja kirjoittaminen ovaikeampia.

Aleksein perheessa ei ole koskaan nahty tarpddlis®rostaa venalaista kulttuuria, eika
Alekseillakaan ole siihen vahvaa tunnesidetta. Hé&mnehtii identiteettiddn kelluvaksi,
eikd patriotismi kiinnosta hénta ollenkaan. Hantéwkin toteaa, ettd kun kerran asuu
Suomessa, on syytd pyrkid integroitumaan suomalaisghteiskuntaan. Héanen
kokemustensa mukaan on vahingollista, jos Suomeeuttavat venaldiset jamahtavat

likaa venalaisyyteensa.

Anton jaAnna

Anton ja Anna ovat 15- ja 13-vuotiaat sisaruksetkg ovat syntyneet ja asuneet koko
elaménsd Suomessa, keskisuomalaisessa kaupungissiin vanhempansa muuttivat
Suomeen pari vuotta ennen Antonin syntym&a. Sisatulkvat tottuneet viettdmaan
lomiaan Vendajalla ja he puhuvat molempia kielidekityhta hyvin, mutta Suomessa on

kiistatta heidan kotinsa.

Antonin ja Annan haastattelun erittely oli kaikistaudesta haastattelusta vaativinta. Yksi
syy tdhan lienee heidan nuori ikdnsa; 13-15-vuntikekemukset ja kyky tarkastella
kysyttyja asioita analyyttisesti eroavat todennéksii 27-vuotiaan vastaavista. Toinen syy
on varmaankin se, ettd molemmat ovat syntyneet $ssan ja sulautuvat hyvin
suomalaiseen elamanmenoon, ja siksi tilanne oreht&iysin luonnollinen. Anna kertoo,
ettei ole pohtinut asiaa niin paljon, etta osa#iaa onko han enemman suomalainen vai
venalainen. Anton taas toteaa olevansa selvastnmd® suomalainen; onhan héanella
suomalaiset sukujuuret, eika han koskaan ole adgsitiomaa pidempaa aikaa Venajalla.
Molemmat ovat yhta mielta siita, ettd on hienoaakahta kielté hyvin, silla se rikastuttaa

heiddn elaméansa monella tavalla.
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Tanja

Tanja on iloinen ja puhelias, vuonna 1990 syntymytori nainen. Han opiskelee
yliopistossa venajan kielta ja kulttuuria. Tanjaioldigiset vanhemmat ovat venalaisia,
mutta hanen aitinsa avioitui suomalaisen miehens$@nTanjan ollessa 9-vuotias. He
muuttivat silloin pieneen keskisuomalaiseen kuntaBamjan isapuolella oli ennestdén

kolme tytarta ja yksi poika, ja nyt isapuolellegdilla on vield yhteinen poika.

Tanjan puhe on sujuvaa ja korostuksetonta. Hanéeigptaan saa sen vaikutelman, etta
hdnen oma ahkeruutensa ja periksiantamattomuutamsalut olennainen seikka hanen
sopeutumisessaan. Ala-asteikdaisena Tanja muutithsait suostumuksella etunimensa

suomalaiseksi ja otti isdpuolensa suomalaisen soriam

Julia

Julia on vuonna 1988 syntynyt nuori nainen, jokaTanjan tavoin muuttanut Suomeen
venalaisen aitinsd avioliiton myo6ta. Julian ja héilkkaksoissisarensa ollessa 9-vuotiaita
heidan aitinsa avioitui suomalaisen miehen kangs@erhe muutti pieneen kaupunkiin
Etela-Suomeen. Suomessa Julia joutui aloittamaatukcensimmaiselta luokalta, vaikka
olikin jo kaynyt kaksi luokkaa Vendajalla. Haasthiteetkella han opiskelee sosiaali- ja

terveysalaa paakaupunkiseudulla.

Julia puhuu suomea sujuvasti, vaikkakin hanen mdss huomaa silloin talldin vieraan
korostuksen. Han pitaa itsedan venalaisena, miittgy hyvin Suomessa. Nuorempana ja
viela nykydankin han kaipaa usein Vendjdlle ja hameielikuvansa \Venajasta ovat

enimmakseen myonteisia.
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9. ANALYYSI

Aineistoni kasittely alkoi jossain mé&arin jo senrlkevaiheessa. Tutkittavien puheita
kuunnellessani mielessani alkoi syntya ajatuksid,snik& puheissa on merkittavaa, mitka
asiat toistuvat, mista vaietaan. Pyrin myos lisiikygksilla saamaan haastateltavilta
lisdtietoa huomionarvoisiksi katsomistani aiheist@un sitten olin saanut purettua
haastattelunauhat kirjalliseen muotoon, luin ne léggeaan kertaan ja aloin analysoida niita

systemaattisemmin.

Taman tutkimuksen analyysimetodina olen kayttanséll$nanalyysia. Olen soveltanut
sellaisia analyysikeinoja kuin luokittelu, teemeitt ja yhteyksien tarkastelu (Hirsjarvi &
Hurme 2000, 153). Luettuani tekstiksi puretut hatstut huolellisesti lapi aloitin
analyysini tekemalla karkeaa luokittelua. Sen avplyrin saamaan alustavan kasityksen
siitd, mitka aiheet toistuvat haastateltavien psdeija luomaan yleiskuvan jokaisesta
haastateltavasta yksilona. Teemoittelu oli luokitea yksi askel eteenpain: etsin sellaisia
aineistosta nousevia piirteitd, jotka ovat yhteigé haastateltaville. Kiinnitin myds
huomiota niihin teemoihin, joista haastateltavahynat eri lailla ja joista heillda on
keskendan erilaisia kokemuksia. Aluksi teemat pdhjgat odotetusti [&hinna
teemahaastattelun runkoon. Haastateltavat eiviignkéan aina puhu samoista ilmidista
samoin sanoin, ja siksi jo niiden luokittelu ed#lltietynlaista tulkintaa.

Analyysin olennaisin osa lienee kuitenkin aineistosiousevien seikkojen tarkastelu
suhteessa toisiinsa (Hirsjarvi & Hurme 2000, 174han sitd analyysi jd& puolitiehen ja
pinnalliseksi. Tutkimuskirjallisuudessa ja tassakitkimuksessa sanalla analyysi viitataan
koko aineistonkasittelyn prosessiin, mutta todelldessa se koostuu sekéa analyysista etta
synteesista. Siind missa analyysi tarkoittaa dioeiserittelya ja luokittelua, synteesi
puolestaan pyrkii luomaan kokonaisuuksia ja eski@m tutkittavaa ilmiotd uudessa
perspektiivissa (Hirsjarvi & Hurme 2000, 143).

Yhtena johtoajatuksena analyysin teossa oli pgiistatasolta syvatasolle. Talla tarkoitan
sitd, ettd valtin tietoisesti juuttumista siihenitdmihmiset kertoivat, ja pyrin sen sijaan

kysymaan itseltani, miksi he kertoivat jotakin (Slatari 1993, 175-189). Haastatteluja

54



lukiessani kirjasin itselleni samalla miksi-kysyrss listaa: "Miksi Tanjalla oli niin suuri
motivaatio integroitua?” ja "Miksi Feliks vahéattelekansallisen kulttuurin merkitysta?”
Etsiessani vastauksia tamantyylisiin kysymyksiininkgpaasevani hiukan syvemmalle

sanojen taakse ja ymmartavani paremmin asioidestdja merkityksia.

Pirjo Nikander (2010, 242-243) esittelee jasenkaiaganalyysid, jonka juuret ovat
Harvey Sacksin ajattelussa. Jasenkategoria-anabgysilaan erityisen kiinnostuneita siita,
miten ihmiset jasentavat, yllapitavat tai kyseeistdaat kulttuurista jarjestysta, samalla
kayttaen kulttuurisia kategorioita (emt. 247). Naihjatuksiin pohjaten kysyin analyysini
loppuvaiheessa aineistoltani: miten haastatelteslntavat puheen ja kuvausten kautta
jasenyytta tai ei-jasenyytta tietyissa ryhmissaigimsanoen, miten he jakavat ymparoivaa
maailmaa "meihin” ja "muihin™? Kasitin tdméan olevawarsin keskeinen kysymys
tutkiessani seka henkilon kulttuurista identitégttettda hanen asemaansa sosiaalisessa
toimintaymparistossa. Olinhan jo alusta asti |ajté@oretisoimaan aihettani muun muassa
toiseuden ja jasenyyden kasitteiden avulla. NikanmEnottaa, ettd tutkija ja tutkittava
jakavat usein yhteistd ymmarrysta tietyn kategorraerkityksistd. On siis tarkeda
kiinnittda tutkimuksessa huomio siihen, miten jaégmerkityksia haastateltava rakentaa
tietylle rynmaélle. Analyysin tulee edeta puhujakeimia jakoja ja jasennyksia etsien. (Emt.
249.)

Aineistoa lukiessani olen myds pitanyt mielessa , sesttd haastattelu on
vuorovaikutustilanne, ja ettd olen haastattelijaa#uttanut olennaisesti haastateltavan
puheeseen. Loppujen lopuksi haastattelijan vailsgnknaaraa on kuitenkin hyvin vaikeaa
arvioida, silla vaikka kysymykset eivat olisi oltehdattelevia, saattavat haastateltavat
kuitenkin pyrkia antamaan odotettuja vastauksia.6Myn myos rajoittuneisuuteni ja
subjektiivisuuteni  analyysin  tekijand. Vaikka olerpyrkinyt tutkimuksessani
objektiivisuuteen, perusteellisuuteen ja lapinédkgegn, minulla on kuitenkin tutkijana
viime kadessa valta paattaa, mita tuon aineistostaille. Uskon, etta empiirinen
yhteiskuntatutkimus on aina tieteellisyydestaan limaita ainutlaatuinen yhdistelma
teoriaa, tutkimuskohteen analyysia ja tutkijan persaa.
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Seuraavassa paneudun aineiston keskeisiin teem@ilen jaotellut ne kuuden eri otsikon
alle: suhde kieleen, suomalaisuus vs. venéalaisyy®hdatut ennakkoluulot,
monikulttuurisuuden hyodyt, perhesuhteet ja etrisggka kulttuuritaustan vaaliminen.
Tutkijana huomasin naiden teemojen erottuvan hHekigsa ja olen nostanut ne
analyysin keskioon siksi, ettd n&en jokaisen niigtévan jotakin uutta kulttuurisen
identiteetin kasittelyyn.

9.1 Suhde kieleen

Suhde vendajan kieleen nousee jokaisessa haastattelarsin keskeiseksi teemaksi. Tama
johtuu tietenkin osittain siitd, ettd haastattehgossa oli useampia kieleen liittyvia
kysymyksid, onhan kieli merkittava osa kulttuurigtantiteettia. Venalaistaustaiset nuoret
ja nuoret aikuiset tuovat kuitenkin kielen esillaastatteluissa myds monissa sellaisissa
yhteyksissa, joissa siihen ei millaan lailla jorediat Haastateltavien esittdméat ajatukset
kielen merkityksestd ovat monilta osin kesken&danaskaltaisia. Jokainen heista pitaa
kieltd ensisijaisena asiana, jonka he haluavaytt#l venalaisesta kulttuurista. Useimmat
myo6s katsovat kielen olevan tarkein vendalaisyydenememismuoto heidan omassa
elaméassaan. Haastateltavien puheessa vendjan ksdamista arvostetaan, siitd koetaan
olevan etua, ja kielitaitoa halutaan valittad mydshdollisille jalkelaisille. Kielen kautta

kulttuuriinkin tulee aivan uusia vivahteita.

Tulkitsen kielitaidon myonteisen korostamisen hathsluissa olevan seurausta myds siita,
ettd mediassa puhutaan nykydan paljon kaksi- jailaglisyyden eduista. Nykyisten

tutkimusten valossa kaksikielisyyden uskotaan mmkdsevan dementiaa (ks. esim. New
Scientist 2007). Lisaksi kansainvalistyvassa mamskamme kielitaitoa arvostetaan yha

enemman ja se avaa mahdollisuuksia monenlaisiiinuilanteisiin.

Kaikki haastateltavani puhuvat kotona vanhempiefsaperheensd kanssa vengjaa,
lukuunottamatta Juliaa ja Tanjaa, jotka ovat kunmpiknuuttaneet Suomeen aitinsa
solmiman avioliiton my6téa ja puhuvat suomalaistgipuoliensa kanssa suomea. Aineiston
pohjalta vaikuttaa silta, ettd kaikkia haastate#taon rohkaistu sailyttdmaan venajan kieli

vanhempiensa kanssa kommunikoidessaan. Subje&stvikoettu kielitaito vaihtelee
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aineistossa. Useimmat kertovat hallitsevansa kg hyvin, jollekin vengjan kieli on

vahvempi ja jollekin suomi.

Vengjankielisten maahanmuuttajaopiskelijoiden kdintiteettia tutkineen Sanna
Iskaniuksen (2006) tutkimukseen osallistuneiden nmenistd, noin 70 prosenttia,
identifioitui ensisijaisesti venalaisiksi, ja herd&uhteensa venajan kieleen oli laheisempi
kuin suomen kieleen. Samaan aikaan he korostivatnen kielen oppimisen tarkeytta
opintojen ja tydn kannalta, halusivat tutustua salamsiin ja integroitua suomalaiseen
yhteiskuntaan. (Emt. 176-178.)

14-23-vuotiaita venajankielisid nuoria tutkineetjdiaa Rynkanen ja Sari Péyhonen (2010)
kirjoittavat tutkimuksensa pohjalta, etta useimmite25-1,75-sukupolvilla suomen kieli
kuuluu ensisijaisesti julkiseen vuorovaikutuksearglliseen kontekstiin, kun taas venajaa
kaytetaan erityisesti perheen ja ystavien kanssad3a aineistossani tallaista jakoa ei nay:
kielten kayttotilanteet eivat noudata tarkkoja jaja perheessakin voidaan kayttdd suomea

esimerkiksi sisarusten kesken.

Suomessa syntyneet Anna ja Anton poislukien kaigdstateltavat kokivat heti Suomeen
muutettuaan jonkinlaista avuttomuutta kielitaidottaudessaan. Kukaan heistéd ei osannut

suomea maahan tullessaan, vaan oppiminen tapakkuhgjaa koulussa:

Mut kylla mulla vuosi kaks meni ja sitten oli alkaikea kommunikoida heti kun ma
tulin niinku keskelle lukuvuotta ja ekaa luokkaagasin pelkdstddn hyvaa yota ja
huomenta. That's it.

(Sasha)

Osa oli mennyt suoraan tavalliselle, suomalaidaldalle, osa oli saanut mahdollisuuden
kayda ensiksi "maahanmuuttajaluokka” ja osa olietaun alemmalle vuosiluokalle. Joka
tapauksessa kommunikaatio luokkatovereiden kanssdu&si olematonta, ja se synnytti
ulkopuolisuuden tunteen. Viettdahan lapsi ja nkornlussa merkittavan osan paivastaan,

ja yhteisen kielen puute teki suhteiden solmimisemhin lapsiin vaikeaksi.

Siihen, kuinka nopeasti haastateltavat oppivat sumohkielen, vaikuttivat useat tekijat. On

todettu, ettd maahanmuuttajaryhmén ja valtavadgaiten etaisyys, valtavaeston asenteet
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ja sosiodemografiset tekijat, maahanmuuttoiké jansessa asumisaika vaikuttavat kaikki
uuden kielen omaksumiseen (Talib & Lipponen 20@8; Liebkind 2004, 82—-83). Feliks
kertoo, ettd kielen omaksuminen oli onnistunut mamautkattoman ja sosiaalisen
luonteensa vuoksi melko huomaamatta, tai ainaka@meh halua muistella mahdollisia
hankaluuksia. Tanja opiskeli suomen kieltd paam@dosgsesti myos kotona, silla hanella

oli korkea motivaatio sopeutua ja tulla hyvaksytj@ulussa.

Aleksei toteaa koulukiusaamisen ja kavereiden peatt hidastaneen hanen kielen
oppimistaan. Kun kotona puhuttiin vengjda ja Alékssuomen kielen taito ei ollut
sellainen, ettd han olisi voinut kommunikoida vegtaduokkatoverien kanssa, ei taito
myoskaan kehittynyt ja syntyi negatiivinen kiertddahdollisuudet oppia suomen kielta
jaivat vahaisiksi. Tilanne parani ylaasteella jeidgsa, mutta siind vaiheessa paras kielen
omaksumisen vaihe oli jaanyt jo kauas taakse. iBKio monet Aleksein ystavat olivat

venajankielisia.

Tanja ja Sasha kertovat, ettd kun he olivat olileetitaman vuoden Suomessa ja alkoivat

hallita suomen kielen, alkoi puolestaan venaja turenh

Mul oli yhes vaihees sellanen, et aloin yksinkerstéisunohtaa sita kielta. Etta kun
puhuin niinku venajaa, niin... niinku... sattuilasla blackouteja paassa, etta en
muista mika tda sana on ja sillee - -

(Tanja)

Mut sitten, joskus toka, kolmas vuosi niin mulléefin vuodessa oli aika, et

silleen aika nopeesti s¢kielen oppiminen]tuli. Ja sit alko just se vengjan
unohtaminen kun sitd ei kayttany niin paljon. JHesi jossain vaiheessa niinku
tulin kotia ja koulus oli jotain tapahtunu ja sittisiirtya venajan kieleen ja sit oli

niin innoissaan ja unohti, sit ei tienny, siis olhohtanu miten niinku sanoo n&a
kaikki asiat, eika niinku osannukaan. - - joo, gggain vaihees oli vahan silleen,
ettei suomee osannu kunnolla, eikd vengjaa.

(Sasha)

Seka Sashan ettd Tanjan kokemus oli, ettd mursdsidEnaja jai taka-alalle. Kumpikin on
kuitenkin oppinut arvostamaan aidinkieltaan uudestkuistumisen myota ja aloitettuaan
vendjan kielen ja kulttuurin opiskelun yliopistos&amalla kielitaito on monipuolistunut

ja ilmaisut ovat rikastuneet.
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Koska kieli on avain myds kulttuuriin, sille annatehaastateltavien puheenvuoroissa suuri
arvo. Monissa haastatteluissa toistuu ajatus &itd,on etuoikeus, kun voi sekd Suomessa
ettd Vengjalla kommunikoida paikallisten kanssa lan&ielelladn. Se mahdollistaa
ihmisten ymmartamisen syvallisemmalla tasolla jadslpottamuksen syntymisen. Kielen

hallitseminen aidinkielend avaa ovia ja mahdoligpa&syn tietynlaiseen sisapiiriin.

Haastateltavat puhuvat kielestda monessa yhteydassikuttaa siltéd, etta kieli on heille

suomenvenalaisind merkittavin identifikaation vélirPierre Bourdieu'n (1991) mukaan
kielitaito on tarke& osa yksilon habitusta, eli ¢gdman henkilokohtaisia, historiallisia ja
sosialisaation muokkaamia ominaisuuksia. Kielitasio yksilon pddomaa, jota voidaan
hyodyntaa sosiaalista ja taloudellista pddoma liamisisa. Aineistosta I6ytyy myos viitteita
siitd, ettd vaikka muut venalaisyyden merkit j&sitaka-alalle, niin kieli kuitenkin pysyy.

Tanja, joka mieltda itsensa jo varsin suomalaiselsiuskoo toistenkin pitdvan hanta
paaosin suomalaisena, on tasta hyva esimerkki:

No kylld mulla vahvasti menee siihen suuntaan, gis&ain vaiheessa mulla on
pelkka kieli varmaan jaljella Venajasta.
(Tanja)

9.2 Suomalaisuus vs. venalaisyys

Suomalaisuus ja vendlaisyys nahdaan haastatteluisstn omasta persoonasta ja
elamanpiiristd kasin. Haastateltavien mielikuvisedee ndain ollen monesti esille
kulttuurikasitysten subjektiivinen luonne. Kun kysy minkélaisia venaldiset tai
suomalaiset ovat, sain usein vastauksia, jotkayiliéit jollain lailla haastateltavaan
itseensd. Esimerkiksi Tanja kertoo, etta temperdéiméga "himosiivoojaluonne” ovat
venalaisia ominaisuuksia, ja perustelee niitd Janrisitd kautta, ettd ne ovat hénelle
itselleen ominaisia. Han kertoo myods erottautuvamsparistostdan jo enemman Vengjalla

kuin Suomessa ja tulkitsee sen johtuvan myonteéisgémanasenteesta:

JR:No mika sussa sitten on sellasta suomalaistaydaaksé sanoo, mika Venajalla
pistaa silmaan?

Tanja Ehka se tietynlainen positiivisuus. Ja jotenkirelamanilo. Koska siis
Vengjalla on, ollaan huomattu siis tosiaan, etténibet kavelee just silleen paa
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painuksissa ja kattelee vaan omia varpaitaan ja fhanja ja hanen aitinsa)
taas niinku kavellaan péa pystyssa ja katsellaaman@alla nakyy ja mita
tuolla. Et se ilmeisesti jad monille niinku mielgarpistaa silmaan just se.

Seuraavassa lauseessa Tanja heti lisaa, ettautmkiagaisetkin ovat "tosi masentuneita ja
kaikkea”, mutta siitd huolimatta h&n yhdistdd eléiofisa suomalaisiin vaikutteisiin.

Ehka korkea elintaso ja elaman ennustettavuus ttaikkuisuomalaisten positiivisuuteen
venalaisiin ndhden, ovathan Pohjoismaat kansasteélionnellisuustutkimusten huipulla
(ks. esim. Helman 2011).

Edella mainittujen seikkojen lisdksi venalaisyyteditetaan sellaisia positiivisia

merkityksia kuin perhekeskeisyys, avoimuus, huumaju, tunteellisuus ja kyky puhua
tunteista. Vendalaiset ndhdaan myds vieraanvaraisin@ssain mielessa lampimampina
kuin suomalaiset. Suomalaisuuden positiivisina ipaol pidetddn luotettavuutta,

rehellisyyttd, saantbjen noudattamista, noyryyttteiskunnallista huolenpitoa huono-
osaisista seka luterilaista tyomoraalia. Laadukkasamalaisen koulutuksen tuovat esille
l&hes kaikki.

Vengjaan liitettyjd negatiivisia asioita ovat muunuassa asioiden toimimattomuus,
vakivaltaisuus koulussa, todellisen demokratialyhjgeiskunnallisen yhteisvastuun puute
sekd maksullinen koulutus. Suomen varjopuolia @zt ainakin ihmisten synkkyys ja

perhesuhteiden merkityksen vaheneminen.

Kysymykseen siitd, tunteeko haastateltava itsemnsinalaiseksi vai venaldiseksi, sain
monenlaisia vastauksia. Olen jakanut ne kolmeemppiyty — suomalaisuus, suomen-

venalaisyys ja ei-kansallisuus — ja esittelen rs@éraavaksi.

Yksiselitteisimmin suomalaisiksi itsensd mieltdvanja, Anton ja Anna. Tanjan
suomalaisuus tulee hanen puheissaan esille siitéd,héinelle ole vaikeaa eldd Suomen
pimeydessa ja kylmyydessa, ja ettei Venajalla kagmitunnu enda siltd, kuin menisi

kotiin.

Joskus ku nuorempana meni, se jotenki, tuli semmbgga mieli, ettd nyt ma
meen Vengjdlle. Mut ei endd. Kun tosiaan niinku ltdde ittensa aivan
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suomalaiseks aika pitkalti. Asunu taalla niin p#kényt jo. Niin se ei enaa
jotenkin tunnu.
(Tanja)

Tanja kertoo nayttavdnsa nykyddn enemman euroapeida ja myos kayttaytyvansa
eurooppalaisella lailla — jopa niin, etta heratté@ngalla ihmetystd. Tanja myos
etdannyttad itsedan venaldisyydesta kertomalla eglsiiksi, ettei "astu jalallakaan”

venalaisiin lentokoneisiin. Muissakin puheenvuasaisTanja tuo ilmi, etta hanella on
enemman sellaisia piirteita, jotka yhdistavat haswhmalaisiin. Han myds kertoo, etté
takaisin Vendjalle muuttaminen olisi erdanlainetttiqurishokki ja elamaan siella pitaisi

totutella uudelleen.

Anton puolestaan ei voisi henkil6kohtaisesti ajatellevansa vendléainen, koska ei ole
koskaan edes asunut Venajalla. Hanen identiteettid@okkaavat myos suomalaiset

sukujuuret:

Vaikee sita on venalaisekskaa sanoo, ku ei oo kos&aunu siella. Ja toisaalta, ku
on... ku vanhemmat muutti tdnne sen takia ku ommalaset juuret, ni ehka
enemman se suomalaisuus.

(Anton)

Venalaiseksi luokittelu edellyttdd Antonin mukaaumista Vengjan valtion alueella, mutta
han tuo esille myds etnisen perinnbn merkitykseentiteetinmaarittelyssd. H&nen
kasityksissaan paino tuntuu olevan ulkoapain amsedukriteereissa omien tuntemusten
sijaan. Vaikka Annakin mieltda itsensd enemman stl@miseksi, hanen esittamansa

ajatukset ovat jasentymattomampia ja eparoivamyidAntonin:

JR:Koetteko te olevanne suomalaisia vai venalaisiaRaata kysytty monesti?
Anna: On kysytty silleen, etta... tai ei monesti, milean etta... emma tii&, mun
mielestd... mad en oo ikind osannu sanoo. Tai sitéttimykdan silleen. Ku
tuntuu et, jos on Suomessa, ni... emma tiia. Mi@mniinku sanois.

Julian ja Sashan identiteettia luonnehtisin puabastsuomenvenaldiseksi. Julia vastaa
kysymykseeni eparbimétta ja sanoo olevansa vemdlaifata hé&n perustelee paitsi
geneettisella alkuperallaan, myos silla, ettd hdrsyntynyt Venajalla ja puhuu vengjaa.

Myohemmat kommentit kuitenkin paljastavat, ettd Héisoo eroavansa varsinaisista
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Vengjalla asuvista vendlaisistda monella lailla,aeioi maaritella itseddn yksiselitteisesti
venaldisten piiriin kuuluvaksi. Jotain Julian sudsmsuuden ja venalaisyyden
ristedmiskohdassa syntyneesta suomenvenaldisestéitadtista kertoo myds seuraava

sitaatti:

Se on varmaan vahan semmonen pessimistinen ajattelt joskus mul tulee
mieleen, et sillon ku ma oon Vengjalla, ni mua titao venalaisend, aina, eika
Suomessa mua oteta aina niinku suomalaisena.
(Julia)
Julia on omaksunut piirteitd kummastakin kulttutarjsja eronteko niiden valilla on
kaikkea muuta kuin helppoa. Toisin kuin Julia, $ashosaa tai halua maaritella itsedén
sen enempé&éd suomalaiseksi kuin venalaiseksikaata muuten hanen ajatuksensa ovat

Julian kanssa hyvin samankaltaisia:

Aika vaikeaa on mennd sanomaan kumpi sitd on, ko#&kadjalla sa oot
suomalainen, taalla sa oot venalainen.

Ja tottakai Ven&ja ja Suomi kun ne on niin erilajdtun se on tassa niinku rajalla.
Mut ku se on aina ollu, mullakin se on jo kakskdtta ollu siin&, ni se on jotenkin
vaan niinku on, etta ei sita osaa enda hahmott#tko, et missa ne tarkat rajat
menee. ldentiteetissa.

(Sasha)

Kolmannen ryhman jaottelussani muodostavat FeliksAleksei, jotka irrottautuvat
tietoisesti kansallisuusajattelusta. Feliks kuvaiklseaan "maailman ihmiseksi” ja Aleksei
"kosmopoliitiksi”.  Feliksin mukaan maailmanihmidgen kuuluu se, ettd sopeutuu ja
tulee toimeen missa tahansa, ei pida yhta maatalidiiuria parempana kuin toisia, eiké
koe isanmaallisia tunteita mitddn maata kohtaanneH&ajatuksensa ovat paljolti
yhtenevaisia Huttusen (2004, 151) kosmopoliitin méknan kanssa. Myds Harinen ja
Ronkainen (2010, 279) mainitsevat joillakin montkudrisilla nuorilla olevan
maailmankansalaisen identiteetti, joka saa heiggapgainoilemaan jatkuvasti useamman
maan ja kulttuurin valilla. Feliksin ajattelutapadkyy hanen eldméantavassaan ja
tulevaisuuden suunnitelmissaan. Hanen ystavagirios varsin monikulttuurinen, han
haluaisi matkustella ja asua eri puolilla maailfe@amat lapsensa han haluaisi kasvattaa

mielellaan kolmikielisiksi. Feliks myds jatkuvagiroblematisoi ajatusta siitd, mika on
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todellista suomalaista ja venalaista, kuten seustaawtteista kay ilmi:

No Vengjal ainakin ajantaju on vahan erilainen kdnomes. Mut onks se taas ihan
vendalaist vai onks se se ymparistd mika luo tuoremasentaliteetin? Et ma
veikkaan jos Suomes olis samanlainen ymparisti, $uiomeskin ois samanlainen
meininki.

Se [venélainen]kirjallisuus kai on aika mielenkiintonen. Mut taasnkse miten

venalaista?

Mut muuten se on aika henkilokohtasesti, jokaibemsen kohalla... ei voi jotenkin
yleistdd kaikkien ihmisten kohalle. Ma veikkaan lktlttuuri on aika
henkil6kohtanen juttu.

(Feliks)

Alekseikin maarittelee identiteettinsa mieluummienkilékohtaisten ominaisuuksiensa
kautta kuin kulttuurin mukaan pyrkien nain irrotiagmnaan jasenyysajattelusta. Siksi héan
kertoo vastaavansa kysymyksiin suomalaisuudestaejalaisyydesta yksinkertaisesti
olevansa "Aleksei”.

Mind en halua valita puolta. Vahan semmosta kebBuw@entieettia. Sillon kun
tarvitsee olla venalainen, oon venaldinen, sillomlsuomalainen, suomalainen.
(Aleksei)

Venalaisyys ja suomalaisuus irroittautuvat moniesmadtateltavien puheissa suhteista
Vengjan ja Suomen valtioihin. Myds Talibin ja Ligem (2008, 79) mukaan ihmiselle voi
toisinaan olla tarkeaa korostaa etnisyyttaan, \aatdn ei haluaisikaan korostaa yhteyttaan
valtioon, josta h&n on lahtenyt. Elaminen venal@#s8uomessa tarkoittaa aivan eri asiaa
kuin elaminen vendalaisena Vendjalla, silla ympérikto tietyt raamit kulttuurillekin ja

nama kaksi kulttuuria ovat sekoittuneet Suomesska&an.

Vaikka viidella haastateltavalla seitsemasta omyrauuttotausta, suomalaiset sukujuuret
tulevat harvoin esiin haastatteluissa. Tulkitserkefinsuomalaisuudella tai muutoin
suomalaisilla sukujuurilla olevan varsin margina@h merkitys naiden nuorten
identiteetinmuodostuksessa. Aleksei mainitsee #&arlkeen kiinnostunut suomalaisesta
kulttuurista jo heidan asuessaan Neuvostoliitoasaejiks kertoo isansa osanneen hiukan

suomen kieltd. Nuorten sidokset suomalaisuuteaeratokuitenkin ennen muuttoa lahes
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olemattomia. Pohjolan (2000, 1) mukaan 1950-luvuta sen jalkeen syntyneista
inkerinsuomalaisista endd pieni vahemmistd puhuomsa aidinkielenddn tai tuntee
suomalaista kulttuuria. Neuvostoliitossa harjoitettenalaistamispolitikka on pitanyt
huolen siita, ettd haastateltujen edustama sukupmiv hyvin pitkélti vieraantunut

suomalaisuudesta (Kyntgja 2001, 158).

9.3 Kohdatut ennakkoluulot

Harvan haastatellun sopeutuminen Suomeen on suijomart suuria ongelmia. Suomeen
muuttaneet lapset ja nuoret joutuivat tyostamaa@ntitbettiadn monenlaisten ympéariston
asenteiden ja odotusten ristipaineessa. AleksajaTia Julia kertovat, ettd heita kiusattiin
koulussa venalaisyytensa takia. Myos Feliks ja &dsbkivat kouluaikana satunnaisesti
ryssittelyd, mutta tulkitsevat sen lasten ymmart#ndyydeksi. Annaa ja Antonia ei

heidan kertomansa mukaan ole koskaan kiusattuataesstvuoksi, koska he ovat monella

tavalla jo varsin suomalaisia.

Tanjalla herasi osittain kiusaamisen myotd haluesam ja tulla hyvaksytyksi, ja se
motivoi hanta ahkeraan kielenopiskeluun. Pienelldikkakunnalla ei ollut muita

maahanmuuttajia, ja siksi Tanja oli aluksi omiengansa mukaan "apina”, jota kaikki
ihmettelivat. Kielen opiskelu toi hanelle itsevamtta ja vahitellen padsyn syvemmalle
luokkakavereiden joukkoon:

Tottakai ite joutui niinku tosi paljon tekemaan keneteen. Nayttdmaan, et ma en
oo mikaan sellanen outo venéldinen, vaan mé oon thgallinen ihminen niinku
tekin, etta elkaa viittiko.

(Tanja)

Tanja myo6s paatti aitinsa luvalla muuttaa muutamaoden kuluttua Suomeen muutosta
etunimensd suomalaiseksi (vaihtamalla venaldiserhutplunimensa viralliseksi

nimekseen) ja otti isdpuolensa sukunimen, jonkki@ioli ottanut avioliiton my6ta.

Yleisesti ottaen haastateltavat eivat puhu paljaakzeihin kohdistuneesta syrjinnasta. Jos
kiusaamista oli, se oli liittynyt kouluaikoihin jp&hentynyt olennaisesti idn myo6ta. Sasha
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toteaa, ettd suomalaisesta tuskin poikkeava ulkipnétkomalainen nimi ja korostukseton
puhe peittavat sangen hyvin hanen venalaisyytensa:

JR: Ooksd kokenu et suhun vield tan ikasend ja tassbeessa kohdistuu
jonkinlaisia ennakkoluuloja?

Sasha:Emma tiia, aika vaikea on mun mielestd muhun jommakkoluuloja
pistaa, koska ei niita. Ei, ei, ei. Koska jotkat@nne mua, niin m&han oon vaan
suomalainen jamppa, joka vaan menee tuolla. Aik&amd Ja sit kuitenkin
mennaan X:ssfkaupungin nimi poistettuja taalla on paljon opiskelijoita ja kaikki
on nuoria, niin eihan tuolla oon mitdan valia. Htdsei n&&. Ja varsinkin tassa
i&ssa, niin ois se aika hassua jos sita jossairdigthis.

Aleksei on joutunut joskus tilanteisiin, joissa swainen henkild on kuullut vahvan

aksentin hanen puheessaan ja vaihtanut kielenramigta H&n on kokenut sen arsyttavana
ja loukkaavanakin. Aleksein lailla myds Tanja oromannut toisinaan olevan niin, etta
vaikka henkilo itse tuntisikin olevansa kotonaaroi®essa, niin muut voivat huomata
jonkin "epéasuomalaisen” ominaisuuden ja pyrkia ttamaan, ettei henkild sen vuoksi voi

kuulua "meihin™;

Jotenkin sité ei vaan lapsena aina tajua, koskeaikka ei tunne itteaan erilaiseks,
niin toiset yrittdd saada sut tuntemaan ittes s#les. Semmosella nimittelylla ja
syrjimiselld ni... tota... emmaé& kauheesti tuntelayani erilainen.

(Tanja)

Lehtonen (2003, 12) korostaa, etta toisin kuin sstyskeskustelussa yleensa oletetaan,
"erilaisuus” ei ole ihmisissa itsessdan, vaan setetaan silloin, kun tietty ihminen
kohdataan. Kyse on viime kadessa siitd, kuka kagsokuuluvaksi joukkoon (emt). Tanjan
ja Aleksein tapauksissa ymparistd pyrki osoittam&aile jonkin yksittaisen piirteen

perusteella, etta he eivat mahdu "suomalaiserfhtaimaalin” maaritelmén sisélle.

Anna puolestaan kertoo, ettei han ole kokenut olsaguurikaan muista poikkeava, eika

ymparistok&dén ole suhtautunut hneen negatiivigentilaisyyden vuoksi:

En usko. Et jos ei sitd, et puhuu venajaa, niinmgienkéan. Koska kaikki on
erilaisia sillei, niin emma& usko et se venaja hast vaikuttaa siihen.
(Anna)
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Harinen ja Ronkainen (2010, 281) ehdottavat omaalygsinsa pohjalta, ettd koska
monikulttuuriset nuoret ovat saaneet omissa nahaisskokea millaista on olla
ennakkoluulojen kohteena, he haluavat testatatf@dlomia ennakkoluulojaan sen sijaan,
ettd pitaytyisivat niissa kiinni. Jotkut omista bteltavistanikin toivat esille sen, etta
monikulttuurinen tausta auttaa heitda ymmartamaaaiga ihmisid ja toimimaan

ennakkoluulottomammin.

9.4 Monikulttuurisuuden hyodyt

Kuten sanoin, niin mulla on aika kelluva identiteeMina pystyn ajatteleen
vendalaisittain ja suomalaisittain silloin kun tilag vaatii sitd. Kylla ma kaytan
sen ihan perinpohjasesti. Sita tarvitaan.

(Aleksei)

Haastatteluissa tuli useaan otteeseen esille, tatkdttavani pitavat kulttuurienvalista
kompetenssiaan etuna ihmissuhteissa. Eniten tuesille kielitaitoa ja sen rikastavaa
vaikutusta kommunikaatiossa suomalaisten ja vestéliikanssa. Se, ettd on kaytannossa
kaksi aidinkielta, mahdollistaa sen, ettd voi olkotonaan sekda suomen- etta
vendjankielisissa vuorovaikutustilanteissa. AnnglAntonilla monikultturisuuden hyoddyt
littyvdt nimenomaan kieleen. Kielitaidon avullatiustuu ihmisiin, joihin ei muuten

tutustuisi ja on mielenkiintoista, kun on kaverditdhdessa eri maassa.

Etenkin Sashan ja Tanjan vanhemmat ovat rohkaibe#i olemaan unohtamatta
venalaista identiteettiadan. Kuitenkin vasta vanhemp he ovat ymmartaneet

monikulttuurisen kokemuksensa merkityksen ja hyddyn

JR No ootko sa kuitenkin jotenkin ylpea siitd sunstasta?
Tanja: Nykyaan olen. Silleen mun mielestd se on hieno, &ia on... niinku...
jotain erilaista. Ma en ite tykkaa, jos kaikki ilsat on samannakésii ja
samanolosii. Ettd se erilaisuus on vaan plussaa.altyl ma nykydaan oon tosi
ylpee siita. Tosiaan kun kasvoin, niin oppi hyvak&in sen.

Monet tutkittavistani ajattelevat maahanmuuttajstan tehneen heistd avarakatseisempia,
ennakkoluulottomampia ja mahdollisesti myos taitape toimimaan monikultturisissa
yhteyksissa. Harinen ja Ronkainen (2010, 280) tapat tutkimushaastatteluidensa
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pohjalta, ettd monikulttuurisuus antaa nuorille dahsuuden “teravoittdd katsetta ja
suhtautua samanlaisuuden vaatimuksiin kriittise$tgliksin mukaan kokemus erilaisista
kulttuureista voi auttaa sopeuttamaan kaytoéksenadanntapoihin ja pelastaa noloista

tilanteista:

JR:Pidatko sa sun tallasta monikulttuurista taustédekautena?

Feliks: Mmm.. joo. Kyl se on, se on hyva niinku... nadgarilaisis kulttuureissa,
tai osata navigoida erilaisis kulttuureis. Et kyit& on apuu.

JR:Minkalaista hyotya siitd on? lhan niinku ihmissubsa?

Feliks: lhmissuhteissa suurimmaks osaks. Ja ylipddnsa jeslatt miten
kayttaytytaan jossain toises maas, ni siit on vadmssaa. On vdhemman, on
epatodennakésempaa et oot jossain tollases kissalltilantees. Joo, kyl se on
rikkaus.

Aleksei kertoo, milla lailla kahden erilaisen kulitin tuntemus on avuksi myos
tyoelamassa. Kaksi kulttuuria hyvin tunteva henkidi kameleontin tapaan muuttaa

ajatustapojaan vallitsevan sosiaalisen ympaéristikaan:

- - silloin kun esimerkiks on ollut, tydskennellpnkin verran konsulttina
venalaisessa yrityksessa taalla, niin esimerkilssgo pakko jossain tapaamisessa
suomalaisen kanssa, aika nopeesti omaksuu sellsum@malainen ajattelutapa ja
suomalaiset arvot. Toisaalta taas kun on venéalaidikkekumppanien kanssa, se
on... paassa klik, ja nyt: venalaiset arvot. Semioilahinna niin, ettd ymmartaa

vaikuttavat heidan toimintaan ja muuta.
(Aleksei)

Harinen (2000, 160-162) puhuu nuorten taidostaitofikulttuurikameleontteina”, jotka
tunnistavat Kkulttuurien eroja ja muuttavat omaa t##yymistdan niiden mukaan.
Hautaniemi (2001, 20) puolestaan viittaa Alekseiraimisemaan asemaan etnisen
valittdjan roolina. Tallaisessa tilanteessa hemkgatevyys perustuu paljolti hdnen etniseen

taustaansa, jota hyddyntamalla han voi toimia kunkimeosapuolen "tulkkina” (emt).

9.5 Perhesuhteet ja etnisyys

Perhe on jasenilleen laheisin sosiaalinen verkg@stkeskeinen resurssien lahde (Peltola

2010, 66). Vanhempien ja perheen tuella on my6si siaikutus siihen, milla lailla ja
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kehittyy. Haastattelemieni nuorten ja nuorten aten vanhemmat ovat enimmakseen
rohkaisseet lapsiaan sailyttamaan venalaistad igetiinan (vrt. Rynkanen & POyhodnen
2010). Kuitenkaan kaytdnnon tasolla kenenkdan kadei ole korostettu venalaisyytta
kovinkaan paljon. Jotkut haastateltavat kertovii#i etenkin murrosiassa, jolloin nuori on

etsinyt omaa minuuttaan, vanhemmat ovat muistuttam@nta venalaisesta taustasta:

Mut mulle aina vanhemmat oli et hei, s& oot vemi#aj sd oot Vengjalta, ala
unoha. Mut ei sita sillee tajua, mut kylla sen t@ajtiaa, et mita ne sillai tarkotti ja
ihan hyvahan se on.

(Sasha)

No selaiti] yritti kylla rohkasta mua, tossa ainakin niinkieldllisesti. Puhu sita
kieltd! Et ela peittele. Mut hén ties kylla senatiteen, ettd niinku koulussa
kiusataan. Mut ei se oikeen voinu sille mitadan.rsklitenkin yritti ihan rohkasta.
(Tanja)

Toisenlaista suhtautumistapaa edusti Sashan sergarhe, jossa tytar puhui

vanhempiensakin kanssa suomea:

Heilla taas oli enemmankin niin, ettd puhutaan ketcsuomea. Et sille lapselle
sanottiin, ettd, ettd niinku me ollaan nyt Suomegsguhutaan. Et ne yritti
niinku sillee sitd suomijuttua tuoda esiin. Aikanrakkaastikin.

- - se meni vahan silleen helpommin, ettssekku] sopeutu nopeesti. Mut sitten
taas silla tuli semmonen, et se unohti vendjankieldin piti vahan muistella

kaikki jutut. Ja tuli semmonen, et hei mahan oonskaendlainen. Mulle se oli
jotenkin itsestaanselvyys, mut sille se tuli paljotybhemmin sitte. Etta sen
jotenkin ymmarsi.

(Sasha)

Sashan serkkutyttd "sulautui” nopeasti koulussakinden tyttdjen piiriin, koska peittel

venalaisyyttdan. Sasha toteaa, ettd serkku alkteriin nopeasti unohtaa vengjan kielta
ja ymmarsi vasta vanhempana uudestaan venaldiseitékttinsd arvon ja rikkauden.
Sashan puheista ilmenee, ettd hén arvostaa etgalkikdteen omien vanhempiensa

rohkaisevaa asennetta venajan kielen ja venaliisetiteetin sailyttdmisen suhteen.

Vaikka monien haastateltavien vanhemmat arvostaalaista kulttuuria, sita ei ole tuotu

voimakkaasti esille. Useat perheet ovat omaksupagbn suomalaisia tapoja, vaikka

68



joissakin saatetaan viettdd esimerkiksi venalaigtiavuotta. Kysyessani Antonilta ja
Annalta miten heiddn perheessdan on pidetty yli#Nesyytta, Anna vastaa, etta he ovat
viettdneet ainakin juhlapaivid. Tahan Anton toteaeti: "Mut suomalaisia juhlia,
esimerkiks joulua, eihén sitd oo Vengjalla. Et setallut mydhemmin.Mahdollisesti eri
perinteet ovat sekoittuneet niin, ettei eronteke &bvin helppoa. Luulen myds, etta
venalaistaustaiset haastateltavani eivat valtt@mkttomaa kaikkea sellaista, mika on
vendalaista. Ulkopuolinen saattaisi ndhda helpomsetiaisia tapoja tai asioita, jotka
"suomalaisesta” tuntuvat vierailta. Aineiston péslia huomaan elamisen suomalaisuuden
ja venalaisyyden rajamaastossa ja erilaisuudenanldaaastatelluille hyvin luontevaa ja
itsestadnselvad. Samanlaisiin tuloksiin ovat pa&iymyods Harinen ja Ronkainen (2010,
280).

Aleksei poikkeaa hieman yleisesté linjasta ja saswawaan, ettd hanen vanhempansa eivéat
juuri ole kiinnostuneita venalaisesta kulttuurisgasen erityisesta sailyttdmisesta omassa

perheessa:

JR: Sillon sun lapsuudessa, arvostiko sun vanhemmadélaistd kulttuuria ja
pyrittiinkd teidn perheessa sailyttamaan sita?

Aleksei: Mmm, no ei. Is& on harrastanut enemman suomal&shauuria, mutta
semmosta ihan yleisesti kun ei ollu paljon kokeaustloin aikana. Kaikki
mita sai hanen vanhemmista irti. Sitten aiti on &dlksemmonen pragmaattinen
ihminen, ei paljon kiinnosta loppujen lopuksi. HKylljotkut elokuvat voi,
kirjallisuus, mutta ei mitdan semmosta - -

Osa vanhemmista pitada edelleen tiiviisti yhteyteén&falle ja vierailee siella usein. Sasha
kertoo vanhempiensa seuraavan vain venalaistaigieies Joidenkin perheiden Vendjalle
suuntautumista on vahentanyt se, ettd monet heidémaisistaan ovat hekin muuttaneet
Suomeen. Téllainen tilanne on Sashan, Aleksein Aekénin ja Annan perheissa. Tanja
kertoo aitinsa kylla pitdvan yhteytta venalaisigtdviinsa, mutta han pitaa tata kuitenkin jo

enemman eurooppalaisena:

- - en oikeestaan sanois, koska aiti... jotenkinan on siitd sukupolvesta mun
mielestd, jotka niinku on tallasia eurooppalaisia ydhdn enemman. Aiti niinku
ja... juuret nayttdd aina ittensa, mutta ei se, meeilld niinku milldan tapaa

oikeestaan koskaan niinku korostettu venalaistédwria ja sillee.

(Tanja)
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Peltolan (2010) mukaan toisen polven lapset ja etuguhuvat ldhes poikkeuksetta
parempaa suomen kieltd kuin vanhempansa ja tuntewamalaisen kulttuurin seka
ajattelu- ja toimintatavat paremmin. Usein heillanoyds laajemmat ja monipuolisemmat
sosiaaliset verkostot. Oma analyysini tukee naién Peltolan tutkimusta. Peltola lisaa,
ettd vietettyddn valtaosan elamé&stddn Suomessa mamiista on Kkielitaitonsa ja
kulttuurisen kompetenssinsa suhteen samalla takoillekuka tahansa suomalainen lapsi
tai nuori (emt. 72). Alitolppa-Niitamon (2010, 513)5mukaan vanhempien ja lasten
eritahtinen akkulturaatio jattdaa akkulturaatiokoilsukupolvien vélille. Haastateltujen
kertoman perusteella aineistossani oli havaittavesgja lasten ja vanhempien kielitaidon,
verkostojen ja sopeutumisen valilla, mutta haaktatat eivat ainakaan raportoineet sen
aiheuttaneen suuria ristiriitoja perheiden sisédliéenties tama seikka olisi tullut

vahvemmin esille, mikali olisin haastatellut nuoarteséksi myos heidan vanhempiaan.

9.6. Kulttuuritaustan vaaliminen

Toisen polven venélaisid tarkastellessa on mieiettksta pohtia, mika merkitys heidan
vanhempiensa kulttuurilla on heidan elaméassaan. riNien kapinavaiheessa, joka
tietenkin toisilla ilmenee vahvempana kuin toisil@nhempien edustamat arvot yleensa
kyseenalaistetaan. Haastattelemieni nuorten tapaséskyseenalaistaminen ulottui my6s
venalaiseen kulttuuriin ja vengjan kieleen. Kaw#gai hyvaksyntaa hakiessaan moni yritti
haivyttda venalaisyyttaan. Alitolppa-Niitamon (20187) mukaan viimeistaan toisen
polven mukana arvojen ja normien muutos tulee léhglerhettd. Usein vasta
myohemmalla ialla lapset alkavat uudelleen ymmatgstansa arvon ja panostaa sen

sailyttdmiseen uudella lailla. Tanja muotoilee @gensa nain:

- - nuorempana tosiaan oli semmonen teiniangstillpd&t en haluu mitdén
vendjaa osata. Mut jotenkin nyt kun syttyy uudestadhan kieleen ja
kulttuuriin, niin kyllah&n haluu yllapitaa sitd mabisimman hyvana.

(Tanja)

Useimmat tuovat kielen vahvasti esille kulttuurgitn sailyttamisen yhteydessa. Tanjalle
ja Sashalle merkittdva tekija oli ollut se, kun dlevat aloittaneet yliopistossa venajan

opiskelun. Sitda kautta he olivat monipuolistanemitaitoaan ja vahvistaneet siteitdan
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venalaisyyteen. Kieli nayttaytyy myds mahdollisingtepitdd yhteyttd Suomen rajojen
ulkopuolelle:

JR: Onko jotain muita sellaisia asioita, kun te vaikkgttelette, ettéd te muutatte
pois kotoa ja perustatte oman perheen, niin mitiaigatte sailyttaa?

Anton: No se kieli.

Anna: Joo, varmaan se kieli, koska on paljon kaveraitéujtuja ja sukulaisia, niin
se on jotenkin hyvd mun mielestd. Sailyttda se. 8dl myos kayda siel Vengjalla,
ku se on silleen my6s koti ja silleen.

Venaldisyydessé on sellaisia piirteita joita su@saludessa ei ole, ja pain vastoin, ja siksi
nama kaksi ulottuvuutta voivat tdydentaa toisialutia toteaa, ettd on hyva, jos lapsetkin

omaksuvat molempien kulttuurien hyvia puolia:

Koska sitd mita on hyvaa siind kulttuurissa, sith miinku kayttaa. Ja sita pitais
opettaa niille jotka on jalkelaisia.
(Julia)

Mirja-Tytti Talib (2002, 28-29) kutsuu tallaista y&iytymistapaa kahden kulttuurin
sallimien hyoétyjen maksimoinniksi. Monet tutkimukseosoittavat, etta kun
maahanmuuttajien siteet menneisyyteen heikkendwit,alkavat poimia molemmista
kulttuureista tavoitteisiinsa ja mieltymyksiinsa ripaiten sopivia aineksia ja nain
muodostavat omanlaisensa sekoituksen (emt). Ti@lldmsiotd on kutsuttu myos hybridiksi
identiteetiksi. Se on uudenlainen identiteetti,sppkulttuurit ovat sekoittuneet luovalla

tavalla ja joka sopii paremmin mydhaismodenriimeatapaan. (Emt. 88.)

Aleksei on jossain maarin myods kriittinen venaléide identiteetistd kiinnipitamisen
suhteen:

No jos se ei niinku muutu sellaseksi pakkomielidgit se on hyva. Koska mie oon
nahny sellasii tapauksii sillon kun ihmiset muutisen jalkeen niinkun se tulee
ihan semmonen pakkomielle, ettd mun on pakko w#ilyYengjan kulttuuri,
venajan kieli. Ja se on, miun mielestda se on vikoska se niinkun, jos... ei 00
pakko niinku tulla suomalaiseks, mutta kylla aimakieit on asunu taalla jonkun
verran et, epailen et voidaan kutsuu puhtaasti l@skulttuuriks, se on jotain
semmosta, sulauduttu suomalaisiin kulttuurin tasoll

(Aleksei)
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Liiallinen venalaisyyden korostaminen voi Aleksemelestda johtaa paitsi valtavaeston
nyrpeyteen, my6s maahanmuuttajan oman toimintaealk@penemiseen. Taysipainoinen
elama uudessa maassa vaatii tietynlaista integnasta, eikd se onnistu, jos itsepintaisesti
pitda kiinni vanhasta, eikd ole valmis omaksumaatédan uutta. Han tuntuu korostavan,
ettd terve tasapaino tassa asiassa on tarkeddm@udryettava kielen opiskelun ja muun
kehittymisen tarve, mikali haluaa loytdda oman pailda Suomessa. Jasinskaja-Lahti
(2000, 61) kirjoittaa integraatioprosessin onnisgan riippuvan kahdesta yhta tarkeasta
faktorista: yhtaaltd suomalaisesta integraatiojjdsgta ja suomalaisten asenteista,
toisaalta maahanmuuttajien resursseista ja integnaativaatiosta. Nain ollen

maahanmuuttajan myonteinen kotoutumisprofiilikaan ratd, mikali suomalainen

yhteiskunta ei ole valmis ottamaan hénta vastaan.

Aleksein tavoin Anna ilmaisee kriittisyytensd veiigyden jatkuvaa esilletuomista
kohtaan. Tulkitsisin hAnen kommentissaan olevanekiin mukana myos aikaisemmin

mainittua nuoren hyvaksytyksi tulemisen tarvetta:

JR: Ajatteletteko ettd se on tarkead, ettéd inmiset#ienista he on perasin ja vaalii
sitd omaa... tai sitd vanhempiensa kulttuuria?

Anna: - -Ehka ei sitd koko ajan tarvi nayttdd mun mielegtéaisTai silleen etta ei,
tarvi koko ajan nayttaa, mutta jossain tilanteessaihan hyva joskus, mut ei tarvi
sanoo sita koko ajan.

Feliks, joka nayttdaa suhtautuvat mutkattomasti omidantiteettiinsd ja moninaistuvaan

maailmaan, toteaa venalaisen kulttuurin sailyttémisrpeellisuudesta seuraavaa:

Kyl se on kai tdssa vaihees aika tarkeetd, kura@lesemmoses yhteiskunnas. Ni
kyl se on tarkeetd. Ma toivon et se on, et tulenalss sil ei 00 mitaa valii. Tassa
vaiheessa se on tarkeetd. Ei valttdmatta minullenkhékohtasesti, mut
yhteiskunnan kannalta on tarkeeta.

(Feliks)

Venalaisyys lienee asia, joka jollain tavalla anadgkuttaa haastateltavieni elamaan. Toisten
kohdalla vaikutukset ovat jokapdivaisia, joillainat venaldinen tausta korostuu vain
tietyissa erityistilanteissa. Kuten Feliks sanodss@i yhteiskunnassa etnisyydelld ja

kulttuureilla on valia ja ihmiset méaaritelladn usein niiden mukadalib ja Lipponen
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(2008, 88) toteavat, ettd maahanmuuttajataustaiste@nten haasteena on tulla toimeen
uusissa paikoissa ja kulttuureissa niin, etteiv@tpelkastaan sulaudu niihin ja meneta
identiteettiaan. Toisaalta on syytd ottaa huomioetia kyse on yhteiskunnallisten
olosuhteiden liséksi myo6s yksilén omista valinnemidhmiset eivéat ole vain olosuhteiden
uhreja, vaan toimivia subjekteja, kuten Gestring {2004a, 9) toteavat. Monikulttuurinen
tausta voi olla suuri rikkaus ja missddn tapaulksesssei ole asia, josta paasisi — tai edes

tarvitsisi paasta — helposti eroon.

No, ma tunnen kylla itteni suomalaiseks, muttadkylh mulla aina, mussa aina
tulee olemaan se pieni palanen sité... 60, vengdiis.
(Tanja)
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10. POHDINTA

Tutkimukseni paatavoite oli toisen polven venakiishaastattelupuheessa muotoutuvan
etnis-kulttuurisen identiteetin ja sen sosiaalisswhteisiin  heijastuvan vaikutuksen
ymmartaminen. Tavoitteeseen olen pyrkinyt kartoiada identiteetin, akkulturaation,
monikulttuurisuuden, kuulumisen ja kuulumattomuudeoriaa. Tutkimuksen empiirinen
osuus toi esille yksittisten venalaistaustaistaarten ja nuorten aikuisten kokemuksia

tarkoituksena suhteuttaa niité laajempaan yhtetskutkimukseen.

10.1 Haastateltujen positio toisen polven tutkimuksssa

Haastattelemillani maahanmuuttajataustaisilla  hlaori voidaan ajatella olleen
keskimaaraista paremmat edellytykset onnistuneeggegraatioon ja akkulturaatioon.
Syitd tdh&n on useita. Niin sanottu kulttuurietfgsguomalaisten ja venaldisten valilla on
pienempi kuin esimerkiksi suomalaisilla ja somadei(Alitolppa-Niitamo 2010, 46).
Suomalaiset ovat historiansa vuoksi suhtautuneetaukaella venalaisiin, mutta
laajemmassa mittakaavassa erot ovat pienid, nim Kuliakin oivaltaa: * - ku tutustuu
muihin, jotka ei oo siis venalaisia, eika suomaki®n ihan tuolt itdmaista, sit ma néan

oikeen paljon samanlaista vendlaisilla ja suomalk

Jo vaalea ihonvari saa aikaan sen, etta jos vetd@ldtainen henkild on asunut pitkdan
Suomessa ja kayttaytyy suomalaiselle luontevallalt@, harva huomaa hé&nen taustaansa,
kuten haastatteluissakin tuli ilmi. Esimerkiksisg®n polven afrikkalaisilla tilanne on paljon
haastavampi ja he joutuvat tekemd&dn enemman témaeseen, etta ymparilla olevat
ihmiset nékevéat heidat yksidind pelkistavien radtéh stereotypioiden sijaan. Siksi

olisikin mielenkiintoista laajentaa toisen polvertkimusta afrikkalaistaustaisiin nuoriin.

Haastattelemani nuoret ovat myos silla lailla orkagtia, ettad useimpien vanhemmat ovat
hyvin koulutettuja tai he itse ovat menestyneetlkiusmaailmassa hyvin. Aikaisemmissa
tutkimuksissa vanhempien taloudellisen ja sosiaealipddoman on todettu vaikuttavan
myonteisesti jalkikasvun menestymiseen (Alitolppdedho 2010, 46). Kilven (2010)

toisen polven nuorten koulutusvalintoja selvittavéutkimus  osoittaa, etta
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maahanmuuttajien lasten valtavdestdd heikompaanlurkenestykseen vaikuttavat
oleellisesti vanhempien heikommat resurssit jayisesti heidan heikko integroitumisensa
tyomarkkinoille. Kun né&ma tekijat vakioidaan, eroj@aahanmuuttajataustaisten ja

valtavaeston kesken ei juuri ole.

Venalainen tausta voi tuoda mukanaan haasteitgkiten sanottua, suomalaisten asenteet
venalaisia kohtaan ovat muun muassa historiabisislyista negatiivissavytteisia.
Inkerinsuomalaisiin ja muihin paluumuuttajiin suldataan kuitenkin myonteisemmin
kuin  muihin  entisiin  neuvostokansalaisiin. Vengj@éfikten osuus Kkaikista
maahanmuuttajataustaisista on suuri, ja tadman anidajatella helpottavan heidan
sopeutumistaan. Toisaalta etnisen vahemmiston swoko voi luoda myos haasteita
integraatiolle suomalaiseen yhteiskuntaan, mikéhajankielinen yhteiso tarjoaa yksilolle
tyydyttavan identifioitumiskohteen. Silloin suhterdluominen valtavaestbon saattaa jaada
vahaiseksi.

10.2 Etnis-kulttuurinen identiteetti

Venalaistaustaiset nuoret rakensivat haastattaluiselleen kaksi- tai monikulttuurista
identiteettid. Kukaan ei ilmaissut identiteettime@iodostuvan pelkdstddn venalaiseksi tai
suomalaiseksi, vaan kumpikin ulottuvuus oli heigirheessaan lasna. Monikulttuurisen
identiteetin  muodostaminen ei ole suoraviivainenhityskaari, vaan pikemminkin
dynaaminen prosessi, jossa kahden eri kulttuurinnaisuuksia arvioidaan suhteessa
toisiinsa ja suhteessa niiden tarjoamiin hyvan émahdollisuuksiin (ks. Huttunen 2004,
153).

Stuart Hall (1999, 27-28) osoittaa, ettd identitekbostuvat monista pdaallekkaisista
kerroksista. Samankin henkilén identiteetin eri rékset voivat aktivoitua tilanteen
mukaan. Siksi ei ole olemassa mitddn muuttumatenpysyvaa identiteettia, vaan saman
henkilon identiteetit voivat vaihdella eri tilandsa. Ymmarran haastatteluissa
muodostettujen identiteettienkin olevan tietyllaillda tilannesidonnaisia. Jos olisin
haastatellut samoja ihmisid uudestaan jonakinrieisgankohtana, tai jos haastattelija olisi

itse ollut venalaistaustainen, olisivat vastauld@etettavasti olleet hiukan erilaisia. Anna
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Kulmala (2006, 58) ehdottaakin, ettd identiteetinrgt eivat valttdméatta ole néhtavissa
suoraan menneisyydessa, vaan identiteettid tuotetaarovaikutuksessa toisten kanssa
kertomalla oman elaman menneitd kokemuksia ja imletapahtumia suhteessa

ympardivaan maailmaan.

Oman kulttuurisen identiteetin moninaisuus nahtiaastattelupuheessa rikkautena ja
hyotyna. Kaksikulttuurisen identiteetin yllapitaram ei kuitenkaan ole ongelmatonta.
Mikkolan (2001, 33—-34) mukaan monikulttuuriseen iben vaikeutena on pitda ylla
uuden identiteettinsa uskottavuutta ja johdonmukadts nykyisen ja menneen maailmansa
valilla. Kahta kulttuuri-identiteettia vaaliva jawt selittdm&an erityispiirteitdan

kummankin kulttuurin nakékulmasta. (Emt.) Tama esoittautua toisinaan raskaaksi.

Talib ja Lipponen (2008, 57) pitavat toisen polvarorten suurena haasteena sita, etta he
joutuvat suorittamaan "kaksoissiirtymisen” nuorware Heitd vastassa ovat eri puolilta
tulevat kulttuurivaatimukset: oman perheen ja kuwitiyhteison, kavereiden ja laajemman
yhteiskunnan tuomat normit, arvot ja kayttaytymisdettyvat valintamahdollisuudet
(emt). Haastatteluissani pyrin selvittamaan, kuim&aalaistaustaiset nuoret kokevat taman
"kulttuurisen ristiriidan”. Oletuksistani poiketdraastateltavat eivat kertoneet sen tuntuvan
ahdistavalta. Se oli saattanut herattaa hammenjostakin aiemmassa elaméanvaiheessa,
mutta nykyisessa tilanteessa kaikki vaikuttiva@iyétn kulttuurien moninaisuutta melko

luonnollisena osana omaa arkista elamaansa.

Toisaalta useassa haastattelussa oli nahtavisss pgykimys maaritelld identiteetti jonkin
muun seikan kuin pelkan etnisyyden tai kulttuurgnysteella. On huomattava, etta tarjosin
haastatteluissa rajoitettuja identiteettivaihtoght¢’Koetko olevasi suomalainen? Enta
venalainen?”, ks. liite). Kysymykseen "Kuka sindet@l' ihmiset olisivat varmasti
vastanneet paljon vaihtelevammin. Kuitenkin myos rié/syttyna tuli esille, etta kaikki
haastatellut eivat halunneet maaritella itsedanmesska johonkin kansalliseen kulttuuriin.
He pitivat niin itsedan kuin muitakin ihmisia engisesti yksiloing, eivatka kulttuurin
edustajina. Mielenkiintoisena voidaan pitdd myoslikB|m huomiota kulttuurin  ja
kulttuurierojen tarkeydestd maailmassamme. Saaiti@a kuten han huomauttaa, etta

tulevaisuudessa kulttuurien yha sekoittuessa nietejen merkitys vahenee. Toisaalta voi
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olla myds niin, ettd globaalit suhteet ja kansalistminen vahvistavat etnisia ja
kulttuurisia identiteetteja yhd enemman.

Haastateltujen identiteetteja voisi kuvailla hylkeilsi. Hall (1999, 71) viittaa
hybridisyydell& identiteetteihin, jotka eivat olgnteita vaan siirtymaétilassa, eri positioiden
valilla. Ne ammentavat samaan aikaan monista dtiukmisista traditioista, limittyvat ja
sekoittuvat. Hybridit identiteetit uhmaavat perisi&, luonnollisia rajoja ja etnista
puhtautta ja absolutismia. (Emt.) Entda mikd4 on Hdidr identiteetin  suhde
kosmopoliittiseen identiteettiin? Huttunen (200411 nakee kosmopolitin paikkaan
sitoutuneen vastakohtana. Hanen mukaansa paikaltseset ovat kiinni tietyn paikan
kulttuurisessa jarjestyksessa, kun taas kosmapdiikkuvat sujuvasti paikasta toiseen,
hallitsevat useampia paikallisia jarjestyksia jekdeyevat valitsemaan ja yhdistelemé&an
niitd. Haikkola (2010, 233) kuitenkin huomauttaattde ulkomaalaisuudella ja
kosmopoliittisuudella ei naytd olevan voimaa huajatei-suomalaisen ja suomalaisen
valistd rajaa, vaan ne pikemminkin rakentuvat tamgjan avulla. Ehka tassa on myos
kosmopoliittisen ja hybridin identiteetin kasittesén ero. Rajan rikkomisen sijaan
ulkomaalaisuus ja my6s usein rajattomaksi ajatktiamopoliittisuus rakentavat oman

toiseutensa — suomalaisuuden. (Emt.)

10.3 Monikulttuurisuus sosiaalisissa suhteissa

Identiteetti ei koskaan muodostu tyhjiossa, vaasrevaikutuksessa toisten kanssa. Toinen
tarjoaa vertailukohdan oman itsen ymmartamisellelrfi&la 2006, 70). Siksi kysymys
sosiaalisten suhteiden luonteesta ja merkityksdgtlyy kiinteasti kysymykseen
identiteetistd. Tarkastelen seuraavassa vendlas- njaahanmuuttajataustaisuuden

vaikutusta perhe- ja vertaissuhteisiin seka sy§mkokemuksiin.

Perheen tehtavd on auttaa lapsia sopeutumaan Vv yhteiskuntaan.

Sosialisaatioprosessissa perhe toimii yhdessaskumenan instituutioiden kanssa. Yksild
oppii yhteisbnsa kulttuurin ja kehittyy sen toinkgajaseneksi. (Talib & Lipponen 2008,
118.) Muuttaminen ja sopeutuminen uuteen maahansonvaia muutoksia koko perheelle.

Akkulturaatio on muutosvoima, joka vaikuttaa perhegsaisiin vuorovaikutussuhteisiin,
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vanhemmuuteen ja lastenkasvatukseen, perheenjasétenvointiin seka lasten ja
nuorten kehitykseen. Perheen akkulturaation tutkiman térkedd, silla kulttuurien
kohtaaminen on perheessd jaettu kokemus, joka taikujokaisen yksittdisen

perheenjasenen akkulturaatioon. (Alitolppa-Niita?®d.0, 46.)

Haastateltujen perheissa muutto uuteen asuinmaat@yttaytyi yhtaaltd perhetta
yhdistdvana kokemuksena, toisaalta perheen sis&sidnielisyyksid synnyttavina
uudenlaisina tilanteina. Erimielisyydet esitettiarsin lievina ja ne liittyivat enimmékseen
venaldisyyden sailyttdmiseen ja akkulturaatiosirgspka viittaa akkulturaatioprosessin
ongelmallisiin puoliin. Suomalaisuuden ja venalfidgn kohtaaminen ei siis nayttaydy
aineistossa merkittdvind perheensisaisina risting (vrt. Harinen ja Ronkainen 2010,
286).

Venaldistaustaiset eroavat monista muista maahateyaryhmistd Suomessa ja muualla
Euroopassa. Verratessamme turkkilaistaustaisiaaSafisja venalaistaustaisia Suomessa
huomaamme, ettd molemmat muodostavat asuinmaissaenkittdvan ja nakyvan
maahanmuuttajarynmé&n. Kumpaankin ryhmaan liitetaéliposti negatiivisia mielikuvia
valtavaeston taholta. Muilta osin ryhmat kuitenkeroavat toisistaan. Ensinnakin
lahtékohdat maahanmuutolle ovat erilaisia. Sakagtkilaisvaestd on syntynyt tydmuuton
tuloksena, kun taas venalaisen vdhemmiston kasem&ssa on seurausta ennen kaikkea
paluumuutosta, eli etnisista syista. Turkkilaisteryds odotettiin palaavan tietyn ajan
kuluttua takaisin Turkkiin, ja siksi heidan integtataan tyomarkkinoiden liséksi muille

yhteiskunnan eri osa-alueille ei edistetty.

Suomen venaldisten ongelmat ovat olleet toisealaidlseimmat ovat karsineet
tyottomyydestd, ja se on vaikuttanut negatiivis@stitsi valtavaeston asenteisiin, myos
heiddn omaan sopeutumiseensa. Venalaisten verlastitole etnisesti yhta rajoittuneita
kuin turkkilaisten, jotka pysyttelevat paljolti olai asuinalueillaan ja seurustelevat toisten
turkkilaistaustaisten kanssa. Kenties myds paludtatausta on vaikuttanut siihen, etta
vendjankieliset ovat olleet innokkaampia luomaahteita valtavaeston kanssa. Edella
mainitut seikat huomioiden voitaisiin olettaa, ettéenaldistaustaiset eivat edusta

samanlaista radikalisoitumisuhkaa, kuin toisen @oledustajat monessa muussa Euroopan
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maassa. Toisaalta inkerilaisnuorisoon on viitattuityisesti 1990-luvun lopulla
huumerikollisuuden ja sosiaalisten ongelmien yhesgd (ks. esim Tyoministerio 1998),

joten eivat ongelmat ole venalaistaustaistenkaakuaessa toki tuntemattomia.

Ystavyys- ja kaverisuhteidensa haastatellut kettoeéevan melko monipuolisia.
Useimmilla on paitsi suomalaisia ja vendalaisia, myduihin etnisiin ryhmiin kuuluvia
ystavia. Suomalaiset kaverit ovat myos saattarmatlstaa venalaisyyden arvostamisessa
ja sailyttamisessd, kuten Tanjan tapauksessa. Harpeosuskouluaikanaan karsinyt
kiusaamisesta ja pyrkinyt peittelemaan venalaiggytt mutta hanen aloitettuaan lukion
uudessa kaupungissa ihmiset olivatkin olleet irumosta hénen taustastaan ja siten

rohkaisseet hanta olemaan siita ylpea.

Venalaistaustaisuudella oli ollut myds negatiivisiaikutuksia ympariston asenteisiin.
Erilaisuuden ja toiseuden Iluominen oli ilmennyt itielynd, kiusaamisena ja
epéaluuloisuutena 1,5-sukupolven haastateltuja kohteHeidan olemuksessaan nakyi
ainakin lapsuudessa jossain maarin vieraus ja niaiskas, vaikka he samalla edustivat
tavallaan pysyvyytta, eihan heilld ollut halua maahdollisuutta palata kotimaihinsa. 2-
sukupolvi oli viela vahvemmin kiinnittynyt suomatauteen lapsuudesta asti, ja heidan
taustallaan oli vain vahan vaikutusta ymparistéengssiin. Toiseudessa on keskeista
kuuluminen tai jasenyys, toisin sanoen ei-kuulumijeei-jasenyys. (Kulmala 2006, 70).
Sosiaalisissa suhteissa yksilon on yleenséd ansgaiftaikkansa tietyssa yhteisossa, ellei
sitten kyseessa ole sellainen yhteiso, johon hasyotynyt. Venalaistaustaisten nuorten on
taytynyt todistella ympaéristolleen, ettd he ovalvibisia kuulumaan "suomalaisuuden”

piiriin.

On tutkimuskirjallisuudessa usein toistettu totegmettd Suomessa venéalaistaustaisena
elaminen voi olla hankalaa ennakkoluulojen ja sy@in vuoksi (ks. esim. Harinen ja
Ronkainen 2010, 285; Jaakkola 1999 82-87; Latoma&u&i 2010, 157) Kuitenkin
omassa aineistossani korostettiin suomalaisterefglédisten monia samankaltaisuuksia,
eivatkd nuoret olleet kokeneet ylitsepdasemattdonigelmia akkulturaatiossaan. Taman
tutkimuksen kanssa samanlaista ndkemysta edustas Jaginskaja-Lahden ja Liebkindin

(1997) tutkimus, jonka mukaan venalaiset, virolkajagnkerinsuomalaiset olivat kokeneet
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huomattavasti vahemman syrjintdd kuin esimerkikabig, somalit ja turkkilaiset. Myos
Kyntgja (2001, 152) kirjoittaa, etta erityisestik@minsuomalaisiin, kovia kokeneeseen

veljeskansaan, on suhtauduttu Suomessa melko nigéstie

Tutkimuksessa nousevat esille myos transnationsiteet (Huttunen 2004, 150). Toisen
polven nuorten ja nuorten aikuisten arkea jasent&wvdiaaliset verkostot ulottuvat yli
kansallisvaltioiden rajojen. Se néakyy itdrajan tekaasuvissa sukulaisissa ja ystavissa,
vierailuissa Vendjalle ja tunteena siitd, ettéd ot kotonaan kahdessa eri maassa. Yhteys
vanhempien kotimaahan ja etnisiin juuriin on mydsrsanderin ym. (2001, 50-51)
mukaan merkittava osa toisen sukupolven identitgetiennusta. Talib ja Lipponen (2008,
89) muistuttavat, ettd monien kulttuuristen todelliksien sisdistdminen saattaa aiheuttaa
marginaalisuuden tunnetta, jolloin yksilo ei koeukivansa mihinkd&n kulttuuriin tai
maahan. Han elaa ikdan kuin kulttuurien valis3é& garsinaisesti kuulu mihinkaan (emt).
Joissakin haastatteluissa oli mainintoja siita,a ettenkild koki itsensd Suomessa
venalaiseksi ja Venajalla suomalaiseksi. Naissétiissa ajatus kahden kulttuurin valissa

elamisesta konkretisoitui.

Kuten kaikki haastateltavani, myds Talib ja Lippor{2008, 89) nakevat monen kulttuurin
tuntemuksen arvokkaana resurssina. Monen kulttukokenut henkil6 osaa nahda
maailmaa eri nakokulmista ja oppii hyddyntamaan URalaisuutensa” tuomaa
ymmarrystéa. Valtavirran ulkopuolelle sijoittuvatrii@ot saattavat pitaa hallussaan sellaista
tietoa, jota valtavirran inmiset tarvitsevat opgaekn ymmartamaan maailman tilaa. (Emt.)
Lapset ja nuoret suhtautuvat ihmisten erilaisuutggijon mutkattomammin kuin
vanhemmat. Tatd heijastaa hyvin Julian kuvaus, sitten "kaikki lapset oli niin
innoissaan ja kaikki halus auttaa meitailloin kun h&n siskonsa kanssa meni ummikkona
suomalaiseen kouluun (vrt. Harinen & Ronkainen 2@BD). Toiseuden ja erilaisuuden ei
tarvitse olla uhka, vaan se voi olla luonnollinesoaden tila, jonka kanssa on mahdollista

oppia elamé&an ja joka voi jopa rikastuttaa elamaa.
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10.4 Lopuksi

Maahanmuuttajien integroituminen ja sopeutuminereetu olemaan tarkea tekija
tulevaisuuden monikulttuuriselle Suomelle. Erityigérkean painoarvon saavat kuitenkin
maahanmuuttajien lapset, silla heiddn menestymissnsmalaisessa yhteiskunnassa on
tarkea indikaattori ensimmaisen sukupolven integraaonnistumisesta (Martikainen &
Haikkola 2010, 9). Vanhempien integroitumisellamgaikkinoille ja yhteiskunnan muille

osa-alueille on huomattava vaikutus lasten elaneéuievaisuuteen.

Julkisessa keskustelussa maahanmuuton sukupolvésteim on liitetty toivoa: se on
esitetty ratkaisuna maahanmuutosta aiheutuviin lonige Vahemmistonuorten ja
valtavdestdon nuorten suhteiden ajatellaan ratkedasastaan, koska monikulttuurisessa
ymparistossa nuoret tulevat sokeiksi ihmisten il#iseroille. Téallainen ajatus ei
kuitenkaan saa tukea tutkimukselta. (Haikkola 2(1®.) Erojen huomioimattomuus ei
liene monikulttuurisuuspuheen téarkein tavoite. Heddlisempaa olisi, ettd yhteiskunnassa
voisi vallita avoin keskustelu maahanmuuttajuudestailaisuudesta ja kulttuurien
yhteentérmayksista ilman moralismia ja ainoita tikevastauksia. On tarkedd huomata,
ettd myds monikulttuurisuustutkimus osallistuuasiiuden ja kotoisin olemisen ongelman
yllapitamiseen problematisoimalla asioita, jotkantkes eivat itsessaan olisi ongelmia
(Harinen & Ronkainen 2010, 288). Loppujen lopukaikki ihmiset ovat erilaisia, eika

kukaan meista ole ansainnut syntymistaan tiettygahman tai kulttuuriin.

Toinen polvi on kiinnostava tutkimuskohde, sillansedustajissa tiivistyvat monet
postmodernin maailman kehityslinjat: perinteistelkotbmioiden kritiikki, identiteetin
hybridisyys, liike ja muutos. Iskaniuksen (2006ikinus osoittaa, ettd toisen sukupolven
kieli-identiteetti Suomessa ei ole luonteeltaarojtéi vaan seka-etté (ks. myds Latomaa &
Suni 2010). Mielenkiintoisia jatkotutkimusten aitaeiolisi verrata eri kulttuurisista
taustoista peraisin olevien toisen polven edustajidentiteettineuvotteluja. Oman
arvokkaan lisansa toisi sekd vanhempien ettd lastékokulmien esilletuominen.
Kulttuurista sukupolvitutkimusta tarvitaan lisaafta opittaisiin ymmartamaan toisen ja
myohempien sukupolvien erityisluonne ja nain ossitta parhaalla mahdollisella tavalla

suhtautua maassamme kasvavaan etnisesti ei-susesadaivaestoon. Maahanmuutto-
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politiikka on kaikkea muuta kuin ongelmatonta, rauttonikulttuuristen nuorten erilaisuus
voidaan nahda& myos uutta luovana. Sen luovuudedymg@minen ei ole sokeutta eroille

vaan erojen tunnustamista ja hyvaksymista.
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LIITE

HAASTATTELUKYSYMYKSET

1. TAUSTATIEDOT

Syntyméavuosi ja -paikka
Koulutustausta/ammatti

Vanhempien alkuperé ja Suomeen tulovuosi
Perhesuhteet

2. ERI ELAMANVAIHEIDEN VERKOSTOT

Puhuttiinko teilla kotona yhté vai kahta kielta?riupi kieli sinulla on vahvempi?
Millainen on vanhempiesi suomen kielen taito?

Mita ja milla kielell&a sinulle luettiin ja itse la€koulun ulkopuolella)?
Onko vanhemmillasi/vanhemmallasi ollut vaikeuksititta elaméan Suomessa? Miksi?
Arvostivatko vanhempasi venélaista kulttuuria jakpyatkod he sailyttamaan sita?

Pitivatkd vanhempasi lapsuudessasi paljon yhteWesijalle? Kavitteko siella? Millaista
se oli?

Missa opit suomea?

Olitko lapsena paivakodissa? Miten siella suhtaiidutenalaisyyteesi?

Millaisia kavereita sinulla oli lapsena?

Oliko luokallasi koulussa muita venéalaistaustaiga®i muihin etnisiin ryhmiin kuuluvia?
Tunsitko koulussa itsesi erilaiseksi venalaistaistaoksi? Milla lailla se ilmeni?

Kuinka paljon sinulla on nyt ja on ollut eri elanvaheissa venélaistaustaisia, suomalaisia
ja muihin etnisiin ryhmiin kuuluvia ystavia?

Onko taalla Jyvaskylassa paljon venalaistaustaisia?

Otetaanko sinusta venalaisia maahanmuuttajia tespeaomioon Suomessa?
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3. OMA KULTTUURINEN IDENTITEETTI

Koetko olevasi suomalainen? Enta venalainen?

Mika tekee sinusta suomalaisen/venalaisen?

Oletko ylpea taustastasi? Miksi/miksi et?

Mitkd venalaisessé kulttuurissa ovat sailyttamaemisia asioita? Entd suomalaisessa?
Mika on tyypillistd suomalaista? Enta tyypillisténalaista?

Tunnetko yhteenkuuluvuutta suomalaisiin/venalai@sim. urheilutapahtumat)? Miten se
iimenee?

Kiinnostavatko sinua monikulttuuriset tapahtumatrgiten koet niissa oman
identiteettisi)?

Onko mielestasi tarkeaa, ettd ihmiset vaalivats@inuuriaan? Miksi?
Jos/kun kayt Vengjalla, tunnetko olevasi kotond4iiksi, miksi et?

Koetko, etta tunnet molempia kulttuureja yhta hywem ettet toista/kumpaakaan
riittavasti?(historia, kirjallisuus, juhlat, ruo&iéyttaytymisnormit ym.)

Tuntuuko sinusta, ettd elat kahdessa eri kultteafis

4. ONGELMAT KAHDEN KULTTUURIN VALISSA

Eroatko jollain lailla suomalaisista kavereistasi?

Tuntuuko sinusta koskaan silta, ettet kuulu kumgaan kahdesta kulttuurista?
Miten koet suomalaisten suhtautuvat sinuun? Kokta@nnakkoluuloja?

Oletko kokenut kiusaamista tai muunlaista syrjirtii#stasi perusteella? Millaista?
Onko syrjinta vahentynyt tai lisdéntynyt vanhenemimyota?

Pidetaanko sinua maahanmuuttajana? Missa, mibomijen se ilmenee?

Oletko tietoisesti joissain tilanteissa enemmarélénen ja toisissa enemman
suomalainen?

Onko tilanteita, joissa pyrit peittelemaan vend#iistaisuuttasi?

Pidatko rikkautena sita, etta sinulla on sellaitarsta kuin on? Oletko koskaan toivonut,
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etta ei olisi?
Onko kahden eri kulttuurin tuntemisesta sinulletig&@

Onko sinulla kavereita/laheisia, jotka ovat saméaksessa tilanteessa kuin sin&?
Keskusteletteko siita, millaista on elda kahdentliutin valissa?

Tunnetko etta sinuun kohdistuu ristiriitaisia odaia kahdesta eri etnisesta ryhmasta? (ts.
aiheuttaako venalaisen identiteetin ja suomalat@méantavan yhdistaminen vaikeuksia?)
Kerro esimerkki tallaisesta tilanteelsta

5. TULEVAISUUS

Viihdytk6 Suomessa? Miksi/miksi et?

Jos saisit valita missd maassa asut tulevaisuydegsase olisi?

Millaisena néet tulevaisuutesi?

Miten haluat kasvattaa mahdolliset omat lapsesehtalaisiksi, venalaisiksi,
monikulttuurisiksi...?
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