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1 Johdanto

Pro gradu tutkimukseni késittelee Brinkhallin kartanoa kulttuuriympéristokasvatuksen
paikkana. Brinkhallin kartano on Museovirastonkin suojelema kulttuuriperintokohde, jota
hallinnoi  Suomen  Kulttuuriperinnén  S#iti6. Kartanon toimintaa  kehitetddn
kulttuurikeskuksena. Sen toiminta-ajatukseen kuuluu rakennuksiin ja maisemaan

kohdistuvan tutkimuksen lisddminen.

Tyoskentelin  korkeakouluharjoitteilijana kartanossa kesédlld 2008. Tyohoni kuului
opastuksia ja salivalvontaa. Tuolloin minua pyydettiin hahmottelemaan konkreettisia
keinoja edistdd Brinkhallin kokemuksellisuutta ja samalla hahmotella sen potentiaalisia

pedagogisia tavoitteita.

Ennen Suomen Kulttuuriperinnén s@dtion omistusta Brinkhallin kartanosta tehdyt
tutkimukset ovat olleet vahvasti sidoksissa kartanon omistajiin ja etenkin sen nykyisen
padrakennuksen rakennuttajan, Gabriel von Bonsdorffin persoonaan. Rakennuskannasta,
tilan historiasta ja kartanon puutarhoista on kirjoitettu useammassa kokoomateoksessa'.
Brinkhallista on kirjoitettu opinndytetoitd, proseminaareja sekd muutama Pro gradu
-tutkielma. Naiistd ovat aiheiltaan omaa tyotdni ldhimpand Turun yliopiston

Kulttuurintuotannon ja maisemantutkimuksenlaitokselle tehdyt opinnéytetyot.

Brinkhallin kartanolla ei ole ollut suunnitelmallista ympéristokasvatusstrategiaa.
Kulttuuriperintdkohteiden merkitys ympéristokasvatuksessa on huomattu ja niitd
haluttaisiin hyodyntdd muussakin kasvatustoiminnassa. Toisaalta kulttuuriperintokohteilla
on tarve kehittyd ldhestyttdvimmadksi ja saada lisdd vierailijoita. Kakskertaan on
hyviksytty uusi asemakaava pientalorakentamiseen. Sen toteutuminen ei ole tdysin
varmaa, sillé sitd on vastustettu. Lisdrakentamisesta huolimatta Brinkhall tulee kohtaamaan
uudenlaisia haasteita mm. kévijamddrien kasvattamisen ja uusien kévijéiden

houkuttelemisen muodossa.

1.1  Tutkimusongelma

Vuonna 2007 tehdyn hankesuunnitelman mukaan Brinkhallin kartano aikoo lisété

yhteisty6tddn Turun alueen korkeakoulujen kanssa sekd alueen erilaisten toimijoiden,

' Mm. Hidyrynen, Maunu ”Suomalainen puutarha” 2001 ja Ruoff, Eeva ”Vanhoja suomalaisia puutarhoja”

2001 seké Jutikkala & Nikander, Herrgardar i Finland, 1941
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kuten matkailukohteiden ja peruskoulujen, kanssa. Mm. Turun ammattikorkeakoulun

taideakatemian opiskelijoiden kanssa pyritddn yhteistyohon kulttuurikeskustoiminnan
sisdltdjen tuottamisessa.” Suunnitteilla ei varsinaisesti ole keinoja, joilla kehittdd kartanon
sisdisid rakenteita, toimivuutta retkikohteena, ndhtdvyytend tai kokemuksien ja oppimisen
paikkana. Siksi kysynkin millaista kulttuuriympéristokasvatustoimintaa Brinkhallin

kartanossa on télld hetkelld ja miten sitd voitaisiin kehittda?

Lihden avaamaan kysymystd pohtimalla mitd kulttuuriympéristokasvatus on ja mité se voi
olla kulttuuriperintokohteessa. Tekemini kavijatutkimuksen avulla selvitin kévijéiden
kokemuksia Brinkhallin kartanosta kulttuuriperintokohteena. Analysoin Brinkhallin
vahvuuksia ja heikkouksia vierailukohteena ja tuon esiin mahdollisuuksia, joita voitaisiin
kéayttaa hyviksi kulttuuriympéristokasvatustoiminnan kehittimisessa.
Kehittdmisehdotuksiin esimerkeiksi haen toimiviksi todettuja kaytdntdja Ruotsissa
toimivan Riksantikvariedmbetetin ja Iso-Britanniassa toimivan the National Trustin
ylldpitdmistd kulttuuriperintokohteista. Neljannessd luvussa kommentoin millaisia
haasteita Kakskerran mahdollisesti muuttuva ympéristd asettaa Brinkhallille ja miten
ndithin voidaan reagoida. Tutkimukseni voi valmistuttuaan toimia ikddn kuin

kulttuuriympaéristokasvatuksellisena ohjelmaehdotuksena Brinkhallin kartanolle.

1.2 Kavijakysely

Tutkimukseni on tapaustutkimus. Olen aloittanut materiaalin kerddmisen osallistuvalla
havainnoimisella tydskennellessédni korkeakouluharjoittelijana® kartanossa kesilld 2008,
jolloin toteutin pohja-aineistona kiyttdméni kévijatutkimuksen Brinkhallin kartanossa.
Lomaketutkimuksella kerddmélléni osin kvantitatiivisella aineistolla pyrin méaéarittelemain
kartanon nykyistd kévijdprofiilia ja tulkitsemaan kévijéiden kokemuksia Brinkhallin
kartanon alueella. Otanta (121kpl) on satunnainen, mutta oletan sen kuvaavan
kdvijakuntaa. Suhteessa kdvijdmiddrdan, jonka arvellaan olevan 5000 koko kesilti,

kévijakyselyn otos jéi pieneksi. Tdysin tarkkaa tietoa kavijoistd kesdlta 2008 ei ole.

Analysoin kévijakyselyn monimenetelméiisesti, silld sen antama informaatio ei olisi
auennut pelkélld kvantitatiivisella analyysilld. Kéavijdkunnan rakenteen maédrittimisen

osalta kdytin perus- ja ristiintaulukointia. Kévijdkyselyn analyysissd olen ottanut

?  Liite 3, Brinkhallin kulttuuri- ja kulttuuriperintokeskus hankesuunnitelma 2007, 2-4, 9-12
3 Tydhoni kuului mm. opastuksia ja salivalvontaa.
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hermeneuttis-fenomenografisen  tutkimusotteen = voidakseni  kuvata  Brinkhallissa

vierailevien kokemuksia. Tdmi ldhestymistapa sallii vastauslomakkeiden késittelemisen
kokonaisina. Kéiytin tydvilineind teoriaohjaavaa siséllonanalyysid ja teemoittelua
kokoamaan vastausten samankaltaisuuksia ja toistuvia vastauksia. Yleensd kdyttdmidni
metodeita kdytetddn pidempiin teksteihin, mutta ndmi eivit vaadi tekstiltd esimerkiksi

juonellisuutta, kuten monet muut kirjoitetun aineiston analyysimetodit.

Koska yksi tutkielmani kantava ajatus on, ettd ympdriston arvotukset muokkautuvat
historiallisessa ja sosiaalisessa kontekstissa, késittelen myds sitd miten ja millaisia tarinoita
Brinkhallista voidaan jakaa. Néen, ettd kdvijoiden kokemuksia ohjaavat mielikuvat ja
tarinat, joita heille luodaan ennen vierailua ja sen aikana. Mielikuvat voivat syntyd oman
henkil6historian pohjalta tai sen mukaan mitd kohteesta saa tietdd. Esimerkiksi moni
Brinkhallissa kdyvd haluaa vierailla Hovimdki -tv-sarjan maisemissa. Osalle heistd tv-
sarjan hahmot eivét ole sepitettd, vaan he olettavat, ettd tv-sarja on luotu kartanon ja sen
asukkaiden historian pohjalta. Tarinat, joita Brinkhallista kerrotaan mainostuksen avulla ja

kavijoiden vieraillessa kartanossa vaikuttavat mielikuviin joita siitd syntyy.

1.3 Kirjallisuus ja teoria

Tutkimukseni, joka koskee kartanoympéristdd oppimisen ja kokemisen paikkana on
ensimmdinen laatuaan Brinkhallin kartanosta. Késittelen Brinkhallin aluetta kokemusten
herittdjand erityisesti esteettisen kokemisen ja ympdristdestetiikan teorioiden avulla.
Niissd keskustellaan rakennetusta ja luonnonympadristostd saadusta esteettisestd
kokemuksesta ja niiden arvottamisesta. Vierailijoiden kokemuksen kehittimistd ja
kokemuksen arvottamista hahmottelen myos ympdristokasvatuksen,
kulttuuriperintokasvatuksen ja taidekasvatuksen teorioiden pohjalta. Tamianhetkisissi
keskusteluissa ympdaristd- ja kulttuuriperintokasvatus ldhestyvit toisiaan ja niissid on ollut
keskeistd ympdriston vaikutus oppimiskokemuksiin. Taidekasvatuksen nostan esille
pohtiessani keinoja ympdiristokokemusten kisittelyyn. Otan lyhyesti kantaa myo0s
ennakkokdsitysten luomiseen kohteesta ja niiden vaikutukseen kokemuksessa. Télla
hetkelld kulttuuriympéristokasvatuksen teoria muotoutuu koko ajan. Sen terminologia ja

osa-alueet ovat vield vakiintumattomia, joten niitd on mielekéstd hahmotella.

Lihden ty0ssdni samankaltaisesta ajatuksesta, kuin the National Trustilla on toimintansa

pohjalla: kévijoiden mielenkiinto (kulttuuriperintd-/ympérist6- tai luonnon) kohdetta
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kohtaan lisddntyy, kun he saavat siitd positiivisia kokemuksia. Kun kédvijd luo

henkilokohtaisen suhteen paikkaan hénen kiinnostuksensa sen ja muiden samankaltaisten
paikkojen ylldpitoon ja kunnostukseen kasvaa.* Kdytin esimerkkeind the National Trustin
kohteiden  toimintatapoja, silld ~ Suomen  Kulttuuriperinnén  S&iti6  sanoo
internetsivustollaan, ettd etenkin perustamisvaiheessa the National Trust on ollut sen
toiminnan esikuva. Vaikka molempien toiminta perustuu vapaaehtoistyohon, niitd
verrattaessa tdytyy pitdd mielesséd, ettd the National Trust omistaa noin 350 erilaista
kohdetta’, kun Suomen Kulttuuriperinnén S&iti6lla vierailukohteita on kaksi. Sdatididen

jasenmadrissdkin on valtava ero.

Teoriaosuudessani késittelen ympériston kokemista ja kulttuuriperintdkohdetta kokemisen
ympéristond. Yhtdéltd pohdin tietoa ympdriston esteettisen arvostamisen osana ja sen
merkitystd kokemukseen. Allen Carlson késittdd tiedon olennaisena osana ympériston
oikeanlaista arvostamista®, kun taas mm. Arnold Berleantin mukaan ympéristén kokeminen
johdattaa kokijan sen arvostamiseen ja siihen sitoutumiseen’. Kiytéin teoriaosuutta samalla
metodologisena viitekehyksend pohtiessani kulttuuriymparistokasvatuksellisia kéytdnnon

ongelmia ja niiden ratkaisuja Brinkhallin kartanossa.

*  The National Trust, 2004, 2

”What we do”. The National Trustin www-sivu: < http://www.nationaltrust.org.uk/main/w-trust/w-
thecharity/w-thecharity our-present/w-what we do.htm >9.12.2009

6 Carlson 1992, 114-116

7 Berleant, 1992, 166



2 Kulttuuriympiiristokasvatus

Kulttuuriympdéristokasvatuksen avulla etsitdén keinoja ohjata ihmisid ymmairtimain
muuttuvaa ympdristéd paremmin, sithen vaikuttaneita ilmioitd sekd sen arvostukseen ja
arvottamiseen vaikuttavia tekijoitd. Alueet ja paikat viestivit arvoista ja luovat mielikuvia.
Kulttuuriympéristokasvatuksen tehtdvind voivat olla paikallisidentiteetin ja paikan
arvostuksen kehittdminen. Néden tirkednd kulttuuriymparistokasvatuksen tehtdvina
ympériston ja sen kulttuuristen arvostusten (muovautumisen) tiedostamisen erilaisissa
ympéristdissd. Téhdn kuuluu muun muassa paikan kulttuurihistorian ja ominaispiirteiden
tunnistaminen. Téssd luvussa pyrin avaamaan kulttuuriympéristokasvatuksen késitettd, sen

taustaa, suhdetta estetiikkaan ja esteettisen kokemisen teorioihin.

Nostan esille muutamia teoreetikkoja, vaikka esteettisestd kokemuksesta on kirjoitettu
paljon. Allen Carlsonin pohdinnoissa ympariston esteettisestd kokemuksesta keskeisessé
asemassa on kohteeseen liittyva oikeanlainen tieto®. Yuriko Saiton mukaan luonnontiedon
liséiksi kaikki kohteesta kerrotut tarinat kertovat oikeanlaista tietoa siitd’. Yrj6 Sepdnmaa
taas kommentoi nditd ndkemyksid silld, ettei ympéristd voi kertoa omaa tarinaansa, vaan se
on aina jonkun henkilén kertomaa ja se heijastaa aina kyseisen henkilon maailmankuvaa'.
Arnold Berleantin mukaan ympéristostd saatu viliton kokemus vaikuttaa sithen millaisen
suhteen ihminen luo ympéristoon''. Tdtd ajatusta on jatkanut mm. Laura Puolamiki
pohtiessaan oppimiskokemusta kulttuuriympéristossa'?. Erityisesti Sepanmaa on esittdnyt
kisityksensd ympéristokritiikistd tyokaluna ympériston oikeanlaiseen havaitsemiseen ja
ymmértdmiseen”. Hénen mukaansa se kuuluu kulttuuriperintkohteessa tapahtuvaan
ympéristokasvatukseen ja kulttuuriympiriston kokemiseen. Viimeisessd alaluvussa

kisittelen ympéristokasvatusta erityisesti kulttuuriympéristossa.

Kulttuuriperintdoppimista on teoksissaan kisitellyt mm. Opetusministerion alainen

Suomen Tammi -projekti, jonka toiminta pééttyi vuonna 2007. Vuoden 2010 ajan Suomen

8 Mm. Carlson, 1993. Carlson kirjoittaa artikkelissaan Appreciationg art and appreciating nature

erityisesti luonnon arvostamisesta.

Saito, 2004, Appreciating nature on it's own terms

1 Sepinmaa, 2004, 283-284

" Berleant, 1993, The Aesthetics of Art and Nature

Puolamaéki, 2008, Perinténd ympdristé

Elo & Hulkki, 2009, Yrj6 Sepdnmaan haastattelussaan Kulttuuriperinto tdnddn -lehdessd kommentoi,
ettd maailmanperintokohteet voisivat johdattaa ihmisid huolehtimaan l&hiymparistostadnkin.
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kotiseutuliiton koordinoima Jokaisen oma ympdristo 2010 -kampanja on julkaissut

kulttuuriymparistokasvatukseen  liittyvdd  materiaalia.  Niin  rakennetussa  kuin
luonnonymparistossd nékyvit ihmisen jiljet. Nditd voi oppia havaitsemaan mm. kulttuuri-
ja paikallishistorian avulla. Kulttuuriympéristokasvatukseen liittyvdat ekologiset ja
luonnonsuojelulliset arvot, joilla niin rakennetun kuin luonnonympériston sdilymisti
voidaan edistdd. Kulttuuriympéristokasvatuksella voidaan tiedostaa, tulkita ja tuoda esille
ympdristojen arvotuksien muodostumista. Yhtend kulttuuriympéristokasvatuksen tirkeédna

ominaisuutena piddn ympéristdjen arvottamisen kyseenalaistamista.

Tutkielmassani ymmarrdn ihmisen eldvian taukoamatta kulttuurisessa ympaéristdssd, jonka
merkitykset ja arvotukset ovat kulttuurisesti ja sosiaalisesti muotoutuneita. Néin ollen
ympéristdjen tuottamiin kokemuksiin vaikuttavat tiedot ja ennakko-oletukset. Puolaméen
mukaan ympdristokasvatuksella voidaan tuoda esille nditd ympériston sanattomia tai

nikyméittomid merkityksid sekd auttaa tunnistamaan, tulkitsemaan ja kehittiméain niita'*.

2.1 Kulttuuriymparisto

Ympiéristoestetitkassa ja ympdristokritiikissd erotetaan usein luonto artefakteista ja
arkkitehtuurista. Tdmd on tutkielmani teoriaosuuden muodostamisesta haastavaa, silld
Brinkhallin kartanon alue koostuu istutetuista puutarhoista, rakennuksista sekd
puistoalueesta, johon on alkuperdisessd suunnitelmassa 1700-luvun lopussa jétetty
metsdalueita ja toisaalta raivattu niittyjd. 1900-luvun loppupuolella puistoalue ehti

hoitamattomuuden vuoksi villiintyd, joten sen voi nihda osin palautuneen luonnontilaan.

Risto Willamo artikkelissaan Luonto ja ei-luonto toteaa, etti luonto ja ihmisen muokkaama
ympéristd ovat jatkumo. Ne limittyvit usein toisiinsa niin tiiviisti, ettemme huomaa niiden
eroa. Esimerkkind hén esittid, ettd puistoalue on ihmisen istuttama ja suunnittelema, mutta
saatamme pitdd sitd luontona. Jokaisen elinympéristoon kuitenkin saumattomasti kuuluu
sekd luonnon- etti rakennettua ympdristod."” Artikkelissaan Constructing Nature
Constracting Culture Pauline von Bonsdorff osoittaa, ettd koska luonto ja kulttuuri ovat
ihmisen médrittelemid termejé ja sosiaalisesti muodostuneita rakenteita, ne ovat todellisia

ja toisistaan erillisid ympéristokokemuksessa. '

4" Puolamiki, 2008, 63-64
5 Willamo, 2004, 34-35
16 Von Bonsdorff, 2009, 4
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Arnold Berleant nikee koko ympériston muodostuvan ihmisen kokemuksessa. Berleantin

mukaan ympdaristdd ei ole ilman ihmisen kokemusta siitd. Kulttuuri ja sosiaaliset suhteet
vaikuttavat niihin merkityksiin ja médritteisiin joita ympéristdjen elementit saavat.'” Niin
ollen kéytdn kaikesta ympdristostd nimitystd kulttuurinen ympéristd sen sosiaalisesti

muodostuneen merkityksen vuoksi.

Eri toimijat méadrittdvat kulttuuriympériston eri tavoin. Useimmiten maédritteeseen liittyy
arvolataus. Yhteistd sen eri maidritelmille kuitenkin on kulttuurin muokkaamien arvojen ja
arvotusten tiedostaminen ympéristossa. Pohjoismaiden ministerineuvoston
Kulttuuriympdristo ympdristévaikutusten arvioinnissa -oppaassa kulttuuriympéristoksi on
médritelty kaikki ihmisen tavalla tai toisella aikojen saatossa muokkaama.
Ministerineuvoston oppaassa pohditaan uudisrakentamisen vaikutuksia
kulttuuriympéristoon. Téassd yhteydessd kulttuuriympéristdod ei ndhdi itseisarvona, vaan
koetaan olennaisena 10ytdd kulttuuriympdriston ominaispiirteitd, joita sdilyttdmalla
voitaisiin sdilyttdd kulttuuriympériston arvo my0s yhteiskunnan kehittyessd. Taustalla on
ajatus siitd, etteivdt muutokset aina vie alueelta tai paikalta arvoa pois, vaan voivat jopa
lisdta sitd. Pohjoismaisen ministerineuvoston tekemén oppaan mukaan kaikkialla voi ndhda
merkkejd siitd kuinka ihminen on sopeutunut luontoon ja kéyttdnyt sitd hyvékseen.
Ihminen on jéttdnyt ymparistoon merkkejd kulttuuristaan, uskonnostaan ja yhteisostéan.
Rakennettu ymparistd kuten kyldt ja kaupungit kertovat valtasuhteista, uskonnoista,
historiasta sekd luonnonolojen vaihteluista. Maasto, kuten veden ldheisyys, pinnanmuodot
ja viljelyolot sekd ilmasto ovat vaikuttaneet sithen miten asutus ja esimerkiksi

liikenneyhteydet ovat kehittyneet.'®

My0s Jokaisen Oma Ympdristo 2010 -kampanja médrittelee kulttuuriympériston ihmisen
toiminnan tulokseksi. Aikojen saatossa ihmisen toimintaympéristd on muokkautunut ja
saanut erilaisia kerroksittaisia merkityksid. Kéytollddn ihminen muokkaa ympéristodén
koko ajan ja sithen vaikuttaa alueen historia. Kulttuuriympiristoon katsotaan kuuluvaksi
muinaisjddnnokset, rakennukset ja kulttuurimaisemat. Sen arvo perustuu “ajalliseen ja
alueelliseen kerrostuneisuuteen, joka ilmentda kulttuurin vaiheita sekd ihmisen ja luonnon

vuorovaikutuksen muutoksia.”"

17 Berleant, 1995, 72,

Pohjoismainen ministerineuvosto, 2002, 17-19, 32-33

”Kulttuuriymparistd”. Jokaisen oma ymparistd 2010 -kampanjan www-sivu <
http://'www.joy2010.fi/kulttuuriymparisto/kasitteita/kulttuuriymparisto > 11.1.2011
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Kulttuuriperinté on osa kulttuuriympdristdd ja kulttuurimaisemaa. Thmisend oleminen

rakentuu kulttuuristen perinteiden varaan. Teoksessaan Museologian perusteet Jouko
Heinonen ja Markku Lahti mairittelevét kulttuuriperinndksi niin henkisen perinnon, kuten
kertomukset ja kielen, kuin aineellisen perinnon, kuten rakennukset, muistomerkit ja
maisemat. Heiddn mukaansa kukin aikakausi valitsee yhd uudestaan millaista
kulttuuriperintod historiasta nostetaan esille.” Kulttuuriperinnén vaalimista pidetdén
merkittdvand kulttuurisen ja yksilollisen identiteetin kehittdmisen ja sdilymisen kannalta.
Tuleville sukupolville tahdotaan séilyttdd merkkejd aikaisemmista tavoista tehdd asioita.
Kuitenkin ndma kaikki kulttuurin tuotteet ovat sellaisia, jotka muuttuvat koko ajan. Myds
rakennukset muuttuvat kiyton myotd. Rakennuksilla on kédyttotarkoitus, joka voi muuttua

ajan saatossa. Useimmiten rakennuksia muutetaan ja kunnostetaan kdyttotarpeen mukaan.

Petja Aarnipuu kirjoittaa véitdskirjassaan Turun linna kerrottuna ja kertovana tilana
kulttuuriperintd on jotain, minkd yhteis6 madrittelee arvokkaaksi ja olettaa tulevien
sukupolvien arvostavan. Tédméin arvon vuoksi oletetaan, ettd kulttuuriperinnoksi
méidriteltyd kohdetta suojellaan ja vaalitaan. Aarnipuu jatkaa ajatusta niin, etti
kulttuuriperintd koetaan henkilokohtaiseksi omaisuudeksi, mutta oletetaan, ettd sen
hoidosta vastaa jokin viranomainen.”’ Todenndkdisesti timin Kkaltaiset odotukset
vaikuttavat vierailijan kokemukseen ja kohteen arvottamiseen. Ehkd osin tdstd syystd
vierailijat usein toivovat ohjausta kdynnilleen ja ndkdkulmia sithen, miten esimerkiksi

arkkitehtonisia kohteita tulisi katsoa tai arvottaa.

Brinkhallin alueesta puhuttaessa tiytyy ottaa kantaa myds kulttuurimaiseman késitteeseen.
Kuten kulttuuriympéristd ja kulttuuriperintd -termit myos kulttuurimaisema -termi on
yleensd arvolatautunut niin, ettd sen odotetaan ilmentdvén jotain tiettyd maisematyyppid.
Suomessa timé yleensd on peltomaisema maalaistaloineen. Tdmén ndhdddn kuvaavan
“yleistd”  suomalaista  kansallisidentiteettid.  Kuten  kulttuuriympérist6 = myos
kulttuurimaisema tulisi késittdd maisemaksi, joka ilmentdd erityisesti paikallisen
kulttuurihistorian ominaispiirteitd. Kulttuurimaisemakin muokkautuu ajassa ja siind on
ndhtdvissd aikakausien kerrostumat. Myds arvostus kulttuurimaisemia kohtaan
muokkautuu aikojen saatossa. Eri aikoina on nostettu esille erilaisia maisematyyppeja sen

mukaan mink on koettu kuvaavan joko paikallista tai kansallista identiteettia.

20 Heinonen — Lahti, 2001, 8-10
2l Aarnipuu, 2008, 21-23
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2.2 Ymparistokasvatus

Ympéristokasvatus on sidoksissa sithen, miten ympdaristd késitetddn. Siksi tdssd
tutkielmassa  késittelen =~ ympéristdd ~ pddasiassa  ympdristoestetilkan  avulla:
ympdéristokritiikin - sekd ympériston ja esteettisen kokemisen tulkintojen pohjalta.
Ympiristokasvatuksessa tutkittava ja havaittava ympéristd ei ole jossain muualla, vaan se
on koko eletty ympéiristd. Kulttuuriset vaikutteet kehittyvédt historian mukana.
Tiedostaessamme paikan, tilan tai maiseman historian, voimme pééstd helpommin késiksi
myds niiden arvotusten muodostumiseen. Arnold Berleantin mukaan ymparistd rajautuu
thmisen havainnossa. Hén kirjoittaa, ettd ihminen eldd samanaikaisesti eri ympéristdissé,
mutta ndistd sisdkkdin ja lomittain toimivista ympéristoistd yleensd yksi on kerrallaan

hallitseva. Tama riippuu toiminnoista, intresseistd ja henkilon havaintotietoisuudesta.”

Liisa Suomelan ja Sirpa Tani ovat kisitelleet ympéristdoppimista mm. artikkelissaan
Ympdriston kolme ulottuvuutta. Heiddn mukaansa ympdiristokasvatuksessa tutkitaan
ithmisen ja maailman suhdetta ja sitd miten ympdéristd kasitetddn. Suomelan ja Tanin
mukaan ympéristokasvatuksen tulisi olla kokonaisvaltaista, jolloin siind otettaisiin
huomioon yksilon kokemus, ympiriston sosiaalisesti muodostuneet merkitykset seké
ympdristd fyysisend objektina®.  Hannele Cantell ja Sanna Koskinen odottavat
ympdristokasvatukselta ~ kokemuksellisuutta ~ ja  toiminnallisuutta.”*  Mielestdni
kulttuuriperintokasvatuksen  tapaan  ympdristOkasvatuksella ~ voidaan  kehittdd

paikallisidentiteettid ja toisaalta paikan arvostusta.

Ympiristokasvatus on kisitetty aiemmin liittyvdn luonnontieteisiin. Kuitenkin yhtend
ympéristokasvatuksen tavoitteista voidaan ndhdd ympériston kerrostuneiden merkitysten,
sen eri tarinoiden, selittimisen ja niiden uudelleen tulkinnan, jolloin se nivoutuu
kulttuuriin. Laura Puolaméki kirjoittaa artikkelissaan Perintond ympdristé, etti jos
oppijalle jadd positiivinen mielikuva kokemastaan hin haluaa toimia ympéristonsi
hyviksi®. Kun kulttuuriymparisto toimii oppimisympéristond, oppilaiden suhde
ympéristoon kehittyy monella tasolla. Oppilaat voivat muodostaa opetustilaan, eli

opetuksen kohteen olevaan ympdristoon, aistihavaintojen ja kokemusten avulla

2 Berleant, 1992, 157-158

2 Suomela & Tani, 2004, 55-57

2 Cantell & Koskinen, 2004, 65-67
% Puolamiki, 2008, 64
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tunnepitoisen  suhteen, jota Riitta Wahlstrom kutsuu ympéristoherkkyydeksi®.

Ympiristoherkkyys voi olla perusta ympéristoon asennoitumiselle, ympéristostd saatavaan
tietoon  suhtautumiselle ja  ympéristoon  kohdistuvalle  toiminnalle,  eli

ympdristotietoisuudelle.”’

Paikkojen ja tilojen arvotukset muodostuvat kulttuurisesti ja ovat ympardivan yhteison
sosiaalisesti tuottamia. Helena Terdvdisen mukaan kulttuuri on jatkuvasti muuttuva
prosessi ja kommunikoinnin tulos. Artikkelissaan Rahako ratkaisee? hén pohtii
rakennettua kulttuuriymparistdéd ja sen tiedostettua ja tiedostamatonta koodistoa. Hanen
mukaansa kulttuurin  ymmaértdmiseen tarvitsemme yhteisen koodin, joka kulkee
kommunikaation mukana. Kommunikaation muoto voi olla miké tahansa, mutta sitd ei voi
nahdd neutraalina vilineend vaan se vaikuttaa aina sisdltoon.”® Puolamdki nimittdd tétd
vuosisatojen saatossa kerrostuneiden merkitysten kokonaisuutta nikyméttoméksi
ympaéristoksi. Hinen mukaansa jokainen sukupolvi tuo paikalle omat merkityksensd ja
perimitieto muokkaa niitd aina hieman uudelleen. Tédméin tiedostaminen on héinen

mukaansa yksi merkittdvi osa kulttuuriperintokohteessa oppimista.?

Berleantin mukaan ymparistoestetiikassa pohditaan kysymyksid kuten: mitd ymparistd on,
mitd ympariston kokemisessa koetaan, mitd on ympériston esteettinen puoli ja minkalaisia
arvoja ympdristossd on? Arvo on Berleantin mukaan keskeinen késite esteettistid
pohdittaessa. Siksi ympériston esteettisessé tarkastelussa arvon kokeminen on ratkaisevaa.
% Berleantin mukaan kokemus voi olla esteettinen silloin, kun kokija sitoutuu
kokemukseensa sen koko laajuudessa. Télld hédn tarkoittaa sitd, ettd ympériston
kokemiseen liittyvét kaikki aistit. Ndiden lisdksi esteettisessd kokemuksessa on mukana
valppaus ja dlyllinen uteliaisuus. Koska ihminen on sosiaalinen ja kulttuurinen olento, on
mahdollista ettd kokija muokkaa havaintojaan opittujen ja totuttujen merkitysten mukaan

eikd pysy uskollisena aistimuksilleen. Berleantin mukaan kokemuksen subjektiivisuuden

tiedostaminen auttaa ymmartiméan nditd kulttuurisia vaikutteita kokemuksessa.*!

Haastattelussaan Kulttuuriperintokasvatus tdinddn -lehdessd Yrjo Sepdnmaa maédrittelee

2 Wahlstrém, 1997, 3

2" Puolamiki, 2008, 63

2 Terdviinen, 2001, 80-83
2 Puolamiki, 2008, 63

30 Berleant, 1995, 109

3! Berleant, 1995, 110-111
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ympdéristokritiikin tehtdvaksi saada ihmiset tiedostamaan kulttuurisesti muodostuneet

arvotukset, jotta niitd voitaisiin muokata ja kehittdd uudelleen. Hén pitda
ympdristokritiikkid ~ maailmanperintokohteiden  lukutaitona. = Hi#nen  mukaansa
ympdristokritiikki kuvaa pddosin kuvaajan kokemuksia sekd sisdltdd kohteen kuvailua,
tulkintoja ja perusteltuja arviointeja kohteen laadusta ja ndin ollen luo arvotuksia kohteelle.
Ympiriston lukemisen taitoa voi Sepdnmaan mukaan kehittdd lukemalla kohteeseen

perehtyneiden tekemid kuvauksia siitd ja verrata niihin omia kokemuksiaan.*

Ympéristokritiikkki on Arnold Berleantin mukaan hyvéd ldhestymistapa ympériston
esteettisen arvon ymmaértdmiseen. Han argumentoi, ettd se on samanlaista kuin
taidekritiikki, jossa kuvaillaan, arvioidaan ja tulkitaan nédhtyd ja koettua. Berleantin
mukaan on vanha késitys, ettd taiteessa tarvitsisi endd objektia, jota arvioidaan, vaan
arvioinnin kohteena ja l1dhtokohtana on kriitikon kokemus. Hén uskoo, ettd kun katsoja
kuvailee ja tulkitsee ympéristossd ndkemaidnsi ja kokemaansa yhté tarkasti kuin taidetta,

hédn sitoutuu ympéristoonsé uudella tasolla ja oppii samalla arvostamaan sitd. >

Timo Jokela késittelee taidekasvatuksen metodeja ympéristokasvatuksen keinoina
artikkelissaan Ympdristo, esteettinen kasvu ja taide. Hinen mukaansa taideoppimisella ja
ympaéristooppimisella on paljon yhteistd. Hén pitdd molemmissa tirkednd esteettistd
kasvua. Se liittyy hdnen mukaansa myos ymparistosuhteen muodostamiseen ja ympériston
arvottamiseen. Jokela katsoo, ettd taidekasvatuksesta lainattujen metodien olennaisina

paamaiirini on se, ettd kokija oppii ilmaisemaan kokemustaan ympéristosti.*

2.3 Ympariston kokeminen

Tutkielmassani esittelen kaksi erilaista ndkemystd ympiriston esteettisestd havaitsemisesta.
Arnold Berleantin ndkemyksessd painottuu viliton kokemus esteettisen arvotuksen
muodostajana®. Muun muassa Allen Carlsonin mukaan oikeanlaatuinen tieto kohteesta
kehittdd kokemuksen ja arvostelman esteettiseksi*®. Esteettisen kokemisen teoriat auttavat
hahmottamaan eri ldhestymistapoja kulttuuriympéristokasvatukseen ja sen toteutukseen
kulttuuriperintdkohteessa. Kavijidkyselyssdni kéytdn fenomenografista ldhestymistapaa,

jossa kokemisen teoriat ovat keskeisid. Tarkastelen vierailijoiden kokemuksia esteettisen ja

32 Elo & Hulkki 2009, 6-7

33 Berleant, 1992, 159-161, 166-167
¥ Jokela, 1997, 9, 12

3 mm. Berleant, 2004, 77-78

3 mm. Carlson, 2004, 71-72
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ympaériston kokemisen teorioiden kannalta. Nakemykseni mukaan ndma teoriat vastaavat

parhaiten sitd suuntaa, johon Brinkhallia voitaisiin kehitta.

Arnold Berleantin mukaan kokemuksemme ympiristostd on kokonaisvaltainen ja sisdltdd
sekd tiedostettuja ja tiedostamattomia arvostelmia. Hinen mukaansa kéasityksemme
ympaéristoistd ja niiden arvostus tai arvostuksen puute kehittyy kulttuurisesti pitkén ajan
kuluessa. Emme havaitse ympéristod pelkastddn katselemalla, vaan koemme sen kaikilla
aisteillamme: olemme jatkuvassa suhteessa sithen ja sen muutoksiin. Ympdriston
esteettistd tulkintaa ei voi olla ilman kokijaa.’” Mielikuvat ja aiemmin koettu vaikuttavat
sithen miten ympiristd koetaan. Ehkd jopa herkemmin kuin taide ympdristdé tuntuu
herattdvdn kokijoissa tunnepohjaisia reaktioita. Toisin kuin etenkin nykytaiteen kohdalla,
ihmiset antavat ympdériston vaikuttaa tuntemuksiinsa muun muassa antamalla sen heréttia

assosiaatioita.

Allen Carlson nikee, ettd tieto kohteesta auttaa kohteen oikeanlaiseen esteettiseen
arvostamiseen. Hanen késitystensd perusteella ympériston esteettistd arvottamista pitéisi
opettaa, jotta vierailijat voisivat saada oikean kisityksen kohteesta. Carlson vertaa luonnon
esteettistd arvostamista taiteen arvostamiseen. Hanen mukaan téllaisessa esteettisessé
havaitsemisessa on merkityksellistd vain objektista itsestiin nousevat ominaisuudet ja sen
kisittdminen miten objekti rakentuu. Hdnen mukaansa kukaan ei voi esteettisesti arvottaa
objektia, ellei tiedd millé kriteereilld se tehdddn. Taiteen kohdalla taidehistoria miérittelee
sen, milld perustein teosta voi kritisoida ja arvottaa. Perusteet esteettiseen arvottamiseen ja
arvostelemiseen 10ytyvdt ympériston kohdalla luonnontieteistd ja luonnonhistoriasta:

tarkasteltavan ympériston syntyhistoriasta.*®

Carlsonin mukaan tarkastellessamme objektia subjektiivisen kokemuksen perusteella,
otamme huomioon ominaisuuksia, joita objektilla ei varsinaisesti ole. Hin painottaa, ettd
tarkastellessamme kohdetta objektiivisesti, tarkastelemme sitd sen omien ominaisuuksien
perusteella.” Carlsonin kisityksessd kokijan oma tulkinta, assosiaatiot, mielikuvat ja
ennakko-oletukset jatetddn kokonaan arvostuksen ja tarkastelun ulkopuolelle. Mielestini
kohteen arvotukseen vaikuttaa paljon kokija, hinen kokemustaustansa sekd henkinen ja

fyysinen tilansa. Ruoho saattaa joskus tuoksua todella hyvélle ja saa aikaan erilaisia

7 Berleant, 1992, 154-157
38 Carlson, 1993, 204
% Carlson, 2004, 72-73
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tuntemuksia esimerkiksi kesdstd. Joissakin ihmisissd ruoho saattaa aiheuttaa allergisen

reaktion, jolloin edes mielikuvaa siitd ei vélttdméttd koeta miellyttdvaksi. Carlsonin
ndkemyksen mukaan ruohoakin pitéisi tarkastella objektiivisesti ”vain” ruohona, ikddn
kuin etddnnyttdd sen itsestimme. Silloin se voi olla “ruohoksi pehmedd” tai “ruohoksi
keltaista”. Keltainen ruoho esimerkiksi ei vastaa késitystimme ruohosta. Hénen
nidkemyksensd mukaan, jos saisimme tietdd, ettd se onkin uusi lajike, osaisimme arvostaa
sitd esteettisesti oikein. Mielestini tdmé ei tarkoita, ettd kokemus olisi sen jélkeen
miellyttdvd, vaan sitd, ettd tietdisimme nimenomaan milld perusteilla kohdetta pitdisi
arvottaa ja miksi sitd pitdisi arvostaa. Useimmiten kuitenkin ensireaktiomme ja
assosiaatiomme vaikuttavat vahvasti sithen miten koemme ympdristod. Jos olemme
aiemmin oppineet, ettd ruohon pitéisi olla vihredd, keltaisessa ruohossa on silloin jotain
vialla. On pidemmaén ajatteluprosessin tulos, kun alamme pohtia miksi ruoho on viirin
varistd. Reaktiomme ja kokemuksemme syntyvdt opittujen asioiden ja assosiaatioiden
yhteistuloksena. Vaikka tuntisimme luonnon- tai kulttuurihistoriaa, voi olla, ettd emme silti
pitdisi kauniina kaskimaisemaa kun taas kaukaa katsottuna entisen kaatopaikan kukkula

voi ndyttdd kauniilta muuten tasaisessa maisemassa.

Yuriko Saito myontdd olevansa osittain samaa mieltd Allen Carlsonin kanssa luonnon
esteettisestd kokemisesta. Saiton mukaan on moraalisesti oikein esimerkiksi arvottaa
taideteosta vasta kun tietdd sen syntyhistorian, tekijén ja aikakauden. Hén pohtiikin miksi
luontoa arvotettaisiin eri tavalla.* Saiton mukaan kuitenkin mikd tahansa kohteeseen
liittyva tieto, kuten kansantarinat ja luonnonhistorialliset kertomukset, auttaa arvottamaan

kohdetta oikein.*!

“Listening to nature as nature, I believe, must involve recognizing its own
reality apart from us. It includes acknowledging that a natural object has its
own unique history and function independent of the historical/cultural/literary
significance given by humanity, as well as its specific perceptual features.
Appreciating nature on its own terms, therefore, must be based upon listening
to a story nature tells of itself through all its perceptual features; that is, a story

concerning its origin, make-up, function, and working, independent of human

40 Saito, 2004, 142
41 Saito, 2004, 151
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presence or involvement.”*

Luonnosta kerrottu tarina on kuitenkin aina ihmisten tulkintaa. Yrjo Sepdnmaa
kyseenalaistaa Saiton nikemyksen kysymailld voiko luonto kertoa omaa tarinaansa
samanlaisessa asemassa kuin ihminen, joka kertoo luonnosta tarinaa. Kertoja voi aina
halutessaan muokata tarinan sellaiseksi kuin tahtoo. Luonnon tarina pitdisi Sepanmaan
mukaan esittdd sellaisena kuin se on tai esiintyy. Hinenkin mukaansa yleensé kiy niin, ettd
eldimille, kasveille ja luonnonilmidille annetaan inhimillisid piirteitd, kun niistd kerrotaan.
Sepdnmaan mukaan toisaalta paikka, tai sen nimi, voi myos kirvoittaa kertomaan tarinoita,

joilla ei ole mitdén tekemisti historiallisen tiedon kanssa.*

Kasitykset ympdristostd ja ennakko-odotukset sen suhteen muovautuvat sosiaalisissa
suhteissa ja  sithen vaikuttaa  kulttuurinen ymmaérrys. Suomessa  pidetddn
kansallismaisemana peltomaisemaa ja toisaalta metsien hakkuita ei arvosteta. Pauline von
Bonsdorff nostaa maaseutumaisemia koskevassa artikkelissaan Agriculture and the worlds
of nature esille sen, ettd pellot metsittyisivit melko nopeasti jos niitd ei jatkuvasti
hoidettaisi*. Pellot ovat myds rakennettua ympdristdd: ihminen tekee ne ja pitdd niitd

jatkuvasti ylla (eli viljelee), jotta ne séilyisivit.

Noél Carrollin mukaan Carlsonin teoria siitd, ettd luontoa pitdd arvostaa luonnontieteen ja
-historian kautta jéttda ulkopuolelle kokonaan vilittémén kokemuksen, jonka ympéristodan
aistiva henkil6 saa luonnosta. Carrollin mukaan ndméa kisitykset pystyvit tukemaan
toisiaan pohdittaessa kokemuksen muodostumista. Carroll késittdd ympériston
kokemuksen ldhtevin siitd, ettd liikutumme jostakin (“we are being moved by”)*. Tami

litkutus voi johtua kokemistamme mielleyhtymistd, muistoista tai luonnon kauneudesta.

”Appreciating nature for many of us, I submit, often involves being moved or
emotionally aroused by nature. We may appreciate nature by opening ourselves
to its stimulus, and to being put in a certain emotional state by attending to its

aspects. Experiencing nature, in this mode, just is a manner of appreciating it.”

46

£ Saito, 2004, 145-146

# Sepdnmaa, 2004, 286-288
“Von Bonsdorff, 2008, 166
4 Carroll, 1993, 245

4 Carroll, 1993, 245
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Carrollin mukaan vilittomédn kokemukseen ja sitd kautta syntyneeseen arvostukseen eivét

vaikuta tieto ja tarinat, vaikka ne voivat lisdtd kokemukseen jotain. Hinen mukaansa
liikutus, jonka ympdristd aiheuttaa, johdattaa kokijan pohtimaan kohdetta esteettisesti.?’
Jos ympiristd koskettaa meitd, saatamme jddda pohtimaan sitd lisdd, jolloin voimme tuoda
kokemukseen erilaisia ndkokulmia. Ensikokemukseen ei kuitenkaan vilttiméttd mahdu

muu kuin tunnereaktio.

Esteettinen kokemus on aistimista. Koska ihminen on sosiaalinen olento, kulttuuri
vaikuttaa sithen millaisia merkityksid kokija antaa aistimuksilleen. Témaén lisdksi kulttuuri
vaikuttaa kokemukseen toisella tasolla: Esteettinen havaitseminen on Berleantin mukaan
olosuhteiden ja vaikutteiden vélittimid. Arnold Berleant huomauttaa, etti ympériston
kokemista ei voi ilmaista tdsméllisin kisittein, silld ennakko-oletukset, kulttuuri ja filosofia
vaikuttavat termeihin joilla kokemusta kisittelemme*. Arto Haapalan mukaan ympériston
tai maiseman kokeminen on esteettist, jos esteettinen kuuluu tarkastelijan sanavarastoon.
Samaa maisemaa katsoessaan eri henkilot voivat kokea reaktionsa esimerkiksi
uskonnolliseksi sen mukaan miten ovat tottuneet kuvailemaan kokemustaan. Esteettiseen

kokemukseen kuuluu Haapalan mukaan mielihyvi, jonka kohde tuottaa tarkastelijassaan.®

Juhani Pallasmaan mukaan ymparist6lld on merkittdva vaikutus psyykeen ja mindkuvaan,
silld ympérist6 vilittdd suhdetta maailmaan ja vahvistaa mindkuvaamme.*® Ympéristé voi
sils olla miellyttdvd tai epdmiellyttivi myds sen mukaan vastaako se omaa
maailmankuvaamme. Pauline von Bonsdorffin mukaan oma, etenkin ldhiympéristémme,
valittdd suhdettamme maailmaan. Siind on myods ominaisuuksia, joihin emme valttimatta
voi itse vaikuttaa. von Bonsdorff artikkelissaan Hiljainen estetiikka tavallaan jatkaa
Pallasmaan ajatusta sithen suuntaan, ettd ihmisille pitdisi antaa mahdollisuus vaikuttaa
ympéristoonsd. Silloin ihmiset voivat kehittdd henkilokohtaisen suhteen siihen ja
viihtyisivdt sielli paremmin.’’ Esimerkiksi Puolamien ja Sepidnmaan mukaan

henkilokohtainen suhde ympéristoon on tirked osa kulttuuriperintéoppimista.

2.4 Ymparistokasvatusta kulttuuriperintokohteessa
Kokemukset vaikuttavat vahvasti sithen, miten arvotamme asioita. Muovaamme

41 Carroll, 1993, 264-265

“8 Berleant, 1995, 101, 105-108
* Haapala, 1995, 138-139

50 Pallasmaa, 1995, 247-248

3! yon Bonsdorff, 2007, 77-79
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ympéristomme  merkityksid koko ajan tulkinnoillamme ja  keskustelullamme.

Kulttuuriperintokohteessa tapahtuvassa kasvatuksessa voi olla hyvin erilaisia nikékulmia
ja tavoitteita. Yhtdéltd kasvatussuunnitelma voi kiésitelld kyseessd olevan
kulttuuriympériston historiaa ja merkitystd kulttuurisessa kontekstissa. Toisaalta
kasvatukselliset tavoitteet voivat sisdltdd laajemmassa mittakaavassa kulttuuriperinnén
ymmaértamisen ja havainnoimisen. Kulttuuriperintokohteiden kasvatustoiminnassa
harvemmin pidetddn kokemusten tuottamista merkityksellisend sindnsd. Useimmiten

kokemuksellisuudella kulttuuriperintdkohteissa on vélinearvo.

Riippuen kohteiden kasvatuksellisten tavoitteiden painotuksesta, metodit voivat olla hyvin
erilaisia. Jos halutaan painottaa tietopohjaista oppimista, voidaan kohteesta jakaa
esimerkiksi kulttuurihistoriallista tai henkilhistoriallista tietoa oppaiden, opaskirjasten tai
infotaulujen  avulla.  Kokemusldhtdiselld  oppimisella  tavoitellaan  kévijoiden
henkilokohtaisen suhteen kehittimistd kohteeseen. Henkilokohtaisen suhteen luomisella
voi olla ainakin kaksi erilaista tavoitetta. Toisaalta silld voi olla vilineellinen arvo, jolloin
pyritdin saamaan vierailijat kiinnostumaan omasta ympéristostddn ja kulttuuriperinndstéan
sekd osallistumaan ty6hon sen hyvidksi. Toisaalta kohteessa voidaan keskittyd

vierailukokemusten kasvattamiseen ja korostaa niiden arvoa sellaisenaan.

Suomen kotiseutuliitto koordinoi Suomessa Jokaisen Oma Ympdristo 2010 -kampanjaa,
jossa olivat mukana kaikki aikaisemmat yksityiset aineellisen ja aineettoman
kulttuuriperinndn hyviksi toimijat, séétiot, yhdistykset ja liitot, sekd ympéaristoministerio
ja opetusministerid. Suomalaisten kulttuuriperintdtoimijoiden yhteistyollda JOY 2010
-kampanja haki Ruotsin Riksantikvarieimbetetin toimintaan verrattavaa suuntaa. Se pyrki
edistimidn kulttuuriympériston huomiointia ja arviointia sen hetkisessd ja tulevassa
ympéristd- ja yhdyskuntasuunnittelussa. JOY 2010 -kampanjan tarkoituksena oli saada
suomalaiset kiinnostumaan omasta kulttuuriympdristéstddn ja sithen liittyvéstd
paitoksenteosta. Yksi kampanjan tavoitteista oli nostaa kulttuuriympériston arvostus
samalle tasolle luonnonympdriston kanssa. Toisin sanoen pyrittiin kiinnittimain
suomalaisten huomiota kulttuuriympariston arvostamiseen kerroksisena kokonaisuutena,
jossa historiallisuus on nédkyvissd eikd eri aikakausien tyylisuuntia nostettaisi eriarvoisiin
asemiin. Keskeisend tdssd ohjelmassa oli tiedon jakaminen ihmisille. Mitd enemmain

ympéristOstddn tietdd, sitd enemmin sitd osaa arvostaa.
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Brinkhallin kartanon takana toimivat Kulttuuriperinnon S&itié ja Tuki Ry olivat mukana

JOY2010-kampanjassa. Kampanjaan liittyvasséd kulttuuriperintdjulistuksessa sanottiin, ettd
kampanjan toimijat halusivat lisdtd Suomen yhteisen kulttuuriperinnén arvostusta.
”Vaalimme samalla arkisen elinympiristémme siséltimid arvoja asukkaiden elimén laadun
turvaamiseksi, rikastuttamiseksi, nuorten ja lasten minuuden rakennuspuiksi seké tulevien
sukupolvien hyodyksi ja iloksi.”™ Vikimadriltidn kasvavassa Kakskerrassa Brinkhallin
kartano voi olla merkittivanéd tekijdnd tulevien asukkaiden arkisen elinympériston ja

elaméanlaadun rikastuttamisessa.

Ennen JOY 2010 -kampanjaa  Museovirastolla, = Opetusministeriolld  ja
Ymparistoministeriolld oli yhteinen kulttuuriperintdopetusverkosto nimeltdin Suomen
Tammi, vuodesta 1998 vuoteen 2008. Silld oli tavoitteena lisdtd museoiden ja koulujen
yhteistyotd sekd opettaa arvostamaan ja vaalimaan kulttuuriympiristéja  ja
rakennusperintéd. Sen puitteissa ehdittiin julkaista useita kulttuuriperintopetukseen
liittyvid julkaisuja. Sen toiminta sivusi kulttuuriympéristokasvatusta, mutta sen toiminta

rajoittui pitkélti kulttuuriperintoon ja rakennettuun kulttuuriympéristoon.

Suomen Kulttuuriperinnon sédtid on perustettu vuonna 1986 vaalimaan suomalaista
kulttuuriperintéd, kuten maisemakokonaisuuksia, rakennuksia, sekd esinekokoelmia.
S&idtid on saanut kohteet ja kokoelmat lahjoituksina ja testamenttien kautta. Suomen
kulttuuriperinndn sdétidlla on hoidettavanaan neljd rakennuskokonaisuutta ja maa-aluetta
sekd suomalaisen lasin kokoelma. Kohteita siilytetddn eldvoittimalld niiden toimintaa
mahdollisuuksien mukaan. Sddtion toiminnan pyrkimyksend on levittda tietoutta kohteista
ja kulttuurihistoriasta mahdollisimman laajasti.”® Kohteita on tarkoitus pitdd avoimina
tapahtumapaikkoina, joiden tiloja saa vuokrata ja joiden historiasta saa tietoa niin
aukiolojen puitteissa kuin tilauksesta.”® Kulttuuriperinnén tuki Ry ja Suomen
Kulttuuriperinndn Saitié toimivat tiiviissd yhteistydssd. Ensin mainitun tehtdva on vaalia
suomalaista niin aineellista kuin henkistd kulttuuriperintdd ja jakaa tietoa siitd. Yhdistys
jérjestdd seminaareja ja keskustelutilaisuuksia yhteisty0ssd muiden tahojen kanssa

nostaakseen esille aineelliseen ja aineettomaan kulttuuriperintoon liittyvid ajankohtaisia

2 »Kulttuuriperintdjulistus”. Jokaisen oma ympiristd 2010 -kampanjan www-sivu <

http://www.joy2010.fi/joy-kampanjan-julistus > 22.3.2010

”Suomen Kulttuuriperinndn Saati6”. Suomen Kulttuuriperinndn Saation www-sivu <
http://www.kulttuuriperinne.com/index.php?ml=saatio&lang=fi > 22.3.2010

”Kohteet”. Suomen Kulttuuriperinnon Saition www-sivu < http://www.kulttuuriperinne.com/index.php?
ml=kohteet&lang=fi >22.3.2010
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aiheita.” Kulttuuriperinnén  S&iti6 ja Kulttuuriperinnén Tuki nojaavat vahvasti

vapaaehtoistyohon ja lahjoituksiin.

2.4.1 Mallia kulttuuriymparistokasvatuksen kaytantoihin

Suomen kulttuuriperinndn séétio kertoo internet-sivustollaan, ettd perustamisvaiheessa sen
esikuvana on toiminut brittildinen The National Trust -sditid. Se on sata vuotta Suomen
kulttuuriperinndn sditiotd aiemmin perustettu kansalaisjérjestd ja huomattavasti laajempi,
silld sithen kuuluu yli 3,5 miljoonaa maksavaa jasentd. Saiti0 omistaa 300 historiallista
rakennusta ja puutarhaa seké 49 teollisuusmuistomerkkia ja tehdasta. The National Trustin
toiminta perustuu paljolti vapaaehtoistyohon.” Sen kasvatusperiaatteet rakentuvat toisaalta
positiivisiin kokemuksiin kohteista ja toisaalta niistd jaettuun tietoon. The National
Trustissa kdvijidn kohteesta muodostamaa kokemusta pidetddan yhtd suuressa arvossa kuin
hidnen kohteessa saamaansa tietoa. Siksi kohteet halutaan pitdd avoimina ja
mahdollisimman hyvin saavutettavina. Positiivisia kokemuksia halutaan lisatd, koska
niiden uskotaan kasvattavan asiakkaiden halua osallistua kohteiden ja kulttuuriympériston
suojelu- ja yllapitotyohon. Téhdn kuuluu olennaisesti, ettd kohteita koskeva kulttuuri- tai
luonnonhistoriallinen tieto on myos helposti saatavilla ja kaikkien ndhtévilld. Esimerkiksi
restauroinnin voi tehdd mahdollisuuksien mukaan yleison ldsné ollessa, jotta yleiso saisi
kosketuksen siithen millaista ty6td kulttuuriperinnon hoitaminen vaatii. Ndiden prosessien
nidkemiselld voisi olla laajempikin vaikutus siihen, ettd yleisd alkaisi huolehtia

ympéardivésta kulttuuriperinndsti.”’

Ruotsissa ja Tanskassa kulttuuriympéristoista pitdvit padasiallisesti huolta valtion virastot.
Ruotsin Riksantikvariedmbetet ja Tanskan kulttuuriperintdvirasto (Kulturarvsstyrelse) ovat
valtion virastoja joiden tehtdvid on ylldpitdd ja suojella maidensa aineellista ja aineetonta
kulttuuriperintdd. Namai virastot ovat osaltaan myds mukana sddtdimissé kulttuuriperint6d
koskevia lakeja ja sddadoksid sekd vaikuttavat sithen miten kulttuuriympéristd otetaan
huomioon rakennettaessa uutta. Molemmat ovat omassa maassaan mukana tekemédssi

kulttuuriymparistod koskevia julkaisuja, jarjestdvit seminaareja ja levittavit kouluille

> Suomen Kulttuuriperinnén Séition tiedote, 2008 <

http://www.kulttuuriperinne.com/tiedostot/saatio2008.luku.pdf >
”Discover The National Trust”. The National Trustin www-sivu <
http://www.nationaltrust.org.uk/main/w-trust/w-thecharity.htm > 22.3.2010
7 The National Trust, 2004, 21
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kulttuuriperintdon liittyvdd opetusmateriaalia. Namé hallinnoivat vield joitain kohteisiin

liittyvia ~ museoita.  Etenkin = Riksantikvarieimbetetin ~ kohteilla ~ on  omat
kannatusyhdistyksensd, jotka jérjestdvdat kohteessa tapahtuvan toiminnan. Kaikilla
kohteilla, kuten maisemakohteilla, ei tdllaista ole, joten toiminta jd4 viraston
jarjestettdviksi. Kuitenkin Riksantikvariedmbetet pitdd toimintaa kaikissa kohteissaan
tehokkaasti ylld ja jérjestdd esimerkiksi julkisen taiteen ja ympdristotaiteen ndyttelyitd.®
Verrattuna nidihin kahteen wvaltiolliseen virastoon The National Trust ja Suomen
kulttuuriperinndn sditid muistuttavat toisiaan enemmén. Niiden molempien rahoitus tulee
jasenmaksuina ja lahjoituksina. The National Trustin lisdksi Britanniassa kulttuuriperinnon

hyvéksi toimii English Heritage, joka on ymparistoministerion alainen valtion toimielin.

The National Trustin keskeisid periaatteita on sdilyttdd kohteensa eldvina
kulttuuriperintdnd ja avoimina yleisdlle. Tama tarkoittaa sitd, ettd kohteet eivit saa jaada
pelkdstddn museaalisiksi, vaan niitd tdytyy kéyttdd kulttuuritapahtumien jarjestdmiseen.
Olennaista on kohteiden jatkuva hoito sekd sovittaminen osaksi timédn péivin
yhteiskuntaa. The National Trust katsoo yhdeksi merkittavéksi tehtivikseen koulutuksen ja
opetuksen. Sen kohteissa kehitetddn yhteistyotd koulujen kanssa ja internetsivuilla
tarjotaan opettajille apua vierailun suunnittelussa. Perheille tarjotaan valmiita
eldmyspaketteja, joilla on kasvattava tarkoitus. Aikuisille the National Trust jirjestda
erilaisia kursseja sekd tydssdoppimista. The National Trust julkaisee kolmen vuoden vilein
opetustoiminnastaan lehtisen The Vision for Learning, jossa se madrittdd keskeiset

tavoitteensa kulttuuriperintoopetuksen suhteen.”

Riksantikvariedimbet keskittdd voimavaransa ennen kaikkea kulttuuriperintokohteiden ja
kulttuurimaisemien suojeluun sekéd niiden suojelusta tiedottamiseen. Valtion virastona se
voi olla mukana kehittdiméssd kulttuuriymparistdd ja siksi silld onkin etulydntiasema
esimerkiksi suomalaisiin yksittdisiin sddtioihin ja yhdistyksiin ndhden, jotka voivat vain
jakaa informaatiota, mutta joilla ei ole varsinaista pditosvaltaa. Se voi ndin ollen vaikuttaa
uudisrakentamiseen ja nostaa esille siihen liittyvid luonnon- ja kulttuuriperinnén suojelua
koskevia kysymyksid. Kulttuuriympéristd on Riksantikvariedmbetetille my0s modernia ja

nykyaikaista ympéristod, johon kuuluvat kerrostalot ja betonilahiot.*®

8 Riksantikvarieimbetet, 2011, 4

" ”Learning and Discovery”. The National Trustin www-sivu < http://www.nationaltrust.org.uk/main/w-
chl/w-learning_discovery.htm > 22.3.2010

0 Riksantivarieimbetet, 2011, 4-6
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Sekéa the National Trust ettd Riksantikvarieimbetet eldvoittdvat kohteitaan. Etenkin ensin

mainitun kohteita pyritdén pitdmédn kokoajan eldvind kohteina muun muassa pitdmalla
niissd vuokralaisia tai pysyvésti asuvia tilanhoitajia. The National Trustin kohteissa
vuokralaiset ovat velvoitettuja huolehtimaan rakennuksista asianmukaisella tavalla.®'
Jalkimmadisen kohteet ovat enemmin museoiden kaltaisia virkistdytymisalueita ja
kulttuurikeskuksena toimivia kohteita, kuten Suomen kulttuuriperinndn séétidlla.
Riksantikvarieimbetet =~ houkuttaa  kévijoitd esimerkiksi Pilaneen laajalle
hautardoykkidalueelle jarjestdmilld vuosittain kansainvilinen maa- ja ympdristotaiteen

kutsundyttelyn. ©

2.4.2 Kokemuksellisuus

Kun puhutaan taide-, kulttuuriperinto- tai ympéristokasvatuksesta kokemuksellisuudella on
yleensd pddmédrand oppiminen. Henkilokohtaisten kokemusten merkitystd etenkin
kulttuuriperintokohteiden pedagogisissa suunnitelmissa ja taidekasvatuksessa voitaisiin
nostaa esille enemmaén. Néin saataisiin oppijat paremmin havaitsemaan omat suhteensa
ympéristoon ja mahdollisesti he saisivat rohkeutta analysoida ympéristdddn omien

kokemustensa kautta.

Kulttuuriperintokohteissa kokemuksellisuutta useimmiten kédytetddan vilineellisend, jolloin
se on houkutin ja oppimisen tavoitteet ovat joko historiallisissa tiedoissa tai taidoissa.
Usein kévijoitd houkutellaan kohteisiin potentiaalisilla eldmyksilld. Esimerkiksi the
National Trust mainostaa kohteitaan muun muassa sesongin mukaisilla toiminnoilla, kuten
pédsidisen ajan padsidismunajahdilla, tai satokauden ruoanlaittokursseilla. Sen kohteissa
voi opetella mm. laittamaan ruokaa kauden vihanneksista ja saada ohjausta oman

keittiopuutarhan istutuksessa. The National Trust pitdd oppimisen kannalta olennaisena

sitd, ettd kukin saa kehittdd itsedén ja olla luova. S&éti¢ arvostaa oppimista ja kokemusten
jakamista. Tiedon kehittdminen, taidot ja empatia ovat olennaisia kun rakennetaan suhdetta

kulttuuriymparistoon.

' ”Food and Farming” The National Trustin www-sivu < http://www.nationaltrust.org.uk/main/w-chl/w-

countryside environment/w-food farming/w-food farming-tenants lettings.htm >22.03.2010
”Pilane gravfilt” Riksantikvariedimbetetin www-sivu <
http://www.raa.se/cms/extern/se_och_besoka/sevardheter/pilane.html > 11.01.2011

”National Trust's Vision for Learning”. The National Trustin www-sivu <
http://www.nationaltrust.org.uk/main/w-chl/w-learning_discovery/w-learning_discovery-
vision_for learning.htm > 30.3.2010
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The National Trust saa vierailijat kiinnostumaan kulttuuriperinndstd ja sitoutumaan

kulttuuriympariston hoitoon tekemélld ja osallistumalla. Sen kohteissa vierailijat voivat
ilmoittautua vapaachtoisiksi hoitamaan kohdetta ja auttamaan sen ylldpidossa.
Henkilokunta ja vierailevat asiantuntijat opettavat vapaaehtoisia pitiméén oikealla tavalla
huolta vanhoista rakennuksista, puutarhoista ja luonnon ympéristdistd. Samalla vierailijat
ndkevdt kuinka ajallisesti ja taloudellisesti vaativaa kulttuuriperinnén hoitaminen on.
Osallistamalla kivijoitd heiddn uskotaan saavan enemmin késitystd siitd kuinka paljon
tyotd kulttuuriperinnon hoitaminen vaatii. The National Trustilla on ”Learning by doing”
-ohjelma, jolla on tarkoitus seké edistdd kohteiden hoitoa, ettd yleison tietoutta kohteista®.
Ohjelman puitteissa kohteissa koulutetaan uutta mahdollista henkilokuntaa vapaaehtoisista
ja  jatkokoulutetaan joidenkin alojen ammattilaisia hoitamaan nimenomaan
kulttuuriperintéd. Vanhoja rakennuksia, maisemia ja luonnonympdiristdjd tulee hoitaa
tietylld tavalla, jotta paikan ominaispiirteet sdilyvit. Kulttuuriperintokohteissa saattaa olla
esimerkiksi puutarhoja, jotka vaativat erityistd huolenpitoa, eikd niiden hoitaminen kiy
nykyaikaisin metodein. The National Trustin mukaan oikeita tapoja hoitaa
kulttuuriperintdéd voi oppia vain harjoittelemalla sitd kdytdnndssd. Toisaalta ”Learning by
doing” -ohjelmaan kuuluu ajatus siitd, ettd kévijat oppivat kohteiden historiaa ja

kulttuurihistoriaa osallistumalla niiden hoitotoimiin.®

The National Trust houkuttelee kohteisiinsa kévijoitd muun muassa kansallisten
pyhédpdivien teemoilla. Esimerkiksi padsidisen aikaan sen kohteita myydadan
padsidisteemalla, joka houkuttelee lapsiperheitd vaelluksille etsimddn padsidismunia. The
National Trust on suunnitellut lyhyen mainoskampanjan piésidisteemaan yhteistyossi
Cadbury-suklaatehtaan ~ kanssa,  jolloin  molemmat  hydtyvdt  yhteistydstd.*
Paisidisaktiviteetit vaihtelevat kohteittain riippuen siitd mitd kussakin kohteessa on
mahdollista tehdd. Vaikka mainostus oli tehty yhteistydssd Cadburyn kanssa, jokaisen

kohteen aktiviteetit oli tehty yhteistyOssd paikallisten toimijoiden kanssa. Esimerkiksi

Derbyshiressd on mahdollista tehdd kisin oma suklaamuna, koska sielldi on oma

5 Tekemilld oppimisen ajatusta on tydstinyt pragmatistisen ajattelun kehittidji John Dewey. Hinen

mukaansa oppiminen on tehokkaampaa jos se tapahtuu tekemalla ja kokeilemalla. Silloin oppija pystyy
yhdistdméin saadun tiedon toimintaan ja se on helpompi muistaa. Tekemalld oppimisessa olennaista on
tekemisen merkitys ja tilannesidonnaisuus.

% The National Trust, 2007, 1

6 »Easter trails and treats”. The National Trustin www-sivu < http://www.nationaltrust.org.uk/main/w-
vh/w-visits/w-events/w-events-easter-trails.htm > 30.3.2010
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suklaatehdas. Samalla paikalliset toimijat péddsevit esille. Ndin voidaan kasvattaa

paikallista identiteettid esittelemdllda esimerkiksi mahdollista pienteollisuutta tai

koulutusmahdollisuuksia alueella.

Laura Puolamden mielestd kulttuuriperintokohteissa historialliset kerrostumat ja
kulttuuriset merkitykset nousevat esiin ilman, ettd niihin erikseen kiinnitetdin vierailijan
huomio. Hénen mukaansa olennaista kulttuuriperintokohteissa on heréttdd kéavijassa
positiivisia kokemuksia, jotta hénelle kehittyisi henkilokohtainen suhde kohteeseen ja hin
alkaisi toimia kulttuuriperintdkohteen hyviksi®. Kuitenkin mielesténi
kulttuuriperintokohteessa ympaériston havainnoimisen ja vierailijoiden henkilokohtaisen
kokemuksen tirkeyttd voitaisiin painottaa. Sitoutuneen ympéristdsuhteen ensisijaisena
padméadrian ei tarvitse olla se, ettd herétetdédn vierailijoiden halu suojella kohdetta. Tarkeda

on myoOs oppia havainnoimaan ympéristdjé ja niiden merkityksid uusilla tavoilla.

2.4.3 Mielikuvat ja tarinat

Kulttuuriperintokohteesta tarjotuilla mielikuvilla ja tarinoilla voidaan ohjata tai kasvattaa
kévijan kokemusta toivottuun suuntaan. Petja Aarnipuun mukaan mainostus luo etukiteen
mielikuvia kohteesta vierailijoille. Kohteessa vierailija oman kokemustaustansa,
tietopohjansa sekd mahdollisten museopedagogisten toimien ohjaamana muokkaa

ennakkokdisitystin.®

Heinosen ja Lahden mukaan iso osa vierailijoista tulee museaalisiin kohteisiin oppiakseen
jotain®. Tamén vuoksi olisikin arvokasta, ettdi museaalisissa kohteissa kiinnitettdisiin
huomiota sithen miten ja millaista tietoa jaetaan. Perinteisesti museoihin ja
kulttuurihistoriallisiin kohteisiin liittyvd tieto on esitetty objektiivisena. Historiasta,
erityisesti tiettyd néyttelyd varten, kirjoitettu tieto on jonkun tulkintaa aiheesta. Tulkinta on
yleenséd subjektiivinen kokemus, vaikka sithen haetaankin tietoa eri ldhteistd. Usein on
kuitenkin niin, etti erilaisten tulkintojen valilld pitdd tehdd valintoja joten olisi hyodyllisti
etenkin yleisolle kertoa milld perusteella mihinkin tulkintaan pédddytddn. Juuri
restauroitavissa kohteista on olennaista esittdd, milld perusteella restauroidut kerrostumat

valitaan ja miten ndkemyksiin paddytdén. Tekemdilld esimerkiksi restaurointiprosessi

7 Mm. Puolamiki, 2008, 61
8 Aarnipuu, 2009, 26-38
% Heinonen-Lahti, 2001, 196
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nikyviksi tai osallistamalla asiakkaita sithen, voitaisiin jakaa tietoa siitd millaisia valintoja

museoimis- ja hoitotoimenpiteiden tekeminen vaatii.

Yuriko Saito kirjoittaa, ettd ikdfintyneen objektin kokemukseen liittyy automaattisesti
ajatuksia tai tunteita, jotka liittyvit objektin taustaan enemmaén kuin objektin ulkondkoon.
Kohteen kérsinyt ulkondko aiheuttaa katsojassa yleensé negatiivisia ajatuksia. Saito nostaa
esille sen, ettd negatiivinen kokemus voi mahdollisesti johtua ajan kulumisen
tiedostamisesta.”” Vaikka sen huomaaminen, ettei mikddn ole ikuista, tuottaa kokijalle

surua, tiedostaminen voi lopulta olla positiivista. Saito muotoilee asian ndin:

”In the European tradition, this reminder of human transience via aged objects,
such as ruins, although occasioning melancholy, has also provided satisfaction
that Time is a great equalizer. Whether we are rich or poor, powerful or
powerless, Time works relentlessly but democratically on all of us and all of

our creations and possessions.” (p.184)

Y1jo Sepdnmaa nostaa erityisesti esille sen, ettd luonnon tarina on aina ihmisen tulkinta
siitd”!. Samalla tavalla timan voi ymmértdd koskevan rakennuksia. Rakennukset eivét
itsessddn puhu. Ne voivat herdttdd katsojassa assosiaatioita ja toisaalta niistd voidaan
kirjoittaa erilaisia tulkintoja. My0s rakennettua ympaéristod tulkitaan romantisoiden ja
nostalgisesti. Tdstd voi johtua, etti kuluneisuuden ndkeminen aiheuttaa negatiivisia
kokemuksia. Omat tulkinnat saattavat viedd kokijan mennessddn sen sijaan, ettd

tarkastelija ldhtisi rakennuksesta tai maisemasta itsestién liikkeelle.

2.4.4 Ekologia

Ihminen on osa ymparistddan. Thmisen toiminta muokkaa ymparistod.”” Risto Willamon
mukaan oppija pitdisi saada ymmartdmadn, ettei kulttuuriympéristd ole pelkdstiddn “tuolla
jossain” eli sidottu joihinkin tiettyihin paikkoihin, vaan se on lasné kaikkialla. Thmiset ovat
riippuvaisia luonnosta: tarvitsemme vettd, ldmpoad ja ravintoa. Willamon mukaan etenkin
kaupunkiasuminen tekee ihmisen riippuvuussuhteesta luontoon yhd ndkyméttomampaa.

Hén ajattelee, ettd samalla kun sisdistimme sen ettei ympdéristd tai luonto ole meisti

0 Saito, 2007, 181-184
' Sepiénmaa, 2004, 286-288
2 Berleant, 1992, 157-158
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erillinen osa, voimme paremmin ymmartii riippuvuussuhteemme siihen.”

Berleantin mukaan ekologia kuvaa ympériston havaitsemisessa sitd jatkumoa, joka on
ympdriston ja ithmisen vililld. [hmisessa tapahtuu samanlaisia luonnollisia prosesseja kuin
luonnossa. Toisaalta Berleantin mukaan ympaéristd on olemassa ihmiselle vain héinen
kokemustensa kautta. Ympdriston kokemus on aina kontekstuaalista eli sidoksissa

kulttuuriin, historiaan ja sosiaalisiin suhteisiin.”

Laura Puolamiki pitdd ympéristokasvatusta kestdvian kehityksen opettamisena. Hénen
mukaansa kulttuuriperintokohteessa tapahtuvassa ympéristokasvatuksessa oppilaan suhde
ympaéristoon kehittyy monella tasolla. Kulttuuriperintokohde voi toimia opetustilana
jollekin muulle, kuin kohteeseen liittyville tiedolle, jolloin oppilaille muodostuu suhde
sithen opetustilana. Havainnot ympiardivéstd tilasta yhdistyvdat kokemuksiin ja
muodostavat tunnepitoisen suhteen ympériston kanssa. Ymparistoherkkyys on perusta

ympéristoon asennoitumiselle ja siitd saatavaan tietoon suhtautumiselle.”

Riksantikvarieimbetet on ottanut informatiivisen roolin kulttuuriympéristdjen hoidossa.
Sen internetsivustolla jaetaan tietoa kulttuuriperinnén hoidosta, sekd kulttuuriympéristoon
liittyvistd seminaareista. Sekd Riksantikvarieimbetetilld ettd the National Trustilla on
vahva ympdristonsuojelullinen ndkokulma tekemisessddn. Molemmat mainostavat
toimintojaan luonnonsuojelullisia arvoja korostaen. Koska RAA on valtion virasto ja se
voi ottaa kantaa myos uudisrakentamiseen, se pystyy nostamaan luonnonsuojeluun liittyvié

arvoja esille myos siind yhteydessa.

The National Trust jérjestdd yhteiskunnallisesti hyddyllisii omaan arvomaailmaansa
sopivia, laajemmin ympéristod kehittdvid kursseja ja tempauksia, kuten vuosittain
tapahtuva rantojen siivous. Vapaaehtoiset siivoavat rannoilta jitteitd noin viikon ajan.
Siivoustempauksessa ajatellaan paitsi yleistd etua, myos the National Trustin etua, jolloin

heidén ei tarvitse palkata viked siivoamaan alueitaan.

“Beach cleaning not only helps to improve the coastal habitat for plants and

animals but also to ensure beaches that the Trust cares for are clean and ready

for the first visitors of the season.””®

 Willamo, 2004, 43-45

" Berleant, 1995, 69, 72, 80

™ Puolamiki, 2008, 62-64

6 »West Country beaches get mass spring clean”. The National Trustin www-sivu <
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The National Trustin kohteissa yksi kantava teema on ekologinen ja terveellinen ruoka:

koska ldhituottaminen, itse kasvattaminen ja itse tekeminen on ekologisesti
kannattavampaa ja terveellisempdd on National Trust saanut apurahan ndiden opetuksen
jarjestimiseen. Tietyissd kohteissa puutarhoissa voi kasvattaa omia vihanneksia ja istuttaa
esimerkiksi omia hedelmépuita. Kavijat voivat ilmoittautua osallistuvansa historiallisten
keittiopuutarhojen hoitoon. Kohteissa mahdollisuuksien mukaan jérjestetdén opastusta
kylvimiseen, kompostointiin, pienpuutarhan istutukseen, sadonkorjuuseen sekéd lasten
ruoanlaittokursseja. Samaan projektiin kuuluu myos noin tuhannen vuokrapalstan viljely,

joiden hoidossa NT:n henkilokunta opastaa.”’

http://www.nationaltrust.org.uk/main/www.nationaltrust.org.uk/main/w-global/w-localtoyou/w-
devoncornwall/w-devoncornwall-news/w-devoncornwall-news-beach-clean.htm > 31.3.2010
”Eat into Green Living project”. The National Trust in www-sivu <
http://www.nationaltrust.org.uk/main/w-chl/w-countryside environment/w-food farming/w-
food farming-eat-into-green-living.htm >31.3.2010

77
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3 Brinkhall

Brinkhall on Turun Kakskerran saarella, noin 20 kilometrin pddssd Turun keskustasta,
sijaitseva 1500-luvulta perdisin oleva tila, jonka péddrakennus on perdisin 1700-luvun
lopulta. Tilan omistaa Suomen kulttuuriperinnén sditid Ry. Sitd kehitetdén
kulttuurikeskuksena, jossa jarjestetddn sekd taide- ettd kulttuurihistoriallisia ndyttelyiti,
seminaareja ja yksityistilaisuuksia. Kartanon puisto on yleinen virkistysalue. Rakennuksia
ja puutarhoja restauroidaan ja kunnostetaan mahdollisuuksien mukaan. Téssd luvussa
késittelen  Brinkhallin  historiaa, toimintaa ja yleison suhdetta Brinkhallin

kulttuuriymparistoon. Toiminnan kehittamistd pohdin enemmaén seuraavassa luvussa.

Brinkhallin katsotaan olevan valtakunnallisesti merkittava kulttuuriympéristd, jonka
sdilyttiminen ja ylldpito kehittdvdt tietoa paikallis- ja tyylihistoriasta. Téstd syystd
Brinkhall on listattu Museoviraston ylldpitimdin RKY -inventointilistaan.” Brinkhallin
Kartanon kunniapihan rakennukset, sekd osa puistosta on suojeltu  my0s

rakennussuojelulain nojalla 7.3.19917,

Kartanoon saavutaan Brinkhallin tietd. Kartanon kohdalla tie sukeltaa metsén l4pi rinnetté
alas ja molemmilla puolilla ndkyy paikoin villiintynyttd peltomaisemaa. Osa pelloista on
vuokrattu ja ne ovat edelleen viljelyskdytossd. Tielle ndkyy kartanon kaksikerroksinen
keltainen padrakennus, sekéd sen edessd olevat vanhat talousrakennukset, nekin keltaisia.
Kartanon edessi ndkyy omenatarha ja vanha Kakskerrantie kidntyy kulkien aivan kartanon
kunniapihan vierestd. Kakskerrantieltd nousee kulku pihaan tilanhoitajan asunnon ja
leivintuvan vélistd. Brinkhallin maat ulottuvat Kakskerranjarven rannasta eteldssd meren
rantaan tilan pohjoispddissd. Tilaan kuuluu Kakskerranjirven rannalla sijaitseva
mahdollisesti1900-luvun taitteessa rakennettu saunamokki, sekd sen pihapiiri: puuvaja,
punainen puurakennus, joka on saattanut toimia védentupana sekd talli. Kartanon
padrakennus sijaitsee Kakskerran jdrvestd nousevalla rinteelld. Meren rannassa sijaitsevat
laivalaituri, 1900-luvun taitteessa rakennettu mokkirakennus, joka toimii tilanhoitajan
asuntona, sekd uimahuone 1800-luvun puolestavilistd. Jalkimméinen on restauroitu

vuonna 2007 yhteistydssa Turun ammattikorkeakoulun kanssa.*

8 Museovirasto, Valtakunnallisesti merkittivit rakennetut kulttuuriympéristét RKY <

http://www.rky.fi/read/asp/r_default.aspx > 9.9.2010
Liite 3: Brinkhallin kartanon hankesuunnitelma 2007, 2
8 »Brinkhallin Rakennukset”. Suomen kulttuuriperintdsiition www-sivu <
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Kartanon  pddrakennuksen ja  kunniapihan rakennusten ulkoasu  muistuttaa

rakennuttamisajankohdastaan 1700- ja 1800-lukujen taitteesta. Kunniapihaa, jota leimaa
vahvasti barokin symmetrisyysajattelu, reunustavat eteldssd viljavarasto ja leivintupa,
lannessd ja iddssd muodoltaan yhtenevit 8-kulmaiset pyramidikattoiset sivurakennukset:
kavaljeerisiipi, sekd tilanhoitajan asunto. Kunniapihan péddssd korkeimmalla paikalla
sijaitsee pddrakennus. Sen ldnsipuolelle on 1700- ja 1800-lukujen taitteessa rakennettu
englantilainen  maisemapuutarha®’.  Kunniapihan eteldpuolella sijaitsee  entinen
hy6typuutarha, jossa nykyisin kasvaa muutamia omenapuita. Pddrakennuksen ylidpuolella
kalliolla on vanhan tallin ja navetan rauniot. Pdarakennuksen ja navetan raunioiden vélissi
sijaitsee ranskalainen muotopuutarha. Sen vieressd on kaksi vientupaa, joissa majoitetaan
satunnaisesti esimerkiksi ”Brinkhall Soi” -tapahtuman muusikoita tai yksityistapahtumien
jérjestdjid. Vanhan Brinkhallintien varressa on myos iso lato. Kartanon alueella on useita
ulkohuusseja ja maakellareita. Alkuperdisen kérrytallin vieressd on “Hoviméki” -sarjan

kuvauksissa kaytetty tallin lavaste, jota kiytetdén varastona.

http://www.kulttuuriperinne.com/index.php?m1=kohteet&m2=3&m3=1&lang=fi > 14.1.2011
81 Ruoff, 2001, 109-110



Kuvasivu 1

Kulku pihaan nousee leivintuvan
(edess#) ja nykyisen kahvion
vélistd vanhalta Brinkhallin tieltd.
Punamultaiset rakennukset takana
ovat vanhoja vdentupia. Etualalla
nidkyy omenapuita.

Brinkhallin tielle ndkyy
kesdisin kartanosta kunnolla
vain padrakennus.

| Rakennuskokonaisuuden
edessd on jddnteet entisestd
omenatarhasta.

Padrakennus kunniapihalta ndhtyna.
Puolipydred paviljonki on
rakennettu piirakennukseen 1920-
luvulla, eikd siis kuulu alkuperdiseen
ulkoasuun. Oikealla puolella nikyy
nykyisen kahviorakennuksen kuistia.

31
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Kuvasivu 2

Kunniapihaa reunustavat
entinen tilanhoitajan asunto eli
nykyinen kahviorakennus
iddssd. Sen alapuolella
sijaitsee leivintupa, jossa
jdrjestetddn taidendyttelyitd.
Niiden vilistd on kulku tieltd
pihaan.

Etelédssd kunniapihaa
reunustaa entinen
hyotypuutarha. Sen rajaa
- kunniapihasta Hovimden
aikaan rakennettu aita.
Hydtypuutarhassa kasvaa
nykyisin omena- ja

A luumupuita.

Liannessd kunniapihaa
reunustaa kavaljeerisiipi,
jonka salia vuokrataan
yksityistilaisuuksiin ja sielld
jdrjestetdén luentoja.
Kavaljeerisiiven eteldpuolella
sijaitsee viljavarasto. Sen
pédssid on entinen kérrytalli,
P jossa on tehty arkeologisia
BB ™. . kaivauksia 2000-luvulla.

| Niiden rakennusten takana on
englantilaistyylinen
maisemapuutarha, joka nousee
takana nikyviin rinteeseen.




Kuvasivu 3

Padrakennuksen
lansipddadyn
paviljongista nikyy
englantilaistyyliseen
maisemapuutarhaan.

Englantilaisen puutarhan
lampeen rakennettiin
Hovimden kuvauksia varten
huvimaja. Kesélld 2008
huvimajasta oli jdljelld
kannatintolpat lammen

§ keskelld.

Péddrakennuksen ja navetan
raunioiden viliin jii
ranskalaistyylinen
muotopuutarha.

33
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3.1 Tilan historia

Vanha Kakskerrantie on merkitty jo vuodelta 1780 perdisin olevassa kartassa kulkemaan
rakennuskokonaisuuden itdpuolelle, tilanhoitajan rakennuksen viereen. Brinkhallin tilasta
on merkintd maakirjoissa jo 1500-luvun puolivilistd ldhtien. 1571 silloinen Turun linnan
kéaskynhaltija Hans Eriksson sai tilaansa verovapauden. Tila muodostettiin sateriratsutilaksi
1600-luvun loppupuoliskolla ja siithen liitettiin yksitellen pienempid yksindistiloja. Télta
ajalta on merkinti my0s harmaakivisesti linnarakennuksesta, joka toimi

puolustustarkoituksessa.*

1600-luvun lopun jélkeen seuraava merkintd tilalla olevista rakennuksista on kartta
vuodelta 1780. Tuohon aikaan kivinen pddrakennus on sijainnut nykyisen kavaljeerisiiven
paikalla. Jutikkala ja Nikander esittévit, ettd Hans Eriksonin linna olisi my0s sijainnut talla
paikalla.” Vuonna 1792 tilan osti Turun akatemian professori Gabriel Bonsdorff (1762—
1831). 1800- luvun alussa hénet aateloitiin ja hén otti nimekseen von Bonsdorff.
Valistusajan henkildlle tyypillisesti Gabriel von Bonsdorffia kiinnostivat monet eri tieteen
alat. Arkkitehtuuria hin kdvi opiskelemassa muutaman kuukauden Ruotsissa. Sen jélkeen
hdn suunnitteli Brinkhallin kartanon, oli mukana muun muassa Ispoisten kartanon
rakennustdissd ja osoitti kiinnostuksensa Turun akatemian uusien rakennusten suunnittelua
kohtaan.* Hén rakennutti kartanonsa padrakennuksen viereen myds suuren navetan, joka
saattoi liittyd hdnen kiinnostukseensa luonnontieteitd kohtaan, silld hdn oli muun muassa
luonnontieteen professori. Tuohon aikaan oli myds muotia, ettd professorit hankkivat
maatilan harrastaakseen kokeellista viljelyd. Vuonna 1799 Gabriel von Bonsdorff oli
mukana perustamassa Suomen Kuninkaallista Talousseuraa, jonka tehtdvd oli edistda
Suomen maanviljelystd. Brinkhalliin hdn perusti keittidkasvien siemenviljelytarhan ja
kirjoitti niiden kasvattamisesta ja kdytostd kirjan 1804. Han halusi kasvattaa suomalaisille

siemenkasveja, jotka olisivat parempilaatuisia ja tuoreempia kuin Saksasta tuodut.*

Brinkhallissa von Bonsdorff puratti vanhat huonokuntoiset 1600-luvulta perdisin olevat
rakennukset ja suunnitteli muodikkaammat kustavilaista tyylid edustavat tilalle. H.G.
Porthanin merkintéjen mukaan kartanon péddrakennus olisi saatu vesikattoon jo syksyyn

1793 mennessd, mutta vield 1816 kartanon alueen rakennuskanta ja puutarhat olivat vield

82 Jutikkala & Nikander, 1941, 184-186
8 Jutikkala & Nikander, 1941, 185-186
¥ Kardberg, 1989, 113
% Ruoff, 2001, 110-111
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keskenerdisid. Julkisivujen viimeistelyistd ei ole 16ytynyt mainintaa vierailijoiden kirjeista

tai paivakirjoista. Englantilaistyylinen puutarha ulottui paidrakennuksen lansipadadysti tilan

ldnsipuolelle nousevaan rinteeseen.®

Kavaljeerisiipi rakennutettiin alun perin von Bonsdorffin mittavan luonnontieteellisen
kokoelman sdilytyspaikaksi, mutta kokoelma paloi Turun palossa vuonna 1827. Tiedetdén,
ettd salia on sen jdlkeen kéytetty joihinkin juhlatilaisuuksiin. Seuraavan vuosisadan alussa
kavaljeerisiivessd sijaitsi kartanon tydvden ruokala ja tilapdisen tydvden majoitustila.
Myodhemmin sali jaettiin kolmeksi majoitushuoneeksi. Kavaljeerisiiven kellari on perdisin
1500-luvulta. Se on perdisin paikalla sijainneesta kivitalosta. Sen eteldseinén tiilet ovat

1500-luvun mallia ja epéilldan, ettd ne olisivat samaa perua.®’

1800-luvulla tilaan kuului nelja torppaa, joita myohemmin erotettiin omiksi tiloikseen ja
vuokratiloiksi muuttuneiden lakien nojalla. 1940-luvulla tila on vield ollut Ay-karjan
siitostila ja sielld on ollut 13 hevosta. Samaan aikaan tilalla on kasvanut my&s 3700
hedelmépuuta®™, joista kerrotaan normaalia huomattavasti kylmempéani talvisotatalvena
kuolleen valtaosan. Kertoman mukaan talvisodan aikaan suuri navetta paloi, minké jalkeen

oletettavasti Rambergit eivét endd hankkineet lisda karjaa.

1920-luvulta 1dhtien kartanorakennukset sekd piha-alueet kdvivét 1dpi muutoksia. Paraisten
Kalkin Vuorineuvos Emil Sarlin aloitti remontin rakennuttamalla puolipyéreédn paviljongin
rakennuksen lénsipdédtyyn vuonna 1920. Kartanon omistajien vaihduttua 1926 muutostdita
jatkettiin saman arkkitehdin Gunnar Wahlroosin johdolla. Héinen apunaan toimivat
koristemaalari-arkkitehdit Elli Roos ja Elsi Borg. Padrakennus kévi ldpi peruskorjauksen,
kun taloon vedettiin vesijohdot, asennettiin keskusldmmitys ja huonetilojen jdsennystd
muutettiin. Samalla rakennuksesta poistettiin suurin osa alkuperdisistd tulisijoista.
Pompeijilaistyylinen huone sdilytettiin, koska se sopi 1920-luvun antiikkia ihannoiviin

muotikasityksiin.

Vuonna 1967 Brinkhall siirtyi Turun kaupungin omistukseen ja tilanhoitajan rakennusta

lukuun ottamatta se oli padosin tyhjilldén. Kartanon sivurakennuksia vuokrattiin asumis- ja

% Ruoff, 2001, 110

¥ »Brinkhallin rakennukset”. Suomen Kulttuuriperinnén S#tié Ry:n www-sivu <
http://www kulttuuriperinne.com/index.php?m1=kohteet&m2=3 &m3=1&lang=fi#kavaljeerisiipi >
14.1.2011

8 Jutikkala - Nikander, 1941, 185

¥ Ahola-Riikonen, 2000. 38-43
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kesamokkikdyttoon. Anne ja Signe von Bonsdorffs sldktfond osti Brinkhallin kartanon

sekd sithen kuuluvan noin 30 hehtaarin suuruisen maa-alueen vuonna 2001 ja lahjoitti sen
Suomen Kulttuuriperinnon sédtiolle, joka sai sen hallintaansa vuonna 2003. Vuosien 1997
ja 2002 vilisend aikana kartanon alueella kuvattiin Hovimdki -tv-sarjaa.”® Sitd varten
alueelle rakennettiin huvimaja englantilaisen puiston lammen keskelle, talli viljavaraston
padtyyn, sekd sisddnkdyntikatoksia piharakennuksiin. (Ndistd ainoastaan huvimaja on
purettu padosin huonon kuntonsa vuoksi. Talli toimii varastona. Kuvasivu 4) Vuonna 2007
saatiin padtdkseen Aku Louhimiehen elokuvan Kdsky kuvaukset Brinkhallin kartanon

alueella.”!

Suomen Kulttuuriperinndn S&@itid avasi Brinkhallin kartanon yleisolle kesélld 2005, minka
jdlkeen kartanon toimintaa on kehitetty monin tavoin. Ennen kuin kartano voitiin avata
yleisolle, sielld jouduttiin tekeméédn suuria korjaustoitd. Pddrakennus oli kohtuullisessa
kunnossa, koska sitd oli kédytetty, mutta ensimmaisind korjausta vaativat kavaljeerisiipi
sekd pakaritupa. Kavaljeerisiipi oli romahdusvaarassa, koska se on perustettu savimaalle.
Sen eteldseind muurattiin uudestaan ja sali palautettiin alkuperdisasuun poistamalla
my6hemmin rakennetut véliseinit. Pakarituvan katto oli paéstinyt vettd sisélle, joten sieltd
piti uusia katto, lattiat ja paikata seinissd olleet halkeamat. Puutarhan oli annettu
kaupungin omistuksen aikaan pahoin villiintyd. Kulttuuriperinnén saition saadessa tilan
haltuunsa myds puistoja ryhdyttiin hoitamaan. Vanhoja polkuja ryhdyttiin ottamaan esille

ja etenkin englantilaista puutarhaa ryhdyttiin raivaamaan risukoista virkistysalueeksi.

% Liite3: Brinkhallin kartanon hankesuunnitelma, 2007, 5
' Brinkhallin kartano” Suomen Kulttuuriperinndn Séition www-sivu <
http://www kulttuuriperinne.com/index.php?m1=kohteet&m?2=3 &lang=fi > 30.3.2010



Kuvasivu 4

Pddrakennuksen pohjoispuolelle
jddvit Gabriel von Bonsdorffin
1700- ja 1800-luvun taitteessa

rakennuttaman navetan rauniot.

Merenrannassa on

i saunarakennus, joka
toimii nykyisin
tilanhoitajan mokkind.

1800-luvun puolestavilistd oleva uimahuone
merenrannassa restauroitiin yhteistydssd Turun
ammattikorkeakoulun opiskelijoiden kanssa vuonna
2007.
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Kuvasivu 5

Pompeijilainen huone siirrettiin 1920-
luvun remontissa ylikerrasta alakertaan.
Seindmaalaukset ovat alkuperiiset.

Alakertaan on teetetty kustavilaishenkiset kdyttokalusteet
yksityistilaisuuksia varten.

Brinkhall on saanut
lahjoituksena erilaisia
huonekaluja, jotka ovat esilld
ylikerrassa.
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3.2 Kulttuurikeskuksen toiminta
Syksyllda 2007 Brinkhallin kartanosta tehdyn hankesuunnitelman mukaan aluetta

kehitetddan kulttuurikeskuksena ja sinne halutaan tuoda erilaisia kulttuuritoimintoja.
Kartanon toiminta halutaan sellaiseksi, ettd silli katetaan kartanon toimintakulut. Erilaisten
yleisdtilaisuuksien, kuten niyttelyiden, konserttien ja seminaarien liséksi sitd halutaan
edelleen markkinoida yksityistilaisuuksiin. Tdmédn lisdksi tavoitteena on alueen
rakennusten, puisto- ja puutarha-alueiden kunnostaminen yleison kayttoon. Yhdeksi
tavoitteeksi on madritelty myoOs henkinen tulos, joka maédritellidn ennen kaikkea

kavijamaaralld, mutta my6s kulttuuritoiminnan méaralla ja laadulla.’

Puistoalueen ja puutarhojen hoidossa on tdhdn mennessd keskitytty maisemien
avartamiseen ja raivaamiseen umpeen kasvaneiden polkujen ja kdytdvien osalta. Kartanon
puistoalueen suojelupddtoksessd on maééritelty puiston hoidon tavoitteet. Maisema-
arkkitehti Ranja Hautaméki on tehnyt Museoviraston hyvidksymén puistosuunnitelman,
jonka mukaan puutarhaa ja metsé-alueita raivataan.”® Alueen metsin- ja maisemanhoidosta

vastaa professori Peter M.A. Tigerstedt.”

Alueen kasvuston on viimeksi inventoinut dosentti Terttu Lempidinen vuonna 2003.
Alueella on teetetty arkeologisia kaivauksia sen tultua Kulttuuriperinnén séétion
hallintaan. Rakennusten osalta tdrkeintd on ollut pelastaa ja entisoidd vélittomassa
tuhoutumisvaarassa olleet rakennukset kuten merenrannan uimahuone.
Tapahtumatoiminnan edistdmiseksi  pddrakennukseen on hankittu nykyaikaista
keittiolaitteistoa, ruokasaliin kustavilaishenkiset kalusteet ja kavaljeerisiipeen kalusteita
sekd esitysvilineistdd. Alueella on paranneltu vesijohtoja ja viemirdintejd. Videntupien

kattoja on kunnostettu samoin kuin jarvenrantasauna on saatu kdyttokuntoon.”

Talla hetkelld toimintaa tilalla pidetddn ylla lahjoituksilla, padrakennuksen padasymaksuilla
sekd kesdkahviolla, joka toimii entisessé tilanhoitajan asunnossa ja konttorirakennuksessa,
padrakennuksen pihapiirissd. Kesidlld kahvio, pddrakennus, pakaritupa ja kavaljeerisiipi

ovat avoinna joka piivd. Piharakennuksissa jarjestettdviin niyttelyihin ei peritd

2 Liite 3. Brinkhallin kartanon hankesuunnitelma 2007, 2

% Liite 4. Museoviraston lausunto 5.4.2006

”Brinkhallin ymparist6”. Suomen Kulttuuriperinnén Séation www-sivu <
http://www.kulttuuriperinne.com/index.php?m1=kohteet&m2=3&m3=2&lang=fi > 17.12.2010
% Liite 3. Brinkhallin kartanon hankesuunnitelma, 2007, 5-9

94



40
pddsymaksuja. Kartanon rakennukset toimivat taidegallerian tapaan. Kartano saa

provisiota ndyttelyissd myydyistd teoksista. Talvikaudella Brinkhall on auki p#dosin
tilauksesta. Lahjoittajilla, sekd vapaaehtoistoiminnalla on suuri merkitys paikan
ylldpidolle, silld esimerkiksi kahvion myynti ja pdidsymaksut enimmékseen riittdvét
kattamaan juoksevat menot. Brinkhallin kartanoa tukee vapaaehtoistoiminnallaan myds
Brinkhallin ystdvdt Ry. Sen toiminta keskittyy varainkeruuseen, minké lisdksi se organisoi

kevit- ja syystalkoita, joilla kunnostetaan alueen puistoja ja rakennuksia.

Brinkhallin kartano tekee yhteistydti mm. Teknillisen korkeakoulun, Abo Akademin,
Evtek-muotoiluinstituutin,  Varsinais-Suomen maaseutuoppilaitoksen, Humanistisen
korkeakoulun, Yrkeshoskolan Sydvéstin ja joidenkin Turun yliopiston linjojen kanssa.
Turun taideakatemian kanssa on kehitetty Euroopan sosiaalirahaston rahoittama
Brinkhallista tyéeldmddn -yhteistyoprojekti, jonka puitteissa taide- ja musiikkiakatemian
opiskelijat ideoivat ja tuottavat erilaisia kulttuuritapahtumia kartanoon. Brinkhallissa
jdrjestetddn tasaisin véliajoin yleis6luentoja. Usein luennot liittyvét kartanon historiaan tai
tilasta tehtyihin tutkimuksiin. Joistain luennoista on samalla muodostettu opastuksia, joilla
kisitelladn esimerkiksi kartanon puiston kasvillisuutta. Yleisdluentoja jérjestetddn yleensa
Brinkhall Soi -tapahtuman yhteydessd ja ne liittyvdt joko kartanon ndyttelyihin tai

tapahtuman kulloiseenkin teemaan.

Brinkhallin alueella on avattu luonto-kulttuuripolku kesédn 2010 lopussa. Sitd on tyOstetty
Brinkhallin ystdvdt Ry:n johdolla talkoovoimin. Talkoilla on valmistettu mm.
linnunpdnttdjd, joita ripustetaan polun varteen. Juoni luontopolulle on kehitetty
kalevalaisen ja muun muinaisen suomalaisen mytologian ja luontoviisauden pohjalta.
Polun varteen on sijoitettu myds luonnonmateriaalista tehtyjd mytologisia hahmoja, joita
ovat tehneet Kakskerran partiolippukuntalaiset ollessaan leirilld Brinkhallissa.”® Turku on
voittanut itselleen Euroopan kulttuuripadkaupunkistatuksen vuodeksi 2011. Tétd silméalla
pitden Brinkhall on kehittdnyt kulttuuritoimintaansa yhteistydkumppaniensa, erityisesti
Turun ammattikorkeakoulun, kanssa. Alkusyksystd 2009 jérjestettiin yleisdluentoja
Brinkhallin ympaéristostd ja luonnosta. Tdmd liittyi Turun ammattikorkeakoulun
taideakatemian opiskelijoiden ympéristotaideprojektiin, joka toteutettiin Brinkhallin

maisemaan (Kuvaliite 4). Talvikaudella 2009-2010 kartanossa jirjestettiin muutama avoin

% Sihkodposti Brinkhall Tiedote vuoden 2009 toiminnasta 27.10.2009
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ja ilmainen konsertti ja Brinkhallin ystivit Ry:n myyjaisid.”’

3.3 Kavijakysely Brinkhallin kartanosta kesalla 2008

Olin kartanossa korkeakouluharjoittelijana kesdlld 2008 ja péésin silloin aktiivisesti
seuraamaan sen toimintaa. Tekemdni kévijdkysely ajoittuu tuohon samaan kesddn. Sen
jalkeen toiminta kartanossa on ollut yhtd aktiivista, ellei jopa aktiivisempaa. Pddosin eri
rakennuksissa jérjestetddn edelleen ilmaisia vaihtuvia niyttelyitd, sekd kesdisin yksi
pidempiaikainen néyttely paddrakennuksessa. Lisdksi jirjestetdén konsertteja enimmékseen
Turun taideakatemian opiskelijoiden avulla sekd luentoja ja seminaareja. Brinkhallin
ystdvdt jarjestdvit talkoohengessd erilaisia tapahtumia, joissa toimitaan Brinkhallin
kehittdmisen edistdmiseksi. Edellisend talvena Brinkhallin puistosta oli kaadettu puita,
joten Brinkhallin ystidvien jdrjestimissd kevéttalkoissa korjattiin risuja ja raivattiin pohjaa
kdavelypolulle. Sekd kevadlld ettd syksylld talkoovoimin maalattiin punamultamaalilla

rinteessd olevat vientuvat.

Brinkhallissa ei oltu aiemmin tehty kavijatyytyvdisyyskyselyd, joten minua pyydettiin
tekemddn kysely asiakkaille. Ldhinnd toivottiin, ettd asiakkailta saataisiin mielipiteitd
toiminnan nykytilasta. Voidakseen kehittid mainontaansa ja toimintaansa kévijoitd
lahemmaksi kavijdprofiilin méérittdminen on hyddyllistd. Sen avulla voidaan pohtia
halutaanko Brinkhallia myydd my0s toisenlaiselle kohdeyleisdlle ja miten nykyiselle
kohdeyleisolle voitaisiin kehittdd parempia palveluja. Avaan kéavijoiden kokemuksia
tarkemmin luvuissa 4 ja 5, jossa pohdin Brinkhallin kartanon kasvatuksellisen toiminnan
kehittdmistd. Tassd kappaleessa selvitin kyselyn laskennallisia tuloksia kuten
kéavijaprofiilia.

Opastettuja kierroksia jarjestettiin tilauksesta ryhmille. Yleis6opastuksia pidettiin joka
keskiviikkoisten Kesdkonserttien yhteydessd. Turun taideakatemian nukketeatterilinjan
opiskelijat toivat toista kesdd draamallisen opastuksensa Herra Bonsdorffin
puutarhakierros kartanon puutarhaan ja pédrakennukseen. Suurimman osan aikaa
asiakkaat saivat informaatiota kysymailld kahviosta tai salivalvojalta Kustavilais-
interiéorindyttelyssd. Seurasin toimintaa siséltdpdin, enkd ehtinyt seuraamaan tilannetta

muualla kuin péddrakennuksessa ja kahviossa. Informaation saanti vaikutti olevan paljon

7 Brinkhallin tapahtumat”. Suomen Kulttuuriperinnén S#tion www-sivu <
http://www.kulttuuriperinne.com/index.php?m1=kohteet&m2=3&m3=5&lang=fi > Viitattu 11.2.2010
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asiakkaan omasta aktiivisuudesta kiinni. Interidorindyttelyssd myds salivalvojan halu

kertoa asiakkaalle wvaikutti sithen kuinka paljon asiakas sai tietdd kartanosta.
Interidorindyttelystd oli tehty erilliset niyttelyluettelot, joita asiakkaat saivat lainata
kierroksensa ajaksi. Heindkuussa jérjestettiin Brinkhall Soi -tapahtuma, johon tulivat
soittamaan Refugium Musicum -kamariorkesteri. Tapahtuman teemasta jérjestettiin myds
yleisdluentoja. Kartanon lisdksi konsertteja jérjestettiin myds Kakskerran kirkossa.
Brinkhall Soi -tapahtuman tunsivat jo monet kéavijdt ja tulivat joko yksittdisiin

konsertteihin tai kokonaisiksi péiviksi.

Kesdkaudella 2008 Brinkhallissa jdrjestettiin yhteensd 8 niyttelyd. Naistd yksi oli
Kustavilais-interiodrindyttely ja loput taidendyttelyitd. Taidendyttelyt jakaantuivat eri
rakennuksiin ja vaihtuivat eri tahtiin. Pdirakennuksessa ja kahviossa oli pidempiaikaisia
ndyttelyitd, kun taas pakarituvassa néyttelyt vaihtuivat nopeammalla tahdilla. Tapahtumien
yhteydessd sen sijaan Brinkhall enimméikseen tarjoaa tiloja ulkopuolisille niiden

jarjestimiseen. Niin ollen esimerkiksi kesidkonserteilla on ulkopuolinen rahoitus.

3.3.1 Kavijakyselyn analyysi

Tekeméni kysely ei sindlldén ollut puhdas kévijatyytyvéisyyskysely, silld sithen sisiltyi
paljon avoimia kysymyksid ja monivalintakysymykset oli muotoiltu ohjaamaan kavijat
pohtimaan kulttuuriperintéteemaa. Kysymykset kaisittelivat kavijoiden kokemuksia
kartanossa ja tiedon saavutettavuutta. Ylldtyin kuinka laajasti ja avoimesti vastaajat
kirjoittivat suhteestaan kohteeseen. Kéytin avoimien kysymysten késittelyyn hermeneuttis-
fenomenografista ldhestymistapaa. Néin pystyin ottamaan huomioon erilaiset kokemusten

eridvyydet. Monivalintavastaukset analysoin ristiintaulukoimalla ja perustaulukoinnein.

Kvantitatiivisessa analyysissd laskennallinen virhemarginaali olisi suuri timén kokoisella
otannalla (121) suhteessa kesidn 2008 kavijaméadrddn (5000). Koska keskityn vastausten
laatuun, voin olettaa, ettd vastaajat ovat padosin sitoutuneita kokemukseensa ja paikkaan.
Vaikka he eivét vierailekaan kartanossa sddnnollisesti, he ovat kokeneet sielld jotain
sellaista, joka on saanut heiddt henkilokohtaisesti sitoutumaan paikkaan. Tarkoitan
sitoutumisella vaikuttumista, josta kirjoittaa mm. Noél Carroll (“being moved by

something”)’®.

% Carroll, 1993, 245. Avasin tdti tarkemmin luvussa 2.3. Carrollin mukaan jos kohde liikuttaa kokijaa,
kokemus ohjaa hénet tarkastelemaan kohdetta esteettisesti.
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Kavijakysely oli tarjolla seki ilmaisissa tiloissa (pakaritupa, kahvio ja kavaljeerisiipi) ettd

padrakennuksessa ja siithen saivat vastata kaikki kdvijat. Kuitenkin paidrakennuksesta se
keréttiin pois yksityistilaisuuksien ajaksi, joten niihin osallistujat tai niiden jarjestdjit eivit
voineet osallistua kyselyyn. Pakarituvasta ja kavaljeerisiivestd saatiin vihemméin
vastauksia kuin péddrakennuksesta. Eniten vastauksia kuitenkin palautettiin varmaankin
kahvioon. Pddosin etenkin asiakaspalvelusta saatiin positiivista palautetta. Sen sijaan

historiatiedon saantiin ja rakennuksen kuntoon oltiin pettyneita.

Strukturoidut monivalintakysymykset johdattelivat vastaajat kulttuuriperintd -teemaan,
sekd kertomaan omista kokemuksistaan. Monivalintakysymysten jilkeen oli tarjolla aina
avoin kysymys ja lomakkeen lopussa pyydettiin kirjoittamaan vapaasti kartanoon liittyvia
mielipiteitd ja kokemuksia. Tein kyselyn aloittaessani tyoni kartanossa ja tiesin jo silloin,
ettd en todenndkoisesti osaa ehdottaa monivalintakysymyksissd kaikkia mahdollisia
vastausvaihtoehtoja. Avoimet kysymykset antoivat tilaa vastaajien omille mielipiteille ja
siten tietoa kdvijoiden kiinnostusten kohteista. Kaévijatutkimukseen vastaaminen oli
vapaachtoista ja sen saivat tiyttdd kaikki halukkaat. Opastuksilla pyydettiin asiakkaita
tayttdmadn kévijakysely.

Kesdn 2008 kavijamadrdstd ei ole tdysin varmaa tietoa. Lipputulojen ja muun
kahviomyynnin perusteella se on ollut noin 5000 henkilod. Pelkdstidn Brinkhall Soi
-tapahtumassa arvioidaan kdyneen noin 1500 vierasta.” Kévijakyselyyn eivit tiettavisti
vastanneet yksityistilaisuuksiin osallistuneet. Vaikka kavijékyselyitd oli vapaasti
tiytettdvissd kaikissa rakennuksissa, tyontekijat eivit voineet tavoittaa kaikkia vierailijoita.
Vastaamiseen kehotettiin  erityisesti opastetuille kierroksille osallistuneita sekid
padrakennuksessa ja kahvilassa vierailleita. Tydskennellessdani kahviossa ja opastaessani
ryhmid pystyin havainnoimaan kivijoitd, heiddn reaktioitaan sekd kommenttejaan. Téssd
tutkimuksessa voi mielestdni ottaa huomioon my0s kokemukset, joita on tullut kyselyn

ulkopuolelta ja nithin voin palata harjoittelupdivékirjaani lukemalla.

Vastauksista huomasin, ettd kyselyd tehdesséni olisin voinut paremmin ottaa huomioon
Brinkhallin kartanon kesdn 2008 ohjelmatarjonnan. Moneen vastaukseen oli lisdtty eri
kohtiin vaihtoehdoksi nukketeatteriesitys”, jolla wviitattiin Turun Taideakatemian

nukketeatterilinjan opiskelijoiden tekeméddn draamalliseen opastukseen Herra Bonsdorffin

% Sihképosti 4.2.2009, Vuorio
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puutarhakierros. Lomakkeen vastausvaihtoehdoissa ei myoskddn ollut vaihtoehtoa “En

osaa sanoa” ja oletan, ettd tdstd syystd osa kyselyn palauttaneista oli jattinyt vastaamatta
joihinkin kysymyksiin. Mm. Hirsjarven, Remeksen ja Sajavaaran Tutki ja kirjoita -teoksen
mukaan kyselyssé tulisi olla timé vaihtoehto, silld 12-30 prosenttia vastaajista valitsisivat

sen'®,

3.3.2 Kavijakyselyn tuloksia

Brinkhallin tyypillinen vierailija on todenndkodisimmin 45-60-vuotias. Hdn vierailee
kartanossa seurueessa (puolison, perheen tai ystidvien kanssa) ensimmaistd kertaa, mutta ei
osallistu opastetulle kierrokselle. Useimmiten hén tulee Brinkhalliin tutustuakseen

kulttuuriperintokohteeseen.

Suurin vastaajaryhmé olivat yli 60-vuotiaat, mutta kdvijoiden ién keskiarvo asettuu 45 ja
60 ikdvuoden vilille. Alle 30-vuotiaita vastanneista oli vain 13. (Liite 2, Kaavio 1)
Puolison, perheen tai ystivien kanssa tulevien lukumaiirit olivat 1dhelld toisiaan. Puolison

kanssa tulleita oli suurin ryhma eli noin 36 prosenttia vastanneista. (Liite 2, Kaavio 2)

Brinkhall sijaitsee noin 20 kilometrin pddssd Turun keskustasta ja sinne on melko huonot
kulkuyhteydet, joten halusin selvittdd mikd vieraita vetdd Brinkhalliin. Jos olisin saanut
suuremman otannan, olisin voinut ehkid saada vastauksen siihenkin, minkd tyyppiset
ndyttelyt kiinnostavat Brinkhallin nykyistd kdvijdkuntaa eniten. Oletin ennakkoon, ettd
suurempi osa vastaisi tulleensa tietyn ndyttelyn tai tapahtuman vuoksi. Vastaaja sai valita
annetuista vaihtoehdoista niin monta, kuin sopi hénen kédyntinsi syiksi. Syitd ei tarvinnut
asettaa tirkeysjarjestykseen. Tdhdn kohtaan tuli yhteensd 240 wvastausta, eli jokainen
vastaaja vastasi keskimddrin kaksi houkutustekijdd. Avoimeen kysymykseen oli antanut
vastauksensa 14 kévijad. 121 vastanneesta valtaosa, 63 %, tuli tutustumaan
kulttuuriperintdkohteeseen. Kahvilla kidynti (35% kaikista vastanneista) ja rentoutuminen
(29 % kaikista vastanneista) olivat seuraavaksi suurimmat houkutustekijit. Tapahtumien
tai ndyttelyiden houkuttelemia oli kaikista vastanneista 37%, eli suurin piirtein saman
méérd kuin kahville tulleita. Brinkhall Soi houkutteli 15 vastannutta, suurin piirtein saman
verran tuli muiden tapahtumien seka tiettyjen ndyttelyiden takia. Téssd kodassa kertoi vain

8 tulleensa Hovimden vuoksi. (kts. Liite 2, kaavio 6.)

1% Hirsjdrvi & Remes & Sajavaara, 2010, 203
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Ennakkotietojen tiedusteleminen auttaa kehittimddn mainontaa. Kun kévijoiltd kysyttiin,

mistd he ovat saaneet tiedon kohteesta, suurin osa (noin 27 %) vastasi tiedonldhteensi
olleen lehti-artikkelin, yksittdisistd lehdistd eniten (15) mainintoja sai Turun Sanomat.
Kysymykseen vastasi 108 henkil6d. Tdhdn kysymykseen 14 % vastasi saaneensa tietdd
kartanosta katsottuaan Hovimdki -tv-sarjaa. 15 % oli kuullut kartanosta tuttavaltaan. Useat
vastaajat kertoivat tdssd muutamilla lauseilla suhteestaan kartanoon. Kivi ilmi, ettid
monilla oli henkilokohtaiset siteet joko Kakskertaan tai Brinkhallin alueeseen. Noin 18 %
kysymykseen vastanneista kertoi omaavansa jonkin yhteyden Kakskertaan ja tienneensd
paikan hyvin pitkddn. Néistd moni vastasi olevansa Turkulainen tai pitdviansd kesdmokkia

Brinkhallin 14histolla. (Liite 2, Kaavio 7)

Kysymyksesséd 8. tiedusteltiin missd kohteissa (pddrakennus, kavaljeerisiipi, pakaritupa,
uimahuone, maisemapuutarha tai omenapuutarha) he kévivit. Tadma liittyi sithen olivatko
kavijat kiinnostuneita kohteesta kokonaisuutena vai yksittdisistd nayttelyistd tai
tapahtumista, joita rakennuksissa jarjestetddn. Téssd olisi voinut olla enemmédn
ulkokohteita. Noin 90 % kaikista vastanneista oli kdynyt padrakennuksessa. Noin 80% oli
kdynyt kavaljeerisiivessd tai pakarituvassa. Maisemapuutarhassa ja uimahuoneella oli
kidynyt noin kaksi kolmesta vastanneesta. Hyotypuutarhaan oli uskaltautunut alle 50 %.
(Liite 2, Kaavio 8) Témin kysymyksen yhteydesséd olisi voinut olla kysymys paikkojen
loydettivyydestd tai avoimuudesta. Entisen hyoOtypuutarhan ja kunniapihan vilissd on
portti. Vaikka se aukeaa vain tyOntdmailld, se voi saada kidvijin tuntemaan, ettei

hy6typuutarhaan toivota vierailijoita.

83 % vastaajista kertoi saaneensa kaipaamaansa informaatiota Brinkhallista. Miljoo
vaikutti valtaosaan voimakkaimmin. 80 % kaikista vastanneista oli sitd mieltd, ettd
miljoolld on voimakkain vaikutus. 44 % vastasi tunnelman vaikuttaneen heihin
voimakkaimmin. Laskennallisesti noin puolet vastaajista valitsi tdssd kohdassa kaksi
kohtaa ja toinen puoli yhden. (Liite 2, Kaavio 11) Kulttuuriperintokohteen merkitys oli
kyselyyn vastanneille historian eldvoittiminen. Tunnelma oli toiseksi merkittdvin
ominaisuus. (Liite 2, Kaavio 12) Kulttuuriperintdkohteen pitdisi 53 prosentin mielesti olla
restauroitu vastaamaan alkuperdistd. Vastaamatta oli jattdnyt 26 %. Valtaosa oli sitd mieltd,
ettd eri aikakausien kerrostumat saavat olla ndkyvissd. (Liite 2, Kaavio 13 ja 13.b)

Brinkhall vastasi noin 87 prosenttisesti kdvijoiden odotuksia. Kysymykseen vastasi 116
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henkil6a. (Liite 2, Kaavio 14)
Vastaukset huokuivat henkilokohtaisia tunnesiteitd Brinkhallia kohtaan. Tietysti olin
muotoillut kysymykset niin, ettd asiakkaat kertoisivat mahdollisimman paljon nimenomaan
kokemuksistaan kartanossa. Oli kuitenkin ylldttdvaa kuinka laajasti ja avoimesti vastaajat
kertoivat suhteestaan kartanoon ja toisaalta miten voimakkaasti he reagoivat Brinkhallin

nykytilaan ja rakennusten kokemiin muutoksiin.
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4 Brinkhall kokemuksellisena kulttuuriympdristond

Aiemmissa luvuissa olen esitellyt Brinkhallin kartanon toiminnan sek kulttuuriympéristokas-
vatuksen ldhtokohtia. Téssd luvussa pohdin kévijdkyselyn vastausten pohjalta millainen
Brinkhall on kulttuuriympéristokasvatuskohteena ja miten
kulttuuriympéristokasvatustoimintaa voidaan sielld kehittd. Aloitan siitd, miten kévijakyselyn
perusteella vierailijat kokevat Brinkhallin kartanon. Toiminnan kehittimistd pohdin
vertailemalla Brinkhallin kasvatuksellista toimintaa mm. the National Trustin ja
Riksantikvarieimbetetin ~ kohteiden  kdytintoihin.  Kokemusten tulkitsemiseen ja
kommentoimiseen haen nikokulmaa esteettisen kokemisen teorioista
kulttuuriperintdkohteessa oppimisen ndkdkulmasta, joihin molempiin johdattelin kappaleessa
kaksi, sekd fenomenografisen analyysin teoriasta, jossa ndhdddn kokemusten tukevan

oppimista.

Aloitan selvittamalld kavijitutkimuksen avulla miten kdvijat kokevat Brinkhallin kartanon ja
miten he suhtautuvat sithen kulttuuriperintkohteena. Koska kivijékyselyn otanta (121) on
niin pieni suhteessa arvioituun kavijiméaardaan (1500), koen, ettd on mielekkddmpad 10ytaa
vastauksista mahdollisimman erilaisia kokemuksia Brinkhallista, kuin yrittdd seurata
enemmiston mielipidettd. Kdytin apunani Sirkka Ahosen ja Terttu Grohnin kirjoittamia
artikkeleita fenomenografisesta tutkimuksesta. Terttu Grohnin mukaan fenomenografisessa
tutkimuksessa pyrkimyksend on kuvata erilaisia tapoja ymmartdd jokin ilmid ja osoittaa

niiden tapojen laadullinen ero.'!

Petja Aarnipuu késittelee viitdskirjassaan museoina toimivien kulttuuriperintokohteiden
vierailun syité ja niiden vaikutusta kokemukseen. Hanen keskeisend tutkimusongelmanaan on
museona toimivan kulttuuriperintdkohteen tilan tarinallisuus. Hén pohtii mitd tila kertoo
kévijilleen ja miten se vastaa kdvijin odotuksia..'”” Tarkastelen kdvijakyselyn perusteella
Brinkhallin vierailijoiden odotusten ja kdyntikokemuksen vastaavuutta. Vastauksissaan monet
ovat ottaneet kantaa siithen, kuinka Brinkhall ei vastaa heiddn odotuksiaan. Kuitenkin
kysymykseen “Vastasiko Brinkhall odotuksianne?” 87 prosenttia vastasi kylld'®. Tulkitsen
kavijoiden kokemuksia osittain esteettisen kokemuksen ndkokulmasta. Esimerkiksi Allen

Carlsonin késityksessd oikeaan esteettiseen arvostamiseen johdattaa oikeanlainen tieto

1" Grohn, 1992, 9-12
12 Aarnipuu, 2009, 26-27,37-38
13 Liite 2, Kaavio 14



48
kohteesta. Laura Puolaméki taas késittelee kulttuuriperintdkohdetta oppimisympéristond ja

hin katsoo, ettd oppimisympdristd vaikuttaa oppimiskokemukseen ja oppijan suhteeseen

kohteesta saatavaan tietoon!'%.

Heinonen ja  Lahti késittelevit Museologian  perusteissa  museoina  toimivia
kulttuuriperintkohteita. Brinkhall ei ole museoammatillisesti hoidettu kohde, mutta vertaan
sitd tdssd luvussa museaaliseen vierailukohteeseen. Syyt Brinkhallissa vierailuun ovat
samankaltaisia, kuin ne, joita Heinonen ja Lahti erittelevdt museovierailuiden syiksi.
Heinosen ja Lahden mukaan suurin osa vierailijoista tulee kohteeseen oppiakseen jotain tai

viihtydkseen'”

. Vaikka enemmistd (57 %) kaikista vastanneista kertoi tulleensa Brinkhalliin,
koska  halusi tutustua  kulttuuriperintokohteeseen, suuri osa ndistd (29 %
kulttuuriperintokohteeseen tutustumaan tulleista) on halunnut tietdd jotain kartanon
historiasta.  Kustavilaisinterioori -nayttely ja Herra Bonsdorffin puutarhakierros

-nukketeatteriesitys nadyttavit vaikuttaneen olennaisesti kdyntipdatoksiin.

Sirkka Ahonen kirjoittaa, ettd fenomenografisessa tutkimuksessa ihmisen n&hddén
rekonstruoivan maailmaansa aikaisempien kokemustensa, uskomustensa ja arvojensa pohjalta.
Tastd syystéd késitykset kohteista vaihtelevat yksildiden vililld. Ahosen mukaan esikésitykset
ovat usein niin voimakkaita, ettei niitd voida muokata opettamalla, jos niitd ei oteta huomioon
opetuksen  suunnittelussa.'® Siksi myds kulttuuriperintokohteissa  pitdisi  kehittdd
kasvatuksellinen suunnitelma toimintatavoista ja kerronnan sisdlloistd. Esittimisen tavat ja
kerronnalliset sisdllot muokkaavat toisiaan. Toiminnan muodot riippuvat siitd halutaanko
toiminnalla korostaa kohteen kokemuksellisuutta, sithen liittyvid tietoja vai opettaa kévijdille

uusia taitoja.

4.1 Miksi Brinkhallissa vieraillaan?

Heinonen ja Lahti toteavat, ettd museokévijdt vierailevat kohteissa kolmesta eri syysti:
romanttisesta, esteettisestd tai dlyllisestd. Romanttinen syy on Heinosen ja Lahden mukaan
“eskapistista halua paeta menneisyyteen”. Alyllisisti syisti tulevat selkeisti hakevat kohteesta
tietoa.'”” Alylliset, esteettiset ja romanttiset syyt menevit Brinkhallin vierailijoiden
vastauksissa pééllekkdin. Suurimmassa osassa tapauksia kévijd ei voi nimetd vain yhtd syytd

tai yhdentyyppisid syitd vierailuunsa. Brinkhallin kdvijdkyselyn vastauksista kdy ilmi, etti

104 Pyolamaiki, 2008, 63

15 Heinonen & Lahti, 2001, 196
16 Ahonen, 1994, 114

17 Heinonen - Lahti, 2001, 190
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yhté suuri osa, 10 %, kaikista vastanneista tulee esteettisten ja dlyllisten syiden vuoksi. Noin

21 % vastanneista kertoo tulleensa romanttisten syiden vuoksi. He haluavat kokea joko
Hovimdki -tv-sarjan ymparistdd tai kokea “vanhanajan sivistyneiston elamad”'®. Vastauksista

voi tulkita kaipuun saada itse kokea ja kuvitella millaista eldma on tuolloin voinut olla.

Kévijoiden vastauksissa kokemuksellisuuden ja eldmyksellisyyden merkitykset ldhentyvét
toisiaan. Termejd kdytetddn sekaisin myds puhuttaessa eldvoittimistoiminnasta. Itse kisitdn
elimyksen riippuvan siitd kuinka paljon henkild vaikuttuu jostakin. Eldmyksid pyritddn
nykydin tuottamaan etenkin turismiteollisuudessa. Heinonen ja Lahti nékevit
kulttuurihistoriallisten museoiden eldvoittdmistoiminnan negatiivisena. Heiddn mukaansa
museoiden tehtidvd on tuottaa eldmyksiéd esittelemilld todistuskappaleita menneisyydesti, ei
esimerkiksi  perinnetapahtumilla.'”  Eldvoittdiminen voi kuitenkin tuoda lisdarvoa
kayntikokemukseen sekd vaikuttaa kdyntipddtoksiin. 34 % Brinkhallin vierailijoista kertoo
tulleensa eldvoittimistoiminnan (nukketeatteriesitys, konsertit, kustavilaisinteridorindyttely)
perdssd. Eldvoittiminen ei automaattisesti tuota eldmyksid, vaan nimenomaan korostaa
kulttuuriperintdkohteissa kokemusten merkitystd. Vastauksista kdvi ilmi, ettd eldmys voi
syntyd kavijéille kohteen tunnelmasta tai mielenkiintoisen tapahtuman seurauksena (esim.
Herra Bonsdorffin puutarhakierros tai konsertit). Vierailu itsessédén, jdi siitd positiivinen tai

negatiivinen kuva, on ndhdékseni joka tapauksessa kokemus kévijille.

Kysymyksiin 76. Minkd vuoksi tulitte Brinkhallin kartanoon?” ja »12. Mika
kulttuuriperintokohteen  merkitys on teille? Eli  Mitd odotatte vierailultanne
kulttuuriperintokohteessa ja erityisesti Brinkhallin kartanossa?” tulleiden vastausten
perusteella hahmottelen tarkemmin Heinosen ja Lahden nimedmid dlyllisid, romanttisia ja
taiteellisia syitd vierailuun. Nididen kohtien perusteella Brinkhallissa vieraillaan pédosin
kokemuksellisista ja taiteellisista syistd. Vaikka vain harva vastaaja nimedd odottavansa
vierailulta eldmyksid, silti ndkisin, ettd useampi odottaa vierailukokemukseltaan kokemusta,
joka on arkisuuden vastakohta. Arto Haapala pitdd esteettistd arkisuuden vastakohtana ja ndin
esteettinen kokemus on jotain mikd poikkeaa arkihavainnosta. Jokin kiinnittdd kohteessa
(ympdristdssé tai esineessd) huomiomme niin, ettd alamme tarkastella sitd esteettisesti. Taméa
sama kokemus voi Haapalan mukaan olla myds esimerkiksi uskonnollinen riippuen kokijan

0

sanavarastosta.'’ Petja Aarnipuu sanoo vierailijan odottavan kulttuuriperintdkohteessa

1% Kavijakyselyvastaus, 45-60 vuotias vastaaja ilman seuruetta, osallistui opastukseen
1% Heinonen & Lahti, 2001, 261-266
"% Haapala, 1995, 101-103
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vierailukokemukseltaan “huippukokemusta”. Myods Aarnipuu pitdd nditd huippukokemuksia

kulttuuriperintdkohteissa vieraileville arkisuuden vastakohtana. Hinen mukaansa ne ovat yksi

syy siihen miksi kulttuuriperintokohteessa vieraillaan.'"

Brinkhallin kdvijdvastausten
perusteella vierailijat toivovat kokemukseltaan tillaista ja suuri osa sen tavoittaakin, mutta
padllimmaiseksi monen vastaajan kysymyksissd nousee kartanon alueen ulkoasu.

Brinkhallissa huippukokemuksen tuntuu aiheuttavan kartanomiljoo ja sen luoma tunnelma.

Brinkhallin kéavijdkyselyyn vastanneilla élylliset syyt vierailuun menivdt péadllekkédin
taiteellisten ja kokemuksellisten syiden kanssa. Romanttiset syyt ovat tdssd vaikeimmin
havaittavissa, mutta avoimien vastausten perusteella romanttisiksi syiksi kerrottiin esimerkiksi
eldytyminen Hovimden aikakauteen tai ympdristoon sekd menneen ajan tunnelmaan tai
sadtyldisten eldmédn. Naitd ei oltu kuitenkaan nimetty Brinkhallissa vierailuun johtaneiksi
syiksi tai kulttuuriperintokohdetta koskeviksi odotuksiksi. Valtaosa vastaajista (69) oli
valinnut  vierailunsa  syyksi  rentoutumisen ja  viithtymisen tai  tutustumisen
kulttuuriperintdkohteeseen. Nimesin ndmé syyt kokemuksellisiksi syiksi. Néistd suurin osa,
20, haki kulttuuriperintokohteesta kulttuurihistoriallista tietoa. 33 vastannutta kertoi

odottavansa kohteen eldavoittdvan heiddn historiankuvaansa.

" Aarnipuu, 2008, 130
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12. Mika kp* Historian Historian Historian | Kulttuuri- | Tunnelma |Eldmykset |Kaikki
kohteen merkitys on | eldvoitta- elévoitta- elévoittd- | historial- ja tunnelma
teille? minen ja minen minen ja | linen tieto
tunnelma elamysten
haku
15 13 2 20 7 2 4
14 7 6
10 4 2

(*kp = kulttuuriperintd)

Madrittelin -~ omaksi ~ ryhmédkseen  kdvijat, jotka  tulivat sekd  tutustumaan
kulttuuriperintkohteeseen ettd vierailemaan jossain tietyssd ndyttelyssd. Naméi tulivat joko
taidendyttelyn tai kustavilaisinteriodrindyttelyn (8), Brinkhall Soi -tapahtuman (9) tai Herra
Bonsdorffin puutarhakierros -nukketeatteriesityksen (5) vuoksi. Kaikki nukketeatteriesityksen
vuoksi tulleet kertoivat odottavansa kohteen eldvdittdvan historiaa. Nayttelyiden vuoksi
tulleista valtaosa kertoi tunnelman olevan tirkeintd kohteessa. Musiikkitapahtumiin tulleet
kertoivat sekd odottavansa historiallista tietoa ettid toivoivat kohteen eldvdittdvin historian

tapahtumia.

18-30-vuotias vastaaja tuli puolisonsa kanssa Brinkhalliin kahville ja rentoutumaan.
Hén kertoo, ettd hdnen kesdmokkinsd on Brinkhallin vieressd. Kivijd toivoi
historiatekstejd nékyviin myos ilmaisiin tiloithin”. Voimakkaimmin héneen vaikutti
Brinkhallin miljod ja tunnelma. Kulttuuriperintokohteessa hidnen mukaansa péddasia
on tunnelma. Hinen mukaansa “kulttuuriperinteiden siilyttdminen on tirkedd
modernissa nykymaailmassa, hyvéd ettei kaikkea vanhaa tuhota. Tapahtumat ja
eldmykset eivit varsinaisesti minua kiinnosta, mutta ymmarrén, ettd se on tdrked
keino rahoituksen saamiseksi ja paikan markkinoinniksi / vierailijoiden
houkuttelemiseksi. Nayttelyt eldvoittdivit myds, hyvd ettd niitd on my0s

piharakennuksissa.”

Vaikka kidvijd kertoo, ettei varsinaisesti odota eldmyksid kulttuuriperintokohteelta, silti

vastauksesta nidkyy, etti kokemus on ensisijaisessa asemassa. Tdssd voi olettaa kévijan
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tarkoittavan eldmyksilld myos eldvoittdmistoimintaa, silli hdn puhuu samassa yhteydessd

tapahtumista. Heinosen ja Lahden mukaan valtaosa museokévijoistd odottaa vierailunsa

112

olevan eldmyksellinen'*. Brinkhallin vierailijoille vaikuttaa vastausten perusteella nousevan

tarkeimméksi kohteen tunnelma, jos se tuottaa heille positiivisen kokemuksen.

”Olen kiinnostunut 1700-luvun historiasta — tdma tdydentdd. Olin viime kesdnd
tutustumassa Uppsalassa Linnén puutarhoihin ja alueen kartanoihin; Aspegrenin
puutarhaan Pietarsaaressa, Pukkilan kartanon ja nyt Goteborg-laivaan ja sen SOIC'"
niyttelyyn. Brinkhall ja tyttdjen esitys'* sopi sarjan jatkoksi!” (45-60-vuotias,

perheensi kanssa)

Suuresta osasta vastauksista kdvi ilmi, riippumatta kdymisen varsinaisesta syystd, ettd
vierailijat tahtoivat kokea kidyvinsd menneisyydessd ja eldytyd 1700-luvun yldluokan

eldméin.

45-60-vuotias puolisonsa kanssa tullut vastaaja kertoo tulleensa Kustavilaisinterioéri
-ndyttelyn vuoksi. Hén sai tietdd nédyttelystd Glorian antiikki -lehdestd. Brinkhall
vastaa hdnen odotuksiaan kulttuuriperintokohteena. Hédn on omien sanojensa mukaan

“aikamatkalla”, koska 1700-luku on hidnen ”mieliaikakautensa”.

Vain muutamat yksittdiset kdvijat nimesivét jonkin muun ndyttelyn kuin interiéorindyttelyn
vierailun syyksi. Silloinkin kerrottiin taiteilijan kutsuneen kévijin henkilokohtaisesti tai
lahettdneen kutsun. Niin ollen voisi olettaa, ettd pddosin Brinkhallin néyttelyt vuonna 2008
eivit vetdneet yleisod paikalle, vaan enimmékseen vierailijat tulivat tutustuakseen

kulttuuriperintokohteeseen.

4.1.1 Hoviméki innostaa vierailemaan

Vuosina 1997-2002 Yle TV2 kuvasi historiallista tv-draamasarjaa Hovimdki Brinkhallin
kartanossa. Hovimden tarina kertoo Suomen historiallisista tapahtumista 1790-luvulta 1860-
luvun loppuun kahden fiktiivisen sukutarinan kautta.'” Sarjan internetsivuilla kerrotaan

kuvauksista Brinkhallissa ja Brinkhallin kartano kayttdd kuvauksia mainostuksessaan. Moni

12 Heinonen-Lahti, 2001, 196

'3 Sveriges Ostindiska Companiet

Vastauksen muiden kohtien perusteella télla tarkoitetaan Herra Bonsdorffin puutarhakierros
-nukketeatteriesitysta.

Hovimiki — suomalaisia kohtaloita historian kdénteissd <
http://yle.fi/vintti/ohjelmat.yle.fi/hovimaki/tietoa ohjelmasta.html > 11.1.2011

114

115
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Brinkhallissa vieraileva kertoo saaneensa tietdd kartanosta sarjan kautta.

”Oli hienoa kiydé tdéllda kun on katsonut Hovimdki -sarjan.” Vastasi 45-60-vuotias
vierailija, joka tuli Brinkhalliin yksin ja ensimmadistd kertaa tutustumaan
kulttuuriperintokohteeseen ja kahville. Hin sai tietdd kartanosta katsottuaan tv-sarjaa
ja sitten selvitettyddn paikan internetistd. Han sai tarpeeksi informaatiota ja Brinkhall
vastasi hdnen odotuksiaan. Milj6d vaikutti hdneen voimakkaimmin ja tirkeintd
kulttuuriperintokohteessa onkin tunnelma ja eldvoittiminen. Ajan kerrostumat saavat
hidnen mukaansa ndkyé ja patina. Hén ei ollut kommentoinut millaisessa kunnossa
kulttuuriperintokohteen pitdisi olla, saako se mahdollisesti olla hieman rénsistyneen

oloinen niin, ettd siind ndkyy ika.

Vastauksissa mainittiin Hovimdki useissa eri kohdissa kuten vierailun syyni, tietoldhteend ja
osana kokemusta. Vierailun syyksi Hovimden nimesi vain 8 vastaajaa 121:stéd, vaikka se oli
kolmanneksi suosituin tietoldhde Brinkhallista. (Liite 2, kaaviot 6. ja 7.) Ne asiakkaat, jotka
tulivat sarjan houkuttelemina, olisivat toivoneet lisdtietoa sarjan tekemisestd kartanossa.
Kulttuuriperintokohteen merkitykseen liittyvdn kysymyksen avoimessa vastauskohdassa yksi
kdvijd oli vastannut, ettd Hovimdki houkutteli kdymddn. Muut olivat liittdneet Hovimden

tuntemuksiin, joita Brinkhallissa herési.

Harjoittelupdivékirjani perusteella moni vierailija oletti tv-sarjan tapahtumien kuuluvan
kartanon todelliseen historiaan.'® Luulen, etté tdssdkin kohtaa, jos voitaisiin kertoa paremmin
tv-sarjasta ja nostaa esille esimerkiksi kuvia sen tekemisesti, kévija saisi selkeimmain kuvan
siitd, ettd tv-sarja ei liity kartanon asukkaiden historiaan. Hovimden kuvaukset liittyvét
kartanon nykyhistoriaan ja sen vaiheisiin. Se on yksi mahdollinen tarina mitd Brinkhallissa
voidaan kertoa. Sarja mainitaan Brinkhallin esitteissd ja tv-sarjan internetsivustolla kerrotaan

sen yhdeksi kuvauspaikaksi Brinkhallin kartanon alue.

30-45-vuotias vastaaja, joka vieraili perheensd kanssa ja oli saanut tietdd kartanosta
Hovimdki tv-sarjasta, kuvasi Brinkhallin herdttdvdn “tunnesiteen Hovimden

aikakauteen, erityisesti ensimmdiisen tuotantokauden tapahtumiin.”

Toinen  vastaaja  on  tullut  kartanoon  kahville ja  tutustumaan

kulttuuriperintdkohteeseen. Hén kertoo saaneensa tietdd kartanosta ajettuaan ohi

118 Opastuksilla huomasin eri-ikdisten ihmisten kyselevin useaan otteeseen Hovimden tapahtumiin liittyvia
asioita historiallisena tietona.
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muutamia kertoja. Hdnen mukaansa Brinkhall on "hieno milj66. Kiinnostus [sitd

kohtaan] on lisdéntynyt Hovimdki -sarjan myotd.”

Hovimden vuoksi tulevista suurin osa ei kuitenkaan saa toivomaansa sisiltod vierailuunsa.
Kartano voi kuvittaa heidén kisitystddn “menneen ajan eliméntyylistd ja tavoista”, kuten erds
vierailija'"” kommentoi. Vaikka tv-sarja on monella syyni Brinkhallissa vierailuun, he usein

vierailunsa aikana kiinnostuvat kartanon historiasta seki alueen hoidosta ja ylldpidosta.

4.2 Ennakko-odotusten vaikutus kokemukseen

Petja Aarnipuu on sitd mieltd, ettd kdvijdn ennakkokésitykset ja skeemat kohteesta vaikuttavat
hinen vierailuunsa ja kokemuksiinsa''®. Odotukset Brinkhallin kartanoa kohtaan vaihtelevat.
Monet kévijoistd, jotka tulevat Hovimden innoittamina, toivovat nikevénsa palan tv-sarjasta.
Viimeisen kysymyksen vastausten perusteella Brinkhall vastasi enemmiston odotuksia

kulttuuriperintokohteena, vaikka monet valittelivatkin rakennusten ulkondkoa.

”Voi hyvin kuvitella miten tddlld on ennen asuttu ja eletty. Rakennukset on tosin

védhin rénsistyneitd.” (45-60-vuotias, seurueessa)

Brinkhallin vierailijoiden vastauksissa ndkyy, ettd suurimmalla osalla on ennakkoon
mielikuva kartanosta, etenkin sen ulkoasusta. Fenomenografisessa tutkimuksessa ndhdédin
kokijalla olevan skeema tai mielikuva siitd, miltd jonkin tietyn tutun asian (kuten talo tai auto)
pitdisi ndyttda'”. Thminen hakee merkityksid tutuista asioista ympdristdstddn niin, ettd saa

rakennettua siitd mielekkdan kokonaisuuden.

Muutamissa vastauksissa selkedsti osoitetaan, ettd kévijdlld ei ollut kohteesta
ennakkokasityksid ja ndma vastaajat enimmaikseen yllattyvit positiivisesti. He pitivit tarkedna

sitd, ettd kulttuuriperintokohteesta pidetdén huolta.

Heinosen ja Lahden mukaan museovierailu pitdisi koostaa mahdollisuuksien mukaan niin, ettd
sielld olisi kévijédlle jotain tuttua, johon hdn voisi liittdd uudet oppimansa asiat. Kavijit
osaavat esimerkiksi liitkkua kohteessa sen mukaan, mihin he ovat tottuneet.'*’ Niin ollen voisi

olettaa, ettd jos kulttuuriperintokohteissa on totutusti ollut selkedt merkityt kulkureitit ja

"7 Yli 60-vuotias kéviji, joka tuli katsomaan Bonsdorffin puutarhakierrosta olisi halunnut tietdd enemmén
”Hovimaéki-vaiheista”.

'8 Aarnipuu, 2008, 30-32

19 Grohn, 1992, 10-11. Grohn viittaa Sir Fredric Bartlettin kognitiivisenpsykologian ja muistamisen teorioihin
fenomenografista tutkimusta koskevassa artikkelissaan. Bartlettin mukaan ihmiselld on skeema tarinasta.
Ihminen joko ei muista skeemaa vastaamattomia elementteja tarinasta tai korvaa ne sopivammilla.

120 Heinonen-Lahti, 2001, 201
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kiertosuunnat, kévijidt odottavat niitd. Brinkhallin kivijoiden vastauksissa toivottiinkin

selkedmpdi viitoitusta kulkureitteihin paikan pédlla ja tapahtumien yhteydessd selkedd tietoa

siitd mitd missdkin rakennuksessa tapahtuu.

Kysymyksen 13. Pitdisikd kulttuuriperintokohteen mielestdnne olla restauroitu vastaamaan
alkuperdistd?”, taustalla oli ajatus kohteesta joka on kokenut paljon muutoksia. Kahden
vuosisadan aikana rakennuksen tilankdyttod ja huonejakoa on muuteltu asukkaiden kéytto6n
ja kunkin aikakauden kisityksiin sopivilla tavoilla. Suurin osa asiakkaista vastasi, ettei kohde
saisi ndyttdd kuluneelta ja rdnsistyneeltd. Moni lisési, ettei kohteen tarvitsisi kiiltda
uutuuttaan, mutta sen tulisi olla siisti. Kesélld 2008 kartanon péddrakennuksen ylékerrassa
ainakin kahdessa huoneessa kosteus oli irrottanut tapetteja seinistd ja rikkonut niité.
Kavaljeerisiivessd pinkopahvit olivat paikoin repeytyneet irti seindstd ja pakarituvassa ei
katon sortumisen vuoksi ollut muuta seindpinnoitetta kuin rakennusmuovit ja lattia oli
betonipinnalla. Pakaritupa muistutti teollisuusympéristod, joka toi mielenkiintoisen kontrastin
vanhan kartanon muotokielelle ja puutarhoille. Samalla se sopi hyvin esityspaikaksi erityisesti
nykytaiteelle.

Arnold Berleantin mukaan litkumme aina kulttuurisessa ympéristossé, silld kisityksemme

t.12! Kulttuurisesti meille muodostuu

ymparoivistd maailmasta on kulttuurisesti muodostunu
tietty ennakkokuva kartanoista, kulttuuriperintokohteista ja museoista sekd niiden arvosta.
Usein oletetaan, ettd kulttuuriperintokohteita pyritddn sdilyttimdén alkuperdisasussaan ja
niiden restauroinnin ja ylldpidon laiminlyonti ei tule kysymykseen. Kymmenen vastaajaa
kertoi suoraan olevansa pettynyt kartanon huonoon kuntoon ja 12 esitti toiveen kunnostuksen

jatkamisesta. Vain kaksi kertoi yleisilmeen olleen episiistin. Yhtd moni kertoi ensimmaisen

ndkymaén kartanoalueella olleen ikkunalaudoille séilotyt taloustavarat.

Puolisonsa kanssa tullut yli 60-vuotias vastaaja tuli Brinkhalliin rentoutumaan ja
vithtyméddn. Hén vieraili sekd rakennuksissa ettd puutarhoissa ja sai toivomaansa
informaatiota  kartanosta ja  néyttelyistd. Héneen vaikutti Brinkhallissa
voimakkaimmin tunnelma. Kulttuuriperintokohteilta hdn odottaa historian
elavoittimistd. Hén ei sano pitddkd kulttuuriperintokohteen olla restauroitu
alkuperidiseen asuun. Kohteessa saa hdnen mukaansa nikyid ajan patina, mutta kohde
el saisi ndyttdd ransistyneelti ja kuluneelta. Vastaajan mukaan Brinkhall ei vastannut

hidnen odotuksiaan kulttuuriperintokohteena sen “oletettua huonomman kunnon

12 Berleant, 1992, 68
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vuoksi”, vaikka Brinkhall herdttdd hianesséa ihailua.
Vastaajien joukosta 10ytyy myos kévijoitd, jotka olivat tulleet kartanoon niin sanotusti
avoimin mielin. He ainakin kertovat tulleensa vailla ennakkokisityksid tai -tietoja tilasta,
mutta kdyntinsd johdosta heiddn mielenkiintonsa kartanoa ja sen historiaa kohtaan kasvaa.
Samat henkil6t usein toivovat, ettd voisivat tehdd jotain kartanon hyvéksi tai ainakin

kiittelivét tyOstd jota kartanon hyviksi tehddén.

Yli 60-vuotias vastaaja tuli seurueessa ldhinnd katsomaan Herra Bonsdorffin
puutarhakierrosta. Han kertoi vierailunsa heréttdneen “kiinnostusta kartanon
menneisyyteen ja entisten asukkaiden eldméddn.” Hianen vastauksestaan kdy ilmi my0s

se, ettd hinet houkutteli paikalle jokin muu kuin itse kartano.

Vastaajia selkeidsti harmittaa padrakennuksessa 1900-luvulla tehdyt muutosty6t. Vastauksista
kdy ilmi, ettd he tulevat tutustumaan kustavilaistyyliseen maaseutukartanoon, mutta pettyvét

sithen kuinka vdhin alkuperéisestd on jaljella.

Yli 60-vuotias vastaaja tuli tutustumaan kulttuuriperintokohteeseen, héaneen
vaikuttivat yhtd paljon miljod ja kustavilaisinterioorindyttely. Hénen mukaansa
kulttuuriperintdkohdetta ei tarvitse restauroida vastaamaan alkuperdistd, mutta
toisaalta Brinkhall ei kuitenkaan vastannut hdnen odotuksiaan, silld sitd on litkaa

uudistettu 1920-luvulla”, koska “’esimerkiksi alkuperdiset uunit puuttuvat”.

Kulttuurisesti muotoutuneiden mielikuvien liséksi mainostus vaikuttaa
ennakkokdsityksidmme kulttuuriperintdkohteista. Kun esitteisséd kerrotaan 1700-luvun lopun
kartanosta, kdvijd odottaa ndkevdnsd kustavilaisen ajan taidonndytteen. Voi olla suuri
pettymys, kun huomaakin tulleensa pddosin 1920-luvun klassismia edustavaan kartanoon,
jonne on tuotu tuon aikainen uutuustekniikka, kuten séhkot ja vesi, ja jossa alkuperdisid
kustavilaisia yksityiskohtia on jétetty jéljelle 1dhinné koristeeksi. Samalla tavalla merkitykset
ja odotukset juontavat juurensa hiljaisiin kisityksiin siitd millainen on miellyttivid ja miten
rakennuksia tulisi hoitaa. 1920-luvun muutoksia kohtaan saattaa helposti nousta drtymys
myoOs siksi, ettd pinnoissa ndkyvat kaikki sisdilman kosteuden ja lampdtilan vaihteluiden
aiheuttamat vahingot. Viittdisin, ettd drtymys juontaakin juurensa juuri kohteen laiminlyonnin

huomaamiseen.

Vastauksissa puhuttiin eri yhteyksissa siitd, kuinka kdvijdt olivat saaneet joko lehdestd tai

Turun kaupunkioppaasta kartanosta ennakkotietoja, jotka eivdt heiddn mukaansa pitdneet
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paikkaansa.

Kévijd (30-45-vuotias, seurueessa tullut) kertoo saaneensa esitteestd vaikutelman
’isoista, 'laitetuista' puutarhoista. Odotukset olivat toiveikkaat, siksi pettymys suuri.”
Han kuitenkin kiitteli, ettd paikkaa pidettiin kuitenkin avoinna yleisolle ”Saéli, ettei

ole kunnostettu. Onneksi jotain toimintaa paikassa silti.”

Muutama Brinkhall soi -tapahtuman aikaan tullut kévija koki mainonnan virheelliseksi.
Lehdissd mainostettiin vapaata pddsyd Brinkhalliin, kuitenkin pdirakennukseen on aina
padsymaksu, joka on melko korkea suhteessa siithen, ettei kohde ole museoammatillisesti

hoidettu museo.'??

18-30-vuotias vastaaja tuli perheensd kanssa ensimmadistd kertaa Brinkhalliin ja luki
Turun Sanomista, ettd sielld on avoimien ovien pédivd. Hinen mukaansa Brinkhall on
“upea paikka, en tosin saanut tietdd mitddn sen historiasta. Pddsymaksu oli iso

pettymys opiskelijalle. Lehdessd mainostettiin avoimien ovien paivai.”

4.3 Miten kavijat kokevat Brinkhallin?

Petja Aarnipuu kuvailee viitoskirjassaan kulttuuriperint6d yhteiseksi omaisuudeksi. Kaikki
kokevat omistavansa sen ja odottavat, ettd jokin viranomainen pitdd siitd huolta.'?

Vastanneille Brinkhallissa vierailu oli tavalla tai toisella henkilokohtaisesti koskettava elamys.

27 vastaajaa ilmaisi Brinkhallin heréttdvdn heissd nostalgisia kokemuksia. 11 prosentilla
vastanneista oli jonkinlainen henkilokohtainen suhde Kakskertaan. Néilld oli joko itselldén
mokki Brinkhallin 1&histolld, he olivat entisid tai nykyisid kakskertalaisia tai turkulaisia, tai
tiesivdt Brinkhallin koulutuksensa, tyonsd tai harrastuksensa kautta. Yksittdisistd
eldvoittimistoiminnoista vastaajiin vaikutti selkeidsti voimakkaimmin nukketeatteriesityksena
jarjestetty draamaopastus. Herra Bonsdorffin puutarhakierros -niminen esitys sai eniten
palautetta, joka kaikki oli positiivista. Palautteessaan kévijat kertoivat mielenkiintonsa

kartanoa kohtaan kasvaneen draamallisen opastuksen ansiosta.

Herra Bonsdorffin puutarhakierrosta sivuavien vastausten perusteella saa kisityksen, ettei
vierailjjoille ole kovin tirkedd saada opastuksella tarkkaa historiallista selostusta kartanosta,

vaan he haluavat vérikkaitd eldmyksié, jotka mahdollisesti valottavat kartanon historiaa. Néin

122 Ainakaan vield kesélld 2008 Brinkhallissa ei ollut kiytdssd lippuja alennusryhmille. Aikuisten sisdénpidsy
oli 5 euroa. Vuonna 2009 se oli noussut 7 euroon.
12 Aarnipuu, 2008, 22
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syntynyt positiivinen kokemus parhaimmillaan herdttdd kavijin mielenkiinnon paikkaa

kohtaan, jolloin he mielellddn hankkivat itse tarkempaa tietoa kartanosta, jos sitd on tarjolla.
Samalla tavalla eldmyksid hakevat monet jotka tulivat kartanoon konserttien peréssi.
Vastausten perusteella konsertteihin osallistuneet eivdt niinkddn ole kiinnostuneita itse
kartanosta vaan haluavat elimyksen, kun klassinen musiikki soi laskevan ilta-auringon
oranssiksi  vdrittdméssd salissa, jonka seindpinnoista lohkeilleet rappaukset ja

ikkunanpuitteiden kuluneet maalipinnatkin heréttévit haikeutta.

4.3.1 Tunnelmallinen ja rentouttava

Noél Carrollin ndkemyksen mukaan esteettinen havainnoiminen ja esteettinen alkaa
tunnereaktiosta: jokin ympdriston ominaisuus liikuttaa katsojaa ja heréttdd hadnessi

mielenkiintoa'**

Kévijakyselyn perusteella vieraat viihtyivdt Brinkhallissa pddosin sen tarjoaman rauhan,
maisemien ja kartanoidyllin vuoksi. Yksi ainoa vastanneista kertoi tulleensa kuuntelemaan
luentoa. Muutama kertoi kuunnelleensa konserttia. Yleisoluennot ovat Brinkhallissa
maksuttomia samoin kuin tapahtumaviikoilla jirjestetyt konsertit. Vastauksista 10ytda
kommentteja tunnelmasta ja etenkin rauhallisuudesta seké selkeitd ilmauksia siitd kuinka tila
kuvittaa kévijin omaa historiankuvaa. 35 vastanneista kertoi tulleensa kohteeseen
rentoutumaan. Tarkentavana kysymyksend olisi voinut esittdd mikd kohteessa mahdollisesti
rentouttaa. Muiden vastausten perusteella voisi viittdd, ettd ylipdénsd Brinkhallin tunnelma on

rentouttava.

Avoimista vastauksista néki, etti vierailijat kokevat Brinkhallin rauhallisena paikkana ja osa

kertoi kokevansa sielld ajan pyséhtyneen”.

45-60-vuotias vastaaja tuli perheensd kanssa Brinkhalliin Hovimdki -tv-sarjan
innoittamana ja kertoo kuinka hin aistii “hiljaisuuden, rauhan ilman &énisaastetta.

Suuret lehtometsin puut ”puhuvat” historiaa...”

Monet kertovat tulevansa Brinkhalliin nimenomaan rentoutumaan, pois kaupungin melusta ja
kiireestd. Se on kuin suuri oleskelutila, jossa kukin saa nauttia ulko- ja sisdtiloista omaan

tahtiinsa.

45-60-vuotias seurueessa tullut vastaaja kertoo jéljittdneensd kartanon Hovimdki -tv-

124 Carroll, 2004, 90
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sarjasta. Hdn kuvaili Brinkhallin herdttimid tuntemuksia ndin: “Aika pyséhtyi.

Hiljaisuutta ja rauhaa tulvillaan.”

Kysymyksessd "Miké vaikutti Teihin voimakkaimmin Brinkhallin kartanossa?” oli monivalin-
tavaihtoehdot ja niistd sai valita niin monta, kuin halusi. Ndidenkin vastausten lukumééria
vertasin kaikkien vastausten lukumédrddn. 80 % kaikista vastanneista kertoi miljoon
vaikuttaneen heihin voimakkaimmin vierailullaan. 43 % kaikista vastanneista kertoi
vaikuttuneensa tunnelmasta. Vain 14 henkilda vastasi jonkin niyttelyn tehneen vaikutuksen ja

heistd 10 kertoi sen olleen nukketeatteriesityksen. (Liite 2, Kaavio 11)

Vastauksista kdy ilmi, ettd vaikka kaikki kévijét, etenkddn ensimmadistd kertaa vierailevat,
eivit nimed kdyntinsd syyksi rentoutumista, Brinkhall on suurimmalle osalle vierailijoita

rentoutumisen ja rauhoittumisen paikka.

”1700-luvun estetiikka — tunnelmallista, kaunista, rauhallisen sijainnin takia piisee
ajan tunnelmaan, vaikka kaikkea ei olisi entisOity.” Vierailija on 30-45-vuotias ja

vierailee ensimmaisté kertaa Brinkhallissa.

Vastauksessaan hin kertoo, ettd vaikka tuli tutustumaan kulttuuriperintokohteeseen ja odotti
siltd historiallista tietoa, eli syyt vierailuun olivat élylliset, hdn vaikuttui voimakkaimmin
paikan miljoostd. Etenkin kéavijdt, jotka tulevat Brinkhalliin vain kahville, piipahtavat
ohikulkumatkalla tai péétyvit sinne seurueen mukana, vaikuttuvat paikan tunnelmasta.

Useissa heissd herdd myos nostalgisia tunnelmia.

”Téadlla on keskieurooppalainen tunnelma. Omenapuutarhasta tulee mieleen
oliiviviljelmi.” Vastaaja on 18-30-vuotias, vierailee perheensd kanssa ensimmadisti

kertaa Brinkhallissa.

Pauline von Bonsdorffin mukaan ympériston tunnelma syntyy monista eri tekijoistd mm.
luonnonelementeistd, tilan kéyttdjistd sekd kulttuurisista elementeistd. Tunnelman kokeminen
lahtee hidnen mukaansa aistimisesta. Sithen liittyvat kaikki aistit: haju, ndko, kuulo, tunto ja

' Museoina toimivissa Kulttuuriperintdkohteissa pyritdan ohjaamaan

mahdollisesti maku.
kdvijoiden litkkumista ja samalla kokemista niin, ettd vierailukokemus mahdollisuuksien
mukaan vastaisi heiddn ennakko-odotuksiaan. Brinkhallissa kévijoitd ei juurikaan ohjata
vierailuilla. He saavat liikkua vapaasti puutarhoissa ja rakennuksissa. Von Bonsdorff esittia,

ettd tilan tai tilanteen pitdisi antaa thmiselle vapaus kokea se.

125 Von Bonsdorff, 2007, 76-77
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”Olennaista on, etti tila tai tilanne ei méérittele ihmistd, vaan avautuu hinelle ja

antaa mahdollisuuden astua tilaan sdilyttden oman yksildllisyytensa ja tapansa
olla. IThmista saa houkutella, mutta samalla on tarkedd suoda rauha hianen

ympdrilleen — miké luonnollisesti ei ole sama asia kuin tdydellinen unohtaminen.”

126

Vaikka téssd artikkelissa von Bonsdorff puhuu erityisesti opetus- ja hoitotiloista, hénen
ajatustaan voi kayttdd myOs muita julkisia paikkoja suunniteltaessa. Esimerkiksi juuri
Brinkhallissa annetaan kavijdlle vapaus tutustua kohteeseen omalla tavallaan. Talld hetkelld
Brinkhallissa kédy helposti niin, ettd kadvijat jadvdt oman onnensa nojaan vierailulla. Riippuu
tdysin kévijin omasta aktiivisuudesta osaavatko he kysyé henkilokunnalta haluamaansa tietoa.
Kohteeseen tutustuminen saisi pysydkin vapaana, mutta silti voitaisiin tarjota tyokaluja
kohteen tarkastelemiseen. Néin kédvijd saisi muodostaa henkilokohtaisen suhteen kohteen

kanssa ja voisi silti saada haluamiansa lisdtietoja tai keinoja ymmaértia kohdetta paremmin.

4.3.2 Kerroksellisuudesta ja ransistyneisyydesta

Brinkhallin kavijékyselyn vastauksista kdy ilmi, ettdi monen kévijdn silmdin pistid ennen
kaikkea yleinen siisteys. Se vaikuttaa vierailukokemukseen, oli vierailun syy miké tahansa.
Lohkeilleiden maalipintojen, vahaamattomien lattioiden ja repeytyneiden tapettien herdttima
haikeus saa osan vierailijoista suorastaan suhtautumaan vihamielisesti kartanon aiempaa
hoitoa kohtaan. Samoista kéavijoistd, jotka reagoivat voimakkaasti rakennusten
hoitamattomuuteen, iso osa olisi halunnut ndhdi kartanon sen alkuperdisimméssi asussaan.

He toivoivat, ettd 1920-luvulla tehdyt muutokset purettaisiin.

Allen Carlson nostaa artikkelissaan Ympdristoestetiikka ja esteettisen kasvatuksen dilemma
esille esteettisesti epamiellyttivdan kokemisen. Koska Carlsonille merkittivd osa esteettisti
kokemusta on oikeanlainen tieto, hin kysyy pitdisiko kokijaa ohjata hyviksymaiin esteettisesti
epamiellyttiva ohjaamalla kokija ajattelemaan toisin ja toisaalta onko se mahdollista. Carlson
nostaa esille ohuen ja syvén esteettisen merkityksen. Ohuessa merkityksessd kokija nauttii
miellyttavistd kohteista niiden ulkoisten ominaisuuksien perusteella. Syvéssd esteettisessé
kokemuksessa kohde vilittdd tarkastelijalleen ulkoisten ominaisuuksien lisdksi tiettyjen

laatuominaisuuksien ja arvojen suhteen.'”’ Brinkhallin vieraat helposti arvostelevat sen

126 Von Bonsdorff, 2007, 77
127 Carlson, 1994, 110-111, 113-115
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ulkondk6d rénsistyneeksi” tai huonosti hoidetuksi. Tédméd voi kuulostaa ohuelta

merkitykseltd, kun kdvijat kommentoivat vain rakennusten tai puistojen ulkondkdd. Kuitenkin
tassd voi ndhdd Carlsonin tarkoittaman syvin merkityksen, jos negatiivinen kokemus alueen
ulkonddstd johtuukin lopulta tunteista, jota rédnsistyneiden rakennusten tai rehevdityneen
lammen ndkeminen aiheuttaa. Rénsistyneet rakennukset saattavat heréttid ajatuksen alueen
hoidon laiminlydnnistd. Kulttuurissamme kulttuuriperintokohteen statuksen saanutta paikkaa
arvostetaan ldahtokohtaisesti ja ndin ollen oletuksemme on, ettd sitd hoidetaan hyvin. Tastd
johtuen huonokuntoisen alueellisesti ja kulttuurillisesti merkittdvdn alueen ndkeminen voi
aiheuttaa voimakkaan negatiivisia tunteita. Syvdd esteettisti kokemusta voitaisiin
mahdollisesti kasvatuksellisin keinoin ohjata positiivisempaan suuntaan tekemélld kohteen
taustatiedoista saavutettavampia. Saavutettavuutta voidaan parantaa esimerkiksi laittamalla
tekstejd enemmin esille niin, ettd kavijd voi itse lukea kohteesta. Ennen kaikkea
informaatiolla voitaisiin vaikuttaa niiden vierailijoiden ennakkokasityksiin, jotka odottavat

ndkevénsd 1700-luvun lopun kartanon sisustuksineen.

Suuri osa kavijékyselyyn vastanneista oli sitd mielti, ettd Brinkhallin kartanon konservointia
olisi jatkettava. Heistd valtaosa kannusti Kulttuuriperinndn Saitioté ja Brinkhallin hoitokuntaa

ja iloitsi tydsté, jota Brinkhallin hyvéksi tehddan.

Yli 60-vuotias vierailija, joka oli tyytyvdinen kdyntiinsd Brinkhallissa, ei osallistunut
opastetulle kierrokselle, mutta oli siitd huolimatta saanut tietdd tarpeeksi kartanosta.
Hén ihastelee: ”Tdmi on niin kauniilla paikalla ja historia ldsnd.” Hén kommentoi
Brinkhallin heréttimid tuntemuksia nidin: “Turun kaupunki on huonosti hoitanut

kartanoa, mutta se on tuttua. Ehké nyt alkaa tapahtua.”

Osan mielestd padrakennuksen 1920-luvulla puretut uunit pitéisi rakentaa uudelleen, koska ne

kuuluvat alkuperiiseen rakennukseen.

Y1i 60-vuotias kdvija ei ollut ensimmadisté kertaa vierailulla Brinkhallin kartanossa oli
hankkinut tietoa alueesta Brinkhallin internetsivuilta ja kehui niitd. Hinen mielestdén
Brinkhall on “ensimmiinen ja hienoin myo6hdiskustavilainen kokonaisuus! 20-luku

'77

pitdisi havittdd!” Hén toivoo, ettd Brinkhall vastaa hénen odotuksiaan tulevaisuudessa

ja kommentoi nykytilaa: Paljon t6itd edessd — oikealla tielld olette.”

En usko, ettd vastaajat pitivdat 1920-luvulla tehtyjda muutoksia rumina, vaan ettei kartanon

ulkoasu vastannut heiddn mielikuvaansa kohteesta. Brinkhallin kartano on alkujaan ollut
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vaatimaton maaseutukartano, sen huoneet ja ovet ovat olleet melko matalia suhteessa siithen

mitd kavijét saattavat odottaa. Kustavilainen tyyli suosi kdytdnnollisyyttd ja yksinkertaisuutta
koristeellisen rokokoon sijaan. Suomalaiset eivdt ehkd ole tottuneet nikemddn puhdasta
kustavilaista tyylid kartanoissa. Kommentti ”20-luku pitdisi havittdd” antaa ymmaértia, etti
myo6s kylpyhuone ja wc:t, pukeutumishuone ja terassi pitdisi purkaa ja portaikko palauttaa
alkuperdiseen asuunsa kapeaksi porrashuoneeksi. Tdssd kohtaa saatan ylitulkita, mutta
kuvittelen, ettd vastaajat, jotka osoittavat voimakkaita mielipiteitdi 1920-luvulla tehtyja
muutoksia vastaan, eivét tdysin sisdistd muutosten merkitystd rakennuksen arkkitehtuurille.

Tallaisista ndkemyksié voitaisiin informaatiolla tuoda paremmin esille.

Kéydessdni ldpi kyselyvastauksia minulle tulee tunne, ettd ndissd alkuperdisyys ja
luonnollisuus ldhentyvét kasitteind toisiaan. Rakennusten ja puistojen alkuperdistd ilmiasua
pidetddn “luonnollisena” ratkaisuna. Termit eivit kuitenkaan ole toistensa synonyymeja.
Luonnollinen kiertokulku kaikessa ympéristdssd on se, ettd raivattu pelto tai puisto metsittyy
uudelleen, tai talo rapistuu ja lahoaa ja sen osat vihitellen maatuvat. Suomen kansallis- ja
kulttuurimaisemana on pidetty laajoja  peltonikymid. Pauline von Bonsdorff
maaseutumaisemien estetiikasta kirjoittaessaan mainitsee sen, kuinka dkkid peltomaisema
muuttuisi metsaksi, jos sitd ei aktiivisesti hoidettaisi'*®. Yrj6 Sepdnmaan mukaan esimerkiksi
taiteen kautta koettu uhka ei ole todellista, kun taas rapistuvan ympériston on. Se muistuttaa
ihmisia katoavaisuudesta ja katsoja kokee haikeutta tai surullisuutta sen vuoksi.'” Kavijét
padosin vastaavat, ettei kulttuuriperintokohteen tarvitsisi olla restauroitu kokonaan, mutta
samalla rénsistyneisyys haittaa heiddn kokemustaan. Voisiko tistd pddtelld, ettd vastaajien

silmdi héiritsee rapautuneisuus, koska se muistuttaa katoavaisuudesta tai siité, ettei jostakin

kivijélle merkitsevisté ole pidetty huolta?

4.4 Kerroksellisuus ja Brinkhallin tarinat

Vanhoilla ympéristdillda voi olla useita padllekkidisid historiatulkintoja, jotka eivit sulje
toisiaan pois. Ehkd eri aikakausien muutosten tuominen selkeimmin esille voisi nostaa
arvostusta my0s niiden jattdmid jalkid kohtaan. Kun kulttuuriperintokohteessa suunnitellaan
kasvatukselliset tavoitteet, voidaan paremmin ottaa huomioon vierailijoiden kokemukset
kohteessa ja niiden késitteleminen. Kokemuksia voidaan késitelld etenkin taidekasvatuksen

menetelmin. Toisaalta eldmyksid voidaan tuottaa hyvin eri tavoin. Eldmykset ovat aina

122 Von Bonsdorff, 2008, 166
12 Sepinmaa, 2000, 27
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henkilokohtaisia reaktioita, joihin vaikuttaa kunkin kévijin tausta. Kéiyténteiden

suunnittelussa voitaisiin ottaa huomioon mahdollisuus tarjota erialisia toimintoja, jotta
voitaisiin houkutella ja koskettaa mahdollisimman monia olemassa olevia ja potentiaalisia
kdvijdryhmid. Kasvatustoiminnassa voitaisiin ottaa paremmin huomioon historiallisten
kerrostumien avaaminen ja niiden purkaminen kohteessa. Brinkhallissa on kuvattu tv-sarjaa ja
elokuvaa. Vierailijat kuulisivat varmasti mielellddn niistd vaiheista kartanon historiaa.

Kerrontaa voidaan toteuttaa monin eri tavoin.

Aarnipuu esittdd viitoskirjassaan, ettd kulttuuriperintokohde on narratiivinen tila. Sen tarinat
syntyvit eri tavoin. Potentiaalisille kédvijoille luodaan etukidteen, esimerkiksi mainonnalla,
mielikuva kohteesta, jolloin kdvijit odottavat ndkevidnsd mielikuvaa vastaavan paikan. Kun
kavijat saapuvat kohteeseen, he muokkaavat nikeméénsi ja kokemaansa. Jos he osallistuvat
opastukseen, opas kertoo heille keskeisend pitdminsd asiat. '*° Lisdksi vierailijan oma
elamidnkokemus vaikuttaa siithen, mitd hén kohteelta odottaa ja miten hdn sen ottaa vastaan.
Ennakkokasityksiin kohteesta vaikutetaan mainonnalla ja oheisohjelmalla. Myds kohteen
yleisilmeeseen tai ulkondkoon voidaan vaikuttaa, mutta silti jokainen kivija kokee sen omalla

tavallaan, oman taustansa kautta. Helena Terdviistd mukaillen'!

kivijan tulkintaan tiedosta
vaikuttaa annetun informaation muoto. Ympéristd, miljoo ja mahdolliset tekstit vaikuttavat

niiden tulkintaan ja jokainen tulkitsija tulkitsee ne omalla tavallaan.

Kulttuuriperintokohteissa voidaan opettaa yhtd aikaa kohteen erilaisia historioita. Naitd
voidaan kertoa mm. erilaisilla teemaopastuksilla, joita Brinkhallissa voitaisiin jirjestii
enemmaén. Niitd on jo jdrjestetty mm. kdvelykierroksina, joilla professori Peter Tigerstedt on
johdattanut vierailijoita puutarhan ja puiston kasvillisuuteen. Perusopastukset kartanon
padrakennuksessa ovat olleet perinteisesti hyvin historiapitoisia ja ndin ollen on voinutkin
olettaa, etteivit kavijat valttimaittd jaksa kaikkea kuunnella ja osa tiedosta ei ehké tavoita
kavijad. Etenkin kesdn 2010 Kuriositeettikabinetti -ndyttelyn aikaan opastukset painottuivat
ndyttelyyn. Niin ollen taas ne kivijét, jotka olisivat halunneet kuulla kartanon historiasta,

eivdt ehké saaneet tietdd tarpeeksi.

Moni Hovimden vuoksi tullut tahtoo eldytyd Hovimden tapahtumiin ja kokea Brinkhallin

sarjan tapahtumien kautta. Téstd syystd he todennékoisesti toivovat lisdd tietoa Hovimden

130 Aarnipuu, 2008, 26-27, 162

BU Teriviinen, 2001, 80-83.Terdviinen kirjoittaa kommunikaatiosta ja sen kulttuurisista ominaisuuksista.
Terdvdisen mukaan kulttuuri muuttuu kommunikaatiossa aina vélineen ja vastaanottajan valilld. Viittasin
téhén jo luvussa 2.2.
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teosta ja jopa nayttelya siitd kartanon tiloihin.

”Olisi ollut kiva tietdd kuinka paljon Hovimaéki sarjasta esim. sisdkuvauksista on tehty
kartanossa. Esimerkiksi huoneiden seinilld kuvia tv-sarjasta vastaavissa paikoissa.
Tv-sarjan ansiosta Brinkhall on kuitenkin varmasti paremmin tunnettu kuin muuten

olisi.” (45-60-vuotias, perheen kanssa ensimadisti kertaa Brinkhallissa)

Kulttuuriperintdkohteen tarinoita voidaan esittdé eri tavoin. Osa voi olla seinilld pysyvini tai
aina kesdn ajan kestdvind valokuva- ja tekstindyttelyind. Brinkhallissa voitaisiinkin lisdti
pysyvid néyttelyitd tai historiatekstejd, jotta kivijét voisivat itse perehtyd niihin omaehtoisesti
sen verran kuin haluavat. Ndmé niyttelyt, jotka johdattaisivat Brinkhallin historiaan ja eri
aikakausiin voisivat olla kevyitd valokuvin ja tekstein koottuja ja ne voitaisiin vaihtaa vuoden
tai parin vélein. Jos kdvijit huomaavat, ettd kohteessa pysyy aivan samat ndyttelyt vuodesta
toiseen, heidin kiinnostuksensa vierailla kohteessa yhi uudelleen laskee. Jos kartanossa joku
tila olisi varattu pysyvampéd néyttelyd varten, opastuksilla voitaisiin keskittyd vaihtuvista

nidyttelyistd kertomiseen ja ehkd syventyé nithin enemmén kuin tihén asti on ehditty.

Koska Hovimdki innostaa katsojiaan vierailemaan Brinkhallissa, olisi mielekéstd kdyttdd tata
hyodyksi. Sarjan tekijoiden kanssa voitaisiin  pyrkid jirjestimdin jonkinlainen
valokuvandyttely kartanon tiloithin. Sarjan tekemisestd voisi olla tarjolla luettavaa materiaalia
niille, joita kiinnostaa tdmi ajanjakso kartanon vaiheista. Hovimdki -romaaneja on ollut
myynnissd Brinkhallin kahviossa. Luulen, ettd pelkéstdén ne eivét vastaa sarjan fanikunnan
tiedonjanoon. He kéyvit kartanossa, koska haluavat pédstd kulissien taakse. Tati
ominaisuutta, heididn uteliaisuuttaan ja seikkailunhaluaan voitaisiin kdyttdd hyodyksi myds
markkinoinnissa. Nyt Hovimdki on mainittu Brinkhallin esitteissd, mutta paikan pdilld sarja ei
ole mitenk&én esilld. Moni vierailija pettyy, kun ainoat asiat jotka viittaavat sithen, ettd sarjaa

on kartanossa joskus tehty, ovat lavastetalli ja pihapiirin rakennusten sisdéntulokatokset.

4.4.1 Kerroksellisuuden esittaminen

Paitsi néyttelyitd, historiallista kerroksellisuutta voidaan késitelld esimerkiksi erilaisilla
tyopajoilla ja leireilld. Naistd kaiken ei tarvitse olla Brinkhallin omaa tuotantoa, vaan ideoita
voidaan kehittdd yhdessd oppilaitosten ja jérjestdjen kanssa. Tiloissa on mahdollista jérjestad
pitkdlle syksyyn ja aikaisin kevéilldi mm. leirikouluja tai pdivdn mittaisia lasten- ja

nuortentapahtumia. Télld hetkelld toiminta keskittyy varttuneempaan yleisdon ja heillekin on
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pddasiassa tarjolla vain néyttelyitéd tai konsertteja. Heinosen ja Lahden mukaan museokévijét

ovat yleensd aktiivisia erilaisten harrastusten parissa.  Heiddn mukaansa kuitenkin

museokéviji odottaa lyhyen vierailunsa tuottavan eldmyksia.'"

Oletan, ettd kavijét
kiinnostuvat kohteesta my0s talvikaudella, jos sinne jirjestetdén joko osallistavaa toimintaa,

kuten tyOpajoja tai elimyksellistd toimintaa, kuten teatteri- tai musiikkiesityksia.

Kavaljeerisiipi tehtiin aikoinaan luonnontieteellisen kokoelman siilytystilaksi.'*® Nykyisin
sitd varataan kokouksille, konserteille ja erilaisille yksityistapahtumille, joten sinne ei katsota
tarpeelliseksi ripustaa esimerkiksi ndyttelyitd. Suuri osa kéavijoistd vierailee kuitenkin
rakennuksessa silloin kun sielld ei ole tapahtumia eika sielld ole satunnaisille kdvijoille mitddn
erityistd ndhtdvdd. Brinkhallin internetsivuilla kehutaan kavaljeerisiiven salin kaunista
seindpintaa, jossa nidkyy eri aikakausien virikerrostumia. Riittddko tdmid kuitenkaan
tayttdimadn yksittdisen kavijan tiedonjanoa tai kokemusten kaipuuta? Niille, jotka kayvét
konserteissa, kavaljeerisiipi luo erittdin tunnelmallisen miljoon akustisen musiikin esityksille.
Rakennuksessa on salin lisdksi kaksi huonetta, joita kédytetdén 1dhinné lapikulkutiloina. N&itd
voitaisiin kdyttdd hyviksi néyttelytiloina, joissa kerrottaisiin kartanon historiaa esimerkiksi
valokuvin ja tekstein. Samankaltainen pysyvd ja pienimuotoinen néyttely voisi olla
padrakennuksen alakerrassa joko kartanosta tai alueesta ja sen kehityksestd. Néihin tiloihin
voitaisiin jirjestdd esimerkiksi valokuvanayttelyitdi Hovimdki -sarjan sekd Kdsky -elokuvan
teosta tai Brinkhallin kartanon toiminnasta. Kuvia voisi olla talkoilla tehdyistd kunnostustdista
ja tekstid siitd, miten kartanon toimintaa kehitetddn ja millaiset ovat Brinkhallin suunnitelmat
tulevaisuudelle. Ndmi asiat lukevat Brinkhallin internetsivuilla, mutta paikanpaalla
vierailevat eivit vilttdmétti saa tietdd ndistd mitdén, elleivit kysy henkilokunnalta. Vierailijat

toivovat lisdd tietoa kartanon nykytilasta ja tulevaisuuden suunnitelmista.

30-45-vuotias kdviji, joka vieraili perheensd kanssa ja oli saanut tietdd kartanosta
Hoviméen kautta. Han ei osallistunut opastetulle kierrokselle ja toivoi lisdd tietoa
”ldhihistoriasta, kunnostusprojektista [ja siitd] miksi paikka on ndin huonossa

kunnossa”.

Yli 60-vuotias, seurueessa tullut, opastetulle kierrokselle osallistunut vastaaja kertoi

saaneensa tarpeeksi tietoa, mutta toivoi kirjallista esitettd kartanosta. Puolisonsa

132 Heinonen — Lahti, 2001, 196
133 Brinkhall > Brinkhallin rakennukset > Kavaljeerisiipi < http://www.kulttuuriperinto.fi/index.php?
ml=kohteet&m?2=3&m3=1&lang=fi#kavaljeerisiipi > 30.11.2010
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kanssa tullut 18-30-vuotias vastaaja toivoi "historiatekstejd nékyviin myds “ilmaisiin”

tilothin™.

4.4.2 Kokemuksellisuus

Kokemukset luovat paikoille merkityksid. Toiminta kulttuuriperintokohteessa tarjoaa jo
lahtokohtaisesti kokemuksia, kun oppimisympiristond toimii jokin muu, kuin normaali
kaupunkimilj66. Viittasin jo luvussa kaksi Laura Puolamien artikkeliin, jossa hén vertaa
kulttuuriympéristossd oppimista luokkatilassa oppimiseen'*. Néen, ettd samat huomiot
pétevit minkd tahansa arkiympdriston ja kulttuuriperintokohteen vililld. Arto Haapala pohtii
artikkelissaan Arjen arkisuus ja esteettisyys arkisen ja esteettisen kokemisen eroja. Hanen
mukaansa emme havaitse arkiympdristédmme esteettisesti, silld esteettinen on jotain mika

pistdd silmddn ja mikd huomataan.

Muutama kivija kertoi ensimmiisen ndkyménsd olleen paddrakennuksen keittion ikkunan,
josta nikyi pesuainepurkkeja ja tiskiharjoja. Heiddn vastauksensa antoivat ymmartdd, ettd

téllainen ensivaikutelma heikentdd padosin miellyttavadkin vierailukokemusta hyvin paljon.

”Ikkunalaudoilta voisi ottaa pois huolimattomasti nékyviin jétettyd taloustarpeistoa.
Pilaa ensivaikutelman — vaikuttaa piittaamattomalta.” (45-60-vuotias, tuli seurueessa

tutustumaan kustavilaisinteriodrindyttelyyn, ensimmaéisti kertaa Brinkhallissa)

Ympdéristoestetiikassa ndhdéddn, ettd esteettiseen havaitsemiseen ja arviointiin vaikuttavat sekd
tietoiset, ettd tiedostamattomat reaktiot sekd mieltymykset ja tavoitteet. Ympaéristoestetiikan
professori Y1jo Sepdnmaa sanoo, ettd ympiristod arvioidaan aina kokonaisuutena, sen hajut,
ddnet ja tunnelma ympidrdivat meiddt emmekd voi syrjdyttdd niiden aiheuttamaa

kokonaisvaikutelmaa luodessamme arvostelmaa tilasta'®

. Tdmén vuoksi voitaisiin miettid,
miten rakennusten kuntoon ja ulkondkdon osattaisiin kiinnittdd huomiota niin, ettd se kavijét
eivdt kokisi sitd niin negatiivisesti. Lisdksi tietysti tulisi kiinnittdd huomiota sithen mihin
asioita sijoitetaan, jotta ndkymaét pysyisivédt mahdollisimman edullisina kohteelle.

Valtaosa kavijoistd oli tyytyvdinen kdyntiinséd. (Liite 2, kaavio 12) He kiittelividt siitd, ettd
Brinkhallin hyvidksi tehdddn jotain, vaikkakin eteneminen on hidasta. Moni toivoi

Kulttuuriperinnon S&itiolld olevan enemmaén varoja kohteen kunnostamiseen. Suurimmalle

osalle vastaajista kohde oli tirked osa Turun historiaa. Tyytyviisten kévijoiden kommenteissa

" Puolamiki, 2008, 62-63
1% Elo ja Hulkki, 2009, 7
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painottuivat ympaériston kokeminen.

Kévijakyselyyn vastanneista erityisesti Kakskerrassa asuvat tai mokkeilevét tuntuivat pitivin
tarkednd ja arvostavan sitéd, ettd Brinkhallissa voi kdydd vapaasti nauttimassa puistoista ja
taidendyttelyistd. Suurin osa heisti toivoi samalla, ettd olisivat saaneet enemmin historiatietoa
paikasta. Brinkhallin kartano pitéisi saada kivijoille avoimeksi vierailukohteeksi, johon voi
tulla kuka tahansa virkistdytymadn. Tekemélld puistoalueista ulkoilualueita ja yleisilmetta
lahestyttivimmaiksi  tilasta  voidaan saada  l&hiympdriston  asukkaille  yhteinen
ajanviettopaikka. Ulkona liikkumista ja ympériston tiedostamista pitdisi jo sinédllddn arvostaa
ja niihin pitdisi kannustaa. Ymparistossé liikkuminen on useimmille voimauttava kokemus ja
voidaan ndhdi ettd silli on my0s fyysisesti tervehdyttivid vaikutuksia, joten etenkin maa-
alueita omaavien kulttuuriperintokohteiden kohdalla, voitaisiin houkutella kdvijoitd luontoon
vain ulkoilemaan. Toisaalta sellaisetkin vierailijat, jotka toivovat historiallista tietoa kohteesta
litkkuisivat varmasti mieluummin ulkona, jos sielld voisi lukea alueesta ja sen historiasta

esimerkiksi opastauluista.

4.5 Kasvatus

Jos Brinkhallissa padtetddn ottaa kulttuurikasvatuksellinen tai
kulttuuriympéristokasvatuksellinen ndkokulma ja filosofia toiminnan edistimiseen, se
vaikuttaisi muihinkin toimintaa koskeviin péétoksiin. Kun kokemuksellisuus otettaisiin
vahvemmin esille mainostuksessa, silld voitaisiin lisdtd kiinnostusta kartanoa kohtaan sekd
saada kavijait ymmairtiméain kartanon nykytila sellaisena kuin se on. Osa kévijdistd tuntee
itsensd harhaan johdetuksi, koska odotti kustavilaisen ajan asussa olevaa kartanoa.
Brinkhallissa voitaisiin tavoitella Yuriko Saiton ajatusta siitd, ettd ympéristdd tulisi arvottaa
sen omilla ehdoilla’*®. Toisin sanoen Brinkhallin vierailijoille pitdisi tarjota mahdollisuuksia
omaksua Brinkhallin historia ja tehdyt muutokset niin, ettd he voisivat paremmin hyvéksya
sen nykytilan ja ulkoasun. Arnold Berleantin nikemyksen mukaan pitdisi vaikuttaa itse
kdvijan kokemukseen, eli vierailusta pitdisi tehdd mahdollisimman eldmyksellinen.
Vihévaraisella sdétiolld on rajoituksensa kartanon entisdimisessé ja sitd ei voida tehdd kovin

nopeasti. Ndin ollen paikan kokemuksellisuutta pitiisi lisdtd muilla eldvdittdmiskeinoilla.

Kasvatustoiminta voi myds suuntautua niin, ettd vierailijat johdatettaisiin muodostamaan

paikasta itselleen sopivan. Pauline von Bonsdorff kirjoittaa hiljaisesta estetiikasta, joka liittyy

136 Saito, 2004, 151
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vahvasti tilan tunnelmaan. Hiljainen estetiikka von Bonsdorffin mukaan syntyy ihmisen tilaan

tai paikkaan tuomista asioista (kulttuuri, objektit) sekd luonnonelementeistd. Tunnelma syntyy
siitd miten tilan tunnemme. Tuntemus sisdltdd kaikki aistit: ndkd, kuulo ja tunto. Pystyessddn
vaikuttamaan ympaéristoonsd ihminen muokkaa siitd sellaisen, joka vastaa hdnen omaa
maailmankuvaansa. Hidn kysyy tukisivatko kasvatusympéristot oppimista paremmin, jos
oppijat saisivat tehdd niistd itsensd ndkoisen?"’ Aarnipuun mukaan kévijit 1dhtokohtaisesti

138 Titd kokemusta voidaan

kokevat kulttuuriperintokohteen olevan yhteistd omaisuutta
kulttuuriperintokohteessa tapahtuvassa kasvatustoiminnassa kehittii, jolloin kavijit sitoutuvat

kohteeseen useammalla tasolla.

Mirja Hiltunen ja Timo Jokela kehittdvat ajatusta yhteisestd ja omasta tilasta ja muokkaavat
yhteisolliselld taiteella paikasta kaikkien yhteisen. Yhteisollisen taiteen keinoin voidaan avata
paikan kulttuurisia ja sosiaalisia symboleja ja kehittdd paikan identiteettid ldhemmais sen
nykyisid kéyttdjid. Yhteisollinen ja paikkasidonnainen taide voi heidin mukaansa kehittda
sekd paikalliskulttuuria, ettd yhteison identiteettid. Tekemiseen osallistuvat muodostavat

henkil6kohtaisen siteen paikkaan ja siité tulee heille merkityksellinen.'*’

Brinkhalliin pyritddn hankkimaan laiduntavaa karjaa tilan eldvoittimiseksi ja sen niittyjen
palauttamiseksi alkuperdiseen kayttoon. Vanhaan hydtypuutarhaan on tarkoitus perustaa

perinnekasvien geenipankki.'*

Ehkd nédiden toimintojen Kkehittyessd tilalle saadaan
tyontekijoitd, jotka ovat aktiivisemmin ldsnd myds eri vuorokaudenaikoina. T&lld hetkelld
tilalla tyontekijdt ovat kdyneet vain pdivdsaikaan pitdmissd kahviota avoinna. Kartano
vaikuttaisi heti elavimmalta, jos siitd pitdisi aktiivisesti huolta suurempi méédrd ihmisid, tai
kartanon alueella asuisi joku vakituisesti. Henkilokunnan kasvaessa voitaisiin eri toimintoja

jakaa eri kellonaikoihin niin, ettd tila olisi aktiivisen valvonnan alaisena pidemmén ajan

vuorokaudesta.

Sellainen kulttuuriperintdkohteessa vierailija, joka odottaa kohteen antavan hénelle uutta
tietoa, on valmis lukemaan ja etsimddn kaipaamiaan tietoja. Henkild, joka kdy kohteessa
romanttisista tai nostalgisista syisté ei kovin helposti jdd lukemaan historiaa koskevia teksteja

pidemmiksi aikaa, silld ne eivit kuvita historiaa. Hédn odottaa paikan eldvoittdvin hénen

137 von Bonsdorff, 2007, 78

138 Aarnipuu, 2009, 22

% Hiltunen & Jokela, 2001, 25-27

140 »Brinkhallin ympiristd”. Suomen Kulttuuriperinndn S#ition www-sivu <
http://www.kulttuuriperinne.com/index.php?m1=kohteet&m2=3&m3=2&lang=fi > 28.12.2010
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ndakemystiddn historiallisista ajanjaksoista. Kidvija myos helposti pettyy, jos kohde ei vastaa

hénen ennakkokésityksidén. Toisaalta uskon, ettd usein téllainen kévijd voidaan johdatella
nidkeméiin toisin. Brinkhallin kartanon piirakennuksen ylidkerran kylpyhuone voidaan esittda
hulppeana luksuksena aikana, jonka jdlkeenkin suurimmassa osassa kotitalouksia oli vield
pitkddn ulkohuoneet. Tdmédn avulla voisi yrittdd saada kévijat ymmaértdmaan kuinka suuria
muutoksia rakennuksessa on tehty ja kuinka ongelmallista olisi palauttaa rakennus
alkuperdisasuunsa etenkin, kun wuudet palo- ja muut turvallisuusmiiriykset vaativat
rakennukseen vield wuusia ja jopa suurempia muutostditdi (mm. varauloskdynnit,
vammaishissi). Tdméd vaatii kuitenkin tekstejé tiloihin sen sijaan, ettd kaikki kertominen on
oppaan vastuulla. Usein tekstien lukeminen on kévijdlle helpompi keino sisdistad kerrottu.

Viittaan taas Terttu Grohnin artikkeliin fenomenografiasta jossa hdnen mukaansa opetuksessa

t.'¥, Tidmid on museo- tai

tulisi ottaa huomioon oppijoiden erilaiset tausta
kulttuuriperintékohteissa mahdotonta, mutta saavuttamisen parantamiseksi
kulttuuriperintdkohteessa voidaan sitd vastoin avata sen omaa taustaa: millaisessa
kulttuurisessa ympéristossd se on muodostunut ja minkd vuoksi siitd on tullut
kulttuuriperintokohde? Myos kulttuuriperintokohteen merkitystd ja tarkoitusta voitaisiin
avata, silld joillekin voi olla epédselvdd, miksi jokin paikka nostetaan téllaiseen asemaan.
Maailmanperintokohteiden merkitys on suurimmalle osalle ihmisid selvd, mutta paikallisten
kulttuuriympéristdjen ja maisemien ei ole. Nditd ndkokulmia voidaan avata vain vihén
yleisoopastuksilla. Esimerkiksi Suomen Kulttuuriperinnon Sdition omilla seminaareilla tai
saannollisilld luennoilla tdhédn voitaisiin paasti késiksi. Lisdksi tdhdn liittyvdd informaatiota

voisi olla esilld satunnaisille vierailijoille. Néin kdvijdn on helpompi peilata kohteen historiaa

omaa taustaansa ja nikokulmiaan vasten.

4.5.1 Tekemalla oppiminen

Terttu Grohnin mukaan oppiminen on sidoksissa ymparistoon, jossa se tapahtuu. Ymparistd

joko helpottaa tai vaikeuttaa jonkin tehtdvin suorittamissa.'*

Deweyn ndkemys tekemailld
oppimisesta ldhtee tillaisesta ajatuksesta, jossa oppiminen on sidoksissa kontekstiin. Siind
Deweyn mukaan yksi olennaisista seikoista on oppimisympéristd ja tekemisen mielekkyys
suhteessa opittavaan asiaan. Tekemélld oppimisen ideassa mukaan tulee my0s

kokemuksellisuus ja oivaltamisen ilo, joiden my6td monet osallistujat saavat onnistumisen

1“1 Grohn, 1992, 14
142 Ahonen, 1995, 116




70
kokemuksia.

Laura Puolamiki katsoo, ettd kulttuuriympiristossd tapahtuva kasvatustoiminta kehittdd
oppijan suhdetta ympiristoon monella tasolla. Vaikka opetus ei kohdistukaan
kulttuuriympéristoon vaan se toimii opetuksen paikkana, oppija silti havainnoi sitd ja
muodostaa sithen suhteen. Hénen mukaansa etenkin nuorten oppijoiden onnistumisen
kokemuksilla on myds laajempi yhteiskunnallinen merkitys. Héinen mukaansa
kulttuuriperintdymparistdissd saatujen positiivisten kokemusten my6td oppilaat kiinnostuvat

osallistumaan yhteiskunnan toimiin my6s muualla kuin kyseisessi kohteessa.'*

The National Trustilta voisi ottaa mallia sekd Suomen Kulttuuriperinnon sddtion ettd
Brinkhallin toimintaan. Sen toiminnassa nédkyy paitsi kulttuuriympéristdjen arvostus myos
erilaisten perinteiden ylldpitdiminen. Yksi the National Trustin ylldpitimd perinne on
ruoanlaittotaito ja ruokakasvien kasvattaminen. Koska National Trust omistaa useita
ravintoloita ja kahviloita heilld on tietotaitoa ruoanlaittoon omasta takaa. Myos kansallisen
terveyden ja perinteiden vaalimisen nimissd he pyrkivdt opettamaan Ison-Britannian
kansalaisille perinteistd terveellistd ruokakulttuuria. Useissa the National Trustin
rakennuskohteissa on puutarha, josta alueen asukkaiden on mahdollista vuokrata pieni
viljelypalsta. Samoissa kohteissa jirjestetddn tasaisin viliajoin, yleensd kasvukauden alussa,

kursseja siitd kuinka perinteisid kasveja kasvatetaan ja millaisia ruokia niistd voi tehda. '*

Paitsi oppilaitosyhteistyond my0s erilaisin projektirahoituksin voitaisiin ryhtyd kehittimiin
koulutuksia kivi- ja puurakennusten restaurointiin ja huoltoon sekd vanhojen puutarhojen
hoitamiseen. Tétd voitaisiin tehdd eri tahojen kanssa yhteistyond mm. ty6ttomien uudelleen
koulutuksena. Brinkhallin alueen rakennuksia voitaisiin ndin korjata ja lisdksi saataisiin
koulutettua alan osaajia myos tekemdin tyotd kulttuuriympéristojen sdilyttdmiseksi muualla.
Puutarhojen ja rakennusten kunnostusta voitaisiin tehdd my06s “working holiday” -ajatuksella.
Sekd Riksantikvariedambet ettd the National Trust jarjestivét kohteissaan vapaaehtoisille
lomia, joiden aikana vieraat perehtyvit kohteeseen ja auttavat sen hoidossa. Vierailijat
maksavat pienen summan majoituksestaan ja ylldpidostaan kohteelle. Lomailijat toimivat
siten vapaachtoisena tydvoimana ja saavat samalla oppia perinnekasvien ja -ympiristdjen
hoidosta. Leiritoimintaa silmélld pitden olisi tirkedd, ettd alueen rakennuksia ryhdyttéisiin

kunnostamaan majoituskelpoisiksi. Restauroinnin voisi tehdd mahdollisuuksien mukaan

143 Puolamiki, 2008, 63-64
44 »Growing your own”. The National Trustin www-sivu < http://www.nationaltrust.org.uk/main/w-chl/w-
countryside environment/w-food farming/w-food farming-growingyourown.htm > 30.3.2010



71
yleison ldsnd ollessa, jotta yleisO saisi kosketuksen siithen millaista tyotd kulttuuriperinnon

hoitaminen vaatii. Ndiden prosessien ndkemiselld voisi olla laajempikin vaikutus siithen, ettd

yleiso alkaisi huolehtia ympardivisté kulttuuriperinndsta. '+

The National Trustin kohteissa toimitaan kokemusléhtdisen oppimiskédsityksen pohjalta. The
National Trustin mukaan asiakkaat kiinnostuvat kohteista enemmaédn, jos he nikevit
konkreettisesti kaikki ne ajalliset kerrostumat joita kohteessa on. Kun kohteiden
hoitotoimenpiteitd esitellddn avoimesti eikd niitd tehdd suljettujen ovien takana vierailijat
ymmartdvat helpommin millaisia valintoja joudutaan tekemiin kun joudutaan pohtimaan miti
pidetddn ylla, mitd edistetdén ja mitd ehkd kokonaan puretaan. National Trustilla ajatellaan,
ettd vierailijat pddsisivit ndin 1dhemmads niitd arvoja, joiden avulla pédétetd&n miksi joitakin

kerrostumia pidetddn ylld joskus jopa toisten kerrostumien kustannuksella.'*

4.5.2 Arvokasvatus

Arvokasvatus toimii monella tasolla kulttuuriperintokohteessa. Niissd voidaan opettaa
paikkojen  ja  erilaisten  kulttuuristen = ympéristdjen  arvostamista. Toisaalta
kulttuuriperintdkohteissa voidaan ndyttdd esimerkkid ja toimia esimerkiksi kestdvéin
kehityksen ajatusten tai muiden arvojen mukaisesti. Paikkojen, alueiden ja ymparistdjen arvot
ja arvotukset ovat kulttuurisesti muokkautuneita. Kohteiden arvottamiseen liittyvit myds
tarinat joita niistd kerrotaan sekd se, miten tarinat kerrotaan. Luvussa kaksi viittasin Y1j0

Sepdnmaan ja Yuriko Saiton ndkemyksiin tarinoista, joita ymparistostd kerrotaan. Kun Saiton

147
s

mukaan ympdiriston oikea arvottaminen syntyy siitd kerrottavien tarinoiden pohjalta

148

Sepdnmaa pohtii tarinoiden olevan aina jonkun kertomaa'®. Néin ollen niissd ndkyy aina

kertojan késitys ympéroivistd maailmasta.

Jennie  Fordham  ottaa artikkelissaan  Kadonnutta  aikaa  esittdmdssd  kantaa
kulttuuriperintdkohteissa esitettyyn tietoon. Perinteisesti museoihin ja kulttuurihistoriallisiin
kohteisiin liittyvd tieto on esitetty objektiivisena. Fordhamin mielestd pitdisi pystyd
esittiméén, ettd esitetty asia on aina jonkun tulkinta kohteesta. Hdnen mukaansa on myds

eettisesti oikein ndyttdd, ettd tulkinnat ovat subjektiivisia.'* Brinkhallissa, jota kehitetddn

1

=

> Viittasin luvussa 2.3 the National Trustin avoimeen toimintaan korjausprosessien suhteen. History and Place,

21
146 The National Trust, 2004, 2, 21
7 SQaito, 2004, 142
48 Sepidnmaa, 2005, 286-287
149 Fordham, 2000, 70-73
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nimenomaan kulttuurikeskuksena eikd museona voitaisiin tuoda enemmain esille erilaisia

totuuksia ja toisenlaisia tapoja esittdd historiallista tietoa. Tdhdn suuntaan viittasi jo kesalla
2009 jarjestetty kuriositeettikabinettindyttely. Sitd varten tunnettuja henkil6itd pyydettiin
kokoamaan heiddn oma kuriositeettikabinettinsa. Yksi vaihtoehto myds kévijoiden
kokemusten kehittdmiselle valmiiden vastausten ja yksinkertaistettujen selitysten sijaan, on

keskusteleva opas, joka kysyisi myos miten kéviji tuntee ja kokee kohteen.

Kirjoitin luvussa kaksi the National Trustin linkittdvéin kohteittensa kokemuksellisen
toiminnan mm. juhlapyhiin. Samalla se tekee aina yhteistyotd paikallisten toimijoiden kanssa
ja nostaa esille ldhituotantoa seki paikallisuutta. Jos Brinkhallista pyrittdisiin tekemiin avoin
kohde nykyisille ja tuleville kakskertalaisille, voitaisiin miettid miten paikallisten ruoka-
aineiden tai kukkien tuottajien kanssa voitaisiin ryhtyd tekeméén yhteistyotd. Yksi hyviksi
todettu tapa tuoda alueen kisityoldisid ja muita toimijoita yhteen asukkaiden kanssa on
esimerkiksi jarjestdd markkinat. Nykyisin Brinkhallin myyjéiset talvella ja kesélld ovat olleet
Brinkhallin ystdvien jirjestdimid ja ainoastaan he ovat osallistuneet niihin tuotteillaan. Jos
myyjind toimisivat alueen taiteilijat, késity6ldiset, maanviljelijdt ja niin edelleen yleisd voisi

olla laajempi ja tapahtuma voisi herdttdd mielenkiintoa myos kauempaa tulevia kohtaan.

Suomessa olisi  tirkedd, ettd eri kulttuuriperintdtoimijat  tekisivdt  yhteistyotd
kulttuuriympériston sdilyttdmiseksi ja sen arvon turvaamiseksi. Brinkhall voisi tarjota paikan
tille tyolle. Sielld voitaisiin esimerkiksi jérjestdd seminaareja ja koulutustilaisuuksia, joihin
voisivat osallistua kulttuuriperinndn ylldpitdjit koko maasta. Brinkhallin tiloista, tai
tilanpuutteesta, johtuen nditd voitaisiin suunnata aina yhdelle pienelle ryhmaélle kerrallaan.
Brinkhallin entiseen hydtypuutarhaan haaveillaan vanhojen lajikkeiden geenipankkia.
Alueella on tilaa pienille vuokrapalstoille. Niiden vuokralaisia voitaisiin opastaa perinteisten
hyotykasvien viljelyyn ja niiden kéyttoon. Nidin 1800-luvun hyotypuutarha ja 1900-luvun
alkupuolen omenatarha muistuttaisi enemmén alkuperdiskdytOstdédn ja sinne saataisiin

elavyyttd, mikd monen vastaajan mielestd puuttui Brinkhallista.

Kulttuurista identiteettid muokkaavat tuleville sukupolville my6s nykyrakentaminen ja
asemakaavat. Kylien ja kaupunkien nykytilassa voi edelleen nidhdid niiden kehitykseen
vaikuttaneet tekijat, jotka muistuttavat ihmisen ja luonnon suhteista. Etenkin kaavoitetut
alueet osoittavat entistd enemmén arvomaailmaa ja hierarkkisia suhteita ihmisten valilld. Kun
tekniikka mahdollistaa sen, ettd ihmiset ovat riippuvaisia luonnosta ja sen antimista vain

vilillisesti  (esim. vesijohdot) ei Iluonnon ja ihmisen suhteen tarvitse nékyd
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kaupunkisuunnittelussa.'™® Kulttuuriperinnén séition tulisi olla ndkyvd osa Brinkhallin

toimintaa. Se voisi jirjestdd kulttuuriperintdopetukseen ja kulttuuriympiristokasvatukseen
liittyvid kursseja ja tapahtumia Brinkhallissa sdénnéllisin viliajoin. Nailld voitaisiin lisita
kulttuuriympaéristotietoisuutta  ja yleisén kiinnostusta Brinkhallia kohtaan.
Kulttuuriymparistokasvatuksella  kohteessa  tehtdisiin  suojelu- ja  kehitysprosesseja
nidkyvimmiksi yleisolle. Jos Brinkhallin asemakaavamuutos hyviksytdédn, se olisi luonteva
paikka Kulttuuriperinnoén sédtiolle saarten kerroksisten maisemarakenteiden arvostuksen

lisdamiseen.

4.6 Uusien asukkaiden yhteinen tila
Turun kaupunginvaltuusto on hyvéksynyt 16.11.2009 Satava-Kakskerran alueelle

osayleiskaavan, jonka mukaan Kakskerran asukasluku kymmenkertaistuisi''.
Mm. Turun luonnonsuojeluyhdistyksen mukaan asukasmiirin ja rakennusmassan
lisdédntyminen ei ole hyviksi alueen kulttuurimaisemalle'*. Syyskuussa 2010

Y mparistoministerio on kuitenkin antanut lausuntonsa kaavasta ja todennut sen
valtakunnallisten alueidenkéyttotavoitteiden ja maakuntakaavan vastaiseksi'>.
Turun hallinto-oikeus on kumonnut Satava-Kakskerran osayleiskaavan
30.12.2010. Turun kaupunki voi vield valittaa paatoksestd korkeimpaan hallinto-

oikeuteen.'™

Mikadli Kakskerran asukasmiidrd kasvaa, Brinkhall voisi olla tekemdssd tyotd uusien
asukkaiden juurruttamisen hyvéksi. Se voisi tulevaisuudessa kiinnittid huomiota erityisesti
lahiympériston asukkaisiin ja koululaisiin ja heidédn paikallisidentiteettinsd kehittimiseen
tietenkdfn muita vierailijoita unohtamatta. Paikallisidentiteettii voidaan kehittdd monella
tavalla ja monet kévijét tulevat pitkdnkin matkan takaa Brinkhalliin tutustumaan entisaikojen
sddtyldisten eldméddn maaseutukartanossa. Kédvijdvastausten perusteella viitdn, ettd monen
kdvijan nostalgisia tuntemuksia kutkuttaisi nimenomaan kuulla alueen mikrohistoriasta:

millaista eldmd on ollut aikaisemmin saarella ja juuri tdssd kartanossa. Miten kartanoon on

'3 Willamo, 2004, 42-45

131 »Satava-Kakskerran osayleiskaava hyviksyttiin valtuustossa”. Turku.fi <
http://www.turku.fi/public/default.aspx?contentid=145290&nodeid=11976 > 5.11.2010

Turun luonnonsuojeluyhdistyksen lausunto Satava-Kakskerran osayleiskaavasta 21.4.2009.
”Satava-Kakskerran kaava ei kelpaa ministeriolle”. < http://yle.fi/alueet/turku/2010/09/satavan-
kakskerran kaava ei kelpaa ministeriolle 1996915.html > 5.11.2010

”Turun hallinto-oikeus kumosi Satava-Kakskerran osayleiskaavan” <
http://www.ts.fi/online/kotimaa/184583.html > 30.12.2010
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kuljettu, kun ei ole vield ollut siltaa Satavasta? Miten kartano on toiminut elinkeinona

asukkailleen? Miten nditd voitaisiin esittdd kéavijoille? Voidakseen omaksua kohteen
vilittdimid arvoja tai tietoja kévijan tdytyy pystyd yhdistimdin ne omaan

elimiankokemukseensa ja aiempaan tietoonsa'>.

Oman ldhialueen historiantuntemus auttaa kotipaikkatunteen kehittdmisessd ja
kulttuuriperintdkasvatuksella voidaan kehittda paikallisidentiteettid. Pauli Tapani Karjalaisen
mukaan paikan merkitys syntyy intentionaalisen toiminnan tuloksena. Muokkaamme
paikkojen merkityksid toiminnoillamme. Tédmi toimii kahteen suuntaan: toiminnat, joita
paikassa tehdddn, syntyy paikan tarinoiden ja merkitysten kautta ja toisaalta tarinat ja
merkitykset kehittivdt toimimisen tapoja. Se ympéristd, jonka tiedostamme on
kokemuksellista. Karjalainen nimittdd titd “olemassa olevaksi” ympdristoksi. Siksi
Brinkhallissa pitéisi kehittdd paikalliskulttuuria tukevaa toimintaa, joka sitoisi myos uudet
asukkaat sinne. Esimerkiksi alueen yhteiset markkinat voisi tuoda asukkaat sinne ja samalla
tiloja voitaisiin tarjota paikallisten kdyttoon vaikka halvemmalla, kuin muille vuokraajille.
Brinkhallista voitaisiin ndin muodostaa kyldtoiminnan keskus ja samalla kahvilan myynti

saattaisi vilkastua.

Voidaan ajatella, ettd Kakskerran uudet asukkaat eivdt koe seutua omakseen heti sinne
muutettuaan, vaan heille tdytyy antaa aikaa kotiutua. Brinkhall voisi tarjota paikan, joka
asukkaiden arkiymparistdssi tarjoaisi yllatyksellisyyttd, kokoontumispaikan seké paikan jossa
kokea aikakausien kerrostumia. Brinkhallista voitaisiin kehittdd Kakskerran ja 1dhiseudun
alueiden asukkaille yhteistd ajanviettopaikkaa, jolloin alueelle alkaisi muodostua yhd uusia
merkityksid. Kun ndhdéddn, ettd Brinkhall on eldvd kohde, jossa jérjestetddn sddnnollisesti

tapahtumia ja toimintaa, se voisi houkutella asukkaita viettiméén aikaa Brinkhallissa.

Uudet asukkaat voidaan ndhdé kulttuuriperintokohteen voimavarana ja eldvoittavina tekijana.
Kulttuuriympéristokasvatuksen keskeisind tavoitteina ndhdididn ekologisen kasvatuksen ja
ympéristostd huolehtimisen lisddminen. Liikkuessaan Brinkhallin ulkoilualueilla asukkaat
tulisivat tutuiksi alueella tehtévien restaurointi-, kunnostus- ja huoltotdiden kanssa ja heidén
mielenkiintonsa kulttuuriperintdalueen hoitoa kohtaan voisi lisdéntyd. Samalla lisddntyisi
asukkaiden kiinnostus heiddn omasta ldhiympdristostd huolehtimista kohtaan. Tdmi voisi
kehittdd toimintaa, jossa asukkaat saisivat Brinkhallista virikkeitd ympériston ja

kulttuuriperinnén vaalimiseen laajemmaltikin kuin omalla ldhialueellaan. Yrj6 Sepidnmaa

155 Heinonen-Lahti, 2001, 193
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ndkee kulttuuriperintokohteiden yhtend tehtdvand sen, ettd vierailijat voisivat yhdistda

kokemuksensa niistdi muihinkin kohteisiin, jolloin kiinnostus kulttuuriympéristoista
huolehtimiseen laajenisi omille tutuille alueille. Hinen mukaansa kulttuuriympéristokohteissa
vieraillaan ja niitd pidetddn ndhtdvyyksind ja harva pystyy yhdistiméddn vierailukohteessa

syntyneiti toiveita sdilyttimisestd ja huolehtimisesta omaan ldhiympéristoonsa.'*®

16 Elo ja Hulkki, 2009, 7
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5 Miten Brinkhallin kartanon kulttuuriympadristokasvatustoimintaa
voidaan kehittia?

Kulttuuriperintokohteessa tapahtuva kulttuuriympiristokasvatustoiminta voi olla hyvin
monitasoista ja riippuu kunkin kohteen kasvatuksellisista tavoitteista. Jos pedagogisia
tavoitteita ei ole méadritelty, sekin nikyy kohteen toiminnassa. Kulttuuriympéristdkasvatus voi
tapahtua my0s muualla kuin kulttuuriperintdkohteissa. Kulttuuriperintokohteissa kivijdn on

helpompi yhdistda oppimansa asia kontekstiin ja kasvatustoiminta usein on konkreettisempaa.

Brinkhall vastaa péédsddntoisesti kédvijoiden odotuksia etenkin rentouttavana kohteena.
Kyselyyn vastanneiden mukaan Brinkhall on tunnelmallinen ja rentouttava. Brinkhallin
kivijakyselyn vastausten mukaan kolme viidestd kévijéstd tulee Brinkhalliin ensimmaisté
kertaa. He tulevat pédasiassa tutustumaan kulttuuriperintokohteeseen, kahville ja
rentoutumaan. Useat vierailijoista kertoivat kiinnostuksensa kartanoa kohtaan lisddntyneen
vierailunsa myo6td.  Brinkhallin -~ kehittdmistyossd  pitdisi  huomioida vierailijoiden

houkutteleminen kohteeseen yhd uudelleen ja kertomaan kohteesta edelleen tuttavilleen.

Normaalisti museoyleisd saa péddosin tietid museokohteista tuttaviltaan'’. Brinkhallin
kivijdkyselyyn vastanneista yhtd moni kertoo saaneensa tiedon kohteesta tuttaviltaan, Turun
Sanomista tai Hovimien kautta. Suurimpia tietoléhteitd kdvijoille olivat eri lehtiartikkelit ja
mainokset. Yhteensd 24 prosenttia vastanneista kertoi saaneensa tiedon kohteesta lehdistd
(mm. Turun Sanomat) tai Turun kaupunkiopaslehtisestd. Hoviméki on selkeésti vaikuttanut
Brinkhallin tunnettuuteen. Hoviméen kautta kartanosta kiinnostuneet haluavat tietdd jotain
Hovimiden kuvausten ajasta. Kaikkien kévijoiden toiveita ei voida tdysin toteuttaa, mutta

sellaisiin toiveisiin voidaan pyrkid vastaamaan, jotka toistuvat kivijoiden vastauksissa.

Kulttuuriperintokohteet kertovat kivijoille erilaisia tarinoita. Vaikka osa esteetikoista on sitd
mieltd, ettd objekti kertoo itse omaa tarinaansa, mm. Sepdnmaa nidkee asian niin, etti jokainen

18 Kokija tulkitsee kohteessa olevia vihjeitd

tarina on aina kokijan tulkinta kohteesta
tulkintaan aiemmin opitun perusteella. Kulttuuriperintokohteessa vihjeet voivat olla niinkin
selkeitd kuin opastauluja tai opastettuja kierroksia. Toisaalta vihjeet voivat korostaa myos
paikan kokemista ja sen tunnelmaa. My0ds Aarnipuu on sitd mieltd, ettei kohde valttimétta itse

kerro tarinaansa. Hianen mukaansa tarinat luodaan kohteille ennakkotiedoilla, kuten esitteilla

157 Heinonen & Lahti, 2001, 198
158 Sepinmaa, 2004, 289
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ja mainonnalla ja toisaalta paikanpdélld kulttuuriperintdkohteessa esimerkiksi opas voi kertoa

yhté tulkintaa kohteen tarinoista'”

Brinkhallin kartanon tarinoihin kuuluu kartanon syntyhistorian ja rakennuttajan
henkilohistorian lisdksi kartanon ldhihistoria sekd nykytila. Néitd voidaan avata kavijoille
monin eri tavoin. Helpointa on todennékéisesti tuottaa luettavaa materiaalia kdvijoille siita,
miten kartanoa hoidetaan ja miti sielld on tapahtunut 1900-luvun ja 2000-luvun ensimméiisen
vuosikymmenen aikana. Tarinoiden ei aina tarvitse olla kerrottuja. Esimerkiksi arkeologisten
kaivausten esitteleminen yleisolle osoittaa, ettd tilaa tutkitaan koko ajan. Toisaalta se voi
kertoa myds tilan esihistoriasta. Mahdollisesti jo Hans Eriksonia edeltdviltd ajalta.
Restaurointiprosessin tekeminen nédkyviksi osoittaa myos kohteen ylldpidosta ja toisaalta sen
avulla voidaan esitelld mm. péddrakennuksessa tehtyjd muutoksia, jotka tuntuvat olevan

kavijoille vaikeasti hyviksyttavia.

Kulttuuriperintokohteessa vierailussa kokemuksellisuus nousee keskeiselle sijalle. Voidaan
ajatella, ettd kokemusta voidaan tukea ja kasvattaa kohteesta saatavan tiedon avulla. Toisaalta
kohteesta saatava kokemus vilittdd jo itsessdén tietoja kokijalle. Kunkin vierailijan
kokemukset pitdisi purkaa ja avata niin, ettd kdvijad voisi oppia niistd jotain. Brinkhallissa
kokemuksellisuuteen ja eldmysten tuottamiseen voitaisiin kehittdd lisdd tyokaluja. Kyselyyn
vastanneiden mukaan eldmykset syntyivdt esimerkiksi hyvin tuotetun draamallisen
opastuksen tuloksena. Toisaalta myds musiikkiesitykset sopivassa miljodssd tuottivat
eldmyksid. Vierailu kartanossa on kokemus itsessdén ja siitd jdd vastausten perusteella joko
positiivinen tai negatiivinen kuva kavijdlle sen mukaan mitd he saivat tietdd kohteesta ja sen

tilasta.

Kaikkeen kulttuuriperintokohteen kasvatustoimintaan liittyy arvokasvatus. Sen ei tarvitse olla
keskiossd, mutta se voi olla osa kasvatustoimintaa. Arvot nékyvét siind millaisin metodein
kohteessa kasvatetaan ja toisaalta mitd ja miten kohteesta kerrotaan yleisolle.
Kulttuuriymparistokasvatukseen liittyy kestdvdn kehityksen oppiminen, joka voi nédkyé
avoimina restaurointiprosesseina tai luonnonmukaisena hyotykasvien kasvatuksena ja sen
opettamisena. Sekd metodit ettd vilineet voivat kertoa kestdvéstd kehityksestd. Toisaalta
kertomisen tavat ja kerrottu voivat johdattaa kévijoitd yhdistimain kohteeseen liittyvit tarinat
ja  kerrostumat toisiin samankaltaisiin  kohteisiin tai heiddn ldhiymparistoonsa.

Totuudenmukaisuus kerronnassa ja kerronnan ldpindkyvyyden esille tuominen esimerkiksi

1% Aarnipuu, 2009, 131, 145-148
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rinnakkaisilla tarinoilla voidaan osoittaa kuinka kulttuuriperintokohteeseen liittyvét tarinat

syntyvit ja kuinka niitd tuotetaan.

5.1 Kokemuksellinen oppiminen Brinkhallissa

Brinkhallissa vierailevat odottavat kohteelta erilaisia asioita. Toiset tulevat sinne Hoviméden
innoittamana, toiset tulevat kahville, osa on kiinnostunut vanhasta maalaiskartanosta. Yhteista
vastaajille on kokemuksellisuuden hakeminen kulttuuriperintokohteesta. Vastauksista eri
syistd nousee esiin huolestumisen sen kunnosta ja kiinnostus sen tulevaisuutta kohtaan. Koska
Brinkhallin kehittdmistydssd suuntaudutaan jo nyt kokemukselliseen oppimiseen, olen
keskittynyt tutkielmassani késittelemddn kohteen vastaanottoa ja toisaalta pohtimaan
nimenomaan sitd, millaiset uudet toimintamuodot voisivat houkuttaa lisdd kivijoitd ja saada

vierailijat tulemaan uudelleen Brinkhalliin.

Kévij6itd voitaisiin johdattaa ja kannustaa paikan kokemiseen ja tutustumaan sen luonteeseen
oman kokemuksensa kautta. Vuorovaikutuksellisella toiminnalla kdvijit voisivat kasvattaa
kokemustaan haluamaansa suuntaan.  Taidekasvatuksen keinoin voidaan lisdtd paitsi
vierailijoiden sitoutuneisuutta paikkaan my0s alueella asuvien kotipaikkatunnetta.
Elamyksellisyyden ei tarvitse olla itseisarvo, vaan se voi tulla sellaisten toimintojen ohella,
jotka pyrkivét ennallistamaan Brinkhallin toimintoja, kuten laiduntavan karjan hankkiminen
tai vanhojen kasvilajikkeiden geenipankki. Ndmai tekevit kohteesta eldvimmain. Kun kohdetta
hoidetaan kuin se olisi edelleen asuttu, se tuntuu mielenkiintoisemmalta. Tdma kévi ilmi

kavijakyselyista.

Turun ammattikorkeakoulun kanssa yhteistyOsséd jarjestettivd EU-rahoitteinen projekti luo
pohjaa oppilaitosyhteisty6lle, jonka avulla voidaan jérjestdd enemmén ldhiseutuun ja sen
historiaan liittyvid néyttelyitd sekd taide- ja musiikkitapahtumia. Brinkhallin kartanossa
jarjestetddan monenlaista kasvatustoimintaa. Syys- ja kevittalkoot, joilla kunnostetaan
kartanon alueita ja rakennuksia, ovat vapaaehtoisten opastamista kulttuuriympéristosta
huolehtimiseen. Niitd voitaisiin kehittdd edelleen the National Trustin kohteiden learning by
doing” -toiminnan suuntaan kursseiksi ja vapaaehtoisryhmiksi. Kunnostustapahtumia
voitaisiin markkinoida laajemmalle yleisolle ja niistd voitaisiin tehdd yleishyodyllisid
projekteja alueen asukkaille. Nykyisin talkoissa kédyvét pddosin Brinkhallin ystdvit Ry:n
jasenet. Jos ldhialueiden ihmiset ja tulevat Kakskerran asukkaat saataisiin ulkoilemaan

kartanon alueella, heitd voisi kiinnostaa myds alueen polkujen ja puistojen kunnossapito.
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Alueen hoito helpottuisi, kun suurempi ihmisméédrd saataisiin kiinnostumaan siitd ja

osallistumaan siihen. Esimerkiksi polkuja ei tarvitse raivata, jos ne ovat aktiivisessa kadytdssa.
Jos kiyttdjat tuntisivat alueen omakseen, he myds kuljettaisivat roskansa pois alueelta tai

osallistuisivat sen sdannollisiin siivoustalkoisiin.

Kasvatustoiminnalla ja tekemaélld oppimisella kulttuuriperintokohteessa voi olla laajempikin
merkitys. Opetuksen ei tarvitse rajoittua vain kohteeseen liittyviin asioihin. Vapaaehtoistyolld
Brinkhalliin on jdrjestetty luonto-kulttuuripolku. Sen organisoi Brinkhallin ystévit Ry.
Tekemisen yhteydessd vapaachtoiset tutustuivat suomalaiseen mytologiaan ja suunnittelivat
niiden pohjalta tarinoita, jotka veisiviat polulla kulkijaa eteenpdin. Polulle suunniteltiin
haltiahahmoja, jotka Kakskerran partiolippukunta toteutti leirilladn Brinkhallissa. Néin jaettiin
sekd ideointi- ettd toteuttamistyotd kiinnostuneille. Toisaalta kaikki saivat tietoa myos

suomalaiseen kulttuurihistoriaan liittyvastd mytologiasta.

Brinkhallin ystdvdt Ry ja Suomen Kulttuuriperinnén S#itid voisivat olla enemmaén esilld
Brinkhallissa ja tarjota vierailijoille mahdollisuuksia osallistua toimintaan kartanon hyvéksi.
Kun mahdollisuudet toimia kulttuuriperinnén hyviksi olisivat selkedsti esilld kohteessa, se
voisi innostaa kavijoité liittymééin talkooryhméin tai kunnostusryhméén tai muuhun ideointiin
ja kehittdmisty0hon, jonka he ndkisivit tirkedna. Jos kévijélle kerrotaan internetsivujen osoite
tai pyydetddn liittymdin sdhkopostilistalle, monella timé jad tekemittd kotona. Usein halu
toimia on suurin juuri silloin kun on huomannut jonkin epékohdan, kuten hieman rénsistyneen
kulttuurikohteen. Kiinnostuksen ja auttamisenhalun méérd laskee, kun paikkaan ehtii ottaa

etdisyyttd, usein jo kotimatkalla.

5.2 Haasteita

Talla hetkelld iso osa Brinkhallista toimii taidegallerian tapaan. N&itd on myds Turun
keskustassa, joten Brinkhallin pitdisi erottua niistd jollain merkittdvalld tasolla. Jos
taidegalleriatoiminnalla ei voida erottua muista kohteista, niin milld Brinkhallin
ominaisuuksilla voidaan erottua joukosta? Brinkhall on selkedsti ympéristond erilainen kuin
monet muut galleriat. Mika siitd tekee erilaisen ja miten erilaisuutta voidaan tuoda esille?
Taidegalleriatoimintaankin pitdisi saada eldvyyttd. Taidenédyttelyt sellaisenaan eivét
valttaméttd kiinnosta kuin sijoittajia eikd valttdmattd heitdkddn, jos galleriatoiminta ei erotu
tavallisista myyntigallerioista. Brinkhallissa olisi mahdollisuus jérjestdd opastuksia myos

taidendyttelyihin ja jarjestdd esimerkiksi tyOpajoja, joissa kisitellddn néyttelyiden teemoja ja
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samalla tehddin taiteilijoita tutummiksi yleisolle.

Etenkin Brinkhallin kartanon puiset sivurakennukset ovat télld hetkelld huonossa kunnossa.
Niissd majoitetaan muun muassa Brinkhall Soi -tapahtuman aikaan muusikoita ja
yksityistilaisuuksien yhteydessd niitd voi varata yosijoiksi. Naissd rakennuksissa ei ole
mink&édnlaisia mukavuuksia ja olen ymmartinyt, ettd osa niistd on kérsinyt kosteusvaurioita,
joten niitd ei voida kayttdd sddnnollisesti majoitustarkoitukseen. Nditd piharakennuksia on
maalattu punamullalla Turun ammattikorkeakoululaisten johdolla talkoovoimin. Kuitenkin
suuressa osassa rakennuksista tarvittaisiin suurempia kunnostustoitd ja niitd tdytyisi pystya
ylldpitdmddn kesdn aikana sdédnnollisesti, mihin kartanon henkilokunnalla ei nykyisin tahdo
riittdd aika.

Kun Brinkhallia vuokrataan edelleen yksityistilaisuuksiin, voitaisiin miettid saataisiinko
esimerkiksi saunarakennukselle korkeampi kéyttoaste, mikdli sen vuokraa laskettaisiin tai
vuokra-aikaa lyhennettéisiin. Kesdin 2008 asti siind on ollut melko korkea vuokra ja se on
maksettu koko viikosta. Tdméd varmasti rajaa monia kiinnostuneita kayttdjid ulkopuolelle.
Mitd enemmin rakennuksia kdytetddn sitd paremmassa kunnossa ne yleensd pysyvit. Tietysti
kiyttdasteen noustessa tilalla pitdisi olla enemmin vakituista henkilokuntaa, esimerkiksi
tilalla asuva talonmies. Kéyttdjadkunnan kasvaessa tulot voisivat myds kasvaa ja rakennusten
kunnostuksiin olisi paremmin varaa ja enemméin tarvetta. Télld hetkelld tuntuu, ettd
sivurakennusten kunnostuksia lykitién, koska niitd kdytetdén niin harvoin. Kun majoitustiloja
kunnostettaisiin, Brinkhalliin voitaisiin jirjestdd erilaisia tapahtumaleirejd. Majoitustiloista

hy6tyisivit myos vapaaehtoistyontekijét, jotka voisivat asua niissa.

Suurin osa niistd kdvijdkyselyyn vastanneista, jotka kertoivat kartanon huonon kunnon tai
ulkoasun rosoisuuden haittaavan, oli saanut etukiteen toisenlaisen mielikuvan tilasta. Tama
voi johtua mainonnasta. Positiivisempia mielikuvia kartanosta saivat ne, jotka tulivat jonkin
muun kuin itse kartanon takia paikalle eli esimerkiksi katsomaan nukketeatteria tai
nayttelyitd. Heille kuva kartanosta tuntui kehittyvén vasta heidén sielld ollessaan ja siithen oli
vaikuttanut mahdollisesti henkildkunnan opastus kartanon historiaan ja nykytilaan. Nédin ollen
mainostuksessa ei kannattaisi esittdd liian siloteltua kuvaa kartanosta. Toisaalta siitd tiytyy
saada houkutteleva. Houkuttelevuus ndiden samojen vastausten perusteella syntyi
toiminnasta, jota kartanossa jdrjestetddn. Konsertit ovat ndyttelyiden lisdksi niitd, jotka
houkuttelevat vieraita paikalle sekd mahdollisesti luennot. Ndmé toiminnat on suunnattuja

aikuisille ja ndin ollen lapsiperheet saattavat jopa jéttdéd tulematta, koska mikéén kohteessa ei
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houkuttele heitd. Luontopolkua on pyritty kehittdmadn sithen suuntaan, ettd se houkuttelisi

lapsiperheita.

Koska kartano edustaa saaren ja Turun historiaa, sen avulla voitaisiin kehittdd myds uusien
Kakskertalaisten (sekd mahdollisesti myds Satavalaisten) paikallisidentiteettid. Voitaisiin
kehittdd esimerkiksi projekteja, joissa omenapuutarhaan istutetaan nimikkopuita asukkaiden
kanssa. Kun asukkaat tuntevat virkistysalueen omakseen, he kantavat siitd myos vastuuta.
Esimerkiksi laiduntava karja ja hydtypuutarhan kunnostaminen voisivat lisdtd asukkaiden
kiinnostusta liikkua alueella ja lisdtd passiivista valvontaa. Brinkhallista voisi muodostua
alueen asukkaille rentoutumisen paikka, kun sielld saisi rauhassa kokea kartanomiljoon ja
maiseman. Arto Haapala, jonka nikemyksen esteettisen ja arkisen eroista otin esille jo luvussa
kaksi, on sitd mieltd, ettd arkiset asiat jadvat ikddn kuin huomaamatta, koska ne ovat niin
tuttuja. Esteettistd havaitsemista voi harjoittaa sellaisissa paikoissa tai sellaisten objektien
kanssa, jotka ovat vieraita. '* Brinkhall antaisi tillekin pohdinnalle uuden nikokulman, kun
siitd toisaalta tulisi asukkaiden arkipdivdi, toisaalta (esteettisen) kokemisen paikka, jossa

rentoutua.

5.3 Lopuksi

Brinkhallin kévijakyselyistd voi erottaa sdvyji, jolloin kdvijd on saattanut jopa loukkaantua
siitd, ettei kohdetta ole tarpeeksi kunnostettu. Toisaalta vastaajat purkivat hyvin rehellisesti
tuntojaan ja tunnelmiaan esimerkiksi padsymaksuista ja mainonnasta, vaikka néisti aiheista en
ollut tehnyt heille mitddn kysymystd. Kommentit olivat sekd positiivisia, ettd negatiivisia.
Myo6s Brinkhallin  kunnostukseen liittyvdt mielipiteet jakautuivat. Osa vastaajista oli
voimakkaasti sitd mieltd, ettd rakennukset pitdisi palauttaa alkuperdisasuunsa ja toisten
mielestd sdilyttdvd konservointi riittdd. Kumpikaan niistd vaihtoehdoista ei sinéllddn vastaa
Brinkhallin ~ kartanon  nykytoimintaa. = Mikédli  kartanon  pyritddn  edistdimiin
kulttuurikeskuksena, turvallisuusméérdystenkin mukaan vaaditaan voimakkaita muutoksia

talon rakenteisiin ja pohjakaavaan esimerkiksi kulkureitteihin.

Kaikkia kdvijoitd ei aina voida miellyttdd ja vdhdvaraisen sdétion tulee valita millaisessa
tirkeysjarjestyksessd kohteitaan kunnostaa. Puutarhojen kunnostusta tehdddn talkoovoimin,
mutta sitd voitaisiin viedd vield pidemmaélle opiskelijoiden ja esimerkiksi tyottomien

uudelleenkoulutuksen avulla. Uudelleen- ja jatkokoulutukseen on mahdollista saada apurahoja

1% Haapala, 1995, 101-102
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ja kulttuuriperinnon vaalimiseen tarvitaan yhd enemmain osaajia, kun Suomen rakennuskanta

vanhenee. Kasvatuksellisten tavoitteiden suunnitteleminen voisi auttaa siinikin suhteessa, ettid
korjaustoihin ja kunnossapitoon saataisiin selkedt prioriteetit. Voitaisiin hoitaa jirjestyksessi
asioita, jotka ovat tarkeimpié vierailijoiden kiinnostuksen herittdmisen ja vierailukokemuksen

parantamisen kannalta.

Suurimmalle osalle vastanneista positiivinen kokemus syntyi joko mielenkiintoisen,
asiantuntevan oppaan kuuntelemisesta, nukketeatteriesityksen nékemisestd tai Hovimden
ansiosta. Useat vastaajat toivoivat, ettd kartanon kokemuksellisuutta lisdttdisiin, jotta sinne
saataisiin lisdd kavijoitd ja jotta samat kévijdt tulisivat uudelleen. Eldvoittdmistoiminta
kulttuuriperintdkohteissa on saanut negatiivisen kaiun museoalalla, koska joidenkin mielestd
se el sovi museoihin. Esimerkiksi Brinkhallin vierailijat kuitenkin toivoivat

huippukokemuksia vierailultaan, joten eldvdittaimistoimintaa kannattaa vieléd kasvattaa.

Kunkin vierailijjan henkilokohtainen kokemus kohteesta on aina uusi tarina.
Kasvatustavoitteita suunniteltaessa sitd voidaan pitdd samassa asemassa oppaan tai esitteiden
kertomien tarinoiden kanssa. Kavijdkyselystd nousi esiin kédvijoiden henkilokohtainen tai
henkilokohtaiseksi muodostunut suhde Brinkhalliin. T4td henkilokohtaista suhdetta ja kivijan
kokemusta voitaisiin tuoda esille ja kehittdd taideprojektien avulla ja tekemadlld oppimisella.
Brinkhallia hoidetaan jo nyt paljon vapaaehtoisvoimin. Vapaaehtoistoimintaa voitaisiin lisiti

ja kehittdd kursseiksi ja tyossdoppimisjaksoiksi. Néistd hyotyisivét sekd Brinkhall ettd oppijat.

Brinkhallin kehittdessd toimintaansa kulttuurikeskuksena, on mahdollista, ettd tapahtumien
jarjestdjat tulevat yhd enenevdssi méédrin ulkopuolelta ja Brinkhall toimii vain
tapahtumapaikkana. Téhdnkin voitaisiin ottaa kantaa silld, ettd tehtdisiin kunnollinen
suunnitelma kasvatustoiminnasta. Se, ettd suunnitelmaa ei ole viittaa vain siihen, ettd
Brinkhallissa ei tahdota jdrjestdd kulttuuriympiristokasvatukseen liittyvdd oheistoimintaa. .
Suomen Kulttuuriperinndn S&@ition tulisi ottaa ndkyvdmpi rooli kasvatustoiminnan
jarjestimisessd kartanossa, silld sielld se on ottanut tehtdvdkseen huolehtia Suomalaisista
kulttuuriperintdymparistoistd.  Esimerkiksi luentosarjat tai  kulttuuriperintdkasvatusta
korostavat tapahtumapdivét todennékoisesti kasvattaisivat Brinkhallin kdvijamairid. Ndiden
lisdksi voitaisiin sddnnollisesti ryhtyd jérjestimiin tyOpajoja, joita voisi toteuttaa kartanon
oman henkilokunnan voimin, jolloin niiden ei tarvitsisi lisdtd kartanon kustannuksia.
TyOpajojen aiheita ei tarvitse hakea kaukaa: niissd voidaan avata kivijin kokemusta

Brinkhallista taiteen keinoin ja kehittdd kévijin henkilokohtaista suhdetta Brinkhalliin mm.
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istuttamalla kasveja puutarhassa tai kunnostamalla aluetta.

Jatkotutkimusta olisi mielenkiintoista ja hyddyllistd tehdd ehkd juuri kévijoiden
ennakkokisitysten muodostumisesta. Haastattelututkimuksella voisi selvittid miten eri-
ikdisten kévijoiden ennakkokésitykset kartanosta muodostuvat ja vastaavatko kokemukset
kartanossa niitd. Tutkimustuloksia voisi kdyttdd sekd markkinoinnin suunnittelussa, ettd

vierailukokemusten kehittimisessé esimerkiksi tydpajojen keinoin.
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Brinkhallin kartano kulttuuriperintdkohteena, Anna-Kaisa Ek
kavijatutkimus 2008

Brinkhallin kartanon kiavijatutkimus 2008

Olen Jyvaskylan yliopiston Taidekasvatuksen opiskelija ja tutkin Pro
gradu -ty6tdni varten Brinkhallin kartanoa kulttuuriperintékohteena
etenkin kavijan nakdkulmasta. Toivon siis, ettd teilld olisi aikaa vastata
laatimaani kyselyyn, sen tayttdmisen pitaisi olla nopeaa ja vaivatonta.
Saamme Kkyselystd arvokasta tietoa my6s kartanon toiminnan
kehittamiseen. Kaikenlainen palaute on tervetullutta. Voitte palauttaa
taytetyn kyselyn kenelle tahansa tyontekijélle tai pihapiirin rakennuksissa
oleviin laatikoihin.

Kiitos ajastanne ja palautteestanne!
Anna-Kaisa EKk, Fil. yo

1. kénne: alle 12__, 12-18__, 18-30__, 30-45__, 45-60__, yli 60__

2. Tulitteko yksin vai seurueessa ?

a

Seurueeni koostuu puolisostani , perheestani___, muista

3. Osallistuitteko opastetulle kierrokselle? kylld___ /ei

4.0l

etteko ensimmaisté kertaa kdyméassa Brinkhallin kartanossa? kylla___ /ei_

5. Mikali ette, niin kuinka usein kaytte Brinkhallissa”?

kerran kesassé - useita kertoja keséssé

6. Minka vuoksi tulitte?

a

)
) kahville
)
)

) tulin tietyn nayttelyn takia, minka?
tulin Brinkhalliin rentoutumaan ja viihtymaan ____

Brinkhall soi —tapahtumaan
Johonkin toiseen tapahtumaan, mihin?

olemme kiertoajelulla
olin ohikulkumatkalla
oma vaihtoehto:

7. Miten saitte tietda Brinkhallin kartanosta?

8. Missa kaikkialla kavitte?

a) Paarakennuksessa d) Uimahuoneella o

b) Kavaljeerisiivessd e) Maisemapuutarhassa ____

c) Pakarituvassa _ f) Hydty-’/omenapuutarhassa

&9



9. Saitteko toivomaanne informaatiota kartanosta ja nayttelyista? kyllad___ /ei____
9.a). Jos ette, niin mista olisitte toivonut lisda tietoa?

11. Mik& vaikutti Teihin eniten Brinkhallissa?
a) miljéd -
b) nayttelyt ____, jokin tietty nayttely, mika?

c) tunnelma -
12. Mika kulttuuriperintdkohteen merkitys on Teille? eli Mitd odotatte vierailultanne
kulttuuriperintékohteessa ja erityisesti Brinkhallin kartanossa?
a) Tunnelma on paaasia___, toivon eldamyksia___.
b) Historian elavéittdminen___, haen kulttuurihistoriallista tietoa____.
c) Riippuu kohteesta
Voitte tarkentaa:

13. Pitaisiké kulttuuriperintdkohteen mielestdnne olla restauroitu vastaamaan
alkuperéista? kylla___/fei_

a) Eri aikakausien kerrostumien saa/pitaa olla ndhtavissa.

b) Ajan patina saa nédkya.

c) Kohde ei saisi nayttaa kuluneelta tai ransistyneeltd.

14. Vastasiko Brinkhall odotuksianne kulttuuriperintékohteena? kylla____/ei_
- Voitte
tarkentaa:

15. Millaisia tuntemuksia Brinkhall Teissa herattaa?

Palautetta sek& omia kommentteja voitte kirjoittaa ja jatkaa k&&ntbpuolelle.
Kiitos ajastanne, palautteenne on meille tarkeaa!
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Brinkhallin kartanon kavijitutkimus 2008 analyysi

1. Ikdjakauma

2. Seurueiden koostumus

120

100

80

60

40

20

Yksin 12

Seurueessa 106 Ei vastannut 3

M alle 18 3
M 18-30 10

30-45 29
M 4560 35
W yii 60 44

Puoliso 43

Perhe 40

Muut 35
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3. Opastetulle kierrokselle osallistuminen:

80

70
60
50
40
30
20
10

0

Kylla 45 Ei 76

4. Kayvitko Brinkhallin vieraat toistuvasti kohteessa:

80

70

60

50

40

30

20

10

Ensimmaista kertaa \ierailulla 74 On kaynyt aiemmin 45 Ei vastannut 2

5. Kuinka usein kivijat vierailevat Brinkhallissa:
Useita kertoja kesdssd 12
Kerran keséssa 30
Harvemmin 5
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6. Minka vuooksi Brinkhallissa vieraillaan

a) Nayttely

b) Rentoutumaan

c) Tutustumaan kulttuuriperintokohteeseen

d) Kahville

e) Kiertoajelulla

f) Ohikulkumatkalla

g) Brinkhall Soi

h) Muu tapahtuma

i) Oma vaihtoehto

i,) Hovimaki

i,,) Tutustuminen

93

o

7. Tietoldhteet Brinkhallista (avoin kysymys)

Kuullut joltakin
Artikkelit, mainokset

Hovimaki

Paikallinen

Turun historia

Ajoi ohi

Internet

Sahkopostilistat, ndyttelykutsut

Vastaamatta 22

20

I
|
|

Mokkilainen |
|
[
[
]
]
|

35

60 70 80
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8. Missd Brinkhallin paikoista osataan vierailla

Paarakennuksessa

Kavaljeerisiivessa

Pakarituvassa

Uimahuoneella

Maisemapuutarhassa

Hydtypuutarhassa

20 40 60 80 100 120

o

9. Saavatko vierailijat toivomaansa informaatiota Brinkhallista vierailunsa aikana?
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11. Mika vaikutti vierailijoihin eniten?

a) Miljss |

b)Nayteely | |

c) Tunnelma ‘

b,,) Kustawlaisinteriéérinayttely

b,) Nukketeatteri | |
[
H

b,,,) Keséheina

0 20 40 60 80 100 120

12. Miké on kulttuuriperintokohteen merkitys vierailijoille? eli he odottavat vierailultaan
kulttuuriperintokohteessa ja erityisesti Brinkhallin kartanossa?

Tunnelma

Elamykset

Historian elawittaminen

Historiallinen tieto

Awin vastaus
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13. Pitéisiko kulttuuriperintokohteen vierailijoiden mielesta olla restauroitu vastaamaan
alkuperdisti?

M Kyllz 65
HEi25

Vastaamatta
31

Jatkokysymys edelliseen:
13. a) Eri aikakausien kerrostumat saavat nakya.
13. b) Ajan patina saa nikya.
13. ¢) Kohde ei saisi néyttdd kuluneelta tai ransistyneelta.

Eri aikakausien kerrostumat saavat nakya. 92

Ajan patina saa nakya. 83

Kohde ei saa nayttaa kuluneelta tai ransistyneelta. 41

o
-
o
N
o
w
S
N
o
[6)]
o
[}
o
\‘
o
[ee]
o
(e}
o
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Valtaosa vierailijoista oli sitd mieltd, ettd eri aikakausien kerrostumat saavat nakyi. Tdma oli
kuitenkin ristiriidassa palautteen kanssa, jossa oltiin sitd mieltd, ettd kartanoon tehtiin liikaa
uudistuksia 1920-luvulla ja ettd silloin tehdyt muutokset pitdisi havittaa.



14. Vastasiko Brinkhall odotuksianne kulttuuriperintokohteena?

M Kylla 87 %

HE9%
Vastaamatta 4
%
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BRINKHALLIN KARTANO
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BRINKHALLIN KULTTUURI- JA KULTTUURIPERINTOKESKUS
HANKESUUNNITELMA

Immo Aakkula ja Sirkka Vuorio

26.11.2007
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Immo Aakkula ja Sirkka Vuorio
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1.

Tavoitteet

1.1. Yleiset tavoitteet

Brinkhallin kartano on valtakunnallisesti merkittdva kulttuuriympéristd, jonka 1790-
luvulta peréisin olevan kunniapihan rakennuskanta ja osa historiallisesta puistosta on
suojeltu rakennussuojelulain nojalla (VnP 5001/561/90). Kartano sijaitsee Turussa,
Kakskerran saaressa harvinaisen monimuotoisessa kulttuuri- ja luonnonmaisemassa.
Nyt k&silld olevassa hankkeessa t&mé& historiallinen kartano heratetddn henkiin
avaamalla se yleisdlle ja perustamalla sinne Brinkhallin kulttuurikeskus.

Kartanon rakennuskanta, puistot ja puutarha kunnostetaan hankkeessa niiden
alkuperdisyyttd tarkasti varjelevin toimin. N&in taataan tdman arvokkaan kohteen
sdilyminen. Perusparannuksilla ja entistdmiselld luodaan samalla edellytykset jo
toimintansa aloittaneelle kaksikieliselle Brinkhallin kulttuurikeskukselle.
Kulttuurikeskuksen foiminta jarjestetddn yhteistydssd alueen kulttuuritoimijoiden
kanssa, ja siihen kuuluu kartanon tilojen vuokraaminen seminaareihin, kokouksiin,
juhliin ja muihin yksityisten ja yhteisdjen tilaisuuksiin. Hankkeeseen liittyy alueen
tAydennysrakentamista.

Hankkeen taloudellinen tavoite on saattaa kartano tilaan, jossa se kattaa toiminnallaan
omat  kiinteistdé-,  yllApito- ja  toimintakulunsa. N&in  turvataan  tdméan
kulttuuriperintdaarteen avoimuus yleisdlle ja siirtyminen jélkipolville kestavan kehityksen
tietd. Brinkhallila on kaksi tuloslaskelmaa: perinteisen taloudellisen tuloslaskelman
lisdksi pyritddn hyvaan henkiseen tulokseen. Henkinen ftulos maaritelld&n
kulttuuritoiminnan laadulla ja m&&ralla sekd ennen kaikkea kavijamaaralla.

1.2. Kulttuuriarvojen séilyttAminen ja entistdminen

Hankkeen tavoitteena on Brinkhallin kartanon historiallisten rakennusten ja kulttuuri-
ympériston séilyttAminen. Kartanon pdarakennus kunnostetaan mahdollisimman pienin
muutoksin siihen uusklassiseen asuun, jossa se oli vuoden 1926-1927 peruskorjauksen
jélkeen. Kartanoa ei siten pyritd palauttamaan asuun, jossa se on mahdollisesti ollut
valmistuessaan 1700-luvun lopussa. 1920-luvun klassismivaikutteiset uudistukset
sopivat hyvin kartanon alkuperéiseen klassiseen tyyliin. Myds muiden rakennusten
osalta tavoitteena on sdilyttdd rakennukset mahdollisimman pitkélti sellaisessa
hengessa, jossa ne olivat kartanon viimeisten yksityisomistajien, Rambergin suvun,
aikana 1926-1967. Paloturvallisuus ja esteettdmyys asettavat vaatimuksia korjaustdille.

Kulttuuriympdristén osalta tavoitteena on palauttaa osin umpeenkasvaneiden ja
muutoin rapistuneiden puistojen ja puutarhojen sekd puistometsdn maisema- ja
virkistysarvot. Tama tapahtuu maisema-arkkitehti Ranja Hautaméen laatiman
puistosuunnitelman mukaisesti. Padosa perusraivaustdistd on jo toteutettu vuosina
2003-2007. QOsa tilaan kuuluvista metsistd varataan aarnialueiksi. Historiallinen
hy6typuutarha elvytetddn toimivaksi hedelmétarhaksi, joka toimii perinteisten
suomalaisten lajikkeiden geenipankkina.

1.3. Avoimuus — kulttuuritoiminta

Kartano on avatiu yleisdlle kesalla 2005, ja sen tapahtumatoiminta on aloitettu vuosina
20086 ja 2007. Vuonna 2007 vierailijoita on ollut yli 8 000. Hankkeella pyritd&n
varmistamaan kartanon pysyvd avoinna olo, milld tarkoitetaan muun muassa
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interiddrimuseon ja kahvilan toimintaa seka ryhmaopastuksia. Lisdksi kartanon puisto
on avoin vierailijoille ympéri vuoden.

Térked osa avoinna oloa ovat Brinkhallissa jérjestettavat kulttuuri- ja muut tapahtumat.
Kulttuuritoimintaa jarjestetdan yhteistydsséd alueen kulttuuritoimijoiden kanssa. Myds
omistajan itse tuottamia tapahtumia jarjestetddn. Toimintaa johtaa Brinkhallin
toiminnanjohtaja. Toimintaolosuhteiden kehittyessd pyritddn osallistumaan myds
pohjoismaiseen ja [tAmeren alueen kulttuuri- ja tiedeyhteistydhdn tarjoamalla erityisesti
tiloja, tapahtumatuotanto-osaamista ja tutkimusaiheita ja rahoitusyhteyksia tarjoamalla.

Tavoitteena on vuotuisen k&vijAmAa&rdn nostaminen vahintddn 20 000:een vuonna
2011.

1.4. Kohderyhméat

Tieteen tekijat

Opetustoimi ja oppilaitokset

Musiikin, esittévan taiteen ja kuvataiteen ystavat ja tekijat
Yritykset ja yhteisot

Turun kaupungin ja l&hikuntien asukkaat
Kulttuuriperinndsta kiinnostuneet

Matkailijat

Hovimé&en ystévat

1.5. Toimijat

Toiminnan perusléhtékohtana ovat pysyvét kumppanuudet eri taitteen- ja tieteenalojen
toimijoiden kanssa. Brinkhall on varustettu ja varustetaan kulloisenkin toiminnan
lagjuuden edellyttdmalld henkildkunnalla. TAllA hetkelld Brinkhallissa tydskentelee
tdysipdivainen  toiminnanjohtaja ja  osa-aikainen  Kiinteistdnhoitaja  sekd
sesonkityévoimaa.

Tiedekaytossa saation péayhteistydkumppaneita ovat alueen korkeakoulut, jotka
jarjestavat Brinkhallissa omia seminaarejaan ja kurssejaan. Toistaiseksi tilojen kayttd
tallaisiin tapahtumiin on niiden heikon kunnon ja puutteellisen varustelutason vuoksi
ollut vahaistd. Tastd huolimatta Brinkhallissa on jérjestetty muun muassa kaksi
pohjoismaista globalisaatioseminaaria ja Kashmirin rauhaa edistdvé kansainvélinen
seminaari.

Opetus- ja kasvatustoiminnassa Turun opetustoimen rooli on keskeinen. Brinkhall pyrkii
osaksi Turun kulttuuripolkua ja kulttuuripddkaupunkivuoden 2011 hankkeita. Turun
opetustoimi ja Varsinais-Suomen ymparistdkasvatusseura Haavi ry ovat olleet
kiinnostuneita perustamaan ympéristékoulun Birnkhalliin, mutta suunnitelmasta on
foistaiseksi luovuttu rahoituksen puutteesta johtuen. Kartano toimii eri oppilaitosten
vierailu- ja projektikohteena, joista esimerkkeind mainittakoon Turun yhteiskoulun
Garderobi-hanke, Yrkeshdgskolan Sydvastin  matkailukurssin - projektit, Turun
ammattikorkeakoulun  rakennusentisdintiluokan  korjaushankkeet ja  Paraisten
kalakoulun punamultakurssit yms.

Taideosiossa Brinkhallin keskeisimmat yhteistydkumppanit ovat Turun taideakatemia ja
Turun ftaiteilijaseura, joiden kanssa yhteistyd on jo pitkdlla. Yhteistydmuotojen
vakiinnuttaminen edellyttdd kartanon tapahtumaolosuhteiden kehittdmistd tadméan
hankesuunnitelman mukaisesti.
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Paitsi pysyville yhteistydkumppaneille, Brinkhall tarjoaa tilojaan yksittaisten taiteilijoiden,
tyéryhmien ja muiden kulttuurin tuottajien seké yritysten ja yksityishenkildiden kayttoon.
Kartano voi tukea tuoreita taiteen tekijaryhmid ja yksildita tarjoamalla tilojaan naiden
kayttddn edullisin ehdoin. Brinkhallin palveluiden ulkoistamista kokonaan tai osittain
harkitaan toiminnan kehittyessa.

L&ht6kohdat

2.1. Taustayhteisét ja niiden toimielimet

Brinkhallin omistaa Suomen Kulttuuriperinndn S&atid. S&atid on hankkinut kartanon
omistukseensa kaupalla Turun kaupungilta vuonna 2001. Kartano siirtyi s&ation
hallintaan syksylld 2003. Hankinnan mahdollisti lahjoitus Suomen Ritarihuoneen
hallinnoimalta von Bonsdorffin sukurahastolta (Anna och Signe von Bonsdorffs
sldkifond). Lahjakirjan ehtojen mukaisesti kartano ja siihen liittyva lahjoitusvarallisuus
muodostavat s&atién puitteissa Brinkhallin kartanon rahaston. Rahaston omaisuuden
hoitoa ja varojen kéyttéd ohjaa yhdessd s&ation hallituksen kanssa rahaston viisi-
henkinen hoitokunta. Hoitokunnan jésenistéd kolme nime&& Suomen Ritarihuone ja kaksi
Suomen Kulttuuriperinnén Saatio.

Suomen Kulttuuriperinnén S&4tid perustettiin vuonna 1986 suojelemaan ja hoitamaan
kulttuurihistoriallisesti, rakennustaiteellisesti ja maisemallisesti arvokkaita kohteita ja
esinekokoelmia. Saatidn perustajina  vaikuttivat muiden muassa Suomen
kulttuurirahasto ja Svenska kulturfonden sek& kunta- ja maakuntajarjestét. Myds muissa
Euroopan maissa toimii vastaavia yksityisia organisaatioita. Esikuvana s&atidlle oli sen
perustamisvaiheessa etenkin brittil&éinen The National Trust.

Suomen Kulttuuriperinnén S&aatidn teht&dvand on vaalia kulttuuriperintdd hoitamalla
huolellisesti omaisuutta, joka sille on uskottu siirrettavaksi tuleville polville. Saatiélla on
talla hetkelld omistuksessaan kolme kulttuurihistoriallista rakennuskohdetta ja yksi maa-
alue, laaja suomalaisen lasin kokoelma ja noin 40 teosta kattava kotimaisen modernin
taiteen kokoelma. Kohteet ovat tulleet sdétidlle lahjoituksina ja testamenttien kautta.

Suomen Kulttuuriperinndén Saatién toiminnasta vastaa hallitus, jolla on apunaan nelj
kulttuuriperintdéalan  huippuosaajista  koostuvaa  toimikuntaa.  S&atidllA  on
palveluksessaan asiamies, joka vastaa saatién yleishallinnosta ja lakiasioista Helsingin
Unioninkadulla sijaitsevasta toimistosta k&sin. Kullakin p&&kohteella, Lammintalolla,
Ylikartanolla ja Brinkhallilla on lisiksi omat vastuuhenkilénsa ja hoitokuntansa. S&atién
muu henkildstd on kiinteisténhoidon ja korjausrakentamisen ammattilaisia.

Brinkhallissa s&éati6lld on vuonna 2007 kokopdivainen toiminnanjohtaja ja osa-aikainen
kiinteistdnhoitaja. Lisaksi kesdapuna on harjoittelijoita.

Brinkhallin  toimintaa tukee Brinkhallin  ystdvdt ry. Yhdistykseen kuuluu
nelisenkymmenta j&sentd. Brinkhallin entiset omistajasuvut (von Bonsdorff, Aminoff,
Sarlin, Ramberg) ovat hyvin edustettuina. Yhdistys jarjestaa kartanon alueella kartanon
kehittdmistd tukevaa toimintaa, esimerkiksi talkoita ja myyjaisia.

2.2. Kartanon historia

"Brinkhallin kartano on entinen, 1500 —luvulla perustettu sateritila, jonka osti vuonna
1792 Turun Akatemian professori Gabriel Bonsdorff. Amatdériarkkitehtina tunnettu
Bonsdorff uudisti kauttaaltaan kartanon rakennuskannan ja laati itse suunnitelmat
kaksikerroksista paarakennusta ja sen pihassa olevia sivurakennuksia varten. Tiilesta
muurattu pdarakennuksen runko valmistui 1793 ja sen kiinted sisustus lopullisesti vasta
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1810 —luvulla. Tyylillisesti rakennus liittyy valmistumisaikansa uusklassismiin, jonka
varhaisin puhdaspiirteinen esimerkki se on maamme kartanoarkkitehtuurissa. Erityisesti
tAma koskee ulkoasua, jolle on ominaista koristeellisten, julkisivuja jAsentévien aiheiden
niukkuus ja matala, aumattu vesikatto. Huonetilojen jésentely nojautuu osaksi vield
myd&h&isbarokin traditioon mutta kiinted sisustus mm. ovi- ja kattolistojen ja vérityksen
osalta toteutettin uusklassismin tyylivaatimusten mukaisesti. T&td ilmentdd myds
uusklassismin ajan asumismiljdélle ominainen ns. pompejilainen huone antiikin aiheita
esittAvine seindmaalauksineen.

Rakennuksessa tehtiin 1927 laaja kunnostustyd, jonka suunnitteli arkkitehti Gunnar
Wahlroos apunaan arkkitehdit Elli Ruuth ja Elsi Borg. Se kohdistui I&hinna interidéreihin
ulkoasun j&&dessd ennalleen lukuunottamatta |&nsipdatyyn lisattyd puolipydredd
verantaa.

Pihassa oleva lantinen siipirakennus, ns. kavaljeerisiipi, on rakennettu 1790 =luvun
alussa puretun vanhemman asuinrakennuksen perustusten péélle. Sekd sen ettd
vastapdata sijaitsevan itdisen  siipirakennuksen  ulkoarkkitehtuuri noudattaa
padrakennuksen uusklassillista muotokieltd. Pihan aksiaaliseen jasentelyyn kuluu
lisdksi kaksi nykyisessd asussaan 1920 -—luvun korjausten jéljitd olevaa
talousrakennusta.

Piha-alueen eteldpuolella on muodoltaan sad&nndllinen hyétypuutarha, joka esiintyy jo
vuodelta 1780 olevassa asemapiirroksessa. Paarakennuksen lansipuolella oleva laaja
englantilaistyylinen maisemapuisto jarjestettin Gabriel Bonsdorffin aikana kokonaan
uudestaan. Puistoalueeseen liittyy p&&rakennuksen pohjoispuolella Bonsdorffin
rakennuttaman suuren kivinavetan raunio.

Arkkitehtonisten seikkojen liséksi perustuu Prinkkalan Kulttuurihistoriallinen arvo paljolti
myds sen henkildhistorialliseen taustaan ja talldin erityisesti arkkiatri von Bonsdorffin
aikaan taallda. Se kuuluu hyvin keskeisend osana Turun ympdristfssad sijainneisiin
herraskartanoihin, joiden hoidossa sovellettin ajan fysiokratistisia aatteita ja kokeiltiin
Suomen Talousseuran piirissd tutkittuja ja suositeliuja maanviljelyselinkeinon
kehittdmisté tarkoittaneita uutuuksia.” (lahde: VnP nro 5001/561/90)

Brinkhall oli vuodet 1967-2001 Turun kaupungin omistuksessa. Tuon ajan kartano oli
padosin tyhjilldan. Sivurakennuksia oli vuokrattu asumis- ja kesamokkikayttodn.
Ympariston ja rakennusten kunnosta huolehtiminen oli puutteellista. Vuosina 1997 —
2002 Brinkhallissa kuvattiin TV2:n suosittu Hovimaki-sarja, mink& jalkeen kartano siirtyi
Suomen Kulttuuriperinndn hallintaan heindkuussa 2003.

2.3. Suoritetut toimet

Vuoden 2003 j&lkeen s&atid ja hanketta tukeva von Bonsdorffin sukurahasto ovat
teettdneet useita tutkimuksia Brinkhallin historiasta ja ympéristdstd, mukaan luettuna
arkeologiset kaivaukset.

Ympéristonhoitotdissd on keskitytty umpeen kasvaneiden maisemien ja puiston
raivaamiseen. Puistomets&ssd on liséksi toteutettu maisemahakkuita ja metsédén on
rakennettu promenadipolku. Puiston kehittdmisestd on laadittu suunnitelma (maisema-
arkkitehti Ranja Hautaméki). Talven 2007-2008 jalkeen perusraivaustydt on suoritettu.
Kartanon pihapiirejd on yllapidetty kartanomaisena miljdéna.

Rakennusten kunnostamisessa on  keskitytty kiireellisin  pelastustoimiin = ja
perusinfrastruktuurin parantamiseen. Keskeisimmat toimet ovat olleet:
- vélittéméassa tuhoutumisvaarassa olleen merenrannan uimahuoneen entisdinti
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- leivintuvan katon, vélipohjan ja alapohjan uusiminen seka seinien halkeamien korjaus
- romahdusvaarassa olleen kavaljeerisiiven eteldseinAn muurauksen uusiminen
syvatayttdmenetelmalld

- kavajeerisiiven salin palauttaminen alkuperaiseen asuunsa myohemmin rakennetiuja
valiseinid purkamalla

- péédrakennuksen saattaminen vesikeskuslammityksen piiriin

- kiinteistén liittdminen vesijohtoverkkoon ja pédrakennuksen vesijohtojen sekd
runkoviemarin uusiminen sekd WCn kayttddnotto

- useiden sivurakennusten kattojen uusiminen ja kunnostaminen

- kahden tydvéenasuinrakennuksen punamultaus

- kunniapihan salaojituksen parantaminen

- jarvenrannan saunan kunnostaminen kayttkuntoon

- Brinkhallin yhteyslaituri on kunnostettu

Tiloja on varusteltu toiminnan mahdollistamiseksi seuraavasti:

- Pé&arakennuksen keittiotd on varustettu jonkin verran nykyaikaisilla keittidlaitteistoilla
kiintead kalustoa muuttamatta.

- Pé&arakennus on varustettu tapahtumien edellyttdmilla huonekaluilla.

- Kavaljeerisiipi on varustettu tapahtumatoiminnan edellyttdmilld huonekaluilla ja
esitysvélineistolla.

- Konttorisiipeen on sisustettu ja varustettu kahvio

- Internet —yhteys on avattu

- Peruskorjausluonteisia téité ja varustelutoimia on vuoden 2007 loppuun mennessé
tehty yhteensé noin 400 000 euron edesta.

- Hankkeen rahoittajia ovat Suomen Kulttuuriperinndén S&étion ja Brinkhallin rahaston
lisaksi olleet seuraavat tahot:

- Anna och Signe von Bonsdorffs sléktfond 118 000

- Opetusministerit 110 000

- Museovirasto 23000

- Otto A. Malms Donationsfond 20 000

- Lounais-Suomen ymparistdkeskus 5000

- Kiinteistos&atio 4000

- Martha och Albin Léfgrens Kulturfond 2 000

- Féreningen Konstsamfundet 2000

- YHTEENSA 284 000 euroa
2.4. Nykytila

Rakennukset

Kartanon kunniapihan rakennuksia kéytetddn nykyisellddn alla esitetysti. Vain
padrakennus on ympérivuotisessa kaytdssa. Tilat ovat entistamattémid ja p&iosin
1920-luvun asussa.

P&&rakennus
ylakerta kavijakohde, nayttelyt, konsertit
alakerta kévijakohde, juhla- ja kokoustilat
Konttorisiipi kahvio, nayttelytilaa, pienimuotoiset Kkokoukset (ei
keskusl&dmmitystd)
Kavaljeerisiipi konsertti, kokous- ja seminaaritilat (ei keskuslammitysta)
Pakarintupa nayttelytilaa (ei keskuslammitysta)
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Viljavarasto kylm& varasto
Hovimaki-talli kylméa varasto

Kunniapihan ulkopuolelle ja&vat rakennukset ovat osittain kayttdkelpoisia, mutta
kunnostuksen tarpeessa.

Uimahuone nayttelytilaa; pienten kesdisten illanistujaisten pitopaikka;
runko, ulkokuori sekd katto, ovet ja ikkunat entistetty 2003-
20086, sisustus puuttuu

Merenrantahuvila kiinteistdnhoitajan vapaa-ajanasunto
Vaentuvat (2 kpl) vaatimatonta kesémajoitustilaa
Maakellarit (2 kpl) kayttdkelpoisia kellaritiloja

Suuli suuri ulkovarastotila

Kaivo koriste- ja kasteluk&yttd

Puuceet (3 kpl) kunnostettu kayttokelpoisiksi

Jarvenrannan rakennukset

Saunahuvila pienimuotoisiin kokouksiin ja muihin illanistujaisiin, sauna
pienille ryhmille

Asuinrakennus valittdméan korjauksen tarpeessa

Ampumamaja entistetdan talvi 2008

Paja ei kaytdssa

Toiminta

Brinkhallin tiloja vuokrataan kokouksiin, seminaareihin, tydpajoihin ja juhliin. Kahvio on
avoinna kesdaikaan paivittdin. Ryhmille jarjestetddn opastuksia ympéri vuoden. Karta-
nolla jarjestetdan konsertteja ja muita kulttuuritapahtumia. Suurin tapahtuma on vuonna
2007 kolmannen kerran jarjestetty, tiedettd ja taidetta yhdistava nelipéivainen Brinkhall
soi —tapahtuma. Kesén 2007 aikana kartanolla pidettin seitsemén taidenayttelya.
Vuonna 2008 Brinkhallissa vieraili yli 5 000 henkilda ja 2007 yli 8 000.

Brinkhall tekee yhteistydta eri oppilaitosten ja niiden opiskelijoiden kanssa. Oppilaitok-
sista mainittakoon Teknillinen korkeakoulu, Abo Akademi, Evtek-muotoiluinstituutti,
Yrkeshdgskolan Sydvéast, Turun ammattikorkeakoulu, Varsinais-Suomen maaseutu-
oppilaitos sek& Humanistinen ammattikorkeakoulu.

Brinkhallilla on kotisivut osoitteessa www.kulttuuriperinto.fi.
2.5. Toimintaymparistd

Brinkhall sijaitsee Turun Kakskerran saaressa. Kakskertaan ja sen naapurisaariin
Satavaan ja Hirvensaloon ollaan laatimassa yleiskaavaa, joka nostaisi saarten
asukaslukua jopa 15 000 henkildlld vuoteen 2020 mennessa. Brinkhallin 1&hiympéristd
on saatién omistaman 34 hehtaarin lisdksi jatetty kaavaluonnoksessa virkistysalueiksi.
Suunnitelmien toteutuessa Brinkhallista muodostuu kulttuuri- ja kulttuuriperintdkeidas
muutoin melko tehokkaasti rakennetulle alueelle 17 kilometrin p&&ssd Turun
keskustasta (matka kevyelle liikenteelle lyhentyy 10 kilometriin, jos suunnitteilla oleva
kevyen liikkenteen silta toteutuu).

Brinkhall sijaitsee 1ahelld Harjattulan golf- ja kokouskeskusta, mik& on nahtéva 1&hinna
mahdollisuutena sekd asiakashankinnan ettéd toimintojen kannalta. Harjattulasta kay
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sdénndllisesti ryhmid vierailulla Brikhallissa, ja Harjattulasta on tullut tietoa lisAmajoitus-
kapasiteetin tarpeesta.

Brinkhall kilpailee huomiosta ja asiakkaista muiden Turun seudun Kkulttuuri- ja kokous-
tilojen sek&@ matkailukohteiden kanssa. Suositun Hirvensalon taidekappelin ja
Kakskerran kirkon l|&heisyydestd on Brinkhallile konkreettista hydtyd yhdistettying
kiertokaynteina.

Brinkhall-hanke on nahtivd myds osana Turun kulttuurikenttdd. Turku on voittanut
itselleen vuoden 2011 Euroopan kulttuuripddkaupunkistatuksen. Hankkeen alueelliset

tavoitteet antavat suuria

mahdollisuuksia

Brinkhallin  kartanolle.  Aktiivinen

hankevalmisteluty6 on kaynnissé paayhteistydkumppanien kanssa.

2.6. SWOT-analyysi

Vahvuudet

- mielenkiintoinen historia

- autenttisuus

- ainutlaatuinen kulttuuri- ja luonnonmaiseman
yhdistelm&, ymparistén monimuotoisuus (jarvi ja
meri)

- suuri maa-alue, rauha

- monipuoliset tilat, monipuolinen kulttuuri-
tuotanto mahdollista

- Turun laheisyys

- hyvét likenneyhteydet maitse ja meritse

- runsaasti yhteistydkumppaneita

- Harjattulan kurssi- ja goltkeskuksen |aheisyys
- Kakskerran (h&é&- ja konsertti)kirkon l&heisyys
- turkulaisten suuri mielenkiinto paikkaa kohtaan
- kansallinen tunnettuus mm. Hovimaéki-sarjasta
ja tulevasta Késky-elokuvasta

- velaton aloitus

Heikkoudet

- paljon investointitarpeita

- investointien rahoitus avoinna

- suojelukohde — pitkat toteutusajat

- kaukana keskustasta

- ei suuria tiloja

- ei loistoa eikd luksusta

- historiallisen esineistdn puuttuminen

- séatidmuoto asettaa rajoituksia riskinotolle

Mahdollisuudet

- kaksikielisyys

- mahdollisuus tdydennysrakentamiseen

- tilaan liittyvéat suuret taloudelliset arvot

- Turun kulttuuripAdkaupunkistatus 2011

- Kakskerran — Hirvensalon alueen voimakas
kehittyminen

- Kulttuuriymparist6- ja kartanotietouden ja
kiinnostuksen lisd&ntyminen

Uhat

- kulttuurialan pienet rahavirrat

- kilpailu kokous- ja kulttuuritilatarjonnassa
- meren ja jérven tilan heikkeneminen

- rakennus- ja esteettdmyysmaéaraykset

3. Rakennusten kayttd, perusparannukset ja entistdminen

Rakennusten uudet

kayttétarkoitukset ja vaadittavat

kunnostustoimet iimenevat

arkkitehti Pekka Vapaavuoren laatimasta hankesuunnitelmasta.
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4. Alueiden kéyttd

Brinkhallin tilaan kuuluu 34 hehtaaria maata, joka pitda sisélladn metsad, peltoa, niittya,
englantilaisen puiston, hydtypuutarhan, pienen ranskalaisen puutarhan ja rakennusten
pihapiireja.

4.1. Kartanon pihapiiri
Kartanon pihapiirid kehitetdan lisdamalla istutuksia. Etenkin paarakennuksen
pohjoispuolinen pieni ranskalainen muotopuutarha kaipaa kunnostusta. Niin ikédan
kartanon p&arakennuksen pohjoispuolella sijaitsevan suuren kivinavetan rauniot on
mahdollista kunnostaa ulkoilmatapahtumien pitopaikaksi.

4.2. Englantilainen puisto
Historiallisen maisemapuiston kunnostustydt aloitettiin valittdmasti kartanon siirryttya
saatidn hallintaan. Puistoa kehitetdan edelleen vahittaisin hoitotoimin ympéri vuoden
avoinna olevana puistona maisema-arkkitehti Ranja Hautamd&en laatiman suunnitelman
mukaisesti. Puiston kayttda pyritddn ohjaamaan siten, ettd sen herkimmat osat eivat
ylirasitu.

4.3. Puistometséat
Puistometséssa harvennustdita jatketaan ja alueelle rakennetaan lisd& promenadi- ja
luontopolkuja hyddyntden osin olemassa olevia vanhoja reittejd. Osa metsista varataan
aarnialueiksi. Luonto-opastusta kehitetdan.

4.4, Hybtypuutarha
Hydtypuutarhan kehittdmiseksi on aloitettu luumupuuistutukset, joilla palautetaan maan
elinvoimaisuutta pitk&an jatkuneen omenanviljelyn jaljilta. Tutkitaan mahdollisuutta
perustaa Brinkhallin hydtypuutarhaosuuskunta ja perinteisten hedelmapuulajikkeiden
geenipankki.

4.5. Merenranta-alueet
Vapaavuoren suunnitelman mukaan

4.6. Jarvenranta-alueet
Vapaavuoren suunnitelman mukaan

4.7. Toiminnallinen lisédrakentaminen
Vapaavuoren suunnitelman mukaan

4.8. Alueen taloudellisten arvojen varmistaminen kaavoituksessa
Vapaavuoren suunnitelman mukaan

5. Rakennusten kunnostaminen ja talotekniikan rakentaminen
Vapaavuoren suunnitelman mukaan

6. Toiminta
6.1. Yleista

Hanke jaetaan kahteen viiden vuoden jaksoon, joista ensimmainen jakso kattaa vuodet
2007-2011 ja toinen jakso 2012—2016.

Vuodet 20086—2011

Edellisten vuosien yhteistydperusta laajenee ja yhteistyd tiivistyy.
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Vuosi 2008

- Yhteistydhanke Turun taideakatemian kanssa paasee vauhtiin

- Yhteistyd Turku 2011 -s&atién kanssa alkaa

- Yhteistyd alueen muiden kartanoiden kanssa: Saaren kartano, Nuhjalan kartano,
Halikon suunnan kartanot

- Yhteisty6 Turun kirjastotoimen kanssa - Kartanokirjanayttely

- Turun taiteilijaseura laajentaa néyttelytoimintaansa Brinkhallissa ja aloittaa
tydpajatoiminnan

- Auranmaan taiteilijaseura jarjestad taideleireja ja kursseja

- Suomen vuoden 2003 taiteilijan nayttely ja/tai yksityisten kuvataiteilijoiden ja
taiteilijaseurojen nayttelyita

Vuosi 2009

- Yhteistydhanke Turun Taideakatemian kanssa jatkuu
- Suomen sota 200 vuotta —tilaisuuksia

- Turun taiteilijaseuran toiminta jatkuu ja laajenee

- Haétilaisuudet varaavat kaikki lauantai-iltapaivéat

Vuosi 2010
- Valmistaudutaan kaikin tavoin kulttuurikaupunkivuoden 2011 tapahtumiin.

Vuosi 2011
- Kartano tarked Turku 2011-kulttuuripd&kaupunkivuoden tapahtumapaikka.

Vuodet 2012—2016

- Turku 2011 -hankkeet jatkuvat.

- Asutus Brinkhallin ymparilla tiivistyy. Brinkallin merkitys paikallisena virkistysalueena
ja kulttuurikeskuksena kasvaa.

- Taiteilija- ja tutkijaresidenssit

6.2. M&aralliset ja laadulliset tavoitteet
Méarélliset tavoitteet

Kévijamaara nousee vuosina 2007—2011 noin 3 000 lisdasiakkaan vauhdilla asteittain
20 000:een. Sen jalkeen maaréllisen kasvun voi ennustaa hidastuvan ja paattyvan.

Liikevaihdon kasvu vuoteen 2011 asti on noin 30 % vuodessa. Vuosien 2011—2016
likevaihdon kasvu jatkuu kavijdméaardn kasvua nopeampana, jos majoitustoiminnan
osuus lisdantyy.

Kehitys on riippuvainen rakennusten kunnostusten ja uudisrakentamisen aikatauluista.
Uusien majoitustilojen mahdollinen liikevaihto nostaa myyntia merkittédvasti.

Turun kaupungin suunnitelmat Satavan ja Kakskerran saarten rakentamiseksi antavat
Brinkhallin kartanolle uuden profiilin saarelaisten omana puistona, mik& lisd& ensi
vuosikymmenelld k&vijam&ariad huomattavasti.

Laadulliset tavoitteet

Brinkhallin kartano tarjoaa laadukkaita tieteellisid ja taiteellisia elamyksié seka palveluja

vierailijoilleen. Olosuhteet, palvelut ja ohjelmatarjonta hiotaan kartanolta yleisesti
odotettavaa korkeaa tasoa vastaaviksi.
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6.3. Henkildstd

Vuosi 2007
Toiminnanjohtaja ja kiinteistdnhoitaja, jonka panos kasvaa toiminnan kehittyesséa ja
lisd&ntyessé. Liséksi 1—2 sesonkiapulaista.

Vuosi 2008
Edellisten liséksi toiminnan toteuttajiksi 2—4 henkilda.

Vuosi 2009

Kahvilan toiminta ulkoistetaan, mikali uudet kahviotilat ovat valmistuneet. S&atién
henkildstéa ovat toiminnanjohtaja, kiinteisténhoitaja, ympéarivuotisesti 1—2 apuhenkilda
sekda lisaksi 1—2 henkilda kesaajan.

Vuosi 2010
Ympérivuotisen toiminnan linjat samat kuin edellisend vuotena. Sesonkiajan lisdapu
2—3 henkilda.

Vuosi 2011
Turun kulttuuripddkaupunkivuosi. Ympdarivuotiseen toimintaan lisdd 1—2 henkilda,
kesajaksi 3—4 henkilda.

Pyritddn saamaan mahdollisimman monta harjoittelijaa kaupungin korkeakouluista ja
ammattikorkeakouluista.

6.4. Painopistealueet

Tiede

- seminaarit ja symposiumit

- kurssit ja residenssitoiminta
- yleisdluennot

- Brinkhall tutkimuskohteena

Opetustoimi ja oppilaitosyhteistyd

- kulttuuriperintd- ja ympéristdkasvatus

- Turun koululaisten kulttuuripolku-kohde
- vierailukohde

- projektikohde

Musiikki, esittédva taide ja kuvataide

- taidenayttelyt

- konsertit

- tanssi-, teatteri-, elokuva- ja sirkusesitykset
- kurssit, tapaamiset ja leirit

- residenssitoiminta

Yritykset ja yhteisdt (Brinkhall tilantarjoaja, catering yhteistyékumppanien kautta)
- asiantuntijaluennot

- kokoukset

- seminaarit

- virkistyspéivat

- asiakastilaisuudet

- muut tapahtumat

11

110



111
Liite 3

Kulttuuriperintd
- rakennusperintfpéivat
- asiantuntijaopastukset

Maisema, luonto ja ymparistd
- ympéristdnhoitopaivéat
- hedelmépuutarha

Matkailu

- yleisopastukset ryhmille

- dramatisoidut opastukset

- interiddrimuseo ja von Bonsdorff —-museo

- kiertokéynnit (mm. Hirvensalon taidekappeli-Kakskerran kko—Brinkhall)

Turun kaupungin ja l&hikuntien asukkaat
- haat

- sukukokoukset

- muut yksityisjuhlat

- kahviopalvelut

- kartanon puistot ja rannat

- luontopolut

8.5. Yhteistydkumppanit

Tiede

- Abo Akademi

- Turun yliopisto

- Turun Kauppakorkeakoulu
- Maakuntamuseo

Taide / kulttuuri

- Turun taideakatemia

- Turun taiteilijaseura

- Turun kaupungin kulttuuritoimi

- Turun kaupungin kirjastotoimi

- Lé&ntinen tanssin aluekeskus

- Auranmaan taiteilijaseura

- Turun tydvaenopisto, Luova paja

Oppilaitosyhteistyd

- Turun ammattikorkeakoulu (rakennusentisdinti, taideakatemia)
- Yrkeshdgskolan Sydvéast

- Humanistinen ammattikorkeakoulu

- Paasikivi-opisto

- EVTEK-muotoiluinstituutti

- Finlands fiskeri- och miljdinstitut

Matkailu

- Turku Touring

- Alueen kartanot

- Interreg —hanke Scandinavian islands

- Ryhmématkajarjestajat

- Veneyrittajat

- Hirvensalon-Kakskerran kotiseutuyhdistys

12
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MUSEOVIRASTO / MUSEIVERKET LAUSUNTO oKA0
5.4.2006 19/600/2006

Suomen kulttuuriperinndn saatio
Unioninkatu 22
00130 Helsinki

Lausuntopyyntonne 9.3.2006
TURKU, BRINKHALLIN KARTANON PUISTON KUNNOSTUSSUUNNITELMA

Brinkhallin kartanon puisto on merkittavimpia historiallisia puistoja Suomessa, mista

syysta myds suojelupaatoksessa on maaritelty puiston hoidon tavoitteet.

Puistomaiseman kokonaisuuden kannalta on tarkeats foteuttaa suunnitelmassa esitefty
maiseman avaus, jolla puistolle luodaan yhteys mereen seka Kakskerranjarveen.

Puiston yleisvaikutelman parantamiseksi keskeisia toimia ovat puustoon kohdistuvat
hoitotoimet, poisto, uusiminen ja hoitoleikkaukset, jotka voidaan tehda suunnitelmaan
sisaltyvan huolellisen puuston kuntoluokituksen ja maisemallisen merkityksen arvioinnin
perusteella. Puiston rakenteiden korjaamisella, puistoa rajaavien kiviaitojen, kiviportaiden ja-
penkkien kohentamisella samoin kuin puistokaytavien ja metsapolkujen kunnostamiselia ja
navetan kiviraunion raivaamisella tulee olemaan suuri merkitys historiallisen puiston arvon
palauttamisessa.

Arkkiatri Gabriel Bonsdorffin aikana luodun englantilaisen vapaamuotoisen puiston tirkes
elementti on puiston avoimessa osassa oleva puistolammikko. Lammikko vaatii kunnostusta
ja tavoitteena on pidettéva siina olleen keinotekoisen saaren palauttamista. Museovirasto
katsoo, etta Hovimaki-sarjan lavasteisiin kuuluva huvimaja poistetaan mahdollisimman pian.
Rakennelma on tyypiltéén puiston syntyajankohtaa ajatellen ehdottoman vieras.

Hedelmatarhaa voidaan kasitella itsendisen, maisemapuistosta erillisena alueena ja siihen
kohdistettavat toimet kdynnistaa omalla aikataulullaan.

Maisema-arkkitehti Ranja Hautamaen tekema Brinkhallin kartanon puiston hoito- ja
kunnostussuunnitelma antaa erinomaisen lahtdkohdan puiston vaiheittaiselle kunnostamiselle
ja sen maisemallisten arvojen korostamiselle, joten Museovirastolla ei ole huomauttamista
suunnitelmaan.

Osastonjohtaja Maire Maftinen
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Erikoistutkija Irma Lounatvuori

ITUAsw
RAKENNUSHISTORIAN OSASTO KUL TTUURITALO, STUREMKATU 4, PL 168, 00511 HELSINK
mnmmm.mrmgnmmnaﬂ.smroas.nmmmwm:,mmmm



