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1 INLEDNING

Hur uttrycker sig en bra skribent? Denna frageaevillg fa ett svar pa nar jag borjade min pro
gradu-avhandling. Som blivande larare var jag skirshiresserad av finska gymnasisters
skrivsatt — denna malgrupp har lart sig svenskandte ar fore gymnasiet och kan uttrycka sig
pa spraket tillrackligt bra for att skriva en upissa

Inom grammatiken finns det vissa sprakliga fenomem inte klarar sig utan; nominalfrasen
(eng. Noun Phrase, NP) &r ett av de viktigaste gkammed sin mangskiftande struktur och sitt
breda anvandningsomrade i spraket. Frasens mdjligiktur varierar fran ett enda ord till

komplexa kombinationer av huvudord och dess attriBa syntaktisk niva fungerar NP:et och
verbfrasen (eng. Verb Phrase, VP) som de centeaspstikliga verktygen (subjekt och predikat)

med vilka svenskan kan géras grammatiskt fullsgodh forstaelsefull.,

Syftet med understkningen ar att kartlagga nomiasdir finsksprakiga gymnasister anvander
som subjekt i sina svenskuppsatser. Metodiskt @ersdkningen en kvantitativ, longitudinell
fallstudie dar materialomfanget ar sammanlagt 46rimanter och 160 uppsatser. Uppsatserna
har skrivits av gymnasister som representerar tika ardighetsnivaer: de som fatt betyget A
och de som fatt L i studentskrivningen. Var ochagrdem har skrivit tva uppsatser i borjan och

tva i slutet av gymnasietiden.

| undersokningen vill jag for det forsta ta redafpande fragor: vilka nominalfraser anvander
gymnasisterna som subjekt a) i borjan av gymnadigti?slutet av gymnasiet? For det andra:

hurdana nominalfraser anvander c) de svaga skab®af d) de goda skribenterna som subjekt?

Den teoretiska bakgrunden i kapitel 2 baserar siga sidan pa en omfattande genomgang av
svenska grammatiker och spraklaror. Jag tar uppeppgn fras och nominalfras vilken jag
behandlar bade strukturellt och funktionellt. Déeeforesenterar jag nominalfrasens strukturella
byggstenar pronomen och substantiv samt svenskam&liga sardrag egentligt subjekt som

raknas har ocksa till ett slags NP. Alla exempeh $@andlar om grammatiska fenomen (avsnitten
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2.1 — 2.4) & mina egna. A andra sidan behandirsjrakinlarning och klargor for olika
sprakinlarningstyper, forsta- och andraspraksim@rch inlararsprakets generella drag. Vidare
omfattar den inledande delen tidigare forskningdsmnet. Avsnitt 2.5.4 handlar om Axelssons
(1994) understkning dar hon tar reda pa anvandnimyenominalfraser i andraspraket i tva
intervjuer. Avsnitt 2.5.5 behandlar bl.a. subjeldhonominalfraser i svenska gymnasisters
modersmalsuppsatser enligt Hultman & Westm@ysnasistsvensk@l977). Axelssons studie
visat att andraspraksinlararen forst lar sig olmedtisubstantiv, egennamn och kombinationer av
obestamt substantiv och modifierare (= attribugx.t rakneord, eller possessivt pronomen. De
svaraste formerna att lara in ar de nominalfrasen &ar artikel och mojligtvis nagot slags
modifierare med sig. Hultman och Westman (1977)gilande att de svaga skribenterna oftast
har ett pronomen, sarskilt ett personligt pronorsem subjekt medan de duktigare anvander

mera substantiv och preciserade uttryck som subgkt uppsatser.

| det tredje kapitlet redogér jag ndrmare for matet och metoden. Analysdelen bdrjar med
rapportering om undersokningens resultat i formtabeller. Jag har indelat NP:na i mindre
klasser och betraktar deras anvandning longituldineh efter skribenternas fardighetsniva. | det
femte kapitlet kommer jag att ge nagra citat ur ersdkningsmaterialet och presentera
slutsatserna som studien utmynnat i. Till slut samfattar jag undersdkningen och tar en kort titt

pa framtiden.

Som hypotes skulle jag kunna tdnka mig att i bor@w gymnasiet ar studenternas
sprakbeharskning pa sa lag niva att de mest anvaedkortaste och enklaste nominalfraserna
men i slutet av gymnasietiden ar variationen i aviing av nominalfraser storre och da finns
det mera komplicerade nominalfraser som subjekt.afaar ocksa att de svaga skribenterna ofta
skriver sina uppsatser jagcentrerat, dvs. subjektetde flesta faljag eller ett pronomen utan
attribut De duktiga inlararna i sin tur uttrycker sig traig mangsidigare och har ocksa langre
nominalfraser i sina texter. Jag tror att enskibdd, dvs. pronomen och substantiv, &r centrala
subjekt hos denna grupp ocksa men att de pa gnubdtere sprakkunskaper ocksa ar kunnigare
och djarvare vad géaller anvandningen av brokigainalinaser med attribut samt det for finnar

alltid komplicerade egentliga subjektet. Jag skolt&sa vilja anta att det under gymnasietiden
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verkligen sker en forandring i riktning mot meravetklade, dvs. mera komplicerade och
mangsidigare nominalfraser hos bade de svaga aelwsh de duktiga eleverna. Studenterna lar
sig ju mera hela tiden och darfor kan man vantagidet inlarda syns i uppsatserna ocksa. Aven
om denna undersokning inte narmar sig amnet undéfaens synvinkel tror jag att nagot om
inlararsprakets utveckling hos gymnasisterna kas.an



2 TEORETISK BAKGRUND

2.1 Frasen

Man kan kombinera de enskilda orden i spraketstiirre betydelsebarande enheter som ar
strukturellt sammanhallna. SAdana kombinationdagfiaser. Det finns principiellt tva typer av
fraser: den ena ar dendocentriskafraserna som bestar av ett huvudord och eventuella
bestamningar. En endocentrisk fras kan dock fung@raamma satt som det enkla huvudordet.
Av alla fraskategorierna hor nominalfrasen (NP)ekiivfrasen (AdjP) och adverbfrasen (AdvP)
till de endocentriska fraserna. Den andra typese@xocentriskdraserna som daremot utgors av
en kombination av ord som inte kan I6sas upp utiatiesm syntaktiska och semantiska funktionen
forandras. Prepositionsfrasen (PP) och verbfra¥#t) @r de exocentriska fraserna i svenska
spraket. (Jorgensen & Svensson 1987: 63; StroHiWI#98: 40.) Enligt Karlsson (2006: 131)
finns det tva huvudfunktioner i beskrivning av fasatt presentera frasens inre strukturvarianter
och att forklara hur hela frasens distribution feray i satsen. | min pro gradu-avhandling

koncentrerar jag mig pa nominalfrasens struktuarder som fungerar som subjekt i satsen.

2.1.1 Nominalfrasens struktur

Begreppet nominalfras har en mangskiftande struktur i svenska spraketmiNalfrasens
huvudord kan vara ett substantiv, ett egennamnsudistantiviskt anvant, dvs. sjalvstandigt,
pronomen eller ett adjektiviskt ord. Nominalfrasésrudord star i grundkasus d.v.s. i nominativ.
| vissa fall kan ett substantiviskt huvudord ockafinas (1a) eller det kan finnas ett underforstatt

sadant, sasom i (1b):

(1) a.Nagonspringer snabbt dar ute.

b. Jag seen sadar(katt).
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Huvudordet kan alltsd ensamt utgéra nominalfraseen det kan ocksa ha olika bestamningar,
attribut, dvs. ord eller fraser som beskriver ¢ltvudordet avgor hur frasen fungerar syntaktiskt
och vilken form dess bestamningar far. (Anders298189; Bolander 2001: 136; Hultman 2003:
201, 206; SAG 3 1999: 11-13))

Det finns flera olika typer av attribut som kan t&@sma nominalfraser. Bestamningarna kan
placeras fore eller efter huvudordet och sa kallasantingen framforstallda eller efterstallda
attribut. Ett substantiv som huvudord kan ha baerstallda och framférstallda attribut, ett
pronomen daremot tar normalt bara efterstalldabattr Bestimningarnas funktion ar att ge
tillaggsinformation om huvudordet men inte att p&aedess syntaktiska egenskaper. (Andersson
1993: 89, Dahl 1982: 38; Jorgensen & Svensson 1@875troh-Wollin 1998: 41.)

Andersson (1993) urskiljer 8 typer av attribut. BPamforstallda bestamningarna artikel-,
possessiv-/genitiv- och adjektivattribétdjektivattributségs vara adjektiv och andra adjektiviska
ord sdsom particip, t.exmjuk bomull; den spannande teaterpjaseériterligare hor till
adjektivattribut adjektiviska pronomen sasbkadan, annanochsadan,vilka ocksa behover ett
artikelattribut for att komplettera nominalfrasehgex. en likadan kjol Possessiv eller
genitivattributanger agande eller annan samhorighet. Da ar stibstarobestamd form trots sin
betydelse. Exempel pa dessadiém docka; kommunens uppgiftevled artikelattribut uttrycks
bestamdhet eller mangd. Man kan anvanda bade ohbdstéh bestamd artikel betonat eller
obetonat i sina olika betydelser. Orden salta, dennaoch mangaréaknas ocksa hit, t.exlla
sidor, denna understkning, manga timnuev. Bland de artikelattribut som uttrycker mangd
finns det vissa som bestar av en nominalfras, &txyar; flera miljoner; en mass&adana kallas
ocksamattsattribut De framforstallda attributen star vanligen i gedell inbordes ordning,
aven om endast nagra av dem forekommer samtidigni@ysfoljden pa attributen ar foljande:
helhet (t.exalla; bada), bestamning (t.exdessy, agande (t.exdin; Kalleg, mangd (t.exmanga
tvd), urval (t.ex.andra; senaste jamforelse (t.exlikadan; sadah och kvalitet (t.ex.mjuk).
(Andersson 1993: 89-90; SAG 3 1999: 13.)
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Enligt SAG 3 (1999: 14) ar de efterstallda attrésuannorlunda jamfort med de framforstéllda:
de mest typiska ar prepositionsfraser och relatigatser. Bade Andersson (1993) och Dahl
(1982) namner fyra efterstallda attributtypprepositions-, adverb-, infinitiv- och satsattribut
Prepositionsattribut bestar av prepositionsfraseam &nyter an till substantivet, t.eidrter pa
balkong; flickan i havetPrecis som med adverbattribut menas ett NP dgotnadverb ar
forknippat med substantiv, betyder infinitivattrtbkombination av substantiv och infinitiv och
med satsattribut en hel sats efter ett substanhgy, riktningen bakat; formagan att skratta;
nyheten att han ska komma; lararen som &r fran idgfers. Den sista attributtypen presenteras
som substantivattribukeller appositionsom egentligen kan sta fore eller efter sitt huvddé&tt
exempel pa ett framforstallt substantivattribueedipitetar larare Larssonoch exempel pa det
efterstéllda ade begavade bréderna BengtssBiarekommer flera efterstéllda attribut i samma
sats ordnas de enligt viktprincipen: langre ochgtgnattribut star efter ett kortare. (Andersson
1993: 90-91, Dahl 1982: 40.)

2.1.2 Nominalfrasens syntaktiska funktioner

Nominalfrasen ar en av grammatikens viktigaste bygmar med sitt stora anvandningsomrade i
spraket. Det finns olika slags fraser for olika ®ehmen den nodvandigaste "karnan” i en sats
utgdrs av en nominalfras och en verbfras, dvs.ektilgjch predikat. Deras relation brukar kallas
nexus (Bolander 2001: 135; Jorgensen & Svensson 1987: 6

Subjektet bestar av ett led med nominal funktiom sftast &r en nominalfras (men ibland ockséa
en infinitivfras eller en bisats med nominal fuikt). Subjektet kan ha en mycket varierande
betydelse och det kan semantiskt ange bl.a. agesak, upplevare, patient eller foremal.
Subjektets plats i satsen a omedelbart fore elfesr det finita verbet. (Hultman 2003: 273;
Jorgensen & Svensson 1987: 92-94; SAG 4: 30-3tbhStfollin 1998: 46.) | exempel (2a) finns

det en nominalfras som subjekt och i (2b) staméinitivfras i denna funktion.
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(2) aDen lilla flickan har en ny van.
bAtt skriva en vetenskaplig teat utmanande.

De satsled som i aktiva satser med transitivt \eetecknar rollerna patient eller foremal, kallas
objekt | passiva satser mdatransitivt verb (de verb som kombineras med tre nominalfjaser
fungerar patienten som subjekt och det foremalsketsde ledet som objekt. (Jorgensen &
Svensson 1987: 31, 96.)

Direkt objekt betecknar objektet vidnonotransitivaverb (de verb som kombineras med tva
nominalfraser), samt det aterstdende objektet wvtchrsitiva verb (se forklaringen ovan)
(Jorgensen & Svensson 1987: 31). Ett par exempeirpkt objekt:

(3) a. Jag s\rin kusin
b. Hon hade kdgiza Marklunds senaste roman Lasse.

En preposition styr dock aldrig direkt objekt, utdan prepositionsstyrda motsvarigheten till
direkt objekt heteprepositionsobjek{Jorgensen & Svensson 1987: 31, 96.) Ett exempeéfia
ar:

(4) Manniskorna skrattadélepjasen

Indirekt objektforekommer daremot bara vid bitransitiva verb @etecknar objekt som star
narmast verbet eller som kan styras av preposffiorgensen & Svensson 1987: 96). Medan det
direkta objektet anger en sak, betecknar det ikt#rebjektet i huvudsak en person, som
antingen har nytta eller skada av handlingen sorbeteuttrycker (Thorell 1973: 214). Tva

exempel pa indirekta objekt:

(5) a. Han gawenneen skon gava pa namnsdagen.

b. Han gav en skon géiltdnenne
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Nominalfrasen kan ocksa fungera s@medikativ. Predikativet svarar pa fragan vad subjektet
eller objektet ar, blir, heter eller kallas. DessKtion ar att modifiera, dvs. beskriva eller
avgransa, vid sidan av verbet antingen subjeklet ebjektet i satsen. Predikativet ar subjektivt
om det ar forknippat med subjektet, och objektint det knyter an till objektet. (Jorgensen &
Svensson 1987: 97-98; Thorell 1973: 215.) Det stivge predikativet ar kongruent med

subjektet i en sats och kan inte utelamnas:

(6) Larare Larssonden skickligaste svensklarare jag.vet

Adverbial kallas bestdmningar framfor allt till verb, adjkibch adverb. Vid sidan av en
prepositionsfras, en adverbfras, en adjektiviramtsan bisats kan adverbialet utgéras av en

nominalfras. (SAG 1 1999: 150.) Ett exempel paeminalfras som adverbial:

(7) Jag har studerfam dagar i veckan

2.2 Om pronomen

Ordklassen pronomen ar en heterogen grupp av ord eller ordkombinationars
anvandningsomrade samt morfologi ar skiftande. itpior denna ordklass ar att den aktuella
betydelsen av orden bestams enligt den sprakligatekten — i talsituationen eller i
textsammanhanget. En annan typisk och viktig eggmék att pronomen fungerar som NP:n, dvs.
substantiviskt (s.k. sjalvstandiga pronomen) eitdeder NP, dvs. adjektiviska (s.k. forenade
pronomen) i satsen. | vissa fall kan pronomen ocksai stallet for ett substantiv eller en
nominalfras, dvs. fungera som ersattningsord. (Asstmn 1993: 38; Bolander 2001: 107,
Hultman 2003: 90-91; Jorgensen & Svensson 1987: 24.

Det finns flera olika satt att dela in pronomen indre grupper. Satten kan grunda sig pa
indelning efter funktion eller efter betydelse. &uadler (2001) presenterar ett satt att klassificera

orden sa att man urskiljer tva huvudkategorierreftelens syftning, betydelse och anvandning:
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definita och indefinita pronomen. Dessa i sin tankocksa indelas i flera underavdelningar
(Bolander 2001: 108). De definita (eller bestamga)nomina syftar pa foreteelser som ar
bekanta for den talande eller unikt identifierbkoarelat i ett sprakligt sammanhang. Beroende
pa hur pronomenet refererar till dess korrelat, kit talas om:deiktisk, anaforiskeller

determinativsyftning. (Hultman 2003: 98; Jorgensen & Svenssiftir124—25; Thorell 1973: 83.)

2.2.1 Definita och indefinita pronomen

Enligt Jorgensen & Svensson (1987: 25) finns ddjaride undergrupper bland definita
pronomina: personliga, reciproka(varandrg, distributiva (var sin, en vay, intensiva(sjalv,
egern, demonstrativa, komparativa, relativa, selektoeh totala. De personliga pronomina har
vid sidan av grundformenag, du, han, hon, vi, ni, decksd genitiv el. possessivform
min/mitt/mina,  din/ditt/dina, hans, hennes, varbira, er/ert/era, deras och
objekts/ackusativfornmig, dig, honom, henne, oss, er,.dipssa pronomen kan alltsa bojas i
person, numerus och kasus. De possessiva prononigjensom adjektiv och kan forega
substantiv i nominalfraser. DA kallas de possetisivat. Hanvisar ett personligt pronomen
tillbaka till subjektet i samma sats, har defflexiv syftning. De reflexiva formernasig;
sin/sitt/sina galler tredje person men i férsta och andra persowands genitiv- och
objektsformerna. (Jorgensen & Svensson 1987: 26rellh1973: 87.) Termedemonstrativstar
som beteckning for ’'direkt utpekande’ och demonisteapronomen har saledes utpekande
innebord. Till denna pronomengrupp hitian,denne den har/darmen ocksa t.exden forre, den
senarefoljandeosv.med sina bojningsformer. (Hultman 2003: 106; Josgan& Svensson 1987:
25-26.)

De pronomen som betecknar jamforelse kaKamparativa Dessa pronomen &ar t.esadan,
likadan, samme, densammmed bdjningsformerna. (Jorgensen & Svensson 198y FP2onomen
som kopplas direkt med sitt korrelat i en Overodirsats arrelativa. De svenska relativa
pronomina inleder relativa bisatser och utgor éedsd i demSom, vad, varschvilkenmed sina

bojningsformer raknas med till denna kategori. ®rdad innehdller bade pronomenet och
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korrelatet. (Bolander 2001: 111; Jérgensen & Svamd987: 26.) Deselektivapronomina star
som beteckning for ett bestamt urval ur en vissgdahlit hor t.ex. sddana ord salen ene - den
andre, senaste, foregadende, dvriagv. Detotala pronomina ar ord som betecknar alla féreteelser,
bade positiva och negativa, i en viss given makgampel pa ord av denna kategori dta,
allting, ingen, ingenting, bada, ingetdera, vanj@r och enmed bojningsformerna. (Jérgensen &
Svensson 1987: 26.)

| motsats till de definita pronomina pekar de imdigd pronomina pa obekanta och inte entydigt
identifierbara fenomen.Jorgensen & Svensson (1987) urskiljer fyra undezbordgar bland
indefinita pronomen:kvantitativa, begransande, interrogativach allmanna (Joérgensen &
Svensson 1987: 26Den indefinita varianten till totala pronomen Krantitativa pronomen,
vilket betyder att dessa pronomen uttrycker en téiped del av en given mangd. Ord som hor till
kategorin ar t.exmanga, nagra, mycket, lite, fa, en del. (Jorgensen & Svensson 1987: PA)
samma satt som de selektiva pronomina anger edt urven méangd, betecknar degrénsande
pronomina interrogativt ett obestamt urval. Pronomealenna klass ar t.exissa, andra, en
annan, nagonosv. (Jorgensen & Svensson 1987: 27.) Vill maerfgiga nagon eller nagot
obekant, anvander man eéttterrogativt, m.a.o.fragande pronomen. Dessa anvands i direkta
fragor och i fragebisatser. Exempelord tillhérardinna kategori arvem, vad, hur manga,
hurdan osv. (Hultman 2003: 115; Joérgensen & Svensson :1983 Till kategorin allmanna
pronomen hor ord som anger en mangd eller ett argdl obestamt, oklart och likgiltigt omfang.
Dessa slags ord ar t.exad/vem/vilken/hur som helst, m@tjektsform en; possessivformeng
osv. (Hultman 2003: 126; Jorgensen & Svensson 13B7:

2.2.2 Pronomenets syftning

Den forsta, deiktiska dvs. utpekande syftningemmfrader i talat sprdk och da refererar

pronomenet till ndgot i talsituationen. Betydelfeamkommer i den icke-sprakliga kontexten,

sasom i foljande exempel:
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(8) Hoppamg ar fardig mediet hararbetet i slutet av hosten.

Vanliga deiktiskt anvanda pronomen &ar personligh possessiva forsta och andra personens
pronomenjag/vi och du/ni samt dven pronomen som syftar pa tredje personpnpa nagon

annan eller ndgot annat an talaren eller denléiti&i situationen, t.ex.

(9Honomhar jag aldrig traffat.

Andra deiktiskt anvanda ar t.eden har/dar (Hultman 2003: 98; Jorgensen & Svensson 1987:
24; af Trampe & Viberg: 1972: 252; Thorell 1973:)33

Med det andra slaget av syftning, anaforisk dVkatkasyftande, menas pronomen som far sin
betydelse av ett korrelat som namns eller forigggatnagon annan plats i kontexten. Ett exempel
pa anaforisk syftning ar:

(10) Jag har inte sett Inge pa ladgdonalltid &ar borta medin nya alskling

| detta exempel syftar pronomenieon ochsin pa korrelatet Inge. Av alla definita pronomen har
de personliga, possessiva och relativa anaforiftkisy. (Bolander 2001: 109; Hultman 2003:
98-99; Jorgensen & Svensson 1987: 24; af Trampéb&ry 1972: 252; Thorell 1973: 84.)

| samband med den tredje, determinativa dvs. fraekéinde syftningen, pekar pronomenet
vidare mot foljande sats men har ingen sjalvstarimbtydelse. Foéljande exempel illustrerar

determinativ syftning:
(11Pe manniskor som vill kéra bil maste ha korkort.
De vanligaste pronomina vid determinativ syftning den/det/demen ocksa flera andra

pronomen och pronominella adverb ar mojligidrgensen & Svensson 1987: 24; Thorell 1973:
84.)
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2.3 Substantiv

Ordklassen substantiv ar en viktig del av lexikorad flesta orden i svenska spraket hor
namligen till den. Substantiven betecknar t.exkalslags varelser och foremal, material,

handlingar, egenskaper osv. (SAG 2: 15.)

Strukturen hos substantiven kan variera mycketdehkan bildas av ett enkelt rotmorfaykel|

en avledningkor-are, en sammansattningpple-paj eller de kan ocksa inga i avledda eller
sammansatta substantiv, adjektiv, verb eller adverdx. loppis (avled.), loppmarknad
(sammans.). Varje svenskt substantiv har genugniidn — neutrum/ett) som kan betecknas som
en lexikal egenskap. Genus paverkar valet av bggmorfem (eller -suffix) som kan fogas till
substantivets stam. Det finns tre bojningskategarsvenskan, vilka ar numerus som anger antal
(singularis/ental — pluralis/flertal), species sanger om referenten ar unikt identifierbar
(obestamdhet — bestdmdhet) och kasus som angeaksgkt funktion, dvs. relation till
omgivningen (grundkasus — genitiv). Bojningssuffiérekommer i substantivet ocksa i denna
ordning (dven om de alltid inte &r synliga). Etempel pa ord som bojs i alla kategorierna ar
elev-er-na-gstam — numerus/pl. — species/best. — kasus/damdersson 1993: 28; Jérgensen &
Svensson 1987: 18; SAG 2: 15.)

Andersson (1993: 21) presenterar tre typer av graiska kriterier som ordklassindelningen
grundar sig pa. For det forsta finns det morfolkgikriterier, dvs. formkriterier som betyder att
alla ord som har ungefar samma slags bojning hdp.ilror det andra har man syntaktiska
kriterier, dvs. funktionskriterier vilket i sin turetyder att ord som kan kombineras med andra ord
pa likartat satt har en likartad distribution och Isor de till samma ordklass. For det tredje
anvands semantiska kriterier, dvs. betydelsekeitedar alla ord med i viss man likartad

betydelse &r i samma ordklass. (Andersson 1993: 21.

Substantiv har ocksa indelats efter dessa kritértee underavdelningar: amnesnamn/dividua,
artnamn/individua/appellativer och egennamn/praprigkillnaden mellan amnesnamn och

artnamn pa morfologisk niva ar att artnamn vid sid& bojning i genitiv och bestamd form kan
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bojas i pluralis, t.extavla - tavlor &mnesnamn inte. Enligt syntaktiska kriterier kilrsaden att
amnesnamn kan fungera ensamma som en NP (12a) mn@ma behdver t.ex. nagon artikel
med sig (12b)

(12) a.Bomullvarmer daligt
b.En flickacyklade hem.

Semantiska kriterier atskiljer dessa sa att ammasriate kan raknas utan i stallet t.ex. matas,
t.ex. sas, blyghebch artnamn i sin tur kan raknas och de uttryckanm pa typer av individer,
t.ex.katt, lada (Andersson 1993: 21-22.)

Till ordklassen substantiv hor ocksa egennamnenipf@m intar en sarstalining jamfért med
andra substantiviska underavdelningar (d&mnes- dciaran) eftersom namnen inte har nagon
sjalvstandig betydelse utan de ar till betydelsamm pa individer eller saker, t.dkalle, Umea,
Volvo. | morfologiskt avseende kan egennamn bdjas itigemiex. Tina — Tinasmen varken i
numerus eller i species. Den viktigaste skillnadegllan egennamn och artnamn ségs vara att
egennamn vanligtvis inte tar nagon bestamd artiBghtaktiskt sett kan egennamn ensamma
fungera som nominalfras i olika satsdelsfunktiortesx. som subjekt, objekt, predikativ osv.
(Andersson 1993: 21; Dahl 1982: 29; Jérgensen &Ss@n 1987: 21.)

2.4 Formellt subjekt

Subjekt ar en obligatorisk satsdel i svenska satsierman brukar tala om subjektstvang. | vissa
satser saknas emellertid ett vanligt subjekt efless form ar komplicerat. Da anvands det
formella subjektetdet pa subjektets plats. Andersson (1993, 74-76) amda&hvandningen av

formellt subjekt i fyra sektorer: opersonliga satsxtraponerat subjekt, existentialsatser och

utbrytningskonstruktion. Har presenteras de i havag.
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Det formella subjektets funktion kan vara senplatshallarepa subjekts ordinarie plats utan att
referera till nagonting. Sadana satser kallas opdiga. Dessa kan definieras som satser dar
adjektivstrukturen uttrycker "hurdant det ar nagans” (13a) eller satser som beskriver vader
och naturfenomen (13b) eller sinnesfornimmelse Y18&ndersson 1993: 74; Dahl 1982: 47;
Nikander & Jantunen 2001: 72—73.)

(13) a.Det var roligtpa bio idag.
b. Om en veckhalir det soligt
c.Enligt min asiktlat detskont nar hon sjong pa scenen.

Ett annat viktigt fall dar formellt subjekt anvands da en infinitiv eller en bisats ar satsens
subjekt. Strukturen blir ofta for tungt som sadaoh da satts hellre det formella subjektet pa
subjektets normala plats, och infinitiven eller abg®n placeras sist och kallas for egentligt
subjekt. Vid saddana transformationer brukar detstamextraponering | férsta exemplet nedan
har bisatsen extraponerats (14a) och i det andrafiéitivet extraponerats (14b). (Andersson
1993: 74; Dahl 1982: 95-96; Nikander & Jantunen120@.)

(14) a.Detér trevligtatt han & hemma

b.Det &r inte lattatt forstd mamma

Det tredje fallet i indelningen axistentiellt subjektDetta brukar man anvanda om nagot nytt
eller en ny referent infors i texten. Sdlunda adebdill formen och betydelsen obestamda.
Existentialsatsen konstrueras genom att satsersksusom bestar av en NP i obestamd form,
placeras pa objektets plats och ett formellt subjp& subjektets plats. Konstruktionen
forekommer endast vid vissa verb och vid satser sdenhar ett objekt tidigare i texten. Vid
sidan avfinnas namner Nikander & Jantunen (2001, 74) verbara, bli, handa, ga, komma,
ligga, sitta, stdoch vaxasom typiska i existentialsatser. Satserna brukaehalla ocksd nagot
rumsadverbial som anger var subjektet existerandéisson 1993: 75; Nikander & Jantunen
2001: 74.) Exempel (15) innehdller verbet finnas:



18

(15) Det finnsvaldigt mycketingon i skogen just nu.

Utbrytning eller emfatisk omskrivningir det sista i denna indelning som innehaller &m
subjekt. Konstruktionen anvands for att kunna betomagonting i satsen.
Utbrytningskonstruktionen bildas av féljande komeoter: formellt subjektet + kopulaverb
vara/bli + utbrutet led + relativsats. Det utbrutna ledet étr $bm framhavs och anger nytt och
relativsatsen (eller utbrytningshisatsen som deks@cnamnts) i sin tur anger gammal
information i satsen. (Andersson 1993: 76, 96; Ndex & Jantunen 2001: 75; Stroh-Wollin
1998: 55.) Ett exempelfall av utbrytningskonstrahkti(16) ar t.ex. féljande sats. Det utbrutna
ledet star i kursiv.

(16) Det vamin bastissom ringde igar.

2.5 Inlararsprak och sprakinlarning

2.5.1 Sprakinlarningstyper

Nar ett barn lar in sitt modersmal, talas det omstéspraksinlarning. Det ror sig typiskt om ett
sprak men tva parallellt inlarda sprak resulterainultan tvasprakighet om t.ex. foraldrarna
konsekvent talar olika sprak med barnet (Abrahams@09: 14). Vanstra grenen i Vibergs
(1987, 9) figur om olika sprakinlarningstyper pnetggar forstaspraksinlarning.
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FORSTASPRAKSINLARNING ANDRASPRAKSINLARNING
ETT PARALLELL INFORMELL FORMELL
SPRAK INLARNING - L 1
AV TVA SPRAK !
I MAL- UTANFOR MAL-

SPRAKSMILJON  SPRAKSMILJON

v . k4

RESUL- svenska som férsta sprak svenska som andra sprik  svenskasom
TAT + yrterligare ett forsta sprak frimmande sprak

Figur 1. Sprakinlarningstyper och deras resultéigexiberg (1987).

Den hdgra sidan av figuren visar senare sprakimgrien heter andraspraksinlarning och sker
efter att forstasprakedvs. L1/ sprak 1) blivit ordentligt etablerat. Meddraspraket (dvs. L2/
sprak2) kan betecknas ett andra, tredje eller sesanak. (Abrahamsson 2009: 14; Hyltenstam
1981a: 14; Viberg 1987: 9-11.) Synonyma termercés@ kallsprak for L1 och malsprak for L2.
T.ex. Abrahamsson (2009: 16) och Viberg (1987: krjver att andraspraksinlarning som sker
utan undervisning i malspraksmiljon heter informialirning medan formell inlarning betyder
sprakinlarning som sker i klassrummet. Far man wigleing i malspraksmiljon ar det fraga om
svenska som andrasprak. Abrahamsson (2009: 16)npé&mbm att andraspraksinlarning och
spraktillagnande kan ske bade med hjalp av och utalervisning, vilket ar fallet t.ex. bland
invandrare i Sverige. Lar man sig svenska med hjalp undervisning men utanfor

malspraksmiljon, ar det fraga om svenska som frand@aprak (Viberg 1987: 10-11).

Enligt Abrahamsson (2009: 15) haller forskningstiituren ibland isar begreppiférning och
tilagnande Termen tillagnande framhaver de naturliga, aut@ka och mer oreflekterade
inlarningsvagar och den anvands ocksa i forstaspeikmanhang medan termen inlarning syftar
pa en mer forminriktad och medveten inlarning arékets strukturer och regler (Abrahamsson
2009: 15-16; Hyltenstam & Wassén 1984: 9). Abratsamg2009: 16) konstaterar emellertid att
man inte alltid gor nagon skillnad mellan termeowh da foredras termen inlarning framfor

tilagnande.
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2.5.2 Om sprakinlarning

Den amerikanske lingvisten Noam Chomsky utveckla@&O0-talet med sina kolleger hypotesen
om en medfédd, universell grammatik, som bestaralbstrakta, sprakliga principer som ar
gemensamma for alla sprak. Spraktillagnande skiggtatenna hypotes pa det sattet att barnet
upptacker hur de universella principerna realiserasdersmalet och lar sig tillampa dem i sitt

sprak.

Under 70-talets lopp borjade studiet av andraspmiksing. Enligt Viberg (1987: 6) tillampades
barnspraksforskningens nya 60-talistiska synstittedtakta barnspraket som ett eget system med
sina sarskilda regler pa denna forskningsinriktnign borjade lagga marke till vissa sprakliga
drag som direkt horde varken till malspraket etiéirkallspraket (Viberg 1987: 6). Selinker
lanserade termeimterlanguage(sv. inlararsprak eller interimsprak) for det &#ja sprak som
individen antas utveckla nar han lar sig ett fygimmande sprak (Tornberg 2005: 61). Norrby &
Hakansson (2007: 69) namner att samma fenomendedkgladearner languagev Corder och
approximativa systemav Nemser. T.ex. Linnarud (1993: 41) refererar t8klinkers
undersokningar och skriver att inlarningen av ptk ar som ett kontinuum dar interimspraket
ligger nagonstans pa vag mellan L1 och L2. Detdfivissa faktorer som paverkar progressionen
pa kontinuumet, dvs. utformar interimspraket ochr hdknas med t.ex. transfer,
overgeneralisering, olika inlarnings- och kommutikasstrategier, t.ex. reducering eller
forenkling av malsprakets struktur och kompenseawngprakliga brister osv. (se vidare i avsnitt
2.5.3) (Hammarberg 2004: 28-29).

Tornberg (2005: 62) konstaterar att aven om Ovekbh Gver hela det sprakliga systemet annu
inte ar fullstandig, ar spraket pa varje stadiunutaecklingen systematiskt uppbyggt av de regler
som inlararen dittills har tillagnat sig. Inlarar&ket fungerar saledes som ett sarskilt sprak och
det utvecklas genom att inlararen bearbetar sina hgpotem hur spraket fungerar (Tornberg
2005: 62). Viberg (1987: 6-7) skriver att inlaramraste utarbeta sprakets regler i en viss
ordningsféljd innan han beharskar den korrekta Ireg@rdningsféljden kallasnlarningsgang

och den verkar vara densamma for alla inlarareghgld987: 7). Linnarud (1993:41) hanvisar till
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Felix undersokningar och papekar att inlarningsimgien ar oberoende av om den sker formellt
eller informellt. Som antytt, nar alla inlarare &date malet, sarskilt vuxna, av vilka ingen gor
det helt. Inlarningstakten och den punkt dar utliegkn stannar, dvsfossilisering atskiljer
inlararna (Viberg 1987: 7).

2.5.3 Om inlararsprakets generella drag

Inlararspraket ar alltsa ett sarskilt spraksystem $ljer bestamda regler som kan vara mycket
annorlunda @an malsprakets korrekta yttranden. inesfvissa generella drag i inlararspraket som

kan finnas pa alla sprakliga nivaer, sdsom i fogiplmorfologi, lexikon och syntax.

Pa tidiga stadier av utveckling forekommer det negdkrenkling. T.ex. pa det syntaktiska planet
yttrar sig forenklingen framfor allt i form av uéghnade satsled. Man brukar vanligen utelamna
pa satt och vis forutsagbaradundantaelement sasom olika typer av obligatoriska gratiska
formord: artiklar, pronomen, kopulaverbetra och prepositioner. (Viberg 1987: 31-32.) Ett
annat drag kannetecknande for inlararspraket pdatidtadier ar overgeneralisering. Detta
betyder att en regel tillampas for generellt. Insyntaxen ror det sig om att inlararen utelamnar
viktiga grammatiska regler sa att de anvands ut®ittregentliga tillampningsomrade, dvs.
utdver den grammatiskt korrekta kontexten och regilergeneraliseras. Viberg (1987: 34)
representerar en mojlig utvecklingsgang vid inldgein av manga regler: icke-anvandning —
Overgeneralisering — successivt differentierad kolrekt anvandning. (Viberg 1987: 33-34.)
Viberg (1987: 35-36) namner ocksa att typiskt fd@iarspraket ar undvikande av element som
skiljer sig betydligt eller som inte alls finns iogersmalet. Ett exempel pa element i svenskan

som finskan saknar ar det s.k. formella subjedét

Precis som i forstaspraksinlarning kan vuxna amtéksinlarare lara inch anvandaela fraser i
oanalyserad form. Detta betyder att inlararen irarte&n struktur men har inte tillrackligt med
kunskaper omatt variera det pa nagot satt. Fenomenet kdlklfasinlarningoch det ar ett

specialfall inom syntaxen. Aven om anvandningerhalfraser kan leda till missuppfattningar
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om inlararens riktiga sprakniva, sags tillagnanaketett antal frekventa helfraser vara en stor
tillgdng pa andra sprakinlarningsnivaer. Ett menegellt begreppholistisk inlarning,anvands
ocksa i forstasprakssammanhang och betecknardehadsprakliga element lars in som inte ar
fullstandigt analyserade. (Viberg 1987: 37-38.)adatspraket innehdller ofta ocksd sadana
element som direkt motsvarar varken kall- eller spédkets ord och konstruktioner. Inlararen
anvander garna parafraser och nybildningar om henkanner till den riktiga motsvarigheten.
(Viberg 1987: 39.)

Ytterligare ar det typiskt for inlararspraket agt danligen innehaller element fran ett annat sprak
an malspraket. Det andra spraket kan vara inldsamesdersmal eller ndgot annat sprak. Det ar
lattare att hamta element fran ett annat spraklegiligger narmare malspraket. Anvands uttryck
fran ett annat sprdk medvetet och funktionellt, d&t sig om lan eller kodvaxling medan
omedvetet anvanda frammande element kallas trar{$iderg 1987, 41.) Vid transfer utnyttjar
inlararen sina gamla kunskaper for att overfora déimen ny uppgift. Passar det anvanda
uttrycket inop med den nya uppgiften, ar det fragapositiv transfer medan negativ transfer, dvs.

interferens, i sin tur stor utférandet och foroematel. (Linnarud 1993, 47.)

2.5.4 Nominalfrasen i andraspraket enligt Axels&194)

| sitt verk Noun phrase development in Swedish as a seconddgegA study of adult learners
acquiring definiteness and the semantics and madggyoof adjectiveg1994) redogdr Monica
Axelsson for hur nominalfrasen utvecklas i svenskm andrasprak. | undersokningen har hon
forskat bl.a. i nominalfrasens definithet och degstaktiska och semantisk-pragmatiska funktion
hos vuxna inlarare pa utvecklingens olika staddetelsson har i undersokningen tagit reda pa
vilka NP-typer som ar latta och vilka svara atlagha for andraspraksinlarare. Det har
presenterats ocksa nagra mojliga forklaringar fifilgorna.  Forsokspersonerna var finnar,
polacker och spanjorer av vilka sarskilt finnarnaprakutveckling intresserar mig.
Forskningsmaterialet har insamlats longitudinelld pva intervjuer. Varje NP-typ har
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ursprungligen benamnts pa engelska men i denna aafatming anvander jag dversattningar av

Philipsson (2004, 133) inom parentes. Orden i kustar som exempel pa olika NP-typer.

Axelsson har betraktat sprakanvandningen ur fléka synvinklar i sin forskning. For att plocka
fram nagra allmanna tendenser bland resultatenm@m konstatera att de frekventast anvanda
nominalfraserna hos alla tre modersmalsgruppeda lidtervjuerna hade den syntaktiska formen
bok (obestamt substantiire bécker(modifierare (en eller flera) + obestamt substgntmin bok
(bestamt modifierare (en eller flera) + artikell@stbstantiv) eller var ett egennamn, t.Bom

Alla sprakinlarare gjorde i genomsnitt ocksa minfdlevid de frekventaste — och enklaste — NP-
typerna. (Axelsson 1994: 36-37.) Av detta har As@hs(1994, 99) dragit den slutsatsen att dessa
former lars forst in. P& nasta niva i Axelssonstagmodell lars in NP-typernaela dagen
(modifierare + substantiv med enklitisk bestamdkal}, boken(ensamt substantiv med enklitisk
bestamd artikel), ockn bok(obestadmd artikel + obestamt substantiv) (Axelsk®®4: 36). Den
lagsta frekvensen och exaktheten uppnadde i sikamnplexa fraser med formesn tunn bok
(obestamd artikel + modifierare + obestamt substprich den tunna bokerfframforstalld
bestamd artikel + modifierare + substantiv med i&iskl bestamd artikelfAxelsson 1994: 37).
De anvanda NP-typernas frekvens gick emellertiidalhte hand i hand med frasernas exakthet.
Forutom att olika L1-sprakgrupper hade sina aveielfran genomsnittet (se vidare om
finnarnas sprakanvandning) blev inlararna i denaserintervjun kunnigare och djarvare att
anvanda olika former. Betraktar man annu sprakantir som helhet, kan det konstateras att
antalet anvanda NP-typer minskades, som sagt,anthrmen ocksa vid typermain systeroch

en tunn bokmen alla andra NP-typerna Okar i frekvens (Axeiss@94: 99).

Tittar man narmare sarskilt pa de finska inlararssikanvandning och sprakbeharskning kan
man lyfta fram vissa intressanta drag. For dettéomesenteras det i forskningsresultaten pa
sidorna 39—40 att NP-gruppen namn, tierm fororsakar svarigheter sarskilt for svaga finska
studerande. Orsaken till detta kan vara att visenska egennamn tar definit suffix, t.ex.
Hogholmen,men finskan kanner inte till ett sadant har spgklenomen. Nar det galler NP-
typenbokenuppnar finnarna den storsta exaktheten av allaarédAxelsson 1994: 41-42) och

pa samma satt beharskar alla finnarna NP-tyy@a boken(Axelsson 1994: 56 Det frekventast
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och exaktast anvanda attributet i dessa slags rkidtisiner ar justhela (Axelsson 1994: 58)
fraga om NP-typemmin bokar huvudordets form emellertid inte lika klar fdnrfarna. Det
frekventast anvanda possessiva pronomenetidroch av andra bestamningar ar de tva mest
anvandaalla ochsamma(Axelsson 1994: 49-55.) Den mest komplexa nomiaaénden tunna
bokenanvander finska inlarare emellertid mest exaktala testgrupperna. Det totala antalet
former av detta slag ar dock inte stort hos inl&arlket tycks foranledas av frasens komplexitet.
(Axelsson 1994: 63.)

Som antytt framgar det av undersokningen att av MPR-typerna haboki allméanhet den hogsta
frekvensen och exaktheten. De finska inlararnadaadenna generiska form emellertid ofta med
den definita formen av typokenoch anvander detta i stallet for det korrabbé& (Axelsson 1994:
73-74.) Som sagt redan i andra kapitlet uppnarasieina indefinita nominalfrasdre bockerhog
total frekvens och exakthet. De mest typiska bestdgarna i sadana har konstruktioner &ar
rakneord vars anvandning ocksa beharskas bra. m¥kafiinlararna brukar emellertid ofta
anvanda pronomenatagon framfor substantiv i stéllet for obestamd artikab/ett Enligt
Axelsson (1994: 81) kommer tendensen troligen fiaskan som inte har nagra artiklar men
sarskilt i talspraket anvands finskans motsvarighlepronomenet nagot pa sadana stallen dar
svenskan ofta har en obestamd artikel. Detta sgksaoi att antalet anvanda fraser av NP-typen
en bokinte har hdg frekvens eller exakthet. Sarskila @fhvander de svaga den generiska formen
boki stallet foren bok.(Axelsson 1994: 84—-85.) NP-typem tunn bokycks valla svarigheter
for de finska inlararna, ocksa for de goda. Forskasisar pa sidan 90 att anvandningen av dessa
slags indefinita konstruktioner behéarskas bara fecatedel av fallen. Inlararna utelamnar oftast
den obestamda artikeln vilket star i linje medtitiyare antagandet (Axelsson 1994: 91).

| undersokningen har det ocksa tagits reda pa rafrasernas syntaktiska funktioner och
lexikala faktorer. Det konstateras i sammanfatteinga sidan 103 att om den definita NP-typen
min bokhar animat referens, t.emin kompis ar frasen normalt subjekt, men med inanimat
referens star den typiskt pa objekts plats. NP#tymeokenoch hela bokenér frekventa och

exakta som adverbial. Forskaren sager dock ati #att bero pa s.k. helfrasinlarning eftersom de

flesta adverbial lars in som prepositionsfrasexgldson 1994: 103.)
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Allt som allt berattar forskningsresultaten attdietiga sprakinlararna beharskar spraket battre
an de svaga i bada intervjuerna. Detta syns i sggédxakthet och varierande sprakformer, som
ocksa betyder mera komplexa nominalfraser. Spradggnikten gar anda inte alltid direkt uppat,

dvs. korrekthetsprocenten 6kar nédvandigtvis inéel tiden.

2.5.5 Om gymnasisternas skrivséatt enligt Hultmawé&stman (1977)

Det finns flera undervisningar om svenskinlarnirignol olika inl&rargrupper. Gymnasisternas
sprakbruk har forskats i verkeGymnasistsvenskg1977) av Hultman och Westman.
Gymnasistsvenska baserar sig dels pa svenska gigtenaas modersmalsuppsatser i arskurs 3
och dels pa vuxenmaterial som omfattar texter ikaayenrer, t.ex. tidningsartiklar, broschyrer
och debattbdcker. Josephson, Melin och Oliv (19¢4) granskat grundskoleelever i sin bok
Elevtext — analyser av skoluppsatser fran ak 1a&l0.Har koncentrerar jag mig emellertid mest
pa gymnasisternas sprakanvandning men tar ocksadepmest intressanta foreteelserna i

elevernas texter i framstaliningen.

Nar det galler subjektsval i gymnasisttexter kannnkanstatera att det givha uppsatsamnet
ansluter sig till olika fras- och satstyper. Trdet har forskarna funnit vissa skillnader mellan de
svaga och de duktiga skribenterna. Enligt HultmaW&stman (1977: 208-209) anvander de
duktiga gymnasisterna som subjekt mer substarnigv pfonomen med preciserad syftning, t.ex.
hon/han, som/vilken, jagchsom,i sina texter. Dessa ar tecken pa nominalbetqrakbruk som
enligt skribenterna (1977: 186) tycks vara typisasarskilt hogre betyg. De svaga har oftast
obestamda, innehallslésa och opreciserade pronmmensubjekt, sdsomman och det, och av
personliga pronomen anvander de mgsy (Hultman & Westman 1977: 144, 209).
Anvandningen av den forsta personens singulara feomi och for sig enligt Hultman &
Westman (1977: 144) inte direkt vare sig till d&tilyas eller till de svagas uppsatser. Betraktar
man narmare anvandningen av pronomen och sarslkdlt pdrsonliga pronomenen i

gymnasieuppsatser kan det ses att en stor andidssa korrelerar med laga betygen. (Hultman
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& Westman 1977: 132, 201.) De flesta av pronomen@ni allmanhet framst till talspraket
(Hultman & Westman 1977: 85) och sprakbruket hossdaga skribenterna kan anses vara

narmare talat sprak.

Josephson, Melin och Oliv (1990: 50) konstateraroaksa elevtexter innehaller flera forsta
personens pronomejag, vi) ellermanoch sadana texter utgar fran skribentens egna velpés.
Skriver gymnasisten jag-centrerat, dvs. det eggatjaom standig referenspunkt, kan det enligt
Hultman & Westman (1977: 138) tolkas som begrapsaspektiv pd amnet som behandlas. A
andra sidan medges det i Hultman & Westman (1939) att sprakbruket har gatt i riktning mot
blandningen av betydelsen av vissa pronomen. Atomespronomengag kan betydadu/ni, vi
kan betydgag ellerdu/ni, markan ha betydelsgag osv.(Hultman & Westman 1977: 139).

Som sagt a nominalbetonat sprak kopplat med hégah gymnasistmaterialet. Den nominala
stilen praglas av t.ex. flera nominalfraser meditait av olika slag och definita pronomen.
(Hultman & Westman 1977: 134-135, 186.) Ytterligdn& bruket av flera substantiv och
egennamn enligt Hultman och Westman (1977: 106-1i18)jen nominala stilen och battre

uppsatser.
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3 MATERIAL OCH METOD

Undersokningsmaterialet for denna pro gradu -aviremdbestar av uppsatser skrivna av finska
gymnasister under aren 1991-1994. Undersokningdatan40 informanter. Var och en av dem
har skrivit 4 uppsatser: 2 i arskurs 1 och 1 i @rsk3 samt studentuppsatsen, vilket gor
sammanlagt 160 uppsatser.

Uppsatserna har forst granskats av tre svenskléerebeddmts enligt skalan duktig — svag,
enligt vilket forsokspersonerna delats upp i tuditghetsklasser. | undersokningen har jag alltsa
valt 40 gymnasister av vilka 20 hor till fardighdesssen duktiga och 20 till svaga. Jag behandlar

informanterna i undersékningen gruppvis.

| bérjan av analysskedet laste jag igenom uppseasseh plockade fram alla NP-formade subjekt
bade i huvud- och i bisatserna och summerade dénefter kodade jag fraserna och satte dem in
i tabeller i Microsoft Excel. Foéljande exempel mddrklaringar belyser noggrannare
insamlingsmetoden som anvands i denna avhandlingss® exempelsatser finns i

undersokningsmaterialet.

(17) De somsminkar sig, vill se vackra ut.

(18) Menijag tror, attvi kan géra nagonting for det.

Sasom i (17) har jag i analysen inkluderat allalig@jsubjekt i satserna vilket betyder att har
markerasde och somsom subjekt i statistikerna. Aven om bisatser ditigkt kan fungera som

attribut till huvudordet eller som objekt till hugsatsen, som i (18), har jag tolkat dem som
sarskilda satser med sina egna subjaggtoch vi. Nar det galler langre nominalfraser betyder

detta att satsattribut av typen relativsats intetgits med.

Efter att ha insamlat nominalfraserna klassadedgg i 6 huvudkategorier och 4 undergrupper.
Klassificeringen &r min egen och grundar sig délsipminalfrasens langd, dels pa dess kvalitet.

Jag foljde undersokningens teoretiska bakgrundwiltd behalla strukturella huvudvarianter i
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den man det var mojligt och meningsfullt. | denmalersékning har NP:na indelats efter tre olika
langder: ett ensamstaende huvudord, ett huvudatl attribut och 2 eller flera huvudord eller
attribut. De ensamstaende huvudorden har tagitsockpa kvalitativt i de forsta, andra, tredje
och sjatte kategorierna samt i alla fyra undergeagdjpr avsnitten 2.1.1, 2.2.1, 2.3 och 2.4). Bara
kvantitativa kriterier har tillampats bade pa dggrde kategorin dar det finns atminstone ett
attribut vid sidan av huvudordet och pa den fenategorin som innehaller langre NP:n med 2

eller flera huvudord eller attribut av nagot slfggidorna 7-8).

Den forsta kategorin het@ronomenoch innehdller alla slags pronomen som star ensasum
subjekt. Av denna kategori har jag lyft fram det8rsta undergrupperngag, vi ochman.!| de
tabeller (3, 6, 10 och 13) dar dessa undergruppbarulas finns det ocksa en NP-typ med
namnetenskilt pronomenDen markerar alla andra pronomen som blir kvhuvudkategorin
pronomen efter att undergrupperna tagits bort. &mdra kategorin &ubstantivsom innehaller
endast ensamstaende substantiv. Ordets numerusspleies och t.ex. enklitiska bestamda
artiklar, har inte avskilits men framforstaendekéat raknas till attribut (och sadana NP:n hdr til
kategorin fyra). Den tredje kategorin har namegénnamn som huvudooth betyder sadana
NP:n som har ett egennamn eller ett ordpar pa egenrsom ensamstaende (=utan attribut)
huvudord. Den fjarde kategorin hetett attribut fore eller efter huvudordHar réknas de
nominalfraser dar ett attribut star antingen fdler efter frasens huvudord. Attributférdelningen
féljer Anderssons (1993, se sidorna 7-8 i dennarsitkning) modell. Som undergrupp av den
har fjarde kategorin vill jag ta upp possessivtnmmenmin/mitt/minamed substantiv som i
tabellerna forkortas tilpossessivt pron. min med substantigamband med denna undergrupp
star det i tabeller (4, 7, 11 och 14) en NP-typ dwterhuvudord med ett annat attribuben
betecknar alla andra NP:n i huvudkategorin (ettibait fore eller efter huvudord) férutom
undergruppens beldgg. Den femte huvudkategorim&k&r2 eller flera huvudord eller attribut
och betyder undersokningens langsta nominalfrasar bestar av antingen ett ordpar med
eventuella attribut eller ett huvudord med 2 eflera attribut. Den sjatte kategorin farmellt
subjektvilket betecknar satser vars subjektsplats haatggéatdet (se sidorna 16-17 i denna

undersokning).
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Undersdkningens resultat presenteras i sammankagtalieller. 7 forsta av dem behandlar
materialet ur tidens synpunkt. Forst (tabell 1)fidns det totala antalet NP:na i uppsatser skrivna
i arskurs 1 och i arskurs 3 med varandra och sgdamen tydligare skildring av NP:na i dessa
arskurser. | 7 nasta har materialet insamlats fiiéstighetsnivans synvinkel. Frekvenserna anges
och jamfors forst (tabell 7) av alla de svagas @elduktigas uppsatser under gymnasietiden och
darefter ges resultaten separata efter fardigheétisnNP-typerna behandlas pa samma sétt i alla
dessa. Materialet tas upp i tabeller 2, 5, 9 ochedlyt sex ovannamnda huvudkategorier. |
tabeller 3, 6, 10 och 13 jamfors frekvenserna nmeedndra inom huvudkategorin pronomen och i

tabeller 4, 7, 11 och 14 inom kategorin ett attriidwe eller efter huvudord.
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4 RESULTAT

4.1 Tidsaspekten

Jag har indelat alla NP-formade subjekt enligtrtidd de har skrivits. De tva forsta uppsatserna
har skrivits i borjan av gymnasiet pa kurserna i doch de sista uppsatserna ar texter skrivna i
slutet av gymnasiet, namligen pa kursen 7 ochdesttskrivningen. Frekvenserna anges som

absoluta (F) och relativa (%) i varje tabell. lj&dlde tabell presenteras fordelningen av subjekten

i materialet.

Tabell INP som subjekt under gymnasietiden

Tid F %
Arskurs 1 1653 44.8
Arskurs 3 2034 55,2
Totalt 3687 100

Det finns sammanlagt 3687 subjekt har i formen thW®. Av dessa anvands 1653 i bdrjan av
gymnasietiden, vilket gor 44,8 % av alla NP-formadéjekt. De uppsatser som skrivits i slutet
av gymnasiet innehaller 2034 belagg. Procentueliyder detta 55,2 % vilket ar over halften av
fallen. | féliande tabell kan man narmare betraktanominalfraser som anvants i de tva forsta

uppsatserna. Férdelningen bestar av undersoknirsganisuvudkategorier.
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Tabell 2NP-typerna i de tva forsta uppsatserna

NP-typ F %
Pronomen 1343 81,3
Substantiv 123 7,4
Egennamn som huvudord 10 0,6
Ett attribut fore eller efter huvudord 105 6,4
2 eller flera huvudord eller attribut 38 2,3
Formellt subjekt 34 2,1
Totalt 1653 100

Det framgar av tabellen att gymnasisterna har mlisi slags enskilda pronomen som subjekt.
Pronomen anvands 1343 ganger som utgor 81,25 %lasubjekt i de forsta uppsatserna.

Substantiv &r nast storsta NP-gruppen med 123 danster (7,44 %) och NP-gruppen attribut

fore eller efter huvudord uppvisar 105 belagg (6/8bi materialet. Den langsta NP-typen som
har 2 eller flera huvudord eller attribut utgor 253av subjekt som betyder 38 belagg i materialet.
Det formella subjektet skrivs 34 ganger pa subj#ts som procentuellt ar bara 2,1 %. Minst
anvands nominalfraser som har ett egennamn sondbroiuSadana subjekt finns endast i 10 fall

(0,60 %) i de tva forsta uppsatserna. | tabell @earfordelningen av olika pronomen.
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Tabell 3Pronomen i de tva forsta uppsatserna

NP-typ F %
Enskilt pronomen 365 27,2
Jag 750 55,9
Vi 183 13,6
Man 45 3,4
Totalt 1343 100

Tabellen visar att av det totala antalet 1343 ess@nde pronomen sd mycket som 750 ar
pronomenetag. Den procentuella andelen blir saledes 55,9 % llav monomen i de forsta
uppsatserna. Ungefar en tredjedel (27,2 %) avpatiaomen bestar av gruppen enskilt pronomen
som inbegriper alla andra ensamstaende pronomejagianvi och man. Dessa tre sarskiljs
namligen som undergrupper till huvudkategorin praen. Pronomeneti far 183 belagg i
materialet vilket ar 13,6 % av fallen. Det allmarowh opersonliganani sin tur uppnar endast
3,4 % (45 belagg) av alla pronomen i de tva forgtasatserna. | foljande tabell presenteras
noggrannare hur gymnasisterna i de tva forst slrivppsatserna har anvant sddana NP:n som

har ett attribut vid sidan av huvudordet.

Tabell 4Huvudord med ett attribut i de tva forsta uppsatse

NP-typ F %
Possessivt pron. min med substantiv 70 66,7
Huvudord med ett annat attribut 35 33,3

Totalt 105 100
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Det framgar av tabellen att nominalfrasen sammari8§ ganger utgérs av huvudord och ett
attribut. Sarskilt possessivt pronomen med sulstanoim huvudord &r rikligt anvant. Det har 70
forekomster (66,7 % av fallen) medan ett huvudoet magot annat attribut finns endast 35

ganger i materialet vilket gor en tredjedel (33,86 fallen.

| foljande tre tabeller (tabellerna 5, 6 och 7) dsdlas samma fenomen som i tabellerna 2, 3, 4
ovan men har ligger fokus pa gymnasietidens sha, @a de tva sista uppsatserna. Tabell 5

presenterar férdelningen av de sex NP-typerna

Tabell 5NP-typerna i de tva sista uppsatserna

NP-typ F %

Pronomen 1478 72,7
Substantiv 251 12,3
Egennamn som huvudord 23 1,1
Ett attribut fore eller efter huvudord 141 6,9
2 eller flera huvudord eller attribut 52 2,6
Formellt subjekt 89 4,4
Totalt 2034 100

Den totala mangden ar 2034 foérekomster av NP-foemmubjekt i de tva sista uppsatserna. |
antalet ingar 1478 pronomen som procentuellt UTgHY %. Andelen anvanda substantiv ar 12,3
% (251 belagg) och egennamn star som nominalfrasewsdord 23 ganger (1,1 % av fallen).
Formellt subjektletfinns i de sista uppsatserna pa 89 stallen (4,D%)angsta nominalfraserna
som innehdller 2 eller flera huvudord eller atttifiirekommer 52 ganger (2,6 %) i materialet. |

tabell 6 anges fordelningen av pronomen som subgldtet av gymnasiet.
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Tabell 6Pronomen i de tva sista uppsatserna

NP-typ F %
Enskilt pronomen 545 36,9
Jag 697 47,2
Vi 139 9,4
Man 97 6,6
Totalt 1478 100

| tabellen ovan visas att pronomeres forekommer fortfarande oftast som subjekt, namlige
47,2 % av fallen (697 belagg), medan andra enskitdaomen uppnar 36,9 % (545 belagg) av
alla de 1478 pronomenen. Skillnaden ar betydligtdreé an i ak1Vi star som subjekt nastan var
tionde gang (139 belagg, 9,4 % av fallen) awin97 ganger vilket &ar 6,6 % av fallen. Tabell 7
behandlar NP-typen huvudord med attribut fore elfear det.

Tabell 7Huvudord med ett attribut i de tva sista uppsatser

NP-typ F %
Possessivt pron. min med substantiv 50 35,5
Huvudord med ett annat attribut 91 64,5
Totalt 141 100

Vi kan se i tabellen att bestar subjektet av huvddih ett attribut forekommer det i de sista
uppsatserna nastan lika med det possessiva proeomaneller med ett annat attribut. Antalet
anvanda NP:n av dessa slag ar sammanlagt 141.a8tibshed det possessiva pronomemeét
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har 50 forekomster (35,5 % av fallen) och huvudbnded nagot annat attribut lite mera, 91 (64,5
%). | borjan av gymnasiet var frekvenserna tvartmm skillnaden betydligt storre (jfr tabell 4).

4.2 Fardighetsnivan

| detta kapitel koncentrerar jag mig pa att presenanvandningen av NP-formade subjekt enligt
gymnasisternas fardighetsnivad. Malgruppen de svskjibenterna har fatt betyget A i
studentexamen och de duktiga skribenterna betyg€ahell 8 anger den allménna fordelningen

av alla subjekt de svaga och de duktiga inl&ranvairat.

Tabell 8NP som subjekt och fardighetsnivan

Niva F %
De svaga skribenterna 1786 48,4
De duktiga skribenterna 1901 51,6
Totalt 3687 100

Det totala antalet nominalfraser i materialet dtsal 3687 belagg. Av dessa har de svaga
skribenterna anvant 1786, vilket ar 48,4 % av AIR:formade subjekt. | de duktiga elevernas
uppsatser finns ett hundratal mera, 1901 belaggsdy6 % av fallen. | tabell 9 betraktas narmare

NP:nai de svaga elevernas uppsatser.
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Tabell 9NP-typerna i de svaga elevernas uppsatser

NP-typ F %
Pronomen 1418 79,4
Substantiv 168 9,4
Egennamn som huvudord 18 1,0
Ett attribut fore eller efter huvudord 104 5,8
2 eller flera huvudord eller attribut 30 1,7
Formellt subjekt 48 2,7
Totalt 1786 100

| tabellen kan ses vilka NP:n de svaga skribeatamvander i sina uppsatser. Anvandningen av
pronomen ar mycket frekvent: olika slags ensamsg&@nonomen anvands sa mycket som 1418
ganger och deras relativa frekvens av alla de 1si@fjekten &ar 79,4 %. Skillnaden mellan
pronomen och de naststorsta NP-grupperna ar bgty8libstantiv forekommer 168 ganger,
vilket ungefar ar av den totala andelen tiondedéinligen 9,4 %. Attributet fore eller efter
huvudordet i sin tur uppnar 104 belagg, dvs. 5,8Wsubjektsfallen. De minsta subjektstyperna
kan anses vara tre. | sddana fraser star formddjekt pa subjektsplats (48 forekomster som ar
2,7 % av fallen) eller frasen har 2 eller flera tderd eller attribut (30 férekomster; 1,7 % av
fallen) eller egennamn star som huvudord (18 famekter, 1,0 % av fallen). Foljande tabell

presenterar anvandningen av pronomen i de svageesternas uppsatser.
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Tabell 10Pronomen i de svaga elevernas uppsatser

NP-typ F %
Enskilt pronomen 480 33,9
Jag 695 49,0
Vi 175 12,3
Man 68 4.8
Totalt 1418 100

Pronomen ar alltsd den vanligaste NP-typen sompst&ubjektsplats i de svaga skribenternas
uppsatser. Narmare bestamt ar pronomg@gefrekventast med 695 beldgg och med ca hélften
(49,0 %) av alla ensamstaende pronomen. Pronomeaevands 175 ganger (12,3 % av fallen)
ochmanendast 68 ganger (4,8 %) i de svaga elevernasitggpsAlla andra pronomen i klassen
‘enskilt pronomen’ utgor ca en tredjedel av exceage NP-formade subjekten. | féljande tabell

anges fordelningen av NP-typer med attribut sorekidmmer i de svaga inlararnas uppsatser.

Tabell 11Huvudord med ett attribut i de svaga elevernasaiser

NP-typ F %

Possessivt pron. min med substantiv 49 47,1
Huvudord med ett annat attribut 55 52,9
Totalt 104 100

| tabellen ovan syns att de svaga skribenternaag@mvander sadana nominalfraser som
innehaller substantiv som huvudord och possessiwhgmenmin som attribut. 47,1 % (49
belagg) av alla de 104 NP:na med ett attribut ®ller efter huvudordet har den formen. Ett
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huvudord med ett annat attribut star i de svagaranhas uppsatser lite oftare, 55 ganger vilket

gor 52,9 % av fallen.

For att fa fram ocksa de duktiga skribenternas iRvenser presenteras de i tabellerna 12, 13

och 14. Tabell 12 nedan behandlar fenomenet urdkatagoriernas synpunkt.

Tabell 12NP-typerna i de duktiga elevernas uppsatser

NP-typ F %
Pronomen 1403 73,8
Substantiv 206 10,8
Egennamn som huvudord 15 0,8
Ett attribut fore eller efter huvudord 142 7,5
2 eller flera huvudord eller attribut 60 3,2
Formellt subjekt 75 4,0
Totalt 1901 100

Det totala antalet subjekts nominalfraser ar 196idy hos de duktiga skribenterna. Av dessa
utgors nastan tre fjardedelar (1403 belagg, 73,8%@ronomen. Jamfért med de svaga elevernas
uppsatser (se tabell 9) kan man se att andeleropram hos de duktiga skribenterna ar mindre.
Ocksa egennamn som huvudord har anvants mer géllhns den andra gruppen. Antalet sidana
NP:n ar 15 vilket procentuellt ar bara 0,8 %. Idiétiga inlararnas uppsatser utgors en tiondedel
(206 forekomster, 10,8 %) av substantiv, vilket ydet ungefar samma mangder som

substantivforekomsterna i den svaga gruppens wgmrsdlla andra NP:n har okat i frekvens.

Foljande tabell berattar mera om pronomenanvanéninge duktiga skribenternas uppsatser.
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Tabell 13Pronomen i de duktiga elevernas uppsatser

NP-typ F %
Enskilt pronomen 430 30,7
Jag 752 53,6
Vi 147 10,5
Man 74 5,3
Totalt 1403 100

Fordelningen av olika slags pronomen visar jaij har anvants ocksa hos de duktiga
skribenternas texter mest, namligen 752 gangepsaiserna. Detta utgdor sammanlagt 53,6 % av
alla pronomen, vilket ar over halften av alla enst®nde pronomerVi star i sin tur pa

subjektsplats i 10,5 % av fallen (147 belagg) o@nendast i 5,3 % av pronominella subjekt (74
belagg). Andra enskilda pronomen &n de ovannamrata anvants 430 ganger och den
procentuella andelen dessa ar da 30,7 %, nastaredjedel av fallen. | tabell 14 presenteras

narmare anvandningen av huvudord med ett attribsitdle duktiga eleverna.

Tabell 14Huvudord med ett attribut i de duktiga elevernpgsatser

NP-typ F %
Possessivt pron. min med substantiv 71 50,0
Huvudord med ett annat attribut 71 50,0

Totalt 142 100
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Det framgar av tabell 14 att de duktiga skriberdeamvander possessivt pronomaim med
substantiv 71 ganger av alla de 142 nominalfrag€gia. Procentuellt betyder detta 50 %. Alla

andra nominalfraser av formen attribut fore ellerehuvudordet far har samma frekvens.
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5 DISKUSSION

Undersdkningens resultat visar att anvandningemaawinalfraser som subjekt skiljer sig kraftigt
mellan arskurserna men bara nagot mellan inlarppgmna pa olika fardighetsnivaer. For det
forsta har jag presenterat i resultaten den allmdardelningen av NP:na pa subjektsplats under
gymnasietiden som beréttar att ca 45 % av helariaktestar i de forsta uppsatserna och ca 55 %
i de sista. Jamfor man pa samma sétt alla anvafda efter skribenternas fardighetsnivaer — det
lagsta betyget i studentskrivningen A med det h@dst- far man veta att skillnaden mellan
betygsgrupperna ar valdigt liten. Det finns batéhahdratal mera beldgg hos de duktiga eleverna
som av undersokningsmaterialets hela 3687 belaggimgefar 3 %. P4 amnesniva betyder det

har 5-6 subjekt mera per amne.

Darav kan man alltsa konstatera att de sista upgse ar betydligt langre an de férsta men
texterna tycks vara bara en aning langre hos déigdukkribenterna. Inlararens skrivformaga
utvecklas under studietiden och skribenterna Iolie ibara kunnigare utan ocksa djarvare att
skriva mera text i sin uppsats. A andra sidan kaaken ligga pa det att de senare uppsatserna
innehaller kortare satser i allmanhet. Varje félstig svensk sats bestar ju av subjekt och
predikat (se s. 9) vilket skulle leda till fleralbgg ocksa pa NP-formade subjekt. P& grund av
undersokningsmaterialets insamlingsmetod (se s.ef&mpel 17) ar det ocksa sant att varje
subjekt som bestar av huvudord och relativsats attnibut medfér atminstone 2 subjekt i

statistiken.

NP-fordelningen efter de i avhandlingen lanseragwutikategorierna beréttar sitt eget sprak om
resultaten. Trots att indelningen nog kan kritiserir dess konstgjordhet och vissa
bristfalligheter kan man klart se vilka slags NPdy som leder statistiken. Alla gymnasister
anvander helst olika ensamstdende pronomen soneksufjill exempel finns det foljande

versioner i materialet:

(19) a. Mermanar ocksa densomibland hade haft egna slaktingar, nurér nu déda.
b.Allt 16per gott, nawi &ar tillsammans.
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c. Finka "sisu” ar, tankgmg, en sardragagonkan inte glémma.
d.Alla har i min familj mycket vans.
eMangainser inte, attle &r slaver av ett spel.

f. I verkligheten &ar och erlikadan--

Pronomen ar sprakvetenskapligt en brokig ordklfss.(11-14 i den har undersékningen) och
dess heterogenitet syns ocksa i gymnasistuppsatseningarna ovan har jag insamlat exempel
dar ett pronomen ensamt utgor satsens subjekerBatevan innehaller bl.a. i (19c) ett exempel
pa undersokningens storsta NP-tygh undergrupgpag. Vid sidan av sadana har substantiviska
pronomen finns det en hel del adjektiviskt, dvsamband med ett annat ord, anvanda belagg i
materialet (som emellertid har knutits ihop med ranklvantitativiskt raknade nominalfraser i

denna avhandling).

Enligt resultaten minskar anvandningen av olikgslansamstaende pronomen fran ca 81 % till
ca 73 % under gymnasietiden. De svaga skribentamander ocksa procentuellt flera pronomen
an de duktiga skribenterna. Betraktar man narmiéka slags pronomen de frekventast anvanda
ar far man veta att det personliga pronomémgstar oftast pa subjektsplats. Tidigare forskning
berattar om jagcentrerat sprak som praglar uppspésimlarningens tidiga nivaer, t.ex. elevtexter
i skolan och svagare uppsatser pa gymnasiet (@6)s.Genom kritiska glasdgon betraktat
berattas det bl.a. att star ens egna jag som edigtéeferenspunkt i texterna kan detta anses vara

ett begransat perspektiv pa uppsatsamnet.

| den har understkningen §ag subjektet i borjan av studierna i omkring 56 % alla
ensamstaende pronomen men i slutet inte mer an4i7cé av pronomen. Ett Gverraskande
resultat avslojar emellertid jamforelsen mellardfd@inetsnivderna: de svaga eleverna anvander
pronomenet i frdga endast i ca 49 % och de duktigeerna i ca 54 % av alla pronomen. Aven
om skillnaden inte ar stor skulle man kunna sadabaiket avjag ar minst i de svaga
skribenternas uppsatser i slutet av gymnasiet. d8dlebekraftar denna undersokning

foérvantningen bara delvis.
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Pa tal om pronomenbruket finns det i undersoknirigiarmation ocksa om de tva nastfrekventa
subjektsgruppernari och man | vissa fall kan dessa tva enligt Hultman & Westm(1977)
betyda detsamma sojag vilket pa detta satt tolkat skulle leda till annidrse frekvenser i
sjalvcentrerad sprakanvandning. Men drar man iatbshastade slutsatser och behandlas dessa

pronomen skilda finns det ocksa nagot annat att se.

Pronomenevi ar forsta personens plurala form som m.a.o. rediddljd av sin betydelse pekar
pa flera personer. Trots att betydelsen ofta begsinill jagets nara kretsar, sasom i exemplen
(20a), (20b) och (20c) kan det ocksa std med beedleln allmannare betydelse och knyta an till

stérre sammanhang, sasom i exemplen (20d), (20e(R0E):

(20) a. Nawi var framme, kdrde pappa forst till vart hotellet.
b. | skolan &vi alltid ihop, men i fritiden kani traffas bara pa I6rdags--
c.Vi delade rummet med min van.
d.Vi har mycket tid for det, nu mastebetrakta situation i vart land.
e. Men ett problem ligger i vart politiknovi ger platser for alla--

f. Vad mastei gora for flykting problem?

| de senare tvd exemplen narmar sig pronomenshararebetydelsen for det allmanna och
opersonliga pronomeneban som till finskan 6versatts med passiv. Finskannkdnnte till ett
likadant fenomen sommanar i svenskan; syntaktiskt ar det en aktiv koridiolm men semantiskt
passiv. Eftersom en finsksprakig svenskinlararetendsidera anvandningen och betydelsen av
denna konstruktion fran borjan skulle man kunnataaig att bruket hor till ett mera utvecklat
sprak och foljaktligen ar storre i slutet av gynieach hos de duktiga eleverna. Tidigare
forskning (Hultman & Westman 1994, se sidan 25 Qvhaserar sig pa svensksprakiga
gymnasisters sprakanvandning (i modersmalsupp3¥atsirenligt min asikt passar dess resultat
inte riktigt som forebild har. Detsamma géaller am#dingen av egennamn som huvudord i

nominalfraser (som behandlas narmare pa s. 45-46).
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Undersodkningens resultat visar att &ven om anvagdfmekvensen amanfoérdubblas mot slutet
ar skillnaden mellan fardighetsgrupperna néastarirabg: i bdrjan av gymnasietiden anvander
gymnasisterna detta pronomen som subjekt 3,4 % slaltet 6,6 % medan de svaga skribenterna
har den procentuella frekvensen mpan 4,8 % och de duktiga eleverna 5,3 %. | den matsatt
riktningen gar emellertid anvandningen av pronorhgnsom férminskar mot slutet och ar mera
frekvent hos de svaga inlararna — precis som stdijglkg. Vi anvands i de forsta
gymnasistuppsatserna 13,6 % av alla subjekt ock Bidta 9,4 %. Av fardighetsgrupperna
férekommer det har pronomenet 12,3 % i de svagaewrlas uppsatser och 10,5 % i de duktiga

inlararnas texter.

Vidare finns det andra enskilda pronomen som stéar k avhandlingens huvudkategori
pronomen. Till exempel satserna (19a) och (19d)s(pé&1-42) presenterar sadana subjekt som
raknas hit. Den relativa frekvensen av dessa sleysaxer i de senare uppsatserna vilket betyder
mera variation i spraket. | fardighetsgruppernaievar pronomenanvandningen mera hos de
svaga inlararna, vilket dverraskar mig stort — dét galler pronomenbruket uttrycker sig de

svaga skribenterna mangsidigare @n de duktigaeskebna!

Den naststorsta NP-typen i undersokningen ar endande substantiv. Gymnasisterna anvander
betydligt flera substantiv som subjekt i de sengmgsatserna, nadmligen ca 12 %, medan antalet i
de forsta texterna var bara ca 7 %. Av fardighegsigerna ar mangden en aning storre ocksa hos
de duktiga inlararna som har substantiv som subje&tll % av fallen men de svaga eleverna i
ca 9 %.

Bade Axelssons (1994) och Hultman & Westmans (1$Tijlier dverensstammer med de héar
resultaten. Axelsson betraktar anvandningsfrekvemsd#t korrektheten hos nominalfraser som
har ett substantiv som huvudord. Ytterligare betmakhon inte bara nominalfraser pa
subjektsplats utan i alla mdjliga syntaktiska fuokér. En av de frekventast anvanda
nominalfraserna i hennes undersokning ar i allmBimestdmt substantiv och hos finnarna
sarskilt bestamt substantiv eller substantivetsegska form. Nar det galler materialets

behandlingsséatt ar det en viktig skillnad mellanres och min undersdkning att jag behandlar
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ensamstaende substantiv som helhet utan att tgrhéiispecies. Hultman & Westman (1977)
skriver att de duktiga skribenternas skrivstil @mmalbetonad vilket innebar t.ex. flera
substantiv, egennamn och langre nominalfraser. Bagjag raknat féljande slags nominalfraser i

materialet till kategorin substantiv:

(21) a.Marketar inte viktigt, merkvalitetmaste vara bra.
b. Alla vet ju attonaringar har svarigheter med sina féraldrar men--

c.Hastarnaar stor och trevligt djuren.

NP-typen substantiv innebéar bade singulara ochafaisubstantiv som subjekt och bestamdheten
ar inte avskiljts. | exempel (21a) finns det siregalordformer férst med enklitisk bestamd artikel
och nast utan nagon artikel. De tva andra exemipdshkriver plurala substantiv, namligen (21b)
ar sadant som efter pluralisandelsen inte har nagaelse som anger bestamdhet och (21c)

sadant dar det finns.

Bruket av egennamn sags a ena sidan vara ett tgketominalbetonat, exakthet betonande
sprakbruk men a andra sidan lars dess anvandaihganhet snabbt in. Axelsson tar inte hansyn
till NP-typernas syntaktiska funktioner men mentiraavandningen av egennamn &r i allmanhet
frekvent hos andraspraksinlararnas sprakbruk. Sagh framgar det av Hultman & Westman
(1977) att egennamn i allménhet forekommer oftade iduktigas uppsatser. Dessa antaganden
stammer emellertid inte helt Overens med resultatenmina undersokningar; |
gymnasistuppsatserna star ett egennamn som huvpéaubjektsplats betydligt séllan. Foljande

slags nominalfraser hor till denna huvudkategori:

(22) a.Tiina ar femton ar ocfaija ar atta ar.
b.Anne och Leihade kommit pa en filmstudio.
c. Jag kan séga #Htlien ar mitt favoritland.

d.De nordiska landern&ar mycket gemensamma.
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Kategorin innebar alltsa enstaka personnamn eftesrdpar av dem, jfr (22a) med (22b), samt
stads- och landsnamn (22b) eller en langre frad)(88m egentligen bildar nagot for alla kant
begrepp. Anmarkningsvart ar att det inte fanns a&gmbinationer av egennamn och attribut i
undersokningsmaterialet! De svagare skribenternfléra nominalfraser av detta slag, namligen
1,0 % av alla NP-formade subjekt, och de duktigaverina hade procentuellt 0,8 % egennamn
som nominalfrasens huvudord. Den allmé&nna anvagdfrigkvensen tilltar mot gymnasietidens

slut s& att i borjan av gymnasiet ar andelen Odchoi slutet 1,1 %.

Enligt min asikt &ar fragan om bruket av egennanuppsatser emellertid inte entydig. Tidigare

forskning (Hultman & Westman 1977, se s. 26) tap @mvandningen av egennamn som ett
tecken pa mera utvecklat, nominalbetonat sprakbrukndersckningen sags det att man kan
uttrycka sig exakt med att anvanda flera egennaoindd ar ocksa referenten klar for lasaren.
Detta stammer nog men bara delvis. A andra sidatiesknan kunna tanka sig att sarskilt flera

personnamn kan leda texten till en fér personligAnsom den utomstaende mottagaren
nodvandigtvis inte forstar och far tag pa. En skihdar skribenten berattar mycket t.ex. om sina
egna kretsar, slaktingar, kompisar osv. kan ocksa valdigt sjalvcentrerat och utgadngspunkten i
texten hellre trang och individuell &n 6ppen ochagesk — som kanske skulle kunna vara idealen
och det man i gymnasistuppsatser stravar efteehi@lisligt kan det individuella och personliga

skrivsattet utesluta lasaren effektivt.

| samband med nominalfrasen som bestar av huvudoctieett attribut kan man komma ihag att
variationen, dvs. antalet mojliga konstruktionerséor och innehdller alltsa konstruktioner déar
attributet kan sta antingen fore eller efter huvddb (jfr s. 7-9). Trots det ligger

anvandningsfrekvensen saval i de svagas uppsatBédrbdrian av gymnasiet bara kring ca 6 %
som i de duktigas uppsatser och i slutet av gyneb&sing ca 7 %. Andelarna ar sardeles sma i

alla betraktade elevgrupper.

Med utgangspunkt i Axelssons (1994) undersoknirsydtat (se s. 24) ville jag narmare granska
anvandningen av det possessiva pronomeniet vid substantiv och tog med det som en

undergrupp med namnet 'possessivt pron. min medtaotiv’. Detta betyder att jag jamforde
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frekvenserna i undergruppen med alla andra beléagy ldlev kvar i huvudkategorin. De alla
andra nominalfraserna markeras i undersokningenmaethet 'huvudord med ett annat attribut’.
| satserna (23a), (23b) och (23c) finns det exenm@elNP-typen substantiv med possessivt
pronomenmin och i (23d), (23e) och (23f) kan man se exempehpéudord med ett annat
attribut.

(23) a.Min mammavet mycket, tanker jag.
b.Mina kladerar inte alltig moderiktiga, men de ar bekvama.
c. Numeranitt husar fardig, det ser fantastiskt ut.
d. --, omandets ekonomir dalig.
e.Den har situationer@r ganska komplicerad tycker jag.

f.Politikerna i Finlandanser, att--

| detta sammanhang uppvisar resultaten av forvénatat skillnad mellan nominalfraser i de
forsta och de sista uppsatserna; anvandningentgwdsessiva pronomengin med substantiv
minskar fran ca 67 % till ca 35 % med tiden. Prtipaerna forblir emellertid nastan jamna
mellan de tva fardighetsgrupperna, namligen i c&dilos de svaga skribenterna och i 50 % hos

de duktiga skribenterna.

Man kan fraga varfor det skrivs sa sjalvcentretadrjan av gymnasietiden. Pronomernjag, Vi
och det possessivanin (med sina former) anvands namligen betydligt eftarde forsta
uppsatserna &an i de tva sista uppsatserna. Kamashetla bara om skribenternas inskrankta,
egocentriska tankegangar eller ar det fraga onvardas bristfalliga sprakformaga som annu

utvecklar sig?

Kritiskt betraktat kan man & andra sidan inte féenden fardigt givna rubrikens paverkan pa
ordvalet i uppsatserna. Pa tal om sjalvcentreraékspan rubriken i och for sig inskranka

skribentens tankar och saledes ocksa innehalldbaia ndgon synpunkt, exempelvis till hans
egna erfarenheter och upplevelser. A andra sidastentdet emellertid medges att eleven och

gymnasisten i skolundervisning lar in konstruktioneh ordférrad som beror inlararen sjalv som
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en av de forsta stegen pa sprakinlarningens tidigaer. Pa sa satt ar det egentligen ocksa
naturligt att atminstone de forsta uppsatserna &wemu i gymnasiet behandlar amnen dar

skribenten haller sig sjalv i centrumet.

| undersokningsmaterialet finns det ett antal Niafade subjekt som bestar av ett ordpar (som
dock inte ar egennamn) med eventuella attributr edte huvudord med flera attribut. De har
samlats ihop har och fatt namnet '2 eller flera ddord eller attribut’. Kategorin innebar till

exempel foljande slags nominalfraser:

(24) a.Mina gardiner och textilevar lackra och snygga ochin lilla kbkethade --
b. | somras gicjag, min bror och mina foraldratill Umea.
c.Jag, Janne 16-arig pojkgrcker om manga saker.
d.Andra viktiga egenskapeir varme, tillgivenhet och uppriktighet.
e.Vara familj och Markos familpar gott relationen.

Det finns i denna huvudkategori alltsa bade sdtoti eller forteckningar dar nominalfrasens
huvudord kan ses vara flera men materialet innehatksa olika slags kombinationer av
huvudord och bestammarattribut av varierande sbagn sagt redan forr har alla relativsatser
som bestammer satsens subjekt raknats med sonidenbisatser med sina egna subjekt osv.
Detta har naturligtvis sin inverkan pa undersoksaiegultaten sarskilt inom den har kategorin

och inom pronomen.

Av tidigare forskning gor Axelsson (1994, se av8mo2an) géllande att komplexa fraser med tva
attribut i samband med huvudordet i allmanhet l@rssvagt. | hennes undersékning var
anvandningsfrekvensen och korrektheten pa lag @eksa enligt Hultman & Westman (1977,
se s. 26) hor flera NP:n med olika slags bestanamirtid den nominala skrivstilen som de

duktiga skribenterna har.

Nar det galler resultat i denna undersokning kam kanstatera att tidigare forskning gar val

hand i hand med min studie. Anvandningen av de$ags slangre nominalfraser i min



49

undersokning tilltar smidigt med tiden och de dgatiskribenterna uppnar dubbelt sa hoga
frekvenser som de svaga inlararna. Mera exaktaaginder gymnasisterna i bérjan av studierna
sadana har konstruktioner 2,3 % av alla raknadgekubch i slutet 2,6 % av subjekt de sista

uppsatserna men betraktat efter fardighetsnivamdelen NP:n 1,7 % hos de svaga skribenterna
och 3,2 % hos de duktigare inlararna. Aven om hég har raknats sinsemellan annorlunda
nominalfraser (utan alla mdgjliga hittade NP:na) ydet det mera utvecklat sprakbruket

grammatiskt komplicerade formuleringar och storrdf@rad som syns och kan presenteras i
dessa slags langre nominalfraser. Sa ar det egmmtihgen Gverraskning att resultaten forordar

detta.

Ordetdet har flera funktioner i svenskan och en av demeirsik. formella subjektet. Det har
grammatiska sarfallet knyter fast an till svenskamsjektstvang och pa sitt satt demonstrerar det
svenskans egendomligheter. Fast formellt subjekthath inte riktigt raknas till nominalfraser har
jag velat ta med den i den har undersokningen.. To§ande fall i materialet raknas till den sjatte

kategorin formellt subjekt:

(25) a.Det skulle vara trevligt att borja baka bullar, tartkaekor osv.
b.Detfinns s& manga manniskor som inte har jobben--
c. Hon sade attlétéar fint att du bringde brevet--"

d. | gymnasiet dfetinte sa latt an i grundskolan.

Pa samma satt som det allméanna pronomexaetar formellt subjekt som fenomen frammande
for finskan. Eftersom det i denna undersokning ragd om just finsksprakiga gymnasisters
inlararsvenska skulle man kunna férvanta sig attaadningen av formellt subjekt ar mera
frekvent i de duktigas uppsatser och i slutet anmggsietiden, dvs. fenomenet skulle hora till ett

mera utvecklat sprakbruk.

Resultaten stoder mina antaganden: anvandningsinskw fordubblas (bade absolut och) relativt
mot gymnasietidens slut. Den procentuella andedemédlla subjekt i borjan av gymnasiet ar 2,1 %

och i slutet 4,4 %. De duktiga skribenterna i sinuttrycker sig med konstruktionen oftare &n de
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svaga eleverna, namligen i 4,0 % av alla NP-formadejekt medan antalet hos de svaga
skribenterna ar 2,7 %. Materialet har kollats eftexdellen som presenteras pa sidorna 16-18

ovan och summorna innehdller alla hittade formslilajekt av dessa fyra sektorer.



51

SAMMANFATTNING

Jag har ovan gjort en kartlaggning av nominalfrasen finsksprakiga gymnasister anvander i
sina uppsatser pa subjektsplats. Forskningsfragankaot till tiden och fardighetsnivan; jag

undersokte vilka slags NP:n som anvands som subjeéitjan och i slutet av gymnasiet samt
hurdana NP:n de svaga och de duktiga eleverna davégsina uppsatser.

Undersdkningen var en longitudinell fallstudie eindteoretiska bakgrunden betraktade jag for det
forsta undersokningens grammatiska sida ur nomasshs strukturella och funktionella
synpunkt. FOr det andra klargjorde jag centralanela i sprakinlarning och inlararspraket. Till
slut presenterade jag Axelssons (1994) studie omarammingen av nominalfraser hos
andraspraksinlarare och Hultman & Westmans (197Gdliess om gymnasisternas sprakbruk,

sarskilt subjektsbruket, i sina modersmalsuppsatser

Materialet bestod av sammanlagt 40 informanteritka war och en hade skrivit 4 uppsatser: 2 i
bdrjan av gymnasiet och 2 i slutet av gymnasieer senare var studentuppsatsen. Halften av
informanterna horde till fardighetsklassen 'de dyitsom fatt vitsordet L i studentskrivningen
och den andra halften horde till 'de svaga’ medsoriiet A. Det sprakliga materialet
klassificerades i 6 huvudkategorier och sammamlagidergrupper. Indelningen ar min egen och

baserar sig bade pa nominalfrasens langd och péattitionella ordklassfordelningen.

Resultaten berattade att av alla 3687 NP-formatigekuanvandes 45 % i bérjan och 55 % i
slutet av gymnasiet. Nagon storre frekventiell aton mellan fardighetsnivderna kunde man
anda inte se: de duktiga skribenterna skrev bagefédn 3 % mera NP-formade subjekt i sina
uppsatser an de svaga skribenterna. Skillnaderamaitkkurserna var ganska stor och jag tror att
den orsakas av skrivformagan som forbattras meshtibetta galler bada fardighetsgrupperna.
Skribenterna litar mera pa sig sjéalva och blir dié@e att skriva langre texter efter gymnasiearen.

Pa tidsaxeln betraktat kunde det markas att anwédgein av pronomen som subjekt minskade

och alla andra NP-typer 0kade i frekvens mot slategymnasietiden. | de senare uppsatserna
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anvandes sjalvcentrerat sprak med forsta persojagngoch vi) samt konstruktionenmin +
substantiv’ allt mer séllan, vilket kunde tolkasrsett bra tecken pa textinnehdllets forandring.

Bruket av langre och mangsidigare subjekt berattar tur om mera utvecklad sprakférmaga.

Jamfordes spraket mellan de tva fardighetsnivaéana jag att de duktiga inlararna anvande
substantiv, formellt subjekt eller olika kombinatey av huvudord och attribut oftare som subjekt
I sina uppsatser an de svaga inlararna. Pronomeregennamn for sin del stod generellt som
subjekt i de svaga skribenternas texter pa fleillest Overraskande var att aven om spraket
generellt var mera varierande hos de duktiga etevanvéande denna grupp pronomgagten

aning oftare an de svaga eleverna.

Allt som allt maste det medges att mitt undersofgsinaterial var tamligen inskrankt och
resultaten gar knappast att generaliseras. Jagokila ta upp att det har sattet att undersoka ger
naturligtvis inte entydigt gedigna svar pa gymnasigms skrivsatt. Jag tror emellertid att
undersokningen ger nagon riktning till hurdana nuatfraser som anvands pa subjektsplats i

finsksprakiga andraspraksinlararnas svenskuppsatser

Sarskilt for larare och blivande svenskléarare kadensokningens resultat vara viktiga att veta. A
ena sidan kan det markas att nar det galler spéiking sker det verkligen utveckling med tiden
och detta galler bade de svaga och de duktigaaimar Bada inlarargrupperna producerade
mangsidigare NP-formade subjekt i de sista uppswisélven om undersokningens synvinkel
inte var felanalytisk skulle jag kunna vaga sadsse¢énsklararna alltsa inte behéver vara sa att
saga oroliga 6ver "frukter” arbetet bar. Kanskegnand av undersokningens resultat kan man
lagga marke till detta i sin undervisning och s&sdcuppmuntra sina svenskinlarare anvanda
spraket brokigare ocksa i borjan av studiernasé&ttatt lara eleven i uppsatsskrivandet ar genom
frageord, t.ex. medem vems vilka dar huvudordet &r i centrum och mardan, hur mangasv.
Detta for med sig bredare tdnkandet kring temars. dvingar skribenten fordjupa sig i

uppsatsamnet, och pa det har séattet hjalper medoatticera mangsidigare texter.
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Metodiskt skulle vidare forskning kunna fortsattext med storre materialomfang som kunde
representera nyare sprakinlarning. Undersoknindaules kunna genomféras ocksa sa att
utvecklingen betraktades pa individuell niva i let&for gruppniva som jag anvande. Yiterligare
skulle det vara intressant att veta hur t.ex. Mamxelssons modell passar ihop med skrivha
texter hos andraspraksinlarare. D& borde emelléef@halys tillampas. Nominalfrasens mest
inskrankta definition accepterar inte formellt skij som ett NP. Enligt den traditionella

grammatiken raknas inte sadana relativsatser satiarnener huvudord i nominalfrasen som
sjalvstandiga heller. Dessa osakerhetsmoment iumiersokning skulle vidare forskning kunna

undvika.
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