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Tamai pro gradu-tutkielma on tapaustutkimus venildisestd dérioikeistoliikkeestd, joka tun-
netaan nimelld DPNI — Laittoman maahanmuuton vastainen liike. Tutkimuksella on kaksi
tavoitetta. Ensinndkin olen pyrkinyt rakentamaan liikkeestd yksityiskohtaista ja syvéllistd
yleiskuvaa vuodesta 2005 vuoden 2009 kevééseen ulottuvalta ajanjaksolta. Vaikka kyse on
yksittédisen liikkeen tutkimisesta, tyoni rakentaa osaltaan my0s esimerkinomaista kuvausta
laajemmasta ilmiostd; rasismin ja dérioikeistolaisuuden esiintymisestd Vendjilld ja niiden
kytkeytymisestd identiteettipolitiikkaan. Toisena tavoitteena onkin ollut analysoida DPNI:n
verkkosivujen tekstejd siitd nidkokulmasta, miten ja millaista kansallista identiteettid kir-
joittajat niissd itselleen rakentavat. Koska kollektiivinen identiteetti rakentuu aina suh-
teessa ulkopuolisiin “toisiin”, olen tarkastellut sitd, millaisia merkityksid venildisyys, ja
toisaalta sen vastakohdaksi konstruoidut “etniset toiset” saavat. Aineiston tekstit on jul-
kaistu www.dpni.org -sivustolla vuosina 2006 — 2008 tai alkuvuodesta 2009, ja ne ovat
padasiassa liikkkeen jdsenten tai johdon tuottamia. Aineiston analyysissd olen soveltanut
diskurssianalyyttiseen perinteeseen kuuluvaa Ruth Wodakin kehittdmid diskurssihistorial-
lista l&hestymistapaa.

Aineiston analyysi osoitti, ettd kirjoittajat esittdvit osittain erilaisia ja keskenéén ristiriitai-
sia médritelmid siitd, milld perustein tietyt ei-venéldiset etnisyydet hyvéksytdédn tai halu-
taan torjua kansakunnan tai valtion ulkopuolelle. Tastd huolimatta kirjoittajat vaikuttavat
yksimielisiltd siitd, mitka etnisyydet ovat etnisid toisia. Tekstien diskursiiviset representaa-
tiot konstruoivat etnisiksi toisiksi seuraavat ryhmét: armenialaiset, azerit, kazakit, kiinalai-
set, kirgiisit, osseetit, romanit, tadzikit, tSetSeenit, uzbekit ja turkmeenit. Kirjoittajat perus-
televat ndiden ryhmien vastaisuutta erilaisilla niiden aiheuttamilla uhkilla. Etniset toiset
representoidaan mm. vékivaltaisina, rikollisina tai epérehellisind, maa-alueiden valtaajina
tai taloudellisina riistdjind, sekd ryhmind, joilla on vaarallisia ja venildiseen kulttuuriin
sopimattomia asenteita ja tapoja. Etenkin kaukasialaisten etnisyyksien edustajat esitetdin
’ikuisina toisina”, joiden suhteen venildisilld ei ole mitdén muuta vaihtoehtoa, kuin sulkea
heidit yhteiskunnan ulkopuolelle. Aineistossa venildiset esitetdén toisaalta maansa isantind
ja potentiaalisina sankareina, toisaalta etnisten toisten vadrinkdytdsten avuttomina uhreina
ja omasta kansallisesta identiteetistddn vieraantuneina. Kirjoittajat rakentavat teksteissdan
kansallismieliselle ideologialleen perustuvaa venéldisyyden ideaalia, jota venildisten
enemmistd ei tdytd — toisin kuin he itse. Siten kirjoittajien kansallisen identiteetin perus-
tana ei olekaan vain eron tekeminen heidédn ja heiddn konstruoimiensa “etnisten toisten”
vilille, vaan my0s eron tekeminen heiddn kanssaan ideologisesti samanmielisten, eli ”oi-
keiden venildisten” ja “védirin eldvien vendldisten” vilille.
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1 TUTKIMUSTEHTAVA

1.1 DPNI ja kansallisen identiteetin diskursiivinen rakentaminen

”Suvaitsevaisuus on yhtd kuin aids”
(Teksti vendldisten ddrioikeistolaisten mielenosoittajien banderolleissa Kansallisen

yhtendisyyden péivina 4.11.2007)

Kansallisen yhtendisyyden pdivdd on vietetty Vendjilld vuodesta 2005 alkaen. Virallisten
julkilausumien mukaan péivé on tarkoitettu kaikkia maan kansalaisia yhdistdvéksi juhlaksi,
mutta joidenkin mielissd pdivd on saanut pédinvastaisen, venéldistd etnisyyttd korostavan
merkityksen, joka pikemminkin erottaa venildiset ja toisia etnisyyksid edustavat kansalai-
set toisistaan. Joukko ddrioikeistolaisia nationalistisia ryhmid on jarjestinyt ”Venildisen
marssin” (Russkij marsh) joka vuosi juhlapédivdn olemassaolon ajan. 4.11.2007 Mosko-
vassa jdrjestettyyn marssiin osallistui arvioiden mukaan 2000-5000 &érioikeistolaista mie-
lenosoittajaa, jotka esittiviat vaatimuksia puhtaasti venéldisen kansallisvaltion perustami-
sesta, ylistivit venéldisyyttd ja solvasivat maan etnisid vdhemmistojd (Mirovalev

4.11.2007, Helsingin Sanomat 4.11.2007).

Vuonna 2005 jérjestetty ensimmiinen Vendldinen marssi nosti julkisuuteen uuden oikeis-
tolitkkkeen nimeltd DPNI - Dvizhenie protiv nelegalnoi immigratsii (suomeksi Laittoman
maahanmuuton vastainen litke). Tamén jidlkeen DPNI:stdi muotoutui useiden arvioiden
mukaan aktiivisin ja ndkyvin, ja mahdollisesti myds yhteiskunnallisesti vaikuttavin toimija
vendldisten ddrioikeistoliikkeiden joukossa. Liike on ainakin ollut vahvasti tavoittelemassa
johtavaa asemaa venéldisten nationalistien @anitorvena dirioikeiston melko hajanaisella,
lukuisista pienistd ryhmittymisté ja liikkeistd koostuvalla kentdlla. (ks. Stranius 2007, 18—
19; Kozhevnikova 25.2.2006.) Toisin kuin monet Vendjdn &irioikeiston vanhemmat
litkkeet, joiden toiminta heikentyi 2000-luvun alkupuolella — ja osittain ehké juuri sen
ansiosta - DPNI onnistui samaan aikaan laajentamaan toimintakenttiinsé ja kasvattamaan
kannattajakuntaansa. On mahdollista, ettd samoin kuin Pamjat oli kiistatta 1980-luvun ja
1990-luvun alun kansainvélisesti tunnetuin ja tutkituin venéldinen oikeistoliike, DPNI
nostetaan esiin venéldisen dérioikeiston historian tutkimuksessa 2000-luvun keskeisimpéni

darioikeistoliikkeena.



Timén pro gradu-tutkielman tavoitteena on selvittii tarkemmin, millainen timéi
Suomessa varsin tuntematon venélidinen dirioikeistoliike on. Kyse on siis tapaustut-
kimuksesta, jonka kohteena on DPNI — Laittoman maahanmuuton vastainen liike.
Pyrin rakentamaan liikkeestd mahdollisimman yksityiskohtaista ja syvéllistd yleiskuvaa
vuodesta 2005 vuoden 2009 kevéidseen ulottuvalta ajanjaksolta. Liikettd ja sen toimintaa
koskevat tiedot pohjautuvat péddasiassa DPNI:n omien verkkosivujen informaatioon seka
nationalismin ja muukalaisvihamielisyyden kehitystd Vendjdlla seuraavan SOV A*-jérjes-
ton raportteihin. Syyni tdhdn on se, ettei liikkeestd ole vield juurikaan saatavilla varsinaista
tutkimustietoa. Pyrinkin suhtautumaan liikkeen verkkosivujen antamiin tietoihin tarpeelli-
sella kriittisyydelld. (*SOVA on venildisen tutkimuskeskus Panoraman ja Moskovan
Helsinki-ryhmén jésenten vuonna 2002 perustama riippumaton kansalaisorganisaatio. Se
seuraa nationalismin ja rasismin kehitysti, poliittista radikalismia sekd uskonnonvapauden
ja ihmisoikeuksien toteutumista Venijilld, ja julkaisee sdédnndllisesti suosituksia ja raport-

teja koskien viharikoksia ja niiden torjuntaa. SOVA (2009).)

Lisédksi tavoitteenani on tuottaa tictoa DPNI:std sen huolellisen kontekstualisoinnin kautta,
analysoimalla liikettd suhteessa sitd ajallisesti edeltdneeseen ja sen kehityksen aikaiseen
yhteiskunnalliseen kontekstiin. Olen muun muassa kerdnnyt yhteen Vendjillda viime
vuosina tehtyjen mielipidemittausten tuloksia venéldisten asenteista maahanmuuttajia ja
etnisid vihemmistdjd kohtaan. Niiden avulla pyrin saamaan kuvaa siitd, onko liikkeen et-
nisten vihemmistdjen vastaisella argumentoinnilla kaikupohjaa laajemminkin venildisen
vdeston keskuudessa, ja jos on, kuinka laajasti. Lisdksi selvitdn sitd, millaisia edellytyksia,
mahdollisuuksia ja rajoituksia Vendjdn poliittinen rakenne on tarjonnut ja tarjoaa liikkeen
muotoutumiselle ja toiminnalle. Tédmén tarkastelun apuna kdytdn Sidney Tarrow’n
kehittamén poliittisen mahdollisuusrakenteen viittd osaelementtid. Tavoitteena on myos
asemoida DPNI:td suhteessa sitd edeltdneeseen venildiseen &darioikeistotraditioon. Pyrin
hahmottamaan yhteyksii ja eroja liikkeen ja tiettyjen aiemmin keskeisessd asemassa ollei-
den dirioikeistoliikkeiden vélilld. Kevddseen 2009 paittyvin tarkastelujakson lisdksi pyrin

my0s pohtimaan jonkin verran liikkeen tulevaisuutta siitd eteenpdin.

Yleisluonteisemman kuvailun ja kontekstuaalisen analyysin lisiksi paneudun tissa
tyossi myos liikkkeen ideologiaa koskevaan spesifimpiain Kkysymyksenasetteluun.
Analysoin DPNI:n verkkosivujen teksteji siiti nakokulmasta, kuinka ja millaista

kansallista identiteettia ne rakentavat. Tama tutkielma on osittain saanut innoituksensa
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siitd lukemastani tutkimus- ja kaunokirjallisuudesta, jossa on kisitelty identiteettien, erityi-
sesti kansallisten identiteettien, murrosta ja (uudelleen)rakentamista Neuvostoliiton hajoa-
misen jélkeisend aikana Venijdlld ja itsendistyneissd entisissd neuvostotasavalloissa.
Suurten yhteiskunnallisten mullistusten yhteydessd on luonnollista, ettd myds sosio-kult-
tuuriset merkitykset ja maaérittelyt joutuvat uudelleenarvioinnin kohteeksi ja muuttuvat.
Nédin kdvi myds vendldisten kansallisen identiteetin perustana olleille merkityksille
Neuvostoliiton olemassaolon lakattua. Neuvostoimperiumin hajoaminen ja suurvalta-
aseman heikkeneminen aiheutti venéldisille kansallisen trauman ja identiteettikriisin.
Lisdantyvian vapauden negatiivisena puolena oli epavarmuuden lisddntyminen. Samalla
kun idén ja ldnnen maailmat tiukasti erottanut raja alkoi rakoilla, murenivat osittain myos
ne mustavalkoiset, omaa neuvostoyhteisdd ja sen ulkopuolisia merkinneet ajattelun katego-
riat. Kohteet, joihin omaa kollektiivista yhteisod ja sen ulkopuolista maailmaa merkitsevit
kategoriat viittasivat, eivit olleetkaan endd yhtd itsestdéin selvid ja niihin liittyvistd merki-

tyksistd tuli monimuotoisempia ja epayhtendisempid. (Pyykko 2002, 95-96.)

Uusi yhteiskunnallinen vapaus antoi kansalaisille ennen kokemattoman mahdollisuuden
osallistua julkiseen keskusteluun Venijin kohtalosta ja venildisyydestd (Billington 2004,
esipuhe s. xiii). Tdmd merkitsi avoimempaa péddsya diskursiiviseen kamppailuun yhteis-
kunnallisista merkityksistd, ja siten my0s vendldisyyden merkityksistd ja kansakunnan
rajoista. Valtion monikansallisuudesta ja pitkdstd imperialistisesta historiasta johtuen
etnisyys ei ole perinteisesti ollut keskeinen kansakuntaa mairittdva tai yhdistdva tekijé
Vengjilla (Pyykkd 2002, 95-96). 1990-luvun alussa yleiseen tietoisuuteen nousseet
adrioikeistolaiset liikkeet alkoivat kuitenkin ajaa etnisyyteen perustuvaa kansa-
kuntakisitystd, jonka piiriin kaikki Vendjdn kansalaiset eivdt mahtuneet. Osa liikkeiden
kannattajista argumentoi julkisesti etnisesti ”puhtaan” venéldisen kansallisvaltion puolesta.
Huomattavaa oli se, ettd néissd kannanotoissa uhkana ei pidetty vain maan ulkopuolelta
tulevaa maahanmuuttoa, vaan “kansan vihollinen” saattoi manifestoitua myos sellaisina
Vendjan federaation etnisind vdhemmistdind, jotka olivat olleet jo pitkddn osa maan
viestOd ja olivat federaation laillisia kansalaisia (emt.). DPNI edustaa timén aatteellisen

tradition jatkumoa 2000-luvulla.

Bert Klandermansin ja Nonna Mayerin (2006, 7-9) mukaan identiteettiin liittyvat motiivit
ovat yksi kolmesta tdrkeimmastd motivaation ldhteestd, jotka selittdvit yhteiskunnallisten

liikkkeiden vetovoimaa ja niihin osallistumista. Sen lisdksi, ettd liike tarjoaa mahdollisuuden
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vaikuttaa sosiaaliseen ja poliittiseen ympéristoon (instrumentaaliset motiivit) sekd tulkita
maailmaa mielekkéddsti litkkeen merkityskehysten kautta ja ilmaista nikemyksidén (ideolo-
giset motiivit), liikkkeeseen osallistuminen antaa henkildlle myds kokemuksen kuulumisesta
arvostamaansa ryhméén. Siten liikejdsenyys voi tyydyttdd kuulumisen ja yhteisollisyyden
tarvetta ja toimia kollektiivisen identiteetin perustana. DPNI:n osalta kollektiiviseen
identiteettiin liittyvdt motiivit saattavat olla yksi liikkkeen kasvua selittidneistd tekijoista.
Millainen siis on liikkeen piirissi muotoutunut kansakunnan konstruktio, joka on ollut

suhteellisen vetovoimainen?

Analyysiosiossa tarkastelen sitd, miten ja millaista kansallista identiteettia DPNI:n
Internet-sivujen tekstit diskursiivisesti rakentavat. Toisin sanoen, mikd on se kansakunta-
konstruktio, jota tekstit tuottaneet DPNI:n jésenet pitdvit omana yhteisondén, johon he
identifioituvat ja jonka vaalimiseksi ja suojelemiseksi “vierailta” vaikutteilta he esittavét
poliittisia vaatimuksia? Mitkd ovat kansakunnan rajat, ja kuka kuuluu siten teksteissa
muotoutuvaan “meihin”? Pelkkd liitkkeen kannattajien tai jdsenten venildisyyteen
liittdmien merkitysten analysointi ei kuitenkaan yksin riitd, koska kollektiivinen identiteetti
el madrity aidosti yhteison siséltd pdin. Nidin on, koska identiteetit ovat perustavalla tavalla
riippuvaisia samuuden ja eron tekemisen prosesseista (Hall 2002). Kollektiivisen
identiteetin méadrittely ja arviointi tapahtuu tyypillisesti suhteessa oman identiteettiryhmén
ulkopuoliselle ryhmille annettuun kollektiiviseen identiteettiin (Klein & Simon 2006,
226). Jotta oma identiteettiyhteisd, eli “me”, voitaisiin madrittdd, konstruoidaan
ulkopuolisista “toiset”, joka esitetidn omalle ryhmélle vastakkaisena. Koska oma
identiteettiyhteisd0 halutaan yleensd arvottaa positiivisesti, “toiset” representoidaan
negatiivisesti tavalla, joka heijastaa oman identiteettiyhteison positiivisia tuntomerkkeja.
(Hall 2002, 144, 154.) Siten venildisyyden konstruktiotakin on jirkevda tarkastella
suhteessa sen ulkopuolelle jddvistd konstruoituihin “etnisten toisten” kategorioihin.
Kysynkin analyysissd, millaisia vastakategorioita teksteissd konstruoidaan kansalliselle
identiteetille eli oikealle” venéldisyydelle? Télloin aineistolle esitettivid tutkimusky-

symyksia ovat:

1. Keiti ovat tekstien ei-veniliiset ”toiset” ja millaisia merkityksié heihin liitetéiin?
(Ja erityisesti, mitd torjuttavia, mahdollisesti uhkaaviksi koettuja elementtejd toiseuteen
siséltyy, joiden ei katsota kuuluvan kansakuntaan, tai joiden pelétdén pilaavan oma identi-

teettiyhteis6?)



2. Millaisia merkityksid veniliisyys saa suhteessa niihin “toisiin” ja “toisten” vasta-
kohtana?
3. Millaisia identiteettipositioita representaatiot rakentavat veniliisille ja ”ei-venalai-

sille toisille”?

Koska olen kiinnostunut merkitysten tuotannosta nimenomaan DPNI:n ja sen ympériston
muodostamassa kontekstissa, olen valinnut aineistooni diskurssianalyyttisen, niin kutsutun
diskurssihistoriallisen ldhestymistavan. Siihen kuuluu erilaisten teoreettisten ja metodolo-
gisten vélineiden yhdistiminen, jotta tutkimuskohteesta saadaan rikas, eri nakokulmista
tehty ja sen historiallis-sosio-kulttuurisen kontekstin huomioiva kuvaus. Esittelen diskurs-
sihistoriallista 1dhestymistapaa enemmin osioissa 3 ja 6. Varsinainen, analysoitava aineis-
toni on valikoitunut DPNL:n Internet-sivuilta kerddmini laajemman aineistokorpuksen
pohjalta. Valitut tekstit on julkaistu sivustolla vuosina 2006 — 2008 sekd alkuvuodesta
2009, ja ne ovat pédasiassa liikkeen jésenten tai johdon tuottamia. Mukana on myds joita-
kin tekstejd, jotka eivdt vélttimaittd ole litkkeeseen kuuluvien tuottamia, mutta jotka on

liitetty sivuille, koska niiden on koettu edustavan tai tukevan liitkkeen omia nikemyksié.

On huomattava, ettd aineistoni on ensinnékin rajallinen nidyte koko verkkosivuston teks-
teistd ja toiseksi, verkkosivuston tekstien tuottamiseen, aineistosta puhumattakaan, on
osallistunut vain rajallinen mairé aktiivisimpia DPNI:n jdsenid tai kannattajia. Lisdksi on
todennékoistd, ettd tekstien pohjalta saattaa rakentua yhden selkedsti tunnistettavan
konstruktion sijaan useita keskenddn osin ristiriitaisia kansakunnan tai venéldisyyden
konstruktioita. Vaikka yhteinen késitys kansakunnan rajoista onkin oletettavasti liikkeen
ideologinen peruspilari, jésenten vélilld voi olla myds tiettyjd ndkemyseroja. Toisistaan
eroavat késitykset voivat kertoa liikkeen sisdisistd alaryhmistd ja heiddn ideologisista
eroistaan. Mikddn litkeyhteiso ei ole tdysin homogeeninen. Edelld mainituista seikoista
johtuen en voi tehdd aineiston pohjalta johtopddtoksié jostakin yhdesté ja keskimdardisestd,
kaikkien liikkeen piirissd olevien jakamasta kansallisesta identiteetisti. Voin tutkia
kansallisen identiteetin konstruktioita vain sellaisina kuin ne aineiston teksteissd
rakentuvat. Oletan kuitenkin, ettd mahdollisista eroista ja ristiriitaisuuksista huolimatta
niissd on tiettyjd havaittavia yhteisid piirteitd, ja ettd ne heijastavat liikkeessd laajemmin
vallitsevia kisityksid vendldisyydestd ja kansakunnan rajoista, vaikka kaikki liikkeen

piirissé olevat eivit jakaisikaan sataprosenttisesti samaa késitysté tai merkityksia.



1.2 Tutkimuksen tausta ja oma tutkijapositio

Edelld esittimini tutkimustehtivdn muotoutuminen on ollut melko pitkd prosessi. Sen
lahtokohtana ovat olleet omakohtaiset arkipdivén rasismia ja &darioikeistoliikkeiden toi-
mintaa koskevat havaintoni, joita tein asuessani Pietarissa syksyn 2006 ja kesidn 2007 ajan.
Saavuttuani vaihto-opiskelijaksi Pietariin syksylld 2006 tietyt rajut rasismin ilmenemis-
muodot, etenkin ulkomaalaisiin opiskelijoihin kohdistuneet ja kuolonuhrejakin vaatineet
rasistiset vikivallanteot tulivat minulle yllatyksend. Etenkin intialaisen ladketieteenopiske-
lijan raaka surma herdtti omassa opiskelijayhteisdsséni paljon huomiota. Tiesin toki, etti
rasismia esiintyy kaikkialla, mutta dérioikeistoliikkeet ja rasistinen vikivaltarikollisuus
eivit olleet 1lmiditd, jotka kuuluivat aiempaan Vendja-kuvaani. Palattuani Suomeen etsin
aiheesta lisdtietoja ja 16ysin SOVA:n seurantaraportit. Niissd esiintyi myds DPNI, liike,
joka mainittiin muita ddrioikeistoliikkeitd huomattavasti useammin, ja jota luonnehdittiin
yhdeksi keskeisimmistd ddrioikeiston toimijoista. Samaan aikaan olin my0s kiinnostunut
identiteetteihin liittyvistd kysymyksistd ja luin Vendjdd ja entisen Neuvostoliiton alueen
valtioita késittelevdd kirjallisuutta, jossa kansallisen identiteetin rakentaminen oli keskei-
nen teema. Tutkimusaiheeni muotoutuminen oli ndiden eri elementtien - kiinnostuksen-
kohteideni, omakohtaisten kokemusten ja aiemman tutkimuskirjallisuuden teemojen —

yhteen kietoutumisen lopputulos.

Siitd ldhtien, kun valtion kontrollin lientyminen 1980-luvun lopulta alkaen mahdollisti
rasististen mielipiteiden avoimemman ilmaisun ja kansallismielisten ddriliikkeiden muo-
dostumisen Venijilld, ne alkoivat herittdd kiinnostusta myds vendldisissd ja muunmaalai-
sissa tutkijoissa. Aihetta kdsittelevid tunnettuja teoksia ovat mm. Paul Hockenosin Free to
hate: the rise of right in post-communist Eastern Europe (1994), Walter Laqueurin Black
hundred: the rise of the extreme right in Russia (1993) ja Stephen D. Shenfieldin Russian
Fascism: Traditions, tendencies, movements (2001). Nama teokset, kuten suurin osa tdhin
asti julkaistusta alan tutkimuskirjallisuudesta, késittelee 1990-lukua tai sitd edeltdnyttad
aikaa. Etenkddn 2000-luvun uusista vendldisistd &darioikeistoliikkeistd ei ole saatavissa
kirjallisuutta juuri lainkaan. Suomessa on tehty muutamia pro gradu-toitd venéldisistd
kansallismielisistd dériliikkeistd. Ne ovat keskittyneet ldhes yksinomaan Pamjatiin, joka
edustaa vendldisen ddrioikeiston historiassa vield niin sanottua traditionalistista suuntausta,

jossa ideologisen maallistumisen ja ldnsimaisten vaikutteiden merkitys ei ole yhtd keskei-



nen kuin myohemmilld liikkeilld (lisdd aiheesta luvuissa 4.1 ja 4.5). Sen sijaan DPNI:n
edustamista “uudemman sukupolven” 2000-luvun venéldisistd darioikeistoliikkeisti ei ole
tietddkseni toistaiseksi tehty Suomessa opinndytetditd, eikd muutakaan tutkimusta. Tyoni
keskeisend motiivina onkin ollut kerdtd ja tuottaa tictoa tdsti Suomessa Veniji-
asiantuntijoiden joukon ulkopuolella kdytdnndssd tuntemattomasta liikkeesté, joka on ollut
suuren osan 2000-lukua keskeisimpid, ellei keskeisin vendldinen dirioikeistolitke. Vaikka
kyse onkin yksittdisen liitkkeen tutkimisesta, tyoni rakentaa osaltaan myds esimer-
kinomaista kuvausta laajemmasta ilmidstd; rasismin ja dérioikeistolaisuuden ilmenemisesti

Vendjilld ja sen kytkeytymisestd identiteettipolitiikkaan.

Tyoni asettuu venéldisid dérioikeistoliikkeitd koskevan litketutkimuksen ja postkommu-
nistisia kansallisia identiteettejd késittelevdn identiteettitutkimuksen risteyskohtaan.
Tutustuessani tutkimuskirjallisuuteen en ole 16ytidnyt suoraan kansallisen identiteetin ra-
kentamista kisittelevid, vendldisistd ddrioikeistoliikkeistd tehtyjd tutkimuksia. Sen sijaan
Ludger Klein ja Bernd Simon ovat tutkineet ddrioikeistoidentiteetin tasoja ja funktioita
saksalaisten ddrioikeistoaktivistien keskuudessa osana laajempaa, viidessd Linsi-Euroopan
maassa 1990-luvulla suoritettua tutkimusta. Haastattelututkimuksen tulokset on julkaistu
Nonna Mayerin ja Bert Klandermansin toimittamassa teoksessa Extreme right activists in
Europe. Through the magnifying glass (2006), joka on ollut yksi tdimén tyon keskeisistéd
lahteistd. Merkittdvdand esikuvana tyolleni ovat olleet myos Ruth Wodakin, Rudolf De
Cillian ja Martin Reisiglin artikkelit kansallisen identiteetin rakentumisen diskurs-
sianalyyttisestd tutkimisesta. Olenkin soveltanut heidén kayttimééansa ja kehittimaédnsa dis-

kurssihistoriallista 1dhestymistapaa.

Diskurssianalyyttiseen tutkimukseen kuuluu tutkijan oman subjektiposition reflektoiminen
ja sen pohtiminen, millainen vaikutus silld on aineiston analyysiin. Syy pohdinnan tar-
peelle juontuu representaatioiden luonteesta. Se, kuinka tulkitsemme representaatioita,
riippuu aina tulkitsijasta. Diskurssianalyysini johtopditdkset ovat siten ”vain” yksi mah-
dollinen tulkinta DPNI:n representaatioista, erdinlainen “representaatioiden representaa-
tio”. Kyse ei ole kuitenkaan mistd tahansa tulkinnasta, vaan tulkinnasta, jota tuottaessani
olen pyrkinyt tekemdidn hyvin tutkimuskdytidnnon mukaista diskurssianalyysid. Kaytin-
nosséd tdma tarkoittaa, ettd tavoitteenani on ollut tehdd mahdollisimman hyvin perusteltuja
tulkintoja. Analyysiosiossa olen pyrkinyt esittimddn riittdvisti aineisto-otteita ja omat

paéttelypolkuni niin, ettd lukijan on mahdollista arvioida tulkintojani.
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Myonnin, ettd tutkimustavoitteeni ja tekstiaineistoni ovat olleet minulle haasteellisia, ja ne
ovat saaneet minut pohtimaan vakavasti vahvuuksiani ja heikkouksiani tutkimuksen kan-
nalta. Tunnen jonkin verran venildistd kulttuuria ja yhteiskuntaa, ja osaan vendjén kielta.
Silti usean vuoden opiskelun ja kahden muutaman kuukauden mittaisen asumisjakson
jélkeen olen luonnollisesti edelleen asemassa, joka asettaa vdistimatti rajoitteita kyvylleni
tulkita vendjénkielistd tekstid ja sen vendldiseen kulttuuriin pohjautuvia merkityksia.
Lisdksi tutkimuskohteeni ei kuulu ainoastaan venéldisen kulttuurin piiriin, vaan myds &éri-
oikeistolaisen alakulttuurin piiriin, johon en ollut juurikaan tutustunut ennen tdmén tutki-
mustyon aloittamista. Toisaalta téllaisesta kulttuurisesta ulkopuolisuudesta on voinut olla
myo6s hyotyd: se voi lisdtd kriittisyyttd aineistoa kohtaan. Ulkopuolisen asemassa saattaa
herkemmin kyseenalaistaa asioita ja merkityksid, eiké siten tule yhti herkésti uusintaneeksi

olemassa olevia kulttuurisia kategorioita ja késitteita.

Suhtautumiseni DPNI:hin ei ole mydskéén neutraalia. Diskurssihistoriallinen ldhestymis-
tapa on osa kriittisen diskurssianalyysin traditiota, johon kuuluu avoimuus tutkijan
suhteesta tutkimuskohteeseen. On tavallista, ettd tutkija ottaa erddnlaisen “asianajajan”
roolin: pyrkiessddn paljastamaan syrjivid diskursiivisia kdytédntdjd hdn toimii syrjityn ryh-
méan puolesta (Meyer 2001, 15). DPNI:n kaltaiset liikkeet edistivdt maahanmuuttajien ja
monien Vendjin etnisten vdhemmistdjen huonoa kohtelua, joka &déritapauksissa voi vaa-
rantaa jopa heiddn terveytensd tai henkensd. Suhtaudun kielteisesti liikkeen toimintaan,
joka ylldpitad ja levittdd rasismia. Aineiston analyysi ja koko tutkimus onkin tehty koko

ajan tiedostaen, ettd litkkeen diskurssit tdhtddvit tiettyjen ihmisryhmien syrjdyttdmiseen.
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2 DPNI TUTKIMUSKOHTEENA

DPNI (Dvizhenie protiv nelegalnoi immigratsii) on vuonna 2002 perustettu ddrioikeisto-
lainen, nimensd mukaan “laittoman maahanmuuton vastainen kansalaisliike” (DPNI:n
www-sivut/1). Nimestddn huolimatta liikkeen jdsenet eivit vastusta vain toisista valtioista
Vendjille saapuvia laittomia siirtolaisia. Kaytdnnossa DPNI:n toiminta on suunnattu myos
tiettyjd etnisyyksid edustavien, laillisten Venijidn Federaation kansalaisten valtion sisilla
tapahtuvaa, 1ddstd ja eteldstd pohjoiseen suuntautuvaa muuttoliikettd vastaan (Stranius
2007, 18). Liikettd on johtanut perustamisvuodesta 2002 kevddseen 2009 asti Aleksandr
Belov (kdyttad myos nimed Aleksandr Potkin), joka toimi aiemmin Dmitri Vasilievin joh-
taman Pamjat-lilkkeen lehdistosihteerind. Belovia pidetdén taitavana puhujana ja PR-
ammattilaisena. (Kozhevnikova 25.2.2006). Toinen keskeinen henkil6 litkkeen johdossa on
ollut Vladimir Basmanov (ks. esim. Kozhevnikova 15.4.2009). DPNI:n tdrkeimmét organi-
satoriset elimet ovat kansallinen neuvosto (natsionalnii sovet, kdytetty myds nimitysté
tsentralnij sovet” eli keskusneuvosto) ja keskushallinto (tsentralnaja uprava). Keskushal-
linnon toimiala jakautuu eri tehtdvéalueisiin, joita ovat yhteiskunta- ja mediasuhteiden
hoito, kansainvélinen yhteistyd, organisatoris-hallinnolliset palvelut, propaganda- ja
agitaatiopalvelu, eli liikkkeen materiaalien tuottamisesta ja levityksestd sekd verkkosivujen
tuotannosta vastaaminen, seké lahjoitusvarojen hoitaminen. Aleksandr Belov on toiminut
sekd kansallisen neuvoston puheenjohtajana ettd keskushallinnon johdossa, ja hdn vastaa
my0s yhteiskunta- ja mediasuhteista. (DPNI:n www-sivut/2.) Sivuston mukaan liikkeen
toiminta perustuu jisenten ja kannattajien vapaaehtoiseen tyOpanokseen ja heiddn anta-

miinsa lahjoituksiin (DPNI:n www-sivut/3).

Suuri enemmistd liikkeen kannattajista ja jdsenistd on nuoria, ja DPNI voidaankin maéri-
telld nuorisoliikkeeksi (Stranius 2007, 18). Jaseneksi voi liittyd jokainen 14 vuotta taytta-
nyt Venidjidn kansalainen, joka hyviksyy liikkeen ohjelmajulistuksen (DPNL:n www-
sivut/1). Aleksandr Belovin antaman lausunnon mukaan liikkeen ”perusrungon” muodos-
tavat kuitenkin 25-35-vuotiaat henkil6t. Hin on myd6s halunnut kumota yleisen mielikuvan
litkkeensd jdsenistd huono-osaisista perheistd tulevina nuorina. Belov on viittdnyt, ettd
keskimadrdinen DPNI-aktivisti on joko korkeakouluopiskelija tai on jo valmistunut kor-
keakoulusta, tyoskentelee hyvidssd ammatissa ja asuu kaupungissa — maaseudun asukkaita

litkkkeeseen kuuluu hdnen mukaansa vihén. (DPNI:n www-sivut/5.) Myos liikkeen sivus-
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tolle listattujen alueosastojen yhteystietojen perusteella toiminta vaikuttaisi keskittyvidn
piirien ja alueiden véestokeskittymiin, Moskovaan, Pietariin ja muihin suuriin kaupunkei-
hin sekd niiden ympéristoon (DPNI:n www-sivut/2). DPNIL:1ld on oman ilmoituksensa
mukaan toimintaa 30:114 Venidjin Federaation 88 alueyksikostd (federaatio on jaettu 88

hallinnolliseen subjektiin) (DPNI:n www-sivut/1).

Jaseneksi liittyminen tapahtuu joko hakemalla alueellisen osaston jésenyyttd tai perusta-
malla vuden paikallisryhmén, jos alueella ei ole jo sellaista (DPNI:n www-sivut/2 & 4).
Jasenyyskriteerit eivét sulje pois muita liikejdsenyyksid; niiden mukaan DPNI:hin voivat
liittyd minkd tahansa puolueen, litkkeen tai organisaation edustajat, jotka jakavat sen
tavoitteet (DPNI:n www-sivut/1). Tdma on todenndkdisesti ollut liikkeen kasvun kannalta
oleellista, koska se on pystynyt kerddméén jésenid muiden liikkeiden jdsenyyksid ylittden
hieman katto-organisaation omaisesti. Se lienee yksi syy, miksi DPNI on padssyt asemaan,
jossa se on voinut esiintyd useiden &érioikeistoliikkeiden yhteisend ddnitorvena ja
toiminnan koordinoijana (Kozhevnikova 25.2.2006). Toisaalta timén kaltainen avoimuus
voi toimia myos toiseen suuntaan: ydinryhmdn ulkopuolisten jdsenten sitoutuminen
liikkkeeseen ei valttdimattd kehity kovin vahvaksi, koska rinnakkaisjdsenyydet voivat

kilpailla heidin ensisijaisesta “uskollisuudestaan”.

En ole onnistunut 16ytdmaén luotettavia arvioita liikkeen jisenmédristd, eikd liikkeen joh-
tokaan ole tietddkseni kommentoinut aihetta. Loppuvuodelta 2007 olevassa haastattelussa
Belov ei suostunut arvioimaan litkkeen kannattajaméardéd. Aktivisteja liikkeelld oli tuolloin
hidnen mukaansa noin 10 000, ja méédrdn pienuudesta hdn syytti viranomaisten liikkeen
jaseniin kohdistamaa painostusta (DPNI:n www-sivut/5). Liikkeiden jasenmaérid kadytetiddn
yhtend mittarina arvioitaessa niiden levinneisyyttd ja yhteiskunnallista merkittavyytta.
Tassd tapauksessa kyseenalaistan hieman sen merkitystd DPNI:n osalta, ainakin jos
jasenyydelld tarkoitetaan virallista, asiakirjoin ja rekisterein todennettavaa jdsenyyttd. Se,
onko henkil liikkeen virallinen jdsen vai ei, ei valttdimattd kerro koko totuutta henkilon
suhteesta litkkeeseen tai asemasta siind. Tdmi johtuu siitd, etti DPNI:1ld on jdsenid ja
”jasenid”, eli jisenyyksid voi olla eritasoisia ja eri tavoin maarittyvid. Niilld alueilla, joilla
lilkkeelld on osastoja, jdseneksi haluavat voivat anoa jdsenyyttd hakemuksella ja
hyviksytyksi tultuaan heidét kirjataan liikkeen rekisteriin. Jos alueella ei ole ennestidin
osastoa tai paikallisryhméé, tai henkil6 ei halua liittya siihen, hdn voi my®ds liittyd "DPNI:n

yhteistyoliittoumaan” (Sojuz sodeistvija DPNI) ja periaatteessa osallistua samankaltaiseen
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toimintaan kuin jdsenet, olematta kuitenkaan virallisesti jisen. (DPNI:n www-sivut/6.) On
myds todenndkoistd, ettd moni liikettd kannattava ja sen toimintaan myoétivaikuttava
henkild ei ole virallinen jésen, mutta saattaa silti identifioitua liikkeeseen jdsenen tavoin.
Liikkeen toiminnan kannalta identifikaatioperusteinen epdvirallinen jésenyys voi olla

olennaisempaa kuin virallisiin asiakirjoihin ja rekistereihin perustuva jdsenyys.

Rakenteeltaan DPNI on verkostomainen liikeorganisaatio, joka koostuu eri puolilla Vena-
jaa sijaitsevista osastoista ja paikallisryhmistd. Niiden jdsenet muodostavat liikkeen yti-
men, joka vastaa aktiivisesta toiminnasta. Heitd voinee kutsua aktivisteiksi. Kynnys liittya
tdhdn joukkoon on oletettavasti varsin korkea verrattuna moneen muuhun yhteiskun-
nalliseen liikkeeseen, koska ddrioikeistolitkkeen avoin jdsenyys on yleensd voimakkaan
negatiivisesti stigmatisoivaa. Aktivistijoukon ympdrille kytkeytyy myds 16yhempi kan-
nattajien ja sympatisoijien joukko, joka saattaa olla aktivistijoukkoa huomattavastikin laa-
jempi. Sen suhde litkkeeseen on epdméaérdisempi — ja samalla vihemmaén stigmatisoiva. Se
muodostaa kuitenkin potentiaalisten uusien aktivistien joukon, ja sen tarjoama tuki luo liik-
keelle toimintaedellytyksid. Adrioikeistoliikkeen “rajojen” médrittiminen voi olla haas-
teellista, koska sen ydinjoukon ulkopuolella on ryhmi enemmaén ja vihemmaén liikkeeseen
kiinnittyvid henkil6ité, joiden kesken on vaikea tehdé rajanvetoa, eikd virallinen jasenyys

vilttaméttd sulje sisddnsé kaikkia toimintaan osallistuvia.

DPNI:n verkkosivujen Tavoitteet ja tehtdvat —osiosta 10ytyy 24:n kohdan yksityiskohtainen
ohjelmajulistus. Sen mukaan Venijiltd on vilttdmattd karkotettava kaikki laittomasti
maahan saapuneet, henkirikoksiin syyllistyvit ja varjotaloudessa tyoskentelevdt maahan-
muuttajat, jotka eivdt maksa veroja, kdyttdvit hyvikseen isdnmaata ja syrjdyttavit alkupe-
ridisvéestod”. Tavoitteiksi on listattu mm. paikallistason ja federaation maahanmuuttolain-
sddddnnon “maksimaalinen” kiristiminen ja ennen kéddnnytystd tapahtuvaan, laittomien
maahanmuuttajien véliaikaiseen ylldpitoon tarkoitettujen keskusten perustaminen. Listalla
on my0s rajavalvonnan ja maassa oleskelun seurannan tiukentaminen, sekd
maahantulosdddosten rikkomisesta koituvien rangaistusten tiukentaminen. Liséksi kullekin
alueelle tulisi luoda maksimikiintiot maahanmuuttajille, kaikille vuoden 1991 jdlkeen
maahan muuttaneille ja my6s viliaikaisesti maassa tydskenteleville tulisi tehda
pakolliseksi Venidjidn kielen, kulttuurin ja historian tuntemusta mittaavat kokeet, ja
laittomilta maahanmuuttajilta tulisi kieltdd kaikki liiketoiminta, erityisesti torikaupan

harjoittaminen. DPNI:ldiset vaativat my0s kovempia rangaistuksia niille Vendjin
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kansalaisille, viranomaisille ja yrittdjille, jotka kannustavat tai avustavat laitonta maa-
hanmuuttoa tai myontévit etuoikeuksia laittomille maahanmuuttajille “rikkoen Vendjin
kansalaisten oikeuksia tai intressejd”. Vaatimuslistalla on my0s lakien pikainen sddtdminen
Venijan alkuperdiskansojen henkisen ja fyysisen taantumisen pysdyttdmiseksi ja

perinteisten arvojen suojaamiseksi. (DPNI:n www-sivut/ 7.)

Liike ilmoittaa kdyttdvinsé kaikkia laillisia keinoja tavoitteidensa saavuttamiseksi. Niiden
joukkoon kuuluvat mm. joukkotapahtumien (mielenosoitukset, marssit jne.) jarjestiminen,
ehdotusten laatiminen ja lakimuutosten lobbaaminen toimeenpano- ja lainsédédéntoelimille,
sekd muuttoliikkeen tarkkailuun tarkoitettujen seurantaneuvostojen (nabljudatelnie soveti)
ja kansalaisosastojen (otrjad grazhdan) perustaminen. Lisdksi tavoitteisiin aiotaan paista
tiedottamalla laittomasta maahanmuutosta ja sen seurauksista kansalaisille, tiedotusvali-
neille, hallintoelimille ja jérjestysvallalle, tekemilld yhteistyotd samanmielisten puolueiden
ja litkkeiden kanssa ja tukemalla vaaleissa ehdokkaita, jotka esiintyvdt maahanmuuttopoli-
titkkan tiukentamisen puolesta. DPNI ilmoittaa antavansa myods juridista tai muuta apua
kansalaisille, jotka “esiintyessddn liian aktiivisesti” laitonta maahanmuuttoa vastaan
joutuvat nykyisen lainsddddnnon puitteissa vaikeuksiin. Siind tapauksessa, ettd federaation
lainsdétijat kieltdytyvdt maahanmuuttolainsdddanndn tiukentamisesta, liike toimii sen
puolesta, ettd asiasta jdrjestettdisiin paikallisia kansandinestyksid tai yleinen kansan-

adnestys. (DPNIL:n www-sivut/1.)

DPNI tuli laajempaan julkiseen tietoisuuteen osallistumalla vuonna 2005 ddrikansallismie-
listen jdrjestdjen ensimmadistd kertaa jarjestimille Venéldiselle marssille (Stranius 2007,
17). Liike on kuulunut sen jilkeen joka vuosi Venildisen marssin jirjestdjiin. Vuoden 2005
alkupuolella DPNI ilmoitti usean muun oikeistoradikaalin toimijan tavoin liikkuvien
aseistettujen taistelujoukkojen” perustamisesta. (Kozhevnikova 25.2.2006.) DPNI:n kes-
kusneuvosto oli péittinyt erddnlaisen kansalaismiliisin perustamisesta, joka koostuisi
autoilla liikkuvista muutaman hengen aseistetuista ryhmistd (Kolesnichenko 15.8.2005).
Vuonna 2006 DPNI:n toiminnan aktiivisuus kasvoi entisestién ja litke omaksui kekselidén
ja varsin tehokkaaksi osoittautuneen, mediaa ja kehystdmiseksi kutsuttua merkityksellista-
mistekniikkaa hyddyntdavéin toimintatavan. Tuolloin tapahtui kaksi vékivaltaista yhteenot-
toa, joita liike taitavasti hyddynsi ja ruokki ajaakseen omia tavoitteitaan. Kummassakaan
tapauksessa DPNI ei ollut tapahtumien alkuunpanija, vaan sen edustajat havaitsivat sopi-

van konfliktin, jonka kautta liikkeelle avautui mahdollisuus tuoda esille itsedédn ja néke-
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myksiddn. DPNI saikin osakseen laajaa julkista huomiota tapausten ohella. (SOVA
22.5.2007.) (Liikkeen kehystdmistaktiikoita kisittelen yksityiskohtaisemmin luvussa 4.4).
DPNI:n toiminta jatkui aktiivisena vuosina 2006 ja 2007. Vuoden 2006 loppupuolella
dpni:léiset pyrkivat jarjestimdin lahes kuukausittain useita tapaamisia ja mielenosoituksia.
(SOVA 22.5.2007.) Vuonna 2007 DPNI:n aktiivinen julkinen toiminta ennakoi joulu-
kuussa pidettyjd Duuman vaaleja, jossa liikkeen jisenid ja tukemia henkil6itd oli ehdolla
(Kozhevnikova ja Verkhovsky 17.7.2007). Sittemmin liitkkeen sisdiset ristiriidat ovat

kuitenkin vaikeuttaneet sen toimintaa.

Kun aloitin tdméan tutkielman tekemisen vuoden 2008 alussa, DPNI vaikutti suhteellisen
yhtendiseltd liikkeeltd. Jokaisen liikkeen jésenistd jakautuu kuitenkin yleensd pienempiin,
litkkeen sisdisiin alaryhmiin, jotka saattavat erota toisistaan jonkin verran. Ndmi ryhmét
saattavat heijastaa liikkeen sisdisid ihmissuhteita ja muodostua erdénlaisina “’kaveripii-
reind”, tai ne perustuvat litkkkeen toimintaa koskeville, toisistaan eroaville ideologisille na-
kemyksille (Catellani ym. 2006, 213). Joskus alaryhmien viliset ndkemyserot saattavat
kérjistyd niin, ettd se johtaa liikkeen jakautumiseen erillisiksi uusiksi liikeorganisaatioiksi.
Tutustuttuani venéldisten &darioikeiston kehitykseen 1990- ja 2000-luvuilla, vaikutelmani
on, ettd tillaiset hajoamiset ovat liikkeille hyvin yleisii. Adfrioikeiston kentti eldi
jatkuvasti: litkkeet muodostavat keskenéén erilaisia kilpailevia liittoumia, irtoavat niisté ja
etsivdt uusia, hajoavat sisdisiin ristiriitoihinsa tai vanhasta liikkeestd irtautuneet ryhmét
perustavat uusia organisaatioita. Esimerkiksi 80-luvun lopun ja 90-luvun alun keskeisin
liikke Pamjat ja 90-luvun lopun térked liikke RNE (Russkoe natsionalnoe edinstvo) ovat
molemmat sittemmin jakautuneet useiksi erillisiksi ryhmittymiksi. Néin kdvi lopulta my0s

DPNI:lle vuoden 2008 aikana.

Tuolloin Belovin ja Basmanovin johtamasta DPNI:std irtautui kaksi erillistdi ryhmaa.
Jakautumiseen johtivat ratkaisemattomat ideologiset erimielisyydet liikkeen tulevasta
suunnasta. Konflikti sai alkunsa liikkeen johtohahmon, Aleksandr Belovin julistuksesta,
jossa hin ilmaisi aikomuksensa muuttaa DPNI nykymuotoisesta epévirallisesta verkostosta
konventionaalisemmaksi, muodolliseen ohjelmaan ja viralliseen jdsenyyteen perustuvaksi
puolueen kaltaiseksi organisaatioksi. (Kozhevnikova 18.8.2008, Kozhevnikova 15.4.2009.)
Hén sanoi harkitsevansa liikkeen virallista rekisterdintid, jotta se voisi toimia aktiivisem-
massa roolissa nykyisen valtiollisen jarjestelmin piirissd. Lisdksi Belov oli padttinyt, ettd

oli aika ”siirtyd radikaalista nationalismista kohti eurooppalaista nationalismia”. Hanen
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mukaansa maan demokratisoituminen on vaistdmatontd, ja jotta DPNI voisi vastata kan-
sallismielisen véestonosan tarpeisiin, sen tdytyisi muuttua “ksenofobisesta lahkosta” kohti
konventionaalista poliittista toimijaa. (SOVA 14.7.2008, lainausmerkeisssd olevat osat

ovat suoria lainauksia Belovilta sellaisina kuin ne on lahteessé esitetty.)

Kaikki jésenet eivit olleet samaa mieltd, ja syntynyt konflikti johti kahden ryhmén irtoami-
seen liikkeestd erillisiksi “rinnakkaisliikkeiksi”. Tuloksena oli kolme eri ryhmittymé&é:
Alexandr Belovin ja Vladimir Basmanovin johtama ryhmd, joka kutsuu itseddn entiselld
nimelld "DPNI”, Alexandr Mikhailovin johtama “Venéldinen DPNI” tai "DPNI-Mosso-
vet”, ja Dmitri Zubovin "DPNI — Venéldinen kansalaisyhteis6” (DPNI - Russkoe
grazhdanskoe obshchestvo DPNI-RGO) — niminen ryhmd (SOVA 17.9.2008a). Suuri
yleisdé yhdistdd kuitenkin DPNI-nimen edelleen Belovin ja Basmanovin johtamaan
ryhméddn. Siind missd se pyrkii kohti maltillisemman, puoluetta muistuttavan virallisen
organisaation perustamista, sekd Mikhailovin ettd Zubovin ryhmittymit haluavat jatkaa
toimintaa entisenkaltaiseen epdviralliseen verkostorakenteeseen nojaten. Mikhailovin
”Venildinen DPNI” on sanoutunut tdysin irti Belovin DPNI:stéd ja sen yhteyksistd toimi-
joihin, jotka heidédn mielestddn kuuluvat liberaaliin oppositioon. Zubovin ryhmittymééan
siirtyivdt ldhinnd DPNI:n radikaaleimmat neo-natsijdsenet, ja se on my0s suoraan
ilmoittanut kayttdvinsd toiminnassaan laittomia keinoja. Vield syksylld 2008 ryhmittymien
johtajat yrittivit saada aikaan sopua, mutta yritykset epdonnistuivat. (Kozhevnikova
26.10.2008; SOVA 17.9.2008a.) Etenkin oikeudet liikkeen symbolin kayttoon ja
vuosittaisen Vendldisen marssin jirjestdimiseen ovat olleet keskeisid kiistakysymyksid
ryhmien vililld. Venéldiseen marssiin liittyy paljon merkittdvad julkisuusarvoa, josta my0s
DPNI:std irronneet ja sen kanssa kilpailevat kaksi ryhmdd haluaisivat nauttia. (SOVA

17.9.2008a.)

Dmitri Zubovin johtamaan ryhméén siirtyivdt enimmdkseen litkkeen ideologisen &éri-
laidan edustajat ja Alexandr Mikhailovin johtama ryhmé koostuu 1dhinni litkkeen Mosko-
van osaston jasenistd (SOVA 14.7.2008). Suhteessa Belovin DPNI:hin ”Venéldinen DPNI”
ja ”"DPNI — vendldinen kansalaisyhteis6” ovat jdsenistoltddn pienid ja pienemmaélld maan-
tieteelliselld alueella toimivia ryhmid. Silti niiden irtautumisen merkitystdi DPNI:lle ei voi
véhitelld. Etenkin Moskovan alueen jdsenten menetykselld voi olla merkittdva negatiivinen
vaikutus liikkeelle. Moskova on tirkeéd keskus koko maan laajuista toimintaa ajatellen ja se

vol olla Pietarin lisdksi liikkeen tirkeintd kannatusaluetta. Tulevaisuudessa voi ndhda
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miten DPNI:n ja siitd irtautuneen kahden potentiaalisen uuden liikkeen lopulta kdy. Pysty-
vitko kaikki — tai mahdollisesti yksikddn niistd - jatkamaan toimintaansa pidemmaélld aika-
vililla? Jaseniston menetys voi heikentdd DPNI:td, mutta toisaalta myos yhdistda jéljelle-
jaanyttd samanmielisten ryhméa tiiviimmaéksi ja tehokkaammaksi kokonaisuudeksi. Lisdksi
ideologinen suunnanmuutos ja radikaalien neonatsien poistuminen riveistdi voi myos
helpottaa liikkeen laajentamista — sitdhdn Belovin DPNI muutoksella todennédkdisesti
tavoitteleekin: suuria massoja ja kasvua. Toisaalta liikkeen jakautuminen voisi liittyd my0s
sithen, ettd liike oli saavuttanut kooltaan tietyn kriittisen rajan, jossa se ei pystynyt endé
10ytdmain riittdvad konsensusta suhteellisen heterogeeniseksi kdyneen jaseniston kesken.
Tatd voi tosin vain arvailla, koska kéytettdvissd ei ole tietoja litkkeen jasenmédérastd, sen
koostumuksesta ja kasvusta, vain mainintoja siitd, ettd se on havaittavasti kasvanut etenkin
vuoden 2005 jilkeen. Samoin kyseessd voi olla osin litkkeen sisdinen valtataistelu johto-
hahmojen kesken, ja osansa konfliktiin voi olla myds Belovin persoonalla, joka on herétté-
nyt negatiivisia tunteita ja syytoksid niin liikkeen sisdlld kuin muissa dérioikeiston edusta-

jissa (Kozhevnikova 14.3.2008; Kozhevnikova 18.8.2008).

Lisdksi tulee muistaa, ettd tilanne eldd koko ajan. Liikkeiden vélilld tapahtuu aaltoliik-
keenomaista jisenten siirtymistd maltillisemmasta ryhmaéstd radikaalimpaan ja jilleen
takaisin. Kozhevnikovan mukaan marraskuuhun 2008 mennesséa oli kuitenkin ilmeisté, ettd
Belovin DPNI oli voittanut kamppailun DPNI-bréndista. Samaan aikaan Zubovin pieni
ryhmittymd oli joutunut vaikeuksiin ja oli hddin tuskin endd olemassa. (Kozhevnikova
15.4.2009.) Mutta my6s Belovin ja Basmanovin johtama DPNI on kérsinyt vaikeuksista.
Liikkeen jakautuminen on ilmeisesti vienyt DPNI:1td jonkin verran voimia, koska sen
toiminta ei ole ollut kovin aktiivista vuoden 2009 alkupuoliskolla (Kozhevnikova
30.4.2009). Lisédksi Aleksandr Belov sai rikostuomion toukokuussa 2009 ja joutui eroa-
maan liitkkeen johdosta vilttddkseen koko liikettd koskevat oikeudelliset toimenpiteet.
Vaikka ero onkin ilmeisesti vain muodollinen ja véliaikainen, silld on ollut negatiivinen
vaikutus liikkeen toiminnalle, joka on paljolti riippuvainen karismaattiseksi kuvaillun
johtajan julkisista esiintymisistd. DPNI on myos saanut kilpailijan uudesta Russkij Obraz —
nimisestd ryhmaéstd, joka tuli julkisuuteen vuoden 2008 aikana. Russkij Obraz on
radikaalimpi ja aggressiivisempi, antikapitalistisia ja &dirioikeistolaisia iskulauseita
yhdistelevai liike, ja silld on ilmeisesti enemmén lobbausvoimaa Duumassa (DPNI menetti

sen ldhes kokonaan vuoden 2007 vaaleissa). (Kozhevnikova 29.7.2009.)
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DPNI:n edellinen yritys puolueen perustamiseksi Duuman vaaleja 2007 varten yhdessi
muutaman muun toimijan kanssa epdonnistui suorastaan tragikoomisella tavalla (lisda
aiheesta luvussa 3.3.1/ Chernega 7.5.2007; Kozhevnikova 14.3.2008). Jos Belovin ja hinen
kannattajiensa yritykset puolueen tai puoluemaisen organisaation perustamiseksi eivit on-
nistu, he voivat joutua tyytymiin jonkinlaiseen kompromissiin liikkeen uudistamisessa. Se
voisi ldhentdd liikettd jdlleen niiden kanssa, jotka haluavat sdilyttdd epévirallisen verkos-
tomuodon. DPNI:n suunta riippuu paljon siitd, miten liikkeen “konventionalisoitumispro-
sessi” etenee. On mahdollista, ettd kevaalld 2008 tapahtunut jakautuminen enteilee litkkeen
pitkdaikaista tai lopullista heikkenemisti, kuten on kdynyt aiemmin Pamjatin ja RNE:n
tapauksissa. Tdhédn asti kunkin &érioikeistoliikkeen “kukoistuskausi” on ollut Vendjalla

varsin lyhyt.

Oman tutkimustehtdvani kannalta litkkeen hajoaminen merkitsee sitd, ettd tutkin DPNI:ta
sellaisena kuin se on toiminut ennen jakautumistaan, ja jakautumisen jilkeiseltd ajalta
nimenomaan Alexandr Belovin johtamaa liikettd, joka jatkaa nimelld DPNI. Kahden erilli-
sen DPNI-ryhmén irtautuminen liikkeestd ei ole vaikuttanut havaittavasti litkkeen verk-
kosivujen toimintaan: ne ovat olleet alun perinkin Belovin ja hénen ldhipiirinsd muodosta-
man tiedotuspalvelun toimittamia ja ovat edelleen heiddn hallussaan. En ole my06skdin
havainnut, ettd sivuilta olisi poistettu materiaalia jakautumisen seurauksena. Jakautumisen
ainoa oletettava vaikutus sivustolle on se, etté erillisiksi ryhmiksi irtautuneet jésenet eivét
todenndkoisesti endd osallistu niiden sisdllontuotantoon ja saattavat perustaa omia

kilpailevia sivustojaan Internetiin.
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3 TUTKIMUKSEN TEOREETTIS-METODOLOGINEN
VIITEKEHYS

Tyoni taustalla vaikuttava késitys todellisuuden luonteesta noudattelee maltillisen sosiaali-
sen konstruktionismin ontologisia sitoumuksia. Sovellan aineistooni Ruth Wodakin kéyt-
tdmad diskurssihistoriallista ldhestymistapaa (the discourse-historical approach), joka
kuuluu kriittisen diskurssianalyysin piiriin. Ruth Wodakin lisdksi muun muassa Martin
Reisigl ja Rudolf de Cillia ovat kehittdneet sitd tutkiessaan kansallista identiteettid rakenta-
via ja syrjivid diskursseja. Tyoni teoreettis-metodologinen kehys on rakentunut suurin
piirtein diskurssihistoriallisen ldhestymistavan mukaisesti. Késitykseni ja kuvaukseni tasta
lahestymistavasta perustuvat Wodakin ja Michael Meyerin toimittamassa Methods of
critical discourse analysis teoksessa (2001) julkaistuun, Wodakin kirjoittamaan The
discourse-historical approach — lukuun, sekd Wodakin, Reisiglin ja De Cillian artikkeliin
The discursive construction of national identities (1999). Molemmat kasittelevét syrjivid ja
kansallista identiteettid ja kansakuntaa rakentavia diskursseja itdvaltalaisessa kontekstissa.
Vaikka ldhestymistapaa on kehitetty nimenomaan itdvaltalaisia tapaustutkimuksia varten,
se soveltuu kansallisen identiteetin diskursiivisen tuottamisen tarkasteluun my6s muissa

konteksteissa (De Cillia ym. 1999, 149).

Diskurssihistoriallisessa ldhestymistavassa korostetaan ekstralingvistisen kontekstin (ei
vain tekstien ja diskurssien sisdisten ja keskindisten suhteiden) merkitystd diskurssien ja
merkitysten tulkinnassa. Toisin sanoen merkityksid analysoidaan suhteessa niihin
historiallisiin sosio-poliittisiin ja kulttuurisiin konteksteihin, joissa ne tuotetaan. Olenkin
pyrkinyt tutkimuskohteeni huolelliseen kontekstuaaliseen taustoittamiseen, jota voin
hyodyntdd tulkitessani dpni:ldisten tuottamia teksteji. Yksipuolisen ndkokulman
vélttdmiseksi ldhestymistavassa suositaan myds triangulaatiota: tutkimuskohdetta pyritdén
tarkastelemaan erilaisin menetelmin ja teorioin, ja empiiristd aineistoa sekd taustatietoja
pyritddn hankkimaan useista eri ldhteistd. (Omien resurssieni rajallisuus on tosin rajoittanut
merkittdvisti timén tutkimuksenteon ihanteen toteuttamista lukuun ottamatta teoreettista
triangulaatiota.) Lahestymistapaan liittyy my0s teoreettinen ja metodologinen eklektisyys,
joka luonnehtii myds omaa asennoitumistani tissé tutkielmassa: teorioiden ja menetelmien
valintaa ja yhdistimistd on ohjannut ensisijaisesti niiden soveltuvuus tutkimuskohteen

ymmartdmiseksi, ei tiukan “puhdasoppinen” yhteensopivuuden tavoittelu. (ks. Wodak
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2001, 65, 69-70.) Hyodynninkin useita, yhteiskunnallisten liitkkeiden tutkimuksessa
kiytettdvid teorioita (&drioikeisto- ja identiteettiteorioita, teorioita kehystimisestd ja
poliittisesta mahdollisuusrakenteesta) sekd Vendjd- ja rasismitutkimukseen liittyvid
teorioita. Laajan teoreettisen viitekehyksen tarkoituksena on diskurssihistoriallisen
lahestymistavan hengen mukaisesti auttaa ymmaértdmadn tutkimuskohdetta ja sen tuottamia
tekstejd eri ndkokulmista, ja nimenomaan historiallis-sosio-kulttuurisessa kontekstissaan.
Teoriat palvelevat liikkkeen yhteiskunnallisen kontekstin ja siind esiintyvien kulttuuristen
merkitysten ymmaértamistd, sekd liikkeen toiminnan ja kehityksen ymmaértdmistd tdhén
kontekstiin néhden. Samalla ne rakentavat perustaa liikkeen jésenten teksteissdén

tuottamien merkitysten ymmartamiselle.

Kiriittinen diskurssianalyysi (KRA), johon myds diskurssihistoriallinen ldhestymistapa
kuuluu, liittyy kiintedsti valtasuhteiden tutkimiseen. Taustalla vaikuttaa ndkemys siitd, etti
diskurssit sekd rakentuvat valtasuhteissa, ettd ovat ideologisia vallankdyton vilineitd ja
valtasuhteiden uusintajia. KRA:n avulla tutkitaan muun muassa sitd, miten vallan, syrjin-
nén ja kontrollin rakenteelliset suhteet manifestoituvat kielessd, ja kuinka monista mahdol-
lisista tavoista tuottaa ja merkityksellistdd todellisuus juuri tietyt tavat nousevat
dominoiviksi. Tdstd johtuen yleisid tutkimuskohteita ovat institutionaaliset ja poliittiset
diskurssit sekd mediadiskurssit. KRA:ta hyddynnetdédn yleensé tutkimuksissa, joiden 1dhto-
kohtana on jokin sosiaalinen valtasuhteisiin liittyvd ongelma, ja tavoitteena tutkimustieto,
jota voitaisiin soveltaa syrjivien sosiaalisten kdytinteiden muuttamiseksi. (Meyer 2001.)
Vaikka tavoitteenani ei olekaan vaikuttaa téllaisiin kdytinteisiin esimerkiksi toimenpide-
ehdotusten muodossa, DPNI:n diskurssien analysoiminen liittdd tyoni toisella tapaa
KRA:han liittyvddn emansipatoriseen tutkimusperinteeseen. Pyrinhdn analyysini avulla
ymmértdiméadn ja tuomaan nédkyvéksi sitd, kuinka etnonationalistiset diskurssit toimivat

kansallisen identiteetin rakentamisen ja kansakunnasta syrjayttdmisen vilineina.

Seuraavissa kappaleissa médrittelen ja erittelen joitakin tyoni kannalta keskeisid késitteita.
Aloitan representaation ja diskurssin késitteilld, joiden ohella késittelen myds joitakin tyoni
taustalla vaikuttavia ontologisia oletuksia. Toisen alaluvun tarkoituksena on selittdd, miti
tarkoitan kutsuessani DPNI:td ddrioikeistoliitkkeeksi. Tdmédn jilkeen siirryn késitteleméédn
tutkielmani kiistatta keskeisintd késitettd, identiteettid. Aloitan kollektiivisen identiteetin
luonnetta ja rakentumista kisittelevistd teoriasta siirtyen sitten varsinaisen tutkimuskoh-

teeni, kansallisen identiteetin, teorioiden pariin.
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3.1 Representaatio ja diskurssi

Koska tutkimuskohteenani ovat identiteettikategorioihin (“me venildiset”/”etniset toiset™)
liitettavat merkitykset, representaatioteoria luo tyoni teoreettisen perustan. Yksinkertaiste-
tusti ilmaistuna representaatio on merkitysten tuottamista késitteille kielen avulla. Joka
kerta, kun reflektoimme todellisuuden entiteettejé, olivatpa ne materiaalisia, imaginaarisia
tai sosiaalisia, tietoisuutemme, havaintomme ja kokemuksemme niistd ovat aina omaksu-
mamme kasitejarjestelmén vélittdmid. Kielen kautta ndmi késitteet kddntyviat kommuni-
koitaviksi merkeiksi (sanoiksi, symboleiksi jne.), jotka saavat merkityksid (Hall 1997, 1;
17). Kieli on sosiaalisesti jaettu merkityssysteemi, representaatiojdrjestelméd, jonka avulla
jatkuvasti tuotamme, uusinnamme ja jaamme merkityksid, neuvottelemme niistd ja muun-
namme niitd ollessamme sosiaalisessa vuorovaikutuksessa (emt. 1). Merkitykset tuotetaan
kielessd; “maailma itsessddn”, sen asiat, esineet tai thmiset eivit sisdlld merkityksid, joita
kieli sitten peilin tavoin heijastaisi (Lehtonen 1996, 67). Me emme 10ydd merkityksid maa-
ilmasta, vaan merkitykset ovat meidin kielellisten ja kognitiivisten toimintojemme tulok-

sia.

Representaatio sekd edustaa (eli symboloi), ettd esittid jotakin, joka saa merkityksensd
vain representaation kautta (Hall 1997, 16, 19). Representaatiot esittdvét kohteensa tietylla
tavalla, aina jostakin ndkokulmasta merkityksellistettynd, eivét suinkaan objektiivisesti
yksi-yhteen -suhteessa (Lehtonen 1996, 45). Siten meilld inhimillisilld toimijoilla ei ole
padsyé todellisuuteen “’sellaisenaan”, koska tietomme todellisuudesta on aina representaa-
tioiden vélittimad, muokkaamaa ja vairistimdd (Moscovici 1984, 6). Kielen kéytto siis
rakentaa sosiaalista todellisuutta, koska se merkityksellistdd meitd ympérdivin maailman.
Steve Fleetwoodia (2005) mukaillen oletan kuitenkin, ettd vaikka tietomme todellisuudesta
onkin aina késitteellisten ja kielellisten aktiviteettiemme luomaa konstruktiota, todellisuu-
den entiteettejd voi silti olla olemassa inhimillisestd tietoisuudesta ja kielestd riippumatta.
Materiaalisesti tai sosiaalisesti todelliset entiteetit, kuten pdytd tai yhteiskunnallinen
rakenne, voivat olla olemassa riippumatta siitd, olemmeko tietoisia niiden olemassaolosta,
eli ilman, ettd joku havaitsee kyseessd olevan entiteetin ja konstruoi sen. Vain ideaalisesti
todellisten entiteettien, kuten ideoiden, uskomusten, diskurssien, representaatioiden ja teo-
rioiden olemassaolo on kirjaimellisesti tdysin riippuvainen késitteellisistd ja kielellisistd

akteista. (emt. 198-201.) (Fleetwood edustaa kriittistd realismia, mutta koska koen hénen
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muotoilunsa asiasta kasitteellisesti selkedmméksi kuin monien maltillisen sosiaalisen
konstruktionismin edustajien, ja koska molempien suuntausten ndkemykset asiasta ovat

periaatteessa yhteensopivat, lainaan tdssé hénti.)

Saman kulttuurin jisenet tulkitsevat ja representoivat ympaéristodén suunnilleen samalla
tavalla, koska heiddn sosiaalistumisen my&td omaksumansa representaatiojérjestelmat
(kasitejirjestelmd ja kieli) ovat samankaltaiset (Hall 1997, 18). Kulttuuriyhteisoén sisélla
yhteen kohteeseen liitetddn kuitenkin tavanomaisesti useita erilaisia merkityksid, ja siten
on olemassa monia, joskaan ei vélttimattd samanarvoisiksi koettuja tapoja tulkita ja esittda
tietty kohde (emt. 2-3). Merkitykset ovat alttiita muutoksille: sosiaalisessa vuorovaikutuk-
sessa paitsi uusinnetaan merkityksid, tuotetaan myds uusia merkityksid vanhojen tilalle tai
rinnalle. Merkityksenanto ei ole kuitenkaan vapaata, eikd mielivaltaista, vaan kulttuuriset

koodit sditelevit sitd. (emt. 21, 29).

Michel Foucault’n mukaan diskurssi on tiedon tuottamista kielen kautta. Diskurssi tar-
koittaa sekd sitd vuorovaikutuksellista prosessia, jossa merkityksid tuotetaan, ettd timén
prosessin lopputulosta, eli “tekstid”, oli sitten kyse puheesta, kirjoituksesta tai kuvista.
(Hall 1997, 44.) Diskurssia sddtelee diskursiivinen kdytanto, joukko pakottavia implisiitti-
sid sddntojd, jotka madradvat tavan, jolla tietty athe voidaan esittdd. Samalla kun se méé-
rittdd hyvéksyttavat ja merkitykselliset tavat puhua aiheesta, se my0s rajaa pois vaihtoeh-
toisia tapoja. (Lehtonen 1996, 67-69.) Diskurssit eivét ole yksin esittdmisen, vaan myos
hallinnan jéarjestelmid, ja vallankdyton vélineitd (Hall 1992, 308). Nidin on, koska diskurssit
méidritelevdt oikean puhetavan lisdksi myos oikean tavan toimia suhteessa diskurssin koh-
teeseen, ja vaikuttavat sen myotd sosiaalisiin kadyténtoihin (Hall 1997, 44). Siten syrjivit

diskurssit manifestoituvat syrjivissa kdytanteissa.

Diskurssit eivit sddtele merkityksenantoa yksittdisind, vaan muodostuen suhteessa toisiin
diskursseihin. Kun tutkitaan merkitysten tekstuaalista tuottamista, on mahdollista pitdytyé
pelkdstddn tekstien tai diskurssien keskindisten suhteiden tasolla: tutkia, kuinka merkityk-
set syntyvdt suhteessa ja erotuksessa toisiinsa tarkastellen sanojen, lauseiden, tekstien,
genrejen ja diskurssien vilisid suhteita. Téllainen l&hestymistapa ei kuitenkaan ole riittdva
oman tutkimusongelmani kannalta. Enhdn ole kiinnostunut siitd, miten identiteettejd ylei-
sesti tuotetaan erilaisin lingvistisin keinoin, vaan siitd, miten ja millaisia identiteettiposi-

tioita niiden avulla luodaan nimenomaan DPNI:n kontekstissa.
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Kontekstin késite on kriittisessd diskurssianalyysissd hyvin keskeinen. Intertekstuaalisten
ja -diskursiivisten suhteiden liséksi ldhestymistavassa analysoidaan myds tekstien histori-
allisia sosio-poliittisia konteksteja ja liitetddn ne diskurssien ja merkitysten tulkintaan.
Tamaén taustalla on kriittiseen diskurssianalyysiin kuuluva oletus siitd, ettd kaikki diskurssit
ovat historiallisia ja ideologisia, ja ettd niitd voi ymmartda vain suhteessa niihin sosiaalisiin
kiytantoihin ja sosio-poliittisiin konteksteihin, joissa ne on tuotettu. (Meyer 2001, 15;
Wodak 1999, 3.) Diskurssit méérittyvit paitsi suhteessa toisiinsa, myos suhteessa tekstien
ulkopuoliseen kontekstiin, kuten instituutioihin, sosio-poliittisiin prosesseihin ja yhteis-
kunnallisiin rakenteisiin (Wodak 2001, 66). Diskurssi-historiallisessa ldhestymistavassa
tiettyjen diskurssien sekéd tiettyjen tilannetekijéiden, instituutioiden ja sosiaalisten raken-
teiden muodostaman kontekstin vélilld oletetaan olevan dialektinen suhde: diskurssit
toisaalta muokkaavat sosiaalisten kéytdnteiden kautta kontekstia ja toisaalta konteksti
ehdollistaa diskursseja (Wodak, De Cillia ja Reisigl 1999, 157). Merkitysten tuotanto
tapahtuu aina suhteessa tiettyyn aikaan ja tilaan paikantuvaan ekstralingvistiseen konteks-
tiin, joka sekd mahdollistaa ettd rajoittaa sitd. Tietty materiaalinen ja sosio-kulttuurinen
konteksti on rajoittava kehys, jonka puitteissa merkityksistd tulee neuvotella ja jossa ne
voivat tulla tunnustetuiksi (Wodak 2001, 65-66, Saukkonen 2005, 104). Toimijoiden re-
surssien tai yhteiskunnallisten rakenteiden huomioiminen on myd0s siind mielessa tarkeéa,

ettd ne vaikuttavat sithen, mistd merkityksisté tulee vallitsevia.

Kiinnitdnkin paljon huomiota analysoitavien tekstien ekstralingvistiseen kontekstiin.
Diskurssihistoriallisen ldhestymistavan hengessd tarkoitukseni ei ole tutkia pelkkid
identiteettikategorioihin liitettyjd merkityksid vaan myods ymmartdd ndiden merkitysten
tuotantoa relevantissa kontekstissa. Pyrin DPNI:n huolelliseen kontekstualisoimiseen ja
kontekstin hyddyntdmiseen tulkitessani DPNI:n jésenten tekstien merkityksid ja niille
perustuvia identiteettipositioita. Kéytdnnossd tdma tarkoittaa esimerkiksi sitd, ettd ana-
lysoin identiteettikategorioihin liitettdvid merkityksid suhteessa vendldisen kansallisen
identiteetin traditionaalisiin merkityksiin ja venildisen yhteiskunnan ldhihistorialliseen

poliittiseen ja sosiaaliseen tilanteeseen.

24



3.2 Adrioikeistolaisuus yhteiskunnallisena liikkeen

Edelld olen jo nimennyt DPNI:n ddrioikeistoliikkeeksi, mutta on paikallaan maéritelld tar-
kemmin, mitd oikeastaan tarkoitan kdyttdessdni termid &érioikeisto. Kéisitteestd on ole-
massa paljon erilaisia kilpailevia méiritelmid. Seuraavaksi esittelen niistd kaksi, joilla

perustelen DPNI:n luokittelemisen dérioikeistoon.

Jiirgen Falter ja Siegfried Schumann (1988, Klandermansin ja Mayerin 2006, 4 mukaan)
méidrittelevdt ddrioikeistolaisuuden kymmenen ideologisen piirteen yhdistelmidnd. Niita
ovat voimakas nationalismi, etnosentrismi, kommunismin vastaisuus, anti-parlamentarismi,
anti-pluralismi, militarismi, “laki ja jarjestys” -ajattelu (eli tiukan yhteiskunnallisen séén-
telyn ja valvonnan tarve), ajatus voimakkaan poliittisen johtajan tarpeesta, amerikkalaisuu-
den tai “amerikkalaistumisen” vastaisuus (anti-Americanism) ja kulttuuripessimismi.
Jotkin alan tutkijat, kuten Seymour M. Lipset ja Earl Raab (1970, Klandermansin ja
Mayerin 2006, 4 mukaan) eivdt pidd médrittelyssd oleellisena niinkddn liikkeen tai
puolueen agendaa kuin sen kéyténteitd. Heiddn mukaansa &dirioikeistolaisuus tarkoittaa
ideologisen oikeisto-vasemmistoskaalan oikeassa ddripddssd olemista, jota leimaa demo-

kraattista poliittista prosessia méérittdvien normatiivisten rajojen ylittdminen.

Kun vertaan DPNI:n sivuston sisédltéd Falterin ja Schumannin ylld esitettyyn kymmenen
kohdan maéiritelméédn, voin sanoa, ettd liikkeen teksteistd 10ytyy tietyssd méérin kaikkia
listattuja piirteitd. Esimerkiksi voimakas nationalismi, etnosentrismi, “’laki- ja jérjestys” -
ajattelu ja militarismi tulevat selkedsti esille. SOV A:n raportit ovat puolestaan todistaneet,
etteivit liikkeen edustajat ole aina pysyneet lain ja normatiivisten rajojen sisédpuolella.
Tuoreimpana todisteena tidstd on liikkeen johtajan Aleksandr Belovin saama rikostuomio

kevaalta 2009 (Kozhevnikova 29.7.2009).

Yhteiskunnallisella liikkeelld viittaan Sydney Tarrow’n (1998, 4,6) médritelmad mukaillen
pitkdaikaiseen kollektiiviseen toimintaan, jossa toimijoita yhdistdd yhteinen tavoite, joka
liittyy jonkin yhteiskunnallisen muutoksen puolustamiseen tai vastustamiseen. Pelkka
yhteisesti tunnistettu intressi tai paamadrd ei kuitenkaan riitd mobilisoimaan ihmisid tai
ylldpitamaan liikettd, vaan toimijoille tdytyy rakentua yhteinen kollektiivinen identiteetti ja

keskindistd solidaarisuutta. Juuri ndmi ominaisuudet, toimijoiden keskindinen solidaa-
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risuus ja kollektiivinen identiteetti, tekevit “pelkéstd” kollektiivisesta toiminnasta
yhteiskunnallisen liikkeen.

’

Lisdksi yhteiskunnallisia liikkeitd médrittdd Tarrow’n mukaan ”...jatkuva vuorovaikutus
eliittien, vastustajien ja viranomaisten kanssa.” (emt. 4). Yhteiskunnallisissa liikkeissd on
siis kyse konfliktuaalisesta toiminnasta. Liikkeet haastavat usein eliittejé tai viranomaisia,
eli toimijoita, joilla on valtaa, ja jotka tunnistetaan ainakin osittain vastuullisiksi siihen
asiantilaan, jonka liike haluaa muuttaa. Liikkeiden toimijat ovat puolestaan yleisesti ottaen
ihmisid, joilla on vastustajiaan heikommat resurssit - heilld ei esimerkiksi ole asemaa
poliittisissa instituutioissa. Siksi yhteiskunnalliset liikkeet toimivat mééritelmédn mukaan
pddosin institutionaalisen politiikan ulkopuolella. (emt. 3.) Tulee kuitenkin huomata, ettd
litkkeissd saattaa olla mukana institutionaalisia toimijoita, kuten poliitikkoja tai jirjestdja,

ja liikkeet voivat kiyttdd myos institutionaalisia toimintatapoja, kuten lobbausta ja

oikeudellisia toimia (emt. 5).

Liikkeiden toiminta voi perustua konventionaalisille tai epékonventionaalisille kollek-
tiivisen toiminnan muodoille. Konventionaaliset muodot, kuten (rauhanomaiset ja sopi-
muksenmukaiset) mielenosoitukset ja lakot, ovat yhteiskunnallisesti yleisesti tunnettuja ja
hyviksyttyjd, ja usein ajan myotd institutionalisoituneita toimintamuotoja. (Tarrow 1998,
98-99; 104.) Sen sijaan epidkonventionaalisilla toimintatavoilla, vikivallalla ja disruptiolla,
el ole vastaavaa tunnustusta. Disruptio tarkoittaa suorimmillaan vikivallalla uhkaamista,
mutta on yleisemmin maédriteltynd toimintaa, joka héiritsee tai katkaisee vastustajien,
sivullisten, tai viranomaisten rutiineja ja pakottaa heiddt huomioimaan protestoijien vaati-
mukset. Liikenteen kulun estiminen on yksi esimerkki jélkimédisestd toimintamuodosta,
mutta disruption ei valttimatta tarvitse uhata ns. yleistd jarjestystd, vaan se voi olla luon-
teeltaan myos tdysin rauhanomaista ja symbolista. (emt. 96-97.) Konventionaalisten
toimintamuotojen kiyttiminen on yleisintd, koska ne ovat toimijoiden kannalta vihiten
riskialttiita ja saavat siksi todennidkodisemmin mukaan myos liikkeen ulkopuolisia henki-

161td (emt. 98, 101).

Tarrow’n miéritelméd korostaa liikkeisiin osallistumisen pdamaérétietoista, kollektiivista ja
dynaamista luonnetta. Kun sitd sovelletaan ddrioikeistoliikkeiden tarkasteluun, se poikkeaa
perinteisistd ldhestymistavoista ddrioikeistolaisuuteen. Téssd ldhestymistavassa dérioikeis-

toliikkeeseen osallistumista ei kédsitetd irrationaaliseksi kdyttdytymiseksi, vaan toiminnaksi,
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jolla on oma rationaalisuutensa. Talloin ddrioikeistolaisuutta ei kisitelld marginaalisten
yksildiden jarjettdmédnd pahanolon ja turhautumisen ilmauksena, vaan ndkdkulmasta, josta
katsottuna kyse on poliittisesta toiminnasta, joka ei vain rajoitu tavallisen” eli parlamen-

taarisen puoluepolitiikan piiriin. (Klandermans ja Mayer 2006, 7.)

3.3 Kollektiivinen identiteetti

Kollektiivinen identiteetti on késite, jota kdytetdén usein kuvaamaan ihmisten samaistu-
mista johonkin yhteisdon tai ryhméén. Yksinkertaisesti ilmaistuna se on yhteison jdsenten
yhteinen ja heitd yhdistdva identiteetti (Kaunismaa 1997, Rasésen, Jokikokon, Jarvelén, ja
Lamminmaéki-Karkkdisen 2002, 73 mukaan). Kollektiivisesta identiteetistd on olemassa
lukuisia erilaisia ja usein myos varsin epétarkkoja mééritelmid. Siksi erittelenkin seuraa-
vaksi varsin perusteellisesti omaa nidkemysténi kollektiivisesta identiteetistd, joka pohjau-
tuu suurelta osin Stuart Hallin Identiteetti-teokseen. Hallin mukaan identiteetit rakentuvat
esittdmisen sisdlld eli representaatiossa. Ymmarrdnkin kollektiivisen identiteetin ensisijai-
sesti historiallisena, sosiaalisena ja kulttuurisena konstruktiona, jota jatkuvasti tuotetaan
representaatiokdytannoissid. Késitysténi identiteetistd kuvaavat seuraavat neljd perusole-

tusta, jotka ovat:

1) identiteetin prosessuaalinen luonne

2) identiteetti muotoutuu yksilon tai (kollektiivisen identiteetin ollessa kyseessd)

ryhmdn ja yhteiskunnan vilisessd vuorovaikutuksessa
3) identiteetti ei ole olemus vaan diskursiivinen positio

4) identiteetti muotoutuu suhteessa "Toiseen’

Seuraavissa kappaleissa avaan nédiden ja muidenkin kollektiiviseen identiteettiin liittyvien

aspektien merkitysti, sekd pohdin niiden vaikutuksia tutkimuksentekoon.
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Identiteetin prosessuaalisuus ja tilannesidonnaisuus

Kollektiivinen identiteetti ei nouse olemuksellisesti yhteison sisdltd, vaan rakentuu sille
merkityksenannon kautta. Melucci (1989, Gamsonin 1991, 40 mukaan) kuvaa kollektiivi-
sen identiteetin rakentumista neuvotteluprosessina, jossa kollektiiviseen toimintaan osal-
listuva “me” mairitellddn ja saa merkityksen. Gamson (1991, 45) on muotoillut edellistd
mukaillen: “kollektiivinen identiteetti viittaa prosessiin, jossa yhteiskunnalliseen liik-
keeseen osallistuvat sosiaalisesti konstruoivat “meiddt”, josta tulee yksilokohtaisesti vaih-
dellen, tietyssd midrin osa heiddn maiiritelmadnsi itsestddn (eli yksiloidentiteettidan).”

(Suluissa oleva lisdys on omani.)

Kollektiivinen identiteetti voi perustua konkreettisen yhteison tai niin sanotun kuvitellun
yhteison jisenyyteen, ja sen rakentuminen sisdltdd niin edeltdvien siteiden, intressien ja
rajojen havaitsemista kuin konstruointiakin (Jasper ja Polletta 2001, 298). Kansallinen
identiteetti on hyvé esimerkki kuvitteelliselle yhteisolle perustuvasta kollektiivisesta iden-
titeetistd: suuri médrd ihmisid samaistuu toisiinsa ja kokee yhteyttd, vaikka valtaosa ei
koskaan konkreettisesti kohtaa toisiaan. Kollektiivisen identiteetin onkin perustuttava
abstraktioihin voidakseen yhdistidd yhteison jasenet, ylittddkseen heidén keskindiset eronsa
(Kaunismaa 1997, Résdsen ym. 2002, 73 mukaan). Mitd heterogeenisempi yhteisd on, siti
abstraktimmiksi yhteisdd luonnehtivien ja rajaavien asioiden muututtava. Abstraktioita voi
my0s muokata tarpeen mukaisiksi diskursiivisin keinoin (Réisdsen ym. 2002, 73-74
mukaan). Kollektiivisen identiteetin perustana olevat ominaisuudet — toisin sanoen yhtei-
sOn rajat ja jasenyyden kriteerit — muuttuvat merkitysten annossa tapahtuvien muutosten

myoOta.

Vaikka kollektiivinen identiteetti onkin inhimillinen luomus ja perustuu abstraktioille, se
muuttuu usein ihmisten mielissd konkreettiseksi ja ”luonnollisesti” olemassa olevaksi.
Identifikaation eli samastumisen ajatellaan yleensd perustuvan havainnolle yhteisestd alku-
perdsté tai yhteisistd piirteistd toisten ihmisten tai jonkin ihanteen kanssa, seké tdlta poh-
jalta rakentuvalle luonnolliselle yhteenkuuluvuuden ja solidaarisuuden tunteelle. Diskursii-
visen ldhestymistavan ndkokulmasta identifikaatiossa on enemminkin kyse konstruoidun
yhteisyyden luonnollistumisesta. Vaikka kokemus itsensd tunnistamisesta toisissa ja siitd
seuraavasta vaistimattomasti ja tdydellisestd samaistumisesta voikin olla aito, identifikaa-

tion kohde ei ole deterministinen. Toisin kuin usein oletetaan, identifikaatio (ja siten iden-
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titeetti) ei ole ennalta miératty, vaan se voidaan saavuttaa ja sitd voidaan pitda ylla, tai se
voidaan hylétd. Sitd maarittdvat toki tietyt ehdot, kuten sen ylldpitdmiseen tarvittavat mate-
riaaliset ja symboliset resurssit, mutta identifikaatio perustuu kuitenkin tietynasteiseen
sattumanvaraisuuteen. Tadma tarkoittaa sitd, ettd meilld on yleenséd useita mahdollisia kol-
lektiivisen identifioitumisen vaihtoehtoja, joiden joukosta tapahtuva valikoituminen on

usein tietyssd mddrin sattumanvaraista. (Hall 2002, 247-248.)

Ajatus identiteeteistd muuttuvina ja epdjatkuvuuden luonnehtimina perustuu Hallin tapaan
kasittdd merkitykset elementteind, joita ei voi kiinnittdd pysyvésti. Hallin mukaan identi-
teetit ovat tilannesidonnaisia, koska identiteettid maéadrittelevd merkityksenanto on aina
tilannekohtaista. Tdma merkitsee sitd, ettd kokemus ldpi tilanteiden tai diskurssista toiseen
jatkuvasta, itsensd kanssa identtisyytensd sdilyttdvéstd identiteetistd on mahdoton. Siten
identiteetteja ei tulisikaan tarkastella jonakin loppuun saatettuna oliona tai tosiasiana, vaan

aina epétiydellisend “tuotantona”, jonakin, joka on jatkuvassa prosessissa. (emt. 39, 223.)

Mutta jos oletetaan, ettd identiteetit ovat tilannesidonnaisia, onko ylipdansé jarkevéa pyrkia
hahmottamaan jonkinlaista liikejdsenyyteen perustuvaa kollektiivista identiteettid, joka
muodostuu litkkeen jdsenten useamman vuoden aikana tuottamien tekstien diskursseissa?
Lievenninkin Hallin mééaritelméé olettamalla, ettd identiteetit ovat toki alttiita muutok-
selle, eivitkd sdily identtisind itsensd kanssa tilanteesta ja diskurssista toiseen, mutta ne
eivit todenndkdisesti muutu hetkessd tai vuosissakaan fdysin toisenlaisiksi. Kollektiiviset
identiteettien merkitykset voivat muuttua tilanteesta tai yksilostd riippuen - mutta ne eivét
tee sitd mydskddn mielivaltaisesti. Vaikka identiteetit eivit sdilytdkddn identtisyyttdén
tilanteiden yli, niiden esittimisen tapojen eli representaatioiden ja representaatioiden sisdl-
tdmien elementtien vélillA on tilanteet ylittivaa, konventioihin perustuvaa jatkuvuutta.
Konkreettisemmin ilmaistuna, yhteiskunnallisen liitkkeen piirissd tuotettu kollektiivinen
identiteetti muuntuu toki ajan myo6té, ja yksilot méérittdvit identiteettidén aina sen hetkisen
tilanteen ja diskurssin rajoissa. Kuitenkin oletukseni on, ettd ainakin lyhyelld aikavililld
ndma identiteetin tuottamisen tavat voivat sdilyttdd tietyn keskindisen, tunnistettavan jat-

kuvuuden.
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Identiteetin fiktiivisyys ja neuvoteltu luonne

Koska identiteetit muodostuvat representaation eli esittdimisen sisélld, niissd on kyse
itsensd tai yhteisonsé esittdmisestd tietylld tavalla. Siten kollektiivinen identiteetti ei ole

29 9.

yksi yhteen sen kanssa, keitd ”me” “’todella” olemme, vaan se on aina tietyssd mielessi
fiktiivinen konstruktio. Toisaalta, vaikka kollektiivinen identiteetti siséltdd tietyn fiktiivi-
sen aspektin, se ei kuitenkaan voi olla #dysin fiktiota. Ndin on, koska sen rakentumisessa
on kyse neuvotteluprosessista, jossa kollektiiviseen toimintaan osallistuvat sosiaalisesti
rakentavat “meiddt” jatkuvassa vuorovaikutuksessa lukuisten erilaisten yhteiskunnan
yhteisdjen ja toimijoiden kanssa. Identiteetin rakentumisprosessia madrittdd osaltaan kans-

saithmisten hyviksynti ja tunnustus, sekd identifikaation ylldpitimiseen tarvittavat materi-

aaliset ja symboliset resurssit. (Hall 2002, 253.)

Siten identiteetit eivit ole tdysin fiktiota, vaikka niissd onkin fiktiivisyyttd. Emme voi liit-
tdd nithin mitd tahansa merkityksid. Kollektiivista identiteettid rakentavat kertomukset
saavat merkityksensd suhteessa ympérdivin yhteiskunnan historian ja kulttuurin kertomuk-
siin, joista ne my0s saavat symbolisen “raaka-aineensa”(emt. 11). Identiteettikonstruktion
taustalla on aina tietty sosiaalinen ja materiaalinen todellisuus. Se, ja jo olemassa olevat
kulttuuriset merkitykset toimivat erddnlaisena rakennusmateriaalina ja reunaehtoina, jotka
tdytyy huomioida merkityksenannossa, jotta konstruktio voi tulla tunnustetuksi. (Saukko-

nen 2005, 105.)

Identiteetti positiona ja strategis-poliittisena vilineend

Kollektiivinen identiteetti voidaankin késittdd my0s erdédnlaisena kohtauspaikkana, jossa
yhteiso ja yhteiskunnan diskurssit ja kdytdnndt, jotka asemoivat sen jésenet tietylle paikalle
erityisten diskurssien sosiaalisina subjekteina, kohtaavat. Siten identiteetit ovat erddnlaisia
pisteitd, joissa kiinnitymme tilapéisesti diskursiivisten kédytidnteiden rakentamiin subjek-
tiasemiin. (Hall 2002, 253.) Niin ollen identiteetti ei ole essentialistinen, vaan strateginen
ja paikantunut késite. Identiteetit eivét ole olemuksia, vaan asemointia, positioimista. (emt.
229, 249.) Siksi médrittelenkin kollektiivisen identiteetin tietyn ryhmdn jdsenten jakamaksi

diskursiiviseksi positioksi.
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Identiteetit ovat siis historiallisia, paikantuneita ja strategisia, koska ne muotoutuvat dis-
kursseissa, jotka puolestaan kiinnittyvét spesifeihin konteksteihin. Siksi identiteettejd on
tarkasteltava niiden historiallisissa ja institutionaalisissa konteksteissa, tiettyjen diskursii-
visten muodostumien ja kéytdntdjen sisélli ja tiettyjd lausuman strategioita kdyttden tuo-
tettuina. Kollektiivisia identiteettejd tutkittaessa on tdrkedd muistaa niiden rakentumisen
luonne. Osaksi identiteetit rakentuvat jatkuvasti meneilldéin olevissa neuvotteluprosesseissa
tiedostamatta. Toisaalta kollektiivisen identiteetin méérittely voi olla hyvinkin tietoista ja
silld voi olla poliittis-strategisia pddméérid, kuten joidenkin ryhmien poissulkeminen yh-

teiskunnan ulkopuolelle.

Kollektiivisen identiteetin erilaiset “versiot”

Kollektiivisen identiteetin voi ajatella kuvaavan yleiselld tasolla esimerkiksi venildisyytta,
mutta silld voidaan viitata myos yksildidentiteetin osaan, jonka yhtéldisyys muiden kanssa
liittdd yksilon ryhméén tai yhteisoon. Kaunismaan (1997) mukaan kollektiivinen identi-
teetti “on yksi mutta jaettu itsensd tunnistamisen tapa” (Rdsdnen ym. 2002, 73). Itse muo-
toilisin lauseen mieluummin néin: ”Se on yhteinen ja jaettu itsensi tunnistamisen ja esitti-
misen tapa”. Yhteinen, muttei yksi siind mielessd, ettd kollektiivinen identiteetti olisi jokai-
sella saman yhteison jdsenelld tiysin samanlainen. On varsin vaikeaa médrittad tarkasti,
mistd jokin tietty kollektiivinen identiteetti kulloinkin rakentuu. Yleensa sitd on helpompaa
kuvailla suhteessa toisiin kollektiivisiin identiteetteihin. Identiteetti perustuukin nimen-
omaan erojen tekemiselle. Késittelenkin seuraavaksi kollektiivisen identiteetin rakentu-
mista erojen merkitsemisen kautta, sekd tdmin prosessin sivutuotteena” syntyvii

toiseutta.

3.3.1 Toiseus kollektiivisen identiteetin kdfintopuolena

Hallia (2002, 251) lainaten: “Identiteetit ovat pikemminkin eron merkitsemisen ja poissul-
kemisen tuotteita kuin identtisten, luonnostaan muodostuneiden yksikkojen merkkeji —
Voikin sanoa, ettd identiteetti on rakentunut kielen tavoin. Kielessd merkitys syntyy yhta-
ldisyyksien ja erojen suhteissa, joita sanoilla on toisiinsa kielikoodin sisélld. (emt. 40-41.)
Minkidédn termin “positiivista” merkitystd ei voi konstruoida muuten kuin suhteessa sen

konstruktiiviseen ulkopuoleen: siihen, mité se ei ole, mika siltd puuttuu (emt. 251). Identi-

teetit rakentuvat, ja ne myos tunnistetaan eron kautta (emt.12). Kollektiivisen identiteetin
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perustana oleva “sisédpuoli” ja sen muodostavien henkildiden keskindisen samuuden koke-
mus voi syntyd vain suhteessa erojen merkitseméédn ulkopuoleen (Ridsdnen ym. 2002, 74).
Identifikaatio ei onnistu ilman eroa, sen tarjoamaa selkedd vertailukohtaa. Samuutta voi
kokea vain suhteessa eroon, suhteessa johonkin, mitd en ole tai mihin en kuulu. (Hall 2002,
248.) Kollektiivisten identiteettien olemassaolo on siis riippuvainen “meidédt” madrittdvan

symbolisen rajan ulkopuolisesta erilaisuudesta, eli toisista” (emt. 155).

Toiseus on diskursiivisesti tuotettu identiteetti, jonka perusaineksia ovat yhteenkuulumat-
tomuus ja vieraus sekd usein toissijaisuus. Se voidaan késittdd erdénlaisena kollektiivisen
identiteetin sivutuotteena, identiteettind, joka annetaan ulkopuolisille. ”Toiset” eivit ole
vain erilaisia kuin ”me”, vaan heidit konstruoidaan diskursiivisesti oman identiteettiryh-
mén vastakohdiksi. ”Meitd” ja “toisia” tavataan representoida tdysin vastakkaisten, binaa-
risten ddripdiden kautta, kuten hyvé/paha, sivistynyt/alkukantainen, normaali/epdnormaali
jne. (Hall 2002, 144.) Néiden vastakohtaparien vililld on aina valtasuhde; toinen on hallit-
sevassa asemassa suhteessa toiseen. Kun toiseuteen liitetddn negatiivisesti arvottunut tai
alisteisessa asemassa oleva miire, se heijastaa samalla automaattisesti omaan identiteetti-
ryhméin positiivisen, hierarkiassa ylempind olevan médreen. (emt. 154.) Ndin vastakoh-
daksi konstruoitujen toisten negatiivinen representaatio mahdollistaa oman yhteison posi-
tiivisen representaation. Identiteetit voivat toimia koko elinkaarensa ajan identifioitumisen
ja kiinnittymisen ldhtokohtina juuri sen vuoksi, ettd ne kykenevit sulkemaan ulkopuolel-
leen, ja tekemiin tdstd “ulossuljetusta” torjutun toisen. Kokemus identiteetin jatkuvuu-

desta syntyykin suhteessa eron kautta luotuun toiseuteen. (emt. 252.)

Silti toiseus, ulkopuolelle rajattu erilaisuus, epdvakaistaa ja “uhkaa” identiteettid jatku-
vasti. Néin on, koska pystytetyt raja-aidat eivit ole pysyvid; merkitysten muutokset voivat
mahdollistaa ulkopuolisen padsyn sisdpuolelle ja viedd siten perustan omalta identiteetiltd
(emt. 252). Tdmén vuoksi erojen ylldpitiminen ja toiseuden sdilyttiminen on niin tarkeda.
Yhteiskunnalliset muutokset koetaan osittain uhkana sen vuoksi, ettd ne voivat aiheuttaa
muutoksia my0s kulttuuristen merkitysten piirissd, mitdtoidd eroja tai luoda uusia, ja siten
horjuttaa omaa identiteettid, jopa tehdd sen mahdottomaksi. Ne kulttuuriset sulkeumat,
jotka jéttdvat ulkopuolelleen ulkomaalaiset, ja muut “muukalaiset”, ovat osa titd omaa
kollektiivista identiteettid suojelevaa symbolisten raja-aitojen ylldpitamistd (Kristeva 1982,

Hallin 2002, 157 mukaan).
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Merkitysten viliaikaisen ankkuroitumisen voi kuitenkin saavuttaa niin sanotun keinotekoi-
sen sulkeuman diskursiivisen rakentamisen kautta. Keinotekoisessa sulkeumassa on mah-
dollisuus kokea muutoin epédjatkuvuuden luonnehtiman identiteetin jatkuvuutta ja siitd
syntyvédd turvallisuudentunnetta. Mikd tdma keinotekoinen sulkeuma sitten oikein on?
Keinotekoiset sulkeumat ovat diskursiivisia konstruktioita, jotka synnyttavit jaetuille mer-
kityksille perustuvia kollektiivisia identiteettejd. Monet yhteisot, joihin olemme jatkuvassa
prosessuaalisessa suhteessa rakentaen “itsedmme”, ovat keinotekoisia sulkeumia. Kansa-
kunta, tietty etninen ryhmai tai yhteiskunnallinen liike ovat esimerkkejd téllaisista sulkeu-
mista. (Hall 2002, 13, 15.) Usein niiden koetaan olevan “luonnollisia” ja pysyvid samais-
tumisen mahdollistavia identiteettiyhteisdjd, vaikka todellisuudessa ne ovat diskursiivisia

konstruktioita, joiden rajat ovat sopimuksenvaraisia ja voivat muuttua.

Identiteettejd rakentavat merkitykset madrittyvit keskenddn kilpailevissa diskursseissa.
Mikddn ryhma ei voi koskaan tiysin hallita kaikkia diskursseja ja merkityksié, ja siten ne
ovat aina alttiina neuvottelulle ja muutokselle (Hall 2002, 155). Tietyt representaatiokdy-
tannot kuitenkin jahmettédvit merkityksid ja tekevét niistd vaikeasti muutettavia. Stereo-
tyyppistiminen on téllainen, yleisesti kdytetty merkityksellistimisen kéytantd, joka tuottaa
eroja pystyttdmalld symbolisia raja-aitoja. Stereotypia ei vain representoi tiettyd ryhméé
sithen liitettyjen ominaispiirteiden kautta, vaan pelkistdd sen piirteiksi, joita liioitellaan ja
yksinkertaistetaan. Lisdksi ndmai piirteet oletetaan ikuiseksi totuudeksi”, vailla muutoksen
tai kehityksen mahdollisuutta. Siten stereotyypittely pelkistdd, olemuksellistaa, ja jdhmet-
tdd eroja. (emt. 189—190.) Stereotyyppistiminen jakaa myds kahtia; siind erotetaan nor-
maali ja hyviksyttdva epdnormaalista ja epamiellyttivastd. Stereotyyppistiminen on siis
diskursiivinen sulkeuman muodostamisen ja poissulkemisen kdyténtd, joka luo negatiivi-
sesti arvotettua toiseutta. Se on osa sosiaalisen ja symbolisen jirjestyksen ylldpitoa: koska
stereotyyppejd on erittdin vaikea muuttaa, ne ovat yksi identiteettiryhmien rajojen yllapi-

tdmisen mekanismeista. (emt. 190—191.)

3.3.2 Rasismi kollektiivisen identiteetin rakentajana

Rasismissa on kyse ideologisesta, diskursiivisesta kdytdnnosté, jossa tietty ryhmai esitetdan
ideologiseksi uhkaksi omalle ryhmille (Miles 1994, 116-117.) Rasistisen diskurssin

tarkednd funktiona on paitsi oman yhteisén etujen mukaisen eriarvoisuuden luominen ja
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yllépitdminen, my0s yhteison kollektiivisen identiteetin rakentaminen ja varmentaminen.
Tdmé yhteiskunnallisen identiteetin tuottaminen ja uusintaminen tapahtuu nimenomaan
“toisen” negatiivisen representaation avulla (Hall 1992, 306). DPNI:n verkkosivujen tekstit
rakentavat kollektiivista identiteettid juuri syrjivien, rasististen diskurssien kautta. Rasisti-
sissa diskursseissa merkitysten tuotanto yhdistyy valtastrategioihin tiettyjen ryhmien eris-
tdmiseksi kulttuurisista ja symbolisista resursseista, mikd johtaa myds syrjdytymiseen kan-

sakunnasta (emt. 296, 304).

Rasistisessa ideologiassa tietyt etniset (biologiset eli rodulliset” tai kulttuuriset) ominai-
suudet valitaan tietyn yhteison tunnistamisen kriteereiksi. Ndihin tuntomerkkeihin perus-
tuen ihmiset luokitellaan erilaisiin sosiaalisesti konstruoituihin véestdoryhmiin, kuten
“rotuihin” tai “kansakuntiin”, kuuluviksi (Miles 1994, 116-117). Rasistinen diskurssi
rakentaa ryhmien vilille eroja edellisessd luvussa kuvaamieni diskursiivisten keinojen
avulla. Ryhmien suhde on aina dialektinen siten, ettd “toisten” kielteinen representaatio

heijastaa oman identiteettiyhteison positiivisia tuntomerkkejd (Hall 2000, 14-15).

Edelld totesin, ettd se, keitd olemme kulttuurisena yhteisond, méérittyy aina oman identi-
teettiyhteison ja sille konstruoidun toisen” vélisestd suhteesta. Rasismiin kuuluu kuitenkin
my0s tdmdn molemminpuolisen riippuvuussuhteen kieltiminen. Se on erdénlainen puo-
lustusjérjestelméd, sen uhan torjumista, ettd yhteisoon kuulumattomat kaikessa “toiseudes-
saan” ovatkin mahdollisesti osa meitd. Pelko siitéd, ettd toiseus, joka pyritddn sulkemaan
ulkopuolelle, palaa joukkoon, ilmenee rasistisessa diskurssissa. Hallin mukaan rasistisen
diskurssin pyrkimyksend on jahmettdd maailma tiettyyn jakoon, eli pysdyttid muutos.
Tadmin pyrkimyksen taustalla on aina pelko kulttuurisista mullistuksista, jotka voisivat

horjuttaa oman identiteetin perustaa (emt 306.).

Nykyisin tapana on erottaa toisistaan vanha “roturasismina” tunnettu rasismin muoto seka
niin kutsuttu uusrasismi tai kulttuurirasismi. Ensimmaiseksi mainittu perustuu oletukseen
rotujen ja niiden vélisen hierarkian olemassaolosta. Suurin osa nykyisistd rasismin ilmen-
tymistd luokitellaan kulttuuriseksi rasismiksi. Sen diskursseissa ei tarvita lainkaan rodun
késitettd. Uusrasismin perustana on késitys, jonka mukaan ihmisille on luontaista muodos-
taa rajallinen yhteiso, johon yleensd viitataan nationalismin hengessé kansakunnan kisit-
teelld. Téhdn ajatteluun ei automaattisesti sisélly taustaoletusta kansakuntien keskindisesta

paremmuudesta (tai sitd ei ainakaan julkituoda), mutta sen sijaan korostetaan niiden vilisia
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suuria kulttuurieroja, joiden yhteensovittamattomuuden vuoksi etnisten ryhmien keskinéi-
nen sekoittuminen olisi vahingollista (Schnirelman 2005, 14). Rasismi on aina “aikansa
lapsi”: se kytkeytyy ympéroivddn yhteiskuntaan, sen taloudellisiin, poliittisiin ja kulttuuri-
siin rakenteisiin. Siten rasismi ei ole ilmiénd yksi ja muuttumaton ideologia, vaan olisikin
mielekkddmpédd puhua monikossa rasismeista (Mac an Ghaill 1999, 73; Hall 2000, 11).
Ideologisena diskurssina rasismi muuttuu muuttuvan yhteiskunnan ja merkityksenannon
myoOtd. Jokainen rasismin muoto syntyy aiempien ilmenemismuotojen pohjalta, mutta aina
historiallisesti ja kulttuurisesti spesifind vastauksena tiettyyn yhteiskunnalliseen tilantee-

seen (Miles 1994, 123-124).

3.4 Kansallinen identiteetti

Kansallinen identiteetti perustuu ajatukselle erityisen ihmisyhteison, kansakunnan, olemas-
saolosta ja sen jdsenyydestd. Mutta mikd tdmi kansakunta oikein on, mihin kansakunnan
kasitteelld viitataan? Kansakunnasta on aikojen kuluessa yritetty muodostaa lukuisia jollain
tapaa objektiivisia mdidritelmid viittaamalla esimerkiksi valtioon, yhteiseen asuma-
alueeseen, kieleen tai etniseen alkuperdén kansaan kuulumisen ja muista kansoista erottu-
misen kriteerind. Kansakuntaa ei kuitenkaan ole mahdollista médritelld kiistattoman yksi-
selitteisesti. Ei ole mitddn lopullisia tai kyseenalaistamattomia kriteerejd sille, mikd on
kansakunta ja mikd ei, milloin kansakunta syntyy tai lakkaa olemasta (Pakkasvirta ja
Saukkonen 2005, 40-41). Néin on, koska kansakunnat ovat diskursiivisesti konstruoituja,
keinotekoisia sulkeumia. Muiden identiteettimuotojen tavoin kansallinen identiteetti muo-
dostuu representaation sisélld: tietomme siitd, mitd on olla ”suomalainen”, perustuu siihen,
miten “suomalaisuus” on representoitu tiettynd merkitysten joukkona suomalaisessa kult-
tuurissa. Stuart Hallin (2002, 46—47) mukaan kansallinen kulttuuri on representaatio-
jérjestelmi, joka tuottaa merkityksid kansakunnasta, johon yksittdiset sosiaaliset subjektit
voivat identifioitua. Ndmé kansallisen identiteetin perustana olevat merkitykset sisdltyvit

kansakuntaa koskeviin tarinoihin, myytteihin, kuviin ja muistoihin.

Kansalliset kulttuurit eivit ole kuitenkaan yhtendisié, ja ihmiset omaksuvat, yhdistelevit ja
muuntavat sen merkityksid eri tavoin, kukin omasta positiostaan ja spesifistd kontekstis-
taan késin. Vaikka samaistumisen kohde olisi sama, identiteetti voi rakentua monin eri

tavoin. Kansallinen identiteetti voi siten saada yksilostd tai ryhméstd riippuen lukuisia toi-
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sistaan eroavia merkityssisdltdja. Harvojen suomalaisessa kulttuurissa kasvaneiden henki-
16iden késitys suomalaisuudesta on keskenddn tdysin identtinen. Samoin kaksi venéldiseksi
itsensd identifioivaa henkilod voi kdsittdd oman kansallisen identiteettiyhteisonsd rajat
hyvinkin eri tavoin. Yksi nationalistisen ajattelutavan kestdvyyden ja elinvoimaisuuden syy
onkin juuri kansakunnan késitteen moniulotteisuudesta johtuva taipuisuus: kansakunnaksi
on mahdollista viittdd hyvin erilaisia ja erikokoisia thmisryhmid (Pakkasvirta ja Saukko-

nen 2005, 40; Saukkonen 2005, 98-99.)

Kansallinen identiteetti voi siis saada yksilostd tai ryhmistd ja kdytetystd diskurssista
riippuen lukuisia toisistaan eroavia merkityssisdltdjd. Kansalliseen identiteettiin
valitsemassani ndkokulmassa oleellista ei olekaan se, mitd kansallinen identiteetti tai
kansakunta objektiivisesti, “todella” on, vaan sosiaalisen konstruktionismin hengessé se,
millaisen ihmiset olettavat ja kdsittdvit sen olevan, ja kuinka ndmi kisitykset
diskursiivisesti rakentuvat. Tarkastelen DPNI:n tekstejd kulttuurisina tuotteina, joista etsin
kisityksid kansakunnasta, niitd venéldisyyden konstruktioita, jotka toimivat perustana

jasenten kansalliselle identiteetille.

Kansallisesta identiteetistd puhuttaessa niin késitteen maaritelméd kuin sen implisiittinen
sisdltd ovat aina tietoisten ja tiedostamattomien valintojen tulos (Saukkonen 2005, 104.)
Tarkastellessani DPNI:n jdsenten kansakuntakonstruktiota painotan sen tuottamisessa
tehtdvien valintojen tietoista, poliittisesti tavoitteellista luonnetta: kilpaileehan liikkeen
propagoima kansakuntakonstruktio toisten kansakuntakésitysten kanssa, tihdéten tiettyjen
ryhmien sulkemiseen kansakunnan ulkopuolelle. Tehtyjd valintoja tarkastelemalla voi
hahmottaa kansakunnan méaritelméai. Tulee kuitenkin huomata, etté liitkeaktivistit saattavat
tarkoituksellisesti mééritelld identiteettiddn eri tavoin tilanteesta riippuen. Vaikutusta voi
olla myos silld, kommunikoivatko he sisdryhmédnsd kesken vai liikkeen ulkopuolisen
yleison kanssa. Kollektiiviselle identiteetille annettuja merkityksié voi tarkastella seké sisé-

ettd ulkopuolelle suunnattuna vaikuttamisen taktiikkana (Jasper ja Polletta 2001; 292,294.)

Yksi erilaisia kansakuntakdsityksid yleisesti luonnehtiva ominaisuus on se, kuinka ne
sijoittuvat etnisyys-kansalaisuus — ulottuvuudella, joka ilmentd4 kansakunnan jasenyydelle
asetettuja kriteerejd. Kansakuntakonstruktioiden analysoinnin apuna voikin kéyttdd kahta
ideaalityyppid, joita Anthony D. Smith kutsuu kansalaisuuteen ja etnisyyteen perustuviksi

kansakuntakisityksiksi. Kansalaisuuteen perustuva, lansimaiseksi kutsuttu késitys korostaa
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yhteisid instituutioita ja lakeja sekéd tietyn, tarkkarajaisen maa-alueen maarittimaa poliit-
tista yhteis6d kansakunnan perustana. Pelkké kansalaisuus ei kuitenkaan riitd kansakunnan
tunnustettuun jésenyyteen, vaan se vaatii myds yhteisen “kansalaiskulttuurin™ tai -ideolo-
gian (yhdistdvien arvojen, padmaiérien, kisitysten ja traditioiden) omaksumista. Yksilolla
on kuitenkin periaatteessa mahdollisuus valita, mihin kansakuntaan hin haluaa kuulua
(emt. 1991, 9-11). Etnisyyteen perustuva kansakuntakésitys ei sen sijaan suo valinnanmah-
dollisuutta. Siind kansakunta on ensisijaisesti yhteisen syntyperdn yhteisd. Se kasitetddn
fiktiiviseksi “’suurperheeksi”, jonka rajat médrittdd syntymdyhteisdé ja syntymdkulttuuri.
Kaésitys painottaa yhteistd alkuperéd eiké aluetta; fyysisesti sijainnista riippumatta yksilon
ndhdéén sdilyvin ensisijaisesti aina synnyinyhteisonsé jdsenend. Siind missd kansalaisuu-
teen perustuva “ldnsimainen” kansakuntakésitys korostaa yhteisid oikeuskoodeja, etnisessa
mallissa sen sijalla on kansanomainen kulttuuri, etenkin yhteiset kielet ja tavat kansakun-
taan sitovina tekijoind. Tdma kansakuntakédsitys on Smithin mukaan kehittynyt etenkin Ita-
Euroopassa ja Aasiassa (emt. 11-12). Kédytdnndssa kulttuuriset kansakuntakésitykset ovat
yleensd vaihteleva sekoitus sekd kansalaisuuteen ettd etnisyyteen perustuvaa kisitysta.
Toisissa kansalaisuuteen ja alueeseen kytkeytyvit elementit ovat vallitsevia, toisissa etniset

ja genealogiset ainekset (emt. 13).

Nationalismi on, Umut Ozkirimlid mukaillen, tietynlainen diskurssi ja tapa rakentaa sosi-
aalista todellisuutta kansallisten symbolien ja késitteiston pohjalta (Pakkasvirta ja Saukko-
nen 2005, 40.) Normatiiviseksi kdynyt, nationalistinen maailmankuva jakaa maailman kan-
sallisvaltioihin, joita pidetdén kulttuurisesti yhtendisind kansakuntina. Kansallisvaltioihan-
teen mukaanhan valtion véeston tulisi muodostaa yhtendinen poliittis-kulttuurinen yhteiso.
Kuitenkaan harva nykyinen valtio on puhdas kansallisvaltio siind mielessd, ettd sen vdesto
muodostaisi yhden etnisen kulttuurin yhdistimidn kansakunnan. Mitd enemméin kisitys
kansakunnasta on etnisesti painottunut, sitd vihemmaén valtion ja kansakunnan rajat kdyvat
yhteen, ja sitd ongelmallisempi se on suuria globaalien muuttovirtojen ja monikansallisten
valtioiden maailmassa. Télloin valtakulttuuriin kuulumattomat kansalaiset ja maa-
hanmuuttajat ovat vaarassa tulla representoiduiksi kansakuntaan kuulumattomina “’toisina”,
joilla ei katsota olevan samoja oikeuksia kuin muilla, ja jotka ddritapauksessa halutaan

poistaa valtiosta.

Kansakuntien diskursiivisessa konstruoinnissa on tiettyjd yhteisid piirteitd. Stuart Hallin

mukaan kansakunta ja kansallinen identiteetti esitetdén yleensd joksikin alkuperdiseksi,
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jatkuvaksi, luonnolliseksi ja ikiaikaiseksi, joka on aina ollut osana asioiden luonnetta ja
thmiselamad. Usein tdhén liittyy ajatus kansakunnan jisenistd jonkin puhtaan, alkuperdisen
kansan perillisind, vaikka tdllainen yhteys voi olla hyvin kyseenalainen ja vaikeasti
todennettavissa (Hall 2002, 48-50). Kansallisen identiteetin 1dhteend toimivat diskurssit
ovat paljolti menneisyyteen kddntyneitd. Niissd on monesti havaittavissa viehtymysti
defensiiviseen vetdytymiseen “menneisyyden kunnian piiviin”, ja menneisyyden identi-
teettien restauroimiseen. Samalla tilld menneisyyteen kdéntymiselld on myds toinen puoli;
se voi mobilisoida kansakuntaa liikkeelle omien rivien puhdistamiseksi ja sen identiteetti
uhkaavien toisten” eristimiseksi “kunnian ja jérjestyksen” palauttamisen keinona (emt.

50-51).

Kansakunnat representoidaan my0s yhtendisiksi, vaikka mikdén kansallinen yhteisd ei
luonnollisestikaan ole tdysin yhtendinen, vaan niissd on yksildiden vélisten erojen lisdksi
my0s aina jotakin alueellista, kulttuurista tai muuta erilaisuutta (Saukkonen 2005, 103).
Yksi kansallisen identiteettien yhtendistimisen keinoista on ollut niiden esittiminen jonkin
perimmadisen “yhden kansan”, kulttuurin ilmauksena. Kéytinnossé tdma yksi kansa” viit-
taa usein tiettyyn etnisyyteen tai “rotuun”. Todellisuudessa vain yhdestd kansasta,
kulttuurista tai etnisyydestd koostuvia kansakuntia ei juuri ole. (Hall 2002, 54-55.) Siksi
yhtendisyyttd luodaan kulttuurisella vallankdytolld, jossa eroja paitsi ylitetddn, myos
kielletddn. Usein osan annetaan edustaa kokonaisuutta: jokin kansanosa saattaa saada
korostuneen aseman ja muut jadvét toissijaiseen asemaan. Onkin mielekéstd tarkastella,
korostuuko jokin sosiaalinen luokka, alue, etnisyys tai sukupuoli kansallisen identiteetin
kuvauksissa. (Saukkonen 2005, 101.) Kansallisen identiteetin diskurssit ovat ideologisia
diskursseja, ja ne tuottavat usein esimerkiksi korostuneen valkoihoisen, keskiluokkaisen ja
maskuliinisen identiteetin. Siten yhtendiseksi esitetty kansakunnan konstruktio perustuu
todellisuudessa erojen hierarkioille: kaikki kansakunnan jdsenet eivét esiinny siind yhtd

paljon eivitkd samanarvoisina (Hall 2002, 54-55).

3.4.1 Venilainen kansallinen identiteetti ja kansakuntakisitykset

Kun puhutaan venildisestd kansallisesta identiteetistd ja sen rakentumisesta, sen ymmaérta-
miseksi on tirkedd tehdd muutamia késitteellisid erotteluja. Ensinnékin on tarpeen erottaa
toisistaan monikansallinen Vendjan valtio Rossija ja varsinainen etninen Vené#jd, niin

sanotun Iso-Vendjdn etninen populaatio. Viimeksi mainittuun viitataan myos sen historial-
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lisena edeltdjand pidetyn, keskiaikaisen Kiovan valtion nimelld Rus. (Hellberg-Hirn 2006,
137.) Vastaavalla tavalla vendjin kielessd on késitteet russkij (vendldinen) ja rossijanin
(vendjdnmaalainen), joista russkij tarkoittaa etnisen, kulttuurisen ja lingvistisen yhteisén
jasentd, henkildd, jota pidetddn etnisend venildisend. Rossijanin viittaa puolestaan
henkil66n, joka on Vendjdn federaation kansalainen riippumatta siitd, mikd hénen etninen

alkuperénsd, didinkielensé, kulttuurinsa tai uskontonsa on. (Piirainen 2000, 169.)

Vendjdn valtion ja “etnisen Vendjan” rajat eivit siis kdy yhteen tavalla, jonka myoti
Venéja olisi kansallisvaltio siind mielessd, ettd sen vdestd muodostaisi kulttuurisesti yhte-
ndisen kansakunnan. Niin ei ole ollut kiytinnossd koko Vendjdn historian aikana. Vuotta
1991 edeltivin ajan Vendjd oli suuren imperiumin ydin, ensin keisarillisen Vendjdn
imperiumin ja sitten Neuvosto-imperiumin, ja vuoden 1991 jélkeen Vendjéstd tuli
monikansallinen federaatio. Neuvostoliiton hajoamisen jélkeinen kansallisen identiteetin
uudelleenmuotoiluprosessi on osoittautunut Venijidlld monin tavoin vaikeammaksi ja
monimutkaisemmaksi kuin Neuvostoliitosta itsendistyneissd entisissd neuvostotasaval-
loissa, ja se on synnyttinyt erilaisia kilpailevia kansakuntakisityksid. (Piirainen 2000,
161.) Niiden perustekijoind voi pitdd edelld erotettuja Rusia ja Rossijaa — etnisyyttd ja
kansalaisuutta. Kansallinen identiteetti voi rakentua molempien tai korostuneesti toisen
varaan. Monet vendldiset dérioikeistoliikkeet ajavat kansakuntandkemystd, jonka mukaan
kansakunnan jdsenyys médrittyy etnisin perustein. Liikkeet ovat alkaneet vaatia, ettd vain
etniset venéldiset tunnustettaisiin Vendjdn valtion muodostavaksi kansakunnaksi, ja siten
kaiken poliittisen, kulttuurisen ja taloudellisen vallan etuoikeuksineen tulisi kuulua valtion
alueella vain heille. Ndmé nidkemykset ovat kirjistyneet ”Venéjd venéldisille” -tyyppisiin
vaatimuksiin. Tédllaiset muita kansallisuuksia edustavien kansalaisten syrjdyttimiseen ja
jopa poistamiseen tdhtddvit ndkemykset ovat erittdin ongelmallisia Vendjén kaltaisessa,

todella monikulttuurisessa valtiossa, jossa vihemmistokansallisuuksien osuus on suuri.

Etnonationalistisen kansakuntakdsityksen kannattajat jattivdt huomiotta sen, ettei
myoskddn Rus, eli etninen Vendjd, muodosta homogeenistd kokonaisuutta. Vuosisatoja
jatkuneen venélaisten ja toisten etnisyyksien tiiviistd vuorovaikutuksesta johtuen ’puhdasta
venéldisyyttd” ei ole mahdollista miéritelld biologisesti, eikd oikein kulttuurisestikaan
(Tolz 1998,1003). “Etnisen venéldisyyden” maddrittely syntyperdn ja sukujuurien pohjalta
on mielesténi kaiken kaikkiaan varsin absurdia, niin paljon Vendjin alueella eléneet eri

etnisyydet ovat aikojen saatossa sekoittuneet keskenédén. Jos tarkastellaan etnisten ve-
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ndldisten valtaosin asuttamaa Keski-Vendjan aluetta, seka kieli ettd kulttuuri vaihtelevat
sillikin alueella paljon. Perinteisesti “etninen venéldisyys” jakautuu ainakin kolmeen
variaatioon: pohjoiseen, eteldiseen ja keskiseen (Hellberg-Hirn 2006, 137). Venildinen
kulttuuri on ottanut paljon vaikutteita muista kulttuureista, ja muuttuu edelleenkin jatku-
vasti. Essentialistista kansallisuusndkemystd kannattavien nationalistien mukaan venalii-

nen kansa ja sen kulttuuri on kuitenkin aina sama ja muuttumaton.

Vera Tolz (1998) on koonnut viisi yleisintd 90-luvun venildisessd kansalaiskeskustelussa
esiintynyttd kansallisen identiteetin tyyppid. Késitykseni mukaan ne ovat siilyttineet
merkityksensd 2000-luvullakin, ja tiivistdvit hyvin kansakuntakeskustelun padsuuntaukset.
(Niiden suosiossa on toki tapahtunut muutoksia ajan kuluessa, mutta jokaisen vaikutus on
edelleen ndhtdvissd.) Nami viisi keskenddn kilpailevaa ja osin pédllekkdisind

yhdistelminékin esiintyvié identiteettid ovat:

1. Liittoidentiteetti: Tdmén kansallisen identiteetin taustalla on késitys vendldisistd
kansana, jonka missiona on luoda ainutlaatuinen monikansallinen euraasialainen impe-
riumi. Kansakunta muodostuu entisen Neuvostoliiton tai Venédjidn imperiumin alueen kan-
soista, ja ndkemyksen kannattajien mukaan sen valtiollinen yhtendisyys tulisi jélleen
palauttaa liittdmélld 90-luvun alussa irrottautuneet alueet takaisin Vendjdn yhteyteen.
Samassa valtiossa pitkdén jatkuneen yhteiselon katsotaan muodostaneen yhteisen historian
ja kulttuurin, joka legitimoi monietnisen, Neuvostoliiton rajoja noudattelevan kansakunnan
jatkuvuuden, ja toimii kaikkien imperiumin asukkaiden yhteisen identiteetin pohjana (vrt.
neuvostokansalaisen identiteetti). Venéldiset eivit ole kuitenkaan vain yksi kansa muiden
joukossa tdssd kansakuntarakennelmassa; heilld on erityisasema johtavana, muut alueen
kansat kokoavana kansana. Liittoidentiteetti ilmenee etenkin Neuvostoliiton tai vuotta
1917 edeltdneen monarkian ja imperiumin palauttamista vaativien, tai muutoin ideologial-

taan suurvaltanationalististen henkiléiden puheissa. (Tolz 1998, 995-997.)

2. Itaslaavilaisuuteen perustuva identiteetti: Témén nidkemyksen mukaan kansakunta
muodostuu itdslaavien yhteisOstd, eli vendldisistd (ts. isovenéldisistd), ukrainalaisista (eli
vihdvenélaisistd) ja valkovenildisistd. Identiteettiyhteison perustana on kansojen kielelli-
nen ja kulttuurinen yhtendisyys, seké oletettu yhteinen historiallinen menneisyys ja alku-
perd, jona yleensd pidetddn keskiajan Kiovan Rus-nimisté valtiota. Suurin osa venildisistad

kokee, ettd heitd, ukrainalaisia ja valkovenildisid yhdistdvit erityiset siteet. Sen vuoksi
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heiddn onkin ollut vaikea hyvéksyd Ukrainan ja Valkovendjén irtautumista omiksi erilli-
siksi valtioikseen ja etenkin Ukrainan tekemadt, lanttd kohti suuntautuneet poliittiset valin-

nat on koettu yhteyden loukkauksiksi. (Tolz 1998, 995, 999-1000.)

3. Yhteiseen kieleen perustuva identiteetti: Venaldisyys maarittyy ensisijaisesti vendjan

kielen puhujien yhteisdni riippumatta sen jdsenten etnisestd alkuperésti (emt. 995).

4.” Rodullinen” identiteetti: Tamé kansallisen identiteetin muoto perustuu késitykselle
kansakunnasta yhtendisend biologisena kategoriana. Venéldisyys on kuin suvun jdsenyys:
kansakunnan jdsenyydessd ei ole kyse valinnasta, vaan syntyperdn maidrddmaésta asiasta.
Nékemyksen mukaan venéldisten tulisi selviytydkseen suojautua toisten etnisyyksien hai-
tallisilta vaikutteilta. Biologisen puhtauden liséksi tulisi vaalia myds kulttuurista puhtautta:
elaméntavoiltaan ja arvoiltaan erilaiset etnisyydet, jotka eivit assimiloidu valtakulttuuriin,

tulisi poistaa maasta. (Tolz 1998, 1002-1003.)

5. Kansalaisuuteen perustuva identiteetti: Ajatus Venijén federaation kansalaisuudesta
kansakunnan jasenyyden méérittdjand on veniliisille varsin uusi: késite ilmaantui venélai-
siin diskursseihin vasta 1980-luvun lopulla. Sitd ennen kansallista identiteettid oli totuttu
ajattelemaan enemmaén annettuna kuin valinnalle ja muutokselle avoimena asiana. (Tolz
1998, 1004.) Vendjan hallitukset 1990- ja 2000-luvulla ovat pyrkineet juurruttamaan tété
kansakuntakisitystd, mutta se ei ole vedonnut kansan enemmistoon (emt. 1018). Tamén
vuoksi Vendjdn presidentit ja hallitukset ovat joutuneet ajoittain turvautumaan myos
muihin maédritelmiin voittaakseen puolelleen kansan enemmiston tuen. Poliitikot
kayttavatkin erilaisia kansakunnan mééritelmié vaihtelevasti edistddkseen kulloistakin sisa-

tai ulkopoliittista tavoitettaan. (Tolz 1998, 1017.)
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4 DPNI:N YHTEISKUNNALLINEN KONTEKSTI

Tédmin osion tarkoituksena on auttaa ymmartimadn paremmin tutkimuskohteena olevaa
liikettd, sekd yleisemmin Venijélld esiintyvéd rasismia. Yhteiskunnallisia liikkeitd méérit-
tdd jatkuva vuorovaikutus ympariston kanssa. Tamén vuoksi niin liitkkeen kuin sen jdsen-
ten tuottamien tekstien ymmartdmiseksi on tarkedd tarkastella liikettd suhteessa sen yhteis-
kunnalliseen kontekstiin, ei siitd irrallaan. Osion yhtend tarkoituksena onkin kontekstuali-
soida DPNI:t4, esitelld sen viimeaikaista yhteiskunnallista toimintaympéristod ja madritta

litkkeen asemaa siiné.

Ensimmadiseksi késittelen kuitenkin rasismin esiintymistd Venijilld. Aloitan osion histo-
riakatsauksella, jossa kdyn ldpi kansallismielisten ja rasististen asenteiden kehitystd
tsaarien ajoista 2000-luvun alkuun. Tarkoituksena on selvittdd sitd kehityskulkua, jonka
kautta on tultu nykyiseen tilanteeseen, jossa adérioikeistoliikkeistd on tullut osa Vendjan
yhteiskunnallisten liikkeiden kenttdd. Historiasta siirryn kuvailemaan rasismin ja etnisten
suhteiden tilaa 2000-luvulla. Osion aluksi esittelen lyhyesti Vendjdn véeston
koostumuksen, sen suurimmat etniset vihemmistot ja muutostrendit. Varsinaisia rasismin
nykytilaa késittelevid alalukuja on kolme: ensimmadinen késittelee arkipdivén rasismia ja
védeston asenteita, toinen rasistista rikollisuutta ja kolmas institutionaalista rasismia. Osion

lopuksi vertailen vield Vendjin tilannetta rasismin suhteen Ité- ja Lansi-Eurooppaan.

Jotta voi ymmaértdd ja analysoida DPNI:n kaltaisten liikkeiden toimintaa Vendjalla,
mielestdni perustana tdytyy olla my0s jonkinlainen yleiskuva rasismin esiintymisesti
Venijilld. Rasismi Vendjdlld on vield Suomessa suhteellisen tuntematon aihe, eikd saman-
kaltaisia yhteenvedon omaisia selvityksii, jollaista olen tdssd osiossa pyrkinyt kokoamaan,
ole juurikaan toistaiseksi olemassa. Sen vuoksi luvut puolustavat mielestidni paikkaansa
tyoni osana, vaikka tutkimuskohteen taustoituksena ja kontekstualisointina se muodostavat
ehki tarpeettomankin laajalta vaikuttavan kokonaisuuden. Jos rasismi ilmenee eri yhteis-
kunnissa eri tavoin, niin miten se ilmenee Vendjalli? Tamé on keskeinen kysymys sen
vuoksi, ettd sithen vastaamalla tulee samalla kertoneeksi paljon DPNI:n toimintaympéris-
tostd. Se, kuinka yleistd rasismi on Vendjélld, miten se ilmenee eri muodoissa ja millaiset
ovat vendldisten asenteet etnisid vihemmistdjd kohtaan, kertoo liikkeen toimintamahdolli-

suuksista. Etenkin venildisten asenteista kerddmieni tutkimustulosten avulla yritdn
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hahmottaa sitd, missd midrin DPNIL:n esittdmille ajatuksille saattaa 10ytyd potentiaalista

kannatusta myos dérioikeiston ulkopuolelta.

Tédmin jilkeen siirryn tarkastelemaan muutamia spesifimmin liikkeen toimintaedellytyk-
siin ja asemaan vaikuttaneita tekijoitd vendldisessd yhteiskunnassa. Koska yhteiskunnalli-
nen konteksti on hyvin laaja kisite, ja sisdltdd paljon erilaisia tekijoitd, pyrin nostamaan
esiin mielestdni olennaisimpia seikkoja, en suinkaan kaikkia mahdollisia liikkeeseen vai-
kuttavia kontekstuaalisia tekijoitd. Luvussa 4.3 tarkastelen DPNI:n syntyyn, kehitykseen ja
tavoitteiden saavuttamiseen vaikuttaneita poliittisen ympdriston osatekijoitd Sidney
Tarrow’n poliittisen mahdollisuusrakenteen kisitteen avulla. Sitd seuraavassa luvussa
kisittelen kehystdmistd, eli tapoja, joilla litkke pyrkii yhdistiméddn omat intressinsid ja
potentiaalisten kannattajien kokemusmaailman, sekd yleisemmin liitkkeen viestintdd ja
suhdetta mediaan. Lopuksi esittelen joitakin keskeisid venildiseen dérioikeistoon kuuluvia
DPNI:n edeltéjaliikkeitd, pohdin DPNI:n mahdollisia yhtenevéisyyksid ja eroja suhteessa

niihin, ja pyrin arvioimaan DPNI:n asemaa venéléisen ddrioikeiston kentéssa.

4.1 Rasismin ja nationalismin yhteenkietoutunut historia

Vendjén rajat Euraasian alueella ovat kehittyneet vuosisatojen aikana asutuksen, valloitus-
ten ja muuttoliikkeen my&td. Muodostumistapansa johdosta Vendjdstd tuli monikansalli-
nen, statukseltaan erilaisista alueista koostuva imperiumi, ei etno-kulttuurisesti yhtendista
kansallisvaltiota. Venijan imperiumi pyrki jatkuvasti valtaamaan uusia alueita ja alista-
maan alkuperdiskansoja, ja ndin teki my0s sen seuraaja Neuvostoliitto. Vuosisataista
valloituspolitiikkaa olisikin helppo syyttdd nykyisistd rasismiongelmista, mutta se olisi
lilan karkea yksinkertaistus. (Osipov 2007, 54-55.) Venéldisen kansallisuuden vaaliminen
ei ollut Venijilld keskeinen arvo ennen 1830-lukua. Ei-venéldisid alamaisia ei padnsién-
toisesti yritetty vendldistdd, etniset ja uskonnolliset vihemmistét saivat monissa asioissa
hallita asioitaan omien lakiensa mukaisesti. (Remy 2006, 160.) Euroopasta Vendjille
levinnyt kansallisuusaate muutti kuitenkin asetelmaa 1800-luvun loppupuolella (Osipov
2007, 55.) 1860-luvulta ldahtien nationalistit alkoivat vaatia valtion luonteen muuttamista
vendldisemmaksi ja tiukempaa suhtautumista vihemmistoihin. Venédjan vihemmistopoli-
tiikka muuttuikin vuosisadan vaihteeseen mennessd monien kansallisuuksien suhteen yhte-

nidistdmiseen tdhtadviksi. (Remy 2006, 162-163.)
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Keisarikunnan aikana erityisesti juutalaiset olivat Vendjalld syrjitty ryhmd. 1800-luvulla
sdadettiin useita lakeja, jotka heikensivdt heiddn asemaansa. Keisarikunnan viimeisini
vuosikymmenind, 1800-luvun ja 1900-luvun vaihteessa, esiintyi useita juutalaisvastaisia
mellakoita ja vainoja, eli pogromeja. (Remy 2006, 176.) Tuolloin Vendjilld syntyi konser-
vatiivis-nationalistinen, mustasotnialaisuudeksi kutsuttu liike (Laqueur 1993, 16). Liike
tuki autokraattista monarkian ja ortodoksisen kirkon valta-aseman sdilyttdmistd, seka
vastusti vasemmistolaista vallankumouksellista liikehdintdd ja yhteiskunnan modernisoi-
tumista (emt. 24). Liikkeessd suhtauduttiin epdluuloisesti kaikkiin ulkomaalaisiin, mutta
juutalaiset olivat sen erityisen vihan kohde. Mustasotnialaisten ideologiassa juutalaiset
edustivat valtiota ja kansaa hajottavia voimia, riistokapitalismia ja vallankumouksellisuutta
(emt. 26). Mustasotnialaisuus ei ollut merkittdvd niinkddn poliittisen voimansa ja
laajuutensa vuoksi, vaan sen vuoksi, ettd se oli ensimmdinen &érioikeistolaiseksi
luokiteltava litke Vendjan historiassa. Sen ideologien vaikutus on ollut selkeésti ndhtévissé
1980-luvun lopun ja 1990-luvun alun traditionalistisessa ddrioikeistoliikkeessd Pamjatissa.
Liike otti antisemitistisen propagandansa keskeisimméksi ldhteeksi nimenomaan
mustasotnialaisten esiin nostaman Siionin viisaiden podytdkirjat -teoksen, jota pidettiin

liikkkeessa todisteena juutalaisten Vendjdd vastaan suunnittelemasta salaliitosta. (emt. 205.)

Vuoden 1917 bolshevistisen vallankumouksen jdlkeen mustasotnialainen liike kiellettiin
(Laqueur 1993, 24). Vuonna 1922 Vendjéstd tuli Neuvostoliitto, ja neuvostojohto ryhtyi
rakentamaan virallisesti “monikansallista valtiota”, jossa vallitsi ’sosialistinen internatio-
nalismi” ja “kansojen vilinen ystdvyys” (Osipov 2007, 55). Kuitenkin jo 1930-luvun
lopulla polititkan suunta kdéntyi vihemmistokansallisuuksien kulttuurinationalismin aktii-
viseksi vainoamiseksi (Remy 2006, 169). Stalinin ajan kansallisuuspolitiikkaan kuuluivat
myds vdeston pakkosiirrot: 1930- ja 1950-luvuilla karkotettiin kokonaisia kansoja asuin-
alueiltaan. Erilaiset etnisiin tunnusmerkkeihin perustuvat etuisuus- ja rajoitusjirjestelmét
kukoistivat, juutalaisten ja muiden vihemmistdjen sortamista harjoitettiin. (Osipov 2007,
55.) Rasistisia vékivallantekoja tapahtui, esimerkiksi afrikkalaisiin opiskelijoihin kohdistui
hyokkayksid (Quist-Adade 2005, 84). Voimakas valtiokoneisto esti kuitenkin niiden
uutisoinnin, samoin kuin avoimen rasistiset mielenilmauksetkin, silld virallisesti asiat
olivat toisin. Virallisen totuuden mukaan rasismi oli vain rappeutuneiden kapitalististen
maiden vitsaus, eikd sitd esiintynyt Neuvostoliitossa lainkaan. (Vihavainen 2006b, 312-
313.) Piilotetun valtion sisdisen ksenofobian ja rasismin lisdksi Neuvostoliitossa ilmeni

myo6s avointa ulkomaalaisvihamielisyyttd, jonka kohteena olivat kapitalistiset 1dnsimaat.
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Valtion propagandakoneisto lietsoi vihaa ja ennakkoluuloja niin yksittdisid maita kuin

koko kapitalistista maailmaa vastaan (Pyykko 2002, 96).

Lihes koko neuvostovallan ajan venildiset nationalistit kykenivit harjoittamaan poliittisen
aatteensa levitystyotéd 1dhinnd vain samizdat’in, eli kirjallisen materiaalin salaisen painatus-
ja levitystoiminnan kautta. Julkisesti heiddn tdytyi piilottaa aatteensa. Glasnostin alkami-
nen vuonna 1986 merkitsi kddnnekohtaa. Valtiovallan ote kansalaisten yhteiskunnallisen
toiminnan séételystd heikentyi, mikd mahdollisti puolueesta riippumattomien, epévirallis-
ten “informaly”-kansalaisryhmien perustamiseen sekd valtionideologiasta poikkeavien
mielipiteiden suhteellisen vapaan julkisen esittimisen. (Parland 2005, 73; Riordan 1992,
159.) Neuvostovallan péétyttyd tilanne muuttui lopullisesti, ja sen seurauksena kansallis-
mielisten ja jopa avoimen fasististen aatteiden ndkyvyys yhteiskunnassa ja mediassa

kasvoi.

Toisaalta kyse ei ollut vain yhteiskunnallisen vapautumisen mahdollistamasta, aiemmin
piilossa pysyneiden aatteiden julkipddsystd. Vendjan yhteiskunnallisen tilanteen kriisiyty-
minen 90-luvulla loi otollisen pohjan yleisen muukalaisia kohtaan koetun vihamielisyyden
ja ennakkoluuloisuuden kasvulle ja dérioikeistoliikkeiden kannatukselle. Vuosikymmenen
alun liberaalihallituksen tekemit rajut talousuudistukset eivit onnistuneet suunnitellusti ja
Vendjédn talous ajautui syvadn ja pitkddn taantumaan. Hyperinflaatio vei monen sééstét,
elintaso romahti, syntyi massatyottomyytté, sosiaaliset ongelmat levisivit ja kansa polari-
soitui suureen kdyhien ja pieneen rikkaiden joukkoon. (Birman 1996, Parlandin 2000, 120
mukaan; Shenfield 2001, ix (esipuhe).) Sosioekonomisten tekijoiden ja etnisten vihem-
mistojen tai maahanmuuttajien vastaisten asenteiden yhteyttd on tutkittu suhteellisen
paljon. Tutkimusten mukaan “muukalaisiin” kohdistuva vihamielisyys ja ennakkoluulot
kasvavat todennikdisesti etenkin sosiaalisesti ja taloudellisesti heikossa asemassa olevien
keskuudessa, kun taloudellinen tilanne heikkenee maassa (Gorodzeisky ym. 2006, 427-
428). Niiden tutkimustulosten valossa se, ettd suuri osa Vendjidn kansalaisista joutui
kamppailemaan toimeentulostaan heikossa taloustilanteessa, saattoi kasvattaa ei-venaldis-

ten ryhmien vastaisia asenteita.

Viahemmistokielteiset asenteet voivat olla my0ds tulosta siitd uhkasta, jonka vihemmiston
koetaan muodostavan enemmistdn kollektiiviselle identiteetille. (Castles ja Miller 1993;

Schnapper 1994; Fetzer 2000; Esses ym. 2001; Raijman ja Semyonov 2004, Gorodzeiskyn
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ym. 2006, 428 mukaan.) Neuvostoimperiumin hajoaminen aiheutti Vendjdlld syvin
kansallisen identiteettikriisin. Vendjd, ja sen myotd isovendldinen kansa, oli menettidnyt
asemansa valtavan imperiumin johtavana ytimend. Taloudellisesti heikko ja ldnnesta riip-
puvainen valtio herétti lisdksi pelkoa siitd, ettd maa joutuisi ulkomaisten intressien armoille
(Parland 2005; 42, 54). Samaan aikaan itsendistyneissd neuvostotasavaltojen ja useiden
Vendjin sisddn jddneiden autonomisten tasavaltojen kansallisuuksien taholta esitettiin
syytoksid vendldisid kohtaan muiden kansojen ja tasavaltojen riistimisestd Neuvostoliiton
aikana (Osipov 2007, 56). Venildiset kokivat timén erittdin loukkaavaksi, silld kansallinen
historiantulkinta piti ylld késitystd isovenildisestd kansasta marttyyrimédisend auttajana
(Vihavainen 2006b, 318). Yleisen kansallisen stereotypian mukaan venildiset olivat jou-
tuneet kdrsimiin kaikista kansallisuuksista eniten ja uhranneet itsensd muiden neuvosto-
kansallisuuksien hyvéksi (Tolz 1998, 1002; Parland 2005, 150). Kun kokemukseen
yhdistyi Neuvostoliiton entisten vihemmistokansallisuuksien osoittama “’kiittiméttomyys”
ja vihamielisyys, ne heréttivét todenndkdisesti vahvoja negatiivisia tunteita uusien naapuri-
valtioiden kansallisuuksia ja sisdisidkin vihemmistdjd kohtaan. Monen venildisen ndko-
kulmasta my0ds nopea eldméin ldnsimaistuminen saattoi uhata venildisid arvoja ja venildista
identiteettid. Lantisten arvojen ja eldméintyylin ldsndolo uusrikkaiden eldméssd ja refor-
meissa alkoikin uutuudenviehdtyksen jidlkeen herdttdd epaluottamusta. (Parland 2005, 19,

54.)

Ajatus siitd, ettd sinisilmiiset venéldiset olivat joutuneet Vendjdn sisdisten ja ulkoisten
vihollisten juonten uhriksi, kerési tukijoita. Alkoi vanhojen ja uusien salaliittoteorioiden
nousukausi: ulkomaalaisia ja sisédisid vahemmistdjd, etenkin juutalaisia, syytettiin Vendjén
talouden tahallisesta raunioittamisesta. Namad, etenkin adrioikeistoliikkeiden levittdmat
salaliittoteoriat tukivat kansallisen itsetunnon yllapitdmista tilanteessa, jossa se oli jo saa-
nut vaikeita kolhuja. Useimpien salaliittoteorioiden mukaan ldnsimaiden kanssa liitossa
olevat juutalaiset olivat keinottelulla, petoksin ja mafian avulla ajaneet maan ahdinkoon
tarkoituksenaan tehdd Vendjdstd ldnnen siirtomaa (Parland 2005, 59, 68). 90-luvun alun
juutalaisvastaisuudessa oli kyse nimenomaan lédnsimaisten uudistusten ja vaikutteiden
vastustamisesta. Lisdksi juutalaisvihemmiston ja ylipddnsd ei-venéldisten syyllistiminen
ongelmista oli kivuttomampi vaihtoehto sille, etté syité olisi etsitty venéldisten omasta toi-

minnasta. (Hockenos 1993, 275; Parland 2005, 162, 155.)
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Kansallismielisten rasististen asenteiden levidmisen 90-luvulla voi nédhdd osana laajempaa
yhteiskunnallisessa ilmapiirissd ja poliittisissa asenteissa tapahtunutta muutosta. Ajatus
autoritaarisen hallinnon palauttamisesta ja erddnlaisen poliisivaltion luomisesta alkoi saada
kannattajia (Parland 2000, 132). Samaan aikaan ldnsimaisten mallien mukaiset neoliberaa-
lit uudistukset yhdistyivdt ihmisten mielissd kasvaneisiin ongelmiin ja rikollisuuteen,
minkd wvuoksi sanoista “demokratia” ja “kapitalismi” tuli monille ldhes kirosanoja
(McDaniel 1996, Parlandin 2000, 121 mukaan). Pettymykset synnyttivdt kansalaisissa
kansallismielisen konservatiivisen vastareaktion: reformien vastaisen traditionaalisen ja
radikaalin konservatismin suosio nousi. Niisté tuli kolmas poliittinen voima”, joka tarjosi
vaihtoehdon sekd vasemmistoideologioille ettd uudelle neoliberaalille politiikalle, joiden

kannatus oli alhaista. (Parland 2000, 118, 137; Parland 2005, 2-3.)

Venijian 90-luvun oikeistosuuntauksia tutkinut Thomas Parland (2005, 108-109 ) on jao-
tellut venédldisen nationalismin kahdeksi suuntaukseksi: traditionalistiseksi ja moderniksi.
Kun puhutaan nykyisesti venidldisestd ddrioikeistosta, puhutaan ndiden molempien suunta-
usten ddrilaidasta. Traditionalistiselle dérioikeistolle tyypillisid piirteitd ovat ortodoksisuu-
den korostaminen, vuoden 1917 vallankumousta edeltineen Vendjan imperiumin kaipuu ja
glorifiointi, monarkian palauttamisen kannattaminen ja antisemitismi. (Parland 2000, 117.)
Suuntaus perustuu mustasotnialaisuuden aatteelliselle perinndlle (Shenfield 2001, 50).
Tédmin tradition rinnalle ja osin sen pohjalta syntyi 90-luvulla “moderni” maallistuneempi
suuntaus, jonka ideologiset juuret ovat ldnsimaisissa &érioikeistoideologioissa, kuten
Hitlerin kansallissosialismissa ja Mussolinin fasismissa, sekd nykyajan eurooppalaisissa
oikeistoliikkeissd (Parland 2000, 118). 2000-luvulle tultaessa modernin suuntauksen edus-
tajista oli tullut traditionalisteihin néhden johtava voima Vendjdn nationalistisen liikkeen
sisélla (Parland 2005, 86). Parland on jakanut modernin suuntauksen edustajat edelleen
suurvaltanationalisteihin ja etnosentristisiin nationalisteihin. Radikaalien suurvaltanationa-
listien, kuten Vladimir Zhirinovskin LDPR-puolueen (Vendjin liberaalidemokraattinen
puolue), péditavoitteena on ollut Vendjidn valtion suurvalta-aseman vahvistaminen. Heidin
nikokulmastaan Vendjén suurin uhka kohdistuu siithen toisten valtioiden taholta. Radikaa-
leille etnosentristeille keskeisintd on oman venéldisen etnisyyden ja perinteiden vaalimi-
nen, ja he pitivét niin sanottuja valtion sisdisid vihollisia”, eli ”vieraita” etnisyyksid suu-
rimpana uhkana venildisille (Parland 2005, 163; Parland 2000, 124.) DPNI:n kaltaiset
adrioikeiston litkeorganisaatiot sijoittuvat ohjelmansa puolesta selkeésti etnosentristien

joukkoon.
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90-luvun epédvakaa yhteiskunnallinen tilanne ja valtion heikkous yhdistettyiné darioikeiston
kannatuksen nousuun saivat aikaan varsin paljon pelkoja ja spekulaatioita siitd, voisiko
jopa Weimarin Saksan kohtalo toistua Venijélld (ks. esim. Shlapentokh 2007, 134;
Shenfield 2001, ix esipuhe). Vendjan 1990-luvun tilanteen ja natsit valtaan tuoneen 1930-
luvun Saksan yhteiskunnallisen tilanteen vililld havaittiin paljon yhtildisyyksid. Mutta
erojakin oli, ja ne olivat ratkaisevia; pelot dérioikeiston valtaanpéddsystd Vendjélld osoit-
tautuivat liioitelluiksi (Shenfield 2001, ix esipuhe). Parlandin (2005, 77) mukaan &irioi-
keisto muodosti vain pienen vihemmiston kaikista 90-luvun venéléisistd nationalisteista.
Vaikka &dérioikeistosta ei tullut sellaista uhkaa kuin monet pelkdsivit, se ei jdényt jatkossa-
kaan huomiotta, etenkin, kun vuosina 2000-2003 venéildinen &ddrioikeistolaisuus alkoi
manifestoitua yhd enemmin vikivaltaisen skinhead- tai neonatsi-litkkkeen muodossa.
(Parland 2005, 181.) Merkittdvimméksi dédrioikeistoon liittyvéksi ongelmaksi muodostui-

kin 2000-luvun kuluessa sen edustajien harjoittama rasistinen vékivalta (Kangaspuro 2007,

1.

Vaikka 2000-luvulle tultaecssa Vendjén yleinen yhteiskunnallinen tilanne vakautui, talous
lahti kasvuun ja yleinen mieliala koheni, 80-luvun lopussa alkaneen valtavan yhteiskun-
nallisen murroksen vaikutukset eivit suinkaan kadonneet. Adrioikeistoliikkeet vetoavat
yleensd erityisesti nuoriin, ja polarisoituneessa, valtavaa muutosta lapikdyvéssi yhteiskun-
nassa oli edelleen suuri joukko pettyneitd, syrjdytyneitd ja/tai aatteellisesti tuuliajolla
olevia nuoria. Epdvarmassa tilanteessa, jossa vallitsevia totuuksia jatkuvasti kumotaan ja
uusia tuodaan rinnalle, mustavalkoiset, yksinkertaisia vastauksia tarjoavat aatteet voittavat
puolelleen kokemattomia nuoria. Tdméd on yksi selitys ddrikansallismielisten liikkeiden
suosiolle 2000-luvun Venijill. (Stranius 2007, 22-23.) Toisena syynd voi pitdd vaihtoeh-
tojen puutetta poliittisessa osallistumisessa. Pentti Straniuksen mukaan nationalistiset
pienpuolueet ja rasistiset muukalais- ja ulkomaalaisvastaiset nuorisoliikkeet voidaan ndhda
osana Vendjdn niin sanottua “varjokansalaisyhteiskuntaa”. Se on altis muotoutumaan
sielld, missd demokraattisten normien mukaiselle kansalaistoiminnalle ja virallisen vallan
vastaiselle oppositiolle ei ole riittdvisti tilaa (emt. 21.) Vendjan poliittista jarjestelmaa
luonnehtii korkea statismin aste, eli valtion asema on vahva, ja heikko kansalaisyhteiskunta
on sen tiukassa valvonnassa. Téllainen poliittinen rakenne ehkiisee yleisesti kaikenlaista
kansalaistoimintaa (Fourcade-Gourinchas ja Schofer 2001, 811-812). Liséksi valtio
suhtautuu erityisen tiukasti poliittista valtaeliittid kritisoivan opposition jirjestdihin ja

hankaloittaa niiden toimintaa (Smith 2008, 21). Yksi syy 2000-luvun &érinationalistisen
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nuorison radikalisoitumiseen saattaakin 16ytyd Vladimir Putinin presidenttikauden aikana

tapahtuneesta poliittisten vapauksien rajoittamisesta.

4.2 Rasismin ja etnisten suhteiden nykypéiiva

4.2.1 Venijin viesto, vihemmistot ja demografiset ongelmat

Vuonna 2007 Venéjin federaation vikiluku oli n. 142 miljoonaa. Viralliset ja kattavimmat
tiedot véeston kansallisuuksista ja uskonnoista perustuvat edelleen vuonna 2002 suoritet-
tuun véestonlaskentaan. Sen tulokset kertovat, ettd Venéja on todella monikansallinen maa:
valtion asukkaat on luokiteltu laskennassa annettujen vastausten perusteella 160:een eri
kansallisuuteen. Vendldisia on hieman alle 80 prosenttia véestostd. Kuusi suurinta
vihemmistokansallisuutta ylittdd miljoonan hengen rajan. Suurin vihemmistd ovat turkin-
sukuista kieltd puhuvat ja enimmékseen sunnilaista islamia tunnustavat Volgan tataarit
(5 558 000). Toiseksi suurin kansallinen vihemmistd ovat ukrainalaiset (2 943 000), ja
kolmanneksi suurin turkinsukuista kieltd puhuvat, sunnilaista islamia tunnustavat baskiirit
(1 674 000). Neljanneksi suurin vihemmistd ovat turkinsukuiset tSuvassit (1 637 000),
viidenneksi tshetsheenit (1 361 000) ja kuudenneksi armenialaiset (1 130 000). (Remy
2006, 170-175; Smith 2008, 2). Prosentuaalisesti ilmaistuna tataarien osuus koko viestosti
on n. 3,8 %, ukrainalaisten 2 %, baskiirien 1,2 % ja tSuvassien 1,1 %. (Vihavainen 2006a,
13.) Vendjén valtauskonto on ortodoksisuus: Vendjdn ortodokseja on viestostd noin 60 %.
Merkittdvimmén uskonnollisen vihemmiston muodostavat muslimit, joita on véestdstd 10—

15 %. (Smith 2008, 2.)

Yksi Vendjén tdmin hetken suurimmista ongelmista on véeston viheneminen. Kun vena-
laisid oli vield 1990-luvun alussa 149 miljoonaa, vuoden 2007 alussa heitd oli seitsemén
miljoonaa vihemmaén. Matalan syntyvyyden ja korkean kuolleisuuden yhdistelmé on joh-
tanut rajuun vdeston vihenemiseen noin 700 000 asukkaalla vuodessa. Aivan viimeaikoina
kehityksen suunta on ollut hiukan positiivisempi, mutta vdeston uskotaan véhenevén
jatkossakin merkittdvisti. Pessimistisimpien ennusteiden mukaan vuonna 2025 vikiluvun
lasketaan olevan alle 130 miljoonaa ja vuonna 2050 mahdollisesti jo alle 100 miljoonaa.
(Smith 2008, 24.) Vieston miérd ei kuitenkaan laske alueellisesti ja eri kansallisuusryh-

mien keskuudessa yhtd paljon. Ongelmana on nimenomaan etnisten venéldisten lukumé&é-
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ran lasku. Tilanne on hyvin toisenlainen muslimienemmistoisilla alueilla, joilla vikiluku
pédinvastoin kasvaa. Vendjdn islamin ja muslimivieston asiantuntija Paul Goble on arvioi-
nut, etti jos vdestokehitys jatkuu samankaltaisena, vuonna 2020 viidesosa Vendjdn kansa-
laisista on muslimeja, ja noin kolmen vuosikymmenen kuluttua jo suurin osa Vendjin
vdestostd saattaa olla muslimeja. (Smithin 2008, 51 mukaan.) Téllaiset arviot ovat aiheut-
taneet venéldisissd pelkoja Vendjén islamilaistumisesta ja oman etnisyyden ja kulttuurin

valta-aseman romahtamisesta.

On epitodenndkoistd, ettd syntyvyys nousisi niin merkittavésti, ettd silld voitaisiin ratkaista
Vendjan demografinen kriisi. Maahanmuutto on sen sijaan keino, jolla viestomaarin las-
kua voisi kompensoida. Toivottuna maahanmuuttajaryhménd pidetddn ulkovenildisid,
jotka jdivdat Neuvostoliiton hajotessa Venijin rajojen ulkopuolelle. (Smith 2008; 28, 30.)
1990-luvulla etnisten venéldisten maahanmuutto IVY-alueelta Venijille olikin merkitta-
vdd, ja WHO:n arvioiden mukaan noin 40 % véeston luonnollisesta supistumisesta
korvautui tilld muuttoliikkeelld. T&lld hetkelld suurin osa ulkovenildisestd diasporasta on
joko muuttanut jo Vendjille tai pédittdnyt jadda entisille asuinsijoilleen. Viime vuosina
ulkovenéldisten maahanmuutto onkin selvésti hidastunut, eikd se riitd korvaamaan vieston
luonnollista vahenemistd. Koyhistd IVY-maista olisi edelleenkin runsaasti tulijoita Vena-
jélle, mutta he eivét ole etnisid "kotiin palaavia" vendldisii, vaan ei-venildisid vierastyoldi-
sid. My0s suhtautuminen heihin on erilaista: nykyisessd asenneilmastossa vierastydldisten
hyviaksyminen Vendjin kansalaisiksi, tai edes virallisesti Venijilla asuviksi henkil6iksi, on
monille vaikeaa. (Solanko 2007, 15.) Ja vaikka DPNI ajaa maahanmuuttoa séételevén lain-
sddddnnon tiukentamista, Vendjdn virallinen siirtolaisuuspolititkka on jo nykyisellddn
varsin tiukkaa (Smith 2008, 30). Etenkin heikosti koulutettujen vierastyontekijoiden maa-

rad halutaan rajoittaa paikallisen vieston tydpaikkojen turvaamiseksi (Saario 6.3.2007).

Samaan aikaan kun virallisten maahanmuuttajien méaédrad kontrolloidaan melko tiukasti,
laittomasta maahanmuutosta on tullut ongelma. Maailmanpankin arvion mukaan Vendjélla
asuu noin 3 - 3,5 miljoonaa laitonta maahanmuuttajaa (World Bank 2006, Solangon 2007,
15 mukaan). Erddt arviot tosin asettavat laittomien siirtolaisten mééarén lahemmaéksi kym-
mentd miljoonaa (emt.). Etenkin Keski-Aasiasta on tullut miljoonia ty6ldisid varsinkin
rakennustdihin, ja toisena keskeisend siirtolaisuuden ldhteend ovat Tadzhikistanin ja
Uzbekistanin kaltaiset, entisen Neuvostoliiton alueen huonosta taloudellisesta tilanteesta

kdrsivit maat (Pyykkoé 2002; Kangaspuro 2007, 2). Valtaosa nédistd ei-vendldisisti
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siirtoty0ldisistd tyoskentelee ilman tyOlupia, usein harmaan talouden piirissd, jolla on
kytkoksié rikollisuuteen. Tamé on ollut omiaan herdttdméén venildisissi negatiivisia mie-
lialoja siirtoty6ldisid kohtaan. Vendjdn viime vuosien talouskasvun ja oman tydvoiman
voimakkaan vihenemisen vuoksi laittomalle(kin) siirtotyovoimalle on kuitenkin ollut kiis-

tatonta tarvetta (Kangaspuro 2007, 2).

4.2.2 Asenteet ja arkipiivin rasismi

Yhteiskunnassa vallitsevat yleiset mielipiteet ja asenteet ovat yhteydessd radikaalien déri-
oikeistoliikkeiden olemassaoloon ja niiden toimintamahdollisuuksiin. Venélaisten keskuu-
dessa vallitsevia asenteita tarkastelemalla voi saada jonkinlaisen késityksen siitd, millaisen

alustan tai taustan ne luovat DPNI:n kaltaisten liikkeiden rasistiselle toiminnalle.

Venildisessd yhteiskunnassa on havaittavissa tiettyjd, (neuvosto)menneisyydestd juontuvia
asenteita ja uskomuksia, jotka selittdvit, miksi vaikuttaa siltd, ettd Vendjdlld ollaan usein
haluttomia puuttumaan rasismiin. Vendjdlla vallitsee edelleen melko sitked ja yleinen
késitys siitd, ettd neuvostotradition mukaisesti “kaikki ovat yksimielisesti rasismia
vastaan”. Koetaan, ettei aikoinaan fasisteja vastaan taistellessaan paljon kdrsineen kansan
keskuudessa voi ilmeté fasismin ja rasismin kaltaisia ilmiditd. Tama késitys tuottaa ongel-
mia, koska se estdd rasististen ilmididen asianmukaista tunnistamista ja késittelya.
(Kangaspuro 2007, 2.) Niin poliittisten paatoksentekijoiden kuin “’tavallisen” kansan ajat-
telussa on néhtdvissd edelleen jddnteitd toisestakin vanhasta neuvostondkemyksestd. Sen
mukaan etninen alkuperd ei ollut ihmisen yksityinen, vaan julkinen asia, ja kisitys etnisen
alkuperin keskeisyydestd ihmisten luonteenpiirteiden ja kayttdytymisen méadrdavéand teki-
jani oli yleisesti hyviksytty (Osipov 2007, 56). Etnisid ryhmié pidetdén nykyisinkin kol-
lektiivisina henkildind, joilla on tietyt, erilaiset oikeudet ja etuisuudet, mitd on alettu pitda
objektiivisena ja legitiimind. Tamén vuoksi Vendjdn federaation olemassa olevat, syrjintia
ehkiisevdt ja poistavat oikeudelliset ja hallinnolliset mekanismit eivdt myoskddn toimi
tehokkaasti. Kun yhteiskunnallisessa tietoisuudessa ei ole koettua tarvetta etsid keinoja
rasistisen syrjinndn poistamiseen, mekanismeja ei hyddynnetd riittdvéasti. (Osipov 2007,

62.)

Neuvostohistorian vuoksi myodskéddn sananvapauden rajoittamista “’poliittisen korrektiuden

nimissd” ei pidetd myonteisenad tai tarpeellisena asiana. Siksi eri kansojen tai kansallisuuk-

51



sien hyvid ja huonoja ominaisuuksia, dlykkyyden eroja tai “rotuominaisuuksia” voidaan
kisitelld esimerkiksi lehdissd sellaisella vapaudella ja tavoilla, joka tiyttdd rasismin tun-
nusmerkit ja olisi tuskin mahdollista useimmissa linsimaissa. Adritapauksissa nykyinen
poliittista korrektiutta viheksyva ’sananvapaus” onkin johtanut selkeésti fasistisen kirjoit-

telun sallimiseen. (Vihavainen 2006b, 320.)

Téllaisten yleisluontoisten asenneluonnehdintojen heikkous on kuitenkin se, ettd yhteis-
kunnassa voidaan sanoa olevan olemassa tiettyjd rasismia tukevia asenteita, mutta niiden
levinneisyytté ei voi tarkemmin arvioida. Paremman kuvan saamiseksi tarvitaan varsinaista
tutkimustietoa venéldisten asenteista. Esittelenkin seuraavaksi kahden tunnetun venélédisen
mielipidetutkimuslaitoksen, VTsIOM:in ja Levada-Tsentr:in toteuttamia tutkimuksia,
joissa on selvitetty venéldisten suhtautumista maahanmuuttajiin ja kansallisiin vihemmis-
toihin. Niistd saatujen tulosten valossa yritin hahmottaa sitid, missd mairin vendldisten ja
DPNI:n asenteet vihemmistokansallisuuksia ja maahanmuuttajia kohtaan ovat viime
vuosina vastanneet toisiaan. Toisin sanoen, 10ytyykd DPNI:n ajatuksille ja tulkinnoille kai-
kupohjaa ja liikkeelle potentiaalista kannatuspohjaa laajemmin venéldisten keskuudesta (ts.
marginaalisen ddrioikeiston ulkopuolelta)? (Kaikkien seuraavaksi esitettdvien VTsIOM:in
ja Levada-Tsentr:in mielipidetiedustelujen otoskoko on ollut 1600 henkilod. Vastaajat ovat
olleet tdysi-ikdisid Vendjin kansalaisia, ja tutkimuksesta riippuen 100—153:std eri asuin-

paikasta noin 39—46:Ita Vendjan eri hallinnolliselta alueelta.)

VTsIOM (17.6.2008) kysyi vastaajiltaan vuosina 2006 ja 2008 ”Onko muista maista tule-
valla suurella maahanmuuttajaméérilld mielestdnne Vendjille positiivinen vai negatiivinen
vaikutus?” Molempina vuosina enemmistd, ldhes 70 % vastaajista, oli sitd mieltd, ettd
vaikutus on enimmékseen negatiivinen (69 % vuonna 2006 ja 68 % vuonna 2008). Toisen,
VTsIOM:in vuosina 2003 ja 2006 suorittaman mielipidekyselyn tulokset puolestaan viit-
taavat sithen, ettd merkittivd osa venéildisistd on kokenut tuolloin etnisten venéldisten
oikeuksia loukattavan useammin, kuin muita kansallisuuksia edustavien Vendjdn kansa-
laisten. Tétd mieltd oli 45 % vastaajista 2003 ja 41 % vastaajista 2006. Tulos on mielen-
kiintoinen, koska yhteiskuntatieteelliset tutkimukset kertovat yleensd nimenomaan Vendjan
etnisiin vdhemmistdihin kohdistuvasta syrjinndstd ja heiddn oikeuksiensa loukkauksista.
Kuitenkin my0s etnisen enemmiston, venildisten, keskuudessa on ilmeisesti ollut (ja on
ehkd edelleen) suhteellisen laajalle levinnyt kokemus venildisten etnisestd syrjinnista

suhteessa toisiin etnisyyksiin (tai kansallisuuksiin, kuten Venijilla asia yleensd ilmais-
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taan). Tillainen epdoikeudenmukaisesti kohdelluksi tulemisen kokemus ruokkii mitd
todenndkoisimmin  vihemmistokansallisuuksiin ~ kohdistuvia negatiivisia asenteita.

(VTsIOM 21.12.2006.)

Seuraava VTSIOMIN mielipidetiedusteluihin perustuva taulukko kertoo etnosentrisen kan-

sallismielisyyden levinneisyydesti venéldisten keskuudessa:

Taulukko 1. Minki alla esitetyistd, kansallisuuksien vilisten suhteiden luonnetta
Venijilla koskevan viitteen kanssa olette eniten samaa mielti? (VTSIOM
21.12.20006)

2003 | 2004 | 2005 | 2006

Vendjén tulee olla venildisten (russkij) valtio 17 | 11 16 | 15
Vendja on monikansallinen valtio, mutta venélaisilla, jotka
muodostavat enemmiston, tiytyisi olla enemmén oikeuksia, 31 | 34 | 27 | 36

silld heilld on pddvastuu koko maan tulevaisuudesta

Veniji on yhteinen koti monille kansoille, jotka vaikuttavat

toisiinsa. Kaikilla kansoilla tulee olla yhtildiset oikeudet, 49 | 49 | 53 | 44
eikd kellddn saa olla mitdén etuoikeuksia
Kieltdydyn vastaamasta 3 6 4 5

(luvut ilm. prosenttiosuuden vastaajista, vastausvaihtoehdot kirjoittajan suomennos
vendjdstd)

Tulokset osoittavat sen, ettd ko. aikavililld ajatuksella Vendjistd monoetnisend, eli yksin
venildiseen etnisyyteen perustuvana valtiona, on ollut jonkin verran kannatusta,
vaikkakaan se ei ole ollut suurta. (Yleensdhdn Vendjd kidsitetddn nimenomaan monietni-
seksi valtioksi.) Huomionarvoisinta on, etti huomattava osuus vastanneista on ollut sitd
mieltd, ettd venaldisilla tulisi olla enemmaén oikeuksia kuin muilla valtion kansallisuuksilla.
Tuloksen mielenkiintoisuus kasvaa, kun muistaa edelld ilmi tulleen, suuren vastaajaosuu-
den samalla ajanjaksolla ilmoittaman kokemuksen siité, ettd venildisten oikeuksia louka-
taan useammin kuin muiden kansallisuuksien. Jos suhteellisen suuri osa venéldisisti kokee
heitd syrjittivdn muita kansallisuuksia useammin ja ajattelee lisdksi, ettd heilld ei tulisi olla
vain tasa-arvoista, vaan etuoikeutettu asema suhteessa muihin kansallisuuksiin, timi voi

syventdd epdoikeudenmukaisuuden kokemusta.

My®0s toinen suuri venéldinen mielipidetutkimuslaitos, Levada-Tsentr (18.11.2008), on
selvittinyt samansuuntaisia asenteita kysymykselld: “Miten suhtaudutte ajatukseen
“Vendja venildisille”?” Sama kysely on tehty vuosina 1998-2008 kerran tai kahdesti vuo-

dessa, joten tulokset mahdollistavat asenteissa aikavililld tapahtuneiden muutosten tarkas-
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telun. Tuloksia verratessa huomaa, ettid asenteissa on tapahtunut vuositasolla pientd vaih-
telua, mutta kokonaistrendi on pysynyt koko tarkastelujakson vakaana. ”Vendjd venéldi-
sille”-ajatusta voimakkaasti kannattavia on ollut koko tarkastelujakson aikana keskiméérin
15-16 %:n osuus vastaajista. Maltillisemmin myonteisesti asiaan suhtautuvia (”Se olisi
hyvé toteuttaa, mutta jarkevissd rajoissa’-vaihtoehdon valinneita), on ollut jatkuvasti
paljon enemmén, heiddn méairinsd on vaihdellut 3040 %:n vilill4. Jos lasketaan yhteen
kaikki ”Vendjd venéliisille” — ajatusta kannattaneet (voimakkaasti ja maltillisesti kannatta-
neet), voi sanoa, ettd heidin miérdnsd nousi vuosien 1998-2000 vililld hieman, ja sen
jilkeen se on pysynyt vuoteen 2008 saakka melko tasaisena vaihdellen 50-58
prosenttiosuuden vililld, mikd on toki suuri osuus. (Kovin tarkkoja oletuksia ihmisten
asenteista ei tdmén perusteella kuitenkaan voi tehdd. Tdhédn vaikuttaa erityisesti toisen

vastausvaihtoehdon epdméaérdisyys, “jarkevit rajat” kun voi ymmaértdd hyvin eri tavoin.)

Kaikkia Vendjin vdahemmistoetnisyyksid tai maahanmuuttajia ei myoOskddan koeta yhtd
vahvasti “etnisiksi toisiksi”. On olemassa etninen hierarkia, jossa osa etnisyyksistd on
helpommin hyvéksyttavid kuin toiset. Keité sitten ei useimmin hyviksyta, eli ketkd edusta-
vat eniten etnistd toiseutta Vendjalla? VTsIOM:n (16.11.2004) kysely vuodelta 2004 on
selvittdnyt asiaa kysymdilld” Onko olemassa kansallisuutta tai kansaa, jonka edustajat
herattavit teissd drtymystd ja kaunaa?” 56 % vastaajista ilmoitti suhtautuvansa kaikkiin
thmisiin yhtildisesti. Eniten drtymystd herdttivét tSetSeenit (13 % vastaajista) ja yleisesti
kaukasialaiset (6 %), azerbaidzhanilaiset (5 %) ja sitten romanit (5 %). Vastaajat mainitsi-
vat myOs armenialaiset (4 %), georgialaiset (3 %), juutalaiset (3 %), kiinalaiset (2 %) ja
tadzikit (1 %). Ensisijaiseksi syyksi kielteiselle suhtautumiselleen vastaajat mainitsivat
kyseisen ryhmén haluttomuuden tai kyvyttdomyyden noudattaa venéldisen kulttuurin kéyt-
tdytymistapoja ja normeja (15 %). Toiseksi eniten kielteistd asennetta perusteltiin terroris-

min uhalla (11 %).

Tulokset vahvistavat yleistd kasitystd siitd, ettd erityisesti Kaukasuksen ja Keski-Aasian
alueelta tuleviin etnisiin ryhmiin suhtaudutaan ennakkoluuloisesti (ks. Puuronen 2007, 9.)
Tdhdn vaikuttanee se edellisessd luvussa mainitsemani seikka, ettd ndiden ryhmien
edustajia on tullut Venijille paljon, ja usein nimenomaan laittomina siirtotydldisina.
Lisdksi 90-luvun sotaoperaatiot Tshetsheniassa ja presidentti Vladimir Putinin myéhemmin
julistama terrorismin vastainen sota ovat johtaneet siihen, ettd yleisesti kaukasialais-

syntyiset, mutta etenkin tSetSeenit, yhdistyvét venéldisten mielissd terrorismiin. Tdméan
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vuoksi Pyykon (2002, 96-97) mukaan niistd kahdesta ryhmaistd, kaukasialaisista ja

keskiaasialaisista, onkin tullut ”Vendjan sisdisid toisia”.

Edell4 esitettyjen tulosten pohjalta voineekin paitelld, ettdi DPNI:n vaatimuksilla maahan-
muuttolakien tiukentamisesta ja osin myds Vendjén sisdisten, etenkin Kaukasuksen suun-
nalta sisdmaahan suuntautuvien muuttovirtojen vastaisuudella, on ollut kohtuullista
kannatusta. Vaikka asenteet kertovat samansuuntaisista Vendjén etnisten suhteiden nyky-
tilaa koskevista tulkinnoista, on kuitenkin tdrkedd muistaa, etteivit kielteiset asenteet ja
vaatimuksen ”Veniji venéiliisille” allekirjoittaminen tarkoita valttdmaitta suinkaan sité, ettd
henkil6 olisi esimerkiksi valmis liittyméédn DPNI:hin tai muutoin osoittamaan liikkeelle
julkisesti tukea. Tulokset kertovat kuitenkin sen, etti DPNI:n agenda kisittelee asioita,
jotka ovat merkityksellisia my6s monille muille venéldisille. Liikkeen ajattelulle on
olemassa ainakin jonkinasteista suhteellisen laajaa vastakaikua, joka ylittdd monin verroin
liikkkeen nykyisen piirin, olkoonkin, ettd timi samanmielisyys voi olla paljon maltillisem-

paa ja tuki ns. hiljaista tukea.

Edelld kisittelemadni mielipidetutkimukset ovat pyrkineet kuvaamaan koko tdysi-ikdisen
vdeston asenteita. Oletettavasti suurin osa DPNI:n todellisista ja potentiaalisista jdsenisti
tai kannattajista on kuitenkin nuoria tai nuoria aikuisia. On todenndkoistd, ettd liikkeen
toiminta ja viesti vetoaa suhteellisesti eniten tdhén ikdryhmaan. Vesa Puuronen, Rustem
Safim, Alexandr Salagajev, Tiina Sotkasiira ja Ilja Turijanski (2007, 3-4) ovat tutkineet
“Erilaisuus Vendjdlld” -projektissa arkipdivédn rasismin yleisyyttd ja sen muotoja nimen-
omaan nuorten keskuudessa. Arkipdivédn rasismi tarkoittaa eri etnisid ryhmid edustavien
thmisten arkipdivin kanssakdymisessé esiintyvid loukkaavia, syrjivid ja eristdvid tekoja ja
kaytantdjd. Sen konkreettisia ilmenemismuotoja ovat esimerkiksi loukkaaviksi koetut eleet,
ilmeet, vitsit ja tavat, sekd vihemmistoon kuuluvien eristiminen tai syrjintd tyopaikoilla,
oppilaitoksissa tai erilaisissa palveluissa. (Puuronen ym. 2007, 4.) Tutkimusaineisto kerat-
tiin vuosina 2004-2005 strukturoidulla kyselylld ja teemahaastatteluin Karjalan ja Tatars-
tanin tasavalloissa, sekd Pietarin ja Krasnojarskin kaupungeissa. Vastaajat olivat enimmak-
seen 14-25 -vuotiaita koululaisia ja opiskelijoita ja edustivat eri etnisyyksid (sekd venélai-
sid ettd vihemmistoetnisyyksid). Tutkimuksen tulokset osoittivat, ettd arkipdividn rasismin
erilaiset muodot ovat varsin yleisid nuorten vendjdnmaalaisten keskuudessa ja ettd ldhes

kaikki vdhemmistdihin kuuluvat nuoret kohtaavat niitd arjessaan. Esimerkiksi 42 %
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vahemmistokansallisuuksien edustajista kertoi kokeneensa omia oikeuksiaan loukatun

etnisen taustansa vuoksi (emt. 7).

Erilaisuus Vendjdlla -projektissa selvitettiin my0s arkipdivan rasismin alueellista vaihtelua
ja havaittiin yhteys alueen vaeston etnisen koostumuksen ja etnisten suhteiden yleisen tilan
sekd arkipdivdn rasismin esiintymisen vélilld. Pietarissa, jossa venéldiset ovat selkednid
enemmistond, huomattavasti suurempi osa vastaajista piti asuinpaikkansa etnisid suhteita
ristiriitaisina kuin Tatarstanissa, jossa venildiset ovat vihemmistond (Puuronen 2007, 8;
Zujev 2007, 35-36). Venildisvaltaisilta alueilta (Pietari ja Krasnojarsk) olevat vastaajat
kertoivat myos havainneensa enemmén nationalistista propagandaa ja arkipdivdn rasismin
muotoja kuin vastaajat, jotka tulivat kulttuurisesti ja etnisesti heterogeenisemmilti alueilta
(Karjala ja Tatarstan) (Puuronen ym. 2007, 8, 11.) VTsIOM:n mielipidetutkimusten
mukaan asenteet maahanmuuttajia kohtaan ovat kaikissa ikdryhmissa keskimadrdistd nega-
titvisempia juuri Vendjdn suurimmissa vendldisvaltaisissa kaupungeissa, Moskovassa ja
Pietarissa, jotka ovat myds DPNI:n kaltaisten liikkeiden pédasiallisia toiminta-alueita (ks.

esim. VISIOM 17.6.2008).

4.2.3 Rasistinen rikollisuus

Vendjdn rasismitilanteen tehnyt hélyttdviaksi nimenomaan viime vuosien rasististen
murhien ja pahoinpitelyjen midrdn voimakas kasvu, eivit niinkddn aarioikeistoliikkeiden
jasenmadrit, jotka ovat pysyneet koko véestoon suhteutettuina pienind (Kangaspuro 2007,
1). Seuraavasta taulukosta nékyvit rasistisen vékivaltarikollisuuden uhrien kokonaismaérét
vuosilta 2004-2008. Tilasto perustuu viranomaistietoihin, mutta SOVA:n (14.03.2008)

mukaan todellisia uhreja on tilastoitua huomattavasti enemmaén.

Taulukko 2. Tilastoidut rasistisen ja airioikeistolaisen* vikivaltarikollisuuden uhrit
Venijilld 2004-2008 (SOVA 14.3.2008; SOV A 29.12.2008; Kozhevnikova 15.4.2009)

vuosi kuollut pahoinpidelty yhteensd
2004 50 218 268
2005 47 418 465
2006 62 503 565
2007 86 599 685
2008 97 434 531
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Taulukosta ndkee, ettd rasistinen vikivaltarikollisuus on kasvanut jatkuvasti vuosien 2004—
2007 vilisend aikana. Erityisen paljon rikollisuus kasvoi vuonna 2005 (jopa 73,5 %)
verrattuna edelliseen vuoteen, mutta silti kasvua tapahtui edelleen 2006 ja 2007
kumpanakin vuonna hieman yli 20 %. Sen sijaan 2008 rasististen hyokkadysten méaara

ndyttdd laskeneen jonkin verran.

Rasistinen vékivaltarikollisuus on my0s alueellisesti keskittynyttd. Suuri osa siitd tapahtuu
Moskovassa ja Pietarissa. Esimerkiksi vuonna 2007 Moskovassa kirjattiin rasististen
hyokkaysten kuolonuhreja 43 ja pahoinpideltyja 214, Pietarissa vastaavat luvut olivat 10 ja
111. Siten vuoden rasistisista rikoksista n. 37 % tapahtui Moskovassa. Edellisessd luvussa
kokoamieni tutkimustulosten pohjalta totesin, ettd Moskovassa ja Pietarissa asenteet maa-
hanmuuttajia kohtaan ovat keskimadrdistd negatiivisempia ja sielld esiintyy keskimaardista
enemmin arkipdivin rasismia. Adrioikeistolaisia ideologioita levittivii rasistisia liikkeit4
toimii myos erityisen aktiivisesti kummassakin kaupungissa, miké on tekijd, joka on ilmei-
sesti positiivisessa riippuvuussuhteessa rasismin erilaisten ilmenemismuotojen (arkipdivan
rasismi, vékivalta) kanssa. (Puuronen ym. 2007, 8.) Siten ei ole yllittdvad, myos ettd iso
osa rasistisesta vikivaltarikollisuudesta tapahtuu kyseissd kaupungeissa. Tapauksia rapor-
toitiin  kuitenkin myds 39 muulta Vendjdn alueelta. Muista kaupungeista mm.
Jekaterinburg, Voronezh ja Nizhnyi Novgorod ovat rasistisen rikollisuuden keskuksia.

(SOVA 14.3.2008.)

Rikostilastot viittaavat myds siihen, ettd tiettyjad etnisyyksid kohtaan koetut kielteiset asen-
teet heijastuvat suunnilleen samassa suhteessa heihin kohdistuvina vikivallantekoina.
Tilastojen mukaan keskiaasialaiset ja kaukasialaiset, joihin suhtaudutaan kielteisimmin,
joutuvat etnisistd ryhmistd suhteellisesti eniten rasististen henkirikosten uhreiksi. Muutoin
viakivaltarikoksia kohdistuu melko tasaisesti Lahi-iddstd, Afrikasta ja Aasian Tyynenmeren
alueelta oleviin henkildihin, ja yleisesti tummaihoisiin, ei-slaavilaisennikdisiin henkildi-
hin. Hieman yllattden SOVA:n tilastojen mukaan suurin ryhméi, joka viime vuosina on
joutunut rasististen tai ddrioikeistolaisten® vékivaltarikosten kohteeksi, ovat kuitenkin
toisten nuorten alakulttuurien edustajat ja vasemmistonuoret. (SOVA 14.3.2008) (* Taméan
vuoksi tilaston nimi onkin rasististen ja &drioikeistolaisten vékivaltarikosten uhrit”.
Tilasto ei sisélld vain toisiin etnisyyksiin kohdistuneita, vaan myds omaa etnisyytta edusta-

neisiin, mutta ideologisesti uhkaksi tai vastapuoleksi koettuihin henkil6ihin, kuten rasis-
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minvastaisiin vasemmistonuoriin tai hip-hop-alakulttuurin edustajiin, kohdistuneita rikok-

sia, joiden taustalla on havaittu rasistiseen dérioikeistoideologiaan liittyvd motiivi.)

4.2.4 Institutionaalinen rasismi

Venildinen passijdrjestelméd tukee osaltaan etnisyyteen perustuvaa syrjintdé. Jokaisen kan-
salaisen tulee hankkia niin sanottu sisdinen passi ja rekisterdityé asuin- tai oleskelupaikka-
kunnalla. Vendjén kansalainen, joka ei ole rekisterditynyt tilapdiselld asuinpaikkakunnal-
laan, voi joutua laittoman maahanmuuttajan asemaan, jolloin hineltd evitddn suurin osa
kansalaisoikeuksista. Tiukka poliisivalvonta tapahtuu usein varsin valikoivasti, yleensi
etnisten tuntomerkkien pohjalta. Ne, joiden ulkoinen olemus, tavat, kieli ja uskonto eroavat
slaavilaisperdisestd ja ortodoksisesta valtaviestdstd, joutuvat tiukimman valvonnan piiriin.
Etenkin ulkoisesti selvimmin erottuvat kaukasialaiset, keskiaasialaiset ja romanit saattavat
joutua todistamaan oleskelunsa laillisuuden miliiseille pdivittdin, jopa useita kertoja
pdivissd. Ratsiat ja tarkastukset ovat ndyryyttivid, ja leimaavia, ja saattavat olla my0s
vékivaltaisia Ne synnyttivdt myos ketjureaktion: ihmiset vilttelevét niitd, jotka voivat
joutua ratsioiden kohteeksi, heille ei haluta antaa asuntoa tai toitd, eikd heiddn kanssaan
haluta kdyda kauppaa (Osipov 2007, 57-59.) Tdméa voi puolestaan saada osan syrjityisti
vihemmistoistd ja maahanmuuttajista etsimdén toimeentuloa rikollisesta toiminnasta tai
radikalisoitumaan protestiryhmiksi, mikd puolestaan lisdd heihin kohdistuvia ennakkoluu-

loja ja pelkoja entisestddn (Pain 2007, 98-99).

Usein myds aluehallinto ja tiedotusvélineet saattavat ruokkia tiedotus- ja uutisointitavoil-
laan epéluuloja ja vihamielisyyttd “muukalaisia” kohtaan. Venijéilld ilmestyy lukuisia
julkaisuja, joissa yllytetddn etniseen syrjintddn ja vékivaltaan. Julkinen valta suhtautuu
usein julkaisutoimintaan neutraalisti tai jopa sallivasti (Osipov 2007, 58-59). Aleksandr
Osipovin (2007, 62) mukaan Venidjidn valtion oikeudelliset ja hallinnolliset mekanismit
ovat ainakin teoriassa riittdvét rasistisen syrjinndn ehkdisemiseksi ja vdhentdmiseksi.
Halutessaan viranomaiset voivat kayttdd raskaitakin tyokaluja diriliikkeitd vastaan, silld
erityinen adrilitkkkeiden vastustamiseksi sdddetty laki antaa heille laajat valtuudet
(Kangaspuro 2007, 2). Ongelmana ei ole niinkéén itse lainsddddannon tai hallinnollisten
kieltojen heikkous vaan niiden soveltamisen heikkous. Syyttdjit ja tuomarit véhittelevit
kuitenkin usein rasistista rikollisuutta luokitellen mainitun lakipykildn nojalla oikeuteen

viedyt rikosjutut pelkdksi “huliganismiksi”. (Shlapentokh 2007, 137; Pain 2007, 101).
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Etnisen kithotuksen vastaisesta tyostd saatetaan keskustella ja seurauksena tiukentaa rikos-
oikeudellista vastuuta ja sditdd hallinnollisia kieltoja, mutta jos niité ei sovelleta tdysiméaa-
rdisesti, niilld ei ole merkitystd (Osipov 2007, 62). Jotkin 2000-luvulla sdddetyt uudet lait
voi myds tulkita etnisen syrjinndn ilmentymiksi. Vuonna 2002 valtakunnanduuma
hyvéksyi uuden ulkomaalaislainsddddannon, joka asetti suuren osan entisid neuvostokansa-
laisia kansalaisuudettoman lainsuojattoman asemaan, vaikka he olivat muuttaneet laillisesti
Vendjille ennen Neuvostoliiton hajoamista tai sen jdlkeen (Osipov 2007, 58). Huhtikuussa
2007 astui voimaan DPNI:nkin lobbaama laki, joka kieltdd ulkomaiden kansalaisten palk-
kaamisen torikauppaan sekd muutamille muille toimialoille (DPNI:n www-sivut/7;

Solanko 2007, 15).

Useissa venildisten adrioikeistoliikkeiden toimintaa kuvaavissa artikkeleissa on arvioitu,
ettd hallinnon edustajat niin valtiollisen eliitin tasolla kuin paikallistasollakin voisivat
halutessaan puuttua &dérioikeistoliikkeiden toimintaan paljon voimakkaammin kuin viime
vuosina on puututtu (ks. esim. Pain 2007; Shlapentokh 2007, Yaffa 2006). Kremlid on
my0s arvosteltu dériliikkeiden ja muukalaisvihamielisyyden hyddyntdmisestd siséd- ja ulko-
politiikan vilineend, vaikka sekd Vladimir Putin ettd Dmitri Medvedev ovat julkisesti
tuominneet viharikokset ja kansallisuusvihan lietsomisen (Shlapentokh 2007, 139). Itse
asiassa on jopa esitetty véitteitd, joiden mukaan viime vuosina kasvanut muukalaisviha-
mielisyys ja rasistisuus olisivat ensisijaisesti yhteiskunnassa ylhdéltd alaspdin suuntautu-
neen vaikutuksen tulosta. Poliittisella eliitilld, joka omistaa myds suurimman osan
tarkeimmistd joukkotiedotusvilineistd, onkin paljon resursseja, joilla se voi vaikuttaa ylei-
seen mielipiteeseen (emt. 137). On myo0s totta, ettd kolhitun kansallisen identiteetin yhte-
ndisyyttd on lujitettu viholliskuvien aktiivisella kiytolld konstruoidulla ksenofobialla (Pain
2007, 100). Kuten Denis Zujev (2007, 41) on todennut, nuorten negatiiviset asenteet etni-
sid vdihemmistdjd kohtaan voivat joissakin tapauksissa, kuten Ruotsissa, olla ilmaus
nuorten epédluottamuksesta poliittista jirjestelmdd kohtaan, mutta Venijilld ne voivat olla

tuloksia toiminnasta, jolla hallitus pyrkii yhtendistimdan kansakunnan.

Rasististen ja kansallismielisten asenteiden ja poliittisen eliitin vilisessd suhteessa on
todennékoisesti kyse my0ds pédinvastaisesta vaikutussuhteesta: koska kansallismielisilld ja
muukalaisvihamielisilld asenteilla on ollut huomioon otettavaa kannatusta kansan keskuu-
dessa, poliittinen eliitti ei ole halunnut tiastikdin syystd toimia voimakkaasti nditd asenteita

vastaan, vaan mieluummin hyddyntényt niitd omiin tarkoitusperiinsé, kuten yhtenédisyyden
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luomiseen tai vaalikampanjoissaan oman kannatuspohjansa laajentamiseksi. (Yaffa 2006,

19.)

4.2.5 Venaji verrattuna Lansi- ja Iti-Eurooppaan

Jotta rasismin esiintyvyyden ja d@drioikeiston kannatuksen Vendjilld voisi ymmartia
oikeissa mittasuhteissa, tarvitaan vertailukohtia. Sen vuoksi olen etsinyt tietoja kyseisten
ilmididen kehityksestd 1990- ja 2000-luvulla Lénsi- ja Itd-Euroopassa ja yrittdnyt verrata
niitd Vendjélld tapahtuneeseen kehitykseen. Edellisissd luvuissa esittdiméni tilastotiedot ja
kuvailu voivat synnyttdd lukijassa vaikutelman siitd, ettd Vendjin tilanne poikkeaisi erit-
tdin paljon eurooppalaisesta. Luvut kertovat kiistatta siité, ettd rasismi on Venijilld laaja ja
vakavastiotettava ongelma. Sen sijaan niiden tarkoituksena ei ole osoittaa, ettd rasismin
kehitys tai levinneisyys olisi Vendjilla toisiin maihin verrattuna erikoisen poikkeuksellista.
On mahdollista, ettd osa ddrioikeiston noususta ja kansallismielisen rasismin oletetusta
kasvusta voi selittyd vain Vendjille tyypillisilld kulttuurisilla ja historiallisilla erityispiir-
teilld. Toisaalta on suhteellisen helppo ndhdi ilmididen yhteydet ja yhteneviisyys itdisessi

ja lantisessd Euroopassa vaikuttaneisiin ja vaikuttaviin kehitystrendeihin.

90-luvun alussa Neuvostoliitosta itsendistyneissid Itd-Euroopan valtioissa siirtymikauden
vaikeudet synnyttivit samankaltaisia konservatiivisia vastareaktioita kuten Vendjilldkin.
Uusien itsendisten kansakuntien rakentamista leimasi vahva kansallismielisyys, jonka
pohjalta nousivat dérioikeistolaiset puolueet ja litkkeet tarjoten poliittista vaihtoehtoa seka
kommunismille ettd lantisille ja mahdollisen EU-jdsenyyden motivoimille uudistuksille
(Mudde 2005, 267-268.) Asrioikeiston nousu ei ollut kuitenkaan vain suuria muutoksia
kokeneille entisille Neuvostotasavalloille ja Vendjille tyypillinen ilmid, vaan sama oli
havaittavissa myos Lénsi-Euroopassa. 90-luvun alussa Jean-Marie Le Penin johtama
Kansallinen rintama Ranskassa, Republikaanipuolue Saksassa, Pohjoinen Liitto Italiassa ja
muut “uusoikeiston” edustajat Ruotsissa, Itdvallassa ja Belgiassa kasvattivat suosiotaan
perinteisten konservatiivi- ja keskustapuolueiden kustannuksella (Hockenos 1993, 6).
Sittemmin useimpien &dirioikeisto-organisaatioiden kannatus on laskenut tai vaihdellut
paljon, mutta dérioikeistopuolueet ovat onnistuneet saavuttamaan merkittdvai vaalikanna-
tusta Lansi-Euroopassa 2000-luvullakin. Viimeisimpéna esimerkkind téstd on ollut Itdval-
lan vapauspuolueen FPO:n ja Itivallan tulevaisuuden liiton BZO:n vaalimenestys; puolueet

kerdsivat ldhes kolmasosan Itdvallan parlamenttivaalien &édnisti vuonna 2008 (YLE
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9.10.2008). Saksassa NDP:n edustajat ovat menestyneet osavaltiovaaleissa ja Italiassa

maahanmuuttovastainen Pohjoinen Liitto parlamenttivaaleissa (Fekete 2008).

Rasististen dérioikeisto-organisaatioiden esiinmarssi Itd-Euroopassa ja Venijélld on
kuitenkin heréttinyt ldnnessd enemmaén huolta, koska iddssd puolueet ovat olleet yleensi
lantisid “vastineitaan” paljon radikaalimpia, ja koska Itd-Euroopan epdvakaampaa poliit-
tista tilannetta ja lyhyempdd demokraattista historiaa on pidetty otollisempana dirioikeis-
ton kannatuksen kasvulle (Mudde 2005; 269, 281). Vaikka itdeurooppalaisten dérioikeisto-
organisaatioiden on ollut helpompi péaédstd mukaan valtavirtapolitiikkaan kuin ldnsieuroop-
palaisten, ddrioikeistopuolueista ei ole kuitenkaan tullut peldtyn kaltaisia hallitsevia poliit-
tisia voimia Itd-Euroopassa (emt. 269-270). Airioikeisto onkin tilli hetkelld sekd Lénsi-,
ettd [ta-Euroopassa pddasiassa marginaalisessa poliittisessa asemassa. Silti Euroopassa on
ollut kuitenkin havaittavissa yleinen &airioikeiston “paluun” trendi, joskin yksittdisten

maiden valilld on suuria eroja (emt, 281).

Venildisten vihemmistod- ja ulkomaalaiskielteisten asenteiden oletetaan kasvaneen 1980-
ja 90-luvun vaihteen ja 2000-luvun loppupuolen vélisend aikana. Luotettavaa tietoa siitd,
kuinka paljon asenteet ovat todella muuttuneet negatiivisemmiksi, ja millaista muutoske-
hitys on ollut, ei juuri ole saatavilla (kdytettdvissd olevat hajanaiset tiedot olen esittinyt jo
luvussa 4.2.2). Anastasia Gorodzeisky, Rebeca Raijman ja Moshe Semyonov (2006, 426)
ovat selvittineet Eurobarometri-kyselytutkimusten avulla ulkomaalaisiin kohdistuvissa
asenteissa tapahtuneita muutoksia kahdessatoista Lénsi-Euroopan valtiossa vuosien 1988—
2000 vélisend aikana. Tulosten mukaan ulkomaalaisvastaiset asenteet kasvoivat merkitté-
visti kaikissa tutkimuskohteena olleissa maissa kyseisend ajanjaksona. 90-luku oli siis
todennédkoisesti sekd Liansi-Euroopassa etti Venidjdlld ulkomaalaisvastaisten asenteiden

kasvun aikaa.

Rasistisen rikollisuuden tiedetdin ainakin kasvaneen Venijilld rajusti 2000-luvulla (ks.
4.2.3). Human Rights First -jdrjeston raportin (2008) mukaan vuosien 2000 ja 2006
vilisend aikana rasististen rikosten médrdssd oli havaittavissa nouseva trendi myds
kahdeksassa Euroopan maassa, joissa on suhteellisen toimiva seurantajdrjestelmd. Osassa
Euroopan maista on siis tapahtunut samalla ajanjaksolla samansuuntaista kehitystd kuin
Venijilld, mutta muuten niiden ja Venijin tilannetta on vaikea suhteuttaa toisiinsa. Vaikka

rasistisesta rikollisuudesta suuri osa jdd tilastoimatta edelldi mainituissa Euroopan
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maissakin, Vendjdlla tilastoihin pddtynee vield pienempi osa rasistisesta rikollisuudesta ja
varmimmin vain kaikkein raaimmat vékivaltarikokset. Vaikka wvaillinaisten tietojen
pohjalta ei voikaan tehdd varsinaista vertailua, vaikuttaa kuitenkin siltd, ettd Euroopassa ja
Vendjdlld on ollut 1990- ja 2000-luvuilla havaittavissa samanlaisia rasistisia ilmiditd ja
tendenssejd.  Ne osoittavat ainakin sen, ettei “muukalaisvihamielisten” rasististen
asenteiden ja tekojen kasvu tai ddrioikeiston kerddma kannatus Venijilla ole ollut suinkaan
ainutlaatuinen ilmid. Siihen, onko kehitys Venijilld ollut esimerkiksi huomattavasti

jyrkempdd kuin Euroopassa, en sen sijaan pysty tietojeni pohjalta vastaamaan.

Thomas Parland on kisitellyt Vendjén oikeistoradikalismia nimenomaan globalisaation ja
”lansimaistumisen” sivutuotteena (emt. 2000, 116). Ennen 1990-lukua suurin osa venéldi-
sistd oikeistonationalisteista oli niin sanottuja traditionalistisia konservatiiveja, jotka halu-
sivat palauttaa Vendjdlle monarkian ja ortodoksisen teokratian. Yhteiskunnallisten uudis-
tusprosessien aikana yhd useampi nationalisteista totesi, ettei paluu menneeseen ollut enéda
realistinen vaihtoehto (Parland 2005, 42). Lansimaisten ideologisten vaikutteiden myota
syntyi “moderni” venildinen ddrioikeistotraditio, jonka juuret ovat valtaosin lénsieuroop-
palaisissa oikeistosuuntauksissa, kuten kansallissosialismissa ja fasismissa (Parland 2000,
118). Nykyinen venélédinen ja ldnsieurooppalainen &irioikeisto ovat ideologisesti hyvin

lahelld toisiaan ja my0s yhteydessé keskenddn erilaisten verkostojen kautta.

Oikeistoradikalismi globalisaation sivutuotteena viittaa etenkin globaalin neoliberaalin
talousjdrjestyksen aiheuttamiin ilmidihin, kuten yhteiskuntien sisdiseen ja véliseen talou-
delliseen polarisaatioon, kasvaneeseen epivarmuuteen ja muuttovirtoihin. A#rioikeiston
nousua Euroopassa on selitetty juuri niilld tekijoilld, jotka ovat vaikuttaneet viimeisten
vajaan kahdenkymmenen vuoden ajan myos Venéjilla. (emt. 117; Parland 2005, 205.) Téta
kirjoittaessani loppuvuodesta 2008 alkaneen maailmanlaajuisen taloudellisen taantuman
vaikutukset alkavat tuntua tdydelld voimalla Euroopassa ja Vendjilld. Onko silld merkitta-
vad vaikutusta ddrioikeiston suosioon Venijilla tai muualla, jad nihtdviksi. Joka tapauk-
sessa tdimd mahdollisuus on huomioitu Venijilld, ja presidentti Dmitri Medvedev ehti jo
puhua alkuvuodesta 2009 “kurinpalautuksesta™ niille d4riorganisaatiolle, jotka yrittidvit
kayttad talouskriisid hyvdkseen aiheuttaakseen levottomuuksia (Helsingin Sanomat

25.2.2009).
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4.3 DPNI ja poliittinen mahdollisuusrakenne

Sidney Tarrow’n (1998, 71) mukaan protestiliikkeiden synty ja kehitys riippuu enemmén
kollektiivisen toiminnan mahdollisuuksista ja rajoitteista kuin ihmisten kokemien sosiaa-
listen tai taloudellisten epékohtien vaikutuksista. Pelkka tyytyméttomyys yhteiskunnallisiin
olosuhteisiin ei riitd liikkeiden synnyn ja jatkuvuuden selittimiseen. Yhteiskunnalliset
laajentuu, kaventuu tai kokonaan sulkeutuu poliittis-taloudellisia ja kulttuurisia toimintati-
loja, miké ehdollistaa liikkeiden syntymistd, muotoutumista ja jatkuvuutta (Ilmonen 1998,
17). Tarrow’n kdyttima poliittisen mahdollisuusrakenteen kisite viittaa tiettyihin poliitti-
sen ympariston osatekijoihin, jotka vaikuttavat liikkeiden muotoutumiseen ja tavoitteiden

saavuttamiseen. Poliittinen mahdollisuusrakenne koostuu viidestd osatekijésta:

1) poliittisten osallistumismahdollisuuksien avautuminen tai paraneminen vs.
heikkeneminen tai sulkeutuminen

2) poliittisen sitoutuneisuuden vakaus tai epdvakaisuus

3) (erityisesti vaikutusvaltaisten) liittolaisten tai tukijoiden vs. vastustajien ja
kilpailijoiden saamisen todennékdisyys

4) eliitin sisdinen jakautuneisuus tai yhtendisyys

5) valtiovallan toimintakykyisyys, kyky tai tahto tukahduttaa protestiliike

Néama tekijit vaikuttavat ihmisten odotuksiin kollektiivisen toiminnan onnistumismahdolli-
suuksista ja siten heidén alttiuteensa muodostaa liikkeitd. (Tarrow 1998, 76-77.) Poliittisen
mahdollisuusrakenteen suotuisuus vaihtelee ajasta ja paikasta riippuen. Lisdksi saman
mahdollisuusrakenteen vaikutukset ovat yleensd erilaisia eri liikkeille, samanaikaisesti
suusrakenteen osatekijoissd on kyse nimenomaan liikkeen ulkopuolisista tekijoistd ja
niiden hyddyntidmisesti resursseina. Poliittisen ympariston toiminnalle asettamat mahdolli-
suudet ja rajoitteet voivat muuttua nopeastikin, eikd suotuisakaan poliittinen mahdollisuus-
rakenne pysty pitkddn kompensoimaan liikkeen sisdisten kulttuuristen, ideologisten tai
organisatoristen resurssien heikkoutta. (Tarrow 1998, 77.) Seuraavaksi kisittelen erikseen
jokaista edelld mainittua poliittisen mahdollisuusrakenteen osatekijaa DPNI:n ndkdkul-

masta.
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4.3.1 Poliittiset osallistumismahdollisuudet

Vaikka DPNI ei ole puolue (ainakaan toistaiseksi), se on pyrkinyt saamaan vaaleissa
edustajiaan paikallis- ja federaatiotason edustuksellisiin elimiin. Mahdollisuus asettua
vaaleissa ehdolle on yksi mittari, jota kédytetddn arvioitaessa yksittdisten kansalaisten tai
organisaatioiden osallistumismahdollisuuksia institutionaaliseen politiikkaan. DPNI:114 ei
vaikuta olleen ongelmia ehdokkaiden asettamisessa, mutta heidén valituksi tulemisensa on
jo vaikeammin saavutettava asia. Vendjan duuman vaalien vaalitapa ei ole suosiollinen
pienpuolueille tai yksittéisille ehdokkaille, joilla ei ole takanaan suurpuolueiden tukea.
Kéytossé oleva suhteellinen vaalitapa suosii suuria puolueita, kuten Putinin ja Medvedevin
tukipuoluetta Yhtendistd Vendjad. Ennen vuoden 2007 vaaleja duumassa oli vield puoluei-
siin kuulumattomia edustajia, jotka olivat voittaneet paikkansa yksittdismandaateilla.
Marraskuun 2007 vaaleissa siirryttiin puoluelistojen kéyttoon, ja tdméd teki lopun suur-
puolueisiin kuulumattomien yksittdisten vahvojen ehdokkaiden ldpimenomahdollisuuk-
sista. Liséksi parlamenttivaalien d4nikynnys on korkea: puolueen pitdd saada vahintdin 7
% &dénistd saadakseen edustajiaan duumaan. (Ruutu 2008.) Viimeistdén tdman uudistuksen
vuoksi pienten &drioikeistoliikkeiden tai puolueiden on kéytdnndstd tdysin mahdotonta
saada edustajia duumaan, elleivit ne 10ydad yhteistyokumppania jostakin suhteellisen suu-
resta puolueesta ja saa omia jdseniddn puolueen listoille. Tdmid on ymmairretty my0s
DPNI:ssd, joka on etsinyt itselleen liittolaisia varsin laaja-alaisesti - jopa poliittisen kentén

molemmilta laidoilta.

Keviilla 2007 DPNI ja joukko muita ddrikansallismielisid toimijoita perusti Suurvendjén
puolueen (Velikaja Rossija) tarkoituksenaan osallistua sen avulla duuman vaaleihin.
Perustajien ydinjoukon muodosti DPNI yhdesséd Venildisten yhteisdjen kongressin (KRO-
Kongress Russkih Obshin) sekd joidenkin entisten Rodina-puolueen jdsenten kanssa.
Viranomaiset kieltdytyivdt kuitenkin rekisterdiméstd puoluetta. Perustelujen mukaan
puolue oli véddrentinyt jasenyyksid ja kopioinut puolueohjelmansa suoraan Oikeudenmu-
kainen Venidjd -puolueelta, johon entinen Rodina—puolue oli yhdistynyt. (Chernega
7.5.2007; Kozhevnikova 14.3.2008.) Perustetun puolueen jadminen vaalien ulkopuolelle
oli luonnollisesti takaisku, mutta oletettavasti joitakin DPNI:n jdsenid ja tukijoita asettui
ehdolle muiden puolueiden listoilla. Oli syy sitten vaalilainsddddnnon muutoksessa tai
kannatuksen heikkoudessa, koko &dérioikeiston vaalimenestys duuman vaaleissa 2007 jéi

heikoksi: se ei ainoastaan epdonnistunut uusien edustajien ldpisaamisessa, mutta menetti
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myOs suurimman osan vanhoista edustajistaan (Kozhevnikova 23.3.2008). Tarkempia
DPNI:td koskevia tietoja ei ole saatavissa, mutta oletettavasti sen jdsenten menestys

vaaleissa oli yleisen trendin mukainen.

Muiden &dirioikeistoliitkkeiden tavoin DPNI on asettanut ehdokkaita my0s paikallis- ja
aluevaaleihin, joissa valvonta on federaatiotason vaaleja kevyempédd. Vuoden 2008 paikal-
lisvaaleissa DPNI jatkoi melko yllattden vuoden 2006 yhteismarsseista alkanutta yhteis-
tyotd Kommunistisen puolueen kanssa. Muukalaisvihamielisistd ndkemyksistidén ja DPNI-
kytkoksistadn tunnetut ehdokkaat asettuivat ehdolle Kommunistisen puolueen listoilta
useilla alueilla. (Kozhevnikova 23.3.2008.) Adirioikeistoliike ja kommunistisen puolue
vaikuttavat aluksi varsin epéloogisilta yhteistyOkumppaneilta, mutta Vendjdn poliittista
kenttdd tunteville yhteisty0 ei ollut loppujen lopuksi kovin suuri yllatys. Kansallismielisyys
on ollut 2000-luvun Venidjdllda yleinen yhdistdvd tekijd niin oikeistolaisille kuin
vasemmistolaisillekin puolueille tai liikkeille (Stranius 2007, 1). Ehdokkaiden asettaminen
Kommunistisen puolueen riveissd ei osoittautunut kuitenkaan menestyksekkadksi
(Kozhevnikova 18.8.2008). DPNIL:n vaalimenestys on siis ollut tdhin saakka kovin vaati-

matonta.

Suurimmat poliittiset “voittonsa” liike on saavuttanut konventionaalisen politiikkan ulko-
puolella. DPNI on onnistunut agendansa ajamisessa ja toimintatilansa laajentamisessa
parhaiten silloin, kun julkisuus, etenkin itse tuotettu julkisuus, on toiminut politiikan
”paikkana”. Liike on provosoinut vikivaltaisia yhteenottoja, kehystényt niitd etnisiksi
konflikteiksi ja tiedottanut niistd paikallisille asukkaille ja median edustajille. Toiminnan
koordinoinnissa ja tiedottamisessa tietokoneviélitteinen viestintd on ollut keskeisesséd roo-
lissa. Se on ollut suhteellisen resurssikdyhiélle liikkeelle halpa viline, jolla voi tavoittaa
helposti suuriakin joukkoja. Itse tuottamiensa konfliktien ja tempausten avulla DPNI on
ajoittain onnistunut saamaan sanomaansa ldpi myds valtakunnallisten lehtien ja tv-
kanavien massamediajulkisuuteen. (ks. Kozhevnikova 14.3.2008.) Néin liike on pystynyt
hyodyntimédn ja yhdistimiin erilaisia julkisuustasoja oman toimintansa ja sanomansa

tueksi.

DPNI on pystynyt jarjestiméén julkisia mielenilmauksia suhteellisen usein ilman, etté nii-
hin olisi puututtu. Nékyvyyden maksimoimiseksi litke on yleensd pyrkinyt jérjestiméén

tapahtumia yhdessé liittolaistensa kanssa ja samanaikaisesti eri paikkakunnilla. Esimer-
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kiksi tammikuussa 2007 liike jérjesti kampanjan, johon kuului mielenosoituksia ainakin 16
eri kaupungissa. Usein ajankohdaksi on valittu jokin liikkeen aatteeseen sopiva kansallinen
juhlapdivd, kuten kansallisen yhtendisyyden pdivd. Osanottajaméédrdt DPNI:n johtamissa
marsseissa ja mielenosoituksissa ovat vaihdelleet paljon. Venéldisen marssin osan-
ottajamddrit ovat olleet yleensd suurimpia, esimerkiksi Moskovassa 2007 se kerédsi noin
2500-3000 henked, mutta monet muut samana vuonna Moskovassa jérjestetyt
kokoontumiset kerési paikalle vain muutamia satoja henkilditd. Viranomaiset ovat esténeet
tai keskeyttineet osan mielenosoituksista ja kokoontumisista, mutta toisaalta myos
sallineet niitd ja jittdneet puuttumatta niiden aikana levitettyyn propagandaan, joka
todenndkoisesti tiyttdisi etniseen vihaan yllyttimisen tunnusmerkit. (Kozhevnikova

14.3.2008; Kozhevnikova 18.8.2008.)

4.3.2 Poliittisen sitoutumisen vakaus

DPNI:n perustamisajankohtana vuonna 2002 venéldisten dirioikeistoliikkeiden kentdlla
tapahtui muutoksia, joilla on ollut todennékdisesti merkitystd DPNI:n synnyn ja jdseniston
muotoutumisen kannalta. Tuolloin dirioikeistoideologioiden kannattajissa oli oletettavasti
tavallista enemmaén niitd, jotka etsivit itselleen uutta liikettd. Tami oli seurausta tiettyjen
oikeisto-organisaatioiden hajoamisesta ja ideologisten suuntausten suosiossa tapahtuneista
muutoksista. Adrinationalismin suosio oli laskenut tuolloin jonkin verran ja monet keskei-
set ddrioikeistoliikkeet olivat ajautuneet vaikeuksiin. Ne menettivdat merkittdvésti kanna-
tustaan ja hajosivat tai tukahtuivat sisdisiin ristiriitoihinsa. Pamjatin ideologiassa keskeisen
juutalaisvastaisuuden suosio oli laskussa, ja RNE:n (Russkoe Natsionalnoe Edinstvo)
saksalaista kansallissosialismia muistuttavan ideologian kannatus jdi marginaaliseksi,
jolloin liike alkoi jakautua useisiin pienryhmiin. Euraasia-liikkeen aatteet osoittautuivat
puolestaan liian akateemisiksi, jotta ne olisivat pystyneet houkuttelemaan puoleensa riittd-
vésti nuoria kannattajia. Sen sijaan DPNI:n ajamalle maahanmuuton ja osin myds maassa-
muuton vastaiselle ohjelmalle oli Venédjélléd sosiaalinen ja poliittinen tilaus. (Stranius 2007,
13, 17-18.) Vetoamalla varsin voimakkaaseen yleiseen — ja siten myds sosiaalisesti hyvék-
sytympddn — maahanmuuttajien tai yleisemmin “muukalaisten” vastaiseen mielialaan
DPNI onnistui kerddméédn puolelleen enemméin kannatusta kuin useimmat muut oikeisto-
radikaalit liikkeet (Kozhevnikova 25.2.2006). Toimintamuotojensa laillisuutta korostavan
liikkkeen maahanmuuttoa ja kansallisen kulttuurin siilyttdmistd késittelevd puhe 10ysi

helpommin kuulijoita ja kannattajia, kuin avoimesti laittomiin keinoihin turvautuvien, uus-
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natsistisiksi tai fasistisiksi tunnustautuvien liikkeiden rotuoppirakennelmat. DPNI tarjosi
siten ainakin pintapuolisesti maltillisemman ja tietylld tapaa sosiaalisesti hyvéksyttdvim-

maén, mutta silti radikaalin darioikeistolaisen vaihtoechdon.

Ei ole mitenkddn yllattdvaa, ettd monet dérioikeistolaisiksi luokitellut liikkeet tai puolueet
eivit halua maéiritelld itseddn julkisesti ddrioikeistoon kuuluviksi, vaan kutsuvat itsedén
mieluummin esimerkiksi nationalisteiksi. DPNI kuuluu myds néiden liikkeiden joukkoon.
Sen teksteissd “meihin”, eli DPNI:n jdseniin tai laajemmin myds sen liittolaisiin ja
tukijoihin, viitataan usein madritelmalld “nationalistit” tai “patriootit”. Ehké liikkeestd
tulee ndin helpommin ldhestyttdvd potentiaalisille kannattajille. On helpompi kokea ja
varsinkin tunnustaa yhteenkuuluvuutta ja samanmielisyyttéd liitkkeen kanssa, joka méiéritte-
lee itsensd edelld mainituin termein, kuin kirjaimellisesti #irioikeistolaiseksi. A#rioikeis-
tolaisuus yhdistyy ihmisten mielessd yleenséd fasismiin tai kansallissosialismiin, mikd on
liikkeille erityisen ongelmallista vendldisessd kontekstissa. Jos mobilisaatiopotentiaalia
halutaan laajentaa Vendjélld, liikkeen ei ole edullista leimautua kyseisiin ideologioihin.
Natsi-Saksaa vastaan kdydystd Suuresta isdnmaallisesta sodasta ja sen voitosta, eli
“fasistien kukistamisesta” hartaasti vaalitut muistot pitdvat huolen siitd, ettei fasismin tai
natsismin nimeen vannovalla liikkeelld ole mahdollisuutta hankkia Vendjdlld kuin

minimaalinen kannattajakunta.

Venilidisen dérioikeiston kenttd on pirstaleinen ja pienid keskenéén kilpailevia dérioikeis-
toliikkeitd on paljon. Liikkeiden aktiivisen toiminnan elinkaari vaikuttaa myds melko
lyhyeltd. Jonkin aikaa laajennuttuaan ja toimittuaan liikkeet hajautuvat usein pienempiin
keskendédn erimielisiin alaryhmiin, joiden ympérille saattaa muodostua jdlleen uusia liik-
keitd. Vaikuttaa siltd, ettd Airioikeistoliikkeiden kenttdd luonnehtii jatkuva muutos ja
suhteellisen korkea liikkeisiin sitoutumisen epdvakaisuus. DPNI hy6tyr néistd
tendensseistd kehityksensd alkuvaiheessa, jolloin se todennikdisesti kerdsi jasenistoonsa
etenkin toisista liikkeistd eronneita dirioikeistolaisia. Noin kuusi vuotta mydhemmin,
kevadlla 2008, liike saavutti itse sen tyypillisen kehitysvaiheen, jossa sen sisille
muodostuneiden ryhmien viliset ndkemyserot kasvoivat liian suuriksi, ja kaksi ryhmaa

irtautui litkkeestd erillisiksi kilpaileviksi liikkeiksi.

Entd miten DPNL:n kiy tdstd eteenpdin, kun se on julistuksensa mukaan paittinyt siirtya

“radikaalista nationalismista” kohti maltillisempaa “eurooppalaista nationalismia” ja
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konventionaalista politiikkkaa (SOVA 14.7.2008)? DPNI on jo menettinyt radikaaleimpia
ja epdvirallista organisaatiomuotoa kannattaneita jdseniddn tdméin seurauksena.
Suunnanmuutoksen tarkoituksena on kuitenkin nimenomaan laajentaa kannattajakuntaa ja
padstd pois poliittisesta marginaalista. Yksi ddrioikeistoliikkeiden sisdlld tehtdva valinta
koskeekin sitd, halutaanko pysyd pienend ja ideologisesti “puhtaana” liikkeend vai
ollaanko valmiita tekemddn myonnytyksid suuremman kannattajakunnan tavoittelemisen
vuoksi (ks. Catellani ym.2006, 222). DPNI:n suunnittelema maltillisempi ohjelma ja
virallisempi organisaatio on suunnattu vetoamaan siihen suhteellisen suureen, asenteiltaan
kansallismieliseen ja maahanmuuttokielteiseen vdestonosaan, jolle liikkkeen aiempi imago
ja ohjelma saattoivat olla liian radikaaleja. Liike ldhtee tavoittelemaan kasvua ideologisella
ja organisatorisella muutoksella, mutta siihen siséltyy riskejd. Nyky-Venijilld monet
puolueet hyodyntévit kansallismielisid ja maahanmuuttokriittisid asenteita kannatuksensa
nostamiseksi. Jos DPNI konventionalisoituu ja maltillistuu “liiaksi”, se menettdd haastajan
asemansa ja paidtyy kilpailemaan kannatuksesta sitd resursseiltaan paljon vahvempien
poliittisten toimijoiden kanssa. Liikkeen tulevaisuus riippuu paljolti siitd, onnistuuko se
16ytdimdan sellaisen paikan &ddriradikaalien ja maltillisten kansallismielisten liikkeiden ja

puolueiden vilimaastossa, jossa se voisi menestya.

4.3.3 Liittolaiset ja tukijat vs. vastustajat ja kilpailijat

Tutkimuksissa on havaittu positiivinen yhteys yhteiskunnallisen liikkeen menestymisen ja
vaikutusvaltaisten liittolaisten omistamisen vélilld (Gamson 1990, Jenkins ja Perrow 1977
Tarrown 1998, 79 mukaan). Haastajan asemassa olevien on helpompi ryhtya riskialttiiseen
kollektiiviseen toimintaan, kun heilld on liittolaisia, jotka voivat toimia asemansa ja resurs-
siensa vuoksi hyvéksyttyind neuvottelijoina tai vilittdjind heiddn puolestaan, tai tarjota
suojaa valtion toimia vastaan. Institutionaalisessa politiitkassa etenkin poliittiset puolueet
tai heididn edustajansa ovat tirkeitd liittolaisia (emt. 79-80). Toisin kuin monien muiden
vendldisten dérioikeistoliikkeiden, DPNI:n vahvuus ei ole ollut pelkdstdin pienessd akti-
vistijdsenten ydinryhméssd, vaan tukijoissa, joihin kuuluu myos poliitikkoja ja toimittajia.
Tiedetddn, ettd ainakin ennen vuoden 2007 duuman vaaleja DPNI:n jisenistoon kuului
useita kansanedustajia. Tallaiset jasenet ovat olleet sille tarkeitd, koska kansanedustajasta-
tuksensa myo6td he ovat pystyneet tuomaan julki ddrioikeistolaisia, rasistisia mielipiteiti ja
jarjestimddn kansallismielisid tapahtumia seuraamuksitta. (SOVA 22.5.2007.) Tosin vaali-

uudistuksen ja dérioikeiston huonon vaalimenestyksen vuoksi ainakin osa heistid on toden-
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ndkoisesti menettinyt parlamenttipaikkansa viime duuman vaaleissa. Poliitikkojen lisdksi
kannattajakuntaan kuuluu myos toimittajia, mikd on helpottanut liikkkeen viestin saamista
julkisuuteen. SOVA:n arvion mukaan juuri ndiden tukijoiden olemassaolo vaikutti
ratkaisevasti siihen, ettd liikkeestd tuli yksi 2000-luvun alkupuoliskon johtavista

adrioikeistoliikkeistd. (Kozhevnikova 25.2. 2006.)

DPNI on my0s pyrkinyt liittoutumaan ja tekeméén yhteisty6td muiden nationalististen toi-
mijoiden kanssa. Téstd yhtend esimerkkind on jo edelld mainittu Suurvendjdn puolueen
(Velikaja Rossija) perustaminen yhdessd Venéldisten yhteiséjen kongressin (KRO) ja
entisten Rodina—puolueen edustajien kanssa. Liike on yleensd jérjestinyt myods mielen-
osoituksia ja marsseja toisten ddrioikeistoliikkeiden kanssa. DPNI:n kannattajat on usein
ndhty téllaisissa tilaisuuksissa mm. RONS- JA NDPR -liikkeiden, (Russkij obshenat-
sionalnij sojuz RONS ja Natsionalno-Derzhavnaja Partija Rossii, NDPR), Slaaviliiton
(Slavyanskij Sojuz), ja Venildisen jarjestyksen (Russkij Porjadok) edustajien rinnalla.
(SOVA 22.5.2007.) Kesdlld 2008 ”“Venidjin kansallisliike” (Russkoe natsionalnoe
dvizhenie, RND) piti Moskovassa yhdentymiskonferenssin, jossa perustettiin uusi koalitio
rekisterdimittoméan Suurvendjan puolueen, DPNI:n, “Vendjdn yhteiskunnallisen liikkeen”
(Rossiiskoe obshchestvennoe dvizhenie ROD) ja Kansallisen venéldisen vapautusliikkeen
(NAROD — Natsionalnoe russkoe ocvoboditelnoe dvizhenie ) vélille. Koalition tulevaisuus
on kuitenkin toistaiseksi epidselvd. Kaikki vahvistetun yhteenliittymén jésenet viimeksi
mainittua lukuun ottamatta ovat toimineet tiiviisti yhdessd jo pitkdan. Uusi liittolainen,
NAROD, koostuu erittdin hajanaisesta ryhmaésti, jonka nidkemyksid luonnehditaan demo-
kraattisiksi ja vasemmistolaisiksi ja joka kuvailee itsedén sivistyneiksi nationalisteiksi”.
(Kozhevnikova 26.10.2008.) Kuinka yhteisty0 uuden liittolaisen ja vanhojen yhteistyd-
kumppaneiden valilld sujuu, jad ndhtdviksi. Liittolaisuus todistaa kuitenkin jdlleen siitd,
ettei oikeisto-vasemmistojaottelu muodosta Vendjilld nationalististen toimijoiden vilille

yhteistyOn estidvéd raja-aitaa, vaan tirkeintd on nimenomaan kansallismielisyys.

DPNI onkin pyrkinyt rakentamaan suhteita jopa Kommunistiseen puolueeseen ja osallis-
tumaan puolueen tapaamisiin ja marsseille. Vield vuonna 2005 he tulivat torjutuiksi, mutta
jo seuraavana vuonna sekd oikeiston ettd vasemmiston kansallismieliset marssivat ajoittain
yhdessd ja DPNI esiintyi kommunistien tilaisuuksissa heiddn “yhteistydkumppaninaan”.
Nuorison vasemmistoryhmien protestointi lopetti avoimen yhteistyon viliaikaisesti, kunnes

vuoden 2008 paikallisvaaleissa kommunistinen puolue otti hieman yllittden vaalilistoilleen
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DPNI:n ja muiden &irioikeistoliikkeiden edustajia. (SOVA 22.5.2007; Kozhevnikova
23.3.2008.) Lisdksi DPNI on pyrkinyt luomaan itselleen kansainvélisid yhteistydverkos-
toja. Pian sen jdlkeen kun liike oli julistanut siirtyvinsd aatteellisesti kohti “eurooppalaista
nationalismia”, se ilmoitti sopineensa yhteistyosti saksalaisen NDP-puolueen (Saksan kan-
sallisdemokraattinen puolue) kanssa. Samalla DPNI ilmoitti aikovansa jérjestdd talven
2008-2009 aikana Moskovassa kansainvilisen nationalististen organisaatioiden konferens-
sin, jonne Alexandr Belov kertoi odottavansa osallistujia Isosta-Britanniasta, Ruotsista ja

muista Euroopan valtioista. (SOVA 17.9.2008b.)

Yhteistyokumppaneiden ja tukijoiden lisdiksi DPNI:11d on luonnollisesti myos vastustajia.
Nékyvimpiin vastaorganisaatioihin kuuluvat venéldiset tai Venijilld toimivat rasismin ja
syrjinndn vastaiset ihmisoikeusjérjestot, antifasistiset jirjestot ja jotkin vasemmistoliikkeet.
Jarjestoille tyypillisid toimintatapoja ovat tietojen kerddminen diriliikkeiden toiminnasta,
vdeston informoiminen ja valistaminen, sekéd keskus- ja paikallisvallan elinten lobbaustyo.
Osa liikkeistd jérjestdd my0s ns. vastamielenosoituksia. Esimerkiksi 1.5.2008 Moskovassa
jarjestettiin DPNI:n johtama mielenilmaus, mutta antifasistiset liikkeet onnistuivat vdhen-
tamédn toimillaan sen vaikuttavuutta. Nayttivilla graffiteillaan, iskulauseillaan ja julisteil-
laan antifasistit onnistuivat siirtiméén suurimman osan median kiinnostuksesta itseensi ja
omaan rasisminvastaiseen viestiinsd Tdma merkitsi DPNI:lle ja sen liittolaisille ainakin
osittaista epdonnistumista, koska mediandkyvyyden saaminen on keskeinen dirioikeiston
julkisten esiintymisten tavoite. (Kozhevnikova 18.8.2008.) Aleksandr Osipovin (2007, 65)
mukaan Vendjdn rasisminvastaisen liikkeen saavutukset ovat kuitenkin yleisesti ottaen
olleet kovin rajalliset, jos niitd verrataan yhteiskunnallisen tilanteen asettamiin haasteisiin.
Lisdksi etenkin ldnsimaisista ldhteistd tukea saavilla ihmisoikeusjérjestoilld on ollut
vaikeuksia toimia vapaasti, ja ne ovat joutuneet tiukan hallinnollisen ja taloudellisen

valvonnan kohteiksi (emt. 29-30).

Toisetkin dérioikeistoliikkeet ovat muodostaneet liittoumia, jotka kamppailevat rajallisesta
huomiosta, jdsenistd ja kannattajista DPNI:n ja sen liittolaisten kanssa. Vuoden 2007
Vendldisen marssin jérjestelyt antavat hyvdn esimerkin eri liittoutumien vélisesti
kilpailuasetelmasta. Tuolloin marssin valmistelua varjostivat lukuisat erimielisyydet,
minkd seurauksena jérjestdvid tahoja oli lopulta kaksi ja erillisid marsseja samalle péiville
kolme. Viliaikainen “rauha” saatiin kuitenkin solmittua DPNI:n johtaman padmarssin

ajaksi, joka kerdsi yhteen kdytdnnosséd kaikki aktiiviset ddrioikeistoryhmit, yhteensd noin
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2500-3000 henked. (Kozhevnikova 14.3.2008.) Suurvenéjian puolueen perustamistakin voi
osittain pitdd DPNI:n ja sen liittolaisten vastavetona kilpailevalle darioikeistoliittoumalle,
joka perusti ensin Rus-nimisen puolueen (ja epdonnistui myds sen rekisterdinnissd)

(Kozhevnikova 14.3.2008).

Lisdksi jotkin toisten &dérioikeistoliikkeiden edustajat ovat hydkdnneet Alexandr Belovia
vastaan ja katkaisseet yhteistyon DPNI:n kanssa. Talven 2007-2008 aikana Belovia syy-
tettiin mm. yhteistyOstd Kremlin mielipidevaikuttajien kanssa ja ddrioikeistoa mustamaa-
laavien valheiden levittdmisestd. NSO:n (Natsional-sotsialistitseskoe obshestvo:n eli
Kansallis-sosialistinen yhteison) johtaja Dmitri Rumjantsev kévi my0s julkisesti Belovin
kimppuun syyttien hintd epdrehellisyydesti raha-asioissa, jonka jalkeen NSO ja Format 18
eivit endd osallistuneet DPNI:n toimintaan ja jarjestivdt mieluummin itse erilliset julkiset
kokoontumiset. (Kozhevnikova 14.3.2008.) Koska DPNI:n rooli Vendjin &dérioikeistossa
on ollut hyvin keskeinen, litkkeen vuonna 2008 tapahtunut jakautuminen heijastui paitsi
sen omaan toimintaan, myds koko ddrioikeistoliikkeen toimintaan, joka heikentyi kyseisen
vuoden aikana. DPNI:n sisdiset riidat pakottivat liikkeen liittolaiset valitsemaan puolensa
kolmen ryhmén kesken. (Kozhevnikova 15.4.2009.) DPNI:n sisdisissd hajoamisriidoissa
Belovin vastustajat ovat vihjailleet niin hdnen oletetusta juutalaisuudestaan kuin hédnen
petturuudestaan ja yhteistydstdédn turvallisuuspalvelun kanssa (Kozhevnikova 18.8.2008).
On kuitenkin hankala arvioida, millainen vaikutus néilla vélikohtauksilla on ollut Belovin

ja DPNI:n maineelle dérioikeiston keskuudessa tai sen ulkopuolella.

4.3.4 Poliittisen eliitin yhteniisyys vs. jakautuneisuus

Tarrow’n (1998, 79) mukaan yhteiskunnallisten eliittien sisdiset ja viliset konfliktit kan-
nustavat resurssikOyhid ryhmid ottamaan kollektiivisen toiminnan tuoman riskin. Kysei-
sissd tilanteissa jotkin vallasta syrjdytetyt eliitin edustajat saattavat siirtyi litkkeen puolelle
ja tuoda mukanaan resursseja. Vendjan puoluejérjestelmé on ollut alati muutoksessa sen
jélkeen, kun puolueiden perustaminen tuli mahdolliseksi Neuvostovallan paityttyd. 90-
luvun alussa perustettiin suuri mééra pienid puolueita, joista osa on 1990- ja 2000-luvun
kuluessa lopettanut toimintansa, hajonnut edelleen erillisiksi puolueiksi tai yhdistynyt kes-
kenddn. Puoluekentdn epédvakaus on luonut DPNI:n kaltaisille epdformaalimmillekin
poliittisille toimijoille mahdollisuuksia toimintatilan laajentamiseen ja uusien liittolaisten

hankkimiseen. Esimerkiksi Rodina-puolueen yhdistyttyd Oikeudenmukainen Vendja —
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puolueeseen osa Rodinan entisistd jdsenistd jattdytyi ulkopuolelle ja oli halukas perusta-
maan Suurvendjdn puolueen DPNI:n ja KRO:n kanssa. Niihin jdseniin kuului kansan-
edustajastatuksen omanneita henkil6itd, kuten Suurvendjén puolueen puheenjohtajaksi
valittu Dmitri Savelyev, joiden tuki ja osallistuminen on ollut DPNI:lle tirkeda.

(Kozhevnikova 14.3.2008.)

Jos taas ajatellaan 2000-luvun Vendjdn korkeinta poliittista eliittid, Kremlid ja hallitus-
puolueita, eliitin sisdisilld ristiriidoilla on tuskin ollut DPNI:n kannalta suurta merkityst.
DPNI:n toimintaa on mahdollistanut enemmain poliittisen eliitin yhtendinen, véeston kan-
sallismielisyyttd hyddyntdva politiikka, sekd liikkeen olemassaolon ja toiminnan tietynas-

teinen sietdminen. Tata késittelen lisdd seuraavassa luvussa.

4.3.5 Valtiovallan toimintakykyisyys ja repressiivisyys

Liikkeet, jotka vaativat perustavanlaatuisia muutoksia yhteiskuntajirjestykseen ja uhkaavat
siten eliittejd, joutuvat maltillisempaa agendaa ajavia liikkeitd todenndkdisemmin valtiolli-
sen repression kohteeksi (Gamson 1990, Tarrown 1998, 80 mukaan). Valtion viranomais-
ten toimet voivat lamaannuttaa kollektiivisen toiminnan nostamalla organisoitumisen ja
mobilisoitumisen “hintaa” (Tilly 1978, Tarrown 1998, 83 mukaan). Téllaisena “hintana”
voi toimia esimerkiksi jonkin liikkeen ja sen jdsenyyden laittomaksi méérittiminen tietyn

rangaistuksen uhalla.

Useissa vendldisten adrioikeistoliikkeiden toimintaa kuvaavissa artikkeleissa on arvioitu,
ettd viranomaiset niin keskushallinto- kuin paikallistasollakin voisivat halutessaan puuttua
adrioikeistoliikkeiden toimintaan paljon voimakkaammin kuin sithen on viime vuosina
puututtu (ks. Pain 2007; Shlapentokh 2007; Yaffa 2006). Kozhevnikovan mukaan
adrioikeiston mielenosoituksissa tapahtuu monesti asioita, jotka antaisivat miliisille lailli-
sen syyn puuttua tilanteeseen, mutta niin ei tehdd. Osallistujat tekevit natsitervehdyksid,
lietsovat avoimesti mellakointia ja kdyttdvit loukkaavaa rasistista kieltd (emt. 14.3.2008).
Miliisit eivét esimerkiksi puuttuneet Moskovassa vuonna 2007 DPNI:n johtamien touko-
kuun ensimméisen pédivdn marssin ja marraskuun Vendldisen marssin kulkuun jatkuvista
rasistisista iskulauseista ja natsitervehdyksistd huolimatta (emt. 14.3.2008; Kozhevnikova
ja Verkhovsky 17.7.2007). Samaan aikaan liberaalin poliittisen opposition vastaavat

mielenosoitukset, kuten “Toisenmielisten marssit”, kiellettiin tai tukahdutettiin voimalla.

72



Tami ristiriitainen suhtautuminen eri oppositioryhmiin on vahvistanut yleistd — tosin
mahdollisesti vadrda - késitystd siitd, ettd dirioikeistoryhmit nauttisivat korkean tason

poliittista tukea. (Kozhevnikova 14.3.2008.)

Toisaalta viranomaisten tiedetddn myds puuttuneen DPNI:n toimintaan. Esimerkiksi liik-
keen vuonna 2006 lietsomista Kontupohjan mellakoista koitui sille negatiivisia seuraamuk-
sia. Johtaja Aleksandr Belov pyrki hyddyntdméén konfliktin levittimdd vihamielistd mieli-
alaa ja jarjesti 2006 ja 2007 lisdd avoimia provokaatioita. Tima toiminta synnytti negatiivi-
sen vastareaktion hallituksen taholta. SOV A:n arvion mukaan hallituksen huolenaiheena ei
ollut valttamattd pelkkd DPNI:n laiton toiminta, vaan sen vaikutukset meneilldin olleeseen
vaalikampanjaan, jossa my0s valtapuolue hyddynsi muukalaisvihamielisid asenteita. DPNI
joutuikin tiukemman valvonnan kohteeksi ja Kontupohjan tapahtumat toivat Beloville
syytteen etniseen vihaan kiihottamisesta (SOVA 22.5.2007). Kozhevnikovan (18.8.2008)
mukaan talven 2007-2008 aikana &irioikeiston julkinen toiminta vdheni olettavasti sen
vuoksi, ettd liikkeet pelkdsivit vastatoimia muukalaisvihamielisen parlamenttivaalikam-
panjansa vuoksi. Viranomaistoimien uhka néyttdisi siten aidosti toimivan ja saavan liikkeet
hillitsemddn toimiaan. Viranomaisilla on kdytdssddn monia erilaisia keinoja, joilla se voi
puuttua ddriliikkeiden toimintaan. Vuonna 2007 miliisi esti yhden DPNI:n suunnitteleman
mielenosoituksen Stavropolissa pidattamélld 50 mielenosoittajaa ja liikkeen johtajan, sekd
blokkaamalla sen verkkosivut. Viimeksi mainittu toimenpide on hyvin tehokas, silld
liikkkeen tiedotus on riippuvainen Internetistd ja sen omista verkkosivuista (Kangaspuro

2007, 2).

Vaikuttaisi siltéd, ettd Vendjin viranomaiset ovat valmiita sallimaan ja sietimidin DPNI:n ja
muun ddrioikeiston toimintaa jonkin verran. Kun toiminta ylittd4 tietyn rajan, kuten herét-
tdd vékivaltaista mellakointia tai uhkaa muulla tavoin vakavasti yleistd jdrjestystd, sithen
puututaan. Viranomaisilla on myds kédytossddn riittdvat keinot liikkeen aktiviteettien
lamauttamiseksi tai estdmiseksi. Viranomaistoiminta ei kuitenkaan nykytasollaan esté
liikettd toimimasta ja saamasta viestidan esille — kunhan se pysyy tietyissé rajoissa. Kuten
jo alemmin mainitsin, viranomaisten suhtautuminen on heréttinyt epailyksid siitd, ettid
poliittinen eliitti tukisi liikkeen toimintaa. Epéilykset ovat perustuneet 14hinnd siihen, ettd
oikeiston adriliikkeitd on pidetty valtaeliitin kannalta “turvallisina vihollisina”; sopivan
pienind ja siten hallittavissa olevina toimijoina, joiden muodostamaa uhkaa voi tarpeen

tullen kéyttaa poliittisena aseena. (Shlapentokh 2007, 137,139; Yaffa 2006, 19.) Alexandr
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Belov on itse kehuskellut omaavansa ldheisid suhteita hallinnon virkamiehiin ja ilmaissut
olevansa tietoinen siitd, ettd Kreml pelaa DPNI:n kaltaisten liikkeiden avulla poliittista
pelid. Belov on muun muassa kuvaillut hallinnon ja liikkeen suhdetta vertaamalla sitd
aviomiehen ja vaimon suhteeseen, jossa kumpikin osapuoli kdyttdd toistaan hyvéksi.
(Yaffa 2006, 19.) Kyse on kuitenkin vain véitteistd ja epdilyksistd, luotettavia ja
todistettuja tietoja DPNIL:n ja poliittisen eliitin vilisen suhteen laadusta en ole 16ytdnyt.
Olivatpa viranomaistoiminnan taustalla vaikuttavat syyt mitkd tahansa, ilmeistd on
kuitenkin se, ettd liikkeen toimintakykyisyys riippuu hyvin paljon siitd, kuinka tiukasti

viranomaiset suhtautuvat siithen.

4.4 Kehystimisen ja median keskeisyys DPNI:n toiminnassa

Tyytyméattomyyttd herdttivien sosiaalisten ja taloudellisten olosuhteiden tarkastelu ei yksin
riitd yhteiskunnallisten liikkeiden ja muiden protestoinnin muotojen selittdmiseksi
saa liikkeitd syntymédén, koska eri toimijat voivat tulkita saman asiantilan hyvin eri tavoin.
Tulkinnat siitd, mistd negatiiviseksi koettu asiantila johtuu, kuka siitd on vastuussa, miten
sithen tulisi puuttua ja mikd siind ylipddnsd on ongelmallista, voivat vaihdella huomatta-
vasti. Jotta litkke voi muodostua, sithen osallistuvilla tiytyy olla yhteinen tulkintakehys,
joka madrittdd ja merkityksellistdd tietyn asiantilan tai eliménalueen tietylld yhtendisella
tavalla ja ohjaa siten tulkintakehyksen jakavan joukon toimintaa. Alun perin Erwin
Goffmanilta (1974) ldhtoisin oleva kehyksen késite merkitsee “tulkintaskeemaa”, joka
mahdollistaa sen, ettd yksilot voivat havaita, tunnistaa ja méaéritelld ympéaroivin maailman
ilmiditd. (Snow 1986, 464.) Kollektiiviset tulkintakehykset ovat siis yhteisesti jaettuja tul-
kintatapoja. Uuden tulkintakehyksen kautta jonkin asiantilan epdoikeudenmukaisuutta tai
tuomittavuutta voidaan korostaa, tai ennen sallittu tai suvaittu asiantila voidaan uudelleen-
médritelld sietdméttoméksi ja korjausta vaativaksi. Kehystdmisen avulla liike perustelee ja
oikeuttaa olemassaolonsa ja toimintansa: liikkkeen tarpeellisuutta puolustaa tarkedksi maa-
ritelty epédkohta, jonka korjaamisen puolesta se kamppailee. Samalla kehystiminen merkit-
see myoOs jonkun tai jonkin leimaamista syylliseksi tai vastuulliseksi tistd epédkohdasta.
(Ilmonen 1998, 18.) Tietty asiantila tiytyy siis mééritelld ja tunnistaa yhtenevéllé tavalla
yhteiskunnalliseksi epidkohdaksi, jotta liikkeen toiminta ylipdénsd on mahdollista. DPNI:n

tulkintakehys konstruoi maahanmuuttajien ja tiettyd etnisyyttd edustavien valtion kansa-
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laisten ldsndolon ja maéadrdn kasvun yhteiskunnalliseksi ongelmaksi ja uhkaksi, jonka

poistamiseksi litke toimii.

Kollektiivisessa tulkintakehyksessd ei ole kuitenkaan kyse vain pelkéstd yhteisesti tunnis-
tetusta epdkohdasta ja siihen liittyvéstd yhteisestd intressistd tai paamaidrastd. Yhteiskun-
nallisen liikkeen maailma on symbolinen merkitysjirjestelmd, joka rakentuu liikkeen
jasenten kollektiiviseksi identiteetiksi ja tulkintakehykseksi. Liikkeeseen identifioituminen
on sitd helpompaa, mitd suurempi samankaltaisuus liikkeen edustamien kollektiivisten tul-
kintakehysten ja yksildiden tulkintakehysten vélilld on. Juuri tdmé yhteisen kollektiivisen
keisiin mobilisoitumisessa on siis pelkistetysti kyse siitd, merkityksellistavitko ja tulkitse-

vatko liike ja sen potentiaaliset uudet jasenet ympéristodén riittdvin samankaltaisesti.

Koska kollektiiviset tulkintakehykset merkityksellistdvdt tapahtumat ja ilmi6t tietylla
tavalla, ne jirjestdvit ja ohjaavat toimintaa. Siten tulkintakehysten yhteensovittaminen on
valttdiméton edellytys liikkeisiin osallistumiselle (Snow 1986, 464). Mobilisaatio riippuu
siitd, onnistutaanko kollektiivinen identiteetti kehystimdan tavalla, joka johtaa toimintaan.
Sithen tarvitaan kulttuurisesti resonantteja, toimintaan suuntautuvia symboleja (Tarrow
1998, 119, 2). Vedotakseen ihmisiin litkkeen tdytyy muotoilla sanomansa niin, ettid se
resonoi ympérdivan kulttuurin kanssa. Tulkintakehysten yhteensovittamisella tarkoitetaan
prosessia, joka tekee yhteensopiviksi yksilon intressit, arvot ja uskomukset, seki liikkeen
toiminnan, padmaarit ja ideologian (emt, 66). Jotta tulkintakehysten yhteensovittaminen
olisi mahdollista, litkkeen tulee pystyd luomaan laajempi merkityskehys, ja asemoimaan se
omien arvojensa ja pddmadriensd sekd kohderyhméinsi kulttuurin risteyskohtaan (Tarrow
1998, 110). Luvussa 4.2.2 tarkastelinkin jo vendldisen valtavieston ja liikkeen tulkintojen

vastaavuutta. Téssd luvussa keskityn sen sijaan liikkkeen omiin toimiin kehystijana.

David A. Snow kollegoineen (1986) on kuvannut erilaisia tulkintakehysten yhteensovit-
tamisen prosesseja, joiden avulla liikkeet muotoilevat viestejddn suhteessa ympardivaan
kulttuuriin. Ensinnékin liike voi yhdistdd kaksi tai useampia rakenteellisesti erillistd, mutta
ideologisesti yhteensopivaa kehystd, jotka koskevat tiettyd asiantilaa tai ongelmaa.
Toiseksi se voi vahvistaa ja kirkastaa tulkintakehystd esimerkiksi osoittamalla jonkin tietyn
asiantilan yhteyden ja merkityksen kohderyhmén eldimdan. Edellinen voi tapahtua esimer-

kiksi korostamalla jotakin liikkeen agendaan kytkettyd ja kannattajille keskeistd arvoa.
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Yhteensopivuutta voidaan myds tavoitella laajentamalla litkkeen alkuperdistd tulkintake-
hystd kasittimdan sellaisiakin intressejd tai ndkemyksid, jotka ovat liikkeen pddmiirien
kannalta toissijaisia, mutta tarkeitd potentiaalisille kannattajille. (Snow ym. 1986, 467-

475.)

DPNI:n yleisend strategiana on ollut yhdistdd “muukalaisten” vastaiseen viestiinsi jokin
sosiaalinen teema, kuten huumeiden vastustus. Huumeiden vastainen ty0 on sosiaalisesti
laajalti hyvéksyttyd ja arvostettuakin toimintaa, ja voi synnyttdd myodtdmielisyyttd myds
niiden keskuudessa, jotka suhtautuvat muuten epardiden tai epdillen liikkeen etnosentri-
seen perusviestiin. Samalla DPNI voi levittdd epdsuorasti muukalaisvastaista viestidin
hyodyntdmaélld ja vahvistamalla stereotypioita tietyistd ei-venildisistd etnisyyksistd huu-
meiden salakuljettajina ja kauppiaina. (SOVA 22.5.2007.) DPNI ei ole halunnut profiloitua
vain muukalaisvastaisena liikkeend, tai ylipddnsi vain tiettyjd asioita ja ryhmid vastusta-
vana liikkkeend. Se on halunnut korostaa sitd, minkd puolesta se toimii: venéldisten ihmis-
ten, etenkin naisten ja lasten. Liikkeen verkkosivuillakin todetaan, ettei liike ole suinkaan
vain kieltoihin tdhtddvé ja asioita vastustava liike, vaan useiden asioiden puolesta toimiva
litkke ("Dvizhenie protiv”’ neredko stanovitsja ’dvizheniem za”) (DPNI:n www-sivut/8.)
Litke on myds osallistunut sellaisiin toimintamuotoihin, jotka vaikuttavat olevan sen
varsinaisten pddmaddrien kannalta toissijaisia, mutta jotka herdttdvit suuressa yleisdssa
positiivisia tunteita. DPNI:n verkkosivuston mukaan liikkeen jésenet ovat mm. lahjoitta-
neet rahaa ja tavaroita venéldisille lastenkodeille ja jirjestineet verenluovutustempauksia
sairaiden lasten auttamiseksi (DPNI:n www-sivut/9&10). Lisédksi liike pyrkii levittiméan
verkkosivujensa kautta tietoa HIV:n tartuntatavoista ja abortin vastaista informaatiota
(DPNL:n www-sivut/11). Vaikka tdlld kaikella toiminnalla onkin yhteys DPNI:n tavoittei-
siin siind mielessd, ettd se palvelee venéldisvdeston hyvinvointia ja pyrkii sen miéran
jatkuvan laskun pysédyttdmiseen, ndiden kansallismielisten motiivien liséksi liikkeessa
lienee myds ymmarretty téllaisen toiminnan merkitys liikkeen julkisuuskuvan kannalta.
Adrioikeistoliikkeen esiintyminen sosiaali- ja terveysjérjestdjen toimintakentilld voi “nor-
malisoida” ddriliikettd ja luoda myonteistd suhtautumista niiden keskuudessa, joille liik-

keen ideologia maahanmuuttovastaisuudessaan ei ole merkityksellinen.

DPNIL:n edustajat ovat oppineet kidyttimdan kehystdmistd tehokkaana vaikuttamisen
vilineend. Samaan aikaan kun ihmisoikeusjarjestot ovat raportoineet huolestuneina etnisiin

vahemmistoihin kohdistuvasta vikivallasta Vendjilla, DPNI on pyrkinyt levittiméén pdin-
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vastaista tulkintaa siitd, kumpi on aito “’kérsivd osapuoli”. Sen mukaan ongelmana ovat
nimenomaan etnisten vdhemmistdjen venildisiin kohdistamat hyokkéykset. Liike onkin
pyrkinyt kehystdmédn yksittdisid vikivaltaisia yhteenottoja etnisten vdhemmistdjen
venéldisiin kohdistaman vihan osoituksiksi. Seuraavaksi esittelen kaksi tapausta, joissa
litkke hyddynsi kyseistd taktiikkaa. Ensimmiinen tapaus sattui kesdkuussa 2006 Salskin
kaupungissa, jossa venildisen ja dagestanilaisen miehen vilinen riita johti aseelliseen
vélikohtaukseen, jonka seurauksena yksi henkild kuoli ja useita loukkaantui. Jonkin ajan
kuluttua DPNI sekaantui tapahtumiin saapumalla paikkakunnalle ja alkamalla kehystda
tapahtunutta etniseksi konfliktiksi, vaikka siitd ei valttdmaittd ollut alun perin kysymys.
(Miesten etnisyydelld ei vélttamattd ollut mitddn tekemistd riidan kanssa, kyse saattoi olla
esimerkiksi miesten vilisistd veloista.) Liike onnistuikin saamaan tulkintansa lépi
paikkakunnalla, mutta tilanne kaupungissa onneksi rauhoittui, eikd konflikti saanut jatkoa.

(SOVA, 22.5.2007.)

Toinen vastaavanlainen tapahtumaketju, johon DPNI osallistui, oli Karjalan Kontupoh-
jassa elokuussa 2006 tapahtunut joukkotappelu, jonka suuri osa paikallisista asukkaista
tulkitsi kaukasialaisten ja venildisten asukkaiden véliseksi etniseksi konfliktiksi. Tappelua
seurasivat mielenosoitukset sekd kaukasialaisiin asukkaisiin kohdistuneet vainot, joiden
seurauksena ldhes 200 kaukasialaistaustaista asukasta joutui pakenemaan Kontupohjasta.
(Stranius 2007, 19.) Tassé yhteydessd DPNI osoitti tehokasta toimintavalmiutta: ryhma sen
jdsenid saapui nopeasti Moskovasta provosoimaan tilannetta, toimintaa koordinoitiin
samanaikaisesti DPNI:n verkkosivujen kautta, verkossa julkaistiin “tukikampanja” ja
“tukitoimia” lavastettiin muilla Vendjdn alueilla. Liike saavuttikin strategiallaan
haluamansa: se onnistui lietsomaan etnonationalistisia rasistisia asenteita venaldisvieston

keskuudessa ja sai itselleen ja tavoitteilleen julkisuutta (SOVA 22.5.2007.)

Havaittuaan kyseisen kehystystaktiikan toimivaksi DPNI on pyrkinyt soveltamaan siti aina
sopivan tilaisuuden ilmettyd. Liike pyrkii hyddyntdméén mitd tahansa konfliktia, johon
liittyy kuolemantapaus tai vakavia vammoja, ja jonka osapuolet ovat venildisid ja ei-
vendldisid. Osapuolten yhteenotto kehystetdédn sitten nimenomaan etnisesti motivoituneeksi
(vaikka kyse ei valttdmatta ole siitd) ja syylliseksi osoitetaan ei-venéldisti etnisyyttd oleva
osapuoli, jonka viitetddn hyokdnneen tarkoituksella venéldisid vastaan. Liikkeen aktivistit
matkustavat titd varten paikkakunnalle, jakavat vihemmistdjen vastaisia materiaaleja ja

jarjestavat julkisia kokoontumisia, joissa propagandalla ruokitaan vélikohtauksessa
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kuolleiden tai loukkaantuneiden venéldisuhrien synnyttiméa surua ja vihaa. Tarkoituksena
on levittdd liikkeen tuottamaa tulkintaa, joka synnyttdisi ja ylldpitdisi muukalaisvastaisia
mielialoja ja johtaisi mahdollisimman néyttdviin vihemmistdjen vastaisiin mielenilmauk-
siin. DPNI:114 ei ole itsellddn riittdvid resursseja massamielenilmausten ja mellakoiden
organisoimiseen, joten sen taytyy kayttdd hyvikseen spontaanisti syntyvid protestipurkauk-
sia ja pyrkid sitten ohjailemaan propagandallaan niiden kehitystd. (Kozhevnikova

14.3.2008.)

Kollektiivisen tulkintakehyksen syntyminen tai muuntuminen on kuitenkin monimutkainen
prosessi. Liikkeen lisdksi media, toiset liikkeet ja organisaatiot, sekd yksilotoimijat
tulkitsevat, médrittelevét ja uudelleenmiiritteleviét asiantiloja. Kun liike pyrkii tekeméén
omaa tulkintakehystédn vallitsevaksi, se joutuu yleensd kilpailemaan toisten liikkeiden,
median ja valtiollisten toimijoiden kanssa, joilla on kaytettdvindin huomattavasti
suuremmat resurssit. Liike ei voi myoskdidn omaksua liiaksi jo olemassa olevia kulttuurisia
symboleja, arvoja ja merkityksid. Silloin se muuttuu osaksi vanhaa jérjestysti ja vallitsevia
tulkintoja ja on vaarassa menettdd myoOs haastajan asemansa sekd aktiivisimmat ja
“militanteimmat” kannattajansa. (Tarrow 1998, 110.) Kehystdminen on tasapainoilua jo
olemassa olevien ja uusien kulttuuristen merkitysten toimivan yhdistelmén 16ytamiseksi,
eikd prosessin tulos ei ole vilttdmattd liikkeen alkuperdisen tavoitteen mukainen.
Vaikka kehystdmisessd on paljolti kyse liikkeen sisdisistd resursseista, kuten kulttuuristen
merkitysten tuntemuksesta ja taitavasta kiytostd, litkkeen toimintaympiristolld on myds
1so merkitys. Etenkin median toimintatavat vaikuttavat paljon siihen, kuinka kehystdminen

onnistuu.

Medialla on tapana suosia ndyttivid ja dramaattisia tapahtumia ja luottaa enemmén
viranomaislahteisiin. (Tarrow 1998, 116.) Median kiinnostuksenkohteista johtuen DPNI:n
omaksuma, dramaattisia konflikteja hyddyntdvd ja ruokkiva toimintamalli onkin tuonut
litkkkeelle ja sen poliittisille vaateille paljon julkisuutta. Lisdksi DPNIL:n tulkintakehyksen
levidmistd on edesauttanut viranomaisten toimintatapa. Vendjdn viranomaisilla on tapana
tiedottaa hitaasti ja niukasti konflikteista, joten tiedotusvélineilld ei ole usein tarjottavana
ajankohtaista tietoa tapahtumista. Lisdksi monet keskeisimmistd joukkotiedotusvilineistad
(erityisesti tv-kanavat) ovat valtiollisessa hallinnassa. Koska tietoa ei ole saatavilla
viranomaisilta, huhut ja paniikki saavat herkisti sijaa, ja kansalaiset ja tiedotusvélineiden

edustajat kddntyvét herkemmin liikkeiden puoleen saadakseen tietoa. DPNI onkin ryhtynyt
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erddnlaiseksi tietotoimistoksi, joka tarjoaa usein ensimmadisend ja ainoana ldhteend tietoja
tapahtumista, voiden ndin rakentaa niisti haluamansa kaltaisen version. Se on saanut
median edustajia julkaisemaan esimerkiksi keksittyihin ’tiedotteisiin” perustuvia
valheellisia kuvauksia siitd, kuinka jonkin etnisen vihemmiston edustajat ovat hyokidnneet
vendldisten kimppuun. Vaihtoehtoisten tietoldhteiden puute johtaa myods siithen, ettd kun
tapahtumista lopulta julkaistaan puolueettomampia raportteja, DPNI:n kehystimé versio on
jo saanut vallitsevan aseman ihmisten mielissd. Sen tarinat sekd vahvistavat yleisid
ksenofobisia asenteita, ettd esittdvit DPNIL:n ajan tasalla olevana “yleisonpalvelijana” tai
jopa “sankarina”, joka suojelee venildisid hyoOkkayksiltd ja tiedottaa heitd uhkaavista

vaaroista. (Kozhevnikova 13.11.2007; Kozhevnikova 14.3.2008.)
4.5 Airioikeistokonteksti - DPNI viiteryhméssiin

Tdmén luvun tarkoituksena on esitelld venédldisen ddrioikeiston ldhihistoriaa muutamien
keskeisimpien liikkeiden kautta, sekd suhteuttaa DPNI ndin hahmottuvaan venéldisen &éri-
oikeiston kenttdén. Sen jilkeen, kun &érioikeistoliikkeitd alkoi julkisesti esiintyd 1980-
luvun lopulta ldhtien, erilaisia keskendédn kilpailevia pienid liikkeitd on ollut Vendjélld
paljon. Adrioikeiston kentti on edelleenkin pirstaleinen ja muuttuu jatkuvasti, koska
monien liikkeiden elinkaari on kovin lyhyt. Tastd johtuen kattava addrioikeistoliikkeiden
esittely ei ole tyon mittasuhteet huomioiden mahdollista. Toinen rajoite on ldhteiden saata-
vuus. Koska 2000-luvun DPNI:n aikalaisliikkeisti ei ole juurikaan saatavilla 1dhdekirjalli-
suutta, tyydyn vertailemaan DPNI:td 1&hinnd muutamaan sitd ajallisesti edeltineeseen,
arvioni mukaan keskeisimpaén liikkeeseen. Painopiste on kahdessa aikansa ehkéd merkitta-
vimmassi ddrioikeistoliikkeessd, 1980-luvun lopulla paljon huomiota saaneessa Pamja-
tissa, sekd 1990-luvun lopulla suurimmillaan olleessa Vendjdn kansallinen yhtendisyys -
litkkeessd (RNE). Molemmat liikkeet edustavat niin sanottuja etnosentristejd. Parlandin
(2000, 124) mukaan venildisen nationalismin edustajat voidaan jakaa ideologioidensa
perusteella etnosentristeihin ja suurvaltanationalisteihin. Vaikka venéldiseen dérioikeistoon
kuuluu molempiin kategorioihin toimijoita, olen pééttinyt keskittyd etnosentristisiin dari-
oikeistoliikkeisiin, koska ne tarjoavat paremman vertailukohdan DPNI:lle, jonka mééritte-
len my0s etnosentristiseksi. (Etnosentristien ja suurvaltanationalistien eroa olen kisitellyt

jo luvussa 4.1.)
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Nykyisten darioikeistoliikkeiden jisenmaééristd ei ole luotettavia tietoja, ja niitd on erittdin
vaikea arvioida. 1990-luvulla yksittdisten liikkeiden jdsenméérdarviot vaihtelivat yleensa
muutamista sadoista muutamiin tuhansiin (Shenfield 2001, 221). Maltillisten arvioiden
mukaan 1990-luvun lopun suurimpana kansallissosialistisena ja yleisesti suurimpana &éri-
oikeistoliikkeend pidetyn RNE:n jisenmééri oli enimmillddn noin 20 000 (Umland 2006,
Straniuksen 2007, 13 mukaan). RNE oli Vendjdlld maantieteellisesti laajalle levinnyt orga-
nisaatio, mutta suurin osa liikkeistd on luonteeltaan paikallisia. Kolmisen vuotta sitten
virallisten tilastojen mukaan Venijélld toimi noin 150 rasistista ddriryhméé, joilla oli noin
5000 jasentd, mutta kansalaisjirjestojen arvioiden mukaan jdsenid oli noin 50 000
(Amnesty International 2006, 3). Toisen arvion mukaan pelkéstidn Vendjdn skinhead-
litkkeeseen kuuluvien maird olisi ollut vuonna 2007 noin 100 000 henked (Kangaspuro
2007, 1). Skinheadien oma toiminta ei ole yleensd kovin organisoitua, joten he muodosta-
vat yhden potentiaalisen ryhmin, josta &dérioikeisto-organisaatiot rekrytoivat jasenidén

(Shenfield 2001, 261).

Nykyisen &érioikeiston erdénlainen alkukoti 16ytyy jo 1970-luvun lopulla perustetusta ja
neuvostoaikana kielletystd Pamjat-liikkeestd. Alun perin “Kansallis-patrioottinen rintama
Pamyjat” jarjestdytyi 1978 historiallisten muistomerkkien vaalimisesta kiinnostuneiden kan-
sallismielisten aloitteesta. (Stranius 2007, 2.) Liike tuli julkisuuteen perestroikan kauden
alettua 1980-luvun puolivilissd, ja sai osakseen valtavasti sekd kotimaista ettd ulkomaista
huomiota (Laqueur 1993, 204). Olihan Pamjat tuolloin ensimméinen Kommunistisen puo-
lueen ulkopuolinen poliittinen organisaatio, josta tuli pian myds ensimmaéinen oikeistoradi-
kaalien keskus (Parland 2005, 78). Pamjatin johtajaksi nousi 1985 entinen upseeri Dmitri
Vasiljev (Stranius 2007, 2). 1980-luvulla liikkeestd tuli dédriuskonnollinen, kansalliskiih-
koinen ja monarkistinen. Se vaati tsaarinvallan palauttamista ja julistautui vanhan Venéjin
arkkitehtuurin suojelijaksi. Ortodoksisuuden, monarkismin ja nationalismin lisdksi liiketta
leimasi vahva antisemitismi. Neuvostoliiton hajottua Pamjat julisti juutalaiset syyllisiksi
kommunismin ajan kirsimyksiin. (Stranius 2007, 2.) Aikoinaan mustasotnialaisten esiin
nostamasta Siionin viisaiden pdytékirjasta ja sithen pohjautuvista juutalaisten salaliittoteo-
rioista tuli keskeisimpié lahteitd Pamjatin propagandalle (Laqueur 1993, 205). Ideologisesti
Pamjat voidaan maééritelld protofasistiseksi, traditionalistiseksi liikkeeksi (Parland 2005,

78).
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1990-luvun alussa Pamjat-rintama nautti vield kannatusta jopa nuoren intelligentsijan kes-
kuudessa, mutta hajosi sittemmin sisdisiin ristiriitoihin ja menetti paikkansa johtavana
venaldisend oikeistonationalistisena liikkeena (Stranius 2007, 2; Parland 2005, 78). Liike
on edelleen olemassa, mutta se on menettinyt aktivistinsa ldhes tdysin 2000-luvulla
(Stranius 2007, 2). Sen lisédksi, ettd litke oli 1980-luvun lopun ja vield 1990-luvun alun
merkittdvin venéldinen &irioikeistoliike, Pamjat on ollut venildisen &irioikeistokentén
kannalta hyvin merkittdvd muullakin tavalla. Se on ollut erdinlainen kasvualusta ja tien-
raivaaja myohemmille “moderneille” &drioikeistoliikkeille. Siind missd Pamjat oli
“kukoistuskautenaan” traditionalistinen, paljon mustasotnialaisuutta muistuttava airioi-
keistoliike, sen pohjalta syntyneet liikkeet ovat edustaneet "modernia” ja maallistuneempaa
adrioikeistolaisuutta (Parland 2005, 78). Néiden &édrioikeistoliikkeiden ideologiset juuret
ovat enimmaikseen ldnsieurooppalaisessa oikeistolaisuudessa. Vaikutteiden ldhteind ovat
toimineet mm. Hitlerin kansallissosialismi, Mussolinin fasismi, Francon falangismi, seka
toisaalta uudemmat léntiset oikeistolitkkeet kuten ranskalainen La Nouvelle Droite
(Parland 2000, 118). Ortodoksisen uskon ideologinen merkitys on myos védhentynyt,
vaikka se on edelleen tirked osa ndidenkin etnosentristien vaalimia aitovenéldisid arvoja ja
perinteitd. Harva liike on kuitenkaan hylédnnyt ortodoksisen uskon okkultismin tai jonkin
pakanauskonnon vuoksi. (Parland 2005, 84, 159.) Erds modernin dérioikeiston ominais-

piirre on my0s yhteistyon tekeminen lannen oikeistoliikkeiden kanssa (Parland 2005, 86).

1990-luvulla entiset Pamjatin jdsenet perustivat useita kansallissosialistisia ja fasistisia
organisaatioita, kuten RNE:n (Russkoe natsionalnoe edinstvo/Venijdn kansallinen yhtenéi-
syys), RNS:n (Russkij natsionalnij sojuz/Vendjdn kansallinen liitto) sekd NRPR:n
(Natsionalno-respublikanskaja partija Rossii/ Vendjdn kansallis-republikaaninen puolue)
(Parland 2005, 78-79). Aleksandr Barkashov perusti RNE:n Pamjatista ldhteneen ryhmén
pohjalle vuonna 1990 (Stranius 2007, 13). Vuosikymmenen loppuun mennessé liikkeesta
tuli Vendjén suurin kansallissosialistinen organisaatio, ja yleisesti yksi maan suurimmista
ja parhaiten organisoiduista dirioikeisto-organisaatioista (Parland 2005, 78, 88). Sen
Pamjatista eronneet jasenet kaipasivat teoreettisten keskustelujen sijaan toimintaa (Parland
2005, 78). Liikkeestd tulikin hierarkkinen, puolisotilaallinen organisaatio, jolla oli
aseistautuneet ja koulutetut “taistelujoukot”. Liikkeen ideologia ja symbolit oli lainattu
enimmédkseen saksalaisesta kansallissosialismista, jonka mydtd RNE-ideologiaan kuului
antisemitismi ja slaavilaisen rodun puhtauden suojeleminen. (emt. 88.) Ortodoksisella

uskolla ei ollut liikkeessd endd samanlaista keskeistd sijaa kuin Pamjatissa (emt. 160).
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1990-luvun loppuun mennessd RNE:n verkosto-organisaatio kattoi suuren osan Vendjin
alueista ja arviot jdsen- ja kannattajamédristd vaihtelivat 50 000 ja 200 000 valilld (Bellin
1995; Johansson 1997 Parlandin 2005, 88 mukaan). Mydhemmin on tosin esitetty, etté
jasenid olisi ollut enimmillddn vain 20 000 (Umland 2006, Straniuksen 2007 mukaan).
Liike loi tiiviit yhteydet paikallisiin armeijan yksikoihin ja sen joukot avustivat poliisia
jarjestyksen ylldpitdmisessd kaupunkialueilla. Tallaiset aktiviteetit saivatkin osan
kansalaisista pitdmddn RNE:td tavallisten kansalaisten suojelijoina rikollisuutta vastaan.
Suurissa kaupungeissa myos liikemiehet maksoivat liikkeen taistelijoille” suojelusta
mafiaa vastaan, ja ndin liike sai suuren osan rahoituksestaan. RNE hyotyi paljon 90-luvun
kaoottisesta tilanteesta, jolloin eri rikollisryhmien véliset julkiset yhteenotot olivat
arkipdivdd. Liikkeen johtaja Barkashov odottikin yhteiskunnallisen tilanteen kriisiytyvén
entisestddn, ja nédki sen tilaisuutena kasvattaa liikkeen valtaa. (Parland 2005, 89.) Néin ei
kuitenkaan onneksi kdynyt, liikkeen suosio kédédntyi laskuun, ja se hajosi useampiin
alaryhmiin. Lopullinen hajoaminen tapahtui vuodenvaihteessa 2006-2007, eikd

Barkashovin sen jidlkeen perustama uusi liike ole juurikaan menestynyt. (Stranius 2007,

13-14.)

Samoin kuin Pamjatin ja muiden traditionalististen toimijoiden suosio hiipui 90-luvun
alussa, 1990- ja 2000-luvun taitteessa kdvi samoin monelle modernille &dérioikeistoliik-
keelle, kuten RNE:1le. Vuonna 1999 RNE:sté erosi Aleksandr Demushkinin johtama Slaa-
viliitto (Slavjanskij Sojuz/SS), josta on tuli uusi kansallissosialistinen toimija. Demushkin
on vaatinut Vendjan perustuslakiin mainintaa siitd, ettd venildiset olisivat Vendjdn valtion
muodostava kansakunta, ja ettd venéldisten kansalliset edut ja kansallinen valta on
tunnustettava Vendjdn alueella johtavaksi periaatteeksi. Samoin kuin RNE:ssd,
Slaaviliitossa fyysisen voiman ja vikivallan kultti yhdistyvét liikkkeen propagandassa
hurmahenkisiin, kithkonationalistisiin julistuksiin. (Stranius 2007, 14-15.) Avoimesti
kansallissosialismia tunnustavat liikkeet ovat vedonneet osaan nuorisoa, mutta niiden
suosio ei voi kuitenkaan olla kovin suurta ”Suuren Isdnmaallisen sodan” ldpikdyneessé
maassa. Sen sijaan DPNI:n maahanmuuttovastaisessa propagandassa on ollut potentiaalia

laajempiinkin ithmisjoukkoihin vetoamiseen.

Kun DPNI:ti vertaa sitd edeltdneisiin, keskeisiin venaldisiin dérioikeistoliikkeisiin, havait-
see paljon yhteneviisyyksid toimintatavoissa, organisaatiorakenteessa ja ideologiassa.

Venilaiset ddrioikeistoliikkeet ovat yleensa olleet hyvin riippuvaisia yhdestd voimakkaasta
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johtajasta, johon liikkeet vahvasti henkil6ityvét. (Piirre on tosin tyypillinen ddrioikeisto-
liikkkeille Vendjén ulkopuolellakin.) Liikkeiden yhtendisyys on vahvasti riippuvainen
niiden johtajien kyvyistd, etenkin kyvystd voittaa organisaation sisdiset valtakamppailut.
Se, ettd ddrioikeistoliikkeet ovat useimmiten muita poliittisia organisaatioita enemmén
kiinnittyneempid tiettyyn yhteen henkil66n, on niiden heikkous, ja tuomitsee valtaosan
niistd hajoamaan, kuihtumaan ja epdonnistumaan tavoitteissaan. (Shenfield 2001, 253.)
Téassd suhteessa DPNI ei ole poikkeus: sen menestys on riippunut ja riippuu paljon
Aleksandr Belovin kyvyistd, karismasta ja taidosta pitdé litke yhtendisend — missd hin on
jo kerran epdonnistunutkin. Toiminnan ja strategian osalta voidaan erottaa ne liikkeet,
joiden luonne on ensisijaisesti militaarinen (kuten RNE:n) ja liikkeet, joiden luonne on
ensisijaisesti poliittinen (kuten NRPR:n). Ensiksi mainitut keskittyvit taistelujoukkojen
perustamiseen ja fyysiseen harjoitteluun, viimeksi mainitut propagandan levittdmiseen ja
vaalikampanjointiin. (emt. 254.) DPNI on osallistunut molempiin toimintamuotoihin,
mutta etenkin viimeaikoina litkkeen suunnitelmat osoittavat pyrkimyksestd siirtdd toimin-

nan painopistettd yhd enemmaén konventionaalisen politiikan piiriin.

Edeltéjaliikkeistd esimerkiksi Pamjat ja RNE hyotyivit todenndkdisesti 1980-luvun lopun
ja 1990-luvun yhteiskunnallisesta kriisistd ja saivat siitd johtuen kannatusta. RNE:n
toiminta perustui nimenomaan odotuksille epdvakauden lisdéntymisestd, joka kasvattaisi
litkkkeen menestymismahdollisuuksia. Aleksandr Belovin johtaman DPNI:n jdsenet
vaikuttaisivat sen sijaan uskovan yhteiskunnallisen vakautumisen ja demokratisoitumisen
jatkumiseen. Belovin kesdlld 2008 antaman lausunnon mukaan maan viistimattoman
demokratisoitumiskehityksen vuoksi liitkkeen tuleekin muuttua kohti konventionaalista
poliittista toimijaa, jotta se voisi vastata kansallismielisen vdestonosan tarpeisiin. (SOVA
14.7.2008.) Elina Ravantti (30.9.2008) on kirjoittanut dérioikeiston vaalimenestysti Ita-
vallassa taustoittavassa artikkelissaan Lénsi-Euroopan dirioikeiston “’porvarillistumisesta”.
Héanen mukaansa tillainen trendi on ndhtavissd esimerkiksi Ranskassa, Italiassa, Tanskassa
ja Itdvallassa. ”Porvarillistuminen” tarkoittaa sitd, etti maiden adrioikeisto on edelleen
avoimen ulkomaalaisvastaista, mutta on muuttanut toimintatapojaan “salonkikelpoisem-
miksi” luopumalla iskuryhmistd ja panostamalla konventionaaliseen puoluepolitiikkaan ja
vaalikampanjointiin. Tdhén trendiin viitannee my0s DPNI:n johtajan lausunto liikkeen
uudesta suunnasta kohti eurooppalaista nationalismia”. DPNIL:n pyrkimys muodostaa tii-
vis yhteistydsuhde nimenomaan saksalaisen NDP-puolueen kanssa ei sovi kuitenkaan

aivan loogisesti kuvioon: Ravantin mukaan nimenomaan Saksa on kulkenut kehityksessa
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toiseen suuntaan kuin muu Lénsi-Eurooppa. Sen &dirioikeisto vékivaltaistuu, ja suurim-
malla &dirioikeistolaisella puolueella, juurikin NPD:Il4, on tiiviit yhteydet uusnatsien
toverikuntiin. (Ravantti 30.9.2008.) Mitd DPNIL:n julistama “eurooppalainen nationalismi”

lopulta tuleekaan olemaan, on vield episelvaa.

Stephen D. Shenfieldin mukaan yksi venéldisen dérioikeiston sisdisid ideologisia eroja
ilmentdva kysymys on, kuinka etniset ja suurvaltanationalistiset elementit painottuvat ja
yhdistyvit liikkeiden ideologioissa. Toinen erotteleva kysymys on se, ketkéd ovat liikkeen
mielestd Venijin ja vendldisten vaarallisimmat sisdiset ja ulkoiset viholliset. (emt. 254.)
Esimerkiksi RNE ja RNS ovat hahmotelleet suuren Venéji-keskeisen Euraasialaisen impe-
riumin perustamista, jossa kaikki poliittinen, kulttuurinen ja taloudellinen valta kuuluisi
yksin muista etnisyyksistd erilldén eldville venildisille (emt. 255). Myds DPNI:n ideologi-
assa on suurvaltanationalistisia elementtejd, mutta etnonationalismi on huomattavasti
korostuneempaa. Verrattuna aiempiin edelld késiteltyihin etnosentristeihin, DPNI:n
ideologiassa antisemitismilld ja ldnsivastaisuudella vaikuttaisi olevan paljon pienempi
rooli. Ykkosvihollisiksi on nostettu maahan muuttavat tai jo maassa asuvat Vendjdn rajojen
ulkopuolelta tulleet, seké tietyt “kotoperdiset” vihemmistdetnisyydet, joiden maan sisilla
tapahtuva muutto suuntautuu “venildisalueille”. Mutta keitd ndmé viholliset tarkemmin
ovat, ja millaista vendldistd identiteettid niiden vastustus luo DPNI:n tapauksessa — sitd

tarkastelen seuraavaksi tyoni loppuosassa.
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5 DPNI:N VERKKOSIVUJEN TEKSTIT AINEISTONA

Olen kerdnnyt tekstiaineistoni DPNI:n vendjdnkielisiltd Internet-sivuilta osoitteesta
www.dpni.org. Sivusto on laaja, ja siten sen kokonaistekstimddrd on hyvin suuri. Paisi-
vulta padsee kymmenille alasivutasoille, joilta puolestaan avautuu jilleen lukuisia, joiltakin
kymmenittdin uusia alasivuja. Pddsivun keskeisin navigointipalkki johtaa litkkeestd kerto-
viin tieto-osioihin; ohjelmajulistuksiin, sekd rakenne-, yhteys- ja liittymistietoihin. Niiden
lisdksi sivustolla on lukuisia eri tavoin nimettyjd osioita, kuten uutiset, kommentaarit,
mielipide, ennusteet, analyysit, polemiikki, antropologia, yhteiskunta, blogit jne. Lisdksi
sivustolla on varsin vilkas ja lukuisiin eri aiheosioihin jakautuva keskustelufoorumi.
Keskusteluosion tilaston mukaan foorumilla oli 28.5.2009 11 948 viestiketjua ja 5689
rekisterditynyttd kayttdjad, joista 543 oli merkitty aktiivikdyttdjiksi. Sivustolta 10ytyy myos
muun muassa DPNI-tv -osio, jossa voi katsella videoklippejd esimerkiksi puheista ja mie-
lenosoituksista, ja agitaatio-osio, josta 10ytyy liikkeen julisteita ja tarramalleja printtaa-
mista ja levittdmistd varten. Myos tillainen visuaalinen aineisto soveltuisi hyvin kansalli-
sen identiteetin rakentamisen tutkimiseen, mutta omien resurssieni rajallisuuden huomioon

ottaen olen rajannut ne analyysin ulkopuolelle ja keskittynyt vain tekstiaineistoon.

Aineistonkeruun aluksi kdvin sivustoa jérjestelmaillisesti ja perusteellisesti ldpi hyvin
kokonaiskuvan saamiseksi, mutta kaikkeen sivujen siséltiméédn tekstimateriaaliin oli luon-
nollisesti mahdotonta tutustua syvillisesti. Kerdtessdni aineistoa keskityinkin tiettyihin
sivuston osiin, jotka vaikuttivat tutkimusongelmani kannalta kiinnostavimmilta, ja valikoin
niiltd ensin alustavan, noin 85 tekstid kdsittineen aineistokorpuksen. Seuraavassa vaiheessa
luin ndm4 tekstit huolellisesti 1dpi ja valitsin niistd noin puolet lopulliseen analysoitavaan
aineistoon. Valinnan péékriteereind kéytin kahta seikkaa. Ensinnikin, tekstin tuli luonnolli-
sesti olla sellainen, ettd sen avulla voi vastata tutkimuskysymyksiin. Toiseksi pyrin siihen,
ettd uusien aineistoon siséllytettdvien tekstien tuli siséltidd jotakin uutta tietoa suhteessa jo
valittuihin. Toisin sanoen, noudatin aineiston rajaamisessa saturaation periaatetta: kun
jaljelle jééneet aineistokorpuksen tekstit vaikuttivat endd vain toistavan jo valittujen teks-
tien sisdltod ja merkityksid, lopetin tekstien lisddmisen aineistoon. Siten aineiston rajaami-
nen ja analyysi tapahtuivat osin vuorottelevana prosessina. Olen pyrkinyt pitdytymdian

jatkuvasti niin aineiston valintaa kuten analyysid tehdesséni avoimena aineiston mahdolli-
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selle moniddnisyydelle ja pitinyt rajaamisen kriteerind nimenomaan uutta tietoa, oli se

sitten yhdenmukaista tai ristiriidassa aiemman kanssa.

Analysoitavaan aineistoon kuuluu 41 venijinkielistd tekstid, jotka on julkaistu sivustolla
vuosien 2006-2008 vélisend aikana tai alkuvuodesta 2009. Niistd osa on lyhyitd, noin
kymmenen rivin mittaisia, osa taas usean A4-sivun pituisia teksteji. Tekstiaineiston koko-
naismddrd on noin viisikymmentd 1,5 rivivililla kirjoitettua A4-sivua. Suurin osa teksteista
(yhteensd 27 kpl) on otettu sivuston kommentit”, “mielipiteet” ja “blogit” — osioista, seké
keskustelufoorumilta, ja ne voi luokitella genreltddn mielipideteksteiksi. Liséksi olen

2% 9 2% 9

valinnut mukaan muutamia tekstejd “analyysit”, “ennusteet”,

29 9.

polemiikki”, ’yhteiskunta”,
“uutiset” ja “projektina terve kansakunta” nimisiltd osioilta. Ndiden tekstien genrejd ovat
haastattelu, uutisteksti ja uutistekstiin yhdistetty mielipidekirjoitus. Useimpien tekstien
lahtokohtana on jokin uutinen tai omakohtainen kokemus, josta kirjoittaja esittdd néke-

myksidan.

Keskustelufoorumin tekstien kirjoittajat ovat litkkeen kannattajia tai jésenid, jotka esiinty-
viat nimimerkeillddn. Sivuston muiden osioiden (kommentit, mielipiteet, analyysit jne.)
teksteihin on merkitty 1dhdetiedot, joiden tarkkuus tosin vaihtelee paljon. Osa teksteistd on
litkkkeen johdon, Alexandr Belovin tai Vladimir Basmanovin kirjoittamia, osa jisenten,
jotka esiintyvét koko nimelldén tai joskus pelkilld etunimelld. Osa taas on merkitty lahde-
tietothin DPNI:n tiedotuspalvelun (Informatsionnaja sluzhba DPNI) tuottamaksi. Aineis-
tossa on myods muutama alun perin toisessa ldahteessi julkaistu teksti (mielipide- tai blogi-
kirjoitus, uutisteksti), joka on liikkeen nidkemyksid tukevana tai niihin sopivana liitetty
sivustolle. Oleellista on se, ettd kaikki ndmé tekstit ovat oletettavasti suhteellisen pienen,
Aleksadr Belovin johtaman tiedotusyksikon valitsemia ja hyvéiksymid. Tiedotuspalvelun
sivustolle liittdmat tekstit edustavat litkkeen johtoa ja aktiivisinta kirked, ja saattavat olla
myds ideologisesti ja diskursiivisesti yhtendisempid, kun taas keskusteluosion viestit
edustavat laajemmin liikkeen kannattajakuntaa ja voivat todenndkdisemmin sisdltdd risti-
riitaisia merkityksid ja késityksid, joko suhteessa toisiinsa, tai tiedotuspalvelun suodatta-

maan ja osin toimittamaan sisaltoon.

Koska sivuston kokonaistekstimédrd on valtava, ja suuri osa siitd sisdltdd ainakin jollakin
tasolla tutkimusongelmani kannalta relevanttia sisdltéd, nousee kysymys siitd, kuinka

hyvin 41 tekstin aineisto voi edustaa koko sivuston tekstejd, ja sitd, kuinka ne rakentavat
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kansallista identiteettid. Aineistossani onkin kyse enemman harkinnanvaraisesta ja esimer-
kinomaisesta ndytteestd, kuin edustavasta otoksesta. On huomattava, ettd aineistoni on
ensinnékin rajallinen ndyte koko verkkosivuston teksteisti ja toiseksi, koko verkkosivuston
tekstien tuottamiseen, aineistosta puhumattakaan, on mitd todenndkdisimmin osallistunut
vain tietty osa DPNI:n (aktiivisimmista) jdsenistd tai kannattajista. Tdmén johdosta voikin
kysyd, keitd tekstit todella edustavat ja keiden identiteettikonstruktioista voin saada niiden
avulla tietoa. Kuten jo johdantoluvussa totesin, voin tutkia kansallista identiteettid vain
sellaisena, kuin se ndissd 41 aineistotekstissd rakentuu. En voi tehdéd analyysin pohjalta
johtopéétoksid jostakin kaikkien liitkkeen piirissd toimivien keskimiiréisestd kansallisesta
identiteetistd. Oletan kuitenkin, ettd néilld teksteissd rakentuvilla kansallisen identiteetin
konstruktioilla on merkitystd suuremmalle joukolle kuin vain tekstit tuottaneille yksiloille -
ettd ne heijastavat liikkkeessd laajemminkin vallitsevia kidsityksid vendldisyydesti ja kansa-
kunnan rajoista. Ne eivit tee sitd tdydellisesti, mutta tietyin varauksin oletan voivani hah-

mottaa niiden kautta joitakin liikkeelle tyypillisid kansallisen identiteetin merkityksié.

Aineiston hyvind puolena pidén sité, ettd se on niin sanottu ”luonnollinen aineisto”, eli sen
syntymiseen ole tarvittu tutkijan osallisuutta. Analysoimani tekstit ovat syntyneet liikkeen
jasenten omasta aloitteesta ja heiddn omiin tarpeisiinsa, eikd minun siten tarvitse huomi-
oida tutkijan ldsndolon vaikutusta aineiston syntyyn. Koska tekstit sijaitsevat kaikille
Internetin kayttéjille avoimella sivustolla, voin myds hyddyntdd niitd aineistona sanoma-
lehtikirjoitusten tapaan ilman, etti minun tarvitsisi pyytdd kéytolle asianomaisten suostu-

musta.

Vaikka aineistotekstien voi kuvitella kuvaavan tuottajiensa nidkemyksid varsin “rehelli-
sesti”, etenkin DPNIL:n informaatiopalvelun kautta kulkeneissa teksteissd voi olla silti
jonkinasteista “’itsesensuuria”. Sivuston tekstien voidaan ajatella palvelevan useita erilaisia
funktioita ja olevan suunnattu kahdelle eri yleisdlle. Ne on osaltaan suunnattu jo olemassa
oleville jisenille ja kannattajille. Télloin sivustoa kdytetdén tiedon ja mielipiteiden jakami-
seen, ja ne palvelevat myds oman identiteettiyhteison ja “aatteen” vahvistamista. Toisaalta
ne ovat my0s yksi keino, jonka avulla liitke voi viestid aatettaan rajojensa ulkopuolelle,
tuoda itseddn tunnetuksi, pyrkid suostuttelemaan ja vaikuttamaan. Sivustolla on merkitysti
litkkkeen ulkopuolelle suuntautuvan vaikuttamisen vélineend, sekd uusien jdsenten ja

kannattajien hankkimiskanavana. 25.10.2007 haastatellun Aleksandr Belovin mukaan liik-
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keen Internet-sivut ovat yksi tarkeimmisté tavoista, jolla thmiset 16ytavét litkkeen ja ottavat

sen edustajiin yhteyttd (DPNI:n www-sivut/5.)

Klandermansin ja Mayerin (2006, 4) mukaan &drioikeistoliikkeille on ominaista tietty
kaksinainen puhetapa (double language). On ldhes sddanndnmukaista, ettd suurelle yleisolle
suunnattu puhe eroaa litkkeen sisdisestd. Julkinen puhe on usein “suodatettua”, jotta se
16ytdisi paremmin yhteistd kosketuspintaa yleisten asenteiden kanssa, eikd johtaisi jatku-
vaan ristiriitaan lainsddddnnon ja sen valvojien kanssa. Tdma saattaa péted ainakin osittain
my0s DPNI:n sivustolla julkaistuihin teksteihin. Eiké kyse ole pelkéstién siitd, ettd sivusto
olisi tehty kiinnostuneelle ulkopuoliselle helpommin ldhestyttaviksi, vaan myo0s siitd, ettid
Vendjdn viranomaiset seuraavat tillaisia sivustoja ja voivat halutessaan sulkea ne. Jos
sisdllon todetaan tdyttdvin rikoksen tunnusmerkiston, esimerkiksi katsotaan syyllistyvin
suoranaiseen viharikokseen yllyttdimiseen tai kansanryhméid vastaan kiithottamiseen,
sulkeminen on todenndkoistd. Siten on oletettavaa, etteivét sivuston tekstien diskurssit ja
merkitykset vastaa tdysin niitd diskursseja ja merkityksié, joita kdytetddn liikkeen jdsenten
kesken poissa julkisuudesta. Erdénlainen itsesensuuri on siis mahdollista, ja siksi tekstejd
analysoitaessa on kiinnitettdva erityistd huomiota mahdollisiin piilotettuihin merkityksiin
ja monimerkityksisyyteen, koska tekstit voivat olla pintapuolisen siloiteltuja ja monia
asioita voidaan ilmaista enemmén implisiittisesti kuin eksplisiittisesti. Keskustelufoorumin
tekstit saattavat olla tdssd mielessd vihemmain “suodatettuja” kuin tiedotuspalvelun tuot-
tamat tai hyvdksymait tekstit. Kaikkien tekstien analyysissd ja tulkinnassa on kuitenkin
huomioitava niiden intentionaalisuus, se, ettd ne on rakennettu tietylld tavalla tiettya tar-

koitusta varten.
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6 ANALYYSI JA TULKINTA

DPNI:n verkkosivujen tekstien kansallismielisilld, muukalaisvastaisilla diskursseilla on
selked kansallista identiteettid rakentava funktio. Tdmédn tyon tarkoituksena on selvittdd,
miten ja millaista kansakuntaa ja venélaistd kansallista identiteettid ndmé diskurssit raken-
tavat. Pyrin selvittimiidn asiaa ldhestymélld aineistoa enimmaikseen eron diskursiivisen
tuottamisen ja negaation ndkokulmasta. Syynd tdhdn on se, ettd DPNI:n verkkosivujen
teksteissd kuvataan ja midritellddn merkittdvisti enemmain toiseutta edustavia ei-vendldi-
sid, kuin eksplisiittisesti sitd, keitd ja millaisia me venildiset olemme”. Representaatioihin
etnisistd toisista sisdltyy kuitenkin samalla implisiittinen, negaation kautta tuotettu
representaatio vendldisyydestd. Siten tarkastelemalla, keitd etnisiksi toisiksi méaaritellyt
ovat ja millaisia merkityksid he saavat, syntyy kuva siitd, millaisia venéldiset eivit ole.
Esittdessddn tietyt henkilot ja ryhmit negatiivisina toisina tekstien tuottajat tulevat samalla

representoineeksi itsensd “’toisten” positiivisena vastakohtana.

Aineiston analyysin ja tulkinnan avulla pyrin vastaamaan seuraaviin tutkimuskysymyksiin:

Millainen on aineistoteksteissi rakentuva kisitys kansakunnasta ja sen
jasenyyskriteereista?

Millaisia identiteettipositioita representaatiot rakentavat veniliisille ja ”ei-
veniliisille toisille”? Eli tarkemmin alakysymyksin ilmaistuna:

— Keiti ovat tekstien “ei-venilaiset toiset” ja millaisia merkityksié heihin
liitetdéin? (Tédssd yhteydessd on muistettava, ettd kaikki etniset vihemmistot ja
maahanmuuttajaryhmat eivit ole yhta voimakkaasti toisia”.)

— Mita torjuttavia, uhkaaviksi koettuja elementteji toiseuteen sisiltyy, joiden ei
katsota kuuluvan veniliisyyteen, tai joiden pelitain pilaavan oma veniliinen
identiteettiyhteiso?

— Millaisia merkityksid venéliisyys saa aineistoteksteissi a) suhteessa
”toisiin”/”toisten” vastakohtana b) muuten?
Lahestymistapani aineistoon on siis diskurssianalyyttinen. Diskurssianalyysi on Jokisen,
Juhilan ja Suonion (2002, 19) mukaan “kielenkdyton ja muun merkitysvilitteisen toimin-
nan tutkimusta, jossa analysoidaan yksityiskohtaisesti sitd, miten sosiaalista todellisuutta
tuotetaan erilaisissa sosiaalisissa kdytdnnoissd.” Diskurssianalyysin teoreettinen perusta on

sosiaalisen konstruktionismin traditiossa, ja sithen kuuluu oletus kielen kéyton sosiaalista
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todellisuutta rakentavasta luonteesta. Muita sen yleisid l1dhtokohtia ovat mm. oletukset
merkitysten rakentumisesta kéyttoyhteyksissddn kontekstisidonnaisesti ja kielen kéyton
seurauksia tuottavasta luonteesta. (Jokinen ym. 2002, 39, 56; 1993, 17-18.) Kielen kéyttoa
tarkastellaan diskurssianalyysissd nimenomaan tekemisend, joka toteuttaa erilaisia, tarkoi-
tettuja ja tarkoittamattomia funktioita (Jokinen ym. 1993, 41-42). Diskurssinanalyyttisen
tutkimuksen kenttd ei ole kuitenkaan yhtendinen, vaan se piiriin kuuluu hyvin erilaisia
tutkimuksellisia orientaatioita ja ratkaisuja. Jokinen, Juhila ja Suoninen ovat kartoittaneet
erilaisia diskurssianalyysin sisdisid metodisia painotuksia neljdn ulottuvuusparin kautta.
Niitd ovat 1) tilanteisuuden vs. kulttuurisen jatkumon painottaminen 2) merkitysten vs.
merkitysten rakentamisen tapojen painottaminen 3) retorisen vs. responsiivisen analyysin
painottaminen ja 4) kriittisen vs. analyyttisen orientaation painottaminen. Diskurs-
sianalyyttisessd tutkimuksessa molemmat ulottuvuusparin puolet” ovat yleensd ldsni,
mutta painopiste voi sijoittua niiden keskelle tai ldhemmais jompaakumpaa ulottuvuuden

adripaita (emt. 2002, 55.)

Tilanteisuuden painottaminen analyysissd tarkoittaa merkitysten rakentumisen tarkastelua
nimenomaan merkitysten vélittomissd kéayttOyhteyksissd paikallisissa prosesseissa, “tdssi
ja nyt” tapahtuvana toimintana. Kulttuurisen jatkumon painottaminen merkitsee sitd, ettid
analyysissd tarkastellaan merkityksellistimistd enemmén kunkin aikakauden diskursiivi-
seen ilmastoon ja laajempiin kulttuurisiin merkityksiin sidoksissa olevina. Tdssd tydssé
painopiste on enemmain jalkimdiselld orientaatiolla, vaikka olenkin médritellyt identiteetin
ja sen rakentumisen Hallin tilanteisuutta korostavaan mairitelmiin nojaten (joskin sitd
lieventden). Néden analysoitavien tekstien olevan sidoksissa vendldiseen yhteiskuntaan, ja
sen materiaaliseen, poliittiseen ja sosiaaliseen historiaan. Tilanteisuuden painottamiselle on
olemassa myds kiytdnnon rajoite: tekstien tuottamisen vilittomistd tilanteista ei ole juuri-
kaan saatavilla tietoa. Korostan lisdksi, ettd edelld esittdméini tutkimuskohteen kontekstu-
alisointiin tdhdénneet osiot antavat analyysille vain kehyksen. Kontekstualisoinnin tarkoi-
tuksena ei ole missddn tapauksessa sulkea etukédteen jotain analyysivaihtoehtoja pois, vaan
analyysin tulee perustua aineistojen avoimeen lukemiseen (ks. Jokinen ym. 2002, 56, 61—

62).

Toisen ulottuvuusparin suhteen keskityn selkedsti enemmén merkitysten kuin niiden tuot-
tamisen tapojen analysointiin. Kiinnostukseni on ennen kaikkea sisdlloissd: mitd ja millai-

sia merkityksid — ja siten identiteettejd - DPNI:n jdsenet kirjoituksissaan tuottavat tietyille
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ei-venéldisille etnisyyksille ja vendldisille. Téssd mielessd diskurssianalyysini poikkeaa
kriittisen diskurssianalyysin piiriin kuuluvien tutkimusten valtavirrasta, jossa merkitysten
tuottamisen kielellisid keinoja analysoidaan useimmiten hyvinkin yksityiskohtaisesti ling-
vististen apuvilineiden avulla. Vaikka en olekaan ensisijaisesti kiinnostunut siitd miten, eli
millaisia kielellisid keinoja kéyttden he niitd merkityksid tuottavat, olen pyrkinyt huomi-
oimaan my0s sen analyysissidni. Tdma kysymys on kdytdnndsséd aina jollakin tasolla ldsna
diskurssianalyysissd jo senkin takia, ettd kielellisissd kdytdnndissd merkitykset ja niiden
tuottamisen tavat ovat aina toisiinsa kietoutuneita (Jokinen ym. 2002, 66). Lisédksi olen
madritellyt identiteetit kielenkédytostd riippuvaisiksi, tilanteisiksi ja aina prosessissa ole-
viksi, joten siksikin on oleellista tarkastella, miten niitd kielellisesti rakennetaan. Retori-
suus — responsiivisuus ulottuvuusparin molemmat puolet kuvaavat, mitd merkitysten
tuottamisen tapoja analysoitaessa painotetaan. Olen kiinnittdnyt analyysissdni enemmén
huomiota aineiston retorisuuteen, eli siithen, kuinka tiettyjd merkityksid ja sosiaalisen
todellisuuden versioita intentionaalisesti “ajetaan”. Retorisuus ja responsiivisuus ovat
kuitenkin molemmat aineistossa ldsnd; toisaalta teksteissd on ndhtivissd tuottajien pyrki-
mys vakuuttamiseen ja suostutteluun, toisaalta heidin tekstinsd ovat my0s reaktioita toisiin
teksteihin ja muihin “’puheenvuoroihin™ (ks. emt. 77). Neljinnen ulottuvuusparin osalta
lahestymistapani liittyy enemmaén kriittisen diskurssianalyysin perinteeseen, ja tdtd olen jo

perustellut luvun 3 yhteydessa (ks. s. 21).

Olen hyddyntdnyt aineiston analysoinnissa seuraavia diskurssianalyyttisid vilineitd, jotka
olen lainannut Ruth Wodakin (2001) A discourse-historical approach -artikkelin
tapausesimerkistd. Esimerkissd on valittu viisi diskursiivista strategiaa ja analysoitu niiden
ja niihin liittyvien lingvististen keinojen kayttod sisdlloltdédn rasistisissa tai/ja nationalisti-
sissa teksteissd. Koska esimerkin taustalla olevat tutkimuskysymykset ovat hyvin saman-
laiset kuin omani, pditin perustaa oman analyysini kolmen ensimmadisen diskursiivisen
strategian kdyton tarkastelulle. Kéytdnnossd strategiat muuntuvat seuraavien konkreettisten
kysymysten muotoon: (Kysymysten jdljessd on selitetty diskursiivinen strategia, jonka
kayttod kysymyksen avulla analysoidaan, sekd esimerkinomaisesti joitakin lingvistisid

valineitd, joita strategiassa tyypillisesti kdytetdén.)

1) Kuinka teksteissi mainittuihin henkiloihin tai ryhmiin viitataan, millaisia
nimityksié heisti kiytetdin? Analysoinnin kohteena on niin sanottu referentiaali-

nen/nimeéva strategia, jonka tavoitteena on sisd- ja ulkoryhmien (me/toiset) konst-
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2) Mité piirteitd tai ominaisuuksia heihin liitetiéin? Analysoidaan niin sanottua
predikatiivista strategiaa, jossa kdytetddn stereotyyppisid ja arvottavia attribuutteja

3) Milli Milld argumenteilla tiettyjen henkiloiden tai ryhmien syrjinti tai
poissulkeminen pyritiin legitimoimaan? (Myo6s: Millid argumenteilla tiettyjen
henkiloiden tai ryhmien negatiiviset tai positiiviset merkitykset pyritain legi-
timoimaan?) Kysymyksen avulla tarkastellaan kdytettyjd argumentaatiostrategi-
oita. Tapausesimerkissi Wodak on analysoinut argumentaatiota topoin késitteen

kautta. (Wodak 2001, 72-74.)

Topoi on premissi, erddnlainen ehtolause tai “’johtopddtossdantd”, joka oikeuttaa etenemi-
sen argumentista tai argumenteista tiettyyn johtopédidtdkseen. Esimerkkind “kulttuurisen
uhkan topoi”, joka yhdistdd maahanmuuttajien miirén kasvuun oletuksen siiti seuraavasta
kansallisen kulttuurin taantumasta tai sen katoamisen uhasta, ja perustelee siten johtopéa-
tostd “maahanmuuttajien miirda tulee rajoittaa”. Tapausesimerkissd Wodak on listannut
15 erilaista topoita, joita teksteissd voi esiintyd, kun niissd argumentoidaan sosiaalisen
syrjinnén ja poissulkemisen puolesta tai sitd vastaan (emt.). Lista on hyddyllinen ja pidin
sen mielessdni aineiston alustavan analysoinnin ja tulkinnan ajan. Aineistoni analyysi on
kuitenkin osoittanut, ettd siind etnisten toisten poissulkemista perustelevaa argumentaatiota
hallitsee nimenomaan yksi yhtendiseksi kokonaisuudeksi hahmotettava perustelutyyppi.
Sitd, ettd etniset toiset tulee sulkea kansakunnan tai valtion ulkopuolelle, tai heiltd tulee
estdd pddsy tiettyyn asemaan tai heiddn méérdéinsé tulee rajoittaa, perustellaan aineistossa
erilaisilla uhkilla tai vaaroilla, joita etniset toiset aiheuttavat vendldisille. Olisi mahdollista
mieltdd kyseessd olevan yhden laajan topoityypin, jota Wodakin termein voisi kutsua ”vaa-
ran tai uhkan topoiksi”, mutta péitin olla kdyttimattd kisitettd analyysissidni. Topoin
analysointi olisi ollut mielestdni jarkevdmpaa tilanteessa, jossa niité olisi ollut erotettavissa
useita. Sen sijaan pédtin tarkastella tarkemmin, mitd eri uhkan tyyppeja teksteissd maini-
taan ja kiinnittyvatko tietyt uhkatyypit erityisesti tiettyihin etnisyyksiin. Tulosten esittdmi-
sen pohjaksi valitsin Denis Zujevin tutkimuksessaan kédyttimén yksinkertaisen luokittelun,
jonka avulla hén on kartoittanut venildisten haastateltavien perusteluja sille, miksi he eivit

pidé tietyistd etnisistd ryhmistd. Luokittelussa on viisi kategoriaa: fyysinen, alueellinen tai
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taloudellinen uhka, laittomuuden uhka ja symbolinen uhka (Zujev 2007, 39.). Kisittelen

nditd kategorioita lisdd analyysin yhteydessa.

Kéaytdnnossd aineiston analyysi on tapahtunut tekstien useiden huolellisten luentojen ja
uudelleenluentojen kautta. Ensimmdisten luentojen tarkoituksena on ollut yleiskuvan
saaminen aineistosta. Tédssd vaiheessa minulle syntyi jo alustava, joskin vield jisentyméton
kisitys niistd merkityksistd ja merkityksellistimisen tavoista, jotka liittyvdt teksteissa
vendldisiin ja ei-venéldisiin etnisyyksiin. Sen jélkeen luin tekstit systemaattisesti edelld
esitettyjen analyysikysymysten ldpi, merkiten ne tekstikohdat, jotka jollakin tavalla liitty-
vit tai ’vastaavat” kysymyksiin. Sitten purin ja kirjasin ylos ndiden kohtien sisdllon yksi-
tyiskohtaisesti eritellen ja tulkiten, erikseen jokaisen tekstin kohdalta. Muistiinpanojen ja
tekstiin sijoittamieni “koodien” avulla kokosin seuraavaksi yhteen eri teksteistd ne kohdat,
joissa kisitelldén samaa analyysin kohteena olevaa asiaa, esimerkiksi tiettyé etnistd ryhméaa
ja siihen liitettdvid ominaisuuksia, tai jossa kdytetddn samoja kielellisid strategioita. Tutki-
mus- ja analyysikysymykseni maédrittivit minulle erdédnlaiset yldkategoriat, joiden alle
sijoitin havaintoni. Vertaillen, ryhmitellen ja yhdistellen pyrin muodostamaan havainnois-
tani kokonaisuuksia ndiden yldkategorioiden alaisuuteen ja l0ytiméddn kielenkédyton
tavoista sdannonmukaisuuksia. Tarkastelin sitd, miten samaa kohdetta tehddin eri tavoin
ymmarrettdviksi, ja pyrin hahmottamaan tésti kielenkédyton vaihtelusta eroja, mahdollisia
ristiriitoja ja yhtdldisyyksid. Mietin my0s kéytettyjen esittimisen tapojen funktioita, eli
sitd, mitd tietyilld esittdmisen valinnoilla mahdollisesti pyritddn saamaan tai saadaan

aikaan.

Analyysin toteuttaminen on ollut osin deduktiivista ja osin induktiivista. Ymmirrykseni
mukaan diskurssianalyysini toteuttamistapa poikkeaa jonkin verran diskurssianalyyttisen
tutkimuksen valtavirrasta, jossa aineistoldhtdisyyttd ja induktiivista analyysid painotetaan
voimakkaammin kuin olen itse tehnyt. Diskurssianalyyttisissd tutkimuksissa pyritdén
yleensd analysoimaan aineistoa hyvin induktiivisesti ilman ennakko-oletuksia heréttivia
etukdteiskategorioita. Téssd tyOssd aiempaan teoriaan ja tutkimukseen pohjaavat tutkimus-
ja analyysikysymykset ovat maédrittdneet osittain valmiit kategoriat deduktiiviselle ana-
lyysihavaintojen luokittelulle. Kategoriat ovat toki suunnanneet vahvasti huomiotani, mutta
se el tarkoita, etten olisi pyrkinyt lukemaan aineistoa mahdollisimman avoimesti ja nosta-
maan siitd esiin havaintoja myo0s aineistoldhtoisesti — mutta toki vain tutkimuskysymysteni

asettamissa rajoissa. Diskurssianalyyttisessd 1dhestymistavassa ei myoskddn suosita tulos-
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ten esittdmistd valmiiden, toisista tutkimuksista lainattujen jdsennysten kautta, kuten olen
tehnyt esittdessidni ei-vendldisten etnisyyksien vastaista argumentaatiota Denis Zujevin
tutkimuksessa lainattujen uhkan eri kategorioiden kautta. Olin tosin jo muodostanut oman,
hyvin samankaltaisen luokittelun aineistoldhtdisesti, kun I0ysin hinen tutkimuksensa.
Paitin kayttdd sen kategorioita havaintojeni raportoinnissa, koska kategoriat olivat ensin-
ndkin omiani selkeimmin jidsennetty ja nimetty. Niiden kéytto ei myOskddn tehnyt “viki-
valtaa” analyysille jéttden pois oleellisia havaintoja. Lisdksi valmiin jidsentelyn kayttd
liittdd analyysini tulokset osaksi kulttuurista jatkumoa: se ilmentdd sitd, milld tavoin liik-
keen jdsenten argumentointi on samankaltaista ns. tavallisten venéldisten muissa yhteyk-
sissd esittdmien tiettyjen etnisyyksien vastaisten argumenttien kanssa (ks. luku x). Monet
diskurssianalyyttiset tutkimukset keskittyvédt merkitysten rakentumiseen suhteessa kielen
’sisdisten” elementtien ja vuorovaikutustilanteiden muodostamaan mikrokontekstiin, kun
taas itse olen keskittynyt analysoimaan merkitysten ja niiden tuottamista suhteessa yhteis-

kunnalliseen ja kulttuuriseen makrokontekstiin.

Olen kiinnittdnyt myds jonkin verran huomiota joidenkin analysoitavien elementtien
esiintymistiheyteen, 1dhinnd siihen, mitd attribuutteja mainittiin eri teksteissd eniten
tiettyyn etniseen ryhméén liittyen. Tarkoitukseni ei ole kuitenkaan ollut tehdd mitddn
kvantitatiivista sisdllon erittelyd muistuttavaa analyysid, eikd spesifien méaarillisten vertai-
lujen tekeminen olisi jirkevddkddn aineiston pienen koon vuoksi. Ajoittain kdytdnnon

analyysity0 sivusi tyotavoiltaan kuitenkin kvalitatiivista sisédllonanalyysia.

Havaintojeni tulkinnassa olen nojautunut aiempien lukujen muodostamaan teoreettiseen
perustaan, seki yleiseen tietimykseeni vendldisestd kulttuurista ja yhteiskunnasta. Lopuksi
olen valinnut tekstikohdat, joiden koen parhaiten tukevan tulkintojani, liitettdvéksi teksti-
ndytteind seuraaville sivuille. Tulkintojeni tueksi esittdmédni tekstindytteet olen kéddntdanyt
vendjistd suomeksi. Olen erottanut ndytteet muusta tekstistd hakasulkeilla, jotka osoittavat
samasta aineistotekstistd otetun lainauksen alun ja lopun. Hyvin pitkien ja tilaa vievien
lainausten vélttdmiseksi olen jattdnyt ndytteistd vélistd pois tekstid ja pyrkinyt esittimaan
vain tulkinnan kannalta oleelliset kohdat. Tekstindytteen keskelld olevat kolmoispisteet (...
...) merkitsevit, ettd vélistd puutuu tekstid. Kunkin tekstindytteen loppuun olen liittdnyt
tavallisten kaarisulkeiden sisdin merkinnén, jonka avulla kyseisen tekstindytteen 16ytdd
vendjiksi tyon lopussa olevasta liitteestd. Néytteet on jirjestetty liitteessd sen aineistoteks-

tin mukaan, josta ndyte on, ei esiintymisjirjestyksessd. Aineistotekstit on numeroitu ja
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liitteessd ndytteet on jarjestetty otsikoiden alle, jotka ilmoittavat sen aineistotekstin nume-
ron, josta kyseinen ndyte on. Koska samasta aineistotekstistd voi olla useita niytteitd,
ndytteet on lisdksi aakkostettu. Esimerkiksi merkintd (Teksti nro 3, b) kertoo, ettd niyte
16ytyy liitteestd kolmannen péddotsikon ”Teksti nro 3 alta kohdasta b. Liitteessi on annettu
myos lisdtietoja kustakin aineistotekstistd, josta ndytteet on otettu. Siind kerrotaan tekstin
julkaisupdivdmaird, kirjoittaja (jos tiedossa), ja www-osoite, josta koko teksti on 16ydetté-

vissd vendjéksi.

Olen jakanut aineistotekstien analyysissd tekeméni havainnot ja niiden tulkinnat neljdén
alalukuun. Kussakin alaluvussa pyrin vastaamaan yhteen tutkimuskysymykseen. Alaluku-
jen jérjestys ja sisdltd noudattelee tdmin luvun alussa esittdmieni tutkimuskysymysten
jarjestystd ja sisdltod. Ensimmadisesséd luvussa tarkastelen kirjoittajien luomaa kansakunta-
konstruktiota yleiselld tasolla: millainen késitys heilld on kansakunnasta ja minkélaisia
kriteerejd sen jésenyydelle asetetaan? Toisessa luvussa nimeén ne spesifit etnisyydet tai
kansallisuudet, jotka leimataan teksteissd torjuttaviksi etnisiksi toisiksi rajaten heidit
kansakunnan ulkopuolelle tai vaatien heiddn poistamistaan valtiosta. Samalla késittelen
myo0s joitakin yleisid huomioita siitd, kuinka etnisié toisia representoidaan. Kolmannessa
luvussa analysoin teksteisséd esitettdvid syitd tiettyjen etnisyyksien toiseudelle ja torjumi-
selle. Tarkastelen erilaisiin uhkakuviin pohjautuvaa argumentointia Denis Zujevin esitta-
mén luokittelun pohjalta. Kolmas luku jakautuu luokittelun viiden kategorian mukaisesti
edelleen viiteen alalukuun. Viimeisessd, neljannessd luvussa késittelen venildisten

representaatiota, eli venéldisiin suoraan tai negaation kautta liitettdvid merkityksia.

6.1 Kansakuntakonstruktio ja sen jasenyyskriteerit

Kansa (ven. narod) on DPNI:n teksteissd nationalisteille tyypilliseen tapaan paitsi eniten
mainittu, my0s ylin ja arvokkain thmisyhteis6. Teksteissd esiintyvd “meiddn kansamme”
on “russkij narod”, eli vendldinen kansa, jolla viitataan nimenomaan etnisistd venaldisisté
koostuvaan yhteisoon. Se on Kkirjoittajien kansallismielisen ajattelun perusyksikkod ja
kansallinen identiteettiyhteisd. Heille Vendjd on kansallisvaltio, jonka ydin on etnisten
vendldisten yhteiso: ilman venildistd kansaa ei ole Vendjdn valtiotakaan. Koska teksteissi
oletetaan venildisten aseman heikentyneen suhteessa muihin valtion kansallisuuksiin, sen

katsotaan samalla vaarantavan koko valtion olemassaolon.
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Aineistoteksteissd ei kuitenkaan vaadita “yksi kansa yksi valtio” -tyyppisen ajatuksen
toteuttamista. Tulkitsen, ettd tekstien taustalla vaikuttaa enimmékseen késitys kansallisval-
tiosta valtiona, jossa yksi kansallisuus on ylivoimaisesti hallitsevassa asemassa, mutta jossa
ainakin tiettyjen toisten kansallisuuksien ldsndolo koetaan myos legitiimiksi. Siten teks-
teissd vaaditaankin venildisten ylivertaisen johtoaseman tunnustamista, sdilyttimistd tai

palauttamista Vendjin valtion alueella.

[Vendjd tarvitsee vahvan nationalistisen puolueen. Joka pystyy suojelemaan venéldisten
(russkij) — valtion muodostavan kansakunnan — oikeuksia. Samalla sellainen puolue suoje-
lee myds Vendjén yhtendisyyttd.] (Teksti nro 3, a)

[Venildisen kansan (russkij narod) pitdd tehdd pédétokset. ... ... Maan ei tule kuulua vie-
raille tai valtion varojen kavaltajille, vaan meidén kansallemme, joka muodostaa siind
enemmiston. Kaiken tulee tapahtua valtiossa kansan hyvéksi, ei virkamiesten, puolueiden
tai erilaisten klaanien. Valtion johdossa olevien virkamiesten on oltava erittdin uskollisia
kansalleen, oltava valmiita tarpeen vaatiessa antamaan henkensé sen hyvinvoinnin ja tule-
vaisuuden puolesta. [lman siti ei ole pian meiddn kansaamme eiké Isdanmaatamme.] (Teksti
nro 1, a)

Etnisille venildisille katsotaan siis kuuluvan muihin valtion kansalaisiin ja vdestoon
nihden etuoikeutettu asema. On venéldisten, ei maan muiden kansallisuuksien tehtdva
pddttdd maan suunnasta ja tulevaisuudesta. Tétd etuoikeutta perustellaan historialla ja
perinteelld tuomalla esiin maan ja kansan erityinen historiallinen suhde, jonka my6td maa
kuuluu juuri heille, on heidén isdénmaansa, jota ilman heita ei ole olemassakaan. Joissakin
teksteissd vendldisiin viitataan myds “’syntyperdisend viestond” korostaen siten heidin eri-
laista statustaan maahanmuuttajiin tai muihin “ei-syntyperdisind” pidettyihin ryhmiin
nidhden . Lisdksi johtavaa asemaa oikeutetaan etnisten vendldisten enemmistdasemalla.
Kaikissa asiaa késitelleissd aineiston teksteissd kielletddnkin johdonmukaisesti nikemys

Venijistd monikansallisena valtiona. Télld halutaan korostaa venildisten enemmistdase-

maa ja vdhitelld vahemmistokansallisuuksien osuutta.

[Vendjd on monokansallinen valtio, yli 80 % valtion véestostd on vendldisid. Tdma luku
osoittaa selvisti, ettd vain tdrdhtdneet tai provokaattorit voivat olla sitd mieltd, ettd Vendja
el ole vendldinen (russkij) valtio.] (Teksti nro 1, b)

[Mutta eihdn Vendjdd voi kutsua — jos noudattaa YK:n normeja — ei lainkaan federaatioksi,
vaan yhtendiseksi, venéldisen kansan kansallisvaltioksi, jossa on my0s kansallisia vihem-
mistdjd. Klassinen esimerkki federaatiosta, josta voi puhua monikansallisena valtiona, on
Malesia. Sielld kaikki valta kuuluu malesialaisille, vaikka he ovat maassa vihemmistona.
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Indonesia on myos esimerkki monikansallisesta valtiosta. Mutta Vendji ei millddn tavalla.]
(Teksti nro 3, b)

[Monet maat, esimerkiksi, USA, Intia tai Iran ovat paljon heterogeenisempid etniseltd
koostumukseltaan, kuin Venijd. Tédstd huolimatta, yleisesséd tietoisuudessa ne kasitetddn
”yhdeksi kansakunnaksi”, mutta Vendjid — monikansallisena” maana! ... ... Toisin sanoen,
slaavilainen viestd Vendjélld muodostaa melkein 90 % maan asukkaista! Millaisesta mo-
nikansallisuudesta” voidaan puhua? On vaikeaa 16ytd4 maailmasta maata, joka olisi niin
homogeeninen etniseltd koostumukseltaan kuin Vendja.] (Teksti 22, a)

Venilidisten mairillisen enemmistdaseman séilyttdminen onkin DPNI:1le tarked tehtéva.
Niinpé liikkeen nimi on tdysin harhaanjohtava, kuten tuolloin liitkkeen “koordinaattorina”
esiintynyt Aleksandr Belov alla olevassa lainauksessa vahvistaa: litke vastustaa kaikkea
maahanmuuttoa, niin laillista kuin laitontakin, jos se vaarantaa “kantavéeston oikeudet”.

Siten maahanmuuttajien tulo ja pelkka lasndolo voi riittdd syyksi syrjintddn, koska sen voi

tulkita heikentdvéan venildisten enemmistoasemaa.

[(Haastattelija: ) - Joskus muutamat DPNI:n Kriitikot véittivit, etti DPNI ei vastusta
massoittaista laillista maahanmuuttoa. Onko niin?

Koordinaattori: Se on valheellinen viite. Me vastustamme kategorisesti miti tahansa jouk-
komittaista maahanmuuttoa Vendjille, jos se heikentdd maan kantavéeston oikeuksia. ]
(Teksti nro 1, ¢)

Vaikka Vendjdn monikansallista luonnetta ei myonnetikédn, teksteissd tunnustetaan tiet-
tyjen kansallisuuksien oikeus esimerkiksi Vendjidn kansalaisuuteen, asumiseen ja eldmi-
seen venéldisten rinnalla. Ja vaikka vendldisille on varattu muita korkeampi status valtion
”perustavana kansana”, muillakin kansallisuuksilla néyttdisi olevan paikkansa DPNI-
ldisten kansakuntarakennelmassa, joskaan ei tdysin tasa-arvoiseen asemaan venildisten
kanssa. Siten kaikki vihemmistokansallisuudet tai maahanmuuttajat eivit ole negatiivisesti

arvotettavia ja poissuljettavia toisia.

Mika sitten erottaa toisistaan hyvéksytyt kansallisuudet ja toisiksi médritellyt kansallisuu-
det? Kriteereiksi aineistossa mainitaan usein syntyperid. Edellisessd lainauksessa késit-
teelld “kantavdestd” ei viitattu vélttimattd yksinomaan venéldisiin. Aineistoteksteissa
tietyistd muistakin kansallisuuksista kéytetddn vendldisten tavoin nimitystd “korennoi
narod”’ tai “korennoe nasilenie”, jossa “korennoi” merkitsee syntyperdistd, vakinaista tai
kanta-etuliitettd. Ilmaisut voi siis kddntdd esimerkiksi kantavéestoksi, syntyperdiseksi
véestoksi tai syntyperdiseksi kansaksi. Se, ketkd ovat Vendjidn syntyperdisid kansoja ja

ketkd eivét, on faktuaalisesti vaikeasti méériteltivd asia, enemménkin kyse on kulttuuri-
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sesta uskomuksesta. Vendjdn “syntyperdisind” ja siten oikeutettuina kansoina mainitaan
esimerkiksi seuraavassa tekstikatkelmassa karjalaiset, komit, udmurtit ja jakuutit. Venaldi-
silld ja muilla syntyperdisind kansoina pidetyilld oletetaan olevan myds yhteinen intressi:
etniset toiset uhkaavat kirjoitusten mukaan samalla tavalla molempien asemaa. Venildisten
ja muiden syntyperdisten kansojen ndhdddn olevan “samalla puolella” ja samassa ase-

massa, jossa yhteisty0 hyodyttdd molempia osapuolia.

[Tarkoittaako tdmai siis sitd, ettd me haluamme aiheuttaa jotakin pahaa muulle 20 %:lle
valtiomme asukkaista? Emme todellakaan. Pdinvastoin, on silminndhtdvaa, ettd venéldisen
kansan ahdingon myo6ti katoaa suurin osa Vendjidn muita syntyperdisid kansoja, ja valti-
omme alueella tulee asumaan tdysin vieraita etnisyyksid. Ei jdd venéldisid, ei ole
karjalaisia, komeja, udmurtteja, ei jakuutteja. ... ... Maahanmuuttajat Udmurtissa tai
Komissa teurastavat, rydstdvit ja pahoinpitelevét niin venildisid, komeja kuin udmurtteja.
Siksi ongelmamme ovat yhteiset. Juuri sen vuoksi toisten syntyperdisten kansallisuuksien
keskuudessa on ihmisid, jotka ymmartivét uhan, joka on noussut maamme ylle, ja liittyvit
oikeistoliikkeeseen. Monet heistd ansaitsevat vilpittdmimman kunnioituksen. ... ... Kun
venéldisistd tulee maansa iséntid, vendldiset tulevat eldmién arvoisellaan tavalla - ja myds
pienet Venijidn syntyperdiset kansat tulevat voimaan hyvin. ... ... Vain yhdessi ja
yhteisvoimin/tuumin maamme syntyperdiset asukkaat voivat puolustaa oikeuksiaan ja
saada virkamiehet ottamaan huomioon intressinsa.] (Teksti nro 1, d)

Syntyperdin liittyen myds ihonvéri mainitaan erottavana tekijdnd. Vendjaa pidetdén seu-
raavissa katkelmissa “historiallisesti valkoisena maana”, jonka hallinnan halutaan séilyvian
“valkoisilla lapsilla”. Ei-valkoisia ei sen sijaan haluta Vendjille, tai ainakin heiddn maa-

rddnsd halutaan rajoittaa.

[Haluamme, ettd se (Vendjd) pysyisi sellaisena, ettd valkoiset lapsemme olisivat oman
maansa isintid] (Teksti nro 1, ¢)

[Riittdméttomalld tavalla kontrolloidun maahanmuuton ongelma historiallisesti valkoisiin
maihin (Vendjd, USA, Eurooppa)....] (Teksti nro 2, a)

Yhdestd tekstistd ilmenee myos uskomus venéldisten ja tiettyjen muiden Vendjin alueella
eldvien kansojen yhteisestii historiallisesta kohtalosta, joka sitoo ne tulevaisuudessakin
vdistdmaittd yhteen. Se muistuttaa yhtd Venildinen kansallinen identiteetti —luvussa késit-
teleméddni, Vera Tolzin liittoidentiteetiksi nimedmad kansallista identiteettid. Taméan kan-
sallisen identiteetin taustalla on kisitys vendldisistd “valittuna” kansana, jonka missiona on
ollut luoda ympdrilleen ainutlaatuinen eri kansallisuuksista koostuva imperiumi. Pitk&én
jatkuneen yhteiselon katsotaan muodostaneen yhteisen historian ja kulttuurin, ja yhteyden

rikkoutumisella katsotaan olevan erittdin huonot seuraukset sekd venildisille ettd muille
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kansoille — se voisi jopa vaarantaa molempien olemassaolon, ja siksi niiden kuuluu ehdot-

tomasti jatkaa yhdessa.

[...Tdmd koskee myos venildisen liikkeen yhdistymistd vendldisten liittolaiskansojen
aktiivisen osan kanssa, joka on kasittdméssd yhteisen historiallisen kohtalon vidistamétto-
myyden/ vélttdmattdomyyden venéldisten kanssa ja perustamassa veljeyssuhteen veniliis-
ten kanssa.] (Teksti nro 5, a)

Joissakin teksteissd omaa sisdryhmédd puhutellaan myds “’slaaviveljiksi” allaolevan lainauk-
sen tavoin. Siten kirjoittajan “me” sisdltdd paitsi venildiset, ts. isovenildiset, myos toden-
nikoisesti ainakin ukrainalaiset ja valkovenéildiset, jotka yhdessd muodostavat itdslaavien
ryhmén. Teksti viittaakin slaavilaisuuteen perustuvaan kansalliseen identiteettiin. Itéslaa-
vien yhteyden perustana on perinteisesti pidetty kansojen kielellistd ja kulttuurista yhtenéi-
syyttd, sekd oletettua yhteistd historiallista menneisyyttd ja alkuperidd, jona yleensd pide-

tadn keskiajan Kiovan Rus -nimisté valtiota.

[No mutta, slaaviveljet, emme kuitenkaan turhaan taistele péiva toisensa jilkeen venéldisen
kansakunnan kunniaksi.] (Teksti nro 15, a)

Erilaista suhtautumista eri kansallisuuksiin perustellaan myods uskomuksella eri kansojen
erilaisesta yhteensopivuudesta. Sen mukaan on olemassa ns. komplementaarisia ja ei-
komplementaarisia kansoja. Yhteiselo komplementaaristen kansojen kanssa koetaan
vendldisten kannalta hyodylliseksi ja (ainakin yleisesti ottaen) konfliktittomaksi. Kirjoitta-
jien ndkokulmasta tillaisia komplementaarisia kansoja ovat esimerkiksi edelld mainitut
’syntyperdiset kansat”. Sen sijaan ei-komplementaarisista kansoista ajatellaan olevan

vahinkoa venéldisille ja heiddn maalleen.

[Joukkomittainen ei-komplementaaristen kansojen edustajien maahanmuutto aiheuttaa il-
meistd vahinkoa maalle.] (Teksti nro 1, f)

Tietyssd mielessd ajatus komplementaarisuudesta perustuu havaittuihin tai oletettuihin
yhteneviin intresseihin, mutta kyse ei vaikuta olevan yksin niistd. Intressit voivat muuttua,
mutta komplementaarisuuden ja ei-komplementaarisuuden perusta ei vaikuta muutokselle
alttiilta. Ndin on, koska sen taustalla vaikuttaa oletus eri kansallisuuksien kansanluonteista,
jotka oletetaan muuttumattomiksi tai ldhes muuttumattomiksi ominaisuusjoukoiksi. Kun
jokin kansa on ei-komplementaarinen, sen “kansanluonne” (joka myos madrittdd sen
intressejd) on vastakkainen suhteessa venildiseen “kansanluonteeseen”. Kun jokin kansal-

lisuus leimataan ei-komplementaariseksi, kyse on sille annetusta negatiivisesta olemuk-
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sesta, stereotyyppisistd merkityksistd, jotka ovat sitkeitd. Kadytdnndssd kysymys on siis

kansallisista stereotyypeista.

Seuraavassa tekstindytteessd kuvataan, kuinka tietyt kansakunnasta poissuljettaviksi arvo-
tettavat kansallisuudet tunnistetaan ikddn kuin automaattisesti, itsestddn selvésti. Heistd
kiytetddn tekstissd termid “ne-rus” eli ei-rus. Rus-sanalla viitattaneen jo edelld mainittuun
keskiaikaiseen Kiovan Rus -valtioon, jota pidetdén erddnlaisena ensimmaiisend “venéldi-
send” valtiona. Tamé implikoi jélleen toisten itdslaavien hyviksymistd omien joukkoon,
onhan Rus-valtio perinteisesti nédhty itdslaavien yhteyden alkukotina. Ei-rus on siis vena-
laiseen valtioon kuulumaton, mahdollisesti myos historiallisista syisté erilliseksi mééritelty
ryhmi. Kirjoittajan mukaan néissd tietyissd ei-komplementaarisissa kansallisuuksissa on
erddnlainen sisdsyntyinen viha venildisid kohtaan, halu vahingoittaa heitd. Koska kaikkia
tdllaisen kansallisuuden edustajia pidetdin samanlaisina, ja heiddn vihamielisyyttdén
muuttumattomana ’synnynndisend” ominaisuutena (osana “’kansanluonnetta”), sekéd heidan
muutakin yhteensopimattomuuttaan venéldisten kanssa muuttumattomana tosiasiana, tista
seuraa, ettd ainoana keinona suhtautua ndihin kansallisuuksiin on sulkea heidét ulkopuo-
lelle ja kohdella heitd kuin vihollisia. Koska vastakkaisuus on esitetty luontaiseksi ja
muuttumattomaksi, suhteiden muuttumiselle tulevaisuudessakaan ei anneta mahdollisuutta.
Néin kansallisella stereotyyppistdmiselld rakennetaan ikuista vastakkainasettelua ja

toiseutta kieltien muutoksen mahdollisuus.

[Ajatelkaa myds, miksi suhtautuminen ei ole samanlaista kaikkiin ei-venéldisiin — onko
kukaan kuullut, ettd venéldiset nationalistit olisivat asettuneet, sanokaamme, burjaatteja, tai
esimerkiksi, udmurtteja vastaan? ... ... Vastaavasti, kauna/vastenmielisyys tiettyjd kansal-
lisuuksia kohtaan liittyy siihen, ettd venidldiset tunnistavat ne yksiselitteisesti ei-ruseiksi —
ne ovat pysyvid/vakiintuneita ryhmid, joiden maailmankuvaan kuuluu luontai-
sesti/tunnusomaisesti tavoite vahingoittaa venildisid. ... ... Isdnmaan valloitta-
jiin/anastajiin kohdistuvan luonnollisen suhtautumisen lisdksi, vihaan ei-ruseja kohtaan
vaikuttaa my0s etninen ja psykologinen yhteensopimattomuus. Témai ilmioé on molemmin-
puolinen: toinen ryhméi ei arvosta toisen ryhmin arvoja (vaan usein halveksuvat); on
ymmaérrettdvdd, ettd yhteisymmarryksen saavuttaminen on kéytdnndssd mahdotonta.]
(Teksti nro 25, a)

Tekstin luomassa todellisuudessa on siis olemassa tiettyjd kansallisuuksia, tiettyjen kult-
tuurien edustajia, joiden yhteiselo venidldisten kanssa, eli venédldiseen yhteiskuntaan
integroituminen on mahdotonta. Sama ilmoitetaan vield suoremmin toisen ndytetekstin

otsikossa:
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[’Erikulttuuristen muualta tulleiden integroituminen — se on myytti, periaatteessa mahdo-
tonta”] (Teksti 23)

Kun teksteissd puhutaan “erikulttuurisista”, termi ei yleensd kuitenkaan viittaa kaikkiin
erikulttuurisiin: onhan esimerkiksi komien ja venéldisten vélilldkin kulttuurisia eroja. Silld
viitataankin ilmeisesti “liian erikulttuurisina” pidettyihin kansallisuuksiin. Schnirelmanin
(2005, 14) mukaanhan ajatukseen kulttuurien vélisestd yhteensopimattomuudesta ei auto-
maattisesti sisdlly taustaoletusta kansakuntien tai kansallisuuksien keskindisestd parem-
muudesta (tai sitd ei ainakaan julkituoda), mutta vakuuttuneisuus niin suurien yhteensovit-
tamattomien kulttuurierojen olemassaolosta, joiden vuoksi tiettyjen etnisten ryhmien

keskindinen sekoittuminen olisi vahingollista.

Edelld késiteltyjen, hyviksynnin ja toiseuden méiérittdvien kriteerien yhdistdvana tekijana
on se, ettei madrittelyn kohde voi juurikaan itse vaikuttaa sithen, kumpaan ryhméain hanet
merkitddn. Syntyminen tietyn etnisen ryhmén, tietyn kansallisuusryhmin joukkoon, ihon-
viri tai uskomus tiettyjen kansojen historiallisesta ennalta maérétystd yhteydestd tai
yhteensopimattomuudesta leimaa henkilon vélittomasti. Hyvédksyntdé ei voi saada hankki-
malla itselleen jotakin taitoa tai tietdmystd, kuten vendjan kielen taitoa tai vendldisen kult-

tuurin tuntemusta.

Kaikissa teksteissd suhtautuminen ei ole kuitenkaan aivan yhtd ehdotonta, ja se on osittain
ristiriidassa edellisten esimerkkien kanssa. Samankin tekstin sisdlld voidaan viitata useam-
piin ja osin ristiriitaisiin hyvéksynnén ja poissulkemisen kriteereihin. Hyvéna esimerkkina
toimii teksti nro 1, liikkkeen johtajan Aleksandr Belovin haastattelu, josta olen jo ylla
esittdnyt useita lainauksia. Seuraava tekstikatkelma on my0s samasta haastattelutekstisti,
ja siind hieman ylldttden kielletddnkin tdysin kansallisuuden ja syntyperdn merkitys ja

korostetaan yksin vendldisten johtoaseman tunnustamisen ja kunnioittamisen merkitysta.

[Tarkeda ei ole se, mikd on kansallisuutesi, vaan se, oletko samaa mieltd siitd, ettd vena-
laisten tulee olla oman maansa isintid, vai et? Toimitko kansamme intressien vastaisesti
vai et? Jos olet samaa mieltd, jos et toimi silld tavoin, et ole vihollinen. Tdssé tapauksessa
Ukrainan juutalaisorganisaatiot paljastivat asemansa ja suhtautumisensa. Heiddn mieles-
tadn vain Israel voi olla kansallisvaltio, mutta muilta valtioilta se on kielletty. Sellainen
suhtautuminen on selkedn vihamielisti ja tdllaisiin henkil6ihin tdytyy suhtautua vastaavalla
tavalla. Niihin tdtd kansallisuutta oleviin henkil6ihin, jotka eivit toimi venildisten intres-
sien vastaisesti, suhtautumisen pitié olla yhtd oikeudenmukaista kuin mihin tahansa toisten
kansojen edustajiin, jotka suhtautuvat lojaalisti ja neutraalisti venéldisiin.] (Teksti nro 1, g)
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Useammassa tekstissd myos kielletdédn suoraan kansakunnan méddrdytyvyys yhtendisend
biologisena kategoriana. Niissd halutaan korostaa, ettei liikkeen toiminnassa ole kyse bio-
logisen puhtauden vaalimisesta - ja siten kieltdi, ettd liikkkeen toiminnassa olisi kyse rasis-
mista. Seuraavan tekstin kirjoittaja itse asiassa kddntiid totutun asetelman péinvastaiseksi
vihjaamalla, ettd heidén liberaaleiksi kutsumansa poliittiset vastustajansa ovat itse asiassa
adrioikeistoa rasistisempia, koska he puhuvat vihemmistdryhmien viestdosuuksista pyrki-

essddn osoittamaan niiden merkittivyyden.

[’Veren puhtaus” ei ole lainkaan kansakunnan tunnusmerkki, eikd ole koskaan ollutkaan
sellainen. Teesi “veren puhtaudesta” kuuluu rasististen ideologioiden arsenaaliin. Omi-
tuista, kuinka sitd eivdt "huomaa” liberaalit julkaisut laskiessaan erityisen tarkasti “ei-
vendldisen” veren prosenttiosuutta venéldisessd kansakunnassa. Mikdin veren analyysin
perusteella ei voi mairitelld ihmisen kansallista alkuperdd (erotuksena, sanokaamme,
rodullisesta). ... ... Miké siis on kansakunta — "kuviteltu yhteis6”? Tietyssd médrin — kyll4,
siind madrin kuin tiedot, uskomukset, moraalinormit, kieli, kulttuuriset traditiot, historialli-
set muistot ja ihmisten psykologiset ominaisuudet ovat “kuviteltuja”. ... ... Siksi on
vaikea madritelld sitd, mikd on kansakunta, aivan kuin on vaikea méidiritelld henkisen ja
kulttuurisen maailman ilmiditd — tietoisuutta, ajattelua, moraalia... ... ... Toisin sanoen,
kansakunta on kulttuuris-historiallinen yhteisd, jossa olennaisimmassa roolissa eivit ole
erot biologisessa vaan henkisessé jérjestyksessd, kuten kielessd, historiallisessa muistissa,
psykologisissa kayttdytymismalleissa, traditioissa (kirjallisissa, tieteellisissd, filosofisissa,
uskonnollisissa).] (Teksti nro 22, b)

Seuraavakin nédyte jatkaa samalla linjalla:

["Veri ja maa” (blood and soil) -ajattelu on vanhentunut. Nykyisin kansallinen itsemé&érit-
tely noudattaa kaavaa ’kieli, kulttuuri, etitkka”. Jos joku puhuu ja ajattelee vendjiksi,
arvostaa vendldistd historiaa ja kulttuuria (se ei tarkoita “roskakirjallisuutta™!), jakaa veni-
laisen kansan etniset periaatteet, hin on venildinen, vaikka olisi “idkés neekeri”.] (Teksti
nro 25, b)

Molemmissa edellisissd néytteissd korostetaan kulttuurin omaksumisen merkitysta.
”Verenperinndn” ja ihonvirin merkitys kansakuntajdsenyyttd maérittdvini tekijoina kiel-
letdédn, sen sijaan tirkeiksi mainitaan vendjin kielen hallitseminen, kulttuuristen tapojen ja
arvostusten omaksuminen, historian tuntemus jne. N&dmai asiat ovat omaksuttavia taitoja ja
tietoja, asioita, jotka eivdt ole henkilon oman vaikutusvallan ulottumattomissa. Siten
ndiden tekstien perusteella kansakuntajdsenyys vaikuttaisi olevan suuremman joukon saa-
vutettavissa eikd kansakunta vaikuta yhté jyrkédn suljetulta kategorialta kuin aiemmin esit-

tdmieni lainausten perusteella. Seuraavassa lainauksessa kulttuurin ja kielen hallitsemista

vaaditaan my6s Vendjdn kansalaisuuden myontédmisen pakollisiksi ehdoiksi:
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[Esitetyt korjaukset lakiin ”Vendjan federaation kansalaisuudesta” on valttamattd torjut-
tava, ja sen sijaan tulee:

1. Vaikeuttaa Venéjin federaation kansalaisuuden saantia — sdddettdva federaation kansa-
laisuuden hakijoille ehdoton vendjén kielen taito, sekd Vendjin sosiaalisen kulttuurin
perusteiden, historian ja lainsdddédnnon perusteiden tuntemus.

2. Peruuttaa entisten Neuvostoliiton kansalaisten yksinkertaistettu kansalaisuuden saanti

3. Tunnustaa “maanmiehiksi” henkil6t, jotka edustavat Venidjin federaation syntyperdisié
kansallisuuksia ja hallitsevat vendjén kielen, ja sdétdd heille yksinkertaistettu federaation
kansalaisuuden saanti.] (Teksti nro 7, a)

Néyte osoittaa jdlleen paitsi “syntyperdisind” pidettyjen kansallisuuksien preferoinnin,
my0s sen mielenkiintoisen seikan, ettei kirjoittaja pidd entisid Neuvostoliiton kansalaisia
yhtddn sen oikeutetumpina Vendjan kansalaisuuteen kuin muualta tulevia maahanmuutta-
jia. Entiseen neuvostohistoriaan pohjaavalla liittoidentiteetilld ei yleisestikddn vaikuta
aineiston perusteella olevan sijaa DPNI-ldisten kansallisen identiteetin muotoutumisessa.
Kuten jo aiemmin esitin, tietyt, etenkin itéslaaveihin kuuluvat entisen neuvostoliiton
kansallisuudet saattavat herdttdd kirjoittajissa yhteyden ja veljeyden kokemuksia, mutta
toisaalta jotkin toiset entiseen Neuvostoliittoon kuuluneiden maiden kansallisuudet syn-

nyttdvit voimakastakin torjuntaa. Néitd kansallisuuksia késittelen tarkemmin seuraavassa

luvussa.

Vera Tolzin esittiméssa luokittelussa mainittiin myos ortodoksinen usko yhtend element-
tind, jolle vendldinen kansallinen identiteetti voi rakentua. Seuraava tekstindyte kuitenkin
kertoo siitd, ettei kansakunta vaikuta madrittyvin DPNI:n piirissd spesifisti ortodoksisena

yhteisond, koska liikkeen jaseniksi hyviksytddn muitakin kuin ortodokseja.

[-Kuten tunnettua, DPNI:hin kuuluu ihmisié, joilla on erilaisia sosiaalis-poliittisia nakdo-
kantoja, erilaiset uskonnolliset vakaumukset. ... ... Organisaatiossa todellakin on niin
ateisteja, ortodokseja, kuin uuspakanoitakin.] (Teksti nro 1, h)

Edelld esittdmédni aineistondytteet saattavat luoda mielikuvaa siitd, ettd liikkeen sisdlld olisi
kaksi toisistaan jyrkidsti eroavaa nidkemystd kansakuntajdsenyyden ehdoista, karkeasti
ottaen “kansakunta on suljettu syntyperdn yhteis6” vs. “kansakuntajdsenyys on tietyin
ehdoin saavutettavissa”. Todellisuudessa kannat ovat todennikdisesti 1dhempéni toisiaan.
Oletusta puolustaa ensinndkin se seikka, ettd keskendén ristiriitaisiksi tulkittavia “kritee-
rejd” voi 10ytdd yhdesti tekstistd, jonka on tuottanut kokonaan sama kirjoittaja. Toiseksi
olen havainnut tarkastellessani kaikkia aineiston tekstejd, ettd niissd nimeltd mainittavat

kansallisuusryhmit, jotka halutaan sulkea kansakunnan ulkopuolelle, ovat toistuvasti
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samoja - ovat mainitut hyvéksynnén ja hyviaksymédttomyyden kriteerit sitten mitd tahansa.
Néyttaytyipd kansakuntajdsenyys tekstistd riippuen suljetumpana tai avoimempana, tietyt

kansallisuusryhmét edustavat aina johdonmukaisesti poissuljettavaa toiseutta.

6.2 Toisiksi leimatut kansallisuudet tai etnisyydet

Keitd sitten ovat nidmé “liian erikulttuuriset” tai “ei-komplementaariset” kansat, jotka
halutaan sulkea ulkopuolelle? Seuraavat kansallisuudet esitetddn aineistoteksteissd toistu-

vasti negatiivisessa valossa leimaten heidét ei-toivotuiksi etnisiksi toisiksi:

armenialaiset

azerit

kazakit

kiinalaiset

kirgiisit

osseetit

romanit

tadzikit

tSetSeenit

uzbekit

turkmeenit

Tekstien kirjoittajat eivét ole kuitenkaan ldheskédén aina nimenneet spesifejd kansallisuuk-
sia tai etnisyyksid puhuessaan etnisisti toisista. Usein torjuttaviin kansallisuuksiin viitataan
suurempina ryhmind ja jollakin seuraavasta kolmesta suuripiirteisemmasti maantieteeseen
ja historiaan pohjautuvasta termistd: “kaukaasit/kaukasialaiset”, “keskiaasialaiset” tai
“entisten neuvostotasavaltojen asukkaat”. Ndmé kolme nimitystd ovat hieman suurpiirtei-
sid ja se, mihin kaikkiin etnisyyksiin tai kansallisuuksiin kullakin termilld kulloinkin
eksaktisti viitataan, voi vaihdella tekstin tuottajasta riippuen. Esimerkiksi Keski-Aasiasta
on olemassa useita mééritelmid. Usein siithen liitetddn osia Kiinasta seké entiset neuvosto-
tasavallat Azerbaidzhan, Armenia, Georgia (siséltdd Eteld-Ossetian), Kazakstan, Kirgisia,
Tadzhikistan, Turkmenistan ja Uzbekistan. Kaukasian alueeseen voi katsoa puolestaan
kuuluvan esimerkiksi Armenia, Azerbaidzhan, Georgia, sekd Venijille kuuluvia alueita
kuten TSetSenia. Vaikka termien merkitykset hiukan vaihtelisivatkin tekstistd toiseen,

ndmé kolme termid menevit ainakin osin paillekkdin ja useimmissa tapauksissa niilld

voinee olettaa viitattavan suureen osaan edelld yksitellen mainitusta kansallisuuksista.
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Kun vertaa niitd kokoamani listan kansallisuuksia yleiseen késitykseen ja aiempiin tutki-
muksiin aiheesta, voi todeta, ettd nima aineistossa “etnisiksi toisiksi” esitetyt ryhmét ovat
samoja, joiden on todettu heréttdvin yleisesti eniten negatiivisia tunteita ja ennakkoluuloja
Venijillad (ks. esim. Zujev 2007; Puuronen 2007). Samat ryhmit esiintyviat myos luvussa
3.x.x esittdimdni VTsIOM:n (16.11.2004) mielipidekyselyn tuloksissa vuodelta 2004.
(Eniten drtymysti heréttivit tSetSeenit (13 % vastaajista) ja yleisesti ryhmé “kaukasialaiset”
(6 %), azerbaidzhanilaiset (5 %) ja sitten romanit (5 %). Vastaajat mainitsivat myos
armenialaiset (4 %), georgialaiset (3 %), juutalaiset (3 %), kiinalaiset (2 %) ja tadzikit (1
%). ) Tekstiaineistossa erityisesti “kaukasialaiset” ovat ryhma4, joka mainitaan useimmin, ja
johon liitetddn kaikkein negatiivisimpia maddreitd ja raskaimpia syytoksid. Kaukaasien
saamia merkityksid epdsuosituimpina etnisind toisina ja tille asemalle annettuja perusteluja
késittelen tarkemmin seuraavissa luvuissa.

Muita yleisid nimityksid, joita etnisisté toisista kdytetddn, ovat ’vierasmaalaiset”, “’vieras-
syntyiset”, “vierastyoldiset” ja “laittomat maahanmuuttajat”, tai lyhennettynd pelkét
“laittomat”. Nami nimitykset viittaavat sithen, ettd ei-toivotut etnisyydet tulisivat nimen-
omaan laittomasti Vendjan federaation rajojen ulkopuolelta. Aineiston lahempi tarkastelu
osoittaa kuitenkin, ettd maassa oleskelun laillisuus tai laittomuus ei tosiasiassa maaritd
etnistd toiseutta. Toin jo esille sen seikan, ettd joissakin aineistondytteissd suoraan
myOnnetddn, ettei DPNI vain vastusta laitonta maahanmuuttoa, vaan kaikkea joukkomit-
taista maahanmuuttoa, joka on vastoin venildisten oikeuksia (mitd niilld “oikeuksilla”
sitten kulloinkin tarkoitetaankaan). On totta, ettd edelld listattujen kansallisuuksien edusta-
jista monet ovat Vendjélld vierastyOldisind, ja osa heistd oleskelee maassa laittomasti.
Toisaalta monella heistd voi olla tySlupa tai jopa Venijin kansalaisuus, mutta heidin ja
laittomasti maahan tulleiden vililld ei tehdd DPNI:n diskursseissa mitéén eroa. Tietty etni-
syys tekee automaattisesti jostakin henkilostd “laittoman”. Tavassa, jolla kisitettd “’laiton
maahanmuuttaja” aineistossa kéytetddin, ei siten ole kyse lain, vaan liikkeen sisdisten,
omien kulttuuristen merkitysten madrittimastd statuksesta. Vendjén federaation kansalai-
suus ei vaikuta aineiston valossa konstruktiolta, joka olisi kirjoittajien mielissa kansakun-
taa aidosti yhdistidva elementti. Téstd todistaa etenkin suhtautuminen tSetSeeneihin: he ovat
kaikki Vendjdn federaation kansalaisia, mutta suhtautuminen heihin on vihintddn yhta

negatiivista, kuin muihin kaukasialaisiin, jotka tulevat eri valtioista.
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Se, ettd monet “etnisisti toisista” ovat entisistd neuvostotasavalloista, vahvistaa kuvaa siita,
ettei entisen Neuvostoliiton rajoja mukailevalla liittoidentiteetilld ole juuri litkkeessd kan-
natusta. Jos jonkinlaisia jéédnteitd liittoidentiteetistd on teksteistd 10ydettdvissd, ne liittyvit
historiallisen yhteyden kokemukseen slaavien kesken, tai venildisten ja suomalais-ugri-

laisten kansojen kesken.

Etnisten toisten yleisessé representoinnissa heréttdd huomiota my0s se seikka, ettid he ovat
aina miehid. Asia ei tule esille yhtd selkedsti suomennoksista, kuin alkuperiisteksteista.
Toisin kuin suomenkielisistd sanoista, vendjankielisten kansallisuutta merkitsevien sanojen
yksikkdmuotojen piitteistd voi ndhdd, kumpaa sukupuolta tarkoitetaan. Etniset toiset
esitetddn siis aineistossa yksinomaan miehind, naisilla ei juuri ole sijaa etnisen toiseuden
kuvastossa. Kaisittddkseni enemmistd vierastyoldisistd onkin miehid, mutta toisaalta kyse
voi olla siitd, ettei “vieraiksi” koettujen etnisyyksien naispuolisten edustajien koeta muo-
dostavan samanlaista uhkaa venéildisille kuin miesten. Seuraavaksi analysoinkin sit4,

millaisena uhkana ei-toivottujen etnisyyksien miehet esitetdin.

6.3 Toiseuden perustelut ja merkitykset

Entd mitd asioita aineistossa mainitaan etnisen toiseuden ja poissulkemisen tavoittelun
syind? Denis Zujev on kiyttinyt Krasnojarskin nuorten eri etnisyyksid koskevia asenteita

kisitelleessd tutkimuksessaan seuraavaa hyviksymittomyyden syyluokitusta:

1) fyysinen uhka (aggressiivisuus, terrorismi, sota, vaara)

2) alueellinen uhka (tulevat suurina joukkoina, litan monta Venijilld, invaasio,
miehitys)

3) laittomuuden uhka (rikolliset, huijaus, huumeiden myyminen, pahoinpitely,
varastaminen)

4) symbolinen uhka (kulttuuristen koodien erot, erot arkieldmaén ja kéyttdytymisen

tasolla) (Zujev 2007, 39.).

Zujev on maininnut myds taloudellisen uhan kategorian, mutta ei ole kiyttidnyt sitd oman
aineistonsa luokittelussa sen osoittauduttua tarpeettomaksi. Omaan aineistooni se sen
sijaan sopii, joten kun lisdédn joukkoon vield taloudellisen uhan kategorian, luokitus kattaa

kaytannossd kaikki omassa tekstiaineistossani mainitut perustelut. On myonnettiva, etti
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kategoriat ovat osin paillekkiisid, ja helposti voi syntya eridvid mielipiteitd siitd, pitdisiko
jokin esimerkki sijoittaa esimerkiksi fyysisen uhan vai laittomuuden uhan alle. Tdstd huo-
limatta luokkien avulla voi paremmin hahmottaa etnisten toisten vastaisten perustelujen

kokonaisuutta.

6.3.1 Fyysinen uhka

Fyysinen uhka liitetddn aineistoteksteissd johdonmukaisesti ’kaukasialaisiin™ ja heistd eri-
tyisesti tSetSeeneihin. TSetSeenien representaatiota leimaa erityisen vahvasti yhdistiminen
terrorismiin, mikd noudattelee myds yleistd, Vendjdn joukkotiedostusvilineissd luotua
kuvaa. Seuraavassa nidytteessd viitataankin TSetSenian sotaan ja tSetSeeniterroristien
pommi-iskuihin, sekd verisiin panttivankidraamoihin Beslanissa ja moskovalaisessa Nord-

Ost teatterissa.

[Muistamme Nord-Ost:in ja Beslanin. Muistamme kuinka meitd tapettiin TSetSeniassa,
kuinka meitd rijdytettiin maallamme...] (Teksti nro 4, a)

Kaukasialaisiin liitetddn yleisesti vékivaltaisuus ja etenkin ns. irrationaalinen vikivalta,
joka voi purkautua dkkiarvaamatta. Alla olevassa tekstindytteessd esimerkkind on ilmei-
sesti azeri, jonka véitetdin ampuneen venéldismiehen vain sen takia, ettd timi oli ojentanut
azeria litkennerikkomuksesta. Kaukasialaiset esitetdéinkin yleensd arvaamattomiksi, kiih-
keiksi (“’palavasieluinen™), tai epétasapainoisiksi, ryhméksi, jonka edustajat turvautuvat
vékivaltaan usein ja perusteettomasti. Samassa ndytteessd paitsi kritisoidaan venéldisten
omaa passiivisuutta, annetaan my0ds ymmartid, ettd inguusit ja tSetSeenit ovat syyllistyneet
vendldisiin kohdistuneeseen kansanmurhaan. Kaukasialaisiin ja etenkin tSetSeeneihin
liitettdvdat mielikuvat ovat siten erittdin negatiivisia: ne liittyvdt sotaan, terrorismiin,

murhiin, ja yleisesti vikivaltaan.

[Vladivostokissa palavasieluinen maahanmuuttaja Bakusta (Azerbaidzhanin padkaupunki,
kirj. oma lisdys), hermostui ja ampui venildisen, joka nuhteli héintd jyrkkédsanai-

sesti/ankarasti litkennesdintdjen rikkomisesta. ... ...TSetSeniassa ja Ingushetiassa venélai-
nen yhteisd on tosiasiassa kdytdnnollisesti tuhottu. Thanko ylin syyttdjd pani vireille
(oikeus)jutun kansanmurhasta? ...Ei, miksei? ... ... Ehképéd suuttunut yhteiso l1ahti kaduille

vaatien syyllisid vastuuseen vendldisen kansan kansanmurhasta Kaukasiassa? Ei,...]
(Teksti nro 8, a)
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6.3.2 Alueellinen uhka

Téllaisia skenaarioita aineistoteksteissd maalataan puolestaan alueelliseen uhkaan liittyen:

[Maamme joutuu vieraiden valloittajien maahanhyokkiyksen/tunkeutumisen
kohteeksi/alaiseksi. Valloitus on hidasta, hiljaista, vahitellen tapahtuvaa, mikd on paljon
avointa sotaakin kamalampaa. Nykyisin monille on jo ilmeistd, etti me menetimme
maan, vierasmaalaisista tulee kaupunkiemme ja kyliemme iséntii.] (Teksti nro 6, a)

[Nykyisin uudet valloittajat Aasiasta kulkevat maallamme hiljaa, kulkevat KYM-
MENIN MILJOONIN, valloitus etenee ilman kylien polttamista, ilman taistelua ja
tankkeja kaupunkien kaduilla, mutta valloitus on sitikin kamalampi, koska kukaan
ei vastusta, harvat ymmaértiviat, miti tapahtuu. Tapahtuu se, ettdi me menetimme
maamme. Annamme pois Isinmaamme ilman taistelua, ilman mink&énlaista vastarintaa
tuomitsemme lapsemme ja lapsenlapsemme orjien asemaan valtiossa, jossa ei vain
(valtio/poliittinen-)valta koostu vierasmaalaisista, vaan jossa enemmistd véestostd tulee
olemaan jo vierassyntyisid uusia asuttajia”, ja venildiset padtyviat Amerikan intiaanien
asemaan.] (Teksti nro 7, b)

Aineistossa alueellisen uhan esitetddn kohdistuvan Vendjdin nimenomaan Aasiasta. Uhan
muodostaa aasialaisten rauhanomainen, tydperdinen maahanmuutto, eikd missdin teks-
teissd ennakoitu esimerkiksi todellisen sodan vaaraa Vendjdn ja Kiinan vililli. Asian
dramatisoimiseksi tdtd kdynnissd olevaa "hidasta ja hiljaista valloitusta” kylldkin verrataan
hyvin usein sotaan. Uhkan korostamiseksi teksteissd kéytetddin tehokeinoina runsasta
liioittelua (esimerkiksi “’valloittajien” midrd “kymmenin miljoonin” ja venildisten tulevan

aseman vertaaminen Amerikan intiaanien nykyiseen asemaan Pohjois-Amerikassa), isoja

kirjaimia ja tekstin lihavointia.

Alueellisella uhalla perustellaan etenkin kiinalaisten vastaisuutta:

[Vendjan Kaukoiddn alueen raju “kiinalaistuminen” ndyttaytyy Kremlille jo nyt pikaisia
toimia vaativana ongelmana.) (Teksti nro 20, a)
[’Kiinalaiset vierasty0ldiset kansoittavat Vendjan” (otsikko)] (Teksti nro 30, a)

Teksteissd puhutaan Vendjén itdosien “kiinalaistumisesta” tai siitd, kuinka kiinalaiset "kan-
soittavat Vendjdn”. Ndin niissé lietsotaan pelkoa kiinalaisten invaasiota kohtaan ja varoi-
tetaan “’puna-keltaisesta vaarasta”. Kiinalaisten tydperdinen maahanmuutto on synnyttanyt
Vengjilld viime vuosina yleisempddkin yhteiskunnallista keskustelua kiinalaisten méaran
kasvun aiheuttamasta uhasta valtion turvallisuudelle. Kyse ei siis ole vain dérioikeiston tai

DPNILn esille nostamasta aiheesta. Johtavat kiinalaisten maahanmuuton tutkijat ovat
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todenneet, ettéd julkisuudessa viitetdén usein kiinalaisten maardn kasvaneen Kaukoidéssé ja
Siperiassa jo vendldisvdestod suuremmaksi (Gelbaras 2001, Zujevin 2007, 36 mukaan).
Zujevin mukaan kiinalaisista onkin tullut uusi potentiaalinen ksenofobisen diskurssin
kohde. Tavalla, jolla aineistotekstit tuottaneet DPNI:n jisenet esittdvit kiinalaiset, on siten
vastineensa my0s laajemmissa yhteiskunnallisissa diskursseissa, joskin argumentointi

saattaa olla niissd hieman maltillisempaa.

Aineistossa kiinalaiset esitetdéin paitsi itsessdin maa-alueen, vendldisille kuuluvan territo-
rion anastajina, myos tdmin maan “antimien” anastajina, riistdjiné tai pilaajina. Seuraavat
kaksi tekstindytettd ilmentivét tdtd. Ensimmaéisessa tekstindytteessd kuvataan, kuinka kii-
nalaiset salametsdstivit vendldisten mailla ja ottavat venéldisille kuuluva luonnonriistan
omaksi hyddykseen. Jalkimiisessd halutaan kumota uskomus kiinalaisista hyvinid maatalo-
ustyontekijoind ja osoittaa, kuinka he toimillaan vaarantavat maaperdn ja venildisten
terveyden. Tekstissd annetaan ymmartad, ettei kiinalaisten viitetty ylivertaisuus sadontuo-
tannossa olekaan kiinni heidin tyontekonsa paremmasta laadusta, vaan syyné ovat vaaralli-
set “myrkyt”, joita he kdyttdvit. Naytteen lopussa esitetyt kysymykset vihjaavatkin, ettei
vaarana ole vain tiettyjen alueiden joutuminen kiinalaisten haltuun, vaan myds se, ettd ne

voisivat tuhoutua peruuttamattomasti.

[Eikd tdmi ole ldheskdin ensimmdiinen salametsistystapaus Kiinasta tulevilta laittomilta
maahanmuuttajilta Vendjin alueella. Niin, Kaukoidédssd miliisit ja rajavartijat systemaatti-
sesti pidéttavit kiinalaisia laittomia maahanmuuttaja-salametsdsté;jid, jotka saddliméattomasti
tappavat hirvid, peuroja, pyydystdvét tonneittain kaloja ja tuhansittain sammakoita.]
(Teksti nro 30, b)

[Monien Venijin alueiden ja maatalousyritysten johtajat vakuuttavat meille, etti kiinalai-
set, jotka on kutsuttu tyOskentelemidin maamme maataloudessa, tyoskenteleviat merkitté-
vésti paremmin kuin Vendjén syntyperdiset asukkaat, ja juuri siitd syystd sato, jonka
kiinalaiset ovat kasvattaneet maallamme, on merkittdvdsti suurempi, kuin venildisten
maanviljelijoiden kasvattama. ... ... Se, ettd kiinalaiset eivit itse koskaan syo kasvattami-
aan tuotteita, on jo pitkddn pantu seudulla merkille. ... ...Asiantuntijoiden mukaan kiina-
laisten kayttdmait rikkakasvihdvitteet ja peittausaineet ovat erittdin haitallisia terveydelle,
sen lisdksi kukaan Vendjélli ei osaa sanoa, missd méérin. Kotimaiselle agrokemialle ndma
kemialliset aineet ovat tdysin tuntemattomia. ... ... Tieto tdstd paljastui jo kaksi vuotta
sitten, mutta kiinalaiset jatkavat entiseen tapaan maallamme tydskentelemisti ja maan ja
meiddn myrkyttdmistimme. Millaiseksi vendldinen maa muuttuu joidenkin vuosien
vierasmaalaisen riiston jdlkeen? Vain kiinalaisten asuttamaksi alueeksi, vai eldmiseen
kelpaamattomaksi erdmaaksi, jossa mikdén ei kasva?] (Teksti nro 24, a)

Aineistossa kiinalaisiin liitetddn siis merkityksid, jotka liittyvét alueelliseen uhkaan ja

resurssien riistoon. Kiinalaiset representoidaan valloittajina”/’maan anastajina” tai luon-
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nonresurssien riistdjind. Kiinalaisten lisdksi alueellista uhkaa liitetddn myos jonkin verran
Venijin federaatioon kuuluvassa Pohjois-Kaukasiassa asuviin kaukasialaisiin. Asia ei ole
kuitenkaan keskeisimpid elementtejd heitd koskevissa representaatioissa, toisin kuin
esimerkiksi edelld kasiteltyyn fyysiseen uhkaan liittyvét merkitykset. Sen liséksi, ettei néité
etnisid ryhmid haluta “perinteisesti etnisten vendldisten asuttamille seuduille” (kdytdnnossa
siis Pohjois-Kaukasian ulkopuolelle), niitd syytetddn venildisten ajamisesta pois Pohjois-
Kaukasiasta. Kéytdnnossé tissd yhteydessd viitataan etenkin tSetSeeneihin ja TSetSeniaan,
jonka venildisvdestOstd tosiasiallisestikin merkittivd osa on paennut sotien mydta.
Liikkeen jdsenille ajatus siitd, ettd jollakin Venidjidn federaatioon kuuluvalla alueella ei
asuisi etnisid vendldisid, tai ettd he eivdt olisi vdhemmistdasemastaan huolimatta
hallitsevassa asemassa, on sietdiméaton. Heiddn mielestddn vain etnisten venéldisten
lasndolo liittdd alueen osaksi Vendjén federaatiota. Siten pohjoiskaukasialaisia syytetddn
paitsi venildisten, eli “isdntdkansan”, huonosta kohtelusta ja karkottamisesta pois
kotiseuduiltaan, my0s rauhan rikkomisesta ja samalla Vendjdn wvaltion alueellisen

yhtendisyyden vaarantamisesta ja hajottamisesta.

[Puhutaan, ettd meilld on kansallisuuksien vélinen rauha Pohjois-Kaukasiassa. Miksi sitten
slaavilainen vdestd muuttaa pois, kuten puhutaan Eteld-Vendjélld, "Donin taa”? Jos kaikki
on niin hyvin, missd on syy joukkomittaiseen asukkaiden poistumiseen? Kaikissa
kaukasialaisissa kansallisissa tasavalloissa venédldisten médard on vdhentynyt rajusti. Eikd
siksi, ettd he ovat kuolleet, vaan siksi, ettd muuttavat pois.

Jos valtiolla ei ole esittdd mitddn vastaukseksi, sitten se on ensimmadinen askel Vendjdn

Federaation hajoamiseen. Ainoana yhdistdvéni tekijand Vendjélld on valtion muodostava
kansa, vendldiset. Missa heitd ei ole, sielld ei ole valtiotakaan.](Teksti nro 3, ¢)

6.3.3Taloudellinen uhka

Tiettyjen etnisyyksien torjuntaa perustellaan aineistoteksteissi my0ds ndiden ryhmien

veniliisille aiheuttamalla taloudellisella uhalla tai ahdingolla:

[Tyopaikat, liikketoiminta, valta ja jopa oikeusjérjestelmén elinten virat siirtyvit vihitellen
vieraille.] (Teksti nro 6, b)

Kun titd teemaa kisitellddn teksteissd, niissd keskitytddn huomiota herdttivin paljon

yhteen tiettyyn kaupankdynnin osa-alueeseen: ruokatavaroiden torikauppaan, ja tiettyjen
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Kaukasuksen alueen etnisyyksien merkittdvddn asemaan siind. Loyhélld “kaukasialaiset”

termilld vaikutetaan viittaavan tdssi yhteydessé erityisesti tSetSeeneihin ja azereihin.

[Ja kaukasialaisia...kdytdnndssd halliten elintarvikkeiden kauppaa, on mydskin miljoo-
nia.](Teksti nro 12, a)

Tekstindytteissé liioitellaan jonkin verran kaukasialaisten markkinaosuutta elintarvikkeiden
torikaupassa, mutta todellisuudessakin heiddn asemansa on ollut siind merkittivé ainakin
aivan viime vuosiin asti, ja todennédkoisesti on edelleenkin. Huhtikuussa 2007 Venijélla
tuli voimaan laki, joka kielsi torikaupan ulkomaalaisilta, ja jo sitd ennen ulkomaisten
tyontekijoiden osuus torikaupassa oli rajattu 40 %:iin (Saario 6.3.2007). Tulee kuitenkin
huomata, ettd esimerkiksi tSetSeenit ovat Vendjidn kansalaisia, ja muillakin torikaupassa
toimivilla kaukasialaisilla voi olla Vendjan kansalaisuus, joten laki ei koske heidén
toimintaansa. Muutenkin lain toimeenpanosta on todennékéisesti jouduttu tinkiméén,
koska venéldisid tyontekijoitd on ollut vaikea saada torikauppaan riittavésti. Alla olevista
esimerkkindytteistd ensimmadisessd kirjoittaja ilmaiseekin tyytyméttomyyttdén asuinalu-
eensa tilanteeseen, koska hidnen mukaansa sen torikauppaa hallitsevat uudesta laista huoli-
matta edelleen “vadrdt” kansallisuudet. Teksteissd korostetaan myds sité, etteivit kaukaasit
ole vain omineet itselleen torikaupan monopolia, vaan kohtelevat myds epdoikeudenmu-
kaisesti — suorastaan riistivit ja hyviksikdyttidvit - niin vendldisid tuottajia, tyontekijoita
kuin asiakkaitakin. Kaukasialaisia nimitetdénkin toisessa alla olevassa néytteessd loisiksi,

jotka eldvét vendldisten kustannuksella.

[Meidan torillamme kaupankdyntid pitdvit pidasiassa hallussaan azerbaidzhanilaiset ja
tSetSenialaiset diasporat. ... ... Siksi vendldiselle palkatulle myyjélle, joka tydskentelee
sadalla tai kahdella pdivéssd, eivdt asiat muutu paremmaksi, kun kaukaasit eivdt maksa
oikeudenmukaisesti tai sakottavat tekaistuista/kuvitteellisista rikkeistd. ... ...Millainen on
ollut tulokkaiden ylivalta, sellaisena se on pysynyt, kuten tori on jaettu diasporien kesken
kansallisuuden perusteella, niin jaetaan edelleen. Ja vendldisille mummoille annetaan
paikka takapihoilta persiljan ja tillin alta - téssé, pitdkdd hyvananne!] (Teksti nro 17, a)

(Otsikolla ”Loiset Vendjan taloudessa’) [...melkein kaikki ruokatavaratorit (Moskovassa
100% toreista!), joilla ennen kdvivit kauppaa vendldiset maanviljelijit, ovat kaukasialais-
ten valtaamia/tdyttdmid. Vendlaisiltd padsy toreille on nykyain kielletty.

Kaukaasit ostavat vihannekset pilkkahintaan venéldisiltd talonpojilta (joiden on saatava
tuotteet jonnekin myydyksi), jonka jdlkeen myyvit ne moninkertaisella hinnankorotuksella
(500% saakka!) toisille venéldisille myyntikojuissa. Ei ole liioittelua sanoa, ettd kaukasia-
laiset diasporat yksinkertaisesti loisivat syntyperdisen véeston kustannuksella,...](Teksti
nro 18, a)
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Torikauppa vaikuttaa erddnlaiselta kirjoittajien suosikkiesimerkiltd etnisten toisten teke-
misté talouteen liittyvistd rikkomuksista. Tdma voi liittyd siihen, ettd monet torikauppiaista
ovat huonossa maineessa olevia kaukasialaisia. Liséksi Neuvostoliiton aikana ruokatava-
roiden kauppiaisiin liitettiin paljon negatiivisia stereotyyppisid mielikuvia, kuten “ovela
huijari”, ja ne saattavat osittain eldd edelleen ihmisten mielissd (Zujev 2007, 40). Siten
torikaupan harjoittajiin, varsinkin jos he edustavat kaukasialaista etnisyyttd, on ehké edel-
leen keskimédrdistd helpompi liittdd negatiivisia merkityksié, jotka voivat vedota myds

liikkkeen ulkopuoliseen, laajempaan yleis66n.

6.3.4 Laittomuuden uhka

Laittomuuden uhka liitetddn aineistossa kdytdnnossd kaikkiin siind mainittuihin “etnisiin
toisiin”. Kirjoittajat pyrkivit teksteissddn osoittamaan, ettd ndiden ryhmien mééran kasvu
Vengjélld johtaa myds automaattisesti ja samassa suhteessa vendldisiin kohdistuvien
rikosten méérdn kasvuun, ja ettd jo tdlld hetkelld “etnisten toisten” tekemien rikosten osuus

on kestaméttdman suuri.

[Tappoja, ry0stdjd, huumekauppaa, pahoinpitelyjd/vékivaltaa ja thmisiimme kohdistuvaa
rienausta tapahtuu ldhes kaikissa maan kaupungeissa.] (Teksti nro 6, ¢)

Maiirittelin aiemmin yhdeksi verkkosivuston tekstien funktioksi vakuuttamisen ja suostut-
telun. Jo sitéd tapaa, jolla useimmat sivuston tekstit on kategorisoitu eri tavoin nimettyjen
tekstigenrejen, kuten “analyysit”, tai “ennusteet” alle, voi pitdd yhtend suostuttelun ja
vakuuttamisen keinona. Néin luodaan kuvaa siitd, kuinka suurin osa sivuston teksteisti ei
ole "pelkkid mielipiteitd” vaan mahdollisesti tutkimustiedon todistamaa tai korkeamman
auktoriteetin kertomaa faktaa. Tillaisilla kategorioilla pyritddn nostamaan tekstien
totuusarvoa ja antamaan liikkeestd mahdollisimman asiantunteva kuva, esittiméin se
ajamiensa asioiden asiantuntijana. Sivustolle on my0s liitetty paljon tekstejd, jotka eivét
ole litkkeen omien jisenten tuottamia, vaan ne on lainattu toisilta sivustoilta tai lehdistd, ja
lahde on ilmaistu selkedsti. Télld tavoin luodaan kuvaa siité, ettei liike ole suinkaan yksin
poliittisten vaateidensa kanssa. Etenkin silloin, kun tekstin alkuperdinen tuottaja on tunne-
tumpi, arvostetumpi, mahdollisesti suurempaa yleistd hyvéiksyntéé tai luottamusta nauttiva
taho (uutissivusto, kansallismielinen puolue, sanomalehti), se vahvistaa ja tukee samaa

aihetta késittelevid litkkeen omia teksteja ja niiden viitteité, joiden yhteyteen se on liitetty.
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Téllainen asiantuntijuuden tai auktoriteettien hyodyntdminen on hyvin yleinen omien

argumenttien vahvistamiseksi kdytetty retorinen keino (ks. Jokinen 2002, 138-139).

Etnisten toisten rikollisuuden suuruutta pyritdén osoittamaan DPNI:n verkkosivuilla sinne
kerdtylld valtaisalla méarélla erilaisista medialdhteistd poimittuja rikosuutisia, joissa tekija
on edustanut tiettyd etnisyyttd ja uhri on ollut venéldinen. Sivusto on keskittynyt tiedotta-
maan nimenomaan vakavina pidetyistd, etenkin huume-, vikivalta- ja seksuaalirikoksista.
Vaikuttaa siltd, ettd nima uutiset ovat aitoja uutisia, joiden alkuperdisldhde on mainittu, ja
ettd ne on yleensd kopioitu ldhteestd sellaisenaan, tekstid muuttamatta. Ei-venéldiset etni-
syydet tekevit toki Vendjdlld rikoksia, mutta vyoryttdmalld lukijan silmien eteen niitd
uutisia pyritddn luomaan valheellista kuvaa siité, ettd nditd rikoksia tapahtuisi hallitsemat-
tomasti joka hetki, kaikkialla Venédjélld, ja kuka tahansa venidldinen voisi joutua uhriksi
koska tahansa. Nédin lukija pyritddn vakuuttamaan akuutista vaarasta, jonka liikkeen etni-
siksi toisiksi leimaamat etnisyydet aiheuttavat venéldisviestolle. Vaikka uutisiin suhtau-
dutaankin Venéjélla yleisesti skeptisesti, vaaran olemassaolosta on varmasti tehokkaampaa
vakuuttaa uutisten avulla kuin pelkilld liitkkeen itse tuottamilla mielipidekirjoituksilla.
Auktoriteetilla vakuuttamisen lisdksi tdssd on kyse myds méddrdn ja toiston voimalla
vaikuttamisesta. Merkitykset rakentuvat paitsi yksittdisten tekstien sisdlld myds tekstien
vilisissd suhteissa. Yksittdinen rikosuutinen ei todennédkdisesti aikaansaa samaa merkitysta
ja vaikutusta alkuperdiselld sivustolla kuin DPNI:n sivuilla, jossa sama uutinen on liitetty
satojen muiden vastaavien rikosuutisten joukkoon ja tekijan etnisyys on nostettu keskei-
seksi. Lisédksi rikosuutisten valikoimisen avulla etnisiin toisiin liitettyja tiettyjd negatiivisia
mielikuvia ja representaatioita pystytdén kétevisti vahvistamaan, kuten esimerkiksi mieli-
kuvaa tadzhikeista ja azereista huumekuriireina. Seuraavassa muutamia esimerkkeji

sivustolle kerdtyistd uutisista:

[’Romanit tekivit rydstdiskun vanhainkotiin”

”Romaninaiset rydstivit eldkeldisiltd 115 tuhatta ruplaa postissa”

”Moskovan ldhelld azerbaidzhanilaisesta bussista 10ydettiin 100 kilogrammaa hasista”
”Pietarissa Tadzhikistanilaisilta huumekuriireilta takavarikoitiin kilogramma heroiinia”]
(Teksti nro 32, a uutisotsikoita)

[ Vierastyolaiset tekevét 70 % raiskauksista Moskovassa”] (Teksti nro 11, a otsikko)

Itse asiassa lukija pyritddn vakuuttamaan siitd, ettd tietyt etnisyydet eivdt teekddn juuri
muuta kuin rikoksia. Aineistotekstit rakentavat selkedsti stereotyyppistd kuvaa etnisistd

toisista rikollisina. Yksittdisten rikollisten teoista tehdddn teksteissd yleinen sdanto: kaikki
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tdimédn ryhmén jdsenet ovat jollakin tavoin rikollisia, tai ainakin potentiaalisia rikollisia.
Kaikki tietyn etnisyyden edustajat esitetdéin erddnlaisena massana, jossa ei ole yksiloité,
vaan kaikki ovat samanlaisia — téssd tapauksessa epdilyttdvid. Heiddn toimiinsa oletetaan
liittyvan yleisesti jotakin laitonta, védrdd, harhaanjohtamiseen tai toisten kustannuksella
hyotymiseen pyrkivdd. Seuraava tekstindyte kuvaa hyvin kirjoittajien logiikkaa: kun
vendldinen tekee rikoksen, kyse on poikkeuksesta, anomaliasta, kun taas jos tiettyyn
etnisyyteen kuuluva yksittdinen henkild tekee rikoksen, kyse on sddnnénmukaisuudesta.
Lisdksi siind vditetddn, ettd “laittomiksi maahanmuuttajiksi” nimetyt etnisyydet tekevit
my0s julmempia ja jarjettomidmpid rikoksia kuin venildiset. Kirjoittaja on viitannut
erddnlaisena esimerkkind (ja mahdollisena vasta-argumenttina omalle argumentilleen)
moskovalaiseen sarjamurhaajaan Andrei Pitshushkiniin, joka on etninen venéldinen.
Kirjoittajan mukaan kyseinen henkild on vain patologinen yksittdistapaus (venédldisten
joukossa), eikd osoita, ettd sekd vendldiset etti muut etnisyydet pystyvit yhtilailla
jarjettdomiin ja julmiin rikoksiin. Samalla hén itse asiassa rinnastaa etniset toiset tdhdn
vendldiseen rikolliseen, synnyttden implisiittisen oletuksen, ettdi he tekevédt yhtd

kammottavia tekoja kuin kyseinen sarjamurhaaja.

[Ei vain kerran, kaksi tai kolme, venéldisten poliitikkojen ja lehtimiesten kdsissd olevin
luvuin ja faktoin on todistettu, ettd kontrolloimaton maahanmuutto saa aikaan rikollisuus-
aallon.

Samalla juuri laittomat (maahanmuuttajat) tekevét paljon villimpid/sivistymattomampia,
mielettdomdmpid ja julmempia rikoksia. Tietysti meille pahantahtoiset humanistit” voivat
viittdd, ettd “bitsevskildinen” (moskovalainen puisto, kirj. huomio) maanikko oli venéldi-
nen...Enti sitten? Pitshushkin on nimenomaan maanikko, tuntemattoman patologia-tieteen
yksittdistapaus. | (Teksti nro 12, b)

DPNI:n verkkosivujen sisdllontuottajat luottavat selkedsti esimerkkien voimaan. Rikosuu-
tisten liséksi sivuille on liitetty my0Os huolestuneiden kansalaisten ldhettimid kertomuksia
tiettyjen etnisyyksien venildisiin kohdistamasta rikollisuudesta ja tdhédn liittyvid avun-
pyyntdjd. Yksityiskohtaiset ja eldvit “tavallisten kansalaisten™ esittimit kuvaukset josta-
kin asiantilasta tai tapahtumasta ovat myds yksi keino tuottaa autenttista, totuudenmukaista
vaikutelmaa tiettyjen etnisyyksien vastaisten argumenttien tueksi (ks. Jokinen 2002, 144).
Seuraava ndyte on tekstistd, jossa on lainattu “Irina S.”- nimimerkin kirjoittamaa kirjetta.
Néyte on edustaa kahdella tapaa hyvin koko aineistoa (ja todennékdisesti verkkosivustoa-
kin). Ensinnékin, teksteissd kdytetdin runsaasti esimerkkejé etnisten toisten harjoittamasta

vendldisten sorrosta, joka kohdistuu etenkin naisiin, lapsiin, tai vanhuksiin, eli ryhmiin,

joita perinteisesti pidetdén “heikompina ja haavoittuvimpina”. Heihin kohdistuvia rikoksia
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pidetddn myds usein erittdin tuomittavina, ja ne heréttavét paljon negatiivisia tunteita teki-
jai kohtaan. Samalla rikoksen tekijét (tai oletetut rikoksen tekijdt, esimerkiksi “Irina S”:n
kirjeessd itse asiassa vain olefetaan ryOstOsaaliin perusteella, ettd ryOstdjat olivat kau-
kaaseja), tai heidén koko etninen ryhminsa esitetddn tietylld tapaa raukkamaisina, koska he
kayvét heikompiensa kimppuun. Tdméa on hyvin ilmeinen asetelma, varsinkin kun muiste-

taan, ettd etniset toiset ovat aineistossa johdonmukaisesti miehid.

[DPNI:n yhteiskunnallisen kontrollin Moskovan osaston puoleen on kéiintynyt
nainen, joka Kkiirsii kaukaasirikollisten hyokkéyksisti. ... ...(ote kirjeestd:) Sivustaseu-
raajan sanoin, joka pdivd tilld paikalla tapahtuu 4-5 samanlaista rikosta — kaikki
kaukaasien toimesta. ... ...Myds minut rydstettiin, ja yritettiin toisen kerran, mutta eivdt
onnistuneet avaamaan lukkoa. Tekijoind kaukaasit (varastettujen tavaroiden perusteella).
En endd tiedd, mitd tehdd. Minulla on pieni lapsi, hdn on mummon luona maalla, ja mind
pelkddn tuoda hdntd tinne.](Teksti nro 33, a)

Vastaavaa heikko vendldisuhri vs. raukkamainen “ei-venéldinen rikollinen” teemaa edustaa
myoOs néyte, jossa kerrotaan, kuinka [’Yhdeksdnvuotias venildinen poika joutui orjaksi
kazakki-lammaskasvattajille.”](Teksti nro 34, a otsikko) Siten téllaiset uutiset tai “todista-

janlausunnot” ovat omiaan vihan lietsomiseksi etnisid toisia kohtaan.

Toinen koko aineistolle tyypillinen asia edellisissd ndytteissd on se, ettd rikolliset ovat
“kaukasialaisia”. Vaikka muihinkin ryhmiin liitetdén rikollisuuden uhkaa, tdmén hieman
epamadriisesti madritellyn ryhmén rikollisuutta késitellddn eniten, ja heihin liitetddn myos
johdonmukaisesti vakavimpina pidetyt rikokset, kuten henkirikokset ja raiskaukset. Vain
kiinalaiset muodostivat aineistossa poikkeuksen: heihin ei juuri liitetd suoranaista rikolli-
suuden uhkaa. Ainoa kategoriaan sopiva esimerkki 16ytyy jo edelld esittdmésténi kiina-

laisten harjoittamaa salametséstysti koskevasta niytteesta.

Teksteissd véitetddn my0s, ettd etnisten toisten venildisiin kohdistamat rikokset ovat luon-
teeltaan usein rasistisia. Kirjoittajat pyrkivdt osoittamaan, ettd vendldiset ovat se ryhma,
(eivat niinkddn etniset vihemmistot), joka kohtaa jatkuvasti epdoikeudenmukaisuutta ja
rasistisesti motivoitunutta rikollisuutta, joka kohdistuu heihin heidédn etnisyytensd vuoksi.
Tama liittyy jo aiemmin késittelemdédni ajatukseen siité, ettéd tietyt kansallisuudet ovat ei-
komplementaarisia ja haluavat luontaisesti vahingoittaa venildisid. Todistelemalla etnisten
toisten rasistisuutta kirjoittajat oikeuttavat vaateensa heiddn poissulkemisestaan. Ikddn kuin
he pyrkisiviat sanomaan: “me emme ole rasistisia, mutta ke ovat”. He tahtovat meille

venildisille kollektiivisesti pahaa, ja koska ndin on, heiddn poissulkemisensa on vain
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jarkevéa, ei rasismia.” Samalla huomiota vedetddn pois etnisten toisten kohtaamasta rasis-

mista, ja tehdiin heistd syyllisia.

Seuraavassa aineistondytteessd kirjoittaja on tyytyméton siihen, ettei etnisten toisten teke-
mien rikosten rasistista aspektia tunnusteta, ja ettd yleensd vain venildisten toisiin etni-
syyksiin kohdistaneisiin rikoksiin liitetdén rasistinen motiivi. Néytteessd viitataan Vendjdn
rikoslakiin - pykéld 282 koskee juuri rasistisia rikoksia — ja puretaan turhautumista siité,
ettei sitd ole sovellettu tSetSeenien tekemiin rikoksiin. Samoin viitataan Kontupohjan
tapahtumiin ja viranomaisten haluttomuuteen kutsua niitd etniseksi konfliktiksi. DPNI:n
tavoitteenahan on nostaa esille ja kehystdd huomiota heréttavét konfliktitilanteet etnisiksi
konflikteiksi (vaikkei siitd olisikaan kyse), joihin nimenomaan etniset toiset esitetddn syyl-
lisind. Niytteen toisessa kappaleessa kirjoittaja syyttdd tSetSeenejd uskontokuntien vilisen
epasovun lietsomisesta. Hanen mukaansa tSetSeenit huutavat venéldisten kimppuun kéy-
dessdidn ”Allah Akbar” eli ”Jumala on suuri”, mikd synnyttdd mielikuvia erdéinlaisesta
uskonsodasta, jossa tSetSeenit, jotka usein ovat muslimeja, kdyvét ortodoksivenildisten
kimppuun. Siten teksti positioi vendldiset tSetSeenien harjoittaman uskonnollisen vainon

kohteeksi.

[Kyll4, tapoista, pahoinpitelyistd ja ilkivallasta syytetyt tSetSeenit, luultavimmin, tullaan
tuomitsemaan. Mutta se, mikéd ei miellytd minua eikd kaikkia paikallisia asukkaita syyte-
kirjelméssd, on, ettd siitd puuttuu tarkentava méaire — pykéld 282. Vaikka olen sataprosent-
tisen varma, ettd jos olisi kyse vendldisten hyOkkdyksestd tSetSeenien kimppuun, mitka
tahansa sellaiset mainitut halventavat sanat olisivat ’kiihotusta/lietsontaa”.

Jos on menossa tappelu, annatteko itsenne puhua sellaisia asioita, kuten “Herran Jeesuksen
Kristuksen nimeen, anna kun leikkaan sinulle korvan”? Huuto ”Allah Akbar” tapon aikana,
varsinkin ei-muslimin (tapon), merkitsee, ettd ihmiset tekevit rikoksen samalla lietsoen
vahintddn uskonnollista riitaa/epdsopua. Ja juuri sellaisia huutoja sallivat itse tSetSeenit.
Kaikki on tallennettu todistajanlausuntoihin. Mutta tima tilanne/seikka johtuu Kontupoh-
jan tapahtumista, jottei konfliktin kansallisuuksien vilistd luonnetta ei tunni(u)stettaisi. ]
(Teksti nro 3, d)

Aiemmin totesin, ettei kansakunta vaikuta maérittyvin DPNI:n piirissé spesifisti ortodoksi-
sena yhteisoni. Joissakin aineistoteksteissd kerrottiin suoraan, etti liikkeen piirissd hyvék-
sytddn ortodoksisuuden lisdksi muitakin uskonnollisia tai ei-uskonnollisia maailmankuvia,
kuten ateismiin tai pakanauskontoihin perustuvia. Islaminuskoiset erottuvat kuitenkin
teksteissd ryhménd, johon litkkeen suhde on hankalampi. Teksteissd ei kuitenkaan tullut

ilmi suoranaista islamin vastaisuutta, vaan vastustus kohdistuu nimenomaan tiettyihin etni-

syyksiin, jotka ovat islaminuskoisia. Esimerkiksi tSetSeenejd syytetddn uskontoon pohjau-
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tuvasta venéildisten vainoamisesta, kun taas esimerkiksi valtaosin islaminuskoisten tataa-

rien vastaisuudesta ei 10ytynyt mitién viitteita.

6.3.5 Symbolinen uhka

Symbolinen uhka on etnisen toiseuden perusteluihin kuuluva syyluokka, joka on aineis-
tossa hyvin yleinen: se esiintyy valtaosassa tekstejd. Symbolisen uhkan kokemus vaikuttaa
liittyvédn kdytdnnosséd kaikkiin teksteissd mainittuihin etnisiin toisiin. Se perustuu eroihin
kulttuurisissa koodeissa seké arkieldmén ja kdyttdytymisen tasolla, jotka synnyttivit esi-
merkiksi vadrinymmarryksid, ahdistusta, epdvarmuutta ja muita negatiivisia tunteita arki-

eldman tilanteissa (Zujev 2007, 39.)

[Arkieldmédn esimerkki: kun menen torille, voi kysymykseen hinnasta hyvin usein kuulla
jotakin tyyliin: “Maksaa sata, annamme yhdekséllikymmenelld, ja henkilokohtaisesti
sinulle, hyvé (ystdvéd) kahdeksallakymmenelld!” Silld myyjé, eteldisten kansojen edusta-
jana, pitdd kovin kauppaamisesta ja tinkimisestd; tinkimisen taito on sielld taidetta. Minulle
taas, yksilond, jolla on keisarikunnan mentaliteetti, tinkiminen on henkil6kohtaista arvoani
alentavaa.] (Teksti nro 25, c)

Edellisessé tekstindytteessa kirjoittajaa hdiritsee “eteldisten kansojen” (jolla hén ilmeisesti
viittaa juuri Kaukasuksen kansoihin, kuten tSetSeeneihin tai azereihin) tapa kdyda kauppaa,
koska sithen kuuluu tinkiminen. Sindnsé kirjoittaja ei véitd, ettd toinen, eli venéldinen tapa
olisi objektiivisesti tdtd parempi. Tapa on kuitenkin kirjoittajasta venildisestd nakokul-
masta vieras ja vastenmielinen (henkilon arvoa alentava), eikd kuulu Venégjélle. Sama aja-
tuskulku ilmenee toistenkin kirjoittajien teksteissd: toisten kulttuurien torjuminen on heista
tdysin oikeutettua, koska kuten jo luvussa 6.1 analysoin, heiddn mielestdin Vendjad on ja

b

sen tulisi aina olla monokulttuurinen “venéldinen valtio”, jossa noudatetaan venéldistia
kulttuuria. He eivdt halua sopeutua monikulttuuriseen ympéristoon. Kirjoittajien oletuk-
sena on ’maassa maan tavalla, tai maasta pois”; Vendjilld asuvien ja oleskelevien toisten
etnisyyksien tulisi noudattaa (ilmeisesti ainakin julkisesti ja venildisten kanssa tekemisissa

ollessaan) vain venéldisti kulttuuria, eikd omaansa.

Tiettyjen etnisyyksien torjuntaa perustellaan siis heiddn kulttuuristen tapojensa aiheutta-
malla epamukavuudella, ja silld, ettd tavat eivét yksinkertaisesti kuulu Venédjélle. Tahén
liittyen etnisii toisia syytetddn myos siité, ettd he eivit halua sopeutua venildiseen kulttuu-
riin, ja osoittavat kdyttdytymisellddn fahallista halveksuntaa venildisid ja heiddn tapojaan

ja perinteitddn kohtaan:
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[...kansallisuuksien vélisen jénnitteen kasvaessa, joka vdistimittd seuraa maahanmuutta-
jien tekemien rikosten kasvusta ja yksinkertaisesti heiddn torkedstd/moukkamaisesta suh-
tautumisestaan moskovalaisiin,...] (Teksti nro 13, a)

[Padasiallinen vaikeus, joka liittyy kaukasialaisiin maahanmuuttajiin, ei mydskdén ole
siind, ettd tulijat kdyttdytyvit omassa joukossaan kuin siat ja avoimesti sylkevit venélais-
vieston traditioiden ja intressien péélle.] (Teksti nro 18, b)

Lisdksi kirjoittajien mukaan kyse ei ole yksin siitd, ettd maahanmuuttajat eivdt noudata
vendldisen kulttuurin tapoja, vaan my®ds siitd, ettd he pyrkivit levittdmédan omia kulttuurisia
tapojaan ja koodejaan venéldisten keskuuteen, uhaten néin venédldisen kulttuurin “’koske-
mattomuutta” ja valta-asemaa. Jotkin kirjoittajat kertovat havainneensa, ettd “tulokkaat”
ovat alkaneet kayttdytyd kuin “isdnnét” (asema, joka on varattu vain veniliisille) ja maa-
rddvat vendldisten kayttdytymistd. Teksteistd tulee selkedsti ilmi, ettd kirjoittajien mielestd
tietyt etnisyydet ovat aina “tulokkaita” tai “vieraita, ja heiddn tulisi muistaa se: heilld ei
koskaan tulisi olla mahdollisuutta samaan statukseen kuin venildisilld. ”Vieras” on etni-

2% 9

sistd toisista paljon kéytetty metafora. Sanaa ei kdytetd vain merkityksessd “ei-tuttu”, “eri-
lainen”, “eri-”, kuten esimerkiksi etuliitteeni sanoissa vierasmaalainen, vierassyntyinen,
vaan myos merkityksessd “kdymédn tai kylddn tullut”. Ajatuksena on, ettd he tulevat
Vengjille vain kdyméén, tietyksi ajaksi, mutta eivit pysyvasti. Lisdksi kylddn tullaan usein
isdntdvden kutsusta, ja isdnndlld (eli tdssd vertauksessa venéldisilld) on viimekddessa

oikeus paittdad, kuinka kauan vieras saa viipyd kyldssd. Alla olevat néytteet ilmentdvét

ndita ajatuksia:

[Vendjdlld torit ovat maahanmuuttajien valtaamia, jotka sanelevat meille, kuinka meidén
pitdé kayttaytyé.] (Teksti nro 17, b)

[Vieraan maan valtaaminen/anastus, jos ei sotatoimin, voi alkaa tdmin maan asuttamisella
ja halveksunnan osoittamisella sen syntyperdisid asukkaita kohtaan.

Sen jédlkeen halveksunta muuttuu tulokkaiden omien kdyttdytymissddntojen tyrkyttdmi-
seksi.

Sitten, kun tulokkaat alkavat ajatella, ettd syntyperdinen vdestd on mukautunut/alistunut
heiddn kiyttaytymiseensd, he alkavat teoin osoittaa, ettd tissd on nyt iséntd.] (Teksti nro
28, a)

[Ainoa keino vdhentdd jénnitystd on muistuttaa vieraalle jatkuvasti, ettd hdn on vieraana.
Mutta siindhin ongelma onkin, ettd vieras on jo kauan sitten kokonaan asettunut asumaan

ja ei pida itsedédn ollenkaan vieraana - vaan usein jopa isdntina...] (Teksti nro 25, d)

Symbolisella tasolla etnisisté toisista kdytetdédn myds negatiivisia ilmauksia, jotka asettavat

heidét alempaan asemaan kuin venéldiset (sivistymiton, kehittymiton):
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[Villin/sivistyméttomén ja ei-komplementaarisen véeston riittdiméattomalld tavalla kontrol-
loidun maahanmuuton ongelma historiallisesti valkoisiin maihin (Vendjd, USA, Eurooppa)
vihemmin kehittyneistd maista (Vendjdn tapauksessa — entisen NL:n tasavalloista ja
Kiinasta; Yhdysvalloissa — meksikolaisten; Euroopassa — neekerien, hindujen, arabien)...]
(Teksti nro 2, a)

Aiempien uhkaluokkien analyysin jilkeen ei ole endd yllittdvad todeta, ettd “kaukasialai-
set” ovat korostuneesti esilld myds symbolisen uhan kokemuksia kuvaavissa teksteissé. Jo
aiemmin luvussa 6.1 toin esille késitteen ei-rus”. Termin kayttdyhteyksid analysoidessani
olen huomannut, ettd sitd kdytetddn viittaamaan erityisesti ja ldhes yksinomaan kaukasia-
laisiin. Kaukasialaisia pidetdén aineistossa selkeésti ’ei-komplementaarisimpina” kansoina,
- kansoina, joiden yhteiselo venildisten kanssa on ollut alusta loppuun saakka tuomittu
epdonnistumaan. “Ei-rus” ja “kaukasialainen” ovat usein kédytdnndssé toistensa synonyy-

meja. Kdytetddnpa teksteissd sitten kumpaa termid tahansa, ryhmaé, johon viitataan, esite-

tddn mentaliteetiltaan ja eettisiltd arvoiltaan tiysin vastakkaisina suhteessa venéldisiin:

[Imperiaalinen etiikka, kansallisuudesta riippumatta, ilmenee muodossa: “Ali salli itsesi
alaka toisten tehdé sellaista, mitd piddt sopimattomana itsellesi”. ... ... ...tdmd eroaa peri-
aatteellisesti késiteltyjen diasporien etiikasta: ”"Kayttdydyn suhteessa toisiin tavalla, jolla he
eivit kayttdydy suhteessa minuun (eivét voi tai halua). Teen toisille, mitd he eivét tee mi-
nulle (eivét voi tai halua).”] (Teksti nro 25, e)

Tassd imperiaalisen etiikan haltijoina pidetdén venildisii ja ilmeisesti tiettyjd hyviksyttyja
vihemmistokansallisuuksia, siitd johtuen ilmaus “’kansallisuudesta riippumatta”. ~Kaisitel-
lyt diasporat” ovat puolestaan ei-ruseja”. Siind missé kirjoittaja esittdd venadldiset etiikal-
taan hyvind, samoja normeja tasa-arvoisesti kaikkiin soveltavina (mutta myds erdénlaisina
normin asettajina sekd itselle ettd toisille), ei-rusit hdn kuvaa juuri pdinvastaisina. Kirjoit-
taja verrannee heiddn véitettyd etiikkaansa ns. kultaiseen sdéntoon, josta on olemassa
lukuisia eri muunnelmia, mutta joka on tunnettu monissa eri uskonnoissa ja ajatussuun-
nissa. Raamatussa sdénto esiintyy Jeesuksen opetuksessa: “Kaikki, minké tahdotte ihmis-
ten tekevin teille, tehkdd te heille (Matt. 7:12). Kirjoittajan mukaan ei-rusit siis rikkovat
tatd sddntod, ja voivat kayttdd hyvikseen sitd, ettd toisia sitovat eettiset periaatteet, jotka
eivit salli samaa kdytostd (“eivét voi tai halua”). Kirjoittajan ajatuksena lienee osoittaa,
ettd tillainen melko yleismaailmallisesti tunnettu eettinen periaate ei sido niitd ryhmii, ja
siten he voivat suorittaa hyvin julmia ja epdinhimillisid tekoja. Hinen mukaansa esimer-

kiksi vikivaltaisuus on ndille etnisyyksille positiivinen kulttuurinen arvo ja ylpeyden aihe,

toisin kuin venélaisille.
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[Etnisille ei-rus:eille védkivalta on jotain ihastelun arvoista, ylpeyden aihe, etninen arvo.
Téllaisen suhtautumisen eliméddn jakavat ndiden yhteisdjen joukossa kaikki,...] ...(Teksti
nro 25, f)

Kulttuuriset erot voidaan kokea epdmiellyttdvind ja héiritsevind pelkéstidén niiden outou-
den takia. Sen sijaan tissd tapauksessa toiseen kulttuuriin liitettdvid (todellisia tai oletet-
tuja) arvostuksia tai tapoja pidetddn konkreettisesti vaarallisina. Aineistossa “’kaukasialais-
ten ei-rusien” kulttuureihin liitetddn vikivaltaisuuden lisdksi ainakin seksuaalinen kierou-
tuneisuus, naisten alistaminen ja epdinhimillinen kohtelu sekd uskonnollinen fanatismi.
Seuraavat kaksi esimerkkindytettd havainnollistavat titd. Niistd ensimmaisessi kirjoittajan
vaittdd kaukasialaisten olevan erityisen vaarallisia juuri vendldisnaisille, koska ndméi kult-
tuurinsa “kompleksoimat” miehet voivat tehdd Vendjille “vapauteen™ pédstydin venélais-
naisille “mitd vain”. (Tdssd kompleksisuus viitannee seksuaalisuuteen ja “mitd vain”

todennédkoisimmin seksuaaliseen hyviksikayttoon. )

[Ja valtaenemmistd néistd miljoonista ei suhtaudu naisiimme lainkaan kuin Mimino (neu-
vostoliittolaisen komedian hahmo, kirjoittajan lisdys), vaan tdysin pédinvastoin. “Perintei-
sissd” yhteiskunnissa kasvatettuina nimé miljoonat nuoret kompleksiset miehet, jotka ovat
lapsuudesta saakka tienneet, ettd nainen on melkein kuin tavara, jonka vaieten pitdd
mukisematta/vastaan sanomatta miellyttdd miestd, avaavat itselleen Moskovassa ennen-
kuulumattoman vapauden. Kéy ilmi, ettd venéldisten naisten kanssa voi tehdd mitd vain,
eikd siitd seuraa mitdén.] (Teksti nro 12, ¢)

[Jo P.B.Gannushkin kirjoitti: “uskonto, julmuus ja hekumallisuus ovat 1dheisid sukulaisia.
...Ajatelkaa, mihin saakka ndiden tunteiden osoittaminen/ilmaiseminen voi kasvaa
kultivoitaessa uskonnollista fanatismia, julmuuden kulttia ja kiellettdessd luonnollinen,
hyviksyttiva seksi?] (Teksti nro 25, g)
Lisdksi joistakin teksteistd ilmenee kirjoittajien vankka vakaumus siitd, ettd nididen
ryhmien ominaispiirteend on liittoutua toisia etnisyyksid vastaan, ja ettd heiddn “’strategi-
sena tavoitteenaan” on tuhota nimenomaan venildiset. Jo pelkki oletus siitd, ettd ei-rusien
kulttuuri perustuu vastakkaisille arvoille kuin venéldisten, ja ettd sithen kuuluu esimerkiksi
vikivallan ihannointi, voisi olla perusteena sille, ettéd ei-rusit ovat vahingollisia veniliisille.

Ilmaus “strateginen tavoite” kuitenkin paljastaa, ettd kirjoittaja olettaa ei-rusien haluavan

tietoisesti ja tarkoituksellisesti pahaa nimenomaan vendldisille.

[Sukujen viliset suhteet voivat olla erittdin aggressiviset, mutta yhteisen pdédmaéran 16yty-
essd syntyy helposti véliaikainen liitto tyyliin “ketd vastaan ystdvystymme”? Toisia
heimoja (vastaan) toki, mutta erityisesti vieraiden etnosten edustajia ei kiytdnnossd pidetd
thmisind. ... ... Ei-rus:ien strategisena tavoitteena on tuhota venildinen etnos.](Teksti nro
25, h)

120



Seuraava tekstindyte kuvaa hyvin ei-komplementaarisuuden logiikkaa: ei-rusit tulee torjua,
koska heiddn kulttuurinsa on tdysin vastakkainen, ja siind kasvaneista tulee syntymaéstiin
lahtien automaattisesti Vendjéin ja venildisten vihollisia. Ndin heidén toiseudestaan tehdddn
pysyvai: ei-rusien ominaisuudet eivit muutu, eiki suhde venéldisiin voi muuttua, koska ei-
rusien “vendldisvihamielinen” kulttuuri (tdssd mentaliteetti) ei voi muuttua "historiallisesti
ndkopiirissd olevina ajanjaksoina”. Samalla Kkirjoittaja irrottaa itsensd (ja vendldiset
yleensd) vastuusta kansallisuuksien vélisen suhteen toisena osapuolena: etnisid toisia ei
tarvitse yrittddkdidn ymmartid, kaikki yritykset ymmartéd heitd ovat hyodyttomid, koska he
ovat epérationaalisia ja toimivat omien epirationaalisten uskomustensa mukaan. Téssd on
kyse niin sanotusta vaihtoehdottomuuspuheesta tai -strategiasta: siind esitetdin, ettd asiat
on mahdollista ja jarkevéa ratkaista vain yhdelld tavalla (ks. Jokinen ym. 1993, 163). Tassa
tapauksessa ratkaisuksi esitetddn ei-rusien sulkemista venildisen yhteiskunnan ulkopuo-

lelle.

[Meiddn puoleltamme yritetdén puhua jarked vastustajalle, joka tekee selkeén epérationaa-
lisia tekoja; vastapuoleltahan on meneillddn pyhéd sota... Sithen saakka, kun ei-rusien
vastaavien ihmisyhteisdjen rakenne ei muutu — ja mentaliteetin rakennetta ei ole realistista
muuttaa historiallisesti nékopiirissd olevina ajanjaksoina — suhde venéldisiin sdilyy
entisenlaisena. Niin kauan kuin on olemassa yhdistelma “kieli, kulttuuri, etiikka”, joka on
vihamielinen venéliisille — sithen asti etnos tulee tuottamaan Vendjén vihollisia syntymasti
saakka.] (Teksti 25, 1)

6.4 Veniliisten representaatio

Entd millaiseksi muodostuu venéldisten representaatio suhteessa negatiivisesti arvottuviin
etnisiin toisiin? Millaisena positiivisena vastakohtana venéldiset méérittyvat? Mitd muuta
aineisto kertoo DPNI-ldisten kansallisesta identiteetistd ja késityksestd venéldisistd kansa-

kuntana?

Kasitellessdni edelld etnisille toisille annettuja merkityksid olen samalla tuonut esiin jo
joitakin venéldistenkin saamia merkityksid. Edellisten lukujen perusteella venéléiset ovat
siis “kansakunnan muodostava kansa”, ainoa federaatiota koossapitivd voima, ja heiddn
asemastaan valtiossa riippuu siten koko Venijin valtion olemassaolo. Suhteessa sivisty-
mattdmiin ja kehittyméttomistd maista tuleviin” etnisiin toisiin he ovat “sivistyneitd ja
kehittyneempid”. Kun etnisten toisten metaforana kdytetddn teksteissd kyldédn tullutta vie-

rasta, vendldiset esitetdén puolestaan kodin iséntind. He ovat Venijin isintiii ja isdntind
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heilld on oikeus pédittdd maan suunnasta ja siitd, keitd sielld saa asua ja mihin asemaan

tulokkaat ovat oikeutettuja — kuten isénté voi pdéttié kotiinsa tulevan vieraan suhteen.

[Me olemme isdntid omassa kodissamme, ja isédnnélld on oikeus péittdd itse, mihin
huoneeseen vieraan asuttaa, miksi aikaa, ja padstadko hinté sisdédn ylipdétdan.] (Teksti nro
41, a)

Aineistossa viitataan usein myds Suureen isdinmaalliseen sotaan, joka on Vendjilld kiytetty
nimitys Neuvostoliiton ja Saksan vélisestd sodasta toisen maailmansodan aikana. Neuvos-
toliiton voitto sodassa on edelleen tirked kansallinen ylpeydenaihe ja yhdistdva tekija
Vendjilld, jota juhlitaan hartaasti sen jokaisena vuosipdivdnd. Aineistoteksteissd nykyiset
vendldiset esitetddn sodassa taistelleen “sankarillisen kansakunnan perillisind”, joilla on
edessddn vastaava, nyt maahanmuuttajien ja muiden etnisten toisten asettama uhka.
Kirjoittajien mukaan heidén tulisi nousta edeltdjiensd tasolle, ”sankarilliseksi kansakun-
naksi”. Vain silld tavoin he pystyisivdt torjumaan uhan samoin kuin heiddn isovanhem-
pansa aikanaan tekivit. Suuri isdnmaallinen sota on erittdin vahva, emootioita herittava
kansallinen symboli, jossa on mobilisoivaa potentiaalia, joten sen valitseminen vertausku-
vaksi ei ole yllattdvaa. Néin kirjoittajat pyrkivét korostamaan nykyisen uhan vakavuutta ja
tarvetta vastarintaan ryhtymiseen. Teksteissd on selkedsti nahtdvissd Stuart Hallin (2002,
50-51) esittdma logiikka: kunniakkaalla menneisyydelld pyritdédn mobilisoimaan venéldisia
omien rivien puhdistamiseksi etnisisti toisista, jotta entinen “jdrjestys ja kunnia” voitaisiin

palauttaa.

[Suuressa Isdnmaallisessa sodassa me pystyimme pysdyttdmadn saksalaisten hyokkéyksen,
vain olemalla sankarillinen kansakunta, vain mobilisoimalla kaikki voimat taisteluun
vihollisen kanssa. Voittomme perusteella kaikki vieldkin arvioivat venildisid. Ja jos vena-
laiset poistuisivatkin historian ndyttimoltd, Voiton sukupolvi tulee olemaan kunnia-
kas/maineikas kaikissa historiallisissa kronikoissa. Jos me pidimme itsedmme venédldisen
kunnian jatkajina, meiddn pitdd uudestaan tulla sankarilliseksi kansakunnaksi. Koska
Isdnmaa on vaarassa.] (Teksti nro 5, b)

Paitsi potentiaalisina sankareina, venildiset esitetddn teksteissd uhreina ja suojelua
tarvitsevana vaarantuneena kansakuntana, jonka edustajia etniset toiset halveksivat,
hyvéksikdyttavit, surmaavat ja vievdt heiddn elintilaansa. Kirjoittajat kuvaavat, kuinka
vendldiset ovat menettdimdssd hallinnan maassaan, ja kuinka heidédn sddntdjensd ja
normiensa noudattaminen on heikentynyt. Teksteissd my0ds korostetaan sitd, ettd usein kyse

on rasismista: vendldiset joutuvat kaltoinkohdelluiksi nimenomaan etnisyytensd vuoksi.

Teksteissd uhrit ovat erityisesti naisia, lapsia ja vanhuksia. Venéldisille miehille jda sanka-
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rin rooli, jossa heiddn tulisi nousta etnisid toisia vastaan. Roolijako on looginen, kun
muistaa, ettd valtaosa DPNI:n jésenistdstd on miehid, ja ettd myds kirjoitusten etniset toiset

ovat aina miehi.

Sen lisdksi, ettd aineistossa kuvataan millaisia venédléiset ovat, siind puhutaan paljon myos
siitd, millaisia heiddn fulisi olla. Teksteissd tuodaan esimerkiksi ilmi ajatus siitd, ettd tilan-
teen muuttuessa venéldisten itsensdkin tulisi muuttua, jotta he pystyisivit sdilyttdmééin
entisen asemansa. Vieraanvaraisuutta on perinteisesti pidetty osana vendldistd kansanluon-
netta (Piirainen 2000, 165). Seuraavassa tekstindytteessd Kkirjoittaja ensinndkin kyseen-
alaistaa historiallisten esimerkkien valossa sen, ettd vieraille olisi aina osoitettu vieraanva-
raisuutta, ja toiseksi huomauttaa, ettd ennen asiat olivat venéldisten kannalta hyvin. Sen
jalkeen hin véittdd, ettei vieraanvaraisuuden osoittamiseen ole varsinkaan télld hetkelld
varaa, kun venildisten tilanne on huonompi. Esimerkin avulla hén pyrkii osoittamaan, ettei
vieraanvaraisuus toisia etnisyyksid kohtaan kannata, koska se voi olla suorastaan vaaral-
lista. Etnisiin toisiin ei kannata tuhlata vieraanvaraisuutta (tai suvaitsevaisuutta), koska
heihin ei voi luottaa, he vastaavat hyvddn pahalla, kirjoittaja vaittad. Siksi venéldisten
tulisikin tistd eteenpdin pidittdytyd osoittamasta vieraanvaraisuutta muukalaisille, luopua

tavasta, jota on perinteisesti pidetty tirkedna piirteend venédldisyydessa.

[Internationalistit ovat sitd mieltd, ettd venildisen ihmisen pitdd olla vieraanvarainen
kaikille tulijoille. ... ... Ymmarrin, ettd aikaisemmin venildiset saattoivat sallia itselleen
harvakseltaan vieraanvaraisuutta - kun venaldiset asuttivat Kaukasian ja Aasian (eikd piin-
vastoin), kun venéldisten prosenttiosuus maan koostumuksesta (vuoteen 1917 asti) kasvoi,
vendldiset varmasti kokivat itsensd maan herroiksi/isdnniksi, ja valtiovalta ei pitdnyt
tarpeellisena miellyttdd kaikenmaailman “diasporia”. Mutta ’perinteisen vieraanvaraisuu-
den” vaatiminen venildisiltd nyt — ... ... Maailma muuttuu, tilanne maassakin muuttuu, ja
vendldisten, sdilyttddkseen itsensd, tdytyy myods muuttua. ... ...Ja silld vilin tarkastelemme
yhtd tapausta, kuinka vendldinen henkild osoitti tavatonta vieraanvaraisuutta vieraalle ja
kirjaimellisesti antoi ’viimeisen paidan” — mitd téstd seurasi. ... ...Voronezin kaupungin
asukkaasta Juri Tshugreevista, joka lahjoitti toisen kahdesta asunnostaan Anzorovien
tSetSeeniperheelle. ... ... 3 vuotta sitten Anzorov-nuorempi, Ahmed, tappoi Tshugreevin
didin, poltti hinen talonsa, ensin vieden talosta kaiken arvokkaan.] (Teksti nro 9, a)

Aineistosta kdy myo0s selkedsti ilmi, etteivdt vendldiset muodosta sellaista kansakuntaa
kuin sen kirjoittajien mielesti tulisi olla. Heistd kaikkien etnisten vendldisten tulisi yhtend
rintamana, yhtendisend ja yksimielisend kansakuntana, keskindistd lojaaliutta osoittaen,
torjua etnisten toisten aiheuttama uhka. Kirjoittajien mukaan kansan keskuudessa on
kuitenkin “pettureita”, jotka toimivat etnisten toisten hyvéksi. He viittavit, ettd Vendjan

nykyinen hallinto ylimmalté, hallituksen tasolta, paikallistasolle saakka on piddosin kéénty-
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nyt kansaa vastaan ja toimii tavalla, joka on kansan etujen vastainen, edistden etnisten
toisten maahantuloa ja asemaa venéldisten kustannuksella. Syyksi tdhén viitetdén 13hinnd
sitd, ettd yhteisty0 vieraiden” kanssa edistdd ndiden venéldisten omaa etua. Joissakin
teksteissd esimerkiksi viitataan korruptioon ja véitetdédn, ettd “kansalliset diasporat” eli
etniset toiset ovat ostaneet viranomaisten myontyvidisyyden lahjonnalla. Tai kuten alla
olevassa toisessa ndytteessd oletetaan, ettd jatkuvasti kasvavan muslimivieston dénet ovat
niin tdrkeitd valtapuolue Yhtendiselle Vendjille, ettd venildisvdeston kulttuuriset oikeudet
(tdssd esimerkissd ortodoksisen uskon opetus) saavat viistyd heiddn miellyttdmisensé

tielta.

[Ongelma on siind, ettd kansalliset diasporat yhd useammin “tydskentelevdt” tiiviissd
yhteydessd virkamiesten ja jdrjestysvallan kanssa “paikallistasolla”, hyddyntden tdssd
ylimmén vallan tukea ja hyviksyntii.] (Teksti nro 18, ¢)

[Vaalien aattona valtiovalta lakkauttaa Ortodoksisen kulttuurin perusteet — oppitunnit.
”Mitd tehdd?” — huokaavat vallan vartijat, - "Muslimien d4net ovat nyt niin tirkeita ~’Yhte-

ndisen Vendjdn” voitolle” — ja emmekohdn me jotenkin kestd...”. Kaérsivillisyys

sikidéd/poikii...Pian Moskovan keskelle pystytetdidan moskeija, jonka minareetti on
korkeampi kuin Iivana Suuren kellotorni Kremlissd] (Teksti nro 8, b)

Koska valtiovalta pyritddn osoittamaan kansan viholliseksi, kyse on my0s samalla DPNI:n
tarjoaman poliittisen vaihtoehdon markkinoinnista: “toisin kuin valtaapitidvit, me ymmaér-
rdmme mikd on kansan paras”. Esimerkiksi seuraavassa tekstindytteessd kyseenalaistetaan
moskovalaisten viranomaisten halu ja kyky suojella venéléisia konflikteissa etnisten toisten
kanssa, ja siten johdatellaan lukijaa olettamaan, ettd DPNI:n edustajat heididn sijassaan

suojelisivat heidin etujaan paremmin.

[...jos seurataan moskovalaisten vallanpitdjien logiikkaa — heiddn pédédtelméastdén seuraa
yksiselitteisesti, ettd moskovalaiset ovat syyllisid kansallisuuksien vilisiin konflikteihin:...
... kummalla puolella ovat moskovalaiset vallanpitéjét, ratkaistessaan kansallisuuksien
vélisiin konflikteihin liittyvid kysymyksid Moskovassa ja voivatko moskovalaiset, itse
asiassa, luottaa heidén suojeluunsa?] (Teksti nro 13, b)

Tekstindytteet tuovat my0s mieleen &dérioikeiston keskuudessa suositut salaliittoteoriat.
Niissdhén oletetaan, ettd viranomaiset yldtahoa myo6ten ovat liittoutuneet yhdessa etnisten
toisten kanssa venéldistd kansaa vastaan ja estdvit heitd ndkeméstd “totuutta” eli etnisten
toisten uhkaa. Niinpd viranomaisten lisdksi myds tavalliset kansalaiset ovat kirjoittajien
mukaan joutuneet “viirille teille”. Kirjoituksissaan DPNI-ldiset purkavat turhautumistaan

kansan tilaan kuvaten veniliisid sellaisin adjektiivein tai substantiivein kuten atomisoitu-

nut, saamaton, avuton, nukkuva, vihannes ja vieraantunut:
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[jokaisessa maan kaupungissa, jokaisella alueella, jokaisessa kyldssd, pitdd massasta nuk-
kuvia amorfisia ja atomisoituneita ihmisié, ... ... tulla olkoonkin pienid, mutta toimintaky-
kyisid kansallisen toiminnan osastoja/ryhmii.] (Teksti nro 7, c)

[Me nautimme hankitun avuttomuuden joukkosyndrooman monivuotisen kultivoinnin
hedelmid. Ja jos "meistd ei riipu mikéddn”, silloin ei yksinkertaisesti voi puhua minkéaéinlai-
sesta “meistd” - yhteisd on hajonnut saamattomiksi atomeiksi. ... ... ”Suvaitsevainen”
yhteiskunta, eli yhteiskunta jolta on riistetty kyky puolustaa omia luovuttamattomia peri-
aatteitaan, ei voi vaatia oman kulttuurinsa toteuttamista. ... ... Ehkdpa suuttunut yhteiso
1ahti kaduille vaatien syyllisid vastuuseen venéldisen kansan kansanmurhasta Kaukasiassa?
Ei, se ei ole meididn asiamme, meilld on IKEA, kahvilat, Antalia, joulualennusmyynnit,
jotka vain kuvaavat meiddn arvokkuutemme astetta — siispd hemmotelkaamme itsedmme,
rakkaat!] (Teksti nro 8, c)

[Kaikki venéldisen eldmdn” viat, jotka on lueteltu artikkelin ensimmadisessd osassa, voi
luonnehtia ja koota yhdelld sanalla: VIERAANTUMINEN. ... ... Nykyiset venildiset eivét
ole vain vieraantuneet valtiovallasta, tai joukkotiedotusvilineiden omistuksesta tai niihin
vaikuttamisesta — he ovat vieraantuneet toinen toisistaan ja jopa itse itsestddn.] (Teksti nro
21, a)

[Jatko muuttui entistd huonommaksi. Tultiin kysymykseen “mitd tehdd?”, mutta se péaéttyi
kysymykseen “’kuka on syyllinen?”. Ja syyllisiksi osoittautuivat venildiset. ... ... Ja joka
sanassa kuulsi syyllisyyden tunto, alemmuuskompleksi nididen etelésti tulleiden ty6ldisten
edessd. ... ... No, tavallaan jérkevd idea tehdd enemmén piirrettyjd saduistamme, tehda
lahetyksid rikkaasta kulttuuristamme. Mutta toiset vihannekset vastasivat hénelle, ettd se
tulee heréttdmaén kansallista epidsopua! Eli meiddn satumme voivat drsyttdd maamme vie-
raita, ja he tuntevat olonsa epdmukavaksi!] (Teksti nro 10, a)

Atomisoitumisella viitataan siihen, etti oletettu, vendldisten aiemmin muodostama tiivis
kansallinen yhteis6 on hajonnut tai hajoamassa. Veniliiset eivit sitoudu entiselld tavalla
tyoskentelemédn kansakunnan yhteisen tulevaisuuden eteen, vaan mobilisoituvat kukin
omien yksildllisten tavoitteidensa mukaan. Edes darioikeiston toistuvat varoitukset etnisten
toisten synnyttdmasti vaarasta ei ole saanut massoja mobilisoitumaan kirjoittajien toivo-
malla tavalla. He selittdvit tdtd oman missionsa tdhdnastista epdonnistumista silld, ettd
kansalaiset eivdt vain ole ymmarténeet vaaraa - vield. Syind vaaran tiedostamattomuuteen
mainitaan mm. viranomaisten harjoittama monikulttuurisuuspropaganda seka kansalaisten
naiivius, avuttomuus ja saamattomuus. Tarkeimpéand korostetaan kuitenkin vendldisten
vieraantumista omasta kansallisesta alkuperistddan. Lukuisissa aineistoteksteissd puhutaan
erddnlaisesta kansallisen tietoisuuden rappeutumisesta. Kirjoittajat kokevat, ettd venélaiset
ovat tavallaan hukanneet kansallisen identiteettinsé, tai ainakin sen merkitys ihmisten
toimintaa ohjaavana kollektiivisena identiteettind on heikentynyt. Heiddn ndkokulmas-

taanhan venéldisyys on, ja sen tulisi olla kaikki venildiset toisiinsa liittdvé, ensisijainen

identifioiva méiédre. Kansakunnan ja kansallisen identiteetin tulisi ylittdd muita yhteis6jé ja

125



identiteettirooleja kohtaan koettu lojaalius, ja toiminnan tarkeimpéané kriteerind tulisi olla

kansakunnan etu.

Ilmaukset kuten hankittu avuttomuus, nukkuva ja saamaton, kuvaavat venéldisten passi-
voituneen, etenkin poliittisessa ja kulttuurisessa mielessd. Esimerkiksi seuraavassa nayt-
teessd kirjoittaja kuvaa kansakunnastaan vieraantuneita venildisid “hidasélyisiksi, mérehti-
viksi juhtavenildisiksi”. Juhta-nimitys rinnastaa heidét ensinnikin eldimeen, eli alempiar-
voisiksi, mutta viitannee my0s oman tahdon puutteeseen. Néytteen alussa olevalla he-
pronominilla ("Heille ovat tarpeen...”) puolestaan viitattaneen nykyiseen Vendjan poliitti-
seen eliittiin, jossa Yhdistynyt Vendjd — puolueen edustajat ovat valtaenemmistond. Kuten
tassdkin tekstissd, kirjoittajat kuvaavat usein, kuinka passiiviset “juhtavenildiset” ovat
poliittisen eliitin ohjailtavissa ja dénestdvét sitd, koska heille riittdvit yksinkertaiset
materiaaliset ilot, jotka mahdollistuivat nykyisen poliittisen eliitin valtaan tulon jilkeen
tapahtuneen talouskasvun johdosta. (On huomattava, ettd teksti on tuotettu talouskasvun

aikaan, juuri ennen 2000-luvun lopun taantumaa.)

[Heille ovat tarpeen/hyodyllisid hidasélyiset juhtavenéldiset, jotka iloiten ottavat autolai-
noja, juovat olutta, katsovat jalkapalloa ja Dom-2:ta (venéldinen versio Big Brother -
ohjelmasta) ja ddnestévit yhtendistd vendjda. ... ... Ja kun Putin puhuu televisiossa "Hyvét
vendjdnmaalaiset...”, hin nimenomaan puhuu tille yleisolle: mirehtiville, isomahaiselle
biomassalle oluineen — juhtavenildisille.] (Teksti nro 39, a)

Kirjoittajat liittdvét passivoitumiseen myo0s erddnlaisen laajemman kulttuurisen tai henki-
sen rappeutumisen. He kritisoivat ja pilkkaavat paitsi itse “kansakunnasta vieraantuneita
venildisid”, my0s heiddn eldmintapaansa. Heiddn eldmintapaansa kuvataan laiskaksi ja
pinnalliseksi, kuluttamiseen ja ruokanautintoihin perustuvaksi. Kirjoittajat piirtdvit esiin
kuvaa ”juhtavenildisistd”, jotka misséilevét, shoppailevat, lomailevat ja kuluttavat aikansa
katsomalla pinnallista tv-viihdettd. Vaikuttaa siltd, ettd kirjoittajat mieltivit ndmi asiat
perinteiseen, “hyvddn venildiseen eldméntapaan” kuulumattomiksi ilmidiksi, jotka on
omaksuttu nimenomaan Vendjan ulkopuolelta (kirjoittajat mainitsevat nimenomaan ulko-
maisia briandejd tai ohjelmaformaatteja, kuten Ikean tai Big Brotherin). Taustalla lienee
ajatus “turmeltuneista”, mahdollisesti leimallisen ldnsimaisiksi tai euroamerikkalaisiksi
miellettdvistd asioista tai tavoista, jotka ovat syrjdyttdmissd vendldisen kulttuurin mukaisen
eldméntavan — mitd sithen heiddn mielestiin sitten siséltyykin. Heiddn mielestddn kansa
tyytyy tavallaan ”leipdén ja sirkushuveihin” ja on unohtanut olemassaolonsa syvemmain

merkityksen — jonka tissé tapauksessa oletetaan 10ytyvén nationalistisesta ideologiasta.
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Yleisesti kirjoittajien teksteistd kuvastuu kaipuu entiseen kollektiivisempaan elaméntyyliin,
selkeddn yhteiseen pddmaidradn, erdénlaisen “kansallisen projektin” olemassaoloon. Vaikka
asiaa ei ilmaista aivan suoraan, teksteistd kuultaa kaipuu “vanhoihin hyviin aikoihin”, tai
“menneisyyden kunnian piiviin”, aikaan, jolloin (ainakin kirjoittajien oletuksen mukaan)
kansa oli yhtendinen, sankarillinen, ja venildisten asema maansa “isdntdkansana” oli kiis-
taton. Jotta entinen kunnia ja jirjestys (ja samalla identiteetti) voitaisiin palauttaa, pelkka
omien rivien puhdistaminen "toisista” ei heiddn mukaansa riitd; myos suuren osan vendldi-
sistd tulisi muuttua. Seuraava esimerkkindyte ilmentdd, kuinka kirjoittajat ilmaisevat
haluavansa kokea ylpeyttd venildisyydestd, mutta kokevat “viirin eldvien, kansakunnasta
vierautuneiden venéldisten” estdvin tdman. Ikddn kuin he pilaisivat kansakunnan tehden

sen omalla kdyttdytymiselldin naurunalaiseksi muiden kansojen silmissa.

[Mobilisaatio laskee yksildllisyyden arvoa. Siind, minkd vuoksi kansakunnan voimat yh-
tyvit, yksilollisyys menee taka-alalle ja etualalle tulee kansallinen tyyppi. ”Ne ovat vena-
ldisid”, tulee toisten kansojen sanoa, mutta ei halveksuen ja naurahtaen, vaan levottomina
ja ihaillen. ... ...Olla paras — ei tarkoita yksilollisyyden/persoonan esille tuomista kansasta
erotettuna. Se tarkoittaa kansakunnan korkeampaa ilmentymai!] (Teksti nro 5, c)
Individualismi vaikuttaa olevan Kkirjoittajien arvoasteikossa varsin alhaisella sijalla. Eten-
kin yksilollisyys, joka ei tunnusta kansallisuutta (ja nimenomaan sen harjoittamisen oikeaa
muotoa) tdrkednd ohjaavana periaatteena ja identiteetin perustana, on pahasta. Heilld on
mielessdén erddnlainen muotti, tai kuten tekstissd sanotaan - kansallinen tyyppi - johon
kaikkien venéldisten tulisi sopia. DPNI:n sivustoa ldpikdydessidni en kuitenkaan onnistunut
kertaakaan loytimédidn minkdédnlaista mééritelmda tai pohdintaa ominaisuuksista, joita
“oikealla, perinteiselld vendldiselld” on tai tulisi olla. Téssdkin tapauksessa, kuten useim-

miten, asiaa on kisitelty negaation kautta; mitd me emme ole, millaisia meidén ei tulisi olla

tai millaisia ovat ei-toivotut ominaisuudet tai eldméantavat.

Entd mitd ndmi kaikki edelld késitellyt “epdvenéldiset” ominaisuudet sitten tarkoittavat
dpni-ldisten (tai laajemmin nationalistien, kuten kirjoittajat sisdryhméénsi viittaavat) itse
itselleen antamien merkitysten kannalta? Ne nostavat heiddt “kansakunnan hyldnneita”
venaldisid korkeampaan asemaan joukkona, joka on “oikealla tielld”, joka taistelee salalii-
toista ja enemmiston apatiasta huolimatta kansakunnan sdilymisen puolesta. Ne merkitse-
vit, ettd he ovat oikeassa, ja muut vadrdssd. He eldvit oikealla tavalla, eivét ole pinnallisia,

laiskoja ja henkisesti ja fyysisesti heikkoja "méssiilijoitd”, vaan vahvoja, aktiivisia sanka-
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reita, jotka edustavat oikeaa eldméntapaa, oikeaa venildistd kulttuuria. Tiivistetysti sanoen,

ndin he representoivat itsensd “oikeina vendldisind”.

Useissa aineistoteksteissd onkin késitelty tdhén liittyen termien venéldinen ja vendjdnmaa-
lainen kéyttod. Etenkin sivuston keskustelufoorumilta otetuissa teksteissd teema on néky-
visti esilld. Luvussa 3.4.1 esitin termien alan tutkijoiden piirissd laajalti hyviksytyn, kon-
ventionaalisen merkityksen. Sen mukaan venidldinen viittaa etniseen venéldiseen, ja vena-
janmaalainen kaikkiin Vendjdn kansalaisiin etnisyydesti riippumatta. Merkillepantavaa on,
etteivdt monissa aineistoteksteissd esitetyt kdsitykset termien merkityksistd noudata siti.
Joukkoon mahtui vain yksi kirjoittaja, joka oli samaa mieltd termien edelld esitetyistd maa-
ritelmistd, sekd piti kdsitettd vendjanmaalainen lataukseltaan neutraalina. Toiset kirjoittajat

sen sijaan suhtautuivat erittdin negatiivisesti vendjanmaalainen—termiin.

[Miten vield voisi selittdd vendldisten ihmisten russofobiaa, olkoonkin, ettd he kutsuvat
itseddn vendjanmaalaisiksi. Mutta sitten mind ymmarsin. Kuinka en aiemmin huomannut?!
Venidjinmaalainen! He Kieltiytyivit syntyperiisesti isoveniilidisesti oman kansansa
nimesté!] (Teksti nro 10, b)

[Minusta kaikki on yksinkertaista: on venéldisid, ukrainalaisia, burjaatteja, jakuutteja, juu-
talaisia ja on vendjdnmaalaisia. Toisin sanoen on ihmisid, jotka ymmartdvit oman kansalli-
sen syntyperdnsd ja ihmisid, jotka ovat kadottaneet oman kansakuntansa — vendjinmaalai-
set. Siksi mind puhun aina juhtavenéldisistd. Thminen, joka kutsuu itseddn vendjanmaalai-
seksi, on juhdan kaltainen, koska silld, kuten ei eldimelldkédédn, ole kansakuntaa.] (Teksti
nro 39, b)

[- puhuvat vendjdnmaalaisista Venéldisten sijaan — siitd yksinkertaisesta syystd — ettd
heiddn pditehtivindin on VENALAISEN KANSAN TUHOAMINEN - ja Venéldisen
maan maksimaalinen asuttaminen mustaperseilld — mistéd kiistattomasti todistaa jo viralli-
nen miehitystilasto.

Kéyttdessddn koko Kansasta sanaa vendjdnmaalainen” valtionpddmies LOUKKAA
KAIKKIA VENALAISIA — joilta tdmé fraasi riistdéd/kieltdd oman maaperin, maan, kansa-
kunnan, itse oikeuden olla sellainen (kansakunta) — ...] (Teksti nro 38, a)

Kuten edelliset tekstindytteet osoittavat, kirjoittajat pitdvét vendjdnmaalainen -termin
kayttod etnisistd venéldisistd loukkaavana. Néin on ilmeisimmin juuri sen vuoksi, ettd se
asettaa kaikki Vendjidn federaation kansalaiset tasa-arvoiseen asemaan, eikd tunnusta

vendldisten erityisasemaa. Kun etniset vendldiset kdyttdvét itse itsestdfin nimitystd vena-

jdnmaalainen, kirjoittajat pitdvat sitd merkkind kansakunnasta vieraantumisesta.
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7 YHTEENVETO JA POHDINTA

Tédmin tutkielman tarkoituksena on ollut kuvata ja analysoida DPNI:td ja sen toimintaa
useasta eri ndkokulmasta asettamallani ajanjaksolla vuodesta 2005 kevédseen 2009 saakka.
Kaytinnossd tdméd on tarkoittanut liikkeen toimintahistorian selvittdmistd péddasiassa
SOV A-tutkimuslaitoksen raporttien avulla, litkkeen tarkastelua suhteessa sen yhteiskun-
nalliseen kontekstiin, sekd liikkeen sisdisten representaatioiden tutkimista vuosina 2006—
2008 ja alkuvuodesta 2009 tuotettujen aineistotekstien pohjalta. Melko rajallisista ldhteisté
huolimatta olen mielesténi onnistunut kohtuullisen hyvin rakentamaan kuvaa tistd 2000-
luvun puolivélin Vendjan keskeisimmastd dérioikeistoliikkeestd. Koska kyseessad on yksit-
tdinen tapaustutkimus, tdmén avulla ei luonnollisestikaan voi tehdé yleistyksid aikakauden
vendldisistd &drioikeistoliikkeistd. Jos 10ydoksidni verrattaisiin vastaaviin selvityksiin
muista aikalais- tai edeltéjéliikkeistd, tyoni voisi palvella osaltaan suuremman kokonaisku-

van hahmottamista ja mahdollisesti my0s jonkinlaisten vertailujen ja yleistystenkin tekoa.

Tutkielman tekeminen on osoittanut minulle hyvin konkreettisesti sen, ettd Vendjén dérioi-
keistoliikkeiden kenttd on jatkuvassa muutoksen tilassa. Kun muotoilin tutkimuskysymyk-
seni ja aloitin taustatietojen kerddmisen DPNI:sté, liike oli toiminnassaan hyvin aktiivinen
ja kiistaton Vendldisen ddrioikeiston keskus ja dénitorvi”. Liike ei ole syksyyn 2009 men-
nessd selkedsti menettinyt asemaansa, mutta se on kérsinyt useita takaiskuja, jotka ovat
heikentdneet sen toimintakykyé. Tulevaisuus ndyttad, jadko vaihe véliaikaiseksi, vai enna-
koiko kahden pienryhmén irtautuminen litkkeen syvempaa kriisid ja toiminnan hiipumista.
Pienid kilpailevia liikkeitd on paljon, ja kannattajat saattavat siirtyd toisten, mahdollisesti
radikaalimpien liikkeiden piiriin, etenkin jos Belovin visioima suunnanmuutos kohti ideo-
logisesti maltillisempaa ja rakenteeltaan puoluemaista organisaatiota ei osoittaudu menes-
tykselliseksi. Liike saattaa 10ytdd itsensd tilanteesta, jossa se on liian maltillinen monille
adrioikeistoaktivisteille, mutta liian radikaali varsinaisen dérioikeiston ulkopuolisille. Myds
viranomaisten suhtautuminen liikkeeseen on ratkaiseva tekijd. Jos Vendjin viranomaiset
koventavat suhtautumistaan DPNI:n kaltaisia liikkeitd kohtaan, niiden toimintaedellytykset

laskevat merkittavasti.

DPNIL:n verkkosivuilta kootun tekstiaineiston analyysi osoitti, ettd etnisten venéldisten
muodostama yhteisd on kiistatta aineistotekstien kirjoittajille kansakunnan ja valtion

perusta, sekd heiddn kansallinen identiteettiyhteisonsd. Kirjoittajat eivat suostu tunnusta-
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maan Vendjdd monikansalliseksi valtioksi, vaan korostavat, ettd Venéja on, ja sen tulisi
jatkossakin olla ”monokansallinen” valtio. Tdméd ei kuitenkaan tarkoita sitd, ettd kaikki
muut kansallisuudet tulisi poistaa federaatiosta. Myo0s tiettyjen muiden etnisyyksien tai
kansallisuuksien lidsndolo koetaan legitiimiksi, kunhan venildiset ovat muodostavat

selkedn enemmiston ja ovat hallitsevassa asemassa muihin nidhden.

Kirjoittajat esittivit teksteissd osittain ristiriitaisia madritelmia siitd, mitkd ovat kansakun-
tajdsenyyden ehdot, ja milld perustein tietyt ei-venéldiset etnisyydet hyviksytdén tai torju-
taan heiddn kansakuntakonstruktionsa ulkopuolelle. Osa mainituista kriteereistd on sellai-
sia, ettei midrittelyn kohde voi itse juurikaan vaikuttaa sithen, kumpaan ryhméén hénet
merkitdén. Téllaisia ehtoja ovat mm. syntyperd ja ihonvéri, myyttinen uskomus tiettyjen
kansojen yhteisesté historiallisesta kohtalosta tai uskomus keskendén komplementaarisista
ja ei-komplementaarisista kansoista. Toisaalta samankin tekstin sisdlld saatetaan toisessa
kohtaa kieltdd kansallisuuden ja syntyperdn merkitys kansakuntajisenyyden méérddvina
kriteereind ja korostaa kielen ja kulttuurin omaksumisen tarkeyttd. Omaksuttavina tietoina
ja taitoina ne eivét ole henkilon oman vaikutusvallan ulottumattomissa, jolloin kansakun-
tajdsenyys vaikuttaisi olevan suuremman joukon saavutettavissa kuin ensin esitettyjen

ehtojen tapauksessa.

Etenkin liikkeen johdossa olevan kirjoittajan esittimét ristiriitaiset méaritelméit ja ehdot
kansakuntajdsenyydelle saattavat olla tietoinen valinta. Vilttden esittiméstd mitddn kovin
yksiselitteisid médritelmid han jattda tilaa monitulkintaisuudelle ja sille, ettd kukin voi tul-
kita hdanen sanomisiaan samansuuntaisesti omien mielipiteidensd kanssa. Kyseessé voi olla
sen varmistaminen, ettd mahdollisimman moni viestin vastaanottaja kokisi samanmieli-
syyttd kirjoittajan kanssa. Epdmaddrdisesti madriteltyd kansakuntakonstruktiota voi
mukauttaa helpommin yleison ja tilanteen vaatimusten mukaan. Niinpd méérittelyjen epa-
johdonmukaisuus ja ristiriitaisuus voi olla liikkkeen kannalta vahvuus, kun se hakee itsel-
leen liséé tukea ja kannattajia. Samalla kyse voi olla todellisten intentioiden piilottamisesta
ja rasistin leiman vilttdmisestd. Kirjoittaja saattaa véittdd, ettei etnisyydelld ole valid,
vaikka antaakin toisaalla viitteitd pdinvastaisesta, koska yrittdd todistella, ettei hianen ajat-
telussaan ole mitddn rasistista. Toisistaan poikkeavia mééritelmiéd voi pitdd myds merkkind
siitd, ettd litkkeen sisdlle mahtuu useita keskenédédn osin erilaisia késityksid kansakunnasta
ja sen rajoista. Havaintojeni perusteella voin kuitenkin todeta, ettd kirjoittajien konstruoi-

mat etniset toiset edustavat aineistotekstistd toiseen samoja etnisyyksid. Riippumatta siité,
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nayttdytyyko kansakuntajdsenyys teksteissd avoimempana tai suljetumpana, tietyt kansalli-
suusryhmit edustavat aina johdonmukaisesti poissuljettavaa toiseutta. Vaikka litkkeen
piirissd saattaakin olla erilaisia késityksid tai muotoiluja kansakunnasta ja sen jésenyyskri-
teereistd, ainakin aineiston tuottaneiden kesken vaikuttaa vallitsevan yksimielisyys siitd,

keité etniset toiset ovat.

Aineistotekstit positioivat etnisiksi toisiksi armenialaiset, azerit, kazakit, kiinalaiset, kirgii-
sit, osseetit, romanit, tadzikit, tSetSeenit, uzbekit ja turkmeenit. Usein niihin torjuttaviin
kansallisuuksiin viitataan suurempina ryhmind ja jollakin seuraavasta kolmesta nimityk-
sestd: “kaukaasit tai kaukasialaiset”, “’keskiaasialaiset” ja “entisten neuvostotasavaltojen
asukkaat”. Samojen etnisyyksien on todettu aiemmissakin tutkimuksissa heréttidvin ylei-
sesti eniten negatiivisia tunteita ja ennakkoluuloja Vendjélld. TSetSeeneiden péadtymisestd
listalle voinee osittain padtelld, ettei Venidjidn federaation kansalaisuus ole kirjoittajien
mielissd kansakuntaa aidosti yhdistdvd elementti. TSetSeenit ovat Vendjdn kansalaisia,
mutta suhtautuminen heihin on védhintdin yhtd negatiivista, kuin muihin kaukasialaisiin,
jotka tulevat eri valtioista. (Todenndkdisesti TSetSenian sotaoperaatiot vaikuttavat myos

vahvasti merkityksenantoon.)

Etnisten toisten vastaisuutta perustellaan aineistossa heiddn aiheuttamallaan fyysiselld,
alueellisella tai taloudellisella uhalla, laittomuuden uhalla tai symbolisella uhalla. Osa

ndistd uhkan lajeista liittyy selkeésti tietyn etnisyysryhmén representointiin.

e Fyysiselld uhalla perustellaan nimenomaan kaukasialaisten, ja heistd erityisesti
tSetSeenien, vastaisuutta. Tdmén ryhmén edustajat esitetdin teksteissd arvaamatto-
mina ja vékivaltaisina. Heiddn representaatioitaan leimaa yhdistiminen sotaan,

terrorismiin ja ylipdénsé vendldisiin kohdistuviin veritekoihin.

e Alueellisena uhkana ndhdéén aasialaisten, erityisesti kiinalaisten, tyoperdinen maa-
hanmuutto. Kirjoittajat pelkdavit, ettd kiinalaiset “kansoittavat Vendjan”. Kiinalai-
set representoidaan maa-alueen anastajina tai luonnonresurssien riistdjind, jotka
pilaavat elinympériston sopimattomilla viljelytavoillaan. Myos pohjoiskaukasialai-
set ndhddédn osittain alueellisena uhkana. Heitd syytetddn venildisten karkottami-

sesta pois Pohjois-Kaukasiasta.
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e Taloudellisena uhkana kirjoittajat pitdvdt etenkin kaukasialaisten merkittdvaéd ase-
maa ruoan torikaupassa. Teksteissd viitetddn, ettd kaukaasit ovat omineet itselleen
torikaupan monopolin ja hyviksikadyttavit sen turvin venéldisid tuottajia, tyonteki-
jOitd ja asiakkaita. Heitd nimitetddnkin loisiksi, jotka eldvit venidldisten kustannuk-

sella.

e Kirjoittajat pyrkivédt osoittamaan, etti tiettyjen etnisten ryhmien miédrdn kasvu
Vendjilld johtaa myds automaattisesti ja samassa suhteessa venéldisiin kohdistu-
vien rikosten maaridn kasvuun. Ei-toivotut etnisyydet representoidaan rikollisina, tai
ainakin potentiaalisina rikollisina. Vakavimpina pidetyt rikokset, kuten henkirikok-
set ja raiskaukset liitetdédn erityisesti kaukaaseihin. (Tdmi onkin sinénsd loogista,

koska heidit representoidaan erityisesti fyysisend uhkana.)

e Etnisten toisten torjuntaa perustellaan myds heidan kulttuuristen tapojensa aiheutta-
malla epdmukavuudella, ja silld, ettd heiddn tapansa eivit yksinkertaisesti kuulu
Vendjille. Joissakin teksteissé etnisid toisia syytetddn myds siitd, ettd he osoittavat
kayttaytymiselldédn tahallista halveksuntaa venéldistd kulttuuria kohtaan, ja pyrkivit
midrddmaiin vendldisten kiyttdytymistd oman kulttuurinsa mukaiseksi. Néin heiddn
ndhdddn uhkaavan venéldisen kulttuurin “koskemattomuudelle” ja valta-asemalle.
Etenkin “kaukasialaiseen kulttuuriin™ liitettyjd (todellisia tai oletettuja) arvostuksia

tai tapoja kirjoittajat pitavét vaarallisina.

Aineistossa esitetyt perustelut ja tiettyihin etnisyyksiin liitetyt merkitykset vastaavat kési-
tykseni mukaan hyvin paljon niitd perusteluja ja merkityksid, joita nidihin etnisyyksiin
liitetddn Vendjilld ksenofobiaa ilmentdvissd mediadiskursseissa tai “tavallisten” kansa-
laisten mielipiteissd. Kirjoittajien argumentaatio ja representaatiot todennikoisesti sekd
heijastavat, ettd myotdilevdt ja pyrkivdt vahvistamaan nditd diskursseja. Kaukasialaiset
ovat selkedsti aineiston negatiivisimmin representoitu etninen ryhma. Kirjoittajat pitdvat
heitd mainitsemistaan “etnisistd toisista” fyysisesti kaikkein vaarallisimpana ryhméné, joka
syyllistyy julmiin ja irrationaalisiin vékivallantekoihin. Syyksi ryhmédn vaarallisuuteen
kirjoittajat mainitsevat kaukasialaisten kulttuurin, jonka he esittdvit arvostuksiltaan ja
normeiltaan tdysin vendldisen kulttuurin vastakohdaksi. Kaukasialaisia pidetdén aineistossa
selkedsti “ei-komplementaarisimpina” kansoina, - kansoina, joiden yhteiselo venildisten

kanssa on ollut alusta loppuun saakka tuomittu epdonnistumaan. Taustaoletuksena on, ettd
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heidén kulttuuriinsa kuuluu sisdénrakennettu venélaisvihamielisyys. Koska timé kulttuuri-
nen ominaisuus esitetddn muuttumattomaksi osaksi kaukasialaisten kansanluonnetta,
kaukasialaiset representoidaan “ikuisiksi toisiksi”. Tdmdn nojalla kirjoittajat vakuuttavat,
ettei heilld tai muilla venilaisilld ole muuta vaihtoehtoa, kuin sulkea kyseinen ryhmé ulko-
puolelle. Témédn vaihtoehdottomuusstrategian avulla he pyrkivdt osoittamaan, etteivit
heidédn vaatimuksensa ole suinkaan osoitus rasismista ja yrityksestd syrjid, vaan ettd

kyseessd olisi tosiasioihin perustuva vélttimattomyys.

Siind missd etnisten toisten yleisend metaforana kdytetddn usein kyldédn tullutta vierasta,
vendldiset puolestaan henkildityvdt kodin isdntind. Télld halutaan korostaa venéldisten
johtoasemaa ja médrdysvaltaa. Vendjin iséntind heilld on oikeus pdittdd maan suunnasta ja
siitd, keitd sielld saa asua ja mihin asemaan tulokkaat ovat oikeutettuja. Toisaalta venélaiset
esitetddn teksteissd myOs uhreina ja suojelua tarvitsevana vaarantuneena kansakuntana,
jonka edustajia etniset toiset riistdvit. Useat kirjoittajat pyrkivit osoittamaan, ettd nimen-
omaan etniset toiset ovat rasisteja, jotka kohtelevat venildisid kaltoin heidin etnisyytensa
vuoksi. Ndin huomiota vedetddn pois etnisten toisten kohtaamasta rasismista, ja tehddén

heisti syyllisid omaan syrjintdansa.

Nykyiset venéldiset esitetddn myds toisessa maailmansodassa taistelleen “sankarillisen
kansakunnan perillisind”, joilla on nyt edessddn yhtd vakava, etnisten toisten muodostama
uhka. Kirjoittajat ovat kuitenkin sitd mieltd, etteivit nykyvenéldiset - nationalisteja lukuun
ottamatta - ole yhtd kunniakas kansakunta kuin edeltidjansa. Aineistoteksteissd puhutaankin
paljon siitd, millaisia vendldisten tulisi olla. Monen tekstin pddajatus on, ettd venildisten
tulisi muuttua, jotta he pystyisivét sdilyttdméén tai palauttamaan entisen herruusasemansa
(olettaen, ettd sitd on jo jonkin verran menetetty). Kirjoittajat vaittdvit, ettd suuri osa
Vengjan nykyisen hallinnon edustajista ylimméiltd tasolta paikallistasolle saakka on
liittoutunut venéldistd kansaa vastaan. Omia etujaan ajaakseen viranomaiset edistdvét
etnisten toisten maahantuloa ja asemaa venildisten kustannuksella, estien samalla
propagandallaan kansaa ndkemdistd totuutta” eli etnisten toisten uhkaa. Liséksi valtaosa
kansasta on passivoitunut. Heistd on tullut tahdottomia poliittisen eliitin ohjailtavissa
olevia “eldimid”, joille riittdvat eliitin heille takaamat yksinkertaiset materiaaliset ilot.
Kirjoittajat kritisoivat tdmédn kansanosan kuluttamiseen ja nautintoihin perustuvaa
eldmédntapaa, joka ei ilmeisesti kuulu heiddn mielestdén perinteiseen, hyvédn vendldiseen

elamantapaan. Pahinta tissd yksilokeskeisessd eldmantavassa on se, ettd ndmd venildiset
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ovat vieraantuneet kansakunnasta, jonka tulisi olla heiddn ensisijainen kollektiivinen
yhteisonsd ja lojaaliutensa kohde. Kirjoittajat kokevat, ettd venéldiset ovat tavallaan
hukanneet kansallisen identiteettinsd, ja siksi heitd on vaikea mobilisoida taisteluun

kansakunnan puolesta etnisten toisten uhkaa vastaan.

Useat kirjoittajat suhtautuvat erittdin negatiivisesti vendjinmaalainen—termiin, koska sen
kayttd ilmentdd ja edistdd heiddn mielestddn kansakunnasta vieraantumista. He pitévit
termin kdyttdmistd etnisistd vendldisistd loukkaavana, koska se asettaa heidédt ja muut
Vendjan federaation kansalaiset tasa-arvoiseen asemaan, eikéd tunnusta venildisten erityis-
asemaa. Kritisoimalla kansakunnasta vieraantuneita venéldisid kirjoittajat samalla nostavat
omaa arvoaan representoiden itsensd “oikein eldvind kansakunnalle uskollisina venildi-
sind”. Niiden liikkeen jdsenten positiivisen kollektiivisen identiteetin 1&hteend ei olekaan
vain eron tekeminen heidén ja heidén konstruoimiensa “etnisten toisten” vilille, vaan myos

eron tekeminen “samanmielisten” ja muiden venéldisten vilille.

Aineiston ldhteen ja pienen koon vuoksi ei ole mahdollista arvioida, kuinka hyvin siitd
tekeméni havainnot voisivat kuvata koko liikkeen sisdistd diskursiivista todellisuutta.
(Onhan aineisto vain pieni esimerkinomainen ja oman harkinnan mukainen nédyte laajan
sivuston teksteistd, eiviatkd koko sivuston tekstitkddn edusta valttdmaéttd luotettavasti liik-
keen kannattajakuntaa ja jasenistod!) Kun jo ndinkin pienestéd aineistosta 10ytyi useita kes-
kendédn ristiriitaisiksi tulkittavia kansakuntaméaritelmid, uskallan kuitenkin olettaa, ettd
niitd esiintyy liikkeen keskuudessa muutoinkin suhteellisen laajasti. Jatkossa olisi mielen-
kiintoista vertailla esimerkiksi liikkkeen johtotasoa edustavien henkildiden ja “rivijdsenten”
kisityksid ja merkityksenantoa tutkimuskysymyksiini liittyen, ja selvittdé, onko niissé eroa.
Aineiston analysointi herétti myos ajatuksen ajallisen vertailun tekemisestd. DPNI:n verk-
kosivuston tai muun materiaalin pohjalta voisi tarkastella myds sitd, kuinka késityksissd,
médrittelyissd ja merkityksenannossa mahdollisesti tapahtuu muutoksia ajan kuluessa.
Kyseistd tutkimustehtédvdd varten tarvittaisiin tosin jo huomattavasti nykyistd suurempi
aineisto. Nythén aineistoni tekstit olivat usean vuoden ajalta, ja periaatteessa jotkin tekstien
vililla havaitsemani ristiriitaisuudet kansakunnan jdsenyyskriteereissad voisivat johtua ajan
myoOtd tapahtuneista muutoksista merkityksenannossa. On myds selvdi, ettd venédldisen
adrioikeiston, ja yleensd Vendjdlld ilmenevén rasismin tutkimuksessa on monia muitakin

kiinnostavia ja toistaiseksi koskemattomia tutkimusaiheita, joissa riittdisi tutkittavaa.
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LIITE 1

Teksti nro 1

(Vladimir Basmanovin haastattelu (henkilon asemaksi ilmoitettu tuolloin "DPNI:n
keskuskomitean koordinaattori), julkaistu sivustolla 28.12.2006,
http://dpni.org/articles/mnenie/105/)

a) [Pemath momKeH pyccKuid HApOLI. ... ... CTpaHa 0oJDKHA TPUHAIIICKATh HE
qy>KepoIiam, Wik Ka3HOKpaJiaM, a HallleMy Hapoy, KOTOPBIA COCTaBIseT OONBIINHCTBO B
Hel. Bee B cTpaHe JOMKHO J1eTaThCs B UHTEpecax Hapoja, a He YNHOBHUKOB, MMAPTUN UITH
pa3IMyYHbIX KJIaHOB. [Ipy 5TOM YHHOBHHKH, YIIPABIISIOIIAE TOCYIaPCTBOM, JOKHBI OBITH
KpaiiHe npeaaHbl CBOEMY Hapoay, 0JKHBI ObITh TOTOBBI, €CJIM HY’KHO, OT/IaTh CBOU
YKU3HU 3a ero bmaromnoiydue u ero Oyaymiee. be3 aToro He Oy1eT CKOpo HU HAIIETO
Hapojia, HU Hamiel PonuHel. |

b) [Poccust — MOHOHAIIOHAIEHOE TOCYIapCcTBO, Oonee 80 % HaceneHus CTpaHbl — PyCCKHE.
W3 310l ¢ phl ACHO, YTO TOJIBKO NPUAYPKU HIIH IPOBOKATOPHI MOTYT CYUTATh, YTO
Poccus — He pycckas cTpana. |

c¢) [-Mnoraa nekoropwie kputuku JAITHU yrBepkaaer, uro JITHU ne nporus
MAacCCOBOM JieraJibHO MMMHIrpauuu B crpany. Tak jm 310?

Koopaunatop: 310 mK1MBOE yTBEpKA€HNE. MBI KaTeropuuecKy MPOTUB KaKOU-I1100
MaccoBOW uMMuUrpanuu B Poccuto, ecim 3To ymemisieT npaBa KOpeHHOTO HAaCEICHMUS
CTpaHbl. |

d) [3HauuT 71U 3TO, YTO MBI XOTUM YTO-TO HEXOPOIIEE COTBOPUTH ¢ Apyrumu 20% xutenei
Hatelt crpanbl? CoBcem HeT. Hao6opoT, 0ueBHIHO, UTO € THOEIIBIO PYyCCKOTO HAapoa,
HCUYE3HET OOJBIIMHCTBO APYTUX KOPEHHBIX HApoaI0B Poccuu, n Ha TeppUTOPUH HAIIEH
CTpaHbl OyAyT *KUTh COBCEM MHbIE 3THOCHL. He cTaHeT pycckux, He OyAeT HU KapeloB, HU
KOMHU, HU yIMYyPTOB, HU AKYT.

...... Nmmurpantsl B Y imypTtiu uinu Komu — pexxyT, rpalOsaT 1 HaCHIIYIOT U PyCCKHX, U
KOMH, U yAMYpTOB. [loaTomMy npobiieMsl y Hac obiue. IMEHHO MO3TOMY Cpeau Ipyrux
KOPEHHBIX HapOJ0B HaXOJATCS JIFOIU, OCO3HAIOIIUE YIPO3y, KOTOpasi HaBUCIIA HAJ| HAaIlEH
CTPaHOMW, U MPUXOJAT B IIPaBOE JABMKEHUE. MHOIME U3 HUX JOCTOMHBI CAMOT0 HCKPEHHETO
YB@KEHHUS. ... ... ByqyT pycckue xo3seBaMu B CBOEH cTpaHe, Oy yT pyCCKHE KHUTh
JOCTOIHO — Oaromoy4ue OyaeT U y MaJbIX KOPSeHHBIX HapoioB Poccum. ... ... Toibko
BMECTE U cO00I11a KOPEHHbIE KUTEH Hallel CTpaHbl MOI'YyT OTCTauBaTh CBOM IpaBa, U
3aCTaBIsATh YUHOBHUKOB CUMTATHCS C X UHTEpEcaMu. |

¢) [MbI X0THM, 9TOOBI OHA OCTAJIOCh TAKOBOW, YTOOBI HAIIIH OCJIbIe IeTH OBUTH X03sIeBaMHU
CBOEH CTPAHBL. ]

f) [MaccoBoe nepecesieHue MpeICTaBUTENCH HEKOMILTUMEHTAPHBIX HAPOJIOB HAHOCUT
SIBHBIN y1IepO cTpaHe. ]

g) [He Ba>xHO KTO THI 11O HAITMOHAJILHOCTH, BaYKHO — COTJIACEH JIM ThI C TEM, UTO PYCCKHE
JOJIKHBI OBITH X035€BaMHU B CBOEH cTpaHe uiu HeT? Benens 1esTenbHOCTh MPOTHUB
MHTEPECOB Halllero Hapoaa uiau Het? Ecnu cornaceH, eciiv Takoi 1eTeNbHOCTH HE
BEJICIIb — ThI HE Bpar. B 1aHHOM ciyuae, eBpeiCcKUue OpraHu3aluu Y KpauHsbl IPOSBUIU



CBOIO TO3UIIMIO U cBOE oTHoIIeHue. [To ux Muenuto, M3paunp moxeT ObITh
HallMOHAJIbHBIM I'OCYIapCTBOM, a IPYyTUM I'OCYJapCTBaM 3TO 3ampelneHo. Takoe
OTHOIIIEHHE — SIBHO BpaXkJ1eOHOE, 1 OTHOCUTHCS K ATHM JIUI[aM HY»KHO COOTBETCTBEHHO. K
JJIIOJAM 9TOU HAallMOHAJIBHOCTH, KTO HC BBICTYIIACT IIPOTHUB IIPaB KOPCHHBIX HAPOAOB, KTO
HE JIECTBYET NMPOTUB PYCCKUX MHTEPECOB — OTHOIICHUE JOKHO ObITh TaKOE K€
CHpaBeIIUBOE, KaK U K JIIOOBIM MPEICTaBUTENSAM IPYTUX HApPOAOB, KOTOPBIE BEAYT ceOs
JIOSUTLHO WJIM HEUTPATIbHO K PYCCKHUM. |

h) [-Kak u3BecTtHo B JITHU cocTosAT J1101M Pa3HBIX COIHATbHO-NMOJIUTHYECKUX
BO33PEHUIi, peJIMTHO3HBIX YOeXKIeHHI . ... ... JlelicTBUTETbHO, B OpraHU3aIliH €CTh U
ATCUCTLI, U ITPAaBOCJIaBHBIC, U pOI[HOBepI)I.]

Teksti nro 2
(Tekstin tuottaja DPNI:n tiedotuspalvelu, julkaistu 6.11.2007,
http://dpni.org/articles/mnenie/6195/)

a) [[Ipo6iiema HEKOHTPOIHPYEMOH TOHKHBIM 00pa30M UMMUTPALIUU B UCTOPHUYECKHU
6emnbie crpanbl (Poccus, CIHIA, EBpona) AMKOro M HEKOMIUTUMEHTAPHOTO HACEJICHUS U3
MeHee o0ecrnieueHHBIX cTpaH (B ciayyae ¢ Poccueit - ato pecny6nuku OpiBiiero CCCP u
Kuraii; B CILIA - Mmekcukanisl; B EBporne - Herpsl, HHIyChl, apadbl)]

Teksti nro 3
(DPNI:n johtaja Aleksandr Belovin Nashe Vremja-lehdelle antama haastattelu, julkaistu
25.10.2007, http://dpni.org/articles/mnenie/5894/)

a) [ Poccun Hy>xHa cuibHas HallmoHanucTHaeckas naptusi. Koropas 6ynet cmocoOHa
3alUIIATh HHTEPECH PyCCKUX — TOCyaapcTBOOOpasyromieit Harun. W TeM caMbIM Takast
napTus OyJeT 3aluIaTh HeIT0CTHOCTh Poccun. |

b) [Ho Benpb u Poccuro Mo>kHO Ha3BaTh — eciiu pykoBoAcTBOBaThcs Hopmamu OOH — BoBce
He (eneparyeil, a yHUTapHBIM, HAIITHOHAJILHBIM TOCYapCTBOM PYCCKOTO Hapoja ¢
HaJIMYMEM HallMOHAJIBHBIX MEHbIIMHCTB. Kiaccuueckuii npumep ¢deaepanuu, rae MoKHO
TOBOPUTH O MHOTOHAIMOHAJIBHOM I'OCYIapCTBe, — 3T0 Maaiisus. Jla u To Tam BCs BIIaCTh
IIPUHAUICKUT MaJlaiillaM, XOTsI UX B CTPAHE MEHBIINHCTBO. VIHIOHE3Ms — TOXKE pUMeEp
MHOTOHAIlMOHAJIBHOTO Tocynapcra. Ho yx Hukak He Poccusi. |

¢) [['oBopsrt, uTo y Hac MexkHanMoHaNbHBIM Mup Ha CeBepHoM KaBkasze. Ho mouemy Toraa
CJIaBSIHCKOE HaceJIeHME ye3xkaeT, Kak roopsaT Ha FOre Poccun, «3a Jlon»? Ecnu Bcé Tak
XO0po10, B Y€M NMPUYMHA MACCOBOTO OTTOKA kuUTeNel? Bo Bcex KaBKa3CKUX
HaIlMOHAJIBHBIX PecITyOIMKaxX pe3Ko COKpaTHiIach YUCICHHOCTh pycckux. 1 He moTomy,
YTO OHU BBIMEPIIH, & IOTOMY, YTO OHH yE3KalOT.

Ecin Hu4ero rocyaapcTBo B OTBET HE NPEAJIOKHUT, TO BOT OH, NIEPBBIN LIar K pa3Baily
Poccuiickoit @enepanuu. EnuncTBeHHBIM 00beANHSIOMNUM (hakTOpoM B Poccuu siBisercs
rocyJ1apcTBooOpa3yomuii Hapoa, pycckuil. Tam, riie ero HeT, TaM He IeHCTBYyeT
roCyIapCTBO. |

d) [[a, oOBuHsEMBIC B YOUNCTBAX, H30UEHUAX U XYJIUTAaHCTBE YEUEHIIbI, CKOPEE BCETO,
OynyT ocyxaeHbl. Ho 4To MHE U BCeM MECTHBIM JKUTEJISIM HE HPAaBUTCS B OOBUHUTEIBHOM
3aKJIIOUYEHUH, TaK 3TO TO, UTO TaM OTCYTCTBYET KBAJIU(UIMPYIOLUI NpU3HaK — 282
CTaThsi. XOTS sl HA CTO MPOLIEHTOB YBEPEH, YTO €CJIH OBI JIEJIO BEJIOCH MO HAMaACHUIO



PYCCKUX Ha YECYCHIIEB, TO JIIOOBIC TaK Ha3bIBacMbIE YHU3UTCIIBHBIC CJIOBA IIJIN OBl KaK
«Pa3KUTAHUCH .

Bor ecniu uaért apaka, BbI MO3BoJsieTe ce0e TOBOPUTH Takue Belln, kKak «Bo ums ['ocoga
Nucyca Xpucra, napaii st orpexy tede yxo»? Beikpuk «Amax AxGap» BO BpeMs
yowuiicTBa, TeM OoJiee HE MyCyJIbMaHWHA, O3HAYAET, YTO JIFOJAN COBEPIIAIOT PECTYTICHHUE,
COIPOBOXKAAIOIIEECS Pa3)KUTaHUEM, IO KpaHEe Mepe, peIMruo3Hoi po3Hu. I uMeHHo
TaKue «BBIKPUKW» MO3BOJISUIH cebe ueueHubl. Beé 3adukcupoBano B mokazanusx. Ho ato
00CTOSITENECTBO U3 KOHJIOTIOKCKOTO Jiejla YBOAUTCS, YTOOBI 32 KOH(QIMKTOM HE MPU3HATIN
XapakTep MEXHAI[MOHAJIBHOTO. |

Teksti nro 4

(Vladimir Basmanovin haastattelu (henkilon asemaksi ilmoitettu tuolloin "DPNI:n
keskuskomitean koordinaattori”), julkaistu 12.7.2007,
http://dpni.org/articles/mnenie/3262/)

a) [Ms1 nomaum Hopn-Oct u becnan. Mbl moMHuM Kak Hac youBanu B UeduHe, Kak Hac
B3pBIBAJIA Ha Hallel 3emIe... |

Teksti nro 5
(Andrei Saveljev, entinen Rodina-puolueen kansanedustaja, sittemmin Suur-Vendjan
puolueen puheenjohtaja, julkaistu 9.6.2007, http://dpni.org/articles/mnenie/2288/)

a) [DT0 KacaeTcs TakKe U COSAUHEHHSI PYCCKOT0 JBM)KEHUS C aKTUBHOW YaCThIO COIO3HBIX
PYCCKHM HapoOJI0B, KOTOPAasi B COCTOSIHUM OCO3HATh HEM30€KHOCTH 00IIel UCTOPUIECKOM
CYJbOBI C PyCCKUMHM U YCTAaHOBUTH C PyCCKUMHM OTHOILIEHHSI OpaTcTBa. |

b) [B Benukoit OteuecTBEHHOI BOIHE MbI CMOTJIM OCTAaHOBUThH F'€PMAHCKYIO arpeccHIo,
TOJIKO CTaB TePOUYECKON HallMeH, TOIHKO MOOHMIN30BaB BCE CHIIBI 71l O0PHOBI ¢ Bparom.
[To nameit [ToGeze Bce emie cyasaT o pycckux. M naxke ecium pycckue CORayT ¢
UCTOPUYECKOH clieHbl, TokoseHue [Todenpl OyaeT caBHO BO BCEX UCTOPHUECKUX
XpoHuKax. Eciu Mbl uncnuM ceOs mpooyKaTeIsIMA PyCCKON CIIaBbl, Mbl J10JIKHBI BHOBb
cTaTh repondeckoi Harueil. [loromy uto OTe4ecTBO B OMMACHOCTH. |

¢) [Mobunu3amus CHIKaeT LIEHHOCTh MHMBHULyallbHOCTH. B TOM, paau yero coduparorcs
CWJIBI HAallUM, JIMYHOCTb OTXOJUT Ha 3aJHUM IUJIaH, a Ha MePeHUN BBIXOAUT HAIIMOHATIbHBIN
TUI. «DTO PYCCKUEN, - TOJIKHBI TOBOPUTH MHBIE HAPO/bl, HO HE C MPE3PEHUEM U
YCMEIIIKOH, a C TPEBOTOM M YBaKEHUEM. |...[ BBITh Ty4IlIMM — HE 3HAYUT MPOSBUTH
JUYHOCTh, OTCTPAHEHHYIO OT Hapoja. DTo 3HAUuT BhIciuee npossiaeHue Hamuu! ] (Teksti 5)

Teksti nro 6
(Vladimir Basmanov, julkaistu 24.1.2007, http://dpni.org/articles/mnenie/501/)

a) [Hama cTpaHa moaBepraercsi HalIeCTBHIO HHOCTPAHHBIX OKKYNAHTOB. OKKyTaIus
10JI3y4ast, TUXasl IOCTENEHHAsl, YTO HAMHOT'O CTPAILHEE OTKPBITON BOWHBI. CeroiHs yxe
MHOTHM OYEBUJIHO — MBI TePsieM CTPaHY, Yy:Ke3eMIIbl CTAHOBSATCH X035ieBAMH HAIIIMX
ropoJoB H ceJl.|

b) [PaGoune mecta, Gu3HEC, BIACTh, U YXKE JODKHOCTU B OpraHax MpaBoNopsIKa
MOCTENIEHHO MEPEXOMAST K UYKUM. |



¢) [YouiicTBa, rpabexa, HAPKOTOPTOBJISL, HACUJIE U TIIyMJICHHE HA/l HAIIUMH JIFOIbMU
UAYT IOYTH 110 BCEM TOPOAAM CTpaHsl. |

Teksti nro 7
(Vladimir Basmanov, julkaistu 9.5.2008, http://dpni.org/articles/mnenie/8511/)

a) [[dannble mompaBKku exopacos B 3akoH «O rpaxkaanctse PMy» HE0OX0AMMO OTKIOHHTD, a
BMECTO JTOT0:

1. YcnoxHuTh noxydeHue rpaxxaanctsa PO — ycTaHOBUTE 00s13aTeNIbHOE 3HAHHE PYCCKOTO
A3bIKa IPETEHACHTAMU Ha rpaxkxaancTBo PD, a Takke 3HaHUE OCHOB POCCUICKON
COLIMAJILHOW KYJIbTYPBI, HCTOPHH, OCHOB POCCUICKOT0 3aKOHOIATENbCTBA.

2. OTMEHUTH YIPOUIEHHBIN NOPSAAOK MOJIyYEHUS IPaXAaHCTBA JUIsl OBIBILINX IPaskJaH
CCCP.

3. IIpu3HaTh «COOTEUECTBEHHUKAMMY JIULl KOPEHHBIX /i1 PO HanuoHaabHOCTEH,
BJIA/ICIOIUX PYCCKUM SI3bIKOM U YCTaHOBUTBH JJIsl HUX YNPOILEHHBIA MOPAJOK MOIYYEHUS
rpaxzaancTsa P®.]

b) [Ceroansi HOBbIE 3aBO€BaTeH U3 A3MHM HIYT HA HAILY 3eMJII0O THXO, HAYT
JECATKAMU MUJIVIMOHOB, HacTtynaer okkynauus 0e3 c;kMraHus JiepeBeHb, 0e3
00eB Ha yJIMIaX TOPOJAOB U FOPSIIINX TAHKOB, HO OKKYNALM elle 0oslee cTpalIHasd,
MOTOMY YTO HEKOMY AaTh OTHOP, MAJ0 KTO MIOHUMAET, YTO MPOUCXOAUT. A
IPOMCXOTUT TO, YTO MBI TEPSIEM CBOIO CTpaHy. MbI oTaeM cBoto Ponuny 6e3 6os, 63
BCSIKOTO CONPOTHUBJICHUsI OOpEKaeM CBOUX JIeTel M BHYKOB Ha IOJI0XEHHE paboB B
roCyAapcTBe, € HE TOJIBKO BIACTh Oy/IET COCTOSITh U3 Uy>KE3EMIIEB, HO IJI€ OOJIBITUHCTBO
HaceJeHus OyJeT yKe uy>KepOJAHbIMU "HOBBIMU MOCENIEHIIaMU", @ pPyCCKHE OKaXKyTcs Ha
MOJIOKEHUU UHICHIIEB B AMEpUKE. |

¢) [B Kaxa0M ropojie CTpaHbl, B KaXKJIOM paiioHe, B KaXKJIOM JIBOPE AOJKHBI U3 MACCHI
CISIIIUX aMOP(HBIX U ATOMH3UPOBAHHBIX JIFOJIEH, . ..JOJDKHBI TIOSBUTHCS ITyCTh
HEeOOJIbIIINE, HO JIEeCIIOCOOHbIE TYCHKN HAIMOHATIBHOTO ACHCTBUSL. |

Teksti nro 8
(Nimimerkki Vladimir Tor, julkaistu 18.12.2007 APN:n sivustolla (Agenstvo Polititseskih
Novostei), julkaistu sivustolla 19.12.2007, http://dpni.org/articles/mnenie/7065/)

a) [Bot Bo BiranmuBocToke MbUTKKMA MUTPAHT U3 baky, pa3HepBHUUYABIIINCH, 3aCTPEITUIT
PYCCKOT0, CAEIABLIET0 €MY PE3KUI BBITOBOP 32 HapyIIEHHUE IPABUII JOPOKHOTO
JBUKEHUA. ... ...

B Yeune u Marymerun pycckast oOIIMHA IPAaKTUYECKU YHUUTOXKEHA Kak ¢akT. Heyxenn
["'enepanbHbII IPOKYpOp BO30Y A fieso o renonuae? ... Her, 3auem? ... ...

BrITh MOXKET, 00IIECTBO B HETOIOBAaHHUH BBIIIIO HA YJIHIIBL, TPeOys MPU3BATh K OTBETY
BHHOBHBIX B T€HOIME pycckoro Hapoja Ha KaBkaze? Her,... |

b) [HakanyHe BHIOOPOB BiIacTh OTMEHsIET Ypoku OCHOB TIPABOCIaBHOM KyJIbTYpBI. «UTO
JienaTh ?» — B3[bIXalOT OXPAHUTENN pexuma, — «I 0j10ca MyCyJIbMaH celyac Tak BaKHbI
1u1st mooensl «EquHoit Poccumy — a y»k Mbl Kak-HUOYIb TOTEPIIUM. ..». TepreHue STHHT...
Ckopo nocpent MockBbl OyZeT BO3IBUTHYTa MEUETh C MUHAPETOM BBIIIE KOJOKOJIbHU
NBana Benukoro B Kpemiie|]



¢) [MbI BKyI1aeM 110161 MHOTOJIETHETO KyJIbTHUBUPOBAHUS MacCOBOTO CHHIPOMA
nproOpeTeHHOM OeCcTTOMOIIHOCTH. U eCii «OT HAaC HUYEro He 3aBUCUTY, TO HU O KaKHX-
00 «MBD» TOBOPUTH MTPOCTO HE MPUXOAUTCSI — COIIMYM PACIIbUICH Ha HHEPTHBIC
aTOMBEL. ]...[OOIIEeCTBO «TOJIEPAHTHOEY, T.€. JTUIIEHHOE CIIOCOOHOCTH )KECTKO OTCTauBaTh
CBOM alipyoOpH HE CAaBaeMbIe TIPUHIIMIIBI, HE MOYKET HacTauBaTh M HA CBOCH COOCTBEHHOM
KynbType.] ... [BBITH MOXKET, 00IIeCTBO B HETOIOBAHUY BBILILIO HA YIIHIIBI, TPEOYs
MpU3BaTh K OTBETY BUHOBHBIX B T€HOIUE pycckoro Hapoja Ha KaBkaze? Her, 3o He
Harie neno, y Hac ectb UKEA, xodeitau, AHTanus, poXIeCTBEHCKHE CKHUIKH, KOTOPBIC
JIUIIb OTPAXkKAIOT CTENIEHb HAIIeTO JOCTOMHCTBA — TaK 1mobdamyem cedsi, MoOuMBbIx! |

Teksti nro 9
(Jurij Zalesskij, julkaistu 23.3.2008, http://dpni.org/articles/mnenie/8038/)

a) [MHTepHallMOHAMCTHI CYUTAIOT, YTO JOJDKEH PYCCKUIA YeTOBEK OBITH KO BCEM
MIPHIIETIIAM TOCTETPUUMHBIM. |...[ [ToHMMar0, 9TO paHbIlle pyCcCKHe MOTIIH ce0e u3peIKa
MO3BOJIUTH TOCTEIPUUMCTBO — KOTJ1a pycckue 3acensiiu KaBkas u Azuto (a He Ha000poT),
Koraa % pycckux B coctaBe cTpaHsbl (o 1917 roga) poc, pycckue yBepeHHO 4yBCTBOBAIU
ce0st Xx035eBaMU CTPaHbI, a BIACTh HE CUMUTalIa HY)KHBIM YOJIa)KaTh BCEBO3MOKHBIE
«auactopsl». Ho TpeboBaTh OT pyCCKUX «TPATUIIMOHHOTO TOCTCIIPUUMCTBAY cerldac — ...
[Mup MeHsieTcsi, MEHsIETCS U CUTyallusl B CTPaHe - U PYCCKUM, YTOOBI COXPAHUTH ceOsl,
TOE HAJI0 MEHATHCH. |...[ A MOKa pacCCMOTPHUM OJIMH CITy4yai, KaK pyCCKHM YeJI0BEK
MPOSIBUIT HECIBIXaHHOE TOCTEMPUUMCTBO K UyXakaM U OyKBaJIbHO OT/AJl «IOCIEAHIOI0
pyOamiky» - 1 4To U3 3TOro BbILIo. ]...[IIpo xxurens ropona Boponexa IOpus Yyrpeesa,
KOTOPBIN OJIHY U3 JABYX CBOUX KBAPTHP MOJAPHI YEUEHCKOM ceMbe AH30pOBBIX.]...[ 3
roaa Hazaa An3zopos-Muagmmuii, Axmen, yona mats Uyrpeesa, cnajunj e€ 1om,
NpeABaApUTEIbLHO 320paB U3 10Ma Bce IeHHOoe. |

Teksti nro 10
(Nimimerkki ”Vladimir”, julkaistu 21.4.2008, http://dpni.org/articles/mnenie/8326/)

a) [Hampme monwto emre xyxe. [lomonuin kK BOMPOCy «4TO AeNaTh?», HO OH yHepcs B
BOIIPOC «KTO BUHOBAT?». A BHHOBAThI, OKa3bIBAETCS PYCCKHE. ... ...l B KaKJI0M ciiOBe
CKBO3MJIO YyBCTBO BHUHBI, KOMIIJIEKC HEMOJIHOLEHHOCTH NEpe]l STUMHU paboTIraMu C 1ora....
.. Hy, BpOAC 3apaBad uacsa, CHUMAaTb HOGOHLH_IG MYJIbTUKOB 110 HAllIUM CKa3KaM, J1CJIaTb
nepeaadn o Hamie ooraroit KyiabType. Ho et oTBeTnsin Apyrue oBOIIH, 9TO 3TO OyAeT
BO30Y>KIaTh HAlIMOHAIBLHYIO po3Hb! TO €CTh HAIIM CKa3KH MOTYT pa3/ipakaTh TOCTEH
HAaIlIel CTpaHbI, U OHU OYyIyT ce0sl 4yBCTBOBATh HEYIOTHO! |

b) [Kak emre MOXHO OBIII0 00BSICHUTEL PyCOPOOUIO PYCCKUX JIFOJIEH, ITyCTh M HA3BIBAIOIIUX
ce0s poccusiHaMu. A otoM s noHsul. Kak ke 51 panbiue He 3ameydan!? Poccusine! Onu
0TKA3aJIMCh OT POJAHOI0 BEJIMKOPOCCKOI0 MMEHH CBOEro Hapo/a. |

Teksti nro 11
(Alkuperdinen uutislihde Forum.msk.ru (Otkrytaja elektronnaja gazeta) 18.11.2008,
julkaistu sivustolla 25.11.2008, http://dpni.org/articles/mnenie/10606/)

a) [70% wu3HacunoBanuii B MoCcKBe coBepLIatoOT ractapOanTepsbl]



Teksti nro 12
(Sergei Zagatin, julkaistu lehdessd Zavtra, numero 42 (778) 15.10.2008, sivustolla
16.10.2008, http://dpni.org/articles/mnenie/10284/)

a) [A KaBKa3CKHX... IPAKTHUECKHU KOHTPOIHUPYS TOPTOBIIIO MPOTyKTAMU MMUTAHUS, TAKXKe
— MUJUIAOHBIL. |

b) [He pa3, e nBa u He TpH, ¢ udpamMu U HakTaMu B pyKax pyCCKHUE MOTUTHKU U
1y OJUIMCTHI TI0Ka3bIBAJIHM, YTO OECKOHTPOIbHAS UMMUTPAIIHS TTOPOXKIAAET BaJ
MPECTYMHOCTH. |

[Tpu 3TOM MMEHHO HenerajgaMy COBEPIIAIOTCS Hauboee AUKKUe, 0ECCMBICIIEHHBIE U
xKecTokue npectymieHus. Koneuno, Hamm "ob1edenoBedyeckre” Hea00poKenaTesd MOryT
BO3pa3uTh, UTO "OUTLIEBCKUI" MaHbsIK ObLI pyccKuM... 1 uto? IIMuymKuH — UMEHHO
MaHbSIK, OJIMHOYKA C HEMMO3HAHHON HAayKOM MaTOJOTHUEH. |

¢) [1 nonaBmstoiee OOJBIIMHCTBO U3 ATUX MUJUIMOHOB OTHOCUTCS K HAIIUM >KEHIIIMHAM
COBCEM HE Kak MUMHHO, a BoBce Hao0opoT. Bocniutanusle B "TpauiuOHHbIX"
o011ecTBax, 3TU MUJUTMOHBI MOJIO/IBIX 3aKOMIJIEKCOBAHHBIX MYXUYHUH, C I€TCTBA 3HAIOLIMX,
YTO KEHILMHA — MOYTH BElllb, KOTOPasi 10 YMOJIYAHUIO JOJKHA OECTIPEKOCIOBHO
YroXIaTh My>KUMHE, OTKPBIBAIOT Ui ce0s B MOCKBE HECIIBIXaHHYIO CBOOOY.
Oka3sbIBaeTcs, C pyCCKUMH KEHIIMHAMH MOYKHO BCE — M HMYETO 3a 3TO He Oy[eT. |

Teksti nro 13
(Elena Denezhkina, DPNI.org, julkaistu 11.3.2009, http://dpni.org/articles/mnenie/11668/)

a) [... mpu pocTe MEeKHAIMOHATLHON HANPSHKEHHOCTH, HEM30€)KHO COMPOBOXKIAFOIIICH
poCT HpCCTynHeHHﬁ, COBCPHIACMBIX MUTPAHTAMHA U TPOCTO UX XaMCKOC€ OTHOIICHHUC K
MOCKBHYAM,.. |

b) [...eciu MpOCIeUTh JOTUKY MOCKOBCKHX BJIACTEH - U3 MX YMO3aKIIIOUCHHUH
OIHO3HAYHO CJICAYCT, UTO B MCKHAITMOHAJIbHBIX KOH(I)JII/IKTE[X BHUHOBAThlI MOCKBUYHU: ... ...
Ha Ybel CTOpOHE OYyT MOCKOBCKHE BJIACTH, PEIIasi BOMPOCH MEKHALMOHAIBHBIX
KOH(bJII/IKTOB MockBe u MOTYT JIX MOCKBUYH, HA CaMOM JCJIC, PACCUUTBIBATH HA UX
3ammTy? |

Teksti nro 15
(Nimimerkki ”Raivostunut televisionkatselija Mih. Sedovatij”, julkaistu 6.3.2009,
http://dpni.org/articles/’kommentari/11646/

a) [Hy uto, Opatbst craBsiHe, BCE-TaKu HE JapOM MBI JICHb 3a JJTHEM ObEMCS BO CIIaBy
pyCccKo Hanuu. |

Teksti nro 17
(Evgenija Rusanova, alkuperdislahde www.patriot-pomor.ru/, julkaistu sivustolla 28.5.2008,
http://dpni.org/articles’kommentari/8764/)

a) [Ha HamieM pbIHKE B OCHOBHOM TOPTOBIIIO IEPIKaT azepOaiipkaHCKast M YeUeHCKas
JMACTIOPBL. ... ... [ToaToMy pycckoMy HaeMHOMY MpoJaBIly, paboTaroIEMy 32 COTHIO-/IBE
B JICHb, JIyUllle HE BO3HUKATh, KOTJJa KaBKa3€l| HE 3aIVIaTUT 110 CIPaBEJIMBOCTH WIN



omtpadyer 3a MHUMOE HapylUIeHHE. ... ...Kak Obl10 3aciiibe MpHe3RUX, TaK U OCTAJIOCh,
KaK JCJIUIICS PHIHOK MEX]y AHACTIOpaMU MO HAIIPU3HAKY, TaK U JEIUTCS. A PyCCKUM
6aly1kam J1al0T MECTO Ha CaMbIX 3a/IBOPKax MO METPYUIKY U YKPOII - HaTe, MOJaBUTECH! |

b) [Peiaku B Poccuu 3axBaueHbl MUTPaHTaAMH, KOTOPBIC UKTYFOT HaM, KaK MbI JOJIKHBI
cebst BecTH. |

Teksti nro 18
(Alkuperiislédhdettd ei saatavilla, 15.3.2008, http://dpni.org/articles’kommentari/7966/)

a) [’ITapa3utsl Ha 3koHOMUKE Poccun™: ...1mouTu Bce MpOAYKTOBbIE PRIHKH (B MOCKBE —
100% pbIHKOB!), Ha KOTOPHIX paHEe TOPTOBAIN PyCcCKHE (hepMepbl, 3aHATHI KaBKa3[[aMH.
Pycckum Ha ppIHOK BXOJl HBIHYE 3aKa3aH.

KaBka3supl 3a 6eclieHOK CKyIaroT OBOIIM Y PYCCKUX KPECThSH (KOTOPBIM Ky/1a-TO HY>KHO
COBITh MPOAYKLHIO), ITOCTIE YETO ¢ MHOTOKpaTHOM HateHko# (10 500%!) npogarot apyrum
pycckum B nanatkax. He OyaeT npeyBennyeHreM cKa3aTh, YTO KaBKa3CKHE TUACTIOPBI
IPOCTO Mapa3sUTUPYIOT HA KOPEHHOM HaCEeJCHHUH,. .. |

b) [OCHOBHaH CJIOKHOCTD, CBA3aHHAas C KaBKa3CKOM MHFpaHHeﬁ, COCTOUT OaK€ HC B TOM,
YTO IPHUEC3KUC B MACCE CBOCH BCOYT ce0st KaK CBUHBH U OTKPOBCHHO ITIOIOT HAa Tpaauliun
" UHTCPCCHI pyCCKOT'O HaCGJ'ICHI/I}I.]

¢) [[IpoGnema cocTouT B TOM, UTO HallMOHANIbHBIE TUACTIOPHI BCE yarle "paboTatoT" B
TECHOM CBS3KE C YNHOBHUKAMHU U MPAaBOOXPAHUTEIbHBIMU OpraHaMH “‘Ha MecTax’,
MOJIB3YSICh TIPU ATOM MOAJEPKKON U 0JJOOPEHHEM BEPXOBHOM BJIACTH. |

Teksti nro 20
(Alkuperiisldhde Novyi Region 2 - Rossiiskoe informatsionnoe agenstvo, julkaistu
sivustolla 21.7.2008, http://dpni.org/articles/prognoz/9365/)

a) [«bypHas «xuTau3aius» pocCUUCKOro JaaibHEBOCTOUYHOIO PETHOHA yKe ceiuac
MpeACTaBIsieTCs Oe30TaraTenbHOM nmpobdaeMoit 1t Kpemurs. |

Teksti nro 21
(Alkuperaisldhde Viktor Nikitin, APN Agenstvo polititcheskih novostei, julkaistu
sivustolla 19.10.2007, http://dpni.org/articles/polemika/5721/)

a) [Bce nedexThl «pycckoi )KU3HWY», IEPEUNCICHHBIC B IIEPBOM YaCTH CTaThH, MOKHO
0XapaKTepU30BaTh U NOABITOXUTH oHNUM cioBoM: OTUYIKJIEHUE. ... ...CoBpemeHHbIE
pYCCKUE JIIOIU OTUYKACHBI HE TOJIKO OT BJIACTH, COOCTBEHHOCTH UM BiusgHug Ha CMU
— OHH OTYYKJIEHBI APYT OT JIpyra U JJaxke OT caMHXx ceOsl. |

Teksti nro 22
(Polina Fedotova, DPNI, julkaistu 19.1.2009, http://dpni.org/articles/polemika/11137/)



a) [Muorue ctpansl, Hanpumep, CIIA, Uuaus winm Upan sBisitoTcs HAaMHOTO OoJiee
Pa3HOPOJAHBIMU 10 CBOEMY 3THUUYECKOMY COCTaBy, Hexkenu Poccusi. HecmoTtps Ha 3T0, B
MacCOBOM CO3HAaHHWH OHU BOCIPHHHMMAIOTCA KaK «OJIHA Halus», a Poccus — kak
«MHOTOHaIMOHaNbHas» cTpaHa! ... ...MHaue roBops, ciaBsiHckoe HaceneHue B Poccuu
coctaBiisieT moutH 90 % xuteneit ctpanbl! O KaKOl «MHOTOHAIMOHAIBHOCTHY MOYKET
uatu peub? TpyaHO HAliTH B MUpeE CTpaHy, KoTopasi Obliia Obl CTOJIb OTHOPOTHON B
STHHYECKOM IaHe, Kak Poccusl. |

b) [«HucToTa KpoBM» — BOOOIIE HE TPU3HAK HAIIMK ¥ HUKOTIa TAKOBBIM He OblIa. Te3uc o
«UHCTOTE KPOBI» — U3 apceHalla PACUCTCKUX H1e0sIoroB. CTpaHHO, KaK 3TOTO HE
«3aMevaroT» JIMOepalbHbIe U3AaHUs, CKPYITYJIE3HO MOICYUTHIBAIOIINE POLIEHTHI
«HEPYCCKOI» KPOBH B PYCCKOM Haruu. Hukakoii aHaIu3 KPOBU HE MO3BOJISIET ONPEICIUTh
HaIlMOHATBHYIO TPUHAIICKHOCTH YeJIOBEKa (B OTJIMUME, CKaXKEM, OT pacoBoM). ... ... Tak
YTO K€ HallUs — «BooOparkaemast OOIIHOCTE»? B KakoW-TO cTeneHH — J1a, HACKOJIBKO
SIBIISTFOTCS «BOOOPaYKaeMBIMI» 3HAHUS, BEPOBAHUS, HOPMBI MOPAJIH, SI3bIK, KYJIETyPHBIC
TPAIUIIMN, HCTOPUYECKAs TAMSTh, IICUXOJIOTMYECKHE CBOMCTBA JIIOJECH. ... ... [loToMy n
TPYAHO JIaTh OTPEAETICHNE TOTO, YTO TAKOE HAIWs, KaK BOOOIIE TPYAHO IaTh ONpEACTICHIE
(eHOMEHaM JyXOBHOTO U KYJbTYPHOTO MUPA — CO3HAHUIO, MBIIIICHHIO, MOPAIIH. .. ... ...
Wnade roBops, HAIMSI — 3TO KyJIBTypHO-UCTOpUYECKast OOIIHOCTD, TJie Hanbosee
CYIIECTBEHHYIO POJIb UTPAIOT OTINYHS HE OMOJOTHUYECKOTO, & TyXOBHOTO MOPSIKA, TAKUE
KaK SI3bIK, HCTOPUYIECKAS TIAMSTh, IICUXOJIOTUICCKUE CTEPCOTHUIIBI TOBEACHHUS, TPATUITUN
(TuTepatypHble, HayuHbIe, (hUIocopCcKre, peTUruo3HbIe). |

Teksti nro 23
(Alkuperiisldahde Moskovskii Komsomoletsin verkkosivut, blogikirjoitus, julkaistu
sivustolla 1.9.2008, http://dpni.org/articles/analitika/9876/)

a) ["HMuTerpanus HHOKYJIbTYPHBIX MPUE3KUX — ITO MU, OHA B IPUHIIUIIE HEBO3MOXKHA |

Teksti nro 24
(Tuottajaksi merkitty DPNI.org, julkaistu 15.4.2008,
http://dpni.org/articles/analitika/8256/)

a) [PykoBoauTtenu MHOTHX PerHOHOB POCCUU U CebCKOXO3SIICTBEHHBIX MPEATPHUITHI
3aBepAIOT HAC, YTO KUTAMIIBI, MPUTIIAIIAeMbIE 711 pa0OThI B CETLCKOM XO31CTBE Halllel
CTpaHbl, pabOTAIOT 3HAYUTEIILHO JIyUIlle KOPEHHBIX kuTeNel Poccuu, 1 MMEHHO TIO3TOMY
yposkau, BhIpallleHHbIe KUTAaHI[aMH Ha HaIleH 3emiie, 3HaUUTEIbHO OOJIbIIe, YeM
BBIPAIIICHHBIE PYCCKUMU KPECThSIHAMM. ... ... T0, 4TO caMM KMTAWIIbI HUKOI/1A He eIsT
BbIpAalllecHHOE UMM, B Kpae NMOJAMETHJIHN yaKe AaBHO. |...[ [lo MHeHHUIO ciennaincTos,
NpUMeHsieMble KUTallaMu repOMIM/Ibl M NPOTPABUTEIH KPaliHe BPEAHBbI A5l
310pPOBbSI, IPUYeM HUKTO B Poccru He cMOKeT cKa3aTh, HACKOJIbKO. OTeuecTBEHHOM

arpoXMMMH 3TH XUMHUYeCKHe BellleCTBA COBEPIIEHHO He U3BECTHBL. ... ... Ho
uHpopMalus 00 ITOM MOSIBUIIACH €I11€ JIBA TO/a Ha3a/l, a KUTAHUIIbI MO-TIPEKHEMY
MPOJIOJDKAIOT paboTaTh HA HAIIEH 3eMJI€ U OTPABJISITH 3€MJIIO U HAC. ... ...Bo uTo

IPEBPATUTCS pycCKas 3eMJIsl ITOCIIe HECKOJIBKUX JIET YyKe3eMHOH skcrryaTauuu? IIpocto
B TEPPUTOPHIO, 3aCEIICHHYIO KUTAalI[aMH, UM B HETIPUTOAHYIO JUIsl IPOYKUBAHUS Iy CTHIHIO,
B KOTOPO#1 y>ke HHuero He 0yaer pactu? |



Teksti nro 25
(Andrei Bortsov, julkaistu sivustolla 15.3.2008, http://dpni.org/articles/analitika/7968/)

a) [Taxke mogymaiiTe, mouyeMy HET OJJUHAKOBOT'O OTHOIIICHUS KO BCEM HE-PYCCKHUM - KTO-
7100 CIBIIAT O TOM, YTOOBI PYyCCKHE HALIMOHAIHMCTHI BHICTYTIATH MIPOTUB, CKAXKEM, TEX Ke
OypsT uiu, Harpumep, yaMypToB? ... ... COOTBETCTBEHHO, HEMPHUSA3HD K OIPeIeICHHBIM
HAallMOHAJIBHOCTAM CBA3aHa C TCM, YTO OHU PYCCKUMHU OJHO3HATHO I/I,ZLCHTI/I(bI/II_[I/Ip}/IOTCSI
KaK HEpYCh - T.€. yCTONYUBbIE TPYIIIbI, IMMaHEHTHO UMEIOIIUE B CBOEM MHUPOBO33PEHUN
1EJIb BPEAUTh PYCCKHUM. ......

ITomMmrMO ecTeCTBEHHOTO OTHOIICHHUS K 3aXBaTUMKaAM POI[I/IHI)I, Ha HCHABUCTb K HEPYCU
BIIMSIET TaK)Ke ATHUECKAs U TICUXOJIOTHYECKast HECOBMECTUMOCTh. ITOT (heHOMEH
JIBYCTOPOHHUM: IIEGHHOCTH OJTHOM TPYIIIBI HE YBAXKAIOTCS (@ 4acTO - MPE3UPAIOTCS) IPYToit
TPYIIOIi; MOHITHO, YTO TOCTUTHYTH B3aMMOIIOHUMAHHUSI IPAKTUYECKH HEBO3MOXKHO. |

b) [[TonsiTue 'kpoBh 1 MouBa' - ycrapeno. Ceifuac HaIlMOHATBHOE CAaMOOTIPEIEICHIE
orpenensiercs: PopMyIIoil 'S3bIK, KyJIbTypa, ’THKA'. ECII HEKTO TOBOPUT M yMaeT Ha
PYCCKOM $I3bIKE, YBa)KaET PYyCCKYIO UCTOPHIO M KYIBTYpY (3TO HE 0003HaUaeT
'my0ouHocTH'!), paznenser STHYECKUEe MPUHIUITBI PyCCKOT0 HApOIa, - TO OH PYCCKHM, axe
€CJIM OH 'HETrp MPEKJIOHHBIX T'OJI0B'. |

c) [beITOBOI MpHMep: KOTAa 5 3aX0XKy Ha PHIHOK, OYEHb YaCTO MOKHO Ha BOIIPOC O LICHE
ycublmathk 4to-T1o Bpoze: 'Ctout - 100, otaam 3a 90, a nuuno tebe, naparoid, 3a 80!". [Ipu
3TOM IPOJABILY, KaK MPEJCTAaBUTEINIO I0XKHBIX HApOJIOB, HPABUTCSl TOProOBaTh U
TOProBaThCA; YMCHHEC TOProBaTLCA TaM - 9TO UCKYCCTBO. I[J'If[ MCHJ K€, KaK HHIUBHUA C
UMIIEPCKAM MEHTAJIUTETOM, TOPIOBaThCS - HIDKE TMYHOTO JJOCTOMHCTBA. |

d) [E,HI/IHCTBeHHLII\/'I crmoco0 CHU3UTH HAIIPSAKCHUE - 3TO I'OCTHO IMOCTOAHHO ITIOMHUTD, YTO OH
B roctsax. Ho B TomM-TO 11 np06neMa, 4TO I'OCTh JaBHO YK€ IMMOCCIINJICSA HACOBCEM U CUUTACT
cebs OTHIOABb HC I'OCTEM, a 4aCToO - JAXKC U XOSHI/IHOM...]

e) imnepckas 3THKa, HE3aBUCUMO OT HAaI[MOHAJILHOCTH, BbIpaxkaeTcs ¢popmysoit: 'He
MO3BOJIAN HU ceOe, HU IPYTUM JieiaTh TO, YTO CYUTACHIb HEPUEMIIEMbIM AJis ceOst'. ... ...
... 9TO MPUHLUIHNAIBHO OTIMYAETCA OT 3TUKU 00CYyKAaeMbIX nuacnop: 'S 6yay Bectu ceds
110 OTHOUIEHMIO K IPYTUMU TaK, KaK OHU HE BEAYT C€OsI 10 OTHOLIEHUIO KO MHE (HE MOTYT
WIN He XOTAT). 5 Oyay nenats ¢ JpyruMU TO, YET0 OHU CO MHOM He JIeNatoT (He MOTYT WM
HE XOTST)." ]

f) [ aTHUYECKOI HEpYCH HACHIIME - 3TO HEUTO JOCTOMHOE BOCXUIIEHMUSI, IPEAMET
TOpJIOCTH, 3TUYECKas IIEHHOCTh. Takoe OTHOIIEHHUE K )KU3HU B Cpeie 3TUX COOOIIECTB
pa3nensioT BCe,. .. |

g) [Eme I1.b.I"'anHyIIKuH nucait: 'peiurus, )XeCTOKOCTh U CJIaIOCTPACTHE - OJIKalime
poacTBeHHUKHU. |...[ [TogymaiiTe - 70 Kakol CTEMEHH MOTYT Pa3BUTHCS MPOSIBICHUS ITHX
YYyBCTB IIPU KYJIbTUBUPOBAHUU PEJIUTHO3HOTO (paHATU3Ma, KyJIbTa )KECTOKOCTH U 3aIIpPETe
Ha €CTECTBEHHBIN 10OpayuHbIil cekc?]

h) [OTHOWIEHNS MEXly pOoJJaMH MOTYT OBbITh BEChbMa arpeCCUBHBIMH, HO IIPU HAXOXKACHUU
oO01IeH 1€ JIETKO MOSBISETCS] BPEMEHHBIN COI03 M0 TUITY 'TIPOTUB KOT'O APYXKUM?'
MHomeMeHHHUKH e, @ 0COOEHHO MPEeACTaBUTENH Yy KIbIX ITHOCOB, IPAKTUYECKU HE



CUUTAIOTCSA 3a JIIOJEH. ... ...CTpaTern4ecKou 1eJIbl0 HEPYCHU ABISETCS YHUUTOKECHUE
PYCCKOro 3THOCA. |

1) [C Hameit cTopoHbI UAYT MONBITKY MONBITAThCS 00pa3yMUTh IPOTUBHUKA,
COBEPILAIONIETO BHO HEPALMOHAIBHbIE IEMCTBUS; C IPOTUBOIIOIOKHOMN K€ CTOPOHBI UIET
CBSILICHHAs BOMHA. ..

Jlo Tex nop, moka CTPyKTypa COOTBETCTBYIOIUX COLIMYMOB HEPYCH HEM3MEHHA - a
CTPYKTYPY MEHTAJIUTETa U3MEHUTh HEPEATbHO B HCTOPHUECKU 0003PHMBbIE CPOKH -
OTHOILIEHHE K PyCCKUM OCTaHeTcsl MpexkHUM. [loka cymecTByeT KoMIuieke 'SI3bIK,
KYyJIbTYpa, 9THKa', KOTOPbIi BpakeOeH pyCCKUM - 10 TEX HOp 3THOC OyAeT NPOU3BOAUTH
BparoB Poccun 1o poxxaeHuto. |

Teksti nro 28
(Nimimerkki ”Coloniser”, julkaistu 27.5.2008, http://dpni.org/articles/pul s blog/8732/)

a) [3aXBaT I{y)KOI\/'I 3EMIJIM, €CJIM HCT BOCHHBIX ,Z[CI\/'ICTBI/II\/’I, MOXKET Ha4yaThCs C 3aCEICHUS ATOM
3C€MJIM U BBIPpAXKCHUA MTPE3PCHUA K €€ KOPCHHBIM 0o0HUTATEIISIM.

3areM MMpE3pCHUC ICPCXOAUT B HABA3BIBAHUC MPULICIIbIIAMU CBOUX ITPAaBHUJI IIOBCACHUA.
BaTeM, Koraa nmpumeibubl HAUMHAIOT JyMaTb, YTO KOPECHHOC HACCIICHUEC CMUPHUIIOCH C UX
MMOBEACHHUEM, OHH HAYUHAIOT ACJIOM NOKA3bIBATh, KTO 31€Ch TCIICPb X03$II/IH.]

Teksti nro 30
(Alkuperiisldhde Svobodnaja pressa 13.3.2009, julkaistu sivustolla 16.3.2009,
http://dpni.org/articles/obshhestvo/11701/)

a)[Kuraiickue racrapoaiitepsi 3aceiasiiot Poccuio]

b) [U 3T0 nanexo He MepBbIN CiIydail OpakOHbEPCTBA HENETaTbHBIX MUTPAaHTOB U3 Kurtas
Ha tepputopun Poccun. Tak, Ha [JanpHemM BocToke MUITMIIMOHEPHI M TOTPAHUYHUKH
CUCTEeMaTHUYECKH 3aJIeP>KUBAIOT HEJleraioB-0OpakoHbepoB U3 Kurtasi, KoTopbie 0€3:KanocTHO
yOMBAIOT JIOCEH, OJICHEH, BBUIABIIMBAIOT TOHHBI PHIOBI M THICSYHU APEBECHBIX JISTYIIEK. |

Teksti nro 32
(http://dpni.org/articles/hronika_na/, jatkuvasti pdivittyva uutissivu, viitattu 23.9.2008)

a) [’LIpirane coBepimiau pa30oitHOE HamaieHNEe Ha IOM IIEHCUOHEPOB”™

”Ha nourte LbIraHKU yKpaJld y IeHcuoHepku 115 teicsu pyOneit”

B INonmockoBke B aBTOOyCe U3 AzepOaiimkana Hauwiu 100 kumorpaMMoB rammuria”

B Cankr-IlerepOypre y HapKoKypbepoB u3 TaKUKUCTaHa U3BAT KHIJIOTPaMM reporHa’]

Teksti nro 33
(DPNI:n yhteiskunnallisen kontrollin osasto/nimimerkki Irina S.”, julkaistu 27.2.2009,
http://dpni.org/articles/obshhestvo/11570/)

a) [B Ciryx0y o6mectsennoro koutpodst JJITHN B MockBe oOpaTmiiack KeHIHA,
NIOCTpa/iaBIlasi OT HAIAJACHUS MPECTYMHUKOB-KAaBKAa3ILEB. ... ...[1o crosam credosamens,
eJHCeOHeBHO Ha IMOM Mecme 4-5 ananoeuyHblx npecmynienull, 6ce — KagKa3yamu. | ....
[Mens mooice ocpabunu, u nelmaiucs 60 60Mpoll pas, HO He 8ce YCneau OMKPblMb 3aMKU.
Cosepweno kaskasyamu (no xapakmepy ykpaoennozo). A yoice ne 3naro, umo oerams. ¥
MeHsl MaleHbKUll pebeHoK, OH Yy babywKuy 6 0epesHu, 51 6010Cb €20 Cro0a NPUBO3UMD. |



Teksti nro 34
(Alkuperdisldhde Natalja Polat, http://community.livejournal.com/, julkaistu sivustolla
5.1.2009, http://dpni.org/articles/obshhestvo/11023/)

a) [’9-Tu neTHUIA pyCCKUN MaJbYUK cTaj padbom Kazaxckux oBieBo10B” | (Otsikko)

Teksti nro 38
(Nimimerkki ”Gavrila”, julkaistu 3.4.2009,
http://forum.dpni.org/forum/showthread.php?t=16809&page=2)

a) [- roBopsT poccusiHe BMecTO Pycckue - mo Toit mpocToi MpuYuHe - MOTOMY YTO MX
ranaBHag 3agada Y HUUTOXEHUWE PYCCKOI'O HAPOJIA - u MakcCUMalbHOE 3acelICHUE
Pycckoii 3emiu - 4epHOKOTIBIMH - O U€M HEOMTPOBEP>KUMO CBUJIETEILCTBYET AaKE
oduIHanbHas OKyMalluoOHHAas CTATUCTHKA.

I'maBa rocynapcrtBa obparisics ko BceMy Hapony - cinoBom "poccusine” OCKPABJISET
BCEX PYCCKUX - koTOpbIX 3TOH (hpa3oi JUIIAIOT COOCTBEHHON 3€MJIH, CTPaHbI , HAIIUU
, CaMOT0 TpaBa Ha CYILIECTBOBAHHUE KaK TaKOBOIO- ... ]

Teksti nro 39
(Nimimerkki ’3m3”, julkaistu 3.4.2009,
http://forum.dpni.org/forum/showthread.php?t=16809&page=2)

a) [IM Hy>XHBI TYTIOpBLIBbIE OBIITIOPOCCHSIHE, KOTOPBIE PAJJOCTHO OEPYT aBTOKPEIUTHI,
IBIOT TUBO, CMOTPSAT (yTOOI U IOM-2 U TOJIOCYIOT 32 €IMHYI0 poccuio. |...[ Y koraa
[TyTen ¢ TeneBu3opa rosoput "Jloporue poccusige..." oH oOpaiaeTcs UMEHHO K 3TOM
myOnuKe: )KYIOIIEeH, my3aToil OnomMacce ¢ TMBOM - OBLITIOPOCCHSIHAM. |

b) [ITo MoiiMy Bce POCTO: €CTh PYCCKUE, XOXIIbI, OYPSTHI, IKYTHI, XKBIJBl K €CTh POCCHUSHE.
WHpIMu crioBaMu €CTh JIIO/IM TIOHUMAIOIIME CBOE HAIMOHAIBHOE POJIOBOE IPOUCXOXKICHHE
¥ JIIOJIM, KOTOPBIE YTPATHIIN CBOIO HAIMIO - poccusiHe. [1oaToMy s Beerzia roBopro
obopoccusine. YesnoBek, KOTOPBIN caM ceOs Ha3bIBAET POCCUSHOM - , IOA00EH OBIAITY,
100, KaK 1 )KBIBOTHOE, HE UMEET HAIIHH. |

Teksti nro 41
(DPNI:n tiedotuspalvelu, viitattu 25. 9.2008, http://www.dpni.rg/about/celi_i_zad)

a) [MB&I - X035€Ba B COOCTBEHHOM JIOME, a XO35MH BIIPaBE CaM peIlaTh, B KAKOH KOMHATe
IIOCEJIUTh TOCTS, Ha KaKOe BpeMsi, U IIyCKaTh JIM €ro BOOOILE. |
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