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1 Johdanto

1.1 Homoseksuaalisuuden historian tutkimuksen kapea kentta

Tutkin pro gradu —tydsséni, miten homoseksuaalisuus maariteltiin Suomessa vuosien 1880 ja
1920 vélisend aikana. Taustalla ovat aiemman tutkimuskirjallisuuden esittamét nakemykset
siitd, ettd homoseksuaalien kategoria tuolloin tuntuisi puuttuneen tdysin Suomesta. Sata
vuotta sitten homoseksuaalit eivat olleet yhteisonsa hyvéksyttyja jasenid, eikd heitd edes
esiintynyt arkipuheessa juurikaan. Itse asiassa sana homoseksuaali ilmestyi suomen kieleen
vasta 1900-luvun puolivalin tienoilla. Oppineissa diskursseissa sanan homoseksuaali eri
variaatiot vilahtelivat jo 1900-luvun alkupuolella, mutta yhtdlailla sieltd myds puuttui
yhtenainen sanasto kuvaamaan samaan sukupuoleen vetoa tunteneita henkildita." Kuitenkin
muualla lansimaissa homoseksuaalisuus oli jo kuuluva puheen- ja huolenaihe 1800— ja 1900—

lukujen vaihteessa.?

Aiemmassa tutkimuksessa Jan Lofstrom on tutkinut wvuonna 1999 julkaistussa
tutkimuksessaan ~ Sukupuoliero  agraarikulttuurissa “Se nyt vaan on semmonen”
homoseksuaalisuutta agraarikulttuurin muistitiedossa ja suullisessa perinteessa ja on tullut
siihen tulokseen, ettd homoseksuaalisuuden kategoriaa ei vield ollut 1800—luvun lopun ja
1900—-luvun ensimmadiseen puoliskoon sijoittuvassa aineistossa. Lofstrom on tarkastellut asiaa
mieheyden ja naiseuden ja niiden vélisen polarisaation kautta ja tullut siihen tulokseen, etta
vahan polarisoituneet sukupuoliroolit mahdollistivat homoseksuaalisuuden kategorian
puuttumisen, koska poikkeavia yksildita ei tarvinnut siirtdd omaan lokeroonsa, kun rajat eivat

olleet niin tarkasti vedettyja.

Lofstromin teos ja hdnen véitoskirjansa The social construction of homosexuality in Finnish
society, from late nineteenth century to 1950°s ovat ainoita tutkimuksia, joissa on tarkasteltu
homoseksuaalisuutta nimenomaan muustakin kuin l&aketieteelliseltd tai rikosoikeudelliselta
kannalta 1800— ja 1900—lukujen vaihteessa. Vaikka Lofstrom on ainoa, joka on tarkastellut

homoseksuaalisuutta myds 1800-luvun lopussa ja 1900-luvun alkupuolella, on myos

! Lofstrom 1999, s. 26-31.
2 Lofstrom 1995, s. 27.
3 Lofstrom 1999, s. 197-198.



muutamia teoksia, jotka tekevét lapileikkauksen pidemmalta ajalta ja ndin ollen sivuavat
vanhempaakin aikaa. Antu Soraisen vuonna 2005 julkaistu véitoskirja Rikollisia sattumalta?
Naisten keskindista haureutta koskevat oikeudenkaynnit 1950—-luvun Itd-Suomessa tarkastelee
oikeustapausten ohessa vuoden 1889 rikoslain pykélds, jossa samaa sukupuolta olevien
keskindiset seksuaalisuhteet kriminalisoitiin, sekd kyseisen lainkohdan syntyyn liittynytta
keskustelua. Yhtaalta my6s Olli  Stalstromin  vuonna 1997 julkaistu vaitoskirja
Homoseksuaalisuuden sairausleiman loppu lahtee ajallisesti liikkeelle vanhemmasta ajasta ja
tarkastelee Suomenkin oloissa tapahtunutta laéketieteellista keskustelua

homoseksuaalisuudesta.

Viime vuosien aikana homoseksuaalisuuden historia on noussut tieteellisen tutkimuksen
kiinnostuksen kohteeksi. P&asaantoisesti homoseksuaalisuuden historiaa kasitteleva tutkimus
on keskittynyt ajallisesti 1900—luvun loppupuoleen ja sitd varhaisempi aika on jaanyt
vahdisemmalle tutkimiselle. Leimaavaa koko homoseksuaalisuuden historian tutkimuksella
on myo6s ollut, ettd sitd — historiallisuudesta huolimatta — on tehty hyvin vahan itse
historiatieteen parissa. Omassa pro gradu -tydsséni pyrinkin tayttdmaan tatd aukkoa
tarkastelemalla, nimenomaan historiatieteellisen tutkimuksen keinoin, kuinka samaan

sukupuoleen kohdistunut halu méériteltiin varhaisempana aikana.

Vaikka omaan tutkimukseeni liittyvd homoseksuaalisuuden historian tutkimuskirjallisuus on
hyvin véhaista, 16ytyy kuitenkin muutakin tutkimuskirjallisuutta, joka olennaisesti liittyy pro
gradu —tyoni aihepiiriin, erityisesti koskien osiota, joka késittelee ld&ke- ja terveystieteellisen
opaskirjallisuuden luomaa kuvaa homoseksuaalisuudesta. Arja-Liisa R&sésen vuonna 1995
julkaistu véitoskirja Onnellisen avioliiton ehdot. Sukupuolijarjestelman muodostumisprosessi
suomalaisissa avioliitto- ja seksuaalivalistusoppaissa 1865-1920 tarkastelee avioliitto- ja
seksuaalivalistusoppaiden luomaa kuvaa sukupuolirooleista. Anssi Halmesvirran vuonna 1998
julkaistu tutkimus Vaivojensa vangit. Kansa kysyi, laékarit vastasivat — historiallinen
vuoropuhelu 1889-1916 tutkii Terveydenhoitolehden laékaripalstalle lahetettyja Kirjeitd ja
ladkareiden niihin antamia vastauksia. Minna Uimosen vuonna 1999 julkaistu vaitoskirja
Hermostumisen aikakausi. Neuroosit 1800— ja 1900- lukujen vaihteen suomalaisessa
laéketieteessd kuvaa hermotautien maihinnousua Suomessa 1800— ja 1900-lukujen

vaihteessa, mika olennaisesti liittyd l4&ke- ja terveystieteelliseen keskusteluun,.



Pro gradu -tyoni on mentaliteettihistoriallinen tutkimus. Mentaliteettihistoria tarkastelee
yhtaaltda maailmankuvaa, ajattelumalleja, normeja, tapoja ja perinteitd. Mentaliteettihistorian
tutkimukselle on tunnusomaista ottaa piiriinsd myds sellaisia kansankerroksia ja
elamdnaiheita, joista ei suoranaisesti jad historiallisesta aiemmin merkittdvind pidettyja
lahteita.” Omassa  tutkimuksessani  tarkastelen  eritoten  ajattelumalleja,  joilla
samasukupuolisuuteen suhtaudutaan ja niitd normeja ja tapoja, jotka maarittavéat
suhtautumista samasukupuolisuuteen. Aiempi tutkimus on pitkalti keskittynyt aina yhteen

tiettyyn l&hdetyyppiin, mutta omassa tydsséni luen néité erilaisia lahteité rinnakkain.

1.2 Tutkimuskysymykset

Tarkastelen pro gradu -tydssani homoseksuaalisuutta rikosoikeudelliselta, la&ke- ja
terveystieteelliseltd, aikalaisten sekd samaan sukupuoleen vetoa tunteneiden nakdkulmasta.
Homoseksuaalisuus termind tdssé kohtaa ei kuitenkaan ole relevantti, koska se ei ollut
kaytossd aikalaistenkaan parissa. Sen vuoksi kaytankin jatkossa aikalaisten oppineiden
ilmaisua samasukupuolisuus®. Samasukupuolisuus termind on my6s siind mielessa
perustellumpi kuin homoseksuaalisuus, koska se ei tarkasti madritd kyseistd ilmiota.
Tutkittavan aikakauden aikana kyseinen ilmid oli hyvin madritteleméton ja toisaalta hyvin
monitahoinen ilmid ja siihen liitettiin monessa kohtaa sellaisia piirteita, kuten pedofilia®, joita

nykyéén ei homoseksuaalisuuteen véistamatta yhdisteta.

Ajallisesti tutkimus sijoittuu vuosiin 1882-1920. Tutkimuksen aloitusvuotta maarittaa
ensisijaisesti lahdeaineisto. Vuonna 1882 julkaistiin ensimmainen ladketieteellinen julkaisu,
joka Kkasitteli henkilod, joka tunsi vetoa samaan sukupuoleen. Opaskirjallisuudessa
samasukupuolisuus alkoi olla esilld vasta vuosisatojen vaihteessa, eikd uusi rikoslaki, joka
astui voimaan vuonna 1984, ollut vield kriminalisoinut saman sukupuolen vélisia

seksuaalisuhteita. Lahteitd, jotka kasittelisivat samasukupuolisuutta ennen 1880-lukua, ei

* Peltonen 1992, s. 15-16.

% Samasukupuolisuus termina oli kdytossa eritoten Akseli Nikulalla (1919), mutta my6s muidenkin oppaiden
suomennoksissa, kuten esimerkiksi Max von Gruberin oppaassa Sukueldmé terveeksi! (1913) ja August Forelin
teoksessa Sukupuolikysymys (1911).

® Kts. Forel 1911, Sukupuolikysymys, s. 224.



juuri ole. Keskeisin seikka tutkimuksen paattymiselle vuoteen 1920 on Akseli Nikulan
la&ketieteellinen julkaisu Homoseksualiteetti ja sen oikeudellinen arvosteleminen, jossa
kasitys samasukupuolisuudesta oli selkedsti jo tarkemmin mééritelty ja ldhempéana modernia
kasitystd homoseksuaalisuudesta. Tutkimuksessa tarkastelen nimenomaan tuota muutoksen
prosessia, johon vaikutti saman sukupuolen vélisten seksuaalisuhteiden kriminalisointi seka

toisaalla la&ketieteen vahvistunut ndkemys samasukupuolisuudesta sairautena.

Tutkimuksessani selvitdn, miten samasukupuolisuus nékyi ja kuinka se maéariteltiin eri
tahoilla. Tutkimus jakaantuu paésééantoisesti kahteen eri ryhmadn; julkiseen ja yksityiseen, ja
niiden yhtalaisyyksiin ja eroihin suhtautumisessa samasukupuolisuuteen. Toisaalla on
julkinen puoli, joka jakaantuu kahteen eri ryhmaéan, rikosoikeudelliseen sekd ladke- ja
terveystieteelliseen, tdman asian tarkastelun suhteen. Toinen laajempi ryhma kasittaa
aikalaiset yleensé ja jakaantuu sekin kahteen osaan; niihin, jotka oletettavasti eivét tunteneet
vetoa samaan sukupuoleen ja niihin, jotka l4hteiden perusteella tunsivat vetoa samaan

sukupuoleen.

Tutkimuksessa lahden liikkeelle tarkastelemalla, miten saman sukupuolen valiset teot
madriteltiin rikoksena ja kuinka suuri kriminaalipoliittinen ongelma se todellisuudessa oli
suhteutettuna rikoslaissa samanarvoisiksi rinnastettuihin rikoksiin. L&&ke- ja terveystieteen
suhtautumista samasukupuolisuuteen tarkastellaan nimenomaan vertaamalla sen eroavuuksia
rikosoikeudelliseen madrittelyyn. Oletettavaa on, ettd julkinen diskurssi on vaikuttanut
aikalaisten tapaan méaritella samasukupuolisuus. Saman sukupuolen valisten seksuaalitekojen
rangaistavuus on vakisinkin vaikuttanut negatiivisesti aikalaisten kasityksiin, mutta myos
valtavdestdlle suunnatut seksuaalivalistusoppaat, joissa jonkun verran Kirjoitettiin
samasukupuolisuudesta, ovat mahdollisesti vaikuttaneet ja on myds todennédkdisesti ollut
vayld, jota kautta aikalaiset ovat ensi kerran kuulleet samasukupuolisuudesta. Valttamatta
kyseessa ei kuitenkaan ole ollut vain yksisuuntainen prosessi, vaan kuten Lofstromkin on
esittanyt, ettd mahdollista on, ettd kyseessad oli kaksisuuntainen prosessi’. Sen vuoksi
tarkastelen kasitysten eroavuuksien ja yhtélaisyyksien ohessa myo6s sitd, kuinka paljon

julkinen diskurssi on vaikuttanut valtavéeston ajatteluun ja onko kansanomainen ajattelu

T Lofstrom 1999, s. 229.



mahdollisesti  vaikuttanut  virallisen ryhmén, eritoten la&ke- ja terveystieteen

samasukupuolisuuden maérittelyyn.

Samaan sukupuoleen vetoa tunteneiden henkildiden osalta tarkastelen, kuinka he identifioivat
itsensd, siis kokivatko he olevansa samasukupuolisia, vai kuten muutkin seksuaalisuutensa
suhteen, mutta syystd tai toisesta ajautuneet poikkeavaan kaytokseen. Toisin sanoen
kiinnostuksen kohteena on, kuinka néiden edelld esitettyjen ryhmien suhtautuminen
samasukupuolisuuteen vaikutti samasukupuolisten henkildiden oman seksuaali-identiteetin

madrittelyyn.

Koska samasukupuolisuus oli tutkittavana aikana hyvin marginaalinen ilmi6, on sen syyn
pohtiminen myo6s oleellista. Lahtokohtana tutkimukselle on, ettd samasukupuolisuus oli
nakyméton ilmid suomalaisessa Kkulttuurissa, mutta oletuksena kuitenkin on, ettd se oli
olemassa. Siksipd pyrin samalla kirjoittamaan marginaaliryhman vaiettua historiaa.
Marginaaliryhmat ovat mielletty usein my6s ongelmaryhmiksi. Ketka taas milloinkin ovat
kuuluneet ongelmaryhmiin, on riippunut ajasta ja yhteiskunnasta. Ongelmaryhmien
ominaispiirteend kuitenkin on ollut niiden poikkeavuus ns. normaalista, mika on tehnyt niista
ongelman yhteiskunnan tasolla.® Samasukupuolisuus ei varsinaisesti ollut ongelma ennen
1800-luvun loppua, koska se ei nakynyt millddn tavalla suomalaisessa yhteiskunnassa.
Rikosoikeuden ja ladketieteen nostettua sen esille jollain tasolla, siitd alkoi muodostua
ongelma. Kysymys kuuluukin alkoiko samasukupuolisuus nékya suomalaisessa
yhteiskunnassa aiempaa enemman, kun viralliset diskurssit alkoivat kiinnittaa siihen huomiota

vai nousiko samasukupuolisuus esille nimenomaan néiden ryhmien toiminnan my6ta?

1.3 Lé&hdeaineisto ja sen kasittely

1.3.1 Lahteet

Tutkimuksen lahdeaineisto on hyvin moninaista. Keskeisin lahdeaineiston valintaan
vaikuttanut tekij& on ollut saatavuus. Ongelmana 1800- ja 1900-lukujen vaihteen
samasukupuolisuuden historian tutkimukselle on ldhteiden rajallisuus. Lahteitd, joissa

samasukupuolisuus olisi esillg, ei ole olemassa kovinkaan paljon, ja sen vuoksi mitdin

® Nygérd 1998, s. 11-16.



suurempaa Vvalikointia eri lahteiden valilla ei ole ollut mahdollista tehdd. L&hteina
tutkimuksessa on kaytetty seksuaalivalistus Kirjallisuutta, l4&ketieteellisié julkaisuja ja niissa
olleita potilaskertomuksia, Terveydenhoitolehted vuosilta 1889-1916, tuomiokirjoja saman
sukupuolen keskindisestd haureudesta tuomittujen oikeustapausten osalta, vuoden 1889

rikoslakia ja rikoslain valmisteluun liittyvia komiteamietint6ja seké valtiopéivien asiakirjoja.

Keskeisimpiné lahteind tutkimuksessa ovat laaketieteelliset julkaisut, joita ovat Johan Al.
Backmanin julkaisu Ett fall af kontrar sexualkénsla, joka julkaistiin vuonna 1882 Finlands
Lakaresallskapets Handlingarissa sekd Akseli Nikulan ladketieteellinen  artikkeli
Homoseksualiteetti ja sen oikeudellinen arvosteleminen, joka julkaistiin vuonna 1919
laéketieteellisessd aikakauskirja Duodecimissa. Backmanin artikkeli toimii tutkimuksen
lahtdkohtana ja Nikulan paatoskohtana. Molemmissa esitellddn sen hetkisia laéketieteen
nakemyksia samasukupuolisuudesta, jolloin niiden valitykselld kartoitetaan l&aketieteen
teorioita samasukupuolisuudesta. Toiseksi molempien julkaisuiden yhteydessd on
potilaskertomukset henkildistd, jotka molemmat tunsivat vetoa samaan sukupuoleen, jolloin
nama potilaskertomukset omalta osaltaan ovat véylana tarkasteltaessa samasukupuolisesti
tunteneita henkilQitd. Naiden potilaskertomusten ongelmana kuitenkin l&hdekriittisesséa
mielessé kuitenkin on se, etteivdt ne ole samasukupuolisesti tunteneiden henkiléiden omia
autenttisia kertomuksia omasta elaméstaén, vaan kuvaustapaan vaikuttaa vahvasti Backmanin
ja Nikulan laaketieteellinen tausta. Potilaskertomusten suurin rikkaus kuitenkin on niiden
yksityiskohtainen kuvaus potilaiden eldaménkaaresta. Niissd tehdaan hyvin pikkutarkasti
selontekoa potilaiden vaiheista syntymastd sen hetkiseen tilanteeseen, mukaan lukien
sukulaissuhteet, sen hetkiset ja aiemmat tyOpaikat sekd aiemmat sairaudet tai muut

ladketieteellisti hoitoa vaatineet vaivat.

Keskeisend lahdeaineistona ovat my6s seksuaalivalistusoppaat, joita on yhteensd yhdeksan.
Seksuaalivalistusoppaat eivat kasitelleet yksinomaan samasukupuolisuutta, vaan teema nousi
esiin yleensé osioissa, joissa kasiteltiin sukupuolielamén epanormaaliuksia, eritoten onaniaa.
Suomessa julkaistujen seksuaalivalistusoppaiden, joissa samasukupuolisuus oli esillg,
Kirjoittajat olivat taustaltaan ulkomaalaisia ja oppaat olivat alun perin julkaistu muualla kuin
Suomessa. Poikkeuksena tésta oli yksi Kirjoittaja, Pietari Paivérinta, jonka Kirjoitus sijoittuu

kuitenkin enempi siveellisyyskirjallisuuden pariin. N&ama ulkomaiset oppaat kuitenkin



suomennettiin, ja useita niistd siséllollisesti oli muokattu vastaamaan Suomen oloja.
Seksuaalivalistusoppaat olivat nimenomaan suunnattu kasvattavina teoksina valtavaestolle ja
suomennettuina ne kielellisesti toimivat mainioina lahteind samasukupuolisuudesta
kaytettyjen termien kartoittamisessa. Ja ulkomaisesta alkuperastdan huolimatta niita luettiin
Suomessa suomen Kielelld, jolloin ne oletettavasti ovat olleet osaltaan vaikuttamassa

kasityksiin samasukupuolisuudesta.

Valtavéeston suhtautumista samasukupuolisuuteen kartoitan Terveydenhoitolehden lukijoiden
kirjeiden valitykselld. Terveydenhoitolehdessd julkaistiin vuosina 1889-1916 lukijoille
suunnattua omaa ladkaripalstaa, johon sai l&hettdd terveyteen liittyvid mieltd askarruttavia
kysymyksid. Seksuaalisuus oli aihe, joka kuului tuona aikana olennaisesti terveydenhoitoon ja
muiden kysymysten ohella seksuaalisuuteen ja sukupuolisuuteen liittyvét kysymykset olivat
tiuhaan esilld Terveydenhoitolehden palstoilla. Terveydenhoitolenden vélityksella selvitan
samasukupuolisuuden sijoittumista valtavéeston parissa kaytyyn muuhun
seksuaalikeskusteluun. Koska kaytdssa ovat vain julkaistut lehdet ja luonnollisesti teksteihin,
jotka ovat paatyneet julkaistuiksi, on vaikuttanut myds Terveydenhoitolehted toimittaneiden
henkildiden oma Kkasitys siitd, millaisten Kkirjeiden tulisi padtyd lehteen. Ylipaataan
puutteellisin tiedoin varustettuihin kirjeisiin ei edes annettu vastausta, joten tdysin
yksiselitteistda  kuvaa  valtavdeston mieltd askarruttaneista  seksuaalikysymyksista
Terveydenhoitolehden laékéripalsta ei valttdamatta anna, mutta kertoo kuitenkin suunnan
mihin kohti samasukupuolisuus sijoittui valtavaeston seksuaalikeskusteluissa, koska hyvin
oletettavaa on, ettd jos samasukupuolisuuteen liittyvia kirjeité olisi ollut paljon runsaammin,
ei Terveydenhoitolehti olisi voinut olla nostamatta aihetta esille, miten se toimikin juuri
onaniaan liittyvassa Kkirjoittelussa. Koska Terveydenhoitolehdessd ei kuitenkaan toimittu
muiden arkaluonteisten seksuaaliasioiden kanssa vaikenemisella, on myds oletettavaa, ettei

samasukupuolisuudesta vaiettu vain pelkén havelidisyyden vuoksi.

Tuomiokirjojen osalta oikeustapaukset poliisikuulusteluineen kuvaavat samasukupuolisiin
seksuaalitekoihin ryhtyneiden henkildiden tapauksia oikeusistuimen nédkékulmasta. Erityisesti
poliisikuulusteluraportit ovat siind mielessa tiedollisesti rikkaita, ettd niissa on myos esitetty
pidatetyistd henkildistd heidédn yksityiseldmadnsa liittyvida keskeisid asioita, mitka

edesauttavat havainnollistamaan millaisia henkil6ité ja millaisista taustoista lahtoisin olevia



samasukupuoliset henkil6t olivat. Oikeustapauksia on yhteensa kolme vuosilta 1906, 1910 ja
1916 ja kaikissa kolmessa tapauksessa kyseessda on miespuolinen henkild. Tilastojen
perusteella tutkimusajankohdan aikana vain yksi nainen oli tuomittu saman sukupuolen
vélisesta haureudesta.” Myds oikeustapausten valintaan keskeisesti on vaikuttanut niiden
saatavuus. Aiemmassa tutkimuskirjallisuudessa vuosien 1894-1920 valiseltd ajalta ei ole
kasitelty ndiden kolmen tapauksen liséaksi muita saman sukupuolen valisestd haureudesta
tuomittuja. llmeisesti suurin osa saman sukupuolen vélisestd haureudesta tuomittujen
oikeustapauksista on kasitelty alioikeuksissa ja tilastojen perusteella on mahdollista selvittaa
ainoastaan, minka laanin vankilassa ndma henkildt ovat tuomiotaan suorittaneet.® Koska
l4&nien alueille on sijoittunut useita alioikeuksia ja niissd on kasitelty lukemattomia
oikeustapauksia, on ajallisesti taman tyén puitteissa mahdotonta seuloa niitd kaikkia lapi,

minka vuoksi vain ndma aiemmin tunnetut tapaukset ovat paatyneet tutkimukseen.

Néiden lisaksi lahteind tutkimuksessani ovat erilaiset virallisjulkaisut. Suomen Virallisen
Tilaston vuosien 1894-1920 vankeinhoitohallinnon kertomusten perusteella kartoitetaan,
paljonko saman sukupuolen vélisista seksuaaliteoista tuomittuja oli vankiloissa suorittamassa
rangaistustaan. Rikoslain voimaan tuloa edeltdneiden komiteamietintdjen ja vuoden 1888
valtiopaivien asiakirjojen avulla tarkastellaan keskustelua, mitd kaytiin saman sukupuolen

valisten seksuaalitekojen kriminalisoinnin osalta.

1.3.2 Metodi

Lahdeaineistoa analysoin diskurssianalyysin avulla. L&htokohtana tutkimukselle on selvittaa
miten samasukupuolisuus nahtiin ja madriteltiin tutkimusajankohdan aikana, mink& vuoksi
diskurssianalyysi ~ on  perustelluin ~ vaihtoehto =~ menetelmaksi,  minkd avulla
samasukupuolisuuden rakentumista selvitetddn. Diskurssianalyysi perustuu erilaisille
teoreettisille oletuksille, joista yksi keskeisin tdmén tutkimuksen kannalta on oletus kielen
kaytosta sosiaalisen todellisuuden rakentajana.

% SVT XI1:20-39 Vankeinhoito 1901-1920.

10 SvT X11:20-39 Vankeinhoito 1901-1920.
11 Jokinen 1993, s. 17.



Tutkimuksessa pyritdén erilaisten aikalaistekstien valityksella |0ytdmaan
samasukupuolisuuden merkityksellistdmisté aikalaisten puheessa. Tutkimuksessa on kayt0ssé
hyvin erilaisia lahteitd, jolloin lahteiden tuottamiseen liittyvien reunaehtojen huomioiminen
on tarkedd. Reunaehdoilla diskurssianalyysissa tarkoitetaan nimenomaan niitd ehtoja ja

tilanteita, joissa lahteet ovat tuotettu.*

Tavat puhua samasukupuolisuudesta vaihtelevat luonnollisesti riippuen onko kyseessé
tuomioistuinkasittely, laakarin Kirjoittama potilaskertomus vai aikalaiskuvaus. Myos
diskurssianalyysin oletus sosiaalisen todellisuuden hahmottumisesta moninaisena on hyvin
keskeisessé roolissa omassa tutkimuksessani. Sosiaalinen todellisuus rakentuu keskendén
rinnakkaisten ja  kilpailevien merkityssysteemien  kenttana.®*  Samasukupuolisuus
tutkimusajankohdan aikana ei ollut miké&an yksiselitteinen ilmid, vaan sité jasennettiin hyvin

erilaisista lahtokohdista. Jo termilla samasukupuolisuus oli hyvin erilaisia merkityksié.

12 Jokinen 1993, s. 34-35.
13 Jokinen 1993, s. 24 -25.



2 Samasukupuolisuus vuoden 1889/1894 rikoslaissa

2.1 Saman sukupuolen vélisten seksuaalitekojen kriminalisointi

Vuoden 1889/1894 rikoslain 20. luvun 12. pykaldn 1. momentti samaan sukupuoleen

kohdistuneiden seksuaalitekojen kriminalisointia koskevalta osin kuului:

“Jos joku harjoittaa haureutta toisen samaa sukupuolta olevan kanssa: rangaistakoon

kumpikin vankeudella korkeintaan kahdeksi vuodeksi... "™

Samaan sukupuoleen kohdistuneiden seksuaalitekojen kriminalisoinut lakipykald poikkesi
ajan muista eurooppalaisista rikoslainsdadénndgistd, joissa vain miesten keskindiset
seksuaalisuhteet oli  kriminalisoitu. Suomen rikoslaki oli tdmén pyk&alan osalta
sukupuolineutraali, koska siihen jatettiin my6s mahdollisuus naisten keskindisten
seksuaalitekojen kriminalisoimiselle, mika oli harvinaista 1800—luvun Euroopassa. Suomen
lisaksi vain Itdvallassa (1852) ja Ruotsissa (1864) samaa sukupuolta olevien

seksuaalisuhteiden kriminalisointi oli ulotettu koskemaan my®s naisia.™

Vuoden 1889/1894 rikoslain edeltdjissa ei saman sukupuolen keskinaisid seksuaalitekoja
kriminalisoitu, mutta niisté jaettiin kuitenkin tuomioita vetoamalla joko Mooseksen lakiin
Sodoman synneistd tai tarvittaessa eldimiin sekaantumisen kriminalisoiva laki ulotettiin
koskemaan myds miesten vilisia seksuaalisuhteita.'® Kun legaliteettiperiaate, jonka mukaan
rangaistukseen ei voitu tuomita kuin sellaisista teoista, jotka selvdsanaisesti oli maaritelty
rikoksiksi lain edellyttdmassa hengessd, rantautui 1800-luvulla suomalaiseen oikeusoppiin,
tuli myods saman sukupuolen valiset seksuaaliteot siséllyttdd rikoslakiin, jotta siitd voitiin

rangaista.’’

14 Suomen Suuriruhtinanmaan Rikoslaki, 1889, s. 34. Loppuosa laista koski eldimiin sekaantumista ”...Joka
sekaantuu eldimeen taikka sellaista yrittdd, rangaistakoon korkeintaan kahdeksi vuodeksi.”

1> Keskisarja 2006, s. 24-25. Léfstrom 1999, s. 200. Sorainen 2005, s. 3.

10 sfstrém 1999, s. 201-203. Sorainen 2005, s. 7-8.

7 Lofstrém 1999, s. 201-203.



Vuonna 1875 Senaatin asettama rikoslakikomitea jatti ehdotuksensa tulevasta rikoslaista.
Mietinnon saman sukupuolen keskinéisid seksuaalisuhteita koskevassa osassa ei eritelty
lainkohdan koskevan vain toista sukupuolta, vaan todettiin eldimiin sekaantumisesta
maadritellyn rangaistuksen lankeavan myoés ”...Iluonnottomalla tavalla harjoitetusta lihallisesta

»18  Kun  rikoslakikomitean

sekaantumisesta toisen kanssa ja yrityksestd  siihen.
rikoslakiehdotus ei saanut hyvaksyntdd osakseen, koottiin vuonna 1881 uusi komitea
valmistelemaan ehdotusta uudeksi rikoslaiksi.'* Komitea sai mietinténsa valmiiksi vuonna
1884, missé saman sukupuolen véliset seksuaaliteot kriminalisoiva lakipykal& oli maaritelty

niin, etta se tulisi koskemaan yksinomaan vain miehia.?

Kun lakiehdotus tuli késiteltavaksi vuoden 1888 valtiopéiville, muutti rikoslakivaliokunta
lainkohdan koskemaan myds naisia todeten valiokunnan katsoneen pykélan laajennettavaksi
siten ettd epdluonnollinen haureus mydskin silloin, kuin sitd naispuoleinen henkilé
harjoittaa toisen samaa sukupuolta olevan henkilon kanssa, tulee rangaistavaksi. 2l
Merkittdvad vastusta ei muutos tuonut, vaikkakin esille tuli ehdotus, ettd lainkohta
muutettaisiin koskemaan vain miesten keskindisia seksuaalisuhteita. Rikoslain valmistelu oli
tassd vaiheessa jo venynyt pitkaksi ja valtiopdivat olivat kovan paineen alaisina saadakseen
rikoslain valmiiksi. Muutoksiin ei endd tdmén vuoksi ryhdytty, mink& vuoksi naiset
siséllytettiin  saman sukupuolen véliset seksuaaliteot kriminalisoivaan lakipykaldan

tasaveroisina.??

Vaikka naisten keskindiset seksuaalisuhteet kriminalisoiva pykalda oli eurooppalaisessa
mittakaavassa poikkeuksellinen, ei lainkohdan valmisteluun ja s&atamiseen liittynyt sen
erikoisempaa mystiikkaa. Lainsaatéjien tavoitteena oli uudistaa koko rikoslaki, eikd heidan
keskeinen tehtavansa ollut hioa mahdollisimman tarkaksi yhtd kyseistd lakipykélaa, mika
selittdékin osaltaan sitd véahaista keskustelua, jota kéaytiin naisten valisten seksuaalisuhteiden

kriminalisointia koskevan lakiehdotuksen puitteissa.

18 K omiteamietintd 1875:9, s. 243. Sorainen ja Loftsrom ovat tulkinneet kyseisen kohdan tarkoittaneen vain
miehid, viittauksella pederastiaan, mutta epdmadardinen ilmaisu ja seikka, ettd mydhemmissd mietinngssa
sukupuoli médriteltiin tarkasti, antaa olettaa, ettei sukupuolelle ollut suurta merkitystd komitealle tuossa kohtaa.
Kts. Loftsrom 1999, s. 202. Sorainen 2005, s. 215.

19 Sorainen 2005, s. 3.

20 Komiteamietintd 1884, s. 45.

2! valtiopaivat 1888, Asiakirjat I, s. 70.

?2 Sorainen 2005b, s. 215.



2.2 Haureuden harjoittajat

Saman sukupuolen valisten seksuaalitekojen kriminalisointi siséltyi rikoslain 20. lukuun. Se
kasitteli erityisesti siveellisyysrikoksia, jotka loukkasivat yleistd sukupuolisiveellisyyttd ja
olivat ennen kaikkea rikos yhteiskuntaa vastaan.”® Saman sukupuolen véliset seksuaaliteot
kriminalisoiva lakipykéla oli voimassa vuodesta 1894 ldhtien aina vuoteen 1971 asti, ja sen
nojalla tuomittiin lahinna miehia.?* Saman sukupuolen valisestd haureudesta annettujen
tuomioiden maaréd pysyi alhaisena aina 1930-luvulle asti ja padsdantoisesti tuomitut olivat
miehid. Tuomioiden maarat alkoivat nousta 1930—luvulla ja myds naisten osuus tuomituista

alkoi kasvaa..?

Vuoteen 1924 asti tilastot saman sukupuolen valisesta haureudesta tuomittujen méaarista eivét
ole taysin tarkkoja. Varsinaisiin Oikeustilastoihin saman sukupuolen vélisesta haureudesta
tuomitut kirjattiin yhdessa elaimiin sekaantumisesta tuomittujen henkildiden kanssa.”® Ainoa
tilastollinen lahde, josta voi paatelld jonkinlaisia maaria siitd, kuinka paljon saman
sukupuolen vélisesta haureudesta tuomittuja oli ennen vuotta 1924, ovat Vankeinhoidon
tilastot, misté selvida tuomiotaan eri rikoksista suorittaneiden vankien maarat. Vankeinhoidon
tilastoihin saman sukupuolen vélisestd haureudesta tuomiotaan suorittavat vangit tilastoitiin,
toisin kuin Oikeustilastoihin, omana kategorianaan, mutta vasta vuodesta 1901 lahtien.
Vuosien 1894-1900 valisend aikana Vankeinhoidon kertomusten tilastoinnissa 20. luvun
rikokset tilastoitiin siveellisyysrikos (brot mot sedlighet) nimikkeen alle, poikkeuksena

elaimiin sekaantuminen, joka ilmoitettiin erikseen.?’

Taulukosta 1. selvidad kuinka paljon vuosien 1901-1920 aikana vankeja oli suorittamassa
tuomiotaan rikoslain 20. luvussa madritellyista siveellisyysrikoksista vuosittain, joihin myo6s

saman sukupuolen vélinen haureus lukeutui. Ongelmana naissa luvuissa kuitenkin on se, etta

% Sorainen 2005, s. 9 — 10.

24 On arvioitu, etta lain voimassa oloaikana 18941971 tuomittiin yhteensa 1074 henkil64, joista naisia oli 51 ja
miehi& 1023. Sorainen 2005, s. 2-5.

% Varsinainen tuomiohuippu osui vuodelle 1951, jolloin lain nojalla tuomittiin yhteensa 87 henkilé4, joista
naisia oli 12. Mustola 1991, s. 53. Lofstrom 1999, s. 288. Sorainen 2005, s. 6. Kts. Erityisesti Sorainen vuoden
1951 tuomihuipun osalta.

20 SVT XXI111:10-30 Oikeustoimi/Oikeustilasto 1900-1920. Sorainen 2005, s. 2-5.

2" SVT XI1:12-19 Vankeinhoito 1894-1900.



ne kertovat tuomiotaan suorittavien lukumaarat, eivét sitd, kuinka moni oli tuomittuna.
Todennékoisesti luvuissa piilee paallekkaisyyksia, koska enimmadisrangaistus saman
sukupuolen valisestd haureudesta oli kaksi vuotta, jolloin sama henkild, saatuaan
mahdollisesti enimmadisrangaistuksen, saattoi esiintyd tilastoissa kahteen kertaan.
Véahimmaisrangaistusta saman sukupuolen vélisesta haureudesta ei maéritelty, joten siitd olisi
voinut myos vankeusrangaistukseen sijaan selvita pelkilla sakoilla, jolloin mahdollista olisi,
ettd tuomittujen maarat olisivat suurempia kuin Vankeinhoidon tilastot antavat ymmartaa.
Todennékoisesti kuitenkin luvut ovat kuitenkin aika lahelld todellisia lukuja, koska niissa
kolmessa tapauksessa, joita tutkimuksessa myohemmin tarkastellaan, joissa kyseessé oli
saman sukupuolen vélisestd seksuaaliteosta syytetty mies, saivat kaikki alle vuoden mittaisen

vankeusrangaistuksen.?

Saman sukupuolen vélisestd haureudesta mééritelty rangaistus ei ollut ankarimmasta péasté.
Siihen hairahtunut henkild selvisi vankeusrangaistuksella, kun taas ensimmaéisen polven
sukurutsaukseen syyllistynyt henkilé marssitettiin lain mukaan ensisijaisesti kuritushuoneelle
parhaimmillaan kahdeksaksi vuodeksi. Vastaavasti parituskin nayttaytyi 1800-luvun
lainlaatijoiden nakokulmasta pahemmalta yhteiskunnalliselta ongelmalta;
enimmaisrangaistuksena  oli ~ kolme  vuotta  kuritushuoneella ja  armottomasti
kansalaisluottamuksen menetys. Jopa mielipuolen makaamisesta oli tiedossa ankarampi
rangaistus kuin saman sukupuolen valisestd haureudesta: enimmaisrangaistuksena nelja vuotta

kuritushuoneella tai vankeudessa.?®

Yhteensa vuosien 1901-1920 aikana tuomiotaan saman sukupuolen vélisestda haureudesta
suoritti 19 henkil6d, joista yksi oli nainen. Ensimmainen vanki l6ytyy vuodelta 1904.
Aiempaan tutkimukseen nojaten olettaisin, ettd kyseessd on todennakdisesti ollut
ensimmainen henkild, joka tuomittiin uuden rikoslain mukaisesti saman sukupuolen vélisesta

haureudesta.*

28 TRO, riita- ja rikosasiain tuomiokirja 1906, loka- ja joulukuu. I 0s. 16.10.1906, 13558. TRO, riita- ja
rikosasian tuomikirja 1910, loka- ja joulukuu. 1 os. 13.10.1910, 15388. KA, radstufrurattens i Helsingfors
brottméls dombok for &r 1916:fjarde afdelning. Jan.-Feb. CblV:115. 26.2.1916.

?% Suomen Suuriruhtinanmaan Rikoslaki, 1889, s. 32- 34.

% Lofstrom 1994, s. 122.



Saman sukupuolen valisestd haureudesta tuomiotaan suorittavien vankien lukumé&ard ei
yltanyt  l&hellek&an karkipaatd. Vahemmén henkil6ita suorittamassa tuomiotaan
siveellisyysrikoksista oli vain mielipuolen makaamisesta (12), sukurutsauksesta (17) ja
muusta raskaamman laatuisesta sekaannuksesta (18) tuomittuja. Lukujen vertailussa kuitenkin
ongelmana on eri rikoksista annetut eri pituiset tuomiot, mutta ero saman sukupuolen
valisestd haureudesta tuomittujen ja muusta haureudesta (148), eldimiin sekaantumisesta
(134) ja alaikdisen makaamisesta (99) tuomittujen vélilla, wvaikka luvuissa olisi
paallekkaisyyksid, on niin suuri, ettd se osoittaa saman sukupuolisen vélisen haureuden olleen

rikoksista vahapatoisimméstd paasta.

Taulukko 1.
Rikoslain 20. luvun rikoksista tuomiotaan suorittavien maarat vuosina 1901-1920%

(A= haureus saman sukupuolen kanssa, B= eldimiinsekaannus, C= ala-ikdisen makaaminen, D=
paritus, E= muu haureus, F= mielipuolen makaaminen, G= luvaton sekaannus kielletyssa polvessa
(sukurutsaus), H= muu raskaamman laatuinen luvaton sekaannus)

A B C D E F G H Yht./vuosi
1901 0 3 1 5 3 0 0 0 12
1902 0 3 6 0 9 0 0 0 18
1903 0 5 1 3 3 0 0 0 12
1904 1 0 1 3 2 1 2 0 10
1905 0 3 1 0 2 0 1 1 8

31 QVT X11:20-39 Vankeinhoito 1901-1920.



1906 2 7 1 1 3 0 2 0 16
1907 2 9 1 0 3 0 0 1 16
1908 1 8 1 0 3 0 0 4 17
1909 0 6 5 3 11 0 1 1 27
1910 2 5 7 0 18 2 3 3 40
1911 3 13 12 5 9 1 0 2 45
1912 2 14 9 1 14 1 0 1 42
1913 0 13 11 0 6 3 1 1 35
1914 1 12 8 12 8 3 2 2 48
1915 0 13 9 7 18 0 0 2 49
1916 1 8 12 1 11 0 2 0 35
1917 2 3 4 0 3 0 0 0 12
1918 0 3 2 0 3 0 1 0 8
1919 1 1 4 0 11 0 2 0 19
1920 1 5 3 0 8 1 0 0 18
yht/abs. | 19 134 99 41 148 12 17 18 488
yht/% | 3,9% |27,5% | 20,3% | 8,4% |30,3% |2,4% |35% |3,7% |100%

Vertailukelpoisimpia lukuja keskendan ovat saman sukupuolen vélisestd haureudesta ja
eldimiin sekaantumisesta tuomiotaan suorittaneiden maarat. Eldimiin sekaantumisesta oli
tiedossa sama enimmaisrangaistus, kaksi vuotta vankeutta, kuin saman sukupuolen
haureudesta, ja molemmat oli niputettu saman lakipykéalan alle. Kiinnostavaa on eldimiin
sekaantujien suhteettoman suuri méaéra (134 vankia) verrattuna saman sukupuolen haureuteen
syyllistyneiden pieneen joukkoon (19 vankia). Elaimiin sekaantuminen oli kuitenkin ollut
menneind vuosisatoina suurempi kriminaalipoliittinen ongelma kuin saman sukupuolen
viliset seksuaaliteot ja se olikin tunnetumpi lainkayttdajien parissa kuin saman sukupuolen
keskinaiset seksuaaliteot®, mika osaltaan selitta lukujen suurta eroa.

Kiinnostavammaksi huomion eldimiin sekaantumisesta ja saman sukupuolen vélisesta
haureudesta tuomittujen vankien suhteettoman suuresta erosta méérassa tekee se, ettd vuosien
1901-1920 aikana ndista rikoksista tuomitut henkil6t 10ytyivat paasaantoisesti eri vankiloista.
Taulukosta 2. selviaa, ettd vuoteen 1914 asti saman sukupuolen valisesta haureudesta tuomion
saaneita vankeja loytyi vain Vaasan ja Hameen laaninvankiloista. Prosentuaalisesti l&hes
puolet saman sukupuolen valisestd haureudesta tuomituista suorittivat tuomiotaan Vaasan

ld&ninvankilassa. Seuraavaksi eniten saman sukupuolen vélisestd haureudesta tuomittuja

%2 Keskisarja 20086, s. 28, 225.



I0ytyi Hameen l&a&ninvankilasta. Vasta vuonna 1914 saman sukupuolen vélisesta haureudesta
tuomiotaan suorittanut vanki oli suorittamassa tuomiotaan muussa kuin Vaasan tai Hameen
ld&ninvankilassa. Helsingin laaninvankilassa ensimmainen saman sukupuolen vélisesta
haureudesta tuomittu henkild 16ytyi vasta vuodelta 1916. Vaasan laaninvankilassa ei
vastaavasti ollut ennen vuotta 1913 yhtaan eldimeen sekaantumisesta tuomittua henkil64, joita

taas tasaisesti riitti muissa laaninvankiloissa koko tutkimusajan aikana.*

Taulukko 2.
Saman sukupuolen valisestd haureudesta tuomiotaan suorittaneet l&&ninvankiloittain vuosina
1901 — 1920

Vaasa | Hame* | Kuopio | Helsinki | Mikkeli | Viipuri | Yht./vuosi
1901 0
1902 0
1903 0
1904 1 1
1905 0
1906 1 1 2
1907 1 1 2

3 SVT XI11:20—-39 Vankeinhoito 1901-1920
3 SVT X11:20-39 Vankeinhoito 1901-1920.



1908 1

1909

1910

=
=

1911

N
=

1912 1 1

1913

1914 1

1915

1916 1

1917 1 1

1918

1919 1

1920 1
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yht. 9 5 2 1 1 1

*vuodesta 1915 Hameenlinnan laaninvankila

Taulukko 3.

Elaimeen sekaantumisesta tuomiotaan suorittaneet laaninvankiloittain vuosina 1901-1920%

Vaasa | Hame* | Kuopio | Helsinki | Mikkeli | Viipuri | Oulu | Turku | Yht.
1901 2 1 3
1902 2 1 3
1903 3 1 1 5
1904 1 1 2 4
1905 1 2 3
1906 3 1 1 2 7
1907 3 2 1 1 2 9
1908 3 2 1 2 8

% SVT XI11:20-39 Vankeinhoito 1901-1920.



1909 3 1 2 6
1910 2 2 2 6
1911 2 3 2 2 3 1 13
1912 2 5 2 1 1 3 14
1913 |1 1 2 1 1 1 3 3 13
1914 |1 3 1 1 2 4 13
1915 3 5 2 2 1 13
1916 |2 2 3 1 8
1917 1 1 1

1918 |1 2 3
1919 1 1
1920 3 1 1 5
yht/abs | 5 33 28 13 7 20 17 16 134
yht/% | 3,7 24,6 20,8 9,7 5,2 14,9 126 | 119 |100

*vuodesta 1915 Hameenlinnan ldaninvankila

El&dimiin sekaantuminen ei ollut huippuvuosinaan 1700-luvulla vain tiettyjen syrjéisten
paikkojen ilmid, vaan sita esiintyi myos laajalti ympari Suomea, mukaan lukien Uudenmaan
alueella.®® Vaikka Helsingissa suunnattoman suuri ero eldimiin sekaantumis- ja saman
sukupuolen valisten haureus tapausten valilla antaisi olettaa, ettd lopulta kyse osassa elaimiin
sekaantumistapauksissa olisi ollut saman sukupuolen valisestd haureudesta, koska
Helsingissd, jonkinasteisena urbanisoitumisen kokeneen ympéristond, olisi oletettavampaa,
ettd saman sukupuolisten seksuaalitekojen olleen yleisempid kuin eldimiin sekaantuminen.
Kuitenkin seikka, ettei eldimiin sekaantuminen ole aiemminkaan ollut alueellisesti rajattua,
vie oletukselta pohjan. Mutta on kuitenkin todettava, ettd saman sukupuolen haureuden
keskittyminen lahes parinkymmenen vuoden ajalta vain kahden l4&nin alueelle tuntuu
epauskottavalta. Hyvinkin mahdollista on, ettd nédiden laanien alueella, joissa ilmeni vain
eldimiin  sekaantumistapauksia, kyse on ollut oikeusistuimien kéaytannosta taikka
kirjaamistavasta, koska saman sukupuolen vélinen haureus ja eldimiin sekaantuminen olivat
saman lakipykalan alla ja koska aiemmin saman sukupuolen valisistd seksuaalisuhteista oli
tuomittu eldimiin sekaantumisen kriminalisoivan lain perusteella. Kuitenkaan pitavien
johtopééatosten tekeminen ei ole mahdollista ilman systemaattista tutkimusta 1900—luvun

eldimiin  sekaantumisoikeustapauksista ja vaikka osoittautuisi, ettd osassa eldimiin

% Keskisarja 20086, s. 38.



sekaantumistapauksissa olleen kyse saman sukupuolen vélisesta haureudesta, ei se kuitenkaan
muuttaisi radikaalisti sita seikkaa, etta ainakin tuomioistuimien parissa samasukupuolisuus oli

hyvin marginaalinen ilmio.



3 Nurinpuolisia viettelijoita, sodomiittilaisia, pederasteja, miehimyksia
ja kaksineuvoisia

3.1 Nurinpuolisia viettelijoita

Vaikka lainsdadannolliseltd kannalta samasukupuolisuus oli kriminaalipoliittinen ongelma,
oltiin siitd kiinnostuneita myds muilla aloilla. Ladketieteen ja seksuaalivalistuksen parissa
sithen kiinnitettiin myds huomiota, mutta ei niink&an rikosoikeudelliselta kannalta. Osaltaan
samasukupuolisuuden siirtyminen my6s naiden tahojen tarkastelun kohteeksi liittyi 1800—

luvun lopussa muuttuneisiin sukupuoli- ja seksuaalikasityksiin.

Tiettdvasti ensimmaéinen suomalainen l&&ketieteellinen samasukupuolisuutta kasitteleva
Kirjoitus, julkaistiin vuonna 1882, samoihin aikoihin kuin saman sukupuolen vélisi
seksuaalitekojen kriminalisointia ajettiin toisaalla, Finska L&karesallskapets Handlingar—
lehdessé. Julkaisun Kirjoitti Lapinlahden sairaalan apulaislaakari Johan Al. Backman, joka
esitteli julkaisussa potilaansa 22-vuotiaan naispuoleisen henkilén XYZ, jonka hén oli

diagnosoinut vastakohtaisen sukupuolitunteen®” (kontrar sexualkénsla) vaivaamaksi.*®

Backman oli ottanut mallia saksalaiselta psykiatrilta Carl Westphalilta, joka oli julkaissut
tutkimuksensa vastakohtaisesta sukupuolitunteesta vuonna 1869. Westphalin mukaan
kyseessa oli synnynndinen perverssitunne, joka ilmeni jo lapsuudessa ja vaikutti henkilon
tekoon ja toimiin, vaikka sen vaivaama henkild tiedostikin  kayttdytymisensa
epanormaaliuden. Kyseinen vastakohtainen sukupuolitunne tarkoitti, ettd henkild kuvitteli
olevansa toista sukupuolta kuin hanen fyysinen sukupuolensa antoi olettaa ja pyrki elamaan

sen mukaisesti.

Backmanin potilas kuvitteli olevansa henkisesti mies ja rakastui tapaamiinsa naisiin, joille hén
osoitti mitd eriskummallisimpia huomionosoituksia niin kasvotusten kuin Kirjeitse.

Vastakohtaiselle sukupuolitunteelle tyypillisend potilaan oireet ilmenivat ensi kerran

%7 Suomennos on Akseli Nikulan vuonna 1919 Duodecim—lehdessa julkaistusta artikkelista Homoseksualiteetti ja
sen oikeudellinen arvostelu.

% Backman 1882, Ett fall af kontrar sexualkansla, s. 153.

% Backman 1882, Ett fall af kontrar sexualkénsla, s.153.



lapsuudessa. Lapsena potilas oli saanut eldd poikamaisesti harrastamalla ratsastusta ja
puukolla vuolimista, sekd h&nen oli annettu pukeutua poikamaisiin vaatteisiin. Tultuaan
aikuisian kynnykselld potilaan késitys omasta miehisestd sukupuolesta vahvistui ja han koki
tarvetta elda tdman mukaisesti. Potilas alkoikin lahetella havyttémia rakkauskirjeita tutuille ja

tuntemattomille naispuolisille henkildille.*®

Olennaisena osana vastakohtaisen sukupuolitunteen puhkeamiselle oli
levottomuuskohtaukset, joita XYZ alkoi myds saada. Eraén tallaisen kohtauksen aikana hén
paatti erota tyostdan ja lainasi ystavaltaan rahaa, jotka lopulta tuhlasi matkusteluun ja lahjojen
osteluun ystavilleen. Palattuaan matkoiltaan hdnen ystdvansa toimittivat XYZ:n
sairaalahoitoon, jossa hdnta hoidettiin ladkkeilla tekeméttd vield diagnoosia vastakohtaisesta

sukupuolitunteesta. **

Backmanin potilaan levottomuuskohtaukset saivat aika ajoin hurjia muotoja. XYZ sai raivon
purkauksia, joihin liittyi krampit ja hallusinaatiot, joissa hdn kuvitteli “rumien ukkojen”
tulevan hakemaan héntd helvettiin syntiensa tahden. Levottomuuskohtauksen laukaisi
useimmiten ep&onninen ldhestyminen toista naispuoleista henkildd kohtaan, kuten kavi kun
XYZ ihastui sairaalassa toiseen potilaaseen, joka pyysi sairaalan henkilékuntaa estdmaan

XYZ:n vierailut hanen luonaan.*

Potilasta hoidettiin opettamalla hédnelle itsehillintda ja naisten toitd, kuten sukkien parsintaa ja
neulomista, joita hén oli aina halveksinut. Hetkellisesti XYZ:n vointi kohenikin, mutta se ei
kuitenkaan taysin parantanut hantd. Ollessaan viimeisen kerran hoidossa sairaalassa, han
rakastui hanta hoitaneeseen sairaanhoitajaan, jolle han ehdotteli yhteista tulevaisuutta yhteen

muuton ja naimisiin menon merkeissa.*?

Vuosisadan vaihteelle tyypilliseen tapaan Backmankin pyrki selittdm&an vastakohtaista
sukupuolitunnetta huonon periméan synnyttdamélld hermoston huononemisella. Perimélla

selitettiin laajasti kaikenlaisia vaivoja kuten juoppoutta, tuberkuloosia ja yhteiskunnallisesti

40 Backman 1882, Ett fall af kontrar sexualkénsla, s.153 — 154.
1 Backman 1882, Ett fall af kontrar sexualkansla, s. 154 — 155.
2 Backman 1882, Ett fall af kontrar sexualkansla, s. 155 — 156.
43 Backman 1882, Ett fall af kontrar sexualkénsla, s. 156 — 157.



epasuotuisia tapoja.** XYZ:n isa olikin elanyt irstasta elamai ja ollut mahdollisesti
mielisairas. Potilaan didinveli oli ollut synkkdmielinen ja potilaan veli “erikoinen”.* Huono
perima rasitti pitkaan. Perima liittyi lahes aina jollain tasolla hermoihin.*® Backmanin mukaan
XYZ:lla oli psyykkinen hairi6, jonka han nimesi vastakohtaiseksi sukupuolitunteeksi, ja jonka

syy loytyi keskushermostosta.*’

Vuonna 1902 ilmestyi suomennos tohtori E.W. Wretlindin miehille suunnatusta
seksuaalivalistusoppaasta Miesten siitinelo sdanndllisessa ja kivuloisessa tilassa. Luku Muita
siveellisyysrikoksia oli lahes kokonaan oppaan suomentajan Vihtori Peltosen®® késialaa ja
kasitteli nimenomaan Suomen oloja. Wretlindin oppaassa esiteltiin nurinpuolinen sukuvietti,
joka oli sairaalloinen muutos vietissa. Nurinpuolisen sukuvietin riivaamaa miestd Wretlindin
teoksen suomentaja Peltonen kuvaili seuraavasti: ”...haluaa lahennelld tdmmdoisia miehid,
tulla likemp&a tuttavuuteen ja uskotun véleihin heidén kanssaan, lahes samalla tavalla kuin
mies rakastuu naiseen... Sama kohteliaisuus ja palvelevaisuus, sama hellyys &anessa ja loiste
silmissa, jota muut osoittavat naiselle...* Nurinpuolisen sukuvietin riivaama mies kayttaytyi

rakastuneen miehen tavoin, mutta miehid kohtaan.

Naisten ja miesten sukuvietin katsottiin olevan erilaisia. Naisten sukuvietti nahtiin
passiivisena ja ruumiillisen yhteyden sijasta naisten sukuviettiin katsottiin kuuluvan enempi
ihailua ja antautumista.®® Jos tarkkoja ollaan, ei Wretlindin kuvauksessa ole merkkeja
sukupuolitunteen muutoksesta, mistd oli kyse vastakohtaisessa sukupuolitunteessa, vaan
Wretlind kuvaa enemminkin kaytoksen kohteen muutosta. Mutta tarkasteltaessa varsinaista
tekstin siséltdd, on huomattava, ettd kdytoksen kuvaus sopii varsin hyvin kasitykseen naisten
passiivisesta sukuvietistd, koska nurinpuolisen sukuvietin omaavan miehen kayttaytyminen

toisia miehid kohtaan oli hyvin ihailevaa ja palvovaa.

*“ Uimonen 1999, s. 161.

** Backman 1882, Ett fall af kontrar sexualkansla s. 153.

“® Uimonen 1999, s. 161.

*" Backman 1882, Ett fall af kontrar sexualkansla s. 158.

*8 Vihtori Peltonen esiintyi my&s nimell4 Johannes Linnakoski. Linnankoski oli kirjailija, jonka tunnetumpiin
teoksiin kuului Laulu tulipunaisesta kukasta.

9 Wretlind 1902, Miesten siitinelo saannéllisessa ja kivuloisessa tilassa, s. 126.

*0 Rasinen 1995, s. 141.



Wretlindin mukaan kyseinen tila oli sairaus ja aivan kuten Backmankin, Wretlind katsoi sen
johtuvan hermoista. Tilasta oli mahdollista parantua ja laékkeet olivat samat kuin
Backmanillakin; ruumiinrakennuksen ja elintapojen muutos.>* Vaivaan kuin vaivaan, mutta
eritoten yhteiskunnallisesti epéasuotuisiin elintapoihin, pidettiin parhaimpana laékkeena

siveellisten elintapojen ohella ruumiillista karaistumista, kuten urheilua ja tydntekoa.>?

Niin Backmanin vastakohtaisessa sukupuolitunteessa kuin Wretlindin nurinpuolisessa
sukuvietissd, joilla kasittadkseni lopulta ymmarrettiin samainen asia, kyse oli pikemminkin
tunteesta kuin teosta. Teolla tdssé kohtaa tarkoitan varsinaista seksuaalista kanssakaymista.
Kumpikaan ei kuvaillut téllaisten henkildiden olleen varsinaisessa sukupuoliyhteydessa
saman sukupuolen kanssa, vaan lahinna oli kyse ihastuksesta ja sen ilmenemisestd, mika nyt
sattui vain kohdistumaan samaan sukupuoleen. Kumpikaan ei kuitenkaan kieltanyt tallaisen
mahdollisuuden olemassaoloa, mutta tallaisia henkil6ita ei suinkaan kuvailtu vastakohtaisen

sukupuolitunteen vaivaamiksi, vaan tallaiseen tekoon sortuneille oli oma kategoriansa.

3.2 Sodomiittilaisia, pederasteja, miehimyksia

Pojille ja miehille suunnattuja seksuaalivalistusoppaita alettiin julkaista 1800-luvun lopussa.
Keskeisimpana teemana niissa oli onanian eli itsetyydytyksen vaarallisuus, mutta niissa myos
huomioitiin aika ajoin onanian ohella erilaisia luonnottoman seksin muotoja, joista yksi oli
samasukupuolisuus.®®  Paisaantdisesti oppaat olivat lahestymistavaltaan  empiiris-
luonnontieteellisid, mutta my6s muutama Kristillissdvytteinen saarnaava opas mahtui
joukkoon. Tallaiset oppaat olivat juuri niitd, jotka kiinnittivat huomiota samaan sukupuoleen
kohdistuneisiin sukupuolitekoihin eli varsinaiseen sukupuoliseen yhteyteen, toisin kuin teoria

vastakohtaisesta sukupuolitunteesta.

Opittuun samasukupuolisuuteen liittyva termistd oli hyvin kirjavaa. Wretlindin suomentaja

Vihtori Peltonen kutsui sitd miehimiseksi, mika oli opittu, irstas tapa, jonka harrastajille ei

> Wretlind 1902, Miesten siitinelo saannéllisessa ja kivuloisessa tilassa, s. 126.
°2 Halmesvirta 1998, s. 237.
> Rasénen 1995, s. 183.



ymmarrysta 16ytynyt.>* Miehimyksista kirjoitti myds norjalaisen pappi Fredrik Klavnenessin
suomentaja Paavo Snellman. Klavnenessin mukaan onanian harjoittaminen Kieroutti
sukuvietin, koska onaniassa kiihotus keskittyi vain omaan ruumiiseen, minka vuoksi aikaa
myéden sukuviettia alkoi kiihottaa omaa kehoa muistuttava sukupuoli.®® Miehiminen termia
kaytti myos sveitsildisen psykiatrin August Forelin teoksen Sukupuolikysymys suomentaja
Hannes RyO0mda. Miehimista Forelin mukaan ilmeni miehill4, kun heilld ei ollut
mahdollisuutta sukupuoliyhteyteen naisten kanssa, sukupuoliyhteytend, pederastiana, miesten
kanssa, mik& johtui ennen kaikkea aiemmista turmeltuneista tavoista ja liiallisesta

kiihotuksesta, kuten onaniasta.®

Termi miehimys ei kuitenkaan taysin yksiselitteisesti suomen kielessa ole tarkoittanut
henkilod, joka oli kiinnostunut sukupuoliyhteydestd toisen miehen kanssa. Lofstrém on
selvitellyt homoseksuaalisuuteen liittyvda sanastoa 1800— ja 1900-lukujen vaihteen
oppineissa teksteissa ja sanakirjoissa. Miehimys ilmaisua esiintyi, kun kerrottiin naisesta, jota
pidettiin hyvin miesmaisend ja joka teki miehisia toité tai oli seksuaalisesti aktiivinen, mutta
myos kerrottaessa kiukkuisesta orista, joka hyokkaili ihmisten kimppuun.®” Paavo Snellman
olikin ainut, joka termid miehimys kéytti. Hannes Ryomé kaytti myds termid miehija, mutta
sen merkitys oli hiukka toisenlainen kuin miehimyksen ja miehimisen. Silla Forelin teoksessa
tarkoitettiin henkil6a, jolla oli synnynnaisesti taipumus samasukupuolisuuteen.®® Léfstrémin
mukaan ei oppineissa teksteissa Wretlindin, Klavnenessin ja Forelin suomentajien lisaksi
termeja miehiminen, miehimys ja miehija kayttanyt kukaan muu tassd merkitysyhteydessa.
Sanakirjoissakaan ei muutamaa poikkeusta lukuun ottamatta nditd termeja esiintynyt

tarkoittamaan miespuolista samasukupuolisuuteen taipuvaista henkila.

Miehimyksen, miehijdn ja miehimisen sijasta esiintyi kuitenkin vierasperéisia termeja

pederasti®® ja sodomiittilaisuus®, joita myds seksuaalivalistusoppaissa nakyi. Pederasti oli

> Wretlind 1902, Miesten siitinelo saannéllisessa ja kivuloisessa tilassa, s. 126-127.

> Klavneness 1903, Sukuvietin oikea sija ja merkitys persoonallisuudessa, s. 34. Klavneness 1904, Nuoruusajan
ensi epésiveellisyys, s. 35.

% Forel 1911, Sukupuolikysymys, s. 222.

°" Lofstrom 1999, s. 19-22.

%8 Forel 1911, Sukupuolikysymys, s. 222.

> L oftsrom 1999, s. 19-21.

%0 Backman 1882, Ett fall af kontrar sexualkansla, s. 159. Wretlind 1902, Miesten siitinelo saénnollisessa ja
kivuloisessa tilassa, s. 126-127. Claussen 1914, Elaman voimia, s. 54.

o1 L oftsrom 1999, s. 22.



perdisin kreikankielisestd sanasta paiderasti, mik& tarkoitti poikarakkautta, mikd antiikin
Kreikassa oli yleinen tapa. Sodomiittilaisuus johdettiin Raamatun kertomuksesta Sodoman
synneistd. Sodomia termilld oli my6s pitkdt oikeushistorialliset juuret ja silla yleisesti

tarkoitettiin elaimiin sekaantumista ja miesten keskinaista anaaliyhdyntaa.®?

Jo Backman erotti vastakohtaisesta sukupuolitunteesta pederastian erilleen. Backmanille
vastakohtainen sukupuolitunne oli psyykkinen sairaus, pederastit sen sijaan olivat mieleltdén
terveita, joita ohjasi irstaat elamantavat.®> Wretlindin mukaan nurinpuolinen sukuvietti ei ollut
yleinen syy miehimiseen, vaan sen synnyttivat ennen kaikkea onanian ohella muut irstaat
tavat. * Yhtalailla useat muut seksuaalivalistajat esittivat ilmion kaksijakoisena, mutta
useimmat Kkuitenkin olivat tulleet siihen tulokseen, ettd synnynndisena se oli verrattain

harvinaista suhteessa opittuun.®®

Synnynndisessa samasukupuolisuudessa useimmiten kyse oli tunteesta, samaa sukupuolta
olevan henkilon liehittelystd. Opitussa samasukupuolisuudessa oli kyse nimenomaan teosta,
jota pidettiin naiden Kirjoittajien mukaan vain miesten harjoittama tapana. Poikkeuksena tasta
oli ruotsalainen ladkari Anton Nystrom, jolle my6s naisten vélinen sukupuolinen
kanssakdyminen oli mahdollista.®® Yleisesti ottaen aikalaisille naisten keskinaisen
sukupuoliyhteyden késittdminen oli vierasta. Nystromin poikkeavaa kasitystapaa osaltaan
selittda se, ettd Nystrom oli seksuaaliliberaali ja hanen teoksensa Sukupuolielama ja sen lait
heratti paljon pahennusta ilmestyttyaan.®” Samasukupuolisuuteen Nystrém liberaalisuudestaan

huolimatta ei kuitenkaan suhtautunut millaan muotoa hyvéaksyvasti.®

Opittuun samasukupuolisuuteen vaikutti ymparistd. Keskeisimpié syita sen syntyyn onanian

ohella olivat muiden samasukupuolisuuteen taipuvaisten henkildiden viettely siihen,

%2 Sorainen 1996, s. 213.

63 Backman 1882, Ett fall af kontrar sexualkansla, s. 159.

% Wretlind 1902, Miesten siitinelo saannéllisessa ja kivuloisessa tilassa, s. 127.

% Nystrém 1905, Sukupuolielama ja sen lait, s. 52. Gruber 1913, Sukupuolielaman terveysoppi, s. 93. Claussen
1914, El&dmé&n voimia, s. 54.

% Nystrom 1902, Sukupuolielama ja sen lait, s. 53-56.

%7 Nystrém esitti aikakaudelle poikkeavaan tapaan, etté liiallinen pidattaytyvyys sukupuolieldmésta vaarantaa
terveyden. Terveydenhoitolehdessé Konrad Relander ja erés lehden lukija ottivat teoksen esille jarkyttyneend.
THL 1906/10, s. 147-152.

% Nystrém 1902, Sukupuolielamé ja sen lait, s. 52.



yksipuolinen ja laheinen seurustelu vain oman sukupuolen kanssa ja mahdollisuuden puute

sukupuoliyhteyteen vastakkaisen sukupuolen kanssa.®®

Opittu samasukupuolisuus oli usean Kirjoittajan mukaan tunnettu jo Antiikin Kreikassa ja
Roomassa ja se oli ennen kaikkea suurimmissa kaupungeissa esiintynyt ilmio, mutta tullut
vasta tuolloin tunnetummaksi laajemmin.”® Opitun samasukupuolisuuden ilmeneminen oli
aina ollut merkkina yhteiskunnan rappeutumisesta, misté esimerkkina olivat Antiikin Kreikan
ja Rooman tuhoutumiset. Siksipa siihen tuli suhtautua jyrkén kielteisesti ja yhteiskunnan tuli
kaikin tavoin estéa tallaisen paheen leviaminen, koska opittu samasukupuolisuus levisi juuri

tatd harjoittavien henkildiden vietellessa muita tahan paheeseen. ™

Riippuen seksuaalivalistajan taustasta oli erilainen joukko keinoja joilla opittua
samasukupuolisuutta estettiin leviamasté. Kasvatusajattelija Fr. Foersterin mukaan kristillisen
siveysopin levittdminen oli parasta ladkettd kitkemdin kaikkineen uudenaikaisten kasitysten
synnyttamat luonnottomuuden muodot.”® Hygienisti Max von Gruberin mukaan yhteiskunnan
tuli lain taholta puuttua ilmidn levidmiseen.” Yksilon tasolla tuli valttad liian laheisia
ystavyyssuhteita saman sukupuolen kanssa ja jos pdasi kdymé&an niin, ettd tunteita samaan
sukupuoleen pé&asi syntyméan, tuli talléin pyrkid normaalin seuraeldmén viettoon ja

mahdollisesti naimisiinmenoon vastakkaisen sukupuolen kanssa.”

Raja sairaiden ja rikollisten vélilld oli hailyva 1800- ja 1900-lukujen vaihteessa, minkéa
vuoksi suhtautumisessa samasukupuolisuuteen oli vaihteluja. 1800-luvun lopussa
Suomeenkin  rantautuivat  degeneraatioteoriat eli teoriat rodun huononemisesta.
Degeneraatiota yksildissa aiheutti periman tuoma rasitus tai omat vaaranlaiset elaméntavat.
Degeneraatio liittyi laheisesti rikollisuuteen. Usean rikolliseen toimintaan sortuneen katsottiin

olevan degeneroitunut. Mutta vahavakisessd Suomessa ei kuitenkaan lahdetty avittamaan

% Wretlind 1902, Miesten siitinelo saannéllisessa ja kivuloisessa tilassa, s. 127. Nystrém 1905, Sukupuolieldma
ja sen lait, s. 94-95. Claussen 1914, Elaméan voimia, s. 54.

O Wretlind 1902, Miesten siitinelo saannéllisessa ja kivuloisessa tilassa, s. 124 — 125. Nystrém 1905,
Sukupuolieldma ja sen lait, s. 52. Gruber 1913, Sukupuolielaman terveysoppi s. 93.

™t Wretlind 1902, Miesten siitinelo saannéllisess4 ja kivuloisessa tilassa, s. 125. Claussen 1914, Elaman voimia,
s.54.

"2 Foerster 1912, Sukuel&dma terveeksi! , s. 169 — 171.

73 Gruber 1913, Sukupuolielaman terveysoppi s. 94.

™ Foerster 1912, Sukuelama terveeksi! , 169 — 171. Gruber 1913, Sukupuolielaméan terveysoppi s. 94 Claussen
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evoluutiota poistamalla vaaranlaiset yksilét yhteiskunnasta, vaan heitd pyrittiin hoitamaan.”
Samasukupuolisuus ja muut ei-suvunjatkamiseen tahtadvat seksuaalisen kanssakaymisen

muodot nayttaytyivat degeneraatioteorian valossa pahimmilta.

Opittu samasukupuolisuus ei ollut, toisin kuin vastakohtainen sukupuolitunne, sairaus, vaan
eldamén varrella hankittuna taipumuksena, se oli rikkomus yleistd sukupuolisiveellisyytta
vastaan. Vastakohtainen sukupuolitunne oli jossain maarin helpommin hyvaksyttavissa sen
pysyessd pelkan tunteen tasolla, mutta maarittelyn tuli muuttua, kun péaastiin itse toiminnan

tasolle.

3.3 Pseudohermafrodiitteja?

Ladketieteessa oli esilla myds kolmas kansainvalisesti tunnetuksi tullut selitysmalli
samasukupuolisuuden syntyperasta. Selitysmallin esitteli hermo- ja mielitautien erikoislaakari
Akseli Nikula vuonna 1919 L&&ketieteellisessa aikakauskirjassa Duodecimissa julkaistussa
esitelmassadn Homoseksualiteetti ja sen oikeudellinen arvosteleminen. Nikula kaytti
selitysmallista ilmaisua ns. valiaste-teoria, joka pohjautui ajatukseen, ettd samasukupuolinen
henkild poikkesi sukupuolestaan sukuviettinsgd ja sielullisten sekd toisinaan fyysistenkin
ominaisuuksien puolesta. Aivot jakaantuivat tdmén ké&sityksen mukaan puhtaasti miehiseen ja
naiselliseen tyyppiin ja samasukupuolisella henkil6lla aivojen miehinen ja naisellinen osio
sisdlsivat toista sukupuolta edustavia aineksia. Tama ajatusmalli johdettiin suoraan
kasityksestd ihmisilla ilmenevéstd valekaksineuvoisuudesta eli pseudohermafroditismista.
Varsinaisella  hermafrodiitilla  eli  kaksineuvoisella oli  molempien  sukupuolien
sukupuolirauhaset tai osia niistd, mutta valekaksineuvoisilla sukupuolirauhaset olivat taysin
joko nais- tai miespuoliset, mutta muut sukupuoleen Vviittaavat ominaisuudet olivat
sekoittuneet, toisin sanoen mies oli varustettu naisellisilla ominaisuuksilla ja pdinvastoin, ja
yhdistettynd epadmuodostuneisiin sukupuolielimiin saattoi myds kdydd niin, ettd henkilon
sukupuolesta erehdyttiin. Ei ollut tavatonta, ettd valekaksineuvoisena pidetylla henkil6lla
myos sukuvietti oli poikkeava ja tallaisten henkil6iden parissa ilmenikin joskus, ei kuitenkaan

aina, vetoa samaan sukupuoleen.’

"> Halmesvirta 1998, s. 15-16. Mattila 1999, s. 36, 168.
"® Kajava 1919, lhmisella esiintyvasté valekaksineuvoisuudesta eli pseudohermafroditismista, s. 182—184.
Nikula 1919, Homoseksualiteetti ja sen oikeudellinen arvosteleminen, s. 255-257.



Kansainvalisesti teoriaa psyykkisestd hermafroditismista kannattivat samasukupuolisuuden
puolustajat. Silla perusteltiin samasukupuolisuuden dekriminalisointia, koska puolustajien
mukaan teoria osoitti samasukupuolisten henkiléiden olevan oma ryhmansd, ns. kolmas
sukupuoli.”” Suomessa teoria henkisesta kaksineuvoisuudesta ei saanut kannatusta osakseen,
koska Suomesta puuttui kokonaan ryhma julkisesti esilld olevista samasukupuolisuuteen

taipuvaisista henkildistd, jotka olisivat ajaneet samasukupuolisten henkildiden oikeuksia.

3.4 Kohti modernimpaa kasitysta

Akseli Nikula kasitteli esitelmdssdan homoseksualiteetin oikeudellista arvostelemista.
Nikulalle homoseksualiteetin taustalla vaikutti vastakohtainen sukupuolitunne, mutta toisin
kuin Backmanilla se ei ollut itse ilmi6. Samoin myds August Forel maéaaritteli
homoseksualiteetin vuonna 1911 julkaistussa suomennoksessa teoksestaan Sukupuolikysymys.
Molemmat myos erottivat erilleen opitun homoseksualiteetin, joka oli olosuhteiden
synnyttdméa, ja sen vuoksi siind oli kyse enemminkin pseudohomoseksualiteetista kuin
varsinaisesta homoseksualiteetista, koska siitd oli mahdollista vapautua sen synnyttdmien
olosuhteiden vaikutuksen kadottua. Niin Nikulalle kuin Forelille opittu homoseksualiteetti oli

yhtalailla mahdollista niin miehille kuin naisillekin.”

”Oikean” homoseksualiteetin eli samasukupuolisuuden erotti pseudohomoseksualiteetista
siihen viittaavien piirteiden ilmeneminen jo ennen puberteettia.”® Ensimmaiset lapsuudessa
ilmenneet mahdollisesta samasukupuolisuuteen viittaavia merkkejé olivat pojilla: oleskelu ja
leikkiminen mieluummin tyttdjen kanssa, erityisesti leikkiminen nukeilla, pukeutuminen
tyttdjen vaatteisiin, Kiinnostus keittio- ja taloustdihin seké luonteeltaan he olivat herkkia ja
pehmeitd. Tytoilla piirteet nakyivat viihtymisena poikien leikeissa, halveksuntana naisten
tapoja ja késitoita kohtaan seka ylipaataan villina ja raisuna luonteena ja tarpeena kayttaytya
kaikkinensa poikien tavoin.®

'’ Stélstrém 1995, s. 376 — 377.

"8 Forel 1911, Sukupuolikysymys, s. 227. Nikula 1919, Homoseksualiteetti ja sen oikeudellinen arvosteleminen s.
250.
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8 Nikula 1919, Homoseksualiteetti ja sen oikeudellinen arvosteleminen s. 249.



Aikuisialla samasukupuolisuus ilmeni miehilld naismaisena olemuksena, haluna tehda
naismaisia toitd, kuten kéasitoitd ja haluna pukeutui naisellisesti. Samasukupuolisuuteen
taipuvaiset miehet olivat tunteellisia ja keimailevia. Naisilla samasukupuolisuus ilmeni
miehisend olemuksena ja kayttdytymisend, kuten tupakan polttona, alkoholin kéyttona,
miehisend pukeutumisena ja Ilyhyend hiustyylind. Kaikkiaan molemmille sukupuolille
tavanomaista oli hyvin voimakas sukuvietti.* Samasukupuolisuuteen taipuvaisilla naisilla
kuitenkin sukuvietti oli vdhemman aktiivinen kuin miehilla ja naisten véliset suhteet olivat

vihemman fyysisid ja enemman “haaveelliseen rakkauteen” tahtddvia kuin michilld.®

Nikulan mukaan henkilon samasukupuolisuus ei kuitenkaan nailla tunnusmerkeillakaan viela
ollut varmaa, eivatkd edes saman sukupuolen valiset seksuaaliteot vield antaneet siita
varmuutta, vaan silloinkin saattoi olla kyseessd pseudohomoseksualiteetti. Vasta
todentaminen henkilén fyysisen ja psyykkisen kiinnostuksen olemassaolosta samaan
sukupuoleen  varmisti  todellisen  samasukupuolisuuden.®®  Forelin  mukaan
samasukupuolisuuden todentaminen miehilla oli helpompaa, koska miehet, toisin kuin naiset,
eivét osoittaneet ilman samasukupuolisuuden olemassaoloa minkaanlaisia fyysisia hellyyden-
ja tunteen osoituksia toisille miehille. Naisille samasukupuolisuuden todentamista vaikeutti
naisten luonteelle tyypillinen fyysinen ldheisyys toisten naisten kanssa ilman
samasukupuolisten halujen olemassaoloa.?* Varsinkin saétylaisnaisten keskuudessa yhdessa
asuvat naisparit eivét olleet mitenkaéan tavattomia. He olivat hyvin toimeentulevia yhteisonsa
arvostettuja jasenid, mutta heidén suhteensa ei oletettu olevan millddn muotoa seksuaalista,

vaan heidat nahtiin siveellisyyden perikuvina.®®

Samasukupuolisuus ei kuitenkaan Nikulan ja Forelin mukaan ollut rajoittunut vain tiettyihin
aikoihin, kansoihin tai yhteiskuntakerroksiin. Molempien mielestd samasukupuolisuus oli
huomattavasti yleisempi ilmid kuin yleisesti uskottiinkaan. Se myos oli esiintynyt kaikkina
aikoina ja se myo0s ilmeni kaikissa yhteiskuntakerroksissa, vaikkakin oli olemassa tiettyja

ammattiryhmia, kuten puutarhurit, taitelijat ja nayttelijat, joiden parissa ilmid oli yleisempi.

81 Forel 1911, Sukupuolikysymys, s. 222—223. Nikula, Homoseksualiteetti ja sen oikeudellinen arvosteleminen s.
250.

%2 Forel 1911, Sukupuolikysymys, s. 232-233.

8 Nikula 1919, Homoseksualiteetti ja sen oikeudellinen arvosteleminen s. 250.

8 Forel 1911, Sukupuolikysymys, s. 232233,

8 Juvonen 1994, s. 49,



Sitd myos esiintyi niin villien heimojen kuin sivistyskansojen parissa. Nikula myos tyrmaési
ajatuksen, ettd samasukupuolisuuden ilmeneminen olisi ollut merkkind yhteiskunnan

rappiosta.®®

Forelille samasukupuolisuus oli sairaus, jonka synnytti samasukupuolisen henkilon
sairaalloinen ja kiihtynyt sukuvietti. Samasukupuolisuuteen liittyi Forelin mukaan my6s muita
psykopatologisia ilmidita, kuten algolagnia eli sadomasokismi ja pedofilia, jotka olivat myds
synnynnadisid. Forelin mukaan kuitenkin samasukupuolisuus silloin kuin sitd harjoitti kaksi
taysi-ikaista henkilog, oli itsessadn viatonta ja laki suhtautui aivan liian ankarasti tallaisiin
suhteisiin, koska samasukupuolisista suhteista ei syntynyt jélkel&isia ja talloin ilmi6 havisi
aikaa myoden itsekseen pois. Samaa sukupuolta olevien seksuaalisuhteiden kriminalisoinnin
sijaan lakien olisi tullut estaa tallaisten henkiléiden avioituminen vastakkaisen sukupuolen

kanssa, jotteivat ndma paasisi lisaantymaan.®’

Forel ei katsonut hoidosta olevan mitddn merkittdvad hyotyd, koska estamalla
samasukupuolisten henkildiden lisddntyminen koko ilmitsté paéstéisiin. Nikulakaan ei nahnyt
hoidolla olevan parantavaa vaikutusta, eika varsinkaan avioituminen vastakkaisen sukupuolen
kanssa tuottanut haluttua hy6tyd. Nikulan mukaan kuitenkin henkilén itse halutessa oli
mahdollista kayttdd tiettyja lieventavid hoitomuotoja, jotka keskittyivat s&&nnollisten
elintapojen ylldpitimiseen ja “normaalin” sukuvietin eli vastakkaisesta sukupuolesta
kiinnostuneiden henkildiden parissa seurusteluun. L&&karin tehtdava oli myds kertoa
samasukupuolisuuteen taipuvaiselle henkil6lle lain asettamat rangaistukset. Varsinaista
parannusta todellisesta samasukupuolisuudesta oli kuitenkin turha tavoitella.®

Nikulalle suhde lakiin oli hiukan moniselitteisempi kuin Forelille. Nikulan mukaan
tyypillisesti saman sukupuolisuuteen taipuvaisella henkil6lla oli mahdollisia muita
keskushermoston toiminnassa ilmenevid hairigitd. Nama lisasivat riskid joutua kahnauksiin
lain kanssa ja minkd wvuoksi syytteeseen jouduttua téllaiselle henkil6lle tuli tehda

mielentilatutkimus. Hyvin harvoin samasukupuolisuutta harjoittaneen henkilén mielenterveys

8 Forel 1911, Sukupuolikysymys, s. 225. Nikula 1919, Homoseksualiteetti ja sen oikeudellinen arvosteleminen s.
252.
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8 Nikula 1919, Homoseksualiteetti ja sen oikeudellinen arvosteleminen s. 260.



itsessdan oikeutti syyntakeettomuuteen, samasukupuolisuus oli kuitenkin yleistd muiden
psykopaattisten ilmididen, kuten pedofilian ja sadististen taipumusten ohessa, minka vuoksi
mielentilatutkimus oli entista tarkedmpi. Nikulan mukaan oli kuitenkin henkildita, joilla ei
mitéan tallaisia sairaalloisia ominaisuuksia ilmennyt. Suurin ristiriita samasukupuolisuudessa
ja laissa piili kuitenkin siing, ettd henkild saattoi joutua rikkomaan lakia, vaikka ei
suoranaisesti juuri saman sukupuolen vélisten seksuaalitekojen kriminalisoinutta lakia,
samaan sukupuoleen kohdistuneen sukuviettinsd vuoksi. Tastd esimerkkind oli Nikulan
potilaskertomus naispuoleisesta potilaastaan, joka samasukupuolisten taipumustensa vuoksi

ajautui vadrentamaan tyd- ja muuttokirjansa, minka takia han joutui lain kanssa tekemisiin.®

Toisin kuin Forel Nikula ei hydkannyt saman sukupuolen seksuaaliteot kriminalisoivaa
lakipykalda vastaan, mutta tietynlainen kritiikki lakia vastaan oli esilld siind merkityksessa
millaisiin ristiriitoihin samasukupuolisuuteen taipuvainen henkilé oli altis joutumaan
sukuviettinsd vuoksi. Nikulallehan samasukupuolisuus oli synnynndinen sairaus. Nikula
korosti sitd, ettei laki kriminalisoinut kuin sukuvietin tyydyttdmisen ei kiihottamista, ja
Nikulanhan mukaan samasukupuolisuuteen harvoin liittyi varsinaista pederastiaa, vaan se

tapahtui enemminkin molemminpuolisen onanian muodossa.

Voisi sanoa, ettd niilla l1aakareilld ja valistajilla, joille samasukupuolisuus nayttaytyi yhtaalta
opittuna ja toisaalla synnynndisena oli jo alkeellinen késitys samasukupuolisuudesta henkil6a
madrittdvana ominaisuutena, ei pelkastddn tapana. Kuitenkin vasta Nikulan kuvauksessa
samasukupuolisuus muuttui  samasukupuoliseksi henkiloksi. Nikula edusti modernimpaa
suuntaa, missd samasukupuolisuus alettiin ndhdd, pelkdn seksuaalisen teon sijasta,

kokonaisvaltaisempana ilmiona.

% Nikula 1919, Homoseksualiteetti ja sen oikeudellinen arvosteleminen s. 260—264.



4 Samasukupuolisuus seksuaalikulttuurissa

4.1 Aikalaiskuvaus samasukupuolisista suhteista

Oppineiden diskurssien sanoma suhtautumisesta samasukupuolisuuteen oli selv; se ei ollut
missadn nimessa suotavaa eika toivottavaa seksuaalikéyttaytymistd. Mydskaan kaikkinainen
avioliiton ulkopuolinen seksi ei ollut julkisen ideologian mukaan suotavaa. Vaikka oppineet
diskurssit pyrkivat sanelemaan oikeanlaista seksuaalikéyttaytymistd, eritoten maaseudulla
tapakulttuuri oli vahvasti juurtunut k&ytantoon. Julkisen ideologian sanelemalle oikeanlaiselle
seksuaalikayttaytymiselle viitattiin kintaalla ja eritoten maaseudulla rehottivat avioliiton
ulkopuoliset suhteet.”® Samaa mielt tavallinen vaestd ja julkinen ideologia olivat kuitenkin
samaa sukupuolta olevien seksuaalisuhteista. Samasukupuolisuus oli ilmeisen vieras ilmi6
laajemmin vdeston parissa. Nayttaisi siltd, ettd oppineissa diskursseissa silla oli suurempi

rooli kuin mita olisi tekstien perusteella voinut olettaa olevan kaytdnndssa.

Loytyy vain muutamia lahteitd 1800— ja 1900-lukujen vaihteesta, joissa Kasiteltiin
samasukupuolisuutta ilmiond tavallisen véeston parissa. Kansanvalistaja Pietari Pdivérinta
valotti Keski-pohjanmaalaisen  kotipaikkansa  seksuaalikayttaytymista  Aikamme
siveellisyyskysymyksia —sarjassa vuonna 1905. Péivarinta oli hyvin huolissaan Keski-
Pohjanmaalla rehottavasta yojuoksusta, joka oli Paivarinnan mukaan pahentunut hénen
nuoruusvuosistaan. Pahimmin siveettomyyden rehottamisesta kertoi Paivéarinnan mukaan
tapa, jonka Pdivarinta oli huomannut renkiensé parissa. Péivarinnan mukaan saattoi kayda
niin, ettd ”...mies kadottaa luonnollisen sukuviettinsd ja kddntyy toisiin miehiin ja saa niistd
sukuviettinsa tyydytyksen.”. Tama ei jaanyt valttamatta pelkan sukuvietin tyydytyksen tasolle,
vaan Paivarinta tiesi myds miehia, jotka olivat olleet keskenaan naimisissa.’* Paivarinta tuskin
tarkoitti varsinaista kirkollista avioitumista, mutta ilmeisesti Paivarinta viittasi miespareihin,

jotka elivat yhdessa pariskuntana aivan kuten mies ja nainen.

Naisparit eivat olleet vuosisadan vaihteessa mitenk&an oudoksuttu ilmid, eika varsinkaan

maaseudulla, jossa elettiin toisinaan koyhissa ja ahtaissa oloissa. lImeisesti mydskaan kahden

% pohjola-Vilkuna 1995, 5.116-127.
% pajvarinta 1905, Siveellisyysolot Pohjanmaalla rahvaan keskuudessa, s. 26.



miehen yhdessd asuminen ei itsessadn, jos heidan kayttdytymisensd ei ollut mitenk&én
erikoista, herattanyt kummempia epailyksia miesten seksuaalisesta epanormaaliudesta.*
Oletettavasti Paivarinnan kuvailemien miesparien kéaytoksessa on ollut jotain huomiota
heréttavaa, jotta oletus heidén suhteensa samasukupuolisuudesta on syntynyt. Usein miehen
naismaisuus, joka ilmeni naisiin liitettyind ominaisuuksina, kuten naismaisena &anena ja
tapoina, kuten siivous, ruuanlaitto ja kasvien kasvattaminen. Sinll&&n itse naismainen mies ei
heréttanyt epéilysta henkilén seksuaalisesta suuntautumisesta, mutta yhdistettynd yhdessa
asumiseen toisen miehen kanssa, saattoi yhteistssa herata epailys miesten keskindisen suhteen

laadusta.>

Miesparien liséksi Péivérinta tiesi naispareja, jotka olivat peréti hyljanneet aviomiehensa
voidakseen asua yhdessa. Kyseessé eivat olleet puhtaasti platoniset suhteet, vaan Paivarinnan
mukaan tillaiset naiset hakivat toisiltaan sukuviettinsi tyydytystd ”...jos jollakin tavalla...” >
Jo ajan oppineille tuotti vaikeuksia kasitteellistad naisten valinen seksi, minka vuoksi se usein
sivuutettiinkin  samasukupuolisuutta kasittelevista teksteistd. Seksuaaliakti ymmarrettiin
penetroivana, minka vuoksi naisten valisessd seksissd ajateltiin  kaytettavan erilaisia
apuvélineitd, jotka korvasivat peniksen. Vastaavasti penistd korvaamassa ajateltiin olevan

naisen laajentunut klitoris, jolla oli mahdollista penetroida toinen osapuoli.*®

Paivarinnan kuvaus nais- ja miespareista on siind mielessa mielenkiintoinen, ettd vaikka
Paivarinta korostikin tallaisten henkildiden seksuaalikdyttaytymisen epdnormaaliutta, esitti
Paivarinta kuitenkin téallaiset henkil6t suhteessa eldvina henkil6ind. Paivarinnan kuvauksissa
nama mies- ja naisparit madriteltiin samasukupuolisina henkildind, ei saman sukupuolen
kanssa seksia harrastavina henkildina. Eli naille henkildille muodostettiin samasukupuolinen
identiteetti. Eritoten kuvauksissa kahden miehen vélisestd suhteesta useimmiten kuvattiin
pelkkédnd seksuaalihalujen tyydyttdmisend, eik& niiss& huomioitu todellisen tunteen
mahdollisuutta.

92 | sfstrom 1999, s. 93.
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4.2 Naismaiset miehet ja miesmaiset naiset suullisessa perinteessa

Yhtélailla naisten miesmaisyys yhdistettiin toisinaan samasukupuolisuuteen, mutta myoskaan
naisilla itsessddn miesmaisyys ei synnyttanyt oletusta henkilon samasukupuolisista
taipumuksista. Muistitiedossa naismaisten miesten ja miesmadisten naisten lisaksi
samasukupuolisuuteen, sikéli kun siitd epailyksia esiintyi, liitettiin toisinaan ajatus henkilén
kaksineuvoisuudesta.  Véalttdmattd  kaksineuvoisuuskaan el itsessaan  merkinnyt
samasukupuolisuutta, mutta ajatus henkilon kaksineuvoisuudesta kuitenkin oli esilla

suhteellisen usein samasukupuolisuus epailyiden ohessa.”

Kuten ladketieteessa niin muistitiedossakin kaksineuvoinen oli henkild, jolla ajateltiin olevan
molemmat sukupuolielimet. L&&ketieteessda samasukupuolisuutta selitettiin  henkisena
kaksineuvoisuutena®, mutta tavallisen véeston keskuudessa kaksineuvoisuus ajateltiin
fyysisend muutoksena, miké selitti mahdollista samasukupuolisuutta. Mitdan varsinaista
todistusaineistoa ei henkildiden kaksineuvoisuudesta ollut ndyttdd, vaan se enemmin
kytkeytyi aikalaisten tapaan késitteellistdd “poikkeava” kéyttdytyminen. Ajatuksen
kaksineuvoisuudesta on tulkittu liittyneen kiintedsti siihen, kuinka tiukasti maéariteltyja
sukupuoliroolit olivat. Lofstrom on esittanyt, ettd ajatus kaksineuvoisuudesta mahdollistui,
koska nimenomaan agraarikulttuurissa kaytannén pakon sanelemana sukupuoliroolit eivat

olleet kovinkaan tiukat, vaan ns. poikkeamia toisen sukupuolen alueelle hyvaksyttiin.”

Itsesséddn kuitenkaan naismaisuus tai miesmaisyys ei synnyttanyt automaattisesti ajatusta
henkilon samasukupuolisuudesta, toisin kuin ladketieteen parissa taas samasukupuolisuuden
tunnusmerkkeind pidettiin nimenomaan henkilon omaksumia vastakkaisen sukupuolen
ominaisuuksia, vaikka Nikulakin totesi, etteivat ne itsessddn kuitenkaan tarkoittaneet
samasukupuolisia taipumuksia.” Todennakdisesti julkiselle ideologialle sukupuoliroolit olivat
tiukemmat ja niistd poikkeaminen tulkittiin  helpommin merkkind poikkeavasta
seksuaalikayttaytymisestd, kuin taas tavallisen véeston kasityksissa kaytannon sanelema
pakko, esimerkiksi toiden jakaminen, aiheutti vékisinkin  lipsumista tiukoista

sukupuolirooleista, jolloin niistd poikkeamista ei nahty niin suurena vikana.

% | ofstrom 1999, s. 89-92.
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4.3 Samasukupuolisuuden sijoittuminen keskusteluun arkipaivan
seksuaaliongelmista

Keskeisena sdilyneend lahteend 1800-luvun lopun ja 1900-luvun alun tavallisen vaeston
seksuaalikeskustelusta on Terveydenhoitolehden ladkaripalsta. Seksi- ja sukupuolikysymykset
olivat monen aikalaisen mieltd askarruttavia asioita, mutta niistd ei avauduttu &aneen kaikille.
Laakari oli henkild, jolle uskouduttiin asioista, joista ei yhteisossé vélttamatta d&aneen puhuttu.
Terveydenhoitolehden palstoilla seksiin liittyvat kysymykset purkautuivat ennen kaikkea
onaniaa kasittelevissa kirjeissa. Erityisesti Konrad Relanderin tultua hetken tauon jéalkeen
uudelleen Terveydenhoitolenden p&atoimittajaksi vuonna 1905 epésopivan seksuaalisuuden,
toisin sanoen avioliiton ulkopuolisen seksin, ké&sittely alkoi vallata entisestd&n palstatilaa.

Samasukupuolisuus oli kuitenkin aihe, joka loisti poissaolollaan Terveydenhoitolehden
sivuilta. Paljolti Terveydenhoitolehden linja henkildityi Konrad Relanderiin (ReijoWaaraan),
joka oli lehden paatoimittajana vuosina 1889-1895 ja 1905-1916. Relander oli kristillista
arvomaailmaa kannattava laakari*®, mika osaltaan saattoi vaikuttaa, ettei samasukupuolisuus
ollut esilla Terveydenhoitolehdessa. Relander laékdrind varmasti tunsi aikakauden
kirjallisuutta, joka kasitteli samasukupuolisuutta ja tunsikin, koska lehdessa ilmestyi arvostelu
E.W Wretlindin seksuaalivalistusoppaasta Miesten siitinelo saannéllisessa ja kivuloisessa

tilassa'®, jossa aihe oli ollut esilla.

Relander ei kuitenkaan kristillissiveellisestd ideologiastaan huolimatta katsonut, ettd parasta
la&kettd siveettomyyden kitkemiseen olisi ollut vaikeneminen. Relander oli varsinkin onanian
suhteen silla linjalla, ettd tavan turmiollisuudesta tuli kertoi jo lapsille, etteivét he sita rupeaisi
harjoittamaan.’® Tata vasten tarkasteltuna ei voida olettaa, ettd samasukupuolisuudesta olisi

tietoisesti vaiettu Terveydenhoitolehden palstoilla.

1% Mattila 1999, s. 35-37.
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Vaikka samasukupuolisuus nayttdisi olleen ldhes tuntematon ilmid aikalaisille, voidaan
kuitenkin olettaa, etta sen on kuitenkin tiedostettu olevan olemassa, vaikka se ei olekaan ollut
kovin yleisesti esilla. Jotain kirjoituksia l0ytyy, joista voi aistia mahdollisen
samasukupuolisuuden lasndolon, mutta suoranaisesti siitd ei Kirjoitettu. Eras lukija, jonka
Kirjoitus julkaistiin Terveydenhoitolehdessd vuonna 1897, kehotti vanhempia tarkkuuteen
lasten nukkumapaikkojen valinnassa. Kirjoittajan mukaan lasten ei saisi antaa nukkua
samassa vuoteessa, koska se saattoi aiheuttaa ”.../uonnottoman sukuvietin kehittymistd...” ja

2

Kirjoittajan mukaan se oli seikka, jota ”...ei tarvinne lihemmin selitelld ymmdrtdvdisille

vanhemmille...”. Kirjoittajan mukaan lasten omilla vuoteillaan nukkuminen, ei kuitenkaan

taysin taannut, ettei ”...sellaisia turmiollisia paheita...” padssyt syntymian muutenkin.*®

Mité kirjoittaja tarkoitti kirjoittaessaan luonnottomasta sukuvietista ja turmiollisista paheista?
Sinéll&dén ilman mitd&n suurempia maarittelyja ilmaisut voisivat tarkoittaa ihan mita tahansa
normin vastaista seksuaalisuuden muotoa, mutta samasukupuolisuudesta kéytettiin l&hes
kaikissa seksuaalivalistusoppaissa ilmaisua luonnoton.’®* Se esiintyi vastinparina
luonnolliselle sukuvietille, mika siis kohdentui vastakkaiseen sukupuoleen. Luonnotonta ja
turmiollista oli luonnon jérjestystd ja raamatun luomisjérjestystd vastaan sotiva sukuvietti,
joka kohdentui samaan sukupuoleen. Luonnottomana ja turmiollisena pidettiin myds onaniaa,
jossa sukuvietti kohdistui itseensd, milloin kohteena oli myos “véard” sukupuoli. Tdma
kasitys kytkeytyi kuitenkin vahvasti késitykseen, ettd aikanaan onania johtaisi sukuvietin
kohdistumiseen samaan sukupuoleen.’® Terveydenhoitolehdessa ei kuitenkaan onaniaa
koskevissa kirjoituksissa kéaytetty mitdan kiertoilmaisuja, vaan asiasta kirjoitettiin ilman sen
kummempia kiemuroita, mika antaisi olettaa, ettd kyseinen kirjoittaja olisi ajanut takaa jotain
sellaista mistd ei tohtinut edes Kirjoittaa kuin Kiertoilmauksia kéyttden, kuten
samasukupuolisuudesta. Toisaalta myos laéketieteessd samassa vuoteessa nukkumisen néhtiin
edesauttavan samasukupuolisuuden syntya'®, mika tukisi ajatusta, ettad Kirjoittaja olisi

kasitellyt nimenomaan samasukupuolisuutta Kirjoituksessaan.

103| asten ei sovi maata yhdessé samalla vuoteella, Terveydenhoitolehti 1897/8-9, s. 141-142.
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Myds muita vaikenemisen linjaa noudattavia kirjoituksia julkaistiin Terveydenhoitolehdessa.
Eras pappi kirjoitti kuvauksen nuoresta naisesta, joka karsi suurista sisaisista tuskista, joita
la&kari ei ollut pystynyt parantamaan. Papin mukaan naishenkilon sairaus oli sité laatua, ettd
parhaiten vain pappi pystyi auttamaan. Mika naisen sairaus oli, ei sitd kerrottu, mutta papin

mukaan se oli sen verran vakava ...ettd siitd puhuminenkin olisi synti...” *"

Vuodelta 1906 Terveydenhoitolehdesta 16ytyy lukijan Kirjoitus, joka kasitteli Anton
Nystromin opasta Sukupuolielamad ja sen lait. Lukija oli syvasti jarkyttynyt teoksessa
esitetyistd vapaamielisistd nakemyksistd, ettei, vastoin kaikkia aikakauden ihanteita,
pidattaytyvyys ennen avioliittoa ollut hyvéksi, vaan niin naisten kuin miestenkin tuli toimia
luonnollisen viettinsa mukaisesti.'®® Vaikka kirjoitus ei kasitellyt samasukupuolisuutta, oli
Kirjoittaja lukiessaan  Nystromin opasta lukenut tai ainakin huomannut sen
homoseksualiteettia  ké&sittelevan  luvun.  Voidaan olettaa, ettd ainakin  niiden
seksuaalivalistusoppaiden, joissa samasukupuolisuutta kasiteltiin, myo6té tieto téllaisen ilmion
olemassaolosta oli tullut aikalaisten tietoisuuteen, mutta syysté tai toisesta se ei herattanyt
suurempia tunteita. Osaltaan varsinkin Nystromin teoksessa varmasti vaikutti se, ettei
Nystrém suhtautunut mitenkaan myétamielisesti samasukupuolisuuteen'®. Samoin tama
seikka tukee ndkemystd, ettd samasukupuolisuus oli marginaalinen ilmid, eik& se koskettanut
aikalaisten arkielamad& juuri millddn tavoin, mink& wvuoksi aikalaiset eivat kokeneet

tarpeelliseksi nostaa sité esille.

Pelkastaan lahteiden vahéisyys samasukupuolisuudesta tutkittavana aikana tukee oletusta,
ettei samasukupuolisuudella ollut merkittavad roolia tavallisen véeston kdymaéassa yleisessa
keskustelussa seksuaalisuudesta. Muut seksuaalisuuden ei-hyvaksytyt muodot, kuten onania,
olivat huomattavasti polttavampia kysymyksid. Samasukupuolisuus oli &ari-ilmid, minka

olemassaolo tiedostettiin, mutta mika ei koskettanut henkilokohtaisesti aikalaisia.
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5 Samaan sukupuoleen vetoa tunteneet

5.1 Julkisesti elaneet samasukupuoliset henkil6t

Huolimatta siit4, ettd samaan sukupuoleen kohdistuneet seksuaaliteot olivat kriminalisoitu ja
yleinen mielipide oli samasukupuolisia henkil6itd vastaan, 10ytyy tutkimusajalta joitakin
aikakauden julkisuuden henkil6itd, joiden seksuaalinen suuntautuminen oli tiedossa.
Kiinnostuksensa samaa sukupuolta kohtaan julkituoneista tutkimusaikana eléneisté
henkiloistd, joita tutkimuskirjallisuudessa tunnetaan, yksi oli Edvard Westermarck, joka oli
1800- ja 1900-lukujen vaihteessa vaikuttanut suomalainen tutkija sosiologian, antropologian,
moraaliteorian  ja  seksologian  alueella. ~ Westermarck  Kirjoitti  teoksissaan
samasukupuolisuudesta ja eli itse avoimesti samasukupuolisissa suhteissa. Westermarck
oleskeli paljolti ulkomailla, eritoten Marokossa, kenttatutkimuksiensa vuoksi, mink& vuoksi
Westermarckille todennékdisesti oli helpompaa elédé avoimesti seksuaalisen suuntautumisensa

mukaisesti.**°

Westermarckin liséksi tutkimuskirjallisuudessa on esitetty erindisia spekulaatioita muidenkin
aikakauden tunnettujen henkildiden seksuaalisesta suuntautumisesta, mutta varsinaisesti
avoimesti seksuaalisuutensa kanssa eldneita henkil6ita ei tutkimuskirjallisuus tunne
Westermarckin lisdksi kuin Fritz Wetterhoffin, joka oli suomalaisen jaakériliikkeen aktiivinen
toimija. Elaménsé aikana Wetterhoff eli ja vaikutti niin Suomessa kuin Saksassakin, jonne
han  muutti  pakoon sotkeutuneita raha-asioitaan. Saksassa Wetterhoff tapasi
seksuaalitutkimuksen pioneerin ja homoseksuaalien oikeuksien puolestapuhujan, Magnus
Hirschfeldin, jonka teokseen Die Homosexualitat des Mannes und des Weibes Wetterhoff
antoi  kuvauksen suomalaisista akateemisista homopiireistd, joissa héan itse oli myos

aktiivisesti elanyt.**

Aikakauden vaikuttajien oli helpompi eldd avoimesti seksuaalisuutensa kanssa, koska heilla
oli aina mahdollisuus siirtyd ulkomaille asumaan niin halutessaan. Suomessa kuitenkin

tallaisetkin henkil6t nayttdisivat olleen hyvin marginaaliryhmad 1800— ja 1900-lukujen

110 5orainen 2007, 5.226-228.
11 Mustola 2007b, s. 232-234.



vaihteessa. Tavallisen véeston tilanne oli kuitenkin toinen. Suurin osa suomalaisista asui
maaseudulla pienissd ja tiiviissd yhteisoissd, joissa avoin samasukupuolisuus ei ollut
mahdollista, ainakaan todennékdisesti ilman koko yhteisdn paheksuntaa. Sen vuoksi on léhes
mahdotonta 10ytaa lahteitd, joista voisi kartoittaa kuinka samasukupuolisesti tuntenut henkild

itse koki oman seksuaalisuutensa.

Tuomiokirjojen ja potilaskertomusten avulla pééstddn kurkistamaan keitd olivat
samasukupuolisesti tunteneet tavalliseen vaestoon kuuluneet henkilét 1800-luvun lopussa ja
1900-luvun alussa, mutta ndkokulma samasukupuolisesti tunteneihin henkildihin on joko
rikosoikeudellinen tai laaketieteellinen, mika taas pitk&lti maarittdd sitd mit4 asioita naista

henkilGistd on tuotu esille naissa lahteissa.

52 XYZ

XYZ oli 22-vuotias naimaton ja lapseton naispuoleinen henkild. Hén oli hoidettavana
Lapinlahden sairaalassa, jossa Johan Al. Backman tutustui hdnen tapaukseensa ja julkaisi

potilaskertomuksen osana vastakohtaista sukupuolitunnetta k&sittelevaa julkaisua.

XYZ:lla ei varsinaisesti ollut intiimid suhdetta samaa sukupuolta olevan henkilon kanssa,
mutta han pyrki omasta halustaan sellaiseen lahestymalld eri tavoin omaa sukupuoltaan
saamatta kuitenkaan vastakaikua tunteilleen. XYZ oli kolmeen eri otteeseen hoidettavana
sairaalassa, mutta padsyyné ei ollut hanen taipumuksensa rakastua samaan sukupuoleen, vaan
levottomuuskohtaukset, joihin olennaisena osana kuluivat lahestymisyritykset samaan

sukupuoleen ja jotka olivat oireena vastakohtaisesta sukupuolitunteesta. **?

5.3 Tybmies S

112 Backman 1882, Ett fall af kontrar sexualkansla, s. 153-157.



Vuonna 1906 Tampereen raastuvanoikeudessa tuomittiin mies, josta kaytan nimitysta tyomies
S, haureuden harjoittamisesta samaa sukupuolta olevan kanssa. Tyomies S oli houkutellut
seuraansa kolme 14-16-vuotiasta poikaa, joiden kanssa oli ollut seksuaalisessa

kanssakaymisessa.™

Tydmies S oli 34-vuotias perheellinen mies. Poliisien pidattdmaksi hén joutui irtolaisuudesta
asuttuaan muutamia viikkoja vieraskodissa kolmen pojan kanssa. Poliisi myo6s epaéili
vieraskodissa harjoitetun saman sukupuolen vélistd haureutta, mink& vuoksi tyémies S ja
pojat joutuivat poliisikuulusteluun. Kuulusteluissa pojat kertoivat olleensa seksuaalisessa
kanssakaymisessé tyomies S:n kanssa. Pojat kuuluivat sosiaaliselta asemaltaan tyovéestoon ja
kaksi heista oli veljeksid, joista vanhin oli ensin tutustunut tydmies S:aan. Kolmas poika oli
tavannut jo aiemmin samassa tydpaikassa tydmies S:n, mutta oli ollut vasta nyt seksuaalisessa

kanssakdymisessa tydmies S:n kanssa.™*

Tyomies S:n oman kertomuksensa mukaan han oli kansakouluidstd saakka harjoittanut
onaniaa ja aikaa mydden sukuvietti oli kaantynyt niin, etta taydellisen tyydytyksen han pystyi
saamaan vain seksuaalisessa kanssakdymisessd oman sukupuolensa kanssa. Oletettavasti
kiinnostus omaan sukupuoleen oli herdnnyt vasta hiukan ennen poliisin kuulusteltavaksi
joutumista tai ainakaan tyomies S ei oman kertomuksensa mukaan ollut eldnyt halujensa
mukaisesti kuin vasta hiljattain. Aluksi tydmies S oli I6ytdnyt kumppanikseen tyokaverinsa,
joka oletettavasti oli ollut aikuinen henkild, mutta oli tavannut pojista vanhimman, jonka
kautta myds nuorempi veli oli tutustunut tyémies S:&an. Kolmas poika, jonka kanssa tyomies
S oli ollut aiemmin samassa tyopaikassa, oli tullut vieraskotiin asumaan viimeisend. Tyomies
S myodnsi elattdneensd poikia vain ja ainoastaan saadakseen heiltd seksuaalisen
tyydytyksen.'

5.4 Kauppias H

3 TRO, riita- ja rikosasiain tuomiokirja 1906, loka- ja joulukuu. | 0s. 16.10.1906, 13558.
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Kauppias H oli 50-vuotias mies. Hé&net tuomittiin vuonna 1910 Tampereen
raastuvanoikeudessa haureellisista teoista samaa sukupuolta olevien alaikéisten kanssa.

Kauppias H:ta vastaan todisti seitseman ialtaan 10—16-vuotiasta tyémiehen poikaa.**®

Kauppias H oli ollut kahdesti naimisissa. Ensimmainen vaimo oli kuollut ja avioliitosta oli
syntynyt tytdr, joka oli jo muuttanut pois isdnsa luota. Kauppias H oli avioitunut uudelleen,
mutta jattanyt vaimonsa melkein heti avioitumisen jalkeen. Kauppias H kertoi harjoittaneensa
onaniaa, joka oli ollut kauppias H:n kertomuksen mukaan pakollista vaimon poismuuton
jalkeen. Kauppias H myos sairasti hermosairautta, josta hanelld oli esittaa laakéarintodistus, ja
mik& oli Kauppias H:n mukaan itse syynd hénen taipumukseensa tuntea seksuaalista

kiinnostusta samaan sukupuoleen.™*’

Poliisin tietoon kauppias H:n taipumukset olivat tulleet kaupungilla liikkuneiden huhujen
perusteella, mink& vuoksi kauppias H ja hanen luonaan kdyneet pojat tuotiin kuulusteluun.
Kuulusteluissa kauppias H myonsi hyvéilleensd poikia useasti ja nauttineensa siitd. Poikien
lausunnoissa pelkkéd sylissa pitdminenkin katsottiin epasopivaksi hyvailyiksi, joskin myos

kahdessa lausunnossa tosiasiassa oli ollut kyse sukupuolielinten koskettelusta.*®

5.5 Kauppa-apulainen L ja Prostituoitu B

Vuonna 1916 Helsingin raastuvanoikeudessa oli syytettynd kaksi miestd luonnottomasta
haureudesta. Kauppa-apulainen L:n ja prostituoitu B:n harrastama samasukupuolinen
kanssakayminen tuli poliisin tietoon poliisin selvitellessa prostituoitu B:n tekemid muita
rikoksia, padsaantoisesti varkauksia, joiden ohessa esille oli tullut varastettu kello, jonka oikea
omistaja oli kauppa-apulainen L ja jonka han oli prostituoitu B:n kertomuksen mukaan

antanut maksuksi hanelle seksuaalisesta kanssakaymisesta.™

16 TRO, riita- ja rikosasian tuomikirja 1910, loka- ja joulukuu. | os. 13.10.1906, 15388.
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Kauppa-apulainen L oli 35-vuotias naimisissa oleva entinen kauppias, joka oli tehnyt
edellisend vuonna vararikon. Kauppa-apulainen L kertoi kuulusteluissa, ettei vaimoa
kiinnostanut enda sukupuolinen kanssakdyminen ja koska vaimo ei suostunut, ettd han
tyydyttaisi sukuviettinsd toisten naisten kanssa, oli tdméa alkanut tavata miehid, joille oli
maksanut sukuviettinsd tyydyttdmisestd. Tapaamispaikkoina olivat olleet iltaisin puistot ja
yleiset pisoaarit. Taman lisdksi kauppa-apulainen L Kkertoi kuulusteluissa harjoittaneensa
my0s onaniaa. Han kuitenkin kielsi olleensa seksuaalisessa kanssakdymisessa prostituoitu B:n

kanssa ja maksaneensa hanelle.*?

Prostituoitu B:n kertomuksen mukaan kauppa-apulainen L oli l&hestynyt hant4 puistossa
pyytamélla héntd kévelylle, jonka aikana kauppa-apulainen L oli ehdottanut seksuaalista
kanssakaymistd. Rahaa kauppa-apulainen L ei tarjonnut, vaan prostituoitu B pyysi sita
suostuakseen kauppa-apulainen L:n ehdotukseen. Prostituoitu B:n kertomuksen mukaan he
olivat tavanneet myohemmin uudelleen ja talloin kauppa-apulainen L oli antanut kellonsa

vastineeksi prostituoitu B:n palveluksista.'?!

56 Impi

Impi oli 23—vuotias naimaton nainen, joka oli syytteessa ty0- ja muuttokirjan vaarennyksesta.
Impi oli ottanut itselleen miehen henkil6llisyyden ja esiintynyt miehend ja vaarentanyt
virallisiin papereihin itsensa mieheksi. Impin tapaus oli esilld vuoden 1919 Duodecim —

lehdessd, jossa Akseli Nikula kasitteli homoseksualiteettia.

Impi oli muutamaa vuotta aiemmin ldhtenyt kotipitdjastadn kierteleméaén ja jo silloin alkanut
esiintya miehend, pukeutumalla mieheksi ja leikkaamalla hiuksensa lyhyiksi. Impi, joka kaytti
nyt nimeé Esko, tapasi erddan tydmiehen, jonka kanssa asui ja etsiskeli erilaisia urakkatoita.

Erdén keikan péatteeksi he erosivat, kun uusia toita ei ollut tiedossa. Impi kuitenkin asettui
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aloilleen saatuaan toitd ja tuolloin han tutustui myos erddseen naishenkiloon, jonka kanssa

hanelle kehittyi intiimisuhde ja jonka kanssa Impi muutti yhteen asumaan.'??

Asetuttuaan aloilleen Impi kavi myos jattamassa muuttokirjansa, joka oli vaarennetty miehen
nimelle, kirkkoherranvirastoon, missé selvisi muuttokirjan olevan vadrennos. Asia meni
poliisiviranomaisille, joille Impi kertoi vaarenndksen syyksi sen, ettd halusi olla mies ja elaa
miehen lailla, tekemalld miesten t6itd ja pukeutumalla miesten vaatteisiin.
Poliisiviranomaisilta asia meni edelleen raastuvanoikeuteen késiteltdvéaksi, jossa herasi
kysymys Impin mielenterveydestd, mink& vuoksi hénet toimitettiinkin
mielentilatutkimukseen. Jo poliisikuulusteluissa Impi oli pyytanyt ladkarintutkimusta,
selvittamaan kumpaan sukupuoleen han kuului. Raastuvanoikeudessa Impi esiintyi miehen
vaatteissa ja vakuutti oikeudelle olevansa enempi mies kuin nainen. Impi toimitettiinkin

valtion mielisairaalaan tarkempiin tutkimuksiin.'?®

5.7 ldentifiointi

XYZ, tydmies S, kauppias H, kauppa-apulainen L (ja prostituoitu B) sekd Impi ovat
esimerkkeja samasukupuolisesti tunteneista ja/tai kéyttaytyneista henkiloistd, jotka joutuivat
valillisesti tai suoranaisesta samasukupuolisten taipumustensa vuoksi térmayskurssille
virallisen ideologian kanssa. Viranomaiset ja oppineet maéarittelivat samasukupuoliset
henkil6t yhtaalta rikollisiksi ja toisaalla sairaiksi. Ndiden esimerkkitapausten valossa nayttéisi
siltd, ettd samasukupuoliset henkil6t olivat tiiviisti sidoksissa aikakautensa ajattelutapaan ja
madrittelivat itse hyvin samantapaisesti taipumustaan kuin viralliset diskurssit, mutta
kuitenkaan rikolliseksi ei yksikéén itsedadn mieltanyt, ei edes kauppias H, joka oli sekaantunut
raikeésti alaikaisiin poikiin. XYZ ja Impi eivét suoranaisesti joutuneet lain kanssa tekemisiin
samasukupuolisten taipumustensa vuoksi, mutta tyomies S:n, kauppias H:n ja kauppa-

apulainen L:n tapauksessa niin kévi.
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Tyomies S kuvaili samasukupuolista taipumustaan nimitykselld sairaalloinen vietti ja ennen
kaikkea hanen mukaansa sen syntyyn syyné oli pitkdan harjoitettu onania. Mitddn v&araa
tyoémies S ei ilmeisesti kokenut olleen siing, ettd han haki viettinsa tyydyttdmisen kohteiksi
alaikaisia poikia.*** Myoskaan kauppias H ei osoittanut mitaan merkkeja kertomuksessaan,
ettd nimenomaan alaikaisiin poikiin sekaantuminen olisi itsessdén jo ollut vaaraa. Kauppias H
perusteli taipumustaan tuntea vetoa samaan sukupuoleen olevan ”...huonosta hermostostaan

’

riippuvaa sairaalloisuutta.” Hermostollisesta sairaudesta kauppias H:lla oli esittaa
la&karintodistuskin. Sen sijaan kauppias H ei katsonut onania suoranaisesti synnyttaneen
taipumusta, vaikka myonsikin sitd harjoittaneen, mika hanen mukaansa oli ollut pakollista

vaimon puutteessa.'?®

Yhtélailla kauppa-apulainen L oli jo nuoresta lahtien harjoittanut onaniaa, mika oli
vahentynyt naimisiin mentyd, mutta lisd&ntynyt uudelleen kun aviollinen yhdyseldma ei
sujunut. Kuitenkaan pelkka onania ei en&a riittdnyt, mutta kauppa-apulainen L ei halunnut
loukata vaimoaan kayttdmalla toisia naisia, joten han katsoi parhaaksi hakea tyydytysta
toisilta miehiltd. Kauppa-apulainen L oli ainoa, joka ei madritellyt itsedan sairaaksi.'?®
Kiinnostus samaan sukupuoleen oli 1dhinn& olosuhteiden sanelemaa, ei niinkain pakottavaa
tunnetta toimia sen mukaisesti. Toisin sanoen kauppa-apulainen L pyrki tyydyttdmaan
seksuaaliset tarpeensa ilman sen suurempia sukupuolisen suuntautumisensa pohdiskeluja.
Kiinnostavaa onkin miksi kauppa-apulainen L paatti kuitenkin hankkia enemmin maksullisia
miehid kuin naisia, koska yhteiskunnan asenteet olivat kuitenkin huomattavasti enemmaén
vastaan saman sukupuolen valisid seksuaalisuhteita kuin maksullisia naisia. ltse asiassa
prostituoituja kéyttaneitd miehid rangaistiin huomattavasti harvemmin ja [l6yhemmin kuin itse
prostituoituja, eikd varsinaista lakipykélda, jossa olisi maaritelty rangaistus prostituoituja
naisia kayttavélle miehelle, 16ytynyt vuoden 1889 rikoslaista. Mahdollista oli kuitenkin saada
tuomio salavuoteus tai muun vastaavan pykéaldn vélitykselld, mutta prostituoitujen

miesasiakkaita tuomittiin kuitenkin vain harvoin.?’
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Kauppa-apulainen L otti siis suuremman riskin joutua lain kanssa tekemisiin hankkimalla
itselleen maksullisia miehi&, kuin seuraamalla yleisempaa tietd menemaélla prostituoidun luo.
Taustalla on voinut olla syvé kunnioitus vaimonsa tahtoa kohtaan, minka kauppa-apulainen L
mainitsikin syyksi, mutta toisaalta hyvaksyikd vaimo yhtddn sen paremmin seksuaalisen
kanssakdymisen miesten kanssa kuin naisten kanssa. Taman liséksi kauppa-apulainen L:n
valintaan on voinut vaikuttaa pelko veneerisistd taudeista, jotka olivat todellinen uhka
prostituoiduissa kayneille miehille, kun ehkaisya ei kaytetty tai sita ei ollut saatavilla.'*®
Sairastuminen veneeriseen tautiin olisi lisdnnyt kiinnijadmisen riskia vaimolle. Sinallaan
ajatus veneeristen tautien pelosta syynd samasukupuolisille seksuaalisuhteille ei ole taysin
tuulesta temmattu, koska aikakauden l&&ké&rit pohtiessaan syitd samasukupuoliselle

kayttaytymiselle nostivat sen esille yhtena syyna opittuun samasukupuolisuuteen.*?®

Erona ndiden esimerkkitapausten miesten ja naisten valill4 on seikka, etta jokainen kolmesta
miehestd oli eldnyt suhteessa naisen kanssa, eikd heistd kukaan identifioinut itseddn
samasukupuoliseksi.  Varsinaisesti ~ kumpikaan naisista ei  madritellyt  itsedan
samasukupuoliseksi, mutta kumpikaan ei ollut elanyt suhteessa miehen kanssa ja heidan halu
identifioitua mieheksi osoitti  pyrkimystda maéaaritella itsensd joksikin  muuksi kuin

heteronaiseksi.

XYZ myos koki lopulta itsensa sairaaksi oltuaan tarpeeksi useasti hoidossa. Yhteista XYZ:lla
ja Impilla oli halu eldd miehend. XYZ koki halunsa eldd miehena ja siihen liittyvat
kayttdytymisensd muodot sairautena. Impi taas ei missadn vaiheessa madritellyt itseddn
sairaaksi. XYZ:n itsensd identifiointiin todennakoisesti vaikutti vahvasti, se miten muut hanet
nakivat. XYZ oli kuitenkin sairaalassa hoidossa, jossa hanta pidettiin sairaana ja kohdeltiin
myo6s sen mukaisesti. Vaikka Impilla oli samanlainen tilanne, ei han kuitenkaan luopunut,
sairaan statuksen saamisesta huolimatta, halustaan eldd miehend. Sairaalaan tulon jalkeen
hanelle ei en&a riittdnyt esiintyminen miehend, vaan h&n halusi my0ds oikeasti muuttua
mieheksi, minka vuoksi hén useaan otteeseen pyysi hantd hoitaneilta laakareiltd apua

saadakseen muutettua virallisesti nimensa miehen nimeksi ja pyytdmalla jopa leikkausta, jolla

128 Hakkinen 1995, s. 104.
129 Nikula 1919, Homoseksualiteetti ja sen oikeudellinen arvosteleminen, s. 258.



hanen sukupuolensa muutettaisiin miehiseksi, jotta han todella olisi sita sukupuolta johon hén

henkisten ominaisuuksiensa puolesta tunsi kuuluvansa.**°

Suurimpana erona nahtévasti ndiden miesten ja naisten, jotka tunsivat samasukupuolisia
tunteita, oli naisten haluaminen olla vastakkaista sukupuolta ja miesten tyytyvdn omaan
sukupuoleensa, mutta selittdvan taipumustaan seurauksena jostain muusta sairaalloisuudesta.
Miehille identifioituminen vastakkaiseen sukupuoleen oli ilmeisesti vahemman edullista kuin
itsenséd esittdminen sairaana. Naisille ilmeisesti muuttuminen mieheksi taas nayttaytyi

huomattavasti edullisemmalta.

Impin tapauksessa kyse oli tdysin naamioitumisesta mieheksi, jolloin todennakdisesti hanen
oli helpompi eldd suhteessa rakastajattarensa kanssa, mutta XYZ ei missadn vaiheessa
pyrkinyt huijaamaan kanssaeldjiddn vaihtamalla ulkoisia sukupuolen merkkeja. Impilla
esiintyminen miehend oli kaytdnnodllinen valinta, joka helpotti hénen elaméansa ja minka
vuoksi han todennakdisesti myds pyrki saamaan myohemmin virallisen todistuksen uudesta
sukupuolesta, mika olisi helpottanut hanen eldmaénsa. Sinalladn sukupuolen vaihdos
kirkonkirjoihin ei ollut mikadn mahdottomuus, koska tosinaan saattoi tapahtua niin, ettd
syntyman yhteydessé sukupuolta méérittaneelle henkildlle oli kdynyt kommahdys ja papereita

jouduttiin korjaamaan myshemmin.**

Naisille miehen asussa esiintyminen oli vahemman halveksitumpaa kuin miehille naisen
asussa esiintyminen, mika pitkalti selittad sen seikan, ettd miehid, jotka olisivat halunneet olla
naisia elddkseen samasukupuolisten halujensa mukaisesti, oli olematon maard. Toisaalta
naisille ei myodskaan ollut sen hyvéksytympad pukeutua mieheksi, se tarkoitti vallitsevan
yhteiskuntahierarkian rikkomista. Suhtautuminen naisten esiintymiseen miehena oli kuitenkin
ankarampaa 1700-luvulla, jolloin vield noudatettiin Mooseksen lakia, joka vaati pitdytymaén
oman sukupuolensa pukeutumisessa. Naisille kuitenkaan mieheksi pukeutuminen ei
tarkoittanut naurunalaiseksi joutumista, eikd laki enda ollut niin ankara sukupuoliroolien

ylittdvaa pukeutumista kohtaan 1800—luvun lopussa ja 1900—luvun alussa.**?

130 Nikula 1919, Homoseksualiteetti ja sen oikeudellinen arvosteleminen, s. 269.

131 Tallaisesta tapahtumasta esimerkkina muutama kirjoitus Duodecim-lehdest, jossa laaketieteellinen
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5.8 Valikoituminen

Tyypillista naille kaikille viidelle tapaukselle tai kuudelle henkil6lle, jos mukaan lasketaan
kauppa-apulainen L:n kumppani B mukaan, joka yhtélailla oli harjoittanut seksuaalista
kanssakdymista saman sukupuolen kanssa, oli seikka, etta ndissa kaikissa henkil@issa oli ns.
jotain vikaa, jotta he joutuivat kahnauksiin viranomaisten kanssa. Vialla tarkoitan sita, ettd he

tekivat jotain muutakin kuin olivat seksuaalisuhteessa saman sukupuolen kanssa.

Tyomies S:11& ja kauppias H:lla oli selkeésti pedofiilisia taipumuksia, jolloin ei voida sanoa
heidén edustaneen henkil6itd, jotka tunsivat vetoa samaan sukupuoleen, koska oletuksena on
se, ettd halun kohteena on toinen aikuinen henkild. Kiintoisaa sik&li on, ettei aikalaisten
perspektiivistd vaikuttanut siltd, ettd alaikaisiin poikiin sekaantuminen olisi jo itsesséan ollut
karmaiseva teko, vaan suurimman painoarvon sai kyseessd ollut samansukupuolinen
taipumus. Kauppias H:n tapauksessa oikeus jopa katsoi, etteivdt pojat olleet oikeutettuja
vaatimiinsa korvauksiin, koska he olivat asianomaisia. Nuorin pojista oli vasta 10—vuotias.**®
Laki oli kuitenkin ankara alaikaisiin tyttihin sekaantumista kohtaan. Ankarin rangaistus oli
kuristushuone, jonka saattoi saada makaamalla alle 12-vuotiaan tyton."** Kun laki
selvasanaisesti maaritteli rikoksen uhreiksi tyttolapset, ei sitd sovellettu koskemaan poikia.
Toisin sanoen vuoden 1889 rikoslaissa ei huomioitu mahdollisuutta poikien seksuaalisesta
hyvaksikaytosta, minka vuoksi se ei varsinaisesti saanut rikoksen statusta. Lopulta kauppias
H, kéaytettyddn torkedsti hyvakseen eritoten tdtd 10—vuotiasta poikaa, tuomittiin kahdeksi
kuukaudeksi vankeuteen haureellisesta teosta saman sukupuolen kanssa, ilman minkaanlaista

mainintaa siita, etta kyseessa oli myds alaikaisiin sekaantuminen.'*®

TyOomies S tuomittiin myds saman sukupuolen vélisestd haureudesta, vaikka han oli myods
sekaantunut alaikaisiin poikiin, vaikkakin pojat olivat hiukan vanhempia kuin kauppias H:n

tapauksessa. Téssakin tapauksessa suurempi synti oli seksuaalinen kanssakdyminen saman

13 TRO, riita- ja rikosasian tuomikirja 1910, loka- ja joulukuu. I os. 13.10.1906, 15388.
3% Syomen suuriruhtinanmaan rikoslaki 1889, s. 33.
3% TRO, riita- ja rikosasian tuomikirja 1910, loka- ja joulukuu. I 0s. 13.10.1906, 15388.



sukupuolen kanssa kuin se, ettd teko oli kohdentunut alaikéisiin. Oikeus kuitenkin huomio

ilmeisesti poikien nuoren i4n, eika heille kuitenkaan ajettu tuomiota.**

XYZ:n ja Impin vioiksi lukeutui heidadn sairaan statuksensa. Heidan katsottiin olevan
mieleltddn sairaita. Syyné ei ollut pelké&stdén halu samaan sukupuoleen, vaan myos XYZ:n
tapauksessa kasitykseen vaikuttivat hdnen levottomuuskohtaukset, jotka toisinaan muuttuivat
hyvinkin aggressiivisiksi. Vaikkakin diagnoosi oli vastakohtainen sukupuolitunne, ei se
yksinomaan leimannut sukupuolisen halun vuoksi XYZ:a sairaaksi. Impid ei leimattu
varsinaisesti sairaaksi, mutta Nikulan tulkinnan mukaan Impi oli kuitenkin sairasmielinen,
mihin vaikutti osaltaan h&nen halunsa samaa sukupuolta kohtaan, mutta my6s yleinen
rauhattomuus, hermoston herkkyys seka viettieldman valta-asema muuhun sieluelamaan

verrattuna.*®’

Kauppa-apulainen L:n tapauksessa kyse ei ollut myoskdan sairaudesta tai taustalla
vaikuttaneesta perversiosta, vaan Kkyse oli kahden aikuisen miehen harjoittamasta
seksuaalisesta kanssakdymisestd. Tadssa tapauksessa oman leimansa antoi kuitenkin
maksullinen seksi. Kauppa-apulainen L:n motiivina oli saada seksuaalinen tyydytys, jota

hanen vaimonsa ei kauppa-apulainen L:lle suonut ja prostituoitu B:t4 motivoi saatu maksu.

Huomionarvoista on, ettei yhdessak&dn oikeusistuimessa kasitellyssa tapauksessa kyseessé
ollut pelkéstaan kahden aikuisen samaa sukupuolta olevan henkildn harjoittama seksuaalinen
kanssakayminen. Erityisen kiinnostavaa on se, ettd vaikka Impin tapauksessa alun perin kyse
oli vain ty6- ja muuttokirjan vadrentdmisestd, toi han kuitenkin potilaskertomuksen mukaan
oikeudenkéaynnissa julki hé&nen intiimin suhteensa toiseen naiseen, eikd hantd tdman
jalkeenkddn syytetty saman sukupuolen vilisestd haureudesta. Ilmeisesti, jos
samasukupuoliseen kayttdytymiseen ei liittynyt, kuten tyomies S:n, kauppias H:n sek&
kauppa-apulainen L:n ja prostituoitu B:n tapauksessa, mitddn muuta yleista siveellisyytta
loukkaavaa tekoa, ei ollut tarvetta alkaa erityisesti ajamaan tuomioita saman sukupuolen
valisestd haureudesta. Sama koski myds XYZ:n ja Impin tapauksia, joissa molemmissa heité
hoitaneet la&karit olivat halunneet tuoda esille ndiden henkildiden muunlaisenkin

sairaalloisuuden, eik& pelkastddn heiddn véarédén sukupuoleen kohdistuneen sukuvietin.

1% TRO, riita- ja rikosasiain tuomiokirja 1906, loka- ja joulukuu. | 0s. 16.10.1906, 13558.
137 Nikula 1919, Homoseksualiteetti ja sen oikeudellinen arvosteleminen, s. 270.



Olettaisin my0s, etta osittain saman sukupuolen vélisestd haureudesta tuomittujen alhaiseen
madradn, on vaikuttanut nimenomaan se, ettei vélttamatta tallaisesta teosta tuomittu, jos siihen

ei liittynyt muita yleista siveellisyyttd loukkaavia tekoja.



6 Paatanto

Tutkimuksen ensisijaisena tarkoituksena oli tarkastella, miten samasukupuolisuutta
madriteltiin eri diskursseissa. Rikosoikeudellisessa ajattelussa se madriteltiin vuonna 1894
voimaan tulleessa uudessa rikoslaissa rikokseksi. Se oli rangaistava teko, mutta vain teot
olivat rangaistavia, koska se soti yhteiskunnan maarittamaa yleista siveellisyytta vastaan.™*®
Kuitenkin kaytannén tasolla muiden siveellisyysrikosten parissa samasukupuolisuuden
merkitys oli v&hdinen, mista osoituksena olivat huomattavasti pienemméat maarat tuomioissa

verrattuna muihin siveellisyysrikoksiin.**

Ladketieteellisissd julkaisuissa ja seksuaalivalistusoppaissa samasukupuolisuus oli esilld,
mutta my6s tassd diskurssissa samasukupuolisuus esiintyi marginaalisesti. Enemmaén
kansanvalistajia kiinnosti tuoda esille asioita, jotka oletettavasti vaikuttivat enemmaén
valtavdeston elaméan, kuten onania. Samasukupuolisuus ei ollut, onanian tavoin, yleinen
ilmid valtavdeston parissa, minka vuoksi kansanvalistajat eivat sitd suuremmin nostaneet

esille.

Yleisesti  todettuna  ladketieteellisissd  julkaisuissa  ja  seksuaalivalistusoppaissa
samasukupuolisuus, niiltd osin kuin sita esiintyi, néhtiin kaksijakoisena. Toisaalla oli opittu
samasukupuolisuus, joka ilmeni nimenomaan seksuaalitekoina, mutta toisaalla oli taas
synnynndinen samasukupuolisuus, joka oli kokonaisvaltaisempi, yksilén seksuaali-
identiteettia madrittelevd ominaisuus, johon kuitenkaan ei liittynyt yleensd varsinaisia
seksuaalitekoja. Suhtautumisessa opittuun samasukupuolisuuteen oli  yhtaldisyyksia
rikosoikeudellisen ajattelun suhtautumisen kanssa; se oli toimintaa, joka soti yleista
siveellisyyttd vastaan, eika siihen tullut suhtautua sen vuoksi missddn muotoa hyvéksyvésti.
Synnynndinen samasukupuolisuus maériteltiin enemminkin sairaudeksi, jonka oireita oli ehka

mahdollista lievittdd, mutta varsinaista parannusta siita ei ollut.

Valtavdeston parissa samasukupuolisuus oli vield vdhemmé&n esilla kuin julkisissa

diskursseissa. Terveydenhoitolehden la&karipalstan valityksella  tarkasteltaessa

138 Syomen Suuriruhtinanmaan Rikoslaki, 1889, s. 34.
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samasukupuolisuuden asemaa keskustelussa arkipéivan seksuaaliongelmasta, nayttéisi silta,
ettei samasukupuolisuudelle ollut sielld lainkaan tilaa. Poikkeuksena olivat muutamat
lukijakirjeet, jotka Terveydenhoitolehdessé julkaistiin, joissa todenndkdisesti kasiteltiin
samasukupuolisuutta,  mutta  mitddn  laajempia  tulkintoja  tavoista  jdsent&a
samasukupuolisuutta, ei ole mahdollista tehdd. Samasukupuolisuus loisti poissaololla
valtavaeston seksuaalipohdinnoista.

Samasukupuolisilla henkil6illa itsellddn ei Suomessa ollut mitddn omaa ryhmaéa, jonka kautta
he ryhménd olisivat méaritelleet samasukupuolisuutta. Samasukupuoliset henkilét olivat
yksittaisia ihmisié, joilla ei ndhtavasti ollut kontakteja muihin samoin tunteneihin henkil@ihin.
Impia lukuun ottamatta ei ole viitteita siitd, ettd kukaan muu tutkimuksessa tarkastelluista
henkildista olisi ollut toisen aikuisen samaa sukupuolta olevan henkildn kanssa tasaveroisessa

suhteessa.

Eri diskurssien vaikutukset toiseen diskurssiin samasukupuolisuuden madrittelyssa eivat
nayttdisi olleen kovinkaan liikkuvaisia. Rikosoikeudellisessa diskurssissa samaan
sukupuoleen kohdistuneet seksuaaliteot olivat rikos, mutta muuten rikosoikeudellinen
diskurssi ei pyrkinyt ilmiotd laajemmin maéaritteleméan. L&&ketieteellisissa julkaisuissa ja
seksuaalivalistusoppaissa samasukupuolisuus maéériteltiin astetta syvéllisemmin ja téssa
diskurssissa samasukupuolisuus oli myds monitahoisempi ilmid, mutta se mista vaikutteet
laéketieteeseen ja seksuaalivalistusoppaiden tapaan madaritella samasukupuolisuus tulivat, on
hankalampi asia selvittdd. Seksuaalivalistusoppaat, joissa samasukupuolisuutta késiteltiin,

olivat alun perin ulkomailla kirjoitettu.

Todennékoisesti  seksuaalivalistusoppaiden tapaan kasitelld samasukupuolisuutta ovat
vaikuttaneet muut diskurssit, mutta ulkomailla, ei Suomessa, koska tdalla n&mé
seksuaalivalistusoppaat vain suomennettiin. Suomentajien kasityksiin muilla diskursseilla on
varmasti ollut vaikutusta, mutta minka verran taas oppaiden suomentajilla on ollut vaikutusta
itse oppaiden tapaan esittdd samasukupuolisuus, onkin ongelmallisempi kysymys. Olettaisin,
ettd niissd oppaissa, joissa suomentaja on saanut vaikuttaa itse tekstin sisaltéon, kuten
Wretlindin oppaassa, jossa erikseen oli mainittu samasukupuolisuutta kasittelevan luvun

olevan muokattu Suomen oloja vastaavaksi, suomentajien vaikutus on ollut suurempi itse



tekstin tapaan maéarittdd samasukupuolisuus. Niissd oppaissa, joissa suomentaja oli vain
kadntanyt tekstin, on suomentajien vaikutus ollut vahaisempi, joskin suomentajien kéayttamat
termit samasukupuolisuudesta antoivat oman lisdnsd samasukupuolisuudesta kaytettyyn

terminologiaan.

Muiden diskurssien vaikutus Backmanin ja Nikulan julkaisuihin on todennadkoisesti ollut
suurempi kuin seksuaalivalistusoppaisiin. Namé kaksi ladketieteellistd julkaisua kertovat
nimenomaan suomalaisen laédketieteellisen diskurssin tavasta madaritella samasukupuolisuus.
Molemmissa, huolimatta vajaasta 40 vuodesta, joka artikkeleiden julkaisuissa oli vélig, oli
vahvasti esilla teoria vastakohtaisesta sukupuolitunteesta. Nikulalla teoria tosin ei ollut yht&
hallitseva kuin Backmanilla, mutta oli yksi tekija selittdmddn synnynndista
samasukupuolisuutta. Oletettavasti varsinkin naisten kohdalla oli helpompi maéaritella

kiinnostus samaan sukupuoleen sukuvietissd tapahtuneen vinoutuman avulla.

Valtavédeston suhtautumiseen vaikuttivat todennakoisesti eniten seksuaalivalistusoppaiden
esittimat nékemykset samasukupuolisuudesta. Lé&aketieteelliset julkaisut olivat alan
ammattilaisille suunnattuja, eivéatkd ne tuskin loytaneet tietd&n tavallisen vaeston luettavaksi.
Seksuaalivalistusoppaat olivat kirjoitettu kansantajuisemmin ja ne olivat nimenomaan
suunnattu kansan siveellisyyden kohottamiseksi. Seksuaalivalistusoppaiden tapaan jasentaa

samasukupuolisuus, ei tavallisella véaestolla tuskin ollut osaa, ainakaan Suomessa.

Julkisten diskurssien eripuraisuus maaritellda samasukupuolisuus rikoksena ja sairautena nakyi
eritoten tydmies S:n ja kauppias H:n tapauksessa ja siind miten he itse jasensivdt omaa
seksuaali-identiteettidan. Edes silloin, kun he molemmat joutuivat lain kanssa tekemisiin
rikottuaan vallitsevaa rikoslakia, ei kumpikaan kokenut itsedan rikolliseksi, vaan heidat oli
ajanut tekoon taustalla vaikuttanut sairaalloisuus. Itsensa madritteleminen sairaaksi nayttaisi
olleen helppo takaportti vélttyékseen selittelemé&std suuremmin valtavéeston seksuaalitavoista
poikkeavaa kaytosta. Sama patee myos XYZ:n ja Impin tapauksiin, joissa molemmat kokivat
suurta tarvetta identifioitua vastakkaiseen sukupuoleen. Toisaalta tarve madritelld itsensa
vastakkaisen sukupuolen tai jonkin muun statuksen valitykselld kertoo, siitd ettei
tutkimusaikana elaneille samasukupuolisesti tunteneille henkildille ollut mahdollisuutta 16ytaa

identiteettid, joka olisi tehnyt samasukupuolisesta halusta hyvaksyttdvampaa.



Vuosien 1880 ja 1920 vélisena aikana ensin samaan sukupuoleen kohdistuneet teot tulivat
rikoslain piiriin  ja samanaikaisesti samasukupuolisuus alkoi tulla myds ladke- ja
terveystieteellisen  keskustelun  kiinnostuksen kohteeksi. Mitdan suurta mullistusta
samasukupuolisuuden kiinnostavuudelle ei tapahtunut, mutta suhteessa 1800-luvulla
vallinneeseen tilanteeseen. 1900—luvun alussa se oli erityisesti seksuaalivalistusoppaiden
parissa useammin esilld, mik& mielestani kertoo siitd, ettd samasukupuolisuuden olemassaolo
tuli ainakin virallisissa diskursseissa tiedostetummaksi. Olettavasti asian olemassaoloa ei ensi
kertaa tiedostettu, vaan samasukupuolisuutta oli tiedetty aiemminkin olevan olemassa, mutta
sukupuoli- ja seksuaaliasioihin suhtautumisessa tapahtunut muutos osaltaan vaikutti myGs
siihen, ettd seksuaalielaman arveluttavistakin muodoista uskallettiin puhua aiempaa

vapaammin.

Suurin muutos suhtautumisessa samasukupuolisuuteen tapahtui nimenomaan ladketieteen
parissa. Nikula luopui Backmanin esitteleméstd vastakohtaisesta sukupuolitunteesta
samasukupuolisuuden syynéa ja esitti samasukupuolisuuden kokonaisvaltaisempana ilmi6na.
Nikulalle samasukupuolisuuden taustalla saattoi kylld vaikuttaa vastakohtainen

sukupuolitunne, mutta se ei ollut itse syyna synnynnéisen samasukupuolisuuden syntyyn.

Mielestani  keskeinen syy samasukupuolisuuden marginaalisuuteen suomalaisessa
rikosoikeudellisessa, ladke- ja terveystieteellisessa diskurssissa seké valtavaeston parissa oli
se, ettei se ndkynyt juurikaan suomalaisessa yhteiskunnassa, minka vuoksi ei ollut tarvetta
pitdd melua asiasta. Kun Kkuitenkaan asioista, kuten onania, joka luokiteltiin ei-
hyvaksyttavéaksi seksuaalikdyttdytymisen muodoksi, ei ollut tarvetta vaieta. Olettaisin, ettd
syy siihen, ettei suomalaisessa yhteiskunnassa nakynyt henkilditd, jotka olisivat kiinnostuneet
samasta sukupuolesta, johtuneen siitd, ettei Suomessa erityisesti valtavaeston parissa tunnettu
tallaista seksuaalikdyttdytymisen muotoa, jolloin ndin mahdollisesti tunteneet henkil6t
verkoston puuttuessa pyrkivét elaméédn yhteiskunnan asettamien normien mukaisesti vaieten

omasta seksuaalisesta halustaan.
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