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Kohti kuolemaa
Kuolema — aina lasné ja kuitenkin poissa

Mut kylla kuitenki tdn yhteiskunnan ja se ettd etti&a miksi nin tota, se on tosiaan
tdd naa systeemit siitéa ettd ihmiset kuolee yleesasénal tai laitoksessa, se on ollu
varmaan semmonen yhteiskunnallinen muutos tass# wiime vuosikymmenina. Ja
sitten se etta vaikka se kuolema ei o0 enaa semmmneen yhteison suru... koska
sellasia ei enda ole, perheet on yksinkertasespienia ja ettd monta sukupolvea ei
enda asu samalla paikkakunnalla tai samalla kyl§lgkaikki kaikki tammdset nin ne
on niita isoja vaikutuksia, tammadset postmoderritegkunnan - - ilmi6t ihan ihan

kaiken kaikkiaan ni silla oli vaikutusta tahan kemlaan(12)

Ihmiset elavat pienissa perheyhteisdissa tai jogipa kokonaan yksin: yhteiséllisyys
ei enaa ohjaa elamaa, eikd myodskaan kuolemaa.dhkuslevat sairaaloissa asiantun-
tijoiden valvovien silmien alla modernin ladketeeapuun luottaen: ehka juuri minut
voidaankin pelastaa takaisin elamaan. Kuolemastalart yksilollisten ihmisten yksi-
I6llinen asia, joka koskettaa vain kuolevaa itsej@éinédnen perhettddn seka laheisimpia
sukulaisia ja ystavia. Kuolemasta on tullut osatmaoslernia yhteiskuntaa ja postmo-
dernin yhteiskunnan ilmi6ita, ja sellaisena sitanoyds tarkasteltava. Millaisena kuo-
lema postmodernissa yhteiskunnassa nayttaytyy.aoeimaa vai elamaan kuulumat-

tomana kuriositeettina?

En ole koskaan nahnyt kuollutta ihmista. Tai ol@mmyt monestikin, mutta en kuiten-
kaan oikeasti. Ainakaan kokemukseni kuolleista gisté eivat tunnu todellisilta. Leh-
det ja televisio ovat pullollaan kuvia kuolleistaumiista, mutta jostakin syystd nama
eivat tunnu samalla tavalla todellisilta kuin |&wen ihmisen kuollut ruumis. Ne ovat
kaukana kuin jossakin toisessa todellisuudesséatkgine kosketa samalla tavalla kuin
laheisen kuolema, kuolema, joka on henkilokohtsidexettava ja kasiteltdva. Kuinka
moni 28-vuotias voi nykydan sanoa samalla tavallia knind: en ole nahnyt koskaan
kuollutta ihmista? Uskoisin, ettd aika moni. Mugtatapa jos mennaéan ajassa viisikym-
menta tai sata vuotta taaksepain? Kuinka moni 28 sl olisi voinut sanoa samaa?
Kuolema oli tuolloin arkipaivaisempi asia eika Keeln ihnmisen nakeminen ollut mil-
laén tavalla erikoista, elaméan kuulumatonta. Ckikamlemasta sitten tullut ndkymaéatén
osa yhteiskuntaamme? Onko kuolema tabu, jostaiéaymuhua ja jota ei haluta ajatel-

[a?

Kuolema on kiehtonut ihmisid vuosisatojen ajanhesii on liitetty monenlaisia usko-

muksia ja tapoja, joiden avulla se on saatu jatidkivoin ihmisten hallintaan. Kuolema



on koettu tarkeaksi ja vaistamattomaksi osaksi aigrjota kukaan ei ole voinut paeta.
Nykyisin kasityksemme kuolemasta on kuitenkin muitit: kuolema ei ole enda valt-
tamaton, tarkea osa ihmisen elaméa ja ihmisyytan\se on asia, jota vastaan on tais-
teltava ja joka on pyrittava sysadmaan syrjaanskmjokapaivaisesta elamasta: tavoit-
teenamme on ikuinen elama ja kuolemattomuus. Tia méille ainakin yritetdan eri
tahoilta vaittdd. Ja kuitenkin kuolema on syntyro&ella elamassamme ainoa asia, jota

emme voi valttaa.

Ranskalainen historioitsija Philippe Ariés on ylseimmin siteerattuja tutkijoita, jonka
ajatuksiin erilaisissa kuolemaa kéasittelevissa itatiksissa viitataan. Ennen kaikkea
hanen teoksensé&/estern Attitudes Towards Death: From the Middle#twp Present

(1974) on luonut eraanlaisen yleisesti hyvaksytikemyksen siita, millaisia kasityksia
kuolemaan on eri vuosisatojen aikana liitetty jlartavalla ndma kasitykset ovat muut-
tuneet vuosisatojen aikana. Ariés esittad teokaassdta ihmiset olivat vield keskiajalla
tietoisia omasta kuolemastaan ja nain ollen omdeko@a oli heille kuolemista tarkein.

Kuolema ei herattanyt ihmisissa pelkoa tai ahdiasiugaan se koettiin tuttavallisena,
l&heisend asiana, joka oli kaikille ihmisille samaamen. Kuolema oli kollektiivinen

riitti, johon osallistuivat kaikki sukulaiset jattavat, mika puolestaan auttoi hyvaksy-

maan kuoleman.

Ariés'n mielesta ihmisten suhtautuminen kuolemdkoi &uitenkin vahitellen muuttua
1700-luvulta l&htien, jolloin siita tuli pelottaja dramaattinen tapahtuma. lhmiset al-
koivat kiinnostua muiden kuolemasta, mik& puolestagnnytti erilaisia suremisen
muotoja, mutta samalla myds toi mukanaan kasityksetemasta pelottavana, elaméaa
uhkaavana asiana. Edesmenneiden ldheisten jaast@ksiluttiin pitdd kiinni ja nain
kehittyi tapa kayda paikalla, johon l&heinen oliudiattu. Téallainen edesmenneiden
muistaminen antoi ihmisille mahdollisuuden uskoal&mattomuuteen ja yhteiskunnas-

ta tuli seka elavista ettd kuolleista muodosturmkikaisuus.

1700-luvulta l&htien vallinneet kasitykset kuoletaasuuttuivat jalleen 1900-luvulla.
Talldin Ariés’'n mukaan kaikkialla lasna oleva kuoke haluttiin poistaa ihmisten ela-
masta ja kuolemasta tuli ruma ja vaiettu asia; édetevalle itselleen ei haluttu paljas-
taa hanen todellista tilaansa. Samalla kuolemgyiskodin piiristd sairaalaan ammatti-

laisten hoidettavaksi ja sen rituaalinen luonneewghsilla sairaalakuolema oli tekninen



iimi®, ei rituaalinen tapahtuma. Kuolemasta tulilierin osiin jaoteltu tapahtuma, jossa
kuolevan ihmisen tuli kdyda lapi useita erilaisiaheita. Tama puolestaan vaikeutti
varsinaisen kuoleman maarittelemista: mika vaiadmgppujen lopuksi tarkoitti sita, etta
ihminen oli todella kuollut. Vahitellen kehitys vigipa niin pitkélle, ettd laheisen ihmi-
sen kuolemasta ja sen aiheuttamasta surusta itiyylen asia ja suremisesta salassa
suoritettava tapahtuma. Ihmisten odotettiin esuatyaina onnellisina ja iloisina, vaikka

he olisivat hyvinkin epatoivoisia.

Ariés’n teosta lukiessa on kuitenkin otettava huwmmise, ettd teos on kirjoitettu 1970-
luvulla ja nain ollen Ariés’n esittdma nakemysésiiettd kuolemaan suhtautumisessa
olisi paadytty siihen, etta kuolema on kiellettyags ihmiset eivat saa nayttda suruaan
julkisesti, on tuskin enaa taysin todenmukainentygiskKuolemankulttuuri on kehitty-
nyt monin tavoin vuosikymmenten saatossa ja aiviamewuosina tapahtuneet muutok-
set ovat selvasti osoittaneet sen, etta toisinaaidysin hyvaksyttavaa nayttaa julkisesti
omat todelliset tunteensa eika niita tarvitse fisla teenndisen onnellisuuden taakse.
Julkinen sureminen voi olla monissa tapauksisdagél hyvaksyttava, jopa toivottava
toimintatapa ja ihmisid kannustetaan tuomaan esiitéa suruntunteitaan yha voimak-
kaammin. Vaikka monenlaisia vasta-argumenttejakinukea esimerkiksi lehtien mie-
lipideosastoilta, on nykyinen trendi selvasti 4 ®@maa surua osoitetaan avoimesti ja

my06s muiden suruun otetaan julkisesti osaa.

Perinteista yhteiskunnalliseen keskusteluun — katisakuoleman tutkimukseen
Perinnetieteiden ja kulttuurintutkijoiden kiinnostkuolemaa kohtaan herasi jo yli vuo-
sisata sitten, 1800-luvun lopussa, samalla kumksitus kulttuurien ja erilaisten tapojen
ja perinteiden tutkimukseen nousi merkittavaksikesakateemista maailmaa. Suoma-
lais-ugrilaisten kansojen parissa 1800- ja 190Q4erk vaihteessa tehtyjen tutkimus-
matkojen tuloksena oli useita tutkimuksia, jotkaik@livat suullista perinnetta, uskon-
toja ja tapakulttuuria. Monissa tallaisissa tutkksigsa kasiteltin myds vainajainpal-
vontaa ja kuolemaa osana laajempaa uskomus- jauigparia. (Korhonen 1990, 7.)
Toki kuolema saattoi myds kiinnostaa tutkijoitengiimaarin, etté tutkimuksen aiheena
olivat yksinomaan kuolemaan ja vainajiin liittyJésitykset ja uskomukset. Hyva esi-
merkki tallaisesta pelkastddn vainajainpalvonta@skittyvasta tutkimuksesta on Matti
Warosen teod/ainajainpalvelus muinaisilla suomalaisilll898), joka antaa hyvan

kuvan siitd, millaista kuoleman tutkimus 1800- BOQ-luvun vaihteessa on ollut. Wa-



ronen tarkastelee kuolemaa ja vainajainpalvontagisasti erilaisten vuotuisjuhlien ja
muiden vuodenkiertoon kuuluvien merkittdvien pdaivigautta, osana kansanuskon
luomaa maailmaa. Kuolema ja vainajienpalvonta kiwabiin aluksi tiiviisti erilaisten
kansojen tapakulttuuriin ja kuoleman tutkimus aein yksi osa uskontotieteellista tut-
kimusta (Korhonen 1990, 7). Muun muassa Uno Hatugétimukset erilaisista uskon-
noista ja uskonnollisista ndkemyksista ovatkin ¢arkosa suomalaisen kuolemantutki-
muksen historiaa. Harva teki tutkimuksia useideonsensukuisten kansojen parissa ja
tutki ennen kaikkea heidan uskontojaan, uskomuksjaauskomuksiin liittyvia tapo-
jaan, joihin myos kuolema oleellisena osana onwuutl. (Ks. esim. Harva 1933, 1942,
1948.) My6s ahkera kansanperinteenkeradja SamuliaRarju on kasitellyt useissa
suomalaisen kansankulttuurin tavoista ja perirdeisttovissa teoksissaan kuolemaan ja
vainajiin liittyvia tapoja. Paulaharjun teoksettiivat usein tietyn alueen tai paikkakun-
nan tapojen kuvaukseen, kuten hanen teoks8getyma, lapsuus ja kuolema. Vienan
Karjalan tapoja ja uskomuksiél924), jossa Paulaharju on karjalaiseen kultiayooh-
jautuen esitellyt vaihe vaiheelta sen, mita ihnkéselpahtuu kuoleman jalkeen ja kuinka

hanesta tulee osa vainajien yhteisoa.

1800-luvun lopussa ja 1900-luvun alussa luotu kmaletutkimuksen traditio hallitsi
tutkijoiden nakemyksia useiden vuosikymmenten gawvasta muutama vuosikymmen
sitten kuolemaa alettiin todella tarkastella uasigihtokohdista ja nakokulmista kasin.
Kuolemasta onkin tullut entistd moninaisempi tutkkeenkohde, eik& tutkimusta ohjaa
enda pelkastaan perinteisten tapojen ja rituatdidasteleminen, vaan kuolema on alet-
tu ndhda osana moninaista yhteiskuntaa, mika anytediitda myos hyvin monipuolisen
tutkimuskohteen. Yhteiskunnan maallistuminen on ltanasaltaan vaikuttanut siihen,
ettd kuolemaa ei enda valttamatta tarvitse tutkana uskontoa ja uskonnollista maail-
mankatsomusta, ja néin ollen perinteinen tapa t&hdiemaa kasittelevaa tutkimusta ei
ole enaa vuosikymmeniin antanut todenmukaista kiiuaemaa koskevista kasityksis-
ta ja ajatuksista. Toki rituaalit ovat aina tarles kuolemantutkimusta, mutta ne eivét
valttamatta ole paaasiallinen tutkimuskohde, vaesi gsa laajempaa kuolemankulttuu-
ria. Muun muassa Juha Pentikainen on monissa s=@lam ja artikkeleissaan keskitty-
nyt kuolemaan osana ihmisten maailmankuvaa ja tuesilie kuoleman siséltamia mo-
ninaisia merkityksid. Teoksessa&uomalaisen lahtd. Kirjoituksia pohjoisesta kuole-
mankulttuurista(1990) Pentikainen kasittelee ihmisen maailmankujarkuoleman

valistd suhdetta seka erilaisten kuolemien saan@kkityksia. Suomalaista kuoleman-



kulttuuria 1980- ja 1990-luvulla ovat kasitelleeyds esimerkiksi Anna-Leena Siikala,
joka on tarkastellut teoksessa8nomalainen Samanismi. Mielikuvien historid®92)
tuonpuoleisuutta ja sen luonnetta ja olemusta sdék&lenola, joka on keskittynyt eri-
tyisesti itkuvirsien tutkimukseen (ks. esim. Nentf82, 2002) seké naisiin toimijoina

kuoleman yhteydessa.

Vuosituhannen vaihteessa kuolema on alkanut kiiaaowitkijoita elamaan kuuluvana
valttamattomana tapahtumana ja sitéa pohditaan ieteméraalisten nakékulmien kautta.
Kuolemasta on tullut monin tavoin hyvin ongelmadimosa yhteiskuntaamme: miten
kuolevaa hoidetaan ja miten hanta pitdisi hoitaidéenmkuolemaan suhtaudutaan ja mi-
ten siihen pitaisi suhtautua. Kuolevan ihmisen bsid, saattohoidosta, on tullut kuole-
man tutkimuksen yksi tarkeimmista mielenkiinnonlasta. Muun muassa Terhi Utri-
ainen on vaitoskirjassadréisna, riisuttu, puhdas. Uskontoantropologinenitutls nai-
sista kuolevan vierell§1999) keskittynyt siihen, kuinka kuoleva laheirehdataan ja
kuinka h&neen suhtaudutaan seka millaisena kudiey&okee oman tilanteensa. Utri-
aisen teoksessa paaosassa ovat naiset, jotka abikaiolettajina ja asettuvat liminaaliti-
laan hoitaessaan kuolevaa ihmistd. Laura Jetsudski#ia Kahden maailman valilla:
etnografinen tutkimus vengjankarjalaisista hautéusaleista 1990-luvulla(2001)
edustaa aiheensa puolesta perinteisempaa kuolartkamusta: kuolemanrituaaleja ja
niiden saamia merkityksia. Jetsun tutkimuskohtesmrad kuitenkin 1990-luvun rituaalit
eli oman aikkamme kuoleman ké&sittelytavat vanhojaaatalousvaltaiseen yhteiskun-
taan kuuluneiden tapojen sijaan. Kuolemanrituaaejautkinut myds Outi Fingerroos,
jonka vaitéskirjaHaudatut muistot. Rituaalisen kuoleman merkityks&atnaksen muis-
titiedossa (2004 kasittelee luterilaisen Kannaksen rituaaleja nmaafisotien valisena

aikana, jolloin muutos kohti modernia alkoi.

Yll& esitetyt esimerkit kuolemantutkimuksesta ovatn pisara meressa: suomalaista
kuolemaa on tutkittu paljon eika tutkimukselle déagpua. Salme Korhonen on tehnyt
mielenkiintoisen havainnon perinnetieteellisestél&mantutkimuksesta keraamassaan
bibliografiassa: 1910 — 1970-luvuilla kuolemaa kosghk tutkimuksia tehtiin muutamia
kymmeni& kunkin vuosikymmenen aikana, jotkut vugsiknenet olivat toisia tuotteli-
aampia, mutta huomattavia eroavaisuuksia tutkinmustaarassa ei ollut. 1980-luvulla
tutkimusten maara kuitenkin kaksinkertaistui jaclédteli jo sataa aiempien muutaman

kymmenen sijaan. (Korhonen 1990, 8.) Huomionaracidssa on se, ettd juuri silloin,



kun kuoleman on ajateltu muuttuneen nakymattomésgaksi kulttuuriamme, kun siita
on tullut asiantuntijoiden hoitama tapahtuma, ool&ma kuitenkin alkanut kiinnostaa
tutkijoita aivan uudella tavalla. Muuttunut kuolemkalttuuri on tarjonnut uusia nako-
kulmia tutkijoille ja avannut aivan uudenlaisia rdahisuuksia kuolemasta kaytavaan
keskusteluun. Toisaalta kuolemasta kaytavan keskumstwilkastuminen ilmenee myos
Korhosen vuonna 2005 tekemé&sta bibliografian passtd, johon han on kerannyt
kuolemaa kasittelevat tutkimukset vuosilta 1989842 (www3). Uudesta bibliografias-
ta on tullut kaksi kertaa niin pitk& kuin aikaisersta, vaikka se kasittdékin vain vuodet
1989 — 2004, kun taas aikaisempaan bibliografiaantettu tutkimuksia usealta vuosi-

kymmenelta.

Tutkimuskysymykset — mita tutkia ja mita ei

Vaikka kuolemaan suhtautuminen muuttuu koko ajamderuyhteiskunnallisten muu-
tosten myotd, on kuolema aina ollut asia, johortaudutaan usein varovaisesti, joskus
jopa véltellen tai kieltavasti. Varovainen suhtamtoen kuolemaa kohtaan ei ole kui-
tenkaan poistanut sita, ettd yha edelleen, kutenigsisatojen ajan, monet meista koke-
vat tarkeaksi muistaa itselleen laheisia ja taékedinajia eri tavoin heidan kuolemansa
jalkeen. Vainajien muistaminen ja muiston luomirgitaisten rituaalisten toimintojen
kautta on tarkeda. Esimerkiksi hautausmaille talikpaikoille viedyt kynttilat ja kukat
ovat oleellinen osa kuolemankulttuuriamme ja tuossille kuoleman merkitsemisen
tarkeyden ja pyrkimyksemme tehda kuolemasta tietosti tai tiedostamatta nakyva
osa kulttuuriamme. Millainen merkitys vainajien stelemisella on ihmisille? Mita
erilaiset rituaaliset toiminnot ihmisille merkitsévja millaiset rituaalit ovat tarkeita ja

merkityksellisid kuoleman hetkella?

Millaisissa tilanteissa kuolemaa sitten halutaasdtuselvasti esille ja millaiset kuole-
mat ovat esille tuomisen arvoisia? Usein vaikusi#ta, ettd kuolemalle annetaan erilai-
sia merkityksia sen mukaan, miten kuolema on tapaft Suuret katastrofit seka kai-
kenlaiset yllattavat ja akilliset kuolemantapaukseten onnettomuudet ja henkirikok-
set, koetaan kuolemiksi, jotka halutaan tuoda hyakyvasti esille. Vanhainkodissa
elava vanhus taas saa kuolla aivan rauhassa ikttankukaan tuo kukkia tai kynttil6ita

sangylle, johon han elamansa paattaa. Akillisisssldmantapauksissa kuoleman ylla-
tyksellisyys nayttaytyy ihmisille aina yha uudestga muistuttaa siita, ettei omaa ela-

maansé voi koskaan hallita taydellisesti. Onkotylgellisyys se tekija, joka saa ihmi-



set reagoimaan kuolemaan ja ké&sittelemaan omiitaah aivan erityisella tavalla?
Toisaalta kuolema on aina omalla tavallaan yll&lksen tapahtuma eika siihen voi
koskaan taysin varautua. Kuolema on lopullinenupgamaton eika siita ole enéa kos-
kaan paluuta takaisin entiseen. Onko kuolema siss laheisille yhta vaikea asia, osasi-

pa kuolemaa sitten odottaa tai ei?

Akillisissa, jarkyttavissa kuolemantapauksissa kuma tuodaan erityisesti esille kuo-
linpaikan kautta. Millaisia merkityksia ihmiset Kinpaikkaan liittavat ja miksi se koe-

taan niin tarkeéksi, ettd se halutaan erityisestikith tuomalla paikalle kynttilgita ja

kukkia? Mita erilaiset paikat ylipdansad merkitsekéibleman yhteydessa? Voivatko
paikat muokata ihmisten kasityksia ja ndkemyksidldmnasta? Voiko kuolema ollakaan
niin nakymatén osa kulttuuriamme kuin usein ajattghe, kun kuitenkin haluamme

tuoda sita vahvasti esille erilaisten konkreettise#amé&aamme kuuluvien paikkojen
kautta? Esimerkiksi vainajien muistoksi sytytettiganttiloita ndkee aina vain enemman
aivan tavallisessa arkipaivaisessa elinymparistisss, jolloin vaistamatta heraa ajatus,
ettei kuolema kenties olekaan mihinkdan kadonnbkdEemme vain tule ajatelleeksi
Kiireisessa elamassamme niita vihjeitd, joita radilioleman olemassaolosta paivittain
ja viikoittain esitetdan. Milla tavalla me 2000-luvihmiset sitten kuolemaan yleensa
suhtaudumme ja ennen kaikkea mita me yksil6indedgahme kuolemasta? Onko kuo-
lema meille nakymaton tabu vai luonnollinen osargla, vai kenties jotakin siltéa valil-

ta?

Kuolemaan on aina liittynyt monenlaisia rituaalisa@oja, joiden avulla kuollut on va-

hitellen siirretty osaksi vainajien yhteisoa. Namadat ovat saaneet paljon huomiota
osakseen erilaisissa tutkimuksissa ja etenkin $& wainajalle tapahtuu kuolemansa
jalkeen, on kiinnostanut monia tutkijoita kauttaosikymmenten. Omassa tyossani en
kuitenkaan keskity hautajaistapoihin tai siihentemivainajaa konkreettisesti kasitel-
ladn kuoleman jalkeen ja mita vainajalle tapahtdielenkiintoni kohteena on ennen

kaikkea se, mita jalkeen jaaneille tapahtuu lameisgtavan, jopa tuntemattoman ihmi-
sen kuoleman jalkeen: milla tavalla he kasitteleméhetystaan ja miksi he kayttaytyvat
niin kuin kayttaytyvat kuoleman kohdatessaan. Bgatavat, etenkin rituaaliset tavat
ovat tydssani toki tarkeitd, mutta usein tutkijeidmielenkiinnonkohteena olevien hau-
tajais- ja ruumiinkasittelytapojen sijaan keskitsithen, miten vainajia muistellaan ja

millainen merkitys vainajilla on jalkeen jaaneidgamaan.
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Koska erilaisista paikoista, ja etenkin kuolinpagta voi tulla Iaheisen kuoleman yh-
merkityksia erilaiset paikat saavat kuolemankulittasamme. Esimerkiksi kuolinpaikal-
la kdymisesta on tullut merkittava rituaalinen toitatapa, joka liittyy nykyisin tiiviisti
vainajien muistelemiseen ja on nain ollen hyva esikki nykyisista harvoista tavois-
tamme muistaa kuolleita laheisiamme. Usein voidakin olla niin, ettd kuolinpaikka
ei valttamatta ole niink&an tarkea vainajan laleisvaan kuolinpaikalla kayvat esi-
merkiksi tuttavat tai tuntemattomat ihmiset, joille helpompaa osoittaa myoétatuntoaan
tuomalla kynttila kuolinpaikalle kuin kohdata ometikkasvokkain. Mutta koska tyoni
aineisto on keratty sellaisten henkildiden parigitka ovat kokeneen laheisensé kuole-
man, rajautuvat kuolinpaikoilla vierailevat tuttaya tuntemattomat tyoni ulkopuolelle.
Siis juuri sellaiset ihmiset, joiden tuomat kyritilja kukat tekevat kuolinpaikan naky-
vaksi. Toisaalta koska haluan tuoda tytsséani esdle, kuinka tarkeita paikat voivat
kuoleman yhteydessa todella olla, ei tuntemattomhamsen kuolinpaikka ole talldin
tarkein tutkimuskohde. Taysin tuntemattoman ihmikealinpaikka tuskin saa suurta-
kaan merkitystad elamé&an kuuluvien paikkojen jouipsaikka sinne kynttilan veisikin.
Vainajan laheiset ovat juuri niitd ihmisia, joiltéllaisetkin paikat todella tarkoittavat
jotakin ja sen takia on oleellisinta ottaa huomid@dan nakemyksensa. Koska tarkoi-
tukseni on pohtia ennen kaikkea sita, mita kuolgriegnsa meidan ajassamme on,
osaavat tahan paremmin vastata he, jotka ovat kaslg¢odella kohdanneet ja joilla on
kuolemasta jotakin sanottavaa. Ihmiset, jotka enlétkokeneet kuolemaa, eivat valtta-
matta ole joutuneet koskaan pohtimaan sitd, mékaion heidan suhteensa kuolemaan
ja mité kuolema heidan senhetkisessa elamassddnittizet. Menetyksen kokeneet jou-
tuvat miettiméén tarkoin omaa suhtautumistaan knae kohtaan seka sita, millaisen

kuvan heidan oma aikansa kuolemasta antaa.

Asiat, jotka ovat nakyvasti kulttuurissa esillaabwonnollisesti helpompia tutkimuk-
senkohteita kuin asiat, joita on vaikea huomateapdkvaisessa elamassa. Nykyinen
suomalainen kuolemankulttuuri on kaikesta saamagtdkisuudesta huolimatta melko
huomaamatonta, ndin ainakin usein kuulee vaitettga&juuri sen takia se on erityisen
mielenkiintoinen tutkimuksenkohde. Millaisen kuvknolemasta ja kuolemankulttuu-
rista voi saada, kun asiaa tarkastelee laheisemstetténeiden yksildiden tai heidan
kanssaan tydskentelevien ihmisten kertomusten &auEhka kuolema ei olekaan néa-

kymaton osa kulttuuriamme, mutta se on muuttunljpipasiitd, mitd se on ollut esi-
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merkiksi viime vuosisadan alussa. Jos siis vertaara kuolemakasityksiani niihin ka-
sityksiin, joita isovanhemmillani on ollut kuolentasen l0yda kasityksista juurikaan
yhtymékohtia. Kuitenkin kaiken laht6kohtana on eié kuolema on asia, joka meidan
jokaisen tulee jossain vaiheessa elamaamme kohb&ié. tuskin mikaan aikakausi tai
kulttuuri on pyrkinytkdan kieltamaan, vaan kuolemadellisuus on aina tavalla tai toi-

sella hyvaksytty ja ymmarretty.

Nykyaan kuolema ei ole endd samalla tavalla yhtgisd ja luonnollinen tapahtuma
kuin sata vuotta sitten. Yhteiskuntamme muuttuu kiitidyvalla tahdilla, joten on luon-
nollista, ettd myos kuolemaan liittyvat tavat jeked@ykset muuttuvat; muutenhan ne
jaisivat ihmisille taysin vieraiksi ja tuntemattdai kuriositeeteiksi. Vaikka kuoleman-
kulttuuriamme ei enda hallitse samanlainen yhtkss§iden ja luonnollisuuden tunne
kuin viela muutamia vuosikymmenia sitten, ei tanevitse valttamatta tarkoittaa sita,
ettd kuolema olisi pyyhitty pois kulttuuristammeuddema nékyy ympaéarillamme eri
tavalla kuin aikaisemmin ja se saa aina uusia maofooni tarkoituksena onkin kasi-
telld kuolemaa juuri nykyaikaisessa lansimaisesagpunkikulttuurissa, jossa kuolemaa
on usein vaikea huomata, mutta jossa se kuitenkiaioa olemassa enemman tai va-

hemman tarkeana osana ihmisten elamaa.

Aineisto — yksilot kaiken takana

Aloitin tyoni aineiston kerddmisen haastattelemditdmea kuoleman ja laheistenséa
menettaneiden ihmisten parissa tytskentelevaa loénkHe eivat kuitenkaan olleet
esimerkiksi sairaalan hoitohenkilokuntaa, sillatarkastele tydssani institutionalisoitua
kuolemaa, vaan kuolemaa nimenomaan yksilollisisiiokulmista. Haastattelemani
kuoleman parissa tyoskentelevat henkilot toimivdtisissa kriisiapua ja vertaistukea
tarjoavissa yhteisdissa. Tallainen lahtokohta o&lestani hedelmallinen ennen kaikkea
sen takia, ettd kyseiset henkilot kohtaavat tydsdéides paivittain sen, mitd kuolema
nykyhetkessa on ja miten kuolemaan ja laheisengéettdmeisiin ihmisiin suhtaudu-
taan. Nain ollen he ovat joutuneet pohtimaan itsedia, miten kuolema kulttuuris-
samme ilmenee ja heillda on hyvin monipuolinen n&kerkuolemasta. Nakemykseen
vaikuttavat seka heidan omat henkil6kohtaiset atténattinsa kautta saadut kokemuk-
set. Vaikka naissa haastatteluissa informantitokeat nakemyksistéaan paaasiassa am-
mattinsa ja tyonsa kautta, tuli haastatteluissarotisesti esille myos heidan yksilolli-

sid ndkemyksidan kuolemasta. Heista jokainen obignise kokenut jossakin elaménsa
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vaiheessa laheisten menetyksia ja kenties juurtaea olivat tydhonsa paatyneet. Kun
nama tietyn ammattiroolin omaavat ihmiset puhuagibista nimenomaan ammattinsa
puitteissa, tuli haastatteluissa esille paljonotesiitd, kuinka laheisenséd menettaneisiin
ihmisiin suhtaudutaan erilaisten yhteiskunnan fastioiden taholta. Se, miten ammat-
ti-ihmiset lAheisensa menettaneisiin suhtautuvaikuitaa omalta osaltaan siihen, milla
tavalla kuolema kulttuurissamme yleensa kohdataamija siitd yksilollisesti ajatel-

laan.

Tein lisdksi kolme yksil6haastattelua, joissa ha#stin 1Aheisensd menettaneitd henki-
I6itd. Yhdessa haastattelussa oli mukana kaksirnmdattia. Yhdeltd informantiltani
sain myds hanen jo aikaisemmin kokemuksistaan tékeénkirjoituksen, jossa tuli esil-
le paljon samoja asioita kuin varsinaisessa hdakiasa, joten olen voinut hyédyntaa
tydssani seka haastattelua etté kirjoitusta. Lissdis nelja vastausta sahkopostitse seka
yhden Kkirjeitse kyselyyni (ks. liite 1), jota legttiin kahden laheisensa menettaneille
tarkoitetun vertaistukiryhman kautta. Sahkdpostgaamani vastaukset ovat suhteelli-
sen lyhyitd, vastaajat ovat paaasiassa kirjoittahde/esti taustoistaan ja muutamia
ajatuksia kyselyssa esittdmiini kysymyksiin liittyeKuitenkin naissékin vastauksissa
nousee esille mielenkiintoisia yksittaisia nakokianoita olen voinut tydsséani hyodyn-
taa. Olin myds yhden paivan ajan mukana eraan istrkayhdistyksen jarjestamassa
kuntoutusviikonlopussa ja tdssa tapaamisessa kesikusie jonkin verran tyoni aihees-
ta. Keskustelussa oli mukana viisitoista henkiks@ni lisdksi. Tata keskustelua en kui-
tenkaan nauhoittanut, vaan osallistuin tapaamipééasiassa osallistuvana havainnoi-
jana ja kirjoitin tapaamisen yhteydessa kaydyisskkisteluista mahdollisimman tarkat
muistiinpanot. Nauhoittaminen ei mielestani ollywv& ratkaisu tilanteessa, koska ta-
paamisen tarkoituksena ei ollut keskustella vaimityiheesta, vaan kyseessa oli yhdis-
tyksen kuntoutusviikonloppu, jossa jasenet tapasoiaiaan ja kasittelivat heille tarkei-
ta ja ajankohtaisia asioita. Tapaamisessa keskiustgeisesti siita, miten laheisensa
menettaneisiin ja kuolemaan yhteiskunnassamme wgitizan, joten sain tapaamisesta
paljon uusia ajatuksia. Keskusteluissa nousi mygilfeayoni kannalta monia oleellisia

nakokulmia.

Haastattelut tein vuosien 2005 ja 2006 aikana jagig luokitella suhteellisen vapaa-
muotoisiksi teemahaastatteluiksi. Haastatteluisstamani oli teemalista (ks. liite 2),

jonka puitteissa asioista keskusteltiin, muttaalist kuitenkaan toiminut keskustelua
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rajoittavana tekijana, pikemminkin keskustelun aigaa. Keskustelu oli melko vapaa-
muotoista ja usein haastatteluissa nousi esillesnsgilaisia asioita, joita en teemalistaa
tehdessani ja haastatteluja valmistellessani obannut ottaa edes huomioon. Jokaisen
haastattelun aluksi kerroin hieman tyoni taustgstita, miksi olen aiheesta kiinnostu-
nut, minka jalkeen keskustelu ohjautui luonnollisgarsinaiseen aiheeseen. Usein py-
rin myos kysyméaan informantiltani erilaisia tausgttdja ja tekema&an nain keskustelusta
rennomman, "murtamaan jaan”. (Ks. esim. Ruotsal@62®5 — 66.) Jokainen infor-
manttini oli myds saanut tutustua kayttdmaani tdstaan jo ennen haastattelua, joten
jokainen heistéa tiesi, millaisista asioista halusgskustella heidan kanssaan. Taméa hel-

potti huomattavasti haastattelun aloittamista j@snsen etenemista.

Informanttini ovat paaasiassa tyoikaisia eli heto@tdan noin neljastdkymmenesta
reiluun viiteenkymmeneen. Tarkkoja syntymé&aikojaoénhaastatteluissa informanteil-
tani kysynyt, koska mielestani se ei ole oleelligtani kannalta. Toki ihmisten nake-
myksiin kuolemasta vaikuttaa paljon se, mitd sukuge he edustavat. Informanttini
ovat kuitenkin suurin piirtein samaa ikaluokkadaejoen ole kokenut tarpeelliseksi sel-
vittaa heidan tarkkaa ikddnsé. He edustavat enaikikda laajaa keski-ikaisten joukkoa,
joilta l6ytyy varmasti seka yhtalaisyyksia ettajarkuolemaan liittyvista kasityksista ja
ajatuksista, mutta oleellisinta on juuri se, mi& yksil6ina kuolemasta ajattelevat ja

milla tavalla heiddn omat menetyksensa ovat naisityksia muokanneet.

Haastatteluiden, s&hkoposti- ja kirjevastaustera ssallistuvan havainnoinnin kautta
saamani aineistoni lisdksi olen kerannyt erilaisimlemasta kertovia lehtiartikkeleita
parin viime vuoden ajalta. Olen myods saanut kayiit&éaksi lehtileikekokoelmaa, joissa
on kuolemasta kertovia artikkeleita 1900-luvun Isfauaina tdhén paivaan saakka. Leh-
tiartikkelit ovat sek& sanoma- etta aikakausledistimittuja ja niita on kaiken kaikki-
aan noin sata kappaletta. Olen myos nauhoittanolekuasta kertovan televisiodoku-
menttiohjelmarSuomalainen kuolem@le TV1 5.3.2006) ja ohjelmaan liittyneen kah-
den tunnin mittaisen radiokeskusteluohjelman (Rafle@ 1, 5.3.2006), johon kuunteli-
jat saivat soittaa ja kertoa kokemuksistaan jaetmoiksistaan kuolemaan liittyen. Lisak-
si olen silloin talléin lukenut paria internetidtiytyvaa keskustelupalstaa, joissa ihmiset
voivat keskustella kuolemasta ja kuoleman herastmiunteistaan (wwwl, www2).
Lehtiartikkeleiden, televisio- ja radio-ohjelmierks keskustelupalstojen kautta olen

pyrkinyt saamaan yleista kuvaa siita, millaisenal&ma yhteiskunnassamme nékyy ja
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millaista kuvaa siitd annetaan esimerkiksi tiededliaeiden kautta. Internetin keskuste-
duttava kriittisesti eiké esitettyja asioita votga yksiselitteisesti totena. Mutta jonkin-
laista ideaa tallaisten keskustelupalstojenkintylédiella voi saada siitd, kuinka kuole-
maan nykyaan suhtaudutaan. Tekstejd on vain magtetukea erityisen lahdekriitti-
sesti, mutta toki teksteistd voi myds monin tavieavaita, onko kirjoittaja todella tar-
koittanut sita, mitd on Kkirjoittanut vai onko haaiw tahallisesti yrittanyt provosoida

toisia keskustelijoita.

Kaytan tydssani suoria sitaatteja haastatteludfjk@postikyselyaineistostani, silla ha-
luan, ettd informanttieni aani kuuluisi tyossanihdallisimman autenttisesti. Analyysi-
ni pohjautuu siis padasiassa tahan aineistoonrniafottieni sahkopostivastauksista ja
kirjoituksista poimimani sitaatit olen kopioinuttlyoni sellaisenaan, enkéa ole esimer-
kiksi korjannut tekstista mahdollisesti [0ytyviarjkitusvirheitda. Olen kuitenkin poista-
nut sitaateista kaikki nimet, mutta en ole korvanmiitd keksityilla nimilla, olen vain
merkinnyt hakasulkeisiin nimen kohdalle, kenestéekysa kohdassa puhutaan. Kaytan
informanteistani lyhenteita 11, 12 jne. En kaytédgani suoria sitaatteja mainitsemistani
keskustelupalstoista, televisio- ja radio-ohjelaitti lehtiartikkeleista. Tamakin aineis-
to on kuitenkin merkittavasti vaikuttanut siihenjleasia nakdkulmia olen tydssani esil-
le nostanut. Vaikka en suoraan viittaa kyseisimegtoihin, vaikuttavat ne kuitenkin
taustalla voimakkaasti esimerkiksi juuri muun ast@n analyysiin. Olen kuitenkin ana-
lysoinut naitékin aineistoja kenttatyopaivakirjassga pyrkinyt nain hahmottamaan

niiden esittamia nakemyksia kuolemasta ja nykyiéskablemankulttuuristamme.

Mit& aineisto ei kerro — kritiikkid ja ongelmia
Usein tutkimuksissa, joissa halutaan tarkastelkilita ja heidan nakemyksiaan erilai-
sista asioista, voi aineiston keraaminen tuottaaigkin ongelmia: kuinka saada riitta-
vasti innokkaita informantteja, jotka haluavat kertajatuksistaan ja tuntemuksistaan
tuntemattomalle tutkijalle. Aineiston kerdadmisemttikohtana on pidettava ihmisten
itsemaaraamisoikeutta ja mahdollisille informaméedn annettava riittavasti tietoa, jotta
he ymmartavat, millaisesta tutkimuksesta on kyseojaat itsendisesti paattaa, halua-
vatko toimia informantteina (Kuula 2006, 61). Naithen tutkimuskohteeksi valikoitu-
vatkin useimmiten innokkaimmat ja kenties jo useammmin vastaavanlaisiin tutki-

muksiin osallistuneet henkil6t. Tallainen tilannetietenkddn voi olla vaikuttamatta
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siihen, millaista materiaalia tutkija saa k&siinfaisaalta tdméa ei kuitenkaan aina ole
tutkimuksen kannalta yksinomaan negatiivinen asan talloin 4aneen paasevat sellai-
set henkil6t, jotka todella ovat pohtineet asiaagaavat siitd oman mielipiteensa sanoa.
My0Os tassa tyossa ddneen paasevat sellaiset ykstkda ovat todella joutuneet pohti-
maan kuolemaan liittyvid asioita ja muodostamaararomakemyksensé kuolemasta.
Tyon ulkopuolelle puolestaan jaavat yksilot, jotdaéat ole kuolemaa kohdanneet, ei-
vatkad ole taman takia joutuneet asiaa sen kummenataimansa aikana miettimaan.
Tarkoitukseni ei ole tehda koko kulttuuriamme kedia yleisesitysta siitd, mita kuolema
ajassamme on. Pikemminkin haluan tarjota jonkirdasiuntaviivoja aiheesta, joten
tietynlaisten ihmisten valikoituminen informanteaiks ole tutkimuksen kannalta on-
gelmallista. Toki aina on muistettava se, etta lmmassa monia, jotka ajattelisivat asi-
oista kenties aivan toisella tavalla kuin ne haitkijotka toimivat informantteina. Nain
ollen tutkimuksestani ei voida vetaa liian jyrkkeyksiselitteisia johtopaatoksia, mutta
jotakin nykyhetken tilanteesta kertoo myds tamEinots.

Valtaosa informanteistani on naisia: miehista nakdlaa edustavat vain kolme sahko-
postivastausta, ja edella mainitsemassani verkaystdistyksen tapaamisessa oli muka-
na kaksi miesta. Osaltaan tdma varmasti kertod t#tkella vallitsevasta tilanteesta:
miehet kuolevat useammin akillisesti ja nuoremginan naiset, joten naiset kayttavat
miehia useammin erilaisten tukiryhmien palvelujavdiiseen. Toisaalta kyse voi olla
myaQs siitd, etté naiset ovat yleensad innokkaamgitoknaan kokemuksistaan ja etenkin,
kun kyseessa on nain henkilokohtainen ja moninitatierkka aihe, eivat miehet ken-
ties halua puhua tallaisista asioista yhta innogkdaiin naiset. Miesten suhtautuminen
kuolemaan kuitenkin vaikuttaa olevan monessa tageada hyvin samankaltaista kuin
naistenkin: kuolema on aivan yhté vaikea ja yli#tasia seka naisille ettd miehille,
tosin kuoleman ja surun késittelytavat voivat usaista naisten tavoista kasitella tuntei-
taan. Kuitenkin kyse on enemmankin yksilollisistaigta kuin sukupuoleen liittyvista

eroista. Miehille kuolemasta puhuminen ja sururéggtéminen avoimesti voi olla hie-

man vaikeampaa kuin naisille, eika heilla ole tapkasitella asioita puhumalla tai kir-

joittamalla kuten naiset usein tekevat.

Kun tutkimusaiheena on niinkin vaikea ja henkiléta@hen asia kuin kuolema, etenkin
laheisensa menettaneille aihe voi olla vaikea,im¢iston kerdaminen ole valttamatta

taysin ongelmatonta. Jos aihe tuntuu vaikealtajigi halua puhua taysin tuntematto-
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malle opinnaytetyon tekijalle. Toisaalta kuolemastatullut sellainen ilmi6 kulttuuris-
samme, etta ihmiset voivat helposti kokea, ettdighele siita mitdan erityistd sanotta-
vaa tai mielipidettd. Vaikka kuolemasta nykyisinhptaan paljon, ei tdma kuitenkaan
tarkoita sita, etta aihe olisi meille kaikille yHtéonnollinen ja helppo: toisille jo pelkka
kuoleman ajatteleminenkin aiheuttaa jarkytyksengmmenyksen tunteita. Se, etta kuo-
lema on paljon esilld, ei tee siitd sen helpomgesdille, jotka ovat menettaneet lahei-
sensa. Usein ongelmana voikin olla se, ettei taitkiukateen tieda, millaiset asiat in-
formantit kokevat vaikeiksi ja arkaluontoisiksi.mian takia on hyva jattaa informantti-
en itsensa paatettavaksi, mista asioista he halpavaa ja mista eivat. Asioiden arka-
luontoisuus méaarittyy ennen kaikkea kulttuuristenilpnnekohtaisten tekijoiden kautta,
joten tutkijan mielesta vahapéatdinen asia voi alf@rmantille hyvin merkittava juuri

hanen elamankokemustensa kokonaisuudessa. (Kudéa 286.)

Kuolemasta kirjoittaminen tai kertominen vaatii ilseita paljon, silla talléin hanen on
aina uudestaan palattava hammentaviin tapahtumki@ gohdittava kuolemaan liittyvia
kysymyksia ja kohdattava myts oma kuolevaisuutghsauudestaan. Vaikka laheisen
kuolemasta olisi jo kulunut aikaa, ei ikdvien majsh mieleen palauttaminen ole kos-
kaan helppoa. Toisaalta aineistostani kuvastuu mgpstta monille vaikeistakin asiois-
ta puhuminen tai kirjoittaminen voi olla hyvin tpeuttista: omien kokemusten ja tun-
temusten lapikdyminen yha uudelleen auttaa ymmadantapahtunutta. Aiheesta kiin-
nostunut tutkija voi olla informantille mita pariakeskustelukumppani, silla tallgin
informantti saa puhua omista kokemuksistaan ilnedt§ keskustelukumppani vaatii
yhta suurta tilaa omille kokemuksilleen (Kuula 20061). Mutta painvastaisia tunte-
muksiakin voi olla: kaikki eivat halua puhua vaiiai asioista tai asioista, jotka voivat
tuoda menneet murheet uudelleen mieleen. Erityigain tama kuvastuu erdan infor-

manttini séhkopostiviestin viimeisissa lauseissa:

Tama minulle kovin vaikeaa,ajatukseni laukkaa gigialla.Nyt en en&é saa ajatuksia
koottua.(111)

Aineiston keraamisen ongelmallisuutta lisdsi sé @uduin etsimdan informantteja
useiden valikasien kautta, enka voinut olla suotigse yhteydessa mahdollisiin infor-
mantteihin. Tama ei voinut olla vaikuttamatta sinhetté ihmiset eivat innostuneet ai-
heestani toivotulla tavalla ja informanttien |0ytiéen oli yllattdvankin vaikeaa. Myos

maantieteelliset esteet vaikeuttivat aineiston &erata: tietoa tydstani levitettiin kylla
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laajalti eri puolilla Suomea asuville ihmisille, e tama puolestaan tarkoitti sita, etta
haastatteluiden tekeminen oli hieman ongelmalligtdneesta kirjoittaminen ei aina
valttamatta ole yhtd innostavaa kuin haastattelswostuminen, kirjoittaminen vaatii
paljon enemman aikaa ja vaivaa. Mikali olisin vdiolia henkil6kohtaisesti yhteydessa
mahdollisiin informantteihin, olisin voinut aivami éavalla innostaa heita osallistumaan
ty6honi ja heidan olisi ollut vaikeampi kieltaytggimerkiksi haastattelusta. Mutta tama
ei kuitenkaan ollut mahdollista, silla etsin infaniteja erilaisten vertaistukiryhmien
kautta enka nain ollen voinut pyytaa yhdistystesefiden suoria yhteystietoja, vaan asiat

oli hoidettava toisin pain: ihmiset saivat ottaanmin yhteytta, jos innostuivat tyostani.

Vaikka aineistoni on hyvin moninainen, tai ainakmonin eri tavoin keratty, en kuiten-
kaan koe sita tyoni kannalta ongelmaksi, vaan prkempéainvastoin. Moninaisten ai-
neistojen kayttaminen tutkimuksessa auttaa nakdkunlmvaamisessa ja tutkimuson-
gelmien tarkentamisessa; kaikkeahan ei ole pakkbysoida, vaan osa aineistosta aut-
taa tutkimuksessa alkuun (Lappi 2005, 297). Kuoleteassdadnkaan ei ole nykyaan
yhtendinen alue ja néin ollen aineistostani kuuastyts tdmé& kuoleman moninainen
luonne. Kuolemaa voidaan nykyaan kasitella hyvinkionesta eri ndkdkulmasta. Mie-
lipiteet kuolemasta vaihtelevat sen mukaan, midaikuva kuolemasta juuri silla het-
kelld kulttuurissamme vallitsee. Kasitykset kuolstazeivat ole pysyvié, vaan vaihtele-
vat ihmisten elamantilanteiden ja mielenkiinnon teadhen mukaan. Taman takia kuo-

lemaa tarkastelevan tutkijankin on osattava subtakitiolemaan hyvin avoimesti.

Miten tutkia kuolemaa?
Kun tutkimuksen aiheena on ihmisten henkilokohtiselamaan tiiviisti kuuluva asia
kuten kuolema, on tutkijan syyta kysya itseltddnesntydn aloittamista joitakin kysy-
myksia. Miksi juuri minulla on oikeus tutkia tat§deista kulttuurista ilmiota, tai ihmi-
sid, jotka ovat kokeneet vaikeita menetyksia? Mitem puolustella omia tekemisiéni
tutkimilleni ihmisille? Miten ja kuka voi hyotya dégtani vai voiko tallaisten asioiden

pohtimisella ja esille tuomisella olla kenellek&itaan merkitysta?

Kuolemantutkimuksella on aina ollut ja tulee aidanmaan oma paikkansa yhteiskun-
nassamme. Vaikka kuolemaa on tutkittu kautta vyosikenten ja tutkitaan aina vain
uudelleen ja uudelleen, on se kaikesta huolimalleen yksi niistd asioista, joista

myo6s vaietaan aivan turhaan. Onhan aivan selvii&ketlemaan suhtaudutaan ainakin
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jossakin méaarin valtellen nuoruutta ja elinvoimaisa ihannoivassa yhteiskunnassam-
me. Mutta toisaalta kuolemastakaan ei voida vaiataavetoamalla sen tabuluonteisuu-
teen, silla tama jos mika vaaristaa entisestaadestdmme kuolemaan. Nykyaan omaan
kuolemaan valmistautuminen voidaan nahda hyvin weiad@na, vaikka viela viime
vuosisadan alkuvuosikymmenina valmistautuminerté&sked osa ihmisten elamaa. Jo-
kaisella oli arkku valmiina odottamassa kuolemakds&t olipa kyseessa sitten nuoru-
kainen tai vanhus. Jos kuolema nykyaankin nahtdisin luonnollisena osana ihmis-
elamaa ja siitd uskallettaisiin puhua enemman,ueidmaa kasitteleva tutkimuskaan
tuntuisi lainkaan eettisesti vaaralta. Tutkijanagvitsisi tuntea huonoa omaatuntoa hyo-
dyntdessaan tutkimuksissaan toisten onnettomuijksarua. Usein laheisensa menet-
téaneelle ihmiselle tarkeintd on nimenomaan se,lgitisaa puhua mieltddn askarrutta-
neista asioista jonkun kanssa, joten miksei tua jagisi olla my6s aiheesta kiinnostu-

nut tutkija.

Toisaalta kuolema jakaa ihmisten ajatukset joskmsnkin jyrkasti toisesta aaripaasta
toiseen: joku ei voisi ajatella edes mainitsevasaaaa kuolema, kun taas toiselle juuri
puhumattomuus tuntuisi adrimmaisen oudolta. Tatkenm kuitenkin muistaa, etté vai-
keneminen ei vie asioita eteenp&in. Muutos on miihdo vain, jos myos arkoihin

asioihin tartutaan ja niita tarkastellaan ilman ako-oletuksia. Ja kyllahan kuolemas-
takin puhutaan, mutta yleensd kuolemakeskustelassakko-oletuksena on se, etta
kuolema on tabu ja vaiettu asia eika sitd hyvakkytuurissamme talla hetkella. Har-
vemmin kuitenkaan mietitdan sitd, onko todellakéinn eikd kuolemaa todellakaan
hyvaksyta. Jos siis lahtékohdaksi otetaan se,kebédema on kulttuurissamme tabu tai
muuten vaikea asia, tarkoittaa tama sita, ettdaseoNa tutkimuskohteena eettisesti
hieman hankalampi aihe kuin kulttuurimme kiistatdétasti kuuluvat ja yleisesti hy-

vaksytyt asiat. Kuolemantutkimus perustuu useimeskiksi laheisensd menettaneiden
yksildiden kokemuksiin ja ajatuksiin kuolemastaidéd@ henkil6kohtaisiin tarinoihinsa.

Talloin on syyta erityisesti pohtia sitd, mitka ovteellisen tutkimuksen eettiset vel-

vollisuudet ja oikeudet.

Tieteen tarkein padmaara ei ole tiedon hallussapéan tarkeimmaksi tavoitteeksi voi-
daan nahda totuuden etsinta jarjestelmallisenrtutksen avulla. N&ain ollen tiedon saa-
vuttamiseen tarvitaan tietynlainen metodi, jokalpstaan tekee tieteestd nimenomaan

tiedetta. Tieteellisessa toiminnassa on monenlasiasia saantja, jotka koskevat en-
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nen kaikkea hyvaa tieteellista kaytantod. Naitéis@tsaantdja voidaan perustella esi-
merkiksi silla, ettéa ne liittyvat kriittiseen totdan pyrkimykseen, yleiseen oikeudenmu-
kaisuuteen ja vastuullisuuteen, jota tiedon hamakjatsoveltaminen edellyttaa. (Niini-
luoto 2002, 34, 40.) Tutkijan on aina muistettagatuunsa tutkittavia kohtaan, erityisen
tarkeda tama on silloin, kun kasitellaan hyvin hiéidohtaisia aiheita tai informanttien
yksityiselam&éan kuuluvia asioita. Kuolema on aimdjpnmiltaan yksildllinen asia ja
etenkin sen aiheuttamat tunteet ovat jokaisen @hsiimia, henkilokohtaisia tunteita,

joita on osattava kunnioittaa my6s tutkimuksessa.

Tieteen peruslahtékohtana ja perustavanlaatuisgmaviana voidaan pitaa luotettavan
informaation tuottamista, johon liittyy erilaistaimi6iden tulkinta, kuvaileminen ja

selittaminen. Informaation luotettavuus tarkoitsita, ettd tutkijan on pystyttava perus-
telemaan saatu informaatio kriittisesti. Tietedretainen ei ole kuitenkaan vain tutkijan
omaksi hyvakseen suorittamaa toimintaa, vaan tutkigdhon kuuluu oleellisena osana
tiedon valittaminen ja tulosten julkistaminen. @r@men 2002, 59.) Aina on kuitenkin

varmistettava se, ettd tiedon julkistaminen ei @i tavalla vahingoita tutkittavia hen-
kil6itd. Toisaalta koska saatua tietoa on pystgtperustelemaan kriittisesti, ei tutkija
voi keksid asioita omasta paastddn, vaan hanerystytiava esittdmaan aineistoaan
hyvaksi kayttden valittamansa tiedon todenmukaisdaskus kuitenkin tutkijan ana-

lyyttinen tapa kayttaa aineistoaan eroaa suunatitiavien nakemyksista ja kasityksis-
ta, mika puolestaan voi hammentaa tutkittavia. Eskiksi kuolemassa on usein kyse
ennen kaikkea tunteista ja tutkittavat kasittelek@lemaa omien tunteidensa kautta.
Tutkija ei voi kuitenkaan tukeutua tydssaan tunitgizaan hanen on tuotava esille tie-
teellisia faktoja, jotka on mahdollista perusteflaisesti hyvaksyttavalla tavalla. Kuo-

lemaa kasittelevan tutkijan on siis osattava adlakkaamatta informanttiensa tunteita,
mutta samalla h&nen on pidettava kiinni tietedlbsgéedolle asetetuista kriittisyyden

vaatimuksista.

Usein tutkimuksen tarpeellisuutta perustellaan erkaekkea silla, kuinka paljon se voi
hyodyttaa koko ihmiskuntaa, yhteiskuntaa tai vaiglenta kylayhteis6a; mita suurempi
ihmisjoukko tutkimuksesta hyotyy, sen merkittavaapéatkimuksen tekeminen tallgin
on. Toisaalta asiaa voisi tarkastella myds niité aina kun yksikin ihminen, tutkijan
lisdksi, hybtyy tutkimuksesta, on tutkimuksen tekssn ollut vaivan arvoista. Tutki-

muksen perusteluissa onkin turha kayttaa ylevidulkoseita, jotka painottavat tutki-
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musten koko ihmiskuntaa hyddyttavia ndkokulmia (@gl 2002, 70). Tutkijan ei pitéi-

si vahatella kunnian ja palkkion tavoittelun mey&tti tutkimuksen tekemisen yhteydes-
sda, mutta nama tuskin ovat ainoita tutkijaa karedatja motivoivia tekijoitd. Ainakin
alun perin tutkijan ensisijainen kannustava tekijavarmasti ollut aito kiinnostus tiet-
tyyn alaan ja aiheeseen. Toki eettisten arvojgik$ison olemassa monenlaisia esteetti-
sid, taloudellisia, poliittisia, sosiaalisia ja oskollisia arvoja, jotka vaikuttavat omalta
osaltaan tutkimukseen ja kertovat laajemminkin ightennallisesta ilmapiirista. (Gyl-
ling 2002, 72.) Jokainen tutkimusaihe lahtee kiditerdoppujen lopuksi tutkijan Kiin-
nostuksesta, joten on tarkead, etta tutkija itsektlostaa taman. Kuolema on aina ajan-
kohtainen aihe ihmisten ja yhteiskuntien elamassita jokainen kuolemaa kasitteleva
tutkija tekee samalla omaa henkilékohtaista tutldmatkaansa kysymyksiensa keskella

ja pyrkii nain ymmartamaan myos omaa elamaansagéeknaansa paremmin.

Tutkimuksen tekeminen vaatii aina taustakseen hygteellisen kaytadnnon, jonka
avulla tutkimuksesta tulee eettisesti hyvaksyttgaakiotettavaa seka tuloksista uskot-
tavia. Nain ollen tutkijoiden on noudatettava ty@npskaisessa vaiheessa rehellisyytta,
huolellisuutta ja tarkkuutta. Tutkimuksen metodasbgn valintojen on oltava eettisesti
kestavia ja tutkimuksen tuloksia julkaistaessa oiyisesti kiinnitettava huomiota
avoimuuteen. Myo6s aikaisemmat tutkimukset ja tatkgn otettava huomioon ja annet-
tava heille se arvo, joka heille kuuluu. (Hallanga&6tjonen 2002, 386.) Nama lahto-
kohdat ovat varmasti jokaiselle tutkijalle itsestsglvyyksid, mutta ne on hyva palaut-
taa mieleen joka kerta tutkimusta aloittaessaamsiilan kun tekee tutkimustaan kans-
saihmisten parissa ja kasittelee heidan yksildlisiamantarinoitaan, on muistettava
vastuunsa seka tutkittavilleen ettéa koko ympardévghteisolle. Inmiset ovat yhteison-
kin jAsenind ennen kaikkea yksildita, joilla on amaelipiteensa ja ndkemyksensa, ja

jokaisen ihmisen yksilollisyyttd on osattava araassellaisenaan.
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Kuolema vuosien takaa

Kuolemaa ja kuolleita omavaraistaloudessa
Jokainen kulttuuri ja jokainen aikakausi on luooutat kasityksensa ja uskomuksensa
kuolemasta ja erityisesti kuolleista ihmisista,nagista seka siitd, mita heille tapahtuu
kuolemansa jalkeen. Naille kasityksille ja uskomilixgyypillistd on ollut se, etta ne
ovat usein yhdistelmid seka kristillisista ett&estillisista aineksista ja ovat nain ollen
hyvin moninaisia ja monikerroksisia (Hyry et al.9B9 82). Lahes jokaisella aikakaudel-
la ja jokaisessa kulttuurissa on kuitenkin uskettmmen kaikkea siihen, ettd vainaja jaa
elamaan jossakin muodossa kuolemansakin jalkeaengh téllainen uskomus on joh-
tunut siita, ettd ihmiset ovat halunneet uskoaesijletta mikaan kerran elossa ollut ei
voi lakata olemassaoloaan, ei edes kuolemansaejilkélarva 1948, 488.) Nykyaan
tdma ikuisen elaman ihanne tulee ennen kaikkeke désilisen nuoruuden tavoittelemi-
sena. Ihmisilla on selkeasti tarve jattaa itsesf@@yva muisto ja jollakin tavalla ela-
maan kuolemansa jalkeen: tarkeinta on, etta jokisten ja mitd useampi muistaa kuo-
lemankin jalkeen sitd merkityksellisempi oma eldonéollut. Ihmisten on vaikea kuvi-
tella olevansa vain hetkellisia olentoja, kutervpgferhosia, jotka viettavat maan paalla
vain hetken, kunnes kuolevat pois ja unohtuvat.ldviihvalla kuolemaan ja vainajiin

sitten suhtauduttiin vuosien takaisessa, vanhagsaaaisessa kuolemankulttuurissa?

Vanhoissa uskomuksissa vainajat saattoivat esiisgk#i ruumiillisina olentoina etta
haamuina, jotka eldvat ruumiinsa ulkopuolella tays$senaista elamé&a (Harva 1948,
488). Vainajat ovat myds voineet olla monin tavainmiillisesti epataydellisia. Joskus
heidat on ajateltu suureksi, ruumiillisesti vajaedkisi joukkioksi, joka on esimerkiksi
paattomana liikuskellut elavien ihmisten parissatévien 1988, 271). Usein vainajien
on uskottu liikkuvan elavien joukossa nakymattomaténtoina, haamuina, ja talléin
heidan on ajateltu ilmoittavan itsestdan enteidanla tai sitten he ovat ilmaisseet ole-
massaolonsa puhumalla tai muulla tavoin dantelé@n(&iaronen 1898, 20). Vainajat
saattoivat siis liikkua lahes minkalaisessa olonussd tahansa ihmisten ilmoilla, mutta

he kuitenkin ilmaisivat olemassaolonsa myos lilkdesan ruumiittomassa muodossa,

! Jargon. Kulttuuriantropologian englanti — suompispnastossa (1998) suomenkielista termia omava-
raistalous vastaa kaksi englanninkielista termiimelstic mode of production ja subsistence economy.
Domestic mode of production maaritellaan seuraavast termi talousmuodolle, jossa kotitaloudet
tuottavat ja kuluttavat itse padosan tarvitsemistéiaotteista. Kotitaloudet ovat siis itsenaisidotasyksi-
koita.” (Jargon. Kulttuuriantropologian englanti — suompisanasto 1998, 57.) Termin subsistence
economy madritelma puolestaan on seuraavanldifafoudellinen jarjestelmd, jossa ihmiset tuottavat
itse tarvitsemansa elintarvikkeet ja muut hyédykik@eavaraistalouksia ovat pyynti-keraily- ja jotku
viljelytaloudet.” (Jargon. Kulttuuriantropologian englanti — suomppizanasto 1998, 162.)
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jotta ihmiset tietaisivat heidan olevan paikallan@&vainajien liikkkumista elavien paris-
sa ei otettu vastaan ilolla, silla heidan pelataiheuttavan erilaisia onnettomuuksia,
etenkin jos heitd oli kohdeltu epakunnioittavagticghn 1915, 41). Toisaalta uskottiin
my0s siihen, ettd antamalla vainajille tietynlaisiareja, voitiin tuottaa onnettomuutta
kanssaihmisille (Waronen 1898, 21). Nain ollen gaen pelattiin joskus olevan onnet-
tomuutta tuovia kummituksia, joita vastaan oli wahattava erilaisin toimintatavoin.
Etenkin ennen hautaamista vainajien uskottiin aleligvinkin vaarallisia ja kalmaa
tartuttavia: he olivat erdanlaisia poikkeuksia ygiiesaan aina siihen asti, kunnes heidat
oli haudattu. Hautaamisen jalkeen heista kuitenk@®ensa tuli suuresti kunnioitettuja
suvun vainajia. (Anttonen 1999, 17.)

Kuolema ei ole koskaan tarkoittanut taydellistéavgditonta eroa laheisista, silla kuol-
leesta ihmisesta ei heti tullut elaméasta eronmsitaun vainajien palvottuun yhteiséon
littyvaad jasentda, vaan vainaja ikdan kuin asteit&lirtyi |lAhemmaéksi tuota yhteisoa.
Vainaja ei mydskaan missaan vaiheessa ollut tédgsatiut, silla laheisten mielissa han
eli yhd kuolemansakin jalkeen ja hénen vain ajatedtsuvan "tuonilmaisissa”, olevan
poissa tastd maailmasta, mutta jatkavan kuitenkémassaoloaan jossakin muualla.
(Pentikéinen 1990, 27, 30.) Jokaista vainajaa &ettiia suuresti suvun piirissa ja hei-
hin pidettiin tietyin valiajoin yhteytta erilaistertuaalien avulla (Talve 1990, 361). Tal-
lainen rituaalinen vainajien muistaminen perustiaitukseen siitd, etta vainajilla oli
mahdollisuus vaikuttaa sukunsa elamaan ja menestgkgiela kuolemansakin jalkeen.
Na&in ollen vainajia seka kunnioitettiin etta palatja heitd seka pyrittiin karttamaan
ettd pitamaan heihin saanndllisesti yhteytta, siddoimivat jalkeenjaaneiden valvojina
ja suojelijoina (Siikala 1994, 182). Vainajien utko voivan muodostaa myos tuon-
puoleisessa elamassa perheen, aivan kuten he elaegsaan kuuluneet johonkin per-
heeseen seka suku- ja kylayhteis66n. Etenkin samam vainajat muodostivat oman
kylayhteisbnsa, aivan kuten maanpdaallisessa elé@kiasS assa sukuyhteisossa vallitsi
tiukka kuri ja jarjestys, siita piti huolen johtagtoimiva suvun kantaisa, eiké jaseneksi
huolittu keté tahansa, ainoastaan nuhteettomaste#fi suvun jasenid. (Juvelius 1932,
59.) Vainajien asuinsijatkin olivat aluksi yhteisékukalmistoja, joista kuitenkin tuli
myOhemmin yhteinen vainajala, jonka puolestaarehjat jakautuvan seka hyvien etta
pahojen vainajalaksi tai kaukana tuonpuoleisega#assvaksi etavainajalaksi ja hauta-
paikkaan sidoksissa olevaksi lahivainajalaksi. €ak919, 66; Siikala 1994, 108).
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Vainajan varustaminen riittdvan hyvin tulevaa elansi varten oli tarkeaa, silla koska
hanen uskottiin jatkavan elamaansa tuonpuoleiskdss samalla tavalla kuin maan
paalla, oli hanella sen takia oltava tarvittavdinget mukana siirtyessaan toisten kuol-
leiden pariin. Vainajien tapojen ja tottumusten aikn séailyvdn samanlaisina kuin
maan paalla ja heidan tarpeensa kuviteltiin sanmskéa kuin elavien tarpeet. Usein
vainajien on kuviteltu olevan jopa onnellisempiartpuoleisessa kuin maan paalla ela-
essaan. (Talve 1990, 259; Waronen 1898, 56.) Keskaajat olivat tuonpuoleisessa
riippuvaisia jalkeen jaaneiden huolenpidosta, aiindteille uhreina erilaisia esineita ja
muita tarvikkeita, joita ihmiset maan p&alla jokapisessd elamassaan tarvitsivat.
Palkkioksi tasta vainajien uskottiin antavan meystétja onnea sukunsa jasenille. (Wa-
ronen 1898, 46.) Vainajien mielipiteita kysyttiinomissa tulevaisuuteen liittyvissa asi-
oissa ja heiltd pyydettiin neuvoa muun muassas&sian parantamiseen ja muunlaisen
epaonnen poistamiseen, silla he osasivat neuvaak&wnnettomuuksia aiheuttavia

henkiolentoja oli lepyteltava (Sarmela 1994, 57).

Suvun jasenet pitivat palvomaansa vainajaa jonisatea suojelushenkend, joka viime
kadessa piti huolen siita, etta suvun jasenilligtava toimeentulo ja onnea elaméssa
yleensa. Suvun edesmenneet jasenet loivat néinwuletta edesmenneiden ja tulevien
sukupolvien vdlille, minka ansiosta myos tulevatugolvet nakivat itsensa osana tiet-
tya yhteisda ja mika lujitti yhteisyyden tunneteka elavien ettd jo edesmenneiden su-
vun jasenten valilla. (Krohn 1915, 41.) Vainaji@ulossa saattoi kuitenkin olla sellai-
sia, joiden ei ajateltu padasevan ollenkaan jasemiimajien arvostettuun yhteiséon,
vaan he jaivat sijattomiksi sieluiksi, joilla eilai paikkaa missaan, ei elavien eika kuol-
leiden joukossa. Yhteisonsa piirissa sijattomdtusicoettiin hyvin ongelmallisiksi, silla
heité ei voitu arvostaa samalla tavalla kuin sumuita vainajia eika heihin voitu saada
yhteytta. Tallaisia sijattomia sieluja olivat mumuassa kastamattomana kuolleet, itse-
murhan tehneet, murhatut ja muut vakivaltaisen émain kokeneet eli kaikki, joiden

kuolema oli jollakin tavalla epanormaali. (Pentii&m 1990, 95.)

Kuolema on aina ollut vaikea asia seka yksiloitk& ghteisaille: kuolema ja siihen liit-

tyvét tavat ovat osoittaneet surua ja kaipaustainfmonet kuolleen kasittelyyn ja hau-
tajaisiin liittyvista tavoista ovat myds olleet véteinoja, joiden avulla vainajaa on pyrit-
ty estamaan palaamasta takaisin maan paalle jdlaaongystytty takaamaan oma me-

nestys ja onni. Kuolemanriitit ovat seka osoituksapauksesta etta pelkoa ja varovai-
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suutta, jopa oveluutta osoittavia toimenpiteitar@nen 1988, 271.) Kuolema on yhdis-
tanyt sukuja ja yhteisoja toisiinsa ja saanut heidétemaan entista vahvempaa yhteen-
kuuluvaisuutta, ainakin hetkeksi. Vainajat ovaeetl viela kuolemansakin jalkeen tii-
viisti osa sukuyhteisdd, silla maan paalla elawét @joittain pyytéaneet vainajalta neu-
voa ja vastavuoroisesti auttaneet tata selviytynp@emmin tuonpuoleisessa elamassa.
Vainajia on myos pelatty, mutta kun heitd on kohdeikealla tavalla, ei ole ollut pel-
koa siitd, ettd he olisivat aiheuttaneet jalkegingille onnettomuuksia tai sairauksia.
Kuolemaan liittyneet rituaaliset toimenpiteet ovatmistaneet yhteydenpidon vainajien

yhteison ja elavien yhteison valilla.

Kuolleet esi-isiemme muistoissa

Kuolleiden l&heisten muistaminen ja muiston séilytinen elavana kuoleman jalkeen
on tarke& osoitus ihmisyydestamme ja inhimillisystdenme: edes kuolema ei saa meité
unohtamaan l&heisidamme ja samalla toivomme, ekid pouistaisi myds meitéd kuole-
mamme jalkeen. Kuollut ihminen ei ole laheisillenv&uollut ihminen, vaan ihminen,
joka on joskus ollut elava ja jonka elamalla orublnerkitystd seka hanelle itselleen
ettd laheisille. Inmiset haluavat jattaa jalkeegoesiinlaisen muiston, silla tAma osoittaa
sen, ettd heidan elamallaan on ollut jokin merkityatta millaista vainajien muistami-

nen oli vuosikymmenia, vuosisatoja sitten? Mitemj&si vainajia on silloin muistettu?

Vanhaan suomalaiseen kuolemankulttuuriin kuulunhoésena osana hautajaisten jal-
keinen kuuden viikon jakso, jolloin vainajan uskattiel& liikkkuvan kotona ja sellai-
sissa paikoissa, joissa han oli kaynyt elamansanaikTama kuuden viikon jakso ol
viela suruaikaa ja aikaa, jolloin vainajaa oli kehidva erityisen kunnioittavasti. (Hyry
et al. 1995, 80.) Kuusi viikkoa hautajaisten jalkexd tapana jarjestaa muistajaisateria,
johon kutsuttiin sukulaiset seka tuttavat. Vieraiddi myos tuotava aterialle tuliaisia.
Vainajan ajateltiin ottavan osaa juhlaan, aivarekutanen ajateltiin olevan lasna omis-
sa hautajaisissaan, ja hénelle katettiin oma pgikikapoytaan. Vainaja kaytiin yleensa
erikseen hakemassa kalmistosta ennen ateriaasts@ifian juhlaan. (Vuorela 1983,
626.) Tallaisia samankaltaisia juhlia on vietettyinakin aikoina, yleensa esimerkiksi
kuoleman vuosipaivina ja joskus jopa kymmenia vadsioleman jalkeen. Yksittaista
vainajaa on voitu muistella myos aivan satunnaisdkiin, kun esimerkiksi joku omai-
nen on nahnyt hanestd unta tai jos vainajan ontuslkoheuttavan onnettomuuksia

omaisilleen. (Harva 1948, 503, 505.) Usein yksstiivainajaa on kuitenkin muisteltu
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vain vuoden ajan hénen kuolemansa jalkeen, sild aikana hénestad on ehtinyt tulla
osa sita vainajien yhteiso4, jota suvun elavamngisevat yhteisesti muistelleet tiettyina
vuodenkierron muistopaivina, kuten erilaisten vigjtinlien aikaan (Saxén 1919, 14 —
16).

Sukuyhteison kaikkien vainajien muistojuhlaa kuigutainakin kreikkalaiskatolisessa
Karjalassa piiruiksi, joilla tarkoitettiin tilapadé ei tiettyyn paivaan sidottuja koko su-
kukunnan suuria juhlia, joissa vainajia muisteljenkunnioitettiin (Harva 1948, 506).
Piirut olivat paaasiassa sukulaisten yhdessaakaiiles, johon kutsuttiin kaikki sukulai-
set ja jossa he saivat kertoa toisilleen kuuluraisiaeka lujittaa sukulaisuussuhteitaan
(Sarmela 1994, 57). Usein juhlien valmisteluun kalikaa useita viikkoja, silla ennen
varsinaista juhlaa oli tehtdva monenlaisia esivsiiehilja: ennen juhlia vainajia muistel-
tiin tavallista enemman, teurastettiin lehma, patettiin talo ja jarjestettiin kaikki niin,
ettd vainajat viihtyisivat juhlissa. Varsinaisiiahliin kutsuttiin sekd elavat sukulaiset
ettd suvun kaikki vainajat, jotka haettiin aamutia@mistosta juhla-aterialle. Aterian
jalkeen heidat saateltiin takaisin kalmistoon jgejie jaaneet ruuat annettiin koyhille.
(Lehmusto 1937, 418 — 423.)

Vainajien muistaminen on ollut myds merkittdva esatuisjuhlia, jolloin on ollut ta-
pana muistaa kaikkia suvun vainajia yhdessa. Yatiisista vuodenkiertoon sidoksissa
olevista muistopéivista on ollut kekri, vanha sutammeen vuoden vaihteen juhla (Vuo-
rela 1983, 627). 1920-luvulta l&htien kekrin téaNainajien muistopaivaksi vakiintui
pyhainmiestenpdiva, jota vietettiin 1.11. Pyhairstea paivana on ollut tapana muistaa
kaikkia suvun vainajia esimerkiksi viemalla kyritth naiden haudoille. Hautausmaalla
kayminen on tosin yleistynyt vasta 1950-luvultatih. (Talve 1990, 236.) Kekrin
ohella joulunaika on ollut vainajien muistamisenkjannioittamisen aikaa ja monien
joulunviettotapojen tarkoituksena on ollut nimenamaainajien henkien palveleminen.
Joulun aikaan vainajien henkien uskottiin liikkuuaaikkialla ja erityisen tarkeéa olikin
lepytella niita erilaisilla uhreilla, jotta ne takavat menestysta karjanhoidossa ja viljan
kasvatuksessa seuraavanakin vuonna. Kuolleidenttiuskmyos pitavan keskendan
jumalanpalvelusta jouluyona. (Waronen 1898, 18789.)1Laskiaisen viettoonkin on
kuulunut tapoja, joilla on pyritty nimenomaan pusikutumaan vainajien henkia vas-
taan sekd saamaan henget suosiollisiksi ja onmgiaviksi. Laskiaisena on pyritty eri-

tyisesti takaamaan onni karjankasvatukselle janKasvulle ja laskiaisateriat ovat ol-
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leet selvasti hengille uhriksi annettuja ateriogiia mitdan ei ole saanut ruokapoydasta
hukata. (Waronen 1898, 233, 245.) Kevatjuhlistasi@den on ollut tarkein juhla, jo-
hon on liittynyt vainajien muistamista. Paasidisea#ajien uskottiin liikkuvan elavien
keskuudessa ja antavan erilaisia merkkeja tulevdessta. Samalla vainajat ottivat ela-
vilta vastaan erilaisia uhrilahjoja. (Waronen 18286 — 277.) Kesélla vietettavat vaina-
jien kunnioittamiseen liittyvat juhlat ryhmittyivgpaljolti juhannuksen ymparille. Ju-
hannuksena on tehty erilaisia ennustuksia ja tajljojden tarkoitus on ollut estaa vai-
najia ilmestymasta elaville, ja talla tavoin ontuopuolustautua vainajia vastaan. Esi-
merkiksi kokkojen polttamisella on pyritty enneniliea estaméaan vainajia tulemasta

elavien ihmisten ja heiddn asumustensa laheisyy(@ésronen 1898, 318, 321.)

Vainajien kunnioitus on ollut olennainen osa kanskoa seka siihen liittyvia tapoja ja
uskomuksia ja sen tarkoituksena on ollut siirtagity&iset vainajat suvun vainajien yh-
teisbn jaseniksi. Oman suvun vainajat on yleensdéetu jyrkasti muista vainajista,
joita ei ole muistettu samalla tavalla kuin omawwsu vainajia, yleensa heita ei ole
muistettu lainkaan. (Pentikdinen 1990, 129.) Useitempalvonnan kohteena ovat ol-
leet yhteisesti koko suvun vainajat, joiden toivaten tayttdminen, kuten muistojuhlien
jarjestaminen, on ollut kaikkien jalkeen jaaneidaheisten velvollisuus, samoin kuin
vainajien tyon jatkaminen (Harva 1948, 510 — 5¥Binajien muiston kunnioittamisel-
la on ennen kaikkea pyritty turvaamaan oma mengatiigvinvointi, mikd on nakynyt
erityisesti vuotuisjuhlien tavoissa ja riiteissaa®ela 1994, 118). Vainajia kaytiin
muistamassa etenkin kalmistoissa, hautausmaillaélia haudoille erilaisia uhrilahjo-
ja. Nain ollen hautausmaista tuli vahitellen eragsimh kulttipaikkoja, joiden kautta yh-
teydet tuon- ja tamanpuoleisen valilla pysyivatvela. (Talve 1990, 259.) Vainajien
kunnioittaminen perustui ajatukseen, jonka mukakd ®lavat ettd kuolleet voivat olla
yhteydessa toisiinsa ja muodostavat nain tiiviiteldon. Etenkin rituaalit ja rukoukset
olivat sellaisia vélineitd, joiden avulla elavatspyvat kommunikoimaan kuolleiden
kanssa. Vainajien palvonnan ja kunnioittamisen lavelavat inmiset ymmarsivat ole-
vansa osa sukupolvien jatkumoa eli muistelemineéiyhteisdssa tarvittavaa jatkuvuu-
den tunnetta. (Pentikainen 1990, 194, 199.) Vaikkiaajiin suhtauduttiin varaukselli-
sesti ja ajoittain pelokkaastikin, pyrittiin heihkuitenkin pitamaan saanndéllisesti yhte-
ytta. Vainajien tehtavana ei ollut vain aiheuttaanhia ja onnettomuutta jalkeen jaanei-
den elamaan, vaan he myos suojelivat elavien #gevalvoivat sen tapahtumia. (Sii-
kala 1994, 182.)
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"Vainajainpalvonta on ikuinen muistojen puu: semijet tunkeutuvat kansojen hama-
rimpiin lapsuuden aikoihin, sen latva tavoittelegukaisinta tulevaisuutta.(Saxén
1919, 79.)
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Kuolema téassa ja nyt

Kaikki loppuu aikanaan — ajatuksia kuolemasta
Yhteisoéllisia ja kulttuurisia nakemyksia kuolemastadaan luoda ja yllapitaa kuolemaa
kasittelevan tutkimuksen sekd kuolemasta kaytawskustelun avulla: kun tiedetaan,
mita kuolemasta todellisuudessa ajatellaan, onolna@tp sanoa, mita siita pitaisi ajatella.
Aivan kuten minka tahansa muunkin kulttuurisen dmmyds kuoleman ymmartamista
helpottaa se, etta tietda kuolemankulttuurissajeiksaatossa tapahtuneista muutoksista
ja osaa sijoittaa oman aikakautensa nakemyksetsiokaklemankulttuurin jatkumoa.
Yksi suomalaista kuolemaa ja sen historiaa kasitisla perusteoksista on kuoleman-
tutkimuksen historiaa kasittelevassa kappaleessaitsemani Juha Pentikdisen kirja
Suomalaisen laht6. Kirjoituksia pohjoisesta kuolekadttuurista(1990). Kirjassa Pen-
tikdinen tarkastelee erityisesti sita, mitd kuolemmaollut silloin, kun suomalaiset viela
elivat omavaraisissa maatalousvaltaisissa yhta&gesheidan ndkemyksidan kuolemas-
ta ohjasivat vahvasti kansanuskon tavat ja tottiseukTuolloin elaneiden ihmisten
kasitys maailmasta perustui nakemykseen kolmikerselsta maailmankaikkeudesta.
Maailmankaikkeuden ylimmassa kerroksessa asuivaglat ja muut taivaan piiriin
kuuluvat myyttiset uskomusolennot. Keskimmaisess@oksessa elivat ihmiset ja
elaimet seka muut olennot, joiden kanssa ihmiseablaheisessa vuorovaikutuksessa.
Alimmassa kerroksessa maan alla sijaitsi vainajadanajien asuinsija. (Pentikdinen
1990, 16.)

Kuten edellisessakin luvussa kavi ilmi kansanomsassikuolemakéasityksissa raja ela-
man ja kuoleman valilla oli hailyvainen: ihmiserama ei vain paattynyt kuolemaan,
vaan siirtyma elaman ja kuoleman valilla oli v&hiten, porrastettu siirtyma tamanpuo-
leisesta tuonpuoleiseen vainajien yhteisoon. Kualeintarkoittanut lopullista irrottau-
tumista laheisista, vainaja vain siirtyi uuteeniapaikkaan. (Pentikdinen 1990, 27 —
28.) Kansanuskoon pohjautuvien kasitysten lisakistikuskon tarjoamat selitysmallit
ovat muokanneet jo vuosikymmenten ja vuosisatojam aakemyksid kuolemasta.
Kristinusko on antanut virallisen tavan kasitelliolemaa ja kuollutta, kun taas kansan-
usko on korostanut epavirallisia kuolemaan liithykiokemuksellisia ja rituaalisia mal-
leja. (Pentikainen 1990, 203.)

Kuolema on aina ymmarretty yhdeksi ihmisyyden tugmpiinteeksi ja yhteiskuntaelaman

perustavaksi tapahtumaksi (Anttonen 1999, 11). k&alkuolema on ihmisyyden perus-



29

ta, ei se kuitenkaan ole missdan kulttuurissa arkfiinen asia. Kuolema on pikemmin-
kin epajarjestysta tuova tapahtuma, johon liittygnanlaisia kayttaytymissaantoja ja -
kieltoja, nain myds meidan kuolemankulttuurissamieska kuolema tuo mukanaan
epajarjestysta ja arkielamasta poikkeavia kayttaiggnalleja, liittyy siihen usein pel-
koa ja vaaran tunteita aiheuttavia merkityksia. léowan liittyvien rituaalien avulla
epéjarjestys ja pelkoa aiheuttava tilanne saada#dmthan. Vainaja on poikkeustilan-
teen aikaansaaja ja siihen asti, kunnes hanetaaddaidattua, yhteistssa vallitsee epa-
jarjestys, jota on hallittava kuolemanrituaaliemléa. Kuolemaan liittyy kuitenkin myos
mahdollisuus uuteen kasvuun, silla yhteison ontagatjarjestaa asiansa niin, etta ela-
ma kuoleman jalkeen mahdollistuu. Kun asioiden Ueede jarjestdmisessa onnistutaan,
voi yhteisO jatkaa elamaansa entista vahvempawyatgnaisempana. (Anttonen 1999,
15 — 17.) Kuolema ei ole yksinomaan surua ja tugkattava tapahtuma, vaan uutta
luova voima, jos se vain osataan oikealla tavadisitklla ja hoitaa. Kuoleman kohtaa-
minen opettaa seka kuolemasta etta elaméastéa: kacdemle vain kaiken loppu, vaan

myo6s uuden alku.

Itte m& oon ollu kuolemanhetkella lasné, et ei matunu pelottavalta pelottavalta ja
tuota nin, silla tavalla on mydskin oikeeta kuolenk@htaamista nimenomaan on ollu
tammosessa lasnéd, sen saattohoidon kokemuksieta kgautsiitd on varmasti ollu
hyotya niinku tassaki tyossa siitéa koulutuksestkgemuksesta ja yleensakki siita
elaman puolesta etta miten tarkeetd on elaa taasayj eika sitten joskus kun on
paassy johonkin pisteeseen elamasséaan, totta &ppeja pitda olla mutta... tassa ja
nyt osaa nauttia siitg(11)

Kuolema on kuitenkin aina ollut vaikea asia, sitévaikea ymmartaa ja usein viela vai-
keampi kasitella. Miksi kuolemaa sitten on niinkesa ymmartaa, etta siita ei aina edes
uskalleta aaneen puhua? Sosiologi Norbert Eliassiitanyt ajatuksen, jonka mukaan
kuolema on nimenomaan elavien ihmisten ongelmai sde ongelma muille elaville
olioille kuin ihmiselle. Vain ihminen tietaa serté&ehan on kuoleva ja ettéa kuolema voi
tulla milloin tahansa, mutta han voi myds tietotsesojautua kuolemaa vastaan. (Elias
1982, 5.) Tietoisuus kuolemasta ja omasta kuolaudisstamme on yksi ihmisyytemme
perusta, mika erottaa meidat toisista elavistarmesta. Rationaalinen ihminen tekee
kuolemasta ongelmallisen, silla kuolema on jotadefiaista, mita ei voida jarjellisesti
selittda. Ihminen voi toki selvittda kuolemaan gfdet syyt, mutta se, mitd kuoleman
jalkeen tapahtuu, on ihmisen ymmarryksen ulkopilelétlias on sitd mieltd, ettd kun
teemme kuolemasta ongelmallisen, olemme néin éjenemattomia antamaan kuo-

levalle tai vainajan sureville omaisille heidanvitsemaansa apua ja tukea. Toisten suru
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ja kuolema muistuttavat meitd pelottavalla tavated uudelleen ja uudelleen omasta
kuolemastamme, mink& takia meille on kehittynytinollinen tarve unohtaa oma kuo-
levaisuutemme ja pyrkimys valtella kuoleman kohtetanniin pitkd&n kuin se vain on
mahdollista. (Elias 1982, 11.)

Kuolemaan liittyva pelko tuo mieleen sen, etta kakerran saavutettu ja merkittavaksi
koettu voi havita yhtakkia, ilman varoitusta. lhisia on tullut itsenaisia, muista riip-
pumattomia yksiloita, jotka elavat vain itsedant@asa voivat jopa eristaytya kokonaan
muusta yhteisostéa etsiessaan oman elamansa meik{gbas 1982, 32 — 33.) Tallaiset
individualistiset ihmiset eivat pelkaa itse kuolemeaaan nimenomaan sita, mita he kuo-
lemastaan etukateen ajattelevat (Elias 1982, 48)pelkaavat jaavansa kuolemansa
hetkella yksin, silla heilla ei ole sellaista ylsi@h, johon he voisivat tukeutua vaikealla
hetkella. He pelkdavat, ettei edes kuolema takdke lybteison tukea, vaan he ovat yk-
siloita, joiden on parjattdva oman kuolemansadheistensa kuolemanhetkellda ennen
kaikkea itsendisina yksildina, ei yhteisonsa jas&nklias on sita mieltd, ettd tallaisesta
kuolemanpelosta voidaan paasta eroon hyvinkin Yestaisella keinolla: avoin suhtau-
tuminen kuolemaa kohtaan ja kuolemasta avoimesitiiminen auttaa pelon hallitsemi-
sessa, silla talloin kuoleman salaperaisyys hakeBamalla yksilot ymmartavat, etta
vaikka kuolema tarkoittaa yksilollisen elaman loppj#aéd jokaisesta yksilosta muistoja
toisille yhteison jasenille ja ndin ollen vainagilbn merkitysta yhteison elamaan viela
kuolemansakin jalkeen. Jalkeen jd&neet voivat gaklleen laheisensa pyrkimyksia
ja niiden asioiden toteuttamista, jotka hanellgadlimerkittavid. Vain siind tapauksessa,
ettd koko ihmiskunta katoaisi, haviaisi kaikki sekmihin ihmiset yksildina ovat usko-

neet ja minka eteen he ovat yksildina taistell@gdtas 1982, 63.)

Kuolema elaméassamme
Kuolema voidaan mé&aritella ja ymmartaa hyvin moaintavoin: kuoleman maéaaritel-
mi& on varmasti aivan yhta monta kuin maailmassaharisia. Jokainen meista voi
maaritelld kuoleman haluamallaan tavalla, sill&ke#rta on se, ettd kuoleman voi koh-
data ja ymmartaa juuri sellaisella tavalla, mikéttw itselle parhaalta ja luonnollisim-
malta. Edes yhteisdllisilla ndkemyksilla ei ole sentaista merkitysta kuin yksiléon omil-
la ajatuksilla. Intialainen ajattelija Jiddu Kriskimurti on problematisoinut monien mui-
den elamaan liittyvien teemojen ohella kuolemahtautumistamme kuolemaa kohtaan

ja kuolemaa ennen kaikkea osana elamééa. Kigaahiving and Dying1992) on koot-
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tu Krishnamurtin ajatuksia ja pohdintoja siita, éikn elaman ja kuoleman vélinen
suhde ja millaisen merkityksen kuolema saa ihmedéméassa. Krishnamurtin mielesta
yhteys elaman ja kuoleman vélilla on jakamatonmélga kuolema ovat tiiviisti yhtey-

dessa toisiinsa eika toista voida ymmartaa ilmastao(Krishnamurti 1992, 7). Kun

ihminen kuolemaa pelatessdan sysaa kuoleman pimsastaan ja ajatuksistaan, han
myo6s samalla siirtdéd sen pois jokapaivaisestd ati@d. Kuitenkin jos elama ja kuo-
lema erotetaan toisistaan kuolemaan liittyvien pelk takia, ruokkii tallainen erotta-

minen vain lisda jannitysta ja hermostuneisuuttald&imaa kohtaan. Kuolemaa ei kui-
tenkaan voi paasta pakoon, kuolemaa on kaikkidleman ymmartaminen auttaa hy-
vaksymaan sen, ettei kuolemanpelkoa ole oikeastkmassakaan. Inminen ei todelli-
suudessa pelkdd kuolemaa ja sen aiheuttamaa tuatemyavzaan enemmankin pelkoa

aiheuttaa se, ettd kuolemassa ihminen menetta&rkailntemansa, kaiken olemassa

olevan. (Krishnamurti 1992, 8.) Kuoleman pelko kstaa omalla tavallaan pelkoa ela-
maa kohtaan: kun ihminen on tyytyvainen elettyy@inglansa, hanen ei tarvitse pelata
elamaan kuuluvaa kuolemaakaan. Vaikka kaikki tuatem aiheuttaakin aina pelkoa ja
jannitysta, ei kuolema sinansa ole pelkojen ailagaitKuoleman sijaan pelkoa aiheuttaa
ajatus kaiken sen menettamisestd, mita meilla jgaomink& olemassaolosta olemme
tietoisia. Olemassa oleva on ihmiselle tuttu asiatta tuntemattomasta han ei voi tietda

mitddn, han voi vain arvailla, mita tuo tuntemavorsi olla.

Kuolemanpelko aiheuttaa pyrkimysta taydellisyytegydellistymiseen (Krishnamurti
1992, 12). lhmiset pyrkivat tekemaén elamastaddndaiisimman taydellista ennen
kuin kuolema lopettaa kaiken. Elama on monessaessél kilpajuoksua kuoleman
kanssa: aina tulee uusia tavoitteita, jotka on w&étava ennen kuin kaikki on taydelli-
sesti lopussa. Meilla on yleensa tapana ajateltarisen termeilla: tiedostamme ole-
vamme jotakin, mutta sen lisdksi meilla on moneamapaamaaria, jollaiseksi haluam-
me tulevaisuudessa tulla. Kuitenkin tallainen téeaden ainainen asettaminen tuottaa
vain lisda pelkoa kuolemaa kohtaan, silla sitassit® lopettaa oikealla hetkella, vaan
aina on pyrittadva kohti jotakin parempaa. Krishnaimumielesta ihmisilla ei useinkaan
ole kykya elaa vain paiva kerrallaan, vaan heidaaioa ajateltava sitd, mitd huominen
tuo tullessaan. Jos osaisimme elda paiva kerrajéaloittaisimme uuden péivan vasta
seuraavana paivana, voisi pelkomme kuolemaa kohtaana. (Krishnamurti 1992,
17.) Talléin hyvaksyisimme sen, ettei tulevaisutde®i tietdd emmeka asettaisi liikaa

padmaaria ja tavoitteita tulevaisuuden varalle.
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Eniten kuolemassa pelottaa tuntematon, ei kuolésessaan, vaan sen mukanaan tuo-
ma tietamattomyys (Krishnamurti 1992, 25). Inmisgatukset pyrkivéat aina kohti jat-
kuvuutta, silla hanelle ei ole luontaista ajatelim, ettéd olemassaolo lakkaisi. Nain ol-
len kuoleman yhteydessa ollaan enemmankin huofissdlauvuudesta kuin itse kuole-
masta. Jotta ihmiset voisivat luopua taydelliskstlemanpelostaan, olisi heiddn saata-
va varmuus siitd, etta tietoisuus jatkaa olemassanl eikd kaikki lopu taydellisesti
kuolemaan. (Krishnamurti 1992, 50.) Mutta koskdatgéla varmuutta ei voida koskaan
saada, on kuolemanpelko aina osa elamaamme, aavaalla tavalla kuin kuolemakin
on osa elamdamme. lhmiselle on tarkeaa jattaadijojalkeensa ja saada nain elamansa
muodossa tai toisessa jatkumaan myds kuolemarejal¢&rishnamurti 1992, 39). Mika
tahansa pieninkin olemassaolosta muistuttava ase uiittaa siihen, ettd oman ela-
manséa voi kokea merkitykselliseksi ja elaman jatkwss kuoleman jalkeen on taattu.
Jokainen haluaa jattaa jaljen, joka muistuttaai joéinen elamastaan ja hanesté ainutlaa-

tuisena yksilona.

Krishnamurti pitdd elamaa ja kuolemaa erottamattanji on sitd mieltd, ettd ihmisen
elama ja kuolema ovat tosiasiassa yksi ja samana&ous (Krishnamurti 1992, 121).
Jokaisen elavan olennon on joskus kuoltava eikaaiévoida kasitelld ilman kuolemaa
tai kuolemaa ilman elamaa. Toisaalta asia voidagismahda niin pain, ettd elaman ja
kuoleman vaélilla on aina selva raja: elamista eiitse kyseenalaistaa, se voidaan hy-
vaksya ihmiselle annettuna, mutta kuolema koet&@a rmenetyksend tai rangaistukse-
na. Elama on nautinto, jonka kuolema riistaa m@itigs. Jokaisella ihmisella on suhtei-
ta, joissa han on voinut kokea rakkauden ja rakasen tunteita sekd saanut kokea
rakastetuksi tulemisen tunnetta. Nama rakkaudeteétimovat antaneet turvallisuutta ja
apua vaikeissa tilanteissa seka antaneet elamat&itgksen, edistaneet identiteetin
kehittymistad ja antaneet tunteen johonkin kuulustseKuolema kuitenkin riistaa kai-
ken tdm&n nautinnon riistdmalla meiltd rakastamantmeset ja suhteemme heihin.
Kuolema voi olla uhka tai jopa rangaistus, jotadpihn sen takia, ettd kuoleman proses-
sin pelataan aiheuttavan seka fyysista etta hénkipua, kun ihmisen on erottava ela-
masta. Tastakin huolimatta kuolemaan kuuluu hyg@imu ajatus ja mielikuva siita, etta
elama jatkuu kuoleman jalkeen jossakin muodossardMitz 1980, 62.) Elama jatkuu
sukupolvi toisensa jalkeen, ja yleensad jokaisesgaigossa keskitytddn nimenomaan
tahan jatkuvuuteen kuolemanrituaalien aikana. Kmalen liittyvien rituaalien symbo-

likkaa hallitsevat elamaa yllapitavat arvot, elaméatkumista korostavat tekijat. (Hun-
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tington & Metcalf 1979, 93.) Ihmiselle on luonnstia ajatella niin, etta elama jatkuu
my0s kuoleman jalkeen mutta siitdkin huolimattalkowa on ennen kaikkea suuri ar-
voitus, josta ei voida antaa tarkkoja faktatietbgdonhaluisille ihmisille. Nain ollen

kuolemaan on vaikea suhtautua, silla siita ei ve@laoa mitd&dn muuta varmaa kuin se,
ettd kuolema merkitsee kaikesta luopumista. Kuoleon&uitenkin myos yhdistaa, silla

se tuo toivon jalleenndkemisesta: vaikka aika agahtumaa aina vain kauemmas, voi
ajatus jalleenndkemisesta tuoda lohtua ja tehd#idasta laheisesta entista laheisem-

man.

Muutaman omaisen poismeno viimeisten 20 vuodemaika vienyt varsinaisen kuo-
lemanpelon pois. Kuolema merkitsee suurta arvatusikaan ei ole palannut rajan
takaa kertomaan. - - Toivon, ettd elama jatkuu nossd tai toisessa. Mieheni kuoltua
olen muutaman kerran kokenut hanen lasnaolonsyiseit selvasti(l9)

Onko kuoleman portti johonkin uuteen.Onko vastaksesuus.Aika vei tapahtumaa
yha kauemmaksi mutta silla myds toinen puoli,serékéa meita "jalleen nakeminen”.
(111)

Kun laheinen kuolee, kokee jalkeen jaanyt menetyksgein jonkinlaisena fyysisena
tuntemuksena, kuten kipuna, vapinana, iskuna. Mserjatsen aiheuttama tuska saavat
luontevimman ilmaisutapansa juuri tallaisissa rullisissa reaktiotavoissa, jotka ovat
ihmisen myotasyntyisid ominaisuuksia. (Siltala 1,9828.) Kuoleman lopullisuus vai-
kuttaa hyvin voimakkaasti ja jo ennen kuin omiatéumuksiaan kuolemaa kohtaan edes
tiedostaa. Kuolema tuo esille ihmisen kaikkein kHataisimman olemuksen, hanen
tiedostamattomat syvimmat tunteensa. KuolemanHétkeltuu kohtaamaan jotakin
elamaan olennaisesti kuuluvaa, jota ei kuitenkaanamsi kohdata, uskoa todeksi tai
hyvaksya. Kuolema vie osan elamasta pois ja ontaa@a yksi vaikeimmista asioista,
joita joudumme elamamme aikana kokemaan. Mutta karee@ myds opettaa jotakin
meista itsestdmme ja omasta suhtautumisestammeialiéomtaan. Kuolema tekee né-
kyvaksi elamamme tiedostamattomat puolet, kaiken setd emme arkielamassamme

valttamatta huomaa.

- - se kuolinhetki sinanséa ku han kuoli ni oli rewdkllanen etta et niinku must ois lah-
teny ilmat pois, et ma pyysin sairaanhoitajaa e@nko ma kahvia - - et ma tota ni
halusin halusin jotain niinku itselleni nyt ettatanhtu niinku et must on jotain lahteny.
- - Et tota on se niin kova kokem(is)

- - ma niinku ite oon nyt sitte jos joku on kualiuulkinnu sita itekseni etta ettd mika
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niistd menetyksista miksi kuolema menetyksena i@nen ku joku muu, mika siita
tekee sen ydin surun nin nin tota ni oon tosiaatedu etta et se on se se aina pakot-
taa meiat ajattelemaan tammadsia olemassaolon kykssiényi2)

Kuolema heréattaéd erilaisissa ihmisissa erilaisiddia, mutta yhteista kaikille tunte-
muksille on se, ettd kuolemaa ei kuitenkaan voelladymmartaa ennen kuin sen on itse
kokenut. Menetykset opettavat, ne opettavat kucdenja ne opettavat elamaan. Vasta
laheisen kuoleman koettuaan voi kasittdd sen, nkistdéemassa voi olla kysymys ja
mitd kuoleman lopullisuus todella tarkoittaa. Kuoke on kaiken loppu eika siitd ole
paluuta, mik&d&n muu ei voi olla niin lopullista kukuolema eika todellista lopullisuu-

den tunnetta voi kokea ilman kuolemaa.

Niin ja sitte itse asiassa mulle aukes sanan "ltipgh” merkitys nyt kuoleman yhtey-
essa, siis mun mielesta niinku lopullinen-sanaakeytetaan niinku ihan tolleen vaan
niinku heitelldan sitd noin vaan, mut sit ku rupeeettiin et mita se mita se sana pitaa
siséllaan ni sehan on just kuolema, et sehan oullispa. (17)

Kuolema on itsessaan loputtomuus. Se on jotaim jesble paluuta, ei pysty enaan
kommunikoimaan menehtyneen ihmisen kar{E&a).

Jokainen meista vaikuttaa tavalla tai toisella jomkoisen elamaan ja nain ollen toisen
poismentya omaa paikkaansa maailmassa, oman elamiéngitysta on arvioitava uu-

delleen. Miksi hanen piti l&htea ja mind kuitenkim tdnne? Samalla voi kayda lapi
omaa elamanhistoriaansa ja sita, millainen elam&&bén mennessa ollut seka mita
elamalta viela haluaa. Téallaiset kysymykset ovatllihen osa ihmisen elamaa, mutta
niita ei yleensa osaa kysya ennen kuin joutuu ka@amjotakin sellaista, mika muuttaa
elamaa taydellisesti. Kuolema onkin erdanlainerengkaja: elaman voi jakaa aikaan
ennen laheisen kuolemaa ja aikaan sen jalkeenekaherattdd uusia ajatuksia ja ky-

symksia, joiden kautta elamaa voi oppia tarkastasmkokonaisuutena.

Itse en juurikaan ajatellut 33 vuoteen kuolemaa-ajattelin sen kaukaiseksi ei ol-
lenkaan ajankohtaiseksi asiaksi. 33 vuoteen en &wmat kuolemaan ihan lahipiiris-
sani, isovanhempien jollain lailla luonnollisestantuvaa poismenoa lukuunottamatt-
ta. - - 33 vuoden idssd menetin sitten yhtakkiatt@én raskaana olleen vaimoni - -
Laheisen kuolema iski taysilla ja kaikessa karmesdan. Ensimmaisten kuukausien
aikana mietin aivot kuumana ja tosi syvéllisestotsliittyen kuolemaan(l12)
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Kuolema — ongelma vai mahdollisuus?

Kuolema on osoitus darimmaisesté heikkoudestajgist# ja rajoituksista. Mutta salli-
taanko heikkouden ja puutteen esittaminen kultasarnme? Yleensd oman heikkou-
tensa myontaminen ei ole luonnollista, vaan luolisehpaa on pyrkia olemaan mah-
dollisimman vahva yksild, jolla ei minkaanlaisiaikl®@uksia tai puutteita ole. Jokaisen
kulttuurin on kuitenkin luotava oma kasityksens#sikuinka tallaisiin heikkouksiin
suhtaudutaan. (Moore 1980, 72 — 73.) Kulttuurisasitgksen luominen kuolemasta ei
kuitenkaan ole aivan helppo tehtava, silla tamkoittaa sita, etta kulttuurin on hyvak-
syttava talloin heikkous eli kuolema olennaiselsaksi elamaansa. Kuolema on elaman
vastakohta, kaikkea sitd, mitad elaméa ei ole. Molenkpitenkin tarvitaan, jotta ihmisen
elama olisi tasapainoinen kokonaisuus: ilman elaen&ai olla kuolemaa ja ilman kuo-

lemaa ei voi olla elamaa.

Olen miettinyt kuolemaa paljon,se kiinnostaa mikagasti.Onko nain ellei kuolemaa
olisi niin elam&a kohtaan tulisi likaa vaatimukdfaiolema opettaa meita myos ela-
maan,se erottaa ja myos yhdistaa laheisia.Kuolemala olla my6s helpottava ta-

pahtuma osa elamaéill)

Vaikka elamé vaatii vastakohdakseen kuoleman, atusjkuolemasta helppo kieltda ja
unohtaa, jattdd odottamaan aikaa parempaa. Uselarka kielletéan nimenomaan lap-
silta, jotka ovat juuri luomassa omia kulttuurigésityksidaan ja omaksuvat kulttuurisia
arvostuksia, joiden pohjalle voivat elamansa raka&nKuoleman kieltaminen lapsilta
nahdaan lasta suojelevana tekona, ikaan kuin sehdlnen kehityksensa kannalta valt-
tamatonta ja hadnen omaksi parhaakseen. (Moore I&3PKuitenkin parasta jokaisen
lapsen kannalta olisi se, ettd he saisivat jo lagessaan realistisen, totuudenmukaisen
kuvan kuolemasta ja ymmartaisivat sen olevan osaigen ihmisen ja elavan olennon
elamaa. Maatalousvaltaisessa kulttuurissa, lahediédtoa ja sen todellista kiertokulkua
elettdessa lapsetkin saivat nahda kuolemaa jakugilemasta tuli heille luonnollinen

asia ja he ymmarsivat sen kuuluvan elaméén olesmaigsana.

Ma oon aina suhtautunu mun mielesté niinku yhtahaodlisesti semmonen onnellinen
lapsuus siind mielessa ettd vanhukset oli kotomagaoon saanu kaya ruumiin katto-
mas saunassa - ({4/1)

Nykyaan kuitenkin kuoleman kieltamisen ongelmalliswn heratty ndkemaan uudella
tavalla ja esimerkiksi erilaisissa vertaistukiryssé pyritadn tuomaan esille se, kuinka

vahingollista ja ongelmallista kuoleman kieltdminapsilta tai kenelta tahansa voi olla.
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Meidan olisi opittava ymmartamaan se, etta kuolerkiaitaminen niin lapsilta kuin
aikuisilta on aivan turhaa, silla talloin luodaaalheellista kuolemankulttuuria. Kun
kaikille kerrotaan avoimesti kuolemasta ja sen imilridesta, kasvatetaan ndin uusia
sukupolvia, joille kuolema ei enda olekaan outcef@normaali asia, vaan osa ihmisen

elamaa.

- - kylld me ainaki taalla tehdaan se [kuolema] yéiksi tietysti ku me tehaan sita
tyota totta kai se on meilla kaikessa nakyva, rilees rohkastaan ihmisia puhumaan
keskenaan ja kohtaamaan kuolema ja mydski ottarsahen lapset mukaan ja pu-
humaan mahollisimman avoimesti ja julkisesti ja gkyd vainajaa katsomaan - - sii-
na tuota nin varmaan tulee niinkun kasvokkain onraklkiolemakésityksenséa kanssa,
et niinku siin tulee pohtineeksi et en mindkaanala ikuisesti, et silla tavalla on
niinku lahella. - - eri aikoina eri eri maissa ja jeri kulttuureissa myéskin eri aika-
kausina synnytaan ja kuollaan et se on osa ihmisanja elamaa(ll)

Omat elamankokemukset muokkaavat paljolti sitd,ankitikin kuolemasta ajattelee.
Sellainen henkild, joka on joutunut kuoleman silté&sim&an kohtaamaan, osaa nahda
myo6s kuoleman taakse: han tietdd, ettei kuolema erkitse kaiken taydellistad lop-
pumista eika se ole irrallinen osa elamaa, vaanitosgsyyttamme. Vaikka kuolema
kuuluu olennaisena osana ihmisten elamaéan, elagéetmmeista aivan kuin kuolemaa
ei olisikaan. Kuolemasta vaikeneminen ei kuitenkaata ymmartamaan elamaa ja kuo-
lemaa paremmin, vaan se saa meidat valttelemaderkaa entistd voimakkaammin;
alamme pelatéa jo sanan kuolema lausumistakin, ediei mitdan vakavaa ja peruutta-

matonta voisi tapahtua, ettei kuolema vain tuleidallamme.

[veljen, veljen tyttdystavan ja heidan hyvan yst§viéuoltua en ole enaa pelannyt
kuolemaa. - - Olen puhunut monen ihmisen kansskehasta. Osa puhuu avoimesti
(lue; samankokeneet) osa ei halua puhua mitdann @leomannut ettd, ihmiset joita
kuolema ei ole koskettanut ts. kukaan laheinereskaollut, eivat edes halua puhua
kuolemasta. Aivan kuin siitd puhuminen houkutteléittomasti viikatemiehen pai-
kalle.(18)

Vaikka kuolemasta puhutaan paljon erilaisissa WHsga, puuttuu meiltd postmoder-
nin ajan ihmisilta kuitenkin luonnollinen suhtautimen kuolemaa kohtaan: kuolemaa ei
enda nahda, silla se tapahtuu yleensa jossain layjessain, missa sita ei tarvitse hen-
kilokohtaisesti kohdata. Sukupolvet asuvat erilldmiset kuolevat padasiassa sairaa-
loissa ja ylipdadnsa kuolleisuus on aivan erilalaian viela sata vuotta sitten. Kuole-
maan on vain opittu suhtautumaan valinpitamattéimésneisten vuosikymmenten

aikana. Mutta koska kuolemaa ei voida elamastatgaiaan, vaikka siihen monien



37

toimintatapojemme kautta pyrimmekin tietoisesti ttadostamatta, on kuolemaa alettu
problematisoida uudella tavalla. Sek& oma ettdeikuolema on alkanut jalleen kiin-
nostaa ja kuolemasta on tullut asia, jossa halutdlanmukana. Monet voivat hoitaa
sairasta laheistadn kotona hanen viimeisiin p&#éisaakka tai kuolevan laheisen vie-

ressa halutaan ainakin valvoa hdnen viimeiset elka@mnsa.

- - et mun mielesta nyt on niinku siihen asenteesegn mielesta kirjotetaan enem-
man kuolemasta ku ennen, huomaa siitd ku mé nelisldikkeitd keraan aiheesta - -
en... tietenkaan tiia sitd et kuinka paljon se kaikidnee sit loppujen lopuksi miten
syvélle ne menee ja kauan ne on niis ajatuksisskakse on kuitenki semmonen ku se
on omakohtanen ni nin sillonhan sitd menndan nywéle eihdn semmoseen tilaan
eihan siihen ees paase eika haluakaan semmosiakieltka ennen kun se niinku on
sitte niinku l&hell&. Mut kyl mé& niinku koen sekda ihan niinkun jotain suurin piir-
tein naistenlehtee tai jotain nin siella on niinkerrotaan ja miten jollekin on kayny ja
jotain semmosta - - mun mielestd maailma on jothekkistyméssa siis niinku syvem-
piin arvoihin selkeesti - - kyl ma huomaan semmasiaku herkistymista tassa...
naissa tammaosissé kuolema kuolema-asio($33.

Vaikka kuolemaan ei kenties suhtauduta enaa yHtadtgskoisesti kuin vield joitakin
vuosia sitten ja vaikka olemme oppineet jalleenittélemaan vaikeitakin asioita, ei
kuoleman avoin kasitteleminen, kuolemasta puhumgentodellisella nimella ole kui-
tenkaan itsestdanselvyys. Toisaalta pelkkd kuoleEmashuminen ei riitd, vain todelli-
nen kuoleman kohtaaminen voi opettaa avoimeksidnah edessa. Nykyisin elamansé
voi elaa niinkin, ettei koko elinaikanaan nae yht&éollutta ihmista, lukuun ottamatta
tiedotusvalineiden valittamia kuvia vainajista. Kkuolemasta on vaiettu, on siita tullut
vieras aihe ja vain kuoleman kohtaaminen kasvokkein muuttaa k&sityksidmme.
Kuolemasta ei vaieta yksinomaan sen takia, ettées&ttaisi pelkoa ja ahdistusta, vaan
kuolemaan ei vain osata suhtautua oikein milla&alla eika siita osata sanoa mitaan.
Nykykulttuurissamme ei ehdi kehittya luonnollisgelkeita toiminta- ja kayttaytymis-
malleja kuolemanhetkea varten, joita noudattamiaieleman kasittelysta voisi tehda
itselleen helpomman. Kulttuurissamme korostetaaaléknan ja kuolleen nopeaa ja
siistia kasittelya, jotta elama voisi palata mahdwmhman pian entisille raiteilleen ja
yhteiskunnan pyodrat pydrisivat jalleen normaaligidllainen ajattelutapa puolestaan
edesauttaa sita, etta kuolema koetaan ennen kaggdermaalina olotilana, jonka ai-

heuttama h&mmennys on saatava poistettua mahohwotiesn pian ja vaivattomasti.
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Kuoleman jalkeen
Ajatus kaiken lopullisesta pé&attymisesta on moniik@hdoton tai ainakin vaikea.
Useimmat meistd haluavatkin uskoa, etta elama iepaattya kuolemaan lopullisesti,
vaan kuoleman jalkeen taytyy olla jotakin, mista et@vat ihmiset emme voi tietaa,
mutta josta voimme kuitenkin luoda erilaisia miehka. Erilaiset uskonnolliset nake-
mykset ja uskontojen tarjoamat selitysmallit ovegin lahtokohtana, kun puhutaan kuo-
lemanjalkeisesta elamasta. Mutta uskonnollisetysefiallit eivat kuitenkaan aina sovi
jokaiseen tilanteeseen ja meilla jokaisella onkiamhaollisuus luoda taysin omanlaiset
nakemyksemme kuolemanjalkeisesta ajasta, jotkaspest ajatuksiimme siitda, miten
toivoisimme oman elaméamme jatkuvan kuoleman jalk&ikka uskonnolliset néke-
mykset taivaasta ja helvetista vastaavat enddhawoin kasityksiamme kuolemanjal-
keisesta elamasta, on meidan yha edelleen vaiker siihen, ettd jokin mika on ker-
ran ollut olemassa, kuten elava, ajatteleva jaettanihminen, voisi kadota vain jaljet-
tomiin. Pikemminkin haluamme uskoa jatkuvuuteelé@ sie voi auttaa myos hyvaksy-

maan oman kuolevaisuutemme, oman eldmamme paatymis

Olemme koko perhe (kaksi veljeani ja aiti + nythgeni) aina ajatelleet etta elama
jatkuu jossain muualla toisessa olomuodossa tattuvoudessa. Pahimman surun
hetkella ajattelin etta [veli] on kuollut tdssd etdssd minulta mutta eldd jossain
muualla toisessa maailmassa sellaisena [veljendj kadllakin. - - Kirjoitan edelleen
kirjeita [veljelle], isoon siniseen kirjaan, jossm ekalla aukeamalla Saima Harmajan
runo. Kirjaa pidan laatikossa joka ei ole koskaakdssa koska [veli] kdy sen luke-
massa. Siis minun ja [veljen] postilaatikkd3)

Toisaalta rationaaliselle nykyihmiselle kuolemakgisen elaman kieltaminenkaan ei
ole valttamattd mahdoton ajatus, etenkin jos maaikava pohjautuu ja perustuu tie-
teen esittamiin faktoihin. Kun kaikki muu elaméagsiustuu rationaalisiin, tieteellisiin
tosiasioihin, on vaikea uskoa irrationaaliseenuliisgen elamasta kuoleman jalkeen,
vaikka se voisikin monin tavoin helpottaa omaa #éyja antaa kuolemalle jonkinlaisen
selityksen. Vaikka kuolemanjalkeiseen elamaan koiggkaan, haluaa kuolemasta kui-
tenkin usein 10ytd& myos jonkinlaista jatkuvuuti@aa voimaa, jotakin, mik& auttaa
jalkeen jaaneita elamassa eteenpéain. Jos lahemémallut esimerkiksi vaikeaan sai-
rauteen, on helppo hyvaksya se, ettd kuolemangglkénen ei ainakaan enaa tarvitse

karsia sairauden aiheuttamista kivuista ja hanaamst rauhan.

Suhtautumiseni [kuolemaa kohtaan] uskomusmielessaeaiko tieteellinen/skeptinen
lahestymistapa. Olishan se tietty kiva uskoa jallggkemiseen — skeptikkona se ei
kuitenkaan ole ollenkaan helppoa — no kuolemaregikei ainakaan ole karsimysta —
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se on varma(l12)

Vaikka joskus kuolema hyvaksytaan ja ymmarretadranl vastavaitteitd, aiheuttaa se
aina paanvaivaa vainajan laheisille, olipa sittgaelessa nuoren ihmisen odottamaton
kuolema tai sairaan vanhuksen jo kauan odotettuekuen Vaikka kuolema olisikin
"odotettu vieras” ja kuollut ihminen olisi ollut sas ja karsiva, on kuolema aina lahei-
sille vaikea asia ja aiheuttaa hammennyksen ja/fgkken tunteita. Kuolema on lopul-
linen tapahtuma, josta ei ole paluuta: kuollutréi@koskaan tule takaisin ja tAman takia
kuolema aiheuttaa hammennysta ja epatodellisuugerita. Kun ihminen kuolee, jaa
hanen laheisilleen tunne siita, ettd jotakin omyé&esken: elamassa jaa aina jotakin
sanomatta tai tekematta. Ihmisen elama ei voil@di&in puolin niin valmis, etta siita

oltaisiin valmiita luopumaan ikuisiksi ajoiksi, lajisesti.

Se [kuolema] on yhtaé lailla aina shokki, se on ast@kki, ja en osaa sanoo etta se tu-
lis koskaan oikeeseen aikaan, ehka joskus jos égmon sairastanu pitkd&n omaisilla

omaiset voi jotenki valmistautua mutta silti seaoma kuitenkin et no eih&n sen nyt pi-
tany tapahtua, kuitenki se on aina se se lopulbsse et mulla jai yks lause et ma oi-
sin voinu sen sanoo - - aina jaa kesken jotakirkkadama jaa kesken sillon kun se
yksi paiva loppuu - - kylla se on aina jarkytyssfeokki ja siité lahtee se surunkasitte-
lyprosessi - - saattaa muistuttaa joku aani tasdtésmenneesta taikka asia ja odottaa
taikka odottaa ndkevansa, no se on vaan ollu patmaa - -.(11)

Ajatus elaman keskenjddmisesta aiheuttaa pelkokerkaa kohtaan: jokainen meista
haluaa menestya elaméassaan ja saada aikaan jotekkittdvad, josta meidat tullaan
muistamaan. lhmisyys ja inhimillisyys eivat annaneéillemme sille kuuluvaa arvok-
kuutta, vaan elamasta on tehtdva jotakin, saatékaara jotakin merkittavaa, jonka
my0s ympardiva yhteisé tunnistaa merkittavaksi. l€o@ puolestaan tuhoaa kaikki
suunnitelmat: kuolema on lopullinen paatos elaméiké sen jalkeen omasta elamas-
taan voi endd muuttaa mitaan. Elavalle inmisellele@iluonnollista identifioitua vaina-
jan, kuolleen laheisensa kanssa. Kuoleman hetkalla kuitenkin tapahtuu: ihminen
joutuu vastatusten oman kuolemansa ja kuolevaissatkanssa, miké& puolestaan saa
aikaan sen, etta kuolema syrjaytetddn arkipaiv@sagimillisestd olemassaolosta.
Omaa kuolevaisuuttaan ei voi koskaan taysin hywdkegan on helpompaa pyrkia valt-
telemaan kuolemaan liittyvaa tuntematonta. Kuolewagyvien rituaalien avulla kuo-
lemaan voidaan ottaa etaisyytta vainajan kauttajaalla siirtdd syrjaan ajatus omasta
kuolevaisuudesta. Kohdatessaan kuoleman rituakdietia ihminen voi pyrkia luomaan

luottamuksellisen suhteen kuoleman kanssa. (Deevit$B99, 32 — 33.)
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Rituaalit kuolemassa — vainajat muistoissa

Tavat ja tottumukset — mita rituaalit ovat?
Elam&amme kuuluu paljon erilaisia tapoja, joidenllavtoimimme arkipaivaisessa ela-
massamme ja jotka toistuvat usein tietoisesti iw@adstamatta samanlaisten kaavojen
mukaan. Monet néista tavoista voivat saada rits@aliuonteen, mutta yleensa kuiten-
kin miellamme rituaalit johonkin erityiseen, arkipdisista rutiineista poikkeavaan ti-
lanteeseen kuuluviksi toimintatavoiksi, jotka au#ta ymmartamaan ja hyvaksymaan
elamassamme tapahtuvat muutokset. Mita rituadtiérsiovat, osa arkipaivaa vai ela-

manmuutosten aikaansaamia toimintamalleja?

Rituaalit méaaritelladn uskonnollisiksi menoiksitka noudattavat tiettyja muotoja ja
joiden tarkoituksena on toistaa myytin sanoma. dalia rituaalilla voidaan myds viita-
ta ylipddnsa kaavamaiseen kayttaytymiseen, joHeitarkoittaa ennen kaikkea rutiinia.
Siirtymariitit ovat puolestaan elamankaaririittejgiden avulla ihminen voidaan siirtda
statuksesta toiseen. Siirtymariitteja voidaan tarmyds silloin, kun ollaan siirtyméssa
yliluonnollisesta maalliseen tai painvastoin. (@ergKulttuuriantropologian englanti —
suomi oppisanasto 1998, 146 — 14¥eyinteentutkimuksen terminologiagd#®98) ritu-
aalit puolestaan maaritellaan erityisissa paikoisitanteissa tai erityisind ajankohtina
esiintyviksi sosiaalisen kayttaytymisen muodoksitg suoritetaan jokaisessa yhteisos-
s4, olipa yhteis6 uskonnollinen tai ei. Rituaalemilla voidaan erottautua muista ihmi-
sista ja nain ollen rituaalit toimivat ryhmatietoigta osoittavina ja lisdavina perinteen-
muotoina. Rituaaleihin liittyvat aina seka yhteedta rituaalin osanottajat ja sen tarkoi-
tuksena on saada aikaan jonkinlainen muutos. (feentutkimuksen terminologia
1998, 49.) Siirtymariiteistéa terminologiassa otetassille erityisesti naiden kolmivai-
heinen luonne: siirtymariitit koostuvat irtautumissihde- ja liittymariiteista. Irtautu-
misriiteissa yksilo erotetaan aiemmasta statukaastaaihderiitit valmistavat yksilon
uuteen asemaan siirtymisen ja liittymariitit autbuuden statuksen mukaisen kayttay-

tymisen omaksumista. (Perinteentutkimuksen terroigial 1998, 53.)

Antropologi Mary Douglas kasittelee teoksessRahtaus ja vaara. Ritualistisen rajan-
vedon analyys(2000) ihmisten tarvetta erilaisille rituaalisileimintatavoille ja rajan-

vedoille. Douglasin mukaan ihminen on sosiaalinkemto, jolle rituaalit ovat tarkeé osa
yhteisdllista elamaa. Jos rituaalit jossakin musdas kielletdan ihmisiltd, tulevat ne

esille toisessa muodossa, etenkin jos ihmisteme®lsosiaalinen vuorovaikutus on eri-
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tyisen kiinted. (Douglas 2000, 117.) Vaikka esinfeskkuolema olisikin vaiettu osa
elamaa, vaatii se rituaalisia toimintatapoja, jaid&ulla siitd voidaan tehdd ymmarret-
tava. Vaikka kuolema itsessaan kiellettaisiinkinsignen liittyvia rituaaleja voida pois-
taa ihmisten elamasta. Rituaalit tulevat esille dussa tai toisessa ja monet agraarikult-
tuurissa kuolemaan tiivisti liittyneet rituaalit k@utuvat uusilla, 2000-luvun ihmista
paremmin kuvastavilla rituaaleilla. Ihmiset tarewst itselleen sopivia yksildllisia ritu-
aaleja, mutta samalla rituaaleista voi tulla mybteisollisia, kaikkien yhteison jasenten
hyvaksymia toimintatapoja. Muun muassa kuolinpaj&kanerkitseminen ja kuolinpai-
koilla kayminen on yksi esimerkki tallaisesta sgkailollisesta etta yhteisollisesta, uu-
denlaisesta rituaalista, joka korvaa aikaisemp@émaan liittyvida, mutta jo unohtunei-

ta rituaaleja.

Douglasin mukaan rituaalit eivat ole vain visuaatirapukeino, vaan ne auttavat ihmi-
sid muistamaan kokemuksiaan paremmin ja liittayédyisiin tapahtumiin merkittavat
tapahtumat menneisyydestd. Rituaalien avulla inmisezat muodostaa erilaisista ta-
pahtumista yksilollisia ja yhteiséllisia kokemukgeasamalla ne antavat tietoa, joka ei
muuten tulisi ihmisten tietoisuuteen. Rituaalit&iainoastaan tee ihmisten kokemuksis-
ta nakyvia, vaan ne myos muokkaavat kokemuksiskRéaiituaalit muokkaavat ihmis-
ten kayttaytymistad ja sisaltavat kayttaytymismallegivat ne kuitenkaan ole yksin-
omaan toiminnan karttoja tai kaavioita, vaan jokaikokemus muokkaa myds rituaalia
ja jokaisessa tapauksessa rituaaleja kaytetaam tgh#n nimenomaiseen tapaukseen
sopivalla tavalla. (Douglas 2000, 119 — 120.)

Antropologi David |. Kertzerin rituaaleista esittéem ndkemysten mukaan ihmisen
elama saa yleensa merkityksensa erilaisten synmbtadiesymbolisten toimintojen kaut-

ta, joita voivat olla esimerkiksi erilaiset ritugaRituaalien eli symbolisten toimintojen

avulla ihmiset voivat myos osoittaa kuuluvansayiet sosiaaliseen ryhmaan. Rituaalit
liittyvat ihmisten elamaan oleellisesti senkin tgketta niiden avulla koko maailma ja
maailmankaikkeus voidaan ymmartaa ja tarvittaeg&avsidaan myods muuttaa. Rituaa-
lit yhdistavat eri aikakaudet toisiinsa: mennytdemn yhdistaa nykyhetkeen ja nyky-
hetki tulevaisuuteen. Né&in ollen rituaalit tarjoawanteen jatkuvuudesta ja antavat us-
koa siihen, ettd maailma, jossa elamme, on padigsdan sama, jossa elimme aikai-
semmin ja jossa tulemme elamaan myos tulevaisuadésertzer 1988, 8 — 10.) Ritu-

aalit ovat erilaisten ryhmien ja ryhmatunteen luseni kannalta valttamattomia: yhtei-
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son luomiseen tarvitaan sosiaalista solidaarisujdt@ puolestaan syntyy esimerkiksi
juuri rituaalien kautta. Rituaalit eivat kuitenkaale pysyvid, vaan niiden symbolinen
merkitys ja sosiaalinen vaikutus muuttuvat ajan f@y&seimmiten ndméa muutokset
ovat yksildiden aikaansaamia. Ihmiset eivat sies\@in rituaalien ja symbolien tahdot-
tomia toteuttajia, vaan heillda on myds valta muutsgmboleja ja rituaaleja oman toi-
minnan kautta. Rituaalien kohdalla muutokset owatiegkkin paljon hitaampia kuin mo-

nilla muilla kulttuurin osa-alueilla, silla rituaglla on oma konservatiivinen rakenteen-
sa ja luonteensa, jonka pohjalta muutokset tapahtuuuri tallainen tietynlainen pysy-
vyys on myods edellytys sille, ettd ihmiset voivakkka rituaalien kautta jatkuvuuden
tunteen maailmassa. (Kertzer 1988, 12.)

Kertzer on edelleen sitd mieltd, ettd meidan oreklin vaikea huomata juuri omia
rituaalejamme ja omia symbolejamme, silld ne ovet kiinteasti osa elamaamme ja
arkipaivaamme. Rituaalit nayttaytyvat meille iteetime vain luonnollisina tapoina toi-
mia ja kayttaytya ja nain ollen niiden symbolist@rinetta on vaikea havaita. Rituaalit
voivat antaa meille luottamusta siihen, ettd ndemraailman todella sellaisena kuin se
on. (Kertzer 1988, 184.) Arkipaivaamme kuuluvat eiornituaaliset toimintatavat on
vaikea mieltaa rituaaleiksi, mutta esimerkiksi laroban liittyvat siirtymarituaalit poik-
keavat arkielamastdmme niin suuresti, etta niidkeiaalinen luonne on helpommin ha-
vaittavissa kuin jokapaivaiseen elamaamme kuulutapojen rituaalinen luonne. Ritu-
aalit ovat kuitenkin kietoutuneet tiiviisti osajekapaivaista elamaamme ja toimintata-
pojamme ja niiden avulla voimme tehdé elamastananoanjista toimintatavoista merki-

tyksellisia juuri itsellemme.

Vaikka tyoni tarkoituksena ei ole luoda kokonaiska\siitéa, millaisia rituaalisia toimin-
toja kuolemaan ja kuolemanjélkeiseen aikaan nyRyksiuluu, ovat rituaaliteoriat kui-
tenkin tarkea lahtokohta tyolleni. Rituaaliteoriemdavulla voidaan selittda esimerkiksi
juuri se, miksi vainajia halutaan kéasitella tiefiythvalla tai miksi heitd halutaan muistaa
viela kuolemansakin jalkeen. Toisaalta kuolemaatwskin koskaan tarkastella ottamat-
ta esille myos rituaaleja: vainajien kasitteleminamuisteleminen on aina rituaalista
toimintaa ja koska tyoni punainen lanka muodostwuijvainajien muistamisesta, anta-
vat rituaaliteoriat selkean viitekehyksen tyolleRituaaliteorioissa otetaan myos usein
esille se, mita kuoleman jalkeen tapahtuu jalkegmegelle yhteisolle, niille ihmisille,

jotka jaavat kuollutta yksilod muistamaan ja jatkam elamé&éansa. Ja juuri néiden vai-
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najaa surevien ja muistavien laheisten tarinat rostaat tyoni aineiston.

Siirtymarituaalit — elaméan kdannekohdat
Ihminen joutuu eldaméansa aikana kaymaan lapi morséalaiirtymia, olotilasta toiseen
ja roolista toiseen. Naihin siirtymiin liittyy lasepoikkeuksetta jonkinlaisia rituaaleja,
joiden avulla siirtyminen statuksesta toiseen olpdrapi kayda l&api. Rituaalien myota
my0Os kanssaihmisten on helpompi tunnistaa siirtyfagikéyneen yksilon uusi status.
Kuolema on yksi merkittavimmista siirtymistd, jonkaminen elamansa aikana joutuu
l&pi kdymaan. Kuolema muuttaa taydellisesti inmietatilaa ja statusta yhteisgssaan.
Mutta ei yksin vainaja, vaan myds hanen ymparillakava yhteiso ja erityisesti vaina-
jalle laheiset ihmiset joutuvat kdymaan lapi suumautoksen ja pohtimaan omaa ase-

maansa yhteisdossaan sekd oman elaménsa merkitysta.

Yksi tunnetuimpia siirtymariitteja kasitelleistatkyoista on Arnold van Gennep, bel-
gialainen etnografi ja folkloristi, joka jakoi digmariitit kolmeen vaiheeseen: irtautumi-
seen, siirtymavaiheeseen seka liittymiseen. Jokaisaiheeseen kuuluvat myds omat
erityiset riittins&: irtautumisriitit, vaihderiitifa liittymisriitit. (van Gennep 1960, 10 —
11.) Irtautumisriitteihin kuuluu erilaisia konkréista ruumiille tehtavia toimenpiteita,
joiden avulla ruumis saadaan irtautumaan aiemmalstidastaan ja siirtymaan kohti
uutta. Esimerkkeja téllaisista toimenpiteista avatun muassa ruumiin arkkuun laitta-
minen ja vainajan tavaroiden tuhoaminen. Vaihdesiit avulla vainaja valmistatutuu
tulevaan statukseensa ja liittymairiitit irrottaveinet lopullisesti vanhasta statuksestaan
ja ndin hénesta tulee osa uutta yhteisoaan. Litiyieissa tarkedd on myos se, ettd
menetyksen kokenut yhteis6 saa jalleen yhtenaieggtéakaisin ja voi jatkaa elamaansa

yhteisona eteenpain. (van Gennep 1960, 164 — 165.)

Kuolemaan liittyvien riittien paaasiallinen tehtdvéan Gennepin mukaan onkin se, etta
ne auttavat paastamaan vainajasta irti ja ritud@titkdytyaan omaiset voivat jalleen
jatkaa omaa elaméaansa yhteison jasenina. Vainsjimminen on jalkeen jaaneille siir-
tymavaihe, jolloin sek& he ettd vainajat ovat kahdeailman, elavien ja kuolleiden
valilla. Samalla kun vainajaa surraan, pyritddnetdinttamaan liittymariittien avulla
osaksi kuolleiden yhteisda, jossa hanella on omee#épaikkansa muiden vainajien
joukossa. Nain ollen liittymariitit ovat erityisemerkityksellisia ja tarkeita kuoleman
kasittelyssa. (van Gennep 1960, 146 — 147.)
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Siirtymariiteissad kokonaisuutena on kysymys sekiajan siirtymisesta vainajien yh-
teis6on etta myos vainajaa suremaan jadneidendydail ja yhteison siirtymisesta uu-
teen elamanvaiheeseen. Vainaja on se henkild, jabokreettisimmin ja ndkyvimmin
kohdistuu siirtyma statuksesta toiseen, mutta n@J@gien pariin jddvat vainajan lahei-
set kokevat lahes yhta merkittdvan muutoksen: hnetfdjatkettava elamaansa uudessa
tilanteessa ilman laheistaan eika heidan elamédesénda koskaan samanlaista kuin se
oli ennen laheisen kuolemaa. Vainajan laheiset wakenyds konkreettisia statuksen
muutoksia. Esimerkiksi kuolleen puolisosta tuleskiemika tarkoittaa sité, etta han saa
yhteis6ssaan taysin uudenlaisen statuksen: hate eendad aviovaimo tai -mies, vaan
han on leski ja h&nen on sovitettava elaméansa téahéen rooliinsa. Yhteison muiden

jasenten odotukset leskea kohtaan voivat ollanésmsiaiset kuin aviovaimoa kohtaan.

Van Gennepin ajatukset siirtymaérituaaleista jaadlien kolmijaosta ovat toimineet
lahtokohtana monille rituaaleja kasitelleille tytkle, muun muassa antropologi Victor
Turnerille. Turner on kuitenkin Kiinnittanyt rituanalyyseissaan erityista huomiota
siirtymarituaalien liminaalivaiheeseen eli siihedlitlaan, jolloin rituaaleja lapikayvat
yksilot eivat ole endéd osa vanhaa yhteisddan, neittd ole vield saaneet pysyvaa sta-
tusta uudessakaan yhteisossaan. Tata liminaabsyatsiihen liittyvaacommunitas
kasitettd Turner on kasitellyt muun muassa teoksesBhe Ritual Process: Structure
and Anti-Structure(1977). Liminaalivaiheessa oleva rituaalia lapNiyksilo ei ole
taalla mutta ei myoskaan tuolla, han on maarittéleimassa valitilassa, jossa hénella
ei ole minkaanlaista statusta. Siirtymariitit tubesille kaksi vastakkaista mallia, jotka
rakentavat ihmisten valista yhteisollisyyttad. YBteioi olla rakentunut poliittisten, oi-
keudellisten ja taloudellisten asemien varaanlj@itéyhteison jdsenet voidaan erotella
selkean hierarkkisesti toisistaan. Toisaalta ybteigi olla myos etenkin liminaalivai-
heen aikana lahes taysin rakenteeton ja yhdenmeikeommunitasjossa tasavertaiset
yksilot alistuvat rituaaliasiantuntijoiden valtag®iirtymariittien kautta on siis mahdol-
lista osoittaa, etta on olemassa ihmisia yhdispi@rastavanlaatuinen side, joka mahdol-
listaa erilaiset yhteistt. Liminaalisuus tekee taiesen, ettei kukaan voi olla hierarkias-
sa toisia ylempi elleivdt muut ole vastaavasti gemYhteisojen elaméasséa tapahtuu
siirtymid communitasin ja rakenteellisen yhteiskamrnvalilla, joskus ihmiset tuntevat
olevansa yhdenmukaisia, joskus taas korostuvatiheidliset eronsa. Yhteiséelama on
dialektinen prosessi, jossa eri statusten valiggyraat tapahtuvat valitilan, liminaali-
suuden kautta. (Turner 1977, 95 — 97.)
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Communitas on aina vain valiaikainen olotila ja&sipalataan takaisin rakenteelliseen
yhteiskuntaan: siirtymariitit vapauttavat rakentags tilalle tulee communitas, mutta
vain hetkellisesti. Kumpaakin yhteisdomallia kuiteénkarvitaan, silla muutoin yhteis-
kunta ei voisi toimia. (Turner 1977, 129.) Turnemgikemykset siirtymarituaaleista poh-
jautuvat ajatukselle, jonka mukaan yhteistt taevitd siirtymarituaaleja pitdékseen
yhteisbnséa kasassa. Turnerin nakemyksissa paapaijuuri yhteisadilla, kun taas yksit-
taiset ihmiset yksil6ina ovat vain osa suurempaekaisuutta. Siirtymarituaalien tar-
koituksena on ennen kaikkea turvata yhteison tamadimen jatkuvuus ja osoittaa yh-

teison rakenteen hierarkkisuus.

Sosiaaliantropologi Edmund Leach on my6s tarkastsiirtymariitteja van Gennepin ja
Turnerin ndkemysten tapaan kolmivaiheisena prasasBirosessin alkuvaiheessa vallit-
see ‘normaalitila’, josta siirtymariittia lapikayvéiksilon on irrottauduttava. Alkuperéai-
sesta olotilasta irtautuminen tapahtuu etupaassétumisriittien avulla. Irtautumisriit-
tien jalkeen yksilo elaa epanormaalissa tilassagmaalitilassa eli han on epanormaali
ihminen, joka elaa epanormaalissa ajassa. Margin@al liminaalivaihneen aikaisten
riittien tarkoituksena on pitaa riittia lapikayv&silé erossa muista, “tavallisista” ihmi-
sista. Marginaalivaiheen jalkeen ovat vuorossaymtsriitit, joiden tarkoituksena on
tuoda yksilo uudessa roolissaan takaisin normaghieiskuntaan tai yhteisoon, minka
jalkeen yhteisbn elama voi jatkua normaalina. (bed876, 77 — 79.) Leach on kuvan-

nut siirtymariittien kulkua seuraavanlaisen kaavéoulla:
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Abnormal condition.
Initiate without status,
outside society, outside
time

Rite de marge
marginal state

Initial Final

‘normal” “normal’

conditior conditon

Initiate in \ / Initiate in

statusA, statusB,

time phasd'1 . . time phasd 2
P Rite of se- Rite of ag- P

paration gregation

Kaavio 1. Leachin esittdma kaavio siirtymérituaalkelusta (Leach 1976, 78).

Van Gennepin, Turnerin ja Leachin ndkemykset riiae edellyttavat tiivista yhtei-
sollisyyttd, joka hallitsee yksildiden elamaa jaaansille puitteet. Nykyaan kuolemaan
ei kuitenkaan enda suhtauduta samalla tavalla sgilisesti kuin aikaisemmin, silla
tunne yhteisollisyydesta ei ole ihmiselaman kantavana. Tarkeintad on, ettd jalkeen
jdaneet muodostavat vainajasta itselleen muistoroipat yksildina jatkaa elamaansa
eteenpain. Yhteiskuntamme on hyvin individualistina kaiken keskipisteena on yksi-
6. Yhden yksittédisen ihmisen tavallinen kuolemajgekytd koko yhteiskuntaa, vaan
koko yhteiskuntaa jarkyttdvan kuoleman on oltavkakin tavalla poikkeuksellinen tai
suuria ihmisjoukkoja koskettava. Sairauteen tahuareen kuoleva yksittainen ihminen
ei enaa saa yhteisdnsa perusrakenteita jarkkynedii hanen kuolemansa ole yhteis-
kunnalle samanlainen menetys kuin tiiviille sukwybblle, jollaisissa ihmiset viela joi-
takin vuosikymmenia sitten elivat. Nain ollen Vaertaepin, Turnerin ja Leachin esit-
tamista nakemyksista ja rituaalien merkityksistiket@n yhteiskunta voi nykyaan jat-
kaa olemassaoloaan ja toimintaansa ilman joitakimieimaan liittyvia rituaalisia meno-
ja, mutta nimenomaan yksiléille ja heidan henkillitaaselle elamalleen rituaalit voivat
antaa tunteen jatkuvuudesta. Toki voidaan ajateitkin, etta ilman toimivia yksiloita
ei yhteiskuntakaan voi toimia, joten yksildiden &aurituaalien merkitykset koskevat

myos koko yhteiskuntaa.
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Siirtymarituaalien ongelmallinen kolmijako

Kaikkien kolmen edell&a mainitun tutkijan kayttamalrkijakoinen siirtymarituaalimalli
on todelliseen elamaan suhteutettuna hyvin petkysia mallissa jdd huomioimatta ri-
tuaalien moninaisuus. Rituaalit eivat valttamatti&tt aina taysin samanlaisen kaavan
mukaan, vaan joskus osa rituaaleista voi jaada faoikorvautua toisilla rituaaleilla.
Kolmijakoisen siirtymarituaalimallin avulla ei vaadaysin selittda ja ymmartaa nykyis-
td moninaista kuolemankulttuuriamme, jossa tointavat vaihtelevat yksiléiden toi-
veiden mukaan. Kolmijakoinen rituaalimalli selittdéllaisten aikakausien ja yhteiséjen
nakemyksid kuolemaan liittyvista rituaaleista, goll kayttaytymista ovat saadelleet
tarkat saannot jokaisessa yhteison rakennetta uagsa tilanteessa. Esimerkiksi kun
maatalousvaltaisessa kulttuurissa ajateltiin, wdtfaja jaa kuolemansa jalkeen hetkeksi
maan paalle elavien pariin ennen kuin siirtyy suvamajien kunnioitettuun yhteisdon,
oli tarkeaa tehda kaikki vainajan hautaamista vstiehevat riitit oikein, tarkkojen saan-
t6jen mukaan. Tama oli vainajan siirtdAmista liminaeaheeseen, jossa han tulisi odot-
tamaan paasya vainajien yhteisé6n. Liminaalivaing&ana vainajan uskottiin kulke-
van viela elavien joukossa ja vaikuttavan jalke&éngiden elamé&éan. Kun vainaja ol
tietyn ajan elanyt tata liminaalivaihetta, paasn hdpulliseen olotilaansa, johon kaikki
hanta varten tehdyt rituaaliset toimet olivat tainuet ja yhteis6 saattoi jalleen jatkaa

kuoleman jalkeista elamaansa.

Vainajan kasittelemiseen liittyy edelleen erilaist@aalisia toimintoja, joiden tarkoitus
on pohjimmiltaan sama kuin vanhoissa kuolemanriaissa: vainajaa halutaan kasitella
oikein, jotta h&nen elamansa saataisiin kunniakkpagtokseen ja jalkeen jaéneet voi-
sivat jatkaa omaa elamaansa eteenpain. Kuitenkimedsksi Turnerin korostama limi-
naalivaihe ei saa nykyisissa kuolemanrituaaleissamafttamatta yhta keskeista roolia
kuin aikaisemmin: yleensa vainaja halutaan saadadolssimman pian haudattua ja
kaikki kuolemaan liittyvat kaytdnndnasiat hoidettj@ta varsinaisessa suruty0ssé voi-
daan paastéa eteenpain. Ihmiset eivat enaa valtéegattele niin, etta vainaja jaisi hei-
dan keskuuteensa kuolemansa jalkeen ja vasta tgdynkuluttua siirtyisi varsinaiseen
kuolemanjélkeiseen olotilaansa. Kuolemanrituaakarkoituksena on ennen kaikkea
varmistaa seka yhteisollisen ettd yksilollisen élamatkuminen yhteisén jasenen kuo-

leman jalkeen.

Yhteison ja yksilon normaalielamaan palaaminenugiekkaan tarkoita sitd, etta elama
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valttamatta jatkuisi taysin samanlaisena kuin erlneiemaa, kuten esimerkiksi Leach
kaaviossaan esittaa. Vainajan laheisten elaméi@néi koskaan olla samanlaista kuin
ennen, silla siitd puuttuu yksi tarkea tekija: kublaheinen, jota ei enaa koskaan voi

saada takaisin.

N&in ollen kuolemanjéalkeinen tila ei ole sama kuirolemaa edeltanyt normaalitila,
vaan se on uusi tila, jolle on leimallista yhdeneydn jasenen puuttuminen. Laheisen-
sa menettanyt ihminen voi oppia elamaan surunssskamutta koskaan han ei voi su-
ruaan ja kuollutta l&heistddn taysin unohtaa. Tatakia esimerkiksi Edmund Leachin
esittama kaavio siirtymariittien kolmivaiheisestemteesta ei ainakaan nykyisten kuo-
lemanrituaalien yhteydessa kerro kaikkea siitlamsgen elamantilanteeseen yksilot ja
yhteisot kuoleman jalkeen palaavat. Kuolemaanyliit siirtymariitteja pitaisi kuvata
pikemminkin sellaisen kaavion avulla, jossa enneoldmaa vallitsevaa tilaa ei kuvata
samaksi tilaksi kuin kuoleman ja rituaalien jalkaéjsuutta tilaa. Mydskaan siirtyminen
uuteen tilaan ei tapahdu Leachin esittdman kaamokaan jyrkasti, yhtakkia, vaan
siirtyminen on asteittaista ja tapahtuu toisinaapeammin, toisinaan hitaammin.

Leachin kaaviota voisikin muokata esimerkiksi savemlaiseksi:

Vaiheittainen pa-

luu kuoleman jal-
P Vaihde- keiseen, uuteen

Kuolemaa = riitit tilaan

edeltava

“normaalitila ]

T Uusi, uudistunut
T "normaalitila”
Irtaumaritit Liittvmariitit

Kaavio 2. Leachin esittaman kaavion pohjalta ketyitglirtymarituaalien kulkua kuvas-

tava malli.
Siirtymariittien alkutilanne ja lopputilanne ovaisserilaisia, toisistaan poikkeavia tilo-
ja, silla kuoleman takia seka yksilot etta useitsgauksissa myds koko yhteisd ovat

joutuneet siirtymariittien myota muuttamaan kaddgs seka itsestadn ettd elamastaan.

Kuolemanrituaalien kolmijaon ongelmallisuus ei @ényt kuolemaa kasittelevilta tut-
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kijoilta huomaamatta, vaan rituaalien moninaisunassaanut aikaan uusia tulkintoja
siirtymarituaalien luonteesta. Muun muassa OutgErmos on ottanut vaitoskirjassaan
Haudatut muistot. Rituaalisen kuoleman merkityk&@tnaksen muistitiedos42004)
esille juuri kolmijakoisten rituaalimallien ongelthsuuden. Fingerroosin lahtékohtana
kuolemanrituaalien tulkitsemisessa ovat Arnold @annepin ajatukset siirtymarituaa-
leista ja niiden kolmijakoisesta luonteesta sekétdrfi Turnerin ja Edmund Leachin
myO6hemmin esittdmat tulkinnat kolmijakoisista gimérituaaleista. Fingerroos kuiten-
kin kehittaa siirtymarituaalien jaottelua kolmijakanoninaisemmaksi ja monipuoli-
semmaksi ottamalla kuoleman moninaiset vaiheeetarkin huomioon. Fingerroosin
siirtymarituaalimallissa kuolemaan liittyvat ritddieon jaettu viiteen rituaalikokonai-
suuteen kolmen sijaan: kuolemaan valmistautuminamniin valmistaminen, hautajai-
siin valmistautuminen, ruumiin siirto hautaan jdupaarkeen, suruaika. Toisaalta na-
makin rituaaliset toimet voidaan tarpeen tullenistgi jopa kahteen ajanjaksoon: val-
mistelurituaaleihin ja siirto- ja paluurituaaleihi@leellisin ero perinteisiin rituaaliteori-
oihin verrattuna on kuitenkin se, ettd kolmivailegirsiirtymarituaalien malli on Finger-
linen monivaiheisuus. (Fingerroos 2004, 207 — 20 — 214.) Fingerroos kayttaa tut-
kimuksesaan muistitietoon pohjautuvaa aineistoseja perusteella siirtymat rituaalien
eri vaiheiden valilla eivat ole jyrkkia ja kertaklisia, vaan rituaaleissa edetaan pi-
kemminkin asteittain liukuen tasolta toiselle (Fengpos 2004, 206). Kuolemanrituaali-

en moninaisuutta Fingerroos kuvaa seuraavanlasavidn avulla:
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|
|

Irtaumariitit Vaihderiitit Liittym &riitit
)
| I Il v \V
VALMISTELURITUAALIT SIIRTO- ja PALUURITUAALIT

| Kuolemaan valmistautuminen
Il Ruumiin valmistaminen
[l Hautajaisiin valmistautuminen
IV Ruumiin siirto hautaan
V Paluu arkeen, suruaika
Kaavio 3. Fingerroosin (2004, 208) esittdma ritisdéadun kuoleman malli kannakselai-

sen muistitiedon pohjalta.

Fingerroos (2004, 215 — 216) taydentaa viela yiléega rituaalisen kuoleman malliaan
lisddamalla kaavioon esi- ja jalkiliminaaliset til&i ajat: esiliminaalinen tila kasittaa
kuolemaan valmistautumiseen liittyvét rituaalitjgdkiliminaalinen tila puolestaan pa-
luuvaiheeseen liittyvat rituaalit. Myos esiliminan ja jalkiliminaalinen aika ovat ri-
tuaalisesti merkittavia, kuoleman aikaansaamiakmsaiktiloja.

Fingerroosin tutkimissa kuolemanrituaaleissa ténéeon se, ettd ne tekevat kuolemasta
julkisen ja yhteisollisesti koettavan. Jos ritub@luuttuvat tai niita ei tehda julkisesti
eika vainajalle anneta julkisesti héanelle kuulueaaoa, on talldin kyse jollakin tavalla
poikkeuksellisesta kuolemasta. Rituaalit ja niidgséllét ovat ennen kaikkea yhteison
maarittdmia ja niiden poisjattdminen kuoleman ydesga kyseenalaistaa kuoleman
arvon yhteisdlle. (Fingerroos 2004, 413.) Nykydam khmiset elavat monin tavoin
pirstaloituneessa yhteiskunnassa, ei heidan yntgémilole enaa tiivista yhteisoa ja ela-

man tarkein yhteis6 muodostuu useimmiten perhgadéheisimmista ystavista. Ihmi-
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set elavat suurissa kaupunkiyhteisoissa ja heid@ayillaan voi olla hyvinkin monen-
laisia pienempia yhteisdja, mutta ne eivat kuitemkéuo ihmisille samanlaista yhtei-
syyden tunnetta kuin tiiviit kylayhteisét, joissaikki tunsivat olevansa osa suurempaa
kokonaisuutta. Nain ollen myo6s yhteisdllisyyteatiyat rituaalit menettavat merkityk-
sensa tai ainakin rituaaliset toiminnot halutaaroiaa uudelleen. Fingerroos ottaakin
tutkimuksessaan esille sen, etta perinteiset kuahertuaalien tulkinnat sopivat parhai-
ten sellaisiin yhteisdihin, joilla on valitén yht®juontoon ja sen asettamiin uhkakuviin.
Moderneissa yhteistissa kuolemanrituaalit pohjaatttvisenlaiseen ajatusmaailmaan ja
yhteison tilalle ovat tulleet yksilot, perheet &ilaiset ammattilaiset. (Fingerroos 2004,
410). Kuolemanrituaaleja on tulkittava aina osae#ty aikaa ja kulttuuria: niita ei
voida irrottaa siitd kontekstista, josta ne saamatkityksensa, eika siitd yhteisosta tai
yksilosta, joka rituaaleja suorittaa. Kuoleman altsoiminen on aina ollut tarkeéaa en-
nen kaikkea jalkeen jaaneille, silla rituaalit avtt heitd eteenpéin elaméssééan. Yksis-
tdan vainajan hautaaminen ja vainajien yhteiso@sy@varmistaminen ei ole riittanyt,
vaan rituaalit ovat olleet aina merkityksellisia @syrituaalin suorittajille (Fingerroos
2004, 216).

Aili Nenola-Kallio on myo6s késitellyt artikkelissad&uolema, yksilo ja yhteisd. Kuole-
manrituaalien alustavaa tarkastelud985) erilaisia kuolemaan liittyvia rituaaleja ja
niiden merkityksia: miten kuolema vaikuttaa yksil@gnkoko yhteisén elamaan ja miten
rituaalit auttavat kuoleman lapikdymisessa sekélglksesti ettéd yhteisollisesti. Neno-
la-Kallio jakaa seka ihmisen kuoleman etta kuolembityvat rituaalit kolmeen eri

kokonaisuuteen. Kuolemanvaiheisiin kuuluvat fyysilkeiolema, ruumiin havittdminen
ja sosiaalinen kuolema. Rituaalit puolestaan vaidaliaa kuolemisrituaaleihin, hauta-
usrituaaleihin ja muistajaisrituaaleihin. Rituaakitstaavat kuoleman eri vaiheita eli fyy-

sisen kuoleman kasittelyssa tarvitaan kuolemisaitja, ruumiin havittdmisessa hauta-

usrituaaleja ja sosiaalisessa kuolemassa tarkedss$a ovat muistajaisrituaalit. Toi-
saalta kuolemanprosessiin voidaan lisata vielansigréuaalit, vallansiirtorituaalit ja
omaisuudenjakorituaalit, jotka keskittyvat etenjitkeen jaaneiden elaman uudelleen-
jarjestamiseen, kun taas aiemmin mainittujen riteaakohteena on vainaja. Naiden
kaikkien rituaalien avulla kuolemasta tulee dialedh prosessi, jossa vainajalle ja hanta
suremaan jadneelle yhteisolle tarkeat asiat saaitet/hteen. Rituaalien avulla vainaja
siirretaan vainajien yhteis66n, minka jalkeen hanae endéd palata maan paalle kuin

vain tiettyina kalendaarisina muistopaivind. Vaiké@laisten rituaalien suorittamisen
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tarkeytta perustellaan silla, etta rituaalit ovatmajan hyvaksi tehtyja, on niiden pééaasi-
allinen merkitys auttaa jalkeen jaéneitd, joidenpgatyttava jatkamaan elamaansa me-
netyksestaan huolimatta. Rituaalisten toimien laaliivat voivat irrottautua vainajasta
sosiaalisesti, psyykkisesti ja emotionaalisessgaalla osoittaa uskoaan elamanjatku-
miseen. (Nenola-Kallio 1985, 183 — 185.) Nenolalidabttaa artikkelissaan esille sen
tarkedn nakokulman, etta rituaaliset toimenpiteetlkvat ennen kaikkea yhteisén tay-
sivaltaisille jasenille, joiden kuolemalla on told&in merkitysta yhteison elamaan ja
yhteis6elaméan tasapainoon. Yhteisd luo kuolemastdirhatta jatkuvuutta ihmisten
elamaan. Vaikka yksilon elamé on rajallinen, oreidiin elama kuitenkin jatkuva ja sen
takia sitéd on suojeltava erilaisten rituaalisteimtotojen avulla. (Nenola-Kallio 1985,
202 — 203.)

Vainajat keskuudessamme ja muistoissamme

Kuolema vaatii aina jonkinlaisen rituaalisen k&dyh: ihmisen elama ei voi vain yht-
akkisesti paattya. Ihmisen elama paattyy siirtytoaeleihin, jotka yleensa saavat hui-
pentumansa hautajaisissa. Hautajaiset ovat nylsgakas yhteiskunnassa sellainen ritu-
aalinen tapahtuma, jota ei voida jattaa kuolemaeygessa tekematta. Vaikka kuole-
maa muuten voidaan tavalla tai toisella valteldythjaisten valttamattomyyttd on kun-
nioitettava. Jos hautajaisia ei jarjesteta, voidadiaista pitdd suorastaan rituaalisena
loukkauksena vainajaa kohtaan. (Grimes 2002, 26dlemaan liittyvat rituaalit voi-
vat nykyaan olla kuitenkin melko tuntemattomia niienja kuolemanhetkella saamam-
me neuvot keskittyvat pikemminkin erilaiseen kudjdtietoisuuteen ja kaytannonasioi-
den jarjestelemiseen (Grimes 2002, 218). Kaytanedwvotkin ovat tietysti tarpeen,
etenkin nykyaan, kun ihmiset ovat hyvin tietoisidluttajia. Mutta pelkkd konkreettis-
ten kaytdnnénneuvojen antaminen ei riitd, vaan nhgikinen tuki ja apu erilaisten
rituaalisten toimintojen lapiviemiseen on useirpt@an. Kuolemanrituaalit voivat tarjota
lohdutusta ja tukea sek& helpottaa surua ja samab#taa lojaalisuutta. Rituaalien
avulla voidaan esimerkiksi testata hajaantunutkalsisuuden verkostoa: ketka ystavis-
ta ja sukulaisista ovat todellisia ystavia ja salaib. (Grimes 2002, 237.) Vaikka kuo-
lemanrituaalien paaasiallinen tarkoitus on osow&aajan statuksen muutosta, on niilla
yhta tarkea rooli jalkeen jaaneiden elamassa: iloikealla tavalla suoritettuja rituaali-
sia toimintatapoja omaisten olisi vaikeampi padétieisen kuolemasta yli ja jatkaa
omaa elamaansa ilman laheistd. Rituaalit antavalldan laheisille luvan jatkaa ela-

maansa, etenkin oikealla tavalla suoritetut haisidjaaalit voivat toimia uuden elamén
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alkamisen merkkind. Hautajaisten jalkeen tulee ¢usiita, ettd asiat on nyt hoidettu
tarvittavien rituaalisten toimintatapojen mukaankgikki, mita vainajan hyvaksi voi

enaa tehda, on tehty.

Ainaki se oli etta ettéa hautajaisten jalkeen oli minku tavallaan semmonen levolli-
nen olo etta asiat on nyt kunnossa, sen sen subtéeon saatu lepoolils)

Toisaalta hautajaiset voivat juuri tAmén takia olia raskas tapahtuma, silla ne todella
konkretisoivat laheisen kuoleman ja sen, etteiikiiesoi enédéd saada takaisin. Hautajai-
siin halutaankin varautua kunnolla ja kaiken hauotalevan kunnossa ennen laheisen
hautaamista. Hautajaisten jalkeen laheisensd némeeth on aloitettava uusi elama,
uusi elamanjakso ja nain ollen on tarkeaa, ettaiseknman elaman voi jattdd hyvilla
mielin taakseen. Toki kuollut l&heinen sailyy atéskeand osana elamaa eivatka ikava
ja suru lopu yksittaiseen rituaaliseen toimenpgees kuten hautajaisiin, mutta rituaalit

toimivat kuitenkin tarkeina rajapyykkeina.

Et mulle se olis ollu ihan ihan kamala ajatus, raudekin yks vaihtoehto etta ois lop-
piaisena [noin puolitoista viikkoa kuolemasta] jaetty hautajaisia ma sanoin et en
ma niinku ma en pysty siihen niinku mun taytyyniitaiinku keretad valmistella ja
henkisesti valmistautua siihen asiaan etta(ts)

Nii makin oon silleen - - mul oli ihan sama tunaese on hyva ku se [hautajaiset] on
niinku nain paljo mydhemmassa - - ma olin ihan siiglta, et se on hyva et siin on
siin on niinku useem tai tallai useempi viikko ité ghtii - - m& oon hidas kasittele-
maan asioita, ni se ois ollu liika jysays sittgas se ois ollu liian l&ahella ni sitte ois

niinku, vaikkei se tarkota et siihen se loppuuksed ja muu(16)

Monet rituaaliset toimenpiteet ovat nykyadan siiggh asiantuntijoiden hoidettavaksi,
kuten vainajan pukeminen ja valmistaminen hautajaiarten, joten jalkeen jaaneiden
ei aina edes tarvitse osallistua kaikkiin ritudaileiitse, jos he eivét sitd halua. Vaikka
kaikkia rituaaleja ei ole enda pakko itse suorjtle@kevat monet kuitenkin edelleen
hyvin tarkeaksi sen, etta he voivat olla mukananeskiksi pukemassa vainajaa. Tallai-
sen rituaalisen toiminnan kautta laheiset voivatdéélapi menetystdan ja myés oman
statuksensa muutosta. Siirtymariitit koskevat yhilla seka vainajaa etta hanen laheisi-
aan: niiden kautta vainajan poistuminen laheisténsta konkretisoituu ja ne antavat

konkreettisen mahdollisuuden hyvastella vainaja.

Silla lailla silla lailla sitte halusin halusin sit surutyoté teha etté ihan konkreettisesti
kaytiin [miehensd] pukemassa tuohon pyjamaan nakéa kuvassakin on, [miehensa
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sisko] tuli sitte mukaan vaikka ensin ensin varmaatieli ettéa apua mutta sitte tuliki.
Ma sillon kun ma olin omaa Aaitianiki talla laillaiinku saattelemassa sitte must se
tuntu hyvalta ettd konkreettisesti konkreettisgastioo hei(15)

Vaikka monet varsinaiset rituaaliset vainajan kékjit ja muistelutavat ovat vahenty-
neet nykyisessa kulttuurissamme aikaisempaan uamegtei tAma kuitenkaan tarkoita
sitd, etteivat edesmenneet laheiset elaisi kuolsakam jalkeen l&heistensa mielessa.
Vainajia voidaan usein muistella esimerkiksi esiaitarinoita kertomalla tai kaymalla
lapi edesmenneen laheisen kanssa vietettyja hytkidh Kynttildiden ja kukkien vie-
misesta haudoille tai muille tarkeille muistopall®ion myo6s tullut tarkea rituaalinen
tapahtuma, joka on olennainen osa esimerkiksi jouéitoa tai muiden merkkipaivien,
kuten vainajan syntymapaivan tai kuolinpaivan jstialimista. Kynttilat ja kukat ovatkin
tarked osa nykyistd suomalaista kuolemankulttuprigainajien muistoksi sytytettyja

kynttiloitd voi n&dhdé nykyisin melkein missa tahansi yksinomaan hautausmaalla.

Kynttildiden ja kukkien seka erilaisten muistolages ja vaikkapa pehmolelujen vie-
minen haudalle tai kuolinpaikalle on muodostunukeéksi rituaaliksi, jolla voidaan
osoittaa omaa kaipausta ja menetysta ja nain naukstallutta laheista, tai joskus jopa
tuntematontakin ihmista. Kynttild, erityisesti kytén liekki kuvaa elamaé ja tuo aja-
tuksen kuolemattomuudesta. Tuli on eldva elemgokg tuo lohtua ja jatkuvuutta kuo-
leman hetkelld. Tuli voi puhdistaa kaikesta pahgatéehda kaiken jalleen uudeksi.
(Biedermann 2003, 170, 378.) Toisaalta kansanuskokaan on ajateltu, ettd aivan
kuten villielaimet myos erilaiset henkiolennot, &akainajat ettd muut aineettomat hen-
get karttavat tulta. N&ain ollen tuli on ennen ka&kpelottanut vainajaa palaamasta ta-
kaisin kotiin, hautapaikalleen, kun paikalla ongmalt elava tuli. (Siikala 1994, 111.)
Nykyisin tulen ja kynttilan funktioina korostuvaheen kaikkea esteettiset arvot, ei va-
rautuminen vainajien mahdollista kotiinpaluuta wast Toisaalta tulen symbolisia ar-
voja ei kuitenkaan voida jattaa taysin huomiottii:tekee muiston kuolleesta laheisesta

jalleen elavéksi ja tuo hanet lahelle. Elava tyinbolisoi elavdd muistoa vainajasta.
- - kuitenki siina kuolemassa meilla on tuli semeroniinku elava tuli(11)
Vainajien muistelemiseen ei valttamatta aina taratles kynttiloita tai kukkia eika

muisteleminen ole tiettyyn aikaan tai paivaan ssisda, vaan edesmenneita laheisia

halutaan yleensd muistaa silloin, kun se tuntuesits parhaalta ja itselle tarkealta ja
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merkittavalta. Omaan elamaan vaikuttaneet edesmeénakeiset ovat ainakin aluksi
mielessa lahes koko ajan eika heiddn muistelemssetarvita minkaanlaista erityista
hetked, vaan he ovat lasna jokaisessa hetkessd tavallisessa arkipaivaisessa ela-
massa. Muistamista ei ole valttdmatonta sitoa katen ja joihinkin erityisiin paiviin
vuodenkierrossa, vaan kuollutta l&heistd voi maidtvalliseen arkipaivaan liittyvien
asioiden kautta. Usein muistot voivat tulla mieldgyvinkin pienista asioista, kuten

vaikkapa musiikista oikealla hetkella.

Itse muistelen useimmiten vainajaa kun on sopivki kesopiva musiikki tuo autoa
ajaessa ajatukset mieleen jifE.2)

Mut tota kylla ma sit sitéki et ku me nyt ollaamiket tammadsia et me vietetaan kai-
kenmaailman Mozartin syntyma- ja kuolemajuhlia jauta ettd ja sit meil on se joku
kalenteri johon ne aina sidotaan etta ettéa onksesit niin, tietysti yks tapa mut etta
miksi sen pitda olla aina jotenki kalenteriin sitlet se muistaminen. - - Ettd en ma
usko etta siitd nyt ehka mitdédn semmosia niin, sesranrsaannollisia pakollisia tradi-
tioita tulee. Eikbhan ne muistot oo kylla mielegséa hetki ku on jotaki ihanaa, sil-
leen mé aina niinku aina sanon et tehaas jotaindyku isa teki aina jotain hyvaa,
niinku yritdn tuoda aina positiiviset asiat esille: Et se ois luo mahollisimman taval-
laan luontevaa ja tuntuis mukava(ts)

Vaikka vainajien muisteleminen ei valttaméatta oétyyn aikaan ja paikkaan sidottua
toimintaa eikd se aina vaadi erityisia rituaalga, kuoleman kasittely helpompaa, jos
vainajasta on konkreettisia muistoja. Esimerkilaibkuvien ja videoiden katseleminen
tuo lohtua ja muistuttaa hyvista hetkista, joitakoolleen laheisen kanssa saanut kokea.
Muisto vainajasta halutaan pitdd mahdollisimman&ia ja todentuntuisena ja joskus
ajatuskin muiston haalistumisesta saattaa tunt@aanglyttavalta. Kaikki ne ihmiset,
jotka ovat olleet tarkeita laheisilleen elaessdalgvat olemaan tarkeitd myos kuole-
mansa jalkeen. Vainajat ovat vaikuttaneet elaessadta osaltaan laheistensa ela-
maan, joten heidan muistollaan on yhté lailla ntgsté siihen, millaiseksi jalkeen jaa-

neiden elama muotoutuu l&heisen kuoleman jalkeen.

Usein katselen valokuvia, ne ovat minulle terapiaaSamoin videolla laulat “Lapin
kesan” vavysi hautajaisissa kirkossa. Sitd katsetan on kova ikdva — minun rak-
kaani! - - Sinun vaatteistasi luopuminen oli myaskasta. Haistelin aina aluksi sinun
tuoksujasi vaatteissa, piippusi tuoksua, partavetasvieldkin laukussani. Kesdloman
aikana menin mokille, tein siella surutytta koksdme— siella oli taas vastassa samat
asiat ja tavarat ja muistot edellisilta kesilt@4/2)

Ja sit edelleen vaik siit tosiaan niinku on jo wiigotta viis vuotta ku isa kuoli ni sitte
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ku niihin tavaroihin térméaa taalla ni se kuitenkpissa jossain laatikoissa on isan jo-
tain tyokaluja juttuja ja semmosia, ni aina rupéeettaan kun niita kaivaa sieltéls)

Vainajien muistelemisessa ja muistelun rituaaletéskeintd on muiston muodostami-
nen vainajasta, silla juuri muistojen avulla voiddaoda jatkuvuutta sekad vainajan etta
my0s omaan elamaan. Erilaiset muistelutavat jaaailit auttavat ymmartamaan sen,
ettd kuolemankin jalkeen elama voi jatkua, aindéhreisten muistoissa. Vaikka kuole-
ma tuntuu lopulliselta ja l&heisen kuoleman kajdgtauu hyvin konkreettisesti kohtaa-

maan myods oman kuolevaisuutensa, on elamassa kastierhuolimatta jatkuvuutta.

Muistamisen yksil6llinen tarkoitus ja merkitys ontdd muisto kuolleesta laheisesta
mahdollisimman eldavané ja hanen kanssaan vietettfjeeisten hetkien muistoja halu-

taan vaalia ja pitaa ylla.

- - sen uuden surukasityksen semmosia avainasikégstaan on nimenomaan se, et-
td sureminen ei ole unohtamista vaan muistamist&pko sen sen suruprosessin tar-
kotus tai tehtava on tdmmonen muiston se on senmmoeston muodostuksen pro-
sessi - - mut olennainen asia siin on se etta s® einohtamista vaan muistamista. - -
Ja siihen sitten kaikki tietenki ndad naa ryhmatoinutkin sitte tahtaa etta pyrittas
niinku muodostamaan se se muisto ja siitd entisgstimosesta konkreettisesta ih-
missuhteesta tulee tammonen mielikuvatadain.

Perinteita vai uusia tapoja?

Vaikka nykyaan korostetaan erityisesti sita, etiédl&ma yritetddn kaikin mahdollisin
keinoin poistaa silmistdmme, voisi kuitenkin olka@énmukaisempaa sanoa, etta kuole-
ma on yha useammin kiinnostuksemme kohteena jagpaliteeenamme. Onkin aiheel-
lista kysyé, kuten ruotsalainen etnologi Lynn Alestekee: kuinka sellainen asia, josta
puhutaan néin paljon, voisi olla unohdettu taiqtettu elamastamme? Kuolemasta on
vain tullut viime vuosisadan jalkipuoliskolla enésinstitutionalisoidumpi ja yksityi-
sempi kuin aikaisemmin. Kuoleman voi sanoa olewvestitutionalisoitu ennen kaikkea
sen takia, ettd nykyaan kuolema tapahtuu yleensiatessa kuolemaan erikoistuneiden
spesialistien valvovien silmien alla. Yksityiseng® on puolestaan sen takia, etta se
koskettaa lahinna perhetta tai hyvin rajattua léidp ei suurta yhteisoa, kollektiivia.
(Akesson 1997, 11 — 12.) Koska kuoleman kohtaamigiekuulu jokaisen elamé&an
luonnollisena osana, ei kuolemanhetkella ole valitss tietoa siitd, kuinka kuolemaa
tulisi kasitella seka kaytannon etta tunteiden ltasdallainen tietamattomyys voi tie-
tenkin hAmmentaa, mutta samalla se voi johtaarsiipa ihmisilla on mahdollisuus

kasitelld kuolemaa juuri sellaisella tavalla, jad@pii heille parhaiten ja joka heista it-
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sesta tuntuu parhaalta. Kuoleman ja kuolevan kégitt voidaan keksia hyvinkin per-

soonallisia ratkaisuja, silla en&a ei ole olemasskaisia vakiintuneita rituaaleja, joiden
mukaan olisi aina toimittava ja asiat hoidettavikegsson 1997, 67.) Kuolemaa ei voida
enda kasitella samanlaisten rituaalisten toimiptgen mukaan kuin vield sata tai viisi-
kymmentakaan vuotta sitten: kuoleman kasittelyylkyalemasta puhumiseen on 16y-
dettava tavat, jotka sopivat juuri tahan hetkeeurijtalla hetkella elaville ihmisille.

Meille hautajaiset merkitsevat "laksiaisjuhlaa” sie "toiseen paikkaan”. Yritmme
keratd kasaan kaikki elementit jotka olivat tarkerainajallemme tassa elaméssa. - -
Omaleimaisesta tyylistdmme kertoo jo kukkalaittééhun kukkalaitteeni veljelleni
oli biljardipallon puolikas. - - Kun nuoret laskétt hautaan, oli kaikilla ystavilla pu-
naiset ruusut ja [veljelle] Camel-aski, jokainenovallaan heitti ne hautaar(18)

- - ja tota mutta se ettd kylla ma toivosin ettgperheetkin... loisi itse niitéa uusia ri-
tuaaleja. - - mut sitte etta meillaki nailla kuntaakursseilla nin ollaan tietosesti ra-
kennettu semmonen rituaali jossa lapsetkin voi pil&kana. - -sitten mulla oli siella
hiljasta musiikkia ja ja ne vaan sai tulla sytyt@am kynttilat semmoseen yhteiseen
vesialtaaseen - - vaan pieni semmonen hiljentymséiiea ja se oli kuitenki nin nin to-
ta joittenkin palautteen mukaan hirveen tarkeeetta niitd voi luoda itsekkin, jotain
jotain tan tyyppisia tilanteita. - - niiden taytylla aina sellasia kakstuhatta luvun
malleja sit.(12)

Omien rituaalien ja tapojen luominen kuoleman yHesga tuo vainajan mieleen yksi-
I6n&, ihmisend, ei vain arkussa makaavana kuolleemaiina. Esimerkiksi hautausti-
laisuuden persoonalliset piirteet voidaan yhdist&idenomaan kuolleeseen laheiseen ja
kayda lapi hanen elamaansa kukkien, musiikin jraautta. (Akesson 1997, 89, 114.)
Kuoleman personoiminen auttaa myos surun lapik&gsses kuolleesta laheisesta on
helpompi paastaa irti, kun hanta voidaan muistad gellaisella tavalla, mika kuvastaa
hanta yksilond. Kuolemasta voi tulla laheisemps, gaamme tehda asiat oman tyylim-

me mukaan seka vainajan toiveita ja yksilollisyyi#nioittaen.

Tamanhetkisessa kuolemankulttuurissamme on ylsgstéttéd kuolemaan voidaan liittaa
seka profaaneja ettd uskonnollisia rituaaleja. Ko@nrituaalit on perinteisesti yhdistet-
ty tiiviisti uskontoon ja uskonnollisiin ndkemyksielamasta ja kuolemasta, mutta maal-
listuneessa yhteiskunnassamme monet uskonnollikeipesdn omaavista rituaaleista
voivat tuntua kaukaisilta ja vierailta, eivatkatagoa toivottua lohtua kuoleman hetkel-
l&. Kuolema ja siihen liittyvat rituaalit kuitenkiantavat viitteita siita, millaiset arvot
yhteiskunnassa ovat kullakin hetkella vallalla (8&en 1997, 183). Vaikka kulttuurim-
me on talla hetkelld selvasti maallistuneempi kuigléd sata tai viisikymmenta vuotta
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sitten, on kuolemasta kuitenkin tullut jalleen &luosituhannella entista laheisempi ja
tarkeampi asia, samoin kuin kuolemaan liittyvisé&oista ja rituaaleista. Kuoleman
kohdatessaan ihmiset haluavat korostaa vainajdréjesta jaavan muiston yksilolli-
syytta, persoonallisuutta, ei valttamatta kuolempearnteisesti liittyneita uskonnollisia

tapoja.

- - sitten taa etta joitakin voi arsyttaa kirkon gg&urakunnan ihmisten semmonen hir-
veen... sdanndnmukaiset et ei saa sanoa etta jokttuauenkeliks tai ei saa ei saa

sanoa et se muuttuu tadhdeksi, mun mielesta stfieset antaa kuitenki sen mahol-

lisuuen sitte teha toteuttaa sitd omaa henkisysgitdlman saantoja, se tuntuu ehka

nykyajan ihmisesta paremmal{@2)

Yksilollisyytta korostava kulttuurimme ja kuolemarttuurimme mahdollistavat sen,
ettd vainajien muistamista ei tarvitse tehda vasmaejtuaalisten tapojen mukaan, vaan
jokainen voi luoda omat yksildlliset rituaalinsa jauistaa kuolleita laheisiadn omalla
tavallaan. Kuolemasta on tullut vainajien muist&larkannalta yksildllinen: muisteluri-
tuaalien taytyy olla sellaisia, jotka lohduttaviamisia yksiloina, ei niinkdan yhteisénsa
jasenind. Rituaalit voivat myods olla hyvin yksinteesia, mutta niilla on silti suuri vai-
kutus ihmiseen yksilona, joka kaipaa keinoja suauldpikaymiseen. Joskus voidaan
ajatella niin, etta rituaalien olisi oltava jollakiavalla erikoisia, normaalista elamésta
poikkeavia kayttaytymismalleja, vaikka ne voivatdsyolla pienid tekoja aivan tavalli-
sessa arkipaivassa ja niiden tarkein funktio orettd, ihminen itse kokee ne oman su-
runsa kannalta tarpeellisiksi. Erilaiset rituadlis@met voivat joskus tuntua vain valt-
tamattomilta toimenpiteiltd, jotka kuuluu suorittsiloin, kun joku kuolee. Omaa surua
halutaan kuitenkin kasitella ennen kaikkea omashbsti, ei toisten ihmisten tai muun

yhteisbn maaraamien rituaalisten tapojen maaraartsiblla.

- - ja sitten kdydaan kaydaan ihmisten kotona, &hdn mukaan sitten esimerkiksi
sairaalaan taikka... patologiselle osastolle vainaj@somaan laheisten mukaan jos
on mahollista, siindkin paaperiaatteena ettéa ihankana siina niitten omaisten puo-
lison mukana niinkun ite kylla aistii sitd mitéa &ankin perheen niinku tavat tavat ja
tottumukset kun sitten seuraa... ihmisia rohkastakaiikohtaamaan kuolema, ja
kuollut... siihen mita he haluavat niinku mukaan tgseaamosta omaa minaa niinkun
sitten.(11)

- - et tota ma tein sen surutyon sillon ku siigidee kohalle, et ei se se ei valttdmatta
tarvii niitd niitd kirkollisia menoja - - vaan vaaetta se voi tulla tulla sitten oonhan
ma itkeny mun miestéki joskus jonku aamuyon téddl Joskus ku kirjotan jolleki
jotain sahkopostia ja tulee mieleen joku vanha asima saatan itkee tai jos méa ker-
ron jostaki haneen liittyvasta, vaikka niinku jotdienkil66 tsempatakseni ni nin tota
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ma saatan itkee sillon. Mut etta etta taas, ja rualest se pitaa ollakki niin etta ih-
misella on lupa itkee sillon kun se tulee se itk sillon ku sil siihen joku toinen an-
taa tilaisuuden, et hei tda on nyt se siunaustilasstdd on nyt se hautajaistilaisuus
etta nyt tassa saa itke@7)

Kuolemasta on tullut tai siitd on tarkoituksellisdehty kaukainen asia, kun se on an-
nettu asiantuntijoiden, esimerkiksi sairaalaherkilinan ja hautaustoimiston tyonteki-
jéiden hoitoon. Itse luodut rituaalit voivat kuiten tehda kuolemasta jalleen laheisen,
osan elamaa. Mita laheisemmaksi kuoleman voi kosigahelpompi siitéa on paasta yli
ja ymmartaa se elaméan kokonaisuuteen kuuluvakahtamaksi. Samalla ajatus omasta
kuolevaisuudesta on helpompi hyvaksya osaksi ihyttéssn, ei pelottavaksi elamaa

uhkaavaksi voimaksi.

- - ku monet kuitenkin paivitteli sité ettd kun mentiin sinne [miestaan] pukemaan,
jostain kun me luettiin sitd etta et voi niinkuegtse aina tarvii olla se mita hautaus-
toimistost annetaan - - kuolinvaatteet vaan etlaitiaa vaikka pukuun tai pyjamaan

tai johonki ni sitte kavin toisen siskon kans in tota ehka niinku monet aattelee et ei
han ikina vois menna silleen et hyi kamala ja kaufr@urua) - - et must se on jotenki
must se helpottaa se etta ei tee siita etaista astaa asiasta ett§l5)

Meille vai vainajille — muistelurituaalien funktioia
Vainajien muistelemiseen liittyvat rituaalit ovabdkettaneet sekd koko yhteisda etta
ennen kaikkea vainajaa itseaan: rituaalien avullgmtu taata, ettd vainajalla on kaikki
hyvin tuonpuoleisessa eikd han hairitse jalkeemgiken elamad tdmanpuoleisessa.
NyKkyisin rituaalien suorittamista ei kuitenkaan ailg tallainen vahva uskomusmaailma
eika rituaaleja suoriteta sen takia, etta niideallavturvattaisiin vainajan kuolemanijal-
keinen elama. Rituaalien taustalla ei vaikuta pealié, etté vainaja tuottaisi esimerkik-
si onnettomuuksia, ellei hanta kohdella oikeallalia. Vainajia ei endé pelatad heidan
pahantahtoisuutensa takia, vaan heitd halutaantaauiskkaina perheenjasenina tai
ystavinad. Rituaalisia toimia halutaan suorittaa tdda, ettd niiden avulla kuolemasta
voidaan tehda helpommin ymmarrettava ja hyvaksittaos aikaisemmin rituaalien
avulla taattiin vainajalle paras mahdollinen eldko@leman jalkeen, nykyaan rituaalit
takaavat jalkeen jaaneille parhaan mahdollisen &élaheisen kuoleman jalkeen: vai-
najista ja heidan kuolemanjalkeisesta elamasta#amaise olla huolissaan, vaan tarke-
ampaa on pitdd huolta elavista. Rituaalien avugtypaan sailyttamaan elama tasapai-
nossa muutoksista huolimatta ja saadaan uskoa elg@tkumiseen muodossa tai toi-
sessa kuoleman jalkeenkin. Kuolemanrituaalit janlate muistelurituaalit ovat aina

taanneet tasapainon sailymisen seka yksildidenybt&isojen elaméassa, joten sinansa
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rituaalien funktiot ovat pysyneet hyvin samankaltza vuosikymmenesta ja vuosisa-

dasta toiseen.

Vainajien muistamisesta on meidan aikamme kuolemiéukrissa tullut hyvin yksil6l-
listd: koko suvun vainajille jarjestettavat yhteiseuistojuhlat eivat ole enaa tarkeita,
vaan tarkeinté on se, ettd muistamisella on mestéatynuistelijalle itselleen. Muistami-
sen avulla voi selvittaa itselleen, mista kuoleradeppujen lopuksi on kysymys ja mita
kuolema oikein tarkoittaa. Erilaisten rituaalistermintojen avulla kuolemaa voi yrittaa
ymmartaa paremmin, silla kaikesta huolimatta kuaesn ihmisen kasityskyvyn yla-
puolella. Rituaalit tuovat lohtua ja niiden avullainaja pysyy laheisten elamasséa yha
edelleen mukana, eikd héanta unohdeta kuolemankdkeen, vaan hanesta pidetddn
hyvaa huolta. Samalla laheisilla on mahdollisudglidtaa itsedén ja pohtia oman ela-
mansa tarkoitusta ja omaa suhtautumistaan kuol&otgtaan sekd omaa identiteettidan.
Kuoleman kokeneen ihmisen on selvitettava itsell&amka kuolema on muuttanut tai

tulee muuttamaan ulkoista, arkipaivaista elamaa seddista elamaa, minuutta.

- - ehka naa kaikki tammoset niinku ma puhuin kitgdaan syomassa syn vainajan
syntymapaivana tai viedaan kukkia ni ni se on iss#nsa lohduttamista ja sita yrittaa
ymmartaa ettd mita se [kuolema] diiz)

Koska yhteiskunta muuttuu koko ajan, on vain ludlista, ettd my6s vainajien muis-
tamiseen liittyvat tavat muuttuvat. Vaikka tava@aberilaisia eri aikoina, ei se kuiten-
kaan tarkoita sita, ettei vainajien muistaminersiwdina olemaan tarked osa ihmisten
elaméaa. Muistamisen merkitys vain nakyy eri tavatiaaikoina, mutta toisaalta tietyn-
laiset muistamisen tavat pysyvat yllattavankin salaigina vuosista ja vuosikymmenis-
ta toisiin. Hautapaikalla suoritettavat rituaaMad aina olleet tarkeita kuolleen laheisil-
le, samoin erilaisiin vuosipaiviin, kuolinpaiviisyntymapaiviin jne. liittyvat rituaalit.
Vaikka vainajia halutaan usein muistaa aivan tastalh arkipaivaisten toimien lomassa,
tarvitaan joskus myos erityisia kalenteriin sidg@ttpaivia, jolloin vainajia voidaan eri-
tyisesti muistaa. Tallaisilla merkkipaivilla on alltarked merkitys laheisen vield elaessa

ja sen takia ne sailyvéat tarkeina paivind myosikdrekuoleman jalkeen.

Poltan usein kynttilditéa kotona [veljen] kuvan esi@sVarsinkin kuolin- ja syntyma-
paiva ovat tarkeita. [veljen kuolinpaiva] kaikkiisbuu vuodesta toiseen samalla ta-
valla. Omien arkisten askareiden lomassa elan sewdn minuutti minuutilta uudel-
leen. - - Nykyisin kun asun kaukana [paikkakunti& &iti yksin kynttilat haudalle
kuolinpéivana. Monet muutkin muistavat, haudalldapamontakymmenta kynttilaa.
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[veljen] syntymapaivana keraan kukkia maljakkoopistan tuikun palamaan tuikku-
kuppiin jonka [veljeltd] joskus sairfl8)

Emme voi unohtaa elam&amme vaikuttaneita ihmisia main ja jatkaa elamaamme
kuin mitaan ei olisi tapahtunutkaan, vaan tarkegihajat sailyvat muistoissamme pit-
kaan. Vainajilla on ollut eldessaan suuri vaikubogds jokaisen laheisensa elamaan,
joten vainajien muiston yllapitaminen on oman idesetin yllapitamista: kuolleet I&-
heisemme ovat elaessddn omalla tavallaan vaikettaniben, millaiseksi elamamme ja
identiteettimme ovat muotoutuneet ja nain ollerlldean viela kuolemansakin jalkeen
tarke&a osuus elamassamme. Laheisen kuoleman Betkeltuntua silté, etta osa itses-
takin kuolee, niin voimakkaasti laheisimmat ihmigeivat olla osa identiteettidmme ja

minuuttamme.

Osaminusta kuoli hanen mukanaan,mutta eladkd oseds minussa.Vaikka tapa-
tumasta on reilu 5Svuotta ,ei paivaakaan ole sekgéah ollut etteiké tapahtuma mie-
lessa.(111)

Vainajat eivat ole kuolemansa jalkeen enaa konksesti paikalla, mutta heidat halu-
taan kuitenkin pitda mukana erilaisissa elaman mk@léohdissa sekéa aivan tavallisessa
arkipaivaisessa elaméssa. Kuoleman jalkeen, kusirfgp lasnaolo ei ole end& mahdol-
lista, monille on &arimmaisen tarkead, ettd onijgdaken paikka, jossa voi kayda ker-
tomassa uutiset ja jossa voi jollakin tavalla kokealleen l&heisen lasnaolon. Hyvin
usein tallainen paikka on hautapaikka ja hautaflaiké@yminen tarkoittaa samaa kuin
kavisi konkreettisesti laheisen luona, hanen uwkedissaan. Hautapaikalla kuolleelle
l&heiselle voi jutella, hanelle voi kertoa kaikkrkeat tapahtumat, elaméan ilot ja mur-
heet. Konkreettinen paikka auttaa padseméaan lahksnwaginajaa ja tekemaan muis-
toista konkreettisia: muistot voidaan kiinnitta&dda konkreettiseen, fyysiseen paik-
kaan. Hautapaikasta halutaan myos pitda hyvaaahjaodrityisen tarkeda on, etta siella
palavat kynttilat kertomassa siitd, ettd kuolluétiaeista ei ole unohdettu, vaan han elaa
vield jalkeen jadneiden mielessa. Hautapaikka oasnsg paikka, johon vainajan maal-
liset jaannokset on laskettu ja nain ollen on helpjatella, ettd juuri talla paikalla voi
viela paasta hanen lahelleen. Kuolema on helpompngrtaa ja hyvaksya, jos sen voi
sijoittaa johonkin fyysiseen paikkaan, joka konlgeit kuoleman ja laheisen ihmisen

elaman paattymisen.

Haudalla kaydessani vein useimmiten kynttilat. Mdwrtaa mukaan sattui jotain ar-
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kipaivaan, tarkeaan tapahtumaan liittyvad tmsiyiia. Syksylla 2000 jain odotta-
maan [tytartd], kauan kaivattua lasta, josta [vekgrtoi unessa. Raskaustestin tikku-
kin paatyi hautakummun hiekkaan enolle tiedoksindopiirustukset, enkelit sun
muut on haudalle viety. Peitetty Camel-askeja jautettu Lapin Kultaa kukan juu-
relle. [veljed] pidetaan elamassa mukaii)

Joka péaiva kayn hautausmaalla, kun olen paikkaklanse tuo aina lohdutusta. Ru-
koilen ja itken — siella on levollinen ja rauhoNtatunnelma. Tuoreet kukat ovat aina
maljakossa. Talvella 2 kynttilad palamassa kokaafl/2)

- - sillon aluks siis varmaan se ensimmaiset kdlkoeekautta?)... ma kavin kaks ker-
taa paivassa, se oli ihan niinku ja sit ku oli naékillinen viela se kuolema mun piti
aina kayda - - miten se voi olla totta siis niirsis se tuntu et siella on lahell@3)

Jokainen luo elamansa aikana ymparilleen inmissildneverkoston, johon kuuluvat
seka elavat etta kuolleet laheiset. Kuolemankalkega ei merkittdva ihmissuhde voi
katketa taysin, vaan tarkeat ihmiset sailyvat eEséome aina ja vaikuttavat omalla
tavallaan tekemisiimme. Muistamalla itselleen téd&eainajia voi samalla itse pyrkia
kohti kuolemattomuutta: kun joku muistaa kuolemanglkeen, ei talléin voi koskaan
olla taysin kuollut. Toisaalta esimerkiksi Aili Nela-Kallio on esittanyt muistajaisritu-
aaleja kasitellessaan, etta erilaisten muistajaiateilla vainaja kuolee vahitellen myoés
sosiaalisesti. Sosiaalinen kuolema ei kuitenkagkoita sitd, ettd vainaja poistettaisiin
yhteisdsta kokonaan tai ettd hanet pyrittaisiinntamaan taydellisesti. Niin kauan kuin
vainajaa muistetaan, on han viela sosiaalisesthadsa. Mutta kun viimeiset muistajai-
set on vietetty, tarkoittaa tama sita, etta vairmajasiirtynyt pois eldvien yhteisosta ja
sureminen jalkeen jaéneiden yhteistssa voi padtiy@eiset muistajaiset ovat merkki
siita, etta elama voi jalleen jatkua normaaliinaap ja vainajan yhteisoonsa jattama
aukko voidaan paikata uudella yhteison jasendl@nfla-Kallio 1985, 191.) Nykyaan
vainajien muistelemisessa korostuu ennen kaikkaatorupysyvyys: vainajasta ei edes
haluta paastaa irti tai unohtaa hanta kokonaarkkaaelamaa jatketaankin kuoleman
jalkeen. Yksi iso osa elamaa on poissa eika sitdaydai edes haluta, korvata. Kuole-
maan liittyvat rituaalit eivat poista muistoja vajasta eika niiden tarkoituskaan ole, etta
vainaja unohdettaisiin jonakin paivana, vaan térkae@iset pysyvat tarkeina lapi koko

elaman.

Se, ettd muistelen "omia kuolleitani” pitdd heid@ossa”. En halua luopua kuole-
massakaan tarkeista ihmisistani, vaan nain he @itsgwa elamassan(l8)

Ulla-Maija Peltosen teoMuistin paikat. Vuoden 1918 sisallissodan muistasts ja
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unohtamisest§2003) k&sittelee vainajien muistelemista sekastelemisen merkitysta
siséllissodan aikana ja sen jalkeen. Kuolema ta@iaa kuolleen laheisille voimakkaan
halun ja tarpeen hyvastella kuollut omainen. Naybvsnsisallissodan aikana ja jalkeen,
jolloin kuolleen laheisen hyvasteleminen auttaadkgymaan epéoikeudenmukaiselta
tuntuvan kuoleman. Kuolleen laheisen hyvastelemilmeantaa samalla sek& kuolevan
ettd jalkeen jaaneiden kasityksia kuolemasta ykegieltonen 2003, 66.) Sodan aikana
kasitykset hyvasta ja pahasta kuolemasta ovaisetiy esilla. Hyvan kuoleman ajatuk-
seen kuuluu ajatus lasnaolosta: kuolevan laheiggrlM odotetaan kuoleman hetked ja
ollaan tilanteessa lasna (Peltonen 2003, 68). Sadasolevan ihmisen kuolema on kui-
tenkin hyvin erilainen kuin kotona kaikessa rauhgadaheisten ymparéimana tapahtu-
va kuolema. Yleenséa sodassa kuolleet henkil6t yaitbokemaan hyvin vakivaltaisen
kuoleman ja monia vainajia kohdellaan usein epékuttavasti. Epakunnioittavalla
tavalla tapahtuva kuolema on paha kuolema ja geiduomaisista erityisen ikavalta ja
vainajien kohteleminen ihmisarvoa halventavallati@/oukkaa suuresti suremaan jaa-
via laheisia. (Peltonen 2003, 94.)

Sodat voivatkin usein synnyttaa erilaisia uskomustéta, joiden tarkoituksena on an-
taa vainajille hyva ja ihmisarvoinen kuolema. Uskmstarinat toimivat jalkeen jaénei-

den keinona lohduttaa itsedén ja jarjestaa itseltesapiaa, etenkin silloin kun sita ei
ole muuten saatavissa. Sodankin hetkella on téékesttd saa muistaa kuolleita l&heisi-
aan, kunnioittaa heidan muistoaan ja kasitellaghiimisarvon edellyttamalla tavalla.

Kaikkien pahinta on se, etta vainajien muistamijgemuiston kunnioittaminen kielle-

tdan. Jos ihmiset eivat saa muistaa kuolleita $i#en, vaan heilta kielletddn muistele-
minen jopa pakkokeinoin, syntyy helposti laajanmité kuolemaa ja vainajia kasittele-
va kertomusperinne. (Peltonen 2003, 102.) Kukadrakia unohtaa kuolleita laheisiaéan
edes pakkokeinoin, vaan kuoleman kasittelyssatéawiennen kaikkea muistoja vaina-
jista ja konkreettisia paikkoja, joissa vainajiaistella. Edes poikkeukselliset olosuhteet
eivat saa ihmisid luopumaan vainajien muistamisestan tallaisissa oloissa, kuten
sodan aikana, muistamisen merkitys vain vahvisttisestaan. Jos kuoleva laheinen ei
ole saanut asiaankuuluvaa kohtelua, on jalkeerejii@marve taata hanelle hyva kuole-
ma edes omien tekojensa kautta. Vain muistelemasetia ihmiset voivat hyvaksya

laheisensa kuoleman ja saavat voimia jatkaa ondemaginsa eteenpain.

Joka paiva sytytin kynttilat lattialle niihin koltimihin itse kukin oli menehtynyt. Soi-
tin hiljaisella &anella veljeni ja minun mielimulskiia. - - Koin myds oman aikansa, et-
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ta siella ravintolasalissa kuolleet ihmiset jaisihne. Ikaankuin leijailemaan ja odot-
telemaan lupaa siirtya eteenpdin. Koin hyvin valiveita he olivat sielld. - - Missdan
vaiheessa en pelannyt yksin suuressa talossaa siklkaikista helpoin olla. Olin I&-
hella veljeani. Olen monesti ajatellut etta ihminéa joksikin aikaa siihen paikkaan
odottamaan mihin on kuollut. Mietin myds monesimvoeko me omaiset edesauttaa
kuolleen omaisemme siirtymista eteenpain toimim@lliain tietylla tavalla. Uskon
vahvasti ettd asia on niin. Kun ihminen kohtaa vékaisen kuoleman, han aivan
varmasti ehtii ajatella etten halua kuolla. Han jau kuolemaan "vihaisena. (I18)
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Paikka kuolemassa ja kuolema paikoissa
Tilat ja paikat — kokemuksen lahtokohdat

Ihmisen kokemukset ja kasitykset maailmasta ovaenga erilaisiin paikkoihin tai ti-
loihin sidottuja: ihminen hahmottaa maailmaa estlan konkreettisten paikkojen ja tilo-
jen kautta ja ndin han voi tehda maailmasta helpomymmarrettavan, helpommin
kasiteltavan. Myos kuoleman yhteydessa erilaisédapa@aavat joskus hyvinkin tarkean
merkityksen: kuolemaa on vaikea kasitella ilman ké#anlaista paikkaa, konkreettista
muistutusta elaman paattymisesta ja jokaisen el@émon kuolevaisuudesta. Mutta
mika paikka on, milla tavalla paikkoja on maariela millaisia merkityksia paikoille

on annettu? Enta mita paikka voi merkita kuolemiateydessa?

Ihmisellda on pyrkimys hallita omaa ymparistddankamonnistuu parhaiten erilaisten
ymparistbrepresentaatioiden kautta. Representdaticavulla voimme muokata ympa-
ristodstamme juuri sellaisen kuin haluamme eli tonmme ymparistomme kontrolloijina.
Representaatioiden avulla voimme myds luoda ymi@tis objektin, joka auttaa meita
tavoitteisessa toiminnassamme. (Mantysalo 2004b,19.) Ihmisen kasitykset ympéa-
roivasta maailmasta muodostuvat ennen kaikkea noiam ja ympariston hallinnan
kautta. Kun ymparistéa voi kontrolloida omien tademsa mukaan, on talléin myos
mahdollista antaa sille erilaisia merkityksia. &isten merkitysten kautta ympariston ja
ymparéivan maailman tilat erottuvat laajasta koksmadesta erityisiksi, yksittaisiksi
paikoiksi. Kaikki ymparistot eivat kuitenkaan saaaasamanlaista tulkintaa erilaisissa
tilanteissa, vaan ymparistda tulkitaan yleensamyaintekstisidonnaisesti ja esimerkik-
si kielellisten kaytantdjen kautta. Jokainen vdkita ymparistod omalla tavallaan eika
sille voida antaa sellaisia merkityksia, jotka iokd ainoita oikeita tulkintamahdolli-
suuksia. Mikaan tulkinta ei voi olla vaaristynyt wérheellinen, silla ihmiset tulkitsevat
ympaéristéaan vain omien lahtékohtiensa ja elamamtidensa mukaan. (Karjalainen
2004, 49.) Inmiselle on tarke&a saada toimia ympés8a maailmassa samalla, kun han
havaitsee ja tulkitsee sitd. Ympariston merkitykseksi tekeminen on mahdollista ai-
noastaan tietoisuutemme ja toimintamme kautta. &l@mme tiiviisti jossakin ymparis-
tossa, tulee siita meille hyvin henkilokohtainemakohtaisten kokemusten ja muistojen

ymparisto. (Karjalainen 2004, 52 — 55.)

Maantieteilijd Yi-Fu Tuan on kayttanyt ihmisen jaikan suhteesta kasitetidpofilia,

joka tarkoittaa voimakasta paikkaan kuulumisen éttan(Tuan 1974, 4). Topofilia ku-
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vastaa ihmisen suhdetta ja kiintymysta materiaatisgmparistoonsa. Ihminen kiintyy
sellaiseen materiaalisen ymparistdén paikkaan, ggkdnen muistojensa keskitssa, siis
paikkaan, jolla on erityinen merkitys hanen elardass kuten kodilla tai paikalla, joka
on oleellinen osa elannon hankkimista. Tallaisikkhga kohtaan ihmisilla on suuria
tunteita, joita on helppo ilmaista ja jotka ovatvimypysyvia. Mikali tietyn maiseman
tietty paikka liittyy oleellisesti elamankokemusteromiin muistoihin, talldin tunteet
paikkaa kohtaan ovat pitkdaikaiset ja kestavata(ru974, 93.) Topofilia on ympéaroi-
vasta maailmasta ja todellisuudesta johdettu $idesien ja ympariston valilla. Ihminen
Kiinnittdd huomiotaan juuri niihin asioihin ja elentteihin ymparistéssaan, jotka tuke-
vat hdnen eldménsa tarkoitusta ja antavat tyydytiginen elamalleen. (Tuan 1974,
120.) Ymparisto toimii ndin identiteetin ja persatdisuuden muokkaajana, vaikkakin
samalla myods ymparistda voidaan muokata omaan @eaan paremmin sopivaksi ja

omia arvoja paremmin vastaavaksi.

Ihmisen ja ympariston vuorovaikutussuhteen lisdksn on tarkastellut sitd, mita paik-
ka ja tila itse asiassa ovat, miten ne voidaan iteflarja milla tavalla ne eroavat toisis-
taan. Tuanin mukaan paikka on kasitteena selvemamatiu kuin tila: tilasta tulee koki-
jan myota paikka eli abstrakti tila muuttuu paikaksin annamme sille merkityksen ja
arvot. Kun alun perin merkityksettomasta tilastatoltut taysin kotoisa, voidaan sita
talloin kutsua paikaksi. Tila tarvitsee seka ihmidéalle antaman maaritelméan etta
merkityksen, jotta siita voi tulla paikka. Tilaaidaan ajatella liikkeen sallivana, kun
taas paikka tarkoittaa taukoa, pysahtymista. Pys@ihen tekee mahdolliseksi sen, etta
sijainnista tulee paikka. Paikka koetaan objektikm taas tila antaa mahdollisuuden
likkua. Tila kuvastaa vapautta, se on avoin, séaa tulevaisuuteen ja kutsuu toimin-
taan. Kun tila on suljettu, siité tulee paikka. kRai on rauhallinen ja edustaa vakiintu-
neita arvoja. lhmiselle on tarkeda, ettd hanen yithgiEn on seka tiloja ettd paikkoja,
seka vapautta etta pysyvyytta. (Tuan 1977, 4, 654258, 136.)

Ihmiset luovat ymparilleen intiimeja paikkoja, jatlsadilyvat syvalla muistissa ja joiden
muistaminen saa aikaan tyytyvaisyyden tunteenimetsta kokemuksista on kuitenkin
vaikea tehda julkisia, silla niitd on hyvin vaikémaista niin, etta kokemus valittyisi
my0s toisille samanlaisena. Paikat sailyttavat gemimielessa erilaisia muistoja ja saa-
vutuksia. Koska paikat ovat pysyvia, ne rauhoittgatkuvan muutoksen alaisena ela-

vaa ihmista: elaméssa on jotakin pysyvaa, kuterstoigsa sailyvat paikat. (Tuan 1977,
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141, 147, 154.)

Myds filosofi Jeff Malpas on teoksessaRlace & Experience: A Philosophical Topo-
graphy(1999) kasitellyt tilan ja paikan kasitteita, mmdyhtalaisyyksia ja eroja ja erityi-
sesti paikkojen merkityksid elamassamme. Malpasitdmmieltd, ettd usein ihmisilla on
tapana pitaa paikkoja vain taustakulisseina, jotegainta ja kokemukset tapahtuvat,
vaikka ne ovat todellisuudessa toimintojen ja kolstan tarkeita osia, eivat vain kulis-
seja. Identiteettimme suhde erilaisiin paikkoihim lmyvin moninainen, mutta erilaiset
paikat ovat ennen kaikkea olennainen osa idertidieaine. Elamaamme kuuluvat pai-
kat ovat aina mukanamme, mutta usein kiinnitAmnii@mhuomiota vasta epatavalli-
sissa tilanteissa. Kun elamantilanteemme tai middemme muuttuu radikaalisti, tulee
paikoistakin aivan uudella tavalla merkittavia,hmi aletaan kiinnittdéd enemman huo-

miota ja ne merkitsevat jotakin aivan uutta. (MalgQ99, 173, 177.)

Malpas korostaakin kokemusten ja elaméanhistoriarkitysta paikkojen muodostumi-

sessa: paikan ymmartaminen tapahtuu historiallisgehenkilokohtaisten kokemusten
ja kertomusten kautta. Kokemukset ja kertomuksehvat paikalle yhtenaisyytta ja
niiden avulla paikkoja voidaan yhdistella niin,éette saavat uudenlaisia merkityksia.
Yksilollisen ihmisen identiteetin ja muistin lisdkulttuurinen identiteetti ja muisti

liittyvat tiiviisti erilaisiin paikkoihin ja maisenm, fyysiseen ymparistoon, jossa yhteiso
elaé ja toimii. (Malpas 1999, 186 — 187.) Fyysiyamparistomme on yhta tiiviisti osa
meité itsedmme, kuin mik& tahansa arkipaivaiseeam@&imme kuuluva asia. Ymparis-
ton ja paikkojen kautta voimme maaritella itsemmeénjlomata omat erikoisuutemme.
(Malpas 1999, 189.) My6s oman kuolevaisuuden yméngirien on yhteydessa ympéa-
ristoon ja paikkoihin: kun ymmarramme olevamme taroattomasti osa ymparistéam-
me, ymmarramme myods oman kuolevaisuutemme (Malf89,1192). Ihmisen kiinnit-

tyminen ympaéristoonsa ja ympardoiviin paikkoihin toénet [ahemmaksi luontoa, osaksi
luonnon kiertokulkua ja auttaa hanta my6s ymmartinmsen tosiasian, ettd mikaan ei

ole pysyvaa, eivat edes elamankokemuksien muovgaeniat.

Sosiologi Raimondo Strassoldo on pohtinut kirjassgkan sosiaalinen rakenn@ 993)
tilan kasitetta ja tilan rakennetta kiinnittden mionsa erityisesti "mesotilaan” eli ti-
laan, jossa ihminen elaa ja liikkuu ja jonka hahttw#néasti kokee. Mesotila on ennen

kaikkea inhimillinen tila, silla se heijastaa ihmmsbiologiaa ja psyykettd. Koska olem-
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me kaikin puolin sosiaalisia olentoja, on mesatilgds sosiaalinen tila. Ihminen on aina
kulttuurinsa tuote ja kulttuurisen jarjestelmanagksaama olento. Kulttuurinen jarjes-
telma vaikuttaakin tila-kasityksiin merkittvastiaikka tilaa rakennetaan etupaassa
omista lahtokohdista kasin. Ihmisen henkilokohtaiagpeet ja ominaisuudet vaikutta-
vatkin siihen, milla tavalla han tilaa havainnoikiyttaa. Inmisen havainnoima ja kayt-
tama tila ei kuitenkaan ole yhtenainen eikd pysy&gn se voi muuttua aivan kuten

elamantilanteemmekin muuttuvat. (Strassoldo 1993329

Seka Strassoldo etta Malpas painottavat tilojepgikkojen kokemusten yhteydessa
henkilokohtaisen identiteetin lisaksi kulttuurigénestelman ja kulttuurisen identiteetin
vaikutusta: ihminen on aina osa jotakin kokonaiyughteiséd, josta han ei voi kos-
kaan taysin irrottautua ja joka antaa maailmastadt@le havainnoille lahtokohdat.
Tilat ja paikat eivat ole kulttuuristaan irrallisizgaan ne ovat tarked osa kulttuurista ko-
konaisuutta. My6s historioitsija Stefan Haas omiiitdnyt huomionsa siihen, etta kun
hahmotamme erilaisia tiloja ja paikkoja seka yKBgén persoonamme kautta etta myos
tietyn yhteison ja kulttuurin jasenina, vaikutt@iané siihen, millaisia ihmisid me olem-
me ja millaiseksi yksilollisyytemme muotoutuu. Vi esimerkiksi julkisiin, kaikille
yhteisiin tiloihin voidaan luoda omia henkil6kohds tiloja, ovat ndméakin tilat jo [&hto-
kohtaisesti tietylla tavalla yhteiséllisia: niidemuodostumiseen ovat vaikuttaneet mer-
kittavalla tavalla kulttuuriset, yhteisén hyvaksymiikemykset siitd, millaisiksi tilat
muotoutuvat. Yksilo ei voi karistaa itsestdan kultin luomaa leimaa, joka vaikuttaa
monin tavoin hanen ymparistostaan tekemiin havdimtsa. Tilaa hahmotetaan kulttuu-
risen kontekstin sallimissa rajoissa seka aistiimawgen ettd kielen avulla. Havaintojen
ja kielen kautta ihminen voi muodostaa visuaalkskurssia, joka toimii asioiden hah-
mottamisen ja mieltdmisen perustana ja tekstidgdinrtavoin se saa koko ajan uusia
merkityksid. (Haas 2002, 211.)

Maantieteilija Pauli Tapani Karjalainen on useissaksissaan ja artikkeleissaan kasitel-
lyt tilan ja paikan kasitteita ja naiden kasitteidmerkityksia. Karjalainen nékee paikat
jokaisen ihmisen elamaan luonnollisesti kuuluviseiaa, joita ei valttamatta edes tie-
toisesti huomata arkipaivaisen eldman toiminnoisskka vain tarjoaa kehyksen ja
toimintamahdollisuudet elamalle. Uudesta paikastetoutuu ajan myéta lahes naky-
maton, tai ainakin tiedostamaton, osa jokapaivadmnad. Uusien paikkojen myotéa

entiset elaman paikat muuttuvat vain muistoissaitsgviksi paikoiksi. (Karjalainen
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1997b, 41.) Paikkoja voidaan méaaritella leveyspijauspiirien avulla, mutta téllainen
kartografinen maarittely ei kuitenkaan toimi elak@kemuksiimme kuuluvien ja ko-
kemuksiamme maarittavien paikkojen yhteydessa. &hiokemusten kannalta tarkeita
paikkoja ei voida mitata tai luokitella objektii@sti, vaan ne on koettava subjektiivises-
ti ja niissa on elettava, jotta ne voivat saada ritéldnansa. Jokaisella ihmisella on
muistin paikkoja, jotka ovat yhteydesséa paikan mawisn ja kokevan yksilon elaman-
historiaan. Tallaisia muistin paikkoja ei voida mtgla ja kartoittaa objektiivisesti,
silla ne ovat hyvin henkilokohtaisia ja jokaisersijin itsensd luomia ja muokkaamia.
Suhteemme tiettyyn paikkaan muodostuu kaikkieneastélityksella: paikkasuhteem-
me on hyvin ruumiillinen ja sité ei voida tutkian&n, ettd paikka koetaan konkreettises-
ti (Karjalainen 1997b, 42 — 43, 46).

Paikkoihin sidottu ihminen
Humanistinen maantiede on tieteenala, joka on &linhostunut paikoista etenkin yksi-
|6n néakokulmasta. Se on tarkastellut paikkoja yhkden paikkoihin liittAmien merkitys-
ten kautta. Merkitykset puolestaan ovat avautuh@&tjalle erityisesti subjektiivisten
kokemusten, arvojen, tunteiden, muistojen ja taienivalityksella. Inminen tekee ela-
mansé paikoista omanlaisiaan, niista tulee osarhgeesoonallisuuttaan, osa hanta itse-
aan. Aistein havaitsemamme ymparist6 luo pohjamisi@aailmallemme. Havaintojen
ja niiden tulkitsemisen kautta maailma, jossa el@nmuuttuu merkitykselliseksi. N&-
ma merkitykset puolestaan auttavat meitd muuttaro@gektiivisen tilan paikaksi, jolla
on meille itsellemme henkilokohtaista merkityst@lldinen paikkaan kiinnittyminen ja
henkilokohtaisten paikkojen luominen ei tapahdikésta, vaan se vaatii aikaa. Kerran
kohtaamamme paikat muuttuvat mielessamme muist@@kséiden menneisyyden pai-
koista muodostuneiden muistojen pohjalle voimmenska kasityksemme uusista koh-
taamistamme paikoista. lIman muistoja menneistégsta meidan olisi vaikea luoda
uusistakaan paikoista merkityksellisia: muistotaaat paikoille perspektiivin. (Haarni
etal. 1997b, 16 — 17.)

Maantieteiljd Edward Relph kasittelee teoksessBtate and Placelessneg3976)
paikkoja ja tiloja ja ottaa huomioon ennen kaiklsea, miten monin eri tavoin paikat
ovat osa elettyd maailmaamme ja kokemuksiamme.Ki@nittda huomiota myos sii-
hen, miten paikat ja paikattomuus saavat ilmaisuneda ymparéivassa maisemassa.

Relph erottelee Tuanin tavoin toisistaan tilangé&kan kasitteet, mutta han on kuitenkin



70

sitd mieltd, etta tilan ymmartamiseksi tarvitsemmygds tunteen tai kasityksen siita,
mikd on paikka. Tila saa merkityksensa erityisigédkoista, mutta samalla se tarjoaa
kontekstin paikoille. Ennen kaikkea juuri elettiatijonka merkitysta esimerkiksi hu-
manistinen maantiede korostaa, on edellytys s#t&) paikka ja sen luonne voidaan

ylipaansa ymmartaa. (Relph 1976, 8.)

Ihmisen henkil6kohtaiset kokemukset erilaisistaisiia luovat merkityksia: ymparistos-
ta ja maisemasta tulee tarkea kokemusten kauttgefija paikkojen merkitykset kui-
tenkin luonnollisesti muuttuvat elamantilanteidenkaan: yleensad muistetut ja kysei-
sella hetkella ajankohtaiset, merkittavat paikaatawiminnan ja kasitysten keskigssa.
(Relph 1976, 11.) Ne paikat, jotka ovat jollakirntkedla toiminnan ja kasitysten keski-
0ssa, eivat valttamatta ole yhta merkityksellisi@d hetken péaasta. Ihminen on elava
olento, joka muokkaa elintilaansa ja elettya tikmeletyn elaménsa mukaan. Aina on
kuitenkin ymmarrettava se, etta jokaisella yksddin omat merkittavat tilansa ja paik-
kansa ja ne voivat erota suurestikin toisistaarntanovat kuitenkin jokaiselle yksildlle
yhta tarkeita (Relph 1976, 12).

Jokainen voi luoda omat kasityksensa erilaisistkgista, joten sama paikka voi saada
eri yksildiden ajatuksissa hyvin monenlaisia metsia. Esimerkiksi kuolemaan liitty-
va paikka on kuolleen laheisille tarkea sen takiti se on olennainen osa heidan ela-
manhistoriaansa ja identiteettiaédn, kun taas tgaiitka muistuttaa kasittAméattomista
tapahtumista tai se voi olla vain merkityksetdrkgaimuiden paikkojen joukossa. Kuo-
linpaikka voi olla kuolleen laheisille hyvin henikohtainen eivatka he halua merkita
sitd toisia varten tai korostaa muille paikan mgekg, riittda, etta he itse tietavat, mita
paikalla on tapahtunut. Omaisille riittda useinetq heilla on paikkaan liittyvat muis-
tot.

- - mua suorastaan niinku vahan huvittaa se etta etiksi se paikka nyt olis jotenki

erikoinen etta et mun pitds menna laittaan sinnaijomerkkia tai siis no okei siis ma

en halua sita merkata niinkun muille koska ma oendnu et mika se paikka oli, etta

monet niinku halus tietda tai nain mutta, sillallaise oli mulle tarkee etté et se on
meille rakas paikka - - sit paivdd ennen hautajaisé vasta sit pystyin siskon kanssa
kaymaan sielld paikassa, et on se on se niinku sstantotta kai mika tahansa paik-

ka oli se sitten ilonen tai surullinen asia mikéndiapahtuu - - sit sen muistaa niinku

nii. (15)

Jokaisella sosiaalisella yhteisdlla on omat elétghsa ja jokaisella yhteison jasenella
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on omat henkilokohtaiset eletyt tilansa. Jokaisksil§n tilat ovat kuitenkin enemman
tai vahemman merkityksellisia kaikkien yhteisérojgh joukossa. (Relph 1976, 12.)
Yksilot huomioivat ympardivasta tilastaan tiettyéia, jotka ovat erityisesti kiinnitta-
neet heidan huomionsa ja jotka he voivat erotelsil§llisiksi paikoiksi. Yksittaiset
paikat ovat kokonaisesta tilasta erotettuja ykissid ympéariston kohtia, mutta samalla
ne my6s muistuttavat tilan kokonaisuudesta. (R&pr6, 28.) Inminen kokee ymparis-
tonsa seka yksilollisten etta yhteisdllisten pajkkokautta. Yksilollisten paikkojen ei
tarvitse aina valttamatta olla yleisesti nakyvittad, etta yksild voi muistaa ne, niité ei
tarvitse edes kokea. (Relph 1976, 36 — 37.) Kuolkimayhteydessa ihminen tarvitsee
erilaisia paikkoja sekd muiston luomiseen etta touis/llapitdmiseen. Kuolinpaikan
lisdksi tai kuolinpaikan sijaan kaikki vainajan kan vietetyn yhteisen elaman aikana
koetut paikat ovat tarkeita ja auttavat ymmartamaamyvaksymaan tapahtuneen. Kun
kuolleesta laheisesta halutaan muodostaa elavdanwisi olla tarke&da paasta niihin
paikkoihin, joissa on kyseisen henkilon kanssaawattanyt ja kokenut erilaisia asioi-
ta. Tallaisissa paikoissa voi vield paasta koslssak kuolleen laheisen kanssa, aivan

kuin osa hanesta jaisi naihin paikkoihin viela larmankin jalkeen elamaan.

- - et sillon m& muistan ku &iti kuoli ni mulleithirvee tarve menna heti niinku sem-
mosiin paikkoihin missa missé oli aidin kanssa ,oku mé& oon ollu lapsi tai si itse

asias mun lapsuudenmaisemiin missa ma olin mumm@hnéa sinne kappaileen niit

hiihtolatupolkuja mita oli - - sillon mua niinku kein huvitti kun ma aattelin et ma ta-
kerrun niinku niihin muistoihin jotka on ollu ihamnsiella jossain elikka se paikka - -
Isan kanssa ei ollu tavallaan sellasta etta sillod menin vaan mustikoita poimimaan
ja itkem&an, mut et just tekee niinku teki sellasmita tai semmosissa paikoissa mi-
ta oli niinku vanhempien kans tottunu tekemd#s).

Heti kuoleman jalkeen minun oli [Ahdettava kaymesm kaikki paikat ja polut, joita
vuosien aikana olimme kulkeneet. Jo kuolinpaivééekn saman reitin sauvakave-
lya, jonka olimme edellisend paivand yhdessa kéektllSamoin menin hiihtdmaan
saman reitin, jonka yhdessa hiihdimme edellisgikblla. Kavin joka kahvilassa, pu-
bissa ja kuppilassa, jossa olimme tavanneet ka@diavaltava tarve kertoa heti kai-
kille, ettd mieheni on kuollut — sen takia olerstigyt yksin(14/2)

Toisaalta se, etta vainajan kokee jollakin tavgiivan osaksi niita paikkoja, joissa héan
on elam&énsa viettanyt, voi olla myods hyvin vaikgatus joillekin, eivatka he halua
valttamatta olla ollenkaan tekemisissa tallaistaikhmojen kanssa. Esimerkiksi vainajan
sankyyn nukkumaan meneminen voi olla hyvin vaikes#auky tulee aina olemaan osa
vainajaa ja hanen elamaansa. Toisaalta kyseessflavonyos pelko, jota ihmiset tunte-

vat vainajaa ja kuolemaa kohtaan. Kuolemaan jaayiainliittyy jotakin selittAmatonta,
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jotakin tdh&n maailmaan kuulumatonta. Vaikka vaduaiemaan liittyvat uskomukset
eivat enda maarittele toimiamme kuoleman yhteydeas@lla tavalla kuin aikaisem-
min, on kuolemassa yha edelleen jotakin sellaisiéd emme voi jarjellisesti selittaa,

jotakin, mink& vain uskomme olevan niin kuin se on.

- - samoin sillon kun vanhemmat kuoli ni ku ma tkam just niin ettd ma halusin

menna just siihen aidin sankyyn - - nukkumaan nmssséli, se oli taas niinku mulle

semmonen laheinen paikka, ni sisko sano ma enaanakoi tulla sinne huoneeseen-
kaan nukkumaan etta, et niin eri lailla me ajatataniita. (15)

- - olihan mullaki sillon alussa ettd enhd ma nukkumeidn makuuhuoneessa - - kyl
ma pystyin siind kdymaan ja vaatekaapilla ja linatekaapilla ja talleen mut etta en

ma jotenki voinu nukkua siella - - mieltd&d senaaighmisen siihen paikkaan sitte joo
joo, nii on.(I7)

Yksiloiden kokemat paikat eivat ole lainkaan ykBita&sia, vaan tunteet, muistot, mie-
likuvitus, aikomukset ja kulloinkin vallitseva tiiae vaikuttavat siihen, millaiseksi ih-
minen paikan kokee ja milla tavalla han paikka&itsée (Relph 1976, 56). Paikat ovat
valittoman maailmakasityksemme keskiossa ja anta@aistan maailman ymmartami-
selle ja oman identiteetin luomiselle (Relph 19¥41). Paikat ovat hyvin yksilollisi&,
eika toinen ihminen voi taysin ymmartaa sita, mib&alla joku toinen paikan kokee.
Toiselle esimerkiksi kuolinpaikka voi olla kaikegtaolimatta hyvinkin tarked, rakas
paikka, kun taas toinen voi kokea sen jopa kauh&arenakin epamiellyttavana. Kuo-
linpaikkaan liitetyt mielikuvat eivat valttamattéty juuri kuolemaan, vaan jos paikasta
on muodostunut tuttu ja tarke& paikka jo aikaisemmei edes kuolema tee paikasta
epamiellyttavaa tai jarkyttdvaa. Ihminen arvioikpaikkoja ennen kaikkea elamansa

kokonaisuudessa eika vain yksittaisten tapahtumpeensteella.

Mut et sitte on aatellu et se paikka [kuolinpaikid] niinkun ehka se paikka ja tilan-
ne kuitenkin oli ihanimpia mita voi kuvitella, etjjos se olis ollu jotain vaikka liiken-
teesséd keskella jossain tai et mé en ois ollu plaika se ois tuntunu ihan eri lailla
kamalalta - - tuttu ja rakas paikka ni siind miegdésiiinku ihan, nain jalkeenpéin aa-
tellen tuntuu hyvalta. - - hautajaisii ennen ni otén siel sitte kuvan - - tama taa maki
oli se kohtalon mé&ki et mun siskon kans just sigtika, kyl ma sit jollekin l&hetin sen
kuvan jolleki jollekin laheisista ja sit ne joterkommentoi etta etta se oli karmee tai
jotenki jotenki silla lailla niinku kokivat - - éttsitte tuntunu pahalta tai en ma tieda
tark oliko se sanavalinta vaan huor{tb)

Se maailma, jonka aistein havaitsemme ja koemraalt&a meidéan paikkamme. Kaik-

kia paikkoja emme kuitenkaan voi mitenkaan muistdankin kun paikkojen merkityk-
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set muuttuvat elamantilanteidemme mukaan. Osanédatine paikoista voimme unoh-
taa, mutta jotkut paikat meidan on muistettava.ajog unohtaisimme kaikki elamam-
me paikat, talléin unohtaisimme myo6s sen, keitéeinikise olemme. Kun muistamme
ainakin osan elaman aikana kokemistamme paikoistsistamme myds sen, keita
olemme, missa olemme ja minne olemme matkalla.jéianen 1997a, 240.) Ihmisten
elamaan kuuluvat paikat ovat subjektiivisten kokstan kautta muodostuneita, ei vain
objektiivisia, ihmisen ulkopuolelta annettuja tdpjvaan nimenomaan elettyja tiloja.
Subjektiiviset paikat luovat usein turvallisuudemteen: olonsa voi tuntea kotoisan
turvalliseksi tuttujen paikkojen ympardimana. Taika paikkoihin voi myds liittya pel-
koa: on olemassa sellaisia elettyja tiloja, jotkadttavat inmisissa voimakkaita negatii-
visia tunteita. (Haarni et al. 1997b, 17.) Yksid#élen negatiivisten tunteiden herattaja
voi olla esimerkiksi kuolinpaikka, paikka, jossahdédnen ihminen on kohdannut ela-
mansa paatepisteen. Paikkaa voi olla vaikea kohdiitase tuo mieleen ik&via muisto-
ja. Kuitenkin ikavidkin muistoja herattavalla pdikaon tarke&a osa ihmisen elaman ko-
konaisuudessa. Kuolinpaikka on téarkea paikka, siil#en liittyy ihmisen elamén kan-
nalta merkittava, joskin ikava tapahtuma: laheibenisen kuolema. Negatiivisia tuntei-
ta herattavid paikkoja ei voi pyyhkia kokonaan ms¢han ja biografiastaan, silla ne
ovat aivan yhta lailla osa elamé&nhistoriaa kuinan&hansa muukin paikka.

Kuolinpaikka, terminaalisairaala, tulee mieleennaiajaessani sen ohi. En ole kaynyt
siella kuoleman jalkeen kuin kerran, ja se oli eali. - - Ei se [sairaala] ole kovin
merkityksellinen paikka minulle. - - Se on raskakla. (19)

Vaimoni kuoli potilasvahinkoon sairaalassa ja tdysanoa, etta valtan turhaa me-
nemista kyseiseen paikkaan — paikalla (tai senll@hkaynti aiheuttaa lahinna ikavia

tunnetiloja.. - - Kuolinpaikalle ei ollut menemistéenka olisi halunnut sinne menna.
(112)

Seka positiiviset ettd negatiiviset elamankokemuksat osa elamamme kokonaisuutta
ja kokonaisuuden kannalta yhta tarkeita. Kipeitastoja herattavien paikkojen koke-

minen uudelleen voi my6s auttaa laheisensa mengtammmista jatkamaan elamassa
eteenpdain. Raskaiden paikkojen uudelleen kohtaanoseittaa sen, ettd elama jatkuu,

tosin erilaisena kuin ennen mutta kuitenkin seyatk

- - viela ku se laiva milla me mentiin Tukholmaaroh sama milla ma olin tehny

mieheni kanssa - - hopeahaapaivaristeilyn, ni nkkysen mietin sita etta mitenha ma
voin sinne laivalle menna, etta mita kaikkia mysimulle punkee mieleen. Mutta kun
ihmiset oli erilaiset ni ei se ollukkaan samanlaisitte etta ei se ei sita kannata pela-
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ta ja itse asiassa kaikki tilanteet pitda elaa |&ein ma oon huomannu - - ma sanon
sen nain ettd etta kaikki tilanteet pitda elda lapé jos sa oot kayny hanen kanssaan
jossaki jos sa oot kokenu jossaki jotaki ni ni keemyts muitten kanssa et se on se
niinku auttaa.(17)

Kuoleman paikka
Ihmisen kuollessa on usein laheisten mielessa kysymiksi? Mutta l&hes yhtd usein
laheiset myos kysyvat miten ja missa. Kuolintapaleikoskaan yhdentekeva, mutta ei
myo6skaan paikka, jossa kuolema tapahtuu. Kuolenmall&ydyttava syy, mutta syyn
l6ytdminen ei aina riitd, vaan kuolema on saataj@ttaa johonkin konkreettiseen

paikkaan, kuoleman paikkaan.

Amerikkalainen folkloristi Holly J. Everett on tutiut teoksessaaRoadside Crosses in
Contemporary Memorial Cultur¢2002) kuolinpaikoille rakennettuja muistomerkkeja
keskittyen erityisesti auto-onnettomuuksien tapatapaikkoihin. Han kasittelee tutki-
muksessaan sekd muistomerkeille tuotua esineistdaneuistomerkkeihin liitettyja
muistoja ja merkityksia. Vaikka Everettin tutkimaskeena on kuolema amerikkalai-
sessa kulttuurissa, joka monin tavoin eroaa suasesi@ kuolemankulttuurista, tulee
tutkimuksessa esille mielenkiintoisia piirteité,itgo on varmasti |oydettavissa myos
suomalaisesta kuolemankulttuurista ja kuolinpaikkoiliitetyistd merkityksista. Kuo-
linpaikkaa voidaan pitaa aivan samanlaisena muask&pna kuin mitd tahansa muuta
muistopaikkaa ja sen takia se halutaan usein néefkitkinlaisella muistomerkill&.
Muistomerkin pystyttdmisen myota paikalla on todetherkitystd muistopaikkana ja
muistomerkin avulla voidaan tuoda esille seka yHissia ettd kollektiivisia surun ja
tunteiden ilmauksia (Everett 2002, 3).

Muistomerkilla on kuitenkin erilaisia merkityksi&ilaisille ihmisille. Ihminen, joka
kulkee paivittain muistomerkin ohi, reagoi siiharohnollisesti aivan eri tavalla kuin
ihminen, joka ndkee sen ensimmaisen kerran. Jormjpgikkoihin voidaan kiintya niin
suuresti, etta niista tulee erdanlaisia pyhiinuesglaikkoja, kun taas toisia paikkoja ei
muisteta kuin vain tietyn hetken ajan, minka jatkee unohdetaan ja paikalle rakennet-
tu muistomerkki menettdd merkityksensa. Toisaattahtaminen voi johtua siita, etta
kuolinpaikka itsessaan ei ole enad muutaman vitedmuutaman kuukauden jalkeen
merkityksellinen, vaan omaiset muistavat kuolludaeistaan mieluummin esimerkiksi
hautapaikalla. Mutta kuolinpaikoille ja erityisesgnvarsille tehdyille muistomerkeille

on leimallista se, ettd ne tuovat esille tavalliganisen tavallisen elaman sekd muistu-
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tuksen kuolemasta sellaisessa paikassa, jossankasti@ kertovaa muistomerkkia ei
valttamatta uskoisi nédkevansa, banaalissa jullastiessa. (Everett 2002, 9 — 11.) Kuo-
linpaikalle tehdyt muistomerkit tarjoavat paikaosga voi muistaa kuollutta laheistaan
ja kommunikoida hanen kanssaan. Muistomerkki ga#lytnielikuvan laheisesta ja sen
avulla voi irrottautua jokapaivaisesta arkielamasgigerett ottaa huomioon myds sen,
ettd kuolinpaikalle tehdyt muistomerkit ovat olee#h osa kansankielista muistelupe-
rinnetta. (Everett 2002, 14.)

Suomalaisessa kuolemankulttuurissa kuolinpaikkéerkauto-onnettomuuden tapahtu-
mapaikka, ei kaikissa tapauksissa saa niin suugt&itysta kuin Everettin esittelemassa
amerikkalaisessa kuolemankulttuurissa. Aluksi tddakin paikka voi tietysti olla tar-
ked, mutta yleensa esimerkiksi hautapaikan hoitamia haudalla kdyminen korvaa
pian kuoleman jalkeen kuolinpaikalla suoritettanfitaalit. Suomessa ei juurikaan nae
samanlaisia valtavilla kukka- ja pehmolelum&aritidristeltuja tienvarsiristeja kuten
amerikkalaisessa kulttuurissa. Etenkddn omaiséit éiglua tehda kuolinpaikasta sa-
manlaista muistelupaikkaa kuin hautapaikasta: knal&oetaan pikemminkin yksityi-
seksi ja yksilolliseksi asiaksi ja taman takia jsélen tilaan sijoittuva kuolinpaikka ei
voi korvata yksityista hautapaikkaa. Hautapaikkadked, silla se on henkil6kohtainen
paikka, jossa voi kdydad muistamassa kuollutta &iheja kokea hé&nen lasndolonsa.
Koska hautapaikka on yksityinen, ei siitéa halutadée samalla tavalla yleista muistelu-
paikkaa kuin julkisessa tilassa olevasta kuolingsti&, johon taysin tuntemattomillakin
on mahdollisuus tulla muistamaan vainajaa. Hautatdan pitaa yksityisena, henkilo-
kohtaisena vainajan muistamisen paikkana, jokeeklih sijaitsee julkisessa tilassa ja
johon muillakin on periaatteessa mahdollisuus tullmajaa muistamaan, mutta sanat-

tomat kulttuuriset sdannot sailyttavat haudan ylsryden.

Siitdkin on monenlaisia juttuja ma muistan totagiitta ollaan puhuttu siita haudalla
kaymisesta - - vanhempia ihmisia, ne sano, ettieatli laskenu kuinka monta kyntti-
|&& sinne jouluna ilmesty ja se tuntu niinku olntw hyvalta, mut sitte ma tiian sel-
lasiaki, etta et jotkut niinku jotenki tuntuu, ett@& on niinku niin hirveen tarkka reviiri
se on oma et siihen ei saisi suurin piirtein kukageahtyakkaa sen haudan kohdalla,
ettd se siina mielessa se on niinku niin yksityinejoku ainaki kerto sit, etta etta ol
tuntunu kauheen kurjalta et sinne oli ilmestynyujébriste-esine, joka ei ollu niitten
viema ei ollu niitten tyylinen etta on siina tiekefoku raja sitte etta mita sinne voi
vieda.(12)

Everett on tutkimuksessaan tarkastellut erityissi$fi, millaista esineist6a muistomer-
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keille tuodaan ja milla tavalla muistomerkit koelkhan. Esineistd on usein uskontoon
ja uskonnollisiin tapoihin liittyvaa, kuten ristejénkeleita tai rukousnauhoja, ja esinei-
den p&aasiallisin tarkoitus on jatkaa yhteydenpitasajan kanssa. Muistomerkkeja
koristellaan erityisesti erilaisten juhlapaivielka@hin, etenkin jos hautapaikalle on vai-
kea paasta. Talléin muistomerkkien tarkoituksenananetettyjen juhlapaivien ja juhli-
en viettdminen. Muistomerkit koristellaan yleensi@,retta ne kuvastavat vainajaa ja
hanen elamaansa seka niitd yhteisia kokemuksta, |feiset ovat vainajan kanssa saa-
neet kokea. (Everett 2002, 78 — 80.) Muistomerkkiemsteleminen ja koristeiden vaih-
taminen eri aikoihin sopiviksi pitavat ylla elavadistoa vainajasta, aivan kuin vainaja
olisi edelleen elamassa mukana. Muistomerkit katteain omalla tavallaan omaisten
meneillaédn olevasta suruprosessista. (Everett 200299.) Kuolinpaikkojen muisto-
merkit ovat tarked osa vainajien muistamista, maitdenkin merkitys voi muuttua
vuosien varrella taysin toisenlaiseksi. Kuolinpdlikopystytetyilla muistomerkeilla on
kuitenkin se tarkea merkitys, ettd ne voivat koava@utapaikan, silloin kun hautapaik-

kaa ei vield ole tai kun sinne on vaikea paasta.

Everett pohtii teoksessaan syita sille, miksi kodiikoille, ja etenkin tienvarsille, halu-
taan pystyttaa risteja tai muunlaisia muistomerkéjdnen mielestaan tallaiset muis-
tomerkit toimivat muistuttajina, joiden tehtdvan@ tooda ihmisten tietoisuuteen ajatus
usein tapahtuvan ja vaistamattoman kuoleman tuok@sésta elaméan. Muistomerkit
muistuttavat kuolemasta yleensa mutta myds meidaasta kuolevaisuudestamme.
Samalla tienvarsimuistomerkeilla on kaytannollistérkitysta, silla niiden uskotaan
pystyvan estamaan edes jonkin verran onnettomutleskim Muistomerkit osoittavat
huolta, jota ihmiset tuntevat julkisen tilan vaaréjohtaan. Julkisten paikkojen muisto-
merkit sekoittavat piirteitd sekd pyhasta etta gaofsta ja ndin ne koskettavat erilaisista
kulttuurisista ja uskonnollisista taustoista tusevinmisia. (Everett 2002, 20, 25, 37.)
Julkiset muistomerkit luovat yhteisollisyytta erdgen ihmisten valille: muistomerkit
ovat yksi niistd harvoista asioista, jotka yhdistéerilaiset taustat omaavia ihmisia toi-
siinsa. Everett ottaa huomioon myo6s sen, etta Rpalkoille pystytetddn muistomerk-
kejd paaasiassa vain silloin, kun ihminen kuoledigésti eli kokee ns. pahan kuole-
man (Everett 2002, 21). Tall6in ihminen ei ehdadluoleva ja saada kuolevalle kuulu-
vaa kohtelua osakseen, minka takia on tarkeada,vattéajaa muistetaan kuolemansa

jalkeen erityisella tavalla.
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Etnologi Anders Gustavsson on myos kasitellyt &giissaarRituals Around Unexpec-
ted Death(2004) onnettomuuspaikoille tehtyja muistomerkkegka niiden sisaltamia
merkityksid. Gustavsson ottaa artikkelissaan esidle, ettda nykyadn on hyvaksyttya,
joskus jopa toivottavaa, kuolemankin yhteydess@éadtaa nimenomaan ihmisen yksilol-
lisyytta, persoonallisuutta ja ainutlaatuista luetta. Tallainen persoonallisuuden koros-
taminen voi auttaa ihmisid suremaan ja paasemaamiskaan eteenpain surustaan huo-
limatta. (Gustavsson 2004, 216.) Hautapaikka kaeogiaikkana jokaisen yksilon per-
soonallisuutta ja ainutlaatuisuutta. Nain ollennmesikiksi onnettomuuspaikka ei aina
olekaan yhta tarkea kuin hautapaikka, silla seoeodta kuolleen ihmisen yksil6llista
luonnetta ja persoonaa samalla tavalla kuin juénefle tehty hautapaikka. Onnetto-
muuspaikalla voi kuitenkin olla koko yhteiskunta@skevia merkityksia, silla jos onnet-
tomuuspaikka merkitddn nakyvalla tavalla, voidaaim ivaroittaa niista vaaroista, joita
esimerkiksi likenteeseen vaistamatta kuuluu. Talldnnettomuuspaikka voi olla mer-
kittdva myos sellaisille ihmisille, jotka eivat edaedad, mitad paikalla on tapahtunut ja
kulkevat paikan ohi vain sattumalta. (Gustavssod42@27 — 228.) Kuten Everettkin
esitti, voi kuolinpaikalle pystytettyjen muistom&r&n yksi tarkeimmista funktioista
yhteisdllisesti olla se, ettd ne muistuttavat eldnaikuvasti uhkaavasta kuoleman ole-
massaolosta ja siita, etta elama voi loppua taysian varoitusta. Kun ihmisia muistu-
tetaan erilaisista vaaroista, joita elamaan kuusaadaan heidan toimintaansa ohjattua
niin, etta he pyrkivat valttdmaan turhia vaarofaniset tarvitsevat aika ajoin muistutuk-
sia elaman arvaamattomuudesta ja siita, ettad jekaetama paattyy joskus, talldin jo-

kainen paiva voi tuntua arvokkaalta.

Ja kylla sit kun tossa talven mittaan ku tos oljader pyorailija jaany likennevaloissa
ja siin& oli aika usein ni kylla se taas niinkungiimieles must tuo semmosii hyvia et
niinku kylla siind nyt kuvittelis et autoilijat vah on huolellisempia kun siin& on
semmonen merkki - - ettéd oppii olemaan vahan vasewapi. Mut etté kylla se voi ol-
la iha hyva juttuki - -(I15)

Vaikka kuolinpaikan muistomerkki ei aina ole ykdlikyyttd korostava samalla tavalla
kuin hautapaikka, voidaan myds onnettomuuspaiktdhelyilla muistomerkeilla tuoda
esille ihmisten yksilollisyytta eikéa pelkka puuriste enda riittava paikan merkitsija.
Jokaisesta ihmisesta halutaan jattda yksilollinensta jalkipolville ja néain ollen per-

soonallinen muistomerkki kertoo enemman muistonté@sdta kuin pelkk& valkoinen
puuristi. Persoonattomat puuristit ovatkin alkanemtvautua valoisammilla symboleil-

la, kuten kukilla tai kynttil6ill&, joskus jopa kilka tai muistolauseilla. Tallaisten sym-
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bolien kautta ihmisten on helpompi kasitella akili kuolemaa ja kuoleman aiheutta-
maa shokkia ja surun tunnetta. Ne my0s korostdéatdn jatkumista ja surusta selvia-
mista; pelkka puuristi viittaa lahinna vain kuoleanga suruun, olemassaolon paattymi-
seen ja sen pimeisiin puoliin. (Gustavsson 2008,2229.) Naiden uudenlaisten sym-
bolien my6ta onnettomuuspaikat ovat jossakin m&aemettaneet varoittavaa luonnet-
taan ja niistd on pikemminkin tullut yhden ihmiselaméan paatepiste kuin yhteiskun-

nallista merkitystad kantava vaarasta varoittavakaa{Gustavsson 2004, 231).

Kuoleman paikka yhteisollisyyden luojana
Kuolinpaikkoihin liittyy usein kollektiivinen paika kokemus: erilaiset kuolemantapa-
ukset voivat joskus saada aikaan sen, etta paikaktekin merkityksellinen laajalle
ihmisjoukolle eika vain yksittaiselle ihmiselle. Kaktiivinen kokemus paikasta voidaan
luoda esimerkiksi yhteisen historian pohjalta:yliétalueella elavat ja samantyyppisen
elamanhistorian omaavat ihmiset voivat luoda p&kghteisen merkityksen, jonka jo-
kainen tuntee omakseen. Mutta kollektiivisen miglén paikasta voi luoda myo6s esi-
merkiksi median avulla. Media luo yleisen mieligitesiitéa, millainen paikka on eli mil-
lainen on paikan luonne ja henki. Tallaiset yhteikellektiiviset paikkakasitykset luo-
vat mielenmaisemia, jotka yhdistavat seka subpakta ettd intersubjektiivisia kasityk-
sid paikasta. (Haarni et al. 1997b, 18.) Kuolingajkn yhteydessa kollektiivisten mer-

kitysten luominen tapahtuu ennen kaikkea juuri mediautta: tiedotusvélineet tarjoa
vat meille tietoa erilaisista kuolemantapauksisté&a mahdollistaa kollektiivisen mie-
likuvan luomisen paikasta. Erilaiset onnettomuudekatastrofit ovat yleensa julkisia
tapahtumia, vaikkakin koskettavat kipeimmin kualk laheisid. Median tehtavana on
antaa meille tallaisista tapahtumista perustietmalen pohjalta voimme luoda omat
nakemyksemme tapahtumapaikasta ja sen luonteeaikkavkuolema on aina ennen
kaikkea yksilollinen tapahtuma, voivat inmiset kakaiolinpaikan julkiseksi tekemisen
kautta myo6s aivan uudenlaista kollektiivisuuttateyollisyytta: kuolinpaikalla voidaan

osoittaa myo6tatuntoa tuntemattomia vainajia kohfjaasurra yhteisesti omaisten kans-
sa. Julkiset, yhteiset muistopaikat mahdollistaet, ettd ajoittain voimme kokea van-
hasta kuolemankulttuurista muistuttavaa yhteisgigi: kuoleman paikat tekevéat pii-

lossa olevasta yhteiséllisyydesté ja kollektiivigiunteista jalleen néakyvia.

Mielestani media mahdollistaa sen, etta kuolemaetiluonnolliseksi” osaksi yhteis-
kuntaa. Monessa suhteessa on kuolemasta puhunmailegasa, vaikeaa on myos koh-
data omaisensa menettaneita. Ns. joukkosuremindrelpompaa; voit ilmaista suru-
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si kukin ja kynttildin ja nain myoés kuolinpaikkojgnniihin tehtyjen muistopaikkojen

merkitys korostuu. Omaiset saavat myotatuntoa jatasyajat, jotka suruaan ja myo-

tatuntoaan osoittavat, saavat jaada "kasvottomikpisytellen ehk&a omasta mieles-
tdan soveliaan matkan paassa. On eri asia vied&akiknppu surevaan kotiin kuin

kuolinpaikalle kynttila. Monet ihmiset haluavat myKunnioittaa omaisia muistamalla

surussa, mutta moni pitdd esim. hautaa jo niintyl®na asiana, ettd esim. onnetto-
muudessa vie kynttilansa kuolinpaikalle. Liséksnuristettava ettd ihmisten on todel-
la vaikeaa lahestya surevaa ihmisti)

On varmaan terapeulttista viela [vieda] kuolinpaileakynttild tms. ja se vahvistaa
ihmisten tuntemaa yhteisyyttd. Se on hyva asiaSe {kynttilbiden yms. sellaisten
vieminen kuolinpaikalle] kertoo etta ihmisilla oglkdy myo6taeldé ja surra toisen puo-
lesta. Kollektiivinen suru yhdistaa, on osoitus atigsta. Saattaa olla, ettd tunteiden
ilmaisu on nykyaan sallitumpaa kuin ennen, mikdypva asia(l19)

Yleensa julkiset kuolinpaikat, olivatpa ne sittennettomuuspaikkoja tai esimerkiksi
henkirikoksen tapahtumapaikkoja, tuovat aina jossakaarin esille solidaarisuutta,
ihmisten valista yhteenkuuluvaisuuden tunnettalaigilla paikoilla kaikilla on mahdol-

lisuus osoittaa suruaan ja jarkytystdan traumaattiapahtuman takia. Tallaisiin paik-
koihin voidaan jopa kokoontua tietyin véliajoin &simerkiksi kuoleman vuosipaivina
muistelemaan edesmennytta ja viettamaan aikaa sadé&ustavsson 2004, 234 —
235.) Kuolinpaikoilla kdymisestd on muodostunut enidinen yhteinen, joskus jopa
yhteisdllinen rituaali, johon tuntemattomatkin vaivosallistua ja kasitella kuoleman
aiheuttamia tuntemuksia ilman, etta heidan its¢éasatsee menetysta kokea. Uusi yh-
teistllinen tapa kasitella kuolemaa tuo kuolemadelia tavalla esille kulttuurissamme

ja myds yhdistaa meita uudella tavalla kuolemakéeikt

Se [kuolinpaikalla kayminen] on myé6skin osalliststaisiinen siihen tdmmoénen uu-
dentyyppinen mista asken tossa aiemmin puhuin..tetdi ulkopuoliset, siella voi
kdya omana aikanaan ja semmosetki henkilot jotkah&& hautajaisiin voi menna,
varmasti luokkakaverit tyokaverit, ja haluavat itsinku nahda sen myoskin... ihan
semmonen kokea ja myOs voi niin kdya et jos ei wtarmhmisia ni voi yhta lailla
menna ja sekin yhdistaél)

Yha edelleen [tapahtumasta kulunut kirjoitushetkelbin viisi vuotta] "jotkut uskol-
liset” vievat kynttildita rappusille, varsinkin tamikuun [tapahtumapaivali8)

Vaikka onkin selvad, ettei kuolema ole endd santalalla yhteisdllinen tapahtuma
kuin viela vaikkapa sata vuotta sitten, voi erti@msonnettomuuksien, katastrofien, hen-
kirikosten jne. yhteydessa havaita painvastaistakimisten valinen yhteenkuuluvai-

suuden tunne ei ole havinnyt kokonaan, se ei vallitde elamdamme samalla tavalla
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kuin isovanhempiemme elamaa. Yllattava, akillinemlkma voi tuoda esille sellaisia

tunteita, jotka halutaan ehdottomasti osoittaa myfésesti. Akillisissa kuolemantapa-

uksissa meidan jokaisen on varoittamatta kohdapaisajatuksistamme ollut kuolema
ja ajatus jokaisen ihmisen kuolevaisuudesta, midlgstaan voi aiheuttaa hammennys-
ta ja surun tunnetta, vaikkei kuolema henkilokaeati kosketakaan. Kuolemaan liitty-
vat julkiset paikat antavat mahdollisuuden surumeiden opettelemiseen ja kuoleman
kokemiseen. Samalla kuolemasta opitaan puhumaaeédga sen aiheuttamista tunteis-

ta uskalletaan tehda julkisia.

- - sehan on mun mielest aika hoitavaakin, et &oa sa joudut niinku miettiin ja
kohtaan niitd sun omia vaikka kasittelemattomiakoaa, joskushan saattaa olla ka-
siteltyjakin, mutta jos se koskettaa jollakin laija jos siitd saa niinku itelleen hyvan
olon ja samalla myds niinku omaisille. Siitd ettdraa usko et kukaan siitd omainen
loukkaantuu jos jos koskettaa ja vie niinku kyattjlettd painvaston monethan on sa-
nonu ettd ihmiset on niin laheisia ja puhuu siigiasta ja on niin myotatuntosia ja
muuta et siin on varmaan sit sif@3)

Vaikka kuolema ei ole meille useinkaan nakyva @nhollinen osa elamaamme ja siita
on yleenséa helpompi vaieta kuin puhua, on kuoleem&sgienkin yha edelleen joitakin
sellaisia piirteita, jotka tekevat siitd aivan ymakyvan meidan ajassamme kuin van-
hassakin kuolemankulttuurissa. Yksi téllaisistat@ista on tiettyihin paikkoihin keskit-
tyva vainajien muistaminen, joka tulee esille eskiksi teiden varsilta tai muista julki-
sista tiloista 16ytyvien kynttildiden, kukkien, pmlolelujen, valokuvien, kirjeiden, runo-
jen ja erilaisten muistolauseiden muodossa. Vanajuistoksi sytytettyja kynttiloita
voi nédhda yha useammin lehtien sivuilla tai telerisudulla, tai vain ulkona liikkues-
saan. Kuolinpaikoista on muodostunut tarkea osayistgk kuolemankulttuuriamme:
niiden avulla kuolemaa voidaan kéasitella peittel#énga salailematta sen aiheuttamia

tunnetiloja.

Kun [veli, taman tyttoystava ja ystavd] ammuttiavintolassamme, suljimme ovet
saman tien. Seuraavana aamuna, omat tyontekijaroimat travintolan rappusille 3
kynttilda ja 3 valkoista ruusua. Paivan mittaan @& tayttyi kynttildista, kukista,
muistolauseista ja pehmoleluista. Koko sen ajamnékuun lopulta huhtikuun lop-
puun, kunnes uusi yrittdja avasi ovet, kynttilakopzat rappusilla. - - [veljen ja taman
tyttdystavan] kuolemaa suri koko kyla. - - Monallehelpompaa tuoda se kynttila,
kuin sanoa meille omaisille jotaifi8)
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Tietoisuus kuolemasta

Yllattava, akillinen kuolema aiheuttaa erityisenjga hdmmennysta ja kysymyksia:
tallainen kuolema saa meidat ymmartamaan senketié@ma voi tulla kenelle tahansa,
koska tahansa ja missa tahansa, aivan hyvin mydkedaneisille tai itselle. Usein vai-
keinta onkin kasitella juuri omaa kuolemaansa, kaiketoisuus omasta kuolevaisuu-
desta kuuluu olennaisena osana ihmisena olemisg®maa kuolemaa voidaan peilata
siihen, millaisena kuolema on tullut esimerkikdigkin laheiselle, ja sen takia &killi-
nen, jarkyttava kuolema hammentaa. Mita lahempaédekua koskettaa, sita vaikeampi
sitd on kasitella. (Heikkila & Jokivuori 1994, 1014.) Inminen nékee onnettomuudessa
kuolleessa ystavassaan, tuttavassaan, sukulaisdssg@pa tuntemattomassa ihmisessa
muistutuksen omasta kuolemastaan ja toimii niimKkuivoisi toimittavan, jos kyseessa
olisikin hanen oma kuolemansa. Akillinen kuolema ajatuksen kuolemasta hieman
lAhemmaksi ja muistuttaa siitd, ettd kuolema viba fuuri silloin, kun sita vahiten odot-
taa. Nain ollen kuolinpaikan merkitsemisella, ses@iksi, ettd sen tarkoituksena on
muistaa kuollutta laheista ja paasta viela kerriamidn lahelle, pyritddn myds siihen, etta
kuoleman aiheuttamaa ahdistusta halutaan purkkkijoltavalla. Kuolinpaikalla kay-
minen on tarkeaa, silla talléin kuolema konkretisoija tulee todelliseksi, eik& sen to-
dellisuutta tarvitse sen jalkeen enda epailla. &aaktavat kuolemasta faktatietoja, joi-
den avulla omassa surutydéssaan paasee eteenpddrkeaa nahda, millainen kuolin-

paikka on ja mita siind on tapahtunut, ennen kaiaravoi todella hyvaksya.

Ni mul on tota noin nin kuolinpaikka itsessaan kiin herattaa mulla semmosta niin-
ku tietyn lailla semmosta vihaa ja inhoa, koska mmies kuoli niinku tydtapaturmas-
sa - - mut se siité paikasta sindnsa et mun gitrsku tota se tapahtu, mun mies kuo-
li sitte ihan parissa tunnissa tuolla teho-osasiphi mul tuli heti semmonen tunne, et
mun on pakko lahtee kattoo missa se on tapahtutai,neun tarvii niinku miettia etta
et minkalainen se oli ja minkalainen se kone dtiajdajosi - - ei siis siina paikassa
sinansa mitdan, mutta se oli hirveen tarkeeta etrmefin sit sinne, se on niinku en-
simmainen kerta ku ma oon kayny siella paikassenut mé néin sen paikan, ma en
ollu koskaan kato siella aikasemmin kayny et néntsiis niinku ei oo tarvinnu kau-
heesti pahkailla et minkalainen se on... muuta jg, site pois sieltd ja tota sen
koommin en oo tosiaan kayny sielli)

- - haluaa nahda misséa missé se rakas lahei lameore on kuollu, esimerkiks auto-
onnettomuudessa - - itse haluaa nahda missa ssiibien liittyy hyvin monenlaisia

tunteita pelkoa ja epéuskoa ja voiko menné - offaythan ei halua kayda kokee niin-
ku et ei halua - - kylla silla varmasti merkitysié et mis misséa tapahtuu, et faktatie-
dothan on ihmisille hirveen tarkeita et niitahanripgan kertomaan sen verran mita
nyt on mahdollista tietysti poliisi kertoo ja mydm&in tarpeen mukaan - - tekee mieli
tarkentaa et mita on tapahtunu missa on tapahtanmillon koska mielikuva vaikut-
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taa alitajusesti mieleen, et sitte se on paljo &mkpi rankoissaki asioissa tietaa - -
mutta jos ei tieda ni seki on hirveen raskasta(tl).

Nykyihminen haluaa kasitella kaikenlaisia elamadkséluvia asioita jarjellisesti, ra-
tionaalisesti ja nain halutaan toimia kuolemankitteydessa. Tama ei kuitenkaan tar-
koita sitd, ettda suhtautumisemme kuolemaa kohtdiankylmékiskoista tai valinpita-
matonta, usein kuolemaa vain on helpompi lahestgéllisen faktatiedon valossa kuin
epéatodellisilta tuntuvien tunteiden kautta. Esiniesklaheisen kuoleman kokeneet ha-
luavat varmuuden asiaan ja konkreettisen tapahtaikap ndkeminen voi tehdé asiasta
todellisen ja uskottavan. Asia on helpompi seliitaélle, kun sité ei tarvitse jossitella,
vaan todella tietdd, mita on tapahtunut ja mitemjasa kaikki tapahtui. Nykyisesséa
yhteiskunnassamme monet asiat perustuvat nimenotie@on ja monessa tapauksessa
sanonta Tieto on valtaa’pitaa todellakin paikkansa. Yhteiskunnastammeutintten-
nen kaikkea tietoyhteiskunta ja kuolinpaikatkinnkiostavat juuri sen takia, etta niista
halutaan saada tietoa, joka selittaa kasittamattdap@htumat. Usein onnettomuudet,
katastrofit tai esimerkiksi henkirikokset voivatlaolniin kasittaméattomia, joskus jopa
jarjenvastaisia tapahtumia, ettd tapahtumapaikk&amitava konkreettisesti, jotta ta-
pahtuneen voisi edes jollakin tavalla jarjellisésisittaa. Tiedon avulla voidaan hakea

selitysta sille, miksi néin piti tapahtua ja mik&nmkitys talla kaikella on.

Joka kerta kun ihmisid kuolee omat kokemukset mwaseintaan. Tsunamista sel-
vidminen otti itseni kohdalla todella koville. Myds tdssa surussa toimin kuten [vel-
jensd] kohdalla, imin itseeni kaiken mahdollisezdtin. Sanotaan etta tieto lisaa tus-
kaa. Se kylla pitaa paikkansa, mutta minun kohdale toimii myds niin ettd saan
asian selvitettya "pohjamutia” myoéten. Minun on Baktietda kaikki mahdollinen,

koska en halua jossitella koko loppuelamaéid)

Mustaa turismiako?
Kuolinpaikan merkitystd pohdittaessa tulee helposéleen ajatus mustasta turismista,
turismin ja pyhiinvaelluksen muodosta, jossa ykstn ihmisen tai suuren ihmisjoukon
kuolemaan eri tavoin yhteydessa olevat paikat kiedtt ihmisia niin, etta heidan on
paastava niihin vierailemaan. Kun satunnainen dkijeuvie tuntemattoman ihmisen
kuolinpaikalle esimerkiksi kynttilan tai kukan kieg¢n muistoa kunnioittaakseen, voi-
daan pohtia sita, tayttyvatko tassa mustan turisnédritelmat ja voiko talloin olla kyse
mustasta turismista, kuolinpaikan kiehtovuudestai. haluavatko ihmiset vain tyydyt-
tdd omaa tiedonjanoa ja uteliaisuuttaan? Vai kenté&n muistaa kuolleen laheisia ja

osoittaa heille myotatuntoa?
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Musta turismi liittyy usein kuolinpaikkoihin, jotkavat yhteydessa koko kansakunnan
historian kannalta merkittaviin katastrofaalisispahtumiin. Tallaisia paikkoja voivat
olla esimerkiksi keskitysleirit, sotien taistelukat tai muut sotiin liittyvat merkittavat
paikat. John Lennon ja Malcolm Foley ovat tarkdsé&tl teoksessaaDark Tourism
(2002) edella mainitun kaltaisia paikkoja, joissnkensa ovat menettaneet sadat, tu-
hannet ja jopa sadattuhannet ihmiset ja jotka &iedit paikkoihin vaeltavia turisteja
vuodesta toiseen. Kuolemaan tavalla tai toiseitgit paikat ovat lahes aina olleet
hyvin oleellinen osa turismia ja turistien kokemiaksri kulttuureissa (Lennon & Foley
2002, 3). Lennonin ja Foleyn mielestd musta turismennen kaikkea meidan ajallem-
me tyypillinen, siis postmodernin ajan ilmi6. Etamknaailmanlaajuiset kommunikoin-
tivalineet ja -teknologiat ovat mahdollistaneetaigten paikkojen ja mustan turismin
syntymisen. Musta turismi on postmodernin ajandlisenkin takia, etta paikat itsessaan
luovat levottomuutta ja epdilysta modernia kohtasgthan ne juuri modernin ajan tu-
loksia. Postmoderni aika sek& mukavuus ja kaupllietikka sallivat kuitenkin sen,
ettd paikoilla vierailun my6ta paikoista voidaarhik&a yksi turismin tuotteista. (Len-
non & Foley 2002, 11.) Kun kuolemanrituaalit oudteaet lansimaisessa yhteiskunnassa
aina vain yksityisemmiksi eivatka ne ole enda kgkteison kasittavia julkisia tapah-
tumia, ovat sureminen ja rituaalit padasiassa thngille ja vainajan ystéaville kuuluvia
asioita (Lennon & Foley 2002, 5). Mustan turismuorhat paikat tarjoavatkin vasta-
kohdan yksil6llisille rituaaleille, silla niisséefiaillessaan ihmiset voivat surra nakyvas-
ti, ilman, ettd heidan taytyisi peitella omia hanmtéeia tunteitaan. Tallaiset kuolinpai-
kat luovat yhteisid, ihmisié yhdistavia surukokersiak

Se [kuolinpaikoilla kdyminen] on muistelemista setaman paivan muistelemista,
myos yhteisollistd se on yksildllista [ahinna seama lahin se on [&heinen, muistuttaa
meita myoskin kuoleman yllatyksellisyydesta jadatvsta ja se on yks osa elamaa. -
- et kylla se varmaan pysayttaa et esimerkiks ig#atlikkuu taikka muuta etta...
harva ei me niinku silla tavalla kylmia kuitenkaalta. (11)

Tuhansia ja taas tuhansia ihmisiéa koskettavat kpalkat, kuten keskitysleirit ovat kui-
tenkin paikkoina hyvin erilaisia kuin esimerkiksita-onnettomuudessa kuolleen yksit-
taisen ihmisen kuolinpaikka. Kuitenkin yksil6lliglihmiselle erilaisillakin kuolinpai-
koilla voi olla hyvin samankaltaisia merkityksiaademaan liittyvat paikat pysayttavat
ihmiset ja saavat heidat ajattelemaan kuolemaangéesekd omia menetyksiaan. Ny-
kyihmisen elama on hyvin Kkiireista eika siina aleijkaan aikaa eika sijaa sellaisille

ajatuksille, joita kuolema meissé herattaa. Kummée ja koemme paikan, jossa toinen
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ihminen on menettanyt elamansa, auttaa tamé ymmaéid sen, mika elamassa todella
on tarkeaa. Kaikki kuolinpaikat eivat suinkaan kégegorisoitavissa mustan turismin
kohteiksi, silla jo musta turismi sanana sisaltééymlaisen odotuksen paikkaa kohtaan:
musta turismi on nimenomaan tuotteistettua toinainjaka hyddyntaa kuolinpaikkoja
ennen kaikkea kaupallisesti (Lennon & Foley 2002).1Yksittdisen auto-
onnettomuudessa kuolleen ihmisen kuolinpaikkaaaamdtuskin kutsua tassa mielessa
mustan turismin kohteeksi, mutta ihmisten motiantaisilla kuolinpaikoilla vierailemi-
seen ovat hyvinkin samanlaisia, olipa kyse sitteskiysleiristd, sodan taistelupaikasta
tai onnettomuuspaikasta. Kuolema aiheuttaa hamnség@njpta on helpompi kasitella
jonkinlaisen konkreettisen muiston, esimerkiksikpai kautta. Tosin esimerkiksi keski-
tysleireillda vierailemisen tarkoituksena on enneaikkea saada ihmiset muistamaan
paikkaan liittyvat historian tapahtumat, joten pailiittyy tiiviisti siihen keskusteluun

ja tulkintaan, jota historiankulusta ja -tapahtumisaydaan (Lennon & Foley 2002, 33).

Myds David W. Lloyd on kasitellyt teoksessaBattlefield Tourism. Pilgrimage and the
Commemoration of the Great War in Britain, Austaalknd Canada 1919 — 1939
(1998) mustaa turismia, mutta h&n on keskittynydgséassa erilaisiin viime vuositu-
hannen alkuun sijoittuviin sotiin ja yksittaisiiaisteluihin liittyviin muistopaikkoihin.
Lloyd esittda teoksessaan, ettd sota- ja taistidojia on vaellettu ennen kaikkea sen
takia, etta nailla paikoilla on mahdollista padsaialleiden ihmisten lahelle, silla heidan
henkensa uskotaan olevan yhteydesséa paikkaan (11898, 5). Taistelupaikoilla vie-
raileminen on aina ollut tiiviisti yhteydessa pyhjammaallisen valiseen suhteeseen: mo-
nelle turistille taistelupaikka on merkinnyt pyh@dikkaa, jolla on aivan erityinen mer-
Kitys ja joka eroaa selvasti arkielaman paikoigtayd 1998, 7). Sodanaikaisten massa-
kuolemien ymmartaminen on hyvin vaikeaa, joten logeta taistelupaikoilla ja muis-
tomerkeilla vierailemisessa on se, etta talla tavd@sittamattomille kuolemille voidaan
antaa edes jonkinlainen merkitys ja tarkoitus. ¥asistelupaikalla vieraillessaan voi
todella ymmartaa sen, mita on tapahtunut ja milasedassa tapahtuneet kuolemat ovat
olleet. (Lloyd 1998, 26.) Se, etta vain ndkee ¢higtaikat ja taistelujen aiheuttamat rau-
niot ei kuitenkaan riitd antamaan kuolemille jakpdle erityistd merkitystd, vaan sen
lisdksi on tiedettavd, mihin tapahtumiin taisteligpa liittyvat ja mika on aiheuttanut
kaikki ne rauniot, jotka voi paikoilla ndhda (LIoy®98, 74).

Lloydin k&sittelemille taistelu- ja sotapaikoillentautunut musta turismi ei olisi voi-
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nut syntya ilman 1800-luvun lopussa ja 1900-luvlussa alkanutta turismiteollisuuden
valtavaa kasvua, joka omalta osaltaan mahdolligtisrtallaisten pyhiinvaellusten suo-
sion lisdantymisen. Viime vuosituhannen alussaimlifeistd, ettd useimmat turistien
tekemat matkat olivat juuri pyhiinvaelluksia sotieikaisille taistelupaikoille. Yleisim-
min pyhiinvaeltajat olivat entisia sotilaita taihisensa sodassa menettaneitd surevia
omaisia, joilla oli riittdvasti varallisuutta pyhwaelluksia varten. (Lloyd 1998, 47 — 48.)
Turismiteollisuus puolestaan mahdollisti paikkojentteistamisen, josta tuli vahitellen
yksi mustan turismin edellytyksistéa ja elinehdaigiaikkoja oli osattava kayttaa talou-
dellisesti hyddyksi, jotta niiden kiinnostavuus tamsiin sailyttdd mahdollisimman pit-

kaan.

Paikan tuotteistaminen on yleensa liittynyt kokoasakunnan historian kannalta merkit-
paikan taloudellisesta hyodyntamisesta, ellei kys&eole erityisen merkittava ja kiin-
nostusta herattava henkild. Taméan takia yksittéseettomuuspaikat menettavat aikaa
myaoten, joskus hyvinkin nopeasti merkityksensdé siimisten mielenkiinto suuntautuu
pian uusiin kohteisiin. Yksittaisen, tavallisen ilsen kuolema herattdd ajattelemaan
kuolemaa vain hetkeksi, kun taas laajasti yhteisdam sen menneisyyteen ja myos
tulevaisuuteen vaikuttavat kuolinpaikat muisteta@la vuosikymmenienkin jalkeen.
Hetkellisestd onnettomuuden muistopaikasta ei kol yhteiskuntaan ja kulttuuriin
vaikuttavaa paikkaa, vaan se unohtuu, kun elank@iyatteenpain ja tilalle tulee uusia
muistopaikkoja. Koko kansakunnan identiteettiin kustianut kuolinpaikka, jollaisia
esimerkiksi sotien taistelupaikat yleensa ovataekuitenkaan unohdu kenties koskaan,
silla ne tulevat aina olemaan osa tietyn kulttutnistoriaa ja ihmisten elamankokonai-
suutta ja niiden merkitys yhteisolleen tuodaan aindelleen esiin. Kuitenkaan kaikki
muistin paikat eivat suinkaan ole staattisia, vaggien merkitykset voivat muuttua hy-
vinkin nopeasti ja monista julkisista kuolinpaikiaiga niihin liittyvista muistomerkeista
voi tulla aikaa myoten ndkymattomia kuriositeettgfgeisossaan (Hallam & Hockey
2001, 213).

Kuoleman paikkojen pyha viehatys
Kuolemaan liittyvét paikat kiehtovat aivan eri thauin tavalliset arkipéaivaiseen ela-
maan liittyvat paikat. Mustan turismin ja kuolinkaille tapahtuvan pyhiinvaelluksen

kautta kuolinpaikoista voidaan tehda pyhia paikk@dla on erityinen merkitys ihmis-
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ten elaméssa. Ihmiset voivat tuntea kuolemaamVigh paikkojen olevan pyhia, silla
ne eivat varsinaisesti kuulu jokapaivaiseen elamairnta kuitenkin muokkaavat arki-
paivaistakin elamaa ja vaikuttavat yksilon elamatdriaan. Mitd pyha sitten on ja mi-

ten se voi erilaisissa paikoissa esiintya?

Uskontotieteilija Mircea Eliade on yksi usein siaeista tutkijoista, kun puhutaan py-

ha- ja pyha tila -kéasitteistéa seka pyhan suhtegesitaaniin. Eliaden mielesta ihminen

voi havaita pyhaa, pyhyyttd ymparillaan sen taki#d pyha on jotakin sellaista, mika

eroaa taysin kaikesta maallisesta, profaanistan&giksi arkipéivaiseen elamaamme
kuuluviin esineisiin ei varsinaisesti liity pyhygitmutta me voimme kuitenkin huomata
omasta maailmastamme poikkeavan todellisuuden mimaan tutuissa, profaaneissa
esineissé ja paikoissa. Tallaiset pyhat paikapyhga ilmentéavat esineet ovat paradok-
seja, silla kun ne ilmentavat pyhaa, ne ovat jotakuuta, mutta ne eivat silti lakkaa

olemasta myo6s sita, mitd ne olivat aluksi: pyh&stéimatta ne jatkavat entista profaa-
nia olemassaoloaan. Joskus voi kuitenkin kayda eiitd ihmiset eivat tunne oloaan

kotoisaksi, luonnolliseksi kohdatessaan pyhan isiailmenemismuotoja elamaansa
ymparoivissa paikoissa. Ajoittain voi myos olla kea kasittda, miten jotkut voivat ha-

vaita pyhan olemassaolon erilaisissa paikoissalj@kteissa. (Eliade 2003, 33 — 34.)

Pyha tila on merkityksellinen ja se eroaa muidtastia sen takia, etta silla on rakenne ja
pysyvyys. Pyhat tilat antavat ihmisille kiintopigée joiden varassa he voivat luoda
maailmaa ja eldé todellisessa maailmassa. (Elia@8,243, 45.) Pyhan paikan tunnuk-
sena on jokin merkki, joka ei ole ihmisen reaaliiimaasta, mutta se hallitsee paikkaa ja
antaa ihmiselle suunnan. IThminen voi myods itset&aotallaisia tunnusmerkkeja ja ja-

sentaa erilaisia tiloja naiden merkkien avullaigé 2003, 49.) Pyhan tilan kokeminen
on edellytys maailman rakentumiselle: tilassa ilme&npyha ilmentd&d myos todellisuut-
ta. Nain ollen maailma on todella olemassa oleed&simissa pyha ilmenee. Kosmos
eli yhtenainen ja jarjestaytynyt maailma on maailmaenomaan sen kautta, missa
maarin se ilmentaa pyhaa, pyhyytta. (Eliade 2083; 86.) Pyha rakentaa maailmaa ja
tekee siitd jarjestaytyneen, mutta samalla pyh@takin sellaista, joka ei ole jokapai-

vaisesta todellisuudestamme. Kuolinpaikkojen kokemipyhana voi hammentaa ihmi-
sid, mutta pyhat kuolinpaikatkin kuuluvat olennamsesana kokemustemme kokonai-
suuteen. Ne ovat ennen kaikkea tavallisia arkipg@en elamaamme kuuluvia paikkoja,

mutta samalla ne iimentavat meille jotakin tavabim elamastamme poikkeavaa.
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Pyhan kasitettd ja sen suhdetta erilaisiin paikkoim k&sitellyt myos Veikko Anttonen
teoksessaathmisen ja maan rajat. "Pyha” kulttuurisena kateégoa (1996). Anttosen
mukaan pyha kasitteena sisaltdd erilaisia tarksituleri kielissé ja suomen kielessa
pyha-termilla voidaan esimerkiksi erottaa aika §@kfa rituaaliseen tarkoitukseen. Us-
kontojen ja kansanomaisten maailmankuvien kielsg# liittyy yleensa eri aikoihin ja
paikkoihin kuten puihin, kiviin, vuoriin jne. Valtskontojen piirissa pyhalla tarkoite-
taan aikojen ja paikkojen lisaksi henkiloita sekdlemn rajattuja rakennuksia kuten
temppeleita ja kirkkoja. Pyhan kasite voidaanditkielellisesti myos arvoihin, asentei-
siin ja kieltoihin, joiden avulla voidaan maarittdd, miten pyhiin paikkoihin suhtautu-
mista halutaan ohjata ja normittaa seka miten iteniedotetaan kayttaytyvan pyhaksi
luokitellussa paikassa. Pyha voidaan siis kast#&kd kielellisesti ettd ihmisten kayttay-
tymista saatelevana normina. Kun pyha ymmarret@mina, talldin siihen ajatellaan
liittyvan arvoja, joiden avulla voidaan suojellaskemattomuutta ja loukkaamattomuut-
ta koskevia vaatimuksia. (Anttonen 1996, 14.) Pyh&uitenkin k&sitteenda mentaalinen
ja sen suhde ulkoiseen objektiin on lahinna vaielivaltainen. Minkdan kulttuurin
pyha ei ole toisen kulttuurin pyhaa parempi. Efitkureilla ja uskonnoilla on kuitenkin
tapana erotella toisistaan eri pyha-termit, silidojpnmiltaan jokaisessa kulttuurissa ja
uskonnossa omaa pyhaa pidetdaan parempana kuiantddgtttuureiden ja uskontojen
pyhda. Nain ollen pyhaa arvioidaan aina omien kutisten arvojen pohjalta. (Antto-
nen 1996, 33 — 34.)

Pyha-termilla on usein tarkoitettu asioita, eseé¢d ilmidita, jotka pyritddn erottamaan
muista asioista, esineista tai ilmidista. Sen avplritddn asettamaan erilleen ja rajaa-
maan ulkopuolelle, se on siis rajakategoria, jokyy sosiaalisessa elamassa muun
muassa rituaalien ja symbolisen kayttaytymisen tkauRyha-termin rajaa kuvastava
luonne on valttamatdon ennen kaikkea sen takia, settéavulla esimerkiksi maa-alue
voidaan erotella sisa- ja ulkopiiriin. (Anttonen9B) 91, 93 — 94.) Ihmisen tunne pyhas-
ta ei ole yhteisollisistda kategorioista ja niideymolisista tunnuksista erottamaton,
vaan tunne on yhteydessa erilaisiin yhteison hyyaks kayttaytymista saateleviin ja
yhteisia arvoja ilmaiseviin kategorioihin (Anttond®996, 153). Pyha ei merkitse vain
ulkoisen objektin ominaisuutta, vaan pyhyys synéyyen kaikkea siita, etta ihminen
voi luoda mielikuvansa varassa metaforisen tai mgtmisen yhteyden ulkoisen objek-
tin ja taman objektin siséisen merkityksen valifyha kuvastaa aina symbolista rajaa,

joka muotoutuu kulttuuristen arvojen pohjalta sek&hin arvoihin liittyvien aikaan ja
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paikkaan sidoksissa olevien merkitysten pohjakattonen 1996, 155, 159.)

Vaikka musta turismi on ennen kaikkea turismitsoiliden luoma ilmid, jonka tarkoi-
tuksena on hyotyd paikoista ja paikoilla kavijoisadoudellisesti niin kauan kuin vain
mahdollista, liittyy kuolinpaikkoihin huomattavagtyvempidkin merkityksia. Paikoilla
vierailevat ihmiset saavat vierailustaan elamykasituntemuksia, jotka poikkeavat arki-
paivaisesta todellisuudesta, mutta voivat kuiterikjpahtua paallisin puolin arkipaivai-
silta vaikuttavissa ymparistdissa. Toisaalta paakkdiittyvat kokemukset ovat hyvin
kulttuurisidonnaisia ja paikan luonteesta on tigdet etukateen, jotta kokemus voisi
olla arkipaivaisesta poikkeava, pyhd. Pyh&na pidetiolinpaikka voi toimia rajana
elaméan ja kuoleman valilla, silla ihmisten kulttunen tietous antaa paikalle tallaisen
luonteen. Kuolinpaikka sindnsa voi olla taysin thran ymparistostaan erottumaton
paikka, mutta ihmisten paikalle antamat symbolisetkitykset tekevat siita erilaisen,
pyhan. Kun paikalle antaa kulttuurisen tietamyk&epshjalta tietynlaisen luonteen,
esimerkiksi ajattelee paikan olevan pyha, on sitibih vaikea ohittaa merkityksettt-
mana ympariston kohtana. Paikka rajaa arkipaivaistidsta ja sen kohtaaminen vaatii

rituaaleja ja symbolisia toimintatapoja.

- - kynttilan vein tosiaan [tunnetulle onnettomuaik@lle], se se kyllahan se niinku

sekin asia kosketti ja sitte niinku tuntu, et enwvoamenna sinne niinku sen paikan
ohi et ma vaan kattelen ettéd justiin - - et mullé semmonen tunne et mun on ihan
pakko siind tota noin nin pysahtya ja viia kynttikiis se oli niinkun se vaan niinku

kosketti - -(13)

Karsikot — kuoleman rajalla
Sen lisdksi, ettd kuolinpaikat voivat olla tuottettuja turistikohteita, pyhiinvaelluskoh-
teita ja paikkoja, joilla on arkipaivasta poikkeaweerkitys, voivat ne myds omalla ta-
vallaan jatkaa vanhaa kansanuskoon kuulunuttakkamserinnettd. Postmodernin ajan
kuolinpaikoilla ja karsikoilla on osittain samojanktioita, vaikka eroavaisuuksiakin
tapojen valilla on, eika kuolinpaikan merkitsemi&adle enda samanlaista aatetaustaa
kuin karsikkoperinteella aikoinaan. Kuolinpaikka nkitsee kuitenkin karsikon tavoin
ennen kaikkea siirtymada, se osoittaa vainajan wiftausta ja toimii rajapyykkina ela-

man ja kuoleman, taman- ja tuonpuoleisen valilla.

Vanhaan kuolemankulttuuriin kuuluvat karsikot otiemnen kaikkea merkkeja ja niiden

avulla pystyttiin jattdmaan viesteja maisemaan. Kuniset asuivat metsien keskella,
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yksi helpoimmista tavoista viestia toisten kanskgattamalla viesti esimerkiksi havu-
puun paljaaseen runkoon. Tallainen viesti oli sg&kaan- etta tuonpuoleisen vaen saa-
vutettavissa. (Vilkuna 1992, 17.) Kun vainajaa iuehaudattavaksi kalmistoon, pyséh-
dyttiin matkalla yleensa tekemaan kuolleelle kdsjjonka tehtavana oli estaéd kuollut-
ta palaamasta kummittelemaan elavien keskuuteersikka tehtiin yleensa havupuu-
hun, johon kaiverrettiin vainajan nimi ja kuolinailSe erotti elavien yhteison kuollei-
den yhteisosta ja osoitti vainajan siirtymisen euatstatukseen eli kuuluvan kuolleiden
yhteis6on. (Pentikainen 1990, 54.) Sen lisaks# k#irsikkoa kaytettiin viestina taman-
ja tuonpuoleisen valilla, oli se myo6s rajan ilmgisjosta jokainen karsikon ohikulkeva
naki rajan kulun. Karsikko ei liittynyt yksinomaaksilon elaméankaaren paattymisen
ilmaisuun, vaan se osoitti laajemminkin koko yhiféis, missa kulki raja elavien ja
kuolleiden valilla. (Vilkuna 1992, 19.)

Karsikko tehtiin yleisimmin paikkaan, jossa levéttiie tai jonka alkuperdinen funktio

oli toimia rajana. Téallaisia paikkoja saattoivalaogsimerkiksi kylanraja, maki, tienris-

teys tai joku muu maisemasta selvasti erottuva&kof\tilkuna 1992, 124.) Karsikon

luokse saatettiin myo6s jattad esineitd, joidendifwksena oli sitoa vainaja kyseiseen
paikkaan. Nain pyrittiin varmistamaan se, etta &grei tulisi enéaa takaisin kotiin, vaan
jaisi paikkaan, jossa oli hanen henkilékohtaisiataitaan. Karsikoiden avulla voitiin

huolehtia siitd, etteivat kuolleet tulleet kummgtmaan ja nadin ollen myos jalkeen jaa-
neiden elama oli helpompaa, silla heidan ei tamtinmelata kummittelevaa vainajaa.
(Vilkuna 1992, 127, 131.) Karsikoiden padaasialliriehtdva oli osoittaa vainajan siir-
tyminen tuonpuoleiseen yhteis66on ja samalla toimasautumisen valineena. Koska
vainajien karsikot kuitenkin sijaitsivat usein kufkittien varrella, muistuttivat ne ohi-

kulkijoita kyseisesta vainajasta eli karsikot tomati myos hautamuistomerkkien kaltai-
sina muistomerkkeing, joiden kautta muisto vairtajasn voinut aktuaalistua. Koska
karsikoiden tarkoituksena oli paaasiassa estadpamnpalaaminen takaisin kotiin, ei
niilla ollut kuitenkaan taysin samanlaista muistddtiota kuin hautamuistomerkilla.

(Vilkuna 1992, 132, 152.)

Karsikkopuut olivat osa siirtymariittien kokonaidtaija ne voidaan yhdistaa erityisesti
osaksi irtautumisriitteja, silla karsikoiden avuparittiin konkreettisesti merkitsemaan
vainajan eroaminen elavien yhteisosta. Karsikoertgken irrotti vainajan elavien yh-

teisbsta ja samalla varmisti sen, ettei vaingjutiairitsemaan yhteisoa eli se poisti
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yhteis6a mahdollisesti uhkaavan epdajarjestyksen. IBéksi, ettd karsikot osoittivat
vainajan eroamista, niiden avulla voitiin my0s vdue vainajaa vastaan estamalla vai-
najan kotiinpaluu. Karsikot viestittivat yleismaagllista uskoa, jonka mukaan vainaja
siirrettiin hautajaisissa uuteen statukseen, plEigien parista mutta samalla uskottiin
siihen, etta vainaja saattaisi vield palata haadi@dtaisin kotiin. Myohemmin teollistu-
misen vaikutuksesta kansanuskon luonne muuttuajsikot menettivat merkityksensa.
Esihistoriallista perua oleva vainajausko ei endé&knut suhtautumista vainajiin eivat-
ka ihmiset varautuneet samalla tavalla vainajijngadan mahdollista kotiinpaluutaan
vastaan. (Vilkuna 1992, 165 — 166.)

Karsikon merkitys elavien yhteisdlle oli ennen Kaik se, ettd se suojeli yhteisda vaina-
jalta. Karsikon tekemisen avulla elavien yhteiski fgalveluksen vainajalle ja auttoi
hanta pysymaan haudassaan, silla karsikko toinmayaliekin merkkina siitd, etta han
kuului nyt vainajien yhteis6on eika hanella ollutdé mitdan tehtavaa elavien parissa.
Vaikka nykyisin vainajalle pystytettéavien muistorkiden tarkoituksena ei olekaan vai-
najan pitaminen pois elavien yhteisosta, voidadtekkin ajatella, ettd muistomerkkien
tarkoituksena on osoittaa karsikoiden tavoin eldygekuolleiden valilla vallitseva ylit-
tamaton raja. Vainajan ei enaa ajatella olevanmigbnen kuolemansa jalkeen tai va-
hingollinen elavien yhteisolle, eika erityisen miatkviestin jattdminen vainajasta ole
sen takia tarkedd. Muistomerkki ei ole enda varaigia vainajaa vastaan, vaan aktii-
vista muiston yllapitamistd. Muistomerkki ei autaingjaa siirtymaan uuteen statuk-
seensa, vaan se auttaa pikemminkin jalkeen jaap@gsemaadn yli omasta surustaan ja
jatkamaan elaméaansa. Muistomerkki konkretisoi iemiglaman loppumisen, mutta

samalla pitaé ylla muistoa.
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Kielletty alle 80-vuotiailta?

Sallittu harvoille — tabu muille
Kuolemaa nékyy kaikkialla, arkipaivaisissd paikarssne, jokapaivaisessa elamas-
samme. Kuitenkin olemme valmiita ilman vastavéidteinyvaksymaan nakemyksen,
jonka mukaan kuolema on yhteiskunnassamme ja kwgamme tabu, vaiettu osa
elamaa eika siita saa daneen puhua. Milla peristeg@imnme sanoa kuoleman olevan

tabu, vai voimmeko sittenk&an?

Tabulla viitataan usein sellaiseen, mika on kigfket Asian ei kuitenkaan tarvitse olla
kielletty lain mukaan, vaan se voi olla kiellettynenomaan yleisten tapojen takia. Ta-
bu voi olla jotakin, mita ei saa mainita ihmisteiisissa keskusteluissa, mutta toisaalta
se voi olla myos jotakin, mita ei voi edes ajatgdlanika kielletaan kokonaan. (Walter
1991, 295.)Jargon. Kulttuuriantropologian englanti — suomi oggnastossa(1998,
165) tabu-kasite méaaritellaan polynesian kielem tsgnan johdannaiseksi ja nain ollen
se tarkoittaa pyhaa mutta myos kiellettya. Taburiti@iee normin, jonka rikkomisen
seurauksena on rangaistus. Tabujen noudattamistataan erilaisten voimakeinojen
avulla, mutta yhta lailla erilaiset riitit voivatupdistaa tabun rikkomisesta. Erilaiset ta-
but koskevat joko koko yhteis6a tai vain joitakintgison jasenia. MyoBerinteentut-
kimuksen terminologiasgd998, 59) tabu maaritellaan sellaiseksi asigkka on kiel-
letty ja josta voi koitua haitallisia seurauksias jabua rikkoo. Rangaistus tabun rikko-
misesta tulee automaattisesti, ei yhteison antamiatau tarkoittaa myds pyhéaa, mutta
ennen kaikkea negatiivisen pyhan merkityksessaldto@ on toki monin tavoin tabun
kaltainen asia yhteiskunnassamme: siita ei olepgmefpuhua tai sitd ajatella eli se on
tavallaan kielletty asia, mutta ei lain mukaan,nvgbeisten tapojen mukaan. Jos kuole-
man Kkuitenkin tuo esille ja siitda puhuu avoimesiis tabua rikkoo, ei tastd seuraa ran-
gaistusta, vaan pikemminkin painvastoin: usein tékélletyn asian esilletuojaa kiitel-
l&&n rohkeudestaan. Kuoleman tabuisuus tarkoitagikemminkin sitd, etta asiasta on

vaikea puhua, ei sita, etta siité vaiettaisiin eastylksen pelossa.

Kun kuolema on esilla, on talléin usein kysymydgkin tavalla epatavallisesta kuole-
masta; tavallisen ihmisen tavallinen kuolema orvdiar uutiskynnyksen ylittava tapah-
tuma. Nain ollen kuolema nayttaytyy meille epathsaha, ei tdhan maailmaan kuulu-
vana asiana. Tallaisia epatavallisia kuolemia amaten kaikkea sellaiset kuolemat,

joissa ihminen ei kuole vanhassa idsséa, kokonakenan elaneend, vaan esimerkiksi
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onnettomuuden seurauksena nuoressa iassa, jdbondelisi viela edessépain. Tallais-
ten kuolemien yhteydessa voidaan kokea erityisehedsi osoittaa yhteisollisyytta ja
luoda nakyvia rituaaleja osoittamaan kuoleman diamwaa surua ja hdmmennysta
(Akesson 1997, 126). Epatavallisesta kuolemastauomattavasti vaikeampi paasta yli
kuin vanhan ihmisen odotettavissa olevasta kuoleana&heisten suru voi kestaa taval-
lista pidempé&an ja erilaisilla rituaalisilla toinmailla, kuten hautajaisilla tai muistotilai-

suuksilla, on erityisen tarked merkitys.

- - jotkut oli menettany seka puolison etta lapgessaki onnettomuudessa tai sitten
ne joitten puoliso oli tehny itsemurhan, tai lapsiknin ne oli kylla kaikkein sano-
taanko, vaikeimmassa olotilassa et ne oli suorastsiaokissa, niinku tietysti alussa
ollaanki mut ettd et se niitten shokkivaihe keattavan kauan. Etta mé& uskon etta
mul mul oli silla tavalla helppo koska ma valmigdain tdhan pikkuhiljaa - - mutta se
ettd toisille se tulee silleen puhelinsoittona paliisi tulee ovelle ettda sun miehes on
nyt I6ydetty jostaki tai sun miehes sai metsastigsiié sydankohtauksen, ni tammo-
nen on se paha kuolema, etta siitd on varmastéwalkeempi toipua, ja sitte alottaa
elamaa taas taas uudelleen. - - Nii ja sit tietysdi ettd mita nuorempi henkil sita
suurempi suru, ja sita, jota mita sitte vanhemmk® ni sita suru voi olla suuri vie-
l&ki mut etta sita luonnollisempi se kuolema @)

Jos ihminen kuolee kesken elamansa ja hanellagh@npasioita kesken, on téllainen
kuolema paha kuolema. Hyva kuolema puolestaan itta&osita, ettd ihminen kuolee
vasta vanhassa idssa elamansé onnellisesti logaakhka elaneena ja kaiken kokenee-
na. Kuolemaansa odottavalle vanhukselle kuolemkirtusayttaytyy pahana, elaman
riistavand voimana, pikemminkin se on odotettu agefjonka saapuessa elamankaari
umpeutuu ja paattaa yhden vaiheen sukupolviennadksa. Kuoleva vanhus kay usein
l&api omaa eldam&&ansa ja sen tarkeimpia tapahtunmiagoyloytamaan elamansa tarkoi-
tuksen, punaisen langan, joka on tehnyt hanenkemas$saolostaan merkityksellisen
(Ruth 1985, 116). Taman takia akillinen, nuoregsaa tullut kuolema koetaan erityisen
ongelmallisena ja sitd on vaikea kasitella: talliiminen ei ehdi pohtia elamansa tar-
koitusta ja tehda elamastaan yhtenaista kokonassutpatietoisuus omasta elamasta ja
oman elaman tarkoituksesta aiheuttaa pelkoa ku@dmhtaan: inmiset pelkdavat sita,

ettd heidan elaméansa jaa merkityksettomaksi.

Jo vuosisatojen ajan suomalaisessa kuolemanku#itauyllattavalla kuolemalla on
ollut poikkeuksellisen, jopa pelottavan kuolemamke ja kuoleman onkin aina toivottu
tulevan niin, etta siihen on voinut valmistautuar{fkainen 1990, 62). Jos kuolema on

koettu yhteisdssa pahaksi, poikkeavaksi, se orloinotitualisoitu poikkeuksellisella
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tavalla. Kuolemaan liittyvat rituaalit ovat voingéida tallaisissa tilanteissa myos hyvin
vahaisiksi tai sitten ne ovat jaédneet kokonaanitaoratta, silla yhteiso ei tunne voi-
vansa vaikuttaa vainajan tuonpuoleiseen olotild&iilaisista pahan kuoleman koke-
neista vainajista on tullut statuksettomia vaingpéla ei ole ollut asemaa elavien mutta
ei myoskaan kuolleiden yhteisdssa. Pahan kuolemaajateltu yleensé johtuvan jolla-
kin tavalla ihmisesta itsestddn, hanen elaméansénailsuorittamista teoistaan, joiden
seurauksena han on joutunut kohtaamaan &killisetefan. Néin ollen jalkeen jaénei-
den ei ole mydskaan tarvinnut pitda huolta siités eainajalla olisi kuolemansa jalkeen
kaikki hyvin, silla epatoivottavan kuoleman seurserka han ei voinut edes paasta vai-
najien arvostettuun yhteis6on. (Pentikdinen 1980, Rykyaankin toivomme tietenkin,
ettd voisimme ennen kuolemaamme tehda kaiken sisté mlemme haaveilleet ja eh-
tisimme sanoa laheisillemme kaikki tarkeéat asiatitten suhtautumisemme akilliseen
kuolemaan ei ole enaa yhta yksiselitteinen kuineeni\killinen kuolema ei ole vain
paha kuolema, vaan se saa ihmiset ajattelemaara@té@ uudella tavalla: elamaa ei
nayttdydy enaa itsestdanselvyytena, vaan arvaamatt hyvaksytddn osaksi elaméan-
kokonaisuutta. Aina voi sattua yllatyksia, joihiokaan ei osaa varautua, mutta joiden

kanssa on opittava elamaan.

Kuoleman kokemus on postmodernin ajan ihmisell® aapahtuma, johon on vaikea
l6ytaa oikeanlaista suhtautumistapaa: kun emmekmam kohtaa kuolemaa, ei meilla
myo6skaan ole kokemusta siitd, miten kuolemaanitslibtautua. Nain ollen kuolema
voi tuntua kielletyltd, tabulta. Useimmiten ihmiseiolevat sairaalassa, eivatka omaiset
valttamatta edes nae kuollutta laheistaan. Kuoleantadee epatodellinen osa elamaa,
jota on vaikea uskoa todeksi, todella tapahtuvaksbleman epéatodellisuus voi tehda
laheisensa menettaneista hyvin yksinaisia, omallaltaan syrjaytyneitakin, silla kuo-
leman kasitteleminen on meille vaikeaa, vaikkakarnkiellettya. (Walter 1991, 300 —
301.) Koska yhteiskunnassamme on vuosien ajantwaketolemasta, meille ei ole
muodostunut malleja, joiden mukaan kuoleman heikatlisimme toimia: mita pitaisi
tehda tai mita pitaisi sanoa. Kuolemaa ja kuolek@annutta ihmista onkin helpompi

valtella kuin kohdata kasvokkain.

- - jotenki se etta surevalle surevalle ihmiselfe tgypillistd kuvata sita ettd kuinka
kun se viesti saadaan nin koti tayttyy ihan kyll&gseen ja arsytykseen asti kukista ja
muistamisista ja sitten sitten juuri kun ne oikeggt yksin ja tuntuu etta aivan tyhjan
paalle ni sit kukaan ei... ettd siinakin mielessaihmisille ei anneta aikadl2)
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Sanotaan ndi etta jotkut ystavat niinku piti hirgglkki huolta mut sit taas jotkut nii
ystavat ku sukulaisetki pelkas mua ettad esimerkils hyva ys ystava - - nin ei puo-
leen vuoteen ottanu minuun yhteyttd, nin sita ieikai oikeen silleen voinu ymmartaa
to tietenkin sen ymmarsi silla tavalla etta ettanled oo tata itte kokenu han ei tienny
miten minuun pitds suhtautuu - - Mutta sitte ky#lalsellastaki tapahtu ettd kun menit
johonki tavarataloon sit joku tuttu siella on safteohyllyilla ja se tietdd miten mulle
on kayny ni se puikkelehtii sielta pois sanomatisvga - - tai vaihtaa kadulla toista
puolta ettei tarvii kohdata sita tosiasiaa mita @mpahtunu. - - se alkuaika ni se on ai-
ka aika ankeeta siina mielessa etta ku suhtautanisiniin monenlaisigl7)

Kuoleman tabuisuus onkin juuri laheisensd menetlémeaikea asia: kun on kohdan-
nut kuoleman kasvokkain, ei kuolemasta vaikenemiaekuoleman kieltaminen auta
asian hyvaksymistd. Omaisilla on tarve kasitellal&maa, puhua siitda muille ja saada
apua kuoleman kéasitellyssa. Tallaisessa tilantemssarkead, ettd kuolema on sellainen
aihe, josta kaikki voivat puhua ja joka ei saikak&iaan. Monet kuoleman kohdanneet
kuitenkin kokevat kuoleman eraanlaisena vedenjakajasiana, johon ystavat ja tutta-
vat joko osaavat suhtautua luonnollisesti tai jotavalttelevat vimeiseen saakka. Sa-
malla kun ihmiset vélttelevat kuolemaa, he vélitétekuoleman kohdannutta l&heis-
taan. Todellisen kuoleman kohtaaminen on vain jeskin vaikeaa meille postmoder-
nin ajan ihmisille, ettd mieluummin vaikenemme gk@nemme sita kuin, etta yrittai-

simme ymmartaa sita.

Kun laheinen rakas ihminen kuolee, asian ei hallewvan tabu. Kuolema on totta ja
tuntuu loukkaavalta, kun sita aihetta kaihdetaainm¥ vuosikymmenina ei ehka mi-
kdan ole paljon muuttunut suhtautumisessa kuolema&aivoisin, etta se tajuttaisiin

todelliseksi, luonnolliseksi asiak$i9)

On paljon semmosia ihmisia jotka on niinku ei safya, makin tiian yhen vanhan
pariskunnan se rouva sano ettad kuolemast ei saagutittdén - - Et se on aivan tabu
se mies ei yhtdan suostu keskustelemaan - - Ebamkaan helppo aihe oo, et kyll&a-
han niinku syntyma on paljon helpompi keskusteHaottaa osaa ja menna juttele-
maan ja sitte kaikki ihmiset on sanonu sen jalketema en voinu soittaa sulle tai ma
en voinu tulla ku ma en tiia mitéd sanosin mut eis&n ihmisen tarviii sanoa mitaan
olis hiljaa ja kuuntelis ku silla jol jota se kuoha on koskettanu sil on hirveesti pu-
humista - -(14/1)

Omaiset eivat halua tehda kuolemasta tabua ta,gssta ei voisi puhua ja jota ei voisi
kasitella, vaan heidan suhtautumisensa kuolemaaanoen kaikkea luonnollinen ja
ymmartava. Kuollut laheinen halutaan esimerkiksrdstella kasvokkain ja valmistaa
hanet hautajaisia varten itse. Kuolleen ihmisererniken ja kuolleen ihmisen kanssa

samassa huoneessa oleminen aiheuttaa kuitenkinnhaia tunteita ja kysymyksia,
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mika puolestaan osoittaa sen, ettd kuolema on &aikkuuta kuin yhdentekeva asia
(Akersson 1997, 94). Kuolleeseen ihmiseen ja kualmon aina liitetty ja liitetaan

edelleen sellaisia ndkemyksia, joita ei valttameattidla jarjellisesti selittaa, mutta jotka
kuitenkin vaikuttavat siihen, miten vainajaan suiiaan. Useimmiten kuolleen l&éhei-
sen lasnaoloa ei kuitenkaan pideta pelottavanaa@asiean kuolleen kohtaaminen ja
nakeminen koetaan nimenomaan oman surutyon kantdgmkaanad. Vaikka vainajan

kohdatessaan joutuu kasvokkain mytds oman kuolewisssa kanssa, on tarkeinta se,
ettd voi viela viimeisen kerran tehda jotakin |&eeisa hyvaksi ja hyvastella hanet

konkreettisesti, rauhassa, ilman kiirettd niini stha sanottua kaikki tarkeéat asiat.

Silla lailla silla lailla sitte halusin halusin sit surutyota teha etté ihan konkreettisesti
kaytiin [miehensd] pukemassa tuohon pyjamaan nakaa kuvassakin on, [miehensa
sisar] tuli sitte mukaan vaikka ensin ensin varmaaitteli ettd apua mutta sitte tuliki.
Ma sillon kun m& olin omaa éaitianiki talla laillaimku saattelemassa sitte must se
tuntu hyvalta etta konkreettisesti konkreettisgstioo hei(15)

Sain kaikessa rauhassa jattaa [miehelle] jadhyvéisaitin, paijasin, hyvailin kuol-
lutta rakastettuani. Suukottelin — ei ollut mitakiretta. Kukaan ei hatistellyt minua
mihink&aan.(14/2)

Kun ihmiset kohtaavat kuoleman ja vainajan ilmgoitavia ennakko-oletuksia ja opit-

tuja toimintamalleja, he ymmartavat sen, ettei kown tarvitse olla elamasta irrallinen
0osa, vaan se on todellinen asia ja osa jokaisenadaSamalla kuoleman todellisuus
aukeaa aivan uudella tavalla: kukaan meista eiedadlta hengissa, vaan jokainen
meista on kuolevainen ja jokaisen on kohdattavagkis vaiheessa oma kuolevaisuu-
tensa. Kun on kokenut l&heisen kuoleman, osaadfleren suhtautua aivan uudella ta-
valla myo6s toisten menetyksiin: oman kokemuksen ténydisten suruun on helpompi

samaistua ja ymmartaa kuoleman aiheuttamia tuofeetil

Tota en tieda jos nyt jos oon pelanny joskus aikasig kuolemaa ni ni en sita nyt sil-
|& tavalla pelk&aa ettéd se on osa elamaa kyl seeml nyt iskostunu. - - niin tuota sen
sillai etta ei sita tieda millon kenenki vuoro telg@ onneks ei tieda. - - ja sit se etta
niinku on niinku huomannu ettd miten miten niinlaaifmassa on nykysin niin paljon
tappavia sairauksia toisaalta on on paljon onnetimksia semmosia uskomattomim-
pia onnettomuuksia ja, ja tota no vaikka nyttentéd&iionnonkatastrofeja kaikkia et
kyllahan sita ihan eri tavalla niinku varmaan néitt menetysten jalkeen ni seuras sita
vuoden takasta tsunamiaki, ku semmonen henkilogbka menettany et sa tai aina-
kaan lahiaikoina - - Et kyl se niinku kun se ohd#& ni kyl se niinku sit kaikki kaik-
kien muittenki menetykset satt(iir)
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Kuka pelkaa kuolemaa?

Mielipiteemme ja kokemuksemme kuolemasta rajoittusein tiedotusvélineiden esit-
tamiin nakemyksiin siitd, mitd kuolema yhteiskurssame on. Tiedotusvalineiden
antama kuva kuolemasta on kuitenkin usein keinabekotai etdinen, joskus epatodel-
linenkin. Se ei valttdmatta kosketa henkilokohtstisg ndin ollen kuolema néayttaytyy
asiana, joka voidaan nahd& muualla mutta jotar@t$a omassa elamassaan kokea kuin
vain aarimmaisen harvoin. Ihmiset eivat kohtaa ltde@ kuolemaa, vaan tarinoita ja
kuvia kuolemasta. Kuolemasta kertovia lehtiartikit@l tai uutisjuttuja nahdaan paivit-
tain joka puolella, mutta ne eivat tunnu samallealla todelliselta kuin laheisen kuole-
ma tai oma edessa oleva kuolema. Median vélittanva kuolemasta on harvoin ko-
vinkaan kaunis tai seesteinen, silla uutisoinniromiksi koetaan yleensa vain kaikkein
jarkyttavimmat ja epatavallisimmat kuolemantapatk$@makin lisaa omalta osaltaan
pelkoa kuolemaa kohtaan: kuolema on jotakin hiévidi, elamaan kuulumatonta ja
taysin kasittamatonta, vaikka todellisuus on us@ysin toisenlainen.

- - nyt sit tuntuu et iltapaivalehdis koko ajan oimku niinku, mua arsyttaa tietenki
kaikki semmoset koko ajanhan ne on vaan murhi#ggatata ja tota ettd niinku se
on, se ei ainakaan tee kuolemasta kovin kaunigemalkan oikeesti et aina vaan tuo-
daan niinku se et miten jarkyttéavaa tai hirveetéyasia on ettd, ois niilla aika kau-
heesti oppimista kylla tuolla medias jos ne halugkeesti haluais niinkun parantaa
maailmaa - - et nehén vois saada vaikka mitéa hiesikaseks kun ne miettis vahan si-
ta etta minkalaisii asioita ne tois esille ja milidvalla. - - siel nakyy kaikki kaikki tota
noin niinkun nytkin tappamiset ja ja onnettomuujdesiis kaikki ikava, kaik kaikki
kuolema on mun mielesta aina liitetty johonki iké@ivasit se okei joku siis joku teatte-
rindyttelija kuolee tai muuta ni siitd voidaan saniban asiallisestiki(15)

Katastrofin tai onnettomuuden sattuessa ei riitdes#& media raportoisi kuolemasta,
vaan sen on myos rekonstruoitava katastrofi taetiomuus yha uudelleen ja uudel-
leen. Media tuo kuoleman silmiemme eteen ja tiatdgisemme. Kuolema onkin jatetty
postmodernissa yhteiskunnassa paljolti ladketietdiesairaaloiden ja median harteille.
Koska nama tahot ovat niita, jotka auttavat meitiiaan nédkemyksia kuolemasta, voi-
taisiin jopa sanoa, ettei kuolema ole tabu kokepgkinnassamme, vaan vain néiden
kahden alan piirissa: la8ketiede ja media tekeaéllisen ihmisen tavallisesta kuole-
masta tabun. (Walter 1991, 303.) Yksittaisten miedkkildiden kuolemasta kylla pu-
hutaan paljonkin, samoin kuin muista jollakin tdaatrikoisista kuolemantapauksista,
mutta tavallinen kuolema ei kiinnosta ketdan muaia vainajan l&heisid. Loppujen
lopuksi tallainen suhtautuminen kuolemaa kohtaanrsaidat uskomaan, ettei tavalli-

nen kuolema ole kiinnostava aihe tai ainakaanesitarvitse mitenkaan erityisesti kasi-
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tella. Kuoleman on oltava epéatavallinen, etta ggginsa kannattaa ottaa puheenaiheek-

si tai etta se voi koskettaa ihmisia yhteisollisest

- - yhteiskunta on muuttunut kyllakin mediayhtemsiaksi. Kaikesta pitaa heti tiedot-
taa, ajankohtaisista asioista. Kuolema on vainogillajankohtainen, kun joku julki-
nen henkil6 haudataan (esim. presidentti, kenrgui). (110)

Olen monesti ajatellut ihmisten suhtautumista konalan. Olen selittanyt sen myds
niin, etta yksittaisen ihmisen kuolema ei tassdsta@assa maailmassa enda kosketa
ketdan. Oli se sitten kuinka raaka ja vakivaltainemlema hyvansa. Vasta totaalinen
katastrofi, hirvea bussionnettomuus, satoja tappaetroriteko antaa luvan surra.
Kuoleman pitaa tulla jotenkin rytinalla, kaataa @ln mahdollisimman monta, etta se
olisi totta. (18)

1900-luvun jalkimmaisella puoliskolla kuolemastatafiut hyvin vahvasti institutiona-
lisoitu ja yksityinen asia. Institutionaalinen keaola on sen takia, ettd se tapahtuu
useimmiten sairaalassa spesialistien valvovieniaiinalla ja yksityinen sen takia, etta
kuolema ei endé kosketa kokonaista yhteis6a, Kollek vaan vain tiettya tarkoin ra-
jattua perhepiiria. Kuolema kuitenkin tekee nakysigk vahvistaa sen, millaisia asioita
kyseinen kulttuuri arvostaa ja millaiset arvokasgt kulttuurissa vallitsevat. (Akesson
1997, 10 — 12.) Nykyiset kulttuurissamme vallitdemasot perustuvat pitkalti materiaa-
liseen hyvinvointiin ja taloudelliseen tuottavuuteei niink&éan ihmisten henkiseen hy-
vinvointiin tai tunne-elamaan. Ympardiva yhteislkami anna ihmisille mahdollisuutta
surra riittavasti, vaan heitd hoputetaan paaserséérstaan yli ja palaamaan takaisin
ns. normaaliin elam&&n mahdollisimman pian. Ihheiséi anneta postmodernissa yh-
teiskunnassa juurikaan tilaisuuksia nayttaa jat&Bé&itunteitaan. Omien tunteiden nayt-
taminen voidaan tulkita helposti heikkouden osatkisi, joten tunteiden julkista nayt-
tamista valtelladn mieluummin kuin, ettd niistarkéman avoimesti. Postmoderni yh-
teiskunta ei suosi heikkoutta, vaan ennen kaikkbakkuutta ja tuottavuutta, jollainen

jokaisen yksilonkin on pyrittava olemaan.

- - ettd minun mielesta ihmisilla ja silla ulkopigilla ihmisilla on tavaton kiire etta
siitéd surusta akkia selvittéas ettd mun mielestte ®i anneta, mahollisuuksia nyt on
jollakin tavalla mutta etta hyvin helposti lahetaimaamaan etta kylla toi nyt joten-
ki on...(12)

Nyky yhteiskuntamme ei tunne sanaa kuolema. Séhete aikaa. - - Se on jotain,
joka tapahtuu toivottavasti naapurille, ei minullekoska on niin kiire. - - Olemme
ajautuneet ns. gvarttaalitalouteen, eli kaikki gittapahtua nyt ja mielummin jo eilen.
(120)
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Jotta kuolemasta voisi tulla aidosti osa yhteiskantme ja osa ihmisten elama&, on
oltava mahdollisuuksia kuoleman kohtaamiseen jaldman aiheuttamien tunteiden
opettelemiseen ja lapikdymiseen. Koska kuolemastaltut yksilollinen, pienta perhe-
piiria koskettava tapahtuma, ei todellisen kuolerkahtaamiseen ole mahdollisuutta
kuin vasta sitten, kun joku laheisista kuolee. ¥ehivieraantuvat kuoleman todellisuu-
desta aivan huomaamattaan, vaikkei tata edessgstohaluttaisi. Elamaamme hallitsee
vaaristynyt turvallisuudentunne: monet uskova# @itiri minulle tai laheisilleni ei voi
tapahtua mitaan ikavaa. Toisaalta jos jotakin ikaséttuu, on tallaiseen tapahtumaan
|6ydettava aina selva syy tai syyllinen. Kuolemaaama seurausta jostakin. Kuolema on
elaman vastakohta, jotakin sellaista, jota vastaaman on kaikin tavoin taisteltava ja
pyrittdva valttelemaan viimeiseen asti. Kuolemalwrpumista ja kaikenlainen luopu-

minen on vastoin ihmisen kasitysta elamasta jalmaata.

Luulen, ettd useimmille kuolema on etdisempi agia &ikasemmin. Kuolleita ihmisa
harvoin nakee, varsinkaan lahipiirissa lapsia taiamia aikuisia. Vallitsee tietty tur-
vallisuuden tunne — minulle ei tuskin voi tapahta@aan'.(112)

Mut sita niinku sit se ettd ku kuvittelee et elaondnykyaan nin niinku kaikkea yrite-
taan teha niin hirveen turvalliseks, kaikki tuntuiitnku semmoselt turvalliselt - - ni on
semmonen naennainen olo etta et niinku on turtallis- Ollaan niinku ihan turvalli-
sella hiihtoreissulla ni tapahtuu jotain nain, sitd... sitte on tietysti se vaaryys et ai-
na aatteli et ei ei niinku mitaan, ei tadl oo mitaédikeudenmukaisuutta tammaosis
vaikka monis asioissa yritetdan olla kauheen oikemdukasia ni sitte tdssa ei ook-
kaan enaa mitddn sanomista {I5)

Jotta kuolemaa ei nahtaisi enda vain kiellettyn@jattuna osana elamaamme, on siita
opittava puhumaan aidosti ja rehellisesti, samaialdman aiheuttamista tunnetiloista.
N&in on varmasti jo osittain tapahtunutkin, muttaeypsa he, jotka osaavat kasitella
kuolemaa luonnollisena osana elamad, ovat joutwglaetansa aikana kokemaan mene-
tyksid ja kuolema on tullut heille ndiden kokemusteyota tutuksi. Kuitenkin meidan
jokaisen olisi opittava kasittelemaan kuolemaaght@amaan kuoleva tai kuollut ihmi-
nen. Esimerkiksi nykyinen kuolevien hoito osoittzaalla tavallaan jo k&ynnissa ole-
vaa asennemuutosta: ihminen voi nykyaan jalleernl&umtiin tai ainakin hanta voi-
daan hoitaa kotona viimeisiin elinpaiviin asti. Keirman ei tarvitse olla vain kaukainen
institutionalisoitu tapahtuma, vaan siihen voi mgidosti ottaa osaa ja samalla kasitella

omia tunteitaan kuolemaa kohtaan.

Jotenkin se ettd uskosin ettd se semmonen kuolghkandmmaonen piilottaminen ni
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et siitd ois mun mielesté ehka jo aallonpohjassgykéet nyt kuitenki ni vaikka vaikka
niinkun ihminen kuolis sairaalassa ni ehka siihenjo tullu vahén jotain semmosta
pehmeytta ja ettd omaiset voi siihen osallistueoth tai tehd jonkun oman mielensa
mukaan siihen - - toisaalta on vaha enemman tiesééngaattohoidosta ja kotisaatto-
hoidosta ja just tan tyyppisista asioista mitkdk&imun mielesté ois ois niinku etté
oltas se aallonpohja jo kuitenkin - - ohitet{i2)

Yhteiskunnassamme on alettu viime aikoina kasitelténia arkojakin asioita avoimesti
ja julkisesti. Omista vaikeuksista ja selviytymigesoidaan kertoa hapeilematta, ilman
leimautumisen pelkoa. Pian voi olla niinkin, ettdéydy endd mitddn sellaista aihetta,
josta emme voisi aaneen puhua ja keskustella. Kuelen kriisi, josta on selvittava
kuten mista tahansa kriisistd: on pyrittava selwihan, mista kuolemassa todella on
ta jalleen elamisen arvoista. Kriisit tuovat elam&auutoksia, jotka vievat elamaa
eteenpdin ja antavat sille uusia merkityksia. Ngkyi kulttuurimme on monin tavoin
hyvin vapaa ja vapaamielinen ja tama tulee varnmagtymaan myos kuolemaa koske-
vassa keskustelussa. Ajat muuttuvat, yhteiskunnaittovat ja ihmiset muuttuvat, joten

mikseivat kasitykset kuolemastakin olisi koko ajanutoksen kourissa.

Kyl m& huomaan semmosta herkistymista talle astallmé vaan niin monesti aatte-
len sita et ihmisilla on eri keinot tavallaan kel# ihmisyydessa ja kasvaa etta mika
teema kelldki - - ylipaatasakin nin on ruvettu kilnenemman jotenki semmonen niin-
ku, ruvettu niinku tammadsia vaikeita asioita - eemman kasittelemaan kun ennen, et
se on ennen ollu semmosta pintaa - - jotenki Kyllamaa sellasta henkistymista tai
herkistymista ylipdatansa, ku ihmisilla on vaikeeta= Mut se herkistdd varmaan
my0s tata aihetta sitten, et kohta ei oo mitddmwitesimista ei voi puhua - - et niinku
miten me laajalti kayd&aan niinkun yhteiskunnallsé¢asolla semmosia niinku tabusia
juttuja. - - Mut kyll& se on vaan sanon et se anrtidsen yleisen kaiken asioitten va-
pautumisen yksi muoto - - justiinsa puhuttu yleig®apiirin vapautumisesta - - eihan
ne nyt kaikki hyvia asioita asioita oo mitd on vapau mutta tota mut kylla se sem-
moseen varmaan semmoseen avoimuuteen ja semmeskasté&luun liittyy - - ilma-
piiri muuttuu hyvassa ja pahasg#i)

Nykyisia kasityksia kuolemasta ja siita, kuinka y#é& kuolema kulttuurissamme on,
verrataan usein helposti siihen, millaisia néken#/kaiolemaan liitettiin esimerkiksi
omavaraistaloudessa elettdessad. Vaikka vanhastankaokulttuurista usein puhutaan
jopa hieman haikeaan savyyn ja sita pidetaan naaflykyisellekin kuolemankulttuuril-
lemme, on hyvin epatodennakdista, ettéa suhtautummsz kuolemaan tulisi endé kos-
kaan olemaan samanlaista. Maailmamme on muuttuaiitit osin niin paljon, etta
palaaminen vanhaan kuolemankulttuuriin ei ole endkdollista. Esimerkiksi kuolevan

ihmisen hoito on muuttunut taydellisesti ja vaikkairaalakuolemaa joskus pidetdén
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negatiivisena, jopa huonona tapana kuolla, voilke kuolevalle itselleen paljon hel-
pompi kuin kotona ilman kipulaakitysta tapahtuvalema.

Kuoleman tabuisuus — aina taalla?
Usein vaikuttaa silta, ettd nykyisin pohditaan hattavasti aikaisempaa enemman sita,
onko kuolema todellakin kielletty aihe yhteiskunsea®mme ja puhutaanko kuolemasta
riittdvasti vai yritetdadnko se piilottaa pois nalsfiimme. Tallaisten asioiden problema-
tisoiminen ei kuitenkaan ole milla&n tavalla aimatuista, nimenomaan 2000-luvulle
tyypillinen ilmid, vaan viimeistaan 1980-luvultahiiéen ovat samat teemat olleet mie-
lenkiinnonkohteena ja jo tuolloin kuoleman kieltéwen ja piilottaminen keskuudes-
tamme on asetettu kyseenalaiseksi. Esimerkiksi iAPesikyla on pohtinut tata teemaa
teoksessaauoleman monet kasv{i990, 135) ja han esittdd muun muassa ajatuksen,
jonka mukaan yhteiskunnallemme tyypillistd ei olénk&dan kuoleman kieltdminen,
vaan nimenomaan puhe kuoleman kieltdmisesta. Kuolekieltamista ja kuoleman
tabuisuutta on pohdittu ja problematisoitu jo veosijopa vuosikymmenien ajan, mutta
silti yha edelleen kuoleman kieltamista pidetadumij@000-luvulle tyypillisena piirtee-
na. Kasitys kuoleman tabuisuudesta on oletus, gotalttaméatta edes kyseenalaisteta
eikd sen todenperaisyyttd sen kummemmin pohditalekuan oletetaan olevan kiellet-
ty, silla kaikkialla annetaan nain ymmartaa. Jadakin kaikkialla on mahdollista nah-
da kuolemaa: meidan ei tarvitse kuin avata silmanganv®@imme helposti havaita ympa-
rillamme moniakin asioita, jotka tuovat kuolemaapiawesti esille, eivatka suinkaan
pyri tekemdaan siitd tabua. Onkin taysin oikeutettysya, miten kuolema, josta puhu-
taan ja kirjoitetaan lahes koko ajan, voisi edés talbu? Kuolema ei ole sita, mita se on
joskus ollut, mutta onko kuolema todella kielletiyi ovatko vain ajatuksemme kuole-

masta kiellettyja meiltd itseltamme?

Totta on se, etta kuolema on siirretty pois ihnmst#mista sairaaloihin, mutta yksistaan
kuoleman sairaalaan siirtyminen ei ole tehnyt diillettyd. Vaikka kuoleva l&heinen
olisikin sairaalahoidossa, halutaan hanta kayd&okaassa niin usein kuin se on vain
mahdollista ja pitdd hanet nain vield elamassankiuimeisiin hetkiin saakka. Mité
kuolema sitten oikein on sairaalan todellisuudgassairaalan elaméassa? Tekeek6 sai-
raalaymparistd kuolemasta tabun? Anssi Perédkykdetia mainitussa teoksessaan poh-
tinut sita, mitd kuolema ja kuoleva potilas ovairaaan arjessa ja miten kuolemaan

suhtaudutaan sairaalaymparistossad. Han on sitdamedta kuolema on selvasti esilla
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sairaalan erilaisissa sosiaalisissa muodoissa) f#s0ad puheessa ja toimissa. Kuolemaa
ei yriteta piilotella, vaan sen kanssa tullaan sem (Perdkyla 1990, 135.) Moderni
sairaanhoito ei alkutaipaleellaan ottanut sairastatimistd huomioon kokonaisuutena,
vaan vain yhteisostaan irrotettuna biologisena tolean Nykyisessa sairaanhoidossa
potilasta ei kuitenkaan kasitella vain erillisenéumiina, vaan kokonaisuutena, jota ei
voida irrottaa yhteiststdan ja sosiaalisesta katitdkan. Enda ei sairaalakulttuurissa-
kaan riitd ndkemys potilaasta pelkkéana objektisme®na, vaan tarkeintd on luoda aito,
inhimillinen yhteys potilaan ja hoitavan henkilokuam valille. Nain ollen kuoleman-
kaan ei voida ajatella olevan pelkka voitettavisleava objekti, vaan sen ymmartaminen
tapahtuu erilaisten ihmissuhteiden ja tunteiderttkaiuoleman hallinnassa ja kasitte-
lyssa tarvitaan sellaisia spesialisteja, jotka wab&asitellda tunteita ja ihmissuhteita

seka sairaalassa etta sairaalan ulkopuolella. KiAdér&990, 46 — 47.)

Vaikka kuolema vaikuttaa sairaalaymparistossa hgtenilisoidulta ja medikalisoidulta,
koskettaa se kuolevan itsensa lisdksi monia h&aegididan ja nain ollen kuolemassa
on kyse laajasta tunteiden ja ihmissuhteiden veolstes, jonka merkitysta ei voida va-
heksya. Kuolema on organisoitu perheyhteison vamk# kuolemaa voida kuvitella
ilman perheyhteistn tukea, jo sairaalassa vieteityteiset hetket tuovat esille yhteison
ja yhteisollisyyden tarkeyden (Perdkyla 1990, F)oleman kasittelyn siirtyminen
sairaalaymparistoon voi monessa tapauksessa mymttha merkittavasti kuolevan ja
kuoleman kasittelya. Kokenut ja osaava sairaalakili&kunta voi antaa tukensa kuole-
valle ja hanen laheisilleen sekad auttaa kuolemaittklyssa. Ladketiede ja sairaaloissa
tapahtuva hoito luovat kuolemalle turvalliset pegtt, jossa kaikki mahdollinen pyritaan
tekemaan eika jalkeen jaaneiden tarvitse miettisiko kuolema sittenkin pystytty es-
tamaan. Toisaalta kuolevan ymparille muodostuundaitien yhteiso laheisista ja hanta
hoitavasta sairaalahenkilokunnasta, yhteiso, jakgldendinen kokonaisuus ja jota ei
voida rikkoa vaarantamatta kuolevalle annettavatwao(Siltala 1985, 167.) Sairaala-
henkilokunnalle kuolema on lahes paivittdinen, @ékiainen asia, joten heilla on mah-
dollisuus antaa oikeanlaista tukea kuoleman hetKallyrittaa auttaa kuolevan laheisia
ymmartamaan, mista kuolemassa oikeastaan on kysyugéeman siirtyminen spesia-
listien kasiin ei olekaan yksinomaan kuolemankuiltiamme kéyhdyttava piirre, vaan
sen avulla kuolemasta voidaan tehda myo6s helport@hestyttava, mika toki edellyttaa

sitd, ettd sairaalahenkilokunnalla on aikaa jadaluttaa ihmisia kohtaamaan kuolema.
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Kehdosta hautaan — ideoista paatelmiin

Mitd kuolema on postmodernissa tietoyhteiskunnassaSiihen tuskin kukaan voi
antaa yksiselitteista vastausta, silla ndkemyksid@igan yhta paljon kuin maailmassa
ihmisia. Kuolemaa koskevien nakemysten moninaisyus/ain yksi hyva esimerkki
aikamme moninaisuudesta: yksilot voivat rakentaamelamansa juuri sellaiseksi kuin
haluavat eika heidan tarvitse noudattaa yhteis@alean maaraamia kayttaytymistapoja
orjallisesti, toki joissakin tilanteissa myos t#@kt valmiit kayttaytymismallit helpotta-
vat elamaa. Kuoleman kasittelyyn seka yksilollisesta yhteisollisesti on kuitenkin
aina liittynyt erilaisia rituaalisia toimintatapojga rituaalit ovat tarkeitd yha edelleen,
mutta ne eivat valttdmatta ole enad muodoltaan slamse kuin aikaisemmin. Rituaalit
muuttavat muotoaan samalla, kun kuolemaan liittyéagitykset muuttuvat. Tekninen
kehitys tuo omat mahdollisuutensa rituaalisiin Bayeisiin: tuhannet virtuaalikynttil&t

palavat tallakin hetkella eri internetsivuilla jia vain uusia syttyy paivittain.

Kuolema liitetd&n usein johonkin konkrettiseen,gokin, mika tekee kuolemasta todel-
lisen tuntuisen ja ymmarrettavan. Esimerkiksi keattiset paikat ovat kuoleman kasit-
telyssa tarkeitd apuvalineita ja niissa muistotlleesta |aheisesta saavat elavan muo-
don. Vaikka kuolinpaikat tekevét kuolemasta nykyadmlella tavalla ndkyvan osan
kulttuuriamme, ei varsinainen kuolinpaikka ole airéttamatta se kaikkein merkityk-
sellisin paikka: kuolinpaikkaa tarkeampia voivaadtrilaiset yhteiseen elamaan kuulu-
neet paikat, joista on paljon eldvid muistoja. Meicclamankokemuksemme ovat tii-
viisti sidoksissa erilaisiin paikkoihin, nain mydésiolemaan liittyvat kokemukset: me
luomme ja muokkaamme paikkoja, mutta myos paikabkkaavat ja ohjaavat meidan
elamaamme. Tilat ja paikat antavat elamallemmedgpisteitd, joihin voimme kiinnit-

taa elamamme tapahtumat ja tehda nain elamastanenkéyksellisen.

Onko kuolema sitten nakyva vai nakymaton osa kutitumme? Mita ilmeisimmin kuo-
leman ajatellaan olevan kielletty asia, josta €i aidosti keskustella, mutta kuitenkin
keskustelua kuolemasta kdaydaan monissa eri yhasik$a monesta eri nakdkulmasta.
Kuoleman on helppo sanoa olevan tabu, silla yhteisessamme tuntuu vallitsevan
yleinen oletus siita, etta nain todellakin on. Masia kuitenkin osoittaa taysin painvas-
taista: esimerkiksi hautaustestamenttien suosiwaeagoko ajan ja ihmiset haluavat

......

tuskin kovinkaan monelle tulisi edes mieleen sutatlai omia hautajaisiaan. Kun kuo-
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lemasta tulee jostakin syysta ajankohtainen adgtywat erilaiset keskustelupalstat ja
mielipideosastot kirjoituksista puolesta ja vasta@nolema saa ihmiset ottamaan kan-
taa, keskustelemaan, vaittelemaan, kertomaan onigipiteensd. Kuolema synnyttaa
aina mielipiteita ja hyvin usein nama mielipite@ludtaan myo6s tuoda julki. Miten kuo-

lemasta sitten pitdisi puhua, miten sita pitdisida esille, jotta voisimme kokea sen
olevan todella osa elamaamme? Miksi kaikki ne tgeaden kautta kuolema nykyisin

tulee esille, eivat riita? Mika naissa tavoissavikana? Kun nyt selvasti nayttaa silta,
etta kuolema on kuin onkin kulttuurissamme esitlisi kenties aiheellista tarkastella
sitd, miksi ihmiset kuitenkin kokevat kuoleman @awpiilossa. Toki on ymmarrettavaa,
ettei kuolemasta puhuta tavallisessa arkipaivam&tga, silloin kun se ei ole ajankoh-
tainen. Mutta onko kuolemasta tarpeen puhuakaao legn, taukoamatta? Tekisiko
tamakaan siitd sen ymmarrettavampaa? Eiko tarkelatéuitenkin se, ettéa kuolemasta

voi puhua silloin kun siihen on todella tarvetta?

Kuolema on aina yhta ajankohtainen aihe, ja tulenasti sitd myos olemaan. Koskaan
ei ole sellaista tilannetta, ettd kuolemasta ddenottu kaikki, mitd sanottavissa on.
Meilla jokaisella on omat nakemyksemme elaman pédasestd, elaméan paatepisteesta,
eikd mikaan naistd nadkemyksista ole toista pardmpdikeampi. Kuolemasta voidaan
kayda aina keskustelua, vain keskustelun nakokutmaittuvat aikojen ja kulttuurei-
den muuttuessa. Syntyma ja kuolema kuuluvat jokaedévan olennon olemassaolon
kokonaisuuteen, mutta vain meilla rationaalisefditelevilla ihmisilla on etuoikeus
tiedostaa oman olemassaolomme rajallisuus. Vaikltaisuus kuolemasta ei valttamat-
ta aina tunnu etuoikeudelta, juuri sen avulla voertehda elamastamme merkitykselli-
sen ja ymmartad elamaamme paremmin. Jokainen péaivélla viimeinen, mutta jo-
kainen uusi paiva tarjpaa myds mahdollisuuden; ifeka voi kuitenkin itse yksilona
paattaa kayttadako tarjolla olevat mahdollisuudetékgeen vai ei. Vaikka kuolema vie
paljon pois elamastdmme, se myds tuo monia uusiaaspittavaksemme. Kuolema
tarjoaa mahdollisuuden kasvaa ihmisena, kehitgghdn ja ymmartaa itsedan parem-

min.

Ettd ei se valttamatta oo et vaikka kuoleman kamskae hommia ja se on lasna tuon
tuostakin ettd se olis pelkastaan jotakin synkladiéka pimeeta, nimenomaan se antaa
elamalle myds oman arvon, arvokkuuden, miten lyimiselama on(l1)
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LITTEET

Liite 1: Vertaistukiryhmien kautta levitetyn kysely n saatekirje ja kysymyslista

Olen etnologian opiskelija Jyvaskylan yliopistostden talven aikana aloitellut gradua-
ni ja nyt yritdn kovasti saada aineistoa tyotantem kokoon. Olen tehnyt kandidaatti-
seminaarityoni vainajien muistelemisesta 2000-luBuomessa ja aihe alkoi kiinnostaa
minua niin paljon, etta ajattelin jatkaa kuolemdatyvan aiheen parissa myos gradus-
sani. Kuolema on ollut etnologiassa mielenkiinndrtkena jo ainakin 1800-luvulta
l&htien, joten haasteellisinta onkin loytaa tyohénkinlainen uusi nakokulma, jonkin-
lainen lahestymistapa, jota aikaisemmat tutkimukseit juurikaan ole kasitelleet. Tar-
koitukseni on keskittyd siihen, mita kuolema on @mmaan nykykulttuurissamme ja
tarkastella sitd erdénlaisena kulttuurisena ilmigoka voi kenties kertoa jotakin meista

ja kulttuuristamme.

Mielestani yksi uusi piirre kuolemankulttuurissamiore kuolinpaikan merkityksen ko-
rostuminen ja kuolinpaikan nékyvaksi tekemisendiisk Kuolinpaikka vaikuttaisi ole-
van esim. erilaisissa onnettomuustilanteissa tassauvastaavissa tapauksissa erityisen
merkityksellinen. Ainakin kuolinpaikan merkitsemmé&ynttil6illa ja kukilla valiaikai-
sesti tai joskus jopa pysyvasti hautapaikan tapa#iduttaa olevan nykyaan hyvin yleis-
td. Toisaalta usein kuulee sanottavan, ettd kuolem&ulttuurissamme monin tavoin
vaiettu, joskus jopa kielletty asia, mutta kuoliikaa merkitseminen tuo kuoleman kui-

tenkin selvasti esille. Mista tama kaikki sittentke?

Nyt haluaisinkin kuulla ajatuksiasi tasta eradmsia uudesta kuolemankulttuurimme
piirteesta (kuolinpaikan merkitsemisesta) ja semkityksesta. Otan mielellani vastaan
kaikenlaiset ajatukset aiheeseen liittyen, mitddkmieleesi juolahtaa tai mita ikina ai-
heesta ajattelet, niin jokainen ajatuksen murumeoki térkea. Alla on kysymyksia ai-

heeseen liittyen. Kysymyksia on runsaasti, mutigeni on tarkoitus toimia vain jonkin-

laisina ajatusten herattelijoiné. Kirjoituksesi vja mielelladn saakin olla hyvin vapaa-
muotoinen ja juuri Sinun ajatuksiasi kuvastaveSiaun kokemuksistasi kertova. En siis
odota, ettd vastaat jokaiseen kysymykseen, vaaenekaikkea toivon, etta kerrot siita,

minka itse koet tarkeaksi.
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Olisin hyvin kiitollinen, jos Sinulla olisi aikaaifoittaa hieman ajatuksistasi ja auttaa

minua nain ymmartamaan kuolemankulttuuriamme pan@midirjoituksesi voit lahet-

taa minulle alla olevaan posti- tai sahkopostidsegeen. Toki minua voi lahestya myos

puhelimitse, ja jos vain maantieteelliset seikadmsnahdollistavat, teen toki mielellani

myo6s haastatteluja. Kirjoituksen voit lahettaa rtbkdmana, mutta olisi mukava, jos lait-

taisit mukaan sukupuolesi, ikdsi, ammattisi ja @saikkasi. Kirjoitukset tulevat vain

minun kayttoéon ja kasittelen ne ehdottoman luottesellisesti. LAmpimasti ajastasi ja

vaivannaostasi kiittaen

Ulla Harkbénen

Polttolinja 27 A 11

40520 Jyvaskyla

p. 050 375 5036

sahkoposti: umharkon@cc.jyu.fi

Kysymyksia/teemoja:

Mita mielta olet kuolemasta, millainen on oma suhlianisesi kuolemaan? Mita
kuolema sinulle merkitsee? Millaisia uskomuksiaiiamon kuolemaan liittyen?
Millaisena koet kuoleman nykykulttuurissamme? Ussanotaan, etta kuolema
on hyvin ndkymaton asia, ehka jopa jonkinlainerutatnko todellakin nain?
Onko suhtautuminen kuolemaan jollain tavalla muuitwuosikymmenten var-
rella, milla tavalla?

Onko vainajien muisteleminen sinulle tarkeaa, miksimiksi ei? Milla tavalla
muistelet edesmenneité laheisiasi (esim. tietyata®svat, rituaalit)? Mita muis-
teleminen, siihen liittyvéat tavat merkitsevat sieGl

Oletko koskaan vienyt kynttiloita, kukkia tai jotakmuuta esim. onnettomuus-
paikalle tai muulle kuolinpaikalle? Kerro tilantégs(tapahtuman taustoista,
omista tuntemuksistasi jne.).

Millaisia ajatuksia paikka heratti sinussa, miksitkkoet tarkeadksi kayda kuo-
linpaikalla ja vieda sinne jotakin? Miksi kuolingasta halutaan tehd& nékyva?
Onko paikalla jokin tietty merkitys, miksi? Liittikp paikkaan esim. jonkinlaisia
uskomuksia? Onko kuolinpaikan merkitsemisella, kpaikalla kaymisella

mielestasi jokin tietty tarkoitus, millainen tarkas? Kéaydaanko siina lapi myos
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esim. aikaisempia menetyksia? Miksi vainajaa oRei@@ muistaa heti kuolin-
paikalla? Mik& merkitys on kuolintavalla, onko kingaikka erityisen merkityk-
sellinen juuri akillisen, yllattdvan kuoleman yhtiegsa?

Mitd veit kuolinpaikalle (kynttila, kukka, muistalae...)? Miksi juuri tallaisia
esineita, oliko niilla jokin tarina tai jokin tigttmerkitys?

Mik&a on hautapaikan ja kuolinpaikan valinen suh@efko toinen yksityisempi
kuin toinen? Onko kuolinpaikka jonkinlainen hauti&pa “korvike” ainakin
aluksi, vai mista on mielestasi kysymys? Mita efj@jg/htalaisyyksia hautapai-
kan ja kuolinpaikan valilla on?

Mika on mielestasi median vaikutus? Onko media yelkaoolinpaikalle mene-
misesta esim. jollakin tavalla helpompaa, mennédaktemattomienkin ihmis-
ten kuolinpaikalle helpommin?

Miten julkkisten kuolemat (esim. prinsessa Dianawol&ma) tai jollakin tavalla
julkiset kuolemat (esim. jonkinlaiset katastrofi) naiden kuolinpaikkojen na-
kyvaksi tekeminen on vaikuttanut ilmiéon yleenséjnka téallaiset tapaukset
vaikuttavat ihmisten nakemyksiin kuolinpaikastasgn tarkeydesta? Onko ky-
symyksessé jonkinlainen julkinen myoétatunnon osoffindessa sureminen), vai
mista on kyse?

Mita tallainen kuolinpaikan merkitseminen ja sitduka kuoleman nakyvaksi
tekeminen mielestasi kertoo koko kulttuuristamntgeiskunnastamme ja aika-
kaudestamme? Heijastuuko siitd esim. nakemykserarkeljemuksemme kuo-

lemasta? Onko kuolemaan suhtautumisessa tapahtpakmlainen muutos?
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Liite 2: Haastattelujen teemalista

« Kerro taustastasi (I&ahinn& siis miksi olet tassdistigksessa ja sen toiminnassa
mukana). Milloin olet tullut yhdistyksen jasenekdviksi? Millaisesta kuole-

mantapauksesta on kyse? Kerro omista kokemukgistiaiwan suhteen.

=  Mita mieltd olet kuolemasta, millainen on oma suhianisesi kuolemaan? Mita
kuolema sinulle merkitsee? Millaisia uskomuksiauamon kuolemaan liittyen?
Enta yleisemmin, Mitd kuolema nykykulttuurissa ilsitie merkitsee? Miten

ihmiset kuolemaan ja vainajiin suhtautuvat (omaamyiden kuolemaan)?

= Millaisena koet kuoleman nykykulttuurissamme? Ussanotaan, ettd kuolema
on hyvin ndkymétén asia, ehka jopa jonkinlainerufainko todellakin n&in?
Miksi on/ei ole? Onko suhtautuminen kuolemaan jollavalla muuttunut vuo-

sikymmenten varrella, milla tavalla? Mistd nama tolset ehka voivat kertoa?

= Onko vainajien muisteleminen sinulle tarkeaa, miksimiksi ei? Milla tavalla

muistelet edesmenneita laheisiasi (esim. tietyata®svat, rituaalit)? Mita muis-
teleminen, siihen liittyvat tavat merkitsevat sie@l Mita vainajien muistelemi-
nen mielestasi kertoo kuolemasta nykykulttuurisEEsein muisteleminen on
tarkeaa, vaikka kuoleman sanotaan olevan nakynagéarkulttuuriamme? Mita
mielta olet? Mika merkitys vainajien muistelemisetin yksildlle, enta laajem-
min yhteiskunnalle? Mitka tekijat vaikuttavat sifheetta vainajia halutaan muis-
tella (esim. uskonto, muut taustatekijat...)

» Oletko koskaan vienyt kynttilditéa, kukkia tai joiakmuuta esim. onnettomuus-
paikalle tai muulle kuolinpaikalle? Kerro tilantégs(tapahtuman taustoista,
omista tuntemuksistasi jne.). Oliko kuolinpaikka nkon  ysta-
van/sukulaisen/tutun? Oletko kaynyt tuntemattonkiealinpaikalla? Mita miel-
ta olet siitd, miksi tuntemattomien kuolinpaikoibalutaan kayda? Miksi tunte-

mattomia vainajia halutaan muistaa (myotatunto sradohtaan vai mika)?

» Millaisia ajatuksia paikka heratti sinussa, miksitkoet tarkeaksi kayda kuo-

linpaikalla ja vieda sinne jotakin? Millaisissaatiteissa kuoleman (kuolinpai-
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kan) merkitseminen koetaan tarkeaksi, miksi? Miksolinpaikasta halutaan
tehda nakyva? Onko paikalla jokin tietty merkitysiksi? Liittyyko paikkaan
esim. jonkinlaisia uskomuksia? Onko kuolinpaikanrkiteemiselld, kuolinpai-
kalla kaymisella mielestasi jokin tietty tarkoitusillainen tarkoitus? Kaydaanko
siina lapi myos esim. aikaisempia menetyksia? Mienajaa on tarkead muis-
taa heti kuolinpaikalla? Mik& merkitys on kuolingdha, onko kuolinpaikka eri-

tyisen merkityksellinen juuri akillisen, yllattav&ouoleman yhteydessa?

Mita veit kuolinpaikalle (kynttila, kukka, muistalae...)? Miksi juuri tallaisia
esineita, oliko niilla jokin tarina tai jokin tigtimerkitys?

Mik&a on hautapaikan ja kuolinpaikan valinen suh@efko toinen yksityisempi
kuin toinen? Onko kuolinpaikka jonkinlainen hauti&pa “korvike” ainakin
aluksi, vai mista on mielestasi kysymys? Mita ef@jahtalaisyyksia hautapai-

kan ja kuolinpaikan valilla on?

Mika on mielestasi median vaikutus? Onko media yelkaoolinpaikalle mene-
misesta esim. jollakin tavalla helpompaa, mennddnktemattomienkin ihmis-

ten kuolinpaikalle helpommin?

Miten julkkisten kuolemat (esim. prinsessa Dianawol&ma) tai jollakin tavalla

julkiset kuolemat (esim. jonkinlaiset katastrofi) naiden kuolinpaikkojen na-
kyvaksi tekeminen on vaikuttanut ilmiéon yleenséjnka téallaiset tapaukset
vaikuttavat ihmisten nakemyksiin kuolinpaikastasg@n tarkeydesta? Onko ky-
symyksessa jonkinlainen julkinen myoétatunnon osofiindessa sureminen), vai

mista on kyse?

Mita tallainen kuolinpaikan merkitseminen ja sitduka kuoleman nakyvaksi
tekeminen mielestasi kertoo koko kulttuuristamntgeiskunnastamme ja aika-
kaudestamme? Heijastuuko siitd esim. nakemykserarkeljemuksemme kuo-
lemasta? Onko kuolemaan suhtautumisessa tapahtfposgsnlainen muutos?
Puhutaanko kuolemasta nykyisin enemman kuin enaeonko puhetapa vain

muuttunut? Vai riippuuko tdméakin vain tilantees@fko kuolemasta puhumi-
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nen enemmankin "jarkyttavien” tapahtumien uutiseinéi ehka niinkaan varsi-

naista asiasta puhumista?



