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1. Johdanto

1.1. Tyon aihe, aineisto ja tarkasteltavat kysymykest

Ammianus Marcellinus oli 300-luvulla elanyt roomiaken sotilas ja historiankirjoittaja,
jonka aidinkieli oli kreikka. Ammianus toimi sotdaa eri puolilla Rooman valtakuntaa
ja osallistui moniin tarkeisiin sotaretkiin. Haneransa ei kuitenkaan rajoittunut armei-
jan palveluksessa toimimiseen: Ammianus Kirjoitajan historiateoksen, joka tunne-
taan nimelldRes gestaeHistoriateoksensa Ammianus kirjoitti kuitenkirniteksi, joka
oli armeijan ja hallinnon kieli. Ammianus oli mydsajasti perehtynyt latinankieliseen

kirjallisuuteen, josta han sai runsaasti vaikudtégiokseensa.

Res gesta®n laaja historiateos, jossa Ammianus muun muassaak roomalaisten
sotia germaaneja ja persialaisia vastaan, antéek@dé kuvauksia aikansa hallitsijoista
ja poikkeaa my0s usein varsinaisesta tarinastagat&kseen luonnonilmioita, kansoja
ja paikkoja. Teoksessaan Ammianus kertoo useintarkiskemuksistaan ja havainnois-
taan seka esittaa mielipiteitdén aikalaisistaank3en alun perin 31 kirjasta on sailynyt
vain noin puolet: kirjat 14-31. Sailynyt osa kesjit 300-luvun jalkipuoliskon
tapahtumien kuvaukseen, mutta Ammianus itse mamits&apahtumien kasittelyn
alkaneen jo vuodesta 96 jKr. Ammianuksen teopidetddn jatkona Tacituksen
historiankirjoitukselle"

Tutkimuskohteenani ovat sivulauseet ja lauseerklaest Res gestageoksen kirjoissa
17 ja 18. Tavoitteena on rakentaa yleiskuva Ammnkaan sivulausesyntaksista ja sel-
vittédd, mitka seikat ovat vaikuttaneet sivulauseifielauseenvastikkeiden vaihteluun ja
esiintymiseen. Tarkastelemani aineiston, kirjojéhjd 18, laajuus on sivumaaraltaan
noin 80 sivua latinankielista tekstia. 17. kirjssk&a tastd maarasta noin 47 sivua ja 18.
kirja noin 33 sivua. Aineiston valintaan on vailartut valttamattomyys valita riittdvan
edustava, mutta kuitenkin suhteellisen suppea simearkastelun kohteeksi. Kirjat 17
ja 18 sopivat tutkittavaksi aineistoksi myos sik&itta niissd kuvatut tapahtumat

sijoittuvat ajanjaksoon, jota Ammianus kuvaa tankim. Uskon, etta tdhan tutkielmaan

! Jones 1966, 1; Elliott 1983, 2; Rolfe 1935, ¥es gestaeeosta kasittelen tarkemmin luvussa 2.2.



valitun aineiston pohjalta voi tehdd ainakin suardatavia ja perusteltujakin

johtopaéatdksia Ammianuksen sivulausesyntaksista.

Yritan tydssani etsia vastauksia seuraaviin kysysigk

Millaisia sivulauseita ja lauseenvastikkeita AmmiarMarcellinukseriRes gestageok-
sen kielesséirjojen 17 ja 18 perusteella on? Miten nama raé&enpoikkeavat klassisen
normin edellyttdmista rakenteista, vai poikkeavatke® Mitka tekijat ovat vaikuttaneet
rakenteiden valintaan? Tarkastelen muun muassaudit@iden ilmaisemista, mahdol-
lisia syita konjunktiivin tai indikatiivin valintaa sivulauseissa, partisiippirakenteiden
kayttbd seka mahdollisia syita erilaisten rakemeicesiintymiseen Ammianuksella.
Erityisesti pyrin nostamaan esille rakenteita, gotkoikkeavat klassisen normin
mukaisesta kaytosta. Joissakin kohdissa vertaan iAnuksen kayttdmia rakenteita
muiden myoOhaistd latinaa edustavien auktoreiderentgksiin. Yritdn hahmottaa
Ammianuksen kielen asemaa myohdisen latinan keéntéssmalla hanen kielestaan
piirteitd, jotka olivat tyypillisia juuri myohaiske latinalle. Joitakin rakenteita kasittelen
pintapuolisemmin vain muutamien esimerkkien avulldokonaan taman tyon
ulkopuolelle jaavat ainakin relatiivilauseet, ehtmdeet seké epasuorat kysymyslauseet.
Tallainen rajaus on ollut valttdméatoén jo aiheerjuaden vuoksi. Naiden lausetyyppien
kohdalla ei ole mydskaan odotettavissa suuria ekigissisen kielen normin mukaisiin
rakenteisiin.

Tyoni johdanto-osassa (luvut 1-3) tarkastelen Ighiygdiman tutkielman tavoitteita,
kuten myo6s kayttamaani keskeista tutkimuskirjallisa. Lisaksi kasittelen Ammianuk-
sen elaméanvaiheita, sikéali kuin niistd on tiet@rakennan yleiskuvaa Ammianuksen
teoksestaRes gestaseka sisallon etta kielen kannalta. Luon katsaukdemassaole-
viin kasikirjoituksiin ja editioihin seka kasitteie lyhyesti 300-luvun historiallisia
tapahtumia ja silloin elaneita henkilita seka,sitéta tietoja Ammianus niistd antaa.
Esitan myos lyhyen yhteenvedon kirjoissa 17 ja L8akuista tapahtumista. Liséksi
kasittelen lyhyesti sitd, miten Ammianus on hyodyyt omia kokemuksiaan teoksensa
lahdeaineistona, ja taustoitan tutkimusaihettansitiglemalla joitakin myo6héaisen
latinan piirteitd Ammianuksen kielessa sekda muitammianuksen teoksen kieleen
vaikuttaneita tekijoita kuten muilta kirjailijoiltasaatuja vaikutteita ja Ammianuksen

aidinkielen kreikan vaikutusta. Jalkimmainen jaétdakin vaistamattd nain suppean



esityksen puitteissa vahemmalle huomiolle, sill&aatisi oman tutkimuksensa. Sivuan
kreikan vaikutusta Ammianuksen kieleen lyhyestiwassa 2.3.4. muutaman esimer-
kin voimin. Luvussa 2.3.5. pyrin rakentamaan akstayleiskuvan Ammianuksen kie-
len erityispiirteistd muutaman tekstiotteen avulasittelen nimenomaisesti taméan tut-
kielman kannalta olennaisia seikkoja, kuten verlmtojen vaihtelua ja kayttoa.
Keskeinen kysymys on se, miten sivulauseet ja Eussstikkeet vaihtelevat Am-

mianuksen kielessa.

Johdanto-osan luvussa 3 vertailen klassista ja #igtihsivulausesyntaksia muutamien
keskeisten seikkojen osalta (tempus, modus ja ererbominaalimuodot) ennen varsi-
naista tarttumista Ammianuksen kayttamiin rakernteisohdanto-osaa seuraa varsinai-
nen tutkimusosa (luvut 4-8). Ensin kasittelen epéautahdonilmauksia ja epésuoria
vaitteitd vertailemalla klassisen kielen kaytandgamianuksen kayttdmiin rakenteisiin

(luvut 4 ja 5). Luvuissa 6, 7, ja 8 esittelen Ammiksen finaalisia, konsekutiivisia,

kausaalisia, eksplikatiivisia seka temporaalisieerdgeita. 9. luvussa pyrin kokoamaan

tarkeimmat johtopaatdkset yhteen.

Uskon, etté tutkielmastani voisi olla hyotya niilietka haluavat perehtyd Ammianuk-
sen historiateokseen niin kielellisesti kuin si@ilestikin. Tallaisen yleiskatsauksen
pohjalta on myds mahdollista ratkaista, mitka ilmidisivat olla hyodyllisia jatkotut-

kimuksen kohteita.

1.2. Tutkimusmenetelmat, tavoitteet ja kaytetty kijallisuus

Tavoitteenani on selvittdd Ammianuksen virkkeidakentumista. Yritdn hahmottaa
kokonaiskuvaa kokoamalla ja laskemalla Ammianukisdstista erityyppisia sivulau-
seita ja lauseenvastikkeita, ryhmittelemalla rjaté@ostamalla tietyissa tapauksissa esiin
esimerkkeja, jotka mielestani ovat erityisen huamaiwoisia. Oletan, etta keskeiseksi
kysymykseksi nousee sivulauseen ja lauseenvastikkéénen vaihtelu epasuoria vait-
teité ja tahdonilmauksia (kuten kaskyja) ilmaisszesT arkea kysymys on mygds esimer-
kiksi se, miten Ammianus kayttaa tapaluokkia (iradiki vs. konjunktiivi), miten parti-

siippirakenteet muodostuvat ja miten aikasuhtéaistaan.



Pyrin liittdmaan tutkittavat rakenteet kielihisttiseen kontekstiin siten, etta ensin
kasittelen lyhyesti klassista normia ja klassiseek tapaa kayttaa kyseistéa rakennetta.
Silloin, kun kyse on klassiseen kieleen kuulumatsta rakenteesta, yritdan antaa yleis-
kuvan rakenteen kehityksesta ja esiintymisestédatielisessa kirjallisuudessa. Tata
taustaa vasten pyrin selvittamaan sita, miten Amokaen kayttaméat rakenteet poik-
keavat klassisesta kielesta vai poikkeavatko negtgmadn Ammianuksen kielesta
piirteitd, jotka ovat mahdollisesti yhteisia jalkiksisen ja mydhaisen latinan kehitysku-
luille. Alkuolettamuksena minulla on, ettda Ammiasek virkerakenteet todennakoisesti
poikkeavat klassisesta kielesta ratkaisevastikiovig kielihistorian kannalta tarkeita —
jo varhaisessa vaiheessa tapahtuneita — osoitkieden muutoksesta. Tata olettamusta

testaan tassa tyossa.

Selvennan rakenteiden hahmottamista alleviivaamalldihavoimalla lauseenvastik-
keita, persoonamuotoisia verbeja ja muita rakenteemalta tarkeitd elementteja lai-

naamissani kohdissa. Kaikki lihavoinnit, alleviikset ja suomennokset ovat omiani.

Tassa tyossa kaytan lahteenda Guy Sabbahin edii@itd; ks. Léhteet), joka on
vuodelta 1970. Joissakin kohdissa vertaan Sabbeditiota John C. Rolfen editioon
vuodelta 1935 (Loeb CL; ks. Lahteet). Rolfe korastdlitionsa esipuheessa sita, etta
hanen teoksensa on ensisijaisesti kddnnos eikkfineai editio. Editionsa pohjana Rolfe
on kayttanyt C.U. Clarkin editiota (Berlin, vol. 1910; vol. 2, 1910-1915).

Tutkimukseni keskeisinta tutkimuskirjallisuutta ovideliopit. Erityisesti hyddynnan
Raphael Kuhnerin ja Carl Stegmannin kielioppfausfihrliche Grammatik der
Lateinischen Sprachél976) nimenomaisesti lauseopin osalta, kuten nmiylidd eu-
mannin, J. B. Hoffmannin ja A. Szantyrin kieliopdiateinische Syntax und Stilistik
(=LHS) (1965). Tarkea lauseopin kehitysta valottava t@osnyods Alfred Ernout’'n ja
Francois Thomasi8yntaxe Latineuodelta 1953. Nimenomaisesti Ammianuksen kielta
kasittelevat tutkimukset ovat taméan tyon kannaltdyisen tarkeitda. Tallaisia ovat
Harald Hagendahlitudia Ammianeél921), Anne Helttulan artikkelPost depositum
militiae munus— Official phraseology in Ammianus Marcellinus’985) sek& Sven
BlomgreninDe sermone Ammiani Marcelliri quaestiones variag937). Hyddyllisia
teoksia tutkimukselleni ovat myos P. De Jongen kemuamarit Philological and

Historical Commentary on Ammianus Marcellind§ (1977) jaPhilological and



Historical Commentary on Ammianus Marcellind8 (1980), vaikkakaan kyseiset
kommentaarit eivat kovin paljon sisélla syntakgiittyvia selityksi&, jotka ovat tdman

tyon kannalta keskeisia.
2. Ammianus Marcellinus ja Res gestae -teos
2.1. Ammianus Marcellinuksen eldma sotiéna ja historiankirjoittajana

Tiedot Ammianus Marcellinuksesta on saatu lahesngksaan hanen omista kirjoituk-
sistaan’ Ammianus lienee syntynyt noin vuonna 335 jKylaluokkaiseen kreikka-
laiseen perheeseéman sai todennakoisesti koulutuksensa syntyméakagigsaan An-
tiokiassa, jossa kreikan kielella oli merkittava asema jaulktusmahdollisuudetkin
olivat hyvat® Olettamus, ettd Antiokia oli todellakin Ammianukssynnyinkaupunki,
on voitu perustaa antiokialaisen puhujan Libaniok&&jeeseen, joka on omistettu
"Marcellinukselle”” Nuorena miehena Ammianuksesta tpibtector domesticysar-
meijan ylempi upseefiKeisari Constantius Il maarasi hanet armeijan katajan Ursi-
cinuksen joukkoihirl. Ammianus ja Ursicinus olivat laheiset ystavatAiamianus on
myds ikuistanut Ursicinuksen teoksessaan, silléesi@nei tiedetd juuri mitddn muiden
lahteiden perusteelld.Ensimmaisissa sailyneissa kirjoissa Ammianus kigskkuvaa-
maan palvelusaikaansa Ursicinuksen alaisuudessmidmksen oma kokemus on kes-
keinen elementti, ja tapahtumat ndhdéaan usein idmisen nakdkulmasta. Elava ker-

ronta ja yksityiskohtaiset kuvaukset tapahtumistat tyypillisia piirteita*

Ammianus palveli sotilaana muun muassa Italiassédlj@Ssa, lllyriassa ja Mesopotami-

assa. Kun persialaiset vuonna 359 piirittivat jdoitivat Mesopotamiassa sijaitsevan

® Rolfe 1935, ix.

3 Mitchell 2007, 21. Ammianus mainitsee olleerexiulescens kertoessaan vuoden 357 tapahtumista:
Amm. 16,10,21 - -adulescentes eum sequiubemur, quicquid pro re publica mandaverit impleturi

* Amm. 31,16,9 - ut miles quondam eBraecus - -; 19,8,6 - -et incedendi nimietate iam superarer ut
insuetusingenuus - -; Rolfe 1935, ix.

® Ks. kartta, liitteet 1 ja 2.

® Rolfe 1935, ix.

" Matthews 1994, 252. Matthews pyrkii artikkelissd@ytamaan perusteita sille, etta kirjeen vastaajeot
Marcellinus todellakin on historioitsija Ammianusaktellinus.

® Mitchell 2007, 20-21; Rolfe 1935, x.

® Amm. 14,9,1.

9 Rolfe 1935, x.

" Matthews 1996, 73.



Amidan kaupungitf, Ammianus jai loukkuun piiritettyyn kaupunkiin. Hzpaasi kui-
tenkin pakenemaan. Vuonna 363 han osallistui kelkdranuksen tuhoisaan sotaret-
keen persialaisia vastaan. My6hempina vuosina Amuasianatkusti ainakin Mustalla

merell4, Egyptissa ja Etelé-Kreikassa.

Ammianus Kkirjoitti teoksensa roomalaisille lukijeil ja jatkoi Rooman historiankir-
joitusta siitéa, mihin Tacitus oli jaanyt (katso WR.2.2). Naista syistda Ammianus Kir-
joitti latinaksi eikd omalla aidinkielellaan kreksi. Ammianuksen lukijat olivat tietysti
perehtyneitéd seka latinaan etta kreikkaan, muttauhsivat hyvin roomalaista kirjal-
lisuutta ja osasivat antaa arvoa Ammianuksen l&kisile Liviukselta, Cicerolta sekéa
muilta menneisyyden kirjailijoiltd? Varhaisina aikoina Ammianuksen tydta kuitenkin
tunnettiin vain vahan: Ammianusta lainaa ainoasf@scianu¥’, viimeinen merkittava
roomalainen grammaatikko, joka toimi grammatiikapetbajana Konstantinopolissa
500-luvun alkupuolelle astf. Nykyisin Ammianusta pideta&n merkittavana histiosio

jana ja hanen teostaan tarkedna historiallisergetébksend’

Ammianus ei ollut kristitty, mika kay ilmi monistadnen ilmaisuistaan. Ammianus
nimittdin puhuu kristillisista tavoista ja virankigdista tavalla, joka osoittaa, ettei han
tunne niitd. Samanaikaisesti Ammianuksen suhtautemkristinuskoon oli suvaitseva.
Ammianus viittaa usein korkeampaan voimaamungen adjektiiveilla magnum
superumcaelestedivinumja sempiternumJoskus han kayttaa tasta voimasta nimitysta
deus mutta han kayttdd sanaa lahinna samassa mergg&kuin esimerkiksi Horatius
ja muut antiikin kirjailijat. Ammianuksen mukadrortuna ja fatum ovat hallitsevia
voimia, mutta hanen mukaansa ihminen voi vaikutig@n tai voittaa ne rohkeudellaan

ja neuvokkuudellaaff

12Ks. kartta, liitteet 1 ja 2.

13 Matthews 1996, 73. Ammianuksen paosta Amidastéaisn. 19,8.

4 Rolfe 1935, xix. Ks. myds luku 2.3.3. muiden kilijaiden vaikutuksesta Ammianuksen kieleen.

'* Rolfe 1935, xx.

'® Schmidt 2001, 338-339.

" A.H.M. Jones pitdd Ammianusta yhtena suurimmis@nralaisista historioitsijoista, vaikka tamé ei
tyyliltaan yllakéaan Tacituksen tasolle (Jones 19H6Robert Blockleyn mukaan Ammianus yltaa antiiki
merkittdvimpien kirjailijoiden joukkoon (Blockley 906, 455-466). Stephen Mitchellin mukaan
Ammianus on merkittéavin 300-luvulla elanyt histérsga (Mitchell 2007, 20).

18 Rolfe 1935, xiv—xv.



300-luvun loppupuolella Rooman valtakunta kulki tjhoaan kohti. Tuhoisa tappio
koettiin Hadrianopoliksessa vuonna 378 goottejatazas jolloin keisari Valens sai
surmansa’ Sen vuoden jalkeen Ammianus meni Roomaan keratRatta aineistoa
historiateostaan varten. Sotilasura kasitti veamattyhyen jakson hénen elamastaan, ja
suurimman osan ajastaan han omistikin opiskelall&ifjoittamiselle’® Ammianus eli

ja kirjoitti vanhuudessaan seka Antiokiassa ettarRassa. Taman voi paatella siita, etta
han mainitsee molemmat kaupungit, vaikka ei puhnkaalvasti olinpaikastaan.

Ammianus lienee kuollut noin vuonna 480.

2.2.Res gestae -teos

2.2.1. Kasikirjoitukset ja editiot

Res gestaeteoksessa oli alunperin kaikkiaan 31 kirjaa, tpikirjat 14—31 ovat saily-
neet.Sailyneiden kirjojen teksti on peraisin 16 kasihijksesta. Niista kaksi on peréai-
sin 800-luvulta ja 14 1400-luvulta. Kaksi karolisgn ajan kasikirjoitusta ovat W#ti-
canus Latinusl873, Fulda) ja MKragmenta MarburgensjaM kasittéaa sailyneet kuusi
lehted Hersfeldissa kerran sijainneesta kasikirgsiesta). V-kasikirjoituksen Ioysi il-
meisesti Poggio Bracciolini vuonna 1417. Se olitdwikin Italiassa Niccold Niccolilla
jo vuonna 1423. Kaikki 1400-luvun kasikirjoituksan tehty V:n pohjalta. Nelja naista
on suoria kopioita: D, E, N ja F. Niccoli kopiosé@& F-kasikirjoituksen V:n pohjalta
vuonna 1423, ja loput 10 kasikirjoitusta on kopidi&sikirjoituksesta F joko suoraan tai
valillisesti?? Kasikirjoituksista 12 kasittaa kaikki Ammianuksteoksen jaljella olevat
kirjat. Kaksi paattyy kirjan 26 loppuun (P & R) y&si kirjan 25 kolmannen luvun kap-
paleeseen 13 (B}.

V- ja M-kasikirjoituksen ajoitus ja keskindinen si¢holi pitkaan Kiistelty aihe. Sittem-
min on osoitettu, ettd V on kopioitu M-kéasikirjoksestaEditio princepsvuodelta 1474
paattyy kirjan 26 loppuun. Sitd seurasivat editioosilta 1517 ja 1518, joista jalkim-

!9 Rolfe 1935, ix—x; Amm. 31,12-16.

20 Rolfe 1935, xiii.

I Rosen 1996, 596-597.

2 Reynolds 1983, 6-7. Vaikka Ammianusta kopioitiiB0guvulla, oli tekstin sailyminen muutaman
kopion varassa vield siina vaiheessa epavarmaan@®issWilson 1991, 101). Kasikirjoituksista ja
editioista katsauksen antavat esimerkiksi ReyntREB3, 6-8; Seywarth 1978, vi—xx; Rolfe 1935, xliv—
xlvii.

% Rolfe 1935, xliv.



maisessa Ammianuksen teksti oli liitetifistoria Augustan Suetoniuksena muiden
historiallisten teosten yhteyteen. Vuonna 1533 gityiekaksi editiota, joista ensimmai-
sessé loputkin viisi kirjaa olivat mukana. Toineamsna vuonna ilmestynyt S. Gele-
niuksen editio (G) on tarked. Gelenius perusti tiek& vuonna 1518 ilmestyneeseen
editioon kirjojen 14-26 osalta vertaamalla teksd&kasikirjoitukseen. Mydhempien
kirjojen tekstin han perusti M-kasikirjoitukseekg tosin tuohon aikaan paattyi koh-
taan 30,9,6. Koska sittemmin suuri osa M-kasikigksesta on kadonnut, on Geleniuk-
sen editio tarkea todiste tekstiéta.

2.2.2.Rerum gestarum libri qui supersunt

Ammianus kirjoittaa teoksestaan itse nin:

Amm. 31,16,%Haec ut miles quondam et Graegwsprincipatu Caesaris Nervae
exorsus ad usque Valentis interitumro virium explicavi mensuraopus
veritatem professum numquant arbitror, sciens silentio ausus corrumpere vel
mendacio Scribant reliqua potiores aetatedoctrinis florentes Quos id si
libuerit, adgressurasprocudere linguas ad maiores moneo stilos

"Naitd tapahtumia mind, entinen sotilas ja kreikka¢n, olen kuvannut keisari
Nervan valtakauden alusta Valensin kuolemaan @&tnan olen tehnyt parhaan
kykyni mukaisesti tarkoituksenani tuoda totuus jjul&oksellani, jota en ole

koskaan halunnut vaaristaa tietoisesti — kutenlanve vaikenemalla tai valehte-
lemalla. Jaljelle jaavistd aiheista kirjoittakodansa puolesta kyvykkdammat
miehet, jotka loistavat oppineisuudellaan. Jos d&eitekisi mieli kayda tallaisen

tehtdvan kimppuun, kehotan heitd muokkaamaan ksgalilmaisunsa ylevam-

malle tasolle.”

Ammianuksen teodkes gestagaattyy noihin sanoihin. Tekstiote kertoo oleniaais
asioita, kuten sen, ettda Ammianus oli kreikkalaifjeerettd hanella oli ollut sotilasura.
Kohdassa Ammianus myos kertoo itse, mistd handségsa tapahtumien kuvaus alkoi
ja mihin se paattyy. Nervasta tuli keisari vuon®ajir., kun taas Valens sai surmansa
Hadrianopoliksen taistelussa vuonna 878mmianuksen teos kattoi siis kokonaisuu-

dessaan vuodet 96-378.

%4 Reynolds 1983, 7-8.
25 Rolfe 1935, x; xvi.



Kadonneet ensimmaiset 13 kirjaa kasittelivat tapaid vuodesta 96 jKr. vuoteen 352
asti. Sailyneet kirjat 14-31 kasittelevat vuosi&-3%/8. Kun sailyneet kirjat keskittyvat
25 vuoden ajanjakson kuvaamiseen, ovat kadonngat todennékoisesti antaneet tii-
viin yhteenvedon 257 vuoden aikaisista tapahtumifstéiman lisaksi Ammianus kes-
kittyi kaikkein eniten vuosien 353—-363 kuvaamise€iettyihin vuosiin keskittymista
on pidetty yllattavana, vaikka antiikin historigjtslla olikin tapana kuvata tuoreita ta-
pahtumia tarkemmin kuin kaukaisiaAmmianuksen teoRes gestaen jatkoa Tacituk-
sen historiateoksillé® N&ita olivat Annales(Ab excessu divi AugustsekéHistoriae
Annaleskasitti alunperin 18 (tai 16) kirjaa, joista kuusi varattu Tiberiuksen, kuusi
Caligulan ja Claudiuksen ja kuusi (tai nelja) Neraitakauden kasittelyyn. Suuri osa
Annalesteoksesta on kadonnut. Tacitukddistoriae, jonka alun perin 12 tai 14 kirjasta
vain nelja ensimmaista ja osa viidetta kirjaa osaityneet, kattoi kokonaisuudessaan
vuodet 69-96. Kirjoissa 1-3 Tacitus kuvasi sisstitta Galban, Othon, Aulus Vitelliuk-
sen ja Vespasianuksen valifsAmmianus aloitti historiankirjoituksensa vuodest 9
jKr., johon Tacituksen historiankirjoitus paattfiuona vuonna keisari Domitianus kuo-

li ja hanen valtakautensa loppli.
2.2.3. Historiallisia tapahtumia ja keskeisia henkbita

Kun Diocletianuksesta oli vuonna 284 tullut ainaalitsija, han oli hylannyt kaikki
tasavaltalaiset perinteet ja pannut toimeen hallinaudistamisen. Konstantinus Suuri
ja hanen seuraajansa jatkoivat tata linjaa, kurvadts oli keskittynyt pienelle virka-

miesjoukolle. Naiden virkamiesten valtaoikeudeag@ma vaihtelivat eri aikoirfa.

Diocletianus oli tajunnut, etta valtavan imperiurh@linta oli liian suuri tehtava yhdel-
le miehelle, joten han otti avukseen MaximianuR&ejoka oli loistava sotapaallikko ja
hanen ystavansi Molempien titteliksi tuliaugustus Kaytannodssa valtakunta oli tuol-
loin jaettu kahteen osaan, joista Diocletianusitsaitaistéa osaa, Maximianus sita vas-

toin lantista. Diocletianus ja Maximianus valitsikaimpikin avukseen yhderaesarin

26 Rolfe 1935, xvi.

2T Elliott 1983, 2.

28 Esim. Jones 1966, 1.

2% Martin 1996, 1469.

%0 Jones 1966, Ks. myds esim. Elliott 1983, 2.
31 Rolfe 1935, xxiii.

32 Rolfe 1935, xxiii.

33 Davis 1996a, 940.



He olivat arvoltaaraugustustertasolla, joskin heista riippuvaisia. Valtakunt&tfan
tuolloin hallinnollisesti neljaan osaan. Kaytanrissna oli kuitenkin kaksi osaa, joita
augustuksefohtivat ylimpina hallitsijoina.Caesarjarjestelman paaasiallinen tarkoitus
oli varmistaa seuraajaugustuksellesilloin, kun tama kuoli tai erosi. 300-luvun alass
oli sotiaaugustusternja caesareidervalilla. Esimerkiksi vuonna 308 tilanne oli setéet

augustuksiali nelja, mika taas johti uusiin sotiffi.

Konstantinuksesta tuli aincaugustusvuonna 324, ja kolme hanen pojistaan Crispus,
Constantinus Il ja Constans olivedesareita Vuonna 33xaesareidemrmaara nousi Vvii-
teen. Konstantinus pysyi ainoaaagustuksenakunnes kuoli vuonna 337, ja silloin ha-
nen poikansa Constantinus I, Constantius Il jastams saivat kaiklkaugustuksermar-
von.*® Crispuksen Konstantinus oli teloituttanut vuonr26¥ Konstantinus asetti poi-
kansa tiettyyn arvojarjestykseen: Constantius ilvsdtakunnan tarkeimmat eli itaiset
alueet, Constansin alueita olivat Rooma, lItaliariksin alueet ja Pannonia, kun taas
Constantinus Il sai Gallian provinssftvVuonna 340 Constantinus Il ja Constans aloitti-
vat sodan, jossa Constantinus sai surmansa, jatdbsnsta tuli nyt ainoa hallitsija lan-
nessa. Han kuoli vuonna 350, ja esiin tuli vallasajia. Eras heistd, nimeltddn Mag-
nentius, tavoitteli valtaa Galliassa ja kamppaitéiikolme vuotta. Vuonna 353 Constan-
tius 1l kuitenkin voitti hanet Galliassa. Lopultaaldnentius otti hengen itselta&ruo-

si 353 on se vuosi, josta Ammianuksen teoksen enéinmen sailynyt kirja, eli kirja 14,

alkaa.

Nyt Constantius Il oli ainuaugustusjollaisena han hallitsi vuoteen 361 saakka. Vuon-
na 351, kun sota Magnentiusta vastaan oli vielaki&ga, han oli nimittanytaesariksi
serkkunsa Galluksen ja lahettanyt taman itaanelaistaan persialaisia vastadmes
gestae-teoksen 14. kirjan 1. luku alkaa Galluksen jadarjulmuuden kuvaamisesta.
Vuonna 354 Constantius syrjaytti Galluksen vallagtateloitutti hdnet petoksesta

epdiltyna. Epavarma tilanne idassa sai hanet lkonatan Galluksen veljen Julianuksen

34 Rolfe 1935, xxiii—xxv.

3% MacMullen 1969, 220.
36 Davis 1996b, 379.

37 MacMullen 1969, 220.
38 Rolfe 1935, XXV—XXVi.

3% Hunt 1996, 381.

4 Amm. 14,1.
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caesariksiGalliassa vuonna 35% Ammianus kertoo Galluksen teloituksesta 14. kirjan

luvussa 11. Julianuksen nimittAminesesariksion aiheena 15. kirjan luvussa 8.

Constantius piti hallussaan ylintd valtaa, mutt#akainta oli jaettu edelleen neljaan
osaan: itdinen osa, lllyria, Italia ja Gallia. Namléieet oli jaettu pienempiin alueisiin,
jotka oli edelleen jaettu provinsseihin. Provinaselj 101. Keisari Hadrianuksen aikana

niita oli ollut 45, kun taas myshemmin provinssiekumaaraksi tuli jopa 12

Constantius pyrki yhdistamaan kirkon areiolaisekonsavulla*® Aikalaiset pitivat han-

ta hovimiesten sekéd areiolaisten pappien hallitsemieisarina. Constantius sai sur-
mansa vuonna 361 ollessaan matkalla kohtaamaaanuk$ien, joka oli edeltavana
vuonna julistettuaugustukseksGalliassd:* Ammianus esittda keisari Constantius Il:n
usein hyvin negatiivisessa valossa ja luonnehtithdanuun muassa epéaluuloiseksi ja

pelokkaaksi keisariksi: 18,4,2 imperatorisuspicaci ac timido - -.

Julianus (joka tunnetaan myds lisdnimella "Luopiof) Constantius Il:n ohella tarkeéa
henkil6 Ammianuksen teoksessa, ja kummatkin ovakdisia henkil6ita juuri tarkaste-
lemissani 17. ja 18. kirjassa. Julianuksen Ammiaggigaa ihanteellisena hallitsijana ja

intoutuu useassa kohdassa ylistimaan taman hyviamsuuksid'

Julianus syntyi Konstantinopolissa vuonna 331. ldirKonstantinus Suuren velipuo-
len, Julius Constantiuksen, poika. Nuoruudessaarohdahjakas ja tunnollinen opiske-
lija ja teki vaikutuksen kristittyihin opettajiins&alassa han kuitenkin kiinnostui muista
jumalista ja tutustui uusplatonismiin vuonna 351liskellessaan filosofiaa. Hanen
"kadantymisensa” pakanallisuuteen kuitenkin pyrittiiuolellisesti salaamaan seuraavan
kymmenen vuoden ajan. Vuonna 355 hanest&adsarja han sai hallintaansa Gallian

ja Britannian. Vuosien 356—359 sotakampanjat alame@nja frankkeja vastaan todisti-

“1 Hunt 1996, 381.

42 Rolfe 1935, xxvi—xxvii.

“3 Elliott 1983, 56.

44 Hunt 1996, 381; hovimiesten vaikutusvallasta k&i€anstantius l:een ks. esim. Ama8,4; Elliott
1983, 22; 34-41.

* Esim. Amm.17,1,2.; 17,1,14; 16,1; 16,5.
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vat hanen olevan taitava sotapaallikkd, ja han gdiaguuren suosion armeijansa

parissa'®

Julianuksesta tulhugustusvuonna 360. Hanen nimittdmisestaan Ammianus kettho
kirjan luvussa 4, jossa han mainitsee tdméan tapabtu vastoin Julianuksen tahtoa:
20,4,17- - Caesar assentire coactus.eSpnstantius II:n kuoltua seuraavana vuonna Ju-
lianus, nyt tunnustaen julkisesti pakanallisuutensaapui kenenkaan vastustamatta
Konstantinopoliin. Julianuksen sotilaallinen kumrhiamo huipentui persialaisia vastaan
tehtyyn sotaretkeen, jonka tarkoituksena oli I@geetpitkdan jatkunut sota Persian ku-
ningas Sapur Il:a vastaan. Kuitenkin k&vi niinaddtin sotaretki aloitettiin maaliskuussa
363, oli jo saman vuoden kesakuussa ajauduttu lisidelvaikeuksiin, ja Julianus sai

silloin surmansé’

Késittelen tassa lyhyesti Ammianuksen aikaisialaaftisia ja keisarillisia virkoja,
koska ne toistuvat tekstissé usein. Nimikkeitaifkoja on paljon, joten olen valikoinut
tahan mielestani keskeisimpié. Keisarijarjestelméigustustena caesareiderasemaa
olen kuvannut jo edelld, joten esittelen tassa dghiytarkeitd keisarin alaisuudessa

olevia virkamiehia ja keskeisia sotilaallisia vijao

Keisareilla oli tapana koota ymparilleen neuvongataoilla oli suuri merkitys. Tasta
ryhmasta kaytettiin aluksi nimitystuditoriumtai consilium principis mutta Konstan-
tinus Suuri antoi talle virkamiesten ryhmalle nimesmsistorium principigai sacrum
consistorium Sanaconsistoriumesiintyy ensimmaisen kerran vasta vuonna 353n@a A
on erilaisia kasityksia. Paaosin se koostui hatimeri alojen johtajista, erityisesti niis-
ta, jotka kuuluivat kaikkein laheisimmin keisaritaiguuteen dignitates palatinag
Heita olivat esimerkiksicomes sacrarum largitionunjoka oli eraanlainen “valtio-
varainministeri’, comes rerum privatarumjoka huolehti keisarin rahavaroista, seké

guaestor sacri palatjijoka oli keisarin oikeudellinen neuvonantaja. @odakoisesti

6 Smith 1996, 800; Julianuksen sotaretkista alamjanjaefrankkeja vastaan ks. esim. Amm. 16-18;
Julianuksen suosiosta armeijan keskuudessa ja rsmt@menestyksestaan esim. Ani#,1,2.; 17,1,14;
18,2,5.

" Smith 1996, 800. Constantius Il:n kuolemasta Anmugakertoo 21. kirjan luvussa 15.
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consistoriumiin kuului myds johtava kamariherrpraepositus sacri cubiculiseka

praefectus praetorio praeserjska toimi paakaupungis$a.

Konstantinus Suuri oli nimittanyt kaksi komentajg@htamaan laajaa liikkuvaa
armeijaansamagister peditun{jalkavaen komentaja) jenagister equitun{ratsuvaen
komentaja). Heista kaytettin myods yhteista nintélymagistri militum Myohemmin
naita virkoja luonnehdittiin nimellraesentalegrotuksena muihin komentajiin, jotka
johtivat alueellisia liikkuvia sotajoukkoja. Naigia komentajista kaytettiin nimityksia
magister militummagister equitupnmagister utriusque militiasekamagister equitum
et peditumNoin vuonna 395 idassa toimi viisiagister militumkomentajaa, lannessa
puolestaan kolm& Ammianus kayttaa nimikkeita vaihtelevasti, ja méidisaksi nimi-

tystamagister armorum’

2.2.4. Tapahtumat kirjoissa 17 ja 18

Julianus on keskeinen henkild 17. kirjassa, jordq@ahtumat sijoittuvat vuosiin 357—

358. Han muun muassa havittda alamannien kylid (1), pakottaa Germaniaa havitta-
neet 600 frankkia antautumaan (luku 2) ja pyrkilppgamaan gallien verotaakkaa

(luku 3). 4. luku kasittdéa Ammianuksen esittamagikankielisen kddnnoksen Roomaan
tuodun obeliskin hieroglyfeistd. Tassa yhteydessdmbanus kéasittelee obeliskeja ja
hieroglyfeja yleisemminkin. 5. luku sisaltdad Comsias I1:n ja Persian kuninkaan Sapur
Il:n valista kirjeenvaihtoa, jonka kautta he yntifi — tosin turhaan — hieroa sopimusta
rauhasta. Seuraavaksi ovat aiheena roomalaiststeltai alamanneihin kuuluvaa ju-

thungien heimoa vastaan (luku 6). Seitseménnesgséda puolestaan Ammianus kertoo
Nikomedeiaa kohdanneesta maanjaristyksesta ja @akknyods varsinaisesta tarinas-

taan kertoakseen erityyppisistd maanjaristyksastéiflen synnysta.

Luvussa 8 Julianus saa saalilaiset frankit antaatumja kukistaa my6s khamavien hei-
mon. Julianus korjaa kolme barbaarien tuhoamaailinsta, sekd joutuu sotilaidensa
syytosten kohteeksi, koska namé joutuvat ndkemdat@a (luku 9). Luvussa 10 ala-

mannikuninkaat Suomarius ja Hortarius joutuvat antamaan roomalaisten alaisuuteen

48 Rolfe 1935, XXiX—XXX.
“® Tomlin 1996, 910.
%0 Rolfe 1935, xxxiv.
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kovin rauhanehdoin. Constantius Il:n kateellisetitmehet eivat arvosta Julianuksen
saavutuksia vaan kuullessaan niista haukkuvat tjvd@Julianusta yrittden mitatdida
taman suuret ansiot Constantius Il:n korvissa (lak). Seuraavat luvut kertovatkin
Constantius Il:n toimista: taméa pakottaa Pannojaalloesiaa havittdvat sarmaatit ja
kvaadit luovuttamaan panttivankeja ja palauttameamgitsemansa roomalaiset (luku
12) seka ajaa limigantit asuinsijoiltaan suureremguodatuksen jalkeen (luku 13). Kir-
jan paattavassa 14. luvussa kerrotaan viela rodsistalahettilaista, jotka joutuvat pa-

laamaan Persian kuninkaan Sapurin luota ilman sagtarauhasta.

18. kirja kasittelee ajanjaksoa, joka kattaa vudgi® lopun ja suurimman osan vuodes-
ta 359>! Kirja jakautuu kymmeneen lukuun. Luvuissa 1 jaéRitellaan Julianus Caesa-
rin toimia. Julianus muun muassa valvoo jarjestyathyvinvointia Galliassa (luku 1)

seka havittda yha vihamielisten alamannien alyaifmkottaa viisi alamannikuningasta
anomaan rauhaa (luku 2). Luvussa 3 Ammianus kgalkavienkomentaja Barbatiosta.
Barbation ja hénen vaimonsa kaulat katkaistiin, Kuattamuksellinen kirje joutui

keisari Constantius Il:n kasiin. Kirjeessa Barbati@imo pyysi miestadn olemaan jatta-
matta hanta sitten, kun tasta tulisi keisari. Baobaimittéin toivoi itse paasevansa kei-

sariksi Constantius II:n kuoltua.

Luku 4 aloittaa persialaissodan kuvauksen. Ammiaartoo siind Sapur 1l:n sotaval-
misteluista. Keskeisend teemana ovat myds hoviengstonittelut: Ammianus kertoo
ystavaansa Ursicinukseen kohdistuneista valhestlisyytoksista, joiden avulla hovi-
miehet yrittivat saada hanet hengiltd. Ammianutt@&sikeisari Constantius Il:n epéluu-
loisena ja pelokkaana keisarifgjoka uskoi mita tahansa syytoksia. Luvussa 5ipers
laiset saavat pian avukseen henkivartija Antoniaokgoka karkaa roomalaisten puolel-
ta persialaisten puolelle. Antoninus yllyttda Saguyhtymaan sotaan roomalaisia vas-
taan, mihin tdma on jo itsekin tehnyt aloitteenvidgesten juonittelut johtavat Ursici-
nuksen korvaamiseen Sabinianuksella. Ursicinustééd@n Mesopotamiaan (luku 6),
jonne persialaiset hytkkaavat kesalla 359 (lukuMidtkalla Samosataan Ursicinus ja

Ammianus joutuvat persialaisten vaijytyksgerjosta Ursicinus paasee pakoon. Am-

°1 De Jonge 1980, 12.

2 Amm. 18,4,2: - imperatorisuspicaci ac timido - -. Ammianuksen suhtautumisesta keisari Constantius
Il:een ks. esim. Amm. 21,16; Elliott 1983, 64—68.

3 Ks. mybds luvussa 2.3.1. kasitteleméni tekstiote.
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mianuksen sitd vastoin on paettava Amidaan, jotaigdaiset lahestyvat (luvut 8-10).

Amidan piirityksesta ja valtauksesta Ammianus kert®. kirjassa.

2.3. Ammianus Marcellinus kirjoittajana

2.3.1. Ammianuksen omat kokemuksetRes gestae -teoksen lahde-

aineistona

Kirjallisten lahteidensa ohella Ammianus hyddynsoksessaan paljon omia havain-
tojaan ja henkilokohtaisia kokemuksiaan, minka anastu antavan teokselle suurim-
man viehétykseﬁ‘f On oltu sitd mielta, ettda Ammianuksen teos muistutenemman
henkilokohtaista muistelmateosta kuin muodollisgtdriankirjoitusta®® Kirjan 18 luku

8 on mielestani tasta erinomainen esimerkki, kaskai Ammianus kertoo lahes yksin-
omaan omista kokemuksistaan sodassa persialaisiaava Tuossa luvussa Ammianus
kuvaa sitd, miten persialaiset hyokkaavat illyistin ratsumiesten kimppuun. Ammia-
nus on sattumalta itsekin Ursicinuksen kanssa sknsaiuduilla kuin ratsumiehet. Niin-
pa mydés Ammianus ja Ursicinus joutuvat mukaan pé&asten vaijytykseen. Ammia-
nus selostaa tarkasti — mielestéani myds itseirenis@vyyn — hyokkayksen tapahtumia

ja pakoaan Amidaan.

18,8,2 Sed contigit atrox et silentio omni dedecus obduen - - 18,8,4- - ab
alta quadam specula radiantium armorum splendornestpieti, hostisque adesse
excitatius clamitantessigno dato quod ad proelium solet hortarestitimus
conglobatj nec fugam capessereum essent iam in contuitu qui sectarenhec
congredi cum hoste equitatu et numero praevalemtetu indubitatae mortis
cautum existimantes18,8,5 Denique ex ultima necessitate manibus iam
conserendiscum quid agi oporteat cunctaremucciduntur quidam nostrorum
temere procursantes - -

18,8,2 "Mutta sitten meitd kohtasi hirvittdva hépgaka on haudattava
aarimmaiseen hiljaisuuteen. - - 18,8,4 - - haikésme valkehtivien aseiden
loistosta ollessamme erdan korkean kukkulan padiléisimme kovaan aaneen
vihollisen olevan pian kimpussamme ja pysahdyiminéeksi ryhmaksi, kun oli
annettu merkki, jolla oli tapana kutsua taisteluBakoon lahteminen ei mieles-
tamme ollut viisasta, kun takaa-ajajat olivat jkadiirissa. Viisasta ei mieles-
tamme myo6skaan ollut — koska pelkasimme vaistanté@tkuolemaa — yhteenotto
vihollisen kanssa, joka oli vahvempi sekéa ratsumgkeettéa lukumaaransa suh-
teen. 18,8,5 Lopulta tartuimme aseisiin darimmaisdtiamattomyyden pakosta.

54 Rolfe 1935, xviii.
%5 Matthews 1996, 73.
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Eparéimme sen suhteen, mita tulisi tehda. Sillaitkyt miehistdmme lahtivat
juoksentelemaan umpimahkaan, ja heidat surmattiin -

2.3.2. Myohaisen latinan piirteet Ammianuksen kielssa

300-luvun jalkimmaisella puoliskolla elaneen Ammiisen aikana germaanit olivat
vasta aloittaneet tunkeutumisensa Rooman valtakuahzeellé®, eika puhuttu latina
ollut viela eriytynyt romaanisiksi kieliksi. Ammiaiksen kieleen vaikutti hanen klassi-

nen koulutustaustansa ja toisaalta se, ettei latinahanen aidinkielensa.

Asenteet Ammianuksen kieltd kohtaan ovat vaihdell&obert Blockley kasittelee
artikkelissaan tutkijoiden suhtautumista Ammianukg&eleen eri aikoina. Jo kauan oli
tiedostettu, ettd Ammianuksen latina oli hyvin @sta kuin klassisten auktoreiden.
Pidettiin selvdnd, ettd hanen kielensda muotoutumiselivat suuresti vaikuttaneet
aikaisempien kirjailijoiden teoksiin perehtyminekreikan rakenteet seka latinan
sotilaallinen ja puhekielinen kayttd. Poikkeamikktssisesta normista selitettiin hénen
kreikkalaisella syntyperallaan ja sotilastaustailgayleensékin myohaisen latinan "rap-
piolla”. Varhaiset kommentaattorit olivat yleensékiain vahan kiinnostuneita Ammia-
nuksen kielesta. Usein he ylistivdt Ammianusta tarsailyttaman historiallisen tiedon
perusteella. Blockley kirjoittaa, ettéd 1800-luvudiiettiin tarkemmin kiinnittdd huomiota
Ammianuksen kieleen, ja hénta alettiinkin pitadpgévana kirjoittajana, jonka latina
oli klassisten lainausten, kreikan rakenteiden jdgarismien sekamelskaa. Hanen
kieltddn pidettiin kasittamattomana ja mahdottomkgintaa. Lisaksi hanen ainoana an-
sionaan pidettiin historiallisen materiaalin varsefonta sailyttamistda. Toisen maail-

mansodan jalkeen Ammianusta on Blockleyn mukaatugdleen arvosta?.

Mybhainen latina voidaan maaritella latinan kielkehitysvaiheeksi, joka kasittaa
antiikin latinan loppuvaiheet noin vuoteen 600 .%sslsi'lyt')haiseen latinaan vaikuttivat
muun muassa klassinen tyyli, retoriikka, puhekjaliainekset runoudesta. Merkittava

vaikutus oli my6s kreikan kielel®. Esimerkiksi partisiippirakenteiden yleistyminenm ol

¢ Ammianus kertoo esimerkiksi alamannien lukuistsyéikkéyksista Gallian alueelle kirjoissa 16 ja 17.
Naiden kirjojen tapahtumat sijoittuvat vuosiin 3369.

°" Blockley 1996, 455-466.

%% | fstedt 1959, 11.

%9 Lofstedt 1959, 60.
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suureksi osaksi juuri kreikan kielen vaikutu&t&ristinuskolla oli syvallinen vaikutus
koko yhteiskuntaan ja kulttuuriin, mika ei voinutaojattamatta jalkia myos kieleéh.
Monet edella mainituista elementeistd ovat nakgigsmmianuksen kielessa, ja
erityisesti hanen a&idinkielensa kreikan vaikutusmeskiksi partisiippirakenteiden
runsaassa kaytoSéapyrkimys runolliseen iimaisuhiseka vaikutteet klassisilta aukto-

reilta’

Myohdaisessa latinassa oli voimakas pyrkimys ilmeiswahvistamiseen, mika ilmeni
pleonastisuutena. Oli tarve korostaa merkitystés#aiaa, joka koettiin jostakin syysta
riittamattomaksi yksinaan. Tallainen piirre oli tgisesti puhekielelle tyypillineft®
Myods Ammianuksella on pleonastiseksi vahvistamis@kgittavissa olevia ilmaisuja,

kuten esimerkiksi: 18,1,Hlaec per orbis varias partaso eodemque anno sunt gesta

Myds Ammianuksen sanastossa nakyvat myohdaiseileali tyypilliset piirteet. Am-
mianuksen kayttamia my6haisia sanoja ovat esimsirkiiverbiaventer(= libenter) ®°

ja universi korvaamassa sanasmnes’ Lisaksi my6haisesséa latinassa tyypilliner
preposition kaytto virkojen ja titteleiden yhteydassoittamassa ylenemista alemmasta
virasta korkeampaan esiintyy my6s Ammianuks8tal8,3,5 - -Inter quos etiam
Valentinus ex primicerio protectorum tribunus, - - Rakenne tavataan myds
yhteydessa, jossa ei puhuta varsinaisesta vird8ta;1Antoninus quidanex mercatore
opulento rationarius apparitor Mesopotamiae ducis Tallainen kaytté kaupankayn-
tiin, liiketoimintaan ja maanviljelyyn liittyvien ramattien yhteydessa kuului ilmeisesti

puhuttuun kieleef’

%9 Ernout — Thomas 1953, 280.

®1 | fstedt 1959, 68.

62 Ks. luvut 8.2-8.4 Ammianuksen partisiippirakeriis

83 Ks. esim. Matthews 1996, 74. Ks. luku 2.3.3. rial@n vaikutteista Ammianuksen tekstissa.
% Ks. esim. Rolfe 1935, xvi—xvii. Ks. luku 2.3.3. iden kirjailijoiden vaikutuksesta Ammianuksen
kieleen.

%5 pfstedt 1959, 21-22.

5 Amm. 18,5,6;ThLL1,1314,49.

67 Amm 17,10,7; 18,8,8; De Jonge 1977, 257.

% De Jonge 1980, 109.

%9 De Jonge 1980, 109.
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Edelleen, sanaivitas esiintyy Ammianuksella myohemmassé merkityksessapkin-

ki’."© Esimerkkeja tasta ovat:

17,7,3 - - haecque secuti typhones atque presteres, cum ioorrtfemore
terrarum, civitatem et suburbana funditus everterunt

18,2,4 - -et civitates occupatae sunt septer@astra Herculis, Quadriburgium,
Tricensima et Novesium, Bonna, Antennacum et Vingo,

18,8,11 - -cinctus undique antecedentibus Persisjitatem [sc. Amidan)

petebam, -.-

2.3.3. Muiden kirjailijoiden vaikutus Ammianuksen kieleen

Ammianuksen kieli osoittaa useiden kirjailijoidesntemusta. Heita ovat esimerkiksi
Cicero, Livius, Vergilius, Ovidius, Plinius vanhemsallustius, Plautus ja Tacitus.
Ammianus jatkoi teoksellaan Tacituksen historigjoiiusta ja juuri Tacitusta Ammia-
nus pyrkikin jaljittelemé&én niin paljon kuin mahtista.”* Rolfen mukaan Ammianuk-
sella oli pyrkimys koristaa tyyliddn kaikista maklithista lahteistéa peraisin olevilla
"koristeilla”, ja tama yhdistettyna Tacituksen jtiélyyn loi hanen erikoisen tyylinga.

Esimerkiksi ilmaisuanocte provect® De Jonge vertaa Tacituksé&nProvecta nox

erat et Neroni per vinolentiam trahebatur, cum ingrediParis, - -.”

Lainauksia runoilijoilta Ammianus kayttdd tuomaaeppista savya ja varikkyytta
kerrontaar’® Yksi runokielen piirre Ammianuksen kielessa on fikon kayttaminen
yksikdn merkityksessd. De Jongen mukaan seuraavasisdassa esiintyvaisibus
longis on todennakdisesti juuri esimerkki runollisesta ikosta’’: 18,2,4 - -etiam
Florentius praefectus apparuit subito, - €t commeatuum perferens copiam
sufficientemusibus longis. Ammianuksella esiintyy myos yksikollinen sana rikéina
merkitsemassa. Tasta ovat esimerkkind seuraavaikgloissa yksikkd@nileson kay-

tetty kollektiivisesti:

OThLL111,1238,4-10.
" Rolfe 1935, xvi—xvii.
2 Rolfe 1935, xxi.
 Amm. 18,2,12.

" De Jonge 1980, 47.
" Tac.ann.13,20.

® Matthews 1996, 74.
" De Jonge 1980, 30.
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18,2,3 - -ipse [sc. lulianug - -, ad expeditionem undiqueilite convocato
profectus - -.

18,2,14 - -yisus in barbaricaniles per Hortarii regna transibat intacta
Hyvin usein Ammianus kayttaa myos arkaaisia penfekotoja:

18,2,11Verum cum nostri locum adventarent provisum, vidksaqueguievere
circumdati, - -

18,2,6 - -milites - -, materiasgexere cervicibus - -

Ciceron kielella oli voimakas vaikutus Ammianukseé&simerkiksi seuraava sanonta

on peréisin Cicerolta:

Amm. 18,4,2 - comitatensis fabric@&andem incudem (ut dicitur) diu noctuque
tundendo, - -, imperatori suspicaci ac timido intendebatsidinum - -

“ - - joukko hovimiehia [oik. "hovimiesten tyGpajppyrki 6in ja paivin takomaan
saman alasimen aarellda, kuten sanonta kuuluw toi Jrsicinuksen epaluuloisen
ja pelokkaan keisarin eteen - -”.

Vertaa CiceroDe oratore2,39,162:Ego autem, si quem nunc plane rudem institui ad
dicendum velim, his potius tradam adsiduis uno epeandem incudem diem
noctemque tundentibus - -. Myds Ammianuksella itselldadn sanonta toistuu lastsa
28,4,26'® Lisaksi kohdan 18,87 - - sed contigit atrox esilentio omni dedecus
obruendum - - verbi obruere esiintyy Cicerolla samantyyppisessa yhteyde$sst:
autem situm in nobis, ut et adversa qupaipetua oblivione obruamus et secunda

iucunde ac suaviter meminerimifs

Kohdassa, jossa Ammianus kertoo persialaisten ty&ggsta ja illyrialaisista ratsu-
miehistd, on ilmaisu -, eosvino oppressos et somno, - -8 Samantyyppinen ilmaisu
esiintyy Liviuksella kohdassa, jossa han kertooakkeen kultin synnystdbi cum eum

[sc. Herculen} cibovinogque gravatumsopor oppressisset - -2% Kohta tuo mieleen myds

Vergiliuksen kayttaman ilmaisufeneiseepoksen toisesta kirjasta, jossa ennen Troijan

8 De Jonge 1980, 95-96.

9 Ks. mybds luku 2.3.1.

8 Cic. fin. 1,17,57. De Jonge 1980, 254.
8 Amm. 18,8,3.

8 Liv. 1,7,5.
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tuhoa sen asukkaat nukkuvat juhlinnan jalkeen gakkalaiset hyokkaavat kaupunkiin:
- - invadunt urbemsomno vinoque sepultam - -.® Ammianus tuntuu omassa

ilmaisussaan yhdistavan naiden kahden auktorirtdadt ilmaisut.
2.3.4. Kreikan vaikutus Ammianuksen kielessa

Ammianuksen kreikkalainen syntypera ja se, ettakkeeoli hdnen aidinkielensa, on
paatelty hdnen oman mainintansa perusteetlaniles quondam et Graec(31,16,9).
Paatelmaa tukevat lukuisat kohdat tekstistd, jofssamianus viittaa kreikkaan omana
kielenaarf* Loytamiani esimerkkeja téllaisesta viittaamisestat 18,6,22 - cum sol
tertius adfulsisset, cernebamus terrarum omnes @sbsubiectos, quosrizontas
appellamus, - -ja 17,7,11, jossa Ammianus kertoo maanjaristystemysta:Accidunt
autem, - - aut in cavernis minutis terrarum, qggaece syringas appellamus, inpulsu
crebriore aquis undabundis-. Ammianuksen tekstissd on muutenkin paljorikasta

peraisin olevaa sanastoa, josta tosin suurin oga @iemmin latinan kieleen lainattfa.

Kirjoittajan (tai puhujan) aidinkieli heijastuu usehanen kayttdmaansa vieraaseen
kieleen. Joskus tdma ilmenee tietoisena lainaamjsaatta useammin kuitenkin tiedos-
tamattomana siirtovaikutuksena. Mita vahaisempiaaa kielen hallinta on, sitd enem-
man esiintyy aidinkielen siirtovaikutusta. Ammiasek kohdalla on usein hyvin vaikea
erottaa, kummasta ilmiosta on kyse, kun tarkastellereikasta peraisin olevia raken-
teita. Latinankieliset runoilijat kayttivat tallagsrakenteita usein tietoisesti. Ammianus
tunsi hyvin latinankielista kirjallisuutta (katsoys luku 2.3.3.) ja kykeni kayttdmaan
kreikan rakenteita sen mallin mukaan, jonka harhaliainnut latinankielisessa kirjalli-

suudess®

J.N. Adams ottaa esille sanaincumspectusjoka Ammianuksella saa merkityksab

omnibus cum admiratione spectatusagnificus’” Sanan yleisempi merkitys olisene

8 Verg.Aen 2, 265.

8 Matthews 1994, 252.

8 Hagendahl 1921, 70.

8 Adams 2003, 424-425. Lainaamisesta ja siirtovaiksgsta ks. Adams 2003, 18-29.
87 Adams 2003, 464FhLL111,1171,77.
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consideratug® Ensin mainittu kreikan sanaaspipientoc perustuva merkitys esiintyy

lahes yksinomaan AmmianukseffaEsimerkiksi:

14,6,6 - populique Romani nomeair cumspectum et verecundum - -
18,10,% -, additumque est ibi - - inveniri feminam pulahr - ; Craugasi
Nisibeni cuiusdam uxorem, in municipatiine genere, fama potentiaque

circumspecti.*

Kreikasta peraisin oleva suhteen akkusatiivi, jaésutaan myods nimellaccusativus
graecus on latinan kielelle suhteellisen vieras rakenviarhaisessa latinassa tai nor-
maalissa proosassa se ei esiinny juuri ollenkaartanse on kuitenkin hyvin suosittu
Augustuksen ajan runoilijoill2 Tasta esimerkkind on ote Vergiliuks@eneiseepok-
sen toisesta kirjasta: - ille [sc. Laocoory simul manibus tendit divellere nodos /
perfusus sanievittas atroque venene -.%? Accusativus graecussiintyy myos Tacituk-
sen runollisessa proosaSs@ Ammianus, joka oli Tacituksen ihailija ja jailija,
kayttad myos kyseistd rakennetta ainakin seuraavi&ehdassa: 18,8,1Mihi - -
Verennianus - - occurrit, femur sagitta confixus - -. Mielestani tassa voisi nahda
toisaalta aidinkielen siirtovaikutusta, toisaaltaianuksen pyrkimysta runollisuuteen.
De Jonge huomauttaa, etté vaikka kreikan vaikutugatkuvasti lasna Ammianuksen
kielessa — erityisesti syntaksissa — on kuitenkinistettava, ettd mydhaisessa latinassa

ja myohaisessa kreikassa oli useita rinnakkaigétyskulkuja®*
2.3.5.Ammianuksen kielen erityispiirteita

Tassa luvussa otan muutamien tekstiotteiden aegilie sellaisia virkkeiden rakentu-
miseen liittyvia ilmidita, jotka ovat tyypillisia mmianuksen kielessa. Tekstiotteiden
tarkoituksena on antaa yleiskuva Ammianuksen tig/lig virkerakenteista ennen

yksittaisten rakenteiden kasittelya.

88 ThLLIN,1171, 68.

89 Adams 2003, 464.

9O ThLLIN1,1171,78,79.

9| fstedt 1959, 94.

92 Verg.Aen.2, 220-221.

93 | gfstedt 1959, 94.

% De Jonge 1980, 4. Mydhaisen kreikan ja my6haiatnan rinnakkaisista kehityskuluista ks. myds
Lofstedt 1959, 110-119.
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Seuraavassa otteessa huomionarvoista on tapalnokdiletelu rinnasteisissa lauseissa:

18,4,3 - -mercari conplures nitebantur Eusebi favorem, ante dicti magistri
equitum salutem acriter inpugnantis ratione bifarigod omnium solus nec opis
eius egebat, ut ceteri,et domo sua norcederet Antiochiae, quam molestissime
flagitabat

“Liséksi hyvin monet yrittivat ostaa Eusebiukserosion - -. Eusebius uhkasi
kiivailla hyokkayksillaan tuon edelld mainitun natsienkomentajan Ursicinuksen
henkea. Naitéa hyokkayksia han teki kahdesta syysti@ien oli se, ettei Ursicinus
toisin kuin kaikki muut tarvinnut h&nen apuaan.nesi syy oli se, ettei Ursicinus
suostunut luovuttamaan héanelle Antiokiassa sije#igsetaloaan, jota han mita
vastenmielisimmalla tavalla vaati itselleen.”

Eksplikatiivinenquodlause, jollaiseksi taman tulkitsisin, vaatisi ldes®&n normin mu-
kaisesti yleensa predikaatin indikatiivihDe Jongen mukaan tapaluokan vaihtamiselle
indikatiivista konjunktiiviin ei ole tdssa mitaagreaktista tai psykologista perustetfa.
Guy Sabbah sita vastoin on sita mieltd, etta iridika on tassa kaytetty ilmaisemaan
objektiivista syyta, kun taas konjunktiivi ilmaisegysin subjektiivista vaikutintd’
Harald Hagendahl kasittelee Ammianuksen kayttanaijaluokkia ja toteaa, ettd
Ammianus kayttaa indikatiivia ja konjunktiivia vadievasti samojen konjuktioiden tai

pronominien yhteydessa.

Ammianuksen pyrkimys tietynlaisiin klausuloihin samyds aikaan vaihtelua
tapaluokkien ja aikamuotojen kaytoSs@mmianuksella on taipumus paattad lauseensa
metrisilla klausuloilla, jotka perustuvat aksemtt@ivatka kvantiteettiin. Periaate on se,
ettd lauseen kahden viimeisen painollisen tavuissédilon aina joko kaksi tai nelja
painotonta tavua, ei koskaan kolmea tai yhta. Ktestilla ei ole merkitysta, eivatka
loppuvokaalit koskaan elidoidu. Klausuloiden maandAmmianuksella niin suuri, etta
enemmiston taytyy olla suunnitelmalligf®.Hagendahlin mainitsema esimerkki edella

kuvatun kaltaisesta klausulastaddn

% Kiihner — Stegmann 1976b, 269-271, § 192, 1-2a.

% De Jonge 1980, 100.

9" Sabbah 1970, 195.

% Hagendahl 1921, 121-122.

% De Jonge 1980, 100.

190 Rolfe 1935, xxii. Runouden rytmisté proosassa. kS, alk. s. 714.
191 Hagendahl 1921, 122.
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21,12,16 - ea tempestate probe cognitum misésat -, + - -1%9)

Perfektin ja pluskvamperfektin vélisen eron hamarihen oli tyypillinen piirre
my6haisessé latinas¥®.Hagendahlin mukaan Ammianuksen aikamuotojen kayito
niin sekavaa, etta se aiheuttaa lukemiselle samngglmia. Han pitdd mahdollisena, etta
tallainen sekavuus on juuri klausuloiden vaikutustanen mukaansa Ammianuksella
on kohtia, joissa pluskvamperfektia on kaytetty fglein sijasta juuri tietynlaisen
klausulan aikaansaamiseksi. Hagendahlin mainitsesiraerkkeja tallaisista tapauksis-

ta ovat muun muas¥4

20,4,4&onticuit hisqueacquieverat lulianus(x - -, - -+ -)

21,4,2Philagrium notarium, - -, ad easiserat partes(+ - -, + -)

Yleisesti voisi sanoa, ettei Ammianus juuri kagtatio obliquaateoksessaan. Téllainen

kaytanto poikkeaa suuresti esimerkiksi Caesarinyaksen historiateoksista. Selosta-

kind on seuraava kohta 18. kirjan ensimmaisestistay joka on samalla hyva esimerk-

ki Ammianukselle tyypillisesta Julianuksen ylistaesta*

18,1,4 - - Delphidius orator acerrimys vehementer eunisc. lulianum|
oppugnans documentorum inopia percitugxclamavit "ecquis, florentissime
Caesar nocens esse poterit usquasn negare sufficié€t’; contra quem lulianus
prudenter motus ex temporkecquis”, ait, “innocens esse poterisi accussasse
succede&?” et haec quidem et huius modi multa civilia

“ - - mita kiivain puhuja Delphidius hytkkasi rajuhanta vastaan todisteiden
puutteen arsyttamana ja huusi: "Tokkopa ketdamaitava Caesar, voitaisiin
koskaan todistaa syylliseksi, jos syytoksen kielt#n riittaisi?” Julianus vastasi
heti paikalla Delphidiukselle tdman sanojen inmmithna viisaasti: "Tokkopa
ketddn voisi todistaa syyttomaksi, jos syyttaminghtaisi syyllisyyden
toteamiseen?” Ja ndma ja monet vastaavan Kkaltasset olivat todisteena
Julianuksen oikeamielisyydesta.”

1024 = painollinen tavy- = painoton tavu
103Ks. luku 3.2.2.

194 Hagendahl 1921, 121-122.

1% vrt. luku 2.2.3.
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Latinankielisen kertovan proosan syntyyn vaikutgikan kieli, jossa partisiippiraken-
teita oli runsaammin kaytdssa kuin latinassa. Kxeiknallin pohjalta latinaksi kirjoitta-
neet historioitsijat kehittivat kertovan tyylinsgddyntéaen kaytdéssaan olevaa suppeaa
partisiippivalikoimaa. Tuloksena oli kerronnallingyli, jossa partisiippirakenteet (ku-
ten ablativus absolutuga participia coniuncta vaihtelevat finiittimuotoisen verbin

sisaltavien alisteisten sivulauseiden kanssa muaeoirkkeita%®

Tahan olen valinnut tekstiotteen, joka mielestanivda hyvin Ammianuksen
verbimuotojen kayttoa ja virkkeiden rakentumistak3tiotteessa esiintyva Antoninus
on roomalainen, joka karkaa persialaisten puoléteko tekstiote muodostuu yhdesta
virkkeestd. On vaikea hahmottaa viittaussuhteitsin{erkiksi pronominit ja niiden
korrelaatit, aikasuhteet, subjektit ja predikaatitinmianuksen tekstissa pitkat virkera-
kenteet ovat hyvin tyypillisia, ja partisiippirakeet ovat valtavan yleisia. Koko virk-
keessa on yhdeksan finiittimuotoista verb&rtemplaretur spectabant calcitraret,
flectit!®”, rimabatur, versabatur agant venturi sintja suppetant alleviivatut muodot),
ja seitseman partisiippimuotoagxus inclinatis, confessusausurus sciens describens
ja percontars; lihavoidut muodot). Lisaksi mukana on yksi (passen) infinitiivi
(translatum[sc. essg lihavoitu), yksi gerundimuotoiyrgandg seka yksi gerundiivi-
muoto @eferendam Partisiipit nayttavat vievan tarinaa eteenpaimin ollen korvaa-
van finiittimuotoiset verbit. Toisin kuin klassises latinassa, partisiippirakenteiden
funktio ei useinkaan nayta olevan samanaikaiseaitaisemman toiminnan ilmaisemi-
nen suhteessa hallitsevaan rakenteeseen (tatdela@sitarkemmin luvussa 8). Olen
kdannoksessani jakanut Ammianuksen virkkeen kymkeerezi virkkeeksi ja suurim-
man osan partiisiipeista olen kaantanyt finiittirtaisilla verbeilla. Olen myoés lisannyt

joitakin predikaattiverbeja selvyyden vuoksi.

18,5,1 Antoninus quidam ex mercatore opulento rationariapparitor
Mesopotamiae ducidunc protector exercitatus et prudens perque onili@s
notissimus terras, aviditate quorundaraxus ingentibus damnis, cum iurgando
contra potentis se magis magisque iniustitia frangi contemplaretad
deferendam potioribus gratiam qui_spectabar#gotiuminclinatis, ne contra
acumina _calcitraret flectit in blanditias molliores confessusque debitum per
conludia in nomen fisdiranslatum, iamqueausurus inmanig rimabatur tectius
rei publicae membra totiyset utriusque linguae litterasciens, circa ratiocinia
versabatur qui vel quarum virium milites ubi_agantel procinctus tempore quo

1% Helttula 1987, 15.
197 Rolfen editiossa (1935) on mudtexus
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sint_venturi describens, itidem armorum et commeatuum copiae aliaque usui
bello futura an abunde suppetantiefessa sciscitatiorer contans.

"Oli muuan Antoninus, joka aloitti varakkaana kaiggma, siirtyi sitten
Mesopotamian hallitsijan palvelukseen kirjanpit&akja viimein saavutti
kokeneen ja viisaan upseerin aseman. Han oli ierittinnettu kaikissa seudun
maissa. Antoninus oli sidottu valtaviin menetykseréiden vaikutusvaltaisten
miesten ahneuden takia. Kiistellessaan ndiden madgien kanssa han huomasi
joutuvansa yha& enemman ja enemman epaoikeudenniiakaleeinoilla
sorretuksi. Nimittdin ne, jotka selvittivat asiaalivat taipuvaisia suosimaan
mahtimiehid. Jottei taistelisi vuorenhuippuja vastaAntoninus turvautui mité
mydntyvaisimpiin kohteliaisuuksiin ja tunnusti veJajoka oli salaliiton avulla
siirretty keisarin rahakirstun velkaluetteloon. Ngntoninus rohkeni ryhtya
valtavaan hankkeeseen: han urkki salaa tietoondeo kmltiota koskevia
hallinnollisia asioita. Osaten kumpaakin kieltd hguuhasteli erilaisten
luetteloiden ja laskelmien parissa. Han pyrki d&iwnaan mita joukkoja missakin
oli, mink& vahvuisia ne olivat tai milloin sotilaatlisivat valmiita sotaan.
Vasymattomalla tiedustelulla han pyrki myds saamtetoonsa, oliko aseita,
ruokatarvikkeita sekd muuta sodassa tarvittavasaasti.”

Seuraavaksi olen valinnut tekstiotteen, joka kwastitd, miten Ammianus kayttaa
ablativus absolutusrakennetta ja muita partisiippimuotoja rinnakkaen alleviivan-
nut otteesta kaikkparticipium coniunctummuodot ja lihavoinutblativus absolutus
rakenteet. Merkille pantavaa on se, etté garticipium coniunctummuotoja on seit-
seman kappaletta, on otteessa ainoastaan neljfirfinbtoista verbiaferebat, desiluit,

salutavitja indicat Ablativus absolutugakenteita tekstiotteesta 16ytyy kolme.

18,8,5- - eturgente utraque parte, Antoninus ambitiosum praegredieagmen
ab Ursicino _agnitus et obiurgatorio sonu vocis_increpituproditorque et
nefarius_appellatussublata tiara, quam capiti summo ferebat honoris insigne
desiluit equg curvatisque membris, humum vultu paene_contingersalutavit
patronum _appellanset dominum manus post terga conectengquod apud
Assyrios supplicis indicat formam-.

"Kummankin rintaman tyontyessa eteenpain Antonjohs mitéd mahtipontisinta
sotajoukkoaan. Ursicinus tunnisti Antoninuksen, tisabhéntda moittivaan
aanensavyyn ja kutsui hanta petturiksi ja rikok&e Antoninus otti paastaan
turbaanin, jota han kantoi korkean asemansa meikkigppasi alas hevosensa
selasta ja taivutti jaseniaan, kunnes hanen kaavorelkein koskettivat maata.
Han tervehti Ursicinusta kutsuen tata suojelijakseeherrakseen ja liitti katensa
seldan takana yhteen, mika assyrialaisten parisgatoimusta osoittava ele.”
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Myds seuraava esimerkki, josaagustukseksiimitetty Julianus puhuttelee sotilaitaan,
kuvaa mielestani hyvin Ammianuksen tyylia. Parnpipirakenteita on paljon ja

aikasuhteet ovat epamaaraisia:

20,5,5 "- -1d sane nec praetermitti est aequum nec tacguiod cum prope
Argentoratum illuxisset ille beatissimus dieghens quodam modo Galliis
perpetuam libertatemnter confertissima telane discurrente, vos vigore ususque
diuturnitati fundati, velut incitatos torrentes, hostes abruptiusnundantes,
superastis ferroprostratos, vel fluminis profundosubmersos, paucis relictis
nostrorum quorum exequias honestavimaslebri potius laude quam luctu

"Tata ei pida laiminlybda eika tastd saa vaietan krgentoratumin lahella
valkeni tuo mitd onnekkain paiva, joka tavallaangalleille pysyvan vapauden,
mina juoksin aserydpyn keskella ja te voititte Vilsen voimanne ja pitkan
kokemuksenne rohkaisemina; vihollisen nopeasti ysg8a eteenpain te
syoksyitte heidan kimppuunsa ja lavistitte heidé&kallanne tai syoksitte heidat
joen syvyyksiinl Vain muutamat meistd kaatuivat, feidat hautasimme
pikemminkin ylistaen heita kuin surren.”
Vaikka partisiippirakenteet ovat erittéin yleis&lpontevia rakenteita jo klassisen ajan
historiallisessa proosassa (vertaa edelld), vaigudimmianuksen partisiippirakenteiden
ja muiden lauseenvastikkeiden kayttd poikkeuksatlisunsaalta ja muutenkin klassi-
sesta normista poikkeavalta: aikasuhteita ei iltaditassiselle kielelle tyypillisella tark-
kuudella ja partisiipit vastaavat merkitykselta@mittimuotoisia verbeja viedessaan ta-
rinaa eteenpain. Partisiippirakenteita kasittel@rikemmin omina ryhminaan luvuissa

8.2.-8.4.
3. Klassisen sivulausesyntaksin ja myohaisen sivuisesyntaksin vertailua
3.1. Yleista

Myohéaisantiikin ja keskiajan latinan perusta on skigessa latinassa. Muutoksia
kuitenkin tapahtui kaikilla kielen osa-alueilla: falogiassa, syntaksissa, aantamisessa
ja ortografiassa. Esimerkiksi deklinaatioiden, teisten, modusten, adjektiivien,
pronominien ja verbien nominaalimuotojen kayttd mwiu Usein klassiset muodot

esiintyivat edelleen rinnakkain uusien iimaisutapokanssa®®

198 Ks. esim. Sidwell 1995, 362—-375; Sidwell esittiiain yhteenvedon my6haisena aikana latinassa
tapahtuneista muutoksista.
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Tasséd luvussa tarkastelen klassisen latinan sisetamtaksin joitakin keskeisia
piirteitd, kuten myos sellaisia myohaisessa lataaspahtuneita kehityskulkuja, jotka
ovat keskeisia juuri sivulausesyntaksin kannaltdllalsia ovat aikamuotojen ja
tapaluokkien kayttd sivulauseissa sekd muutoksebiee nominaalimuotojen ja

lauseenvastikkeiden kaytossa.

3.2. Tempus ja modus sivulauseissa

3.2.1. Klassinen kieli

Klassisena aikana latinan kielessa kehittyi erépintapa kayttdad aikamuotoja ja
tapaluokkia. Siitd kaytetaan nimitystansecutio temporunja se koskee konjunktiivin

aikamuotoja sivulauseessa. Sitéa koskevan paasa&onésittaa seuraavalla tavalla:

1) Kun hallitsevan lauseen predikaatin aikamuot@isee nykyista tai tulevaa aikaa, on
sivulauseessa konjunktiivin preesens ilmaistaeasaasaikaista toimintass¢io, quid
agag, konjunktiivin perfekti ilmaistaessa aikaisempaanintaa 6cio quid egeri$ ja
futuurin perifrastinen muoto (partisiipin futuuri @sseverbin konjunktiivin preesens)

ilmaistaessa mydhaisempaa toimintseid quid acturus sis**°

2) Kun hallitsevan lauseen predikaatin aikamuotmaisee mennyttd aikaa, on
sivulauseessa konjunktiivin imperfekti ilmaistaessananaikaista toimintagdiebam
quid agere} konjunktiivin pluskvamperfekti ilmaistaessa dfempaa toimintaa
(sciebamquid egissesja futuurin perifrastinen muoto (partisiipin futi + esseverbin
konjunktiivin imperfekti) ilmaistaessa myohaisempgéa#nintaa éciebamquid acturus

essej™?

Edella kuvattu sééntd koskee esimerkiksi epasugrsymyslauseita ja temporaalisia
cum historicumtlauseita. Ainakin epasuoran tahtomuslauseemgalfisen adverbiaali-
lauseenconsecutioon kuitenkin yksinkertaisempi, koska myohaisemnéyt tarvitse

erikseen ilmaista: sivulauseessa on konjunktiivieegens, jos hallitsevan lauseen

19 Kijhner — Stegmann 1976b, 174-175, § 180.
10K ijhner — Stegmann 1976b, 174-175, § 180.
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predikaattiverbi on nyky- tai tulevan ajan aikamossh, ja konjunktiivin imperfekti, jos

hallitsevan lauseen predikaattiverbi on menneem ajgamuodossH?

Sandor Kiss kasittelee konjunktiivin ja indikatiivikayttod sekd klassisessa etta
myohaisessa latinassa tutkimuksessaan mydhaisemanatverbisyntaksin kehitys-
kuluista''? Klassisen kielen tapaluokkien kayttoa kasitellasséiss toteaa, etta paalau-
seessa indikatiivi ja konjunktiivi saivat aikaanks&in merkityseron, eli konjunktiivilla
ilmaistiin asia, joka jollakin tavalla oli "kaukan@dellisuudesta”. Sitd vastoin sivu-
lauseen konjunktiivi oli usein automaattinen, eg#ia ollut omaa merkitysta, koska
valttamaton semanttinen informaatio ilmaistiin  $ausetyypin maaraavalla kon-

junktiolla. Konjunktiivin tehtava oli usein vain kostaa alistussuhdetts

Indikatiivin ja konjunktiivin kayttoa kasittelevamyds Alfred Ernout ja Francgois
Thomas:'* Heiddn mukaansa sivulauseen aloittavaa konjurkseuraava tapaluokka
riippui suurelta osin lauseen merkityksestd. Sivségessa indikatiivi ilmaisi
toteutunutta tosiasiaa. Sitd vastoin konjunktiivesiintyminen sivulauseessa oli
monimutkaisempi ilmié. Usein konjunktiivilla ilmaig ei-todellista, toteutumatonta
asiaa. Tama koski esimerkiksi tarkoitusta ilmaiaefinaalisia sivulauseita, finaalisia
relatiivilauseita, epésuoria tahtomuslauseita sghigataan mahdollisuutta, ehtoa tai
irreaalisuutta ilmaisevia sivulauseita. Kuitenkionfunktiivia kaytettiin tietynlaisissa
sivulauseissa ilmaisemaan todellisia, toteuturesfaita. Tallaisia ovatum historicum
-lauseet, kausaaliset tai konsessiivisetmiauseet, kausaaliset, adversatiiviset ja
konsekutiiviset relatiivilauseet seka konsekutetiat-lauseet. Keisariaikana konjunk-
tiivi alkoi korvata indikatiivin useiden konjunkiiden jalkeen. Nimensa mukaisesti
konjunktiivista 6ubiunctivus / coniunctivu} tuli tapaluokka, joka vain yhdisti

sivulauseen paalauseeseen ilman lisamerkity3ta.

11 Ks. esim. Ernout — Thomas 1953, 414, § 401.

12 Tendances évolutives de la syntaxe verbale enttiifif (1982).
113 Kiss 1982, 34-35.

14 syntaxe lating1953).

5 Ernout — Thomas 1953, 292-293.
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3.2.2. Myo6hainen latina

Kissin mukaan tutkittaessa myohaisia latinanki@lisieksteja nousee esille
yleisvaikutelma siité, ettd valinta indikatiivin jeonjunktiivin valilla on tullut yha
vaikeammaksi kielenkayttdjille. Kieliopillinen ernaiden kahden tapaluokan valilla
hamartyy jossakin maarin ja johtaa tietyissa tapesia niiden vaihteluun. Toisaalta
tapaluokkien valinen ero kuitenkin sailyy ja jopahvistuu: esiintyy pyrkimys tuoda
esiin  konjunktiivin  perustavanlaatuisia semanttisieerkityksida, joita ovat
"valttamattomyyden” ja "mahdollisuuden” ilmaisemime Toisin sanoen vaihtelu
indikatiivin ja konjunktiivin valilla sivulauseissan vahaisempaa niissa tapauksissa,
joissa ilmaistaan juuri valttamattomyytta ja malhidabtta. Nain ollen konjunktiivin
kayttd sivulauseessa lahenee sen kayttda paalaase&snjunktiivila on oma

merkityksensa vastakohtana indikatiivin sisaltamaterkitykselle-®

Tempusten kaytossa tapahtunut merkittdva muutoseglettei klassisen kielen normia
enaa valttaméatta noudatettu aikasuhteiden ilmaas(estaa luvussa 3.2.1. kasittelema-
ni consecutio temporumNain ollen imperfektia alettiin kayttaa perfeksijasta, per-
fektia taas pluskvamperfektin sijasta, samoin kuyluskvamperfektia perfektin

sijasta’

3.3. Verbien nominaalimuodot ja lauseenvastikkeet
3.3.1. Klassinen kiel

Infinitiivit ja partisiipit ovat verbien nominaaliootoja. Ne kayttaytyvat verbien tavoin
siten, ettd ne ilmaisevat erilaisten muotojensatt&atoimintojen valisia aikasuhteita
(aikaisempaa, samanaikaista ja myohaisempaa t@a)inNiilla on myods aktiiviset ja
passiiviset muotonsd? Infinitiiveja ja partisiippeja kaytetddn muodosteissa lauseen-

vastikkeita, ja ne voivat finiittimuotoisten verhbiéavoin saada objektin.

116 Kiss 1982, 50-51.
117 sidwell 1995, 364.
18 Kijhner — Stegmann 1976a, 662; § 122, 1 & 2.

29



Accusativus cum infinitivolauseenvastike afi) (passiivisten muotojen yhteydessa
nominativus cum infinitive: nci) oli klassisen kielen tapa ilmaista epasuoria viétfe®
Aci-rakenne muodostuu verbistd, akkusatiivimuotoisgeidsanasta ja infinitiivista.
Kaikki kolme infinitiiviA voivat esiintyd rakentesa: infinitiivin preesens ilmaisee
samanaikaista toimintaa suhteessa hallitsevan rvélrbaisemaan toimintaamiintius
narrat / narrabat / narravit / narraverat hostemhemobsidere), infinitiivin perfekti
aikaisempaanuntius narrat / narrabat / narravit / narraverabbtem urbenobsedisse)

ja infinitiivin futuuri myéhaisempaanfntius narrat / narrabat / narravit / narraverat
hostem urbenobsessurum esse).*?° Kasittelenaci-rakenteen klassista kayttéa luvussa
5.1.

Partisiipeista muodostettuja rakenteita kaytetaarvdamassa esimerkiksi aikaa tai
syytad ilmaisevia sivulauseita. Talloin lauseenkastkenne voi ollaparticipium
coniunctum eli hallitsevassa rakenteessa sijaitsevan paAsanaukaan suvussa,
sijassa ja luvussa taipuva partisiippi, &dlativus absolutysjossa seka paasana ettd
partisiippi ovat ablatiivissaAblativus absolutusrakennetta kaytetaan silloin, kun silla
ja hallitsevalla rakenteella ei ole yhteisia jageft Naita rakenteita kasittelen luvuissa
8.2.ja 8.4.

3.3.2. Myo6hainen latina

Myobhdisend aikana verbien nominaalimuotojen kagosspahtui muutoksia.
Esimerkiksi infinitiivien kayttd tarkoitusta ilmaesnassa yleistyi (finaalinen infinitiivi),
kuten myos infinitiivien kayttd epasuoria kaskyjnaistaessa. Myds partisiippien
kaytt6 muuttui. Esimerkiksi partisiipin preesensadettiin - kayttda ilmaisemaan
aikaisempaa toimintaa suhteessa hallitsevaan mésetn, ja muutenkin sen kayttd

monipuolistui. Sill4 saatettiin ilmaista esimerkiksinoa, tapaa tai tarkoitust&

Klassisen kielen mukainemci-lauseenvastike epéasuoria vaitteitd ilmaisemassa sa

rinnalleen alisteisen sivulauseen, joka saattoaallsealla eri konjunktiolla ja jonka

19 Ks. aci-rakenteesta esim. Kithner — Stegmann 1976a, 68787226 & § 127.
120 Kijhner — Stegmann 1976a, 688-689; § 126, 2 & Ahm.

121 Kijhner — Stegmann 1976b, 771; § 138, 5a & b.

122 gidwell 1995, 368—369.
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predikaattiverbi oli joko indikatiivissa tai konjktiivissal* Tata kasittelen tarkemmin

luvussa 5.1.

4. Epasuorat tahdonilmaukset

4.1. Klassinen normi

Aloitan varsinaisen tutkimusosan kasittelemalla sepéia tahdonilmauksia. Luvussa
4.1. kasittelen klassista normia naiden rakenteidsalta ja luvussa 4.2. epasuoria
tahdonilmauksia Ammianuksella. Tarkea kysymys on kayttadké Ammianus

epasuorissa tahdonilmaisuissa klassista epasuainganuslausetta vai myohaisena ai-

kana yleistynytta infinitiivirakennetta.

Kaskemista, pyytamista ja kehottamista ynna muaiamakasta tahtoa ilmaisevat verbit
saavat usein objektikseeit tai ne-konjunktiolla alkavan sivulauseen, jonka predikaat
on konjunktiivissa. Nama sivulauseet voidaan lukealuviksi finaalisten sivulauseiden
ryhmaan®®, mutta kaytan niista suomenkieliseen kielioppiteotogiaan vakiintunutta

nimitysta 'epéasuorat tahtomuslauseet’. Finaalisizegbiaalilauseita, jotka eivat esiinny

tiettyjen verbien objekteina, kasittelen luvussa 6.

Kihner—Stegmannin luokittelun mukaar-/ne-konjunktiolla alkava objektilause voi
littya ainakin seuraaviin verbeihin: Pyyntdéa, vaatimusta, kehotusta ja varoitta-
mista ilmaisevat verbit (esimerkiksbgo, oro, exorq petq precor, supplicq obsecrg
obtestor postulg contendp posco flagito, exigg moneo sekd hortor
johdannaisineen’f>; 1) neuvoa, suostuttelua ja pakottamistailmaisevat verbit
(esimerkiksi moveg commovep adducq compellg excitq incito, sollicito, stimulg
cogq adigo, constringp urgeqg exprimq flectg harvoin mydssuadeo persuadep
126.

dissuadep"; Ill) kaskemista ilmaisevat verbit (esimerkiksimperq dico, edicq

praedicq interdico, praecipig mitto, mandg praemandp monstrq nuto, appellg

123 Sidwell 1995, 369.

124 Ks. Kiihner-Stegmann 1976b, 208-227, § 184; Kiljm&tegmann kayttavét tasta sivulausetyypista
nimitysta finaaliset substantiivilauseet erotuksénaalisiin adverbiaalilauseisiin (§ 184a, 1. &@nl).

125 Kijhner — Stegmann 1976b, 217, § 184, 4d.

126 Kijhner — Stegmann 1976b, 219, § 184, 4e.
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vocg*?’; IV) tahtoa, toivomusta ja odotustailmaisevat verbit (esimerkiksopta

exoptg praeoptg harvemmin cupia desideroja opperiof) **; V) huolehtimista
osoittavat verbit (esimerkiksturo, videq provideq harvoin custodi9 *2°; VI)
pyrkimysta, tavoittelemista ja saavuttamistailmaisevat verbit (esimerkikdaboro,
operam do hyvin harvoin esimerkiksiobtineq retineq servo, obsen)d™°; VII)
tekemista ja aikaansaamistailmaisevat verbit (esimerkikgacio, efficio, perficio)**"
VIII) sopimista ja vakuuttamista ilmaisevat verbit (esimerkiksstatuo, constituo,

decernd®?; IX) sallimista ja myontamista ilmaisevat verbit (esimerkikstedo,

permittg.**?

Joihinkin  edella mainittuihin  ryhmiin  kuuluviin  vieeihin liittyy  kuitenkin
infinitiivirakenne. Kaskemista osoittavabeojarjestyyaci-rakenteell®*, samoin tahto-
mista osoittavavolo, nolo ja malo'*® Volo-verbi jarjestyi ennen klassista aikaa usstin

+ konjunktiivi -rakenteella mutta klassisena aikemé@a harvoin®® Verbi cogojarjestyy
tavallisimmin infinitiivirakenteella, joskaaut-/ne-lause ei ole sen yhteydessa harvinai-
nenl®’ Veto jarjestyy aci-rakenteella, ja ainoastaan runokielessé tavareaf kon-

junktiivi -lausetta sen yhteydess.

Hortor-verbin jarjestymineraci-rakenteella on harvinainen ilmié mutta esiintyk&e
proosassa etta runoudessa, kuten Suetoniukselzhariclen medicura - remanere ac
recumbere hortatus est - - (Suet.Tib. 72) ja Ovidiuksella:Daedalu$ dedit oscula nato
- - [eunj hortaturque sequi - - (Ov. met 8,211-215)"*° Myds mando esiintyy
infinitiivirakenteen kanssa, kuten Tacituksella:- mandavitque Tigranen Armenia
exturbare - - (Tac.ann 15,2) seka Martialiksella: - non aliter cineresnando iacere

meos(Mart. 1,88,10):*° Edelleenmoneeverbi voi jarjestya infinitiivirakenteella, kuten

127 Kithner — Stegmann 1976b, 221, § 184, 4f.
128 Kilhner — Stegmann 1976b, 225, § 184, 4i.
129 Kijhner — Stegmann 1976b, 213, § 184, 4b.
130K ihner — Stegmann 1976b, 214 § 184, 4c.
131 Kijhner — Stegmann 1976b, 212, § 184, 4a.
132 Kiihner — Stegmann 1976b, 222, § 184, 4g.
133 Kithner — Stegmann 1976b, 224, § 184 4h.
134 Kihner — Stegmann 1976a, 715, § 127, 12.
135 Kilhner — Stegmann 1976a, 693, § 126, 3d.
136 Kijhner — Stegmann 1976a, 713, § 127, 11.
137 Kijhner — Stegmann 1976a, 220, § 184, 4e.
138 Kijhner — Stegmann 1976a, 715, 718, § 127, 12a, 12¢c
139) ewis — Short 1879, 866 s.kortor.

149) ewis — Short 1879, 1107 smando
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Tacituksella- - Cerialis - - propinquosqueionebat fortunam belli, - mutare - - (Tac.
hist 5,24)*! Impero esiintyy my6s infinitiivirakenteen kanssa:- animo nunc iam
otiosoesse impero - - (Ter. Andr. 5,2,1).Tamé on klassisessa kielessa kuitenkin hyvin
harvinaista. Cicerolla ja Caesarilla rakenne egjintain passiivisten verbien ja depo-
nenttiverbien infinitivien yhteydessa. Sitd vastoiAugustuksen ajan jalkeisissa

412 Suadeoverbi

teksteissdmpercverbin jarjestyminen infinitiivirakenteella on y
jarjestyy infinitiivirakenteella enimmékseen rungligsa, joskin Ciceroltakin rakenne
loytyy: - - nemo suaserit studiosis dicendi adulescentibus in gestu discendo

elaborare - - (Cic. de orat 1,59,251):*3

Monet edella mainituista verbeistd jarjestyvat Ammiksella toisaallaut-/ne-
sivulauseella, toisaalla taas infinitiivirakenteellTata vaihtelua ja eri rakenteiden

esiintymista Ammianuksella k&sittelen seuraavasasssa.

4.2. Epasuorat tahdonilmaukset Ammianuksella

Tutkimastani aineistosta (kirjat 17 ja 18) olen thHiwt edelld lueteltuihin
verbikategorioihin kuuluviin verbeihin (ks. Kihn&tegmannin luokittelu luvussa 4.1.)
littyvan infinitiivirakenteen @&ci, nci tai datiivi + infinitiivi) 51 kertaa yhteensa 16ier
verbin yhteydessa. Olen jarjestanyt verbit Kiihneg®annin luokittelun mukaisesti ja
littdnyt niiden yhteyteen esimerkkeja. Nama vejhiestyisivét siis klassisen normin
mukaisesti yleensd epasuoralla tahtomuslauseelltamhmmianuksella niihin liittyy
usein infinitivirakenne. Ammianuksen epdasuorat taatuslauseet olen jarjestanyt
saman mallin mukaisesti jaljempana. Infinitiivirake liittyy seuraaviin verbeihin
Ammianuksella (suluissa esiintymien lukumaara kseei verbin yhteydessd, jos

rakenne esiintyy useammin kuin kerran):

I) pyyntdéa, vaatimusta, kehotusta ja varoittamista osoittavat verbit:hortor (3),
moneo(3), flagito (2), suaded* (2), supplico

41| ewis — Short 1879, 1161 smoneo

142 | ewis — Short 1879, 901 simpera

143 | ewis — Short 1879, 1770 ssuadeo

144 suadeqarjestyy joskus infinitiivirakenteella (ks. luku®, harvoin epésuoralla tahtomuslauseella (ks.
luku 4.1.)
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17,1,2 - -amor enim, post documenta flagrantipeod sequi libenter hortatus
est omnis operae conturmalefsc. lulianum - -.

17,3,5 - litterisque Augustmonitus [sc. lulianug ex relatione praefectihon
agere ita perplexe, - .-

18,6,1 - -apud Thylen moraretur Ursicinuscciri eum magnitudo rerum ratione
probabili flagitabat, - -.

17,5,11 - -etsuades integro corporeadimere membra quaedam, ut salus eius
deinceps locetur in solido,.- -

17,12,1Recreatus denique tandem, iussusque exsurgeogncessionem

delictorum sibitribui supplicavit et veniant -.

I) neuvoa, suostuttelua ja pakottamistailmaisevat verbit:compello (7), adigq

cogd“*®, maturo

18,5,2 - pecuniae, quam per syngrapham debereoséiteri vi metuque
conpulsus est, - -.

17,13,2%imigantes quoque fortitudine superavimus parieiféctisque
pluribus, alios periculi declinatidegit suffugiapetere latebrarum palustrium
17,11,3 - eoegitque gentem insolentia semper elatabsecrare suppliciter
pacen -.

17,8,1At Caesar hiemem apud Parisios agens, Alamapraevenire studio
maturabat ingenti --.

146

III) kaskemista ilmaisevat verbit:iubeo (13)°, praecipio (3), mando (2), ordino

(merkitys tassa lahinna 'maaratasgtd*’.

18,2,1FEt collecti nocte provecta, inpositique omnes quosaves - -, ceperunt,
decurrere iubentur per flumen, - .-

18,10,4nventas tamen aliasque virginescustodiri intactas et religioni

servire solito more, - praecipit, - -.

17,1,1Julianug - - sine discretione cunctdaimari mandavit.

145 Nain myos klassisen normin mukaan (ks. luku 4.1).
146 Nain myos klassisen normin mukaan (ks. luku 4.1).
147 Nain my6s klassisen normin mukaan. (ks. luku 4.1.)
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17,2,3 - Husoriis navibudiscurrere flumen ultro citroque militesrdinavit, - -.
17,10,61doc progresso, secutus exercitusjre-protinusvetabatur - -.

IV) tahtoa, toivomusta ja odotustalmaisevat verbitvolo (2)*2,

17,1,11 - 4nunimentum quod - - Traianus suo nomiakelit appellari, - -

IX) sallimista ja mydntamistailmaisevat verbitpermitto(8).

18,6,15 - umentum solum - - sine rectore laevormespermitteretur, - -,

Tutkimastani aineistosta ei 16ydy esiintymia ryhmNi—VIIl kuuluvista verbeista.

lubecverbi jarjestyy klassisen normin mukaati-rakenteella. Ammianuksella se
jarjestyy samalla tavoin mutta esiintyy lahes apw@ssiivissa, jolloin siihen liittyva
rakenne onnci. Tastd esimerkkind on kohdassa Il mainittu tapa8%,12.Ainoat
tapaukset, joissaubeo esiintyy aktiivissa ja siihen liittyyaci, ovat seuraavat kohdat:
17,9,7 - -quem postea ipsaterfici iussit - - ja 17,12,12 - pro Sarmatis obsecrantes
iussit paulisperabscedere - -. Nain olleniubeoverbin 13 esiintymasta (ks. kohta 111) on
iubeo+ nci -tapauksia kaikkiaan 1lubeoverbin partisiipin perfekti voi esiintyd myos
ablativus absolutuksepredikaattiosana: 18,7,11 laudatoque suasoretiusso ducere

qua norat, - -

Epasuora tahtomuslause on tutkimassani aineist@as@nainen. Se esiintyy yhteensa
yllattaen vain 15 kertaa 13 eri verbin yhteydesidoin kun epasuora tahtomuslause
esiintyy, se on klassinerconsecutioltaan Koska epasuora tahtomuslause on
aineistossani niin harvinainen, luettelen seurasv&aikki 17. ja 18. kirjasta l6ytamani

tapaukset jarjestettyna Kihner—Stegmannin luokittehukaisesti (vrt. edelld).

[) pyyntdd, vaatimusta, kehotusta ja varoittamista osoittavat verbit:admoneo,

hortor, moneg obtestor

148 N&ain my6s klassisen normin mukaan (ks. luku 4.1).
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17,13,6 - imperator - - eose ferocirent leniusadmonebat.

18,6,1- - Sabinianus - - decessori suo principis litterdedit, hortantis ut ad

comitatum dignitate adficiendus superiore citpusperaret - -.

18,2,8Alamanni tamen omnes - - Suomarium regemmenuerunt minaciter, ut

a transitu Romanoarceret - -.

18,3,2 PAssyrig - - velut flens obtestans ne - - anteponeret Eusebiae

matrimonium - -

II) neuvoa, suostuttelua ja pakottamistalmaisevat verbitarcea

17,12,12 - plebemarcuit imperator,ne - - in arma repenteonsurgeret - -.

[ll) kaskemistéailmaisevat verbitimpero(2), interdico, mandq prohibea

17,10,5 - imperaverat Caesar,ut magna quaesitum industria conprehensumque
offerrent sibi captivum - -

18,2,11- - Caesar certisimperavit tribunis, ut trecentenopararent - -.

18,4,5 Domitianug - - interdixerat, ne intra terminos iuris dictionis Romanae
castraret quisquam puerum - -

18,3,7 qui [sc. Aristotele$ Callisthenen - - ad regem Alexandrum mittens, ei
saepemandabat, ut quam rarissime et iucunde apud hominkgueretur vitae
potestatem et necis in acie linguae portantem

18,2,8 - -in unum coacta Barbara multitudo venit prope Mogacum,
prohibitura - - exercitumne transmitteret flumen

IV) tahtoa, toivomusta ja odotustalmaisevat verbitpaveo

17,4,14 - -per maria fluentaque Thybridis velpaventis ne quod paene ignotus
miserat Nilus, ipse parum sub emeatus sui discemioenibus alumnigferret.

V) huolehtimista osoittavat verbit: observo (merkityksessa “pitaéd huolta”) (2)

custodiq serva
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18,1,1 - - lulianus - - diligenter observans nequem tributorum sarcina
praegravaret, neve potentigoraesumeret aliena, - -

17,7,10 - -observantibus sacerdotibus cautee, - - piaculacommittantur.
18,2,10- - hostes - eustodientes pervigili studione transitus temptaretur.
18,2,14- - reges eorumgue populi, qui pontera strueretur studio servabant

intento, metu exhorrescentes diffuse vertuntueites - -

Tutkimastani aineistosta ei 16ydy esiintymia ryhmN{I-1X kuuluvista verbeista.

Verbeja, jotka jarjestyvat toisaalla infinitiivirakteella ja toisaalla epasuoralla
tahtomuslauseella, ovat | ryhm&noneo/ admoneo hortor ja Il ryhméan mando
Naidenkin verbien kohdalla infinitivirakenne on ljoa yleisempi; kunkin verbin

kanssa epéasuora tahtomuslause esiintyy vain kerran:

18,2,8Alamanni tamen omnes - - Suomarium regemmenuerunt minaciter, ut

a transitu Romanoarceret - -.

17,13,6 - imperator - - eose ferocirent leniusadmonebat.

18,6,1- - Sabinianus - - decessori suo principis litterdedit, hortantis ut ad
comitatum dignitate adficiendus superiore citueperaret - -.

18,3,7 qui [sc. Aristotele$ Callisthenen - - ad regem Alexandrum mittens, ei
saepemandabat, ut quam rarissime et iucunde apud hominkgueretur vitae

potestatem et necis in acie linguae portantem

Sita vastoin infintiivirakennenandeverbin yhteydessa esiintyy kaksi kertaahjator-

jamoneeverbien yhteydessa kolme kertaa:

17,1,1Julianug - - sine discretione cunctdaimari mandavit.

18,6,17 - repperimus scriptam, a Procopio ad nusferri mandatam - -.

17,1,2 - -amor enim, post documenta flagrantipeog sequi libenter hortatus

est omnis operae conturmaldgsc. Julianunj - -.

17,13,5Hortante igitur principe, cum genuino fastu ad citerioremnire fluminis
ripan - -.

17,13,26 Hortatur recordatio rerum gloriose gestarum, - - ad modum

verecundiagmg replicare - -“.

37



17,3,5 - Hitterisque Augustmonitus - - nonagere ita perplexe- -.

17,13,2 Deliberatum est tamen id quoque lenius vindicariamu criminum
magnitudo poscebathactenus ultione porrecta ut, ad longinqua translat
amitterent copiam nostra vexandi, quos perictdamidare monebat scelerum
conscientia diutius commissorum

17,13,8lamque vergente in vesperum die, cum mouaspere lux [eog moneret

excedens -.

Hortor-verbi, joka Ammianuksella jarjestyy toisaalla infiivirakenteella ja toisaalla
epasuoralla tahtomuslauseella, voi jarjestya ma@s gerundiivi -rakenteella: 17,10,2
Et qui saepe universoad fortiter faciendum hortabatur et singulos, - .- Tallaisia

esiintymia olen I6ytanyt aineistostani vain yhden.

Epésuoran tahtomuslauseen ja "k&skya osoittavamitiivin” valistd problematiikkaa
kasittelee Sandor Kiss tapaluokkien vaihtelun ytiésga tutkimuksessaan myohdisen
latinan verbisyntaksin kehityskuluist&. Epasuorat tahtomuslauseet olivat Kissin mu-
kaan monimutkaisessa asemassa. Tamantyyppisiitagsaisiin tuli normaalisti kon-
junktiivi, joka oli pakollinen ja semanttisesti yndmettava. Tiettyjen verbien yhteydes-
sa tallaiset sivulauseet alkoivat kuitenkin vaileeBpaasti infinitiivirakenteen kanssa:
rogo, ut veniat / rogo eum venir&/astaavanlainen rakenteen vaihtuminen tapahtui
myos quodfauseen korvatessaci-rakenteen tiettyjen verbien yhteydesséedo quod
venit / veniaf(tata kasittelen luvussa 5). limeisesti kielenyahyrittivat vaistomaisesti
erottaa toisistaan késkya osoittavan alisteisepmalen seka alisteisen vaitteen, mika
jossakin maarin selittdnee kaskya osoittavan itifrim yleistymisen myo6hadisena
aikana:rogo (permittoetc.)eum veniretyyppisia rakenteita alettiin kayttaa rinnakkain

credo quod venittyyppisten rakenteiden kansSa.

Tutkimassani aineistossa infinitivirakenne on éslv epdsuoraa tahtomuslausetta
yleisempi epéasuorissa tahdonilmauksissa: kirjdistga 18 olen l6ytanyt 51 esiintymaa
kaskya osoittavasta infinitiivirakenteesta 16 esibin yhteydessa. Klassinen epésuora
tahtomuslause esiintyy tutkimassani aineistossaaataan 15 kertaa 13 eri verbin

yhteydessa. Ei-klassisten tahtoa tai kéaskya ilmaseinfinitiivirakenteiden yleisyys

149 Kiss 1982, 67—70; 42-48.
150 Kiss 1982, 67—70.
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Ammianuksella voisi mielestani selittya Ammianuksgrisella pyrkimyksella tiivii-
seen ja ekonomiseen ilmaisuun, mikd nadhdaksererfaajnkin selittdd lauseenvastik-
keiden poikkeuksellista runsautta hanen kielesd&&aksi horjunta kohtaci-rakennet-
ta tuntuu hyvin ymmarrettavalta, silla kaskya jatta ilmaisevat verbit ilmaisevat
samalla sanomista, koska kasky voidaan pukea ssir(e&imerkiksihortor ja moneg.
Syyna vield joidenkin epdasuorien tahtomuslauseidsiintymiseen Ammianuksella
voisi mahdollisesti olla se, ettd itsendisella tmlla esitetty kasky tai kehotus on

painokkaampi ja tehokkaampi ilmaus kuin tiivis leesvastike.

Huomiota herattavad on, ettd 17. kirjasta olen @byt vain viisi epasuoraa
tahtomuslausetta, kun taas 18. kirjasta niitd Myjgnkin verran enemman, 10
kappaletta. Naiden rakenteiden esiintymistd sdtdidssa olisi paikallaan laajentaa
tutkittavaa aineistoa, jotta niiden yleisyydesti@isarkemman kuvan. Joka tapauksessa
tuntuu selvalta, ettd epasuora tahtomuslause on iAnuksella harvinaisuus, jonka

kateva ja tiivis lauseenvastike on syrjayttanyt.

5. Epéasuorat vaitteet

5.1. Klassinen normi ja yleinen kehitys

Klassinen kieli ilmaisee epasuoria vaitteig&i-lauseenvastikkeella. Tassa luvussa
kasittelen niita verbeja, joihin tdma rakenne Kkes normin mukaisesti liittyy. Tassa
yhteydessa kasittelen myos klassiseirrakenteen korvautumista sivulauseella. Tama
alun perin kirjakieleen kuulumaton sivulause turtkeumyodhdisena aikana myo6s
kirjoitettuun kieleen. Epadsuoraa vaitettd ilmaisewonjunktiosivulauseen jaci-lau-

seenvastikkeen merkitys on usein tietenkin toisiastaava.

Kihner—Stegmannin luokittelun mukaan seuraaviimmyt kuuluvat verbit ja ilmaisut
jarjestyvat tyypillisesti aci-rakenteella: 1) havaitsemista, tuntemista, tietamista,
ajattelemista, muistamista, unohtamista ja mielipicttd ilmaisevat verbit
(esimerkiksisentiq videq cernq audio, cognoscointellegq scig nescig deprehendo

(jalkiklassinen),decerno putqg arbitror, credq existimg@ opinor, spero, fidg meminj
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recordor, obliviscon*®'; 11) erilaiset sanomista ja ilmaisemistaosoittavat verbit

(esimerkiksidico, aio, loquor, clamq praedicq affirmo, confirmg dicunt tradunt
ferunt ("sanotaan”); narro, scribg respondep moneg admonep praemoneo
(Liviuksella); polliceor, spondepvoveq doceg certiorem facio ostendocogq simulq
mentior iuro)**% 111) tahtoa ilmaisevat verbit (esimerkiksiolo, nolo, mala cupiq
concupisco studeo suaded*>®; IV) tunnetta ilmaisevat verbit (esimerkiksjaudeo
laetor, delecto)'®* V) useat taytymista ja lupaailmaisevatyksipersoonaiset verbit
(esimerkiksioportet licet, convenit decet addecet> VI) monet muut yksipersoo-
naiset verbit ja ilmaisut (esimerkiksiconstat, apparet, certum est, verum est, necesse

est, mos est, fas est, narratur, tradjtti®

Kuten monilla muillakin my6héisen ajan auktoreittayés Ammianuksella epasuora,
quodkonjunktiolla alkava sivulause ("ettd”) korvasigsakin tapauksissa klassisari-
rakenteen havaitsemista, sanomista ja tietamistiisevien verbien yhteydeds4(tata
kasittelen tarkemmin alaluvussa 5.2). Tallainenulsivsetyyppi kuului alun perin
ainoastaan puhuttuun latinaan. Se korvasi kuitemamittuihin verbeihin liittyvaraci-
rakenteen ajan myotd joskus myoOs kirjoitetussa ekgd, mikd oli pitkalti
raamatunkaanndsten vaikututd.Muutamia varhaisia esiintymisia lukuunottamatta
tallaisia sivulauseita esintyy ainoastaan klassgan jalkeisten auktoreiden teksteissa.
Heitd ovat ainakin Petronius, Tacitus, Suetonius)ild nuorempi, Aulus Gellius ja
Apuleius, joilla kaikilla nimenomaisestjuodon sivulauseen aloittavana konjunktiona.
Tallainen sivulausetyyppi alkoi yleistya merkittgtidkristillisten Kirjailijoiden, kuten
Tertullianuksen, teksteissa. Heilla alkaa esiinty#ds lauseita, joissquia tai quoniam
on aloittavana konjunktion&uia-konjunktiolla alkavia epasuoria vaitelauseitato8in

esiintynyt jo esimerkiksi Petroniuksella jénerarium Egeriae-teoksessa> Ennen

151 Kithner — Stegmann 1976a, 690-691, § 126, 3a.

152 Kithner — Stegmann 1976a, 692—693, § 126, 3c.

153 Kilhner — Stegmann 1976a, 693-694, § 126, 3d; gtedahtoa ilmaiseviin verbeihin liittyy epasuora
tahtomuslause, ks. luku 4.1.

154 Kiljhner — Stegmann 1976a, 691-692, § 126, 3b.

155 Kithner — Stegmann 1976a, 695 — 696, § 126, 3f.

156 Kihner — Stegmann 1976a, 700, §126, 4.

15" Hagendahl 1921, 128-129.

%8 Ernout — Thomas 1953, 298-299.

159 Herman 1963, 32; alaviite 2. Petroniuksejlaod tai quia-lause esiintyy hanen kuvatessaan vapautet-
tujen orjien puhett&atyriconteoksen Trimalkion pidot -jaksossa: 71,9 scis enimquod epulum dedi
binos denarios45,10- - subolfacio quia nobis epulum daturus est Mammea(Ernout — Thomas 1953,
299); Itinerarium Egeriaeteoksesta on kaytetty myds nimitygtéregrinatio Aetheriae
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pitkda muutkin konjunktiot saattoivat aloittaa epsmn vaitelauseefi° Tallaisia olivat

ainakinut, qualiter, quomodda quatenusjoista kolme viimeista olivat harvinaista:

Epéasuoraa vaitelausetta olivat jo ennakoineet igetlailmaisut, kutenadde quod
("tdméan liséksi”), praetereo quod(’ottamatta huomioon sitd, etta”) jmiror quod
("ihmettelen etta”). Lisdksguod oli saattanut aloittaa tietAmista tai sanomistzaike-
vaan verbiin liittyvan sivulauseen silloin, kun I&iloli neutrisukuinen Kkorrelaatti
paalauseessa:- pauca apud eos loquituguod sibi - - gratia relata non sit - (Caes.
civ. 1,23). Varhaisimpia selvia esimerkkeja rakentgegissaguodlause on suoraan
alisteinen tietdmisté tai sanomista ilmaisevalldiie, on tiettdvasti seuraava katkelma:
- - legati Carteiensesenuntiaverunt quod Pompeium in potestateberent (Bell. Hisp.
36,1)1%2

Vasta myohaisessé latinassa valiat&rakenteen ja finiitimuotoisen verbin siséltavan
alisteisen vaitelauseen ("etta”) valilla tulee mallideksi'® Vaikka epasuorat vaite-
lauseet yleistyvat huomattavasti 500-luvulle tudsee sailyy infinitiivirakenne vield
tassa vaiheessa hallitsevana epdasuoria vaittei@istaessa. Kuitenkin hyvin kansan-
omaisissa ja myohaisissa teksteissa konjunkticsidad yhd useammin korvaa infini-
tiivirakenteen, ja 500-1000-luvuilla konjunktiosiause yleistyy merkittavasti syrjayt-
téaen infinitiivirakenteen yha useammin teksteigsdhin puhuttu kieli voimakkaasti

vaikutti.54

Epasuora vaite sivulauseena sai jalansijaa erdyiseistittyjen tekemissa raamatun-
kaannoksissa kaannettaessa kreikasta latinaarkafreidoapev 6t ("tiedamme etta”)
-rakenne siirtyi latinankieliseen kaanndkseen:seimus quia hic est filius noster - -
(Vulg. Joh 9,20). Raamatunkaannosten vaikutuksesta rakeewisi Imyds muihin
teksteihin®® Epasuoran vaitteen ilmaiseminen sivulauseella i ksiulunut latinan
kieleen kautta sen historian, mutta kayttd kirjidsed on paaosin varsin myohainen

ilmi®, johon kreikan kieli merkittavalla tavalla watti.

180 Herman 1963, 32; Sidwell 1995, 369.
181 sidwell 1995, 369.

182 Frnout — Thomas 1953, 298-299.

183 viljamaa 1985, 338.

184 Herman 1963, 33.

185 Ernout — Thomas 1953, 298-299.
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5.2. Epéasuorat vaitteet Ammianuksella

Klassisen kielen mukainen infinitiivirakennac{ tai passiivisten muotojen yhteydessa
nci) esiintyy Ammianuksella epdsuoraa vaitettd ilmaisssaatutkimusaineistossani
yhteensa 125 kertaa 73 eri verbin yhteydessa. Naidebien lisdksi se esiintyy 8 kertaa
yksipersoonaisen verbin tai ilmaisun yhteydessétedisa esiintymia on siis 133.
Ammianuksen aci-rakenteet esiintyvat siella, missad klassisen normukaisesti

pitédékin, ja noudattavat klassista normia mytssikéeiden ilmaisultaan. Olen jarjesta-
nyt Ammianukselta [6ytamani infinitiivirakenteeljarjestyvat verbit Kihner—Stegman-

nin luokittelun (ks. luku 5.1.) mukaisesti; maieitsniiden yhteydessa esimerkkeja:

I) havaitsemista, tuntemista, tietamista, ajattelemist, muistamista, unohtamista ja
mielipidetté ilmaisevat verbit:arbitror (5), spero(5), comperio(4), contemplor(4),
credo(4), aestimo(3), cogito (3), existimo(3), audio(2), cerno(2), disco(2), lego(2),
memini (2), memoro(2), opinor (2), prospiceo(2), reputo (2), scio(2), sentio(2),
suspicor (2), videor (2), accipio (merkityksessd 'ymmartdd’)adverto ambigo,
assentior, cognosco, deliberduco (merkitys lahinna ’pitdd jonakin’)ignoro, nosco,

observo, opto, place@nerkityksessa ‘paattdd’putg reminiscor, reor

17,8,2 - -,intra mensem quintum vel sextum duas expeditiom@summarposse
urgentes et necessariasitratus.

17,13,15 Fugientes tamen aliqui tela incendiorumque magiiteih, amnis
vicini se conmisere gurgitibus, peritia nandi ripateriores occupareposse
sperantes - -.

18,6,3Credimus (neque enim dubium égier aerios tramites famam praepetem
volitare.

18,2,10 Quod hostes sollertissime contemplati, per conamriripas leniter
incedentes, ubi nostroBgere tentoria procul cernebant, ipsi quoque noctes
agebant exsomnes.- -

18,2,1 Egressurus [sc. lulianug autem ad procinctum urguentengum
Alamannorum pagos aliqu@sse reputaret hostiles, eausuros inmania, - -
18,2,15 - -Macrianus et Hariobaudus; - qui propinquare sibi perniciem
sentientes, venerant pacem anxiis animis precaturi

17,13,5 - sed neviderentur militis praesentianfiormidasse, - -.
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17,13,23Et qui animasamittere potius quantogi solum vertergutabantur, - -.

II) erilaiset sanomista ja ilmaisemista osoittavat verbit: doceo (merkityksessa
'kertoa’) (5), firmo (4), monstro(3), praedico(3), confiteor(2), iuro (2), polliceor (2),
spondeq?2), testor(2), addq adfirmo, aio, asser@gmerkityksessa ‘julistaa’)asseverp
certo (merkitys lahinnd ‘’vaatia’),clamito, clamo, coniecto, convincadeclarq
demonstro, exclamo, findmerkityksessa 'vaittad’indico, mussa(‘mutista’), nuntio,
oblatro (‘séttia’), ostendo, perdoceopermonstro, promitto, refergmerkityksessa

'kertoa’), replico, rescribo(merkityksessa 'vastata kirjeeseeignifico, simulo

17,1,8 mileq - - indicio perfugaedoctus per subterranea quaedam occulta
fossasque multifiddsitere plurimos - -

17,3,2 - -Florentius - - ex conquisitis seipplere firmaret, - -.

18,5,6 - - eundemque incitans regem, Pesse eum vincere, sed victoria uti
nescire adsiduepraedicabat.

17,1,13 - -iurantes conceptis ritu patrio verbis, nihil inquietumcturos, sed
foedera ad praestitutum usque diegaja id nostris placuerat, cum munimento
servaturos intacto, frugesqueortaturos humeris - -.

17,13,11 - -tot procubuere subito barbari, ut pugnafoisse sola victoria
declararet .

18,6,13- - adesse hostes signo solitdemonstrabam, - -.

1) tahtoa ilmaisevat verbit®
IV) tunnetta ilmaisevat verbitgaudeo

17,5,3 Gaudeo - - ad optimatem viam teevertisse et incorruptum aequitatis

agnovisse suffragium- -.

V) useat taytymista ja lupaailmaisevatyksipersoonaiset verbit:decet oportet

186 Ks. luku 4.2.
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18,5,7 - -quos armipotentia fretos successibusque magnifitss dilatasse
decuerat rem - -.

17,13,31 - his enim virtutenoportet esse contentam, -.-

VI) monet muut yksipersoonaiset verbit ja ilmaisut:

18,2,5 - -atque claris indiciisapparet - - utilitati publicae metu barbaros
oboedisse, rectori amore Romanos

18,3,8 Ne sit hoc mirum, homines profuturadiscernere non numquam et
nocentia - -

17,11,1 - -erat enim necesse - - Caesarem super omnibus gestis ad Augusti
referre scientiam - -

17,13,1 - -Limigantes - - quograt admodumnefas inpune multa et nefaria
perpetrasse - -.

17,5,3 - -mihi placet ad optimatem viam teevertisse et incorruptum aequitatis
agnovisse suffragium - -.

18,2,5 - -restabat - - receptarum urbium moeniaparari, - -.

Edella mainittu kohta 18,2,5 -restabat - - receptarum urbium moenraparari, - - on
huomionarvoinen, silla persoonattomastatmuodon jarjestymineaci-rakenteella on
De Jongen mukaan runollinen ja jalkiklassinen ilffféTavallisimmin verbiin liittyisi

konsekutiivinen sivulaus®, joskin silloin talldin tavataan infinitiivirakertta®®

Aci-rakenne liittyy siis my6s Ammianuksella erilaissanomista, ilmaisemista, ajattele-
mista ja tuntemista osoittaviin verbeihin, aivarteruklassisenkin normin mukaisesti.
Mielenkiintoinen yksityiskohta on, ettddecverbid seuraaccusativus cum participio
rakenne dcp) aci-rakenteen sijasta/ideotosin esiintyy passiivisena kaksi kertaci-
rakenteen kanssa (ks. kohta I). Olen Ioytanyt atnstani nelja esiintymaadeo+ acp-
rakenteesta:

17,4,6 - obeliscosvidimus plures,_aliosque iacentet conminutos -.

157 De Jonge 1980, 30.
188 K iihner — Stegmann 1976b, 241, § 187, 2g.
19 Kithner — Stegmann 1976a, 669-670, § 124e.
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17,12,5 - -inter latebrosas convalles montium occultatdebant patriam ferro

pereuntem- -.
18,2,15Postque saepimenta - - inflammata,visosgue cadentesnultos aliosque

supplicantes- -.
18,6,10 - puerum - - in aggeris medigidimus heiulantem- -.

Useimmiten pronominseg joka tarvittaisiinaci-rakenteen subjektiosaksi viittaamaan

hallitsevan lauseen subjektiin, puuttuu:

18,2,8uotestante resistere solum non posse

18,3,4 - Barbatio epistulam suscepissenfessus - -.

17,1,13 - tres inmanissimi reges venerunt tandemiurantes - -, nihil

inquietum acturosed foedera ad praestitutum diem, - - cum murtionen

servaturomtacto, frugesque portaturdsimeris, - -
Silloin talldin sepronomini on kuitenkin mukana:

18,5,1 - - cum iurgando contra potentis, seagis magisque iniustitia_frangi
contemplaretur - -.
18,2,17 - sed_vidisse stlia saepe ab aduliscentraeminerat prima

17,2,1- - expleri_se posseraedarum opimitateunt arbitrati.

Predikaattiosa voi myos puuttua: 18,2amanni tamen omnes, quos petebat
exercitus,confine periculum cogitantes, - - Kasittaakseni tassa on kyseseverbin

ellipsista. Taydellisempi rakenne olisi siigigitantes periculum confine esse

Lauseenvastikkeeseen voi Ammianuksella joskusydiitalisteinen rakenne, kuten
seuraavissa esimerkeisséci-rakenne voi olla alisteinerablativus absolutukselle

18,2,8Quo testante resistelum_non posse-, taiparticipium coniunctumille18,3,4

- - Barbatio epistulam suscepissenfessus -; 17,1,13 - -reges venerunt tandem, - -

iurantes- - nihil inquietum_ acturgs- - frugesque portaturdsumeris
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Seuraavassa kohdassa gerundiigpprimendum (ess@ on kaytetty vastaamaan
passiivista (futuurista) partisiippid’ Tallainen kayttdé kuuluu myohaiseen latinaan.
Klassisempi rakenne olisi tiukasti ottaen passiivifinitiivin futuuri (oppressum i

joka tulisiaci-rakenteen predikaattiosak&i

18,5,2 - - cum omnibus_seprospiceret undique periculis _opprimendym
largitionum comite ad alterius gratiam infestiusrpegente, fugam ad Persas
cum coniuge, liberis et omni vinculo caritatum,eng molimine conabatur

" - - hén aavisti kaikkien mahdollisten vaarojerampiahdistavan hanta joka
puolelta, ja varainhoitajan yha uhkaavammin ahdigta hanta hanen velkojaansa
hyodyttaakseen, Antoninus ryhtyi valtavaan ponhkisten paetakseen vaimonsa,
lastensa ja kaikkien muiden rakkaidensa kanssaafsssen puolelle.”

Tapauksia, joissa alisteinen sivulause esiintyy aiftemassa epéasuoraa vaitetta
(korvaten talldin klassisen infinitiivirakenteerglen 16ytanyt aineistostani vain kuusi

kappaletta. Sivulauseen aloittaa johdonmukaisgsid joka saa lahes aina neutrisukui-
sen korrelaatin i, haed paalauseessH? Tapaluokkana l6ytamissani kohdissa on

yleensa indikatiivi, mutta myds konjunktiivi esiyntyhden kerran.

17,1,12 - -Caesar- - id nimirum sollerti colligens mente, quod castra - -
tormentis muralibus et apparatieberent valido communiri - -

17,4,12 Et quia sufflantes adulatores ex more Constantidnsine modo
strepebant, quod cum Octavianus Augustus obeliscos - - transtulissehunc - -
nec contrectar@usus est nec movere, - -

17,5,8 'Id sanepronuntio quod, - - venire quoad ratio siverfestinabo.”

18,4,2- - haec saepdaliaque replicans, quod interempto Silvano, quasi paenuria
meliorum ad tuendas partes eoas denuo mjsstilss anhelabat.

18,6,16- - pandit rerum integram fidengdocetque quod - - ad Persasabierat
profugus - -.

18,6,2- - ordines civitatum et populi, - - iniecta manetidebant paene publicum
defensorem,memores quod relictus ad sui tutelam cum inerti et umbratililiei

nihil amiserat per decennium - -

0 De Jonge 1980, 124.
ILHS 312, § 175b.
172 Nain my6s varsinaistguodvaitelausetta ennakoivissa tapauksissa, ks. Iuku 5
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Ammianuksella on edelld esimerkki siitd, mitgnodlause esiintyyoratio rectassa
(kohta 17,5,8), miké kuvastaa hyvin lauseen allk@igg&i kuulumista juuri puhuttuun
kieleen2” Tosin infinitiivirakenne hallitsee myoeratio rectassa 17. ja 18. kirjan

oratio recta-katkelmista I6ytyy tAma yksi ainut esiintyma kamigtiosivulauseesta.

Viimeisessa edella mainitsemassani esimerkissaki#die memor saa objektikseen
guodiauseen. Klassisessa latinassa se voi jarjestyigeketiivilla,aci-rakenteella tai
relatiivilauseella."*

Joskus sama verbi alistaa yhdelld kertaa sekéakenteen ettguodlauseert’® Tasta
on esimerkkinéd jo edella mainittu kohta 18,616 pandit rerum integram fidem,
docetque quod - - ad Persasbierat profugus, exindeque - - speculatorem se missum ad

nostra, saepe veros nuntimporta.sse - -

Quodsivulause epasuoraa vaitettd ilmaisemassa esiatyykuusi kertaa tutkimassani
aineistossa. Nelja naista tapauksista on sellajgisssa quod saa neutrisukuisen
korrelaatin paalauseessa (17,1,12; 17,4,12; 17,384,2). Viimeisessa naista
korrelaatti on monikossa. Rakenteen esiintyvyydestéi saada paremman kuvan etsi-
malla tapaukset laajemmasta aineistosta. Joka kapssa nayttaa selvalta, etpaod
vaitelause on aarimmaisen harvinainen Ammianukséla hyvin vaikea arvioida,
mitka syyt ovat johtaneet sen valintadci-rakenne tai muut infinitiivirakenteet ovat
Ammianuksella hallitsevia epasuoran vaitteen ilmiasa (125 esiintymaa kirjoissa 17
ja 18) ja infinitiivirakenne liittyy Ammianuksellasein myods persoonattomiin ilmauk-
siin, joita olen I6ytanyt aineistostani 8 tapauddin ollen esiintymia on yhteensa 133
kappaletta.

Mielestani alisteisen konjunktiosivulauseen harignas voisi selittya pitkalti samasta
syysta kuin niin sanotun kéaskyéa osoittavan infivitiaikenteen yleisyyskin epéasuoran
tahtomuslauseen kustannuksella: lauseenvastikkdifat o alisteisia sivulauseita
tivimpia ja katevampiad rakenteita, joiden avull@li mahdollista saada paljon

informaatiota siséllytettyd yhteen virkkeeseen.

173 Ks. luku 5.1.
174 ewis — Short 1879, 1130.
175 Hagendahl 1921, 128-129.
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6. Ammianuksen finaaliset sivulauseet ja muut finalisset rakenteet

Késittelen tadssa luvussa finaalisia adverbiaalddas jotka eivat esiinny
nimenomaisesti tiettyjen verbien objekteina, sek&itan finaalisuutta osoittavia

rakenteita Ammianuksella.

Konjunktioilla ut tai ne alkava finaalinen adverbiaalilause on muodoltaan ja
rakenteeltaan epasuoraa tahtomuslausetta vastaaweroaa epasuorasta tahtomuslau-
seesta siten, ettéd se ei ole valttamaton elempaétiauseen merkitykselle, koska se

muistuttaa merkitykseltaan adverbiaalia; paalamstipdellinen myos ilman sita®

Ammianuksen finaaliset sivulauseet noudattavat gointukaisesti klassista normia
konjunktion jaconsecutiorsuhteert’” En ole laskenut finaalisten sivulauseiden esiinty-
mistd aineistossani, koska ne niin selvasti ovaikkeoksetta klassisen normin
mukaisia. Esimerkkeja Ammianuksella esiintyvistasgisen normin mukaisista finaali-

sista sivulauseista ovat:

17,1,3At barbari - - qui se in tranquillo positos otiorta parum inquietari posse
sperabant, aliorum exitio quid fortunis suis innrigleanxie cogitantes, simulata
pacis petitione,ut primae vertiginis impetundeclinarent, misere legatos cum
verbis compositis - -

17,4,3- - posteaque reparatafsc. Carthaginenh Persarum rex ille Cambyses, -
- Aegypto perrupta adgressus agtppes exindeaperet invidendas, -.-
17,13,30Limigantes ad loca migrare conpulimus longe disgzret in perniciem
nostrorum se commovepessent ulterius, - -

18,2,12 - remisuspenderentur, ne barbaros sonitugxcitaret undarum -.
18,2,18- - interim responderi non poteraig - - recreati - - parunadquiescerent
per alios inpetratis

18,4,4- - emittebat cubicularios iam adultogjt inter ministeria vitae secretioris,

- -, existimationem viri fortis invidia grayiulsarent.

176 Kijhner — Stegmann 1976b, 232, § 186.
17 Consecutiosté&s. luku 5.1.
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Sandor Kissin mukaan merkitykseltaén finaalisisaulauseissa konjunktiivi sdilyi

my6haisessa latinassa eiké horjuntaa indikatijudimi ollut.*’® TAma patee hyvin myés
Ammianuksen finaalisiin sivulauseisiin. Mielesta@@ima on hyvin ymmarrettavaa,
koska konjunktiiville on ominaista ilmaista jotakinteutumatonta ja irreaalista, mita

tulevaisuudessa oleva tavoite tai paamaarakin on.

Ammianus kayttdd myos muita finaalisuutta osoitiarakenteita. Tallaisia ovad +
gerundimuoto (kaksi esiintymaaad + gerundiivimuoto (seitseman esiintymaa) ja
finaalinen infinitiivi (vain yksi esiintyma tutkittvassa aineistossa). Léytamani rakenteet

ovat:
—ad + gerundi:

17,1,6 - ad opitulandum suis necessitudinibwolarunt - -.
18,4,4 - - natorum multitudinem etiam tum aegre serpentiaxsitans ad

nocendum, - -.
—ad + gerundiivi:

17,2,4Ad quos eximendos periculo multitudo Francorunegressa, - - repedavit
ad sua- -.

17,6,2 Ad quos repellendos cum valida manumissus Barbatio - - prostravit
acerrime multos -.-

17,9,7 - -Caesar - - contumeliosis calumniis adpetitus esBaudentio tunc
notario, ad explorandos eius actus diumorato per Gallias, - -

17,13,16 - navigia iussa sunt colligid indagandos [sc. eog quos a nostrorum
acie ulterior discreverat ripa

17,13,19 - -ad quos opprimendos, - - Taifalorum auxilium et Liberorum
adaeque Sarmataruadsumptum est.

18,4,2- - ad tuendas partes eoas denuomissus, altius anhelabat -.

18,2,3Quo fidenterad haec patranda digresso, ipse anni tempore oportuno, ad

expeditionem undique milite convocgoofectus, id inter -.

178 Kiss 1982, 67; 43. Tapaluokkien kaytdsta mydhaisdatinassa ks. Kiss 1982, 50—77. Ks. my6s luku
3.2.1.
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— finaalinen infinitiivi:
17,13,3 - -annuere parati si iuberentur aliorsum migrare, - -

Ammianus kayttad myos aktiivin partisiipin futuuagpositiona liiketta tai lahettamista
ilmaisevan verbin yhteydessa ilmaisemassa tarkaitu3allaisia rakenteita olen
loytanyt 10. Supiinin akkusatiivi sitd vastoin esiiany kertaakaan ilmaisemassa

tarkoitusta.

18,2,15- - Macrianus et Hariobaudus, germani fratres eges, - -venerant
pacem anxiis animigrecaturi.

18,7,3- - equites citimittuntur ad Cassianum, - eompulsuri agrestes cum
familiis et pecoribus universis ad tutiora transire

17,2,4 - -hisque perfectisacturus hiemenrevertit Parisios Caesar -.-

Usein erilaiset finaaliset rakenteet ovat Ammiamliles rinnasteisia. Seuraavassa on
ensin tarkoitusta osoittamassa gerundiivi passiivisutuuripartisiipin merkityksessa
lahettamista ilmaisevan verbimitteretu) yhteydessa, minka jalkeen on palaamista
merkitseva verbi reverteretuy, johon liittyykin kaksi partisiipin futuuria: 18,5
Stetitque sententia ut Sabinianus, praeficiendus eois partibugmitteretur, Ursicinus
vero, curaturus pedestrem militiam etsuccessurus Barbationi, ad comitatum
reverteretur - -. Todennakoisesti Ammianus on kayttanyt usesdmaa merkitsevia
rakenteita vaihtelun aikaansaamiseksi. Seuraaviasstdgendahlin mainitsemaséa
kohdassa on kaksi erilaista finaalista rakennettaijn partisiipin futuuri ja sen jalkeen
finaalinenut-lause: 16,11,18lud tamen rumore tenus ubique iactabatur, quolianus
non levaturus incommoda Galliarumelectus est, sed ut possit per bella deeri
saevissima, - -. Seuraavassa kohdassa gerundi- ja gerundienrze ovat rinnasteiset:
18,5,6 - - et meritorum apud Persaad suadendum ferendasgue sententias in

contionibus ora panduntur - -

Myds liiketta ilmaisevaan verbiin voi liittyd rinsgeisesti erilaisia rakenteita, kuten

futuuripartisiippi ja finaalinen sivulause: 17,13,5 cum genuino fastu ad citeriorem

19 Hagendahl 1921, 127-128.

SC



venere'®® fluminis ripam, ut exitus docuifjon iussafacturi, sedne viderentur militis

praesentiam formidasse, .- -

Hagendahl on havainnut, ettd kolmekin erilaistadirsta rakennetta voi olla keskenaan
rinnasteisia Ammianukseft&:: 21,12,8- - quia necarietibus admovendis, nec ad
intemptandas machinas vel ut possint forari cuniculi, inveniebatur locus -. -
Ensimmainen rakenne vaikuttaisi olew@ativus commodijossa on gerundiivi attribuut-
tina, seuraavana oad + gerundiivi -rakenne ja sitten finaalinem-lause. limeisesti
tassakin Ammianus kayttaa erilaisia rakenteita waiadakseen aikaan vaihtelua, koska

niiden merkityksissa ei nayta olevan eroa.

Nostan lisaksi esille muutaman esimerkin, jotka les&ni ovat erityisen

huomionarvoisia tai poikkeuksellisia. De Jongen aarkut-sanan poisjattaminen

konjunktiivin yhteydesta rinnasteisee + konjunktiivi -rakenteen jalkeen on yleistyva
ilmi6.*®% Seuraavassa kohdassa on ensin kielteinen finaalinse, jota seuraa rinnas-
teinen myonteinen finaalinen lause, kuitenkin ilmassanaa; taydellinen ilmaisu olisi
siis ut raperetur Consecutioon klassisen normin mukainen: 18,4A6tum est tamen

cautius ne (ut fingebat) rursus accitus idebrsicinus metu cunctaurbaret; sed cum

fors copiam detulissgetaperetur ad mortem

Yhteenvetona voisi todeta, ettd Ammianuksen fisaalisivulauseet noudattavat
klassista normia: niissa orconsecution edellyttdma konjunktiivi tarvittavassa
aikamuodossa. Tarkoitusta Ammianus ilmaisee mydsisppin futuurilla liiketta ja
lahettamista osoittavien verbien yhteydessa sek& gerundi- / gerundiivirakenteilla.
Liséksi hanella esiintyy finaalinen infinitiivparatusadjektiivin jalkeen (tosin vain
kerran tutkimassani aineistossa). Usein erilaisetaliset rakenteet ovat rinnasteisia, ja

Ammianus kayttaa niita todennakoisesti vaihtellkaansaamiseksi.

180 Olen valinnut tahéan Rolfen edition (1935) lukutavanere Sabbabhilla (1970) ovenire Sabbahin
edition tekstikriittisesté apparaatista kay ilmtaeenireesiintyy kasikirjoituksessa V jeenerekasikir-
joituksissa E, A ja G.

181 Hagendahl 1921, 127.

182 De Jonge 1980, 107.
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7. Ammianuksen konsekutiiviset, kausaaliset ja ekdikatiiviset sivulauseet

Konsekutiivisissa sivulauseissa kaytetaan klassisemin mukaisesti konjunktiivig
Ammianuksen konsekutiiviset sivulauseet ovat jolmokaisesti normin mukaisia,

minka vuoksi en ole laskenut esiintymia tutkittesegaineistossa. Esimerkkeja:

18,8,12 - -ad usque ortum alterius solis immobiles stetimtes,conferti, ut
caesorum cadavera multitudine fulta, repperire miespatium nusquarpossent,
18,2,12Et collecti nocte provecta, - - decurrere iubenpar flumen, adeo taciti,

ut etiam remisuspenderentur, - -.

Klassisessa latinassa oli useita konjunktioitakgosaattoivat aloittaa merkitykseltaan
kausaalisen sivulauseen. Niiden merkityksissaivihde-eroja, ja tapaluokat saattoivat
vaihdella konjunktion mukaisesti. My6haisessa EtBa kausaalisten konjunktioiden
kéaytossa, kuten konjunktioiden kaytossa ylipaataapahtui muutoksia® Kasittelen

tassa luvussa ensin lyhyesti kausaalisten konjoiden klassista kayttba ja vertaan
Ammianukselta l0ytami&ni esimerkkeja klassisen normukaiseen kayttdon. Sivuan
samassa yhteydessa myds lyhyesti eksplikatiivisialaiseita, koska ne ovat usein
merkitykseltddn hyvin lahellda kausaalisia: toiminnayy on usein samalla selitys

toiminnalle.

Kausaalisina konjunktioinguod ja quia ovat samaa merkitsevia ja vaihtelevat keske-
naan, usein pelkastaan tyylillisten syiden takiankinktioitaquando, quandoquideja
guoniam kaytetddn silloin, kun syy esitetdan ilmeisend @mana. Tapaluokkana
naiden konjunktioiden kanssa on indikatiivi joitakpoikkeuksia lukuun ottamatt®
Konjunktiivin kanssa esiintyvaoumkonjunktion kausaalinen, loogista syyta ilmaiseva
merkitys on kehittynytcum historicum-lausetyypin pohjalta, jossaum esiintyy
konjunktiivin imperfektin tai pluskvamperfektin kesa yksittdistd menneen ajan

tapahtumaa ilmaisemassa. N&in ollen kausaalisaangoraalisercumkonjunktiolla

183 Kijhner — Stegmann 1976b, 247, § 188, 1.

184 Ks. esim. Herman 1963, 32-73.

185 Kiihner — Stegmann 1976b, 382—385, § 211, 1-3. kiyihét kirjailijat kayttavat kausaalisissa
sivulauseissa toisinaan konjunktiivia ilman erititisyytéa tapauksissa, joissa klassisessa proosassa
esiintyy indikatiivi (Kihner — Stegmann 1976b, 38211, 3, Anm. 3).
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alkavan sivulauseen merkitykset ovat usein hyvirhelld toisiaan.!®® Myos
Ammianuksellacumkonjunktiolla alkavien sivulauseiden luokitteluntporaalisiin tai

kausaalisiin on usein tulkinnanvaraista.

Ammianuksen kausaaliset sivulauseet alkavat usmijukktiollacum Klassinen normi
toteutuu tapaluokan valinnassa gansecutio temporumsaantéjen noudattamisessa.

Tallaisia lauseita olen ldytanyt viisi kappale@Esimerkkeja ovat:

17,13,21 - - diu haesitabant ambiguis mentibus, utrum oppeteas rogarent,
cum utriusque resuppeterent documenta non levia - -
18,2,1 Egressurus autem ad procinctum urguenteom Alamannorum pagos

aliguos esseeputaret hostiles, - -

Ammianuksella omguiakonjunktiolla alkavia kausaalisia lauseita, joissa klassisen

normin mukaisesti indikatiivi. Tallaisia lauseitieo |0ytanyt yhdeksan. Esimerkkeja:

17,1,13 - -iurantes conceptis ritu patrio verbis, nihil inqtuen acturos, sed
foedera ad praestitutum usque diegnja id nostrisplacuerat, cum munimento
servaturos intacto, frugesque portaturos humeris, -

17,4,1 - -obeliscus Romae in Circo erectus est maximo; sgper nunc,quia

tempestivunest, pauca discurram, - -

Myds quod esiintyy kausaalisena konjunktiona indikatiivin kaa kuusi kertaa.

Esimerkkeja:

17,7,11 - -unde plerumgue observatur, terra tremente, ventoapud nos
spiramina nulla sentiriguod in ultimis eius secessiboscupantur.
18,6,2 - -simul metuentes salutquod tempore dubio, remoto illo, advenisse

hominenconpererant inertissimum

My06s quoniam esiintyy Ammianuksella viisi kertaa indikatiivinakssa ilmaistessaan

ilmeisen syyn, kuten klassisessa normissakin. B&ieg:

18 Kiihner — Stegmann 1976b, 382—383, § 211,2; 32658.Cum historicumlauseesta ks. luku 8.1.
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17,1,10Et quoniam aeris urente saevitia, cum discriminibus ultif@boratur in
cassum, - - opus arreptum est memorabile
17,7,4Et quoniam adclivitate collium aedes pleraeqwehebantur, aliae super

alias concidebant, - -

Ammianuksella esiintyvia muita kausaalisia iimagsojyvatea re quogea gratia quod

sekaob ea quaeNaita seuraa johdonmukaisesti indikatiivi. Loytimtapaukset ovat:

17,9,6 - -sudoribus Gallicanis miles exhaustus nec donatiumeruit nec
stipendium, iam inde ut lulianus illo est missess,re quod nec ipsi quod daret
suppetergoterat usquam, nec Constantius erogari more solito peeinét
17,10,9 - -annonam enim transferre - ea re conpelli non potuitquod ad
internicionem regione eius vastata, nihil invempioterat quod daretur
18,1,2Idqueea re levi labore correxitquod (ipse iurgia dirimens, ubi causarum
cogebat magnitudo vel personaruerat indeclinabilis iustorum iniustorumque
distinctor.

18,3,6- - ea re multis exosusguod et dum domesticos protectores sub Gallo
regeret Caesareproditor erat et perfidus

18,6,20Erat eo tempore satrapa Corduenae,ea-gratia quod obsidatus sorte in
Syriis detentus, et dulcedine liberalium studiorimectus, remeare ad nostra
ardenti desideriqestiebat.

18,3,2- - eo ad expeditionem profecto et multiplici mstispensopb ea quae

meminerat sibi praedicta, - -

Eksplikatiivinen ut-lause esiintyi jo arkaaisessa latinasgd ja cumkonjunktioilla
alkavien eksplikatiivisten lauseiden rinnalla sé&htassa jotakin paalauseen elementtia.
Samankaltaisuus eksplikatiivisguodkonjunktion kanssa johti myohéisessa latinassa
siihen, etta sekaéit- ettda quodkonjunktiota alettiin kayttdd havaitsemista, tumista,
sanomista ynna muuta sellaista ilmaisevien verljidkeen aloittamassa epasuoran
vaitelauseen®’ Seuraavat Ammianuksari-/ne-alkuiset sivulauseet nayttaisivat olevan

eksplikatiivisia. Ensimmaisen esimerkeista maiwitbe Jonge®®

187 HS 645-646, § 349, II. Ks. myds luku 5.1.
188 De Jonge 1980, 22.

54



18,2,3 - -ipse - - profectusid inter potissima mature duxit implendunt, - -
civitates - - introiret receptasque conmuniret, - -

18,2,19 - -pacem condicionum similitudine merueruimter quasid festinatum
est maximeut captivos restituerent omnegguos rapuerant excursibus crebris
18,2,9 Gemina itaque ratione visum est habile quod suaserat Caesae
pacatorum terrae corrumperentuneve - - pons cum multorum discrimine

iungeretur, - -

Ammianuksella esiintyy myds seuraava ilmaisu: ¥BEpcque indicio ille confisugjt
erat ad criminandum aptissimus, - - principi detulit[sc. litteram] - -. Tassaut-lause
nayttaisi saavan kausaalisen merkityksen. Ake Fkisittelee tutkimuksessadhut-
konjunktion kausaalista kayttéa myohaisessa latgaklan havaitsee, eftélause voi
saada puhtaasti kausaalisen merkityksen yleensdahdusten tai kysymysten jalkeen,
ja se voi liittya myos tunnetta ilmaiseviin verbieif® Fridhin mukaarut voidaan myés
luokitella kausaaliseksi tapauksissa, joissa setutkittavissa variantiksi eksplikatii-
visestaut-lauseesta. Tasta mielestani on kysymys edelléd iteamassani esimerkissa.
Fridhin mukaan yksi vaihtoehto olisi kdantdtékausaalisella konjunktiolla ("puisque”)
tai eksplikatiivisella ("en ce que”). Fridhin mukadallaisissa tapauksissa odottaisi
ennemminkincum, quod, tai eo quod-konjunktioita; ut on taysin omaksunujuod
konjunktion merkitykser®* Fridh mainitsee myds, etta myohaisena aikatrsai suuren
maaran erilaisia funktioita, joiden epamaaraisyydearoksi niitd on ollut vaikea

luokitella®?

8. Ammianuksen temporaaliset sivulauseet ja lauseeastikkeet
8.1. Temporaaliset sivulauseet
Cum historicum-lause ilmaisee yksittdista menneisyydessa tapatta toimintaa.

Tapaluokka on konjunktiivi. Joskusum historicum-lauseen ja kausaalisecunt

konjunktiolla alkavan sivulauseen valinen ero @ kbvinkaan selva. Tamé on helposti

189 'emploi causal de la conjonctiast en latin tardif(1977).
199 Fridh 1977, 48.
91 Fridh 1977, 57.
192 Fridh 1977, 59.
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ymmarrettavissad, koskaumlauseen kausaalinen kayttdé on kehittynyt tempesia
(ks. luku 7).

Olen

Idytanytcum historicum-lauseita aineistostani yhteensa 41 kappalettaleNi

aikamuodot ja tapaluokat ovat yleensé@nsecuticsdantdjenmukaisia. Esimerkkeja

ovat:

18,1,1At in Galliis cum in meliore statu resssent, et Eusebium atque Hypatium
fratres sublimarent vocabula consulum, lulianus - - provinciarum farit multa
conducentialisponebat - -.

18,6,221bi morati integrum biduumgcum sol tertius adfulsisset, cernebamus
terrarum omnes ambitus subiectos, quos orizontapelépmus, agminibus

oppletos innumeris - -

Joskuscum historicum-lauseessa ei ole konjunktiivin pluskvamperfekirajkka se

vaikuttaisi ilmaisevan aikaisempaa toimintaa:

17,11,1Haeccum in comitatu Constantii subindescerentur, - - omnes qui plus
poterant in palatio,- - recte consulta prospereqaenpleta vertebant in
dericulum, - -

“Kun tdma asia oli heti saatu tietdd Constantiuksarissa, - - kaikki ne, joilla oli
paljon valtaa palatsissa, - - pilkkasivat oikeirhtygd toimia ja onnellisesti
suoritettuja tekoja - -.“

Kahdess@umlauseessa on konjunktiivin perfekti:

17,7,11 - -qui cum soliditatibus concrustatisinciderint, eruptiones nullas
repperientes, eas partes soli convibrant, quas epderint umidk -.
18,3,9 - - anseres - -,cum montem penetrarecoeperint Taurum aquilis

abundantem, - - rostra lapillis occludunt, ne disiat - - clangorem -.

Yhdess&umlauseessa puolestaan on konjunktiivin preesens:

17,5,7 - -quaecum advertant cur maximo opera capiantur, illud propria sponte

amittunt, ut vivere deinde possint inpavidae
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Olen Ioytanyt aineistosta kolme indikatiivistamlausetta, joista kahden tulkitsisin
edustavarcum iterativum-lausetyyppié ja yhdenum temporalelausetyyppia. Cum
iterativum -lausetyyppi ilmaisee toistuvaa toimintaa ja seredpkaattiverbi on
indikatiivissa.Cum temporalelauseessaum saa merkityksen 'silloin kun’, jolloin’, ja

sivulause on talléin pelkka ajanmaarays paalawsdaiytamani tapaukset ovat:
— cum iterativum

17,7,14 Inter haec tria genera terrae motuum, mycematiaaitsoaudiuntur
minaci, cum dissolutis elementa conpagibus ultemlsiliunt, vel relabuntur
considentibus terris -.

17,5,13Est enim absonum et insipiertsim gestarum rerum ordines - - nobis
multipliciter inluxerunt - - ea prodere quae contrusi in orientales angusst@iu

servavimus inlibata
—cum temporale

17,5,13 - -Est enim absonum et insipiens -cum, deletis tyrannis, totus orbis
Romanus nobiebtemperat, ea prodere quae contrusi in orientales angustits,
servavimus inlibata

Yleensacum primumkonjunktiolla alkaviin lauseisiin tulee indikatiiv perfekti, mutta
myds konjunktiivia tavataacum historicumlauseiden mallin mukaisest® Seuraavas-
sa Ammianuksertum primum-lauseessa, joka on ainut I6ytdméani, on konjuwikiii
pluskvamperfekti: 18,2,1 - haerebat anxius qua vi qua celeritat&im primum ratio

copiam tribuisset, rumore praecurso, terras eorurfsc. Alamannorurh invaderet

repentinus

Ammianukselta 16ytyy 11 kappalettlumkonjunktiolla alkavia sivulauseita, joissa on
konjunktiivi. Myohaisen&d aikanadumiause (merkityksessa ’'kun’) alkoi vastatam
historicum -lausetta saaden konjunktiivissa olevan predikagfifEsimerkkeja tasta

Ammianuksella ovat:

193 Kiljhner — Stegmann 1976b, 352-353, § 206, 2a-b.
194 Sidwell 1995, 372.
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17,1,1Et dum nullusobsisteret, munimentum quod in Alamannorum solo
conditum Traianus suo nomine voluit afgeldudum violentius oppugnatum,
tumultuario studio reparatum est

18,3,6 - etdum domesticos protectores sub Galkgeret Caesare; -.

18,5,Zt dum totius orientisdidicisset interna, virorum stipendiique parte
maxima per lllyricum distributa, - -, fugam ad Passcum coniuge, liberis et
omni vinculo caritatum, ingenti molimine conabatth

18,8,11 - quam[sc. sagittan) dum avellere obtestante colleganarer, cinctus
undique antecedentibus Persis, civitgbetebam, anhelo cursu rependo, - -

18,6,10 - materdum inminentium hostium terrore percitageret, - -

Naiden esimerkkien pohjalta tuntuu selvalta, aett®mmianuksen aikana ecum ja
dumkonjunktioiden valilla on hamartynyt. Myohéaisertif@n edustajista esimerkiksi
Boéthiuksella (noin 480-52%) on dumkonjunktiolla alkavia lauseita, jotka voi tulkita
vastaavanlaisiksi, esimerkiksions 1,1,1 Haec dum mecum tacitus ipseeputarem
guaerimoniamque lacrimabilem stili officgbgnarem, astitisse mihi supra verticem visa

est mulier reverendi - -

Ammianus kaytta&@umiausetta myds historiallisen preesensin kanssaikks normin
mukaisesti kuvaamaan tilannetta, jonka aikana jottpahtuu (‘silla aikaa kun’). Olen

loytanyt tallaisia lauseita 18 kappaletta, joistareerkkeja ovat:

18,4,1Dum apud Sirmium haec diligentiguaeruntur inpensa, orientis fortuna
periculorum terribilis tubas reflabat - -

18,2,7Quaedum diligenti maturantur effectu Hariobaudes exploratis omnibus
redit, - -

18,2,13Dum haeccelerantur, Hortarius - - reges omnes et regales et regulds a
convivium conrogatos retinuit, - -

18,5,6 Dum haec in castris Constantii quasi per lustguntur et scaenam, - -

Antoninus - - , aventer suscipitur.- -

195 Dum on V-késikirjoituksessa oleva muoto (ks. luku 2)2mika kay ilmi Rolfen edition yhteydessa
olevasta tekstikriittisesta apparaatista. Rolfe & kuitenkin valinnut editioonsa muodoam joka on
Henricus Valesiuksen korjausehdotus, ks. Rolfe 1836.

1% Bogthiuksesta ks. esim. Gruber 1997, 719-724.
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18,3,1 Haec dum in Galliis caelestiscorrigit cura, in comitatu Augusti turbo
novarum exoritur rerum, - -
18,7,6 Dum campi cremantur, - - tribuni cum protectoribus missi, - -

conmunibant, -.-

Seuraavassa esimerkigh@mlause saa tulkintani mukaan merkityksen 'kunngdioin

lause nayttaisi noudattavan klassista normia. Raattiverbi on konjunktiivissa.

18,8,6 Simul haec dicens, e medio prospectu abscessit,amersus, sedjum
evanesceret, verecunde retrogradiens et pectus ostentans

"Sanoessaan nama sanat Antoninus poistui katsek#skipisteesta ympari
kaantymatta, kulkien rintansa paljastaen kunnizétsdi taaksepain, kunnes katosi
nakyvista - -.”

Tyypillisia muotoja dumlauseessa, jonka merkitys on ’kunnes’, olivat katiivin
preesens gixspecta dum redeo), 2. futuuri exspecta dum rediero), konjunktiivin
preesensegxspectadum redeam) tai konjunktiivin imperfekti (kun kyse on mennégs
ajasta) éxspectavidum rediret). 2. futuuri korosti erityisesti lopputulosta, Konktiivia
sitd vastoin kaytettiin ilmaisemaan tarkoitustao Hrdikatiivin ja konjunktiivin valilla
oli kuitenkin pieni, ja Kkirjailja saattoi kaytanesa valita kumman tapaluokan
hyvansd?’

Klassisen normin mukaan temporaalista konjunktigtastquam seuraa yleensa
indikatiivin perfekti'®® Antequamkonjunktiota sita vastoin seuraa joko indikatiigi t
konjunktiivi tapauksesta riippuert®® Tarkastelemassani aineistossa konjunktiot

postquanja antequanesiintyvat mutta hyvin harvoin: molemmat kaksi kert
Antequardauseissa on konjunktiivin imperfekti:
17,12,20 - rec discedere quisquam - - permissusasgequam, ut placuerat,

remearent nostri captivi

17,8,1 - nec enim egredi poteraantequam ex Aquitania, - veheretur annona

197 Ernout — Thomas 1953, 371-372; vrt. myds luku23.2
198 Kijhner — Stegmann 1976b, 353-354, § 207, 1-2.
19 Kiljhner — Stegmann 1976b, 366-372, § 209, 1-5.
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Postquarrauseista toisessa on indikatiivin pluskvampeifekbisessa puolestaan
indikatiivin perfekti:

17,12,16 Ingerebat autem se post haec maximus numerus eatenv
confluentium nationum et regum, -pestquam Araharium inpuneconpererat
abscessisse - -

18,7,1Postquam reges, - transiere laetissimi, - - quievimus hospitalibus officiis
recreati

8.2. Ablativus absolutus

Ablativus absolutuon sivulausetta vastaava rakenne, joka muodostlatiiginuo-
toisesta paasanasta ja sitd maarittdvasta abatiotbisesta partisiipista. Silla ei voi

olla yhteisia jasenia hallitsevan rakenteen kafiSsa.

Kasittelen tassa tyossablativus absolutustdemporaalisten rakenteiden yhteydessa,
vaikka kyseisella rakenteella voi olla muitakin hkuitemporaalisia merkityksia.
Rakenne voidaan esimerkiksi usein tulkita sama#atda sekd temporaaliseksi etta
kausaaliseksi. Kasittelen seuraavassa ainoastdiaisiaeablativus absolutusraken-
teita, joissa appositiona on joko partisiipin peres tai partisiipin perfekti. Toisin
sanoen olen rajannut tutkimuksen ulkopuolelle rédetn joissa joko substantiivi tai

adjektiivi on appositiona.

Ablativus absolutuson Ammianuksella erittdin yleinen. Jo noin kahdakssivun
otoksessa (luvuissa 18,2,1-18,4,1), joka edustaa%!l® tutkittavasta aineistosta,
ablativus absolutussiintyy 29 kertaa. Naissa esiintymissa predikasdina on partisii-

pin preesens vain 5 kertaa, partisiipin perfektlpstaan 24 kertaa. Ammianus kayttaa
siis usein ablativus absolutustailmaisemaan aikaisempaa toimintaa suhteessa

hallitsevaan rakenteeseen.

Ablativus absolutu®n Ammianuksella hyvin usein aktiivinen merkityk&én: se on

normaali rakenne subjektin toiminnan kuvaamisesiflajnkin kun predikaattiosana on

200K iihner — Stegmann 1976a, 771, § 138, 5b.
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passiivinen partisiipin perfekﬁ(.’l Rakenteen passiivisuudesta huolimatta toiminnan
suorittajan pystyy siis tekstiyhteydestéa paattemeleisend huomiona voisi todeta,
etta Ammianus kayttd@blativus absolutustaerittéain runsaasti ja kasaa usein niita
monta peréakkain (ks. edella esim. 18,2,14) ja jepsikkain (ks. edella 17,1,2).
Tyypillistd on myds virkkeen aloittamineablativus absolutuksell&Seuraavat esimerkit

kuvastavat rakenteen yleisyytta ja kaytt6d Ammiaelik:

17,1,1Hac rerum - - varietatéta conclusaMartius iuvenigsc. lulianug, Rheno

- - otiose fluente- - sine discretione cunctos humari mandaaibsolutisque
legatis - - ad Tres Tabernas revertit

17,2,1- - Caesaran Alamannorum secessibus occupatdlogue vetante -.

18,3,3Quibus litterisocculte quantum fieri potuit missiancilla, quae_domina

dictanteperscripserat, reversis omnibesprocinctu, - - chartulam prodidit

17,1,7 - - extractisque captivjs domicilia cuncta, curatius ritu Romano

constructa, flammis subditis exurebat

17,2,4 - -hisque perfectisacturus hiemem revertit Parisios Caesar

18,2,7 - -Hariobaudes exploratis omnibusdit - -

18,1,1- - lulianus - - sequestratis- sollicitudinibus bellicis - haud minore cura

provinciarum fortunis multa conducentia disponebat,

18,3,2- - Assyria - - quae, - - perculsa vanitate muliebancilla adscitanotarum

perita, - - ad maritum scripsit - -

18,2,14- - et indomito furore sedatmecessitudines opesque suas transferre

longius festinabant statimque _difficultate omni depulsgoonte constrato

sollicitarum gentium_opinione praeventaisus in barbarico miles per Hortarii

regna transibat intacta

17,10,1 - contextoque navali ponte Rheno transitris Alamannorum calcatjs

Severus magister - -

17,1,2 - -moxque ad locum praedictum est ventéiomine pontibus constratis

transmisspoccupavere terras hostiles
18,2,18Libratis denique diu consiliis- - Macriano quidem et Hariobaudo pax est
adtributa

201 Helttula 1987, 110-111.
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18,7,4 Et imperatis sine mora_conpletisjniecto ignj furentis elementi vis

maxima, frumenta omnia, - - herbasque pubentesoitdorruit - -

18,4,7Haec operientibus illi®t ancipiti cogitatione districtis -.

18,8,1Quocertis speculationibus cognito-.
17,1,5Quo ita disposito- - visis per montium vertices barbariad celsiora

ducebatur alacrior miles-.

17,1,4 Quibus clara fide conpertis Caesar noctis prima quiete, navigiis - -
imposuit milites, -.-

17,2,1 Quibus ut in tali re conpositisfirmiter, ad sedes revertens hibernas,

sudorum reliquias repperit tales

Edeltavista esimerkeista kay ilmi, etéblativus absolutusimaisee usein klassisen
funktionsa mukaisesti aikaisempaa toimintaa, silkun predikaattiosana on partisiipin
perfekti. Ablativus absolutusoi lisaksi saada kasittagdkseni myds enemmankinaaied
sen merkityksen, eikd ilmaise aikaisempaa toimirgahteessa hallitsevaan verbiin:
18,2,13- - Hortarius rex - -, non novaturus quaedam, sedcas finitimis quoque suis,
reges omnes et regales et regulos ad conviviumogaosretinuit, epulisad usque

vigiliam tertiam gentili more extentis-.

Seuraavaablativus absolutus-rakenne poikkeaa merkittavalla tavalla klassisesta

kaytosta: 18,5,Zt dum totius orientis didicisset interna; allapsuroiam praestituto

die?* solvendae pecuniae - - fugam ad Persas - - ingemlimine conabatur
Vaikuttaisi siltéa, ettd Ammianus on kayttanyt futista partisiippia ilmaisemaan
myo6hédisempéaa toimintaa ja klassisum allapsura iam praestituta dies essgasta
valinnut jostakin syystéa rakenteen, jossa ei koshkdassisen normin mukaisesti voi olla
partisiipin futuuria. De Jongen mukaan tallainenytt@ on seurausta Kkirjallisesta
traditiosta, silla puhutussa latinassa partisiipituuri on harvinaineA® Olen I6ytanyt

aineistostani vain yhden téllaisen rakenteen.

202 gyom.: "maaratyn paivan jo lahestyessa”.
203 De Jonge 1980, 123-124.
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Seuraavassa esimerkisddlativus absolutusakenteen subjektiosa puuttuu:

18,5,1- - cum iurgando[sc. Antoninu$ contra potentis, se magis magisque
iniustitia frangi contemplareturad deferendam potioribus (dat.) gratiam qui
Spectabant negotium inclinatis - -.

"Kiistellessdan naiden mahtimiesten kanssa han ksonjoutuvansa yha
enemman ja enemman epaoikeudenmukaisilla keinsilteetuksi. Nimittain ne,
jotka selvittivat asiaa, olivat taipuvaisia suosamamahtimiehia.”

De Jonge selventda asiaa: kyseessalaativus absolutysjossa subjektiosaksi on
ajateltava demonstratiivipronomieis (eis) qui spectabant - - inclinatisDe Jongen
mukaan korrelaattina olevan demonstratiivipronomiiimaisematta jattaminen oli
melko yleista ei vain latinassa vaan myds kreikaBsa Jonge muistuttaa myos, etta

Ammianuksen aikanis-pronomini oli lahes kokonaan havinnyt puhutustldgts®*

Seuraavassa esimerkissa on deponenttiverbdigrediior) muodostettu ablativus
absolutus-rakenne, sen jalkeen aktiivisesta verbist@nocarg¢ muodostettuablativus
absolutus-rakenne ja viela deponenttiverbistargficiscor) muodostettuparticipium
coniunctum 18,2,3Quofidenter ad haec patranda digresspse anni tempore oportu-

no, ad expeditionem undique milite convocagboofectus id inter - -. Partisiipin

profectussubjektina onpse joka viittaa Julianukseen, kun ta@so digresserakenteen
subjekti on Hariobaudes-niminen tribuuni. limeisestlaisten partisiippirakenteiden
tarkoitus on tassa osoittaa ero sen valilla, kuk#dolkkin on toiminnan suorittaja:
Julianus vai Hariobaudeslilite convocato-rakenteen loogisena subjektina on myos
ipseeli Julianus. Jalleen aikasuhteet tuntuvat epdsilyrofectuspartisiippi ei tunnu
millaédn tavalla ilmaisevan aikaisempaa toimintaaarv sitd on kaytetty korvaamaan
finiittimuotoinen verbi. Verbien jarjestys tekstiss osoittaa siis tapahtumien
jarjestyksen. De Jonge huomauttaa, ettd virkkeskeisin informaatio on ilmaistu juuri

profectuspartisiipilla®®® Participium coniunctummuotoja késittelen luvussa 8.4.

204 De Jonge 1980, 116.
205 De Jonge 1980, 20.
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8.3. Post-rakenne ja accusativus absolutus

Seuraavaksi tarkastelen lauseenvastikerakennetta, muodostuu prepositiosfaost

akkusatiivimuotoisesta paasanasta ja sitd maggtapartisiipin perfekti -muodost¥.

Tallainenpostrakenne kuului alun perin juristien ja virkamiesteralliseen kieleen.
Sitd voi hyvalla syylla pitdd latinassa itsendisdshittyneend rakenteena, vaikka
vastaava rakenne esiintyi myods kreikassa. Myohaitgiman edustajista juuri
Ammianus kayttad rakennetta paljon. Ammianus symsiiisiippirakenteita yleisestikin
ja vaihteleeablativus absolutuspost ja participium coniunctumrakenteita. Usein han
juuri vaihtelun vuoksi kayttagpostrakennettaablativus absolutuksesijasta, mutta
joissakin tapauksissa se on tarpeellinen selvyyaeksi, josablativus absolutuslisi

vaarassa hukkua muiden ablatiivien joukk3%h.

Anne Helttulan mukaan Ammianuksen teoksessa onkieagik 96 postrakennetta,

joissa esintyy 115 partisiippia 71 eri verbistaidti 71 verbista 25 esiintyy useammin
kuin kerran, eika mikaan verbi ole erityisen ylein&leisimmat rakenteessa esiintyvat
verbit ovatincendere(sytyttaa palamaaff) ja deponere(tuhota, laskea alas, panna

syrjaan, luopud?), jotka kumpikin esiintyvat Ammianuksen teoksessha kertag°

Rakenne on tyypillinen seuraavanlaisissa ilmaisuisk) ilmaisut, jotka toimivat
linkkeind jo kuvattujen tapahtumien ja myohempiapahtumien valilla ilmaisematta
mitddn uutta tai itsenaista toimintag 2) hallintoon, lainsaadantdon ja sopimuksiin
liittyvat ilmaisut®*?; 3) sodan ja vékivallan kuvauksét® Rakenteen yleisyyteen
Ammianuksella lienevét vaikuttaneet sen esiintymihénen aidinkielessaén kreikassa
sekd hanen kayttamissaan latinankielisissa hiditeissa lahteisséa samoin kuin

virallisessa kielenkaytossa, jonka han todennakbisellitsi erittéain hyvin armeijassa

206 Tasta rakenteesta ja muista vastaavista prepostatia partisiipista muodostetuista lauseenvastike
rakenteista ks. Kilhner — Stegmann 1971a, 766—768382.

" Helttula 1987, 106-108.

2B THLLVII:L, 865, la.

29ThLLV:1, 576-585, I, lla 1-4.

219 Helttula 1985, 45.

1 Helttula 1985, 55.

12 Helttula 1987, 108; Helttula 1985, 45-.

213 Helttula 1985, 49-50; Useipostrakenteessa esiintyvia tdh&n ryhmaan kuuluvia ejértovat
esimerkiksi tappamista ilmaisevat verhittérficere obtruncare absumerg seké polttamista ilmaisevat
(incendereinflammarg (Helttula 1985, 49-50).
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ja hovissa toimiessaan. On myds mahdollista, et lon "muoti-ilmidsta”, tiettyjen
auktorien tiettyna aikana suosimasta ilmaisutavadtaimerkiksi mydhemmista
auktoreista Jordaneksella ja Gregorius Turonen$ak$®800-luku) on enda ainoastaan
harvoja esimerkkejjpostrakenteesta, vaikka partisiippirakenteet ovatl@ethuuten
erittain yleisig®**

17. ja 18. kirjasta olen loytanyt ldostrakennetta. Naista kolme toimii linkkind jo
kuvattujen ja mydhempien tapahtumien valilla (ndissiintyvat verbiinpetro (2) ja
gero ja kuusi esiintyy sodan ja vékivallan kuvauksigsaissa esiintyvat verbihcendo
(2), absumg capio, consumo diffundq exigg inflammaq interficio, obtruncq rapio,
video. Kaksi tapausta ei tulkintani mukaan kuulu miléiak erityiseen ryhméan (naissa

esiintyvat verbitompong congeroja eximg.

— postrakenne linkkina jo kuvattujen ja my6hempien tapatien valilla:

17,12,19 - quae deplorantes, post inpetratam veni@oepti in fidem, poscebant
praesidia libertati - -

18,2,5Post haec inpetratarestabat, adigente necessitatum articulo, recepta

urbium moenia reparari -.-

17,12,20 - nec discedere quisquam post haec gloriose gestaissus est, - -

— sodan ja vakivallan kuvaukset:

17,13,16 - et post lares incensos raptasque famijliaavigia iussa sunt colligi --

18,2,19Sed cum ipsi quoque, missis legatis, post messeasas et habitacula

captosque plures et interfecta supplicarent - .-

17,13,19Post absumptos paene diffusosque Acimicenss#ti sunt sine mora

Pincenses -.-

18,9,3 - -,quos _post consummatos civiles procinctus ad orientem venire
compulit imperator- -.

17,13,3 - -ubi lares posexactos dominofixere securi

24 Helttula 1987, 111.
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18,2,15 Postque saepimentfragilium penatium_inflammataet obtruncatam

hominum multitudinem visosqgue cadentes multos aliosque supplicantem

ventum fuisset ad regionem cui - - castra sunttposi

— muut tapaukset:

18,3,1- - coniectura videlicet tali, quod hae volucressp@ompositas sedes

opesque congestasimo pelluntur et turbulento sonitu cymbalorum -

17,5,8 ‘1d sane pronuntio quod, - post tempus hiemalis quietis exemptur

venire quoad ratio siverit festinalio

Seuraavassa esimerkissa huomion kiinnittéd settinpestrakennetta edelt&blativus

absolutus

18,2,19 Sed cum ipsi quoque, missis legatmst messes incensas et habitacula
captosque plures et interfecta supplicarent - .-

"Mutta kun heidén satonsa ja asumuksensa oli polget lukuisat heista oli otettu
vangeiksi tai tapettu, he lahettivat [&hettilaaépoivat rauhaa - -.”

jarjestystaPostrakennetta Ammianus on kayttanyt sijoittaakseemitman aikaisem-

maksi kuinablativus absolutusrakenteen ilmaiseman toiminn&n.

Accusativus absolutugakenne muodostuu akkusatiivimuotoisesta paasarjassita

maarittavasta akkusatiivimuotoisesta partisiipiskaiten seuraavassa Jordanekselta

perdisin olevassa esimerkissaef 13,76):- - Gothi, Romanos devicto®ppii Savini

caput abscisum - depraedaruntAccusativus absolutugakenne kuului kirjalliseen

tyyliin. Se kehittyi ablativus absolutusrakenteen variantiksi, ja sen semanttiset ja
syntaktiset ominaisuudet olivat vastaavat kabiativus absolutusrakenteella. Tama
oli ehka yksi syy siihen, eti@iccusativus absolutusakenne oli harvinainen ennen 500-

lukua; sen kaytdlle ei ollut mitdan kiireellistd négktista tai semanttista tarvetta.

25 Tama on my6s Sabbahin (1970) ja Rolfen (1935)ritdk Sabbah: "Mais ils envoyérent eux aussi des
délégues, apres l'incendie de leurs moissons é¢uts maisons, la capture et la mort de beaucoup de
leurs - -”; Rolfe: "But when they themselves alafter the burning of their harvests and homes aed t
capture or death of many men, sent envoys and swggjgication - -.“
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Rakenteen yleistymiseen 500-luvun proosassa vaigétiasiallisesti se, ettd rakenne
mahdollisti verbitoiminnan kohteen ilmaisemisen adasijamuodolla, johon se tulisi

my0Os vastaavassa finiittimuotoisen verbin sisakasdauseessd

Tutkimastani aineistostaccusativus absolutustai 16ydy. Helttulan mukaan Ammia-
nuksen teoksessa esiintyykin ainoastaan gksiusativus absolutugakenne: 22,4,8
notum est enim sub Maximiano Caesare vallo regiss®#am direpto gregarium
guendamsacculum Parthicum, in quo erant margaritaesepertum, proiectis inperitia
gemmis abisse pellis nitore solo contentfoerjaukseksi on ehdotettpostsanan
lisddmista rakenteen yhteyteen, mutta kyseessétituldn mukaan todennakdisemmin

anakoluuttisesta virkerakenteesta aiheutacatisativus absolutifs’

8.4.Participia coniuncta

Tassa luvussa kasittelgrarticipium coniunctummuotoja eli padsanaansa appositiona
maarittavia partisiippeja. Klassisen maaritelmarkaaun partisiipit ilmaisevat ainoas-
taan suhteellista aikaa. Partisiipin preesens #emisamanaikaista, partisiipin perfekti
aikaisempaa ja partisiipin futuuri myohaisempaamiotaa suhteessa hallitsevaan
rakenteeseeA® Edella totesin alustavasti, ettei Ammianuksen igigseilla nayta
valttamatta olevan tallaista klassista aikasuhdettaittavaa merkitysta (katso luku
2.3.5).

Seka partisiipin preesens ettd partisiipin perfedpositiona ovat Ammianuksella
todella yleisia. Luvuista 18,2,1 — 18,4,1 (10%:asotutkitusta aineistosta) olen laskenut
yhteensa 7Jparticipium coniunctummuotoa. Partisiipin perfekti on yleisempi: olen
loytanyt 38 esiintymaa. Partisiipin preesens -mjaotden sitd vastoin [6ytanyt 33. Olen
lihavoinut seuraavasta lyhyesta otteegtarticipium coniunctum-muodot, joissa
partisiipin perfekti on appositiona, ja alleviivarirsellaiset, joissa partisiipin preesens
on appositionaParticipium coniunctummuotojen runsaus on silmiinpistavaa (vertaa

myds luvussa 2.3.5 kasittelemiani tekstiotteita).

1 Helttula 1987, 42.
2" Helttula 1987, 46.
218 Ks. esim. Kiithner — Stegmann 1976a, 662; § 12221 &
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18,2,10 Quod hostes sollertissimeontemplati, per contrarias ripas leniter
incedentes ubi nostros figere tentoria procul cernebant, iiggioque noctes
agebant exsomnes, custodientesvigili studio ne transitus temptaretu8,2,11
Verum cum nostri locum adventareprovisum, vallo fossaque quievere
circumdati, et adscito Lupicino in consilium, Caesar certigoeravit tribunis, ut
trecentenos pararent cum sudibus miliesgeditos, quid agi quove iri deberet

penitus ignorantes

"18,2,10 Taméan suunnitelman viholliset tajusivatt&in nokkelasti marssiessaan
hitaasti vastarantaa pitkin. Sielta kaukaa he hsivat sotilaidemme pystyttavan
telttoja ja viettivat itsekin unettomia 0itd vaitden aarimmaisen valppaina, ettei
joen ylitysta yritettaisi. 18,2,11 Mutta kun soéifame lahestyivat lahestymistaan
ennalta sovittua paikkaa, he pitivat lepotauon nmuja vallihaudan suojassa.
Kutsuttuaan Lupicinuksen neuvonpitoon Caesar Kaskettavia tribuuneja aseis-
tamaan seipain 300 taisteluun valmista sotilast&ajhadin tuskin tiesivat, mita
pitaisi tehda tai mihin pitaisi menna.”

Hyvin usein, kuten olen alustavasti todennut luau®s3.5, partisiipin preesens tai
perfekti ei naytd ilmaisevan suhteellista aikaa,arvavastaa merkitykseltaan
finiittimuotoista verbi&, niin etta verbien jarjgston usein ratkaiseva; nain esimerkiksi

jo edelld mainitsemassani tapauksessa: 1&R@fidenter ad haec patranda digresso

ipse anni tempore oportuno, ad expeditionem undiguétenilonvocatp profectus id

inter - -

Myds seuraavassa kohdassa verbien jarjestys tuntimsisevan tapahtumien
jarjestyksen: 17,1,1Quae illi maturata ad suam perniciem contemplantestuque rei
peractae volucriter congregatprecibus et humilitate suprema petiengssis oratoribus

pacem - -

Usein Ammianuksen partisiippien kaytdssa ei kuitenk naytd olevan mitdén
klassisesta normista poikkeavaa. Seuraavissa d&iegi partisiipin perfekteilla todel-
lakin ilmaistaan aikaisempaa toimintaa. Ensimm&&esimerkissébenturon ymmar-

rettavissa historialliseksi preesensmuodoksi:

18,2,12Et collecti nocte provecta, inpositiquemnes quos lusoriae naves quad-
raginta, quae tunc aderant solae, ceperueturrere iubentur per flumen - -
18,2,17- - Et Macrianus quidem cum fratre inter aquilasnadsuset signa,

stupebat armorum viriumque varium decus, - - , proque suabat.
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Ammianuksella on paljon esimerkkeja siita, ettatip@pin preesens- ja gerundin

ablatiivimuotoja kaytetaan lahes iiman minkaantaeioa® Esimerkkeja:

17,12,3per spatia discurrunt amplissima, sequerdaées vel ipsi terga vertentes
insidendovelocibus equis et morigeris trahentesguegulos, interdum et binos
18,5,1- - cum _urgandocontra potentis, se magis magisque iniustitia @an
contemplaretur -.-

17,1,7 - - quorum digressu miles libere gradienspulentas pecore villas et
frugibus rapiebat, nulli parcendeo-.

16,12,38 pondere armorum oppressi, dilapsi qua quisque @vtepeditesque
calcandocuncta turbassent

31,5,8turmae praedatoriae concursabant pilandiias et incendendwoastisque

cladibus quicquid inveniri poterat permiscentes

MyoOs Einar Lofstedtin mukaan myoOhdaisessa latinagsaundin ablatiivia kaytetadn
usein silloin, kun pikemminkin odottaisi partisipipreesens -muotoa. Lofstedt on
tutkinut ilmi6td kommentaarissaan teokseRaregrinatio Aetheriag(= Itinerarium
Egeriage ks. luku 5.1, viite 159), josta han antaa muuragssa seuraavan esimerkin:
5,11 redirent mature ad candelas cum clericis et monadficendo psalmos®*°
Horjuntaa oli my6s toiseen suuntaan: partisiipirrgsens saattoi korvata gerundin
ablatiivin  klassisessa instrumentaalis-modaalisesseerkityksessaan. Partisiipin
preesens sai hyvin monia merkityksia, joista ykdi jouri tavan tai keinon
ilmaiseminen. Lisaksi partisiipin preesens saathyibhaisena aikana ilmaista syyta,

tarkoitusta ja ehto&*

Partisiippien kayttd siis monipuolistui ja partsti saattoivat ilmaista hyvin monia
erilaisia asioita. Hagendahl nostaa Ammianuksekdlee kohdan, jossa partisiipin
preesens on rinnasteinen adverbin kaffés®1,12,5- - partes accensae in clades

mutuas, ferocientemagis quantonsultius, elatis clamoribus ferebantur

219 Hagendahl 1921, 120.

220 pfstedt 1962, 159; ks. myds Sidwell 1995, 368.
221 sidwell 1995, 369.

222 Hagendahl 1921, 121.
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9. Yhteenveto

Ammianus Marcellinus oli roomalainen historioitsija sotilas, joka eli 300-luvun

jalkipuoliskolla ja jonka aidinkieli oli kreikka. i€ttavasti han oli syntynyt Antiokiassa
ylaluokkaiseen kreikkalaiseen perheeseen ja sdanlttuksensa syntymakaupungis-
saan. Sotilasurasta huolimatta han omisti suuresm csdamastaan lukemiselle ja
kirjoittamiselle, mink& tuloksena syntyi historiateRes gestaeTeoksen 31 kirjasta on

sdilynyt noin puolet: kirjat 14-31. Sailyneissa jdissa Ammianus kuvaa aikansa
historiallisia tapahtumia vuodesta 353 vuoteen ¥&&lonneet kirjat lienevat antaneet
tiiviin kuvauksen vuosien 96 ja 352 valisista tapahista, minka tiedamme siita, etta
Ammianus itse mainitsee aloittaneensa historiatmméas vuodesta 96. Ammianusta
pidetdan jatkajana Tacituksen historiateoksillédga kuvaus paattyi tuohon vuoteen.
Ammianus kuvasi kaikkein yksityiskohtaisimmin vuesi353-363 tapahtumia, mika
selittynee antiikin auktorien yleisella suuntauksedtuvata tarkimmin oman aikansa
tapahtumia. Ammianuksen teoksen kiehtovimpina giné on pidetty sita, ettd han

kuvaa elavasti tapahtumia ja tilanteita, joissa @ mukana.

Ammianuksella oli syvallinen klassisten auktoreidétntemus, ja klassisen ja
runokielen vaikutteet ovat hanen teoksessaan vthmakyvissa. Hanen kielessaan
voidaan nédhda vaikutteita ainakin Cicerolta, Liwaka, Vergiliukselta, Ovidiukselta,
Plinius vanhemmalta, Sallustiukselta, PlautuksgétaTacitukselta. Juuri Tacitusta
Ammianus pyrki jaljittelemééan erityisen paljon. $aalta Ammianusta on moitittu
epapatevaksi kirjoittajaksi, jonka kieli on taynivérheitd”, "vulgarismeja” ja kreikasta

perdisin olevia rakenteita. Arvostus hanta kohtaarvaihdellut, mutta monet tutkijat

pitavat hanta merkittavana historioitsijana.

Kasite "myohdinen latina” voidaan ajallisesti m#dé kattamaan antiikin latinan
loppuvaiheet noin vuoteen 600 asti. Mydhaisenéaraikaeli alkoi erkaantua klassisesta
normista, vaikkakin perusta oli edelleen klassisekstinassa. Kielen muutokseen
vaikuttivat muun muassa puhuttu kieli, kreikka jiskinusko. Syntaksissa tapahtuneita
muutoksia olivat muun muassa muutokset tapaluokkakamuotojen, partisiippi-
muotojen ja lauseenvastikkeiden kaytdssa. Uudedidatavat esiintyivat pitkdan rin-
nakkain klassisesta kielesta peréisin olevien regiden kanssa. Ammianuksen kielesta

on loydettavissa paljon piirteitd, jotka olivat nigisessa latinassa tyypillisia, mutta
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toisaalta hyvin paljon myos klassisen kielen mukaiakenteita. Kreikan kieli vaikuttaa
Ammianuksen kielessa seké tietoisena lainaamistadiedostamattomana aidinkielen

siirtovaikutuksena, eiké useinkaan voida varmastos, kummasta on kyse.

Ammianuksen virkerakenteet ovat usein pitkia jekeaselkoisia. Han kayttaa erityisen
paljon partisiippirakenteita, jotka olivat my6s t@alan yleisia hanen aidinkielessaan
kreikassa. Toisaalta on pidettdva mielessa papign yleisyys ja luontevuus myos
latinankielisessa historiallisessa proosassa: qiigiti olivat katevid ja mahdollistivat
pitkien periodien muodostamisen, ja tasta syystéolheat yleisia jo klassisen ajan
proosassa. Ammianuksen Kkielessa partisiippien &aytikuttaa kuitenkin olevan
jossakin maarin klassisesta kielestd poikkeavaatisppit korvaavat usein finiitti-
muotoiset verbit ja kuljettavat tarinaa eteenpéliilla ei useinkaan ole klassista aika-
suhteiden ilmaisemisen funktiota suhteessa halkize verbiin. Usein verbimuotojen

jarjestys osoittaa asioiden tapahtumajarjestyksen.

Participium coniunctumrakenteet eli pAdsanaansa appositiona maaritgaudisiipit
ovat Ammianuksella valtavan yleisid. Jo 10 %:n sadsa (8 sivua) esiintyy 71
participium coniunctummuotoa. Partisiipin perfekti on rakenteessa glmigi esiintyen

38 kertaa, kun taas partisiipin preesens -esiiriyoni 33 kappaletta.

Ablativus absolutusrakenne on myds hyvin yleinen. 10 %:n otoksessasiyua)
tutkitusta aineistosta se esiintyy 29 kertaa. \Ga#ssa tapauksista appositiona on
partisiipin perfekti (24 tapausta), kun taas gépin preesens esiintyy huomattavasti
harvemmin (5 tapausta). Ammianus aloittaa virkkaseinablativus absolutuksell@
saattaa kasata niitd monta perakk&hblativus absolutussn Ammianuksella hyvin
usein aktiivinen merkitykseltddn. Rakenteen paissiivdesta huolimatta toiminnan

suorittajan pystyy siis tekstiyhteydesta paattekma

Ablativus absolutuksewarianttina Ammianus kayttda joskus myos preposiéi post
akkusatiivimuotoisesta paasanasta ja siihen léigy& partisiipin  perfektista
muodostuvaa rakennetta varsinkin tietyissa sens#s##i yhteyksissdPostrakenne
esiintyy 11 kertaa tutkimassani aineistossa. Hywsein se linkittdd jo kuvatut ja
mydhemmat tapahtumat toisiinsa ilmaisematta itd&dni uutta ja itsenéista toimintaa.

Liséksi postrakenne esiintyy Ammianuksella tyypillisesti sodga vékivallan
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kuvauksissa tai sopimuksiin ja lainsdadantoonyliiisa ilmaisuissa. Sitd vastoin
accusativus absolutugoka on yleinen rakenne mydhaisen latinan edusdapmakin
Jordaneksella (500-luku), on tavattu Ammianukserkgessa ainoastaan yhden kerran,
ja silloinkin sita voidaan pitdd seurauksena anaktisesta virkerakenteesta.

Tutkimassani aineistossa se ei esiinny kertaakaan.

Ammianuksen finaaliset ja konsekutiiviset sivulaetsseka epasuorat tahtomuslauseet
noudattavat johdonmukaisesti klassista normia: s@ii®n consecutio temporum
saannon mukainen konjunktiivimuoto. Huomionarvoistase, etta kaskya, pyyntoa tai
muuta voimakasta tahtoa ilmaiseviin verbeihinyliti epdsuora tahtomuslause esiintyy
vain harvoin tutkimassani aineistossa. Sen on sunaksi osaksi syrjayttanyt kaskya
osoittava infinitiivirakenne, toisin sano@acusativus cum infinitivéaci) tai passivisten
muotojen yhteydess&ominativus cum infijnitivo(nci), joiden kayttd klassisessa
kielessé rajoittuu epasuorien vaitteiden ilmaisukimjoista 17 ja 18 olen loytanyt 51
esiintymaa tallaisesta kaskya ilmaisevasta infumitikenteesta yhteensa 16 eri verbin
yhteydessé. Klassinen epéasuora tahtomuslauseygdiutkimassani aineistossa ainoas-

taan 15 kertaa 13 eri verbin yhteydessa.

Accusativus cum infinitivotai muu infinitiivirakenne esiintyy epasuoraa e
ilmaisemassa 125 kertaa 73 eri verbin yhteydesgdiddga 17 ja 18. Se liittyy
Ammianuksella usein myds yksipersoonaisiin verlyeilai ilmauksiin, joita olen
loytanyt aineistostani 8 tapausta. Yhteensa esitityon siis 133 kappalett®uod
konjunktiolla alkava epasuoraa vaitetta ilmaiseVstainen sivulause on erittain
harvinainen: tutkimastani aineistosta olen loytaylgteensa kuusi esiintymaa. Lahes

ainaguodsaa neutrisukuisen korrelaatin paalauseessa.

Huomionarvoista on, ett&ideoverbi ei tutkimassani aineistossa esiinny aktiais
kertaakaaraci-rakenteen kanssa. Sen sijaan sitd seuraava rakeraezusativus cum
participio; tosin tamakin rakenne on harvinainen ja esiintidecoverbin kanssaain

nelja kertaa.

Mielestani erilaisten infinitiivirakenteiden runsasiintyminen Ammianuksen kielessa
voisi ainakin osittain selittya silla, etta lauseastikkeet olivat tiiviitd ja katevia

rakenteita, joiden avulla oli mahdollista saadgguainformaatiota sisallytettyd yhteen
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virkkeeseen. Infinitiivirakenteiden yleisyyteen Anamuksella voisikin mielestani
vaikuttaa hanen yleinen pyrkimyksensa tiiviseefsiykertaiseen ja ekonomiseen
ilmaisuun. Tallainen pyrkimys selittad mielestdaajemminkin lauseenvastikkeiden

poikkeuksellista runsautta hénen kielessaan.

Tarkoitusta Ammianus ilmaisee useimmiten finaalesat-/ne-alkuisella sivulauseella.
Lauseet noudattavat klassista normia: niiss&amsecutionedellyttdma konjunktiivi-
muoto. Tarkoitusta Ammianus ilmaisee my6s partisifptuurilla liikettd ja lahettamis-
ta osoittavien verbien yhteydessa (10 kappalettkh ad + gerundi- / gerundiivi-
muodoilla (yhteensa 8 tapausta). Gerundiivi esjintgrkoitusta osoittamassa myos
ilman ad-sanaa passiivisen futuuripartisiipin merkityksedahettamista ilmaisevan
verbin yhteydessa. Lisdksi Ammianuksella esiintyyaalinen infinitiivi paratusadjek-
tiilvin jalkeen (tosin vain kerran tutkimassani agtessa). Supiinin akkusatiivi ei esiinny
kertaakaan tarkoitusta ilmaisemassa. Erilaisiaafis® rakenteita Ammianus kayttaa

todennakoisesti vaihtelun aikaansaamiseksi.

Kausaalisina konjunktioina esiintyvétim (5 kertaa)gquia (9 kertaa)gquod(6 kertaa) ja
quoniam(5 kertaa). Tapaluokka noudattaa klassista norouatlauseissa on konjunk-
tiivi ja muiden edella lueteltujen konjunktioidenhteydessa indikatiivi. Lisaksi
aineistossa esiintyy muita kausaalisia ilmaisagre quod4 kertaa)gea gratia quod1
kerran) jaob ea quadl kerran). Naitd seuraa johdonmukaisesti indikatliisaksi ut-
konjunktio esiintyy muutamia kertoja aloittamassarkitykseltaan eksplikatiivisen ja

kerran kausaalisen sivulauseen.

Enemmistd Ammianuksen temporaalisista sivulausesstzum historicum-lauseita.
Olen loytanyt niita aineistostani 41 kappalettaidBin predikaattiverbirtonsecutioon
yleensa klassinen, tosin kerran esiintyy konjumktiimperfekti aikaisempaa toimintaa
ilmaisemassa. Kahdessa lauseessa on konjunktisifekii ja yhdesséa konjunktiivin
preesens. Indikatiivisiaumlauseita esiintyy vain kolme, ja niista kaksi oketkinnut
toistuvaa toimintaa ilmaisevikscum iterativum -lauseiksi, ja yhden paalauseelle
ajanmaarayksen antavaksim temporalelauseeksi. Lisaksi esiintyy yksum primum
-konjunktiolla alkava lause, jossa on konjunktiivpluskvamperfekti. Joskusum
konjunktiolla alkava temporaalinen sivulause on kso@utcum historicum lauseen

funktion, mika oli yleisesti mydhdisessa latinassaiintyva piirre. Tallaisia
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konjunktiivisia dumlauseita olen [8ytanyt 11Dumkonjunktio esiintyy indikatiivin
konjunktiivin imperfektin kanssa merkityksessa ’kes’. Postquam-ja antequam
konjunktioilla alkavia temporaalisia sivulauseita mAiianuksella esiintyy vain
muutamia: kumpikin esiintyy kahdesti tutkitussa easitossa.Antequardauseissa on
konjunktiivin imperfekti, kun taas toisesspostquardauseista on indikatiivin

pluskvamperfekti, toisessa puolestaan indikatipénfekti.

Havaintojeni mukaan Ammianuksen tapaluokkien jeamikiotojen kaytdn voisi sanoa
jossakin maarin olevan kiinni klassisen kielen Raytbissa, mutta esiin nousee
kuitenkin vaikutelma siitd, ettd aikasuhteiden ilsoaja tapaluokkien kayttd on jo
vapaampaa. Poikkeamia klassisesta normista esigriyyisesti temporaalisissaum
lauseissa, kun taas finaaliset ja konsekutiivisetlauseet sek& harvalukuiset epasuorat
tahtomuslauseet noudattavat johdonmukaisesti klassiormia: niissa oconsecutio

temporumsaannon mukainen konjunktiivimuoto.

Ammianuksen on todettu usein kayttavan perfektigliskvamperfektia ilman selvaa
merkityseroa. Horjuntaan tempusten ja modustendk&g vaikutti ndhtavasti myos
Ammianuksen pyrkimys runolliseen rytmiin, eli tietgiset klausulat, joihin han pyrki

lauseensa paattamaan. Klausulat eivat perustuaed@en kestoon vaan sanapainoon.
Tama selittanee esimerkiksi juuri pluskvamperfektsiintymisen perfektin sijasta, silla

pluskvamperfektilla oli mahdollista muodostaa treggtminen klausula.

Tarkeda tassa tydssa esille noussut huomio on tfeAatmianus kayttaa usein tiettyja
rakenteita tietyissa semanttisissa yhteyksissatamtetisaalta han kayttaa erilaisia
rakenteita pelkastaan vaihtelun vuoksi. Pyrkimyshteduun ilmenee esimerkiksi
tapauksissa, joissaci-rakenne jeguodlause ovat rinnasteiset tai finaalinetdlause ja
finaalinen futuuripartisiippi on rinnastettiErilaisten rakenteiden kaytto on térkeda
selvyyden takia esimerkiksi silloin, kumostrakenne korvaaablativus absolutuksen
muiden ablatiivien yhteydessa, tai silloin, kunntoitojen valiset aikasuhteet on

valttamatonta ilmaista erilaisilla rakenteilla.

Johdannossa (katso luku 1.2.) esittdméani alkuotetsasiité, ettda Ammianuksen kieli

poikkeaa huomattavasti klassisesta kielesta, &ilteaosin pida paikkaansa. Mielestani
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tama voisi selittyd ainakin osittain silla, ettéinan vieraana kielen& oppinut Ammianus
joutui jatkuvasti tukeutumaan klassisen kielen mmaljohon hén oli tutustunut laajan
lukeneisuutensa ansiosta. Toisaalta Ammianuksdessi& on myds paljon klassisesta
kielesta poikkeavia ilmaisutapoja ja rakenteitaeidgallaiset rakenteet esiintyvat myos
muilla mydhaista latinaa edustavilla auktoreilla@lldisia ovat ainakin epasuogaod
konjunktiolla alkava vaitelause, partisiipin preesie ja gerundi- tai gerundiiviraken-

teen kaytt6 ilman merkityseroa sed@mlausecum historicumlauseen funktiossa.

Hyvia jatkotutkimuksen aiheita voisivat olla muuruassa Ammianuksen aidinkielen
kreikan vaikutus hanen kayttamiinsa rakenteisiini tetyn sivulause- tai
lauseenvastiketyypin nostaminen tarkemman analylyshrieeksi. Erityisen kiinnosta-
vaa olisi mielestani tarkastella sivulauseen jasémmvastikkeen valista vaihtelua
epasuoria kaskyja esitettdessd, mika tassa tyoss&éoassut keskeiseksi asiaksi;
Ammianuksella nakyy jo kaskya osoittavan infinitiakenteen yleistyminen
hallitsevaksi rakenteeksi epasuorien kaskyjen gosga. Ammianuksen lisdksi néiden
rakenteiden kayttdoa ja esiintyvyyttd voisi sehdttéaajemminkin latinan kehityksen
aikana. Tahan voisi liittyda myos tarkastelun ulotigen Ammianuksen aikaisiin tai
hantda myohaisempiin latinaksi kirjoittaneisiin aaddihin. Liséksi Ammianuksen
kayttamat erilaiset partisiippirakenteet olisivairkeita tutkimusalueita, kuten myds
tempusten ja modusten kayttd. Ammianuksen kayttaregtaktiset rakenteet
tarjoaisivat siis runsaasti erilaisia ja mielentdisia tutkimusaiheita, joihin voisi

perehtya tarkemmin.
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Liite 2: The Cambridge Ancient History 13, Map 1; yksityiskohta liitteen 1 kartasta:

Chersonasus
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