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1. JOHDANTO

Graduni aihe alkoi muotoutua jo toisena opiskeluvuotenani syksylld 2003, jolloin suun-
nittelin tekevani kandidaattiseminaarin lukukokemuksista. Téhdn aiheeseen minua ohja-
si Satu Apon (1995, 228-246) artikkeli Naisten henkilokohtainen mytologia, oma
lukuinnostus sekd keskustelut vt. professori Laura Aron kanssa. Alkuperdinen suunni-
telma oli kerétd aineisto itse, niinpd tein muutamia keruukyselypyynto6ja sahkopostilis-
toille, teksti-tv:n nuorisopalstalle sekd sanomalehti Keskisuomalaiseen. Ndma kyselyt
eivdt kuitenkaan tuottaneet kuin muutamia yksittdisid vastauksia, joiden pohjalta kandi-

daattityon tekeminen ei onnistunut.

Samaan aikaan Suomalaisen Kirjallisuuden Seura oli kerddmasséd lukukokemuksia Lucy
Maud Montgomeryn Anna- ja Emilia-kirjasarjoista. Keruu sai alkunsa Lahden kirjai-
lijakokouksessa, kun SKS:n Kirjallisuusarkiston johtaja Anna Makkonen, toimittaja-kir-
jailija Suvi Ahola ja kirjailija Leena Lehtolainen keskustelivat Lucy Maud Montgome-
rystéd ja hdnen teostensa vaikutuksesta luku- ja kirjoitusharrastukseen (Makkonen 2005,
10). Makkosen ehdotuksesta perustettiin tyoryhmé, johon kuuluivat Suvi Ahola, Katari-
na Eskola, Leena Kirstind, Satu Koskimies ja Anna Makkonen. Tyoryhma laati Annan ja
Runotyton jiljilld -nimisen keruukyselyn, jota levitettiin lehtien, kotisivujen ja sdh-
kopostilistojen kautta. Yhteistyokumppaneina keruukyselyssd olivat Suomalaisen Kir-
jallisuuden Seuran kirjallisuusarkisto ja Jyvéskyldn yliopiston Nykykulttuurin tutkimus-

keskus. (Makkonen 2005, 10-11.)

Kandidaattityotd tehdessidni otin yhteyttd Suomalaisen Kirjallisuuden Seuran kirjalli-
suusarkiston johtajaan Anna Makkoseen, ja pédésin alkukevddstd 2004 tutkimaan juuri
saapunutta aineistoa. Tdma tutkimuskokemus oli mielekds, silld jarjestimiton aineisto
oli tdynnd koskettavia ja taitavasti kerrottuja vastauksia. Niistd valitsin kymmenen
omaan kandidaattityohoni, joka valmistui kevéélld 2004 otsikolla Annan ja Emilian
opissa — samastuminen tyttokirjojen henkildihin. Kandidaattitydssdni analysoin valitun
aineiston vastaajien samastumista fiktiivisiin pdéhenkil6ihin, lukukokemuksen vaikutus-

ta kirjoitusharrastukseen ja ammatilliseen suuntautumiseen. Liséksi pohdin suppeasti



henkilokohtaisen lukukokemuksen muuntautumista kollektiiviseksi yhteisten kulttuuris-
ten koodien kautta. Kandidaattityoni puutteena oli keskittyminen samastumiseen, mité
el kuitenkaan pysty tdysin tutkimaan folkloristisin keinoin. Gradussa en aio keskittyd
samastumisen prosessiin, vaan lukukokemukseen ja sen mydtd syntyneisiin merkityksi-

1n.

Mielenkiintoinen naisvastaajien aineisto innosti jatkamaan samasta aiheesta myds gra-
duvaiheessa. Aineisto on siirretty Helsingistd Jyvéskyldn yliopiston Nykykulttuurin tut-
kimuskeskukseen, mika helpotti entisestddn sen pariin padsemistd. Kun olen kertonut
tutkimusaiheestani naispuolisille ihmisille, on vastaanotto ollut ylldttdvinkin innostu-
nutta, etenkin niiden henkildiden keskuudessa, jotka ovat lukeneet kyseisid kirjoja. Mo-
net ovat kyselleet tarkempia tietoja ja kuulleet jo aiemmin SKS:n jarjestdmasti kyse-
lystd. Muutama tuttava on kertonut lukevansa kirjoja edelleen aikuisena. Miehet ovat
suhtautuneet aiheeseeni hiljaisen hyvéksyvisti, heille kyseisten kirjojen maailma vaikut-
taa tuntemattomalta. Vain yksi miespuolinen henkild on tunnustanut lukeneensa pikku-
poikana Anna ja Emilia-kirjoja. Useimmiten puhe on kdintynyt muihin vastaaviin kir-
joihin, kuten Enid Blytonin kirjoittamaan Viisikkoon (alkuperdisteos ilmestynyt v.

1942).

Ennen tutkimusta en ollut itse lukenut kyseisi kirjoja, vaan tutustuin niihin tutkimusta-
ni aloittaessani. Kirjojen lukeminen auttoi paljon vastausten ymmartdmisessid, etenkin
hahmottamaan sitd, miten informantit suhtautuvat fiktiivisiin hahmoihin. Itsellenikin
muodostui mielipiteitd kirjasta, etenkin Annan naiivi asioista innostuminen tuntui vie-
raalta ja jopa arsyttdviltd, kun taas monet kirjojen kohtaukset sekd niissd ilmeneva “girl
power” miellyttivét itsedni. Emiliaan en suhtautunut niin ldheisesti kuin Annaan, silld
Emilia aikuisuudessaan ja synkkyydessddn vaikutti etdiseltd. Kuitenkin olen melko
varma siitd, ettd jos itse olisin lukenut ndmé kirjat ala-asteikdisend, olisin ollut niistd
hyvin innoissani ja uskon, ettd se olisi vahvistanut kirjoittamisharrastustani. Pystyn siis
hyvin kuvittelemaan samastumistapahtuman ja lukukokemusten voimakkuuden, misté

on apua tutkimustani tehdesséni.

Montgomeryn kirjojen suuri suosio suomalaisten naislukijoiden keskuudessa vahvistaa



tutkimusaiheeni merkityksellisyyttd. Miksi juuri suomalaiset, monen sukupolven nais-
lukijat ovat pitédneet niitd teoksia lempikirjoinaan? Montgomeryn kirjat suosikkeina on
1lmi0, jota on syyté tarkastella suomalaisesta ndkdkulmasta, silléd sitd ei Annan ja Runo-
tyton jdljilld -keruukyselystd kootun antologiaa liséksi ole tehty. Kyseinen antologia on
vuonna 2005 keruukilpailun tuloksista tehty Uuden Kuun ja Vihervaaran tytot. Lucy M.
Montgomeryn Runotytté - ja Anna-kirjat naislukijoiden suosikkeina -antologia. Antolo-
gian ovat toimittaneet kirjallisuuskriitikko Suvi Ahola ja kirjailija seki kirjallisuustoi-

mittaja Satu Koskimies.

Tuore, vuosina 2003-2004 keritty aineisto antaa loistavan mahdollisuuden tutustua
erddseen tdmin pdivdn ilmioon, eli ihmisten lukemiseen ja kirjalliseen itseilmaisuun.
Niin tutkimukseni kertoo siitd, miten Annan ja Runotyton jiljilld -keruukilpailuun vas-
tanneet suomalaiset naiset nykyisin lukevat ja suhtautuvat kirjoihin, vaikka tarjolla on
paljon muutakin vapaa-ajan viihdettd, kuten televisio ja internet. Annan ja Runotyton
-jaljilla aineistoa eiviét tietddkseni ole muut tutkijat kuin antologian toimittaneet Ahola ja

Koskimies analysoineet.

Tutkimusaiheeni on térked, silld se laajentaa folkloristitkan kenttdd. Tarinoiden, tdssd
tapauksessa kirjojen tapahtumien mielensisédisen kidyton kertomuksia ei ole folkloristii-
kassa juurikaan tutkittu. Poikkeuksena on Satu Apon artikkeli Naisten henkilokohtainen
mytologia (1995). Ndin folkloristitkkaan avautuu uusi tutkimuspolku, joka suuntaa koh-
ti yksiloiden kerrontaa, mikd kohdistuu nimenomaan mielensisdisiin tarinoihin ja ha-
vaintoihin. Yksittdisiin lukijoihin vaikuttaneet kirjallisten teosten tarinat tulevat osaksi
lukijoiden maailmankuvaa ja sitd kautta ilmenevit myods kollektiivisessa kanssakdymi-
sessd, kulttuurissa jossa he eldvit. Fiktiivisten hahmojen merkitys tulee tarkastelluksi
folkloristisista ldhtokohdista, mika antaa tietoa vastaajien yksilollisestd suhtautumisesta
kirjojen henkil6ihin ja tapahtumiin, mutta myds yhdistdd heidét yhteisolliseen suoma-

laisten lukijoiden joukkoon.

Tutkimukseni toisessa luvussa selitdn teoreettisen viitekehyksen eli sadun, jota tulen
kiyttamédn aineistoanalyysissa. Lisdksi kuvaan satua folkloristisena tutkimuskohteena,

ja tarkastelen lukukokemusten aiempaa tutkimusta verraten sitd oman tutkimukseni



lahtokohtiin. Viimeisessd alaluvussa ldhestyn narratiivin kédsitteen kautta ihmisille yhtei-

sid kulttuurisia konventioita ja kulttuurisia malleja.

Kolmannessa luvussa luon kattavan kuvan tutkimusaineistooni, kiyttden apunani aiem-
min tehtyjd tutkimuksia vastaavista keruukilpailuista. Tarkastelen muistitietoa, teema-
kirjoittamista ja keruukilpailuja aineistonhankintamenetelméni. Kerron tutkimukseni

rajauksista ja aineistosta yksityiskohtaisesti.

Neljannestd luvusta alkaen keskityn aineistoanalyysiin, ja ensimmaéisend tutkimus-
kohteenani on lukukokemus. Léhestyn aihetta tarkastelemalla samastumisprosessia
lukukokemuksen mahdollistajana. Kuvaan lukukokemusta erilaisissa eldménvaiheissa,
jolloin se saattaa muuttaa muotoaan. Vastaajien keskuudessa ilmenevid faniuden piir-
teitd ovat muun muassa kerdily ja matkat Prinssi Edwardin saarelle. Prinssi Edwardin
saarelle sijoittuvat Anna- ja Runotytto-kirjasarjojen tapahtumat, ja kyseinen saari sijait-
see Kanadan itdrannikolla. Viimeisessd alaluvussa puolestaan tarkastelen lukukokemuk-

sissa ilmenevéd nostalgiaa, eskapismia ja historiallisuutta.

Viidennen luvun teemana on yhteisollisyys. Kasittelen ensin tyttdkirjojen heikkoa ase-
maa, jonka jilkeen kuvaan ja analysoin kirjojen pohjalta syntynyttd ystavyyttd ja 1dhei-
syyttd. Lisdksi muodostan kuvan naisten yhteisollisestd alueesta, kdyttden apuna
sadunomaisuuden kisitettd. Kuudennessa lopuksi-luvussa kokoan yhteen oman tutki-

mukseni tarkeimmaét tutkimustulokset.

1.1. Tutkimuskysymykset

Tutkimuskysymykseni jakautuvat kahteen erilliseen padryhméén. Ensimmaiseksi, olen
kiinnostunut Anna- ja Runotyttd -keruukilpailuun vastanneiden naisten lukukokemuk-
sista. Miksi he lukevat tyttokirjoja? Miten he suhtautuvat nithin? Mitkd piirteet kirjoissa
kiinnittdvat heiddn huomionsa, mitka arsyttavat? Ylipaédtddn haluan tarkastella lukuko-

kemusta, sen herdttimid vaikutuksia ja suhtautumista sithen. Lukukokemuksissa mah-



dollisesti esiintyva eskapismi, historiallisuus ja nostalgia sijoittuvat tdhdn kysymysry-
hmaéin samastumisen késitteen kautta. Samastumista tarkastelen vastaajien omien ku-

vausten kautta.

Toisen paaryhmén tutkimuskysymyksissd nostan abstraktiotasoa, ja yritin selvittdd, mi-
ten yksilollisestd lukukokemuksesta muodostuu eldmys, mitd téssd tutkimuksessa kuts-
un yhteisolliseksi kokemukseksi. Tdmé yhteisollinen kokemus siséltdéd yhteisid, jaettuja
kulttuurisia arvoja. Syntyykd tdten yhteisollinen naisten alue? Jos syntyy, niin miten sité
kuvataan? Miten kirjojen tarinoita kuvataan tyttdyden tai naiseuden paikkana? Tuleeko
kuvatuista naiseuden paikoista eskapismin kautta utopistisia ja sadunomaisia? Millaisia
arvoja, késityksid ja sukupuolirooleja ilmenee keruukilpailun vastauksissa? Tarkeimpina

kisitteind ovat sadunomaisuus, sukupuoliroolit ja yhteiséllinen naisten alue.

Néamaé kaksi tutkimuslinjaa, jotka sisdltdvit useita tdsméallisempid tutkimuskysymyksia,
eroavat analyyttisesti toisistaan. Ensimmaisen tutkimuslinjan kautta pyrin perehtyméédn
ja kuvailemaan lukukokemusta ja sen vaikutuksia, kun taas toisen pdaryhmin kysymyk-
set liittdvat lukukokemuksen laajempaan kontekstiin. Padaryhmaét vaikuttavat toisiinsa, ja

nditd vaikutuksia havainnoin tutkimuksen myohemmaéssé vaiheessa (luvuissa 5 ja 4).

1.2. Teoria ja avainkisitteiden méérittely

Teoreettinen ldhestymistapani on sadunomaisuuden késite, mikd muotoutui pohtiessani
asiaa Pertti Anttosen johtamassa maisteriseminaarissa. Sadunomaisuuteen péaédsen kasik-
si kayttimalld narratiivisuutta apuvélineend. Narratiiveissa, kuten saduissa esiintyy
kulttuurisia konventioita ja malleja, jotka ovat yhteisid suurimmalle osalle keruukilpai-
lun vastaajista. Ndiden yhteisten konventioiden kautta muodostuu naislukijoiden yhtei-
nen alue, mikd on késitteellinen ja mentaalinen. Tdmin yhteisen alueen mahdollistaa
samankaltainen lukijatausta, miké tuottaa heilld yhteneviisen lukukokemuksen, minka
tutkijana pystyn havainnoimaan. Analysoimalla keruukilpailuun tulleita vastauksia

sadunomaisina, yhteisollisyyttd muodostavina lukukokemuksina, selvidviat merkitykset,



joita vastaajat liittdvit lukukokemukseensa. Kuvaan tdmén tutkimusprosessin tarkem-

min ja yksityiskohtaisemmin luvussa 2.1.

Kulttuuriset konventiot esiintyvét narratiiveissa. Nama narratiivit, kuten esimerkiksi
sadun narratiivi-tyyppi, ovat yhteisid vain silloin, kun seka narratiivin kertoja ettd kuu-
lija tai lukija ovat sisdistineet ja jakaneet keskenddn samat narratiivien sisdltamét
kulttuuriset konventiot. [lman tétd kyseinen narratiivi ja sitd kautta vélittyneet merkityk-

set eivdt ole ymmarrettavia.

Tarkastelutapani muodostuu lukijaan kohdistuvien kirjallisuudentutkimuksen suuntauk-
sien pohjalta. Reader-response-teorioiden kisitys lukukokemuksen tirkeydesti, kirjalli-
suudentutkija Hans Robert Jaussin odotushorisontti-késite ja sosiologi Jari Ehrnroothin
tulkinnan pohdinta ovat kulmakivid tarkastelutavalleni, jota kuvaan tarkemmin luvussa
2.2. (ks. esim. Alanko 2001.) Selkeytén tarkastelutapojeni syntymistd kertomalla avoi-

mesti tutkimukseni erilaisista vaiheista ja valinnoista.

Lukukokemus on luettavan tekstin tulkitsemista lukijan omista l&htokohdista késin
(Mikkonen 2001, 71). Roman Ingardenin tavoin niden lukukokemuksen syntyvén, kun
lukija lukee teosta, minkd jdlkeen hidnelle muodostuu subjektiivinen késitys kyseisesté
teoksesta (Ingarden 1973). Lukukokemukseen vaikuttavat monet seikat, kuten tekstin
intertekstuaaliset viittaukset ja suhteuttaminen esimerkiksi odotuksiin, aiempiin tietoi-
hin, muihin teksteihin, todellisuuteen ja kokemukseen (Mikkonen 2001, 73). Lukuko-

kemus on lukutapahtuma, joka synnyttdd merkityksia.

Lukukokemus on kokemus, mikd muodostuu kirjan lukemisesta. Lukukokemus on
useimmiten henkilokohtainen tapahtuma, silld kirjaa luetaan yksin. Henkilokohtaiseen
lukukokemukseen vaikuttavat lukemisen aikana taustalla olevat yhteisolliset arvot ja
kasitykset sekd lukijan henkilokohtainen eldméntilanne. Lukukokemus-kisite on mainit-
tu keruukilpailun ohjeistuksessa (ks. liite 1), joten se ei ole itse kehitteleméni termi. Ky-
seisen késitteen myotd pystyn kattavasti analysoimaan monia tutkimuskysymysteni

olennaisia teemoja.



Tarkastelen samastumista vastaajien omien kuvausten kautta. Samastumisen kautta
padsen kasiksi lukukokemuksissa mahdollisesti esiintyviin eskapismiin, historiallisuu-
teen ja nostalgiaan. Samastuminen on identifioitumista ja samankaltaisuuden tunnetta
joko todelliseen tai kuviteltuun henkil6on. Thailun kohteeseen tunnetaan voimakasta ki-
intymysté ja arvostusta. Omassa tutkimuksessa samastumisen kohteena ovat fiktiiviset

Anna- ja Runotytto-kirjasarjojen henkil6t.

Sivistyssanakirjan madritelmdn mukaan ufopia tarkoittaa epétodellista unelmaa ja haa-
vetta paremmasta maailmasta, jota ei voida toteuttaa. Utopistinen (utooppinen) on
epatodellinen, mielikuvituksellinen, ja jotain mité ei voida toteuttaa. (Nurmi 2000, 256.)
Néamé madritelmét utopiasta ja utopistisuudesta ovat kayttokelpoisia omassa tutkimuk-

sessani.

Historiallinen on jotain, mikd kuuluu historiaan (Nurmi 2002, 204). Tastd konkreettise-
na esimerkkinid on Runotyttd-kirjoissa oleva Emilian tétien talo, jossa vastustettiin sdh-
koistdmistd, ja kirjoitettiin kynttildn valossa. Nostalgian miirittelen etnologi Pirjo Kor-
kiakankaan (1999, 171) tapaan muistojen sdvyttymisen mielihyvalld, surumieliselld
kaipauksella tai menneisyyden nautiskelun tunteilla. Nédiden tunteiden voimakkuus voi

olla eriasteista.

Satu on kertomusperinteen laji, joka perustuu mielikuvitukseen. Satuja on kerrottu ajan-
vietteeksi, mutta niiden todenmukaisuuteen ei ole uskottu. (Picla & Rausmaa 1982, 85.)
Alun perin satuja kertoivat aikuiset toisille aikuisille. Nykyisin saduista on tullut "hy-
vinvointiyhteiskuntien lastenviihdettd”. (Apo 1986, 15-16.) Omassa tutkimuksessani
viittaan sadulla nimenomaan ihmesatuun. Méérittelen sadun yliluonnollisia tapahtumia
kuvaavaksi kertomukseksi, jossa “paha saa palkkansa”, eli monien kommellusten
jilkeen oikeus ja totuus voittavat. Sadun késitteelld viittaan primaariaineiston vastausten
tulkintaan kulttuurisena mallina, en niiden siséllolliseen tai muodolliseen analyysiin.

Tamin sadun mééritelmén avulla 1dhestyn Annan ja Runotyton jéljilla -aineistoa.

Sadunomaisuus on oma kisitteeni, johon siséltyy sadun genrelle ominaiset piirteet, ku-

ten sadun sddnnot, koodit, henkilohahmot, juoni ja kerronta (ks. luku 2.). Saduissa esiin-



tyy myds kulttuurisia konventioita. Sadunomaisuus on kulttuurispesifinen suhtautumis-
tapa, mikd on muotoutunut suomalaisilla naisilla (ja ehkd my0s miehilld, mutta téssa
tutkimuksessa keskityn naisiin) varhaisesta lapsuudesta ldhtien, kun he ovat kuulleet
satuja luettuina. Myohemmin satuihin on tutustuttu myos kirjallisessa muodossa. Lu-
kiessaan Montgomeryn Anna- ja Runotytt-kirjoja, primaariaineistoni vastaajat ovat
suhtautuneet lukemaansa sadunomaisesti, havainneet sieltd piirteitd, joilla on yhtenevéi-

syyksid satuihin.

Yhteisollinen alue tarkoittaa primaariaineiston vastaajien muodostamaa yhteisollisyytta,
mikd syntyy omien tutkijanhavaintojeni my6td. Vastaajat eivit ole suoranaisesti yhtey-
dessé toisiinsa, vaan yhteneviisen taustan omaavat lukijat ovat kirjoittaneet samankal-
taisia vastauksia. Viitdn ndiden vastausten kautta muodostuvan yhteisollisen alueen,
mikd hahmottuu tutkimukseni myoti. Havaintoani todentaa se, miten vastaajat esittivit
omia késityksiddn Anna- ja Runotytto-kirjojen suomalaisia naisia yhdistavisté piirteista,

kuten siitd, miten monet ovat pitdneet padhenkilditd laheisind hahmoina itselleen:

Elaménne piirtyi edessdni kauniina, utuisin vérein piirrettynd. Loysin kanssanne jotakin kadotet-
tua, kaikuja menneestd maailmasta. Nykypéivénd tuo unenomaisuus on eldmaéstd jotenkin ka-
donnut. Silloin teidédn luonanne kaikki nikyi pehmein #iriviivoin, jonkinlaisen harson l&pi.
Toisaalta varjoja oli, silld kirkas auringonpaiste varitti varjotkin julman terdvind nékyviin. Teiddn
ja ldheistenne elamai johtivat rakkaus ja ystdvyys, tyo ja kauneuden kaipuu. Samat asiat kanta-
vat nyt minua tddlld minun maailmassani, josta kuitenkin edelleen johtaa polku Vihervaaraan ja
Uuteen Kuuhun. Polku on hieman ruohoittunut, kasvanut umpeen, mutta yhé erotan sen darivii-
vat metsén reunassa. Tieddn, ettd tapaan teidét taas, jos haluan. Emilia nyokkaa tervehdyksen ja
Anna, kuuden lapsen &iti, kumartaa myos levollisena ja arvokkaana paitdan. Me emme puhu,

katsomme vain toisiamme, vaiti. Me siskokset. (Naisvastaaja 31, s. 1980.)

Narratiivitutkija H. Porter Abbott pitdd narratiiveja ovat osa jokapdivdistd elimdd (Ab-
bott 2002,1). Hian médérittelee narratiivin yksinkertaisimman muodon esitykseksi ta-
pahtumasta tai tapahtumasarjasta (Abbott 2002, 12). Jaan tdimén Abbottin nikemyksen

yksinkertaisesta narratiivin méairittelysta.

Kulttuurinen konventio on kulttuurisidonnainen yleinen tapa tai nikemys (Nurmi 2000,
121). Kulttuurinen malli (cultural model) puolestaan on yhteisoén jésenten keskenédéin

jakama malli, mikd mahdollistaa ymmaértdmisen (Quinn & Holland 1987, 4). Tdma



médritelma kulttuurisista malleista ei ota huomioon narratiivista kédnnettd, joka oli ta-
pahtumassa samaan aikaan kun Quinn ja Holland esittivdt maaritelméansa kulttuurisesta
mallista. Yhteiskuntatieteissd ja humanististisissa tieteissd syntyneen narratiivisen kdén-
teen myo6td narratiiveihin kiinnitettiin enenevéssd méérin huomiota, ja niisté tuli tarked

tutkimuskohde monilla tieteenaloilla (Kreiswirth 2000, 294—298).

1.3. Annan ja Runotyton jéljilla -keruuaineisto

Kéytdn tyoni primaariaineistona keruukyselyn vastauksia, jonka Suomalaisen Kirjalli-
suuden Seuran (SKS) kirjallisuusarkisto on kerdnnyt yhteistydssd Jyvaskyldn yliopiston
Nykykulttuurin tutkimuskeskuksen kanssa vuonna 2003. Keruukehotuksen laatineella
tyoryhmalla oli kisitys siitd, ettd suomalaisille naislukijoille Lucy Maud Montgomeryn
tyttokirjat ovat olleet tirkeitd ja merkittdvid, yhdistien monia sukupolvia (Makkonen
2005, 10). My6s muutamat tydryhmén jisenisté ovat kertoneet kyseisten kirjojen merki-
tyksestd itselleen (esim. Satu Koskimies teoksissa 50-luvun tytot ja 50-luvun teinit, ks.
luku 3.2.). Néin jérjestettiin keruukilpailu, joka tuotti paljon vastauksia ja todisti osu-

neensa merkittdvain asiaan. (Makkonen 2005, 10-11.)

Annan ja Emilian jaljilla -kyselyssd pyydettiin vapaamuotoisia vastauksia sithen, mité
kyseiset kanadalaisen Lucy M. Montgomeryn kirjat ovat merkinneet lukijoille (ks. liite
1). Keruupyyntod levitettiin sdhkdpostilistoilla, lehdissd ja kotisivuilla. Yleistden
aineistoa voisi kuvailla akateemisesti koulutettujen naisten kertomuksiksi siitd, miksi he

ovat kokeneet Anna- ja Runotyttd-kirjat 1dheisiksi itselleen.

Kokonaisuutena keruukilpailu sisdltdd yhteensd 222 kirjoitusta. Ndma kirjoitukset ovat
eripituisia kuvauksia merkittdvand koetusta aiheesta, Anna- ja Emilia-kirjasarjoista. Kir-
joittajien ikd vaihtelee kouluikaisistd tytoistd eldkeldisiin. Vastaajista yksi on vanhempi
mieshenkild ja loput naisia. Talla hetkelld keruukyselyd sdilytetdén yhtend kokonaisuu-

tena Jyviaskyldn yliopiston Nykykulttuurin tutkimuskeskuksessa.
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Annan ja Emilian jéljilld -keruukyselyssd vastausaikaa oli vuoden 2003 syksystd vuo-
den 2004 alkupuolelle. Antologian esipuheessa Anna Makkonen selvittdd keruukyselyn
toteuttamista, ja hinen mukaansa “monia tuttujakin oli joukossa” (Makkonen 2005, 11).
Voivatko keruukyselyn jarjestdvit ihmiset motivoida heitd tuntevia ihmisid vastaamaan?
Néin saattaa olla, mutta suurempi vaikuttava tekijd on kuitenkin se aihe, mitd keruu

kasittelee.

Keruukilpailun jérjestdjdt, arvovaltainen organisaatio SKS ja henkilokohtaisesti vastaa-
jien tuntemat thmiset saattavat hyvinkin kasvattaa vastausprosenttia. Vastausten
siséltoon puolestaan vaikuttavat keruukyselyssd mainitut asiat (ks. liite 1). Keruukyse-
lyssd pyydetddn vapaamuotoisia vastauksia kyseisten tyttokirjojen merkityksestd lu-
kijoille. Vastaamista helpottamaan on laadittu muutamia apukysymyksié, joihin vastaa-
jien voi olettaa kiinnittidvén erityistd huomiota. Annan ja Emilian -jéljill keruukyselyn
apukysymyksissd mainitaan “Ovatko Montgomeryn kirjat vaikuttaneet eliméési, esim.
kirjoitusharrastukseesi?” Téméd kysymys saattaa innostaa ihmisid kertomaan laveasti
juuri kirjoittamisesta. Liséksi keruukyselysséd kysytddn, kuinka monta kertaa lukijat ovat

lukeneet kyseiset kirjat, ja sithen saadaankin useimmissa vastauksissa selvyys.

Kaiken kaikkiaan keruukysely antoi vastaajille vapaat kéddet kirjoittaa aiheeseen liittyen
juuri niistd asioista, mitkd heitd itseddn askarruttavat. Uskontotieteiliji Teemu Tairan
tutkimassa tyottomyys-aiheisessa keruukyselyn vastauksissa ei kirjoitettu ainoastaan
keskeisestd aiheesta eli tyottomyydestd, vaan mukana on myds tulevaisuuteen ja erilaisi-
in konteksteihin suuntaavia kannanottoja, jotka ilmenevét kirjoitettujen vastauksien
vilitykselld (Taira 2004, 60). Samaan tapaan my0s Anna ja Emilia keruussa puhutaan
Annasta ja Emiliasta, mutta my0s paljon muusta, mika kyseisten kirjojen kautta liittyy
vastaajien omiin kokemuksiin ja mielipiteisiin. My0s sosiologi Kimmo Jokinen on tut-

kiessaan lukukokemuksia todennut:

Pelkéstiddn yhteen romaaniin voi kuitenkin kiteytyd suunnaton méard empiirista aineistoa, ja kun
lukijat kertovat lukukokemuksistaan, he kertovat paljon muustakin kuin siité, mita he ovat kirjas-
ta lukeneet. (Jokinen 1997, 4.)

Uuden Kuun ja Vihervaaran tytét -antologian toimittajat Ahola ja Koskimies esittévit
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havaintoja, joita he ovat tehneet Annan ja Runotyton jéljilld -keruukilpailun vastauksis-
ta. Teokseen on valittu “’ilmaisuvoimaisimmat’ kirjoitukset, joita on alustavasti analy-
soitu. Antologiassa on my0s lyhyitd tekstiotteita, joissa tiivistettyna tulee esiin yksittiis-
ten lukukokemusten merkityksid. (Ahola & Koskimies, 2005, 9.) Kirjoitukset on otsi-
koitu ja teemoiteltu eri lukujen alle, joilla on sisdltod hyvin kuvaavat nimet: Tuttu ja
turvallinen Anna, Ylvés ja unelmoiva Emilia, Anna ja Emilia eldméntaidon oppaina,
Anna ja Emilia kirjoissa ja maailmankirjallisuudessa, Aideilti tyttirille sekii Kirjoitta-

jaksi ja kirjailijaksi. (Ahola ja Koskimies, 2005.)

Ahola ja Koskimies (2005) kuvaavat Annan ja Emilian jéljilld -keruuaineistoa seuraa-

valla tavalla:

Osa teksteistd on tiukan analyyttisid, toiset taas liikuttavan henkilokohtaisia lukemisen, eldyty-
misen ja aikuistumisen kokemuksia. Yllatyimme tavasta, jolla kuvitteelliset Prinssi Edwardin
saaren tytot ovat suomalaisiin naislukijoihin vaikuttaneet. Emilia ja Anna on monelle kuin salai-
nen luottoystivi, mutta myos ihanne ja esikuva. Kdy ilmi, ettd he ovat vaikuttaneet monen kir-
joittajan kédyttdytymiseen, arvoihin, ratkaisuihin — jopa ammatin tai puolison valintaan. Monissa
perheissd Runotytt6- ja Anna-kirjat ndyttavit siirtyneen eteenpéin jo useassa polvessa. (Ahola ja

Koskimies 2005, 9.)

Yksi keruuta jirjestimissa olleista henkildistd, Anna Makkonen (2005), kertoo keruun

tuloksista:

Oli selvéd, ettd kyselymme oli osunut johonkin tirkeddn ja merkittdvdian, monia sukupolvia yh-
distdvadn asiaan. Vastauksia tuli eri puolelta Suomea ja monenlaisilta ihmisiltd maatalon emén-
nistd filosofian tohtoreihin. Monia tuttujakin oli joukossa. ”Olipa harvinaisen mukava kirjoi-
tusty6”, viestitti erds osallistuja. Jotkut kertoivat Anna- ja Runotyttd-keskusteluista, joita oli vi-
rinnyt ystivien ja tyotovereiden kesken. Moni kyseli malttamattomana kirjan ilmestymisajan-

kohtaa. Nyt kirja on ilmestynyt, ja yksi keruun tavoitteista on toteutunut. (Makkonen 2005, 11.)

Samoja edelld mainittuja havaintoja, mité kerrotaan antologian alkusivuilla, tein kandi-
daattitydsséni sekd tutkiessani graduvaiheessa aineistoa tarkemmin. Esimerkkind naisté
havainnoista on kirjojen suuri vaikutus lukijoihin, ja etenkin sen ulottuminen vastaajien
omaan, henkilokohtaiseen eldiméén. Samoin samastumisen vahvuus ja lukukokemuksen

tarkeys vastaajille itselleen ylldtti voimakkuudellaan. Graduni tarkoituksena ei kui-
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tenkaan ole toistaa eikd todentaa Uuden Kuun ja Vihervaaran tytét -antologiassa esiin-
tyvid havaintoja, vaan tutkia lukukokemuksen kautta muodostuneita merkityksid, kuten

esimerkiksi historiallisuutta, eskapismia ja nostalgiaa.

1.4. L. M. Montgomery ja Anna- ja Runotyttd-kirjasarjojen juoni

Lucy Maud Montgomery syntyi vuonna 1874 Prinssi Edwardin saarella, jossa isovan-
hemmat kasvattivat hénet. Ollessaan ainoana lapsena vanhemman pariskunnan seurassa
Lucy Maud vietti paljon aikaa mielikuvitusmaailmassaan. Lisdksi hidn kirjoitti jo pie-
nend tyttona erilaisia tarinoita. Montgomerysta tuli opettaja, ja yhden vuoden hén opis-
keli yliopistossa Englannin kirjallisuutta. Isoisdnsd kuoltua Montgomery palasi isodi-
tinsd luo ja vietti timédn kanssa seuraavat 13 vuotta. Ensimmdisen kirjansa Anne of
Green Gables (suomennettuna Annan nuoruusvuodet) Montgomery sai julkaistua vuon-
na 1908 monien kustantajien ldhetettyd sen ensin takaisin. Kirjasta tuli véliton myynti-
menestys, ja se oli alku Montgomeryn uralle kirjailijana. (L.M. Montgomery -Life [on-

line].)

Vuonna 1911 Lucy Montgomery meni naimisiin pastori Ewan Macdonaldin kanssa ja
muutti pois Prince Edwardin saarelta. Kanadan mantereen puolella heille syntyi kolme
poikaa. (L.M. Montgomery -Chronology [online].) Eldmé ei kuitenkaan ollut helppoa,
silli Montgomeryn mies sairasti depressiota (Koskimies 2005a, 352). Talouden
pyorittimisen, papinrouvan tehtdvien, yhden pojan kuoleman ja ensimmadisen maail-
mansodan kauhujen ohella Montgomery kuitenkin jatkoi kirjojen kirjoittamista. Hén
kuoli vuonna 1942. Yhta lukuun ottamatta kaikki Montgomeryn kirjat sijoittuvat Prinssi
Edwardin saarelle. (L.M. Montgomery -Life [online].) Montgomery julkaisi yhteensa 23

teosta (Koskimies 2005¢c, 380—381), joista suurin osa on suunnattu lapsille.

Vuosina 1908-1939 Montgomery kirjoitti yhteensd kahdeksan Anna Shirleystéd kertovaa
kirjaa. Kirjojen alkuperdinen julkaisujérjestys ei ole sama kuin kirjojen kronologinen

tapahtumajérjestys, silld kaksi viimeksi ilmestynyttd kirjaa kertovat Annan aikaisemmis-
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ta vaiheista kuin sitd ennen ilmestyneet kirjat. Suomessa kirjat julkaistiin samassa jér-
jestyksessd kuin alkuperdisteokset, ensimmadiset 1920-luvulla ja kaksi viimeisintd vasta
vuonna 2002 (ks. liite 2). 1920-luvulla julkaistuista Anna-kirjoista on otettu 11-21 pai-
nosta vuoteen 2005 mennessd. (Ahola 2005b, 373; Koskimies 2005¢, 380-381.) Mo-

lempien kirjasarjojen kieli on kuvailevan kaunista.

Anna-kirjasarjan padhenkild on orpo tyttd, joka ldhetetddn vahingossa poikaa odottavil-
le sijaisvanhemmille. Yhdessd asuvat sisarukset Marilla ja Matthew kuitenkin lopulta
hyvéksyvit Annan asumaan luonaan. Anna on dramaattinen ja turhamainen, mutta kui-
tenkin rehellinen. Naapurintytostd Diana Barrysta tulee hinen paras ystdvinsd moniksi
vuosiksi. Koulussa Anna kilpailee menestyksestd Gilbertin kanssa, jota hidn ensin it-
sepdisesti inhoaa. Annasta tulee opettaja, lisdksi hin suorittaa yliopisto-opintoja. Moni-
en mutkien kautta hin menee naimisiin Gilbertin kanssa. Kirjat Annan perhe ja Sateen-
kaarinotko puolestaan keskittyvit kuvaamaan Annan ja Gilbertin kuuden lapsen elaméa.
Kotikunnaan Rilla -kirja kertoo Annan 15-vuotiaan Rilla-tyton ndkokulmasta ensimmai-

sestd maailmansodasta, jossa kuolee yksi Annan pojista. (Ahola 2005b, 373-376.)

Runotytto-kirjat, joissa pddhenkilond on Emilia Starr, julkaistiin suomeksi vuosina
1928, 1948 ja 1949 (englanninkieliset alkuperdisteokset vuosina 1923, 1925 ja 1927).
Kolmen kirjan trilogia kertoo orvosta Emiliasta, joka sijoitetaan titiensd luokse Uuden
Kuun kartanoon. Kieltojen rajoittamaan eldmddn tulee lohtua kirjoittamisesta ja par-
haasta ystiviastd Ilse Burnleysta. Luokkakaveri Teddy Kent ja Emiliaa huomattavasti
vanhempi Dean Priest tavoittelevat tyton huomiota. Emilian kirjailijanura kokee monia
takaiskuja, mutta paattidvaisesti hin kuitenkin jatkaa yrittimistéd. Kirjasarja siséltid myos
yliluonnollisia piirteitd, kuten Emilian kokemat “leimahdukset” sekd Teddyn pelastumi-
nen uppoavasta laivasta Emilian johdatuksella. Emilia kihlautuu Deanin kanssa, mutta
purkaa kihlauksen. Kolmas kirja pdéttyy Emilian ja Teddyn héaihin. (Koskimies 2005b,
377-379; Koskimies 2005¢, 380.)
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1.5. Suomalainen lasten- ja nuortenkirjallisuus

Kaunokirjallisuudella on ollut suuri merkitys suomalaisen kulttuurin rakentamisessa
(Jokinen 1997 31). Tarkedssd asemassa kansallisen kulttuurin rakentamisessa on ollut
etenkin Elias Lonnrotin kokoama Kalevala (1835/1849). Samoin Aleksis Kiven Seit-
semdn veljeksen (1870) merkitys on ollut suuri suomen kielen ja kansallisen identiteetin
muotoutumiselle (Jokinen 1997, 7). Lasten- ja nuortenkirjallisuus ei ole ollut aina yhti
arvostettua kuin aikuisten kirjallisuus. Viime vuosikymmenind lasten- ja nuortenkirjojen

asema on parantunut ja nykyisin kyseisid kirjoja pidetdin arvossa.

1800-luvulla lastenkirjat ndhtiin l&hinnd kasvatuksellisina vilineind, jonka tuli opettaa
ja kouluttaa, mutta my0ds huvittaa. Ennen vuotta 1850 Suomessa ilmestyi vain muutama
kymmenen lasten- ja nuortenkirjaa, joista suurin osa oli kddnnoksid. Alkuperdisteokset
olivat satuja, kalentereita ja albumeja. Suurin harppaus lukutaidon ja lukemisen suhteen
tapahtui 1860-luvulla, jolloin kdynnistettiin yleinen kansakoululaitos. Kaikki eivit kui-
tenkaan heti kuuluneet kansakoululaitoksen opetuksen piiriin, vaan muutos tapahtui

vihitellen. (IThonen 2003, 12, 14-15.)

Lasten ja nuortenkirjojen kiddnndstoiminta oli 1800-luvulla aktiivista. Eniten kdfnnettiin
saksalaisia, ruotsalaisia ja englantilaisia kirjoja. 1800-luvun lopulla térkein vaikutteiden
antaja oli Englanti, jossa painopiste siirtyi vihitellen pois selvésti opettavasta tarkoituk-
sesta. Uskonnollisuus ja opettavaiset kertomukset olivat kuitenkin vield valta-asemassa.
1800-luvun kaunokirjallisuudesta kymmenisen prosenttia oli lasten ja nuortenkirjalli-

suutta. (IThonen 2003, 16-19.)

Lajityyppind tytto- ja poikakirja syntyi vasta 1800- ja 1900-lukujen vaihteessa (Ihonen
2003, 19). 1800-luvulla kirjoja ei eriytetty sukupuolen mukaan. Tilanne muuttui, kun
lapsuuden ja nuoruuden vélinen aika piteni ja kaivattiin sukupuolikohtaista neuvontaa
naiseksi ja mieheksi kasvamisessa. (Huhtala 2003, 38.) Tyttokirja syntyi 1800-luvun
puolivélin Amerikassa, ja alkujaan se oli sisélloltddn sekd opettavaa ettd uskonnollista.
Louisa May Alcottin Pikku naisia julkaistiin Suomessa 1916 (englanninkieliset alku-

perdisteokset 1868 ja 1869). Teoksessa kuvataan perheen tyttojen kilvoittelua itsensa
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kehittamisessd. (Huhtala 2003, 43.) Lucy M. Montgomeryn Anna- ja Emilia-kirjasarjat
julkaistiin Suomessa vuosina 1920-2002 (Koskimies 2005¢, 380—382). Suomalaiset
naiskirjailijat ottivat mallia angloamerikkalaisesta nuortenkirjallisuudesta, joten yksi
esikuva suomalaisille tyttokirjoille on ollut Lucy M. Montgomery. Esimerkiksi Anni
Swanin teoksessa Ulla ja Mark tytto kirjoittaa ja kaipaa samoja asioita kuin Montgome-
ryn Anna. Myo6s Swanin pappilaan sijoittamassa teoksessa Pikkupappilassa on yhte-

neviisyyksid Anna-sarjaan. (Huhtala 2003, 43.)

Omiksi ryhmikseen lasten- ja nuortenkirjallisuus alkoivat eriytyé sotien vélisend aikana.
1920-1930-luvuilla nuortenromaani ldheni vithderomaania, joissa oli idealisoitu sanka-
ripari ja onnellinen loppu. Viihderomaanit olivat myos helppotajuisia. Naiset kirjoittivat
yleensd tytoille ja miehet pojille, tosin poikkeuksiakin ilmeni. (Hakala 2003, 74.) Sa-
maan aikaan Montgomeryn kirjojen ohella Suomessa julkaistiin myds muita ul-
komaalaisia ja kotimaisia tyttokirjoja, kuten esimerkiksi Anni Swanin Ollin oppivuodet

vuonna 1919 (Heikkild-Halttunen 2000, 340).

Tyttokirja ohjasi tyttdjd suuntautumaan kotiin, empatiaan ja hoitotyohon. Kirjoissa oli
koululaiskuvauksia, joiden kautta saatettiin késitelld yhteiskunnallisia aiheita kuten
isdnmaata ja tyttojen koulutusta. Poikiin suhtauduttiin toverillisesti, keimailu tuomittiin
ja naisliikkeen dari-ilmioitd vastustettiin. (Huhtala 2003, 43—44.) Poikakirjoissa val-
litsevin teema oli seikkailu, jossa sankari saa arvostuksensa suoritusten perusteella (Ha-
kala 2003, 80). Lukijan oli helppo samastua padhenkildon, joka oli yleensi tavallinen
koulupoika (Hakala 2003, 83). Daniel Defoen Robinson Crusoe (1719) on ollut suoma-

laisten, pojille suunnattujen erékirjojen esikuvana (Hakala 2003, 81).

1900-luvun alun tyttokirjan mallilla jatkettiin 1950-luvulle (Huhtala 2003, 46). 1930-1u-
vulla tosin huolestuttiin tyttokirjojen viihteellisyydestd, eskapismista ja pinnallisuude-
sta, johon esimerkiksi Anna Kasurinen yritti vastata uudistamalla tyttokirjojensa miljoo-
td ja henkilogalleriaa (Hakala 2003, 84-85). 1930-luvulla myos kasvoivat suomalais-
kansalliset pyrkimykset, jotka nikyivdt my0s lastenkirjoissa, joissa hallitsevina teemoi-

na olivat isinmaanrakkaus, luonto, uskonto, ty0 ja ahkeruus (Hakala 2003, 74, 84).
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1940- ja 1950-luvuilla tapahtui suomalaisen lasten- ja nuortenkirjallisuuden kanonisoi-
tuminen ja institutionalisoituminen, josta Pdivi Heikkild-Halttunen (2000) on kirjoitta-
nut viitoskirjansa. Yleinen mielenkiinto lasten- ja nuortenkirjallisuuteen kasvoi 1950-
luvulla, jolloin peldttiin amerikkalaisten vaikutteiden ja television syrjdyttdvan lukuhar-
rastuksen. Kiinnostus lasten ja nuortenkirjallisuuteen oli ennen kaikkea kaupallista, silla
suurten ikdluokkien peldttiin aikuisena ohjautuvan pelkdn viithdekirjallisuuden pariin.
Vuonna 1946 perustettiin Nuorten kirja ry, joka kerdsi nuortenkirjojen kirjoittajat ja asi-

antuntijat yhteen. (Heikkild-Halttunen 2000, 88, 90, 92.)

WSOY julkaisi kaikki Anna- ja Emilia-kirjasarjojen teokset. 1950-luvulla WSOY:n las-
ten- ja nuortenkirjallisuuden osaston johdossa oli Inka Makkonen, jonka aikana ulkoma-
isista klassikkoteoksista otettiin suuriakin painoksia. Kirjasarjat, jotka profiloituvat lu-
kijoiden idn ja sukupuolen mukaan, yleistyvit 1950-luvulla (Heikkild-Halttunen 2000,
151, 156-157).

1960- ja 1970-luvun suurin ero aiempaan oli holhoavan otteen irtoaminen lasten- ja
nuortenkirjallisuudesta. Tapahtui yhteiskunnallisia ja sosiaalipoliittisia muutoksia, ja
kirjoissa ympéroivéstd maailmasta pyrittiin antamaan totuudenmukainen kuva. Kiinnos-
tus kohdistui ensimmadistd kertaa lasten ja nuorten omiin lukueldmyksiin. Sanomaleh-
dissd, kuten Helsingin Sanomissa lasten- ja nuortenkirjallisuutta arvosteltiin enenevéassa
madrin. Nuortenkirjailijoiden asema parani, seké lasten- ja nuortenkirjallisuus sai vuon-

na 1969 omat vuotuiset valtionpalkintonsa. (Heikkild-Halttunen 2003, 216-218.)

1960-luvulla suomalaisten lasten- ja nuortenkirjojen maailma oli aatteiltaan melko
pidattyvad, vaikka murrosikdisten ongelmia tuotiin jonkin verran esiin. 1950-luvun
suomalaisessa nuortenkirjallisuudessa tyttdjd kuvattiin vivahteikkaasti, ja 1960-luvulla
pyrittiin jo jossain médrin irti perinteisen naisen mallista. 1970-luvulla tyttokirjallisuu-
teen tulivat hevosaiheiset kirjat, aluksi Marvi ja Merja Jalon kirjoittamina. 1970-luvulla
kirjoissa muutettiin usein maalta kaupunkiin ja kirjat kasittelivit vakavia aiheita, kuten

koulukiusaamista. (Heikkild-Halttunen 2003, 220-221, 223-226.)

Suosittuja kddnnoskirjoja 1960—-1970-luvulla kirjoittivat Astrid Lindgren, Roald Dahl ja
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Mark Twain, jolta Jarkko Laine suomensi uudelleen Huckleberry Finnin seikkailut
(1884, suomeksi 1904). Lisdksi Eeva-Liisa Manner ja Kirsi Kunnas kéénsivét vuonna
1989 uudelleen Liisan seikkailut ihmemaassa. (Heikkild-Halttunen 2003, 231-232.)
Nuorisokirjoista kohua herétti Pentti Saarikosken suomentama ja J. D. Salingerin kir-
joittama Sieppari ruispellossa (1951, suomeksi 1961). Kirja antoi vaikutteita tuloaan
tekevistd nuoriso- ja jengikulttuureista. (Heikkild-Halttunen 2000, 22.) Teoksessa kay-
tettiin tuon ajan helsinkildistd slangia. Salingerin kirja antoi mallin uudenlaiselle poika-

kirjallisuudelle. (Lappalainen 1979, 198.)

1980-luvulla suomalainen nuortenkirjallisuus uudistui voimakkaasti. Postmoderneja
vaikutuksia oli esimerkiksi kronologisuuden hylkddminen. Useissa nuortenromaaneissa
kuvattiin kasvukertomuksia aikuistumiseen, lisdksi seksuaalisuutta kuvattiin monipuoli-
semmin kuin aiemmin. (Griinn 2003, 285, 287, 290.) 1990-luvulle tultaessa lasten- ja
nuortenkirjallisuuden maird on kasvanut ja sen osuus kaikesta julkaistusta tuotannosta

on neljdsosa (Heikkild-Halttunen 2000, 17).

Markkinavoimat maarddvét yhd enemmaén lasten- ja nuortenkirjallisuutta. Vuonna 1997
lanseerattiin Finlandia Junior -kirjallisuuspalkinto, joka on samansuuruinen kuin Fin-
landia-palkinto. Palkinnon perustamisen takana heijasteli kustantajien huoli siitd, miten
muut harrastukset ja kiinnostuksen kohteet vievit aikaa lasten lukemiselta. (Heikkilé-

Halttunen 2000, 19.)

Nykyisin niin kotimaisten kuin kddnnettyjen lasten- ja nuortenkirjojen valikoima on to-
della laaja. Vuoden 2006 myydyin kirja oli J.K. Rowlingin Harry Potter ja puoliverinen
prinssi, jota myytiin 152 400 kappaletta. Seuraavat kahdeksan myydyinti kirjaa olivat
kuitenkin kotimaisia. Kotimaisista kirjoista suosituimpia olivat kaksi Mauri Kunnaksen
lastenkirjaa. (Suomen Kustannusyhdistys ry. Vuoden 2006 myydyimmat kirjat [online].)
Kéaannoskirjallisuudella on kautta aikojen ollut vahva asema Suomessa, ja lisdksi suo-
malainen lasten- ja nuortenkirjallisuus on ottanut vaikutteita kansainvélisistd teoksista.
Eri vuosikymmenind julkaistujen uusien kirjojen ohella vanhat klassikot, johon kuulu-
vat myds Montgomeryn Anna- ja Emilia-kirjasarjat, ovat kuitenkin sdilyttéineet suosion-

sa.
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2. LAHTOKOHTANA SATU ELI TEOREETTINEN VIITEKEHYS

Kukapa ei olisi kuullut lapsuudessaan kerrottuja satuja, jotka kiehtoivat mielikuvitusta.
Satutradition maailma pohjautuu ihmesatujen vuosituhantiseen kulttuuriperintoén (Apo
2001, 12—-13). Seuraavaksi tarkastelen Lucy Maud Montgomeryn Anna- ja Runotyttod
-kirjasarjojen sadunomaisuutta, sadun historiaa ja satua folkloristitkan tutkimuskohtee-
na. Kerron myds lukukokemusten aiemmasta tutkimuksesta monilla tieteenaloilla.
Liséksi selvitdin oman tutkimukseni teoreettisia ja metodologisia lahtdkohtia, joihin kuu-

luvat kisitteet sadunomainen ja yhteis6llinen naisten alue.

Tutkimuskysymykseni jakautuvat kahteen erilliseen padryhméén. Ensimmaiseksi, olen
kiinnostunut siitd, millaisia ovat suomalaisten naisten lukukokemukset. Miksi Annan ja
Runotyton jéljilld -keruukilpailuun vastanneet naiset lukevat tyttokirjoja? Miten he
suhtautuvat tyttokirjoihin? Mitka piirteet kirjoissa kiinnittdvét heiddn huomionsa, mitka
arsyttavat? Ylipaatddn haluan tarkastella lukukokemusta niisté kirjoitetun keruuaineiston
kautta, ja analysoida lukukokemuksen heréttimid vaikutuksia sekd vastaajien omaa

suhtautumista lukukokemukseen.

Toisen paddryhmin tutkimuskysymyksissd nostan analyyttistd abstraktiotasoa ja yritdn
selvittdd, miten yksilollisestd lukukokemuksesta muodostuu kollektiivinen kokemus,
joka siséltdad yhteisid, jaettuja kulttuurisia arvoja. Syntyyko taten yhteisollinen naisten
alue? Tdmén kappaleen tutkimuskysymyksid 1dhestyn narratiivisuuden sekd kulttuuris-

ten mallien ja konventioiden avulla, joita kuvaan tarkemmin myShemmin téssd luvussa.

Tutkimukseni kaksi tutkimuslinjaa, jotka sisdltdvit useita tutkimuskysymyksié, eroavat
analyyttisesti toisistaan. Lukukokemusten analysointi ldhenee deskriptiivistd tarkaste-
lua, jolloin tarkastelen esimerkiksi kirjojen padhenkildiden fyysisten piirteiden ihailua ja
faniuden piirteitd, kuten kirjojen kerdilyd. Toisen tutkimuslinjan abstraktiotaso on kor-
keampi, ja siind kédsitellddn laajempia kokonaisuuksia, kuten yhteisollistd lukukokemus-
ta ja sadunomaista suhtautumistapaa. Tutkimuslinjat vaikuttavat toisiinsa, ja nditd vaiku-

tuksia tutkimuskysymysten lisdksi havainnoin tutkimuksen aikana. Esimerkiksi lukuko-
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kemuksen aikana tapahtuva vanhan maailman ihailu ja sitd kautta syntyvé nostalgisuus
saattavat liittyd sadunomaiseen suhtautumistapaan, silld saduissa kuvataan mennytta

eldmintapaa.

Kolme avainkésitettd, eli lukukokemus, sadunomaisuus ja yhteisollinen naisten alue
ovat erilaisissa suhteissa toisiinsa. Omassa aineistossani lukukokemus on ldhtékohta
merkityksille, jonka kautta muut kisitteet tulevat ilmi. Sadunomaisuus on lapsuudessa
muotoutunut suhtautumistapa, mikd on syntynyt satujen kuulemisen ja lukemisen myo-
td. Lukukokemuksen aikana sadunomaisuus, jo ennalta valmiina olevana tekijina, akti-

voituu. Sadunomaisuus ja lukukokemus ovat vahvasti sidoksissa toisiinsa.

Satu on luonnollisesti sidoksissa sadunomaisuuteen, silld sadunomaisuus on sadusta
johdettu késite. Sadunomaisuus suhtautumistapana sisdltdd sadusta tuttuja piirteitd ja
sdantojd, kuten kaavamaiset juonenkéinteet ja henkilohahmot. Omassa tutkimuksessani
satu ja vastaajien lukukokemukset eivit ole suoranaisesti yhteydessa toisiinsa, vaan yh-

teys hahmottuu sadunomaisuuden kisitteen kautta.

Yhteisollinen naisten alue muodostuu henkilokohtaisen lukukokemuksen myoti. Lu-
kijoiden lukiessa kirjoja, he suhtautuvat niihin sadunomaisesti, jolloin yksilollisestd
lukukokemuksesta muodostuu suurimmalla osasta lukijoita samankaltainen. Sadunoma-
isuus on ikddn kuin vélittdja yhteis6llisen naisten alueen muodostumiselle. Lukukoke-
mus, sadunomaisuus ja yhteisollinen naisten alue ovat tiiviisti yhteydessé toisiinsa, ja

lopputulos muodostuu kaikkien nédiden késitteiden kautta.

2.1. Satu ja sadunomaisuus

Seuraavaksi kerron sadusta ja sadun erilaisista mééritelmistd folkloristiikassa, jolloin
syntyy kuva sadusta folkloristitkan genrend ja oman tutkimukseni teoreettisena
vélineend. Erds kertomusperinteen laji on sadut, jotka perustuvat mielikuvitukseen ja

joita on kerrottu ajanvietteeksi. Niiden todenmukaisuuteen ei ole uskottu. (Piela &
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Rausmaa 1982, 85.) Alun perin satuja kertoivat aikuiset toisille aikuisille. Nykyisin
saduista on tullut “hyvinvointiyhteiskuntien lastenviihdettd”. (Apo 1986, 15-16.) Satu
voidaan jakaa alalajeihin, joista tirkeimpid ovat eldin-, ihme-, novelli- ja pilasadut (Apo

1986, 17; Piela & Rausmaa 1982, 100-103).

Omassa tutkimuksessani viittaan sadulla nimenomaan ihmesatuun. Méérittelen sadun
yliluonnollisia tapahtumia kuvaavaksi kertomukseksi, jossa “paha saa palkkansa”, eli
monien kommellusten jdlkeen oikeus ja totuus voittavat. Piela ja Rausmaa ovat toden-
neet timéin saman, ndhden ithmesatujen paittyvén ldhestulkoon aina onnellisesti, lisdten
rikastumista, omaisuutta, hyvinvointia tai pdityen avioliittoon (Piela & Rausmaa 1982,

101). Tdéméan sadun mééritelmén avulla 1dhestyn Annan ja Runotyton jéljilla -aineistoa.

Ihmesaduissa kaikki on mahdollista, ja ne siséltdvét usein yliluonnollisia ominaisuuksia.
Tapahtuma-aika ja -paikka on usein maddritelty sadun alussa olevan “kauan sitten”,
“erddssd valtakunnassa” tai “kaukana tddltd”. Myds henkilt ovat joko fantastisia tai
epamédriisid, kuten prinsessoja, kuninkaita tai koyhié tytt6jé tai poikia. (Piela & Raus-
maa 1982, 85-86.) Olen samaa mieltd ndiden havainnoiden kanssa, jotka kuvaavat tar-

kemmin satujen yksittéisid piirteita.

Sadun rakenteeseen kuuluva kerronta on suoraviivaista ja pitdytyy tiukasti juonen kan-
nalta olennaisissa tapahtumissa. Kuvailua ja selityksii ei esiinny, vaan asiat otetaan sel-
laisinaan. Toisto korostaa entisestdén kerronnan kaavamaisuutta, mikd helpottaa sadun
sdilymistd kertojan muistissa. (Piela & Rausmaa 1982, 86.) Sadun kaavamainen rakenne
ja toisto ovat sdilymisen lisdksi kerronnan tehokeinoja, ja samanlaisia tehokeinoja on
myOs Montgomery kéyttinyt Anna- ja Runotyttd-kirjasarjoissaan. Esimerkiksi luonto
Annan kasvatuskodin ympéristossd kuvataan kaikissa kirjoissa samankaltaisesti, aina
yhtd ihanana ja viehittdvind. Osaltaan Montgomeryn kirjoissa esiintyvi toisto selittyy
silld, ettd molemmissa kirjasarjoissa on useampia kirjoja (Anna-kirjoja on kahdeksan ja
Runotyttd-kirjoja kolme). Uuden kirjan alkaessa kerrotaan perustietoja kirjojen hen-

kiloistd ja ympéristostd, jolloin syntyy toistoa.

Ihmesatujen ithmeet ja yliluonnollisuus eivét itse saduissa ole yliluonnollisia ilmidita,
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vaan ne kuuluvat itsestddn selvisti satujen maailmaan (Piela & Rausmaa 1982, 101).
Samaan tapaan Montgomeryn kirjojen tapahtumia huikeine kddnteineen ei kyseena-
laisteta, silld niiden katsotaan kuuluvan osana tyttokirjojen maailmaan, kyseisten kir-

jojen tarinaan.

Satuja ja sadunkertojien repertuaaria on tallennettu folkloristiikassa varhaisista ajoista
lahtien. Grimm erotti kertomuksesta sadun, tarinan ja myytin (Kaivola-Bregenhej 1988,
8).1800-luvun lopulla ja 1900-luvun alussa satujen tutkimus Suomessa jdi runojen ja
Kalevalan varjoon (Apo 1986, 33). Satujen ei ole ndhty antavan aineksia kansallisen
identiteetin rakentamiseen, toisin kuin runojen. MyShemmaéssd vaiheessa satuja on tut-

kinut muun muassa Pirkko-Liisa Rausmaa. (Apo 1986, 33.)

Perinnelaji-analyysi liittyy folkloristiikassa olennaisesti kaikkiin perinnelajeihin, joista
yksi on satu. Niinpa se on tarpeellista esitelld, vaikka se ei endéd nykyisin olekaan johta-
va teoreettinen kisite. Perinnelaji-analyysid on aikoinaan folkloristiikassa kdytetty niin
tairkednd osana teoriaa kuin teknisend apuvilineend (ks. seuraava kappale). Kuitenkin
kaikki erilaiset perinnelajikdsitykset liittyvdt folkloren teoreettiseen jérjestelmiin.
Mikéli perinnelaji kisitetddn vain luokittelevaksi kategoriaksi, se ei saa teoreettisia

merkityksid, mutta auttaa arkistoimaan ja l0ytdméén tietoa. (Ben-Amos 1982, 11-13.)

Folkloristitkan kertomusperinteen lajitermit, kuten esimerkiksi satu, myytti, tarina ja
kasku ovat usein epétarkkoja, eivdtkd ne vélttdmattd esiinny kerronnassa puhtaina lajei-
na. Lauri Hongon (1980, 23) mukaan lajityypit tuleekin hahmottaa suuntaa antaviksi
ideaalityypeiksi. Ideaalityyppi antaa tutkijoille valmiuksia ndkeméén olemassa olevat
perinnelajit sekd kommunikoimaan tieteellisesti toistensa kesken. Sisdlloltdén kaikkein
etdimpand arkielamastd ovat sadut ja myytit. Honko viittii, ettd myytin voima ja normit
jaavit kertomisen jalkeen eldméin, kun taas sadusta ei ole kerrontahetken jélkeistd hyo-
tyd. Sadun maisema jid mielikuvituksen varaan. Ei voi kuitenkaan pelkistiden sanoa, etti
myyttiin ja tarinaan uskotaan, mutta satuun ei, silld timé syo sadun kertomishetken us-
kottavuutta. (Honko 1980, 23-26.) Itse nden oman madritelméni mukaisesti sadun ide-
aalityyppind, miké antaa raamit ndhdé sadunkaltaisia elementtejd lukukokemuksista kir-

joitetussa primaariaineistossa. Tutkimuksessani en perehdy tarkemmin siithen, miten
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oma aineistoni sijoittuu folkloristiikan perinnelajien monimutkaiseen kenttddn, vaan

kdytdn madritelmad sadusta aineiston tutkimuksen apuvilineena.

Satu teoreettisena viitekehyksend ei suinkaan ollut mikdén itsestdén selvé valinta. Miet-
tiesséni teoreettista tarkastelutapaa, ensimmainen ajatukseni oli tutkia aineistoa faniuden
ndkokulmasta, silld olin aiemmin perehtynyt fanitutkimukseen. Ongelmallista tisséd oli
se, ettd Annan ja Runotyton jéljilld -keruukilpailuun vastanneet ihmiset eivit niinkddn
nimittidneet eivitkd ndhneet itseddn faneina, vaikka ihastus Montgomeryn tyttokirjoihin
olikin suurta. Lisédksi kirjoja lukeneilla suomalaisilla naisilla ei ollut yhteisollistd fan-
domia. Fandomilla tarkoitetaan faniuden kohteen ympirille muodostunutta joukkoa,
joka koostuu aktiivisista ihailijoista (Saresma & Kovala 2003, 10). Priméériaineistoni
vastaajat eivit kuitenkaan vaihtaneet ajatuksiaan kirjoista yhteisissd tapaamisissa eivét-
ki sdhkopostilistoilla. Muutama suomalainen lukija oli englanninkieliselld Montgome-
ryn fanien Kindred Spirits -sdhkopostilistalla, mutta he eivit pitdneet sitd kovinkaan
tarkednd aktiviteettina itselleen. Lukutapahtuma koettiin yksityisend hetkend, jolloin

faniuden késite ei avaa kaikkia siihen liittyvid piirteita.

Toinen tutkimuksen alussa esilld ollut tarkastelutapa oli kuluttamisen nikdkulma. Tahan
siséltyi ndkemys siitd, miten ihmiset ikddn kuin kuluttavat kirjoja, ja tdtd kautta muo-
dostavat merkityksid. Tarkeitd kdsitteitd olisivat olleet tuotteistaminen ja hyodykkeeksi
saattaminen, jolloin kirjat olisi ndhty raaka-aineena leikeille, mutta myds omalle eldmal-
le ja identiteetille. Kuluttamista olisi voinut tarkastella sukupuolen kautta, ja lisdksi sen
olisi voinut kontekstualisoida varhaisnuorten muihin aktiviteetteihin ja harrastuksiin.
Tamékadn ndkokulma ei ollut tiysin toimiva, silld kuluttaminen ei kokonaisvaltaisesti
kuvaa lukutapahtumaa. Lukeminen on ennemminkin vapaachtoista, omatoimista teke-

misté, eikd niin markkinoiden sddteleméad kuin kuluttaminen.

Viimein kisite sadunomaisesta, utooppisesta lukukokemuksesta muotoutui Pertti Antto-
sen johtamassa maisteriseminaarissa. Kyseista késitettd ei tietddkseni ole aiemmin kay-
tetty teoreettisena vilineend. Sadunomaisuus on oma teoreettinen késitteeni, joka pitdd
siséllddn ne sdanndt, koodit, henkilohahmot ja juonen, mitkd ovat tyypillisid sadun gen-

relle (ndma esittelin tdssd kappaleessa aiemmin). Sadunomaisuus on suhtautumistapa,
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miké on saattanut muotoutua suomalaisilla naisilla varhaisesta lapsuudesta 14htien, kun
he ovat kuulleet satuja luettuina. My6hemmin satuihin on kenties tutustuttu myos lu-
kien. Primaariaineistoni vastaajat jakavat keskendén samat kulttuuriset arvot, asenteet ja
stereotypiat. Tama selittdd heiddn samankaltaisen suhtautumisensa kyseisiin kirjoihin ja
samanlaiset lukukokemukset. Sadunomainen suhtautuminen kirjoihin auttaa lukijaa

tunnistamaan tuttuja sadulle tyypillisid piirteitd, kuten onnellisen lopun.

Sadunomaisuus suhtautumistapana liittdd lukukokemukset ensinndkin folkloristiikkaan,
antaa folkloristisen metodin, jolla késitelli Annan ja Emilian -jéljilla aineistoa.
Sadunomaisuuden késitteen kautta pystyn kattavasti kuvaamaan aineistossa esiintyvid

monenlaisia piirteitd, kartoittamaan lukukokemuksien monenlaiset merkitykset.

2.1.1. Anna- ja Runotytto-kirjasarjojen vertailu Proppin ihmesadun rakenteeseen

Sadun késitteen toimivuutta oman aineistoni kannalta voi ldhted purkamaan analysoi-
malla tarkemmin, millaisia yhteisid piirteitd on saduilla ja Montgomeryn Anna- ja Ru-
notyttd -kirjasarjoilla. Edelld mainitsin satujen ja Montgomeryn tyttokirjoissa olevat
samankaltaisuudet kerronnassa, kuten toiston kdyttdmisen tehokeinona. Satujen tapaan
Montgomeryn kerronnan juonta ja huikeita tapahtumia ei kyseenalaisteta, vaan ne hy-
viksytddn osana kirjojen juonta. Sadun ja Montgomeryn Anna- ja Runotytto-kirjasar-
jojen yhteneviisyyksid voi tarkastella edelld mainittujen piirteiden lisdksi juonen, ta-

pahtumien, henkil6hahmojen ja rakenteen osalta.

Juonen kannalta satujen yleisiin ominaisuuksiin kuuluu nouseminen vaikeuksien kautta
voittoon. Niin tapahtuu Tuhkimo-sadussa, jossa orpo tytté onnistuu loytimdidn me-
nestysté ja rakkautta. Ilked ditipuoli, joka kohtelee huonosti tytérpuoltaan, esiintyy niin
Lumikki- kuin Tuhkimo -saduissa. Pddhenkilond molemmissa kirjasarjoissa on orpo
tyttd, joka kirjasarjojen loppuun mennessad 10ytdd “oman prinssinsd”. Molempien kir-
jasarjojen alussa esiintyy “ilked &itipuoli”, Annalla sijaisditi ja Emilialla ankara titi, ai-

van kuin Lumikki-sadussa. Kirjoissa aluksi ankarat kasvattajat véhitellen heltyvit ja ki-
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intyvét lopulta niin Annaan kuin Emiliaankin. Tyttokirjoissa aiemmin yksindisyydessé
viithtyneet sijaisvanhemmat saavat myohemmalle eldmaélleen sisdltod orvon ottotyttdren
myoté, toisin kuin saduissa, joissa yleensd ”paha saa palkkansa”. Ndin tapahtuu esimer-
kiksi sikopaimen-sadussa, jossa turhamainen prinsessa karkotetaan omasta valtakunna-

staan (Andersen 1969, 161).

Sadun muodon tutkimuksen uranuurtaja on ollut venildinen Vladimir Propp (1968, al-
kuperdinen teos vuonna 1928). Strukturalistista saduntutkimusta ovat hénen jéilkeensa
jatkaneet muut folkloristit, kuten Claude Lévi-Strauss ja Alan Dundes (Piela & Raus-
maa 1982, 95). Propp 10ysi sisdlloltddn toisistaan poikkeavista ihmesaduista tdysin sa-
manlaisen rakenteen. Tdhén rakenteeseen kuuluu seitsemén pysyvaa hahmoa, jotka ovat
roisto, lahjoittaja, auttaja, etsitty, litkkeelle ldhettdjd, sankari ja valesankari. Lisédksi
Proppin mukaan saduissa on 31 perusrakennetta eli funktiota, joita ovat esimerkiksi
poissaolo (perheen jdsen on poissa perheestéén), kielto (kohdistetaan sankarille), rikko-
mus, kdidnnekohta, 14ht6 (sankari jéttdd kotinsa), paluu (sankarin paluu kotiin), ran-

gaistus (konna saa rangaistuksen) ja hait. (Propp 1968, 25, 74, 79-81.)

Muutamia Proppin (1968) mainitsemista funktioista esiintyy Anna- ja Runotytto -kir-
jasarjoissa. Anna-kirjasarjan alussa Annan tulevasta kasvattiperheestd puuttuu lapsi,
jonka paikan Anna sittemmin valloittaa. Annan muutettua kasvattiperheen luokse hénta
kielletddn tekeméstd monia huonoon kiytokseen liittyvid asioista, jolloin Proppin funk-
tio kiellosta toteutuu. Anna ei kuitenkaan ymmarrad esimerkiksi sitd, miksi ei saa koko
ajan haaveilla ja 16rpotelld, joten hidn rikkoo kieltoa. Nidin tapahtuu Proppin maéirittele-
mistd funktioista rikkomus. Proppin méérittelemd kddnnekohta tapahtuu Anna-kirjoissa
siind vaiheessa, kun kasvatti-isd Matthew kuolee. Anna ei aiempien suunnitelmiensa
mukaan ldhdekddn yliopistoon, vaan jda ldhikyldén opettajaksi. Télloin heidédn taloaan,
Vihervaaraa ei tarvitse myyda. Proppin ensimmadisen lahjoittajan funktiona voi ndhda

Gilbertin luopumisen ldhikyldn opettajan paikasta, jotta Anna saa sen.

Vaikean tehtdvén ja ratkaisun funktiot toteutuvat Emilian kohdalla hinen tehdessdin
paitoksen omasta tulevaisuudestaan. Emilialla olisi ollut mahdollisuus l&hted toimitta-

jaksi New Yorkiin, mutta hdn jda kirjoittamaan kotisaarelleen ja tdlld tavoin ratkaisee
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ongelmallisen tehtédvin. Annan ja Gilbertin sekd Emilian ja Teddyn rakkaustarinoihin
liittyvid Proppin maidirittelemid funktioita ovat sankarin reaktio (jolloin sankari reagoi
tulevan lahjoittajan toimiin) ja auttajan vastaanotto. Ndméi ilmenevédt parien etddnty-
essddn toisistaan erilaisten vadrinkdsitysten myotd, kunnes he monien sadunomaisten
kommelluksien jidlkeen padtyvat naimisiin. Hadt ovatkin Proppin sadun perusrakenteen
31. eli viimeinen funktio (Propp 1968, 74). Muitakin Proppin sadun perusrakenteeseen
kuuluvia funktiota Anna- ja Runotyttd -kirjasarjoissa saattaa olla, mikali funktioiden
madritelmid tulkitaan véljasti. Kirjasarjojen tapahtumat ovat kuitenkin paljon laajempia

ja monisyisempid kuin kaavamaista kerrontaa ja toistoa sisdltdavit sadut.

Proppin (1968, 79—80) hahmoksi méarittelemdd roistoa, joka liittyy moniin funktioihin,
el Anna- ja Runotytto-kirjoissa niinkdén esiinny, ellei Runotytto-kirjasarjan Emilian kil-
pakosija Dean Priestid sellaiseksi lasketa. Hén ei kuitenkaan ole satujen mustavalkoisen
hyvé/paha -ajattelun mukaan paha, vaan Emilian ystévd, joten hdn ei tidytd Proppin
madritelmaa roistosta. Sankareita kirjasarjoissa ovat padhenkilét Anna ja Emilia. Prop-
pin madrittelemistd henkilohahmoista heiddn lahjoittajinaan ja auttajinaan esiintyvit
kasvattiperheiden lisdksi muutamat muut avuliaat kyléldiset ja tuttavat. Esimerkiksi
Rouva Lynde auttaa my6hemmaéssd vaiheessa Annaa vaikeuksissa, vaikka Annan saa-

puessa kylddn he eivét olleetkaan hyvissé véleissa.

Asetelma koyha ja syrjitty vastaan rikas ja arvostettu toteutuu saduissa ja Montgomeryn
Anna- ja Runotyttd -kirjasarjoissa. Juonenkulku on kirjasarjoissa samanlainen kuin
muutamissa saduissa (esimerkiksi Lumikki- ja Tuhkimo-saduissa), eli alemmassa so-
siaalisessa asemassa oleva tyttd nousee monien vaikeuksien kautta arvostettuun ja yh-
teiskunnallisesti hyvéksyttyyn positioon. Lisdksi keruukyselyiden vastauksissa Mont-
gomeryn kirjoitustyyli on koettu kuvailevan kauniina, mikad osaltaan helpottaa rikkai-

den, sadunomaisten mielikuvien syntymista lukijoiden mielessé.
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2.2. Lukukokemusten aiempi tutkimus

Lukukokemus on kokemus, mikd muodostuu kirjan lukemisesta. Lukukokemus on hen-
kilokohtainen tapahtuma, silld kirjaa luetaan yksin. Henkilokohtaiseen lukukokemuk-
seen vaikuttavat lukemisen aikana taustalla olevat yhteisolliset arvot ja késitykset seka
lukijan henkilokohtainen eldamintilanne. Lukukokemuksesta saatetaan keskustella mui-
den ihmisten kanssa, jolloin se voi saada uusia piirteitd. Luettaessa samaa kirjaa
my&hemmin uudestaan, muuttaa lukukokemus muotoaan. Huomiota kiinnitetdin toisel-
la lukukerralla erilaisiin piirteisiin kuin ensimmaisen lukukerran aikana. Lukukokemus
on oleellinen kisite omassa tutkimuksessani, silld vaikutusvaltainen lukukokemus mah-
dollistaa muut merkitykset, kuten kirjoissa kuvatun vanhan maailman ihannoinnin.
Lukukokemuksen kisite on ollut osa omaa tutkimustani alusta alkaen, silla kéytin sité jo
kandidaattitydsséni. Lukukokemus-kisite on mainittu keruukilpailun ohjeistuksessa (ks.
liite 1), joten se ei ole itse kehitteleméani termi. En kuitenkaan nde titd ongelmana, silla
kyseisen késitteen myotd pystyn kattavasti analysoimaan monia tutkimuskysymysteni
olennaisia teemoja. Keruukilpailun ilmoituksessa lukukokemuksen késitettd ei mairitel-

ty eikd problematisoitu.

Keruukilpailun ohjeistuksen apukysymyksissd kysytddn, "Minkd ikdisend luit? Oliko
lukukertoja useampia? Muuttuiko lukukokemuksesi?” (liite 1.) Ndmi apukysymykset
ovat vaikuttaneet keruukilpailun vastauksiin monilla tavalla. Koska ohjeistuksessa mai-
nitaan termi lukukokemus, on se melko ilmeisesti syynd siihen, ettd monet vastaajat
kayttavat lukukokemuksen késitettd. Lukukokemus on yksi oman tutkimukseni
avainkdsitteistd. En kuitenkaan nde ongelmana sité, ettd kyseinen késite ei ole itse kehit-
teleméni. Tarkeintd on, ettd kisitteen kautta pystyy mahdollisimman kattavasti analy-
soimaan monia oleellisia merkityksid, kuten sitd, miten lukijat itse kertovat lukukoke-

muksestaan.

Aineistoni koostuu yli kahdestasadasta lukukokemuksesta, jotka vastaajat ovat saaneet
vapaasti muotoilla. Tdstd huolimatta lukukokemuksesta kerrotaan samankaltaisesti, ja
vastaukset my0s siséltdvit samanlaisia piirteitd, kuten samastumisen Annaan ja Emili-

aan. Suurin osa vastaajista kertoo pitdviansd Anna- ja Runotytto-kirjojen lukukokemusta
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tai lukukokemuksia merkittdvané tapahtumana itselleen. Lukukokemuksella on saatta-
nut olla merkitystd heiddn myohempain eldméénsé, kuten kirjoitusharrastukseen, josta

on muutamille vastaajille muodostunut ammatti.

Vasta aikuisena havahduin: ystdvid on paljon, miljoonia, kaikkialla maailmassa. Aivan viime
vuosina olen keskustellut Runotytéistd ikdisteni naisten kanssa. Yllattdvan monelle heistd Emilia

on ldheinen, ja yllattdvin moni heistd on valinnut ammatikseen kirjoittamisen, tavalla tai toisella.

(Naisvastaaja 1, s. 1958.)

Suomessa aiempaa lukukokemusten tutkimusta on tehty muun muassa kirjallisuudessa
ja sosiologiassa, ja niissdkin on keskitytty enimmékseen aikuisten kaunokirjallisuuteen.
Kansainvilisessd kirjallisuudentutkimuksessa lukija on ollut tutkimuskohteena vasta
1960—-1970-luvuilta 1dhtien (Leitch 1995, 33). Lukijatutkimuksen keskeisimpid suun-
tauksia ovat fenomenologinen tutkimus, reader-response -tutkimus ja reseptioteoria
(my0s nimilld reseptioestetiikka ja reseptiotutkimus) (Leitch 1995, 52; Crowley & Ol-
son 1973, xi-xiii). Saksalaisen reseptioteorian uranuurtaja on ollut Hans Robert Jauss
(Leitch 1995, 52), kun taas fenomenologista tutkimusta on tehnyt Roman Ingarden
(1973, 8). Reader-response tutkimusta ovat tehneet muun muassa Wolfgang Iser, Nor-
man Holland ja Stanley Fish (Leitch 1995, 33). Myo0s feminististd kirjallisuudentutki-
musta on tehty, josta esimerkkind Sara Millsin toimittama kokoelma Gendering the
reader (1994). Feministinen kirjallisuustutkimus jakautuu moneen erilaiseen suuntauk-
seen, joista kirjallisuudentutkija Gabriella Ahmanssonin (1991) nikemysti esittelen lu-

vussa 5.1.

Seuraavaksi esittelen lyhyehkdsti erilaiset tutkimussuuntaukset, jossa lukija on padosas-
sa, silld siten saa yleiskuvan lukijasta tutkimuksen polttopisteessd. Tutustuttuani erilaisi-
in kirjallisuustutkimuksen suuntauksiin pystyn kehittelemédén omaa tutkimusmetodiani
ja pohjaamaan sen aiemmin tehtyihin tutkimuksiin. Ndin muodostan oman teoreettisen

ldhestymistapani.

Fenomenologisen tutkimuksen perustajana pidetddn puolalaista filosofia ja kirjallisuu-
dentutkijaa Roman Ingardenia (Crowley & Olson 1973, xi-xiii; Ingarden 1973, 8). In-

garden nikee lukemisen aktiivisena toimintana. Teos on samaan aikaan alkuperéinen eli
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objektiivinen ja subjektiivinen muodostelma. (Ingarden 1973, 43—44.) Konkretisaatio on
teos sellaisena kuin se lukemisen aikana lukijalle ilmenee. Konkretisaation kautta lukijat
taydentdvidt lukiessaan kirjan puutteelliset kohdat. (Ingarden 1973, 238-239.) Ingar-
denin teoriaa on myodhemmin arvosteltu monimutkaiseksi, ja lisdksi sen on néhty
sisdltdavdn objektiivisia virhepditelmid. Kuitenkaan Ingardenin teorian ansioita ei ole

kokonaan kyseenalaistettu. (Brooke-Rose 1980, 121.)

Itsekin maéérittelen lukijan toimijaksi, joka tulkitsee kirjaa. Lukijan tulkinta ei kui-
tenkaan ole tiysin kirjailijan johdateltavissa, joten en allekirjoita viitettd konkretisaati-
osta. Néen teoksen ennen lukutapahtumaa objektiivisena, mutta lukemisen jédlkeen siité
tulee subjektiivinen, silld lukija muodostaa henkilokohtaisen suhteen kirjaan. Tasta
suhteesta lukijan on my6hemmin hankalaa irrottaa tdysin objektiivinen ndkemys, silld
lukukokemuksen my0td syntyy uusi, tunteita herdttdva suhtautuminen, oli se sitten posi-

tiivinen tai negatiivinen.

Lukijatutkimuksen suuntauksista laajin on reader-response -tutkimus. Nimitys on annet-
tu jélkikdteen joukolle niitd teorioita, jotka kédsittelevdt lukemista ja lukijoita. (Bennett
1995, 3.) Reader-response -tutkimukseen kuuluvassa kirjallisuuskriitikko Norman Hol-
landin transaktioteoriassa identiteetti on tirked késite (Holland 1988). Hén tarkastelee
kaunokirjallisen kokemuksen avulla lukijan identiteettid. Lahtokohtana on psykoanalyy-
si, jonka kautta hén késittelee lukijoiden henkil6kohtaisia ja subjektiivisia lukukoke-
muksia. Ndkokulma psykologinen, ja siind mietitddn muun muassa sitd, mikd on identi-
teetti ja késitys itsestd (self). Holland nidkee lukemisen yksilllisend kokemuksena, silla
jokainen lukija etsii tekstistd itselleen merkityksellisid teemoja. Lukija tuottaa tekstistd
koherentin ja merkityksellisen kokonaisuuden, joka on siten tyydyttdva lukijalle itsel-

leen. (Holland 1988, 119—-123.)

Yksi tidrkeimmistd reader-response -tutkimuksen hahmoista on Wolfgang Iser. Hén
ndkee kirjallisen tyon koostuvan taiteellista tyotd tekevdn kirjailijan ja esteettisen
lukukokemuksen omaavasta lukijasta (Iser 1995, 21). Tekstin ja lukijan vuorovaikutus
syntyy tekstuaalisten signaalien ja lukijan ymmaértdmisen myo6td. Tétd vuorovaikutusta

on erittdin hankala analysoida. Aukoilla Iser tarkoittaa niin tekstissd olevia katkoksia
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kuin etdisyyttd tekstin ja lukijan vililld. Vuorovaikutussuhdetta lukijan ja tekstin vililla
tarvitaan aukkojen ylittdmiseen. Liséksi aukot tekstissd kannustavat ja ohjaavat lukijaa

rakentavaan aktiivisuuteen ja kirjan ymmartdmiseen. (Iser 1995, 21, 23-24, 29.)

Iser saavutti ndkyvyyttd ja huomiota angloamerikkalaisella kielialueella, kun taas Hans
Robert Jaussin kirjallisuudenhistoriaa kisittelevit teokset jdivdt Iserid etdisemmiksi
(Leitch 1995, 52). Jauss on saksalaisen reseptioteorian edustaja. Reseptiotutkimus on
keskittynyt kirjallisuuden vastaanottoon, ja sen tirkeimpéna piirteend pidetddn lukemis-
ta merkitysten muodostajana. Reseptiotutkimuksen parissa voidaan analysoida kirjalli-
suuden vastaanottoa, lukijatutkimusta ja kritiikin tutkimusta. (ks. esim. Jauss 1983.)
Hénen reseptioteoriassaan lukija on avainasemassa, silld kirjallisuus syntyy hédnen
mukaansa vasta vastaanoton myo6ta (Jauss 1983, 199-200). Jauss kritisoi aiempaa kirjal-
lisuudentutkimusta, joka néki kirjat yksipuolisesti yleisen historian heijastuksina. Kirjai-
lija, kriitikko ja kirjallisuushistorioitsija ovat ennen kaikkea lukijoita, jotka tdmén
jilkeen tuottavat tekstid. Tama reseptioesteettinen ndkokulma toimii valittdjdnd aiem-
pien teoreettisten suuntauksien vililld, jotka olivat unohtaneet lukijan eli yleison. (Jauss

1983, 197-198, 227.)

Kirjallisuuteen liittyvdssd viestinndssd on kolme osapuolta, jotka ovat kirjallisuuden
traditio, lukijat ja uusi teos (Jauss 1983, 200-204). Lukija lukee kirjoja suhteuttaen ne
omaan odotushorisonttiinsa, johon kuuluvat lukijan historiallinen konteksti seka tiedol-
linen ja taidollinen lukijuus. Jaussin mukaan teos ymmaérretédnkin eri tavalla eri aikoina,
silld odotushorisontti muuttuu. Odotushorisontti muuttuu sellaisten uusien tekstien myo-
td, mitkd eivdt endd sovikaan vanhan kaésitteistoon. Lukutapahtuman jidlkeen lukukoke-
mus yhtyy lukijan kirjalliseen horisonttiin ja vaikuttaa hinen maailmankuvaansa. (Jauss
1983, 203, 204-217, 227.) Niinpd esimerkiksi tyttokirjat saatetaan ndhda sadunkaltaisi-
na, kun niitd suhteutetaan esimerkiksi lapsena kuultuihin satuihin. Teoksen voi myds
suhteuttaa ilmestymisajankohtaansa, jolloin se kommentoi sitd kirjallista ympéristod,
missd sitd ensimmadistd kertaa luetaan (Jauss 1983, 208-210). Jaussia on kritisoitu odo-
tushorisontti-késitteen kaavamaisuudesta, siitd ettei se huomioi riittdvasti erilaista luke-
mista, kuten yhteison parissa tapahtuvaa vaihtelevaa ja erilaista suhtautumista samaan

teokseen (Suleiman 1980, 37).
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Yleisena kisitteend odotushorisontti on toimiva omassa tutkimuksessani, silld maininta
tyttokirjoista kirjallisuuden lajina synnyttdd heti tietynlaisia oletuksia, jotka usein voivat
olla vahittelevid, vaikka kritisoivat ihmiset eivit edes valttamattd ole tutustuneet niihin.
Odotushorisontti ja sitd kautta lukukokemus muuttuvat aikojen saatossa. Tahdn vaikut-
tavat uudet, entisestd poikkeavat lukukokemukset sekd yhteiskunnan ja ithmisen hen-
kilokohtaisen eliméan muutokset. Jaussin teoria antaa lahtokohtia oman teoriani raken-

tamiseen, mutta tdysin kattava se ei ole.

Sosiologi Jari Ehrnroothin (1990) mukaan lukijan lukukokemus eli tulkinta kirjasta tu-
lee ndhda kulttuurituotteena, joka ei ole autenttinen vaan on syntynyt samojen tulkin-
tasddntdjen varassa, jossa kirjojakin tulkitaan. Lisdksi tutkija voi tehdd oletuksia siitd,
millaisia todenndkdisid lukutapoja teksti mahdollistaa. Lukijan etdisyys teoksesta
vaihtelee sosiaalisen aseman ja kulttuurisen etdisyyden mukaan. Tulkintasddntd on
yleiskésite kaikenlaisen tulkintatyon logiikalle, kuten ajatusten seuraamiselle lukuko-
kemuksen kirjoittamisvaiheessa. Tulkintaa tekevét niin tutkijat kuin tutkittavat, jotka
tulkitsevat lukemaansa kirjaa. (Ehrnrooth 1990, 228-230.) Lukijan etdisyys teoksesta

voi vaihdella esimerkiksi siind tapauksessa, onko tyttdkirjan lukija mies vai nainen.

Olen pohtinut lukutapahtumaa samansuuntaisesti kuin Ehrnrooth (1990) edella.
Lukukokemusten tarkastelussa on monta tasoa. Aluksi kirjailija kirjoittaa teoksensa tie-
tyn aikakauden vaikutusten alaisena. Toisekseen lukija lukee teosta omista 1dhtokoh-
distaan, mutta kuitenkin hiantd ympérdivan kulttuurin jasenend. Kolmanneksi lukija eli
vastaaja kertoo vastauksessaan lukukokemuksestaan. Tutkijana tarkastelen titi kolmatta
vaihetta, joskin siihen vaikuttavat myds kaksi edellistd lukemisen ja kirjoittamisen ta-
soa. Pyrin mahdollisimman avoimeen tutkimusprosessiin kertomalla tutkimuksen aika-
na yksittdisistd valinnoista, jotka ohjaavat tutkimustani eteenpdin. Ndin kuka tahansa,
joka lukee tutkimustani, pystyy ndkemain, ovatko valintani oikeutettuja, ja ennen kaik-
kea kykenee seuraamaan tutkimusprosessiani. Lisdksi selkeytdn tulkinnan tasojen

vaihteluita kertomalla niisti perusteellisesti.

Omassa teoreettisessa ldhestymistavassani korostan reader-response -teorioiden tapaan
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lukukokemuksen tarkeyttd (ks. Alanko 2001, 232). Ingardenin (1973) tavoin nien lukij-
an toimijana, joka lukukokemuksen jdlkeen suhtautuu teokseen subjektiivisesti.
Lukukokemuksen tarkastelun avulla sen merkitykset lukijoille itselleen tulevat kattavas-
ti esille. Jaussin odotushorisontti-késite (ks. esim. Jauss 1983, 203) mahdollistaa ennak-
ko-oletusten kartoittamisen, minkd kautta syntyy kuva siitd, millaisessa asemassa
tyttokirjallisuus kirjallisuudenlajina on Suomessa ja miten sithen suhtaudutaan. Ehrn-
roothin (1990, 227-228) kasittelemd tulkinnan vaikeus koskettaa omaa tutkimustani ja
saa pohtimaan niin refleksiivisyyttd kuin omaa suhdetta ja asemaa tutkimuksen eri vai-

heissa.

Suomalaiselle reseptiotutkimukselle ominaista on ollut konkreettisuus (Eskola 1990,
170). Tutkimuksissa on selvitetty esimerkiksi saman romaanin eri aikoina saamia tulkin-
toja (Eskola 1990, 170-171). Kirjallisuuden reseptiota on tarkasteltu sellaisien
aineistojen avulla, jotka kertovat yhteiskunnan rakenteesta ja kulttuurin muutoksesta
(Eskola 1990, 170). Sosiologiassa lukukokemusten tutkimuksen kautta on siis pureudut-
tu yhteiskuntaan ja sen muutoksiin. 1970-luvulla sosiaalisten muuttujien, kuten ién,
sukupuolen, koulutuksen ja ammatin vaikutusta on tutkittu niin kirjailijoiden teoksista
kuin lukijoiden lukukokemuksista (esim. K. Eskola 1974, 65-67; Alestalo 1974, 68-71).
(Kirjallisuus)sosiologiassa on néhty kirjallisuuden vaikuttavan yhteiskuntaan ja pdinvas-
toin (A. Eskola 1974, 89). Jyvidskyldn yliopiston Nykykulttuurin tutkimusyksikkd on
tutkinut kirjallisuutta kommunikaation ja reseptiotutkimuksen késitteiden kautta. Téasta
esimerkkind on suomalaisten ja unkarilaisten lukijoiden odotushorisonttien keskindinen

vertailu (Kirstind 1989, 171-179).

Kirjallisuudentutkimus on jatkunut sosiologiassa melko samantyyppisend 1970-luvun
jalkeenkin, josta osoituksena on Kimmo Jokisen viitoskirja Suomalaisen lukemisen
maisemaihanteet vuodelta 1997. Teoksessaan Jokinen tutkii kirjallisuuden vastaanottoa
kolmen erilaisen aineiston kautta. Néitd ovat haastattelut tavallisten lukijoiden mielikir-
jallisuudesta, suosituimmista suomalaisista kirjoista kirjoitetut kritiikit ja Rosa Likso-
min kertomuksista kirjoitetut esseet. (Jokinen 1997, 11-20.) Jokinen nikee kaunokirjal-
lisuuden toimineen Suomessa kansallisen kulttuurin ja identiteetin méérittelyn apuna jo

1800-luvulta saakka. Aineistojen kautta tarkastellaan, miten suomalaiset maérittelevit
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suomalaisuuttaan ja identiteettidéin lukemisesta kdydyissd keskusteluissa. (Jokinen 1997,
4, 7.) Jokisen tutkimusote on tyypillinen sosiologiselle tutkimukselle, silld siind tarkas-
tellaan muun muassa sitd, miten yhteiskunnalliset muutokset nikyvit hinen aineistois-
saan. Jokinen myds analysoi kirjan lukemista kokemuksena ja eldmyksend, jolloin
hinen tutkimuksensa ldhenee omaani, silla hin kasittelee esimerkiksi lukijan yksilollista

lukukokemusta (Jokinen 1997, 103, 109-110, 184).

Folkloristiikassa ja ylipddtddn etnologiatieteissd narratiivien vastaanottoa on tutkittu
vahin. Varsinaista kaunokirjallisuuden lukukokemuksen analysointia on folkloristiikas-
sa tehnyt Satu Apo (1995, 228-246) artikkelissaan Naisten henkilokohtainen mytologia.
Artikkeli pohjautuu Apon opiskelijoille teettdmassd tehtdvéssa, jossa opiskelijat analy-
soivat omaan eldmadn vaikuttaneita kuvitteellisia henkilditd sekd heidédn merkitystddn
niin naiseuden esikuvana kuin miessankareiden ihanteellisina piirteind. Tulosten
mukaan opiskelijat sovelsivat kertomusten kéyttdytymismalleja kdytdntoon ja haaveili-
vat naisellisista miehistd. Apon (1995, 244) mukaan on positiivista, ettd suomalainen ja
pohjoismaalainen lasten- ja nuortenkirjallisuus tarjoaa monenlaisia naisen malleja, joista
lukija voi valita itseddn miellyttdvéat. Monenlaisten naishahmojen kenttd rikkoo osaltaan
perinteistd kisitystd tiettyihin kaavoihin rajatusta naisesta. Kertomusten mielensisdinen
kayttd, jota Apo nimittdéd ithmisten henkilokohtaiseksi mytologiaksi, tarjoaa folkloristeil-

le uusia tutkimusongelmia. (Apo 1995, 228-246.)

Folkloristeille henkilokohtaisen mytologian 16ytyminen avaa uuden nidkokulman kertomusten ja
niiden kdyttdjien suhteeseen. Kertomukset eivit kytkeydy vain kertojiin, nékyviin kayttotilantei-
siin ja kulttuurin rakenteisiin; kertomukset eldvit myds jokaisessa kuulijassa ja hinen mie-
lessddn. (Apo 1995, 245.)

Apon artikkelista on ollut paljon apua, silld se on ollut tutkimukseni taustatukena heti
kandidaattity0std alkaen. Suurin hyoty artikkelista on ollut usko siithen, ettd tillaisesta
aiheesta voi ja pitddkin tehdi tutkimus. Satu Apon artikkelin ja Juha Pentikdisen (1971)
tutkimuksen kansanrunoilija Marina Takalosta lisdksi en ole onnistunut l9ytdmédn
muita folkloristiikassa tehtyjd, tarinoiden mielensisdiseen kéyttoon liittyvastd kerron-
nasta tehtyjd tutkimuksia. Maaria Linko on puolestaan sosiologian artikkelivaitdskirjas-

saan analysoinut Laila Hietamiehen lukijoiden lukijakirjeitd. Hanen tutkimuksissaan
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tarkeitd kisitteitd ovat suomalaisuus, lukueldmys, teokset voimanldhteend ja emotio-

naalinen lukutapa (Linko 1998, 47-50).

Nykyisin folkloristiikassa kirjallinen aineisto ndhdéén yhtd antoisana kuin haastatellen
hankittu suullinen aineisto. Keruukilpailun kautta kerdtyssd aineistossa informantin
omat painotukset tulevat esiin, silld tutkija ohjaa kirjoittamista ainoastaan keruukilpai-
lun kysymysten ja apukysymysten kautta (Apo 1995, 176). Suomalaisessa ympéristossi

kulttuurinkantajat osaavat ja kommunikoivat mielelldén kirjoittamalla (Apo 1995, 179).

Mielenkiintoinen miestutkijoiden Kkirjoittama teos lastenkirjallisuudesta on Sulevi
Riukulehdon, Anssi Halmesvirran ja Kari Pontisen Politiikkaa lastenkirjoissa (2001).
Teoksen yhdessé artikkelissa Riukulehto (2001, 79-100) tarkastelee sukupuolirooleja
Lucy M. Montgomeryn Anna-kirjasarjassa. Hdn nikee Montgomeryn kirjoitustyylin
kaavamaisena kerrontana, jossa kirjojen sankarittaret sopeutuvat traditioon miesten
méérdysvallan alaisena (Riukulehto 2001, 82). Riukulehdon tulkinnan mukaan joutues-
saan vadrinymmaérretyksi Anna kerdd aina lukijan my6tidtunnon. Samaan aikaan Annaa
kuitenkin kasvatetaan sivistyneeksi, pois haihatteluista ja turhamaisuuksista. (Riuku-
lehto 2001, 86—87.) Kirjasarjan viimeisissd kirjoissa “on suorastaan huvittavaa, kuinka
lapindkyvisti Montgomery ajaa Annan hyvéksyttdvddn naisen rooliin” (Riukulehto
2001, 89). Montgomeryn yhteiskuntakritiikkid peripatriarkaalisuutta kohtaa Riukulehto
(2001, 87) ndkee olevan kirjan ensimmaisen osan Rachel Lynden hahmossa, joka edus-
taa moraalista enemmistod (Riukulehto 2001, 87). Artikkeli on piristdvén kriittinen, eika
suhtaudu pelkéstddn positiivisesti hymistellen tyttokirjoihin. LéhtOkohtaisesti siind ei
analysoida lukukokemuksia, vaan kirjan tapahtumia, jolloin se poikkeaa omasta tutki-

muksestani, jossa pddosassa on keruukyselylld kerétty kirjallinen aineisto.

Kertomusten vastaanoton tulkinnasta ovat olleet kiinnostuneita myds psykologit ja po-
pulaarikulttuurin tutkijat (Apo 1995, 228). Psykologian parissa onkin tehty monia tut-
kimuksia lukukokemuksista ja lukuharrastuksesta (esim. Saarinen & Korkianagas
1997). Ylipaatadn psykologian keinoin voidaan tutkia kokemusta, kun taas oman tutki-

mukseni folkloristiset 1dhtokohdat ovat kokemuskerronnassa.
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[lmestymisaikanaan vuonna 1976 suurta huomiota heréttinyt psykoanalyytikko ja lap-
sipsykologi Bruno Bettelheimin teos 7he Uses of Enchantment (suom. v. 1984 Satujen
lumous: merkitys ja arvo) kuvaa, miten sadut ovat vaikuttaneet lapsiin, antaneet lohtua
ja voimaa todelliseen eldmdin (Bettelheim 1976, 3-19). Psykoanalyyttiset tutkimukset
lukukokemuksista ovat saaneet kritiikkid Satu Apolta, silld tulkinnat vaikuttavat usein
mielivaltaisilta ja heikosti perustelluilta. Psykoanalyytikkojen perehtyneisyys kansan-
perinteeseen ja sen tutkimukseen on ollut riittdmétontd. Lisdksi eurooppalaiset sadut on
ndhty yleisinhimillisind, kaikkialla samanlaisina, eikd paikallisia tai kansallisia

kulttuuripiirteitd ole huomioitu. (Apo 1986, 29.)

Suomessa Nuorisokirjallisuuden instituutin johtaja ja kirjallisuudentutkija Kaisu Rattya
(1997; 2005) on tutkinut kotimaisten ja ulkomaisten nuortenkirjojen lukemisen erilaisia
ulottuvuuksia, kuten Enid Blytonin kirjojen suosion syitd, nuoren lukijan identiteettid ja
nuoren sopeutumista yhteisoonsd. Kasvatustieteen ja opettajankoulutuslaitoksen
opinndytetodissd puolestaan lasta sadun kokijana on tarkasteltu niin samastumisen, kas-

vatuksen kuin koulutuksen kannalta (ks. Ilkka 1999; ks. Jarvi 1990.)

Populaarikulttuurin tutkijoista lukukokemuksia on analysoinut muun muassa Helen Tay-
lor (1992) teoksessaan Tuulen Viemdit (alkuperiisteos Scarlett's Women. Gone With the
Wind and its Female Fans, 1989), missa tarkastellaan Tuulen Vieméaa -kirjan ja -eloku-
van vastaanottoa ja sen vaikutuksia ithmisiin. Taylor on kerdnnyt keruukyselyiden kautta
aineistoa, joista ilmeni naisten vahva samastuminen padhenkild Scarlettiin sekd muu-
tenkin vahva (tunne)side kyseiseen teoksen maailmaan. (Taylor 1992.) Ylipaitdan kult-
tien, fanien ja fandomin tutkimus tulee ldhelle lukukokemusten tutkimusta jo senkin ta-
kia, ettd molemmissa samastuminen on tidrked tapahtuma, joka johtaa erilaisiin merki-

tyssuhteisiin kyseessé olevaa kohdetta kohtaan.

Lukeminen ja lukukokemus ovat viime aikoina saaneet huomiota mediassa. Suurim-
massa suosiossa on ollut Harry Potter, etenkin uusien kirjojen julkaisemisen yhteydessé.
Tiina-kirjojen lukemista ja suosiota on kisitelty lehdissd, samoin SKS:n Annan ja Emi-
lian-jdljilld -keruukilpailusta on ollut lukuisia haastatteluja ja raportteja (ks. esim. Ker-

vinen 2005 [online]). Uuden Kuun ja Vihervaaran tytot -antologian julkaisemistilai-
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suudessa syntyi idea uudesta lukukokemuksiin liittyvéstd keruukilpailusta Saima Har-
maja seuran puheenjohtajan Péivi Istalan toimesta (Istala 2007, 9-10). Kerdys toteutetti-
in yhdessd SKS:n kirjallisuusarkiston kanssa, ja se kesti ldhes vuoden, alkaen kevéasti
2005. Vastauksia kertyi yhteensd 115, joista mieskirjoittajia oli 10. (Istala 2007, 10-11).
Kerdyksen tuloksia esittelevd antologia Saima Harmaja — runoilijoista runoilijoin il-
mestyi vuonna 2007. Lisdksi SKS:n kirjallisuusarkisto on kerdnnyt aineistoa poikakir-
jojen lukukokemuksia, otsikolla poikakirjojen jaljilla (SKS. Poikakirjojen jaljilla [onli-
ne]). SKS:n kirjallisuusarkistossa lukukokemusten keruu on koettu viime vuosina tir-
kednd, ja keruiden avulla on tallennettu ainutlaatuisia kirjallisia kertomuksia lukukoke-

muksista.

Uudelleen suosioon nousseita, lukemiseen liittyvid piirteitd ovat lukupiirien jarjestimi-
nen ja lukupdivikirjat. Amerikkalaisen Karen Joy Fowlerin (2006 [2004]) kirjoittama
romaani Jane Austen -lukupiiri kertoo nimensd mukaisesti ihmisisté, jotka lukupiirissa
keskustelevat kyseisen kirjailijan teoksista. Muutamien kirjojen mukana voi tilata luku-
piiriesitteen, joka neuvoo lukupiirin perustamisessa ja ehdottaa aiheita, joista sielld voi
keskustella (SSKK 13/07, 15). Lukupiirin myd6td kirjoista syntyy keskustelua.
Lukupéivikirjoja myydéddn useissa kirjakaupoissa, ja nithin tallennetaan luetut kirjat
sekd tunnelmat lukemisesta, 1dhinnd omaa muistamista helpottamaan. Télloin lukuko-
kemukseen on helppo mydhemmin palata. Lukemiseen liittyvit toiminnot, kuten lukupi-
ir1 ja lukupéivékirja, kiinnittdvat huomiota lukemiseen ja lukukokemukseen ja lisddvét
niiden arvostusta. Ndmaé saattavat madaltaa kynnystd kertoa henkilokohtaisesta lukuko-

kemuksesta tutkijoille.

Kuten edelld on tullut ilmi, lukukokemuksia voidaan ldhestyd monin erilaisin tavoin.
Oman tutkimukseni kannalta oleellisimpia ovat Satu Apon (1995) ja Maaria Lingon
(1997; 1998) tutkimukset, silld ne kisittelevdt nimenomaan lukukokemusten tulkintoja
humanistisista 1dhtokohdista. Lisdksi molemmat ovat kdyttineet kirjallista, keréttyd
aineistoa samaan tapaan kuin itse kdytdn omassa tutkimuksessani. Seuraavassa kappa-
leessa kerron, miten ldhestyn lukukokemuksia narratiivisuuden, kulttuuristen mallien ja

kulttuuristen konventioiden kautta.
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2.3. Narratiivisuuden kulttuuriset konventiot

Satu liittyy omaan tutkimusaineistooni siten, ettd kédytdn sitd narratiivisena kaavana
aineiston hahmottamisessa. Kuten edelld on mainittu, satu on pitkd, monitapahtumainen,
fantasiaa siséltdva kertomus (Piela & Rausmaa 1982, 85-86). Sadut ovat narratiivisia
kaavoja, joissa esiintyy tiettyjd kulttuurisia malleja tai mielikuvia niisti. N&ma
kulttuuriset mallit ja mielikuvat ilmenevdt lukukokemuksen yhteydessd. Seuraava
yksinkertainen méaéritelma narratiivista kuvaa sitd, miten narratiivi késitetdan kertomuk-

seksi, tai ehkd paremminkin esitykseksi tapahtumasta tai useista tapahtumista.

Simply put, narrative is the representation of an event or a series of events. "Event" is the key
word here, though some people prefer the word "action". Without an event or an action, you may
have a "description," an "exposition," an "argument," a "lyric," some combination of these or
something else altogether, but you won't have narrative. "My dog has fleas" is a description of
my dog, but it is not narrative because nothing happens. "My dog was bitten by a flea" is a
narrative. It tells of an event. The event is a very small one — the bite of a flea — but that is

enough to make it a narrative. (Abbott 2002, 12, kursivointi Abbottin.)

Jaan tdmin Abbottin nikemyksen yksinkertaisesta narratiivin méérittelystd. Narratiivit
ovat osa jokapdiviistd eldmii (Abbott 2002,1). Kulttuurinen konventio on kulttuurisi-
donnainen yleinen tapa tai ndkemys (Nurmi 2000, 121). Kulttuurinen malli (cultural
model) puolestaan on yhteison jdsenten keskenddin jakama malli, mikd mahdollistaa

ymmartdmisen (Quinn ja Holland 1987, 4).

Cultural models are presupposed, taken-for-granted models of the world that are widely shared
(although not necessarily to the exclusion of other, alternative models) by the members of a
society and that play an enormous role in their understanding of that world and their behaviour
in it. (Quinn & Holland 1987, 4.)

Tamad madritelma kulttuurisista malleista on tehty samoihin aikoihin kun tapahtui narra-
titvinen kéddnne. Yhteiskuntatieteissd narratiivinen kédinne syntyi modernisoituvan
maailman myo6ti (Kreiswirth 2000, 295-296). Huomiota kiinnitettiin enenevéssd méérin

omaan itseen ja yksilollisyyteen. Kieli ndhtiin siltana, jonka avulla pystytdédn ylittimééan
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kuilu itsen ja muiden vililld. Kielellinen kd&nne eteni véhitellen narratiiviseksi kdin-
teeksi, kun narratiivien tirkeys ihmisten vélisessd kommunikaatiossa ja tietoisuudessa
huomattiin ja siitd tuli tutkimuskohde monilla tieteenaloilla, kuten humanistisissa tie-

teissd. (Kreiswirth 2000, 294-298.)

Narratiivit, kuten sadut sisdltavit kulttuurisia malleja. Kulttuurinen malli voi olla esi-
merkiksi ilked ditipuoli. Tdméd malli esiintyy muun muassa Tuhkimo- ja Lumikki-
saduissa. Koska oman aineistoni vastaajat ovat kuulleet kyseiset sadun, he ovat tutustu-
neet tdhdn kulttuuriseen malliin (eli ilkeddn ditipuoleen). Huomatessaan samankaltaisen
tilanteen Anna- ja Runotytto -kirjoissa, he havaitsevat saduista tutun kulttuurisen mallin.

Néin ihmisten ymmérrys ja kulttuuriset mallit kohtaavat.

Kuten edelld on selitetty, kulttuuriset mallit ja kulttuuriset konventiot eivét ilmene ihmi-
sille sellaisenaan, vaan ne rakentuvat ihmisten yhteisten narratiivien kautta. Teoksessaan
In Cambridge Introduction to Narrative H. Porter Abbott kuvaa narratiivin olevan kuin
kaksisuuntainen katu, silld ilman sitd ei synny ihmisten keskindistdi kommunikointia
(Abbott 2002, xi-xii). Narratiivit voi jakaa kirjallisuuden kaltaisiin lajeihin, kuten novel-
liin, tragediaan ja komediaan, mutta my0s vapaasti kerrotuissa lajeissa, kuten lyyrisessa
runossa esiintyy narratiiveja (Abbott 2002, 2). Narratiivien avulla rakennetaan maail-
maa, ja tarinan avulla tapahtumia tehddan ymmarrettdaviksi (Abbott 2002, 6). Folkloristi
Laura Starkin (2006, 81-82) mukaan ihmisilld on taipumus muodostaa ndkemadstién ja
kuulemastaan narratiiveja, ajatella asioita henkilohahmojen ja juonenkédnteiden kautta
sekd odottaa loppuratkaisua. Narratiivit auttavat ihmisid ymmartdmadn ja késitteel-
listimdin monia asioita, kuten esimerkiksi késitystéd siitd, miten kirjan tapahtumat ete-

nevat.

Osa narratiivisuuden monista tutkijoista, kuten Gerald Prince on sitd mieltd, ettd narrati-
ivilla pitdd olla kertoja. Ndin esimerkiksi elokuvat, joissa ei ole kertojaa, jaavét narratii-
vin késitteen ulkopuolelle. Monet muut narratiivien tutkijat eivdt pidd kertojaa
valttimattomand, vaan ennemminkin pitdvét sitd yhtend osana narratiivin monista osa-
sista. Abbott hyvéksyy tdmdn laajemman miéritelmén narratiivista, joka ei vaadi eril-

listd kertojaa. (Abbott 2002, 12—13.) Olen samaa mieltd Abbottin kanssa siitd, ettd nar-
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ratiivisuuden késitteeseen el tarvitse siséllyttdd vaatimusta erillisestd kertojasta.

Narratiivin ulottuvuuksia ovat tarina (story) ja narratiivinen diskurssi (narrative discour-
se). Tarina on tapahtuma tai tapahtumasarja, kun taas narratiivinen diskurssi on nuo ta-
pahtumat esitettyind. (Abbott 2002, 16.) Tarina on vélittdja, jotain jonka jokainen koko-
aa itse, muodostaen ndkemyksen (eli tarinan) siitd mitd lukee tai nédkee (Abbott
2002,17). Tarina konstruoidaan laajemmasta kokonaisuudesta, joten tarinan avulla syn-

tyy késitys narratiivisesta diskurssista.

Narratiivisuuteen liittyvdt konventiot eivét ole universaaleja, silld kerronnan kriteerit
vaihtelevat kulttuurista toiseen. Kertomus ja kerronta koostuvat tietyistd sddnnoista.
(Stark 2006, 87.) Sosiaalipsykologi Kenneth Gergenin (2007, 3, 8-10 [online]) mukaan
kerronnan kulttuuriset konventiot ovat hyodyllisid kaavoja kerrottaessa omasta hen-
kilokohtaisesta historiasta ja identiteetistd. Kulttuurisista konventioista etsitiin mallia
oman itsen ilmaisulle hyviksyttivilld tavoilla, jotta muut saman kulttuurin jisenet
pystyviat ymmartamiin kertojan tarkoitusperid (Stark 2006, 88). Samalla yhtendinen
sosiaalinen todellisuus ja itsetuntemus vahvistuvat (Gergen 1998, 7-10 [online]). Narra-
titvien kautta ilmenevét kulttuuriset konventiot mahdollistavat tavan kertoa asioista si-
ten, ettd muut ihmiset ymmartdvét sanoman. Néin vastaaja pystyy kuvaamaan lukuko-
kemustaan niin, ettd vastausten lukija (kuten tutkija) kasittdd, mitd hdn on tarkoittanut.
Kulttuuriset konventiot sisdltdvdt samassa kulttuurissa eldvien thmisten yhteiset kési-

tykset siitd, miten asioita kuvataan ja kerrotaan ymmaérrettivisti eteenpdin.

Omaeldmaikertoja tutkinut Anni Vilkko kuvaa sitd, miten teksti ja lukija, tdssd tapauk-
sessa informantti ja tutkija, kohtaavat (Vilkko 1997, 81). Yhteistd merkitysmaailmaa
saattaa erottaa esimerkiksi sukupolvien mittainen kuilu. Pohjimmiltaan omaeldmiker-
tojen ilmaisu on sosiaalista, ja tutkijan pitdd pystyd asettumaan sekd eldytymddn infor-
mantin asemaan, jotta tulkinta on mahdollista. (Vilkko 1997, 82-83.) Nykyisin
kulttuuriset konventiot eivit valttamattd ole sidoksissa kansalliseen kulttuuriin, silld
globalisoituva maailma tuo kaukana toisistaan asuvia ihmisid ldhemmaéksi toisiaan, esi-
merkiksi nopean tiedonvilityksen ja internetin kautta. Eurooppalaiset saattavat jakaa

keskendidn yllattivankin samankaltaisen kommunikointijirjestelmén, joka mahdollistaa
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merkitysten vilittymisen.

Lukukokemuksen aikana lukijat suhtautuvat lukemaansa sadunomaisesti etenkin silloin,
kun he eivit pohdi sitd, onko heiddn lukemansa tarina totta vai ei. Sadunomaisuus antaa
lukijalle mahdollisuuden mielikuvien rakentamiseen ja eldytymiseen heiddn omien
mieltymystensd mukaan, omilla ehdoillaan. Omassa aineistossani sukupuoli on tér-
kedssd asemassa, silld tyttokirjat koetaan nimenomaan tytoille ja naisille suunnattuna
lajina, heiddn omana maailmanaan. Seuraavista aineistolainauksista kdy ilmi, millaisia

vaikutuksia lukukokemuksilla on ollut vastaajiin.

Niiden [kirjojen] maailma oli minulle hetkittdin eldvdmpi kuin se maailma, jossa elin. (nimim.

MP, ik ei tiedossa)

Anna oli paitsi ystiva, my6s idoli. Nimesin kauneimpia, Amerikasta asti tuotuja paperinukkejani
Annan ystdvien mukaan. Anna aiheutti senkin, ettei hdnen jdlkeensd oikein kukaan tuntunut enia
miltddn. Jatin monet tyttokirjat kesken sankarittarien osoittauduttua tylsiksi, teennéisiksi ja per-
soonattomiksi. Muissa, etenkin modernimmissa tyttokirjoissa, drsytti niiden ylenkatseellinen
suhtautuminen rimpsujen ja kankaankuosien kuvailuun. Tai kuvailuun ylipdatansd, minusta oli
tarkedd tuntea maisemat, henkil6t ja leningit, voidakseen todella paneutua myds juoneen ja ta-
pahtumien kulkuun. Kirjailijan taidoista kertoo luontevuus, jolla hdn pystyy vuorottelemaan ker-
ronnan ja kuvailun vililld. Parhaimmillaan, kuten Montgomeryn kirjoissa, lukija ei edes huomaa

tatd, vaan teksti soljuu yhtendisend eteenpéin. (Naisvastaaja 2, s. 1983.)

Sadut toimivat vithteend, ja niiden kautta lapsi saa kosketuksen historiaan (Apo 2001,
16, 26). Kun lapselle luetaan tai kerrotaan suullisesti satuja, hdn oppii visualisoimaan ja
kuvittamaan kertomuksia omassa mielessdén, mikd on hyddyllinen taito. Klassikon
aseman saavuttaneet sadut ovat psykologisesti hyvin palkitsevia, silld niissa kéasitellddn
realistisia pelkoja ja toiveita, joista sadussa selvitddn tyydytysté tuottavalla tavalla. (Apo

2001, 26.)

Viime vuosikymmeniné satuja on tutkittu my0ds feministisestd ndkokulmasta. Suomessa
kerétyistd saduista suurin osa on maskuliinisia, ja kymmenen yleisemmén sadun joukos-
sa on vain yksi feminiininen kertomus, Tuhkimo (Apo 2001, 16). Feminiinisessd sadus-
sa on naispadhenkild, ja usein klassiset sadut mielletdénkin tyttéjen viihteeksi, prinses-

sasaduiksi” (Apo 2001, 24). Feministit ovat nidhneet satujen naiset miesvallan alai-
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suudessa olevina ja passiivisina. Niinpé saduista on etsitty myonteisid naiskertomuksia
ja liséksi feministit ovat uudelleentulkinneet satuja naisten itsetuntoa kohottavalla taval-

la. (Apo 2001, 24-25.)

Saduissa on nostalgiaa, silld niissd rakennetaan menneisyyden maailmaa positiivisessa
hengessd. Nostalgian lisdksi mielikuvien rakentaminen on tirked osa satujen, mutta
myOs muun kirjallisuuden lukemista. Sadun lukemisen ja kokemisen tavat sopivat hyvin

oman aineistoni lukukokemusten tarkasteluun.

Kun vastaajat kirjoittavat lukukokemuksistaan, he kdyttdvét narratiiveja ja kulttuurisia
konventioita, jonka turvin he uskovat tutkijoiden ymmartavian, mitd he ovat kirjoitta-
neet. Vaikka oma aineistoni ei koostukaan omaeldmékerroista, voin hyodyntid siind
késitystd omaeldmékertasopimuksesta. Omaeldmékertatutkija Philippe Lejeunen kisite
omaeldmékertasopimus tarkoittaa kapeassa merkityksessddn sitd, ettd vastaaja lupautuu
kertomaan eldmékerrassaan totuuden itsestdin ja eldméstddn, siten miten hén sen nikee
(ks. Vilkko 1997, 79). Omaeldmékertasopimuksella varmistetaan se, ettd kirjoittajaminé
ja tekstin mind on sama henkild (ks. Vilkko 1997, 79). Anni Vilkko (1997, 79) laajentaa
vaitoskirjatutkimuksessaan Lejeunen omaeldmékertasopimusta kdsittimiin informantin
ja tutkijan yhteisid ja tunnistettavia kerrontatapoja ja kulttuurisia malleja. Sopimuksella
kirjoittaja varmistaa, ettd vastaanottaja ymmartdd hdnen sanomansa. (Vilkko 1997, 79.)
Maaria Linko puolestaan puhuu samaan asiaan liittyen suoraan kirjailijalle 1dhetettyjen

lukijakirjeiden kohdalla lukijakirjesopimuksesta (Linko 1998, 86).

Yhteenvetona lukutapahtumaa, sen vélittymistd tutkijalle ja siitd tehtdvid havaintoja
voisi kuvata seuraavanlaisesti. Ensiksi, narratiivinen kehys ja sadunomaisuus auttavat
lukijaa ymmartamaan, minkilaisia Montgomeryn Anna- ja Runotytto -kirjasarjat ovat ja
miten niihin voi suhtautua. Tdmén jdlkeen vastaaja/lukija kirjoittaa vastauksensa, mika
siséltdd kuvauksen hénen henkilokohtaisesta lukukokemuksestaan. Vastaaja olettaa tut-
kijan ymmartdvan hénen kuvauksensa lukukokemuksesta, koska vastaaja luottaa jaka-
vansa tutkijan kanssa saman kulttuurisen tietimyksen ja samat kisitykset sadusta ja
sadunomaisuudesta. Primaariaineiston naisvastaajien yhteinen alue, jota voi kutsua

myos jaetuiksi narratiivisiksi konventioiksi, syntyy omien tutkijanhavaintojeni kautta.
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Jokainen vastaaja kommunikoi tutkijan kautta, jolloin vastaajien lukukokemuksista

muodostuu yhteisollinen alue.
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3. AINEISTON PARIIN

Tdmén luvun johtoajatuksena on tutkimukseni primaariaineiston tekeminen mahdolli-
simman ymmarrettaviksi lukijalle. Tavoitteenani on muodostaa aineistosta selked koko-
naisndkemys, jonka pohjalle aineistoanalyysi tulee rakentumaan. Néiin lukija pystyy
seuraamaan tekemidni valintoja, ensin aineistoon tutustuttaessa ja myShemmin aineisto-
analyysin aikana. Ensimmadisessd alaluvussa kerron taustatietoa keruukilpailuista
yleensd. Muissa alaluvuissa keskityn tarkemmin kuvaamaan kyseiseen keruukilpailuun
tulleita vastauksia, oman tutkimukseni rajauksia ja informanttien samastumista kirjan
padhenkildihin sekd tapahtumiin. Lisédksi kuvaan aineistoon tutustumisen myd6té
syntyneitd omia reaktioitani. Annan ja Runotyton -jiljilla keruukilpailuun vastanneista
naisista kdytdn nimitystd vastaaja, lukija tai informantti ja heidén kirjoituksistaan nimi-

tystad vastaus.

3.1. Keruukilpailu aineistonhankintamenetelméné ja teemakirjoittaminen

Sana keruu saattaa tuoda mieleen ajatuksen, ettd perinne olisi jossain ikdénkuin valmiina paket-
tina odottamassa kerddjdénsa. Keruussa ei kuitenkaan varsinaisesti 10ydetd mitdén, keruu on yh-
dessd tuottamista, keruun jarjestéjien ja tiedonantajina toimivien kohtaamista, jossa molemmat

osapuolet vaikuttavat toisiinsa. (Poysa 1997, 39, kursivointi POysén.)

Aineistot eivdt synny puolueettomasti arkistolaitosten avustuksella, vaan tietyt mahdol-
lisuusehdot seké intressikamppailut vaikuttavat aineistojen syntymiseen. Néitd intresse-
jé ja ideologioita sisdltdvid aineistoja voi kuitenkin kdyttd4d monenlaisessa tutkimukses-
sa. Suomen Kirjallisuuden Seuralla on arvovaltainen asema Kkirjoituskilpailun jar-
jestdjand. SKS on perustettu vuonna 1831, ja vuosien mittaan se on kerdnnyt huomatta-
vat madrdt arkistoaineistoa kansanperinteestd (SKS. Seuran syntyvaiheet [online];
SKS:n yleisluettelo keruukilpailuista [online]). Oppineiden jérjestimid perinteen-
keruuhankkeita on jérjestetty jo 1800-luvun puolivilistd ldhtien. SKS jirjesti ensimmaéi-
sen varsinaisen keruukilpailunsa vuonna 1935, sata vuotta Kalevalan ilmestymisestd

kuluneen juhlavuoden kunniaksi. SKS:114 on vastaajaverkosto, liséksi se jirjestdd vuo-
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sittain monia keruukilpailuita (Kurki 2004, 65.) Ainakin Annan ja Runotyton jéljilld
-keruukyselyyn vastanneiden ihmisten silmissd Suomen Kirjallisuuden Seura vaikuttaa
luotettavalta taholta, jonka késiin voi huoletta jittdad oman vastauksensa. Keruukilpailun
vastausten mukana tulleissa saatekirjeissd suhtaudutaan keruun jarjestdjdén kunnioitta-
vasti. Muutamissa vastauksissa sdvy on jopa anteeksipyyteleva, etenkin silloin, kun vas-

taus on kirjoitettu késin tai kirjoituskoneella, jolloin sen luettavuus on vaikeaa.

Jyrki Poysd ja Senni Timonen (2004) ovat tutkineet henkilokohtaisen tiedon esiinty-
mistd SKS:n Kansanrunousarkiston keruuohjelmissa. 1800-luvun aikana henkil6kohtai-
set tiedot olivat henkil6tietoja, kuten nimen ja osoitteen tallentamista, joita kéytettiin
henkilon identifiointiin ja mahdollisten keruukilpailun palkintojen toimittamiseen. Hen-
kilotiedoilla todennettiin, ettd aineisto on todellakin kerétty informanteilta. 1900-luvulla
henkilokohtaisuudesta tuli vihitellen uudella tavalla merkityksellistd. Subjekteista, ku-
ten kerédjistd ja kertojista, alettiin tallentaa omakohtaista tietoa ja heistd tuli oleellinen

tutkimuskohde. (Pdysi ja Timonen 2004, 219-221, 227, 246-247.)

1960-luvulla SKS.n ja Museoviraston kansanperinteen kerddjiltd kysyttiin heiddn toi-
minnastaan, jolloin selvitettiin kontekstualisoivia ja ldhdekriittisid tietoja. Néin ihmisten
eldmédkerralliset tiedot tulivat tutkimusten piiriin, ja sama tapahtui useiden muiden
keruukilpailuiden my6té. Varsinainen omaeldmaékerta, jossa kirjoittaja ja kokija on sama
henkilo, tuli keruun kohteeksi 1970-luvulla. Henkilokohtaista ja omaeldmaékerrallista
tietoa ovat arkistoihin tuottaneet myds muistelua tai kokemuksia sisdltdvat keruuteemat.
Kokemuksellisuus ja nykypdivan ilmididen tallentaminen tulivat kiteytyneen folklore-
kerronnan ja menneen dokumentoinnin tilalle. Yhteiskunnalliseksi ilmidksi luokiteltava
yksil6llistyminen ja subjektin korostaminen ovat nostaneet yksilon esiin my0s folkloris-
tisessa tutkimuksessa, jopa niin, ettd on liian psykologissdvytteisesti yritetty mennd in-
formantin persoonan analysointiin. (Poyséd ja Timonen 2004, 236-238, 241-242, 244,
247.)

Annan ja Runotyton jiljilld - aineisto on tavallaan omaeldmaékerrallista, silld lukijat ker-
tovat lukukokemusten myotd paljon myds itsestdéin ja oman eldmédnsd kulusta. Koke-

muksellisuus on vahvasti esilld. Kyseinen aineisto on sikéli omalaatuinen, ettd siind ker-
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rotaan niin tdmén pdivdn kuin menneenkin tapahtumista, lukukokemusten kautta. Vas-
taajat saattavat hahmottaa ja kertoa omaeldmékertaansa Anna ja Runotytto -kirjasarjojen
kautta. Kyselyyn vastanneilta pyydettiin melko tarkat henkilGtiedot, kuten nimi, yh-
teystiedot, syntymavuosi, koulutus ja ammatti, vaikkakaan kaikki vastaajat eivét ilmoit-

taneet pyydettyja tietoja.

Suomessa kéytetty termi muistitieto ei tee eroa sen suhteen, onko tieto kerétty suullisesti
vai kirjallisesti. Useasti muistitieto-termilld onkin viitattu keruukilpailuiden tuottamaan
kirjalliseen aineistoon. (Poysd 1997, 34.) Poyséd ehdottaakin keruukilpailuihin viittaa-
vaksi termiksi kilpakeruu(vastaus)sopimusta, joka tarkoittaa totuudenmukaista oman
eldmén ja folkloren muistelua (Poysd 1997, 311). Termi viittaa Lejeunen omaeldmiker-

tasopimukseen, jota Suomessa on soveltanut Anni Vilkko (1997, 79).

Kulttuurintutkijat Outi Fingerroos ja Riina Haanpéé (2006, 28) mairittelevat muistitie-
don késittdméédn kaikki menneisyyden tulkinnat, my6s "tavallisten ihmisten" ndkemyk-
set. Muistitietotutkimuksen parissa on menneisyyden tulkintojen lisdksi mahdollista tut-
kia myos muistelukerrontaa. Muistitieto voi olla tutkimuksessa yhtd hyvin ldhde kuin
kohde. Suomalaisessa muistitietotutkimuksessa korostetaan kirjoitettuja vastauksia, ku-
ten esimerkiksi keruukilpailujen kautta tulleita aineistoja. Suomessa muistitietotutki-
mus on vakiinnuttanut asemansa tieteen parissa reilussa kahdessakymmenessd vuodes-
sa. Muistitietotutkimuksen suomalainen ominaisuus on metodologinen suuntautunei-

suus. (Fingerroos ja Haanpdd 2006, 25-29; ks. Fingerroos ja Peltonen 2006, 9.)

Pirjo Korkiakankaan mukaan muistitieto-termi kuvaa muistetun aineiston erityisluon-
netta, kuten muistinvaraisuutta (2006, 124). Ylipaitddn muistitietotutkija on kiinnostu-
nut menneisyyden moniddnisyydestd, eikd niinkdidn menneisyyden faktoista tai totuude-
sta. Samanaikaisesti hin tutkii sekd mennyttd ettd omaa aikaansa. Muistitieto on luon-
teeltaan konstruktiivista, ja se tuotetaan muistelutilanteissa. Tédstd muistelutilanteissa
syntyneestd muistitiedosta tutkija muodostaa oman rekonstruktionsa. (Fingerroos ja
Haanpai 2006, 33, 34.) Itsekin tutkin primaariaineiston kautta sekd mennytté, josta vas-
taajat kertovat, ettd nykyisyytté, eli vastaajien kirjoitushetken ndkemyksid. Muistitieto-

tutkijoiden tapaan olen kiinnostunut muun muassa vastaajien erilaisista ndkemyksista

45



kirjoihin littyvéstd menneisyydestd. Oma analyysini on rekontruktio vastaajien muiste-

lemasta kirjojen lukukokemuksista.

Satu Apo (1995, 173) kéyttdd termid teemakirjoittaminen (temaattinen kirjoittaminen)
sellaisesta kirjoittamisesta, jossa informantit sitoutuvat tutkimusprosessiin ja tuottavat
aktiivisesti kirjoitettua tietoa tutkimuskohteesta (Apo 1995, 173). Teemakirjoittaminen
kuvaa parhaiten keruukilpailujen aineistoja, sillé yleensd aineistoa etsitddn nimenomaan

tietystd aiheesta, johon lukijat vastaavat oman kiinnostuksensa perusteella.

Miksi ihmiset vastaavat keruukyselyihin? Keruukyselyn aiheen pitda tavalla tai toisella
koskettaa lukijaa, ja tdimé pétee jokaiseen yksittdiseen aineiston keruuseen (Taira 2004,
41-42). Liséksi kirjoittamisen tdytyy olla jossain médrin luontevaa ja mielekésti. Vaiku-
tusta on my0s silld, miten laajasti keruukilpailusta on tiedotettu, esimerkiksi onko se
julkaistu lehdissa. (Taira 2004, 41-42.) Myd6s vastausajan pituudella on merkitysta.

Keruukilpailun vastaukset rakentuvat monen tekijan yhteissummasta.

Perinteentutkija Ulla-Maija Peltosen mukaan késitys aineistosta muotoutuu arkiston,
kentin ja tutkimuksen vuorovaikutuksen tuloksena. Tutkijan lisdksi valintoja tekevit
myo0s perinteen kerddjd ja kertoja. Peltonen on analysoinut vuoden 1935 Kalevalan rie-
muvuoden kilpakeruuta, jonka myo6td kertyneeseen aineistoon hédn on ndhnyt vaikut-
taneen niin kerddjille luvatut rahapalkinnot, laajan uutisoinnin lehdistossd ja mééri-
telmét siitd, mikd on hyvaksyttyd ja arvostettua perinnettd. Ylipdatdin tutkimuksessa ja
arkistossa tapahtuva luokittelu on subjektiivista toimintaa, joten sitd pitdéd tarkastella
lahdekriittisesti. On my0s tdrkedd arvioida oman tutkimuksen aikana tehdyt luokittelut

uudelleen ja korjata niitd tarpeen mukaan. (Peltonen 2004, 199-213, 215.)

Vastaajan oma suhtautuminen itsesténsé kirjoittamiseen saattaa olla vihéttelevéa, ja kir-
joittamisen tarkoitus saattaa olla totuuden kertominen, ei niinkdén kilpailussa pérjaami-
nen. Kirjoittajaidentiteetti on myohemmin saattanut vahvistua, kun kirjoittajan teksti on
esimerkiksi julkaistu antologiassa. Kirjoittamistilanne on itsestddn selvésti yksityinen ja
intiimi, eikd sen merkitystd aina vilttimattd huomaa analysoida. Kirjoituksesta ilme-

neva intiimiys sen sijaan saattaa olla tarkoin harkittua, eikd niinkddn intiimin kirjoitusti-
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lanteen tulosta. Kirjoittamista ohjaavat hieman haastattelijan tapaan keruukyselyn ilmoi-
tuksen apukysymykset, joskin kirjoittaja saa vapaammin valita tulkintalinjansa. Kirjoit-
taminen kannustaa omaeldmaikerralliseen kerrontaan ja myds fiktiivisyyteen. Helposti
saatetaan kirjoittaa kuvitteellisesta minéstd, ja unohtaa rajat totuusehdoista. (POysé
2006, 228-231.) Annan ja Runotytdn jéljilld -aineistossa esiintyy usein haaveilua liitty-
en tulevaisuuteen, jossa kuvitellaan, mita kaikkea (kyseisiin kirjoihin liittyvaa) kirjoitta-

ja haluaisi vield tehda, vaikkei se todellisuudessa olisikaan mahdollista.

Keruukyselyyn vastaamisen muotoon saattaa vaikuttaa koulun didinkielenopetus aineen
kirjoittamisesta. Talloin teksti kirjoitetaan ikddn kuin kouluaineeksi annetusta otsikosta.
Myos muita, esimerkiksi kaunokirjallisuudesta tuttuja kirjoittamisen kaytént6ja (kuten
dialogi ajatusviivoineen) saatetaan soveltaa omaan kirjoittamiseen. (Poysd 2006, 234.)
Omassa primaariaineistossani Montgomeryn kirjoitustyylin vaikutus nikyy keruukilpai-

lun vastauksissa, silld kirjailijan kuvailevaa ja kaunista kielenkdyttoad jaljitellaan.

Usein keruukilpailun ilmoituksissa pyydetddn muistelemaan valmiita kertomuksia, ku-
ten aiheeseen liittyviéd kaskuja, tarinoita ja uskomuksia (Poysa 2006, 236). Annan ja Ru-
notyton jiljilld -aineiston keruuilmoituksessa titd pyyntod ei ole. POysa esittdd mahdol-
lisuuden tarkastella vastausta kokonaisuudessaan kertomuksena, vaikka siihen liittyisi-
kin erilaisia piirteitd, folklorea ja vapaata kerrontaa (Poysd 2006, 236). Omassa tutki-
muksessa tarkastelen my0s primaariaineistoa omina kokonaisina kertomuksinaan, jotka
saattavat sisdltdd monia, erilaisia piirteitd. Tamé valinta oli itsestdén selvd, silld en
ndhnyt oikeudekseni paloitella” vastaajien omia nikemyksid, etenkin kun monet vas-
taajista olivat rakentaneet omannékoisensd kertomuksensa, jossa usein oli selked aloitus

ja lopetus.

Tarttumapintaa ja reflektointia oman aineiston rajaamiselle olen etsinyt vastaavia
aineistoja kayttineiltd tutkijoilta. Kimmo Jokisen teoksessa Suomalaisen Ilukemisen
maisemaihanteet yksi kolmesta primaariaineistosta on haastatteluaineisto, jossa vastaa-
jat kertovat mielikirjoistaan (Jokinen 1997, 11-12). Kertomalla mielikirjallisuudestaan
he kertovat myds itsestddn ja kulttuurinsa ideaalimaisemasta. Jokinen on rajannut ana-

lyysin kohteensa suomalaisiin aikalaiskirjailijoihin, silli hénen tutkimustavoitteenaan
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on mydhdismodernin kulttuurin maisemaihanteiden selvittdminen. (Jokinen 1997, 12—
13.) Néin Jokinen valitsee aineistosta hidnen tutkimuskysymyksensd kannalta eniten ja

oleellisinta tietoa antavat vastaukset.

Jatkédperinteestd kerdttya kirjoituskilpailun aineistoa analysoidessaan Jyrki Poysa (1997,
51) on kehitellyt erilaisia vastaajapositioita, jotka kuvaavat keruukilpailuihin kirjoitta-
neiden ihmisten suhdetta késittelemiinsé asioihin. POysén aineiston viisi vastaajapositio-
ta ovat itse metsdtoitd tehneet, toisen kdden muistelijat, kerdijit, sivustaseuraajat ja vii-
meisend vastaajat, joiden positiosta ei ole tietoa. (POysd 1997, 51, 53.) Omaa aineistoani
en aio ldhestyd vastaajapositioiden kautta, sillé siini ei erilaisia tekijyyksid ja sitd kautta
vastaajapositioita juurikaan esiinny. Vaikka osa primddriaineistoni vastaajista suhtautuu
kriittisesti ja arvostellen tyttokirjojen maailmaan, ovat vastaukset pddosin mydnteisesti
suhtautuvia kertomuksia lukukokemuksista ja niiden heréttdmistd ajatuksista sekd vai-
kutuksista todelliseen maailmaan. Tutkimuskysymysteni kautta pddsen parhaiten ra-

jaamaan ja luokittelemaan aineistoani.

3.2. Aineiston kuvaus

Kandidaattityon jdlkeen menin uudelleen aineiston pariin huhtikuussa 2007. Aineisto oli
vahintdin yhtd mielenkiintoinen kuin edelliselld tutkimuskerralla. Useat vastaukset oli-
vat omia yksittdisid, huolella rakennettuja tarinoitaan, aina otsikosta alkaen. Gradua var-
ten luin kaikki aineiston 222 kirjoitusta ja tein niistd kattavat muistiinpanot. Aineistoa
tutkiessani pidin koko ajan tutkimuspéivikirjaa, johon kirjasin aineiston herdttimia aja-
tuksia, tyoskentelytapoja ja havaintoja aineiston tutkimuksen edistymisestd. Tutki-
muspdaivékirjasta oli, ja on vieldkin suurta apua, silld siind ilmenevit tutkimuksen aikai-
set vaiheet ja rajaukset, joita ei endd muuten tarkasti muistaisi. Valitsin aineistosta 66
avainkirjoitusta, jotka vastaavat tutkimuskysymyksiéni, siis sitd, millainen lukukokemus
on, ja esiintyyko vastauksissa naisten yhteisollinen ja sadunomainen alue (tutkimusky-
symykset esitelty tarkemmin luvussa 1.1.). Tutkimuskohteenani on siis koko aineisto,

jota analyysivaiheessa edustavat avainkirjoitukset (joista osa on hallussani kopioituina)
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ja muistiinpanot muista vastauksista. Avainkirjoitusten mdird on melko suuri, mutta
etenkin aineiston lukemisen alussa niiden valitseminen ja etenkin vastauksien pois kar-
siminen oli hyvinkin hankalaa. Valitsemalla monta avainkirjoitusta pystyn luotettavim-

min selittdmédn ja analysoimaan laajaa alkuperdisaineistoa.

Kun menin graduvaiheessa tutkimaan aineistoa, yritin aluksi unohtaa kaikki kandidaatti-
tyon aikana syntyneet ennakko-oletukset ja -késitykset. Yritin olla "avoin aineistolle”,
etsid sieltd inspiraatiota, jolloin saattaisin huomata uusia, mielenkiintoisia seikkoja.
Néin kylld kdvikin, tosin ndmé havainnot olivat 1dhinné yksittéisié, pienempiin asioihin
liittyvid, kuten esimerkiksi se, miten moni vastaaja on ndhnyt Annan fyysisen ulkonidn
ihailtavana ja tavoittelemisen arvoisena. Ensimmadisten aineistontutkimuskertojen aika-
na suurin osa teksteistd oli mielesténi avainkertomusten arvoisia. Vihitellen opin te-
kemaidn karsintaa, valitsemaan sellaisia tekstejd, jossa etsityt merkitykset esitetddn sel-
kedsti ja tarkasti, mahdollisimman kattavasti. Lisédksi yritin valita tekstejd, jotka eivit
toista toisiaan, vaan tuovat erilaisen ndkemyksen asiaan tai paljastavat kokonaan uusia
piirteitd. Ndin oma aineistoni koostuu vastauksista, jotka edustavat koko aineistoa, se-
littden tarkasti ja laajasti koko aineistoa, eli myds niitd vastauksia, jotka eivét ole avain-
tekstejd. Avainkertomuksissani on toisistaan poikkeavia tekstejd, ja myos sellaisia, jois-

sa Anna- ja Runotyttd -kirjojen piirteitd kyseenalaistetaan ja arvostellaan.

Tutkiessani aineistoa kesti muutaman pdivan huomata, miten tietyt asiat toistuivat vas-
tauksissa uudelleen ja uudelleen. Tdméan havainnon jdlkeen pystyin kiinnittdméén huo-
miota uudelleen toistuviin piirteisiin, ja tallentamaan niitd ylos. Yksi tillainen piirre on
esimerkiksi kuvaus siitd, miten vastaaja oli saanut itselleen ensimmadisen Anna- tai Ru-
notytto-kirjan. Suurimmassa osassa vastauksista kirja oli saatu &idiltd, isodidiltd tai

muulta naissukulaiselta, ja kirjan antajaa arvostettiin.

Tutkimusprosessin aikana myds oma lukijuuteni joutui koetukselle. Miten olla ihaile-
matta kauniisti ja hyvin kirjoitettua tekstid ja keskittyd pelkédstddn tutkimuskysymyksi-
in? Miten jattdd yksikdén hyvin kirjoitettu vastaus avainkirjoitusten ulkopuolelle? Eten-
kin, kun suurin osa kirjoituksista kuului tdhdn hyvin kirjoitettujen vastauksien jouk-

koon. Oman lukijuuden mietiskely ei rajoittunut ainoastaan keruukilpailun vastausten
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lukemiseen, vaan pohdin myos itseéni kaunokirjallisuuden lukijana. Monien vastaajien
tavoin tunnistin itseni ahmijalukijaksi, ja vaistomaisesti vastauksia lukiessani peilasin
vastaajien lukukokemuksia omiini. Koska en kuitenkaan aikaisemmassa vaiheessa ole
lukenut Anna- ja Emilia-kirjasarjoja, eivdt omat vertailuni vieneet pdédhuomiota tutki-
musprosessista. Lisdksi peilailu omaan lukijuuteen auttoi ymmaértdmaan vastaajien lu-
kijuutta suhteessa toisiinsa. Keruukilpailuaineistoa lukiessani en tuntenut itseédni
pelkastdaan ulkopuoliseksi tutkijaksi, vaan pystyin myds tarvittaessa eldytymédn vastaa-

jien lukukokemukseen.

Nimitin valitsemiani vastauksia avainkertomuksiksi, silld ne ovat ikddn kuin avain koko
aineiston avautumiseen. Avainkertomusten kautta padsen késiksi tutkimuskysymyksissa
rajautuneisiin teemoihin, joista tyon tekemisen myo6td hahmottautuvat ne kaikkein oleel-
lisimmat merkitykset oman tyoni kannalta. Valitsemani 66 avainkertomusta edustavat

koko aineistoa, ja niiden pohjalta teen tulkintoja tutkimuskysymyksiini tukeutuen.

Avainkirjoitusten valitseminen oli aluksi hankalaa, silld esimerkiksi nostalgia oli et-
sittdvé tai tulkittava tekstistd. Vastaajat eivitkd itse vilttdmaéttd tiedostaneet nostalgi-
aansa, vaan kertoivat vanhan ihannoinnista tai menneen maailman hyvyydestd. Moni-
nainen, vapaasti kirjoitettu aineisto ei ole helppo tutkimuskohde. Vastauksia lukiessa sai
olla koko ajan tarkkana, ettei tempaudu liiaksi mielenkiintoisten tarinoiden tai
thmiskohtaloiden mukaan, vaan ettd tutkimuskysymykset pysyvit selkednd mielessa.
Kuitenkin aineiston edustavuus sdilyi hyvin, silld etsin monipuolisia ja toisistaan poik-

keavia kuvauksia muutamista ilmidisté, jotka olivat yleisid koko aineistossa.

Vaikka olenkin valinnut aineistosta avainkirjoitukset, aineistosta puhuessani puhun koko
vastaajien joukosta, en pelkéstddn avainkertomuksista. Avainkertomukset ovat apukeino
koko aineiston hallitsemiseen. Naisvastaajien ikdjakauma on erittdin laaja, silld
aineiston vanhin vastaaja on syntynyt vuonna 1926. Kolme vastaajaa on syntynyt 1990-
luvulla, heistd nuorin vuonna 1993. Vastaajien idn keskiarvo on 59 vuotta, joten suuri
osa vastaajista on lukenut kirjoja 1950-luvulla, noin kymmenenvuotiaana. Vastaajien
lavea ikdjakauma tuo esiin sen, miten monenikdiset ithmiset ovat lukeneet ja olleet

kiinnostuneita Lucy Maud Montgomeryn Anna- ja Runotytto -kirjasarjoista.
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Vastauksien pituus vaihtelee vajaan sivun kirjoituksista kymmenen liuskan pituisiin tek-
steihin. Keskiméadrdinen vastauksen pituus on noin kaksi tai kolme liuskaa. Vastauksia
on kirjoitettu késin, kirjoituskoneella ja tietokoneella. Kasin kirjoitetuista ja osasta kir-
joituskoneella kirjoitetuista vastauksista oli vaikea saada selvéd, ja niiden lukeminen oli
aikaa vievdd. Varsinaisten kirjoitusten lisdksi on ldhes kaikilla vastaajilla mukana saate-
kirje, jossa he kertovat kilpakeruuilmoituksessa pyydettyja henkilGtietoja. Saatekirjeessi
useat vastaajat ldhestyvit keruun jdrjestdnyttd Anna Makkosta, kiitellen hyvésta kilpa-
keruun aiheesta ja toivotellen hyvéi jatkoa. Makkonen on ottanut yhteytti niihin vastaa-
jiin, jotka ovat unohtaneet ilmoittaa taustatietonsa (ammatti, syntymadaika ja yhteystie-
dot, usein myos koulutus), jolloin keruun organisoivan henkilon ja vastaajien kesken on

syntynyt pienimuotoista kirjeenvaihtoa.

Runotytén ja Annan jiljilld -keruukilpailuun tulleissa vastauksissa ndkyy selkeésti in-
formanttien kirjallinen suuntautuneisuus. Vastaukset ovat ymmaérrettivid, ja ldhestul-
koon kaikki ovat kieliopillisesti oikeinkirjoitettuja, siséltden johdannon ja paitdskap-
paleen tai paitoslauseet. Muutamat kirjoitukset on otsikoitu ja jopa viliotsikoitu. Vain
yhdessd kirjoituksessa kdytetddn méa-muotoa, muut puhuvat minédstd tai nimittavét it-
seddin muiden keinojen avulla. Koululaisten kirjoitukset poikkeavat tietysti aikuisten
vastaavista, mutta niistdkin huomaa, miten tekstin muotoilemiseen ja kirjoittamiseen on

panostettu.

Kirjoitusten rakenne ja muut erityiset piirteet ovat samankaltaisia monissa vastauksissa.
Pitkét ja huolitellut lauserakenteet ovat yleisid. Kieli on kuvailevaa ja harkittua: huo-
maa, ettd kirjoituksiin on panostettu. Vastaajat vérittdvit tekstidéin adjektiivein ja ku-

A b 2

vauksin, joista muutamia esimerkkejd ovat “hykerryttdva”, ”olin antanut Anna-sarjalle

2 9

pikkusormen”, ”sykdhdyttdvimmat hetket”. Runollisia vaikutuksia on my0s havaittavis-

sa, joista selkeimpdnd esiintyy oi-sanan kéytto.

Kylma vire kipaisee selkdéni ajatellessani sitd kaarisiltaa, jolla Anna ja oi niin tdydellinen Gil-

bert tapasivat. (nimim. Tahteddn etsivé, s. 1979.)

Miksi kirjoittajat ovat halunneet kirjoittaa tdydellistd tekstid, rakentaa “oikeanlaisen”
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vastauksen? Téhén saattavat vaikuttaa useat tekijat, kuten keruukilpailun ilmoitus (ks.
liite 1). Koska kyseessd on kilpailu, jota ovat jdrjestimdssd nimeltd luetellut, kenties
tunnetutkin ithmiset, haluavat vastaajat panostaa omaan kirjoitukseensa. Lisd4d innoitusta
on taatusti antanut mahdollisuus saada oma kirjoituksensa julkaistuksi, silld antologian
tekemisestd on maininta keruukilpailun ilmoituksessa. Oma innoituksensa vastausten
korkealaatuisuuteen on saattanut tulla lukukokemusten kohteiden kirjoittajalta, Lucy M.
Montgomeryltd. Hanen kaunis, paljon (luonnon)kuvailuja siséltdvé kirjoitustyylinsd on
ollut monien vastaajien mielestd ihailtavaa, ja tirked syy kirjojen viehittivyydelle.
Keruukilpailua varten monet vastaajat ovat lukeneet uudestaan tai ovat selailleet Mont-
gomeryn kirjoja, mistd tdma kirjoitustyyli on voinut “tarttua”. Muihin tekij6ihin, jotka
vaikuttavat keruukilpailuun, kuuluu vastaajien kirjallinen ja osalla myds akateeminen
suuntautuneisuus. Nama thmiset saattavat lukea ja myds kirjoittaa paljon, joten ei ole

ihme, jos heidén kirjoittamansa teksti on salonkikelpoista.

Naisten henkilokohtainen mytologia -artikkelin kirjoittanut Satu Apo (1995, 233) kuvaa
informanttejaan eli naispuolisia yliopisto-opiskelijoita valikoituneena naisryhmina, joka
on pitkélle koulutettu, sekd kiinnostunut kulttuurista ja sen tutkimisesta. Nama infor-
mantit ovat halukkaita ja taitavia kirjoittamaan. (Apo 1995, 233.) Sari Nére viittaa kou-
lulaisten sankarikisityksid tutkiessaan fiktiosuuntautuneisuuteen, jolla hédn tarkoittaa
aktiivista median seuraamista ja kirjojen lukemista (Nare 1992, 69-70). Vaikka ndma
kaksi edelld mainittua piirrettd eivét tdydellisesti vastaisikaan kaikkia oman aineistoni
informantteja, oletan, ettd osa heistd on fiktiosuuntautuneita. Runotytdn ja Annan jéljilld
-keruukyselyyn on Apon kyselyn tavoin vastannut valikoinut naisryhmad, joilla kaikilla
el ole akateemista koulutusta, mutta jotka kokevat kirjoittamisen mielekkééksi tavaksi

ilmaista itsedin.

Annan ja Runotyton jiljilld -aineiston vertailukohtana olen kéyttanyt Katarina Eskolan
ja Satu Koskimiehen toimittamia teoksia 50-luvun tytét (1992) ja 50-luvun teinit (1994).
Teokset siséltivat molempien henkildiden nuoruusaikaiset pdivikirjat sekd heidin
kirjeitddn toisilleen. Koskimies, joka on myds ollut toteuttamassa tutkimusaineistoni
keruukilpailua, kuvaa péivékirjassaan useaan otteeseen suhdettaan Runotyttdé Emiliaan.

Nédmé kuvaukset sisédltivdt hyvin samantapaisia huomioita ja suhtautumista padhen-
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kiloon kuin aineistonikin. Koskimies kokee Runotyttd-kirjasarjan ldheiseksi itselleen, ja
viittaa pdivikirjassaan useaan otteeseen Emiliaan, ilman sen suurempia selityksia siitd,
ettd kyseessd on fiktiivinen hahmo. Koskimiehen nuoruuden suhtautuminen Emiliaan

on ollut samantapaista kuin useissa keruukilpailuihin tulleissa vastauksissa.
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4. LUKUKOKEMUSTEN TUOTTAMAT MERKITYKSET

Téssd luvussa vastaan ensimmadisen pddryhmén tutkimuskysymyksiin, eli olen kiin-
nostunut siitd, millaisia ovat Annan ja Runotyton jdljilld -keruukilpailuun vastanneiden
suomalaisten naisten lukukokemukset. Miksi he lukevat tyttokirjoja? Miten he suhtau-
tuvat nithin? Mitkd piirteet kirjoissa kiinnittdvét heiddn huomionsa, mitkd drsyttavat?
Ylipéatdédn tarkastelen lukukokemusta, sen herédttimid vaikutuksia ja vastaajien suhtau-
tumista sithen. Kéytdn paljon suoria aineistolainauksia, jotka tutustuttavat aineistoon ja

todentavat omia paatelmiéni.

Ensin pohdin samastumista ja kiintymisti luettavaan kirjaan. Lihestyn lukukokemusta
kronologisesti ihmiseldmién liittyen alkaen siitd, miten lapset ovat pdédtyneet lukemaan
kyseisia kirjoja. Lukukokemusta tarkastelen etenemaélld kohti aikuisuutta ja analysoiden
samalla, miten lukukokemus muuttuu lukijan vanhetessa. Faniuden piirteet, kuten kerii-
ly, kirjojen henkil6iden jdljittely ja matkustaminen kirjojen tapahtumien alkuperdispai-
koille pddsevit myos kisittelyn alaisiksi. Lopuksi analysoin vield lukukokemuksissa esi-

intyvad eskapismia, historiallisuutta ja nostalgiaa.

Keruukilpailun ohjeistuksen apukysymyksissd kysytddn: “Minkd ikdisend luit? Oliko
lukukertoja useampia? Muuttuiko lukukokemuksesi?” (liite 1.) Nami apukysymykset
ovat vaikuttaneet keruukilpailun vastauksiin monella tavalla. Lukukokemus-termin
maininta keruukilpailun ohjeistuksessa on saanut aikaan sen, ettd monet vastaajat
kayttidvat sitd omissa vastauksissaan. Kyseistd kasitettd ei keruukilpailun ohjeistuksessa
kuitenkaan sen tarkemmin selitetd tai maaritelld. Lukukokemus on yksi oman tutkimuk-
seni avainkasitteistd. Ei kuitenkaan ole ongelma, ettd kyseinen kisite ei ole itse kehitte-
leméni. Térkeintd on, ettd kisitteen kautta pystyy mahdollisimman kattavasti analysoi-
maan monia oleellisia merkityksid, kuten sitd, miten lukijat itse ovat kokeneet kirjan

lukemistapahtuman.

Lisdksi keruukilpailun ohjeistuksen apukysymykset ovat todennédkdisesti vaikuttaneet

sithen, ettd monet vastaajat ovat kertoneet lukukertojen maarin ja kuvailleet muuttunut-
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ta lukukokemusta. Yhden vastaajan lukukokemusten mééri ei ole varsinainen tutkimus-
kysymykseni, mutta se antaa paljon taustatietoa siitd, miten ihmiset ovat kokeneet kirjat
eri-ikdisind. Lisdksi lukukokemusten maéré kertoo siitd, kuinka usein vastaajat ovat lu-

keneet Anna- ja Runotyttd -kirjoja.

Madrittelen lukukokemuksen luettavan tekstin tulkitsemiseksi lukijan omista 1dhtokoh-
dista kasin (Mikkonen 2001, 71). Roman Ingardenin tavoin néen lukukokemuksen syn-
tyvin, kun lukija lukee teosta, minka jilkeen hénelle muodostuu subjektiivinen kisitys
kyseisestd teoksesta (Ingarden 1973). Lukukokemukseen vaikuttavat monet seikat, ku-
ten esimerkiksi tekstin intertekstuaaliset viittaukset (Mikkonen 2001, 73). Liséksi sithen
vaikuttavat suhteuttaminen omiin odotuksiin, aiempiin tietoihin, muihin teksteihin, to-
dellisuuteen ja omiin kokemuksiin (Mikkonen 2001, 73). Lukukokemus on tapahtuma,

mika synnyttdd merkityksia.

Lukukokemus muodostui tutkimusaiheekseni heti kandidaattivaiheessa, kun olin tutus-
tunut aineistoon ensimmaisen kerran. Kiinnostusta heritti etenkin se, miten ndin monet
naiset ovat innostuneita lukemaan uudestaan ja uudestaan kyseiset kirjat, ja miten in-
nostuneeseen sidvyyn he kirjoittavat lukukokemuksistaan. Télld tavoin kiinnostuin itse-
kin lukukokemuksen tarkastelemisesta ja siitd, miké sai heiddt lukemaan ja vithtyméén

kirjojen parissa.

Sadunomaisuus ilmenee suhtautumistapana lukukokemuksen aikana. Muutamat saduista
tutut kulttuuriset mallit ja kulttuuriset konventiot (kuten orpo péddhenkild ja ilked aiti-
puoli) toistuvat Anna- ja Runotyttd-kirjoissa, jolloin lukijat kiinnittdvét nithin huomiota.
Sadunomainen suhtautuminen kiinnittdd lukijan huomion saduista tuttuihin piirteisiin.
Néiden sadunomaisten piirteiden kautta pystyn tutkijana analysoimaan vastaajien
lukukokemuksia, silld niiden kautta avautuvat monet merkitykset. Yksi esimerkiksi tél-
laisesta merkityksestd on se, miten positiiviseen sdvyyn lukijat suhtautuvat kirjojen

padhenkildihin.

Lisdksi sadunomaisuus mahdollistaa heittdytymisen mukaan kirojen maailmaan. Luke-

misen aikana ei mietitd, onko kerrottu totta tai voisiko se olla totta, vaan kirjojen tari-
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nasta nautitaan ilman kyseenalaistamista. Tdméa avoin suhtautuminen mahdollistaa sa-
mastumisen ja voimakkaan eldytymisen, mikd synnyttdd vahvan suhteen kyseisiin kir-

joihin.

Toinen lukukokemuksen tulkintaan vaikuttava tekija ovat yhteison hyviksymat
kulttuuriset konventiot, jotka ilmenevét ihmisille narratiivien, kuten satujen vilitykselld
(ks. Abbott 2002, xi-xii; Gergen 2007, 3, 8-10 [online]). Lukukokemuksistakin ker-
rotaan kulttuurisesti hyvaksyttyjen tapojen mukaisesti. Vastaajat esimerkiksi rakentavat
vastauksestaan kertomuksen, jossa on alku, keskikohta ja lopetus. Ndin he kertovat
lukukokemuksestaan ja sen aikana syntyneistd ajatuksistaan kulttuurisesti hyvéksytyssé
muodossa. My0s muita kulttuurisidonnaisia konventioita on vastauksissa. Téllaisena voi
ndhdd vastaajien ihailun kirjojen rakkaustarinoita kohtaan, jotka molemmat paityvit
avioliittoon. Avioliittoa on pitkdén pidetty michen ja naisen ainoana oikeana tapana
viettdd eldméddnsd yhdessd. Monet vastaajat arvostavat ja ihailevat pddhenkiléiden
padtymistd avioliittoon, ja myds ndkevdt sen tavoittelemisen arvoisena omassa

elamassain.

Usein vastaajat arvostavat ja kdyttdvéat kulttuurisidonnaisia tapoja itsestddn selvisti, silla
ne ovat pitkén ajan kuluessa muotoutuneita, jolloin niihin ei kiinniteté erikoista huomio-
ta. Téllainen tapa on esimerkiksi tapahtumien tai kokemusten kertominen kronologises-
sa jarjestyksessd, silld sen ndhdddn olevan looginen ja hyviksyttivd argumentoinnin
tyyli. Kaiken kaikkiaan lukukokemus on tapahtumahetkellddn yksilollinen tapahtuma,

mutta siithen vaikuttavat yhteisolliset arvot ja kasitykset:

Thmisten kirjallisiin kompetensseihin kuuluu, ettd he lukiessaan luonnollistavat tekstin jollekin
tuntemalleen 'kielelle'. Tekstin luonnollistaminen tarkoittaa sitd, ettd sille annetaan paikka
kulttuurin méiritteleméssd maailmassa. Kaunokirjallinen teos saatetaan suhteuttaa muihin teok-

siin, olemassaolevaan kirjalliseen traditioon, 'todelliseen’ maailmaan tai yhteiseen kulttuuriin.
(Eskola & Linko 1986, 41.)

Edellisen lainauksen kaltaisesti on kdynyt Montgomeryn teksteille, silld suomalaiset
lukijat sovittavat ne omaan ympéristoonsi. Méadrittelen kirjallisen kompetenssin samaan
tapaan kuin Eskola ja Linko edelld olevassa lainauksessa. Kirjallisuudentutkija Mary

McDonaldin mukaan Kanadan luonnossa on yhtenevaisyyksid Suomen luontoon, jolloin
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tekstin luonnollistaminen omaan ympéristoon sujuu melko vaivatta (Haast., McDonald,
6.10.2007). Yhtenevéisyyksid on myds joissakin Suomen ja Kanadan entisaikojen
eldmintavoissa, kuten arktisissa olosuhteissa, naisen asemassa ja yhteiskuntarakentees-
sa. Useat lukijat ovat kuvitelleet kirjojen maisemat ja ihmiset samanlaisiksi kuin heiddn

oma ympaéristonsa ja heiddn ldheiset ihmisensd, kuten seuraavasta lainauksesta ilmenee:

Ympérilldni oli monipuolinen luonto. Samoin kuin Anna, liikuskelin kasveja etsien ja 10ytien
sekd hoivaten yksikseni. Kun kotonani oli puutarha ja hilloja tehtiin, jéivdt mieleeni Marillan
hillot. Koin, ettd mieleen ovat jddneet kirjoista ne tapahtumat, joilla on selkedd yhtymékohtaa
omaan eldmééni ja elinpiiriini sitd laajentaen ja vahvistaen. Se, ettd Anna-kirjat tapahtuivat
rauhan ympdristdssé, oli minulle merkityksellistd vastakohtaa.

Marilla muistutti ajoittain tuikeaa ditidni ja Matthew lempeaa ja tdysin minut hyvaksy-
vaa isddni. Myos Rachel Lynde sai vastineensa naapurin uteliaasta eménndstd. Annan suhde Gil-
bertiin oli minulle etdinen eikd ystdvyyden muuttuminen aviosuhteeksi tuntunut luontevalta.
Pysyttelin ulkopuolisena, ei minulla ollut tunkeutumista ditini ja iséni véliseen suhteeseenkaan.
(Naisvastaaja 6, s. 1935.)

Monet lukijat ovat reagoineet Montgomeryn kirjoihin samalla tavalla, tai ainakin hyvin
samankaltaisesti. Tdméa ilmenee lukukokemuksia kuvattaessa, esimerkiksi kirjojen
luonnonkuvauksia ihailtaessa. Nédin ollen muodostuu suomalainen lukutapa, joka poh-
jautuu niin omassa kulttuurissa kerdttyihin kokemuksiin kuin aiemmin luettuihin kirjoi-
hin. Tdma lukutapa on ainakin suhtautumisessa Anna- ja Runotyttd -kirjoihin yllattavin

homogeeninen.

Miten suomen kieli vaikuttaa lukukokemuksiin ja niistd kertomiseen? Monet vastaajat
ovat kommentoineet Anna- ja Runotyttd-kirjojen kddnnoksid, vaihtelevin mielipitein.
Vanhat kdannokset on nihty joko ihanan nostalgisina tai sitten auttamattoman vanha-
naikaisina, sellaisina mihin uudet lukijat eivit endd pddse mukaan. Osa on myds verran-
nut suomenkielistd kddnnosta alkuperdiseen, englanniksi kirjoitettuun teokseen. Omalla
didinkielelld lukeminen ja lukukokemuksista kirjoittaminen ovat itsestddnselvyyksii,
joita ei vélttdmattd kyseenalaisteta. Lukukokemuksista kerrottaessa luotetaan siihen, ettd
vastausta lukeva henkild, esimerkiksi tutkija pystyy ymmairtimain vastauksessa kaytet-

tyd kieltd ja sen kautta tuotettuja merkityksié (ks. Vilkko 1997).

Katarina Eskola ja Maaria Linko (1986, 40) késittelevit intertekstuaalisuutta, johon liit-
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tyy se, miten mitéén ei ole olemassa ilman viittausjérjestelmié. Viittausjirjestelmit ovat
tekstin sisélld olevia mainintoja ja viittauksia esimerkiksi muihin teoksiin. Monet vas-
taajista kertovat muista kirjoista, joita he ovat lukeneet. Useat lukijat mainitsevat samoja
teoksia, kuten suomalaisista tyttokirjoista Anni Polvan Tiina-kirjasarjan ja Rauha S. Vir-
tasen Selja-sarjan. Miten aiemmin luetut teokset vaikuttavat uuteen lukukokemukseen?
Téassd vaiheessa pitdd muistaa, ettd monille Anna ja Emilia-kirjasarjat ovat niitd en-
simmaisid “oikeiden” kirjojen lukukokemuksia, jolloin aikaisempaa pohjaa oli vain las-
tenkirjoista. Suurimmalle osalle vastaajista Montgomeryn teokset ovat luoneet pohjan
intertekstuaalisille viitteille, erddnlaisen alkuteoksen, johon verrata sen jilkeen luettuja
tekstejd. Toki luettaessa lisdd ja kokemuksen karttuessa ymmarrys kirjojan kohtaan kas-
vaa, eivatkd Montgomeryn kirjat endd valttdmatti ole niitd “ainoita oikeita”, joihin suh-

teuttaa kaikki muut teokset.

Anna Makkonen (1995) pohdiskelee artikkelissaan Valokeilassa lukija sitd, miten lukija

on tullut tutkimuksen kohteeksi, ja miten lukukokemusta on tutkittu.

Lukutapahtumaa on luonnollisesti vaikea havainnoida — kaikkia mielessé liikkkuvia ajatuksia,
muistoja ja huomioita perspektiivin muutoksista ei voi edes rekisterdidd, saati muistaa jalkeen-

pdin. Paljon tapahtuu myds lukijan tiedostamattomassa. On vaikea olla yhtd aikaa kohde ja toi-
mija, ... (Makkonen 1995,184.)

Tavallaan lukeminen on aina uudelleen lukemista, silld teksti suhteutetaan aiemmin lu-
ettuun ja pohjalla olevaan tietimykseen (Makkonen 1995, 186). Kiinnostus todelliseen
eli aktuaaliseen lukijaan on demokratisoinut kirjallisuuden kenttda. Tavallisten lukijoi-
den lukukokemukset ja lukemisesta muodostuneet merkitykset nousevat tarkeiksi, kir-
jallisuudentutkijan tulkintojen rinnalle. Populaarikirjallisuuden nouseminen tutkimus-
kohteeksi on vaikuttanut sithen, ettd lukijoiden lukukokemuksesta kertomiin tarinoihin
ja havaintoihin on kiinnitetty enemmén huomiota. Toisaalta tutkija edelleenkin arvioi
toisten suorituksia, jolloin kirjallisuuden kentdn hierarkia sdilyy. (Makkonen 1995, 191.)
Reseptiotutkimus on keskittynyt kirjallisuuden vastaanottoon, ja sen tarkeimpané piir-
teend pidetddn lukemista merkitysten muodostajana (ks. esim. Jauss 1983). Reseptiotut-
kimuksen pddhuomion kohteena ovat lukijan kirjallinen kompetenssi ja kulttuuriset odo-

tukset, eivit niinkddn yksilon psykologiset piirteet (Makkonen 1995, 193).
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Lukija muuttuu ja sen myo6td lukukokemus, ja luettu muuttaa lukijaa. Lukeminen on sekd hen-
kilokohtaista ettd yhteisollistd — luemme kokemuksiemme, muistojemme, tunteittemme ja tieto-

jemme perspektiivistd, mutta myds oman aikamme tuotteina ja oppimiemme lukutapojen oh-
jaamina. (Makkonen 1995, 210.)

Lukukokemus ja siitd kertominen on monisyinen prosessi, jonka kaikkia piirteitd ei vas-
taaja vélttimattd itsekddn tiedosta. Lukukokemuksesta raportoiminen rakentuu luke-
misen mielikuvien varaan, ja sithen, mitd kuvitellaan keruukilpailutilanteessa sellaisiksi
asioiksi, mitd muutkin haluavat kuulla. Niitd erilaisia piirteitd on vaikea osoittaa keruu-
kilpailun vastauksista. Omien tutkimuskysymysteni kannalta onkin tdrkeimpéaa vastauk-
sista muodostuva kokonaisuus, jolloin yhtendinen kertomus kuvaa kokonaisvaltaisesti
vastaajan kokemusta lukutapahtumasta, kiinnittden huomion niihin kohtiin, jotka vas-

taaja itse nidkee korostamisen arvoisena.

4.1. Samastuminen lukukokemuksen mahdollistajana

Psykologian tutkijat Anu Mustonen, Anna Ronka ja Virpi Uotinen nédkevit 9-12-vuoti-
aana tapahtuvan kaunokirjallisen teoksen lukukokemuksen kokonaisvaltaisena eldmyk-
send, jota lukija ei juuri erittele. Samastuminen on voimakasta. Myohemmalla i4lla ajat-
telu muuttuu konkreettisesta kasitteelliseen, jolloin lukija pystyy hahmottamaan, mihin
kohtiin ja piirteisiin hén on samastunut. Myos kirjan rakenne, tyyli ja henkildiden moti-
ivit selkiytyvit ja eriytyvit. Samalla lukukokemus kuitenkin menettdd intensiivisyyttdén
ja etenkin vilittdmyyttddn. (Mustonen, Ronka ja Uotinen 1992, 238.) Murrosidssa sa-
mastuminen liittyykin oman minén rakentamiseen. Erilaisia minén malleja etsitddn, 16y-
detddn ja tarkkaillaan muun muassa samastumalla elokuvien tai kirjojen sankareihin.
Niin muut thmiset toimivat identiteettid etsivélle erddnlaisina peileind, joihin verrata
itseddn ja oman mindn uusia ominaisuuksia (Mustonen, Ronké ja Uotinen 1992, 236—

237.)

Samastuminen on identifioitumista ja samankaltaisuuden tunnetta joko todelliseen tai
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kuviteltuun henkil6on. Thailun kohteeseen tunnetaan voimakasta kiintymystd ja arvos-
tusta. Omassa tutkimuksessa samastumisen kohteena ovat fiktiiviset Anna-ja Runotyttd
-kirjasarjojen henkil6t. Itse médrittelen kaunokirjallisuuden lukemiseen liittyvidn samas-
tumistapahtuman samaan tapaan kuin Mustonen, Ronkd ja Uotinen (1992, 236-237).
Néen samastumista tapahtuvan kaikkien ikékausien aikana, eikd pelkéstdan murrosidssa,
silld minén tydstdminen on osa eldmii jatkuvasti. Oman minédn rakentamiseksi tarkkai-
lemalla muita ihmisid, kuten kirjojen fiktiivisid hahmoja, jolloin kyseessd on samastu-

minen.

Samastuminen ei ole ensisijainen tutkimuskohteeni, vaan apuviline muiden merkitysten
saavuttamisessa. Tutkimukseni ulkopuolelle olen jéttdnyt psykologiaan kuuluvat tutki-
mussuuntaukset, kuten pohdinnan siitd, miten suuressa maérin lukukokemukset ovat
vaikuttaneet eldmin kulkuun, ja miké taas on muiden tekijéiden vaikusta. Tyoni ulko-
puolelle rajautuu myds yksityisiin perhetapahtumiin tai kohtaloihin kytkeytyvét ta-
pahtumat, joita ei esiinny laajemmalti. Miehet eivét ole tutkimukseni ulkopuolella, silla
tyttokirjojen miesmallit ovat saattaneet vaikuttaa oman ihannemiehen kriteereihin, jol-
loin rakentuu kollektiivinen ndkemys ideaalisesta miehestd. Moni vastaaja onkin pohti-

nut omia miessuhteitaan peilaten niitd tyttokirjan mieshenkil6ihin.

Monet lukijat ovat lukeneet sekd Anna ettd Emilia-kirjoja. En pitényt tarpeellisena eri-
telld sitd, miten moni lukija on samastunut kumpaan padhenkiloon. Vaikka kirjat ovatkin
toisistaan poikkeavia, ne kuuluvat samaan aikakauteen ja sijoittuvat samaan
ympéristoon, Prinssi Edwardin saarelle. Ainoastaan, kun kerrotaan Annan ja Emilian
eridviin piirteisiin samastumisesta tai kun vastaaja vertaa Annaa ja Emiliaa toisiinsa,

mainitsen, kumpi padhenkil6 on kyseessa.

Lihes kaikkien primaariaineiston vastaajien ensimmainen lukukokemus tapahtui nime-
nomaan 9-12-vuotiaana. Lukukokemuksen myotd kirjojen pddhenkildiden ihailu on
vilitontd. Annan ja Emilian henkisid ominaisuuksia, kuten Annan opiskeluintoa ja Emi-
lian kirjoittamista ihailtiin laajalti. Samastuminen piddhenkiloon ja ylipdatddn kirjojen

maailmaan tapahtui vaivihkaa, ja oli suurimmalla osalla lukijoista voimakas kokemus.
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Uskoisin, ettd molemmat kirjasarjat ovat antaneet minulle ensimmaéiset “esikuvat” siitd, millai-

nen reipas ja uskalias tyttd ja nuori nainen minunkin pitdisi olla. (Naisvastaaja 3, s. 1961.)

Mutta Emilia on toinen juttu. Thailin ja ihailen héntd. Hén ei ole oman eldménsi sivuhenkilo,
vaan aktiivinen toimija. Pienempénéd minua viehittivit varmaan eniten hanen mystiset kokemuk-
sensa, kaikki ndmd epdmdaardiset hurmostilat ja ennaltandkemiset. Varsinkin Emilian leimah-
dukset” kiehtoivat minua. Olin itse kokenut jotain samantapaista - satunnaista luonnosta hur-
mioitumista, asioiden yhteyksien dkillistd tajuamista - ja tulkitsin ”leimahdukset” samanlaisiksi
kuin omat kokemukseni. My6s Emilian taistelut sukulaisten kanssa antoivat lohtua omissa per-

hepulmissani. (Naisvastaaja 4, s. 1979.)

Padhenkiloiden ihailuun liittyi yllattdvén voimakkaasti fyysisten piirteiden huomioimi-
nen ja tavoitteleminen. Fyysiset piirteet koettiin tavoiteltavina, etenkin Annan kohdalla.
Hénen punertavia hiuksiaan sekd pisamiaan toivottiin itselle, ja vanhempana moni vas-
taajista olikin vérjayttinyt itselleen punaiset hiukset. Fyysisten ominaisuuksien ihailuun
saattaa vaikuttaa Lucy M. Montgomeryn maalaileva ja kuvaileva kirjoitustyyli, jonka
avulla lukijat ovat pystyneet helposti visualisoimaan padhenkiléiden ulkondon. Kun ul-
konékd on ollut kirkkaana lukijoiden mielessd, sen tavoittelukin on tullut mahdolliseksi.
Seuraavaksi tekstilainaus kirjasta Anna omassa kodissaan, josta ilmenee hyvin Mont-

gomeryn Kirjoitustyyli.

Tuo ullakko oli hamaird, ihastuttava paikka, joka sai mielikuvituksen liikkeelle aivan niin kuin
ullakon pitddkin. Avoimesta ikkunasta, jonka d4ressd Anna istui, tulvi sisddn elokuun aurinkoisen
iltapdivin lempedta tuoksua, ja ulkona suhisivat tuulessa poppelin oksat. Puiden takana oli vanha
hedelmaétarha, josta vieldkin saatiin runsaasti punaisia omenoita, ja metsi, jonka lipi kiemurteli
lumoava Rakastavaisten polku. Ja kaiken ylla hohti pilvien mahtava vuorijono, joka piirtyi lumi-

valkoisena eteldtaivaan sined vasten. (Montgomery 1963, 5.)

Erés vastaaja onkin kommentoinut kirjojen tapahtumien vaivatonta visualisoimista:

Kirja antoi mahtavat evdit kaikkien siind tapahtuvien ulkoisten puitteiden kuvittelemiseen sie-

lunsa silmilld. (nimim. Emilia -69, s. 1969)

Tunteet ovat vahvasti esilld lukukokemuksen ja etenkin samastumisen aikana, silld sa-
mastuminen sisdltdd voimakasta kiintymysté, joiden avulla lukijat ottavat padhenkilot
omakseen. Samastumista kuvattiin keruukilpailun vastauksissa “vahvaksi” ja ”voimak-

kaaksi”, ja ylipdatddn merkittdvéksi tapahtumaksi, jolla oli henkilokohtaista merkitysta.
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Erés vastaaja kuvasi Runotyttéjen lukukokemusta seuraavasti: ”olin liikuttunut, jarkyt-
tynyt ja lumoutunut” (Naisvastaaja 19, s. 1945).Tunteikkuus ilmenee eriasteisena keruu-
kilpailun vastauksissa, missd muutenkin liikutaan henkilokohtaisten asioiden parissa.
Lisdksi tunteet ja eldmykset ovat ldhtokohta muille merkityksille, jotka ovat tutkimuk-

seni valokeilassa.

Keruukilpailun vastaukset ovat tunteikkaita, henkil6kohtaisia merkityksid kuvaavia kir-
joituksia. Teemu Taira onkin havainnoinut, miten keruun ja arkistoinnin kohteeksi tule-
vat asiat siirtyvit yksityisestd julkisuuden puolelle ja siten hallinnan alaiseksi (Taira
2004, 43). Tama ei kuitenkaan aina tarkoita salaisen tulemista paljastetuksi (Taira 2004,
43). Keruukilpailun vastauksien kautta lukukokemus vilittyy edelleen niin antologian
lukijoille kuin tutkijoille. Antologian lukijat poimivat vastauksista itseddn kiinnostavat
palaset, muodostaen omia merkityksidén. Tutkija puolestaan rakentaa tutkimuskysymys-

ten ja teoreettisten ldhtokohtien kautta aineistosta tieteellisen analyysin.

Hans Robert Jaussin (1974) vuorovaikutusmalli pyrkii luokittelemaan teosta ja lukijaa
yhdistdvid siltoja. Jaussin késityksen mukaan lukijat samastuvat aina tavalla tai toisella
teosten padhenkiloihin, ja samastumisen kautta yhdistyy kaunokirjallinen tekstin
maailma seké lukijan todellinen arkimaailma. Seuraavaksi esittelen Jaussin vuorovaiku-

tusmallin viisi erilaista samastumistapaa. (Jauss 1974, 283—-298.)

1. Assosiatiivisessa samastumisessa lukija liittyy mukaan toimintaan, samaan tapaan
kuin peleissd, kilpailuissa ja kansanjuhlissa. Sen erityispiirre on aktiivinen osallistumi-
nen.

2. Thailevan samastumisen kohteena on tiydellinen sankari, jonka toimet ovat esimerkil-
lisid. Ilmeisimmat tdmédn tyypin edustajat 10ytyvét keskiajan epiikasta, mutta niitd esiin-
tyy my0s myS6hemmadssa kirjallisuudessa.

3. Sympaattisessa samastumisessa kohteena on epitiydellinen sankari, jota kohtaan lu-
kijat tuntevat myotdtuntoa ja solidaarisuutta. Lukijat asettavat itsensd arkisen sankarin
asemaan. Tastd esimerkkind ovat elamikerrat.

4. Katarttisen samastumisen sankari on epéatdydellinen eikd kovinkaan erilainen kuin

lukijansa. Liséksi sankari joutuu kdrsimysté tuottaviin tilanteisiin. Samastumisen kautta
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lukija kokee jérkytyksen tai koomisen laukeamisen, jolloin samastumisen kokemuksesta
tulee vapauttava, katarttinen.

5. Ironisen samastumisen keinoin lukija johdatellaan odottamaan samastumista, mutta
tilanne kddntyykin pdinvastaiseksi. Teksti kdéntyy ironiseksi, milld on niin vieraannut-
tava kuin provosoiva vaikutus. Néin lukija tulee etddntyneeksi tekstistd. (Jauss 1974,

296-317; ks. myos Eskola 1990, 184-185.)

Edellda mainitut vuorovaikutusmallit voivat esiintyd my0s samanaikaisesti (Jauss 1974).
Koska useat oman aineistoni vastaajista ovat lukeneet kirjoja moneen otteeseen, on
heiddn samastumisensa ollut eri aikoina erilaista. Useiden, eri-ikdisend tapahtuneiden
lukukokemusten myd6td on muuttunut niin samastumiskohde kuin suhtautuminen sa-
maan samastumiskohteeseen, sekd sen myotd syntyneet merkitykset. Eniten aineistossa
esiintyy ihailevaa ja sympaattista samastumista, silldi Anna ja Emilia on usein néhty
esimerkillisind, mutta heidédn orpotarinansa on koettu myds myoétituntoa heréttavéna.
Etenkin ensimmadisen lukukokemuksen aikainen samastuminen on ollut Jaussin vuoro-

vaikutusmalliin suhteutettuna assosiatiivista, ihailevaa ja sympaattista samastumista.

Seuraavaksi analysoin yhden avainkertomuksen samastumisprosessia kdyttden apuna
Jaussin vuorovaikutusmallia. Yhden kertomuksen kautta selvidd tietenkin vain yhden
vastaajan samastumisprosessi, mutta sitd kautta pystyy hahmottamaan muidenkin vas-
taajien samastumista, ja ennen kaikkea kasittdmidn lukukokemuksien vaikutuksia. Ni-
mimerkki Priskan (s. 1977) kuusisivuinen kirjoitus alkaa kuvauksella lapsuudesta, jossa
hin kutsui kirjan mukaisesti oman ymparistonsa ldheistd notkelmaa Sateenvarjonotkok-
si. Priska-nimimerkki viittaa Merja Otavan (1959) samannimiseen nuortenkirjaan ja kir-
jan péadhenkiloon, jonka kanssa vastaaja kokee olevansa samankaltainen. Nimimerkki
Priska kuvaa, miten hdan Emilian tapaan kirjoitti kirjeen itselleen ja avasi sen muutamia
vuosia myohemmin. Jaussin luokituksen mukaan Priskan lapsuuden samastuminen on
assosiatiivista, aktiivista osallistumista. Lapsuuden lukukokemuksessa ilmenee myds
ihailevan samastumisen piirteitd ja kritiikittomyyttd, kuten seuraavasta lainauksesta il-

menee.

En muista koskaan hirvedsti jutelleeni lukukokemuksistani toisten kanssa; tarinat humahtivat
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suoraan ja vddjaamattomasti omaan padhani: mind olin Emilia, miné olin Anna. Valloitin uusia
maailmoja kuten ahmimisikdisen lukukokemusta on jossain teoksessa kuvattu. Prinssiedwar-
dinsaarelaiseen kylédén sijoittuvasta tarinasta haaroi mielettomait, aivan uudet nékdalat mielikuvi-
tuksen maailmoihin. Anna ja Runotyttd osoittivat, ettd tylsiltd tuntuvaa arkielamié voi vérittaa
vaikka millaisin tavoin: keksimélld paikoille omia nimié, tarkkailemalla ihmisid ja nidkemalla

heiddn kuin tarinan henkil6ind, sepittimalld aivan omia tarinoita. (nimim. Priska, s. 1977.)

Lapsuuden lukukokemukseen liittyi Priskan kohdalla myds sympaattinen samastumi-
nen, mikd ndkyi hinen vastauksessaan solidaarisuutena ylipdétddn kaikkia tyttokirjoja
kohtaan. Nuoren naiseuden samastumista Priska pohdiskelee miessuhteensa kautta, joka
muistutti Annan ja Emilian vastaavia miessuhteita. Jilkeenpdin ajateltuna hin nékee
oman suhtautumisensa miespuoliseen lapsuudenystdviin “samastumisfiksaationa”, jos-
sa samastuminen tapahtui tiedostamatta, samaan tapaan kuin Anna- ja Runotytt6 — kir-

jasarjassa.

Kirjoituksensa viimeisesséd kappaleessa Priska kuvaa samastumiskokemustaan ristiriitai-
seksi, eikd pelkdstddn ihanaksi ja romanttiseksi. Hin kertoo nidhneensd Emilian liian
jadrdpdisend ja ylpednd, jonka tarina kuitenkin paittyy onnellisesti. Tdssd tapauksessa
on kysymys Jaussin katarttisesta samastumisesta, josta tulee Emilian selviytymisen

myo0td vapauttava lukukokemus Priskalle.

Vaikka lukukokemus muuttuu kerta kerralta, sdilyy lukemisessa aina jotain ensi kerran suloa;
tunnen taas olevani pieni tyttd ilman aikuisuuden huolia. Paitsi kymmenvuotiasta itseini menen
Runotytto-kirjoihin tapaamaan myds Emiliaa. Vaikka edelld kuvailin, kuinka Emilian kéytos

drsyttdd minua, on tarina sittenkin loistava. Se tempaa mukaansa. (nimim. Priska, s. 1977.)

Seuraavassa, toisen vastaajan tekstissd tiivistetddn kuvaannollisesti lukukokemusten

vaihtelu ik&dvuosien myota.

Ensimméisen kerran luin kirjat siis kymmenvuotiaana, olin suunnilleen samanikéinen kuin Anna
ja Emilia tarinoittensa alussa ja silloin nimenomaan kirjojen ensimmadiset osat tuntuivat par-
hailta. Vdhin isompana lukiessani viehdtyin tietysti romantiikasta ja rakkauden kiemuroista.

Kirjat eivdt kuluneet lukukerroista, aina jaksoin haltioitua, niissé oli sellaista taikavoimaa. Ehka
jokaisella lukukerralla sain jotakin uutta jota en ollut huomannut aikaisemmin. Nautin myos hy-
vin paljon kirjojen kielestd, se oli mehukasta ja maukasta ja toisinaan taas hyvin runollista. Ehka
se oli vélilld vdhan ronsyilevéd kaikkine luonnonkuvauksineen, mutta minusta se oli vain kaunis-

ta. (Naisvastaaja 5, s. 1965.)
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Kaikissa kirjoituksissa ei suinkaan kuvata nédin paljon samastumista, eikd etenkddn néin
monissa ikdvaiheissa. Priskan vastaus antaa silti kattavan kuvan siitd, miten monipuoli-
nen samastumistapahtuma saattaa olla. Ongelmallista samastumisen havainnoimisessa
ja siitd kertomisessa voi olla se, ettei samastumista valttdmattd itsekddn tiedosta. Tdma

voi olla syy siihen, etteivit kaikki vastaajat ole sitd niin tarkasti eritelleet.

Tutkiessaan kirjailija Laila Hietamiehelle (nykyisin Hirvisaari) tulleita fanikirjeitd, on
Maaria Linko tehnyt havainnon siitd, miten lukijat eivdt samastu pelkdstdin kirjojen
maailmaan, vaan myo0s kirjailijaan niiden takana (Linko 1998, 50). Laila Hietamiehen
kokeminen esikuvalliseksi naiseksi on Lingon mukaan térked osa teosten vastaanot-
toprosessia (Linko 1998, 49-50). Sama pdtee oman aineistoni kohdalla, silld monet
vastaajat ovat tutustuneet Montgomeryn eldménvaiheisiin. Tdmd on mahdollistanut
Montgomeryn pitdmit laajat pdivékirjat sekd hdnen kirjeenvaihtonsa, joita molempia on
julkaistu englanniksi (ks. Ahola 2005a, 358-364; Koskimies 2005¢, 381-382). My®ds
internetissd on monia, niin suomen- kuin englanninkielisid sivustoja, jotka kasittelevét

Montgomeryn elamaa.

Lahestulkoon kaikki vastaajat, jotka ovat kisitelleet Montgomeryé kirjoituksissaan,
suhtautuvat hineen empaattisesti ja kokevat myotiatuntoa hinen vaikeuksiaan kohtaan.
Néin identifioitumisen yhtend tekijd on kirjailija, jonka omia eldméanvaiheita lukijat
saattavat tulkita hdnen kirjoihinsa. Lukukokemukseen on saattanut vaikuttaa se, miten
lukijat ovat tulkinneet Montgomeryn omaeldmaikerrallisien vaiheiden nidkyvin etenkin

Runotytto-kirjasarjan kohdalla.

4.2. Muuttuva lukukokemus osana eldménkulkua

Aikuisten silmin ndhtynd lukeminen on nykyisin koettu etenkin tytdille sopivana, hy-
viksyttdvind harrastuksena. Néin ei kuitenkaan valttamétté ole ollut ennen viimeisimpid

vuosikymmenid, silld sitd ennen lapsia on saatettu kdsked kirjan parista tdihin. Luke-
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misen kautta lapset oppivat lukemaan sekd hankkimaan tietoa. Lucy Maud Montgome-
ryn kirjat ovat monien ditien tai muiden naissukulaisten hyvéksi ja opettavaisiksi tote-
amia, jolloin niitd on helposti suositeltu pikkutytoille. Lukemisen voi ndhdé tuttuna ja
turvallisena ajanvietteend, josta useat lapset itsekin pitdvdt. Lukemisen malli on usein
saatu didiltd, joka on ollut innokas lukija ja hankki kirjoja tyttirelleen. Kirjoihin on
saatettu tutustua ensimmadisen kerran niin, ettd diti tai muu naispuolinen henkil6 on lu-
kenut niitd lapsille d4neen. Ndin ensimmadisistd tutustumiskerroista kirjoihin on muo-

dostunut sosiaalinen tapahtuma, tarkeé hetki niin ddneen lukijalle kuin kuuntelijallekin.

Englantilainen kirjallisuudentutkija ja psykologi Nicholas Tucker kuvailee seuraavanlai-

sesti lastenkirjallisuutta, jonka hankkimiseen vaikuttavat myds aikuiset:

Popular literature for children thus often represents something of a compromise. On the other
hand, adults and children expect it to echo conventional ideas of morality, but children may also
want to find within it some reflection of their unsocialised, less acceptable feeling, and here they
often run into adult opposition. Some of the most successful children's popular literature,

therefore, is that which manages to satisfy both sorts of expectations. (Tucker 1981, 197.)

Anna- ja Runotyttd-kirjasarjat ndhdddn edellisen lainauksen kaltaisena, hyviksyttyina
lastenkirjoina, jotka toteuttavat niin vanhempien kuin niitd lukevien lasten vaatimukset.
Monet Annan ja Runotyton jéljilld -keruukilpailuun osallistuneet vastaajat pitévit
Montgomeryn tervehenkisind kasvukertomuksina menneestd maailmasta, ja siten sopi-

vina kirjoina lapsille:

Montgomeryn teokset kuuluvat my6s niihin, joita kuvittelisin voivani huoletta jattds mahdollis-
ten lasteni késiin. Nykyéan hiukseni nousevat pystyyn, kun tarkastelen Tiina-kirjojen tyttoviha-
mielisid piirteitd (kukaan muu tytto ei ole minkéén arvoinen eikd pysty paljon mihinkdin paitsi
poikamainen Tiina) tai vaikkapa Alcottin teoksissa esiintyvdd, eldmaélle vierasta ylevyyttad ja
uhrautuvaisuutta. Tunnustan my®ds, ettd soisin lasteni tutustuvan mieluummin vanhoihin versioi-
hin, vaikka typistettyihin sellaisiin, kuin uusiin karamellikantisiin, ja omaksuisi sieltd samaa

voimaa ja energiaa ja luovaa intoa - mutta ei niitd piirteitd joista itselleni koitui mieliharmia.
(Naisvastaaja 30, s. 1975.)

Seuraavat lainaukset Annan ja Runotyton jdljilli -aineistosta osoittavat, miten en-

simmadinen lukukokemus lapsuudessa on koettu vaikuttavana tapahtumana.
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10-vuotiaana olin suorastaan fanaattinen tyttokirjojen lukija. Ensin lumouduin Pikku Naisia —
elokuvasta, sitten luin kirjan ja sen jatko-osatkin. En uskonut maailmassa olevan sen ihmeelli-
sempid tarinoita, kunnes didin vanhoista kirjelaatikoista 10ysin Annat ja Runotyt6t. Seuraavat
vuodet olin tiysin tyttokirjojen pauloissa! Luin pienitekstiset ja 10-vuotiaalle suhteellisen pak-
sutkin kirjat ennitysajassa, joululoman yo6t tdytti Annan arkipdiva ja Runotytdn haaveet. Tuskin
koskaan olen yhti vuolain kyynelin eldytynyt kirjoihin kuin silloin. En tiennyt oliko ulkona kesé

vai talvi, elin kirjan vuodenajassa ja miljoossd. Taisinpa joskus ditidnikin kutsua Marillaksi!
(Naisvastaaja 7, s. 1985.)

Muistan hyvin, kuinka 16ysin Anna-kirjat ensimmdisti kertaa. Kesdloma oli juuri alkanut ja ala-
asteen kolmannen luokan todistus saatu kdteen. Seisoin Helsingissd Roihuvuoren kirjaston las-
tenkirjojen salin keskelld ja hain katseellani jotakin kirjasarjaa, josta riittdisi pitemmaiksi aikaa
lukemista, ettei tarvitsisi koko ajan olla pohtimassa, mistd 10ytyisi seuraava kirja luettavaksi.
Annojen punavalkoisia paksuhkoja selkdmyksié oli noin metrin verran hyllyssé, ja tartuin kiinni
Annan nuoruuvuosiin. Luin silloiset kirjat jérjestyksessd perdperdd — ja nyt aikuisena talvella
2002-2003 ne kaksi kirjaa, joita tuolloin ei ollut vield suomennettu.

Itse lukemisesta lapsena en muista paljoakaan — se kun taisi olla sitd kuuluisaa ahmimi-
sikdd. Kuvaavaa on, ettd kun perheemme teki tuona kesdnd matkan Lontooseen, mind istuin tai-
demuseossa ensimmdiseen saliin lukemaan Annaa silld aikaa, kun muu perhe kiersi museota.

Kun he olivat valmiita, he poimivat minut taas mukaansa. Elin kokonaan Annan maailmassa.
(Naisvastaaja 8, s. 1977.)

Kuten jo aiemmin olen kertonut, lukukokemus on kokonaisvaltainen tapahtuma 9-12-
vuotiaille lapsille (Mustonen, Ronké ja Uotinen 1992, 238). Annan ja Runotyton jiljilla
-aineistossa ldhestulkoon kaikki vastaajat muistelevat ensimmaéistd lukukokemustaan,
joka tapahtui juuri timén ik&disend. Ensimmdiisen lukukokemuksen muistoihin liitty1
vahvasti se, miten ja keneltd kirjat oli saatu luettavaksi (ks. luku 5.2.2). Kaikki muisti-
kuvat lapsuuden ensimmadisestd Anna- tai Runotyttd-kirjojen lukukokemuksesta eivit
ole selkeitd, eikd ensimmaistd lukukertaa tapahtumana muisteta vélttimatta ollenkaan.
Liséksi monet vastaajat kuvaavat sitd, miten he ovat ensimmdisen kirjan jilkeen lu-
keneet nopeaan tahtiin kaikki kyseiseen kirjasarjaan kuuluvat kirjat, tai kaikki Montgo-
meryn lastenkirjat. Tatd lapsuuden lukuvaihetta, jossa kirjoja luetaan kiivaaseen tahtiin,

kutsutaankin ahmimisidksi (Mustonen, Ronka ja Uotinen 1992, 238).

Ensimmiiseen lukukokemukseen liittyvissd vastauksissa keskitytddn kuvaamaan
lukukokemuksen nostattamia, yleensd positiivisia ja ihastuneita tunnelmia. Mieluisim-

pia kirjoja ja kohtauksia kirjoista muistellaan ldmmolla. Kaikki eivit ole suhtautuneet
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kirjoihin yhtd varauksettomasti, silld soradéinid on havaittavissa. Etenkin Annan tiydelli-
Syys ja positiivisuus on herdttinyt lukijoissa drtymystd. Lukukokemuksen aikana tunteet
ovat vahvasti esilld. Joku saattavat kiintyd syvisti lukemaansa, kun taas toinen voi tun-
tea pettymystd tai vdlinpitdiméattomyyttd. Yritdn olla menemaittd liian psykologispainot-
teisiin analyyseihin, ja 1dhinnd huomioida tunteet sekd niiden vaikutukset lukukoke-

muksen aikana ja siitd kerrottaessa.

Monilla vastaajilla Anna- ja Runotyttd -kirjasarjojen lukeminen on liittynyt tiettyyn
paikkaan ja tunnelmaan. Useat ovat lukeneet kirjoja kesdisin, jolloin sithen on ollut
enemman aikaa ja mahdollisuuksia. Muutamat vastaajat ovat kertoneet lapsuudenkotiin-
sa sijoittuvasta lukukokemuksesta, silld kyseisia kirjoja on sdilytetty sielld. Ndin kyseis-
ten kirjojen lukemisesta on saattanut muodostua lapsuudenkotiin liittyvéa traditio, merki-

tyksellinen kokemus. Tdlloin tirkedd on aika ja paikka, missé lukeminen on tapahtunut.

Ian lisddntyessd lukukokemus on muuttaa muotoaan. Kirjoja on luettu kiinnittden erity-
istd huomiota niihin piirteisiin, jotka ovat ldhelld omaa eldménvaihetta. Samoin hieman
itsed vanhemman padhenkilon vaiheet ovat erityisesti kiinnostaneet, silld niitd on voinut
peilata omiin tulevaisuudensuunnitelmiin (ks. Mustonen, Ronké ja Uotinen 1992, 236—
237). Kirjoja on pystynyt lukemaan monesta ndkokulmasta, mikd on mahdollistanut

useat, erilaisena koetut lukukerrat.

Sarjan edetessd Anna henkilohahmona alkoi sitten vihitellen tulla omakohtaisesti 1dheisemmak-
si, kun lapsuusaika jéi taakse. Murrosikdinen lukija kaiketi tajusi, ettd samanikdisen vaikka
kuvitteellisen tyton mielessd pyorivdt samantapaiset ajatukset kuin itselldkin, ja kovasti viehétti
tietysti vaihe, jossa romantiikka astuu kuvaan. Muistan muuten, ettd Annan unelmavuodet pa-
lautti hetkeksi mieleeni leikkitoverini &idin, ja ihmettelin, ettd hén halusi niin tarkasti varjella
pienid tyttdja sitd lukemasta. Minusta kielto ei vaikuttanut laisinkaan tarpeelliselta, niin siistid ja
sdadyllistd herddvan tunne-eldaman kuvaus oli. Annan aikuistuminen ja oman perhe-eldmén alku-

vaiheet heréttivit myos voimakasta vastakaikua nuoressa ihmisessi. (Naisvastaaja 9, s. 1938)

Muutamat vastaajat eiviat murrosidssd halunneet paljastaa muille pitdvinsd Montgome-
ryn tyttokirjoista, silld he pelkisivdt joutuvansa naurunalaisiksi. Tdssd vaiheessa kir-
joista on usein vieraannuttu, kun taas myShemmin murrosidn jilkeen on saatettu palata

takaisin niiden pariin.
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Muutamat lukijat ovat pysyneet kyseisten kirjojen parissa myods murrosidn aikana.
Talloin teosten hahmoihin samastumalla lukijat saavat sijaiskokemuksia ja -elamyksia,
eikd kaikkea tarvitse kokea itse (Mustonen, Ronké ja Uotinen 1992, 236-237). Teini-idn
lukukokemusten jdlkeen on siirrytty aikuisuuden lukukokemuksiin, jolloin mukaan on
useasti tullut nostalgia ja oman lapsuuden muisteleminen. Aikuisen lukukokemuksena
Anna- ja Runotytto -kirjat saattavat olla positiivinen yllitys, kuten seuraavissa lainauk-

sissa ilmenee.

Nyt kun vuosien jélkeen lueskelin uudelleen Annan nuoruusvuodet — kirjaa, muistin edelleen
harvinaisen hyvin juonen, jopa lukujen otsikot. Eikd aika ollut tehnyt lukukelvotonta. Piinvas-
toin, sujuvaa kerrontaa, tarkkaa kuvausta ihmisistd ja aikakaudesta. ("Anna pelastavana enke-
lind”: Minnie Mayn kuristustautikohtaus, johon rohdoksi tarvittiin oksetusjuurta!) Kaikki tdma

on jossain muistin takametsésséd, pienen houkuttelun jélkeen taas késilld. (Naisvastaaja 10, s.
1954.)

Olen nyt keski-ikdinen nainen ja arvatkaa mité: viime kesén aikana luin ensinnékin juuri suo-
meksi ilmestyneen Anna-sarjan osan ja varhaisemmatkin vield kertaalleen. Vaihtelun vuoksi luin
ne alkuperdiskielelld. Lumous ei yhékadn karissut. Myonnén kylla, ettd L. M. Montgomery on
ajoittain hieman ahdasmielinen ja konservatiivinen, mutta silti nditd kirjoja ympéardi utuinen ja

vaaleanpunasivytteinen harso. (Naisvastaaja 11, s. 1959.)

Lapsuuden lukukokemuksista on puhuttu ihannoivaan sdvyyn, kun taas aikuisena koettu
lukukokemus on saanut enemmain analysointia ja kritiikkid osakseen. Tosin aikuisuuden
lukukokemus on néhty eri tavoin palkitsevana kuin lapsuuden kenties naiivikin lukuko-
kemus. Muun muassa naisen asemaa kirjoissa ja kasvattajavanhempia on arvioitu, niin
kriittisesti kuin ihaillenkin. Kirjojen tapahtumia ja tasoja on ymmaérretty paremmin, ja
Montgomeryn kirjoittajanlahjoja on kehuttu. Aikuisuuden lukukokemus on voinut muo-
dostua my0s ikdviksi pettymykseksi, silli muutamien vastaajien nikemyksen mukaan
tyttokirjojen maailma on tuntunut teenniiselti eikd mennyttd tunnelmaa ole enda pystyt-
ty palauttamaan. Toisaalta taas lukukokemus saattaa myohemmaisséikin eldménvaiheessa

antaa voimaa, kuten seuraavasta lainauksesta ilmenee.

Vihervaaran Anna se minua auttoi eheytymédin ja uuteen eldmin alkuun eldkepiivinéni. (Nais-

vastaaja 20, ika ei tiedossa.)
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Ylipdatdan lukukokemus muotoutuu erilaiseksi uusilla lukukerroilla. Ensimmaéinen
lukukokemus ndhdédén usein vilpittdménd ja antoisana tapahtumana. Seuraavilla luku-
kerroilla huomio kiinnittyy erilaisiin asioihin kuin ensimmadiselld lukukerralla, jolloin
lukukokemuksen myotd syntyy uusia merkityksid. Oman eldmaéntilanteen mukaan
eldydytdédn niihin henkil6ihin, jotka kiinnostavat eniten. Usein ndma kirjan henkilot ovat
lahelld lukijan omaa eldmaéntilannetta, jolloin heidén ratkaisuihinsa kiinnitetdén erityista

huomiota.

4.3. Faniuden piirteitd

Ldysin Gilbertini, asuimme Vihervaarassamme (kaunis talo, maalla) ja ensimmaéisen lapseni ni-
meksi tuli todellakin Anna Cornelia. Toisesta tyttiresténi en saanut tehdd Dianaa. (“eihén meilld
nyt prinsessoja matkita!”)

Téstd kaikesta on nyt kauan. Mind alan olla nyt jo Marilla ja etsin tdssd juuri mum-
monmokikseni omaa Vihervaaraani Suomen maaseudulta. Rakkaus kirjoihin on sdilynyt, asunto-
ni on niitd tdynnd, Annat kunniapaikalla, nykyisin kolmella eri kielelldkin. Olen toteuttanut mel-
kein kaikki haaveet eldmaissd. Vield haluaisin kdydd Kanadassa Prinssi Edwardin saarella...

(Naisvastaaja 12, s. 1946.)

Edellisessd lainauksessa esiintyy monia lukukokemusten innoittamia piirteitd, kuten
oman lapsen nimedminen Montgomeryn kirjojen mukaan, kirjojen kerdily ja haave mat-
kustaa paikkaan, mihin kirjat sijoittuvat. Ndmé& monissa vastauksissa esiintyvit faniu-
den piirteet ovat saaneet innoituksensa Anna- ja Runotyttd -kirjoista, joiden lukukoke-

mukset ovat saaneet ihmiset reagoimaan lukemaansa monella tavalla.

Kulttuurintutkijat Tuija Saresma ja Urpo Kovala (2003, 14) ndkevit kulttisuhteeseen
liittyvdn monenlaista oheistoimintaa, silld fanit ovat usein aktiivisia harrastajia. Tédssé
yhteydessa kulttisuhteen voi ndhdd suhtautumisena itselle tirkeddn ja esikuvalliseen
kohteeseen, kuten rockbandiin, jalkapallojoukkueeseen ja tiettyyn kirjaan. Fanius ei ole
kohteen passiivista ihailua, vaan siihen voi liittyd esimerkiksi ihailtuun kohteeseen liit-
tyvidn tavaran kerdily. (Saresma & Kovala 2003, 14, 16.) Liséksi rahaa vie matkustami-

nen konsertteihin, otteluihin tai fanitapaamisiin. Nykyisin faniuteen liittyykin kaupalli-
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suus, josta todelliset fanit erottaa sitoutuminen, tieto ja aktiivinen tekeminen liittyen
ihailtuun kohteeseen. Faniudessa sukupuolella on suuri merkitys, silld esimerkiksi

tyttdjen faniutta on pitkddn ylenkatsottu. (Saresma & Kovala 2003 16, 18.)

Monetkaan vastaajat eivdt ole nimittidneet itsedén suoranaisesti faniksi, eikd heilld ole
yhteistd fanijoukkoa, vaikka Annaa ja Emiliaa kuvataan idoleina ja esikuvina. Joukkoon
mahtuu muutama poikkeus, kuten nimettoméné pysynyt Naisvastaaja 13, joka on synty-
nyt v. 1977. Hén aloittaa vastauksensa sanoilla: ”’Olen jonkin sortin Anna-friikki.”, ja
lopuksi kirjoittaa viimeisen kappaleen alkuun: ”Jotta saisin luotua viimeisen silauksen
fanimuotokuvalleni, tahdon vield lopuksi kertoa, mistd olen kaukaisimmat Anna-koke-
mukseni hakenut.” Kyseinen kirjoittaja on kisittinyt oman faniutensa ja kertoo siitd

luottamuksellisesti tutkijalle.

Montgomeryn Anna ja Runotytto-kirjasarjat ovat antaneet virikkeitd oman tyttiren ni-
meédmiseen kirjan henkildiden nimilld. Ainakin yksi vastaaja, nimeltddn Anna, on saanut
nimensd Anna-kirjojen mukaan, joista hdnen &itinsd piti kovasti. Muutamat vastaajat

kertovat suunnittelevansa kirjan henkiléiden nimid mahdollisille tuleville tyttarilleen.

Annan ja Emilian fyysisid piirteitd ja vanhanaikaista pukeutumista hameisiin on ihailtu
ja jaljitelty. Lapsena on keskitytty vaatteiden, kuten erikoisilta kuulostavien puhvihi-
hojen kaukaiseen ihailuun. Muutamat vastaajista ovat aikuisina toteuttaneet lapsuuden
unelmansa, hankkineet samantyylisid asuja ja mekkoja, mitd kirjoissa on kuvailtu.
Montgomeryn kuvailevan tekstin ja kirjojen kansien kuvituksen synnyttdvat mielikuvat
olleet tirkeitd, silld juuri ne ovat saaneet lukijat ithailemaan pukeutumistyylié ja fyysisiad
ominaisuuksia. Seuraava lainaus puolestaan kisittelee matkaa kirjan tapahtumien alku-

perdisille paikoille Kanadaan, Prinssi Edwardin saarelle.

Taisinpa tehdd oman pyhiinvaellusmatkani Prinssi Edwardin saarelle 1990 tavatakseni miehen,
joka edes vihdn muistuttaisi Teddy&. Niin ei valitettavasti tapahtunut. Ymmarsin, etten voi saa-
vuttaa Teddy Kentid, kun itsekddn en ole Emilia. Itse saari oli lumoava, sellainen kuin L. M.
Montgomeryn kirjojen perusteella odotin. Charlottetownin pittoreskeihin puutaloihin eivit kui-
tenkaan mainosvalot sopineet. Toivoin, ettd edes sielld aika olisi pyséhtynyt.

Seuraavan kerran palaan Prinssi Edwardin saarelle rakastettuni kanssa. Vaellamme Lu-

motussa metsdssd Rakastavaisten polulla. Tavoittelemme sateenkaaren paétd, sielld missé kunin-
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gaskalastajat syoksyvit Tummaan piilyviin aallokkoon. Oiselti taivaalta 16ydimme Lyyran
Vegan. (Naisvastaaja 14, s. 1949.)

Edellisen vastaajan tapaan matka Prinssi Edwardin saarelle on aiheuttanut monenlaisia,
laidasta laitaan vaihtelevia reaktioita. Korkealla olleet odotukset eivit valttiméttd ole
tdyttyneet saarella, jossa on nykyisin paljon Montgomeryyn liittyvdd turismia. Mat-
koista on myds positiivisia kokemuksia, jolloin pédésy kirjojen alkuperiisille tapahtuma-

paikoille on ollut merkityksellinen eldmys.

Liikuntasosiologi Harri Heinonen on fanitutkimuksessaan verrannut faniutta uskontoon,
silld pyhiinvaellusmatkoiksi ndhdddan matkat esimerkiksi suosikkijalkapallojoukkueen
otteluun (Heinonen 2005, 197-204). Myds kulttuuriantropologi Stig Soderholm on
kiyttdnyt pyhiinvaelluksen metaforaa etnografisessa tutkimuksessaan Jim Morrison
-kultista. S6derholm on liittdnyt sithen modernin turismin ja ndkee pyhiinvaeltamisen
omanlaisenaan matkustamisen muotona. (Soderholm 1990, 149-150.) Samaan tapaan
matkat Prinssi Edwardin saarelle voi ndhdé ”pyhiinvaelluksina” kirjojen syntypaikoille.
Lisdksi Heinonen analysoi suomalaisten Everton-fanien otteluiden katsomisen televisi-
osta ritualisoituneen, jolloin tapahtumasta syntyy nautinnollinen katselukokemus (Hein-
onen 2003, 78). Samaan tapaan Naisvastaaja 18 (s. 1956) kuvailee jokakeséistd kirjojen
lukemista kuin hartaaksi rituaaliksi. Hdn ndkee kyseisten kirjojen lukemisen kesddn
kuuluvana merkityksellisend tapahtumana, josta on muodostunut vuosien saatossa
perinne. My6s muutamat muut lukijat nikevit kirjojen suhteellisen sdénndllisen luke-
misen esimerkiksi kesddn tai sairaana olemiseen liittyvédnd traditiona. Vaikka vertaami-
nen uskontoon ei olekaan vélttimattd kovin kattava tapa tarkastella faniutta, se tuo esiin
muutamia faniuteen liittyvié tirkeitd piirteitd, kuten rituaalinomaisen lukutapahtuman ja

matkustamisen Prince Edwardin saarelle.

Yksi faniuden piirre on kerdily, jota monet lukijat ovat harrastaneet. Suurin osa vastaa-
jista omistaa Montgomeryn suosikkikirjansa, ja useilla ne ovat kunniapaikalla kirjahyl-
lyssd. Muutamat vield intohimoisemmat kerdilijat ovat hankkineet Anna- ja Runotyttod
-kirjojen erikoispainoksia. Suosiossa ovat olleet etenkin englanninkieliset vanhat alku-

perdispainokset.

72



Annan esimerkki on siivittdnyt lukijoitaan muun muassa ahkeraan koulunk&yntiin.
Suurimpana vaikutuksena aineiston vastaajat mainitsevat keruukilpailun ohjeistuksessa-
kin kysytyn vaikutuksen omaan kirjoitusharrastukseen. Etenkin Emilia oli lahjakas tuot-
tamaan erilaisia tekstejd, ja myOs Anna harrasti satunnaisesti tarinoiden kirjoittamista.
Péddhenkiloiden esikuvien mukaan vastaajat ovat saaneet vahvistusta kirjoitusharrastuk-
seen ja itsensd ilmaisemiseen kirjoittamalla. Tavat antaa nimi omalle pdivikirjalle ja
kirjeen kirjoittaminen vanhemmalle itselleen ovat kirjoissa esiintyvid ilmiditi, joita vas-
taajat jaljittelivat kouluikdisind. Kyseisten kirjojen vaikutus kirjoittamisharrastukseen ei
ole aina pysédhtynyt vain lapsuuteen, vaan monet vastaajista tekevét sitd myos tyokseen.
Télloin kirjojen esikuvalla on saattanut ollut osuutensa siihen, ettd vastaajista on tullut
ammatiltaan kirjallista tyotd tekevid ihmisid. Toisaalta nimenomaan ammatikseen kir-
joittavilla ihmisilld on matala kynnys vastata kirjallisesti kyselyyn, misséd kysytdéan kir-
joittamiseen liittyvistd teemoista. Tdlloin keruukyselyssd saattaa olla prosentuaalisesti
suuri osa niitd, jotka kirjoittavat ammatikseen. Seuraavasta lainauksesta kdy ilmi, miten
vastaajien ihailu ja eldytyminen kirjojen henkil6ihin ollut niin vahvaa, ettd heidan piir-

teitddn ja tekojaan on jdljitelty.

Anna- ja Runotyttd-kirjojen sankarittarilla on kunnianhimoa, mielikuvitusta seké lahjoja kirjoit-
tamiseen. Itsekin olin jo lapsena innokas kirjoittaja, ja roolimallit Montgomeryn kirjoissa kan-
nustivat minua harrastuksessani. Nykyisin kirjoitan ammatikseni. (Naisvastaaja 15, tarkka ika ei

tiedossa, mutta valmistunut maisteriksi ja tydelaméssa.)

Lastenkirjallisuus, tai ainakin muutamat sen ilmiot ovat nykyisin paésseet julkisuuteen.
Annan ja Runotyton jéljilld -keruukyselyn ja antologian Uuden Kuun ja Vihervaaran
tytot julkaisemisen yhteydessd myos tyttokirjallisuus ylitti mediakynnyksen. Keruukil-
pailun toteuttaneita henkil6iti ja naiskirjailijoita, joille Anna ja Runotyttd ovat olleet
tarkeitd, haastateltiin viihteellisissd lehdissd (kuten naistenlehdissd ja Iltasanomissa).
Vuoden 2007 aikana ainakin Anni Polvan tyttokirjojen Tiina-sankaritar on saanut naky-
vyyttd lehdistdssd (esim. Myllynoja 2007). Turun Kansainvilisten Kirjamessujen vuo-
den 2007 aiheina oli muun muassa tyttokirjallisuus ja Kanada, jolloin Lucy Maud
Montgomeryn kirjoista ja lukukokemuksista olivat puhumassa antologian toimittaneet

Suvi Ahola ja Satu Koskimies.
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Suuren suosion saavutettuaan J. K. Rowlingin Harry Potter on innoittanut mediaan uuti-
soimaan nayttavasti kyseisten kirjojen tyyliin pukeutuneita faneja, tunnelmia viimeisen
Harry Potter -kirjan jonottamisesta sekd elokuvien ensi-illoista. Harry Potter -ilmi6é on
kiinnostanut myds monia erilaisten akateemisten alojen tutkijoita, kuten psykologeja,

kasvatustieteilijoitd ja filosofeja (Salminen 2007, B 25).

Merkkituotteen jatkojalostus toisen asteen teoriatehtailun ja sanajulistuksen palvelukseen taytyy
vain hyvéksyi. Kun kerran populaarikulttuuri synnyttdd kaikkien tuntemia ikonisia hahmoja ja
késitteitd, niitd sopii riistdd eli kayttdd hyvéksi. Tietdvdtpd ihmiset ainakin, mistd puhutaan.
(Salminen 2007, B 25.)

Edellinen lainaus Aamulehden kolumnikirjoituksesta tiivistdd hyvin sen, millainen ilmid
(lasten)kirjallisuudesta on nykyaikoina kehittynyt. Pelkkd yksityinen lukutapahtuma on
saanut seurakseen muita lukemisen muotoja ja oheistapahtumia, joiden kautta syntyy
innokkaiden lukijoiden vilille vuorovaikutusta. Yhteiskunnan, vuorovaikutuksen ja me-
dian yhteisvaikutuksesta syntyy osaltaan kisitys siitd, mikd on sallittua ja toivottua

lukutapahtuman julkisessa ilmaisussa.

4.4. Eskapismi, historiallisuus ja nostalgia

Nostalgia, historiallisuus ja eskapismi ovat teemoja, jotka esiintyvit tirkeind element-
teind suurimmassa osassa vastauksia. Ndma useasti vastauksissa esiintyvit ilmiot ku-
vaavat osaltaan lukukokemuksen tarkeyttd lukijoilleen. Heikkild-Halttunen maéérittelee
eskapismin paoksi yksitoikkoisesta arkitodellisuudesta (Heikkild-Halttunen 2000, 402).
Itse olen samaa mieltd timén maéadritelmén kanssa, mutta laajennan siti tarkoittamaan
my0s siirtymistd johonkin muualle, kuten miellyttavédén, turvalliseen ja merkitykselli-

seen (mielikuvitus)maailmaan.

Historiallinen on jotain, mikd kuuluu historiaan (Nurmi 2002, 204). Tastd konkreettise-
na esimerkkind on Runotyttd-kirjoissa oleva Emilian tdtien talo, jossa vastustettiin séh-

koistamistd, ja kirjoitettiin kynttildin valossa. Maédrittelen nostalgian Pirjo Korkia-
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kankaan (1999, 171) tapaan muistojen sdvyttymisen mielihyvélld, surumieliselld
kaipauksella tai menneisyyden nautiskelun tunteilla. Ndiden tunteiden voimakkuus voi

olla eriasteista. Keruukilpailun vastauksissa nostalgia on vahvasti lasné.

Vaikka olenkin maaritellyt tutkimukseni tdrkeimmat termit, se ei tarkoita, ettd ne ilme-
nisivdt keruukilpailun aineistossa erilldén toisistaan. Etenkin sadunomaisuus ja eska-
pismi liittyvét toisiinsa, silld sadunomaiseen maailmaan ”paetaan” todellisuutta, jolloin
on kyse eskapismista. Eskapismi ja historiallisuus liittyvit tiiviisti toisiinsa, silld usein
todellisuutta haluttiin paeta nimenomaan menneeseen, rauhalliseen ja harmoniseen
maailmaan, minkédlaisena se ndyttdytyi Montgomeryn Anna- ja Runotyttd -kirjojen si-
vuilla. Lisdksi aikuiselle lukijalle pakeneminen menneeseen eldmidnmuotoon antoi
levihdystauon hinen omasta, kenties tyontiyteisestd ja kiireisestd eldmintilanteestaan.
Nostalgia liittyy niin eskapismiin kuin historiallisuuteen, silld nostalgisoinnin kohteena
saattaa olla kokemus turvatusta lukuhetkesti tai vanhanaikaisen elimédnmuodon yksity-

iskohta.

Péivi Heikkild-Halttunen on ndhnyt 1940-1950-lukujen suomalaisen lastenkirjallisuu-
den kanonisoituneina piirteind muun muassa eskapismin ja nostalgian (Heikkila-Halttu-
nen 2000, 402—412 ). Hénen tutkimuksessa eskapismi eli pako yksitoikkoisesta arkito-
dellisuudesta ilmeni kahdenlaisena: sekd lukukokemuksiin liittyvani ettd kirjailijoiden
vapautena toteuttaa itsedédn ja kokeilla uusia kerronnan muotoja lasten- ja nuortenkirjal-
lisuudessa. (Heikkild-Halttunen 2000, 402). Omaan tutkimukseeni liittyy oleellisesti
lukukokemuksissa ilmenevé eskapismi, ei kirjailijan omiin ambitioihin liittyvé kirjoit-

tamisen tapa.

Pakoa arkitodellisuudesta on harrastettu kaikenikéisien lukijoiden keskuudessa. Lap-
suudessa on protestoitu auktoriteetteja kuten vanhempia vastaan (vrt. Heikkild-Halttu-
nen 2000, 403). Monet Annan ja Runotyton lukijat ovatkin kokeneet yhteenkuuluvuutta
padhenkiloon, jolla oli ankarat kasvattivanhemmat. Sotavuodet ja sotien jidlkeinen ra-
kennusaika on saanut naislukijat pakenemaan kirjoihin raskaita tapahtumia ja tyontekoa.
Nykyisin taas eskapismi voi johtua mitd erilaisimmista syistd, kuten yhteisdllisyyden

katoamisesta, jolloin turvaa etsitddn tuttujen tyttokirjojen idyllisestd maailmasta.
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Lastenkirjallisuus on tarjonnut siis tervetulleen pakopaikan myds aikuislukijoille, jotka 16ytavét
nostalgisesti jo menetetyksi uskomansa lapsuuden uudelleen vanhoista lempikirjoistaan. (Heik-

kila-Halttunen 2000, 412.)

Edellisesséd lainauksessa ilmenee, miten myos aikuiset lukijat kaipaavat ja tarvitsevat
pakopaikkaa todellisuudesta. Heille lukeminen on mitd todenndkdisimmin rentouttava
kokemus, joka katkaisee arjen ja tdlld tavoin antaa voimia jaksaa eteenpdin. Lapsuuden
vanhat kirjat tuovat mieleen lapsuuden, mikd usein muistetaan onnellisena (vrt. Heik-

kilda-Halttunen 2000, 412), osaksi nykyisyytta.

Miné vietin suurimman osan nuoruudestani Vihervaaran Annan kanssa Suurta Péilyvaa Aallok-
koa katsellen, unelmoiden kauniista maailmasta ja ihmisisti jotka eivit ole kiinni jokapéiviisyy-
den ankeudessa. Usein minut herétettiin haaveistani ja vedettiin alas arkeen tiskaamaan tai kit-
keméén tai puita kantamaan. Kestin sen kaiken kun tiesin ettd kirjat odottavat. Ainekirjoitus oli
koulussa vahvin aineeni. Pysyin kauan yksindisend kévelyretkid tekevani ja kirjastossa viihty-

vénd tyttond. (Naisvastaaja 12, s. 1946.)

Piirre, miké alkoi toistua vastauksissa lukukokemuksista kerrottaessa, oli edelld olevan
lainauksen kaltainen pakeneminen arjesta kirjojen maailmaan. Vaikka vastaajat eivit
kayttdneetkddn termid eskapismi, sen kaltaisesta suhtautumisesta oli kuitenkin kysymys.
Tadma havainto syntyi aineistoon tutustumalla, ja sitd vahvisti monien eri vastaajien sa-
mankaltainen kertomus kirjoista arjen pakopaikkana. Etenkin lapsuuden vaikeina aikoi-
na vanhempia, kotitoitd ja sodan tapahtumia paettiin tyttdkirjojen maailmaan. Eskapis-
min myd&td menndén kuvitteelliseen maailmaan, josta saattaa muodostua merkitykselli-
nen lukijalle itselleen. Fiktiiviset tapahtumat ja henkil6t vaikuttavat lukijaan, jolloin hin
saattaa tuoda kirjojen “oppeja” osaksi omaa eldmédnsd. Osaltaan eskapismi mahdollis-
taa kokonaisvaltaisen ja intensiivisen eldytymisen kirjojen tarinaan, jolloin lukukoke-

mus on ollut vaikuttava ja merkityksellinen.

Pako arjesta voi olla monenkaltaista. Téarkedd voi olla pelkdstddn se, ettd pystyy otta-
maan omaa aikaa kirjan lukemiseen, jolloin voi tehdi jotain nimenomaan itsedén varten,
ja olla ajattelematta perhettd tai muita asioita. Toisaalta merkityksellistd saattaa olla
tyttokirjojen maailma, ’pako” erityisesti sinne, missd on etukiteen tunnettu, miellyttdva

ja turvallinen ymparistd. Eskapismissa monet erilaiset merkitykset kietoutuvat yhteen
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muodostaen kokemuksen turvallisesta ja rauhoittavasta lukuhetkesta.

Anni Polvan ja Aili Konttisen tyttokirjojen sankarit selvidvéat vaikeuksien ja ongelmien
kautta voittoon (Heikkild-Halttunen 2000, 403). Samoin selviytyvidt my6s Anna ja Emi-
lia, mikd osaltaan vaikuttaa siihen, kuinka lukijat yha uudelleen ja uudelleen haluavat
palata menestyksekkédiden henkilohahmojen pariin. Ne hetket, jolloin todellisuutta halu-

taan paeta, vietetdén toivoa antavien, selviytyjityttojen parissa.

Eskapismi liittyy tavallaan myds miesmallin muodostumiseen. Tyttokirjojen huomaa-
vaisia, dlykkdité ja taiteellisia mieshahmoja ihaillaan, ja halutaan 10ytdd oma Teddy”
tai ”Gilbert”. Tavoittelemalla fiktiivistd ihannemiestd todellisessa reaalimaailmassa,
saatetaan kohdata pettymyksid, kun titd kirjoista tuttua prinssid ei 16ydykéén. Tosin tei-
ni-idssd pakeneminen Kkirjojen miesihanteisiin saattaa tarjota turvallisen ihastumis-

kohteen, jossa harjoitella suhtautumista vastakkaiseen sukupuoleen.

Historiallisuutta tuodaan paljolti esiin vastauksissa. Vastauksissa tarkastellaan kirjoissa
esiintyvdd vanhaa maalaiseliméé ja sen erilaisia piirteitd, yleensd positiivisessa hen-
gessd. Kaikkia vanhan eldméintavan muotoja ei kuitenkaan ndhda hyvina, vaan huomio-
ta on kiinnitetty esimerkiksi naisten asemaan, joka Anna- ja Runotyttd-kirjoissa on
erilainen kuin nykyéédn. Vastaajat ovat halunneet eldd kirjojen tapahtuma-aikana, silla
kisitys tuon ajan elimésta on ihanteellinen ja romantisoitunut. Osa vastaajista on itsekin

huomioinut oman romantisoituneen ja ihanteellisen késitteensa:

Ehképé siind onkin lapsuuden ja aikuisuuden lukukokemusten ero: nykyinen maailmani poikke-
aa Annan ja Emilian maailmasta vield enemmén kuin mitd 1900-luvun péivikirjojeni sivuilla
valitan. Lapsuuteni maailmassa oli sittenkin jotain Annan ja Emilian maailmasta: jonkinlainen
perusturvallisuus siitd, ettd ihmiset olivat pohjimmiltaan hyvid, eldmi voi vaikeuksista huolimat-
ta olla perimmaéltdén tasapainoista. Omien lasteni lapsuus on Annan ja Emilian maailmasta
kauempana, eika tyttireni endd (pettymyksekseni) vélittdnyt lukea edes ensimmaistd Anna-kirjaa
loppuun, totesi vain, ettd Anna vaikuttaa hiukan omituiselta. Minun lapsuuteeni eivét vield tele-
vision suorat kriisildhetykset ja ihmissuhdevyyhtien saippuasarjat tunkeutuneet, eikd saasteon-
gelmien tiedostaminen padssyt vihlaisemaan luontokokemuksiani. Minun oli vield helppo samas-
tua Annaan ja Emiliaan ja heiddn tapaansa suhtautua eldmién. Kirjat olivat hyvéd pakopaikka
todellisuudesta, vaikkei oma eldmé mitenkdédn kurja ollutkaan. Kun saan nostalgisen kaipauksen

hetkid, niihin saattaa vieldkin hiipid muisto néitten kirjojen heréttdmistd tunnelmista. Anna- ja
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Runotytto-kirjoista jii aina hyvéd mieli. Miksi se ei saisi olla yksi hyvén kirjallisuuden tehtavista?

(Naisvastaaja 17, ikd ei tiedossa)

Edellinen lainaus kuvaa erinomaisesti sitd, miten monet tutkimusteemoistani kietoutuvat
yhteen yhden vastauksen yhdessd kappaleessa. Lapsuuden maailmaa on verrattu
nykypéivin todellisuuteen, samoin lukukokemuksen vaikutuksia on analysoitu nime-
nomaan muistelun ja nostalgian kannalta. Kaikkiin lukijoihin vanha eldmédnmuoto ei ole
tehnyt positiivista vaikutusta, tosin heitd on vain muutamia. Suurimmassa osassa vas-
tauksista kirjojen sijoittuminen tiettyyn aikakauteen on néhty arvostettavana ja ihailta-

vana, mikd ilmenee seuraavissa lainauksissa:

Ajattelin joskus, muutenkin kuin mekkojen tihden, ettd olisi ollut upeaa eldd Annan aikaan. Ja
Annan tavoin. Kaikki tuntui olleen silloin niin paljon romanttisempaa ja sopivalla tavalla dra-
maattisempaa. Ajattelin, ettd voidakseen tulla mielenkiintoiseksi ihmiseksi, tdytyy eldd lépi vai-
kean lapsuuden ja nuoruuden. Ettei tavallisen ydinperheen nuoremmasta voi sellaista koskaan
tullakaan. Valmistauduin tyytymédn “taviksen” rooliin ja haikeana ihailin vaikeuksien kautta

voittoon kulkevaa Annaa. (Naisvastaaja 2, s. 1983.)

Olin kaupunkilaislapsi ja minun mielestdni Avonlean maalaismaisema oli idyllinen. Aina kun
olin maalla luonto sai minut haltioitumaan ja nimenomaan sielld minulle tuli pakahduttava tarve
kirjoittaa. Mutta minusta tuntui siltd ettd jos saisin asua talossa jossa minulla olisi oma ullakko-
kamari jonka ikkunasta nikisin kirsikkapuun voisin kirjoittaa jotakin aivan ihmeellistd. Sellai-
sessa paikassahan eldméd on kuin runoa. Mind 70-luvun lapsi kuvittelin ettd eldmé ennen, joskus
Annan aikakaudella oli jotenkin kauniimpaa ja kiehtovampaa, olisin halunnut eldi silloin. Ja

niinhdn miné oikeastaan elinkin, kirjojen kautta.. (Naisvastaaja 5, s. 1965.)

Nostalgisuus on nykyisin monissa yhteyksissd, kuten esimerkiksi mediassa esilld oleva
teema. Niinpd vastaajat ovat saattaneet kuulla tdmén késitteen aikaisemmin muista yh-
teyksistd, tosin he saattavat sanoa nostalgiaksi sellaisia asioita, jotka eivét sitd oman
madritelmadni mukaan ole. Muutamat vastaajat kdyttdvat termid nostalgia oman mééri-
telmini mukaan, jolloin he ovat havainneet lukukokemuksensa siséltdvin mielihyvéaa,
surumielisyyttd ja menneisyyden nautiskelua (ks. Korkiakangas 1999, 171). Vastaajat
eivit vilttdmattd ole osanneet analysoida tuntemuksiaan ndin selkedsti, mutta edelld

mainittuja tunteita on joka tapauksessa ollut taustalla.

Yleensd lapsuuden lukukokemus on positiivinen, tai ainakin sitd muistellaan positiivi-
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sena, jopa nostalgisoiden. Kuten Heikkild-Halttunen (2000, 407) on todennut, lapsena
luettujen kirjojen kautta voidaan palata nostalgisoiden lapsuuteen. Omassa tutkimukses-
sani jaottelen nostalgian kahteen erilaiseen muotoon. Ensimméinen muoto suuntautuu
oman lapsuuden lukuhetkiin ja lapsuuden maailmaan lukutapahtumien ympérilld. Toi-
nen nostalgian muoto kohdistuu historiallisuuden kautta kirjojen tapahtumiin, mennee-
seen elimdnmuotoon ja sithen, miten sitd kuvaillaan kirjoissa. Seuraavan lainauksen
kaltaisesti on kdynyt monille lukijoille, jotka nostalgisoivat lapsuuden lukukokemus-

taan.

Muistelussa pienet ja arkiset lapsuudenaikaiset kokemukset sdvyttyvit nostalgisesti. Kertoja
ikddn kuin sukeltaa takaisin vuosikymmenien taakse ja kokee kertoessaan uudelleen harmonisen
lampimét lapsuuden ajan tunnelmat. Téméntapaista nostalgiaa voi luonnehtia yksinkertaiseksi
nostalgiaksi, joka ei kyseenalaista muistelun synnyttdmid miellyttdvid tunteita. Muistelussa men-
nyt my0s kohtaa nykyisyyden: sokeripalan hyvd maku maistuu edelleenkin kertojan suussa.

(Korkiakangas 2006, 135.)

Ensimmaisen nostalgian muodon mukaisesti saatetaan muistella onnellisia lukuhetkid,
jolloin kaikki ymparilld oli hyvin, ja oli mahdollisuus nauttia rauhassa lukemisesta. On-
nelliseen muistoon lapsuuden lukuhetkestd saattaa liittyd muitakin piirteitd, kuten luke-
minen yhdesséd parhaan ystdvéin kanssa tai keskusteleminen kirjoista naispuolisen suku-

laisen kanssa.

Toinen nostalgian muoto omassa tutkimuksessani liittyy historiallisuuteen ja vanhan
ithailuun. Kirjojen tapahtumat sijoittuvat 1800-luvun lopusta toisen maailmansodan ai-
kaan, ja tapahtumapaikkana Prinssi Edwardin saari Kanadassa. Romantisoituneet kisi-
tykset menneisyyden maailmasta ja eldméntyylistd ovat saaneet useat vastaajat kai-
paamaan ja haaveilemaan tuosta ajasta ja sen eldimdnmenosta. Menneen ajan romantti-
suutta, yhteisollisyyttd, vaatetusta ja luontoa on ihailtu, tosin ei aina varauksettomasti.
Nostalgia on siis kohdistunut vanhan elimdnmuodon, mielikuvaan, miki on saatu kir-

jojen sivuilta, ei vilttamétta historialliseen tosieldmaan.

Siind missd ensimméiinen nostalgian muoto kohdistuu lukijaan itseensé ja usein hénen
lapsuuteensa, kuvaa toinen nostalgian muoto "mennyttd maailmaa". Kirjojen sivuilta

vilittyneet mielikuvat Annan ja Runotyton ymparistostd ja sen aikaisesta maailmanme-
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nosta ovat saaneet lukijat ihailemaan tiettyjd piirteitd kyseisestd aikakaudesta. Ndma
kaksi nostalgian muotoa saattavat limittya toisiinsa, silld lukuhetken aikana on ldsnéd

niin kirjojen mennyt maailma kuin lukijan oma ympiristo.

80



5. SADUNOMAISUUDEN MUODOSTAMA YHTEISOLLISYYS

Téssd luvussa paneudun toisen pddryhmén tutkimuskysymyksiin analysoiden Annan ja
Runotyton jéljilla -aineistoa. Ensin esittelen tutkimuskysymykset ja maarittelen avain-
termit, minki jélkeen tarkastelen tyttokirjojen asemaa Suomessa. Liséksi luon katsauk-
sen vastauksissa esiintyviin sukupuolirooleihin. Analysoin vastaajien Anna- ja Runo-
tyttd -kirjojen pohjalta syntynyttd ystavyyttd heiddn l&hipiirissddn, ja lopuksi koko vas-
taajajoukon laajempaa yhteisollisyyttd. Yhteisollisyydelld tarkoitan vastaajien lukuko-
kemusten merkitysten muodostamaa samankaltaisuutta, jonka tutkijana pystyn havait-

s€maan.

Ensimméinen tutkimuskysymysten ryhmé késitteli lukukokemusta. Toisen pddryhmén
tutkimuskysymyksissd nostan analyyttistid abstraktiotasoa. Selvitdn, miten yksilollisesté
lukukokemuksesta muodostuu yhteisollinen kokemus, joka siséltdd yhteisid, jaettuja

kulttuurisia arvoja. Syntyykd tdten yhteisollinen naisten alue?

Naisten yhteisollinen alue on oma késitteeni, jolla pystyn hyvin kuvaamaan vastauksissa
esiintyvdd samankaltaisuutta ja kirjojen kokemista naisten omaksi alueeksi. Yhteisolli-
syys muodostuu kulttuurispesifin lukukokemuksen myo6td. Samankaltainen lukukoke-
mus on mahdollinen, koska lukijoilla on yhtenevdinen, saman kulttuurin sisélld muo-
dostunut tausta. Tutkijana pystyn ndkeméddn tdmén yhtenevéisyyden, jota voi kutsua yh-
teisOllisyydeksi. Vastaajilla ei siis ole keskenddn kommunikoivaa fanijoukkoa, vaikka-
kin muutamat lukijat esittdvat kommenttejaan siitd, miten kirjat yhdistavét niitd lukene-
ita naisia. Nédiden samankaltaisten lukukokemusten my®6td syntyy oman aineistoni nais-

vastaajien yhteisollinen alue.

Jaetut kulttuuriset arvot syntyvit yhteisten, ihmisten kuulemien ja kertomien narratiivi-
en kautta. Narratiivit siséltdvét kulttuurisia konventioita ja kulttuurisia malleja. Omassa
tutkimuksessani satu on se narratiivi-tyyppi, jonka kautta valittyvét ne kulttuuriset kon-
ventiot ja mallit, jotka ovat yhteisid kaikille vastaajille. Kuten aikaisemmissa luvuissa

(esim. luvussa 2.) olen selittdnyt, ovat kisitteet sadusta, sadunomaisuudesta ja naisten
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yhteisollisestd alueesta toimivia omassa tutkimuksessani.

Sadunomaisuus on oma kisitteeni, mika pitdd sisidlladn ne sddnnot, koodit, henkiléhah-
mot, juonen ja kerronnan, mitkd ovat ominaisia sadun genrelle. Sadunomaisuus on
kulttuurispesifinen suhtautumistapa, mikd on muotoutunut suomalaisilla naisilla var-
haisesta lapsuudesta ldhtien, kun he ovat kuulleet satuja luettuina. MyShemmin satuihin
on tutustuttu myods lukien. Montgomeryn Anna- ja Runotytto-kirjoja lukiessaan pri-
maariaineistoni vastaajat ovat suhtautuneet lukemaansa sadunomaisesti, havainneet ky-

seisistd kirjoista piirteitd, joilla on yhteneviisyyksid satuihin.

Yhteisollinen alue tarkoittaa primaariaineiston vastausten samankaltaisuuksia. Yh-
teisOllinen alue syntyy omien tutkijanhavaintojeni myotd. Vastaajat eivét ole suoranai-
sesti yhteydessd toisiinsa, vaan yhteneviisen taustan omaavat lukijat ovat kirjoittaneet
samankaltaisia vastauksia. Viditdn ndiden vastausten kautta muodostuvan yhteisollisen
alueen, mikd hahmottuu tutkimukseni myotd. Havaintoani todentaa se, miten vastaajat
esittdvit omia késityksiddn Anna- ja Runotytto-kirjojen suomalaisia naisia yhdistivista

piirteistd, kuten siitd, miten monet ovat pitdneet kirjoja tirkeina itselleen.

Kirjat tuskin ovat tehneet minusta Annan kaltaista, mutta luultavasti piddn Annoista juuri siksi,
ettd meissé, niin kuin tuhansissa muissakin nuorissa tytdissé ja naisissa, on jotakin samaa. (Nais-

vastaaja 8, s. 1977.)

5.1. Viaheksytyt tyttokirjat

Vuonna 1986 Eskolan ja Lingon tekemdssé tutkimuksessa kysyttiin lasten mielikirjoja.
8-15-vuotiaat tytot eivét kuitenkaan nimenneet suosikikseen klassisia tyttokirjoja. Esko-
lan ja Lingon mukaan tdmi saattaa johtua kysymistilanteesta, silld luokkahuoneessa ei
vélttdmattad haluta tunnustaa hieman lapsellisien tyttokirjojen lukemista, vaan mainitaan

muita, vauhdikkaampia kirjoja. (Eskola ja Linko 1986, 132.)

Tyttokirjoja on véhitelty ja havetty vield myohemmissikin eldménvaiheissa. Vastaajien
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mukaan esimerkiksi yliopistossa lempikirjoja tai omaan kehitykseen vaikuttaneita kirjo-
ja kysyttdessd on voinut joutua naurunalaiseksi, mikili on sanonut vastauksekseen An-
na- ja Runotytto-kirjat. Kirjoihin tutustumattomat ihmiset ovat saattaneet kokea ne van-

hanaikaisina kertomuksina pikkutytoistd, mikd kdy ilmi seuraavista lainauksista.

Ystdvini, jonka kanssa kamppailin aiheesta vuosia sitten, ei nimittdin ole ainoa, joka on kohotel-
lut kulmiaan tyttokirjoille. Kohottelun lisdksi on ilmennyt kiivastumista, ja se on mielesténi jan-
nittdvad — kertovathan vahvat tunneliikkeet vahvasta laukaisijasta. Harmi vain, ettd kaikki napi-
sijat eivit ole vaivautuneet lukemaan napisemaansa olettaessaan, ettd tyttokirjat eivét voi siséltda
muuta kuin moraalivellid. Annoja ja Runotyttdjd pidan edistyksellisind ja rohkeina nuortenkir-

joina, joissa kuvataan tiettyd aikakautta eldvésti ja omakohtaisesti. (Naisvastaaja 21, s. 1964.)

Luin taannoin ystdvieni nettipdivékirjamerkintdjd, joissa he viittasivat juuri Runotyttd-kirjoihin.
He kirjoittivat kirjojen ylettdmyydesti, tietynlaisesta lapsellisuudesta, ja kehnosta runoudesta.
Eivitkd he varmaan, asiapitoisesti ajatellen, olekaan vairdssd. Mutta minun néhdidkseni Runo-
tytto-kirjojen suurin ansio on suunnattoman suuri: naishahmon kuvaaminen itseisarvoisena, nai-
sen voiman ja tahdon kuvaaminen.

Tyttokirjallisuutta on perinteisesti ollut hyvin helppo vidheksya. Se ei ole milldin lailla
katu-uskottava genre - mikd on ajattelematonta! Runotytot ovat tyttdjen kulttuuria parhaimmil-
laan: kiithkedd, syvdd tunnetta, intohimoa, tummia sivyjd, jylhyyttd. Tyttoihin liitetddn yleensd
nimenomaan uuvuttavan hempeyden ja haurauden tunnusmerkit, tytét ovat vain kilttejd ja
sOp0ja. Mutta luultavasti jokainen, joka muistaa tyttdikénsa, tietdd myos vaikka nyt koulunpihan
tyttdkulttuurin toisen puolen: vakavuuden, kiihkeyden, julmuudenkin.

Runotyt6issd ei ole mitddn pikkusievad. Sen tdhden minua érsyttda, kun jotakuta véahat-
televisti kutsutaan "runotytoksi" tai "-pojaksi", ja sanonnalla tarkoitetaan sitd, ettd kyseinen hen-
kilo on hemped, heikkoluonteinen hopottelija, eikd mikdan looginen jalat maassa -tyyppi.
Mikéén ei voisi olla kauempana Emiliasta.

Rohkeita, omanarvontuntoisia naisia ei ole koskaan liikaa, kirjallisuudessa tai muualla.

Runotytto-kirjat ja Emilia itse ovat ennen kaikkea helpottavia. (Naisvastaaja 4, s. 1979.)

Tutkimuksessaan Montgomeryn kirjojen feministisestd luennasta ruotsalainen kirjalli-
suudentutkija Gabriella Ahmansson (1991) puolustelee teoksen alussa tyttokirjallisuutta
kisittelevéd aihettaan. Teoksen artikkelissa Avonlea — A Matriarchal Utopia? Ahmans-
son (1991, 128-142) kiyttdd utopian kisitettd analysoidessaan Anna-kirjasarjaa. Ah-
manssonin teorian ldhtokohta on feminismissd kéytetty késite uudelleenlukemisesta,
josta hin kiyttdi termii uudelleennikeminen (re-vision) (Ahmansson 1991, 37). Silli
tarkoitetaan kohteena olevan tekstin tarkastelemista erilaisesta nikokulmasta, ottaen

huomioon miesvaltaisen yhteison ja tietoisuuden naisten pitkdaikaisesta alisteisesta

83



asemasta. Ahmanssonin tarkoituksena on tuoda esiin se Montgomery, joka ei perintei-

selld kriittiselld lukemisella tule nikyviin. (Ahmansson 1991, 37.)

Matriarkaalisen utopian Ahmansson (1991, 134) médrittelee paikaksi, jossa naiset ovat
omavaraisia ja miesten hallitsemalla maailmalla on mahdollisimman vihén vaikutusval-
taa. Ahmansson nikemyksen mukaan Montgomery ei kuitenkaan kirjoittanut Anna-kir-
jasarjaansa suoranaisesti utopistisiksi fantasioiksi, vaikka lukijat voivatkin ndhda ne sel-
laisina. Avonlean yhteisd on paikka, jossa naiset ovat tirkeitd. Tdmin Ahmansson pe-
rustelee silld, ettd naishahmoja on kirjoissa enemmain kuin miehid, ja vain muutamilla
mieshenkildhahmoilla on merkittévi rooli. Muita Anna-kirjasarjan piirteiti, joita Ah-
manssonin mukaan ei ole aiemmin huomioitu ja joissa korostuu naisten vaikutus, on
Annan ympdrille kasvatti-isi Matthewin kuoltua muodostunut naisista koostuva tuki-
verkko. Tdma tukiverkko huolehtii muun muassa Annan koulutuksen loppuun saattami-
sesta. Lisdksi erds matriarkaalisuuden piirre on Mr. Lynden muutto Vihervaaraan, jol-
loin hin ja Marilla elivit kahden naisen yhteisdssi. (Ahmansson 1991, 135, 137, 141—
142.)

Tyttokirjojen kirjoittajat, jotka useimmiten ovat naisia, ovat olleet viheksynnén kohtee-
na. Ahmansson on kiinnittinyt huomiota siihen, miten Montgomery oli pitkéin poissa
Kanadan kirjallisuuden kaanonista, eivédtkd miestutkijat tehneet hinestd tutkimuksia
(Ahmansson 1991, 38-39). Yksi osasyy tihin oli se, ettii lastenkirjallisuus ei ollut ar-
vostettu kirjallisuuden laji (Ahmansson 1991, 38-39). Kirjallisuuden kaanonin vihek-
synndstd huolimatta Montgomery ja hidnen kirjansa ovat saavuttaneet laajaa suosiota,

jota seuraavaksi tarkastelen 1dhemmin.

5.2. Vastaajien vertikaalinen ja horisontaalinen ystivyys

Yhteisollisyyttd ja yhteistd kokemuspohjaa kuvaa se, miten tietoa keruukilpailusta on
levitetty didiltd tyttérille, tyttariltd didille sekd muille asiasta kiinnostuneille naistuttavil-

le. Tdssa tiedonkulussa oleellisena tekijani ei ole ollut ikd tai samaan sukupolveen kuu-
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luminen, vaan se, ettd toisen henkilon tiedettiin lukeneen Montgomeryn tyttokirjoja ja
olleen kiinnostunut niistd. Keruukutsun levittiminen esimerkiksi tuttavuuteen ja
ystdvyyteen pohjautuen ei ole ainoastaan tuonut lisdd vastauksia keruukilpailuun, vaan
yhteisollisyyttd ilmenee heidédn kertoessaan keruukilpailusta toisilleen. Témén prosessin
myoté tuli selville, ettd yllattdvankin monet naiset ovat ainakin jonkinasteisesti jakaneet
lukukokemuksensa muiden henkiloiden kesken, tietdessddn muiden naisten lukuinnos-

tuksesta kyseisié kirjoja kohtaan.

Keruukilpailun vastauksissa esiintyvdd yhteisollisyyttd on kahdenlaista. Kirjojen kautta
syntyneitd yhteisid kokemuksia esiintyy sekd saman iképolven ettd eri sukupolvien vas-
taajien vililld. Niin ollen yhteisollisyys on joko horisontaalista, mikéli se tapahtuu

suurin piirtein samanikdisten naisten kesken tai vertikaalista, sukupolvien rajat ylittavaa.

Laheisten ihmisten vélinen horisontaalinen ja vertikaalinen ystdvyys liittyen kirjoihin ei
ole kidytannoiltddn tiysin toisistaan poikkeavaa. Muutamia yhteisid kdytdntdjd on seka
horisontaalisessa ettd vertikaalisessa ystdvyydessd. Yksi tdllainen on tapa katsoa yh-
dessé kirjoista tehtyjd televisiosarjoja. Molempia ystdvyyden muotoja voi olla yhdella
vastaajalla samaan aikaan, eli kirjojen maailmasta voidaan keskustella esimerkiksi didin

ja ystévien kanssa.

5.2.1. Ikdtovereiden aktiviteetit

Horisontaalinen yhteisollisyys on usein saanut alkunsa samanikdisten ystdvien yhteisista
aktiviteeteistd. Talle ystdvyydelle on tirkedd kirjoihin pohjautuva yhteinen, todellisen
eldmidn lapsuus- ja nuoruusvaiheessa eletty kokemusmaailma. Téllaiset saman sukupol-
ven kollektiivisuuden kokemukset alkavat usein lapsuudesta, jolloin molemmat ka-
verukset ovat lukeneet samoja Montgomeryn kirjoja. Kirjojen lukemisen jélkeen niistd
on ensinnédkin keskusteltu, mutta usein on syntynyt myds muita aktiivisuuden muotoja,
kuten leikkejé, jotka pohjautuvat kirjojen tapahtumiin. Erds vastaaja yritti perustaa kir-

jojen esikuvan mukaan kirjallisuuspiirin omien ystiviensd kanssa, hanke kuitenkin kui-
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vui kokoon. Kirjeenvaihtoon ja keskindiseen kommunikointiin Anna- ja Runotyttd-kir-
jasarjojen ilmaukset ovat jadneet hetkellisesti mutta vililld myos pysyvasti, kuten yksi
vastaaja kuvaa edelleen kirjoittavansa kirjeisiin ja sdhkdpostiviesteihin: ”Tdssd vahin

pikkuldmmintd Glen St. Marystd” (nimim. Priska, s. 1977).

Vastauksissa, kuten seuraavassa lainauksessa kuvataan yhteistd, kirjoihin pohjautuvaa

toimintaa:

Erddn ystévéttireni kanssa uppouduimme Vihervaaran tytén eldméén niin, ettd muistimme ulkoa
pitkié patkid tekstid ja usein siteerasimme sopivissa ja sopimattomissa tilanteissa kirjojen meille

niin tuttuja tapahtumia. Tyttokoululaiselle kaiketi normaalia kaytostd! (Naisvastaaja 10, s. 1954.)

Hyvid esimerkkejd ldheisestd ystdvyydestd on kaksi antologiassakin julkaistua kirjoi-
telmaa, jotka molemmat on laadittu kahden ystdvdn yhteisend tyond. Kirjoituksissa
lahestytddn kirjoja nimenomaan niistd muodostuneen yhteisen kokemuksen kautta, joka
on ollut merkityksellinen molemmille osapuolille. Lukukokemukset ovat olleet osa
ystavyyttd, ja tdmid piirre on muutamissa tapauksissa sdilynyt aikuisuuteen saakka.
Lukukokemuksiin liittyvissd keskusteluissa vahvistetaan yhteenkuuluvuutta ystdvien

kesken.

Ensimmadisen yhteiskirjoituksen ovat laatineet yhdessa vuonna 1976 syntyneet Naisvas-
taaja 24 ja Naisvastaaja 25. Anna-kirjojen tapahtumiin pohjautuvat barbileikit, ulkoleikit
ja keskustelut ovat olleet oleellinen osa heidén yhdesséd viettiméddanséd aikaa. Sellaisten
leikkien aikana, jossa ndyteltiin kirjojen tapahtumia, ei kumpikaan esittinyt Annaa.
Hénen ndhtiin olevan “litan pyhd ja erddnlainen esikuva”. Kirjoituksesta tulee ilmi
ystidvysten ldheisyys toisilleen, jota osaltaan ylldpitivit Montgomeryn kirjoihin pohjau-
tuvat leikit. Erimielisyyksid syntyi Runotytto-kirjojen lukemisen myo6ti. Ystavykset lu-
kivat Runotytto-kirjat lapsuuden loppupuolella, ja innostuivat niiden myota kirjoittami-
sesta. Tédssd vaiheessa kuitenkin esiintyi katkeruutta, silld toisen onnistuneita runonpit-
kid sekd “emiliamaisia esineitd” kadehdittiin. Lukioaikana Montgomeryn kirjat eivit
endd niin kiehtoneet, mutta ystdvykset tekivét nithin pohjautuvista leikeistd kirjasen,
jota he jilkeenpdin nimittdvit “varsinaiseksi aarteeksi”. Loppujen lopuksi kirjoittajat

arvioivat vahvan eldytymisen leikkeihin vaikuttaneen heiddn ammatinvalintoihinsa, silla
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toinen lahti opiskelemaan kirjallisuutta ja toinen historiaa.

Toinen yhteiskirjoitus on kirjalliseen muotoon saatettu nauhoitettu keskustelu. Siind ku-
vataan 35-vuotiaiden ystdvittirien suunnitelmia viettdd 40-vuotissyntymipdividdn
Prinssi Edwardin saarella. Keskustelu sisdltdd niin kirjojen lempikohtauksia kuin syvél-
lisempéé pohdintaa tyttokirjojen maailmasta, ja lukijalle valittyy vaikutelma siitd, miten

kirjat ovat tirked osa molempien naisten elamii sekd yhteistd ystavyytta.

T: Mutta kylla olis tosi tylsdd olla poika! Tai sitten kdvisi niin kun mun isélle, ettd se oli kolmas
lapsi kahden tyton jélkeen, ehkd vihan mamis, oppi neljivuotiaana lukemaan ja luki tyttokirjoja.
K: Mutta ei se voi puhua niistd kenenkéin kanssa!

T: Ei voikaan, ei! Ei kdy miehid kateeksi! Suurimpia iloja siind, ettd on saanut oman tytdn, on
mahdollisuus jakaa ndmé kirjakokemukset. (Naisvastaaja 22, s. 1968 ja Naisvastaaja 23, s.
1968.)

5.2.2. Sukupolvien ketju

Seuraavaksi késittelen vertikaalista ystavyyttd, jolla tarkoitan eri sukupolviin kuuluvien
henkildiden yhtenevédisyyden tunnetta. Uuden Kuun ja Vihervaaran tytot -antologia pai-
nottuu l&dhinnd keruukilpailun vastausten julkaisemiseen, mutta teoksen toimittaneet
Ahola ja Koskimies (2005) ovat kuitenkin valinneet ja jaotelleet vastaukset erilaisten
otsikkojen alle. Eriis niisti otsikoista on Aideilti tyttirille. Kyseiseen lukuun on valittu
muun muassa kahden didin ja heidén tyttariensd kirjoitukset, joissa kerrotaan, mitd yh-

teistd didilla ja tyttdrilla on ollut kirjoihin liittyen.

Monet keruukilpailuun tulleista vastauksista alkavat kuvauksella siitd, miten kirjat ovat
paityneet lukijoilleen. Kirjat ovat periytyneet vanhemmilta naispuolisilta sukulaisilta
pikkutytdille, usein isodidilti tai didilté tyttdrelle. Muutamat vastaajista ovat saaneet kir-
jansa uutena, kun osa taas on lukenut oman &itinsd tai muun sukulaisen vanhoja kirjoja,
jolloin kirja esineend on nihty arvokkaana. Ylipddtdinkin kauniilla kansikuvilla varuste-
tut ’isojen tyttdjen” kirjat on koettu tirkeind aarteina, joista on myds lukemisen jdlkeen

pidetty hyvai huolta. Se, ettd kirja on saatu lahjaksi, monessa tapauksessa vieldpa tir-
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keéltd naissukulaiselta, on ollut merkityksellistd vastaajille. Seuraavassa lainauksessa

ilmenee, miten yhteinen lukukokemus didin kanssa on ndhty térkedna jo lapsuudessa.

En tiedd miksi &itini lapsuus niin kiehtoi minua, ehké siksi ettd kaikki se mitd hén kertoi siitd
muistutti juuri tyttéromaania mutten tiennyt siitd kuitenkaan kaikkea ja se tuntui hiukan sala-
perdiseltd. Ja diti kertoi lukeneensa myds Runotytto-kirjat. Oli ithanaa kun oli jaettavana yhteiset
innostuksen kirjat didin kanssa, niitd ei vield ollut ehtinyt niin paljon kertyd, 10-vuotiaan

lukukokemuksellani... (Naisvastaaja 5, s. 1965.)

Muutamat vastauksista ovat koskettavia kertomuksia siitd, miten kirjat ovat yhdisténeet
nuorta lukijaansa Aitiin tai isoditiin. Kirjoja on saatettu lukea yhdessd d4neen, niistd on
keskusteltu ja niiden kautta on voitu ottaa puheeksi arkojakin asioita. Saman perheen eri
sukupolvet ovat yhdessd saattaneet kokoontua katsomaan televisiosta esimerkiksi An-
nasta kertovaa Tie Avonleaan -sarjaa, jolloin katseluhetkestd on muodostunut yhteinen,

sosiaalinen tapahtuma.

Monet pitdvit tirkedna sitd, ettd oman suvun seuraava naispolvi tutustuu ja kokee ldhei-
seksi Annan ja Runotyton. Kyseisid kirjoja ei kuitenkaan haluta tuputtaa nuorille lu-
kijoille, vaan heidén toivotaan 10ytdvén ne itse. Muutamat didit ja mummot ilmaisevat
halunsa lukea kirjoja déneen tuleville lapsilleen ja lastenlapsilleen. Tulevien sukupolvi-
en tyttdjen toivotaan lukevan kyseisid kirjoja ja pitdvén niistd, kuten seuraavasta

lainauksesta kdy ilmi.

Kirjahyllystdni olen yhden hyllyn pyhittinyt tyttokirjoille, Anna-sarjassani on neljda erilaista
painosta 1920-luvulta 2000-luvulle. Olen ainakin varmistanut, ettd joskus mahdollisilla omilla
tyttarillani on samanlainen eldmys koettavissa; 10ytdd didin vanhat kirjat, ja niiden magnetisoiva,
ajaton maailma. Vuosisadat vaihtuvat, mutta jokaisella sukupolvella on oma runotyttdkantansa.

(Naisvastaaja 16, iké ei tiedossa.)

Keruukyselyn vastauksissa tulee ilmi, miten sukupolvi ei ole rajoittava tekijé yhteisolli-
syyden kokemisessa, vaan péinvastoin. Kirjoja nuorille sukulaistytdille antaneet isodi-
dit, didit ja muut naispuoliset sukulaiset pitdavit tarkednd ja merkityksellisend sitd, miten
ndma kirjat tulevat osaksi my0s seuraavien sukupolvien tietovarantoa. Niin kirjoista
muodostuu jatkumo sukupolvien naissukulaisten vilille, jota voi kutsua sukupolvien

ketjuksi. Selkeimmin sukupolvien ketju ilmenee sellaisissa tapauksissa, joissa vastaaja
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on saanut kirjat “perinténd”, ja haluaa vilittdd ne eteenpdin.

Olen myds lukenut Anna ystdvimme -kirjaa 8- ja 12-vuotiaille tyttdrilleni. Ja kertonut heille,
kuinka isomummi aikoinaan luki kirjoja minulle. Kirjat ovat olleet tavallaan ajatusten tasolla
yhdistévéni tekijind myds mummoni ja tyttarieni valilla. Kirjasarka on edelleen kunniapaikalla
perheemme kirjahyllyssi, ja tulee aina olemaan paikkansa ansainnut. Ja aion varmasti vield tart-
tua nithin lukuaikeissakin. Ainakin sitten, kun luen niitd omille lapsenlapsilleni. (Naisvastaaja

26, iki ei tiedossa.)

5.3. Sukupuoliroolit

Sukupuolirooleilla tarkoitan naisen ja miehen erilaisia sosiaalisia ja kulttuurisia rooleja.
Jo lapsesta saakka poikiin ja tyttéihin suhtaudutaan erilaisesti, tavalla joka ei ole tasa-
arvoinen (Jacklin ja Reynolds 1993, 207). Yhteiskuntajérjestelma luo miehille ja naisille
toisistaan poikkeavia odotuksia (Jacklin ja Reynolds 1993, 207). Sukupuoliroolit ovat
(yleistettyjd) odotuksia ja késityksid siitd, millaisia miehet ja naiset ovat, ja miten
heidén tulisi kéyttaytyd. Sukupuoliroolit siséltdvét naistutkimuksesta tutuksi tulleet kisi-
tykset sukupuolesta, eli sekd biologisen ettd sosiaalisen sukupuolen (ks. esim. Lil-

jestrom 1996, 116).

Sukupuolirooleista ja sukupuolijirjestelméstd on monia erilaisia, 1&hinnd naistutkimuk-
sessa muodostuneita teoreettisia suuntauksia. Karkeasti jaotellen sukupuoli jaetaan bio-
logiseen ja kulttuuriseen sukupuoleen. Biologisella sukupuolella tarkoitetaan nimensa
mukaisesti fyysisesti médrdaytynyttd sukupuolta (West ja Zimmerman 1987, 125), ja siti
en tissd tutkimuksessa problematisoi. Kulttuurinen sukupuoli puolestaan jakaantuu an-
nettuihin rooleihin, jolloin sukupuolen ndhdddn olevan sama kuin valmiiksi olevat roolit
(West ja Zimmerman 1987, 128). Téllin roolien ndhdédén olevan jo valmiiksi "sukupuo-
limerkittyjd", eli poikien ja tyttdjen ndhdddn olevan sukupuolen perusteella erilaisia.
Sukupuolimerkittyji rooleja ovat esimerkiksi naiset sairaanhoitajina ja michet

ladkareind. (West ja Zimmerman 1987, 128-129.)

Performatiivinen nikemys pitdd sukupuolta kulttuurisena. Tétd ndkemustd analysoivat
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artikkelissaan Doing Gender etnometodologiaan suuntautuneet Candace West ja Don.
H. Zimmerman (1987). Performatiivisen nikemyksen mukaan sukupuolta rakennetaan
jatkuvasti jokapdivéisessd eldmdssd (ks. esim. West ja Zimmerman 1987, 127-130).
Performatiivinen sukupuoli ei ole sitd, mitd joku pelkéstddn on, vaan sitd, mitd hin te-
kee toistuvasti vuorovaikutuksessa muiden ihmisten kanssa, kuten esimerkiksi kommu-
nikoidessaan vastakkaista sukupuolta olevan henkilon kanssa (West ja Zimmerman
1987, 140, 146—-147). Itse olen samaa mieltd tdimén performatiivisen nikemyksen kans-
sa. Lisdksi Judith Butlerin (1990) teos Gender Trouble on vienyt eteenpdin performatii-

vista teorisointia.

Apon (1995) artikkelissa Naisten henkilokohtainen mytologia tulee ilmi, miten esimer-
kiksi elokuvien ja kirjallisuuden mieshahmot ovat olleet yllattavin voimakkaita men-
taalisia malleja lukijoilleen. Hanen opiskelijoilleen teettimén kokeellisen tutkimuksen
mukaan kirjallisuudessa esiintyvit miesten mallit ovat olleet merkityksellisid ihanne-
miehen mallin muotoutumisessa (Apo 1995, 232-233, 240). Suosituimmat rakkausob-
jektit olivat diti-mies ja lapsi-mies, joissa molemmissa esiintyi feminiinisii piirteit. Ai-
ti-miehet antavat naiselle tukea ja turvaa, ja téllaisena on nidhty esimerkiksi Tuulen
viemdn Rhett Butler. Toinen ihannetyyppi, lapsi-mies on haavoittuneen sankarin kaltai-
nen, jonka nainen voi pelastaa tai ainakin suojella. Esikuvan mukainen naisellinen mies
ndhtiin tavoittelemisen arvoisena myos todellisessa eldméssd. (Apo 1995, 232-233,
240-241.) Lukukokemus ei ole oleellinen ainoastaan lukuhetken ajan, vaan se voi vai-
kuttaa moniin eldmén osa-alueisiin, kuten kisitykseen ihannemiehesti. My0s omassa

primaariaineistossani esiintyy vastaavaa mieshahmojen ihailua.

Runotytto-kirjasarjassa esiintyvd Teddy, joka lopulta menee Emilian kanssa naimisiin,
on herkkd ja taiteellinen mies. Keruukyselyn vastauksissa monet ovat kertoneet et-
sivdnsd ”omaa Teddyéédn”, jota ei kuitenkaan aina ole 16ytynyt. Muutamissa vastauksis-
sa ilmenee selkedd surumielisyyttd, kun huomataan, ettei tyttokirjojen maailman tarina
toteudukaan todellisessa maailmassa. Ién karttuessa todellisen eldméan raadollisuus tulee
vastaan, jolloin "prinssin" tavoittelusta luovutaan, tosin haikein mielin. Annan aviomies
Gilbert ei saa osakseen niin paljon ihailua kuin Runotyttd-kirjasarjan Teddy. Monet vas-

taajat ovat ndhneet lddkarind toimivan Gilbertin jddneen vérittdmaksi, silld hdnen luon-
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nettaan ei kirjoissa juurikaan ole kuvattu. Teddyd puolestaan luonnehditaan Runotytto-

kirjoissa herkéksi, taiteelliseksi ja lahjakkaaksi.

Kirjojen sukupuoliroolit saattavat siis vaikuttaa lukijoiden omiin késityksiin niin omasta
naiseudesta kuin ihannemiehestd. Kuvaan naisena olemisesta liittyy mahdollisuudet
tehda erilaisia asioita sekd edetd opiskeluissa ja tydeldméssd. Toisaalta Annan ja Emilian
uhrautuvaisuus perheen eteen ja rakkauseldmédn kiemurat vievit heitd itsendisen naisen
asemasta pdinvastaiseen suuntaan. Onkin paljolti kiinni lukijasta, nikeeko hén kirjojen
sankarittaret itsendisind, omaa tahtoaan toteuttavina naisina vai miesten tahtoon sopeu-
tuvina henkiléhahmoina. Seuraavasta lainauksesta ilmenee, miten kirjojen vaikutusta

omaan eldmdn moniin osa-alueisiin on pohdittu.

Uskoisin, ettd molemmat kirjasarjat ovat antaneet minulle ensimmaiset "esikuvat" siitd, millai-
nen reipas ja uskalias tyttd ja nuori nainen minunkin pitdisi olla. Pohdittiin kerran ystévéni kans-
sa sitd, miten ideaalisen ja idyllisen kuvan kirjat luovat mm. parisuhteesta ja perheestd. Ystivini
sanoin: "Ei se nyt ole ihme, jos parisuhteet kariutuvat pieniinkin vastoink&ymisiin, kun esikuva
ja malli on imetty jo lapsena Anna-kirjoista, joissa realismista ei ole tietoakaan. Itsekin havah-
duin miettimdén, kuinka vahvasti kirjojen maailma on eldmaéini vaikuttanut, koska pidin niisté
niin valtavasti lapsuudessani ja vieldkin oikeasti viihdyn kirjojen parissa. Ehképa juuri se epéarea-
lismi maailmasta ja ihmissuhteista, joka kirjoissa on, kuitenkin teki niistd niin kiehtovia. Kun
lapsena ymparilldén néki erilaisen maailman, alkoholismia ja avioeroja, kirjat pitivét ylla uskoa,
ettd joskus jossain voisi olla toisenlaistakin elamddn. Ei ehkd ihan Kotikunnaan kaltaista, mutta

onnellista kuitenkin. (Naisvastaaja 3, s. 1961.)

Nykyisin puhutaan paljon tasa-arvosta, sen toteutumisesta ja toteutumattomuudesta
esimerkiksi koulutuksessa ja ty0elamidssd. Sekd miehille ettd naisille tdima luo paineita
sen suhteen, ettd pitdisi pystyd kédyttdytymiin tasa-arvoisesti, yhteiskunnan vaatimalla
tavalla. En viitd, etteivitko pyrkimykset tasa-arvoon olisi pahasta, pdinvastoin. Ne vain
saattavat aiheuttaa stressié etenkin naisille, jotka yrittdvét samanaikaisesti parjatd monil-

la elamén osa-alueilla.

Kun vastaajat huomasivat Annan ja Runotyton jiljilld -keruukilpailun ilmoituksen, mo-
net reagoivat sithen pikimmiten, unohtaen ympéroivdt askareensa ja keskittyen ku-
vaamaan Annan ja Emilian maailmaa, mikd on ollut heille merkityksellinen. Pako ar-

jesta, niin keruukilpailuun vastaamiseen kuin kirjojen lukemiseen antaa naisille tilaa

91



hengéhtdé, unohtaa ympirdivédn arjen paineet. Kirjoihin on paettu sodan kauhuja, lap-
suudessa koettua kovaa kohtelua ja muita naisten eldmén ongelmia. Sukeltamalla kir-
jojen maailmaan vastaajat luovat itselleen omaa tilaa, josta muodostuu merkityksellinen

naiseuden kokemus.

Kirjojen lukukokemuksissa naiseus tulee vahvasti esiin, ja kirjojen naisvaltainen
maailma otetaan vastaan kyseenalaistamatta. Anna- ja Runotyttd -kirjoissa muodostuva
kuva parjadvista ja selviytyvistd naisista on erddnlainen oman eldmén ihanne, johon vas-
taajat pyrkivét naiseuden toteuttamisessaan. Tétd kautta vastauksissa oma eldma todelli-
sessa maailmassa nimenomaan naisena saa huomiota osakseen, etenkin ne ratkaisut jo-
hon naiseus liittyy vahvasti, kuten miehen valitseminen ja eldminen monien odotusten
ristipaineessa. Nain sukupuoli on médrittdva tekijd naisten yhteisollisen tilan muodos-
tumisessa ja siind, ettd kirjoista haetaan vahvistusta omalle identiteetille naisena. Ndma

piirteet ilmenevit seuraavassa lainauksessa:

Anna-kirjat vahvistivat uskoani siihen, ettd kannattaa pitdd oma péédnsd, ettd naiset ovat
véhintddn miesten veroisia, etti todellinen ystivyys on arvokasta ja perhe on tirkein. Ja unelmia

tarvitaan aina todellisuuden vastapainoksi. (Naisvastaaja 10, s. 1954.)

5.4. Yhteisollinen naisten alue

Yhteisollinen alue tarkoittaa primaariaineiston vastaajien antamien merkitysten muo-
dostamaa samankaltaisuutta, minkd tutkijana olen havainnut analysoidessani primaari-
aineistoa. Yhteisollinen alue muodostuu henkilokohtaisen kulttuurispesifisen lukuko-
kemuksen myotd. Téalld tarkoitan lukijoiden samankaltaista taustaa, joka on ldsna
lukukokemuksen aikana. Yhtenevéisen taustan myoétd lukijoiden lukukokemuksista
muodostuu samankaltaisia, vaikka vastaajilla ei ole keskenddn kommunikoivaa fa-
nijoukkoa tai yhteisod. Kuitenkin tutkijana pystyn nikeméén ja todentamaan tdmén yh-
tenevdisyyden, silld jokainen vastaaja kommunikoi tutkijan kautta, jolloin vastaajien

lukukokemuksista muodostuu yhteisollinen alue. Tdmai ilmenee seuraavassa kaaviossa.
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Vastaajien yhteisollinen
alue

Tutkija

Kaavio 1.
Kuvateksti: Kaaviossa ndkyy, miten tutkijan ja vastaajien vilisen vuorovaikutuksen ja
tutkijan havaintojen kautta muodostuu vastaajien yhteiséllinen alue.

Ihmiset kommunikoivat narratiivien kautta. Omassa tutkimuksessani tirkeimméssa roo-
lissa on sadun narratiivi-tyyppi, jonka kautta vélittyneet kulttuuriset konventiot muo-
dostavat lukijoilleen samankaltaisen lukukokemuksen. Lukukokemus on lukuhetkelld
yksityinen tapahtuma, mutta sithen vaikuttavat kulttuuriset konventiot, joita seuraavaksi

kuvaan tarkemmin.

Vastaajat pitdvit kirjoja tarkeind ja ldheisind itselleen osaksi siksi, ettd oman eldmén ta-
pahtumia késitteellistetddn kirjojen vastaavankaltaisten tapahtumien kautta. Esimerkiksi
Annan ja Emilian kasvatusvanhempien ankaruuteen on ollut jokaisen nuoren lukijan
ainakin jollain voimakkuusasteella helppo kokea samastumista. Tdma kulttuurinen malli
kasvatusvanhempien ymmaértdméattomyydestd esiintyy myos Tuhkimo-sadussa, jossa
ditipuoli laittaa Tuhkimon keittiotdihin. Néin timi teema esiintyy sekd sadussa, Mont-
gomeryn kirjoissa ettd lukijoiden vastauksissa. Sadunomaisuus, eli saduissa esiintyvét
kulttuuriset konventiot ovat ldsnid lukukokemuksen aikana ja myos kirjoitetussa vas-

tauksessa.
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Toinen esimerkki kulttuurisesta mallista on pd&henkildiden Annan ja Emilian toimin-
nasta muodostuva selviytymistarina, jossa edetddn vaikeuksien kautta voittoon. Tahin
kulttuuriseen malliin samastutaan, joko voimakkaasti tai vihemmaén intensiivisesti.
Padhenkiloiden selviytymiskertomus luo samastumisen kautta uskoa ja toivoa siihen,

ettd lukija itsekin tulee selvidmddn oman eldménsé vaikeuksista.

Sadunomaisuuden kautta hahmotettuna yhteisollisyys ndyttaytyy erdénlaisena spekulati-
ivisena yhteisollisyytend, silldi monet vastaajista pohtivat, ovatko Montgomeryn
tyttokirjat naisia laajemmin yhdistiva tekijd. Tadmé konkretisoituu seuraavassa lainauk-

sessa, missd vastaaja on kertonut keruukilpailusta monille ikédtovereilleen.

Kun huomasin Helsingin Sanomien ”Kirjat ja kirjailija”-palstalla 12.11.2003, ettd SKS kartoittaa
e.m. kirjojen heréttdmid lukukokemuksia, ajattelin heti, ettd tuohon miné reagoin. Olen mainin-
nut asiasta my6s monille ikdisilleni ystiville, jolloin jo huomasin mielestini ylldttdvan seikan
luultuani, ettd ndmé kirjat olivat meiddn, sen ajan lukevien nuorten yhteistd kokemusta: esim.
ammattikurssitoverini, joka on kotoisin satakuntalaisesta isohkosta maalaistalosta, sanoi heti
ettei heilld nuorena tuollaisia kirjoja luettu kun taas toinen ystéviéni, kiteeldinen, rajan pinnasta

kotoisin oleva eminti kertoi lukeneensa ndma kirjat useaan kertaan. (Naisvastaaja 27, s. 1938.)

Ovatko Anna- ja Runotytto-kirjasarjat ennen sotaa syntyneen naissukupolven yhteista
omaisuutta? Vai ovatko ne kenties myohemmaén naissukupolven yhteistd kokemuspoh-
jaa? Selkedd, yhtendistd vastausta ndihin kysymyksiin ei aineisto tarjoa, vaan tietoa
pitdd kaivaa esiin yksittdisistd viittauksista kyseiseen aitheeseen. Osa lukijoista ei ota
kantaa siithen, miten muut naiset ovat kokeneet kyseiset kirjat, ja pysyvét ainoastaan

oman lukukokemuksensa kuvailussa. Mutta myds viittauksia muihin naislukijoihin esi-

intyy:

Olen my6hemmin huomannut luokittelevani ihmisié (naisia) sen mukaan, ovatko Anna- ja Runo-
tyttd-kirjat tuttuja ja miten ne on otettu vastaan. Niité kirjoja rakkaina pitdnyt ithminen ei voi olla

lapeensd paha. (Naisvastaaja 28, s. 1959.)

Voivatko tyttokirjat synnyttdd yhteenkuuluvuuden tunnetta ystidvien keskuudessa vield
tandkin pdivdnd? Entd tulevaisuudessa? Muutama vastaaja nikee néihin kysymyksiin
suuresti vaikuttavana tekijand sen, millainen suomennos kirjasta on kyseessid. Alku-

perdiset, 1920-luvulta alkaen suomennetut teokset ovat kddnnetty vanhahtavalla suomen
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kielelld, mika ei valttdimattd tehoa uusiin lukijoihin. Toisaalta taas uudet, 2000-luvulla
Paula Herrasen suomentamat Anna-kirjat kirvoittavat kommentteja puolesta ja vastaan.
Osa vastaajista ndkee vanhat kddnnokset aitoina ja alkuperdisind, ja he pitdvét 2000-1u-
vun uusien tyttoméisten kansien verhoamia teoksia liian hempeind, seké kddnnoksia lii-
an erilaisina kuin aiempia Anna-kirjojen suomennoksia. Muutamat vastaajat puolestaan
arvostavat 2000-luvun kaannoksid siksi, ettd ne ovat ldhelld englanninkielisten alku-
perdisteosten tunnelmaa. Keruukilpailuun tulleiden nuorten koululaisten kirjoituksista
padtellen klassiset tyttokirjat eivit tdysin ole menettineet suosiotaan, vaikka kilpailijoita

kirjaston hyllyssd onkin monia.

Suomessa Anna-kirjasarjaa alettiin julkaista 1920-luvulla. Samaan aikaan ldahestulkoon
kaikki suomalaisten kirjoittamat tyttdkirjat oli suunnattu keski- ja yldluokkaisille lu-
kijoille, ja kirjoissa korostui sosiaalinen asema, eldméntyyli ja tavat (Hakala 2003, 74).
Toinen piirre, mitd tuon ajan nuortenkirjallisuudessa korostettiin, oli suomalaiskansalli-
nen mies- ja naisidentiteetti. Tytoille suunnatuissa kirjoissa kuvattiin usein keskiluok-
kaisten oppikoulunuorten eldméa, ja kirjojen tapahtumat litkkuivat sisétiloissa, koulu-
luokissa ja kodeissa. Kansallista itseluottamusta vahvistettiin ottamalla etdisyyttd mui-
hin kansallisuuksiin ja etnisiin ryhmiin, ja monet tuon ajan kirjat ovat nykyperspektii-
vistd katsottuna rasistisia. 1920—1930-luvuilla tyttokirjoja julkaistiin huomattavasti poi-
kakirjoja vihemmain. Anglosaksisen esikuvan mukaisen tytdille suunnattujen koululais-
romaanien tradition loi nimimerkilld Mary Marck kirjoittanut Kersti Bergroth. Muita
oleellisia piirteitd tuon ajan tyttokirjoissa oli epdpoliittisuus, ristiriita vaarallisen kau-
pungin ja positiivisen maaseuden vélilld sekd tyttdjen opiskelu ylioppilaaksi saakka,

mutta ei sitd pidemmélle. (Hakala 2003, 74, 76-79.)

Voisi kuvitella, ettd idkkdammat vastaajat ndkevit Anna- ja Runotytto -kirjat hyvéksyt-
tyind ja tdndkin pdivand lukukelpoisina teoksina, mutta néin ei kuitenkaan ole. Osa van-
hemman sukupolven vastaajista ndkee ajan ajaneen ohi klassisista tyttokirjoista, kun
taas osa nuoremmista vastaajista suosittelee niitd timin ajan tytoille. Klassisten tyttokir-
jojen ndhdéén siséltdvan esimerkiksi ammatinvalinnan, naisen aseman ja miessuhteiden

pohdintaa, asioita, jotka pysyvét ennallaan, vaikka ympéristo ja aika muuttuisivat.
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Mielestini Anna-kirjoista vélittyvad naiskuva on ajaton. Anna toimii erinomaisena roolimallina

kasvavalle tyttoselle. (Naisvastaaja 29, s. 1974.)

Vertailua siitd, ovatko suomalaiset Montgomeryn tyttokirjojen lukijat suhtautuneet sa-
manlaisesti kyseesséd oleviin kirjoihin kuin muiden maiden lukijat, ei valitettavasti ole
tehty. Montgomeryn suosio on ollut suurta monien ldnsimaisten naislukijoiden kes-
kuudessa, joten ainakin he ovat pitdneet Montgomeryn kirjoja lukemisen arvoisina. Kir-
jat ovat saattaneet olla my6s muille kuin suomalaisille lukijoille tirkeitd eldméntaidon ja

yhteisollisyyden oppaita.

Suomalaiset naislukijat ovat ottaneet Annan ja Runotyton omiksi esikuvikseen ja
ystidvikseen. Anna ja Runotytto-kirjasarjojen avulla he muodostavat naisten yhteisolli-
sen alueen, mikd muodostuu omien tutkijanhavaintojeni kautta (ks. kaavio 1). Koska
michet eivdt vastanneet tdhdn kyselyyn, he rajautuvat tdmédn lukukokemuksen,
sadunomaisuuden ja samastumisen kautta muodostuvan yhteisollisen naisten alueen ul-
kopuolelle. Lukijoille yhteisdllinen naisten alue on tila, jossa eivit pade arkieldmén
saannot. Kyseinen tila on rakennettu naisten omista 1dhtokohdista ja sinne on mahdolli-
suus hetkeksi paeta konventionaalisia sukupuolirooleja, arjen ongelmia seké turvatto-

muuden ja lohduttomuuden tunteita.

Naisten yhteisollinen tila tarjoaa tuttuja sadunomaisia piirteité, kuten kulttuurisen mallin
nuoren tyton selviytymistarinasta. Osalle lukijoistaan se tarjoaa yhteenkuuluvuuden
tunnetta, joko horisontaalisen tai vertikaalisen ystivyyden muodossa. Tai aavistuksen
siitd, ettd ndmé kirjat ovat suomalaisten naisten yhteistd, turvalliseksi koettua naisten

aluetta.
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LOPUKSI

Edellisissd luvuissa olen sadunomaisuuden késitteen kautta analysoinut, miten lukijat
kokevat lukukokemuksen ja sen merkitysten kautta muodostuvan yhteisollisen naisten
alueen. Annan ja Runotytdn jdljilld -arkistoaineiston tutkiminen on osoittautunut tyon
aikana mielenkiintoiseksi tyoksi. Olen pystynyt lukemaan aineistoa avoimesti, jolloin
sieltd on tullut esiin monia erilaisia vivahteita. Tutkimuskysymykseni ovat suunnanneet
minua tutkijana etsimién vastauksia tiettyihin teemoihin, ja sikili vaikuttaneet tuloksiin.
Pidén kuitenkin tutkimusty6tdni onnistuneena, silld sen myo6td olen onnistunut toteutta-
maan tutkimukseni siilyttden samalla kokonaiskuvan aineistosta. Lihestymistapani on
auttanut minua ymmértdimadn uusia asioita lukukokemuksista kahdella tasolla: hen-
kilokohtaisella, yksityiselld tasolla ja yhteisolliselld, jaettujen kulttuuristen konventioi-

den ja arvojen tasolla, mistd muodostuu naisten yhteisollinen ja sadunomainen alue.

Kilpakeruuseen osallistuneiden yli kahdensadan ihmisen mééré kertoo, miten kirjat ovat
olleet vaikuttavia lukukokemuksia henkildkohtaisella tasolla. Lukemisen vaikutus ei jai
ainoastaan lukuhetkeen, vaan silli on monia vaikutuksia ihmisten eldmén eri osa-aluei-
siin. Kirjoja on pidetty eldmadnoppaina ja lohdutuksen ldhteend, jotka antavat voimia,

silloin kun siihen on ollut tarvetta.

Lucy Maud Montgomeryn Anna- ja Runotyttd-kirjoissa naisen asema ja yhteiskunnalli-
nen asetelma ndhddin usein naista alistavana, mutta toisaalta padhenkilot ndhdéddan oman
eldmdnsd sankareina, jotka selviytyvit loistavasti sen aikaisten vaatimusten keskelld.
Haluavatko vastaajat kirjojen padhenkildiden tapaan kokea samaa selviytymisen tunnet-
ta omassa yhteiskunnassaan ja ymparistossdén? Vastaajat eivét juuri kommentoi pyr-
kivinsd muuttamaan vallitsevia olosuhteita, mutta omaa parjddmistdén ja eldmistdén
kylld. Kirjojen kautta he saavat kokemuksen siitd, miten tulla toimeen olosuhteissa, jot-
ka tosin saattavat nykyisin olla poikkeavat verrattuna kirjojen maailmaan. Perusasetel-
ma on kuitenkin ylldttivdn samankaltainen, silld nykyisin naiset toimivat monilla

eldmin eri osa-alueilla samaan tapaan kuin kirjojen naishahmot.

Kirjat ja niiden lukuhetket ovat omalta osaltaan luoneet naisten omaa tilaa, silld niiden
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kautta lukija on saanut yksityisid hetkid omalle itselleen. Oleellista on se, miten vastaa-
jat ovat ndhneet kyseiset kirjat merkittdviné itselleen. Kertomalla lukukokemuksistaan
naiset kertovat myds muusta eldmaéstiin ja suhtautumisestaan siithen. Kuitenkin lukijoil-
la on paljon yhteistd, ja he kokevat jakavansa jotain tirkedd muiden lukijoiden kanssa,
jolloin siirrytddn lukukokemusten vaikutusten yhteisolliselle tasolle. Téstd hyvéna esi-
merkkind on sukupolvien ketju, jolla tarkoitan kirjojen siirtymisté joko didilta, isodidilta
tai muilta naispuolisilta sukulaisilta nuorelle naissukupolvelle. Yhteiset kirjojen lukuko-

kemukset ja niistd keskusteleminen ldhentivét naispuolisia sukulaisia entisestéén.

Naiseus on monimutkainen asia, jota itse naisena olen useasti pohtinut. Omat pohdintani
ovat vaikuttaneet tutkimukseeni, silld olen esimerkiksi saattanut kyseenalaistaa saman-
laisia naisen eldmédn piirteitd samaan tapaan kuin vastaajat. Oma naiseuteni on her-
kistanyt minua huomaamaan naisten eldméén liittyvid ongelmia ja mahdollisuuksia, joi-
ta olen tutkimuksessani kertonut. Liian 1dhelle tutkimuskohdetta meneminen voi kuiten-
kin olla tutkimuksellisesti kyseenalaista ja heikentdd tieteellisyyttd. Tarkoituksenani ei
olekaan ollut emansipatorisesti korostaa naisten asemaa, vaan kuvata sitd, millaisessa

maailmassa naiset kokevat eldvénsi, ja miten he sielld toimivat.

Vastausten kautta vilittyva kuva naiseudesta on monipuolinen. Se ndhddén niin rajoitta-
vana tekijdnd kuin voimavarana, jonka kautta yhteisymmarryksessd muiden naisten
kanssa pystytddn rakentamaan positiivista naiseuden kokemusta. Lukukokemuksiin liit-
tyvd positiivinen naiseus pitdd sisdllddn niin kiintymyksen tunnetta kirjojen pédhen-

kiloihin kuin kisitysti kirjojen hyvastd vaikutuksesta omalle itselleen.

Merkityksellinen lukukokemus ja laaja aineisto tarjoavat loistavia mahdollisuuksia jat-
kotutkimusideoille. Mielenkiintoista olisi tarkastella sitd, luetaanko Montgomeryn kirjo-
ja nykyisin nuorten lukijoiden keskuudessa. Ovatko ne edelleen luetuimpia tyttokirjoja?
Yhteiskunnan muutokset ovat saattaneet aiheuttaa sen, ettei kyseisié kirjoja endd nykyi-
sin haluta lukea, silld nykyisin tarjolla on paljon muuta ajanvietettd, kuten internet, tele-
visio-ohjelmat ja moninaiset muut aktiviteetit. My0s arvot ovat saattaneet muuttua.
Toisaalta kirjat ovat kenties sdilyttineet suosionsa, mutta titd ei ilman lisdtutkimusta

pysty selvittiméaén.
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Yksi varteenotettava jatkotutkimusidea on lukijoiden historiallinen tausta. Miten erilai-
set yhteiskunnan muutokset, kuten sota-ajat ovat vaikuttaneet kirjojen lukukokemuk-
seen? Tarkastella voisi myds eri vuosikymmenien tapahtumien merkitystd lukukoke-
muksen tulkinnassa. Aineistossa on edustettuna monet eri-ikdiset sukupolvet, jolloin
saman ikédpolven naisilla on yhteisid kokemuksia. Nikokulmaa pystyisi laajentamaan
ottamalla mukaan lukijoiden henkilokohtaisia eldmédnkokemuksia. Tutkimusmene-

telména voisi hyodyntdd muistitietotutkimuksen erilaisia suuntauksia.

Kolmas idea jatkotutkimukselle olisi vertailu suomalaisiin tyttokirjoihin. Miten lukijat
ovat suhtautuneet suomalaisten kirjoittamiin vastaavanlaisiin teoksiin, vai ovatko he
edes lukeneet niitd? Vertailemalla ja analysoimalla suomalaisten tyttokirjojen lukuko-
kemuksia ja niistd kumpuavia vaikutuksia pystyisi selvittdméién ndiden kahden eri mais-
sa kirjoitettujen kirjasarjojen vaikutukset ja erovaisuudet toisiinsa. Siten voisimme

tietdd enemmadn siitd, miksi tyttokirjat kiehtovat lukijoitaan vuosikymmenesti toiseen.
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LIITTEET

Liite 1

Keruukilpailun kysely

Runotyton ja Annan jaljilla

Mitd Runotyttd- ja Anna-kirjat ovat sinulle merkinneet? Suomalaisen Kirjallisuuden
Seuran kirjallisuusarkisto sekd Jyviskyldn yliopiston Kirjallisuuden laitos ja
Nykykulttuurin tutkimuskeskus kartoittavat L. M. Montgomeryn tyttokirjojen

herattamid lukukokemuksia.

Kerro miti nousee mieleen, kun ajattelet L. M. Montgomeryn Anna- tai Runotytto-
kirjoja, tai kdytd seuraavia kysymyksia kirjoituksesi pohjana: Minka ikdisena luit? Oliko
lukukertoja useampia? Muuttuiko lukukokemuksesi? Mitkd kohdat jdivét erityisesti
mieleen? Piditkd jommastakummasta kirjasarjasta enemméin? Ovatko Montgomeryn

kirjat vaikuttaneet eldméasi, esim. kirjoitusharrastukseesi?

Vapaamuotoiset, mielellddn koneella kirjoitetut tekstit, joita toivotaan myds sdhkdisessa
muodossa, pyydetddn 1dhettdméain helmikuun 2004 loppuun mennessd SKS:n
kirjallisuusarkistoon (Mariankatu 19 E, 00170 Helsinki, sdhkoposti
anna.makkonen@finlit.fi). Parhaat kirjoitukset julkaistaan kokoelmassa, johon
osallistuu myds suomalaisia kirjailijoita ja tutkijoita. Aineiston valitsevat professori
Leena Kirstind, professori Katarina Eskola, kirjailija Satu Koskimies, toimittaja Suvi

Ahola ja arkistonjohtaja Anna Makkonen.
Kirjoitukset talletetaan Kirjallisuusarkistoon tutkimuskéyttéd varten. Osallistua voi
myo6s nimimerkilld, mutta ammatti, syntyméaika ja yhteystiedot pyydetddn liittdiméaéan

mukaan.

Lisdtietoja: anna.makkonen@finlit.fi, puh. 09 131 23 260.

115



Liite 2

Suomeksi julkaistut Anna-kirjat (Koskimies 2005¢, 380-381):

Vuonna 1920 Annan nuoruusvuodet, suom. Hilja Vesala. Alkuperdisteos Anne of Green
Gables (1908).

1921 Anna ystdvamme, suom. Hilja Vesala. Alkuperiisteos Anne of Avonlea (1909).
1921 Annan unelmavuodet, suom. Toini Kalima. Alkuperdisteos Anne of the Island
(1915).

1922 Anna omassa kodissaan, suom. Hilja Walldén. Alkuperiisteos Anne’s House of
Dreams (1917).

1925 Sateenkaarinotko, suom. Alli Wiherheimo. Alkuperidisteos Rainbow Walley
(1919).

1962 Kotikunnaan Rilla, suom. lyhentiden Kerttu Piskonen. Alkuperiisteos Rilla of
Ingleside (1920).

2002 Anna opettajana, suom. Paula Herranen. Alkuperdisteos Anne of Windy Poplars
(1936).

2002 Annan perhe, suom. Paula Herranen. Alkuperdisteos Anne of Ingleside (1939).

Suomeksi julkaistut Runotytto-kirjat:

Vuonna 1928 Pieni runotyttd, suom. I.K. Inha. Alkuperiisteos Emily of New Moon
(1923).

1948 Runotyttd maineen polulla, suom. I.K. Inha. Alkuperdisteos Emily Climbs (1925).
1949 Runotytto etsii tdhteddn, suom. Laine Jarventaus-Aav. Alkuperdisteos Emily’s
Quest (1927).

(Koskimies 2005c, 380-381.)
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