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Tiivistelma — Abstract

Téassa tutkimuksessa tutkitaan vakivaltaa paikallisena iimiona Jyvaskylan kaupungissa
vuosina 1913-1920. Tutkimustehtdvana on tutkia mika oli Jyvaskylan
vakivaltarikollisuuden tilastotodellisuus, miten rikoksiin suhtauduttiin, miten ihmiset
kokivat vakivallan, millaisia vakivaltateot olivat ja ketka niissa olivat osallisina.
Tutkimuksessa pohditaan niinik&an véakivallan kontrollikaytantoa, ketka sitad harjoittivat
ja miten. Lisaksi tutkitaan nakyiké kansalaissodan aikainen kansalaisten
vastakkainasettelu Jyvaskyldssa siviilien kaytoksessa.

Vakivallan virallisena kontrolloijana Jyvaskylassa toimivat poliisilaitos ja oikeuslaitos.
Epavirallisina kontrolloijina toimivat niin tyévaenyhdistys kuin nuorisoseurakin
aanitorvinaan kannattaja lehtensa Sorretun Voima ja Keskisuomalainen. Kaikilla
kontrollin osapuolilla oli yhteinen tavoite: sivistaa ja sivilisoida kaupunkilaiset
kunniallisiksi ja esimerkillisiksi kansalaisiksi.

Yleisin vakivalta tyyppi Jyvaskylassé oli pahoinpitely. Jyvaskyldn asema niin
maantieteellisena kuin kaupallisenakin keskuspaikkana Keski-Suomessa vaikutti
véakivaltarikollisuuteen. Kaupungissa liikkui paivittain runsaasti jyvaskylalaisten liséksi
muuta vaestdd kauempaa ulkopaikkakunnilta ja taméa osaltaan kontrollin tehokkuuden
ohella selittda Jyvaskylan korkeita vakivaltalukuja verrattuna muuhun Suomeen ja
Vaasan laaniin.

Miehisyyden ohella toisena yleisena piirteena jyvaskylaldisessa vékivallassa oli
tekijdiden nuoruus. Vakivaltaisesti kayttaytyva ja siita kiinni jaava henkild ol
useimmiten parikymppinen nuorukainen.
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1JOHDANTO

1.1 Tehtava ja lahteet

Vikivalta on monikasvoinen ilmié. Se voi olla julkista, vaikkapa perjantai-
iltainen nyrkkitappelu kaduilla ravintolaillan paétteeksi tai hyvin yksityistd,
kotona yksityisessd tilassa tapahtuvaa kotivdkivaltaa. Se osa mitd voidaan
tutkia, kuuluu julkiseen vikivaltaan, siihen osaan tapauksista, mitka ovat
tulleet viranomaisten tietoon ja ndin saaneet kasvot.

Suomi on perinteisesti luettu korkean rikollisuuden maihin, tama
tarkoittaa henkirikoksia tarkasteltaessa vahintddn nelja surmattua vuotta ja
100.000 asukasta kohden. ! Vidkivalta ja vakivaltarikollisuus on kiehtonut niin
yhteiskuntatieteilijoitd,  oikeusoppineita,  psykologeja, biologeja  kuin
historiantutkijoitakin. Vikivallan ja vékivaltarikollisuuden tutkimus oli
kuitenkin  pitkddn sosiologien ja oikeusoppineiden tutkimusaluetta.
Ensimmadiset historiallisen kriminologian tutkijat olivat sosiologeja, esimerkkina
mainittakoon Suomessa vékivallan ja rikollisuuden tutkimuksen isdna
pidettdvd 1920-1940-luvuilla vaikuttanut sosiologi Veli Verkko. Eniten
Suomessa vakivallasta ja rikollisuuden historiasta on kirjoittanut Heikki
Ylikangas, joka on pohtinut niin  syitd Suomen perinteisesti korkeaan
vakivallan tasoon kuin tutkinut yksityiskohtaisesti Eteld-Pohjanmaan
puukkojunkkarikautta. Tutkimukset ovat kuitenkin keskittyneet lahinna
esiteolliseen aikaan , eikd siis 1900-luvun alkupuolen siviilirikollisuutta
koskevia paikallisia historiallis-kriminologisia  tutkimuksia juurikaan - ole.?

Jyvaskyldn rikollisuutta on tutkittu kahdessa pro gradussa, joista toinen

" Ylikangas 1996, s. 5.
2 1900-luvun alkupuolen siviilirikollisuutta ja vikivaltarikollisuutta koskevia tutkimuksia: Kirsi
Kuusikko. Laiton lappi, laiton Petsamo. Rikollisuus ja jirjestysvalta Petsamossa 1921-1944. Jyviskyld
1996; Enlund Tapio. Vikivaltarikollisuus Lahden seudulla 1894-1907. Jyviskyld 1993.Suomen historian
pro gradu.



kasittelee alkoholirikollisuutta ja toinen varkausrikollisuutta.® Kuitenkaan
Jyvaskyldan vékivaltarikolljsuutta ja jyvaskyldldista vékivaltaa ei ole tutkittu
ennen tata. |

Téassa tutkimuksessa tutkitaan viakivaltaa paikallisena ilmitna Jyviskylan
kaupungissa  vuosina  1913-1920. Tutkimus keskittyy = nimenomaan
siviilirikollisuuteen, kansalaissodan yhteydessd tapahtuneet vakivaltarikokset,
jotka Kkésiteltiin valtiorikosoikeudessa jatetddn tdstd tutkimuksesta pois.
Vikivaltatutkimuksen pioneeri Veli Verkko erottaa ajanjaksolta 1749-1940
kolme korkean henkirikollisuuden kautta. Ensimmaédinen nousukausi osuu
vuosille 1809-1898, toinen noususuhdanne vuosiin 1905-1913 ja kolmas
korkeasuhdanne vallitsi vuosina 1919-1936. Tama tutkimus ajoittuu naiden
korkeasuhdanteiden viliin eli aikaan, jolloin vakivaltarikollisuus oli
tilastollisesti matalammalla tasolla. Viakivaltarikollisuuden noususuhdanteet
ovat kiinnostaneet tutkijoita selvittdmé&an viakivallan problematiikkaa, mutta
"normaalitasolla” oleva védkivaltarikollisuus on jddnyt vdhemmalle
tutkimukselle. Tdméan tutkimuksen ajankohta on mielenkiintoinen. Toisaalta
eletddn poikkeusoloissa ensimméisen maailmansodan ja kansalaissodan
pyOrteissd, joten olot olivat kaikkea muuta kuin normaalit. Kuitenkin mita
vikivaltaan tulee, siviilien harjoittama védkivalta ei ainakaan tilastollisesti
kasvanut.

Tutkimusajankohdaksi on siis valittu ensimmadisen maailmansodan ja
kansalaissodan aika. Aikarajausta on jatkettu kaksi vuotta kansalaissodan
jalkeen, jotta ndhtdisiin vaikuttiko sota Jyvéaskyldn siviilivdkivaltarikollisuuteen.
Tutkimuksen aloitusajankohdaksi on valittu vuosi 1913, jolloin voidaan

tarkastella sita millainen tilanne oli ennen ensimmaistd maailmansotaa.

3 Jussila Matti. Varkausrikollisuus Jyviskylin kaupungissa v. 1863-1893. Suomen historian pro gradu
1992; Tervakangas Lauri. Alkoholirikollisuus Jyviskyldn kaupungissa kieltolain aikana 1919-1932.



Tutkimustehtdvand on tutkia mikd oli Jyvaskyldn vékivaltarikollisuuden
tilastotodellisuus ja pyrkia kartoittamaan vékivallan kuvaa Jyvaskyldssa: miten
rikoksiin  suhtauduttiin ]a miten ihmiset kokivat vakivallan, millaisia
vikivallanteot olivat ja ketkd niissd olivat osallisina. Lisdksi tutkitaan
vdkivallan kontrollikdytantod, ketkd sitd harjoittivat ja miten. Tutkimuksessa
pohditaan my0s sitd, mitd vakivallantekojen taustalta 1oytyy ja
mahdollisuuksien mukaan sitd miten ilmi6td voisi selittdad. Tutkimuksessa
tutkitaan  niinikddan ndkyikd kansalaissodan aikainen kansalaisten
vastakkainasettelu siviilien kaytoksessa Jyvaskyldssa ja 10ytyyko tastd merkkeja
Jyvaskyldan raastuvanoikeuden vékivaltatapauksia koskevasta  aineistosta.
Aihetta ldhestytddn kahdesta nakokulmasta: toisaalta tutkimalla mika oli
tilastotodellisuus, mutta ldhestymédlld aihetta my0s mikrohistoriallisesta
nakokulmasta yksityista individuaalindkokulmaa korostaen.*
Alkuperiislahteina kdytetdan  Jyvaskylan  raastuvanoikeuden
tuomiokirjoja ja sakko/rankaisuluetteloita ko. jaksolta. Tuomiokirjat sisaltdavat
raastuvanoikeuden pdoytakirjat todistajalausuntoineen ja erilaisia liitteitd kuten
papintodistuksia, valtakirjoja, tapauksiin liittyvia laakédrinlausuntoja ja
ruumiinavauspoytakirjoja. Lisaksi mukana ovat kopiot poliisilaitoksen
tekemistd poliisiraporteista. Sakkoluetteloaineistoa kaisiteltdessd on otettava
huomioon se seikka, ettd sakkoluettelo on laadittu siten, ettd tapaukset on
tilastoitu luettelossa ensimmadisend mainitun rikoksen mukaan. Siten
esimerkiksi kunnianloukkaukseksi sakkoluettelossa tilastoitu juttu saattaa
sisaltdd myoOs syytteen pahoinpitelystd. Pelkkd sakkoluettelon tilastointiin
turvautuminen saattaa siis vaaristda todellisten véakivaltatapausten maaraa.
Mahdollisimman luotettavan kuvan saamiseksi tutkimuksessa on kéyty lisaksi
lapi kaikki tutkimusajanjakson juopumus- ja kunnianloukkausjutut, koska

viinanjuonti ja kunnianarkuus liittyvdt laheisesti vékivaltaan. Laadittuihin



vakivaltarikollisuus tilastoihin on laskettu mukaa ulkopaikkakuntalaisten
Jyviaskyldssa tekemat rikokset, ellei toisin ole mainittu.

Niinikaan alkuperéiéléihteinéi tutkimuksessa  kaytetdan  Vaasan
hovioikeuden alistettujen asiain sekd anomus-, valitus- ja hakemusasiain
paatostaltioita. Vaasan hovioikeuden arkistosta on tutkittu Jyvaskylan
raastuvanoikeudesta sinne ldhetetyt alistetut jutut sekd valitukset. Niinikdan
alkuperaislahteina ovat Jyvaskyldn poliisilaitoksen ilmoitusasiain paivakirjoja,
joista selvidvat Jyvaskylan kaupungissa tehdyt rikosilmoitukset. Ne valottavat
arvokkaalla tavalla sitd Jyvdskyldn vékivaltatodellisuutta, mika ei edennyt
tuomioistuimeen saakka. Lisdksi kdytetddn alkuperdisldhteind sanomalehtia -
Keski-Suomea ja Sorretun Voimaa - tutkiessa sitd, miten vakivaltarikoksista
uutisoitiin ja mitd se kertoo jyvidskyldldisten suhtautumisesta vikivaltaan.
Lehdet on valittu niiden levikin ja paikallisuutisten uutisoinnin perusteella seka
siksi, ettd ne edustavat erilaisia poliittisia kantoja ensimmadisen
maailmansodan ja kansalaissodan tapahtumarikkaassa ja poliittisesti
vérittyneessd ilmapiirissd. Sorretun Voima edusti tyovdenliikettd ja Keski-
Suomi oli nuorsuomalaisen puolueen danenkannattaja.’

Edelleen alkuperiislahteind kdytetaan Jyvaskylan tyovaenyhdistyksen
arkistoa; 1900-luvun alkupuolellahan tyovaenyhdistykset olivat merkittavia
vapaa-ajan vietto ja huvittelupaikkoja. Tédssd tutkimuksessa kaytettavat
alkuperdislahteet ovat miltei tdysin viranomaisten laatimia asiakirjoja. Tasta
aiheutuu se seikka, ettd lahteet on laadittu viranomaisten ndkokulmasta ja itse
vakivaltatapauksissa osallisina olevien henkildiden oma "dani" kuuluu varsin
heikosti, mutta kuuluu kuitenkin esimerkiksi todistajanlausuntojen yhteydessa.

Vakivallan lahtokohdaksi on otettu henkilon fyysiseen

koskemattomuuteen kajoaminen tai sen uhkaaminen. Vakivaltarikos taas on

* Ks. tarkemmin mikrohistoriallisesta tutkimuksesta esim. Peltonen 1992, s. 7-17.
3 Keski-Suomen lehdistosti tarkemmin Pdivid Tommila, Keski-Suomen lehdists 1886-1917.



kayttaytymistd, joka on juridisesti laissa mdaritelty rangaistavaksi teoksi.
Ongelmaksi viakivaltarikoksia kasiteltdessd muodostuu se, etta tutkimusaineisto
kattaa vain viranomaisten tietoon tulleet tapaukset ja tilastoimaton
piilorikollisuus jdd tutkijan ulottumattomiin.  Tutkimuksessa kaytetddn
tilastoituja rikoksia, milld tarkoitetaan poliisin tietoon tulleita ja poliisin
rekister6imia rikoksia sekd rikosilmoituksia. Jotta rikos tulisi tilastoiduksi, on
jonkun tdytynyt ilmoittaa siitd poliisille tai poliisi on valvonnan tai
rikostutkinnan yhteydessd havainnut rikoksen. Rikosten ilmituloaste vaihtelee
huomattavasti rikoslajeittain. Vakavat vikivaltarikokset ja henkirikokset jaavat
vain harvoin tulematta ilmi. Vakivaltarikoksissa taas ilmituloon vaikuttaa
védkivallantekijan ja uhrin tausta, teon vakavuus, teon tausta ja rikoksen
tapahtumaymparistd. Todennakdistd kuitenkin on, ettd vain pieni osa kaikista
vakivallanteoista tulee ilmi ja  rekister6idyksi.® Tuomiokirjoista
vakivaltarikoksiksi lasketaan pahoinpitelyt, murhat, tapot, raiskaukset ja
poliisin vastustamiset. Jatkossa tutkimuksessa kdytetddn tekstin sujuvuuden
vuoksi Jyvaskylan kaupungista nimitystd Jyvaskyld, milld tarkoitetaan
Jyviaskylan kaupunkia.

Tutkimusajanjaksona ~ Suomessa  elettiin  poikkeusoloissa.
Poikkeusoloilla tarkoitetaan olosuhteita ja kriisejd, joiden aikana yhteiskunnan
ulkoiset tai sisdiset tekijat muodostavat vakavan uhkan videston toimeentulolle
ja yhteiskunnan sisdiselle jarjestykselle’. Suomea koettelivat niin ensimmaéinen
maailmansota, kansalaissota kuin elintarvikepulakin. Maailmansodan
puhkeaminen kesalla 1914 katkaisi Suomen kauppayhteydet ldhteen ja
heijastusvaikutukset alkoivat nakya vahitellen Jyvdskyldssakin. Elintarvikepula

alkoi tuntumaan jo ensimmadisen sotavuoden kuluessa ja sdannostely astui

¢ Siren 2000, s. 6.
7 Poikkeusolojen mirittelysti katso esim. Kontula 1996, s. 4.



voimaan alkusyksystd 1916.8 Poikkeusolot luovatkin tutkimukseen oman
ulottuvuutensa ja haastavat kysymdan, miten Jyvaskyldssa selvittiin naissa
poikkeusoloissa ja miten olot heijastuivat jyvaskylalaisessa

vakivaltakulttuurissa.
1.2 Metodi

Tutkimukseni tutkimusmetodi on kahtalainen. Tutkimuksessa kaytetddn seka
mikrohistoriallista otetta ettd tilastollista tutkimustapaa. Mentaliteettihistoria
liittyy sithen my0s olennaisena osana. Mentaliteetti kdsitteend on kuitenkin
ongelmallinen. Esimerkiksi Pentti Virrankosken mukaan mentaliteetti on osa
kulttuuriperinnetta. Mentaliteetista on vaikea puhua kokonaisvaltaisesti, koska
kulttuuriperinteend kulkeva mentaliteetti pitdisi pystyd erottamaan yksilon
persoonallisesti vaihtelevasta reagointitavasta asioihin.” Taméan voidaan ainakin
tassa tutkimuksessa todeta olevan jokseenkin mahdoton tehtava. Tassa
tutkimuksessa on paljolti kyse kdyttdytymisnormeista ja niitd muokkaavista
tekijoistd sekd aikakauden auktoriteeteista, jotka muokkasivat ns. yleista
mielipidettd ja auktoriteetillaan vaikuttivat ihmisten kayttaytymiseen ja
normiajatteluun. ~ Vaikka  tutkitaan  ihmisten  ajatusmaailmaa, ei
luonnollisestikaan ole mahdollista ndhda tanadkdan pdivand toisen ihmisen
ajatuksia  saati sitten menneisyyden ihmisen. Niinpa viitteita ihmisten
toimintaa ja kdyttdytymistd maarittdneistd normeista onkin etsittdvd ihmisten
kayttaytymisesta. Tutkija tekee aineiston perusteella omia tulkintojaan,
faktoihin ja tutkimusaineistoon nojautuen.

Matti Peltosen mukaan mentaliteetti ja mikrohistoria kuvaavat

historian muutosta eri tavoin. Mentaliteetti tuo mukanaan uudella tavalla

® Ks Rantatupa 1979; Risinen 1985, s. 12.
? Virrankoski Pentti, Vapaudenajan ja 1900-luvun poliitikkojen mentaliteetti. Teoksessa Historian paivit
1985. Historiallinen arkisto 88. Helsinki 1986.



madritellyn tutkimuskohteen, kun mikrohistoria taas on tutkimuksen yleista
strategiaa kuvaava termi.., Ne eivét sulje toisiaan pois, mutta eivat myoskdan
ole keskenddn tdysin vaihdettavissa.! Mikrohistoria ja mentaliteetti eivit siis ole
toisistaan itsenaisid tutkimusaloja, vaan niidén voidaan sanoa ainakin tdssa
tutkimuksessa ldpdisevan toisensa. Kun mentaliteettien tutkimus kohdistuu
mm. arvoihin, normeihin, tapakulttuuriin ja perinteisiin, kiinnittyy se samalla
my06s lahes aina paikalliseen ja tutkimuskohteena pieneen ja rajattuun
ilmioon."! Mentaliteetti on epdilematts ihmisten kayttaytymisen taustalla, mutta
sen erottaminen yksilon persoonallisesta reagointitavasta asioihin on
tavattoman vaikeaa. Perinndisend pyrkimyksend tdssa tutkimuksessa on

menneisyyden ihmisen ymmartdminen sisdltd pdin.

1.3 Jyvaskyla tutkimusajankohtana

Jyvaskylan kaupunki muodosti maakunnallisen keskuksen. Kaupungin
merkitystd korostivat hyvat liikkenneyhteydet. Jyvaskylaan johti viisi maantiets,
Pdijanne tarjosi hyvédt vesiyhteydet etelddn ja Jyvédskylan merkitys
rautatieliikenteen solmukohtana oli suuri. Lisdksi kaupungin  sijainti
neljanldanin rajalla teki siitd Keski-Suomen kaupallisen keskuksen. Jyvaskyla
oli jo 1800-luvun loppupuolelta kulttuurikaupunki, jonka sivistyneistolle
antoivat leimansa ennen kaikkea Seminaarin ja Lyseon opettajat. Suurin osa
kaupunkilaisista sai elantonsa teollisuuden tai kasityon aloilta. Jyviaskylan
taloudellisen kasvun takana oli metsadteollisuutta kohdannut noususqhdémne,
minkd seurauksena kaupunkiin alkoi 1870-luvulta syntya teollisuuslaitoksia.

Esimerkiksi vuonna 1920 Jyvaskyldassd oli 23 varsinaista teollisuuslaitosta.

' Peltonen Matti, Mikrohistoriasta. Tampere 1999, s. 13.

" Katajala Kimmo, Historian ja antropologian vilimaastossa. Historian nikokulma, teoksessa Manaajista
maalaisaateliin. Tulkintoja toisesta historian, antropologian ja maantieteen vilimaastossa. Tietolipas 140.
Suomalaisen Kirjallisuuden Seura 1995, s. 14.



Naistd suurimmat  teollisuuslaitokset ja tyollistdjat Jyvaskyldassa olivat
Schaumanin faneritehdas. ja Fredrikssonin kravatti-, hansikas- ja lakkitehdas.
Kaupungissa  toimi mYb"s leipomoita, kirj;apainoalan yrityksid ja
virvoitusjuomatehtaita. Lisdksi Jyvéaskylan ympéristéssé kaupungin rajan
tuntumassa sijaitsi huomattavia teollisuuslaitoksia®?, jotka tyollistivdt monia
kaupunkilaisia ja esikaupunkialueella asuneita.

Jyvaskylda leimaava tekija tutkimusajankohtana oli kaupungin
vakiluvun voimakas kasvu. Jyvéaskylan vakiluvun kasvuprosentti oli ennen
1910-lukua muuta maata selvdsti hitaampi, mutta uuden asemakaavan
valmistuttua vuonna 1910 tilanne muuttui. Vuosisadan alkua leimasi
taloudellinen korkeasuhdanne ja suuri rakentamisaktiivisuus. Vuoden 1910
asemakaavan laajennus aiheutti sen, ettd kaupunki alkoi levitd itdan ja
koilliseen Tourujoen suuntaan sekd Alyldsn ja Mattilaan pdin ldnnessi.
Kaupungin uusi asemakaava ja Maki-Matin liittiminen kaupunkiin nostivat
asukasluvun kasvuprosenttia niin, ettd vakiluku kaksinkertaistui vuoteen 1920
mennessd. Tutkimusajankohtana Jyvaskyldan kaupungin asemakaava kasitti siis
kaupungin keskustan alueen sekd Maki-Matin esikaupungin, mikad oli
kaupungin tyoldisvdeston asuttama. Uuden asemakaavan myota kaupungin
rakennustoiminta vilkastui siten, ettd ensimmaéisen maailmansodan sytyttya
Jyvaskylédssa oli 437 asuinrakennusta ja vuonna 1920 niitd oli jo 609. Koko
tutkimusajanjakso oli siis vilkkaan rakentamisen aikaa. Uusia asuinrakennuksia
valmistui 1912-1919 210 kappaletta ja ndista 145 sotaa edeltaneiné vuosina.

Liséksi on otettava huomioon, ettd Jyvaskylan kaupungin rajojen
valittdmadssd laheisyydessd oli esikaupunkiasutusta jo 1900-luvun alussa melko
runsaasti. Nimenomaan Kankaan paperitehdas oli muodostanut Lohikoskelle

huomattavan yhdyskunnan ja Schaumanin ja Kankaan tehtaiden tyovakea

2 Jyviiskylan ympéristossi merkittivia teollisuuslaitoksia olivat Kankaan paperitehdas ja Valtion
Kividritehdas.
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asettui Tourulan-ja Nisulan alueille. Vahdistd asutusta muodostui myo0s
Aijélinsalmelle V&inglan kgnepajan my6ta sekd Keljon alueelle. Kaupungista ei
ollut pitkd matka myéskééin Haapakosken sahan luomalle Vaajakosken

alueelle, 13

TAULUKKO 1

Jyvidskylan kaupungin vakiluvun kehitys vuosina 1913-1920

Vuosi vakiluku lisays
1913 4158 610
1914 4470 312
1915 4798 328
1916 4964 166
1917 5031 67
1918 5054 23
1919 5262 208
1920 5442 180

Tutkimusajankohtana Jyvaskyld oli lehtoreiden ja tyomiesten kaupunki. Keski-
Suomen maaseutu lukeutui koko maan "punaisimpiin” alueisiin. Jyvaskylassa
porvarillisella puolella oli kuitenkin enemmistd. Esimerkiksi vuonna -1917
poliittiset suhteet Jyvidskyldssa olivat kuusi porvarismielistd vastaan nelja

tyovdenmielista.!

" Tommila 1970, s. 256; Tommila 1972. s, 323- 365, 478-90; Tervakangas 1995, s. 21-22; Risénen
1987, s. 112-116; Résinen 1985, s. 24.

'* Suomen Virallinen Tilasto, vdestotilastot.

'3 Tommila 1972, s. 508.
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2 OIKEUDEN HOITO JA JARJESTYKSEN YLLAPITO

2.1 Lainsaadannollinen perusta-

Lainsddadannollinen perusta rikosoikeudenkdynneille ja tuomioiden pohjana
oli vuoden 1885 ja 1888 valtiopaivilla kasitelty ja vuonna 1889 saadetty uusi
rikoslaki. Sen voimaan tulo viivastyi kuitenkin vuoteen 1894 saakka, koska
venaldiset vaativat tarkistuksia wvaltiollisia rikoksia koskeviin sdannoksiin,
joiden he katsoivat antavan vdidrdn kuvan Suomen ja Vendjan vilisesta
valtiollisesta suhteesta ja olevan sanktiotasoltaan liian lievid. Rangaistuksen tuli
ensisijaisesti olla sovitusta tehdystd rikoksesta. Aikaisemmin kantavana
ajatuksena oli ollut rikollisen parannus, mutta nyt se sai vaistya toissijaisena
rikoksien  sovitus nakokulman  vallatessa alaa. Uuden rikoslain
padrangaistukset olivatkin vapausrangaistukset: kuritushuone ja vankeus.
Kolmas padrangaistus oli sakko. Niiden mé&dra maardytyi kiinteasti aina
paivasakkojdrjestelmén kayttoonottoon saakka.

Uutuutena laki sisalsi lisdrangaistuksen; kansalaisluottamuksen
menettamisen. Uudessa rikoslaissa kuolemanrangaistus rajoitettiin sadtyjen
toimesta koskemaan vain murhatapauksia ja erditd valtiollisia rikoksia.
Perinteiset ruumiin-, hdpea- ja karkotusrangaistukset poistettiin kokonaan.
Voimaan tullut laki merkitsi siis lain kirjaimen tasolla valtavaa muutosta
edelliseen lakiin. Kdytdnnon tasolla muutos oli kuitenkin huomattavasti
lievempi, koska on voitu osoittaa rangaistuskaytinnén lieventyneen jo 1860-
luvulla, siis merkittdvésti ennen rikoslain aikaisempaa lievempien saannosten

voimaantuloa.’* Vuoden 1894 voimaan tullut rikoslaki oli voimassa ulkoisilta

' Kekkonen 1991, s. 267-269.
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puitteiltaan aina 1970-luvulle saakka. Ideologisella tasolla ja rangaistuksien
kayton perusteluissa 1900-luku avasi uuden aikakauden.?”

Vuoden 1734 lain mukaan alioikeuksien tuli lihettdd raskaita rikoksia
koskevat padtokset hovioikeuden vahvistettaviksi ennen kuin rangaistukset
pantiin taytantoon. Raskaita rikoksia olivat mm. murhapoltto, vanhempiensa
lyominen ja herjaaminen, lapsenmurha, tappo. Lisdksi monet virkavirheet
aiheuttivat alistuksen. Kuitenkin vuonna 1889 annetussa uudessa rikoslaissa
supistettiin voimakkaasti hovioikeudelle alistettujen juttujen maaraa. Tastd
lahtien hovioikeuteen alistettiin vain sellaiset rikokset, joista saattoi tulla
kuolemanrangaistus, kuritushuonetta elinkaudeksi tai kuritushuonetta kuusi
vuotta tai enemmain. Jyvaskyldn raastuvanoikeudessa tehdyt paatokset tuli
lahettdd Vaasan hovioikeuteen vahvistettaviksi. Alioikeuden tuli lahettaa
paatos hovioikeuteen 30 pdivan kuluessa padatoksen antamisesta. Hovioikeus
teki paatoksensa alioikeuden ldhettdmien tutkintapdytakirjan, paatoksen seka
muiden kisittelyvaiheen aikana syntyneiden asiakirjojen perusteella. Jos
oikeudenkdynnin osapuolet olivat tyytymattomid alioikeuden antamiin
paatoksiin, toimi hovioikeus muutoksenhakuasteena. Rikosasioissa ei ollut lupa

vedota, vaan padatokseen tyytymaton sai valittaa hovioikeudessa.’®

2.2 Jyvaskylan raastuvanoikeus ja poliisilaitos

Joukko yksityisid kaupunkilaisia teki  aloitteen raastuvanoikeuden ja
maistraatin perustamiseksi 1860 lahettamalld keisarille osoitetun anomuksen
senaattiin. Raastuvanoikeuden perustaminen oli tullut ajankohtaiseksi, koska

v. 1837 perustetun Jyvaskylan kaupungin oikeudellisista tarpeista tahdn saakka

' Lappi-Seppili 1982, s. 132, 140-150.
"® Vaasan hovioikeus 1776-1976, kirjoituksia ja kuvia 200-vuotistaipaleelta. Toim. Erkki Rintala. Vaasa
1976, s. 218, 220-222.
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huolehtinut valiaikainen jérjestysoikeus' ja kaupunkilaisten kérdjaasioita
hoitanut Laukaan kdrdjakunta eivat endd ehtineet kaisitelld ja hoitaa
kaupunkilaisten oikeusasioita niin nopeasti kuin olisi ollut tarpeellista.

Jarjestysoikeus oli kaupungin perusmskirjassa maaratty vain
valiaikaiseksi  hallintoelimeksi ja kaupungin saavutettua todellinen
elinkelpoisuus tuli sinne perustaa oikea maistraatti ja raastuvanoikeus.
Kaupunkilaisten mielesta Jyvaskyld oli 1850-luvun lopussa kehittynyt jo siina
madrin, ettd voitiin ajatella siirtymistd itsendisempdan hallintomuotoon.
Keisari-suuriruhtinas antoikin julistuksen maistraatin ja raastuvanoikeuden
asettamisesta 16.12.1861 ja  Jyvaskyldn raastuvanoikeus aloitti toimintansa
22.11.1862. Raastuvanoikeus perustettiin neljannesvuosisadan toimineeseen ja
taloudellisessa ~ kasvussa  olevaan  kaupunkiin. = Raastuvanoikeuden
kokoonpano® koostui tutkimusajankohtana yhdestd lainoppineesta
oikeusraatimiehesta ja kahdesta kunnallisraatimiehestd. Lisdksi oli
oikeusraatimiehen virka, jonka tehtdvdna oli raastuvanoikeuden varsinaisen
poytékirjan pitdiminen. Raastuvanoikeuden toiminnalle oli luonteenomaista
sen kasittelemien asioiden maéédrédn jatkuva kasvu. Tama edellytti muutoksia
niin henkil6stossa kuin my0s raastuvanoikeuden organisaatiossa.?!

Kontrollin osuutta rikollisuuden selittdmisessa ei voi aliarvioida.
Sen avulla yhteiso pyrkii sdatelemédan jasentensa kaytostd ja ehkaiseméan seka
valvomaan ei-hyvaksyttyd kdytostd. Kontrolli voi olla joko virallista tai
epavirallista. Virallinen kontrolli pyrkii toisaalta ennaltaehkdisemdan rikoksia

ja toisaalta se my0s jalkikateen selvittda rikoksia ja pyrkii saattamaan-syydliset

' Tarkemmin Jyviskylin jarjestysoikeuden ajasta ja oikeuden kaytostd O.J.Brummer. Jyviskylidn
kaupungin historia vv. 1837-1912, Jyviskyla 1916.

%0 Raastuvanoikeuden kokoonpanossa toimivat tutkimusajankohtajana seuraavat henkilét:
kaupunginviskaalina eli virallisena syyttdjini toimi varatuomari Paul Ake Lund, oikeusneuvosimichini
v. 1914-1915 Hollmérus Hjalmar, joka toimi pormestarin virassa v. 1915-1925, v. 1916-1919 Salonen
Toivo ja v. 1919-1922 Anjala Toivo. Kunnallisneuvosmiehind toimivat v. 1914-1921 Suomalaisen
péitoimittaja Oskari (Vilho) Tissari, v. 1895-1922 kauppias Wilhelm Kammonen. Lahde: Kuusanmaiki
1962, s. 64-72.
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edesvastuuseen teoistaan. Epavirallinen kontrolli taas toimii yhteison sisélla. Se
on viranomaisista riippumatonta kayttdytymisen valvontaa, mihin vaikuttavat
esimerkiksi. yhteison sisdiset arvot ja normit.?2 Virallista kontrollia Jyvaskylassa
harjoittivat poliisilaitos ja maistraatti. |

Aluksi kaupunkien privilegioituun asemaan kuului, ettd ne saivat
itse madrdta jarjestyksenpidostaan. Ensimmdisend Jyvaskyldssa poliisin
tehtavda hoiti kaupunginvouti (1838-). Jarjestyksenpidon valvonta siirtyi
kuitenkin pian viskaalin (1841-) vastuulle apunaan kaupunginpalvelija (1837-).
Myds kaupungin palovartijat olivat velvoitettuja avustamaan yleisessa
jarjestyksen ja turvallisuuden ylldpidossa. Ensimmaiset varsinaiset
poliisitoimet perustettiin Jyvaskylddn vuonna 1880. Poliisien méaaraa lisattiin
kolmeen jo vuonna 1883 ja viiteen vuonna 1895. Tutkimusajanjaksona vuodesta
1916 poliisia johti komisario Erkki Seppad (1916-1922) alaisuudessaan
ylikonstaapeli ja kymmenen poliisimiestd. Poliisin toimintaa ennen varsinaista
poliisilaitosta ohjasivat kaupungin jarjestyssaanto ja poliisijarjestykset v. 1844,
1886 ja 1914 ja aluksi poliisitoimi oli jdrjestetty maistraatin valvontaan.
Maistraatin tehtaviin kuului my9s palkata ja tarvittaessa erottaa poliisimiehet.
Vuonna 1901 silloinen Jyvaskylan kaupunginviskaali Nikolai Getjel pyysi
poliisin vahvistamista, koska palovartijat eivdt omien tehtdviensd vuoksi
ehtineet endd auttamaan poliisia. Rauhattomuus ja poliisien tehtavat
kaupungissa olivat lisddntyneet, kun 1800-luvun lopulla valmistunut rautatie
toi kaupunkiin monenlaista vakea.

Bobrikovin aikana alkoi kehitys, jonka seurauksena Jyvaskylan
kaupunginpoliisi muuttui valtionpoliisiksi. Vuonna 1904 poliisi erotettiin
maistraatin alaisuudesta ja alistettiin Jyvéskylan piirin kruununnimismiehen ja

Laukaan kruununvoudin vilitykselld kuvernoérin komentoon.  Valtuusto

2! Kuusanmiki 1962, s.23-29, 35,43; Tommila 1972, s. 145-147.
22 Ks. Lehti 2001, s. 34-35.
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padtti vuonna 1909 perustaa ylikonstaapelin viran, jonka haltija viskaalin
valvomana johtaisi poliisin toimintaa, mutta tdma jai lyhytaikaiseksi
jarjestelyksi, silld jo seuraavana vuonna kuvernodri erotti poliisilaitoksen
omaan valvontaansa. Myohemmin johtoporrasta tdydennettiin perustamalla
vield komisarion virka. Tdma jarjestely toimi aina vuoteen 1929 saakka, jolloin
Jyvaskyldan perustettiin varsinainen poliisilaitos poliisimestarin virkoineen.?
Poliisilaitos ~ toimi ~ 1910-luvulta ldhtien Jyvéskylan kaupungintalon
kellarikerroksessa. Poliisivankilana toimi kaupunginvankila.

Jyvaskyladssa tyoldisvdestd ei tutkimusajankohtana suhtautunut
poliisilaitoksen toimintaan tdysin varauksettomasti. Tyoldisten luottamusta
kaupungin poliisilaitosta vastaan nujersi seikka, etta sortovuosina poliisilaitos
oli joutunut toimimaan vendldisten kaskystd. Maaliskuun vallankumouksen
jalkeen v. 1917 kansa totesi Jyvdskyldssa poliittisen tilanteen muuttuneen siina
madrin, etteivét jarjestysviranomaiset enda voisi heidan kasityksensa mukaan
hoitaa tehtdvidan. Mentiinpd Jyviaskyldssa jopa niin pitkille, ettd 19.3.1917
tyoldiskomitea jdrjesti yleisen torikokouksen, jossa pédétettiin riisua poliiseilta
virkapuvut pois ja tutkia, ketkd olivat olleet santarmilaitoksen katyreitd ja
ilmiantajia. Helsingissa vendldisten sotilaiden keskuskomitea piti valtaa
muutaman pdivan ajan ja luovutti sen jdlkeen jarjestysvallan pidon
paakaupungin  tyovdestolle. Sosiaalidemokraattien =~ puolueneuvoston
kokouksessa paatettiin ottaa vastuulle jdrjestysvallan pito ja koko maahan
perustettiin kunnallinen miliisijarjestelma. Jyvaskyldssa tyoldiskomitea vastasi
jarjestyksesta. Myos kaupungin valtuusto suhtautui jarjestyneen tyévaeston
tarjoamaan apuun positiivisesti ja myonsi talle 1000 mk:n avustuksen.

Huhtikuun lopulla Jyvadskyldn tyoldiskomitea vaati, ettd

metallityomies Kustaa Jokinen olisi valittava jarjestyneen tyovden edustajaksi

» Tommila 1970, poliisilaitoksen ohjesiantd 1886, s. 139. Tommila 1972, s. 391; Kuusanmiki 1962, s.
50.
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kaupungin poliisilaitokselle. Valtuusto paatti kysyd maistraatin mielipidetta
asian tiimoilta ja neuvottelujen jalkeen maistraatti nayttikin valtuustolle asiassa
vihredd valoa. Valtuusto p'ééttikin palkata esitetyn ylimaardisen poliisin 300
mkn kuukausipalkalla kolmeksi kuukaudeksi. Ajan kuluttu umpeen valtuusto
siirsi tyoOlaiskomitean edustajan tavalliseksi passipoliisiksi, mikd kiristi
mielialoja tyolaisvaeston keskuudessa. Sorretun Voima paheksui menettelya
voimakkaasti ja kirjoitti, ettd tyOldispoliisin nimedmiselld oli pyritty
varmistamaan ettei “paikallinen poliisilaitos tule tyoskentelemdin lahtarikaartin
osastona”?. Epédluottamus poliisivoimien toimintaan jyrkkeni ja tyoldiskomitea

kutsuikin lopulta edustajansa pois poliisivoimista. %
2.3 Epaviralliset jarjestyksen valvojat

Jyvaskylan tydvaenyhdistys toimi toisaalta virallisena ja toisaalta epédvirallisena
vhteison kdytoksen kontrolloijana. Virallista kontrollia yhdistys harjoitti
fyysisessd  tyovaenyhdistyksen tilassa virallisten jarjestyksenvalvojien
muodossa. Toisaalta epdvirallisena kontrolloijana ty&vdenyhdistys toimi
laajemmassa kontekstissa yrittdessddn kontrolloida ja sivistdd tyovéeston
kaytostd. Vuoden 1911 aikana Jyvaskyldn tyovdenyhdistykselta alkoi kiiria
tietoja joidenkin henkildiden aiheuttavan hairioitd iltamissa. Hairitseva kaytos
ilmeisesti kiihtyi ja lisddntyi vuoden 1911 aikana siind maddrin, ettd
tyovdenyhdistyksen johtokunta katsoi asiakseen puuttua asiaan. Joidenkin
henkildiden hdiritsevd kaytos ylitti Jyvdskyldn tyovdenyhdistyksen

johtokunnan sietokyvyn rajan lokakuussa 1911, jolloin johtokunta péiéitti; olla

* Sorretun Voima 7.9.1917, 2.11.1917.
» Tapiola 1968, s. 168-171.
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myymattd lippuja talvella vietettdviin huvitilaisuuksiin tunnetuille iltamien
hairitsijoille.?

Johtokunnan sihteeri, tunnettu raittiusmies ja tyOvaenaatteen
innokas ajaja, Toivo Lehto kertoi, ettd ns. vakavan ohjelman, eli puheiden ja
ndytelmien aikana ty&vaenyhdistyksen ravintolassa esiintyi héirioitd. Lehto
paheksui, ettd tanssinhaluinen nuoriso, jdrjestymattomat tyoldiset ja jopa
yhdistyksen jasenetkin vakavamman ohjelman aikana kerdantyva ravintolan
puolelle ja sielld ddnekkdadsti keskustellen sekd muillakin tavoin hairitsevat
salissa olevaa yleisda. Sihteeri Lehto ehdottikin johtokunnalle ettei ohjelman
aikana ravintolasta myytdisi mitdan ja sielld oleskelukin kiellettaisiin.
Johtokunta ei kuitenkaan lammennyt Lehdon ehdotukselle, ja sihteerin mukaan
"muut johtokunnan jdsenet vastustivat dkdisesti ja ehdotus hylittiin". Asia ei
kuitenkaan jdanyt tahan, vaan jo reilun viikon kuluttua johtokunta tuli toisiin

aatoksiin ja kielsi tanssi-iltamien pidon tydvédentalolla. Perustelunaan

johtokunta esitti:

"Yhdistys, jonka pyrkimysperind ja johtavana periaatteena on
tydvien aineellisen ja henkisen tilan kohottaminen tekee huonon
palveluksen aatteilleen, jos se sallii talollaan pidettivin pelkkid
tanssiiltamia, joihin etupidssd kokoontuvat jarjestymittomit ns.
hulikaanit ~ reuhaamaan  ja  ddretonti  tanssikiihkoaan
tyydyttimddn. Sitd vastoin yhdistyksen velvollisuutena on
tarjota sellaisin  ohjelmallisia  huvittelutilaisuuksia  joissa
tarjotaan  tyovielle tanssin ohella jotain kasvattavaa ja
valistavaa, kuten puheita, esitelmid, niytelmikappaleita ym.” %

*6 JyMa, Jyviskylin Tydvienyhdistyksen arkisto, Jyviskylidn Tyovaenyhdistyksen johtokunnan pt.
16.10.1911, § 11.

*7 JyMa, Jyviskylan TySvienyhdistyksen arkisto, Jyviskylin tyvienyhdistyksen johtokunnan kokous
13.10.1911, § 5 ja sihteerin vastalause.

% JyMa, Jyviskylin Tyovienyhdistyksen arkisto, Jyviskylin tyovienyhdistyksen kokouksen pt.
23.10.1911, § 6.
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My6hemmin tyovaenyhdistys joutui tarttumaan vielad jareampiin aseisiin
hdirikéinnin estamiseksi tyovdentalolla. Tyovaenyhdistys piti kontrollia ylla
useilla toimenpiteilld. Se yfit'ti kasvattaa ja sivilisoida tyovaked sivistyneeseen
kdytokseen, mutta kdytti toisaalta myds pakkotoimenpiteitd. Hairikoivilta
henkiloilta kiellettiin p&dadsy tydvaenyhdistykselle ja jotkut jopa erotettiin
yhdistyksesta. Erottaminen yhdistyksestd oli darimmadinen toimenpide, johon
turvauduttiin vain hyvin harvoin. Lisdksi joissakin tapauksissa turvauduttiin
oikeudellisiin toimenpiteisiin. Esimerkiksi vuonna 1914 tyovdenyhdistys paatti
nostaa syytteen erdsta S. Raja-ahoa vastaan tdman mellastettua ja aiheutettua
hdiriota tyovaentalolla huhtikuisena lauantai-iltana.? Vuonna 1916 hairikdinti
tyovdentalolla saavutti pisteen, jossa tyovdenyhdistys paatti kieltaa kaikilta
juopuneilta padsyn tyovaentalolle® Yhdistys oli joutunut uusien haasteiden
eteen osaksi yhdistyksen rajun jasenmaardn kasvun takia. Vuonna 1916
yhdistyksen jdsenmé&drd kasvoi noin puolella edellisestd vuodesta.’
Tyovaenyhdistys oli siis omaksunut jdsentensa sivilisoimistehtdvan ja yritti
ndilla toimenpiteilld vélillisesti sivilisoida tyOvdestdd ja valistaa heitd oikean
moraalin ja sivistyneen kaytoksen tielle.

Kaupungilla tunnettu "rdhinditsija” August Nyberg sai myos
tyovaentalolle porttikiellon sielld riehuttuaan. Puukkomiehena tunnettu August
noyrtyi tyovaenyhdistyksen edessd ja pyysi kirjelmdlla anteeksi rikostaan ja
anoi jasenyytta jarjestdytyneeseen tyovdestoon. Jarjestysvaliokunta suhtautui
suopeasti Augustin pyyntoon ja myonsi oikeuden kdyda tyovdentalolla silla

ehdolla, ettd jos han aiheuttaa h&iridtd, hdnet poistetaan tyovidentalosta

% JyMa, Jyviskyldn Tyovienyhdistyksen arkisto, Jyviskylin tydvienyhdistyksen johtokunnan
kokouksen pt 20.4.1914, § 4; 21.11.1916, § 201.

%0 JyMa, Jyviskylin tyovienyhdistyksen arkisto, Jyviskyldn tybvdenyhdistyksen kokouksen pt
21.11.1916, §202.

*! JyMa, Jyviskylin tyovienyhdistyksen arkisto, Jyviskylan tyovienyhdistyksen vuosikertomus vuodelta
1916.
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valittdmasti.®? Yhteisoon kuuluminen ja sen osaksi hyviaksyminen oli tarkeaa.
Tyovaenyhdistykseen kuuluminen antoi epdvarmana aikoina kaupungin
"kunniallisen” yhteison uikopuolella elavélle rikollisen leiman saaneelle
Augustille sosiaalisen aseman. Tyovaenyhdistyksen jasenyyden kautta August
padsi osaksi yhteisda ja han kuului johonkin.

Keski-Suomen ensimmadinen nuorisoseura syntyi Jyvdskyldan vuonna
1888. Nuorisoseurojen tavoitteena lyhyesti sanottuna oli kansan siveellinen
kasvatus ja tapojen parantaminen. Innokkaan nuorisoseura-aktiivin Juho
Hietasen sanoin ilmaistuna: “Yhdistyksen tarkoituksena on edistaa
tosikansallista sivistystd, parantaa kansan tapoja ja aineellisuuden tilaa”. Tahan
ylevdan tavoitteeseen pyrittiin jarjestamalld sivistdvid “hupeja”, nuoriseurojen
aktiivisesti jarjestimien kisojen sijaan. Nuorista kansan toivoista oli kitkettava
pois ajan hengen mukaisesti turmiollisiksi ja vaarallisiksi katsotut tavat kuten

juoppous, haureus, tupakanpoltto, ylellinen kahvinjuonti ja puvuilla koreilu.*

3 VAKIVALTARIKOLLISUUS JYVASKYLASSA

3.1 Nyrkkipolitiikkaa ja puukkotappeluita

Tassa  tutkimuksessa  vakivaltarikoksiksi  lasketaan  murhat, tapot,
murhayritykset, pahoinpitelyt, lyomiset ja raiskaukset. Jos samaa henkiloa on
rangaistu useasta eri rikoksesta, on kaikki laskettu eri tapauksiksi. Tahan
tutkimukseen on kdyty lapi Jyvaskyldn raastuvanoikeuden poytékirjat vuosilta
1913-1920. Tutkimukseen kaytiin ldpi systemaattisesti kaikki tuomiolﬁetteiossa
ilmoitetut vékivaltatapaukset, kunnianloukkaukset ja juopumustapaukset.

Tutkimuksen edetessd kadvi ilmi, ettd sangen usein syyte koski aluksi

%2 JyMa, Jyviskylan Tydvienyhdistyksen arkisto, Jyviskylin tydvienyhdistyksen kokouksen pt
17.4.1917, §64.
33 Suuniitty 1976, s. 20.
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kunnianloukkausta tai juopumusta, mutta oikeudenkdynnin edetessid syyte
saattoikin muuttua vaikkapa pahoinpitelyksi. Lisdksi oli mahdollista, etta
saman tapauksen yhteydessﬁ rangaistusluettelon mukaan henkild oli syytettyna
pelkistd juopumuksesta, mutta poytakirjoista ilmeni lisdsyytteitd, esimerkiksi
syyte pahoinpitelysta.

Yleisin véakivaltarikostyyppi. Jyvidskyldssd oli pahoinpitely.3
Tappoja tapahtui kaksi ja yksi murha. Seuraavassa taulukossa on esitetty kaikki

Jyvaskyldn raastuvan oikeudessa esilla olleet vikivalta tapaukset.

TAULUKKO 2

Jyvidskyldn raastuvanoikeudessa vuosina 1913 - 1920 vikivaltarikoksista
annetut tuomiot ja syytteet seké niihin liittyneet kunnianloukkaukset ja
juopumukset. Suluissa olevat luvut ovat ko. syytteitd, joista ei ole rangaistu.

1913 1914 1915 1916 1917 1918 1919 1920
Poliisi
oliisin ‘ ’ p 2(1) 3
vastustaminen
Pahoinpitely 7 (5) 5(4) 1(1) 2 3(1) 3 2(3) 5()
Teraaseen tai

ampunma- 2 2 2

aseen paljastus

Ryosto 1 1 1

Murha €))

Tappo 1 1
aKlllSnmanloukk ) 1) 1 1
Juopumus 6 8 2 4 5
Yht. 17(6) 22(4) 1(1) 2(1) 10(2) 3 9(4) 15(1)

Luvuissa ovat mukana kaikki yksittdiset tuomitut rikokset ja syytteet, vaikka niihin olisi
syyllistynyt sama henkil6 ja tuomio olisi langetettu samalla kerralla. Luvut eivdt vastaa

34 JyMa, Jyviskylin raastuvanoikeuden arkisto, Jyviskyldn raastuvanoikeuden poytakirjat 1913-1920.

Yht.
13 (1)

28 (15)

(D
2(2)

25
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tuomittujen kokonaismaarid. Lahde: J[yMa, Jyvaskyldn raastuvanoikeuden arkisto, Jyvaskylan
raastuvanoikeuden pdytékirjat 1913-1920.

Oliko Jyvaskyld tutkimusjénakohtana vikivallan osalta rauhaisa lintukoto,
rauhattomuuden tyyssija vai jofain silta valiltd? Tatd voidaan tutkia vertaamalla
Jyvaskyldassa tapahtunutta vakivaltarikollisuutta koko maassa ja Vaasan
ladnissd tapahtuneisiin vidkivaltarikoksiin. Vertailuaineistona on kaytetty
Suomen Virallisen Tilaston vakivaltarikollisuus- ja pahoinpitelylukuja vuosilta
1913, 1915, 1917 sekd 1919 ja ne on suhteutettu 1000 asukasta kohden. Suomen
Virallinen Tilasto on perustanut lukunsa annettuihin tuomioihin, joten
vertailun mahdollistamiseksi Jyvaskyldn osalta mukaan on laskettu vain
annetut tuomiot vakivaltarikoksista.

Absoluuttisesti tarkasteltaessa Jyvaskyldn raastuvanoikeudessa
vakivaltarikoksia ei ollut paljon, mutta suhteellisesti tarkasteltaessa kuva
muuttuu  taysin (Taulukko 2). Oheisista diagrammeista havaitaan
tutkimusajanjaksona Vaasan ladnin védkivaltarikosten olleen koko maata
hieman alhaisemmalla tasolla lukuun ottamatta wvuotta 1919, jolloin
vakivaltarikosten osalta oltiin koko maan tasolla (Taulukko 4 ja LIITE).
Jyvaskyla taas nayttaa erottuvan moninkertaisesti erityisesti vuoden 1913 osalta
koko muuta maata vikivaltaisemmaksi paikkakunnaksi tarkasteltaessa seka

pahoinpitely (Taulukko 3)- etta vakivaltarikoksista annettuja tuomioita.
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TAULUKKO 3

Pahoinpitelyt Jyvaskyldssd, Vaasan ldinissi ja koko maassa suhteutettuna 1000 asukasta kohti
vuosina 1913, 1915, 1917 ja 1919

1,80

ak
HVaasan laani
OKoko Suomi

1913 1915 1917

TAULUKKO 4

Vikivaltarikokset Jyvaskyldssa, Vaasan lddnissé ja koko Suomessa suhteutettuna 1000 asukasta kohti
vuosina 1913, 1915, 1917 ja 1919 ( luvuissa ei ole mukana raiskauksia)

EJkl
W Vaasan laani
OKoko Suomi

1913 1815 1917 1919

Lahteet: JyMa, Jyvéskylan raastuvanoikeuden arkisto, Jyvéskyldn raastuvanoikeuden

poytakirjat 1913-1920; Suomen Virallinen Tilasto, oikeustilastot 23,25,27 ja 29.
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Voidaanko tastd paatelld . jyvaskyldldisten olleen selkedsti vakivaltaisempia
verrattuna muihin suomalaisiin? Enti mitka tekijat voisivat selittda Jyvaskylan
tilastollisesti korkeaa vikivaltarikollisuutta?  Selittivid tekijoitd voi olla
useitakin. Ensinndkin on otettava huomioon Jyvidskylan rooli niin
maantieteellisend kuin kaupallisenakin = keskuspaikkana Keski-Suomessa.
Jyviaskyladssa pidettiin muun muassa markkinoita, jonne kokoontui runsaasti
vdked niin maanteitse kuin vesiteitsekin eri puolelta maata ja Keski-Suomea.
Kaupungissa liikkui runsaasti ulkopaikkakuntalaisia, jotka saattoivat
kaupantekijaisten pdatteeksi nautiskella "korpirojuaan” kansankeittidissd tai
vaikkapa paikallisessa Monopoli-hotellissa ja joutuivat ehka tata kautta
kasikahmaan ja viranomaisten pakeille vastaamaan teoistaan.

Lisdksi on otettava huomioon Jyvaskyldan kaupungin alueen
pienuus. Kaupunki oli pieni ja sen rajojen valittomadssd laheisyydessa asui
runsaasti ihmisid®, jotka kdytdnndssd vaikuttivat Jyvaskylan kaupungissa,
vaikka eivit varsinaisia kaupunkilaisia olleetkaan. Kaupungissa liikkui siis
paivittdin runsaasti jyvaskylédldisten lisdksi muuta véestdd kauempaa
ulkopaikkakunnilta ja Jyvdskyldan kaupungin valittdmasta ldheisyydesta.
Jyvaskylan vakivaltarikostilastoihin on laskettu mukaan siis my0s
ulkopaikkakuntalaisten tekemdit viakivaltarikokset. Tahdn paadyttiin siksi, ettd
myOs ulkopaikkakuntalaisten véakivalta Jyvaskyldssa on osa jyvaskylaldista
vakivaltatodellisuutta. On erotettava jyvaskyldldisten tekema vakivalta ja
Jyvaskylassa tapahtunut vadkivalta. Kolmanneksi on otettava huomioon
kontrollin voimakkuuden osuus korkeisiin rikollisuuslukuihin. Varmastikin
alueellisiin eroavaisuuksiin vaikutti eri viranomaisten aktiivisuus. On siis

mahdollista, ettd Jyvaskyldssd viranomaisten kontrolli on ollut muuta maata

35 Esimerkiksi usean sadan asukkaan Lohikosken ty6ldisalue sijaitsi aivan kaupungin rajojen
ulkopuolella.
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korkeammalla tasolla ja tdm& voi osaltaan selittdd  korkeita
vakivaltarikollisuuslukuja. Ndiden seikkojen valossa jyvaskyléldisia ei voida
pitaa erityisen vikivaltaisina, vaan korkeaa vikivaltarikollisuutta selittavit
muut seikat.

Viékivaltaan ja  vékivaltaiseen  kdytokseen liittyi  usein
apuvilineiden, aseiden kayttd. Puukon tulo tappeluvilineeksi on ajoitettu
vuosien 1840-1850 vaiheille. Tdtd aikaisemmin tarvittaessa katta pitempaa
turvauduttiin esimerkiksi puisiin aseisiin, kirveeseen tai moskulaan®*. Puukon
kéayttd tappeluissa johti helposti vakaviin seurauksiin, jopa kuolemaan. Jotkut
tutkijat pitivdt jopa puukon yleistynyttd kayttoa syyna puukkojunkkarikauden
kohonneisiin henkirikostilastoihin.?” Puukkojunkkariaikana terdaseiden kaytto
tappeluissa yleistyi siind maédarin, ettd lopulta puukosta tuli maan tavallisin
tappoase ja sen asema tappeluvélineend oli vahvimmillaan ensimmadista
maailmansotaa edeltdneind vuosikymmenind. Myo0s Jyvaskyldssa yleisin
kaytetty ase oli puukko. Sitd kaytettiin aseena yhteensa 24 %:ssa Jyvaskylan
vakivaltatapauksista. Puukko oli 1900-luvun alussa kayttotyokalu ja sitd
kannettiin mukana yleisesti. Sitd kaytettiin jokapaividisessa elamassa niin
ruokailussa kuin tyo6vilineend mitd erilaisimmissa tyotehtavissa. Puukko oli
helposti saatavilla oleva ja siten looginen puolustus- tai hyokkaysase
kayttajalleen.

Tuliaseilla ei vakivaltarikoksissa ja erityisesti henkirikoksissa ollut
ennen 1900-lukua suurtakaan merkitysta ja vield ensimmaisen maailmansodan
kynnykselld vuosina 1910-1912 ampumalla ei tehty kymmenettd osaakaan koko
maan henkirikoksista. Kasituliaseet tekivatkin lapimurron  henkirikosten
saralla ensimmadisen maailmansodan ja kansalaissodan jilkeisind vuosina. 3

Jyvaskylassa kiytetyistda tappeluvilineistd puukko oli yleisin. Aivan

* Moskula on nahalla paallystetty nyrkin ympirille kietaistavaan hihnaan kiinnitetty metallikappale.
*7 Ylikangas 1976, s. 25-26.
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tuntemattomia eivdt tuliaseetkaan olleet Jyvidskyldssd, silla kolmessa
vakivaltatapauksessa oli mukana ampuma-ase, kahdessa tapauksessa aseena oli
revolveri ja yhdessa tapaﬁksessa haulikko.* Kansalaissodan kuumimpien
kahinoiden hieman laannuttua  viranomaiset aloittivat ampuma-aseiden
hallussapidon kontrolloinnin. Marraskuussa 1918 annetun asetuksen mukaan
ampuma-aseiden ja ampumatarvikkeiden hankkiminen kiellettiin ilman

poliisiviranomaisten lupaa.®

3.2 Viakivallan sisalto

Millaista kdytosta vakivalta piti sisallddan ja mika oli vékivaltaa? Tatd voidaan
tutkia Jyvaskyldn raastuvanoikeuden pdytékirjojen avulla. Tammikuisena
torstai-iltana vuonna 1914 joukko nuoria miehid melusivat ja tappelivat
keskendan Tori- ja Kauppakatujen kulmassa. Poliisikonstaapeli Karl Uljas
puuttui virkamiehen velvollisuudellaan tilanteeseen ja vei pojat poliisiasemalle.
Pojat saivat syytteen meluamisesta kadulla ja myonsivat syyllisyytensa
kyseiseen kaytokseen. Heidat tuomittiin kukin 30 markan sakkoihin.
Poliisilaitoksen raportista ilmenee, ettd pojat olivat meluamisen ohella tapelleet
keskendaan kadulla. Kuitenkaan kukaan heistd ei saanut syytteita
vakivaltarikoksesta, esimerkiksi pahoinpitelystd. = Raportissa ei kerrota
kenenkaddn saaneen fyysisid vammoja tappelun tuloksena.#’ Lain mukaan
kuitenkin pahoinpitely oli rangaistava teko, vaikka mitddn vammaa ei
pahoinpitelyn seurauksena syntyisikaédn. Lisdksi poikien kahakointi tapahtui
yleiselld paikalla kadulla, jolloin pahoinpitely ei ole asianomistajarikos, vaan

viranomainen voi nostaa syytteen.*?

* Lehti 2001, s. 53-56.

% JyMa, JRA JRP 12.11.1917, § 365; 23.4.1917, § 108; 29.10.1917, § 355.

* Keskisuomalainen 28.11.1918.

1 JyMa, JRA JRP 15.1.1914, § 47 liite "Du".

%2 Jos joku tahallansa pitelee toista pahoin, niin ettd siitd tulee vihdinen vamma, taikka ei mitéén vammaa;
olkoon rangaistus sakkoa enintdén kaksisataa markkaa taikka vankeutta korkeintaan nelji kuukautta.
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Tapaus ei ollut millddn tavoin ainutlaatuinen, vaan yksi monien
samantapaisten joukossa 1900-luvun alun Jyvéskyldssd. Kdytannon eldmaéssa
viranomaiset tulkitsivat lakia véikivallan sisillén osalta itse lakia vapaammin.
Tutkimusaineiston perusteella syyte pahoinpitelystd lankesi kiytinnon
elaméssa siihen syyllistyneelle siind tapauksessa, jos nujakoinnista oli
havaittavissa jonkin asteinen fyysinen vamma tai merkki. Edellisen esimerkin
tapaisissa kahinoissa syyte rapsahti yleensd meluamisesta kadulla tai
rahindinnistd eikd pahoinpitelystd, vaikka mukana olisikin ollut toisen
henkilon fyysista vahingoittamista. Meluaminen-termi piti  sisallaan
monenlaista kdytosta. Siihen saattoi liittyd kiroilua, kovaaanista hoilaamista
kadulla kuin fyysistda kontaktiakin.#*  Vakivallan madrittely ei siis ollut
yksiselitteista. Vékivallan ja ei-vdkivallan raja oli hdilyva seka tapauskohtainen.

Yksinomaan raastuvanoikeuden poytakirjat antavat varsin
rajoittuneen kuvan vékivallasta, silld niiden avulla voidaan tutkia ainoastaan
kardjille saakka edenneita tapauksia. Lahemmaksi vikivallan arkitodellisuutta
1900-luvun alun Jyvéaskyldssd pdastddn tutkimalla Jyvaskylan poliisilaitoksen
arkipdivad. Poliisilaitoksella pidettiin erityisid jarjestysosaston ja rikososaston
ilmoitusasioiden pdivakirjoja, joihin kirjattiin "kamarille" tuodut henkil6t, syyt
pidadtykseen sekd kaupunkilaisten tekemat rikosilmoitukset. Poliisilaitoksen
paivakirjat eivdt ole tdysin kattavia, vaan osa tiedoista on kadonnut.
Kattavuudeltaan laajimmiksi ja siten luotettavimmiksi osoittautui vuoden 1916
paivakirjat. Vuonna 1916 Jyvaskylan poliisilaitoksella kirjattiin yhteensd 25
vakivalta ilmoitusta.** Raastuvanoikeuteen nadistd tuli ainoastaan kolme
tapausta (ks. taulukko 2). Pelkdstddn jo tapausten madra verrattuna karajille

saakka tulleisiin juttuihin kertoo, miten  harvoin véakivaltatapauksissa

Asetuskokoelma 1889, Rikoslaki luku 21, §11; Pahoinpitelystd yleiselld paikalla ks. asetuskokoelma,
Rikoslaki luku 21, §14.
# Esimerkiksi katso JyMa, JRA JRP 21.1.1919, §68; 15.6.1914, § 428; 3.11.1919, § 718
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kdrajasaliin  asti -lopulta mentiin. Seuraava esimerkiksi valaisee poliisin

toimintatapoja vakivaltatapausten hoidossa:

"20.12.1916 klo 9 ip toi Vuokko torilta kaupustelija Heikki
Hirvosen kaupungista ja ajurin rengin Eero Seppisen
Jyviskylin pitdjin  Kuokkalan alueelta, olivat juovuksissa ja
tappelivat keskendin. Myontii lyoneensd ja olleensa juovuksissa
seki ostaneensa viinaa tuntemattomalta 10 mk:lla. Hirvosesta

lihetetty raportti kuverniorille ja Seppistd varotettu” 4

Niissa tapauksissa, mitka eivat edenneet kdrajille saakka poliisi kaytti sovittelua
tai toinen poliisilaitoksen paivikirjojen perusteella yleisesti kaytetty tapa oli
antaa varoitus rahinoitsijoille.* Poliisien toimintakulttuuri kertoo nuorten
miesten keskindisten rahindintien ja joukkotappeluiden mieltamisestd osaksi
katujen alakulttuuria sekd sisdisia kdyttdytymisnormeja eikd vékivaltaista
kayttaytymista talloin ndhty niin ankarassa valossa. On huomioitavaa, ettad
varoitus- sekd sovittelukdytantdd kaytettiin nimenomaan samasta
sosiaaliluokasta olevien miesten keskindisten kahnauksien  selvittelyssa.
Tutkimusaineistosta ei ilmennyt tapauksia, joissa olisi annettu varoitus tai
kéaytetty sovittelukdytdantod kahden selvdsti eri sosiaaliluokasta olevien
tappelijoiden kesken. Niinikdan on huomioitava varoitus ja sovittelukdytannon
kdytostd ainoastaan lievissa vékivaltatapauksissa. Jyvdskyldssd lievemmista
katutappeluista selvisi todennidkdisemmin varoituksella tai sovittelulla. Kynnys

syytteeseen panoon ja Kkairdjille joutumiseen oli korkeahko. Voidaankin

“ JyMa, Jyviskylin poliisilaitoksen arkisto, rikososaston ilmoituspdivakirjat v. 1916 Ad 7;
Jarjestysosaston ilmoituspdivikirjat v. 1916 Ad 6.

* JyMa, Jyviskylén poliisilaitoksen arkisto, jérjestysosaston ilmoituspiivikirjat Ad 6, 20.12.1916.
*6 Esimerkiksi JPA JI nro 256 19.12.1916; 3.4.1916; 25.3.1916; nro 183 20.9.1916.
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perustellusti kysya kasitettiinkd kaduilla viinahoyryisia katutappeluita

varsinaiseksi vakivallaksi laisinkaan.
3.3 1kd ja sukupuoli

Tarkastelen aluksi niitd henkil6itd, jotka tulivat vuosina 1913-1920 Jyvaskylan
raastuvanoikeuteen syytettyina vakivaltarikoksesta. Jyvidskylaldinen vékivalta
oli oikeuteen tulleiden vakivaltatapausten valossa hyvin miehinen ilmid.
Tutkimusajanjaksona vuosina 1913-1920 kaikki syytetyt olivat miehia.*” Tama ei
luonnollisesti tarkoita sitd, etteivit naiset olisi syyllistyneet lainkaan vikivallan
tekoihin, vaan ero voi johtua naisten tekemien vakivaltatekojen jadmisesta
piilorikollisuudeksi. Kovin harvinaista naisten syyllistyminen rikoksiin tuona
aikana ei ollut, silla esimerkiksi v. 1917 koko Suomessa torkeista rikoksista
tuomittiin yhteensa 99 naista.® Uhrien joukossa naisia sen sijaan 10ytyi. Naisiin
kohdistuneista vakivaltatapauksista kolme juttua koski kotivdkivaltaa,
kahdessa tapauksessa oli kyse naistyontekijan pahoinpitelystd ja yhdessa
tapauksessa prostituoidun ryostostd.* Muutama kotivakivaltatapaus osoittaa
sen, ettd naiset ainakin jossakin mddrin raportoivat perhevikivallasta
viranomaisille aviomiehen kéyttdytyessd vakivaltaisesti. On kuitenkin
todettava, ettda perheen piirissd tapahtunut vékivalta tapahtuu useimmiten
kotona, perheen yksityisessd tilassa minne viranomaisen kdsi ulottuu vain
harvoin. Ndin ollen perhevikivaltatapauksista vain murto-osa tulee
viranomaisten tietoon ja suurin osa jaakin piilorikollisuuden piiriin.

On my®s otettava huomioon ajan naisasialiikkeidenkin éj'ama
naisndkemys, jonka mukaan nainen on yhteiskunnan selkdranka ja edusti

moraalia, siveyttd ja sdddyllisyyttd. Naisen piti kdyttdytya saadyllisesti ja

*7 Jyviskylin maakunta-arkisto (JyMa), Jyviskylin raastuvanoikeuden arkisto (JRA), Jyviskylan
kaupungin raastuvanoikeuden poytikirjat (JRP) 1913-1920.
* 8VT, oikeustilasto 27-28, v. 1917-1918, s. 68.
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siveellisesti eikd- tdhdn naiskuvaan kuulunut vékivaltainen Kkaytos.
Kodinhengettdrind ja kasvattajina heiltd vaadittiin itsehillintaa ja sivistynytta
kaytosta. Vallalla oli myésua'jatus siitd, etti naisét ovat moraalisesti miehia
ylempédnd. Tamé ajatus syntyi 1800-luvulla porvarillisissa piireissd ja myos
1900-luvun alussa syntyneet naisasialiikkeet mielellian korostivat tata
seikkaa.’®® Tallainen henkinen kulttuuri on voinut vaikuttaa osaltaan naisten
“pidattyvdisempdan” kayttdytymiseen, tai ainakaan naisten mahdollisia
vakivaltaisia hairahduksia kayttdytymisessa ei mielellddn tuotu koko yhteison
tietoon viemalla niitd oikeuteen. Painvastoin, naisten véakivallan teot on ehka
haluttu kasitelld sopimalla yksityisesti suljetuin ovin.

Miehisyyden ohella toisena yleisend piirteend jyvaskylalaisessa
vikivallassa oli tekijoiden nuoruus. Tekijoiden ikd saadaan selville
oikeudenpdytakirjojen liitteind olleista papintodistuksista, valitettavasti
kaikissa tapauksissa papintodistuksia ei ollut mukana, joten tekijoiden ikda ei

saatu selville. Vakivaltarikoksista syytettyjen ikdjakauma oli seuraava:

“ JyMa, JRA JRP 10.2.1913, §85; 10.3.1919, §183;31.5.1920, § 334; 14.9.1914, §611; 31.5.1920, § 335.
0 Ollila 1993, s. 38, 52; Jallinoja 1983, s. 65.
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TAULUKKO 5

Jyviskyldn raastuvanoikeudessa vikivaltarikoksista syytettyjen ikdjakauma

40,0 - : S ——
35,0
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%-0suus |

Lahde: JyMa, Jyvaskylan raastuvanoikeuden poytakirjat 1913-1920.

Huomioitavaa on, ettd kaikista tekijoistd 72 % oli 25-vuotiaita tai nuorempia.
Tulos on samassa linjassa koko Suomen torkeistd rikoksista tuomittujen
ikdjakauman kanssa, joten tulos ei ole ylldttava. Suomen virallisen tilaston
mukaan v.1917 torkeistd rikoksista tuomituista 25-vuotiaita tai nuorempia oli
62,1 % ja 81,6 % oli 30-vuotiaita tai nuorempia.’ Voidaankin sanoa nuorison
mellastaneen Jyvaskylan kaduilla ja aiheuttaneen melkein kaikki rekisteroidyt
vakivallanteot kaupungissa. Uhrien idn analysoiminen ei ole téassa
tutkimuksessa mahdollista, koska uhrien ikd selvisi tuomiokirjoista wvain
satunnaisesti. Nuorimmat syytetyt olivat alle 18-vuotiaita; alaikdisia tekijoitd

oli nelja kappaletta, joita syytettiin ryOstdstd ja pahoinpitelystd.”> Vanhin

SISV, oikeustilasto 27-28, v. 1917-1918, s. 68.
2 JyMa, JRA JRP 14.9.1914, § 611 ; JyMa, JRA JRP 13.7.1914 § 458.
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syytetty oli 53-vuotias rddtdli ja hantd syytettiin kahdesta naisen
pahoinpitelystd.® Vakivaltarikoksista syytettyjen keski-ikd oli 27,6 vuotta.
Jyvaskylan vikivaltarikoksista syytettyjen ikdrakenne tdsmida Martti Lehden
tekemén 1900-luvun alun alkuvuosikymmenten henkirikollisuutta Suomessa ja
Luoteis-Virossa koskevan tutkimuksen kanssa. Lehden tulosten mukaan seka
Suomessa ettd Virossa henkirikollisuuden saralla kunnostautuivat  sotien
vdlisella ajalla valtaosin parikymppiset miehet.* Samalla tavoin Jyvaskylassa
vakivaltarikoksista syytetyt olivat suurimmaksi osaksi parikymppisia

nuorukaisia.

3.3 Sosiaalinen asema

Tuomiokirja-aineisto osoittaa, ettd lahes poikkeuksetta vakivaltarikoksista
syytettyjen penkilld istui nuori mies, joka syystad tai toisesta syntyneen tappelun
tuoksinassa 16i jotakuta puukolla tai nyrkilld. Heiddn sosiaalisen asemansa
voidaan selvittaa tutkimalla mika oli asianomaisen henkilon ammatti, toimiala
tai hdnen vanhempiensa ammattiala. Naihin tietoihin padstaan kasiksi
tuomiokirja-aineistojen  perusteella, koska ldhes poikkeuksetta niissa
ilmoitetaan syytetyn ja uhrin sosiaalinen asema/ammatti. Luotettavimmat
tiedot saataneen tuomiokirjojen liitteind olevista papintodistuksista
Luotettavasti  sosiaalisen aseman selvittiminen ei kuitenkaan ole néin
mutkatonta, koska erilaisissa oikeudellisissa ldahteissd saman henkilon
sosiaalinen asema saattoi vaihdella. Esimerkiksi raastuvanoikeuden
poytakirjassa syytetyn sosiaaliseksi asemaksi saattoi olla merkitty tyomies,
mutta poliisikuulustelun poytakirjasta kdykin ilmi henkilon kaytannossa olevan

irtolainen®.  Lisdksi ongelmia aiheuttavat ammattinimitykset tai niiden

> JyMa, JRA JRP v.1913-1920.
5% Lehti 2001, s. 143-160.
3% Esim. JyMa, JRA JRP 1917, § 254.
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tarkemmat maaritykset. Sindnsd syytetyn penkilld olevan henkilon oli
edullisempaa ilmoittaa viranomaiselle jokin ammattinimeke, kuin kertoa
olevansa irtolainen vailla tj}épaikkaa ja asuntoa ja pyrkid ndin valttamaan
irtolaissddnndstd toimenpiteiden kohteeksi joutﬁmisen56. Tietoja arvioitaessa on
huomioitava, ettd poliisi ja oikeus pyrkivat antamaan kaikille ammatin.
Vikivaltarikoksista syytettyjen sosiaalista asemaa voidaan tarkastella
vertaamalla vékivaltarikoksista syytettyjen sosiaalista taustaa Jyvaskyldan
kaupungin vdeston sosiaaliseen rakenteeseen. Vertailu voi olla kuitenkin vain
suuntaa antavaa, silld vakivaltarikoksista syytettyjen joukosta ei ole eritelty
jyvaskyldldisid ja ulkopaikkakuntalaisia, vaan kaikki on laskettu yhteen.
Jyvéskylan véestorakennetta tutkineen Erkki Laitisen mukaan Jyvaskyla
muuttui vuodesta 1875 vuoteen 1918 tultaessa kdsityoldisten, kauppiaiden,
virkamiesten ja piikojen kaupungista teollistumisen myota tyovaen ja
virkamiesten kaupungiksi. Tamd oli johdonmukaista jatkoa jo 1860-luvulla
alkaneelle porvariskaupunkiyhteisén hajoamiselle. Olennaisin muutos vaeston
sosiaalirakenteessa oli teollisuustyovdeston ja muun tyovaeston osuuden
rivakka kasvu. Kun vuonna 1875 Jyvaskyldn selvasti suurin sosiaaliryhma
olivat kasitydldiset, oli vuonna 1918 ykkdspaikan vallanneet eri alojen ty6laiset.
Muutos selittyy osin alueliitoksilla ja kaupungin alueelle syntyneesta uudesta
teollisuudesta. Jyvaskylan kaupunkiin liitettiin vuonna 1914 500 hengen Maki-
Matin tyoldisesikaupunkialue ja Lohikosken vaatimattomasta paperitehtaasta
oli kehittynyt yli 200 henked tyollistavda Kankaan paperitehdas. Liséksi
Schaumanin vaneritehdas Jyvasjarven rannalla ja Fredriksonin lakkitehdas
tyollistivat kymmenia ihmisia. Merkittavia tyollistdjid olivat myos Jyvaskylan
Juomatehdas, kirjapainot seka kirjasitomot.” Tutkimusajankohdan

vakivaltarikoksista syytettyjen henkildiden sosiaalinen asema oli seuraava:

> Irtolaisuudesta ks. Stahlberg 1893.
*7 Laitinen 1988, 5.133-135.



TAULUKKO 6

Jyviskylin sosiaalirakenteen jakauma vuonna 1918

%
Ylemmat virkamiehet 7,2
Alemmat virkamiehet, 12,0
toimihenkil6t
Kauppiaat, yrittajat 7,7
Vapaat ammatit 2,1
Kasityolaiset 11,7
Tehdas- ja ammattityolaiset 13,4
Muut tyoldiset 19,7
Palvelusvaki 7.1
Lesket, huollettavat 7,0
Muut/tuntematon ammatti 12,1
Yht. 100,0
TAULUKKO 7
Jyvaskyldssa vikivaltarikoksista syytettyjen
sosiaalirakenteen jakauma 1913-1920

Prosenttia

Tydnjohtaja 2,7
Itsellinen 6,8
Ammattityoldinen 10,9
Torppari 1,3
Kasityoldinen 23,2
Muu tyodlainen 2,7
Tyomies 36,9
Rautatieldinen 1,3
Makitupalainen 41
Tilallinen 41
Liikkeenharjoittaja 4,1
Muut 2,7

Yht. 100,1
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Lihteet: Taulukko 4:-Laitinen 1988, s.133; Taulukko 5: JyMa, Jyvéskyldn raastuvanoikeuden

arkisto, Jyvdskylan raastuvanoikeuden poytékirjat 1913-1920.

A

Jos tuomiokirjoissa syytetyn -henkilon ammattinimike on maédritelty isan
ammatin mukaan, esimerkiksi turkkurinpoika, tydmiehenpoika, sepanpoika, on
talla tavoin maadritelty henkilo tilastoitu isan ammattinimikkeen mukaan.
Taulukosta havaitaan vékivaltarikoksista syytettyjen olevan suurimmaksi
osaksi vain kahdesta eri sosiaaliryhmastd. Suurin osa — reilut 35% — syytetyista
oli tydmiehid. Termind tyomies on hieman ongelmallinen. Se ei identifioi
henkiloa mihinkdan spesifiin ammattiin, vaan tdhdn ammattiryhmaan kuuluvat
saattoivat tehdd mita erilaisimpia t6itd. Usein han oli vahavarainen ja
satunnaisilla tuloilla eldvd henkilo.  Poliisiraporteista ilmenee yleensa
tyomiehen todellinen eldméntilanne. Pahoinpitelystd ja ryOstosta syytetty

tyomies kertoo poliisiraportissa seuraavasti elamastaan:

"Tyomies KP kertoo eldminsuhteistaan. Synt. 24.6.1876
Himangan pitdjissd avioliitosta. 20 wvuotta sitten mennyt
naimisiin palvelijattaren kanssa, joka kuollut 10 vuotta sitten,
jddden tdstd hinelle 4 lasta. 9 vuotta sitten mennyt uudelleen
naimisiin ruokalanpitijan kanssa ja myos tisti 4 lasta. Osaa
lukea ja wvihin kirjoittaa, kidynyt ainoastaan rippikoulun.
Muuttanut 9-vuotiaana vanhempiensa kanssa [Jyviskylidn,
tyoskennellen puusepin toissd kunnes naimisiin mentyddin
muutti Ainekoskelle ja sieltd Nivalan pitijdin, jossa hinelld
itsellddn huoneet ja on tyoskennellyt satunnaisissa toissi eikd

ole hinti rangaistu mistddn rikoksista”

> Katso esim. JyMa, JRA JRP 1917, § 254, liite ™ A”.



35

Selkedsti toiseksi suurimman ryhmén muodostivat kasityoldiset, joita oli 23%
kaikista syytetyistd. Ylemmastd sosiaaliryhméstd lahtoisin olevia henkil6ité oli
tdssd ryhmassd vain ykéi. Hénen sosiaaliseksi asemakseen ilmoitettiin
"nuorukainen”, josta voidaan péaatella henkilén kuuluneen johonkin ylempaan
sosiaaliryhmaan®. Lisdksi voidaan todeta, ettd merkittdvd osa Jyvaskylassa
vakivaltarikoksista syytetyistd oli ilman vakituista tyotd tai ammattia olevia
nuorukaisia.  Vakivaltarikoksista syytetyistda perdati 30 %:lle oli annettu
ammattinimike isdn ammatin mukaan. Tallainen menettely viittaa siihen, ettd
syytetyn henkilon asema tyomarkkinoilla on ollut vakiintumaton. Tahan
ryhmdan kuuluneiden henkildiden eldmd on ollut sekd taloudellisesti etta
sosiaalisesti epdvarmalla pohjalla. Maassa vallitsi varsinkin kesastd 1917 saakka
runsas tyottdmyys ja vaikea elintarvikepula rasitti koko maata®. Ilman tyota
oleville nuorille oman eldméan aloittaminen ja rakentaminen on ollut erityisen
vaikeaa ja tulevaisuuden nakymaét maailmansodan runtelemassa maailmassa
ovat ndyttdneet epdvarmoilta ja ahdistaviltakin. [lman varsinaista ammattia
olevien osuus vakivaltarikoksista syytetyista oli siis huomattava.

Oikeuden poytakirjojen perusteella Jyvéskyldassa vakivaltarikoksista
syytetyista miltei neljannes oli kasity6ldisia. Tahan joukkoon kuului radtileits,
maalari, puuseppd ym. kisityoldisammattien edustajia. Kasityoldiset olivat
suhteellisesti yliedustettuina vakivaltarikoksien vastaajina (22,2%) verrattuna
heiddn osuuteensa Jyvaskyldn védeston sosiaalirakenteessa (11,7%). Suora
vertailu Jyvaskylan asukkaiden sosiaalirakenteeseen on tdssd tapauksessa
mahdollista, koska kaikki védkivaltarikoksista syytetyt kasityoldiset olivat
jyvaskyldldisia. Kasilla oleva tutkimus on Kkiitollinen siina mielessa, etta se
hyvin paikalliseksi rajattuna mahdollistaa ldhteiden ldhiluvun ja

mikrohistoriallisen nakokulman.

* JyMa, JRA JRP 1.3.1915, § 127.
% Rasila, s. 39.
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Vikivaltateoista syytetyista kasityolaisistd suurin osa oli rdataleitd. Kuten
aikaisemmin todettiin, tutkimusajanjaksona Jyvaskyld muuttui késityoldisten ja
kauppiaiden kaupungista fﬁlévéen ja virkamiestenn kaupungiksi. Kaupungin
vahvan teollistumisen my&td teollisesti valmistetut vaatteet, kengit ja
kayttoesineet alkoivat hiljalleen syrjayttaa kasityoldisten valmistamia tuotteita®
ja ndin uhata heiddn toimeentuloaan. Tdssd tapauksessa sosio-ekonominen
selitysmalli ~ voi  osaltaan  selittda  késityOldisten  suurta  osuutta
vakivaltarikoksissa. Pelko ja epdvarmuus tulevaisuudesta ja toimeentulosta on
saattanut kiristdd mielialoja ja tdlld tavoin altistaa vikivaltaiselle
kayttaytymiselle. Paikallisella ja mikrotasolla tarkasteltuna on siis mahdollista,
ettd vakivalta yksilotoimintana saattoi heijastaa kasityoldisten tuntemia
sosiaalis-ekonomisia paineita ja turhautumia.

Tutkimusajanjakson aikoihin Jyvaskyla muuttui teollisuuskaupungiksi.
Vuonna 1918 kaupungin asukkaista 13,4 % oli tehdas- tai ammattityodldisia.
Kuitenkaan karajilla vakivaltarikoksista syytettyina ei nakynyt tehdastyolaisid.
Tarkasteltaessa teollisuusyhteisgja tarkemmin, voidaan loytda yksi
mahdollinen selitys my06s sille, miksi tehdas- ja ammattityolaisia eika
muitakaan ns. varmemmissa olosuhteissa eldvid lilemmin ndkynyt karajilla
vakivaltarikosten takia syytettyjen penkilld. Tehdas tarjosi sdannéllisen
toimeentulon. Esimerkiksi vuodessa usean kuukauden ty6ta vaille olevalle
itsellisvaestolle merkitsi tehtaaseen toihin paddsy vakinaista tyotd ja kohtalaista
palkkaa aikaisempiin elinehtoihin verrattuna. Lisdksi tehdasyhteisot tarjosivat
yleensd tyontekijoilleen turvaa ja patruunat Jyvaskylassakin pitivat huolta
tyontekijoistdan. Esimerkiksi Vaajakoskella sijaitsevan Haapakosken sahan
1870-luvulla perustanut James Salvesen tarjosi tyontekijoilleen palkan — mika ei

riittanyt kovin leveddn leipaan - lisdksi luontoisetuja: vapaan asunnon,

%! Laitinen 1988, s. 135.
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polttopuut, sdhkovalon ja vieldpd laidunmaat sekd perunamaat. Myydessaan
sahan ensimmaisen ‘magilmansodan aikana SOK:lle han asetti jopa
kauppakirjaan ehdon, jonké mukaan sen oli tyollistettdava vanhat tyOmiehet
sekd huolehdittava heidén toimeentulostaan vanhuuden pdivind. On kuitenkin
pidettava mielessa, etta palkkauserot tehtaassa olivat suuret ammattitaitoisten
ja ammattitaidottomien tyontekijoiden wvalilld.¢? Kuitenkin voidaan todeta
tehtaassa tyOskentelevien eldmdn olleen turvatumpaa kuin niiden
sosiaaliryhmien, jotka erottuvat vékivaltatilastossa.

Tarkasteltaessa kokonaisvaltaisesti ~ Jyvaskyldssd vakivaltarikoksista
syytettyja voidaan todeta, ettd yhdistdvana tekijand heilld on jonkinasteinen
epdvarmuuden tila. He olivat yleensi melko varattomia ja heidan
eldmaéntilanteensa oli usein vakiintumaton. Monille tulevaisuus nayttaytyi ehka
epdvarmana niin taloudellisesti kuin sosiaalisestikin. Tekijoiden nuoruus ja
yhteiskunnallinen epdvarmuus sekd maassa vallitseva varsin runsas
tyottdmyys  merkitsivat  erityisesti  nuorille  henkilGille  kiristyneita
tyomarkkinoita ja toimeentulon epdvarmuutta. Merkittdvilla osalla oikeudessa
vastaajina olevilla ei ollut ty6td tai edes ammattia, heidan toimeentulonsa oli

tilapaistdiden varassa eika yleensdkdan huomisesta ollut varmuutta.
4 VAKIVALTAA MAARITTAVAT NORMIT JA ASENTEET

4.1 Huligaanielamaa

Miten kaupungin asukkaat reagoivat mellastavaan nuorisoon ja yleensidkin
kaupungissa  tapahtuneisiin ~ véakivaltatekoihin? =~ Miten  Jyvaskylassa

suhtauduttiin vakivaltaan ja vakivaltarikoksiin, miten niistd julkisuudessa

82 Markkanen 1988, s. 237, 264-265.
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kirjoitettiin? =~ Asiaa on rajalliset edellytykset tutkia, mutta paikallislehdet ja
oikeuden péytékirjojén liitteind olevat poliisiraporttien todistajalausunnot
antavat asiaan hedelmallisimmit lzhteet. Lehdet eivét suoraan kerro kaupungin
asukkaiden ajatuksia, mutta niiden kautta voidaan katsoa asukkaiden “aanen”
puhuvan ainakin jossakin maarin. Tassd tutkimuksessa on kayty lapi kahden
paikallisen pddlehden, suomalaisten puolueiden &dnenkannattajan Keski-
Suomen® ja tyovéenliikkeen &dnitorven  Sorretun Voiman paikallisten
vakivaltatapausten uutisointia.

Yleiseltd linjaltaan Sorretun Voima oli Keski-Suomea kantaaottavampi.
Maailmansodan vuosina lehti kirjoitti melkein ainoastaan valtiollis-poliittisista
aiheista  syrjdyttden ldhes kokonaan muun aineksen, sitd oli suhteellisesti
vieldkin enemmain kuin Keski-Suomi lehdessi. Sorretun Voima muutoinkin
kirjoitti ilmestymispaikkakuntaansa Jyvaskyldd koskevia juttuja vdhemmain
kuin muut kaupungin lehdet. * Yleisend linjana voidaan todeta Sorretun
Voiman ja Keski-Suomen uutisoivan vékivaltatapauksista lyhyesti ja pienin
otsikoin. Osa syy tdhan varmastikin oli se, ettd tapahtuneet vakivaltarikokset
eivdt yleensd olleet erityisen vakavia, poikkeuksena yksi tappo ja yksi
kuolemantuottamus sekd erityisesti asioitsija Matti Heinosen murha vuoden
1917 lopussa, jota puitiin oikeudessakin pitkddn ja hartaasti.

Vikivaltakulttuuria Kkésittelevien juttujen pienuus ei kuitenkaan
tarkoita sitd, etteivdt vakivalta ja huliganismi olisi koskettaneet jyvaskylaldisia
eikd vakivalta olisi kuulunut jyvéaskyldldiseen elamanmenoon ensimmaisen
maailmansodan aikoihin. Asia on melkeinpd pdinvastoin, silld artikkeleita
analysoimalla ja tutkimalla niistd avautuu ovi jyvaskyléldiseen
vakivaltakulttuuriin. Seuraavassa tutkin jyvaskylédldistd huliganismia kayttaen

kiinnekohtana ja esimerkkina yhta Sorretun Voiman huliganismia kasittelevaa

8 Vuoden 1918 alusta lahtien lehti alkoi ilmesty nimelld Keskisuomalainen.
 Tommila 1973, Keski-Suomen lehdist 1886-1917, osa 2,Jyviskyld 1973, s. 347, 351, 377.
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juttua vuodelta 1913. Artikkelissa tiivistyy yhteen hedelmalliselld tavalla
tutkimusajan Jyvaskyldn., vdkivaltakulttuurin elementteja. Varikkaasta
kielenkaytostdan tunnettu Sorretun Voima kirjoitti vuonna 1913 Jyvdskyldstai -

palstallaan paheksuvaan sdavyyn paikallisesta huliganismista:®

"Niytteen huligaanimaisuudestaan esittivit muutamat tunnetut
huligaanit (nimet jiikoot tilld kertan mainitsematta) viime lauantai-
iltana kello puoli 11 seuduissa Lohikosken liheisyydessd yleiselld
maantielld. Ohjelmassa oli kiroilua, huutamista, perdittiin juoksua ja
tihedd revolverilla ampumista. On todella alentavaa tuollaiset
niytelmit ja vield yleiselld maantielld josta rauhalliset sivukulkijat
tulevat siikytettyd ja sivukulkeminen arveluttavaksi jos mielii
nuppinsa sdilyttid mahdollisesti tulevilta kuulilta. Suotavaa olisi ettd
moiset huligaanisankarit tulisivat saamaan esittimdstiin korvauksen

laillista tietd.”

On kuitenkin huomattava, ettd edellinen kirjoitus edustaa tyoldisvaeston
"valistuneemman" siiven ndkemyksid tapahtuneesta. Tyovéenliikkeen
johtohahmothan ajoivat innokkaasti vdeston sivistimistd ja kannattivat
raittiutta. Kirjoittajan tavoitteena ei ollut ainoastaan ilmaista oma
henkilokohtainen = kannanotto "huligaanien” kaytoksen johdosta, vaan
kirjoituksella oli myoskin kasvattava seka kansanvalistuksellinen tarkoitus.
Kirjoittaja jakaa tyovaenliikkeen "valistuneemman” siiven nakemyksen -siitd,
ettd tyoldisvdestdon sivistiminen ja  kasvattaminen olivat avainasemassa
tyovaenliikkeen kannalta taistelussa porvarillista sortokapitalismia vastaan.
Silmddnpistdvdd jutussa on myOs se, ettd kirjoittaja kohdistaa erityisen

paheksuntansa siihen, ettd moista kédytostd harjoitettiin  “vield yleiselli

% Sorretun Voima, 1.9.1913.
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maantielld”. Tekopaikan julkisuus ja yleisyys teki teon julkiseksi ja yleiseksi
saaden sen koskemaan koko yhteistd. Teon julkisuus teki siitd koko kollektiivia
koskevan asian; se ei koskenut endd vain yksittaisia tapahtumassa osallisina
olleita yksiloita.

Kirjoitus osoittaa Jyvaskyldankin kotiutuneen uuden 1900-luvun
alkuvuosikymmenten muotitermin huliganismin. Keskustelu huliganismista oli
Suomessa ollut vilkasta vuosisadan alusta ldhtien, olihan nuorison
kdyttdytyminen suurlakon ajoista muuttunut selkedsti = Suurlakkoon ja
eduskuntauudistukseen saakka Suomessa oli vallinnut "runebergildinen” kuva
ihannekansasta, mutta vuosien 1905 ja 1906 aseelliset yhteenotot muuttivat
tilanteen tdysin. Syyksi tdhdn ndhtiin osaltaan se, ettd syntynyt
teollisuustyovaesto syrjaytti aikaisemmin vallinneen kasityksen
maalaisvaestostd kansana. . Porvarillisissa piireissd pelkoa ja oudoksuntaa
aiheutti nuorison uusi "herroja" uhmaava ja pokkuroimaton kayttdytyminen.
Poliittiset muutokset synnyttivdt siten sosiaalisen konfliktiasetelman, jossa
porvarilliset piirit alkoivat ndhdd uuden teollisuustyovaeston uhkana itselleen.
Kuva suomalaisesta ihannekansasta muuttui 1910-luvulla varsin radikaalisti;
nyt suomalaiset kuvattiin rumiksi, riitelevdisiksi aina puukkoa vy6tarollaan
kantaviksi juopoiksi.®® Kirjoitus kertoo siitd, ettd uudet virtaukset saavuttivat
muun maailman silmissa "takamailla" sijaitsevan Jyvaskylan pikkukaupungin
suhteellisen nopeasti.

Huliganismi keskustelu rantautui Suomeen ja Jyvaskylaan
Vengjalta kasin, missa keskustelu oli vellonut vilkkaana jo vuosien -ajan.
Englannissa alettiin 1890-luvulla kutsua huligaaneiksi alaluokan rikollisuuteen
taipuvaisia ja auktoriteetteja halveksuvia nuoria miehid. Huliganismiin liitettiin
vallatonta kaytostd julkisilla paikoilla, tappeluja, ryostdjd ja juopottelua.

Entisestd rikollisuudesta poikkeavaa ja huolestuttavaa oli rikollisten
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pelkdamaton ja esivaltaa kunnioittamaton kaytds heiddn vastustaessaan
pidatyksid. Venaldiseen kasitteistoon termi tuli vuosisadan vaihteessa. Pietarin
lehdisto kirjoitti réiyhééivié%é nuorukaisten ryhmistd, jotka kiusanteollaan
kiusasivat kaupunkilaisia huudellen havyttomyyksid kunniallisille naisille,
vihellellen ja hoilaten hairitsivdt ohikulkijoita ja aiheuttivat muutakin
ilkivaltaa. Huliganismin pelko levisi Vendjdlla voimakkaasti 1910-luvun
tienoilla ja siitd tulikin julkista jarjestyksen pitoa koskevan keskustelun
avainkaésite. Sorretun Voiman kirjoitus ennakoi myds mielenkiintoisella tavalla
sitd yhteiskunnallista keskustelua nuorison tilasta, mitd kadytiin Englannissa
ensimmadisen maailmansodan aikana, jolloin Brittildisen imperiumin
mureneminen yhdistettiin brittildisen tyovaenluokan degeneraatioon.®”

Huolta nuorison tilasta tunnettiin siis niin pienessa Jyvaskylan
kaupungissakin kuin mahtavassa, mutta jo murenevassa olevassa Brittildisessa
imperiumissa.  Sorretun Voima olikin  huolestunut jyvaskylaldisen
tyolaisnuorison tilasta ensimméisen maailmansodan aattona todeten
"juopottelun, rdhindn ja tappelun vallitsevan suuressa mitassa kaupunkimme

tyélaisnuorison keskuudessa” .

4.2 Taistoon huliganismia vastaan!

Jyvaskyldssa ei jadty toimettomaksi huliganismin edessd, vaan
valistusoptimisin  eldessd huipussaan nuorisoon uskottiin  pystyvéan
vaikuttamaan ahkeralla valistus- ja sivistysty6lld. Sorretun Voima
eturintamassa kdvi taistoon huliganismia vastaan tyoldisnuorison
pelastamiseksi aseenaan hyvin tehokkaina pidettyjen leimaamisen ja

moralisoinnin keinoin. Edellisen sitaatin kirjoittaja toteaa jattavénsa talla kertaa

% Klinge 1983, s. 105-106.
57 Rajala 1996, s. 51-53.
%8 Sorretun Voima 25.5.1914.
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mainitsematta mellastajien nimet ja toivovansa asianomaisten joutuvan
vastaamaan teoistaan oikeuden edessd. Sorretun Voiman huliganismia ja
vékivaltarikoksia koskevassa Kkirjoittelussa yleisend piirteend on se, etta
kirjoituksissa  tuodaan ilmi mielellddan paheksuttavaan toimintaan
syyllistyneiden henkildiden nimet. Valistusoptimismin eldessa huipussaan
huligaanien leimaaminen oli suosittu ja myoskin kdytetty keino. Moraalista
tuomiota ja paheksuntaa pidettiin tehokkaana kontrollikeinona. Kannaksen
nuoriso-ongelmaa vuosisadan vaihteessa tutkinut Juha Rajala toteaakin
leimaamisen ja moraalisen tuomion olleen tehokkaassa kaytossa
kansanvalistustoiminnassa Kannaksella. Nuorisoseuroja ja
kansanvalistusliikettd ldhella olevat lehdet julkaisivat Kannaksella luetteloita
jarjestyshairifistd ja alkoholirikoksista karajilla tuomittujen ihmisten nimista.*®

Leimaamista ja moraalista tuomiota korostettiin vield usein
erilaisten lisdnimien kaytolla. Nimien julkistamisen ohella Sorretun Voima
kdaytti  kontrollikeinona huligaaneista erilaisia leimaavia nimityksia.
Lehtijuttujen yhteydessd huligaanin nimeen liitettiin usein jokin lisdnimi tai
termi, mikd kuvasi heiddn eldméantapaansa tai moraalisesti arveluttavaa
kaytostdan.  Sorretun Voima kuvasi mellastavia henkilditd useimmiten
"huligaanisankareiksi", mutta kadytti myos nimityksid "puukkojunkkari” tai
"reissusalli"”.

Niinikadn artikkeleihin liitettiin mielellddn muitakin huligaaneja
leimaavia seikkoja. Esimerkiksi Sorretun Voimassa erdan puukotusjutun
yhteydessd todettiin puukottajan “luikkineen pakoon paikkakunnalta””. Talla
tavoin haluttiin  lukevalle yleisolle luoda assosiaatio puukottajan
kunniattomasta kdytoksestd. On huomattavaa, ettd Sorretun Voima kaytti

moralisoivaa ja leimaavaa kirjoitustyylid vain huliganismia ja "tunnettuja

% Peltola & Markkola 1996, s. 70.
7 Esim. Sorretun Voima 1.9.1913, 12.11.1913, 3.1.1913.
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huligaaneja” kasittelevissa artikkeleissa. Muita vakivaltatapauksia kasittelevissd
jutuissa kirjoituksen sdvy oli uutisoiva sekd toteava eikd lehti ottanut kantaa
eikd moralisoinut tapauksia:Téiméi osoittaa edelleen, ettda Sorretun Voima tunsi
huolta erityisesti tyoldisnuorisosta ja pyrki artikkeleillaan valistamaan ja
sivilisoimaan  paikallista  tyoldisnuorisoa. = Kansansivistdja  piti  siis
vélttamattomana valtiovallan puuttumista jarjestysongelmiin.

Jakoivatko kaupungin "porvarilliset piirit" tyoldisten = huolen
nuorison tilasta Jyvéskyldssda? Oliko Sorretun Voiman ja Keskisuomalaisen
vélilla eroja vakivalta ja huliganismijuttujen uutisoinnissa? Voidaanko
Keskisuomalaisen uutisoinnista havaita Sorretun Voiman kaltaista
kansanvalistuksellista otetta? Kuten aikaisemmin todettiin, oli
Keskisuomalaisen kirjoitustyyli ~ Sorretun Voimaa maltillisempaa ja
varittomampaa.  Kuitenkin Keskisuomalaisenkin asenne hulinoitsijoita ja
vakivaltatekoihin syyllistyneitd kohtaan oli selvédsti  leimaava. Lahes
tunnontarkasti Keskisuomalainenkin toi esille vakivaltajuttu-uutisoinnissaan
osapuolten nimet, sosiaalisen aseman ja kotipaikkakunnat. Erona Sorretun
Voiman ja Keskisuomalaisen uutisoinnin valilla oli se, ettd Keskisuomalainen
tehosti leimaamistaan vield julkaisemalla runsaasti pikku-uutisia kaupungin
raastuvanoikeudessa  langetetuista = tuomioista  juopumuksista ja
vikivaltarikoksista.”? Huolestuneisuus nuorison tilasta ulottui koskemaan myos

lapsia. Keskisuomalainen kirjoitti pikkupoikien kolttosista v. 1916 seuraavasti:

"Jyviskylin pikkupoikien kivittdmisvillin uhriksi joutui taas eilen
muuan poikanen, joka kadulla kivellessiin sai kiven pddhdnsi. On
selvid, etti se teki kipedtd. Oletteko muuten huomanneet, kuinka

hartaasti poikaset tddlld heittelevit kivid? Niitd ei lentele vain

" Sorretun Voima 17.11.1913.
72 Esimerkiksi Keski-Suomi 14.1.1913, 21.1.1913, 25.2.1913, 23.11.1915, 10.2.1916.
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satamassa, - puistoissa ja piiloisemmilla paikoilla. Ja rauhallisena

tallustelevat vanhemmat ihmiset ohi. Sopis kieltiid edes.” 7

Lapsuuteen alettiin kiinnittdd huomiota uudelle tavalla 1800-luvun lopulla.
Tahan saakka lapset oltiin ndhty paljolti pienina aikuisina. Nyt lapsuus nousi
tarkedksi yhteiskunnalliseksi kysymykseksi Suomessa ja se alettiin nidhda
tarkedksi suomalaisen yhteiskunnan rakentamisen elementiksi. Erityisesti
parrasvaloihin nousi lasten kasvatus-kysymys, silldi kasvatuksen avulla
katsottiin  voitavan pelastaa nuoriso rappiolta ja rikollisen elaman
omaksumiselta. Koska lapsissa nédhtiin koko yhteiskunnan tulevaisuus,
kysymys lastenkasvatuksesta - ja hoidosta legitimoi puuttumisen yksityisten
perheiden asioihin. Artikkelillaan Keskisuomalainen astuukin selvasti
yksityisen perheen tilaan antamalla artikkelin lopussa kasvatusneuvon : “Sopis
kieltid edes”. Isien ja ditien kdydessa toissd katsottiin tyovaeston lasten jaavan
ilman kasvatusta ja sen seurauksena luisuvan rikollisille teille. 1900-luvun
alussa 16i lapi suojelukasvatuksen periaate, mika tarkoitti kdytannossa
kotikasvatuksen tukemista. Kotikasvatuksen tukeminen nahtiin
ennaltaehkadisevand ratkaisuna erityisesti kaupunkityovaeston ongelmiin.
Kotikasvatuksella tarkoitettiin kdytdnnossa sitd, ettd lapset oli pidettdva poissa
kaduilta ja opettava heidat tyontekoon.

Suomalaisessa yhteiskunnassa oli vahvana vallalla kasitys siita, etta
tyonteolla kasvatetaan kunnon kansalaisia. Erityisesti lasten ja nuorten
joutilaisuuden  katsottiin  johtavan  rikollisuuteen.  Pirjo  Markkola
tutkimuksessaan tyoldiskodin synnystéd toteaakin lasten ja nuorten oleskelun
kadulla edustaneen pahinta joutilaisuutta. "Kadulla maleksiminen” oli epakohta

ja vaarallista sen vuoksi, ettd kaduilla katsottiin hyvienkin kotien lasten

¥ Keski-Suomi 1.7.1916.
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oppivan pahoja tapoja. ™ Tassd valossa tarkasteltuna voidaan ymmartaa
Keskisuomalaisenkin puuttuminen pikkupoikien kolttosiin. Artikkelin taustalta
huokuu vakava huoli siitd, mihin pikkupoikien™ oleskelu kadulla ja viela
suhteellisen vaaraton "kivittimisvimma" saattavat tulevaisuudessa johtaa, jos
siithen ei puututa kasvatuksen keinoin. Kaduilla oleilu ja pikkukolttosien teko
oli ensi askel huonoille teille ja sen katsottiin helposti johtavan rikolliseen

elamaan.

4.3 Pelattiinko Jyvaskyldssa?

Miten ihmiset kokivat vakivallan ja pelkdsivdatkdé kaupungin asukkaat
vakivaltaa ensimmadisen maailmansodan aikoihin Jyvaskyldssa? Kysymykseen
ei ole helppo wvastata, mutta kaytettdvissd olevan lehdisto- ja
todistajanlausuntomateriaalin avulla asiaa voidaan jonkin verran selvittaa.
Todistajienlausunnot ~ voivat my0s  hieman  valaista  Jyviaskyldn
piilorikollisuuden luonnetta ja merkitysta. Piilorikollisuudella tarkoitetaan
rikollisuutta, joka ei ole tullut viranomaisten tietoon. Kriminologiassa ja
historiantutkimuksessa on runsaasti keskusteltu siitd, missd maéarin poliisin ja
oikeuslaitoksen tietoon tullut rikollisuus vastaa todellista tilannetta ja tutkijat
ovatkin esittdneet asiasta monenlaisia mielipiteitd.”

Sorretun Voima kirjoitti vuonna 1917 varsin tuohtuneeseen sivyyn
otsikolla ” Huligaanieldmdd Myllymdelld”:7

" Ovat muutamat paikkakunnan huligaanit ottaneet tavakseen
iltamista palatessa huutaen ja kiroten mellastella kujilla, ollen siten

rauhallisten ihmisten hiiriond ja pelkona. Niinpa t.k. 22 p:n illallakin,

7* Markkola 1994, s. 195-207.
75 Karonen 1996, s. 61-62.
76 Sorretun Voima 28.9.1917 “Huligaanieliméin Myllymazells”.
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kun yleiso - palasi P.Minnyn luentotilaisuudesta, oli erdit poikaset
korpirojun’ inspirojmana siind mdirin, ettd kiroten ja rdyhiten
hityyttivit muita rauhallisia ihmisii. Erds Toivo Salonen, j0ka
parhaana jehuna hédri, tuuppi ja 16i vastaantulevia aivan syyttd
suotta. Eikohin olisi jo pojat aika opetella vihin ithmismdisempii
tapoja, silli ei tuonlaisilla sankaritoilld endd kunniaa niitetd. Saisitte
oikeastaan hdvetd jollei korpiroju ole jo kokonaan jirkeinne

pimittinyt. ”

Artikkelista huokuu paheksunta “huligaanien” mellastamista kohtaan ja se on
sdvyltddn opettavainen sekd kasvattava. Mielenkiintoinen on my0s artikkelissa
viittaus, ettd mellastajat ovat ”...rauhallisten ihmisten hdiriond ja pelkona...”.
Erityisesti tdssd yhteydessd kiytetty sana pelko voi viitata siihen, ettd rayhaavat
pojat ovat herédttidneet ainakin joissakin kaupunkilaisissa pelkoa. On kuitenkin
heti todettava, ettd Sorretun Voima oli hyvin raittiushenkinen lehti ja innokas
kieltolain kannattaja. Niinpa “korpirojun” vaikutuksen alaisena olevat pojat
oli sille oiva maalitaulu ja kaytdannonesimerkki kapitalismin aiheuttamasta
juoppoudesta ja yhteiskunnallisesta rappiosta. Sorretun Voiman mukaan
kapitalistinen yhteiskunta, joka pyrkii yllapitdimédan kurjuutta, kaytti viinaa
sorron vilikappaleena eikd raatajille kurjuudessaan jaanyt muuta iloa kuin
viina.”®

Oikeuden poytékirjojen liitteind olevat todistajanlausunnot ovat varsin
hedelmallinen ldhdeaineisto selvittdessd véakivallan luonnetta ja ihmisten
tuntoja siitd. Todistajanlausunnoissa ihmiset kertovat melko vapaasti omin

sanoin ja sangen seikkaperdisesti havaintojaan oikeudessa kasiteltavista

7 Korpiroju tarkoittaa pontikkaa.
7 Tommila 1973, s. 368.
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tapauksista. Otetaan esimerkiksi vuonna 1917 kérdjilld ollut tapaus, jossa
tyOmies Jussi Silvastia syytettiin kuolemantuottamuksesta.
Oikeudenpoytakirjan mukaan Silvasti oli pidétetty epailtyna siitd, ettd tama
ampunut revolverilla turkkurinpoikaa August Nybergia kuolettavin
seurauksin. Tapauksen johdosta annettiin useita todistajanlausuntoja, joissa
pyrittiin  osoittamaan uhrin olleen vakivaltainen ja vaarallinen luonne.

Oikeudenpdéytékirja kertoi tapahtumista seuraavasti:”

"Tyomies Jussi Silvasti Lahden kaupungista oli piditettynd
poliisiasemalla  epdluulonalaisena, ettd tidmd oli 204 noin klo
kymmenen jilkeen puolen piivin Kauppakadulla talon N:o 27
kohdalla revolverilla ampunut turkkurinpoikaa August Nybergid, joka
saamastaan kuulasta oli heti kohta kuollut. [ussi Silvasti saapui
otkeuteen ja  kertoi: Asuvansa Jyvdskylin kaupungissa ja
tyoskentelevinsi Kilpikosken pyoriliikkeessi ja selitti timin kuun 20
p:nd myohddan illalla tavanneensa August Nybergin kaupungin
kadulla, joka juovuksissa ollen oli hyokinnyt vastaajan kimppuun,
jonka johdosta v:ja oli sdikyttiikseen August Nybergid ampunut
ilmaan, mutta kun v:ja oli itse ollut kovasti juovuksissa sattui v:ja
horjahtamaan silli seurauksella, ettd luoti oli osunut August
Nybergiin, joka nihtdvisti siitd oli kuollut.”

Useat todistajanlausunnot todistavat Nybergin olleen ilmeisen vikivaltainen
mies ja usein ahdistelleen kaupunkilaisia vaililld sattumanvaraisestikin.
Nybergia oli jopa julkisella ilmoituksella kielletty hdjyn luontonsa takia
kdaymastd Jyvaskylan pitdjan tyovdenyhdistyksen talolla pidetyissa kokouksissa
ja iltamissa. Eraskin todistaja kertoo Nybergin olleen yleisesti tunnettu
puukottajaksi ja toinen todistaja kertoo Nybergin vakivaltaisesta historiasta

ndin; 80

7 JyMa, JRA JRP 23.4.1917, § 108.
% JyMa, JRA JRP 30.4.1917, § 112.
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"Todistaja Kalle Oskar Jirvinen kertoi tunteneensa Nybergin joitakin
vuosia ja hin oli usein kiynyt Lohikosken Tydvienyhdistyksen
iltamissa /.../ oli Nyberg-vainaja muun muassa erdin kerran
tammikuulla 1916 lidhtenyt iltamista pois yhdessi erddn Iida Neslinin
kanssa ja kun Nybergin edelld oli Taulumidentielld kivellyt erds Sulo
Lehtinen niminen mies oli Nyberg mennyt tdmin jilessd ja lyonyt
Lehtistd puukolla selkidn niin ettd oikein jysihti, ja oli Sulo Lehtinen
pakotettu lyonnin johdosta menemidn lddkiriin ja vihin ajan perdsti
tamin jilkeen oli t:;ja ndhnyt samalla tielli Nybergin lyovin erdstd
toista "Pelleksi” kutsuttua miestd samalla tavalla puukolla selkidn
joten timdnkin taytyi turvautua lidkirin apuun. Hetkisen kuluttua
oli Nyberg-vainaja tullut Taulumien pddlld t:;jan luokse ja kysynyt
t:jalta eiko t:jakin hintd pelkid ja hetkisen keskusteltua oli Nyberg
tavalla tahi toisella pidssyt t:jan taakse ja 101 puukolla t:jan paditd
kohti, mutta kun t:ja oli sattunut kddntdmdiin pditddan vaistomaisesti
joten puukonisku sattui t:jan korvan ylipuolelle /.../ ja kun t:ja oli
jalestd piin kysynyt Nybergiltd, minkilaisella aseella timd oli t:jaa
lyonyt, kun haava oli tullut kiyriksi, oli Nyberg-vainaja kertonut
todistajalle, etti aseena oli ollut tavallinen puukko mutta oli puukon
terd mennyt vidriksi silloin kun Nyberg oli lyényt puukon toisten
miesten luthin.”

Mytchemmin erds poliisi nahtydan Jarvisen paan kaareessd oli tiedustellut
siihen syytd ja Jarvinen oli kertonut tapahtumat. Poliisi kehotti nostamaan
syytteen Nybergid vastaan, mutta Jarvinen kertoi sopineensa asian Nybergin
kanssa, koska pelkdsi tdmén lydvan hanta toistamiseen puukolla. Vield useat
muutkin todistajat todistivat Nybergin riehuneen milloin missikin teraaseen
kanssa puukottaen ihmisid. Saman jutun yhteydessa todistaja Maria Polkki
kertoi huhtikuun 20. péivén iltana kdvelleensd syytetty Silvastin kanssa Maki-
Matin méelle pdin. Jostakin alkoi kuulumaan halinda ja Mariaa alkoi sanomansa
mukaan pelottamaan. Silvasti oli tdhan todennut: “ei tdssa ole mitdan hataa” ja

ottanut revolverin taskustaan.8!

8! JyMa, JRA JRP 30.4.1917, § 112.
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Naméd todistajalausunnot osoittavat, ettd ainakin jossakin maarin
Jyvaskyldssd tunnettiin pelkoa kaupungilla liikkuessa ja jotkut kokivat
tarpeelliseksi kantaa mukanaan asetta. Tdman osoittavat myoOs oikeustilastot,
silld kansalaissodan jdlkeen raastuvanoikeudessa oli melko runsaasti syytteitd
luvattoman aseen hallussapidosta.?? Samoin todistajanlausunnot osoittavat
ettei ldheskaan kaikista vakivaltateoista ilmoitettu viranomaisille, vaan niista
joko vaiettiin tdysin tai asia sovittiin osapuolten kesken. Nybergin tapaus
osoittaa ihmisten pelinneen hidntd ja koston pelossa he eivét raportoineet
puukotuksista viranomaisille. August halusi yksinkertaisesti yllattaa uhrinsa ja
ndin vélttyd itse vahingoittumasta. Mitddn yleistd vidkivallan pelkoa  ei
Jyvaskylassa tutkimusajankohtajana ole havaittavissa. Yleistd pelkoa kadulla
liikuttaessa ei tunnettu, vaan pelko kohdistui tiettyihin August Nybergin
kaltaisiin yksiloihin, jotka tunnettiin vékivaltaisesta kadytoksestddn ja heita

pelattiin.

4.4 Kaksi nuorukaista, kaksi kohtaloa

Viékivaltaan taipuvaisten nuorukaisten Otto Lintisen ja August Nybergin
tarinat valottavat kérajilla ahkerasti vierailevat nuorten miesten elamaa. Mika
voisi selittadn heiddn vékivaltaista kaytostdan? Oliko vékivaltatilanteisiin
joutuminen onnetonta sattumaa vai 10ytyyko taustalta jotain muita tekijoita?
Miten asianosaiset itse suhtautuivat vakivaltatapauksiin, kdrajiin ja tuomioihin?
Tuottivatko oikeuden antamat tuomiot yhteiskunnan toivoman tuloksen eli
parannuksen vakivallan tielta?

Turkkurinpoika August Nyberg syntyi Vaasassa 6.8.1895. Augustin

hankaluudet esivallan kanssa alkoivat jo 17-vuotiaan, jolloin hanet pidatettiin ja

52 JyMa, JRA JRP 1918-1920.
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tuomittiin varkaudesta vankeuteen kolmeksi kuukaudeksi® Ensimmaiisen
kerran August "vieraili". Jyvédskyldn Raastuvanoikeuden kardjilla v. 1911
syytettynd meluamisesta kadulla ja hanet tuomittiin 15 markan sakkoihin
Tasta lahtien August oli varsin tunnettu tappelupukari kaupungilla ja hin
joutui oikeuden eteen moneen otteeseen vastaamaan teoistaan, vuosina 1911-
1916 yhteensa 12 kertaa. Useimmiten hantd syytettiin juopumuksista ja
tappeluista puukon kera. Vuosien varrella August tuli tunnetuksi kaupungilla
taipumuksestaan puukottaa ihmisid ollessaan juovuksissa. Kohtalonsa paan
August Nyberg kohtasi perjantaina huhtikuun 20. pdivdand vuonna 1917, kun
héantd ammuttiin Kauppakadulla revolverilla rintaan kuollettavin seurauksin.®

Oikeudenkdynti poytikirjojen perusteella August ei suuremmin
kieltainyt osuuttaan syytteisiin, vaan ldhes poikkeuksetta myonsi syytteet
oikeiksi. Han ei yrittdnytkdan valttdd tuomioita, vaikka joskus puolustelikin
tekojaan oikeudelle®>. Augustin joutuminen yhda uudelleen ja uudelleen
oikeuden eteen todistaa, ettei  oikeuslaitos kyennyt "parantamaan” hanta.
Pikemminkin voidaan sanoa Augustin nauttineen maineestaan ja erityisesti
siitd, ettd hantd peldttiin. Tamdn osoittaa Augustin surmaoikeudenkdaynnin
yhteydessa annettu todistajanlausunto, jossa Augustin surmasta syytetty Jussi
Salmi kertoo Augustin uhkailleen héntd ja vield lisanneen, "etkd sind tiedd, ettd
ming olen Nyberg”.  Salmen mukaan August tarkoitti télla olevansa
puukotuksistaan niin tunnettu, ettd héntd oli pelattavd.® August kerskui
maineellaan puukkomiehend ja mitd ilmeisimmin piti tdstd maineestaan.
Vaikuttaakin siltd, ettei August edes yrittanyt valttdd joutumista oikeuden eteen
ja yhteenottoja virkavallan kanssa. Antoihan ihmisten pelko héanelle tunteen

vallasta ja mahdista ainakin hetkellisesti.

8 JyMa, JRA JRP 7.4.1913, § 206, liite "D"".

8 JyMa, JRA JRP 23.4.1917, § 112, liitteet "A" ja "G".
% Jyma, JRA JRP 30.3.1914, § 198.

% JyMa, JRA JRP 23.4.1917, § 112, Liite "F".
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Augustin toiminnalla oli selvid yhtymakohtia puukkojunkkarien
"perillisten”, huligaanien toimintaan. Kuten edelld mainitut Pietarin
huligaanit, han ei my('jskéér{ piitannut auktoriteeteista ja nautti herattamastaan
pelosta. Augustin toiminta ei ollut valineellista. Hén ei tavoitellut toiminnallaan
mitddn valineellista hyotyd, vaan yhteiskunnan saantdjen ja lakien rikkomusten
taustalla oli vain valittdoman tyydytyksen haku.®” Augustin tapainen toimillaan
kerskuminen oli tyypillisti my6s 1700- ja 1800-lukujen vaihteessa Etela-
Pohjanmaalla mellastaneille puukkojunkkareille. Yhteistad puukkojunkkareille ja
Augustin toiminnalle oli my6s puukon kayttd tappelussa ja se, ettd he pyrkivat
sekd kantamaan ettd kayttdmadn puukkoa salassa. Puukkojunkkarit pyrkivit
usein puukottamaan uhriaan salaa ja ndin valttdmé&an oikeudellisen vastuun ja
rangaistuksen.®® Augustin tapana oli hyokata uhrinsa kimppuun takaapiin ja
iskea puukko selkddn. Kuitenkaan August ei pyrkinyt valttamaéan tuomioita ja
oikeudellista vastuuta, vaan han tunnusti ldhes poikkeuksetta tekonsa ja halusi
nimenomaan saattaa tekonsa ihmisten tietoon. Augustin vaikuttimet
"salapuukotuksiin” olivat tyystin erilaiset kuin puukkojunkkareilla.
Hyokkaamalla takaapdin August halusi yksinkertaisesti yllattda uhrinsa ja
valttyd itse vahingoittumiselta.

Tyomiehenpoika Otto Roopenpoika Lintinen syntyi 6.4.1897
Jyvaskylan maaseurakunnassa. Raastuvanoikeuden poytakirjoissa héanet
tituleerataan irtolaiseksi ja henkiloksi, joka ei tee koskaan mitdan tyota.
Irtolaisten tapaan Otto oli viettdinyt ennen Jyvaskylddn tuloaan tyotonts,
kuljeskelevaa elamé&a. Otto - kuten Augustikin - oli melko usein vaikeuksissa
virkavallan kanssa. Yhteenotot virkavallan kanssa olivat tuoneet hanelle
tuomiot juopumuksesta, viinan myynnistd, varkaudesta ja poliisin

vastustamisesta. Toisin kuin August, Otto pyrki oikeudessa varsin hanakasti

¥7 Rajala 1996, s. 52-36.
¥ Ylikangas 1976, s. 117-121.
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kiistdmddn syytteet ja vieldpd kertomaan oikeudelle "lieventdvia asianhaaroja”
8 Oftto ei Augustin tapaan kerskaillut teoillaan, vaan pyrki kaikin tavoin
vilttdmasn oikeuden eteen joutumisen ja rangaistuksen. Lisaksi han oli
selvistikin tietoinen oikeuksistaan ja varsin hyvin selvilld rikosoikeuden
pykalista. Esimerkiksi vuonna 1916 olleessaan vastaamassa Jyviskylan
raastuvanoikeudessa pahoinpitelysyytteeseen, han  kylld mydnsi
pahoinpitelysyytteen oikeaksi, mutta korosti ettei hénelld ollut kadessaan
minkadnlaista asetta. Otto oli tietoinen siitd, ettd aseen kayttd pahoinpitelyn
valineend Kkatsottiin usein raskauttavaksi asianhaaraksi. Myohemmissakin
oikeudenkdynneissddan Otto melkein systemaattisesti kielsi kéayttédneensa
minké&énlaista terdasetta.”® Otto ei jddnyt toimettomaksi tuntiessaan tulleensa
oikeudessa vadrintuomituksi.

Huhtikuun 16.pdivdnad vuonna 1919 kaksi nuorta miesta, Otto
Lintinen ja Hugo Seppaldinen melusivat ja rdyhdsivat juovuksissa kaupungissa
silla seurauksella, ettd poliisit pidattivat heidat. Poliisit kertoivat nuorukaisten
vastustelleen pidatystd ankarasti ja uhkaamalla tappaa heidat. Otto oli muun
muassa potkinut hantd pidattamaan tullutta poliisia ja huutanut: "Mind en ole
Lintinen jos olet vield kahden vuoden piidstd elossa!”. Seka Otto etta Hugo
myonsivat oikeudelle olleensa juovuksissa, mutta kielsivit paljastaneensa
terdasetta taikka potkineensa poliiseja. Oikeus katsoi kuitenkin syytteet tulleen
toteenndytetyiksi ja tuomitsi Hugon yhteensd 500 mkin sakkoihin
juopumuksesta ja rauhan hdiritsemisestd sekd Oton 300 mk:n sakkoihin ja
lisaksi puoleksi vuodeksi kuritushuoneeseen poliisin vikivaltaisesta
vastustamisesta/".

Tapauksen johdosta kukaan ei saanut fyysisid vammoja eika

omaisuusvahinkoja tapahtunut. Herdakin kysymys, miksi juuri Otto ja Hugo

¥ JyMa, JRA JRP 10.6.1919, § 425.
% JyMa, JRA JRP 27.3.1916, § 104 ja liite "todistus"; 21.6.1917, § 167; 22.9.1919, § 617.
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pantiin syytteeseen, tapahtuihan samantapaisia tapauksia Jyvaskyldssa
poliisilaitoksen  pdivakirjpjen perusteella melko usein. Suomalaisessa
vhteiskunnassa 1900-luvun alkupuolella -~ nuorison  auktoriteettien
vastustaminen koettiin hyvin vaaralliseksi ilmiksi. Yhteiskunnassa jossa
koyhimmallakin oli oma paikkansa ja vastuunsa, auktoriteettien uhmaamisen
koettiin uhkaavan koko yhteiskunnan hierarkiaa ja oli sen takia vaarallista.
Koko silloisen suomalaisen yhteiskunnan vallankdytto oli hyvin autoritaarista,
missa alamaisen piti olla esivallan edessa ndyra ja kuuliainen. Esivalta halusi
kitked nuorison uhmaavan kaytoksen pois sadtdmalla esimerkiksi poliisien
vastustamisesta ankaran tuomion. Kuten Jyvaskylan esimerkki osoittaa, oikeus
my0s kaytti sille suotua oikeutta ja rankaisi ankarasti auktoriteetteja uhmaavia
nuorukaisia. Rikoksista madrdttyjen rangaistusten suuruus kertoo
yhteiskunnan arvoista ja arvostuksista. Mitd vakavampi rikos, sita ankarampi
tuomio. Poliisit olivat kunnissa ja kaupungeissa suoraan esivallan edustajia ja
hyokkaamalla poliisia vastaan nuoriso hyokkasi esivaltaa vastaan. Lisaksi
tapaukseen vaikutti varmasti Oton ja Hugon taparikollisuus, "vierailivathan"
pojat saannollisesti poliisilaitoksella.

Hugo ja Otto eivét jddneet toimettomiksi saatuaan ndin ankarat
tuomiot, vaan valittivat paatoksestd Vaasan hovioikeuteen. Motiivina saattoi
olla joko halu yrittdd lieventdd ankaraa tuomiota tai se, ettd he katsoivat
tulleensa oikeudessa vaarintuomituiksi. Joka tapauksessa he osoittivat oma-
aloitteisuutta, silld valittaminen raastuvanoikeuden paatoksista oli sangen
harvinaista. Koko tutkimusajanjaksona Jyvéskyldn raastuvanoikeuden
paatoksista valitettiin Vaasan hovioikeuteen seitsemadstd eri tapauksesta, joista
Otto Lintinen  oli valittajana kahdessa tapauksessa.”> Hugon ja Oton

valitusyritys ei kuitenkaan tuottanut tulosta, silld Vaasan hovioikeus piti

°1 JyMa, JRA JRP 16.4.1919, §288.
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tuomion voimassa todeten, etteivat valittajat olleet kyenneet tuomaan esille
seikkoja, joiden perusteella tuomiota olisi pitanyt muuttaa.” .

Otto Lintisen ja August Nybergin ~auktoriteettivastaisuus oli
ilmeinen. He eivit piitanneet hyvista tavoista, yhteiskunnan sadnnoistd eivatka
laeistakaan. Ainoat lait mitd he todennakoisesti tottelivat, olivat kadun lakeja.
Heille katu oli koti ja sielld heitd ei sopinut muiden maééardilla, ei edes
virkavallan. Kuvaava onkin irtolaismies Hugo Seppaldisen sanat rahistessaan
kadulla: "Me saamme tehdi kadulla miti tahdomme!”*. Ndma katujen valtiaat
madrittivat kadut omaksi tilakseen, mihin yhteiskunnan sdannét, lait ja
sivilisoituneet tavat eivat sopineet eivatkd kuuluneet. He tahtoivat olla oman
itsensd herroja eikd heitd kdynyt muiden mddrdaminen. He korostivat
vapauden kaipuutaan yhteiskunnan kuristavista siteistd ja omaa
itsemdaraamisoikeuttaan rikkomalla lakia, kayttaytymalld sopimattomasti ja

uhmaamalla auktoriteetteja, esimerkiksi vastustamalla poliisin pidatysyrityksia

4.5 Kunnian tdhden

Monissa tutkimuksissa ollaan osoitettu vakivallan ja kunnian kulkevan tiiviisti
kdsi  kddessa. Keskiajalla ~ kunnianriisto  samaistettiin  suoranaisesti
hengenviemiseen, silld ihmisen kunnia arvostettiin henked korkeammalle.
Lievalla vakivallalla oli 1500-1600-luvulla merkittdva ritualistinen leima. Talloin
vikivallan teko toimii usein sanallisen kunnianloukkauksen vastaparina, jolloin
tarkoituksena on varsinaisen vahingoittamisen sijaan tehda kunnianloukkaus
julkiseksi ja vetaa vastapuoli kérdjille.® Keskiajalla kunnia ja maine ndhtiin

kollektiivisena ominaisuutena, joka oli sidottu perheen ja suvun maineeseen ja

2 JyMa, JRA JRP v. 1915, § 127; v.1916, § 192; v.1917, § 648; v.1917, § 816; v.1919, § 288; v.1919, §
506; v.1920, § 565.

” VMA, VHO, Anomus- ja valitus - seké hakemusasiain paitostaltiot 12.9. 1919, Dj 271.

% JyMa, JRA JRP 16.4.1919, § 288.

** Matikainen 2002, s. 86-91.
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jonka kautta yksilo kiinnittyi muuhun yhteis6on. Kunnianloukkaus ei siis
kohdistunut pelkdstddn yksiloon, vaan se koski samalla sekd perhettd etta
sukua. Kunnia maariti  osaltaan yksilon ~ paikan = yhteistssa.”
Kunnianloukkauksiksi luetaan herjausten ohella solvaukset.

Tutkimusajanjaksona Jyvaskyldn raastuvanoikeudessa kasiteltiin
nelja kunnianloukkaus tapausta, joissa vékivalta oli mukana tavalla tai toisella.
Solvaamalla tai haukkumalla yhteison jasentd solvaajan pyrkimyksend oli
leimata henkil6 ja jarkyttdd tdman asemaa yhteisossd.?” Erityisesti julkisesti ja
julkisessa tilassa tapahtunut kunnianloukkaus oli vakava isku solvatulle
henkil6lle ja menetetty kunniasta haettiin hyvitystd oikeusteitse. Pyrkimyksend
oli solvatun sosiaalisen aseman palauttaminen ja sitd kautta myds yhteison
tasapainon palauttaminen. Ompelijatar Anna Luukkonen haastoi vuonna 1920
raatali Emil Elorannan oikeuteen timan haukuttua Annaa ja timan tyotoveria
sanoin: "Ne ovat huoria ja varkaita!”.%® Paéllystakin kankaasta syntynyt riita johti
kunnianloukkaus- ja pahoinpitely syytteisiin Annan véittdessa rdatalin
vakivalloin repineen kyseisestd kankaasta valmistetun takin hénen yltaan.
Haastamalla r&atidlin  oikeuteen Anna pyrki maineensa ja kunniansa
palauttamiseen yhteisossa.

Huoraksi haukkuminen oli naimattomalle naiselle vakava syytos ja
vaitteen kumoaminen edellytti yhteison piirissa uskottavan ja kunnioitetun
auktoriteetin todistusta. Niinpd Anna hankki lddkdrintodistuksen, jossa
paikallinen tohtori todisti tutkineensa Annan ja totesi tdimédn immenkalvon
olleen ehjan®. Tapauksessa on samoja piirteitd 1600-luvun kunnianloukkauksia
kasittelevdan kardjaperinteen kanssa, silld tutkimusten mukaan 1600-luvulla

kardjilla esilld olleista kunnianloukkausjutuista suurin kaisitteli joko aviorikos

% Jokiaho 2000, 5.135-136; Lidman 2002, s. 263-265.
7 yrt. Jokiaho 2000, s. 137.

% JyMa, JRA JRP 31.5.1920, § 335.

% JyMa, JRA JRP 19.7.1920, §447, liite "Tohtuuri".
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tai varkaussyytteitd. Niin ikdan sekd huoraksi ja varkaaksi haukkuminen olivat
yleisimpid kardjilla kunnianloukkauksina kasiteltyja sanoja 1600-luvulla.!®
Vakivallan kytkos kunniaan vaikuttaa vilineelliseltd. Kunnian ollessa kyseessd
mahdolliset fyysiset vammat ja vikivalta on toissijaisessa asemassa. Kantajan
ensisijainen vaikutin oli hakea hyvitystd kunnianloukkauksesta ja vasta
toissijaisesti vakivallasta.

Kunnian ja vékivallan yhteyteen kytkeytyy lisdksi julkisen ja
yksityisen tilan késite. Paria kotivdkivaltajuttua lukuun ottamatta kaikissa
Jyvaskyldn raastuvanoikeudessa kasilla olleissa vakivaltajutuissa vakivallan
tapahtumapaikkana on ollut julkinen tila. Julkista tilaa ovat esimerkiksi kadut,
yleiset tiet ja torit. Yksityista tilaa taas olivat koti lahiymparistoineen.!” Lisaksi
tutkimusaineiston perusteella. oli tiloja, joiden julkisuuden maaritteli tilan ja
tilanteen suhde. Téllaisia tapauksia olivat kahvilat ja ravintolat.
Aikalaiskdsityksen mukaan ne olivat julkista tilaa vain aukioloaikana,
sulkemisajan jdlkeen ne késitettiin yksityistilaksi. Vuonna 1919 Jyvaskylan
kaupunginviskaali ei halunnut endd virkansa puolesta ajaa kahvilassa
tapahtunutta kotirauhan rikkomista koskevaa juttua, koska tapahtuma-aikana
kahvila oli suljettu ja kaupunginviskaali katsoi tdlldin kyseessd olleen
yksityisasunnon'®. Julkisen tilan ja tilanteen suhde oli perustaltaan
kollektiivinen.’®® Tilan ollessa tiettyind madriteltyind aikoina yhteistn
kollektiivisessa kdytossd se katsottiin talloin julkiseksi tilaksi. Viranomaisten
intressit ajaa lievempid vékivaltarikoksia rajoittuivat siis julkiseen tilaan,
yksityisessd tilassa tapahtunut vakivalta vaati asianomistajan vaatimuksen

syytteen nostamisesta.

1% Jokiaho 2000, s. 137; Ylikangas 2000, s.235-248.

9 Julkisesta, yksityisests ja vilitilasta ks. Vilkuna, 1995 s. 210-268.
192 JyMa, JRA JRP 17.3.1919, § 202.

19 Ks. Vilkuna 1995, s. 214
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Missa paikoissa kayttaydyttiin vékivaltaisesti ja jaatiin siita kiinni?
Tuomiokirjoista voidaan selvittdd melko kattavasti vikivallan tapahtumapaikat.
Ehdottomasti suurin osa, noin 53% vakivaltatapauksista tapahtui siis julkisella
paikalla kaupungin keskustan alueella kadulla tai tielli. Kahviloissa tai
liikkeissa sattui 23% vakivaltateoista. Loput tapahtumapaikat olivat ulkona
muilla julkisilla paikoilla, kuten rautatieasemalla tai laivarannassa. Kotona
yksityisissa tiloissa ilmoitettiin tapahtuneeksi vain kaksi vékivaltatekoa'™.
Tapahtumapaikka ei selvinnyt noin 20%: ssa tapauksista. Yhteinen nimittaja
vakivallan esiintymispaikoille on niiden julkisuus. Suurin osa vakivallasta
tapahtui kaupunkilaisten kokoontumispaikkojen, kuten kahviloiden ja
kansankeittididen ulkopuolella tai niiden valittomassa ldheisyydessa'®.
Julkisten tilojen yleisyytta vakivallan tapahtumapaikkoina selittaa
nimenomaan viranomaisten intressi ajaa syytteitd vain julkisiksi katsotuilla
paikoilla. Suurin osa Jyvaskylan vékivaltarikoksista olivat pahoinpitelyja, jotka
olivat asianomistaja rikoksia, eli virallinen syyttdja ei voinut nostaa syytetta
kyseisestd rikoksesta ellei asianomistaja ndin vaatinut. Kuitenkin vuoden 1889
rikoslaissa sdddettiin, ettd syyttdjan oli nostettava syyte, jos pahoinpitely
tapahtui julkisella paikalla. Laki maéaéritteli julkisiksi paikoiksi kadut, tiet, torit,
julkiset toimitukset ja kokoukset sekd tilanteen, jossa pahoinpitely tapahtui
viranomaisen edessd.!® Privatisoituminen Suomen suuriruhtinaskunnassa oli
1800-luvun lopulla pisteessd, jossa ihmisten yksityistd tilaa suojeltiin ja
kunnioitettiin varsin pitkélle. Suomi seurasi hiljalleen Lansi- ja Keski-Euroopan
kehitystd, missa kaupunkien asuinrakennukset olivat ihmisten kaikkein

yksityisimpia tiloja jo 1600-1700-luvuilla.!%”

1% JyMa, JRA JRP 12.10.1920, §654; 6.2.1913, § 73.

' Julkisia kaupunkilaisten kokoontumispaikkoja olivat esimerkiksi osoitteessa Kilpisenkatu 4 sijainnut
Wackerin kansankeittio, katukeittio Asemakatu 1:ssd ja Tammivuoren kahvila osoitteessa Kauppakatu
13.

"% Suomen asetuskokoelma v. 1889, Rikoslaki luku 21, § 14.

"7 Vilkuna 1995, s. 252; Castan 1989, s. 49.



58

Tasta ei voida kuitenkaan péadtelld sitd, ettei yksityisissd tiloissa
ihmisten kodeissa olisi tapahtunut vékivaltaa juuri lainkaan. Tulos kertoo
lahinnd valvonnan ja kontrollin tehokkuudesta julkisilla paikoilla ja siitd, ettei
yksityisissa tiloissa harjoitetusta nyrkkien heilutuksesta ja muusta nujakoinnista
raportoitu viranomaisille. On siis mahdollista, ettd omassa ldhiympaéristossaan
ja yksityistikoissa vakivaltaa saatettiin harjoittaa tarvitsematta peldta siita
oikeuden eteen joutumista. Viranomaisten intressi ja kontrollivalta ulottuivat

vain julkisiksi katsottuihin tiloihin ja paikkoihin.
5 VAKIVALTAKULTTUURI JYVASKYLASSA

5.1 Viinan kirot

Suomalaisesta vakivallasta puhuttaessa on miltei mahdotonta ohittaa alkoholin
osuutta asiaan. Sekd tutkimustulokset ettd jokapdivdinen kokemustieto
osoittavat yksilotasolla alkoholin ja vakivallan kytkeytyvan ldheisesti toisiinsa.
Alkoholi usein heikentdd kayttdytymisen hallintaa ja kykyd arvioida tekojen
seurauksia. Loukkaus, suuttumus tai riita voi saada juopuneen kayttaytymaan
tavalla, mitd han ei selvinpdin tekisi. Alkoholin voidaan sanoa heikentdvan
kykya hallita sosiaalisia vuorovaikutustilanteita. Lisdksi juopuneena oleminen
voi lisdtd vaaraa joutua vékivallan uhriksi. Juopumus heikentda harkintakykya
niin vakivallan tekijan kuin uhrinkin kohdalla. Juopunut saattaa kayttaytya
provosoivasti ns. haastaa riitaa, jolloin mahdollisuus joutua vékivallan uhriksi
kasvaa. On my®0s todettava, ettd epdsuorasti alkoholi liittyy vdkivaltaan siindkin
mielessa, ettd alkoholia nautitaan sellaisessa ymparistossd, missa vakivallan

kohteeksi joutumisen mahdollisuus on ulkoisista olosuhteista johtuen suurempi

108

18 K atso esim. Aromaa 1977,
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Vaikka yksilotasolla alkoholin ja vékivallan yhteys onkin
suhteellisen selvd, yhteisotasolla alkoholin kulutuksen kasvu ei valttamatta
merkitse vakivallan lisééintj;mistéi. Eri tutkijat ovat esittdneet erilaisia arvioita
siitd, mikd on alkoholin vaikutus yhteisbtaéolla vakivaltaan ja erityisesti
vikivallanaaltoihin. Toisten tutkijoiden antaessa alkoholille hyvinkin
merkittdvan roolin vakivallan selittdjana, selittdavat toiset tutkijat vakivaltaa
ensisijaisesti yhteiskunnallisilla ongelmilla. Esimerkiksi  Heikki Ylikangas
esittdd vuosien 1905-1913 henkirikollisuuden kasvun syiksi epavirallisen
kontrollin heikentymista ja alenevan sédatykierron aiheuttamaa frustraatiota.'®

Vikivallasta Jyvaskyldn kaupungissa ei voida kuitenkaan puhua
kasittelematta alkoholia.  Tyovéaenliikkeessd suhtautuminen alkoholiin on
keskeisesti esilla vuosisadan alkuvuosikymmenind. Sosiaalidemokraattisen
puolueen ohjelmassa oli vaatimus kieltolaista ja raittiuskysymyksen ymparilla
ollut runsaasti toimintaa aina 1880-luvulta Ildhtien koko Suomessa.
Kieltolakihanke Suomessa sai vauhtia ensimmadisen maailmansodan aikana,
jolloin ajatus kieltolaista voimistui kaikissa maailmansodan koskettamissa
maissa. Sota-aikana Vendjilld oli voimassa melko tiukka juomakielto, mika
koski my6s Suomea. Sota-ajan juomakielto ei kuitenkaan koskettanut kaikkia
kansalaisia, esimerkiksi venaldiset upseerit saivat hankkia itselleen "riittavat"
maarat alkoholia.!??

Ensimmdisen maailmansodan aikana miltei kaikenlainen
rikollisuus vdheni. My®6s Jyvidskyldssd on havaittavissa selvd vakivaltatekojen
laantuminen heti ensimmaéisen maailmansodan alettua.’’ Suomen virallisen
tilaston mukaan paloviinalainsdadéantérikkomukset lisdantyivat juuri ennen

ensimmaistd maailmansotaa. Viinan salapolttoon liittyvat rikkomukset olivat

1% Katso esim. Siren 2000, s. 25-33; Ylikangas 1976, s. 314-322; Ylikangas 1985, s. 235-237;
Himildinen 2000, s. 391-395.

19 Sillanpid 2002, s. 52.

" Ks. taulukko 3 s. 21 vuodet 1915 ja 1916.
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seitsenkertaistuneet vuodesta 1906 vuoteen 1915 mennessd. Lisdksi viinan
salakauppa jutut yleistyivdat huomattavasti sodan alkuvuosina. Mutta
vilittbmasti sodan alettua paloviinalainsdadanté rikkomukset véhenivat
jyrkdsti. Ensimmdiisen maailmansodan alkoholirajoituksilla ndytti olevan
raittiuden edistdimisen kannalta positiivinen vaikutus. Alkoholin kulutus
vaheni. Vuonna 1913 Suomessa nautittiin paloviinaa yli 5 miljoonaa litraa,
mutta vuonna 1914 enaa 400 000 litraa. My0s juopumuspidatykset viahenivit.
Vuonna 1913 niitd oli noin 16 000 tapausta vuodessa, mutta vuonna 1913 enaa
3000. Lahes kaikki poliisin tietoon tullut rikollisuus vaheni sodan alkamisesta
vuoden 1914 syksystda alkaen, jolloin kaikenlainen vékivalta ja rahinGinti
laantui.

Erityisen rauhallista aikaa olivat kansalaissotaa edeltavat vuodet
kesaan 1917 saakka. Ndin tapahtui myos Jyvaskyldssa.!? Juopumuspidatysten
ja useiden muiden alkoholirikosten osalta rauhoittuva kehitys tuli nakyviin heti
maailmansodan alettua muun rikollisuuden rauhoittuessa selvasti
alkoholirikollisuutta hitaammin. Sota-aikana oli pulaa viljasta, mikd myos
hillitsi viinatehtailijoiden toimintaa''®. Olisi kuitenkin liian yksioikoista selittaa
sota-ajan rikollisuuden rauhoittumista pelkastadn alkoholikiellolla, kuten
esimerkiksi Veli Verkko tutkimuksissaan on esittinyt. Koska kokemukset
sodanaikaisesta alkoholikiellosta olivat niin positiivisia, vahvistettiin pitkaan
odotettu kieltolaki vuonna 1917 ja se astui voimaan kesdkuussa 1919 ollen
voimassa aina vuoteen 1932 saakka. 114

Jyvaskylan tyovaenyhdistyksella oli myOs - omaa
ravintolatoimintaa. Tyovdenyhdistys osti oman tontin Kauppa- ja Vainonkadun
kulmauksesta v. 1906, johon rakeennettiin tyovédentalo. Kokous- ja iltamatilat

valmistuivat v. 1910 ja siitd alkaen toimi iltamaravintola. Varsinainen

2 Ks. taulukko 3.
'3 Ks. Rantatupa 1979.
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ravintolaliiketoiminta tyévéentalolla alkoi tammikuussa 1916, kun tyévéentalon
laajennuksen yhteydessa sithen rakennettiin kahvilahuoneisto.
Tyovdenyhdistys suhtautui tiukasti kieltolain rikkomiseen, mutta lakia
rikottiin yleisesti Jyvaskyldssd kuten muuallakin maassa. Kieltolain aikana
viinan kotipoltto ja salakuljetus lisddntyivat vahvasti. > Ennen kieltolakia
Jyvaskylassa rehottivat viinan myynti ja salakapakointi. Itse jyvaskylalaisetkin
nakivat viinan juonnin ja rikollisuuden vélilld selvan yhteyden. Seuraava
artikkeli valaisee hyvin Jyvéskyldssa vallinnutta alkoholikulttuuria ennen
kieltolakia vuonna 1916. Keskisuomalainen vaatikin toimenpiteitd ja kritisoi

raittiusvaen toimettomuutta asian suhteen otsikolla "Eiké sitd huomata”:116

"Olemme hyvin usein sekd kirjoituksissa ettd uutisissa huomauttaneet
siitd, kuinka salakapakoiminen ja salaviinan myynti rehottaa
Jyviskylan nurkissa. Kaupungissa eivit viinatrokarit ole harvinaisia
ja niiden jalkii tulee rikos, varkaus, tappelu, rihjadminen. Eiki
kukaan havahda vastarintagn. Missd meiddn raittiusinnostuksemme,
missd nyt raittiusasianajajat. Eiki Keski-Suomen raittiuspiirin
johtokunta  wvoisi  jirjestdd yleisti  keskustelukokousta,  jossa
harkittaisiin keinoja paheen poistamiseksi? Sellaisia kokouksia on
pidetty muualla Suomessa. Suuren yleison vastalausekin jo paljon
auttaa, mutta ponteva toiminta olisi paras isku kyseessi olevaa

pahetta vastaan.”

Tuomiokirja-aineiston perusteella voidaan todeta, ettd Jyvaskyldssda alkoholi
naytteli vakivaltatapauksissa merkittdvaa roolia. Kaikista tutkimusajanjakson

vakivaltatapauksista noin 60%:ssa joko kaikki osapuolet tai osa heistd oli

14 Peltonen 1997, s. 88-89; Sillanpaa 2002, s. 53.
> Hirvonen 1996, s. 15-17.
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humalassa. Toisaalta on todettava, ettd vakivaltaisesti kayttaydyttiin myo0s
selvin pdin, silld lopuissa ,40%:ssa vikivaltateoista alkoholilla ei ollut osuutta
asiaan. Humalassa olleiden prosenttilukuun on laskettu mukaan kaikki ne
tapaukset, joista on ilmennyt todistajalausunnoista ja poliisiraporteista humala,
vaikkei juopumuksesta olisikaan syytettykddn. Ilmeisesti nayttokynnys
juopumuksesta on ollut suhteellisen korkea, silld oikeus ei ole aina antanut
syytetta juopumuksesta, vaikka tuomiopdytikirja-aineistossa viitteita tasta olisi
ollutkin. Vakivallan ja humalan yhteys on siis ilmeinen, vaikka tutkijat ovatkin

erimielisid niiden syy-seuraussuhteista.

5.2 Kieltolaki ja vakivalta

Vaikuttiko kieltolaki Jyvaskylan vakivaltakulttuuriin ja véakivaltarikoksiin?
Useissa tutkimuksissa ollaan kuitenkin osoitettu, ettei kieltolaki kyennyt
hillitsem&an alkoholin kdyttdd, vaan vastoin paamaardansa nosti merkittavasti
alkoholin kulutusta Suomessa. Julkisen ja kontrolloidun alkoholin tarjoilun
lopettaminen merkitse laittomien viinan hankkimisen keinojen kayttéonottoa.
Viinan salakuljetus rehotti Suomessa voimakkaana ja pirtua seka keitettiin etta
kdytettiin surutta.  Jyvaskylan raittiushenkisten paikallislehtien palstoilla
kaytiin varsin vilkasta keskustelua kieltolain puolesta. Seka Sorretun Voimassa
ettd Keskisuomalaisessa esiintyi runsaasti pienia juttuja loydetyista ja tuhotuista
korpiroju tehtaista ympari Keski-Suomea. Vaasan ldanin maaherra vierailullaan

Jyviskylassa kuvasi kieltolain noudattamista Keski-Suomessa seuraavasti: -

"Ei Keski-Suomessakaan ahkeroida niin kuin laki velvoittaisi.

Kuitenkin on salapolttoa tddlli havaittavissa vihemmin kuin

116 K eski-Suomi 14.12.1916.
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lddnin - muissa  osissa.  Ruotsalaisissa  rannikkokylissi

kieltolakirikkomukset ovat huippuunsa kehittyneet.”1”

Artikkelista huokuu my0s epdilys virkavallan  osittain  tahallisesta
"haluttomuudesta” taistella kaikin keinoin salapolttoa vastaan. Juopumus- ja
kieltolakirikokset laskivat Jyvéskyldssd kieltolain aikana. Esimerkiksi
Keskisuomalaisen mukaan elokuussa 1920 tehtiin Jyvidskyladssd eri rikoksia

kieltolakia vastaan seuraavasti!!s:

Elokuu

Luvaton viinan myynti ja hallussapito 10 kpl

Takavarikoitua kotitekoista viinaa 8,30 litraa

Muuta takavarikoitua viinaa 12,50 litraa

Juopumusrikoksia 10 kpl
Luvuissa oli melko suurta kausittaista vaihtelua, silld syyskuussa
Keskisuomalainen kirjoittaa kieltolakirikkomuksista seuraavasti: “Viime
syyskuun aikana saatiin kaupungissamme ilmi seuraavat rikokset kieltolakia vastaan:
Vikijuomain myyntid 3, hallussapitoa 17, takavarikoitu kotitekoista viinaa 7 litraa,
muuta tuotetta 59,5 litraa. Rikollisista oli talollisia 4, torppareita 1, palstatilallisia ja
tyomiehid ym. 9 ja muita 6: yhteensd 21 kpl”'*®. Markkina-aikoina muutokset
kieltolakirikkomuksissa olivat huomattavia. Esimerkiksi syysmarkkinoiden
aikana v. 1920 piddtettiin viinan myynnistd 15 henkil6d ja juopumuksesta
kolmisenkymmentd henkil6a. Viinan salapolttoa oli Keski-Suomessa runsainta
syrjaseuduilla, olihan kaupungissa huomattavasti hankalampi pitda "tehtailu”

salassa. Kuitenkin salapolttoa esiintyi Jyvaskylan kaupungissakin, esimerkiksi

7 K eski-Suomi 25.8.1920.
118 K eskisuomalainen 4.9.1920.
% K eskisuomalainen 28.9.1920.
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v. 1920 poliisit paljastivat =~ Médki-Matista noin 100 litran viinatehtaan.'®
Kieltolaki Véérinkéiyt'c}ksié‘ tuli ilmi muuallakin Jyvaskylassakin. Muun muassa
kaupunginhotelli Monopolia . syytettiin seka Vékijuomien myynnista etta
alkoholin juonnin sallimisesta hotellissa kesalld 1920.12' Alkoholin hankkiminen
ei siis ollut ongelma kieltolaki ajan Jyvaskyladssa.

Kuten edelld olen todennut, vakivaltatapauksissa suurimmassa osassa
tekija oli humalassa. Voidaanko siis vetdd johtopaatos, ettd viina selittdisi
vakivaltaisuudet? Alkoholilla voidaan todeta olevan osuutta asiaan eli viina oli
usein valittdomand syyna tappeluihin ja nyrkkipolitiikkaan. Viinan saanti ei ollut
ongelma koyhillekddn véaelle kieltolainkaan aikana. Poliisilaitoksen jarjestys ja
rikosasioiden ilmoitusasioiden paivakirjoista kdy selville, ettd varsinkin
markkina-aikaan kaupungissa liikkui runsaasti vidked, joilla oli myynnissa
kotipolttoista viinaa. Viina soveltuu kuitenkin huonosti historiallisten ja
yhteiskunnallisten ilmididen selittdjaksi. Kaikki humalassa olevathan eivit ala
tappelemaan eikd kenenkdadn suuhun viinaa viakisin kaadeta.!”? Alkoholi ei
kykene selittdimaan sitd, miksi vakivaltatekoihin syyllistyneet muodostavat
hyvinkin homogeenisen ryhmén. Tekijahén oli useimmiten nuori ja koyhéd mies,
usein vieldpd irtolainen. Jyvédskyldssda kieltolaki ei ainakaan véahentinyt
alkoholinkulutusta eikd silla ollut vaikutusta myodskaan
vékivaltarikollisuuteen. Vuonna 1913 Jyvdskylan raastuvanoikeuden
vékivaltatapauksissa alkoholilla oli osuutta asiaan 53 %:ssa tapauksista.
Kieltolain voimassa ollessa vuonna 1920 humala oli mukana 70%:ssa

vakivaltajutuista. Tulos on samassa linjassa tutkimusten kanssa, joissd todetaan

120 K eskisuomalainen 18.6.1920.

12! K eskisuomalainen 13.7.1920.

122 Katso esimerkiksi Ylikangas Heikki, rikollisuus Eteld-Pohjanmaalla autonomian aikana. Teoksessa
Eteld-Pohjamaan historia VI, s. 714.
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vakivaltarikollisuuden ja erityisesti henkirikollisuuden olleen kieltolakiaikana

erittdin humalaseurannaista.’?®

5.3 Levottomat markkinat

Vikivaltarikoksien tapahtumapaikkojen selvittdminen ja ajankohta ilmenevat
varsin tarkasti Jyvaskylan poliisilaitoksen ilmoitusasiain péivakirjoista seka
raastuvanoikeuden poytdkirjoista. Tutkimusaineiston perusteella voidaan
todeta suurimman osan vékivaltateoista tapahtuneen yleisella paikalla, yleensa
kadulla. Niinikdan poliisilaitoksen pdivakirjoista ilmenee, ettd erityisesti
markkina-aikaan kaupungin poliiseja tyollistivdat juovuspéissdan rahinoiva
markkinavdki.  Poliisit osasivat odottaa tyokiireidensd lisdaantyvan
markkinoiden aikaan; ilmoitusasiain pdivékirjoissa on usein merkitty erikseen
markkinoiden alkamisajankohta'?.

Jyvéaskylaan perustettiin markkinat v. 1801. Kun viela 1800-luvun
puolivilissd markkinat olivat Jyvaskylan kauppiaille elinehto, niin 1880-luvulla
maakaupan voimakkaan kasvun myota markkinoiden tarpeellisuus jatkuvasti
vaheni. Virallisesti Jyvaskyldssa sai pitdd vuodesta 1868 lahtien vain
talvimarkkinat ja vuodesta 1882 lahtien lisdksi syyskuiset karjamarkkinat.
Kéytdnnossa markkinoita oli kuitenkin useampia, silld juhlapdivien edelld
maalaisia perinteen mukaisesti kokoontui edelleen kaupunkiin. Markkinoiden
merkitys olikin laskeva 1880-luvulta ldhtien. Asenteet markkinoita kohtaan
eivat kaupungin kaikissa piireissa suopeat. Markkinoilla oli omat varjopuolensa
aikalaisten silmissd, silld 1820-luvulla esiintyi valituksia Tukuisten
markkinoiden muodostumisesta vain joutovden kokoontumispaikoiksi. Olipa
Hameen maaherra perustellut vuoden 1756 valtiopaivilla Jyviaskyldan

perustettava markkinapaikka-anomuksen hylkdamistd silla, etta markkinat

123 Esim. Lehti 2001, s. 301.
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antaisivat vain tilaisuuden talonpojille "juopotteluun ja humaltumiseen seka
kaikenlaiseen ilkivaltaan". Voidaankin sanoa, ettd perinteisesti markkinavaki
ilakoi viinan voimalla jau vakivaltatapauksia esiintyi markkinoilla muita
ajankohtia runsaammin. |

Ajattelutapa markkinoita kohtaan ei naytda Jyvaskyldssa
muuttuneen sadassa vuodessa ainakaan suopeampaan suuntaan.  Alemmat
sosiaaliluokat kannattivat markkinoita, kun taas sanomalehdet ja kaupungin
valistuneemmat piirit tuomitsivat markkinat. Jyvaskyldn Kauppiasyhdistys
anoikin markkinoiden lopettamista v. 1902 todeten: "Ne ovat muuttuneet vain
tyhjantoimittajien, molempaa sukupuolta, juopuneiden, rdyhaijien ja, mika
surkuteltavinta, eldinrdakkadjien juhlapaivaksi'. Yleiset markkinat
lopetettiinkin vuoden 1907 alusta, mutta perinteistda tapaa ei voitu
mahtikédskylld kumota. Kaytannossd markkinoita pidettiin edelleenkin, vaikka
niiden taloudellinen merkitys oli vahdinen. Sadnnosten mukaan kaupan tuli
tapahtua kaupungin torilla ja niinpd Jyvdskyldssdkin markkinat pidettiin
Kauppatorilla, joka oli kaupungin perustamisesta ldhtien sijainnut keskelld
Jyvaskylaa kirkkopuiston alakulmassa.’® Jyvaskyldssa pidettiin
tutkimusajankohtana sdanndllisesti ainakin péaasidismarkkinat huhtikuussa,
syysmarkkinat syyskuussa ja Tuomaan markkinat joulun aikoihin.
Markkinoiden kaupallisen merkityksen vidhetessd niiden tehtdva muuttui.
Ostamisen ja myymisen sijaan merkittdvélle sijalle nousi markkinoiden
sosiaalinen aspekti. Kaupallisen merkityksen vaheneminen ei pienentanyt
markkinoiden sosiaalista merkitystd; huvittelu ja sosiaaliset kontaktit muiden
ihmisten kanssa nayttelivét edelleen merkittdvaa roolia. Markkinat sadilyivatkin

ihmisten mielissa arjen katkaisevina juhlapaivina.1?

124 JyMa, JPARI Ad 7, 9.1.1916.
12 Tommila 1972, s. 4-7, 221-222, 348; Vainionpai 1994, s. 59.
126 Vainionpad 1994, s. 55.
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Markkinat olivat niitd ajankohtia, missd tapahtui suhteessa muihin
ajankohtiin runsaasti erilajsia rikoksia ja vakivaltatekoja. Viinaa ja korpirojua
oli myynnissa kaupungiséa‘ markkinoiden aikaan tavallistakin enemman
syrjaseutujen "tehtailijoiden” tullessa kaupimkiin myymaadn keitoksiaan
janoiselle markkinavéelle. Viinan salapoltto kukoistikin Keski-Suomen
korpiseuduilla koko tutkimusajan, vaikka sitd yritettiin rajoittaa varsinkin
kieltolain aikana laihoin tuloksin. Seuraava artikkeli kuvaa erinomaisesti
markkinaelamda vuosisadan alun Jyvaskyldssa. Keski-Suomi  kirjoitti
markkinoista v. 1916 seuraavasta otsikolla "Jyvdiskylissi pidettyjen markkinoiden

antama sato poliisilaitokselle oli tavallisiin oloihin verraten runsaanlainen” .1

"Kolmisenkymmentd miestd nyt istuu telkkien takana, mikd viinan
vimmasta on kadulla teiskaroinut, miki toisen taskusta ottanut jotain,
miki raikkaasti toveriansa sivaltanut ja ne muut ovat pienisti
turhista. Hansasalmen puolelta oli jalleen kuljetettu tinne
korpiharmoonia, ja siitikin rikoksesta nyt “istuu” liikemiehii
putkassa. Vanhan vihan perusteelln muuan katkaisi lihimmiisensi
valtimon. Eliinsuojelupoliisi korjasi kaksi hevosta. Muuten markkinat

sujuivat suuremmitta rytindittd.”

Uutisointi  markkinoilla  tapahtuneista vékivaltateoista erosi muusta
vakivaltauutisoinnista. Markkinardhindd kylld moralisoitiin ja sita pidettiin
sekd Sorretun Voimassa ettd Keskisuomalaisessa sopimattomana, mutta
moralisointi ei kohdistunut yksiloihin, kuten muissa vikivaltaa koskevissa
uutisissa. Tappeluita ei yksiloity eikd osapuolten nimia tuotu julkisuuteen.
Markkinoilla tapahtunutta vdkivaltaa ei ihmetelty eikd kummeksuttu, vaan

markkinarahindintid pidettiin normaalina ja asiaankuuluvana ilmiéna.

127 K eski-Suomi 21.9.1916.
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Pikemminkin epanormaalina pidettiin sitd, jos markkinat sujuivat rauhallisesti

ilman rahindintia. 128
5.4 Poliittinen verikosto

Oliko Jyvéskyldssa poliittisin perustein vérittynyttd siviili véakivaltaa? Miten
jyvaskyldlaiset kokivat kansalaissodan, oliko vakivallan wuhka ldsna
kaupunkilaisten mielissd? Kuva rauhallisesta Jyvéaskyldstda kansalaissodan
pyOrteissa piirtyy aikalaisten muisteluissa. Ahonen Olga muistelee: "
[.../Kaupungissa ei ollut mitdin liikkumiskieltoja, vapaasti sai kulkea. Kylld Jyvéskyli
oli sittenkin rauhallinen paikka. Eihdn tddlld ollut kahinoita lainkaan. Vankeja otettiin
ja pidettiin, mutta mitdin sotaa ei ollut./.../”'? Pitikd Olga Ahosen antama kuva
kansalaissodan aikaisesta Jyvaskylastd yleisimminkin paikkansa?

Poliittisen vékivallan maarittely ei ole ongelmatonta. Monista
erilaisista poliittisen vikivallan maéérittelyistd tdssa tutkimuksessa kdytetdan
Mikko Uolan mairitelmdd, jossa poliittinen vakivalta kasitetdan yksilon tai
organisoidun ryhman toista yksilod tai ryhmdd kohtaan suuntaamaksi
vakivaltaiseksi, aikakautensa vallitsevista normeista poikkeavaksi
kayttdytymiseksi. 1*° Pelkkien oikeudenkéyntiasiakirjojen perusteella on vaikeaa
selvittdad, oliko Jyvaskylan vikivaltatapauksissa poliittisin  motiivein
varittynyttd siviilien harjoittamaa vidkivaltaa. Onko Jyvdskyldassa harjoitettu
"nyrkkipolitiikkkaa" poliittisten motiivien sdvyttdmand, lahinnd punaisten ja
valkoisten kaupunkilaisten wvalilla? Oikeudenkayntiasiakirjat eivdt aina
paljasta koko kuvaa késilld olevien tapausten luonteesta ja niiden taustalla

vaikuttaneista motiiveista. Kuitenkin oikeudenkayntipoytakirjojen

128 K eski-Suomi 21.9.1918.
129 Résdnen 1985, s. 17.
B0 Uola 1998, s. 9. Poliittisen viikivallan mééritelmistd katso Ahonen 1986, s. 269-272.
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todistajalausunnoista voidaan saada viitteitd siitd, ettd ainakin jossakin maarin
Jyvaskyldssa on ollut poliittisin motiivein vérittyneitd vikivaltatapauksia.

Tunnelmat kiriét’yivét Jyvéaskylassakin kansalaissodan aattona.
Venijan lokakuun vallankumouksen jélkeenb yleislakon aikana Jyvaskylan
vallankumousneuvoston vaatimuksesta kaupat ja koulut suljettiin ja puuseppa
Urho Leppdsen johtama komennuskunta otti haltuunsa poliisilaitoksen ja
puhelinlaitoksen. Tapahtumat sujuivat Jyvaskyldssd melko rauhallisesti lukuun
ottamatta pdivdd ennen yleislakon péaattymistd sattunutta selkkausta.
Maistraatti pyysi poliiseilta apua miehitetyn puhelin- ja lennitinlaitoksen
vapauttamiseksi. Poliisien saavuttua paikalla vallankumousneuvosto vangitsi
poliisit sekd  hieman myShemmin paikalle tulleet pormestarin,
kaupunginviskaalin ja opettaja Pihkalan. Kansalaissodan paatyttya
puhelinlaitoksen miehittaneet vallankumousneuvoston jasenet saivat syytteen
kapinasta ja tapauksen tiimoilta kaytiin laaja oikeudenkadynti Jyvaskylan
raastuvanoikeudessa.’®!

IImapiirin kiristymisestd syksylld 1917 antavat viitteita seuraavat
tapaukset. Vuoden 1917 lopussa raastuvanoikeuden kardjille tuli tapaus, jossa
kirvesmies Robert Lintinen syytti talonomistaja Vihtori Enolaa pahoinpitelysta.
Lintinen vaitti Enolan lydoneen hédntd laudan palalla pddhédn ja jalkoihin silld
seurauksella, ettd paadhdan tuli verihaava. Enola puolestaan Kkiisti
pahoinpidelleensd Lintistd millddn tavoin. Oikeudenkdynnin aikana Enola
kutsui Lintista “yhteiskunnalle vaaralliseksi henkiloksi” ja tarkensi tarkoittaneen
lausumallaan sitd, ettd Lintinen kuului punakaartiin. Enola saikin 20 markan
sakkorangaistuksen solvauksesta, mutta pahoinpitely syyte hyléttiin ndyton

puutteen vuoksi. ¥? Poliittisen vdkivallan olemukseen Jyvaskylassd paastaan

B! Tommila 1972, s. 514-515.
12 [yMa, JRA JRP 10.12.1917, § 395; 14.1.1918, § 12.
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hedelmallisesti kasiksi tarkastelemalla vuonna 1917 Jyvéaskylaa kuohuttanutta
asioitsija Matti Heinosen murhaa.

Lokakuun 26. upéivén aamuna vuonna 1917 jyvaskyléldinen
asioitsija Matti Heinonen lihti mittaamaan léutoja Jyvésjdarven rantaan eika
koskaan palannut kotiin. Kaupungissa herasi heti epdilys hidnen joutumisestaan
murhatuksi, vallankin kun Heinosen vaimo kertoi miehellddan olleen tuona
kohtalokkaana aamuna mukaan suuri maarda rahaa, noin 7000 Suomen
markkaa. My6hemmin tosin véite rahojen mukana olosta kyseenalaistettiin
monilta tahoilta. Poliisit pidattivdt nopeasti murhasta epdiltynd Korpilahdella
asuvan maalari Yrjo Lahtosen, jonka seurassa Heinonen oltiin nahty
katoamispdivan aamuna. Merkille pantava seikka on, ettd Lahtonen pidatettiin
heti murhasta epailtynd, vaikka mitddn ruumista ei oltu vield loydetty eika
voitu siis todistaa murhan todella tapahtuneen. Oikeus vaikuttaa vakuuttuneen
Lahtosen syyllisyydestd sangen nopeasti, silldi tapauksen  ensimmaisen
oikeudenistunnon poytakirjaan merkittiin: “Asioitsija Matti Heinonen tasti
Jyviskylin kaupungista yhtikkid tuntemattomalla tavalla hivinnyt ja hintd epdilldin
todennikdisilld syilli murhatuksi. Syyllisend piddtettiin maalari Yrjo Fransinpoika
Lahtonen.” Huomioitava seikka on oikeuden sanamuoto. Ensin poytdkirjaan
oltiin kirjoitettu epiluulonalaisena, mutta sen jdlkeen yliviivattu ja paélle
kirjoitettu syyllisend. 133 Tapauksen myoShemmissa kasittelyissda oikeudenkin
maltti nayttada palanneen ja Lahtosta kasiteltiin jalleen epiluulonalaisena.
Poytékirjan perusteella vilittyy tunnelma, ettd oikeuden mielissd Lahtonen
olisi jo syyllinen ennen kuin tapaus oltiin tutkittu loppuun ja tuemio
langetettu. Osa selityksen oikeuden mielipiteeseen voi tarjota my0s
poliisikuulustelupdytakirjan jaljennds. Raastuvanoikeuden poytakirjojen liitteet

oli tapana nimeta. Tadssa tapauksessa liitteend olevalle Lahtosen kuulustelua

33 JyMa, JRO JRP12.11.1917, § 365.
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kasittelevalle poliisilaitoksen raportille oltiin annettu nimeksi “Bolschevikki™%,
Liitteen nimedmisen perusteella voidaan olettaa oikeuden pitdneen Lahtosta
"punaisiin” kuuluvana henkilénd. Lisaksi ottaen huomioon jannittyneen
ajankohdan kansalaissodan kynnyksell3, saattoi hyvin valkoismyo&nteinen
raastuvanoikeus tarkastella Lahtosta ja koko tapausta "valkoisten" silmaélasien
lavitse. Matti Heinosen ruumis 1dydettiin sattumalta vasta seuraavana kesana
28.7.1918 piilotettuna metsaan'®.

Tapausta kasiteltiin kdrajilla moneen otteeseen, kunnes 5.8.1918
tapahtui kdanne. Oikeudenistunnossa kaupunginviskaali kertoi, ettd poliisien
saamien tietojen mukaan suojeluskuntalaiset olisivat ampuneet Lahtosen
kapinoitsijana. Myohemmin Korpilahden pitdjan kirkkoherra todisti Lahtosen
kuolleen ja tulleen haudatuksi Korpilahden hautausmaalle. Lahtosen kuolema
sai ndin ollen vahvistuksen. Mielenkiintoa herattda Lahtosen lesken lausunto
elokuisessa oikeudenistunnossa, missd hdn oikeudenkdyntiapumiehensa
valitykselld kertoi varmalta taholta saaneen tietdd, ettd hanen miehensa olisi
ammuttu Matti Heinosen sukulaisten antamien todistuksien perusteella.
Oikeudenkayntiapumies kuitenkin lisdsi ettei asiaan oltu saatu taytta
varmuutta. Heinosen leski Alma Heinonen taas kielsi jyrkasti Lahtosen tulleen
ammutuksi sukulaistensa todistuksien perusteella.’® Lahtosen lesken
lausuntoon on suhtauduttava varauksella vditetta tukevien todisteiden
puuttuessa. Ei ole kuitenkaan syytd epailld sitd etteivatkd suojeluskuntalaiset
ampuneet Lahtosta, silld sisdllissodan syOvereissd tuhannet punakaartilaiset
kohtasivat tiensd paan Lahtosen tavoin'¥. Tapauksen taustalla voi vaikuttaa
keskiaikaisen sukuyhteisollisen verenperimisen perintd. Varhaiskeskiajalla

vallinnut sukulaisten laaja kosto-oikeus sai 1500-1600-luvulla rikollisen leiman

% JyMa, JRA JRO 12.11.1917, § 365, liite "Bolschevikki".
135 JyMa, JRA JRO 7.10.1918, § 277, liite "A".
136 JyMa, JRA JRO 5.8.1918, § 193; 7.10.1918.
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viakivaltamonopolin siirtyessa valtiolle. Verenperimisen periaate suomalaisessa
kansankulttuurissa on ollut  hyvin vahva ja tutkijat ovat osoittaneet
sukuyhteisollista Verenﬁerintéé tapahtuneen mita suurimmalla
todenndkdisyydella kaikkialla Suomessa 1600-tuvulla.s

Periaatteessa Alma Lahtosen vdite Heinosen sukulaisten valillisesta
verikostosta on mahdollinen. Matti Heinosen katoamista kasitteleva juttu oli
ollut vireilla oikeudessa jo miltei vuoden eikd Heinosen surmaajaksi oletettua
Lahtosta oltu saatu tuomittua vieldkddn. Tamdn on tdytynyt olla hyvin
turhauttavaa Heinosen leskelle ja muille sukulaisille. Ruumiin 16ytymisen
jilkeen Heinosen sukulaiset saivat lopullisen vahvistuksen asioitsijan
kammottavasta kohtalosta ja vaatimus murhan oletetun tekijan tilille panosta
kasvoi. Veri vaatii sovitusta, ja kun laillinen oikeusjarjestelma ei sitd kyennyt
antamaan, saattoivat Heinosen sukulaiset kdyttda vallitsevaa yhteiskunnallista
tilannetta hyvakseen ja ottaa oikeuden omiin kasiinsa surmauttamalla Lahtosen
punakaartilaisena kapinallisena tarttumatta kuitenkaan itse varsinaisesti
aseeseen. Ndin suojeluskuntalaisten suorittamasta verityostd tuli "valkoisten”
silmissa legitimoitu ja talld tavoin tekijat valttivat yhteiskunnan rangaistuksen.

Kansalaissodan aikana vakivallan legitimaatio siirtyi valkoisten
suomalaisten mielissd suojeluskunnalle, kun taas punainen Suomi
luonnollisesti katsoi tyovéden jarjestyskaarteilla olevan legitimoidun vallan
harjoittaa  vakivaltaa. @~ Mauri Monkkdsen —mukaan sodan  alussa
suojeluskuntalaiset pohtivat, oliko niilld laillista oikeutta teloittaa vangittuja
punaisia. Ongelma ratkaistiin siten, ettd pddmajan neuvottelukunta antoi ohjeet,
joiden mukaan teloituksia ei pantu toimeen kenttaoikeuden paatokselld, vaan
"ammutaan paikalla” -sddnnoksen nojalla. Muutamissa Keski-Suomen pitdjissa

rintaman ldhelld védkivallan kayttd johti  silmittdoméddn murhaamiseen.

7 Esimerkiksi Keski-Suomessa on laskettu kuolleen valkoisen terrorin uhrina 186 henkei (Monkkonen
1988, s. 628).
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Méonkkosen mukaan ndin tapahtui erityisesti Jimsassa ja Korpilahdella, missa
Lahtonen koki tiensd paan. Tavoitteena oli ilmeisesti puhdistaa paikkakunta
"roska-aineksesta". 1% Or{ "siis mahdollista, ettd Lahtonen murhattiin
Korpilahdella "roska-vdkeen" kuuluvanana punakaartilaisena ja hyvinkin
Heinosen sukulaisten sanalla saattoi olla asiaan vaikutusta. Poliittissavytteista
véakivaltaa oli havaittavissa hienoisessa maddrin Jyviskyldssd siviilienkin
keskuudessa, mutta pddasiassa kaupunki pysyi rauhallisena, kuten Olga

Ahonen muistelikin.

6 VAKIVALTA JA JYVASKYLALAISET

Tassd tutkimuksessa tutkittiin vakivaltaa paikallisena ilmiona Jyvaskylassa.
Viakivallan virallisena kontrolloijina Jyvaskyldssd toimivat poliisilaitos ja
oikeuslaitos. Epavirallisina kontrolloijina toimivat niin tyovédenyhdistys kuin
nuorisoseurakin danitorvinaan kannattaja lehtensa Sorretun Voima ja
Keskisuomalainen. Kaikilla kontrollin osapuolilla oli yhteinen tavoite: sivistaa
ja sivilisoida kaupunkilaiset kunniallisiksi seka esimerkillisiksi kansalaisiksi ja
vieroittaa heidét pois paheen teilta.

Yleisin  védkivaltarikostyyppi  Jyvaskyldassd  oli
pahoinpitely. Oliko Jyviaskylad tutkimusjanakohtana vékivallan osalta rauhaisa
lintukoto, rauhattomuuden tyyssija vai jotain siltd valilta? Jyvaskylda nayttaa
erottuvan moninkertaisesti erityisesti vuoden 1913 osalta koko muuta maata
vakivaltaisemmaksi  paikkakunnaksi  tarkasteltaessa sekd pahoinpitely
(Taulukko 4)- ettd vakivaltarikoksista annettuja tuomioita. Ensinndkin on
otettava huomioon Jyvaskylan rooli niin maantieteellisena kuin

kaupallisenakin keskuspaikkana Keski-Suomessa. Kaupungissa liikkui siis

1% Matikainen 2002, s. 51; Ylikangas 1971, s. 147-148.
139 Ménkkonen 1988, s. 627-628.
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pdivittdin runsaasti jyvidskyldlaisten lisdksi muuta videstda kauempaa
ulkopaikkakunnilta ja Jyvaskyldan kaupungin valittomastd laheisyydesta.
Lisiksi on otettava huomioon kontrollin voimakkuuden osuus korkeisiin
rikollisuuslukuihin. Varmastikin alueellisiin eroavaisuuksiin vaikutti eri
viranomaisten aktiivisuus. Yleisin Jyvdskyldssa kaytetty ase oli puukko.
Vikivallan madrittely ei siis ollut yksiselitteistd. Vakivallan ja ei-vidkivallan raja
oli hdilyva sekd tapauskohtainen.

Niissd tapauksissa, mitka eivat edenneet kardjille saakka poliisi
kaytti sovittelua tai antoivat varoituksen rahinditsijdille. Jyvaskyladssa
lievemmistd katutappeluista selvisi todenndkdisemmin varoituksella tai
sovittelulla ja  kynnys syytteeseen panoon ja kardjille joutumiseen oli
korkeahko. Miehisyyden ohella toisena yleisend piirteena jyvaskylaldisessa
vakivallassa oli tekijoiden nuoruus. Vidkivaltaisesti kdyttaytyva ja siita kiinni
jaava henkilo oli useimmiten parikymppinen nuorukainen. Suurin osa - reilut
35% — syytetyistd oli tyomiehid ja miltei neljannes oli késityoldisia.
Tarkasteltaessa kokonaisvaltaisesti Jyvaskyldssa vakivaltarikoksista syytettyja
voidaan todeta, ettd yhdistdvdnd tekijand heilld on jonkinasteinen
epavarmuuden tila. He olivat yleensd melko varattomia ja heidan
elamantilanteensa oli usein vakiintumaton.

Jyvaskyldssa ei jddty toimettomaksi huliganismin edessd, vaan
valistusoptimisin  eldessd  huipussaan nuorisoon uskottiin  pystyvan
vaikuttamaan ahkeralla valistus- ja sivistystyolla. Sorretun Voima
eturintamassa kdvi taistoon huliganismia vastaan tyOlaisnuorison
pelastamiseksi aseenaan hyvin tehokkaina pidettyjen leimaamisen ja
moralisoinnin ~ keinoin. Myds sanomalehti Keskisuomalaisen asenne
hulinoitsijoita ja vdkivaltatekoihin syyllistyneitd kohtaan oli selvdsti leimaava

ja paheksuva.  Siviilien piirissd mitddn yleista vakivallan pelkoa  ei
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Jyviaskyldssa tutkimusajankohtajana ole havaittavissa. Yleistd pelkoa kadulla
liikuttaessa ei tunnettu, vaan pelko kohdistui tiettyihin August Nybergin
kaltaisiin yksiloihin, jotka tunnettiin vikivaltaisesta kdytoksestdaan ja heita
peléttiin. Virkavallan kanssa usein tekemisiin joutuvien  huligaaneiksi
kutsuttujen henkildiden  auktoriteettivastaisuus oli ilmeinen. He eivét
piitanneet hyvistd tavoista, yhteiskunnan saannoista eivitka laeistakaan.
Tutkimusajanjaksona Jyvéskylan raastuvanoikeudessa Kkasiteltiin
nelja kunnianloukkaus tapausta, joissa vakivalta oli mukana tavalla tai toisella.
Solvaamalla tai haukkumalla yhteison jdsentd solvaajan pyrkimyksena oli
leimata henkild ja jarkyttdd tdman asemaa yhteisdssd. Kunnian ja vékivallan
yhteyteen kytkeytyy lisdksi julkisen ja yksityisen tilan kasite. Paria
kotivakivaltajuttua lukuun ottamatta kaikissa Jyvaskylan raastuvanoikeudessa
kasilla olleissa véakivaltajutuissa vikivallan tapahtumapaikkana on ollut
julkinen tila. Vidkivallasta Jyvéskyldn kaupungissa ei voida kuitenkaan puhua
kasittelemattd alkoholia. Kaikista tutkimusajanjakson vakivaltatapauksista noin
60%:ssa joko kaikki osapuolet tai osa heistd oli humalassa. Toisaalta on
todettava, ettd vakivaltaisesti kayttaydyttiin my0s selvin pain, silla lopuissa
40%:ssa vakivaltateoista alkoholilla ei ollut osuutta asiaan. Tutkimusaineiston
perusteella voidaan todeta suurimman osan vikivaltateoista tapahtuneen
yleiselld paikalla, yleensd kadulla. Erityisesti markkina-aikaan kaupungin
poliiseja tyollistivat juovuspadissddn rahindiva markkinaviaki. Poliittissavytteista
vakivaltaa oli vadhdisessd maarin havaittavissa  Jyviskylassa siviilienkin
keskuudessa, mutta  pddasiassa  kaupunki  pysyi rauhallisena

tutkimusajankohtana.
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LAHTEET

ARKISTOLAHTEET

Jyvaskylan maakunta-arkisto (JyMa)

Jyvaskylan raastuvanoikeuden arkisto (JRA), Jyvéskylan

raastuvanoikeuden poytakirjat (JRP) 1913-1920

Jyvaskylan  poliisilaitoksen arkisto (JPA). Jarjestysosaston
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ilmoituspaivakirjat (RI) v. 1916 Ad 7

Jyvaskylan Tyovdenyhdistyksen arkisto, Jyvaskylan
tydvdenyhdistyksen johtokunnan poytékirjat ja vuosikertomukset

v. 1911-1919

Vaasan maakunta-arkisto (VMA)

Vaasan hovioikeuden arkisto (VHA). Alistettujen asiain
paatostaltiot, anomus- ja valitus- sekd hakemusasiain paatostaltiot

v. 1915, 1916, 1919 ja 1920

VIRALLISJULKAISUT

Suomen asetuskokoelma, Rikoslaki 19.12. 1889/39
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Suomen tilastollinen vuosikirja v. 1921.
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Jyvéaskyladn vikivaltarikokset -

1919
177
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44
42
62
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902
3335237
1919
0,05

0,15

0,01
0,01
0,02

0,02
0,27

1913 1914 1915 1916 1917 1918 1919 1920
Paliisin L
vastustaminen 2 6 v 2 3
Pahoinpitely 7 5 1 2 3 -3 2 5
Teraaseen tai
ampuma-aseen
paljastus 2 2 2
Ry0sto 1 1 1
Murha
Tappo ja
kuoleman
tuottamus 1 1
Yhteensa 11 14 1 2 7 3 5 9
JKki asukasiuku 4158 4470 4798 4964 5031 5054 5262 5442
1913 1914 1915 1916 1917 1918 1919 1920
Poliisin
vastustaminen 0,48 1,34 0,00 0,00 0,00 0,00 0,38 0,55
Pahoinpitely 1,68 1,12 0,21 0,40 0,60 0,59 0,38 0,92
Terdaseen tai
ampuma-aseen
paljastus 0,48 0,45 0,00 0,00 0,40 0,00 0,00 0,00
Rydstd 0,00 0,22 0,00 0,00 0,20 0,00 0,19 0,00
Murha 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Tappo ja
kuoleman
tuottamus 0,00 0,00 0,00 0,00 0,20 0,00 0,00 0,18
Yhteensa 2,65 3,13 0,21 0,40 1,39 0,59 0,95 1,65
Vaasan ladnin vakivaltarikokset Koko maan vikivaltarikokset
1913 1915 1917 1919 1913 1915 1917
Poliisin
vastustaminen 79 12 9 29 788 194 151
Pahoinpitely 155 86 93 85 1374 856 832
Terdaseen tai
ampuma-aseen
paljastus 29 8 12 5 157 58 74
Ryosto 3 6 4 8 53 33 40
Murha 0 8 3 14 41 33 32
Tappo ja
kuoleman
tuottamus 12 8 7 12 117 60 67
Yhteensa 278 128 128 153 2530 1234 1196
Asukasluvut 529786 540094 542978 544656 3231995 3300650 3346853
1913 1915 1917 1919 1913 1915 1917
Poliisin
vastustaminen 0,15 0,02 0,02 0,05 0,24 0,06 0,05
Pahoinpitely 0,29 0,16 0,17 0,16 0,43 0,26 0,25
Terdaseen tai
ampuma-aseen
paljastus 0,05 0,01 0,02 0,01 0,05 0,02 0,02
Ryosto 0,01 0,01 0,01 0,01 0,02 0,01 0,01
Murha 0,00 0,01 0,01 0,03 0,01 0,01 0,01
Tappo ja
kuoleman
tuottamus 0,02 0,01 0,01 0,02 0,04 0,02 0,02
Yhteensa 0,52 0,24 0,24 0,28 0,78 0,37 0,36




