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1. JOHDANTO

1.1. AIKAISEMPI TUTKIMUS

Kriminologinen tutkimus alkaa rikollisesta teosta. Rikosoikeudellisen
madritelmin mukaan rikos on tarkoituksellinen teko, joka rikos- tai muussa
lainsdddénnossa  madritelladn - rangaistavaksi ja johon wvaltiolla on
rankaisuoikeus. Viime vuosikymmenini historiantutkimuksessa on alettu -
paneutua enemmén rikollisuuden historiaan. Oikeudellinen lahdemateriaali
tarjoaa mahdollisuuden saada lisaa tietoja siltd saralta. Rikollisuus et ole
erillinen ilmié, vaan se valottaa myds useita yhteiskunnallisia teemoja,

esimerkiksi kansalaisten asenteita. '

Kriminologiassa ja historiantutkimuksessa on keskusteltu paljon siitd, kuinka
hyvin oikeuslaitoksen tai poliisin tictoon tullut rikollisuus vastaa todellista
tilannetta. Kokonaisrikollisuus eli faktinen rikollisuus muodostuu kahdesta
osasta. Toinen osa on poliisin tietoon tullut ilmirikollisuus. Toinen osa on taas
piilorikollisuus, eli rikollisuus, josta viranomaisilla ei ole tietoja.
Jalkimmainen on aiheuttanut painvaivaa tutkijoille. Paatelmat tehdaan
kuitenkin pitkalti poliisin tietoon tulleiden tapausten eli ilmirikollisuuden
perusteella. Tieteellisesti on vaikea tutkia asiaa, josta ei ole tietoja tai jota et
ehkd ole ollut olemassakaan. Piiloluku on kuitenkin otettava huomioon
paatelmii tehtiessa. Jos poliisin tietoon tullut rikollisuus on kasvanut, ei siitd
voi suoralta kadelta sanoa, ettd rikollisuus yleensi on kasvanut.
IImirikollisuudessa tapahtuneet muutokset voivat johtua monista muista
tekijoista kuin koko faktisen rikollisuuden muuttumisesta, esimerkiksi poliisin

henkilokuntaa on lisitty, mika on lisannyt valvonnan tehokkuutta. 2

! Anttila & Tomudd 1983, 15; Laine 1991, 25; Rakkolainen 1996, 12.
? Karonen 1996, 61-62; Laine 1991, 28-29.



Piilorikollisuuden adritapaus on, ettd kukaan ei ehkd huomaa koko rikoksen
tapahtumista. Yleistd on myds, ettei rikosta ilmoiteta poliisille, vaikka tekija
tiedettaisiinkin. Rikos esimerkiksi halutaan antaa anteeksi. Yhteiskuntaa
kohtaan tehdyissad rikoksissa piiloon jddmisen tavallisin syy on, ettei
valvonnasta vastaavat viranomaiset ole havainneet teon tapahtumista.
Kaupungistuminen, yleison sietokyvyn muuttuminen ja  erityisesti
valvontaviranomaisten mielenkiinnon tai voimavarojen vaihtelut vaikuttavat
rekisterdityjen rikosten osuuteen. Myés yleison alttius ilmoittaa rikokset

poliisille vaihtelee seka rikoslajeittain etti ajankohdittain.’

Rikollisuuden selitysmallit jactaan yleensd kahtia: biologisiin ja sosiologisiin
selityksiin. Biologisen selitysmallin mukaan rikollisuuden katsotaan johtuvan
synnynndisistd ominaisuuksista. Tédssd tydssd sotatilalain  vastaisen
rikollisuuden selittajaksi nayttaisi sopivan paremmin sosiologiset selitysmallit,
Joissa etsitddn rikollisuuteen johtaneita tekijoitd yhteiskunnasta. Biologiset
teoriat koskevat enimmikseen rikoksen tekijoiksi valikoitumista ja
sotatilalakia vastaan rikkoneet tuskin erosivat valtaviestosti biologisilta tai
psykiatrisilta ominaisuuksiltaan. Sosiologiset selitysmallit koskevat yleensa
rikollisuuden tasoa ja kehityksen yleisid sadnnonmukaisuuksia. Rikollisuuden
on todettu lisdantyvan tietyissa tilanteissa, kun normijirjestelmaa yllapitavit
instituutiot muuttuvat tai havigvat® Tama vaikutti luultavasti sotatilalain
vastaiseen rikollisuuteen, silli ainakin yhden instituution, poliisin,

toimintakyky heikkeni, kun suuri osa henkilékunnasta joutui rintamalle.

Eréds rikollisuuden sosiologinen selitysmalli on kontrolliteoria. Sen mukaan
rikollisen toiminnan pidiakkeend toimivat usein ympiériston lainkuuliaiset

henkilot. On osoitettu rikollisuuden voimistuvan sellaisissa olosuhteissa, missa

j Anttila & Térnudd 1983, 64-65.
Anttila & Térnudd 1983, 25-26, 31 ja 33.



pienyhteison ldhikontrolli on heikentynyt.” Esimerkiksi sodan kestiessi
mustan porssin kauppaan suhtautuminen muuttui ja yhteison kontrolli varmasti

16ystyi, kun ei haluttu itsekaan jaada kiinni salakaupasta.

Rikosten madridn vaikuttaa siis keskeisesti sosiaalisen kayttaytymlsen
saantelyn eli kontrollin maara yhtelsossa Osa tutkijoista onkin sitd mieltd, ettd
muutokset rikosméarissd ovat vahvasti sidoksissa valvonnan tehokkuuteen.
Valvonnan tiukkenemisen seurauksena rikollisuuden maira yleensa lisadntyy.
Rikollisuuden madrd on suhteessa myés rikoslakiin. Kun jotkut rikokset
lisadntyvat huomattavasti, joudutaan tilanteeseen puuttumaan tehokkaamman
lainsaadannon avulla.® Sotatilalakia ei erityisemmin tiukennettu enidd sodan
atkana, mutta saannostely- ja tyovelvollisuusrikoksiin liittyvad lainsaadiantod
tiukennettiin useaan otteeseen sotavuosien aikana. Nima toimenpiteet ja
poliisin henkilokunnan lisidminen sodan jilkeen vaikuttivat rikollisuuden

maarain.

Sen sijaan disfunktio-mallin mukaan muutokset rikosmaarissi ovat seurausta
epdvakaista yhteiskunnallisista olosuhteista. Sota ja sen vaikutukset
yhteiskuntaan on tutkijoiden mukaan yksi rikosmairdan vaikuttava tekija.
Samanlainen vaikutus nayttiisi olevan pulavuosilla.” Tassd tutkimuksessa
sodan merkitys rikollisuuden maéraan on aivan kiistaton, silld sotatilalain
vastaista rikollisuutta ei yksinkertaisesti voinut tapahtua, ellei maa ollut
Julistettu sotatilaan. Sodan kestdessd tuli luonnollisesti pula kaikista

keskeisista tarvikkeista, mika johti toisten kohdalla rikolliseen toimintaan.

Ns. differentiaalisen odotuksen teoria selittis, ettd yksilon rikollisuus tai

lainkuuliaisuus maaraytyy sen mukaan, mitd han niistd eri elamantavoista

Anttlla & Toérmudd 1983, 36.
Lame 1991, 34,
Rakkolamen 1996, 17 ja 19.
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odottaa hyotyvinsi. Jos rikoksen kautta saavutettu tyydytys nadyttid niin
suurclta, ettd se ylittas tilanteeseen liittyvit epamieluisat odotukset, tima lisad
rikollisuusriskid.® Tatd teoriaa voi selvisti hyodyntaa, kun ajatellaan
saannostelyrikollisuuden lisdantymistd. Sodan kestiessa ja elintarvikepulan
lisadntyessa mustan porssin kautta saadun lisiruuan aiheuttama tyydytys
kasvoi varmasti niin suureksi, ettd tekija unohti mahdollisesta kiinnijagdmisesti
koituvat ankarat rangaistukset. Sama tilanne oli ty6velvollisuusrikollisuuden
kohdalla, kun tyopaikkaa vaihdettiin paremman palkan vuoksi, eikd ajateltu

siitd atheutuvia seurauksia.

Joskus rikostilaisuuksien vaikutus rikollisuuden mairaan on ilmiselva. Yleensa
ajatellaan, ettd kaupungistumisen myotd fyysiset rikosten tekomahdollisuudet
lisdantyvit, sosiaalinen kontrolli heikkenee ja erdissi rikoksissa myos yleison
ja viranomaisten sietokynnys alenee.” Naiden samojen seikkojen voi olettaa

lisinneen rikollisuutta sota-aikana niin kaupungeissa kuin maaseudullakin.

Useimmat tutkijoista nidkevat rikollisuuden syyt hyvin moninaisiksi. Vain
harvat turvautuvat tutkimuksessaan vain yhteen tiettyyn malliin tai teoriaan.
Suomalaista rikollisuuden historiaa tutkittaessa padstdan varmasti parhaimpiin
tuloksiin, kun muistetaan ettei rikollisuus ole erillinen ilmié yhteiskunnassa,

vaan se tulee liittdd muihin ajan sosiaalisiin ilmidihin.

Suomen kotirintaman rikollisuutta toisen maailmansodan ajalta on tutkittu
varsin vahin. Suomen rikollisuutta tuolta ajalta on laajemmin tutkinut vain
kriminologi Veli Verkko. Han on kuitenkin sivuuttanut ldhes tyystin
saannostelyrikkomusten tutkimisen. Verkko keskittyy teoksessaan “Maamme

rikollisuuden kehitys pitden erikoisesti silmall talvisodan vaikutuksia” siihen,

Anttﬂa & Tomudd 1983, 37.
Anttﬂa & Tomudd 1983, 79 ja 81.
Rakko]amen 1996, 20-21.



kuinka talvisodan jilkeen varkausrikollisuus kasvoi erittiin suuriin lukemiin,
Vuonna 1945 hin kisittelee toisessa tutkimuksessaan jatkosodan aikaista
rikollisuutta ja myos vuoden 1944 rauhansopimuksen jalkeen syntynyttd uutta
rikollisuuskriisia. Siindkin tutkimuksessa Verkko keskittyy pohtimaan
omaisuus- ja henkirikoksissa tapahtuneita muutoksia ja jattia huomioimatta
sota-ajalle tyypillisten rikosten osuuden rikostilastoissa.

Varsinaisesti Jyvaskylan sotatilalain vastaista rikollisuutta ei ole tutkittu
aiemmin. Suomen virallisesta tilastosta 16ytyy kylla rikosmaarit ja siind on
eritelty myos sdannostelyrikkomukset. Kaiken kaikkiaan Jyviskyldn
kaupungista ja maalaiskunnasta on varsin vahin tutkimusta sotavuosilta.
Aikaisempaa tutkimusta 16ytyy jonkin verran lahialueiden paikallishistorioista.
Saynatsalolaisten kirjassa on tutkittu alueen sota-ajan rikollisuutta. Samoin
Petdjaveden historiassa on sivuttu aihetta. Jamsin historiassa on huomioitu
saanndstelyrikosten ohella myds muu sotatilalain vastainen rikollisuus, kuten

pimennysmaarayksien rikkominen.

Sotatilalain médrittdmiseen on kiytetty Suomen asetuskokoelmaa vuodelta
1930 ja parlamentaarisen sotatilalakikomitean mietintod. Jyviskyléstd tarjoaa
tietoja erityisesti Paivi6 Tommilan Jyvaskyldn kaupungin historia. Siind on
esitetty selkeasti eri tekijoitd, kuten pimennysharjoitukset ja sddnnostelyn
kiristyminen, jotka vaikuttivat kansalaisten elimiin sota-aikana. Jussi T.
Lappalaisen Maalaiskunnan kirja ei sisélla yhta kattavaa tutkimusta Jyvaskylan

maalaiskunnan sodanaikaisesta historiasta.

Kansakunta sodassa -teos ja siini erityisesti Silvo Hietasen osuus on erittain
tarked lahde. Siind pohditaan rikollisuutta sota-ajan yhteiskunnassa. Tulokset
poikkeavat esimerkiksi Veli Verkon tutkimuksista, silld niissa huomioidaan
juuri sotatilalain vastainen rikollisuus. Hietanen pohtii kyseisen rikollisuuden

Syitd seka esittad rikoksista annettuja tuomioita. Han tuo esille my0s naisten



lisadntyneen rikollisuuden sota-aikana, minké tosin myos Veli Verkko totesi
tutkimuksissaan. Osmo Kontula pohtii teoksessaan poikkeusolojen
rikollisuutta ja tarjoaa varsin hyvia niakokulmia aiheesta. Sotatilalain vastaista
rikollisuutta voi todella pitaa poikkeuksellisen ajan rikollisuutena. Kontula
esittad hyvin kattavasti mm. saannostelyrikollisuutta ja sithen johtaneita
tekijoitd ja hankin ottaa esille naisten lisadntyneen alttiuden rikollisuuteen

sota-aikana.

1.2. JYVASKYLAN KAUPUNKI JA MAALAISKUNTA
VUOSINA 1939-1947

Jyvaskylalla oli vahva koulukaupungin leima 1900-luvun
alkuvuosikymmenini. 1920-luvulta lahtien myds tyovaeston madra lisaantyi
siten, ettd vuonna 1940 kaupungin viestostd kuului jo 45 prosenttia
teollisuusvéestoon. Jyviskylid oli lehtoreiden ja tyomiesten kaupunki 1930-
luvun lopulla.!’ Jyvaskylan vakiluku ei ollut kovin suuri, vuonna 1939
kaupungissa oli 9 655 asukasta. Vuoden 1941 kuntaliitoksessa kaupunki sai 6
500 uutta asukasta. Tuolloin kaupunkiin liitettiin maalaiskunnan puolella
olleet esikaupunkialueet Nisula, Tourula, Lohikoski ja Halssila. Talvisodan
jalkeen kaupungin vikiluku kasvoi mys sinne sijoitetun siirtovéen vuoksi.
Vuoden 1940 lopussa Jyvaskylissa laskettiin olleen noin 5 000 siirtovakeen
kuuluvaa henkilod. Pysyvi siirtovden asutus tapahtui kuitenkin vasta syksylla
1944 vilirauhan solmimisen jilkeen. Vuoden 1945 alussa kaupungissa oli
siirtoviiked 3 100 henked ja masird vakiintui vuoden 1946 alussa noin 3 800
hengeksi. Jyviskylasn evakuoidut karjalaiset olivat kotoisin péadasiassa

Sortavalan seudulta.'

! Tommila 1972, 296.
2 Lappalainen 1977, 28; Tommila, 1972, 576-577.



1930-luvun lopulla Jyvaskyldn seutua pidettiin  sopivana armeijan
teollisuuskeskukseksi. Sijaintia keskelld maata pidettiin tuolloisten kisitysten
mukaan turvallisena. Kun teollisuutta oli runsaasti jo ennestaan, oli tyovdked
hyvin saatavissa. Jyvaskylin ymparistén perustettiin ruuti- ja kivaaritehtaat
1920-luvulla seki lisaksi vuonna 1936 perustettiin tykkitehdas kaupungin

alueelle.’

Tykkitehtaan ~sijoittaminen Jyvéskylaan lisési kaupungin sotilaallista
merkitysta. Siksi kaupunki joutui tuhoisien pommitusten kohteeksi talvisodan
aikana joulukuun lopussa 1939. Pommituksia oli oikeastaan vain kahtena
paivand, 29. ja 31. joulukuuta. Jatkosodan aikana pommituksia ei endi
sattunut. Halytyksia oli joskus, erityisesti vuoden 1944 aikana, mutta

varsinaisia pommituksia ei enad tapahtunut. 14

Jyvaskyldn maalaiskunta oli hyvin teollistunut sodan syttymisen kynnyksella,
vuonna 1940 teollisuudesta sai elantonsa perati 52 prosenttia kunnan vaestosta.
Vaajakosken teollisen yhdyskunnan vékiluku kasvoi syrjempédnd olevien
maalaiskylien kustannuksella. Vuonna 1940 kunnan vikiluku oli 18 751
asukasta. Alueliitokset vaikuttivat eniten kunnan véestokehitykseen. Vuoden
1941 kuntaliitoksessa maalaiskunta menetti siis asukkaita kaupungille, mutta
jatkosodan jalkeen suuren lisdyksen vikilukuun toi karjalainen siirtovaki, joka
tuli padasiassa Sortavalasta. Siirtolaiskysymys osoittautui vaikeaksi, silld
vuonna 1945 maalaiskunnassa laskettiin olevan noin 3 000 siirtolaista ja

seuraavana vuonna jo perati 4 000 siirtolaista. 13

Vuodet 1939-1947 olivat todellista kriisiaitkaa ~maassamme. Vaikka

varsinainen sota paattyi jo vuonna 1944, sodasta selvidgminen ja paluu rauhan

3 Tommila 1972, 485-487; Talvisodan historia 4 1979, 242.
4 Tommila 1972, 561, 568 ja 569.
I3 Lappalainen 1977, 18, 28-29 ja 157.



alkaan ei tapahtunut hetkessa. Kotirintaman selvidminen tuosta
poikkeuksellisesta ajasta on mielenkiintoinen tutkimusaihe. Sotatilalaki toi
tuohon aikaan oman kehyksensi, jonka puitteissa ihmisten tuli toimia.
Kotirintaman selviytymisti ja eristd “selviytymiskeinoa”, sotatilalain vastaista
rikollisuutta, ei ole aiemmin tutkittu Jyviskyldn seudulta. Kaupungin liséksi
oli mielenkiintoista ja tirkedd ottaa tutkimuskohteeksi myos Jyviskylan
maalaiskunta, silld tuohon aikaan kaupungin ja maaseudun vilinen ero ei ollut
vhtd selvd kuin nykyadn. Jyviskyld oli pieni kaupunki Sisd-Suomessa, missid
harjoitettiin myos maataloutta. Toisaalta Jyviskyldn maalaiskunta oli hyvin
teollistunutta aluetta. Jyviskyldn kaupunki ja maalaiskunta muodostivat

kiintean alueen.
1.3. TUTKIMUSTEHTAVA JA METODI

Tassd tyossa tutkitaan Jyvaskyldn kaupungin ja maalaiskunnan sotatilalain
vastaista rikollisuutta vuosina 1939-1947. Ensinnidkin on selvitettivd, miten
va]tio pyrki ehkdisemaan rikollisuutta. Tama tapahtuu toisaalta lainsdadannon
avulla ja toisaa‘llta’ térkkailujaljestelmén avulla. Vuonna 1930 saidetty
sotatilalaki on lahtokohta, joka madritti normit ajalle, jolloin sotatila oli

voimassa.

Sota samoin kuin kapinakin voivat saattaa valtion ja kansakunnan sellaiseen
hétitilaan, ettd niiden on ponnistettava kaikki henkiset ja aineelliset voimansa
maan puolustuskyvyn tehostamiseksi. Hallitusmuodon saitamisen jalkeen
katsottiin, ettd oikeusjirjestelmin tulee sisdltdd saannoksia hallituksen ja
viranomaisten toimivallasta téllaisissa tapauksissa, ettei hallitus joudu
hatatilan johdosta omalla vastuullaan sivuuttamaan voimassa olevia

oikeussaannoksid ja sitten pyytimain eduskunnalta vastuuvapautta.



Sotatilalain valmistelu aloitettiin heti nykyisen haliftusmuodon vahvistamisen
jalkeen syksylld 1919. Laki hyvaksyttiin kuitenkin vasta 26. syyskuuta 1930.
Sotatilalain pitkd valmisteluvaihe osoittaa sitd jannitystd ja epaluuloa, mika
tuolloin vallitsi en kansankerrosten ja poliittisten ajatussuuntien valilla. Laki
on yhdistelmd alun perin Ranskassa kehitellystd piiritys- ja
sotatilainstituutiosta sekd toisaalta ensimmdisen maailmansodan aikaisista
taloudellisista valtuuslaeista. Piiritys- tai sotatilainstituutioon viittaavat
esimerkiksi lain soveltamisedellytykset siité, ettd lakia voidaan soveltaa vasta,
kun presidentti on julistanut sotatilan. Sotatilalaki antaa viranomaisille myos
taloudellisia  poikkeusvaltuuksia, jotka  tahtaavat sekd  armeijan

materiaalitarpeen tyydyttimiseen ettd siviilitalouden saéntelyyn. 16

Vaikka sodan syttyminen Neuvostoliiton ja Suomen valilla olikin monille
aikalaisille yllitys, siihen johtanut kriisi oli ollut yleisesti havaittavissa. Koska
sodanuhka kesti pitkddn, aikaa jai lainsdadannollisille valmisteluille ja
sotilaallisen valmiuden tehostamiseen. Sotatilalakiin tehtiin useita muutoksia
ja lisdyksia vuoden 1939 aikana. 16.6.1939 saadettiin laki puolustusvalmiuden
tehostamisesta sodan vaaran uhatessa eli laki oli tarkoitettu sotatilan
julistamista edeltivaan tilanteeseen. Samana paivind saddettiin myos laki
yleisestd tyovelvollisuudesia sodan aikana. Huomaitava osa sotatilalain
saannoksisti kuitenkin uusittiin lisavaltuuksien antamiseksi ja olemassa
olevien valtuuksien selvittimiseksi lailla 29.9.1939. Sotatilalaki siilyi sodan
ajan lihes muuttumattomana vuoden 1939 muodossaan. 6.10. 1939 saidetty
tasavallan suojelulaki tdydensi sotatilalain yleistd jarjestystd ja turvallisuutta

koskevia saannoksia.!

' Parlamentaarisen sotatilalakikomitean mietinto 1988:40, 41-44.
17 Parlamentaarisen sotatilalakikomitean mietintd 1988:40,41 ja 46; Tuori & Scheinin
1989, 85.



Tasavallan presidentti voi sodan tai kapinan aikana seki sellaisen uhatessa
julistaa valtakunnan tai osan siitd sotatilaan.'® Nain tapahtuikin 30.
marraskuuta 1939. Pariisin rauhansopimus allekirjoitettiin 10.2.1947 ja se tuli
maassamme valtionsisiisesti voimaan 16.9.1947. Tasavallan presidentti julisti
sotatilan lakkaamisesta 26.9.1947. Sotatila siilyi siis myds Moskovan rauhan |
ja jatkosodan vilisen ajan seké pitkddn jatkosodan jilkeen. Kuitenkin laki
puolustusvalmiuden tehostamisesta sodan vaaran uhatessa sekd tasavallan
suojelulaki sisaltavat pitkille menevia valtuuksia presidentille, joten sotatilaa

ei valttamatta olisi tarvinnut pitdd voimassa vilirauhan aikana. o

Sotatilalain soveltaminen onnistui tyydyttdvésti, tosin sensuuri sai osakseen
kritiikkia. Maamme talouselaman ja véestén toimeentulon turvaamiseen
tarpeelliset siénnostelytoimenpiteet todettiin kuitenkin riittamattomiksi. Laki
kohtuuttomien hintojen ehkiisemisesté eli ns. kiskurilaki annettiin 25.9.1939.
Siina kiellettiin olosuhteisiin nahden kohtuuttomien hintojen ottaminen
yleisista tarvikkeista. Riittamatonta tilannetta helpottamaan sidddettiin laki
talouselaman saannostelystd poikkeusoloissa eli ns. taloudellinen valtalaki
6.5.1941. Samana pidivand annettiin my6s laki vieston toimeentuloa
vaarantavien rikosten rankaisemisesta, joka kumosi kiskurilain. Tuolloin
kiellettiin kohtuuttomien hintojen ottaminen kaikista tuotteista. Tama laki
korvattiin  viela  30.12.1943  annetulla lailla  sadannostelyrikosten

rankaisemisesta. >’

Valtioneuvostolla oli toimivalta rajoittaa tai kieltad erilaisten tarvittavien
esineiden, valuutan, arvopapereiden, raaka-aineiden ja teollisuustuotteiden
vienti4, jos niita tarvittiin sotavien varustamiseen. Sill oli my6s valta julistaa

takavarikkoja, saannostelld hintoja, rajoittaa tai kieltad médrattyjen tavaroiden

13 Suomen asetuskokoelma 1930, laki sotatilasta, § 303; Tuori & Scheinin 1989, 84

19 Parlamentaarisen sotatilalakikomitean mietinto 1988:40, 49.

2 parlamentaarisen sotatilalakikomitean mietinto 1988:40, 50; Vayrynen 1990, 36, 40
ja43.
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tuontia sekd mairdtd tiettyjen tavaroiden tuomisesta tullitta. Tuonnin ja
viennin sddnnostelyd pidettiin  kiireellistmpana. Tarkoituksena oli my0s
ehkiistd kohtuuttomien hintojen periminen ja toteuttaa tavaroiden
tarkoituksenmukainen jakelu. Varautuminen tavaroiden niukkuuteen aloitettiin
jo huhtikuussa 1939 lailla nestemdisten poltto- ja voiteluaineiden

varastoimisvelvollisuudesta ja kyseisten tuotterden sadnnostelysta. !

Tasavallan suojelulain mukaan henkilé voitiin velvoittaa muuttamaan pois
paikkakunnalta tai oleskelemaan tietyssi paikassa. Vangitsemisoikeutta voitiin
laajentaa sekd oikeutta toimittaa koti- ja muita etsint6ja. Samalla rajoitettiin
my0s oikeutta oleskella sotilaallisesti tirkeilld alueilla ja kiellettiin ulkona

litkkuminen méérittyind vuorokauden aikoina.

Asctuksella madrittiin  painokirjallisuuden julkaisemisesta sekd posti,-
puhelin-, radio- ja muiden tiedotusvilineiden kéayton valvonnasta.”
Valtioneuvosto voi ryhtyd toimenpiteisiin vaarallisten lausuntojen levittimisen
ehkaisemiseksi®*  Valaistuksen  saannostely  aloitettiin - 17.10.1939.
Pakkotilauksella voitiin hankkia tietyin edellytyksin koneita ja muita laitteita
sekd vetoeldimid tilapdistd tyotd varten. Teollisuuslaitokset satvat myos

madraykset sodan ajan tuotantovelvollisuuksista.”’

Yleinen tyovelvollisuus sdddettiin 13.10.1939. Se velvoitti kaikki 18-60-
vuotiaat  tekemiddn  maanpuolustuksen  etua  tarkoittavaa  tyotd.
Tyovelvollisuuslain soveltamisen edellytyksend oli, ettd sotatilalain
sddnnokset tai osa niistd oli voimassa. Todistettavasti tyosta kieltaytynyt tai

sitd laiminlyonyt tyovelvollinen voitiin heti vangita ja maardta erityiseen

! parlamentaarisen sotatilalakikomitean mietinto 1988:40, 71, 75 ja 78-79.
22 parlamentaarisen sotatilalakikomitean mietinté 1988:40, 51-52 ja 63

2 Parlamentaarisen sotatilalakikomitean mietintd 1988:40, 53.

% Suomen asetuskokoelma 1930, laki sotatilasta § 303.

¥ Parlamentaarisen sotatilalakikomitean mietints 1988:40, 65-66 ja 71.
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tyomuodostelmaan, missd tyovelvollinen oli velvollinen tyoskentelemaén
enintaan vhden vuoden ajan. Jollei hantd voitu madrata tallaiseen
tyomuodostelmaan, héanet voitiin tuomita vankeuteen enintian yhdeksi

vuodeksi.?®

Tyovoimahallinnon organisaatio uudistettiin kesadn 1942 mennessd ja
eduskunta hyviksyi uuden, aiempaa tehokkaamman tydévelvollisuuslain.
Uudessa laissa madriteltiin aiempaa tarkemmin ne tyét tai toimialat, joihin
tyovelvollisia oli mahdollista hankkia. Lain mukaan 18-55-vuotias Suomen
kansalainen oli tyovelvollinen. Lisdksi laissa madriteltiin rajoitetusta
tyovelvollisuudesta. Vanha tyovelvollinen oli  55-70-vuotias, nuori
tyovelvollinen oli 15-18-vuotias.”” TyOmadrysti ei saanut antaa henkilélle,
jolla oli jatkuvaa huolenpitoa tarvitseva lapsi tai muu avuton henkild.
Velvollisuudesta vapautui myos henkild, joka oli sellaisessa virassa, ettd oli
vapautettu asevelvollisuudesta tai joka suoritti sotapalvelusta. Sairaus tai
vamma saattol estid tyovelvollisuuden suoritt,amisen.28 Viranomaiset

luopuivat tyovelvollisuuden kayttamisesta jo lokakuussa 1944.%

Tarkkailujarjestelman osalta tutkimuksessa keskitytadn poliisiviranomaisten ja
oikeusistuimen osaan valvoa ja rajoittaa rikollisuutta. Erityiset sotatilaan
liittyvit tarkkailuviranomaiset, kansanhuolto- ja tydvelvollisuusviranomaiset
seki suojeluskuntalaiset, tulee luonnollisesti esittdd tutkimuksessa.
Tarkoituksena on tutkia heidin osuuttaan rikollisuuden selvittimistydssa.
Lisdksi tulee huomioida epamuodollinen sosiaalinen kontrolli eli kuinka
yhteison asukkaat valvoivat toistensa toimia. Oliko sitd ja mikd merkitys silla

oli sotatilalain vastaisen rikollisuuden kontrolloinnissa.

26 parlamentaarisen sotatilalakikomitean mietintd 1988:40, 81-83.

27 parlamentaarisen sotatilalakikomitean mietinto 1988:40, 82-83; Saraste 1989, 290-
291.

% Utrio 1994, 51-52.

» Kontula 1996, 64.
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Tyossé tutkitaan, millaisia olivat tyypillisimmit sotatilalain vastaiset rikokset.
Samalla tutkitaan, kuinka paljon kyseisid rikoksia tehtiin ja syyllistyttiinko
ehkd joihinkin tiettyihin rikoksiin enemmén kuin muihin. Lisdksi tutkitaan,
millaisia rangaistuksia sotatilalain vastaisista rikoksista maarattiin.
;/Tyypillisesti rikolliselle tuomitaan joko sakkoa tai vankeutta. Tyossa tutkitaan,
millaisia sakkorangaistuksia ja kuinka pitkia Vair{kéﬁsrangaistuksia tuomittiin,
ja muuttuivatko ne kenties sodan kuluessa sekd poikkesivatko erilaisista
sotatilalain vastaisista rikoksista annetut tuomiot keskendédn. On myos syytd
tutkia, vaikuttivatko jotkut seikat siihen, kuinka lievd tai ankara tuomio

rikolliselle méarattiin.

Lopuksi tutkitaan rikoksen tekijan taustaa. Kun suurimman osan
tutkimusajasta valtaosa michista oli rintamalla, voi olettaa, ettd sc saattaa
nakya rikosten tekijoiden ika- j:;sﬁlr(upuolijakaumassa jollain tavalla. On myés
mielenkiintoista tutkia, ndkyyko rikoksiin syyllistyneiden joukossa selvisti
joidenkin tiettyjen ammattiryhmien edustajia. Tdrkeda on myos selvittdd, mika
sai ihmisen padtymain rikolliseen tekoon. Siind voi pohtia, johtiko esimerkiksi
sdannostelyrikoksiin  ihmisten pakottava tarve hankkia tdydennystd
ruokapoytdinsid vai muuttuiko ihmisten suhtautuminen yleensd néihin

rikoksiin.

Tyon aikarajauksena ovat vuodet 1939-1947. Tutkimuksen Iuonnollisena
aloitusaikana on 30. marraskuuta 1939, jolloin syttyi talvisota Suomen ja
Neuvostoliiton vililld ja tasavallan presidentti Kyosti Kallio julisti maan
sotatilaan. On kuitenkin tirkedd tutkia vuotta 1939 aikaisemmaltakin ajalta,
silla maa alkoi valmistautua sodan uhkaan jo kesalld 1939. Valmistautumista
lisdsi Tuonnollisesti toisen maailmansodan syttyminen syyskuun alussa 1939.

Sotatila pysyi voimassa maassamme my0s vélirauhan aikana Moskovan



vilirauhasta 1940 huolimatta. Elamé ei siis muuttunut tiysin rauhan ajan

tasolle. Tutkimus pattyy syyskuuhun 1947, jolloin sotatila vasta lakkasi.

Tassd tyossda on kéytetty kvalitatiivista eli laadullista tutkimusmenetelmaa.
Kvalitatiivisessa analyysissd aineistoa tarkastellaan usein kokonaisuutena.
Kvalitatiivinen analyysi vaatii tilastollisesta tutkimuksesta poikkeavaa
absoluuttisuutta. Kaikki luotettavina pidetyt ja selvitettavaén asiaan kuuluviksi
katsotut seikat tulee kyetd selvittdmaén siten, ettd ne ei ole ristiriidassa esitetyn
tulkinnan kanssa. Nainhén ei ole asian laita tilastollisessa selittimisessa, jossa
poikkeukset yleisestd sadnnostd sallitaan. Historiantutkimusta on sen sijaan
luonnehdittu  ideografiseksi tutkimukseksi, jossa pyritdan selittiméin
yksittdista tapahtumaketjua tai ilmi6téd, eikd ajatellakaan ettd selitys edustaisi

jotain yleisti lainalaisuutta.*

Laadullisessa analyysissi havaintojen pelkistiminen tarkoittaa sitd, ettd
aineistoa  tarkastellaan aina vain tietystd teoreettis-metodologisesta
nakokulmasta. Aineistoa tarkasteltaessa kiinnitetdan huomiota vain siihen,
mikd on teoreettisen viitekehyksen ja kulloisenkin kysymyksenasettelun
kannalta olennaista, vaikka samassakin tutkimuksessa aineistoa voidaan
tarkastella monesta nikokulmasta. Sitten tuotettujen johtolankojen ja
kaytettivissi olevien vihjeiden pohjalta tehdaan merkitystulkinta tutkittavasta
ilmiosta.”’

Jos tapauksia on riittdvan paljon, ei ole mahdollista esittdd niitd kaikkia
suorina lainauksina aineistosta. Silloin voidaan antaa joitakin esimerkkeji
kaikista eri tyypeistd, jotka aineistossa esiintyvat. Kaikki tapaukset on
mahdollista esittia eri tyyppeihin ryhmiteltyind taulukkomuodossa. Tassa

tyossd on pdddytty sellaiseen laadulliseen analyysiin, missd kdytetaan apuna

%0 Alasuutari 1995, 28-30.
3! Alasuutari 1995, 30-31 ja 35.
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Alkuperaislahteena on kaytetty myos Jyvaskyldn kaupungin raastuvanoikeuden
ja yvaskylan pitdjan  kérdjdkunnan  tuomioluetteloita ja  -kirjoja.
Raastuvanoikeus toimi yhdessi osastossa aina vuoden 1942 alkuun saakka,
Jolloin raastuvanoikeus 25.2.1942 annetulla korkeimman oikeuden paitoksella
jaettiin kahdeksi osastoksi. Koska sotatilalain vastaiset rikokset pani vireille
virallinen syyttdja, nditd rikoksia Kkisiteltiin raastuvanoikeuden toisessa
osastossa. Sen tehtaviin kuului organisaatiomuutoksen jilkeen kaikki virallisen

syyttajan vireille laittamat jutut.**

Keski-Suomen ja koko maan tuomiokunnissa kdytettiin kahden kirdjan
Jagestelmai. Kevattalvella pidettiin talvikdrajat ja syksylld syyskarijat.
Karajilla kasiteltiin kaikkia kardjien tuomiovaltaan kuuluneita asioita. Kardjien
viliaikana pidettiin yleensa valikardjiksi kutsuttuja oikeuden istuntoja.
Vilikarajille otettiin yleensd nopeaa ratkaisua vaativia asioita. Vilikirijien
kasiteltavaksi saatettiin siirtdd myos talvikardjilld ajan puutteen vuoksi kesken
jddneet asiat. Kardjien varsinaisasioilla tarkoitettiin sellaisia riita- ja
rikosasioita, jotka on pantu vireille haasteella. Varsinaisasioiden poytékirjoihin
on kirjattu karajilla kasitellyt asiat késittelyjarjestyksessd. Sidosten alkuun on
liitetty tuomioluettelo, josta ilmenee syytetyn nimi ja muut henkilotiedot, mité
asia kasitteli ja oliko kyseisesti asiasta annettu paiatés. Tuomioluettelot voivat
olla myoés omina sidoksinaan. Varsinaisasioiden poytikirjoja pidetdan
tuomiokirjasarjoista tirkeimpdnd. Erilaisten tapausten kasittely kardjilla
heijastelee aikansa rikollisuutta ja riitoja, mutta myos lisiksi vallitsevia arvoja

ja nakemyksia.*

Alkuperdistahteeni on kdytetty myds sisdasiainministerion kiertokirjeiti, jotka

lahetettiin yleensd l4dninhallituksille. La4ninhallitusten tuli toimittaa kirjeet

* Kuusanmiki 1962, 56-57.
% Pitkanen 1995, 36 ja 40.
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eteenpéin poliisiviranomaisille. Sotatilalain lisdksi niamé kirjeet madrittivit
poliisien toimintavaltuudet sota-aikana ja kirjeiden avulla voidaan selvittia
valvontajérjestelmén toimintaa. Kiertokirjeissi tulee ilmi myos kansanhuolto-
Ja tydvoimaviranomaisten toimintavaltuudet ja ndiden osuutta tiydennetidn

kirjallisuuden avulla.

Alkuperdislahteena on kaytetty vield keskisuomalaista sanomalehdistoa.
Tutkimuksessa on kéytetty Keskisuomalaisen, Sisd-Suomen ja Tyén Voiman
sivuilta 10ytyneiti teksteja kyseiselta ajalta. Keskisuomalainen ilmestyi aluksi
kuusi kertaa viikossa, mutta vuoden 1942 alusta se ilmestyi viikon jokaisena
paivana. Samoin Sisi-Suomi alkoi ilmestyi seitsemén kertaa viikossa vuonna
1942. Sen sijaan tyovden sanomalehti Tyon Voima ilmestyi vain kuusi kertaa
viikossa koko tutkimusajan.’® Elintarvikkeiden ohella my0s paperi oli
sdannosteltyd, mikd vaikutti lehdiston toimintamahdollisuuksiin. Toisaalta
sotauutisista ja pula-ajasta lehdet saivat runsaasti kirjoitettavaa. Sanomalehtien

kautta saa kosketuksen tavallisten kaupunkilaisten elimdéén ja tuntemuksiin.

% Tommila 1976, 275-276.
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2. LAIN MAARAYSTEN VALVONTA JYVASKYLAN
KAUPUNGISSA JA MAALAISKUNNASSA

2.1. VALVONTAVIRANOMAISET

Sotatila ja sen myotd voimaan tullut sotatilalaki toivat kansalaisille aivan
uudenlaisia madrdayksid ja velvollisuuksia, joiden noudattamista valvoivat eri
viranomaiset. Poliisitoimintaa johti ja valvoi maaherrat. Kukin kaupunki ja
nimismiespiiri muodosti oman poliisipiirin, jossa poliisipaédllikkona toimi joko
poliisimestari, nimismies tai poliisikomisario. Poliisipaillikon tehtdvana oli
vastata yleisestd jarjestyksestd ja turvallisuudesta hallintoalueellaan sekd
valvoa ja johtaa alaistensa toimintaa. Poliisiviranomaisten tehtavda ol
jarjestyksen ja turvallisuuden ylldpitiminen sekd toimiminen tarvittaessa
yleison neuvojana. Sota-ajan erityistehtdvit lisasivat poliisin tehtavid
huomattavasti talvisodan alkaessa. Jyviskyldssd poliisilaitoksen rikososaston
erikoistehtavista keskeisimmaksi muodostui elintarvike- ja
hintasdannostelymaariayksiin -~ kohdistuneiden  rikkomusten  tutkiminen.
Jarjestysosaston tehtdvdnid puolestaan oli poikkeusoloista johtuneiden

R . . 37
madraysten, kuten sotavalaistuksen, valvominen.

Tehtavien lisaantymisen vuoksi Jyviskyldn poliisilaitos karsi jatkuvasti
henkilokuntapulasta. Vuonna 1939 tilanne helpottui hieman, kun perustettiin
seitsemian uutta konstaapelin virkaa. Poliisihenkilosté myos vapautettiin
upseereita lukuun ottamatta asevelvollisuuden suorittamisesta 19.1.1934
annetulla asetuksella, joka oli voimassa vilirauhaan asti. Vain pieni osa
poliisimiehistd 14hti vapaachtoisina tai padmajan pyynnostd siirrettyind
rintamapalvelukseen talvisodan aikana. Silti talvisodan sytyttya Jyvaskyldn

poliisilaitos menetti useita poliisimichid armeijan palvelukseen. Kun reservista

%7 Seppinen 1987, 18; Ylikangas 1996. 273.
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saadut varamiehet eivit voineet korvata ammattitaitoista tyovoimaa, oli
poliisilla vaikeuksia hoitaa tyotehtavinsa taydelld teholla. Talvisodan jilkeen
tilanne parani, kun poliisilaitos sai kuusi Viipurista siirtynytti poliisimiesta.
Vuoden 1941 esikaupunkiliitoksen ansiosta Jyviskylan poliisilaitos sai 18

uutta poliisitoimenhaltijaa.”®

Koska poliisihallinto selvisi kokonaisuudessaan hyvin talvisodan tuomasta
tehtdvien lisdéintymisestd, padtettiin maanpuolustus asettaa valvontatehtivien
edelle ja myos poliisikunta liitettiin yleisen asevelvollisuuden piiriin.
Poliisihenkilostod aiottiin irrottaa maanpuolustuksen tarpeisiin  verraten
runsaasti, silla rikollisuuden ja tavanomaisten poliisitehtivien oletettiin
vdhentyvin mahdollisen sodan aikana, kuten talvisodan aikana tapahtui.
Jatkosodan alussa poliisijohto huolehti erityisesti siiti, kuinka jalleen lyhyeksi
otaksutun sodan jalkeen selvitian kasvavista tehtiavisti.” Sodan jilkeenhin

rikollisuus lisadntyi, mika lisasi poliisin tyotaakkaa entisestazn.

Jyvaskyldssd suurin  osa vilirauhan aikana Viipurista  siirtyneistd
poliisimiehistd komennettiin jatkosodan alussa takaisin entisiin toimiinsa.
Lisdksi suuri joukko miehid kutsuttiin uuden periaatteen mukaan
puolustuslaitoksen palvelukseen, joten poliisilaitoksella oli edelleen koko
Jatkosodan ajan jatkuva miehistopula. Vilirauhan kuukausina lisiantynyt
rikollisuus kylla talttui jatkosodan syttyessd, mutta etenemisvaiheen paityttya
Ja kotiutusten alettua kaynnistyi uusi noususuunta rikollisuuden suhteen.
Poliisijohto joutui toteamaan, etti poliisivoima ei riittinyt tehtivien
kunnolliseen suorittamiseen. Lisiksi jatkosota tuli kestimaéin huomattavasti

oletettua kauemmin.*

® , Hietaniemi 1992, 206 ja 211; Seppinen 1987, 35.
H1etan1em1 1992, 211, 213 ja 219; Hietaniemi 1995, 239.
° Hietaniemi 1995, 239 Seppinen 1987. 36.
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Sisdasiainministerion mukaan poliisitoiminnan tehoa ei saanut sodan aikana
paastad laskemaan, vaan jarjestysta ja turvallisuutta tuli vaalia kaikin keinoin
nimenomaan  maanpuolustusta  silmdlla  pitden.  Elokuussa 1941
sisdasiainministerié  madrasi  poliisipaallikot  selvittdmadn  piiriensd
varapoliisitarpeen. Selvityspyynté ja useat valitukset eivét tuoneet tuloksia
Jyvaskylan poliisilaitoksen tilanteeseen. Uudet virkansa kaupunki sai vasta
vuonna 1945, Poliisivoima tarvitsikin  lisdystd, silld vuoden 1944

kotiuttamiskuukausista lshtien rikollisuus lihti jalleen nousuun.*'

Elintarvikkeiden kulutuksen ja jakelun sadnnostelyd valvomaan perustettiin
uusi, oma organisaationsa. Kansanhuoltoministerié perustettiin 25.9.1939 ja
sen tehtdvand oli vieston toimeentulon turvaaminen sekd talouseldmén ja
tyovoiman sdinnostely sodan aikana. Valtioneuvoston 30.9.1939 tekemén
paitoksen mukaan maa jaettiin kansanhuoltopiireihin silloista lddnijakoa
noudattaen. Kansanhuoltoministerién alaisina varsinaisina toimeenpanevina

elimini toimivat kansanhuoltopiirien toimistot ja kansanhuoltolautakunnat. **

Jyvaskylan kaupunki ja  maalaiskunta  kuuluivat aluksi  Vaasan
kansanhuoltopiiriin, mutta 15.2.1940 piiri jaettiin 1dhinnd kielirajaa seuraten
Vaasan ja Seingjoen kansanhuoltopiireihin. Jyviskylan alue jai luonnollisesti
Seingjoen piirin alueelle. Kansanhuoltohallinnon paikallisten tehtdvien
suorittamista varten jokaisessa kunnassa tuli olla kansanhuoltolautakunta. Sen
tehtdvdnd oli huolehtia elintarvikkeiden jakelusta, niiden tuotannon

. .. . . . . . 43
edistamistoimista ja muista uhkaavan huonon ajan ravinto-ongelmista.

Asianomaisen kunnan valtuusto valitsi kansanhuoltolautakuntaan vidhintdin

kolme jasentd, joiden tuli olla perehtyneiti elintarvikkeiden tuotantoon,

*! Hietaniemi 1992, 220-221; Seppénen 1987, 37-38.
2 Utrio 1945, 8; Kontula 1996, 26.
* Tommila 1972, 570-571; Utrio 1945, 17.



kauppaan ja kulutussuhteisiin. Jyvaskyldssi lautakunnan puheenjohtajana
toimi aluksi johtaja Kalle Jirvinen, mutta lokakuusta 1940 lihtien koko sodan
ajan kauppias, sittemmin talousneuvos Kalle Rutanen. Vuodesta 1946 lihtien
puheenjohtajana oli sementtivalimon hoitaja Eino Palander. Maalaiskunnan
kansanhuoltolautakunnan johtajana toimi pitkdian Paavo Huttunen. Jyviskylin

kansanhuoltolautakunta piti ensimmaisen kokouksensa 14.10.1939.*

Kansanhuoltoviranomaisten ja poliisin yhteistyé oli aluksi perin heikkoa.
Vuoden 1941 lopulla jopa esitettiin, etti koko sainnostelyn valvonta tulisi
keskittda ainoastaan yhden viranomaisen hoitoon. Tédhdn ei kuitenkaan
uskaltauduttu,  vaan  yhteistyotd  alettiin  tchostamaan.  Vastuu
sdaannostelyrikosten selvittimisesta salytettiin kevaalla 1942 kansanhuollon
piiritarkastajille, jotka toimivat vhdyssiteend kansanhuoltopiirin ja poliisin
vililla. Poliisin osuus valvontatyGssd oli kuitenkin riittimatontd. Poliisi
nimittdin  oli siind kasityksessd, ettd epakiitollinen tehtavd valvoa
sddnnostelymairaysten noudattamista kuului pelkédstdaan
kansanhuoltoviranomaisille ja sen omat velvollisuudet rajoittuivat vain virka-
avun antamiseen. Myo0s kansanhuollon aikaansaannokset sadnndstelyn
valvonnassa todettiin riittdmattomiksi. Viranomaisten puutteellisia ja
epitasméllisia ohjeita sekd viranomaisten menettelyn kirjavuutta pidettiin
syyné valvonnan epaonnistumiseen. Viranomaiset tuhlasivat myos liikaa aikaa
pikkurikkomusten selvittdimiseen, kun olisi pitdnyt keskittyd toérkedmpiin

.. . . .. . 45
tapauksiin, kuten ammattimaisen salakaupan rajoittamiseen.

Viranomaisten tehtivien jakoa tarkennettiin. Kansanhuoltoviranomaisten
tehtdvand oli suorittaa valvonta ja tarkkailu. Poliisin tuli oma-aloitteisesti
vastustaa ja ehkdistd salakauppaa, tutkia ja asettaa syytteeseen tietoonsa

saamat rikokset sekd tutkia ja syyttdad kansanhuoltoviranomaisten tekemdt

* Utrio 1945,19; Tommila 1972, 570 ja 572.
* Hietaniemi 1995, 239-240.



ilmoitukset, samoin kuin antaa virka-apua kansanhuoltoviranomaisille.
Epéselvissa tapauksissa seka erikoiskysymyksia selvittdessa poliisin tuli pyytia
kansanhuoltoviranomaisilta asiantuntija-apua. Poliisin ja kansanhuollon
yhteistyd  pyrittiin ~ saamaan  joka  suhteessa  kiintedmmaksi  ja

46

luottamuksellisemmaksi.™ Silla tavalla pystyttiin puuttumaan tehokkaammin

kasvaneeseen rikollisuuteen.

Poliisilla oli paljon tehtdvad Jyvvaskylassd, silld sielld tapahtui paljon
salakauppaa ja ostokorttien kaupusteluja, joiden syytteeseen saaminen oli
pdaasiassa poliisin vastuulla. Jatkuva henkilokuntapula vaikutti tehokkuuteen
selvittdd rikoksia. Rikosten maara lisadntyi huomattavasti heti ensimmaisina
rauhanvuosina, mihin oli syynd paitsi rikollisuuden todellinen lisadntyminen,
mutta osaltaan sithen vaikutti varmaan myos uudet poliisimiehet, jotka

tehostivat poliisin toimintaa kaupungissa.’’

Tyovelvollisuuden noudattamista valvoi poliisin rinnalla my6s oma
organisaationsa. Tyovelvollisuuden toimeenpanoa johti ja valvoi aluksi
kansanhuoltoministerio, jonka alaisina oli kansanhuoltopiirien toimistot ja
kunnalliset tyévoimalautakunnat. Néiden tuli pitdd tyovelvollisista luetteloa ja
antaa heille tyokirjat. Vuonna 1941 tyovoima-asioiden hallinto jirjestettiin
uudelleen ja se keskitettiin kulkulaitosten ja yleisten toiden ministeriolle.
Jokaisessa kunnassa tyovoimapiallikko vastasi, ettd maanpuolustuksen ja

kansanhuollon kannalta tarkeimmiksi katsotut tyot tuli ajallaan tehdyiksi.

Ty6hon sai ilmoittautua joko vapaaehtoisesti tai sitten tyOpaikka méarattiin
viranomaisten  toimesta.  Tyovelvolliset  kutsuttiin  tyohon  yleiselld

kuulutuksella tai henkilokohtaisesti. Tyoidssd olevat henkilot kartoitettiin

*® Kansallisarkisto (KA), Sisaasiainministerion kiertokirje kaikille 1aninhallituksille
24.4.1942.

7 Jyviskyldn maakunta-arkisto (JyMa), Jkylan rikospoliisin rikosilmoituspavakirjat
1939-1947.
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asutuskeskuksissa keviisin suoritettavissa kutsunnoissa, jolloin tyovelvollisten
oli madaraaikaan mennessa ilmoittauduttava paikkakunnan
tyovoimalautakuntaan, missd heidédt kortistoitiin. Tyévelvollisuuskutsunnat
merkitsivt sité, etta jokainen tyokykyinen kansalainen sijoitettiin ensisijaisesti
tirkeisiin toihin.*™®  Vuoden 1943 alkupuolella korostettiin erityisesti
naistyovoiman kdyton lisddmistd ja myos heille alettiin jarjestaa

tyovelvollisuuskutsuntoja.*’

Lisaksi varsinkin kaupungeissa kiinnitettiin huomiota huonotapaisiin naisiin ja
muuhun irtaimeen vakeen, jota liikkui runsaasti. Tillaisten henkildiden
vapaana  litkkkuminen  haittasi  tyovoiman tehokasta kayttéa ja
poliisiviranomaiset pyrkivit toimittamaan téllaiset henkilot joko yleisiin toihin
tai tyolaitoksiin.® My6s maaseudun tyovoimatilanne oli erittain kired ja sitd
vaikeutti tyovelvollisten siirtyminen maalta asutuskeskuksiin. Useimmissa
kaupungeissa poliisi piti asukaskortistoa. Poliisin piti lihettdaa viikoittain
tyovoimapdillikolle  luettelo  kaikista  maaseudulta  paikkakunnalle

muuttaneista, jotta nama uudet paikkakuntalaiset saatiin toihin.”!

Poliisien ja ty6voimaviranomaisten vyhteistyd ei sujunut aluksi aivan
mutkattomasti. Erdat poliisiviranomaiset eivdat antaneet virka-apua
tyévoimaviranomaisille, ~vaan  rvhtyivit ensin  tutkimaan  pyynnén
tarkoituksenmukaisuutta. Tallainen toiminta luonnollisesti viivistytti asian
selvittdimistd. Poliisit méarattiin - antamaan virka-apua  viivyttelematti.
Poliisivoiman pienuuden vuoksi virka-avun antaminen pyrittiin kuitenkin

rajaamaan ainoastaan niihin tehtéviin, jotka edellyttivit poliisin toimivaltaa.

** Suomen sota 1941-45 : Sotatalous 1975, 50 ja 52; Salovaara 1977, 36-37;
Keskisuomalainen 11.4.1943, 3. Tyovelvollisuuskutsunnat.

'”_‘9 Keskisuomalainen 11.8.1942, 3. Ty6velvollisuuslaki koskee myds naisia.

* KA, Sisaasiainministerion kiertokirje kaikille lzninhallituksille 12.8.1942.

' KA, Sisaasiainministerion kiertokirje kaikille lddninhallituksille 11.3.1943. Katso
my6s Keskisuomalainen 16.3.1943, 5. Ty6velvollisten maaltapako kaupunkeihin
tullaan estdmasn.

[N
W



Nunpa poliisin tuli antaa virka-apua tyovelvollisuuslakia vastaan rikkoneiden
saattamiseksi tayttdmain velvollisuutensa sekd toimia rikkojien syyttamiseksi.
Tyovelvollisuusviranomainen, yleensa tyévoimapaillikko, ilmoitti
mahdollisesta  niskuroinnista  tyomadrdayksid vastaan  asianomaiselle
poliisipaallikolle syytteen nostamista varten. Toimitettuaan tarpeelliset
kuulustelut poliisiviranomaisen oli nostettava syyte oikeudessa. Poliisin
toimenpiteitd tyovelvollisuuden valvonnassa pyrittiin tehostamaan ja poliisin

tuli pyrkia hyvaan yhteistyshon tyovelvollisuusviranomaisten kanssa.”

Suojeluskuntalaisten toiminnalla oli suuri merkitys viestonsuojelutehtivissa.
Yleinen viestonsuojelu kasitti mm. julkisen valaistuksen sdannostelyn.
Jyviskyldn seudulla suojeluskuntalaiset huolehtivat ennen talvisotaa viestén
kouluttamisesta jarjestimalld mm. pimennysharjoituksia. Jatkosodan aikana
ilmansuojelun johtoelimen ja joukkojen rungon muodosti paikallinen
suojeluskunta.” Suojeluskuntalaiset valvoivat poliisin jarjestysosaston rinnalla

sotavalaistuksen noudattamista.

Viranomaisten toiminnan rinnalla ei sovi unohtaa epamuodollista sosiaalista
kontrollia, jota ihmiset harjoittavat keskuudessaan. Tami epdmuodollinen
kontrolli oli kuitenkin varsin véhdiistd sotatilalain vastaisen rikollisuuden
kohdalla. Onkin ilmennyt, etté yleensi kriisitilanteissa epévirallisen sosiaalisen
kontrollin merkitys ja tehokkuus vihenee yhteisoissa.”® Siihen vaikutti
varmasti  thmisten  keskuudessa  vallinnut  ajattelutapa  siitd, ettd
sadnnostelyrikollisuutta pidettiin jopa yleisesti hyviksyttynd tapana hankkia
tdydennystd kansanhuollon niukkoihin annoksiin. Naapureiden toimiin ei
puututtu, koska itsekddn ei haluttu jaada kiinni. Kansalaiset hyviksyivit

saannostelyn kiertimisen ja pitivit sitd totutun elintason edellytyksend. Kansa

52 KA, Sisaasiainministerion kiertokirje kaikille ldzininhallituksille 31.8.1942 ja
15.1.1943.

> Korhonen 1970, 18, 25 ja 62.

* Antiila & Tornudd 1983, 83.



pitikin salakaupasta karahténeiti oman tyhmyytensa uhreina eiki varsinaisina
rikollisina. Séainnéstelyrikollisuutta ei myoskasn pidetty moraalisesti yhtd
arveluttavana kuin muuta rikollisuutta.” Myoskddn tyovelvollisuuden ja
sotavalaistusmaardysten rikkomista ei pidetty yhta vakavana kuin muuta

rikollisuutta.

Yleensd suurin osa rikoksista tulee viranomaisten tictoon yksityisen henkilon
tekemin rikosilmoituksen kautta. Toleranssiraja maédrad ndissd tapauksissa,
ilmoitetaanko rikos viranomaisille. Sietorajan vaihteluun vaikuttaa suuresti
yleinen mielipide.* Jyviskylan seudulla tavalliset kaupunkilaiset tekivit
erittdin  harvoin ilmoituksia viranomaisille havaitsemistaan rikkeista
sotatilalakia vastaan. Kansanhuoltolautakunta teki yleensi
sadnnostelymaardysten  rikkomisesta  ilmoitukset seka  virka-apu- ja
tutkintapyynnét  poliisiviranomaisille. Lisaksi poliisi toimi aktiivisesti
kaupungilla ja maaseudulla, ettd mahdolliset salakaupan harjoittajat jaisivat
kiinni. Thmiset ilmoittivat itse yleensi vain kadonneista ostokorteistaan ja
mahdollisesti silloin, kun epailivdt joutuneensa maksamaan kohtuuttomasti

jostakin tuotteesta.>’

Myos  tyovelvollisuusrikosten kohdalla yleensd tyovoimapaillikko ldhetti
ilmoitukset ja virka-apupyynnét poliisille. Taman rikollisuuden kohdalla on
luonnollista, etti tavalliset ihmiset eivit tehneet ilmoituksia, vaan ne tekivit
tyonantajat tai muut viranomaiset. Sotavalaistusmairiysten rikkomisesta
ilmoittivat vaestonsuojeluviranomaiset. Poliisi toimitti myos alaikaiset ulkona

liikkujat pois kaduilta.*®

> Vuorenmaa 1995, 150; Nuorteva 1987, 78.

> Anttila & Tornudd 1983, 92.

>" JyMa, Jkylan poliisin rikosilmoituspaivakirjat 1939-1947.
** JyMa, Jkylan poliisin rikosilmoituspaivakirjat 1939-1947.
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2.2. RATSIOITA JA TYOLEIREJA

Toisen maailmansodan ajalta on runsaasti esimerkkeja rikosoikeudellista
Jarjestelméi  tiukentavista toimista. Tuolloin ei rikollisuuden ehkaisy
nykymerkityksessd ollut vield kehittynyt omaksi suunnitelmalliseksi
lohkokseen. Kaytetyt keinot olivat rangaistusten ankaroittaminen ja
kitnnijoutumisriskin lisidminen. Tavallisesti pyrittiin poliisia ja muuta
valvontahenkilostod lisidméaan sekd omaksumaan uusia valvontamenetelmia.
My0s useat sodasta itsestddn johtuneet jirjestelyt kuten pommitusten aikaiset

ulkonaliikkumiskiellot saattoivat ehkaista rikollisuutta.”

Poliisin  keinot olivat rajalliset  sddnnostelyrikosten — selvittimisessa.
Siviilipukuisuus, ratsioiden ja kotietsintojen jarjestaminen sekd pakettien
avaamiset olivat yleisimmat. Sekd sotatilalaissa ettd ns. kiskurilaissa todettiin
vain, ettd saanndstelyn noudattamisen valvomiseksi voitiin tarkastaa
esimerkiksi myymaloita ja konttoreita.®* Vasta marraskuussa 1941 annetussa
valtioneuvoston paitoksessd tarkastuksista annettiin yksityiskohtaisemmat

ohjeet.

Niin poliisilla kuin kansanhuoltoviranomaisilla oli oikeus tarkastaa
myyméloitd, tuotantolaitoksia, konttoreita, varastoja, kuljetusneuvoja seki
kaupanpito- ja muita asiakirjoja. Asuinhuoneistoja ei kuitenkaan saanut
tarkastaa, jos niissd ei harjoitettu litketoimintaa. Viranomaisilla oli oikeus
tarkastaa my6s matkatavaroita, kuljetettavia tavaroita ja tavaralahetyksid ja
tietyin rajoituksin suorittaa kotietsintd ja henkiloon kohdistuva tarkastus.

Koska nama tarkastukset rajoittivat tuntuvasti kansalaisille kuuluvia

* Kontula 1996, 88,
KA, Sissasiainministerion kiertokirje kaikille lazninhallituksille 30.9.1939,



perusoikeuksia, oli tarkastajien syyta kayttaytyé asiallisesti, ettei yleiso kokisi

tyytymattomyyttd ja vastenmielisyyttd viranomaisia kohtaan.®!

Jyvaskylan seudulla salakauppaa ehkaistiin monella eri tavalla. Ensimméinen
keino oli jarjestidd ratsioita maanteilld, rautatie- ja linja-autoasemilla seki
laivasatamassa. Ratsiat eivit tuottaneet suuria tuloksia, silla ratsiat toteutettiin
piivasaikaan, kun tavaroiden salakuljettajat litkkuivat yolld. Tiedon levittya
ratsioista mustan porssin  kauppiaat olivat myos ovelia naamioimaan
kuljetuksensa. Silti ihmisten hallusta loydettiin elintarvikkeita, joille ei oilut
asianmukaista kuljetuslupaa. Pakettien tarkastukset postissa tuottivat myos
tulosta. Kotietsintojakin jarjestettiin joissakin tapauksissa, kun oli vahvoja
epailyksia, ettd kyseisen henkilon kotoa voisi 10ytyd saannostelyn alaista
tavaraa.’? Elintarviketarkkailuun kaivattiin myo0s yleison panosta. Ihmisid
kehotettiin  kieltdytymaan salakaupasta sekd ilmoittamaan mahdolliset
hintakiskontayritykset viranomaisille. Asiakkaat tekivatkin jonkin verran
valituksia, kun huomasivat kauppiaan ottaneen litkaa maksua, kun saman
tavaran olisi saanut esimerkiksi toisesta liikkeestd “oikeaan” kansanhuollon

vahvistamaan hintaan.®

Kaytannossa elintarvikkeiden jakelua kuluttajille sdannosteltiin ostokorttien
avulla. Ostokortteja vastaan kuluttajat saivat ostaa sadnnostelyn alaisia
tuotteita. Syksylld 1939 oli kdytossa vain yksi ostokortti, jolla sokeri ja kahvi
jaettiin. Siitd kehittyi usean muodonvaihdoksen jilkeen yleisostokortti, jonka
avulla jaettiin sokeri, kahvinvastike, saippua, tupakka, perunajauho ja
sakariini. Naiden tarvikkeiden Jakamiseen tarvittiin nelja kuukautta kestivana
kortin voimassaoloaikana vain muutama kuponki ja siksi vksi ostokortti riitti

naille kaikille tuotteille.

8 KA, Sisiasiainministerién kiertokirje kaikille laaninhallituksille 4.12.1941.

%2 Luoma-Aho 1986, 23-25; Jkylén rikospoliisin rikosilmoituspivikirjat 1939-1947.
% Keskisuomalainen 10.2.1942, 3. “Elintarvikerazzia” toimeenpantiin eilen Jkylin
lahiteilla.
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Kun viljatuotteiden saannostely aloitettiin, otettiin  kéyttoon leipakortti.
Leipakortin saajat jaettiin neljadn ryhmaan tyon raskauden mukaan. Myds
maitokortteja oli neljaa lajia eli pikkulasten, lasten, aikuisten ja lisakortti.
Rasvakortteja oli vain kaksi, nimittdin peruskortti, joka annettiin kaikille
rasvakortin saantiin oikeutetuille seka lisakortti. Lihan saannéstelyssa oli myos
perus- ja lisdkortit. Vaatetuskortin lajeja oli alle S-vuotiaiden, tyttdjen,
poikien, naisten ja miesten kortit. Lisiksi kaytossd oli ns. ostojarjestyskortti,
Jolla jaettiin etupaissi kalaa ja marmelaadia seka ajoittain Juurikasveja.
Ostojérjestyskortti  jaettiin  ainoastaan kulutuskeskusten ei-omavaraisille
asukkaille, koska tarvikkeita, joita talla kortilla jaettiin, ei riittanyt muualla
jaettavaksi. Vuonna 1946 ostokorttien misri oli suurimmillaan, jolloin niitd

oli 53 lajia yhti aikaa kaytessa. %

Elintarvikkeiden ostokorttien jakaminen pyrittiin jarjestimain sellaiseksi, etta
sitd voitiin mahdollisimman vahéin kayttdaa rikoksen kohteena. Jotta ostokortin
sai, sitdi haluavan oli tiytettivd hakemuslomake ja vietivd se
kansanhuoltolautakunnan médraamaan jakelupaikkaan. Hakija sai uudet kortit
esittdmélla voimassa olevan yleisostokortin. Koska kaikki eivdt asuneet
kotipaikkakunnalla, he saivat ostokortit sen paikkakunnan kansanhuollosta,
missd . asuivat. Jotta joku ei olisi kéyttanyt tilannetta hyvakseen,
kansanhuoltolautakunta lshetti hakemusanomuksesta jaljennoksen sille
kansanhuoltolautakunnalle, josta hakija oli viimeksi saanut ostokortit. Nain
pyrittiin  estimadn, ettd joku olisi voinut saada kahdet eri ostokortit

kayttoonsa.®

Toisena ongelmana oli jatkuvat ostokorttien katoamiset. Jo saannostelyn

alkuvaiheessa oli syyti epiilld, ettd ostokortin kadottamista kaytettiin myos

® Utrio 1945, 129-130.
% Luoma -Aho 1986, 27-28.



keinona saada lisakortteja. Useimmissa tapauksissa uusiin korttianomuksiin oli
suostuttava, koska kansanhuollolla ei ollut mitian koetinkived, jolla olisi
voinut ratkaista oliko anomus rehellisessa vai vilpillisessd mielessi tehty.
Maaliskuusta 1943 lahtien uusien ostokorttien saanti vaikeutui huomattavasti.
Ostokortteja alettiin jakaa joka neljas kuukausi. Tuolloin katsottiin, ettd
todellinenkaan ostokortin katoaminen ei muodostunut liian hankalaksi, kun
viimeistidn neljan kuukauden kuluttua sai uudet ostokortit. Jokainen
ostokortin katoamistapaus oli ilmoitettava poliisille. Tamé ilmeisesti karsi
jonkin verran vilpillisia ilmoituksia. Jos kadottaja pystyi taysin hyviksyttavasti
selittdmddn, ettd ostokortti oli tuhoutunut tai rikoksen kautta menetetty,
annettiin tilalle heti uusi ostokortti. Hyviksyttavana pidettiin yleensd vain
todistajan kertomusta ostokortin katoamisesta, mutta hyvin harvoin ndille
tapauksille sattui silminnikijad. Myos ostokorttien vadrentaminen vaikeutui,
silld ostokorttien paperin laatu muutettiin sellaiseksi, etti vadrennys havaittiin
Jo paljaalla silmilla. Kun ostokortin voimassaoloaikaa lyhennettiin, se teki
vadrennyksestd huonosti kannattavan. Ostokortin arvo oli nimittdin mustassa

porssissd siti korkeampi, mitd pidemman ajan kortti oli voimassa. ©

Maataloudesta elantonsa saaneille madrattiin luovutusvelvollisuus, jotta oman
maan elintarviketuotanto saataisiin mahdollisimman taydellisesti yleiseen
kulutukseen. Tuottajilla oli kuitenkin oikeus pidittia sadostaan oman
taloutensa kulutusta vastaava maara. Kaytannéssi tuotantoa ja luovutusta oli
hyvin vaikea valvoa ja niinpa tuottajat usein jattivit omaan kayttoén enemman
kuin sallitun maaran. Tuo ylimadrdinen osa padtyi mustan porssin

markkinoille.

Saannostelytarvikkeiden  tuottajien ja  luovuttajien tuli  toimittaa
kalenterikuukaudelta tai jakelukaudelta selvitys kansanhuoltoviranomaisille.

Lihan sédnnostelya oli erittdin vaikea valvoa. Sen pohjana oli karjanhaltijoiden

 Utrio 1945, 131-132.
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kansanhuoltolautakunnalle tekemat ilmoitukset eldintensd lukumésrasta.
Vuosittain  suoritetuissa  karjanlaskennoissa l6ydettiin  tuhansittain
ilmoittamattomia kotieldimia. Viljelijat velvoitettiin ilmoittamaan hallussaan
olevien viljatuotteiden madran kansanhuoltolautakunnalle Jja luovuttamaan
niitd joko kokonaan tai osaksi yleiseen kulutukseen. Luovutettavat miirit
perustuivat joko leipaviljan viljelyksessa olleeseen peltopinta-alaan tai ennalta
maératyn suuruiseen kokonaispeltopinta-alan osaan. Jakelu perustui sithen,
ettd elinkeinonharjoittajat antoi tietonsa oikeina ja siis koko jarjestelman
onnistuminen riippui siitd kuinka luotettavasti he toimittivat tietonsa

kansanhuollolle.®’

Vahittaiskaupat saivat hankkia tarvikkeita vain kansanhuoltolautakunnalta
saamaansa ostolupaa vastaan ja luovuttaa niitd ostokortin kuponkeja vastaan.
Liikkeen oli mésraajoin toimitettava kansanhuoltolautakunnalle ostoluvalla
saamaansa tarvikemaarda vastaavat, kuluttajilta saamansa kupongit.
Useimpien tarvikkeiden osalta hyviksyttiin mittatappiosta aiheutuva vajaus.
Ns. tiskinaluskauppaa pyrittiin rajoittamaan tilausjarjesteiman avulla eli
myymalddn toimitettiin vain kuluttajien ennakkotilausten mukainen magri
tuotteita. Elinkeinonharjoittajien tarkkailuun liittyi myos hintasadnnostelyn
valvonta, jolla estettiin hintakiskontaa. Kansanhuoltoministerié maarast
ravintoloissa tarjoiltavien ruoka-annosten suuruudet ja sen, miten hinnat oli
annettava yleison tiedoksi.® Tarkkailijat ruokailivat siviilipukuisina

ravintoloissa ja niin saatiin selville, jos mairiyksia rikottiin.*’

Poliisiviranomaisen toimenpiteitd tarvittiin, kun tyovelvollinen laiminloi

ilmoittautua asianomaiselle viranomaiselle tai ei noudattanut kuulutuksella

% Salovaara 1977, 174; Utrio 1945, 52-53.

% Utrio 1945, 27.

® JyMa, Jkylan raastuvanoikeuden arkisto, tuomiokirja 7.11. 1944, § 866.
Ravintolanomistaja MJ:n ravintolassa kéavi tarkkailija, joka ilmoittti karjalanpaistin
olleen liian hyvas, joistakin ruuista otettiin ylihintaa Ja tarjottiin liian suuria annoksia.



annettua maardysti saapua tyohon. Poliisin oli ryhdyttivad toimenpiteisiin
myos, kun tyovelvollinen laiminléi saapua tyOpaikalle saatuaan
henkilokohtaisen tyomédrdyksen tai poistui luvattomasti fyopaikalta tai ei
palannut lomalta. Kaikissa naissd tapauksissa saddettiin vélittomasti
rangaistus, minka lisaksi syyllinen voitiin heti pidattaa ja toimittaa tyopaikalle
tai erityiseen tyomuodostelmaan. Jos tydvelvollinen kieltdytyi tyopaikallaan
suorittamasta hanelle maarattyd tyota tai muutoin rikkoi tyosuhdetta koskevia
madrayksid, voitiin hinet pidattad ja toimittaa erityiseen tyomuodostelmaan.
Jollei tyovelvollista voitu madritd tydmuodostelmaan esimerkiksi sairauden
vuoksi, poliisi voi pakottaa hdnet uhkasakolla tayttimadn velvollisuuden.
Vasta sitten, kun tyovelvollinen kieltdytyi tyomuodostelmaan maaréttynakin
suorittamasta tyotd, oli hinet tuomittava rangaistukseen. Nuoria tyovelvollisia
ei tuomittu oikeusteitse rangaistukseen, vaan heidét joko vietiin tyopaikalleen

tai toimitettiin erityiseen ty(jmuodostelmaan.70

Vuonna 1943 vahvistettiin laki erikoistyoleireista ja niitd alkoi syntyd
seuraavana vuonna. Varsinkin asutuskeskuksissa oleskeli tyota vieroksuvia tai
muuten pahennusta herittdvid elamai viettavia henkil6itd, joiden toihin
sijoittamisessa ilmeni vaikeuksia. Nama henkil6t olivat useimmiten
ruumiillisesti heikkoja tai henkisesti vajavaisia. Vaikean tyovoimatilanteen
aikana oli tirkedd sijoittaa myds tuo heikompilaatuinen tyévoima tyShon.
Heidan toimittaminen tyohon ja eristiminen poisti yleistd tyytymattomyytta,
jonka heidin toimeton oleskelunsa aiheutti ja vihensi tyévelvollisuudesta
pakoilemista. Samalla oli tavoitteena sidstad niukkaa poliisivoimaa riistamaila
nailta aineksilta mahdollisuus rikoksiin ja saada yhteiskunnan “pohjasakka”
hyodylliseen tyohon. Tillaisia henkil6ita varten perustettiin erikoistyoleire) a!

Myds Jyvaskylian ymparistossa oli tyoleireja mm. Uuraisilla ja Toivakassa.

™ KA, Sisdasiainministerion kiertokirje kaikille laaninhallituksille 15.1.1943.
! Hietaniemi 1995, 250; KA, Sisdasiainministerion kiertokirje Vaasan ym.
lagninhallituksille 10.1.1944.
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Jo ennen talvisodan syttymistd annettiin asetus, jossa laaninhallituksella oli
valta kieltad yleisoa liikkumasta ulkona maaritylla alueella tai madrattyna
vuorokauden aikana, milloin tillaista pidettiin viestonsuojelun kannalta
valttdmattomana. Sadnnoksen tarkoituksena oli edistii mm. sotilaallisesti
tarkeiden alueiden vartiointia. Jatkosodan aikana annettiin uusi asetus ulkona
liikkumisen rajoittamisesta sota-aikana. Viranomaiset saivat valtuudet hillita
erdissd kaupungeissa ja asutuskeskuksissa esiintyvdd lasten ja nuorison
pahantapaista elimaa ja kuritonta kayttdytymista. Suuremmissa kaupungeissa,
kuten my6s Jyviskylissd, kiellettiin alle 18-vuotiaita henkiléita oleskelemasta
ja liikkumasta ulkona kello 21.30 - 6.00 vilisens aikana. Poikkeuksia sallittiin
vain pakottavan syyn takia. Médraysti ei ulotettu aina koko kuntaa koskevaksi,
vaan kielto saattoi koskea esimerkiksi rautatieasemaa, missd nuorison joutilas
oleskelu hairitsi kiireisia matkustajia. Poliisin tuli menetelld harkitsevasti ja
kohdistaa toimenpiteensi lahinna sellaisiin henkildihin, joiden kayttaytyminen

antoi sithen aihetta.””

Sotavalaistus- eli pimennysmésirdysten noudattamiseen kiinnitettiin erityisti
huomiota. Pienikin rikkomus saannoksia kohtaan aiheutti
tutkimustoimenpiteitid. Pian kuitenkin huomattiin, ettd ihmisten mielikuvitus
oli usein saanut vallan ja ilmiannot merkkivaloista vihollisille aiheuttivat hyvin

harvoin tarvetta jatkotoimenpiteisiin.

2 KA, Sisdasiainministerion kiertokirje kaikille Iaaninhallituksille 7.11.1939 ja
7.11.1941.
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3. SOTA-AJAN RAJOITETTUA ELAMAA

3.1. KUPONKIPELIA

Ostokortit olivat henkilokohtaisia, silli kansanhuoltolautakunta madrési eri
suuruiset elintarvikekortit kunkin eldmantilanteen ja tarpeen mukaan. Siksi
ostokorttien myynti, ostaminen, vaihtaminen, panttaaminen rahaa vastaan,
varastaminen sekd véarentiminen oli kiellettya. Tatd kaikkea kuitenkin
tapahtui, silla vahiiset korttiannokset asettivat ihmisten omantunnon
koetukselle. Vuoden 1939 puolella Jyviskylissd tapahtui vain yksi
ostokortteihin liittyva rikos. Erd4n tehtaan edustaja oli kéyttanyt vidrin
bensiinin ostolupakorttia. Auto, jota varten bensiinin ostokortti oli myénnetty,
oli luovutettu puolustuslaitoksen kayttoon. Syytetty ei ollut tiennyt, ettei

samalla kortilla saanut hankkia bensiinii toiseen autoon.””

Varsin monet perustelivat rikostaan silla, ettei ollut tiennyt sainnoista.
Kuitenkin kansanhuolto huolehti tiedottamisesta mm. sanomalehtien avulla.
Ilmoituksena julkaistiin lehdissa joka kuukausi ns. korttikalenteri, jossa
tiedotettiin seuraavan kuukauden jakeluannokset. Sainnot eivit myoskdan
muutttineet kovin usein sotavuosien aikana. Kahden vuosikymmenen takainen
sddnnostely ensimméisen maailmansodan ajalta oli myos useimpien aikuisten
hyvassd muistissa. Pula-ajan vaikeista vuosistakaan ei ollut kulunut kuin
puolisen vuosikymmenti. Siten uuteen sidnnostelyaikaan oli ehki tiettyjd
edellytyksida suhtautua oikein, vaikka 1930-luvun lopun  voimakas

hyvinvoinnin nousu teki vaikeaksi luopua kulutustarvikkeiden runsaudesta.”

% JyMa, Jkylin rikospoliisin tutkintapoytakirjat 12.12.1939; Myss Jkylin
raastuvanoikeuden arkisto, tuomiokirja 24.10.1944, § 820.
™ Salovaara 1977, 25; Tommila 1972, 571.

(8]
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Vuoden 1940 lopulla korttipeli peitti jo suurimman osan ihmisten
Jjokapdivaisistd tarpeista. Yhd useammat ilmoittivat poliisille kadonneesta
ostokortistaan. Ostokortti kadotettiin usein kotona, missid se saattoi tulla
vahingossa poltetuksi muiden papereiden mukana tai katosi muuten vain taysin
“tuntemattomalla tavalla” esimerkiksi piirongin laatikosta. Ostokortti péasi
hdviamaan usein myés kauppareissulla tai tansseissa. Kasilaukku tai lompakko
Jétettiin huolettomasti nikyvasin péikkaan, Josta varkaan oli helppo napata se.
Jotkut miehet olivat juopotelleet, jolloin lompakko ja ostokortit padsivit

e s, oo . 15
hiaviamaan.”

Korttien katoamista pidettiin joskus myos lasten huolimattomuuden
atheuttamana. Ostokortit olivat joutuneet heidén leikkeihinsi ja lapset
saattoivat kadottaa ostokortit ostosreissulla. Miehet kadottivat ostokortteja
my6s sotapalveluksen aikana seké linnoitus- ja metsitoissi.”® Eris rouva poltti
poikansa ostokortit, ettei olisi joutunut houkutuksiin poikansa ollessa
sotavdessd. Rouva ei tiennyt, ettd kyseiset ostokortit olisi pitidnyt palauttaa
kansanhuoltoon.”’ Saannostelykauden alussa ostokorttien kiisittely oli varmasti
tottumatonta ja rauhanvuosina tavaroitaan saattoi jattdd huolettomasti
nikyvillekin paikalle, minka vuoksi ostokortteja katosi paljon. Olisi kuitenkin
luullut, ettd sodan kestaessa ihmisista olisi tullut huolellisempia, mutta nain ei

tapahtunut. Ostokortteja katosi jatkuvasti erittéiin paljon.

™ JyMa, Jkylén rikospoliisin tutkintapsytakirjat 29.4.1940 1a29.12.1940; Myos
Jkyldn nimismiespiirin apulaisnimismiehen tutkintapéytakirjat 1.4.1942, 6.7.1942 ja
9.1.1944.

" JyMa, Jkylan jirjestysosaston poytakirjat 30.12.1940 ja 18.4.1941; Myoés Jkylan
nimismiespiirin nimismichen rikosilmoituspaivakirjat 17.1. ja22.1.1941.

77 JyMa, Jkyldn nimismiespiirin apulaisnimismiehen tutkintapéytikirjat 12.6.1941.
Katso my6s 7.6.1945. [Y poltti poikansa ostokortin kannan, kun oli tottunut, etti poika
el tarvitse ostokorttia, kun tima oli ollut aiemmin sotapalveluksessa.

8 Tyon Voima 21.1.1945, 3. “Korttihuijarit™ tiukalle. Lehdessi uutisoitiin, etti
Jyviskyléssi oli viime korttijakelun jalkeen ilmoitettu kadonneeksi useita satoja
yleisostokortteja, erityisesti valittémisti ennen uusien anomusten sisdanjattamisti.
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Talvella 1941 Jyvaskylan seudulla epiiltiin harjoitettavan huomattavan paljon
elintarvikekorttikeinottelua. Korttien katoamisia tapahtui hyvin paljon ja
suurimman osan katoamisista arveltiin tapahtuneen tarkoituksella eli kortti oli
myyty ja sitten pyydettiin uutta Kkorttia “kadonneen” tilalle. Korteista
maksettiin kovia hintoja. Kortteja myytiin viinan rahoittamiseksi, mutta myos
taysin luotettavina pidettyjen henkildiden epailtiin syyllistyneen tdhén.
“Korttihuijareista” oli tulla kevaalla suoranainen vitsaus. Korteista syovytettiin
oikean omistajan nimi pois ja myytiin niiti pahaa aavistamattomille ihmisille.
Kansanhuollon henkilokunta paljasti tallaiset tapaukset tehokkaasti ja niin

myyjia kuin ostajiakin rangaistiin. ”°

Jotkut yrittivat hyotya siita, ettd sota-aikana joutui liikkumaan enemmin
paikkakunnalta toiselle esimerkiksi tyon perassi. Nain kansanhuolto saattoi
vahingossa antaa ostokortit seké koti- etti tyopaikkakunnalta. Eris perhe oli
saanut maito- ja lihakortit Jyvaskylan lisiksi toiselta paikkakunnalta ja kaytti
molempia kortteja. Tyomies PL kielsi hankkineensa kahdet kortit
tarkoituksella, vaan oli tehnyt niin erehdyksessi paikkakunnan vaihdoksen
y];t—e—;&esséi. Han myonsi kuitenkin syyllisyytensa siihen, ettei ollut palauttanut
yliméﬁrﬁisia kortteja.’ Myos tyomichen vaimo MS syyllistyi ostokorttien
vaarinkayttoon. Han ei ollut palauttanut  kansanhuoltoon armeijan
palvelukseen siirtyneen miehensi ostokortteja, vaan oli kdyttanyt niitd itse
Jatkuvasti. Han oli myés hankkinut uudet kortit miehensa nimella, silla michen
piti vapautua armeijasta lahi aikoina. Tyémichen vaimo oli kdyttinyt myos

niiti kortteja.®!

™ Tyén Voima 10.1.1941, 2. Elintarvekorttikeinottelua Jkylan seudulla harjoitetaan
huomattavan paljon. Tyén Voima 17.5.1941, 2. Kansanhuoltotoimisto Jkylan
maalaiskunnassa on kuukauden ajan toiminut muutetun lain puitteissa.

% JyMa, Jkyldn raastuvaoikeuden arkisto, tuomiokirja 25.2.1941, § 193.

*' JyMa, Jkylan raastuvanoikeuden arkisto, tuomiokirja 27.1.1942, § 37. Katso myos
Jkylén pitdjan tuomiokirja 9.9.1942, § 79. OL jatti palauttamatta Ruotsiin Lihteneiden
lastensa yleisostokortit, jitti uudet korttianomukset myos lapsistaan Jja saikin heille
kortit.



Jos onnistui hankkimaan toisen henkilon yleisostokortin, voi sithen viidrentia
nimensd ja yrittdd siten hankkia kahdet ostokortit kansanhuollosta. [hmiset
keksivit  kaikenlaisia epailyttavia tarinoita, joita  yritettiin  sy6ttaa
kansanhuollon virkailijoille. Eradssi tapauksessa nainen pédtyt varastamaan
ostokortteja juopuneelta michelts. Ostokorteissa ei ollut nimi, Joten rikoksen
tekija laittoi niihin oman nimensa ja kaytti kortit.*’ T#ma oli vakavampi
tapaus, silld tekija syyllistyi saannostelymaaraysten rikkomisen ohella myos

varkauteen sekd asiakirjan vadrennokseen.

Viédrentajien mielenkiinto kohdistui erityisesti yleisosto- ja tupakkakortteihin.
Ne noteerattiin korkeimpaan arvoon mustassa porssissd, koska nailld
ostokorteilla saatiin sokeria ja tupakkaa, jotka olivat erinomaisia
keinotteluvalineita.*® Kansanhuoltolautakuntaan toimitettavia korttianomuksia
ja muita todistuksia yritettiin vaarentas varsin usein. Rouva SV osti maitoa
kahdella lasten maitokortilla, vaikka hénelld ei tiettavasti lapsia ollutkaan. Han
oli vadrentdnyt lasten syntymatodistukset. Ostokortteja myytiin ja myos

pantattiin rahapulassa, PL panttasi yleisostokorttinsa lainan vakuudeksi.®*

Salakauppa eli mustan porssin kauppa oli sddnnostelytuotteiden kauppaa
saannostellyn kaupan ulkopuolella. Siihen kuului varsinaisen ammattimaisen
salakaupan lisaksi vaihtokaupat, kaupunkilaisten ruuanhankintamatkat
maaseudulle ja tiskinaluskauppa.®> Pulaan Jouduttaessa avustusta pyydettiin

ensin sukulaisilta ja tuttavilta, sittemmin tuntemattomiltakin. Salakauppa ei

%2 JyMa, Jkylan raastuvanoikeuden arkisto, tuomiokirja 22.2.1944, § 157.

5 Utrio 1945, 133.

¥ JyMa, Jkylan raastuvanoikeuden arkisto, tuomiokirja 28.3.1944, § 511. Katso myds
tapaus 3.4.1947, § 644. VT oli jopa saanut ilmaiseksi lihakortteja, kun toinen henkils
oli maatalossa t6issi ja ei siis tarvinnut itse kortteja. VT syyllistyi kuitenkin rikokseen
vastaanottamalla ja hallussaan pitamalls hinelle kuulumattomia ostokortteja.

¥ Kontula 1996, 28. Tiskinaluskauppa tarkoittaa sits, etti osa tuotteista laitettiin
sivuun ja myytiin tutuille asiakkaille korkeampaan hintaan.
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ollut mikddn uwusi ilmié. Siti harjoitetaan aina oloissa, joissa kaikkia
hyodykkeitd ei ole vapaasti saatavissa. Erityisesti elintarvikkeet oli yleisesti
keinottelun kohteena. Tuottajat myivét tavallisille, maksukykyisille asiakkaille
parempaan hintaan mieluummin kuin toimittivat tuotteensa santillisesti
kansanhuollon ohjaamaan yleiseen kulutukseen. Elintarvikkeita ostettiin

mustasta porssistd eniten kevdisin, kun huoltotilanne oli pahimmillaan. %

Ruoka-annosten jatkuvan niukkuuden vuoksi yhd useammat syyllistyivat
ostamaan joko suoraan tuottajilta tai mustasta porssistd. Sitd kautta hankkivat
taydennystéd ruokapoytaansa ne, joilla oli rahaa tai muuta vaihdettavaa, On
laskettu, ettd noin kolmannes keskivertoperheen tarvitsemista vilja- ja
rasvatuotteista hankittiin mustasta porssistd. Kansa piti oikeutenaan hankkia
salakaupasta tuotteita, joita kansanhuolto ei kyennyt toimittamaan riittavisti
yleiseen myyntiin. Thmiset eivit olleet huolissaan moraalisesta puolesta,
vaikka salakauppa olikin laitonta. Viranomaiset pitivit mustaa porssid
merkkind kansan moraalin rappeutumisesta. Ammattimainen salakauppa sotaa
kdyvdssd maassa oli verrattavissa vihollisen avustamiseen, koska sen
laajentuminen saattoi elintarvikehuollon cpéjarjestykseen ja siten heikensi
rintamantakaista tyoskentelya. Kansalaiset kuitenkin hyviksyivat sen ja pitivit

sitd totutun elintason edellytyksena.

Musta porssi kukoisti jatkosodan aikana seka vield joitakin aikoja sen
Jalkeenkin. Talvisodan aikana siti ei ollut, silla silloin ei ehtinyt tulla huutavaa
puutetta elintarvikkeista. Sadnnostelyjirjestelma kehittyi tdyteen mittaansa
vasta vuoteen 1942 mennesss, jolloin sainnostelyn laajempi rikollinen

kiertdminen oli mahdollista. Saznnostelyjarjestelma loi rinnalleen kukoistavan

% Kontula 1996, 28; Vuorenmaa 1995, 148.



rikollisuuden, joka oli yksityisten kansalaisten, yritysten ja yhteisojen

toimintaa mustan pérssin markkinoilla.

Tavalliset ihmiset myivit saannostelyn alaisia tuotteita kaduilla ja torilla
ylihintaan ja ostokorttia vaatimatta. Tupakka oli suosituimpia mustan porssin
kaupitteluvalineitd. Siita oli jatkuva pula, silli tupakan kulutuksessa armeijan
tarve oli edella siviiliviestoa.®™ Mustan porssin  “keskustoimipaikat”
Jyvaskylassa olivat kirkkopuisto ja kauppatori. Sielld yritettiin kaupitella
kaikenlaisia tavaroita, kuten kiytettyja vaatteita.® Erityisen suosittua oli ostaa
sakariinia ja myyda siti eteenpiin. Sakariini olikin mustan porssin kysytyimpia

artikkeleita, varsinkin heti sodan jalkeen sokeripulan vuoksi. *°

Vaikka kansa oli tietoinen tiukoista maarayksistd, niin pula houkutteli usein
my6s pimedn lisitulon hankkimiseen ja ns. tiskin alta myyntiin.”! Hyvin
yleinen tapaus oli, kun kaupan henkilkunta myi sddnnostelynalaista tavaraa
ostokuponkia vaatimatta. Tillaisia tuotteita olivat tavallisesti kahvi, sokeri ja
tupakka. Kauppias sai tuolloin paremman hinnan ja ostaja saisti kallisarvoisia
ostokuponkejaan. Maaraysten rikkominen paljastui yleensid kerran kuussa
tehtdvan  kuponkilaskennan yhteydessa. Kuponkivajauksessa varastosta
puuttuvien tavaroiden vastineeksi ei 16ytynyt kuponkeja.”® Paikallinen
kansanhuoltolautakunta ryhtyi tuolloin toimenpiteisiin tekijén loytdmiseksi ja

rankaisemiseksi.

¥’ Vuorenmaa 1995, 148-150; Jermo 1974, 51; Sisi-Suomi 5.12.1943, 4.
Salakauppiaat rangaistukseen.

** Hietanen 1990b, 311.

% Keskisuomalainen 24.9. 1946, 3. Mustan pérssin keskustoimipaikat Jkyldssa.

% JyMa, Jkyldn nikospoliisin rikosilmoituspaivikirjat 1945; Salovaara 1977, 135.
My®s Jkylian raastuvanoikeuden arkisto, tuomiokirja 6.3.1945, § 392, 11.4.1945, §
558 ja 8.8.1945, § 1480.

I Tommila 1972, 573-574.

2 JyMa, Jkylan raastuvanoikeuden arkisto, tuomiokirja 17.8.1943, § 724. Vastaavia
tapauksia oli mm. 16.3.1943, § 184; 20.4.1943, § 295 ja 1.2.1944, $ 88.
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Monelle oli liian suuri houkutus kaydd maaseudulta hieman taydennysta
ruokavarastoonsa. Perheen iti saattoi myos pyytda maalla asuvaa sukulaistaan
lahettamaén esim. lihaa kaupunkiin.®® Nain saastettiin jélleen ostokuponkeja.
Monille viljelijoille oli mustan porssin tarjoama voitto niin suuri, ettd
kansanhuollolle ei aina ilmoitettu todellisia tuotantolukuja.” Yleisintd oli
myyda elintarvikkeita tai heinia ylihintaan ja nain kdytettiin hyviksi sellaisten
henkiloiden ahdinkoa, jotka eivit itse olleet tuottajia. Talollisen leski AI moi
5.4 kg painavan porsaan perien siitd yhden kilon sokeria Jja 1 000 markkaa
rahaa.” Tillainen tulikin yleiseksi, ettid kaupunkilainen tuli ostoksille maalle
mukanaan sellaisia nautintoaineita, joita sai hieman helpommin kaupungin

likkeista. Téllainen vaihtokauppakin oli kuitenkin kiellettya.

Viranomaisten tarkastusvaltuuksien lisd4ntyessd ilmeni runsaasti tapauksia,
Joissa asianomaisella ei ollut kansanhuollon lupaa kuljettaa ja pitaa hallussaan
sadnnostelyn alaista tavaraa. Viranomaiset puuttuivat epdilyttavannakoisiin
paketteihin linja-autoissa ja rautaticasemalla. Viranomaiset olivat tehokkaita ja
mm. postildhetyksisti paljastui sidnnostelyn alaista tavaraa. Maalaiskunnassa
poliisin tietoon oli tullut, etti puutavaraa ajavissa kuorma-autoissa matkusti
ithmisid, jotka mm. kuljettivat laittomasti sddnnosteltyja elintarvikkeita.
Toimitetussa tarkastuksessa loydettiin mm. pienviljelija EL kuljettamassa

voita ja lihaa ilman lupaa.*®

Talollisen vaimo TV:Ila oli hallussaan 10 kg sianlihaa ja noin 6 kg voita, joille

ei ollut kuljetuslupaa. Hin oli aikonut vaihtaa kyseisilla tarvikkeilla joko

% JyMa, Jkylén raastuvanoikenden arkisto, tuomiokirja 28.4.1942, § 331.

** Tommila 1972, 574.

* JyMa, Jkylan pitajan tuomiokirja 30.8. 1945, § 42. Katso myos 31.10.1944, § 845 ja
28.8.1945, § 8ja § 12.

% JyMa, Jkylan rikospoliisin rikosilmoituspéivikirjat, esim.9.2.1942 oli tehokas
tarkastus, sillé silloin jai useampi henkils kiinni luvattomasta elintarvikkeiden
kuljetuksesta. Jkylan pitijan tuomiokirja 23.1.1946, § 65. HT oli pyytéinyt lihettiméisin
maalta voita yms., mutta paketti takavarikoitiin postissa. HT valitti korttiannosten
olevan liian pienia. '



kangasta tai puvun miehensa sisarenpojalle, joka oli orpo. Osan tarvikkeista
hén oli myos aikonut lahjoittaa tuttavalleen, Jonka luona oli saanut asua
siirtolaisaikana vuonna 1941.”” Elintarvikkeista voi oli sota-ajan kuumimpia
mustan porssin artikkeleita, koska sitd oli kotivoin muodossa helppo valmistaa
ja sen siilyvyys oli hyvd. Samoin sianliha oli salakaupan kestoartikkeleita.’®
Tuomiokirjoista l6ytyy joskus myés inhimillisid selityksid  rikoksiin.
Kirvesmies SP:114 oli hallussaan 2.4 kg raakaa kahvia, jonka oli hankkinut
saannostelyn vastaisesti. Kun hdnen vaimonsa tiytti seuraavassa kuussa 50
vuotta, oli hiin paattinyt hankkia kunnon kahvia tamin juhliin. Lopulta hén oli
tavannut naisen, jonka kanssa kaupat syntyi. Mies vakuutti, ettei ollut ostanut

kahvia myydikseen sita eteenpain.”

Suurempi rikkomus oli, kun mylari KA hankki saannostelyn ulkopuolelta 2
000 kg vehna, jauhatti sen myllyssdén Ja myi jauhot salakaupassa ylihintaan.
LL osti puolestaan periti 5 533 kg paalattua heinaa ja moi sitd huomattavaan
ylihintaan kayttiden hyvaksi paikkakunnalla vallinnutta suurta heinépulaa.'”
Kokonaisuudessaan salakauppa oli vield varsin vahiisti maalaiskunnan
alueella syksylla 1943. Joitakin maitolitroja sekd voi- ja lihakiloja meni

. .- . . . = 10
mustaan porssiin, mutta se oli varsin pienta. ol

Ehnkeinonharjoittajat rikkoivat sadnnostelymaarayksia monin eri tavoin.
Saannostelyn alkuvuosina syyllistyttiin usein hintakiskontaan. Siihen vaikutti
lainsaadants, silla hintoja tarkkailtiin ns. kiskurilain avulla. Kauppiaat yrittivat
kiskoa kohtuuttomia hintoja, vaikka sddnnostelynalaisista tavaroista oli tehty
hintataulukot. Kauppias KK moi kangasta ylihintaan, koska oli joutunut

michensd kuoltua kokemattomana hoitamaan kauppaa. Han ei tiennyt

7 JyMa, Jkylin raastuvanoikeuden arkisto, tuomiokirja 19.2.1946, § 299.
%  Hietanen 1990b, 309.
IyMa, Jkylan raastuvanoikeuden arkisto, tuomiokirja 13.3.1947, § 513. Katso myos
6.3.1947, § 465.
100 IyMa, Jkylén pitdjéan tuomiokirja 4.4.1945, § 22.
*! Keskisuomalainen 2.9. 1943, 4. Yluaamavﬂjaa luovutettu Jkyldn maalaiskunnassa.
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madrayksid tarkkaan ja ei siis pyrkinyt ottamaan korkeita hintoja
hyotymistarkoituksessa. Liikkeen hoitoa ei olisi saanut antaa taitamattoman
henkilon kisiin, mutta ammattitaitoisesta tyévoimasta oli pulaa. Vuonna 1943
syytetty HN myi villatakkeja ylihintaan. Takit oli valmistettu yhihinnoitelluista
langoista. Villatakkeihin ei ollut myoskdan hankittu kansanhuoltoministerion
hintavahvistusta. Tuossa tapauksessa kohtuuttomien hintojen ottamisesta ei
kuitenkaan koitunut tekijille taloudellista hystya.'® Useimmiten kauppias sai

suuret voitot, minka vuoksi hintakiskontaa ei hyvaksytty vaikeana aikana.

Kiskomista saattoi tapahtua hyvin monenlaisissa tilanteissa. Maanviljelija NL
mot halkoja ylihintaan eraalle tyomaalle. Han oli tiedustellut halkojen hintaa
kaupungin kansanhuoltolautakunnalta eika tullut ajatelleeksi, ettd rajahinnat
olist erilaiset Jyviskylassa ja Vaajakoskella. NI maksoi kaikille takaisin litkaa

" KS oli ollut kyntiméssi eridn henkilon pellolla vain

periminsi summat.
noin puolentoista tunnin ajan ja peri michen sekd hevosen tyopalkkana 200
markkaa. Oikea taksa olisi ollut noin 50 markkaa. Useat tilalliset Joutuivat

KS:n réyhkedn kiskonnan kohteeksi. '

Kauppiaiden ohella muutkin elinkeinonharjoittajat syyllistyivat rikkomuksiin.
Vuosien 1943 ja 1946 aikana tuli runsaasti ilmoituksia, kun ihmiset jattivat
Lehtisen nahkatehtaalle vuotia valmistettavaksi ilman asianmukaista
valmistuslupaa. Jalkinekorjaaja JL syyllistyi vakavaan siénnéstelyrikokseen.
Hén oli ottanut liikaa maksua jalkineiden korjauksesta Hanelld oli myos
hallussaan yli 80 kg nahkaa ja hénelle oli tullut aikaisemminkin useita

nahkaldhetyksia, kyseessa oli siis jatkettu sddnnostelymadrdyksid vastaan tehty

102 JyMa, Jyviskylin raastuvanoikeuden arkisto, tuomiokirja 16.2.1943, § 105; Jkylan
pitdjén tuomiokirja 14.2.1942, § 50.

9 JyMa, Jkylan nimismiespiirin apulaisnimismiehen tutkintapSytédkirjat, mm. 24.4.,
24.10.ja 13.11.1941.

'* JyMa, Jkylan rikospoliisin nikosilmoituspdivikirjat 22.5.1943.
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rikos. Viranomaisia oli harhautettu ilmoittamalla, ettd lahetyksissd oli lestia

nahan sijasta. JL:n hallussa oli my6s luvattomasti hankittuja elintarvikkeita. '

Elinkeinonharjoittajien tekemat useat rikkomukset ihmetyttavit suuresti, silld
pahimmillaan riskind oli menettdd lupa harjoittaa elinkeinoaan
madraaikaisesti. Kahvilanomistaja TL peri ylihintaa oluesta ja laiminloi
kansanhuoltoministerion ~magrdyksen pitaa  ravintolahinnasto  yleison
néhtivini. Omistaja ei pitanyt hinnastoa esill4, silla kahvilassa kavi etupadssa
nuorisoa, joka turmeli ja repi hinnastot. Siksi han piti hinnastoa kahvilan
keittiossd. Oluen myynti olisi ollut kannattamatonta kohonneiden
rahtimaksujen jilkeen, jos hian ei olisi nostanut hintaa.!® Ravintolat ja
kahvilat ~ yrittivat usein kiertad  saannostelya  sallituissa  rajoissa.
Saannostelytalous kohdistui tuntuvasti juuri ravintolatoiminnan kaltaiseen
ylellisyydeksi katsottuun elinkeinoon. Yleisin rikkomus ravintoloissa oli

hintakiskonta ja toiseksi yleisin sa4nnéstelyn vastainen tarjoilu.'*’

Edellisten lisaksi maaseudulla oli joitakin omia saannostelyrikollisuuden
muotoja. Kevaalld 1941 Jyviskylan pitajassa ilmeni ongelmia, kun kaikki
isdnnat  eivat oikein noudattaneet maisriyksia. He  laiminloivit
teurastusmadrayksid ja yrittivit myydd lihaa ilman lihakortteja. Lisiksi
kansanhuoltolautakunnalle tehdyt satoilmoitukset eivit pitaneet paikkansa.
Ajomies JP teurasti sian, mutta ei luovuttanut hallussaan ollutta lihakorttia
kansanhuoltolautakunnalle. Nain han pystyi hankkimaan kéyttoonsa lihaa

enemman kuin oli sallittua. Maaseudulla laiminlyétiin velvollisuutta ilmoittaa

' JyMa, Jkylén rikospoliisin rikosilmoituspaivakirjat, esim. 6.8., 24.8. ja
17.11.1943; Jkylén raastuvanoikeuden arkisto, tuomiokirja 8.2.1944, § 108; Myos
Keski-Suomalainen 4.1.1944, 4. Suuri sasnndstelymiraysten rikkomisjuttu paljastettu
Jkylassa.

1% JyMa, Jkylan raastuvanoikeuden arkisto, tuomiokirja 13.3.1947, § 1427. Katso
myo6s 20.3.1947, § 559. Matkustajakodin omistaja oli perinyt jatkuvasti ylihintaa
huoneista ja matkustajille tarjoilluista virvoitusjuomista.

17 Sillanpas 1993, 53 ja 55.
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kansanhuoltolautakunnalle kuukausitilitykset karjan- ja viljatuotteista seka
laiminly6tiin luovuttaa omasta kulutuksesta yli jadvd osuus yleiseen
kulutukseen.'”® Maalaiskunnan kansanhuollon johtaja Paavo Huttunen kiitteli
kuitenkin  pitdjalaisia, ettdi he  suurimmalta  osalta tayttivat
luovutusvelvollisuutensa rehdisti ja asiallisesti. Lihanluovutuksessa esiintyi

kuitenkin valitettavaa niskurointia. '*’

Tilallinen VK oli hothoojana perikunnan tilalla, jossa vuotuiset sadot olivat
erittdin heikot ja edellisena kevaani siemenet oli jaanyt kylvamatta tulvaveden
vuoksi. VK:n tiytyi huolehtia myos omasta tilastaan, joten ei voinut huolehtia
riittdvasti perikunnan tilasta. Luovutusvelvollisuuden tayttdminen osoittautui
ylivoimaiseksi, silla tilan kokonaissatokaan ei ollut siti maaria. Hianelta oli
kuitenkin jaanyt epdhuomiossa tekemétta ilmoitus kansanhuollolle, ettei pysty
tayttaméain luovutusmaardysti. Maanviljeliji KM kertoi antaneensa ilman
korttia ruokaa tilansa vieraille tyontekijoille. Han piti sita valttimattomana,

mikéli aikoi saada tyovoimaa taloon ja tyét tehtya.''

KK oli kesilld 1944 heinatoissa eraalla tilalla, mutta ei ottanut palkkaa. Tilan
rouva kehotti kuitenkin KK:ta lahettimasn maitokannun hanelle, jotta voisi
lahettad maitoa palkkioksi kesin tyoavusta. Maitokannu 16ytyl myohemmin
poliisilta ja KK myénsi, ettei ollut antanut ostokorttia eika hanelld ollut
myo6skadn lupaa kuljettaa maitoa. ''' KK otti ymmarrettavasti mielellian
palkan maidon muodossa, silla siitd oli jatkuva pula kuljetusvaikeuksien

vuoksi. Oikeastaan ei ihmetyti, ettid hén ei tullut antaneeksi ostokorttia, silld

'% JyMa, Jkylin pitijan tuomiokirja 14.2.1942, §30,15.4.1942, § 50 ja3.6.1942, §
56. Katso myos 4.6.1942, § 68, 10.9.1942, § 96 ja 8.2.1945, § 13.

1 Keskisuomalainen 22.7.1942, 3. Kansanhuolto Jkylan maalaiskunnassa,

"% JyMa, Jkylan pitajin tuomiokirja 3.3.1947, § 19 ja25.4.1947, § 106.

1 jyMa, Jkylan raastuvanoikeuden arkisto, tuomiokirja 14.3.1945, § 448.
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KK ei varsinaisesti ostanut maitoa, vaan sai sen tyopalkkana. Tdma oli erittdin

lieva tapaus.

Saannostelyrikkomukset muodostivat suurimman osan sotatilalain vastaisista
rikoksista. Vuoden 1939 puolella saannostelyyn hittyvaa rikollisuutta ei vield
sanottavammin tapahtunut. Talvisodan aikana elintarviketilanne ei chtinyt
heikentyd hyvan lahtotilanteen ja sodan lyhyen keston vuoksi. Tuolloin
saannostelyn alaisia tuotteita olivat vain nestemdiset polttoaineet seka
ulkomailta tuotavat nautintoaineet sokeri, kahvi ja tee. Varsinaisia
peruselintarvikkeita oli lahes normaalisti saatavilla. Sadnnostelymadriyksii
noudatettiin tunnollisesti, mikd sekin osaltaan piti yleisen huoltotilanteen
tyydyttavina. ' 12 Jyvaskylan poliisin tietoon tuli vain viisi tapausta, Joista yksi
tuomittiin raastuvassa ( katso liite 1.). Pisasiassa kyse oli kiskomistapauksista,
Joissa autonkuljettaja oli ottanut kohtuuttoman maksun antamastaan kyydista.
Jyvaskylan pitdjassa viranomaisten tietoon ei tullut yhtdan saannostelyrikosta

vuonna 1939, '3

Vuonna 1940 saannéstelyn vastaista rikollisuutta oli luonnollisesti enemman.
Kyseisend vuonna kaupungin poliisin tietoon tuli 18 saannostelyrikosta. Nis.
kiskomistapauksia oli jalleen runsaasti.'* Valokuvaaja ON myi tupakkaa
omista varoistaan ja pyysi siitd kovaa hintaa. Tima oli ainoa saanndstelyrikos,
josta annettiin tuomio raastuvassa kyseiseni vuonna.'’ Vuonna 1940

maalaiskunnassa ilmeni yksi kiskomistapaus, mutta senkin kasittely lykittiin.

Talvisodan aikana tavanomainen rikollisuus viheni tuntuvasti. Kun rikoksiin

helpoimmin altistuva nuorehko miesviesté koottiin itdrajalle  aluksi

"2 Suomi sodassa 1982, 92.

' JjyMa, Jkylén rikospoliisin rikosilmoituspiivikirjat ja raastuvanoikeuden arkisto,
tuomioluettelo 1939.

" JyMa, Jkylidn poliisin rikosilmoituspaivikirjat 1940.

' JyMa, Jkylan raastuvanoikeuden arkisto, tuomiokirja 17.6.1940, § 434
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sotilaskoulutukseen ja linnoitustoihin Ja pian sen jéilkeen taistelemaan, viheni
kaikki tyypillinen rauhanajan rikollisuus valittomasti. Tutkimuksissa seka
ensimmaisen ettd toisen maailmansodan ajalta on todettu, ettd sodan alkaessa
rikollisuus laski ja sitten sodan kestiessi se alkoi nousta. Sodan alussa
korostuivat yhteiskunnan yhteiset paamazrit, miki laski rikollisuutta. Heti
vilirauhan aikana, kun miehet kotiutettiin rintamalta, rikollisuus lisazintyi
huomattavasti. Kasvun syyna olivat myo0s kasvava tavarapula ja sddnnostely
sckd monet muut tekijit, jotka johtivat madrdysten kiertimiseen ja

rikkomiseen. Samalla lakien kunnioitus heikkeni.''¢

Vuonna 1941 siannostelyrikosten madra kasvoikin huomattavasti. Niiti oli 50
tapausta, joista 41 tuomittiin raastuvassa. Saman vuoden aikana myos
maalaiskunnassa ilmeni jo useampia saannostelyrikoksia, kaikkiaan 10
tapausta. Suurin osa oli edelleen kiskomistapauksia. Vuonna 1942 poliisiin
tietoon tuli jo 142 tapausta, joista tuomion sai 107 henkilod. Vastaavasti
Jyvaskylan  pitdjan  karsjilla  tuomittiin @ 45 saannostelyrikoksiin

syyllistynytta.'!”

Kasvu oli siis huimaava edelliseen vuoteen verrattuna. Maéidran kasvuun
vaikutti lainsaadénnossa tapahtunut muutos, silli ns. valtalain mukaan
rikolliseksi toiminnaksi leimattiin paljon sellaisia asioita, jotka ennen lakia
eivit olleet lainvastaisia. Saannostelyrikosten maarian vaikutti Jarjestelméan
kiertamisen kriminalisointi ja valvonnan tiukentuminen. Vuosina 1942-1943
alkoivat myos talvisodan aikaiset yhteiset tavoitteet menettad otettaan ja
normeista poikkeaminen lisdantyi. Ankarimmillaan sddnnostely oli vuosina
1941-45, jolloin lahes kaikki tarkeit Ja yleiset ruokatarvikkeet, ylellisyys- ja

nautintoaineista puhumattakaan, tuli kulutukseen kansanhuollon kautta. Suomi

"'° Kontula 1996, 56; Soikkanen 1987, 148
"7 JyMa, Jkylén rikospoliisin rikosilmoituspéivikirjat ; Jkylin raastuvanoikeuden
arkisto, tuomioluettelot 1941-1942 ja Jkylan pitdjén tuomioluettelot 1941-1942.
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alkoi elda taloudellisissa ja sosiaalisissa suhteissaan syvia sodantilaa kevaalla

1942 118

Syksy 1941 ja talvi 1942 olivat yleisen huoltotilanteen kannalta erittiin
vakavaa aikaa. Kuluttajien korttiannoksia Jouduttiin pienentdmaan. Suurin osa
kuluttajista  hankki taydennysta Ja vaihtelua ruokavalioon virallisen
jakeluorganisaation ohi. Paikallisessa lehdistossi kiinnitettiin - huomiota
lukuisiin rikoksiin. Lehdisto aikoi ryhtya toimiin vihentédkseen rikollisuutta
Julkaisemalla syyllisten ja rikoksista tuomittujen nimet sanomalehdissa. Tama
et kuitenkaan toteutunut kovin kattavasti, silla oikeastaan vain suuremmissa ja
enemman huomiota heréttivissa tapauksissa syyllisen nimi Julkaistiin lehdissa.
Toisaalta lehdistossa pyrittiin Jopa vahittelemasn sadnnostelyrikollisuutta
esimerkiksi siten, ettd johdonmukaisesti jatettiin tuomittujen nimet
mainitsematta.'”  Tdma  kuvastaa hyvin  yleistdi  suhtautumista

sadnnostelyrikollisuutta kohtaan.

Vuonna 1943 sadnnostelyrikokset lisddntyivit entisestadn, niitd ilmoitettiin
pohisille 179. Naista tapauksista 125 pédty1 tuomioon raastuvanoikeudessa.
Pitdjan karajilli tuomion sai vain 29 sadnnostelyrikokseen syyllistynytta.
Maalaiskunnan puolella ei siis tapahtunut samanlaista rikollisuuden kasvua
kuin kaupungissa ja muualla maassa. Viimeiseni varsinaisena sotavuonna
1944 poliisin tietoon tulleiden rikosten maérd viheni huomattavasti, niita oli
vain 86, joista tuomittiin 72. Samana vuonna pitdjan kardjilla tuomittiin 32
tapausta, '%° Saannostelyrikokset vihenivit koko maassa, mikd liittyi ehka
kesdn 1944 uhkaavaan tilanteeseen sotarintamalla. Armeljasta ei myonnetty

lomia ja reservilaisia kutsuttiin takaisin palvelukseen. Koko kansakunnan

"'® Hietanen 1992, 160 ja 166; Soikkanen 1987, 156.

' Sisa-Suomi 22.9.1942, 2. Maidontarve Jyviskyldssa voidaan tyydyttas; Jermo
1974, 119.

120 JyMa, Jkylan rikospoliisin tikosilmoituspaivakirjat; Jkylin raastuvanoikeuden
arkisto, tuomioluettelot 1943-1944 ja Jkylan pitéjan tuomioluettelot 1943-1944.
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olemassaolo oli uhattuna ja huolimatta kaoottisesta tilanteesta sosiaalinen

kontrolli oli voimakas.'*!

Sodan pédttyminen el merkinnyt valitonta helpottumista
elintarviketilanteeseen. Piinvastoin, talvi 1944-1945 oli elintarvikehuollon
kannalta erittdin vaikea, koska tuonti Saksasta paattyi heti syyskuussa 1944,
Saanndstely siilyi vilirauhan aikanakin entiselldin tai Jjopa tiukentui. Kevaalla
1945 korttiannoksia oli pienennettéiva, ja musta porssi kukoisti, silla
sadnnostelymoraalista ei ollut jaljelld kuin rippeet. Vuonna 1945 rikollisuuden
kasvuun vaikutti rintamalta kotiutetut sotilaat. Tuolloin elettiin sotavuosien
liikkuvinta aikaa, kun kotiutettavan armeijan lisiksi Karjalan siirtoviki oli tien
pailla. Havitty sota aiheutti joissakin halla vilia -elamantyylin, jossa
perinndinen raja rikollisuuden ja rehellisyyden valilli hamartyi. Sodasta
palaavilla ja muillakin oli vaikeuksia sopeutua Jalleen rauhan oloihin. Jotkut
hakivat rikollisuuden kautta itselleen Jannitystd, joka eliméstd puuttui sodan
loputtua.'”* Ensimmaiseni rauhan vuotena kaupungissa tehtiin 299 ilmoitusta
saannostelyrikoksista, joista 242 tuomittiin raastuvassa. Maalaiskunnan
puolella tuomittiin 32 henkiléd.'”® Sodan jalkeinen rikollisuuden kasvu ei
tullut viranomaisille yllityksena, silli etukiteen oltiin selvilla siitd, ettd
armeijan siirtyessi pitkéllisen sodan jilkeen rauhanajan oloihin, rikollisuus
tulisi . lisaantymadn. Tilanne osoittautui  Kkuitenkin odotettua  paljon

pahemmaksi, silld kaikenlainen rikollisuus lisaantyi. '

Vuosi 1946 oli synkin vuosi saannéstelyrikosten suhteen Jyvaskylassi, silla
poliisin tietoon tuli 408 tapausta. Raastuvassa tuomittiin 389 syyllista.

Saannostelyjarjestelma oli tuolloin laajimmillaan, silla kiytossa oli kaikkiaan

2! Soikkanen 1987, 149.

'2 Hietanen 1992, 174; Kallioniemi 1997, 336; Kontula 1996, 111; Soikkanen 1987,
149.

2 JyMa, Jkylén raastuvanoikeuden arkisto, tuomioluettelot 1945; Jkylén pitijian
tuomioluettelot 1945.

' Verkko 1945, 6.
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53 lajia ostokortteja. Rikosten madraa nosti suuri maard tapauksia, joissa
henkilot jattivat vuotia valmistettavaksi ilman asianmukaista lupaa Lehtisen
nahkatehtaalle. Namé tapauksethan nostivat my0s vuoden 1943 rikoslukuja.
Tarkkailutoiminta oli kaupungissa tehokkainta vuosina 1945 ja 1946.
Surtovaked oli paljon, mika vaikutti Jonkin verran rikollisuuteen. Myos
maalaiskunnan puolella karajilla tuomittujen méédrd nousi huippuunsa,
kaikkiaan rangaistuksen sai 97 henkiloa. Vuonna 1947 tilanne
sadnnostelyrikosten osalta alkoi helpottaa, silld rikoksia ilmeni 226, joista

tuomittiin 211 henkiloa. Maalaiskunnassa tuomittiin 58 saannostelyrikokseen

syyllistynytta. '%

Kaupungissa tehtiin siis huomattavasti enemmain saannostelyrikoksia kuin
maalaiskunnassa. Yksi syy on varmasti erot elinkeinorakenteessa. Jyviskylassa
oli jo tuolloin runsaasti kauppoja ja muita liikkeita, Joissa oli enemmin
tilaisuuksia rikollisuuteen. Esimerkiksi Lehtisen nahkatehtaan toiminta nosti
kaupungin rikoslukuja useana vuonna. Maalaiskunnan rikosluvut kasvoivat
oikeastaan vasta sodan jalkeen, jolloin miesten kotiuduttua mustan porssin
tarve kasvoi kovan pulan jatkuessa. Silloin tuottajat jattivat runsaasti
puutteellisia ilmoituksia kansanhuoltoon, etti tuotteita olisi jaanyt enemmén
myytavéksi salakauppaan. Yleensa maaseudun elintarviketilanne oli parempi,
vaikka viljelij6illd olikin kovat luovutusvelvollisuudet suoritettavana. Tami
vihensi saannéstelyrikollisuuutta maalaiskunnassa ja esimerkiksi ostokorttien
vaannkayttod tapahtui huomattavasti enemmin kaupungissa. Kaupungin
vikiluvun kasvu nakyy varmaan rikosluvuissa, kun sodan kuluessa tuli

enemmdn rikosten tekijoita.

15 JyMa, Jkylén rikospoliisin rikosilmoituspaivakigat 1946-1947; Jkylan
raastuvanoikeuden arkisto, tuomioluettelot 1946-1947 ; Jkyldn pitdjan tuomioluettelot
1946-1947; Luoma-Aho 1986, 49-50.
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Raja yksityisen omaisuuden ja oman kaden oikeuden vilill alkoi hamartyi jo
esikunnan mairddman maanpuolustuksen vliméariisen harjoituksen ns. YH:n
aikana syksylld 1939. Sotavuosien irrallisuus Ja tilapéisyys seka koko ajan
kasvava saannostely houkutteli rikoksiin. Poikkeusolojen  vaikutusta
rikollisuuteen selitetaan erityisesti rikostilaisuuksien kasvulla. Kriisien aika
tarjoaa yleensa enemman ja monipuolisempia tilaisuuksia rikollisuuteen kuin
normaaliaika. Kun mahdollisuus kasvoi, naytti myds halu lisddntyvin. Nain voi
stis puhua tilaisuusrikollisuudesta. Tilaisuusrikollisuus auttoi myds henkista
jaksamista, vaikka sen perimmaiseni tavoitteena olikin usein vain oman vatsan
tdyttaiminen tai rahapussin lihottaminen toisten kustannuksella.’® Yleinen
mielipide ja  yksilon otkeustajunta  suhtautui sadnnostelymaariysten
rikkomiseen ymmartavimmin kuin  perinteiseen rikollisuuteen.

Sadnnostelyrikosten yleisyys heikensi lakien Ja esivallan auktoriteettia.

Saattaa kuitenkin olla vaarallista tulkita rikostilaisuuksien madrin vaikutusta
lilan yksioikoisesti. Vaikutus voi tapahtua monen samanaikaisen, suoran ja
epasuoran tekijin kautta. Yhteiskunnan tasapainotila muuttuu jyrkisti sodan
atkana. Tuolloin voidaan puhua myos puutteen synnyttimasta rikollisuudesta.
Yhteisossa vallitsevat kayttaytymissaénnot ohjaavat kuitenkin tallaisissakin
tilanteissa verraten tehokkaasti yksilon kayttaytymista. Silloinkin, kun vakava
tai pitkdaikainen kriisi murentaa epavirallisia yhteisorakenteita, estavit syville
juurtuneet, sisdistetyt kieltonormit edelleen yksiloita tekemastd rikoksia.'?’
Tamaén vuoksi talvisodan aikana rikollisuus oli vahidisempad. Sodan kestiessa
thmiset antoivat helpommin periksi perinnéisille arvoille ja sortuivat

rikollisuuden tielle.

Tilaisuuden lisaksi rikos tarvitsee myos motiivin Ja motivoidun tekijin.

Rikoksesta koituva hyoty suhteessa kiinnijaamisen riskiin on oleellinen

% Hietanen 1992, 165 ja 169; Kontula 1996, 112.
" Anttila & Torudd 1983, 81-82.
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rikosmotivaatioon vaikuttava asia. Ihmisten karsiessi pulasta rikoksen
tuottama hyoty kasvaa. Toisaalta mitd voimakkaampia on tillaisessa
tilanteessa sosiaaliset sidokset ihmisten vililla ja mita paremmin he jakavat
yhteiset padmaarat, sitd vahemmin he turvautuvat rikoksiin. Tistd on

talvisodan aikainen rikollisuuden lasku loistava esimerkki. '*®

3.2. LAPIOON NOJAILUA

Tyovelvollisuuslaki toi my6s mukanaan oman vain sota-ajalle tyypillisen
rikollisuuden, mihin vaikutti, kuinka tiukasti tydvelvollisuutta sovellettiin. Kun
laki sdddettiin kesdlla 1939, kuva tulevasta sodasta ja sen vaikutuksista
tydvoimakysymykseen oli varsin hahmottumaton. Suomessa ei ollut varsinaista
tyottdmien armeijaa, josta olisi riittinyt sekd sotilaita rintamalle ettd

tyévoimaa sodan tarpeisiin.'>’

Tyovelvollisia kaytettiin jo ns. YH:n aikana syksylli 1939 tayttimaidin
kotirintaman tyévoimaan jaineet aukot. Aluksi pasongelmana oli tyovoiman
hankkiminen sotateollisuuteen, linnoitustéihin ja maan energiahuollolle
vilttimattomiin halonhakkuisiin. Nama olivat maanpuolustuksen kannalta
tarkeita aloja. Talvisodan ominaispiirre oli se, ettd maaseudun miehet olivat
rintamalla juuri parhaana hakkuukautena. Tydvelvollisuutta jouduttiin
soveltamaan talvisodan kuukausina laajimmin linnoitustéissa, vaikka varsinkin

alkuun paikallinen viest6 hakeutui tyohon myos oma-aloitteisesti.'

Tyovoimapula ei kuitenkaan ehtinyt kehittya talvisodan aikana niin vaikeaksi,
ettd se olisi vaikuttanut tuotantoeldmiin maanpuolustuskykyd heikentavasti.

Tyota vieroksuvatkin kasittivat tilanteen vakavuuden ja siksi kortistoihin

12 Kontula 1996, 112.
12 Seppinen 1989, 178.
1% Salovaara 1977, 37; Seppinen 1989, 178; Kallioniemi 1998, 125.
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3 L. .
1311 isiksi

merkittiin vuoden 1940 alussa tavallista vihemman tyottomia.
talvisodan kansakuntaa yhdistiva henki ndkyi myds tyovelvollisuuden
suorittamisessa. Tilanne oli sellainen myos Jyvéaskylan seudulla, missa

tyovelvollisuutta ei suuremmin rikottu vuonna 1940.

Talvisodan alussa Jyvaskylasti poistui paljon ihmisia Jja poliisilaitokselle tuli
ilmoituksia tehtaiden ja liikkeiden toiminnan vaikeutumisesta tyontekijéiden
poistuttua maaseudulle. Tilanteesta kuitenkin selvittiin Ja tuossa vaiheessa ei
ilmene, ettd tyovelvollisuuden laiminlyonti olisi lisadntynyt."*? Vuoden 1940
aikana Jyviskyldssd ilmeni kolme ty6velvollisuuden rikkomistapausta, joissa
kaikissa laiminlyGtiin méaardysts lahtea linnoitustoihin. Raastuvanoikeudessa

ndistd tuomion sai vain yksi henkilé ( katso liite 2.). '**

Torikauppias JT oli saanut madrdyksen lahted suorittamaan tyopalvelusta
maaliskuussa 1940. Hin oli kuitenkin juopotellut lahtopaivia edeltivina yona
niin paljon, ettei kyennyt lihtemaan madrattyna atkana junaan. Hinelle
médrattiin toinen ldhtopaiva, mutta hin ei ehtinyt silloinkaan junaan. Hin
hankki sitten itse myohemmin muun tyon, silld ei ollut erityisen halukas
lahtemaan linnoitustoihin. JT pelkasi Joutuvansa hautaamaan ja korjaamaan

134

kaatuneita. Pelko saattoi olla aiheellinen, mutta ei vaikuttanut kovin

yleiselta vihiisen tyovelvollisuusrikollisuuden perusteella.

Vuonna 1940 Jyviskyldn maalaiskunnassa viranomaisten tietoon tuli vain yksi
tyovelvollisuuden laiminlyonti. Sekatyomies OP ei ollut mennyt hinelle

madrattyyn tyohon sairauden vuoksi, mutta hin ei ollut ymmartanyt ilmoittaa

B Suomi sodassa 1982, 93; Salovaara 1977, 37.

12 Seppéinen 1987, 19.

B33 jyMa, Jkylan poliisin rikosilmoituspaivakirjat 1940; Jkylan raastuvanoikeuden
arkisto, tuomioluettelot 1940,

3 JyMa, Jkylén rikospoliisin tutkintapoytakirjat 5.3.1940; Jkylan raastuvanoikeuden
arkisto, tuomiokirja 1.4.1940, §217.
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> Talvisodan jilkeen syntynyt tilanne muutti

sairaudestaan tyopaikalle.
taydellisesti tyomarkkinaolot. Siihen saakka kiredn tydvoimapulan sijasta oli
edessd tyovoiman litkatarjontaa siind maérin, ettd aluksi oli olemassa vakava
tyottdmyyden uhka. Tyévoimaviranomaisten synkistd ennusteluista huolimatta
armeijan kotiuttaminen ei aiheuttanut suurtySttémyytta. Armeija nimittiin
pysyi kotiuttamisesta huolimatta suurena koko vilirauhan ajan, silld
linnoitustyot tyollistivat michia. Lisiksi maa- Ja metsatalouden suuri

tydvoimantarve piti ylla tysllisyytta. '’

Jatkosodan syttyminen aiheutti maahamme jilleen pysyvén tyévoimapulan.
Siksi pyrittiin 16ytdméddn viimeisetkin kaytettivissa olevat tyévoimareservit.
Lakia sodanaikaisesta tydvelvollisuudesta tiukennettiin ja tiasmennettiin
vuonna 1942. Lain mukaan maanpuolustuksen ohella myés vieston
toimeentulolle tirked tai maan talouseliman ylldpitamiseksi valttimaton tyo
katsottiin  sellaisiksi toimialoiksi, joihin tydvoiman sijoittaminen  oli
ensisijaista. Tama merkitsi sit4, etta mikali henkilo oli sellaisessa tyOssé, jonka
et katsottu palvelevan maan etua, hianet voitiin maariti uuteen,

tirkeysarvostelmat tayttiviin tehtavaan. >’

Tuomioistuinten rikollisuustilaston mukaan tyovelvollisuuden rikkojia et ollut
tuomiolla koko maassa vuonna 1941."°% Kyseisen vuoden alkupuolella et
tyévoimasta ollut pulaa, silld maassa elettiin vilirauhan aikaa. Jatkosota syttyi
kesakuussa 1941, mika vaikutti varmasti heini- ja sadonkorjuutoiden
suorittamiseen. Silti alkanut sota loi varmaan kansaan sellaista taisteluhenkes,

ettd toistd niskurointia ei ilmennyt ja kansalaiset, erityisesti naiset Jja nuoriso,

% JyMa, Jkylén pitdjdn tuomiokirja 27.9.1940, § 53.

1% Hietanen 1990a, 119. Suomen sota : Sotatalous 1975, 60-61.
17 Suomi sodassa 1982, 310.

138 Hietanen 1992, s.171.
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hakeutuivat vapaaehtoisesti toihin.'*® Vuoden 1941 lopulla alettiin myos
ikaluokkien 1897-1911 osittainen kotiuttaminen rintamalta. Se helpotti
huomattavasti ty6voimatilannetta aina kesikuuhun 1944 saakka, jolloin

aloitettiin kotiutettujen kutsuminen takaisin palvelukseen.'*

Jyvaskylassa vuonna 1942  poliisin tietoon tuli 15 tydvelvollisuuden
rikkomistapausta, joista tuomittiin kuitenkin vain 5. Miehet olivat tottuneet
kuriin jo talvisodan aikana rintamalla ja tuntuivat noudattavan hyvin
viranomaisten antamia tyomasrdyksid. Naisia ei tarvinnut suoranaisesti
mairatd tyohoén ennen kesad 1942, silla heiti hakeutui  riittdvisti
vapaaehtoisesti tyomarkkinoille. Kun naisille alettiin antaa varsinaisia
tyomaarayksid, he osoittivat jonkin verran vastahakoisuutta ja jopa

. . 4
niskoittetua, '*!

Seuraavana vuonna viranomaisten tietoon tuli jo 30 tydvelvollisuuden
rikkomistapausta, joista tuomion sai 13 henkiloa. Jotkut kokivat
tyomaarayksen saamisen edelleen jopa hapeilliseksi asiaksi, mitd odotettiin
pelolla. Sehén oli kuitenkin vain ilmoitus siitd, ettd tydvoimaa tarvittiin jasilla
hetkelld tarvittiin juuri ilmoituksen saaneen henkilon osuutta yhteiseen
tuotantokamppailuun. Vuonna 1943 naiset suhtautuivat jo paremmin
tyovelvollisuuden vaatimaan “uhraukseen”. Tydvelvollisuutta pidettiin
jonkinlaisena naisten “asevelvollisuutena”.'*> Se oli naisten taistelua

kotirintamalla samalla, kun miehet taistelivat varsinaisella rintamalla.

Viimeisend sotavuonna tyévelvollisuusrikoksia tuli poliisin tietoon 32

1% Tyon Voima 19.7.1941, 2. Nuornsotyévoimalle on jo avautunut
tydmahdollisuuksia. Jkylin nuoriso hakeutui innolla maataloustoihin avuksi. Samoin
naisia ilmoittautui ilahduttavan paljon vapaaehtoisesti Lihternasin maataloustdihin.

0" Jatkosodan historia 1994, 306; Suomi sodassa 1982, 310.

'*! Keskisuomalainen 11.8.1942, 3. Tyévelvollisuuslaki koskee myos naisia.

'*? Sisd-Suomi 26.1.1943, 2. Naisilta vaaditaan ilmoituksenteko tyopaikkaa
vaihtaessaan; Sisd-Suomi 13.7.1943, 2. Nyt tarvitaan tyévoimaa heinintekoon; Sisi-
Suomi 12.2.1944, 5. Tyopalvelusta olisi kehitettzivi kaikkia velvoittava naisten
asevelvollisuus.



tapausta, mutta tuomion sai endi vain 6 henkiloa. Tuomittuja oli yleensa
vahén, silla suurin osa tapauksista raukesi tvovelvollisen palattua takaisin
tyéhoén.  Lisaksi monet saivat  vapautuksen tyovelvollisuudesta

laakarintarkastuksen jalkeen. '+

Maalaiskunnan puolella karjilli ei tuomittu ketidn tyovelvollisuuden
rikkomisesta vuonna 1942. Seuraavana vuonna tuomittiin 16 henkilda ja
vuonna 1944 enai 8 henkil6d. Vuoden 1944 rikosmadrin viheneminen johtui
siitd, ettd viranomaiset luopuivat tyovelvollisuuden kayttamisestd jo
lokakuussa 19444

Ty6velvollisuuslain rikkojat sortuivat tekoonsa monista syistd. Viranomaisille
ilmoittautumatta jattiminen oli yleisinta. Erdsssi tapauksessa sekatyomies TR
ilmoittautui linnoitustoihin ja teki toiti kolme paivaa. Palkkaa ei tictenkdan
saanut heti toiden alettua. Niinpa tyémies rahan puutteen vuoksi Jatti tyonsa
sitd kenellekdan ilmoittamatta ja matkusti titinsi luo.'* Tyovelvollinen
saatettiin  kuitenkin madritd palaamaan tyohonsi. Mikili han ei totellut

madraystd, vaan hakeutui uuteen ty6hon, se oli rangaistava teko.'*®

Varsin yleistd oli myés vedota terveydellisiin syihin ja erota niiden vuoksi
tyostd. Sekatyomies SK oli toistd pois sairauden vuoksi. Hin ei kuitenkaan
ollut kaynyt laakarissa eikd ilmoittanut toihin poissaolonsa syytid. Vasta
tervehdyttydan han ilmoitti sairauden syyksi poissaoloonsa.'*’ Koska mies ei
ollut hankkinut ladkérintodistusta, tyOnantajaa epailytti  sairauden

todenperdisyys. Siksi myos tuomioistuin katsoi toista poissaolon laittomaksi,

'* JyMa, Jkyliin rikospoliisin rikosilmoituspaivikirjat 1941-44; Jkylin
raastuvanoikeuden arkisto, tuomioluettelot 1941-44.

"*! JyMa, Jkylan pitéjan tuomioluettelot 1942-44: Hietanen 1992, 171.

% JyMa, Jkylin raastuvanoikeuden arkisto, tuomiokirja 15.12.1942, § 632.
146 JyMa, Jkylén raastuvanoikeuden arkisto, tuomiokirja 10.11.1942, § 532 ja
17.10.1944, § 807.

7 JyMa, Jkylin raastuvanoikeuden arkisto, tuomiokirja 17.10.1944, § 806.
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Juopottelu oli myos varsin yleinen syy tyovelvollisuuden laiminlyémiseen.
Jossain tapauksissa saatettiin vain jatkaa toimetonta elimés tyomédrayksestd

1% Jatkosodan aikana jouduttiin sijoittamaan runsaasti ns. kunnon

huolimatta.
kansalaisiakin epamieluisiin toihin. Talléin tyotavieroksuvat yhteiskunnan
laitapuolen kulkijat heréttivat pahaa verta yleisessd mielipiteessd. Erityisend
silmétikkuna olivat  alkoholisoituneet ja scksuaalisesti “huonotapaiset”

149 My6s Jyviskylassa toimetonta ja episiveellistd elamii viettavit

naiset.
naiset laiminl6ivat tyovelvollisuuden suorittamista. Autonkuljettajan vaimo EP
jatkoi toimetonta elaméai ja istuskeli iltaisin ravintolassa. Kuulustelujen
Jalkeen hanet saatettiin madrattyyn tyohon Valtion sytytintehtaalle.
Tyolaisnainen TP madrattiin  Uuraisille tysleirille, koska oli viettinyt
toimetonta elamai. Han kuitenkin pakeni Jyviskylissi leirin johtajalta.

Myéhemmin hénet tavattiin potilaana sairaalasta. >

Monilla oli myos vaarida kasityksid tyovelvollisuustyosti maksettavasta
palkasta. Tyomies EL meni aluksi hinelle magrittyyn tyohon, mutta poistui
sieltd luvattomasti palaamatta takaisin. Hin viitti saaneensa lopputilin ja
siirtyneensd paremman palkan peréssa toiseen tyohon. Han ei kuitenkaan ollut

15! Sellainenkin tapaus ilmeni, jossa

saanut tyonantajalta lupaa poistua.
tyovelvollinen kieltaytyi kaikesta tyosta liian pienen palkan vuoksi ja yliytti
muita ikaisiddn samanlaiseen vastarintaan. Henkilo lahetettiin pois toistd

sietdmattoman kaytoksen vuoksi, mutta hanti ei voitu tuomita alaikiisena

18 JyMa, Jkyldn raastuvanoikeuden arkisto, tuomiokirja 22.2.1944, § 155 ja
11.4.1944, § 314.

" Hietanen 1992, 171-172.

% JyMa, Jkylan rikospoliisin rikosilmoituspaivakirjat 10.1, 21.1, 28.1. ja 1.2.1940
sekd 3.2. ja 8.2.1944; Jkylén raastuvanoikeuden arkisto, tuomiokirja 22.2.1944, § 155
ja23.2.1944, § 169.

"*! JyMa, Jkylan pitjéin tuomiokirja 28.9.1943, § 110. Katso my6s § 111. PH vaihtoi
my0s tydpaikkaa paremman palkan vuoksi. 26.9.1944, § 87, tyolainen OT jai toisti
pois liian pienen palkan vuoksi mitdén siitd ilmoittamatta.
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henkilond. Erddssa tapauksessa tyémies viitti, ettei hanelld vain ollut kunnon

kamppeita ty6hon ja pyysi sen vuoksi lopputilia. >

Tyoaikaan, lomiin ja palkkaan nihden tyovelvollisuudessa  sovellettiin
kuitenkin samoja maarivksia, jotka olivat vleensd voimassa tyosuhteita
koskevissa asioissa. Thmisten viirien kidsitysten oikaisemiseksi myos
patkallinen lehti puuttui asiaan Ja siind korostettiin, ettd tyovelvollisuustydstd

maksettiin palkkaa toisin kuin usein luultiin.'>

Muutama henkilé tuomittiin, koska he eivat olleet ilmoittautuneet
tyovelvollisuuskutsunnoissa. Tyomies AS ei osallistunut kutsuntatilaisuuteen.
Tyovelvollisuuskutsunnasta oli tiedotettu pylvaisiin kiinnitetyilla ilmoituksilla
ja paikkakunnan lehdissa julkaistuilla julkisilla kuulutuksilla. AS ei ollut
tarkoituksella niskoitellut mdardysta vastaan, vaan hdn ei ollut kisittinyt, etta
sanomalehdessa ollut hdnen mielestian sekava kuulutus koskisi myo6s hanti.
Han oli samaan aikaan toissa isinsi tilalla, mist toimitettiin halkoja yleiseen
kulutukseen. Metsayhtididen tyontekijoistd tuli olla luettelo, jossa nikyivit
henkil6t, joiden ei tarvinnut osallistua tyovelvollisuuskutsuntaan, AS ei ollut
huolehtinut nimeaan kyseiseen luetteloon eiki edes tyoskennellyt metsiyhtion
palveluksessa. Nain oli siis tapahtunut laiminlyonti, vaikka ei kovin vakava
sellainen. JK ei sen sijaan vaan ehtinyt kutsuntaan madrittynd paivani, koska
hdnen oli kaytiva tuolloin myllyssa. Lisdksi hanella oli omien sanojensa
mukaan niin huono hevonen, etti katsoi, ettei siitd olisi metsatoihin, '™
Jalkimmaisessi tapauksessa syyt kutsunnasta poisjadmiseen vaikuttivat kovin

tekaistuilta.

2 JyMa, Jkyldn raastuvanoikeuden arkisto, tuorniokirja 16.3.1943, § 186: Jkylin
poliisin rikososaston rikosilmoituspaivikirjat 22.5.1943.

' Jermo 1974, 146; Tyon Voima 27.9.1941, 2. Jkylan tyolaiset noudattavat
tyydyttavésti tyovelvollisuudesta annettuja magrayksia.

> JyMa, Jkylan pitdjan tuomiokitja 4.3.1943, §22ja§23.
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Kansalaiset hakeutuivat vapaaehtoisesti tyohon erittdin aktiivisesti koko sodan
ajan eikd lain mahdollisia pakkokeinoja tarvinnut kovinkaan laajasti kayttaa.
Ty6voimapula oli kuitenkin niin kova, ettei kenenkéén olisi pitinyt suhtautua
kielteisesti tyovelvollisuuteen. Jyvéskyldn kaupungin tyovoimapaallikko
korosti, ettd tyovelvollisuus ei merkitse pakkoty6td, vaan on “isinmaan
hyviksi uurastamista “.'>® Maatalous oli sellainen ala, joka erityisesti kirsi
miesten poissaolosta. FErityisesti kesalla 1944 Jyviskylan tyévoimapiirin
paallikko joutui toteamaan alueen tyévoimatilanteen kiristyneen maatalouden
piitissd  ja  erityisesti  sadonkorjuutéihin  tarvittiin  aputydvoimaa.'>
Ty6voimapula johtui muuttuneesta tilanteesta sotarintamalla, jonne tarvittiin
kaikki kaytettidvissi oleva miesvoima. Tyovoiman kysyntd maataloustoiden
osalta oli luonnollisesti suurin kesalla ja syksylld, juuri heinitéiden ja

sadonkorjuun aikaan.

Vuoden 1942 talvi oli erittdin kylma ja maan polttopuuvarat hupenivat lihes
olemattomiin. Jyviskylin polttopuutilanne oli hyvin vaikea jo edellisind
vuosina, mutta vasta tuolloin alettiin toimiin. Tilanteen korjaamiseksi
keksittiin ns. mottitalkoot, miké tarkoitti sitd, ettd jokaisen kynnelle kykenevin
kansalaisen piti hakata yksi motti halkoja. Mottiurakat eivit kuuluneet
tyovelvollisuuden  piiriin,  silla  niistd  madarési toinen  laki.
Hakkuuvelvollisuuden antaminen nojautui valtioneuvoston piztokseen “eriisti
véeston toimeentulon ja maan talouselamin turvaamiseksi tarkoittavista

7 Mottiurakoidenkin laiminlyénti

toimenpiteistd”. P4itos annettiin 29.5.1941.
oli siis rnkos. Mychemmin kansalaisille annettin monin paikoin
tyomadraysurakoita halonhakkuuseen myés tyovelvollisuuslain  nojalla.

Vuonna 1943 ty6voimaviranomaiset katsoivat tarpeelliscksi  ryhtyi

' Keskisuomalainen 28.7.1944, 3. Tekematonti tyotd, joka odottaa tekijoita.

1 Tyon Voima 27.7.1944, 2. Tydvoiman totaalinen mobilisointi toteutettava.
57 Utrio 1994, 52; Katso myos Keskisuomalainen 5.4.1940. Polttopuutilanne on
Jkylédssd muodostunut tavattoman vaikeaksi.
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tyovelvollisuusiain perusteella jakamaan myos echdottoman velvoittavia

kansanhakkuu-urakoita polttoainepuutteen torjumiseksi.*®

Yleisesti voidaan sanoa, etta mottitalkoiden my6td kotirintama loysi taas
yhteishengen. Muutamina tiukkoina kuukausina tyontekijoitd  jouduttiin
maaraamaan  osallistumaan  tilapdisesti ja oman tyonsi ohella
puunhakkuut6ihin. Kun mottiurakoita jouduttiin madraamazin pakosta,
merkitsi se alussa vallinneen yhteishengen katoamista. Tyolaiset valittivat,
kuinka he joutuivat tekeméin urakkansa iltaisin tyopéivan padtyttyd tai
pyhaisin.'” Talvella 1943 hakkuutdiden suorittaminen Katsottiin suorastaan
kansalaisten velvollisuudeksi, jota verrattiin asepalveluksen suorittamiseen,

kuten tyovelvollisuutta yleensa.'®°

Jyvéskylan seudulla kansanhakkuuvelvollisuuden laiminlyonti keskittyi
talveen 1944. Tuolloin kaupungissa poliisin tietoon tuli 30 henkiloa, Jotka
olivat laiminlyoneet hakkuuvelvollisuutensa suorittamisen. Heisti tuomion sai
25 henkilod. Maalaiskunnan karajilla kyseisestd rikkeestd tuomittiin samaan
aikaan 22 henkil6a. Nuori tytt6 KK oli saanut mairiyksen osallistua
kansanhakkuuseen, mutta oli jattanyt maarayksen tayttamatta. Han luuli, ettei
koululaisen tarvitse noudattaa hakkuumasrayksia.'®' Jatkosodan aikana oli
kuitenkin voimassa rajoitettu tyévelvollisuus, joka koski myos nuoria. Muita
syité sille, ettei kaikki suorittaneet hakkuuvelvollisuuttaan, oli pitkat tyopaivit,
toisten piti hoitaa perhetta ja jotkut perustelivat velvollisuuden laiminlyontia

sairaalloisuudellaan. '®?

18 1 eiponen 1987, 247.

7 Jermo 1974, 149; Kallioniemi 1998, 146,

1% K eskisuomalainen 13.3.1943, 3. Tarkeimpini tamén hetken tehtivini on saada
metsatyot suoritetuiksi; Keskisuomalainen 4.2.1944, 3. Hakkuu- ja ajoty6t on
asepalveluksen kaltaisia kansalatsvelvollisuuden tayttdmisia.

151 JyMa, Jkylén raastuvanoikeuden arkisto, tuomiokirja 29.2.1944, § 186.

12 JyMa, Jkylén pitajan tuomiokirja, 27.3.1944, § 18-22.
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Tyovelvollisuusrikokset keskittyivat yleensa asutuskeskuksiin. Jyviskylan
seudulla tyovelvollisuutta rikottiin kuitenkin lihes yhti usein seka kaupungissa
ettd maalaiskunnassa. Tydvelvollisuuden rikkomisesta annettiin jopa enemmén
tuomioita maalaiskunnassa kuin kaupungissa. Jyviskylin maalaiskunnassa oli
useita sotatalouden kannalta térkeita tehtaita, jotka tarvitsivat runsaasti
tyévoimaa. Tyovelvolliset olivat saaneet médriayksen usein juuri tehdastyohon,

mutta katsoivat sen syysti tai toisesta sopimattomaksi.'®*

Tyovelvollisuusrikokset johtuivat osaksi ihmisten mukavuudenhalusta, kun
vaihdettiin tyopaikkaa paremman palkan vuoksi. Kysymyksessid oli myos
hyodyn tavoittelu, jossa hyéty nahtiin suuremmaksi kuin rangaistuksen
atheuttama pelko. Toisaalta ns. toimettomat naiset olivat suorastaan laiskoja ja
siksi laiminlSivat tyomasrayksien suorittamisen. Erityisesti naisilla oli myos
aivan turhia pelkoja ja epaluuloja. Jotkut epailivit maarityn tyon olevan liian

rankkaa ja eivit sen vuoksi suorittaneet velvollisuuttaan.

3.3. VERHOT KIINNI

Sédnnostely- ja tyovelvollisuusrikosten ohella myds pelkki sotatila sinansa toi
heti joulukuusta 1939 mukanaan oman rikollisuutensa. Lain avulla kansalaiset
pyrittiin  pitdmain tiukennetun yhteiskuntakurin ja -jérjestyksen piirissd
perinteisid kansalaisvapauksia rajoittaen. Syytteeseenasetettujen ja tuomittujen
médra oli luonnollisesti pienempi kuin poliisin tictoon tulleen rikollisuuden
madrd. Sotatilalain vastaisten rikosten valtakunnallisesti suuri yhteismaara
koostui lukuisista pienistd asioista, kuten valaistus- ja liikkumismairaysten

rikkomisesta. '®*

' Katso esimerkiksi: JyMa, Jkylan pitajin tuomiokirja 28.9.1943, § 110. Tyomies
EL oli mésrstty naulatehtaalle tyohon.
' Hietanen 1992, 171.
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Talvisodan syttyessa sotavalaistus oli voimassa koko maassa. Jyvaskylian
kaupungin ja sen lahiympiriston valaistus oli lihelld sotavalaistusta jo
lokakuun puolenvilin jalkeen, Jolloin valaistuksen saannéstely aloitettiin koko
maassa. Valaistuksen saannostely saatettiin 17. lokakuuta 1939 alkaen
sellaiseen valmiuteen, etti sotavalaistus olj toteuttavissa kaskystd kahdessa

s
tunnissa. '*

Kansalaisia  yritettiin =~ neuvoa tiukkojen sotavalaistusmariysten
noudattamisessa jo aikaisemmin syksylla. Yleisen tilanteen ollessa Jjannittynyt
lokakuun alussa 1939 Jyvaskyldssd ja sen lahiymparistossa Jarjestettiin
pimennysharjoitus. Harjoitus pidettiin vihollisen ilmahyokkayksen varalta ja
siind annettiin mardykset valojen kaytostd. Ainakin yhden huoneen ikkunat
tuli peittdd. Harjoituksen yhtena tarkoituksena oli oppia peittimain ikkunat
oikein ja kunnolla. Paikallisen lehdistén mukaan pimennysharjoitus onnistui
hyvin, vaikka joitakin laiminlyontejd havaittiinkin.'®®  Maalaiskunnassa
Vaajakoskella jarjestettiin vastaavanlainen harjoitus 7. lokakuuta. Harjoitus

onnistui hyvin, silld vain parista synjdisestd mokistd nakyi valoa. '®’

Pimennyksen aikana kaikki ikkunat Ja valoaukot oli peitettiva niin, ettel niist4
nakynyt pienintikiin valoa rakennuksen ulkopuolelle. Mikali ikkunoita ei
voitu peittdd, oli kyseisen huoneen lamppu irrotettava ja huolehdittava, ettei
muista huoneista passsyt tunkeutumaan valoa peittimattoman ikkunan kautta.
Myohemmin neuvottiin, etta kaikki ikkunat olj peitettava, ettei valaistu ikkuna
jaisi vahingossa nakyviin mahdollisen ilmahalytyksen yllattdessa.'*® Erityisesti

oli huomattava, etta pimennys ei toimi, jos oli vaaleat verhot, jotka kuultavat

' Suomi sodassa 1982, 47.

1% Sisa-Suomi 3. 10.1939, 2. Viestonsuojelutoimiston tiedoituksia; Keskisuomalainen
6.10.1939, 2 ja Sisd-Suomi 6.10. 1939, 2. Jkylan pimennysharjoitus eilenillalla.

" Keskisuomalainen 7.10.1939, 2. Vaajakoski pimeiksi ja 8.10.1939, 2.
Vaajakosken pimennys onnistui.

' Roiko-Jokela 1994, 412; Tyon Voima 13.10.1939, 3 ja 18.10.1939, 2.
Viestonsuojelutoimiston tiedoituksia.
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lapi. Talvisodan aikana ikkunat pimennettiin yksinkertaisesti mustalla

paperilla, joka liimattiin tai nastoitettiin ikkunankehyksiin.'®’

Myos taskulamppujen, himmentimattomien polkupyoralyhtyjen yms. kaytto
oli kielletty pimennyksen aikana. Taskulamput oli verhottava siniselld
paperilla. Myos autoilijoiden tdytyi himmentas kulkuneuvojensa valot.
Autojen lamput peitettiin mustalla paperilla ja vain keskelle jatettiin kapea
rako valaisemaan matkantekoa.'”’ Katuvalot seka liikkeiden mainosvalot
tuli sammuttaa ja myos teollisuuslaitokset jarjestiviat sotavalaistuksen.
Litkkeiden ovet oli varustettava valosululla tai niiden aukiolo voitiin kieltaz

. Ja. . 71
pimeaan aikaan.'

Talvisodan kuukausina sotavalaistusrikkomuksia tehtiin varsin paljon. Vuonna
1940 Jyvéaskylan poliisin tietoon tuli 37 tapausta, joissa oli rikottu
pimennyksestd annettuja madrayksii. Kyseisista rikkomuksista sai tuomion 27
henkil6d raastuvanoikeudessa ( katso liite 3. ). Liikkeiden ikkunoiden
pimentdmisessa oli varsin paljon puutteita. Eriin liikehuoneiston ovia avatessa
nakyi ulos kirkas, kauaskantoinen valo. Ulko-ovien eteen nikyvyyden esteeksi
asetetut verhot oli poistettu. Kauppiaan mukaan liikeapulainen oli
huolimattomuuttaan ottanut verhot pois ja tima myénsikin néin tapahtuneen.
My0s eradssd kenkédkaupassa valot oli jitetty palamaan ja nayteikkunat oli

17
peittamatta. 2

Liikkeiden ohella autoilijat eivat huolehtineet autojensa valojen
himmentamisestd ~ kunnolla.  Autonkuljettaja VP  ajoi  posti- ja

lennétinhallituksen autoa, jonka valot loistivat kirkkaasti eikd asetuksen

' Utrio 1994, 24.

7% Utrio 1994, 24.

! Sisa-Suomi 3.10.1939, 2. Viéestonsuojelutoimiston tiedoituksia; Keskisuomalainen
12.1.1940, 2. VSS-keskuksen tiedoituksia.

"2 JyMa, Jkylan raastuvanoikeuden arkisto, tuomiokirja 4.3.1940, § 147 ja 11.3.1940,
§ 173.
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mukaista sinisti valoa nikynyt. Autoilija selitti, ettd sininen viri kului
lumisateessa pois auton lyhdyistd.'”” Useimmiten kaupunkilaiset kuitenkin
syyllistyivat sdantdjen rikkomiseen kotioloissaan. llmahalytyksen aikana oli
eradn talon alakerran ikkunasta kahdesti nakynyt ulos kirkas valo. Pyvkkiri
HK oli olut pyykilli ja ikkunoissa olleet paperit olivat lionneet pois eiki hin
ollut sitd huomannut ajoissa.'™ Poliisin tietoon oli tullut Jjopa se, kun maalari

TH kaytti tulitikkua tulen sytyttimiseen ilmahalytyksen aikana.'”

Pimennysrikosten suurehko madra on ymmarrettivd. Kaupunkilaisten oli
aluksi vaikea tottua uusiin madrdyksiin ja muistettavaa oli paljon. Ohject
edellyttivat myos tiettyd huolellisuutta. Pimennysrikoksia ei luonnollisesti
ilmennyt rauhan solmimisen jalkeen, silli maassamme siirryttiin rauhan ajan

kdytantoihin valaistuksen osalta.

Maaliskuun lopussa 1940 ikkunoista ja ovista sai poistaa pimennysverhot.
Verhot oli kuitenkin syyta sailyttas, niin ettd tarpeen vaatiessa pimentiminen
voitiin toteuttaa jélleen nopeasti. Kahden tunnin sotavalaistusvalmius jii
edelleen voimaan. Liikkeiden mainosvalojen kaytto oli jalleen sallittua.'”
Kesilla valoa riitti askarointiin muutenkin Ja ikkunoiden pimennyksesti ei

luonnollisesti tarvinnut huolehtia.

Jatkosodan alkaessa ikkunoiden pimentimisti varten saatiin tukevaa, toiselta
puolelta mustaa, toiselta puolelta ruskeata pimennyspaperia. Oikeaoppinen
verho ei paastanyt valahdystikain lapi.'”’ Loppukesilla 1941 tdysi pimennys
oli jalleen saatava aikaan kahdessa tunnissa. Kaikilla tuli olla tallessa

pimennysverhot ja -laitteet. Mainosvalot kiellettiin kokonaan koko

"> JyMa, Jkyldn raastuvanoikeuden arkisto. tuomiokirja 15.4.1940, § 231.

"™ JyMa, Jkylan poliisin jarjestysosaston péivikirjat 1.12.1939 ja 28.12.1939; Jkylan
raastuvanotkeuden arkisto, tuomiokirja 4.3.1940, § 146.

"7 JyMa, Jkylan poliisin jirjestysosaston péaivakirjat 28.2.1940.

"% KA, Sisdasiainministerion kiertokirjeet kaikille laninhallituksille 3.9, 1940,

77 Utrio 1994, 24.

62



valtakunnassa ja ulkovalaistusta tuli valttad muualla, paitsi aivan pakottavissa
tilanteissa, kuten asemilla ja tyomailla. Tilanne pysyi samanlaisena Jjatkosodan
loppuun saakka, sotavalaistus oli saatava aikaan riittavin nopeasti aina

syyspimeista lahtien. '’

Jyvaskylassd sotatilalain vastaisesta rikollisuudesta tuomittujen maéira nayttai
pieneltd. Vuosina 1941-1943 Jyvaskylissa ei tullut poliisin tietoon yhtdan
pimennysmadraysten rikkomisia ja niin ollen ketdan ei my0dskadn tuomittu
kyseisestd rikoksesta. Vasta vuonna 1944 sotavalaistus Jouduttiin
toteuttamaan, kun sodan luonne muuttui. Tuolloin Jyvaskylassi poliisin tietoon
tuli 19 sotavalaistusmasrdysten rikkomista, joista 12 tapausta tuomittiin
raastuvassa. Sotavalaistusmairdysten rikkomiset keskittyivit vuoden 1944

alkusyksyyn, jolloin sodassa elettiin ratkaisuvaiheita.'”

Varsin yleista oli, ettei huolehdittu kaikkien ikkunoiden pimentimisesti.
Talloin esimerkiksi keittion kirkas valo saattoi heijastua kamarin ikkunan

Y Asemamies JL syyllistyi pimennysmairaysten rikkomiseen.

kautta ulos.
Hanen asuntonsa ikkunat olivat pimentidmittdi myohaan illalla, vaikka
taydellinen pimennys oli méaratty kello 21.00 alkaen. JL arveli, etti hénen
alivuokralaiset olivat jttaneet verhot laskematta. AH oli puolestaan laittanut
ikkunothinsa tavalliset verkasuojat, silla han piti varsinaisia pimennysverhoja

niin rumina.'*!

Jyvaskylan maalaiskunnan kérdjilla sotavalaistusmédrayksia rikkoneita ei

tuomittu sotavuosina lainkaan. Pimennysmaaraykset koskivat kuitenkin myos

7 Sisi-Suomi 2.8.1941, 2. Valaistuksen sddnnostely; Sisd-Suomi 21.8.1943, 2.
Pimennysmigraykset jatkuvat kaupungissa.

7 JjyMa, Jyviskyldn raastuvanoikeuden arkisto, tuomioluettelot 1941-44.

% yyMa, Jyviskylan raastuvanoikeuden arkisto, tuomiokirja 18.4.1944, § 327.

"Bl yyMa, Jyviaskylén raastuvanoikeuden arkisto, tuomiokirja 12.9.1944, § 698; jkylén
poliisin jarjestysosaston péivikirjat 5.9.1944.
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maaseutua."™ On vaikea uskoa, ettd maalaiskunnassa ei olisi tapahtunut
sotavalaistusmairdysten rikkomisia. Valvontaviranomaisilla oli  paljon
yhmadraisia sodasta aiheutuvia toiti ja henkilokunnasta oli pulaa, mika
vaikutti valvonnan tehokkuuteen. Muun rikollisuuden kontrollointi on ehki
ndhty sielld tarkeammaksi tehtaviksi. On myos ilmeistd, ettd maalaiskylisss
tal pikkukaupungissa selvittiin epévirallisin keinoin sellaisista tapauksista,
Joissa suurissa asutuskeskuksissa Jouduttiin turvautumaan viranomaisten
apuun. Jos rikoksen tekija tunnettiin, hinet tavoitettiin helposti ja hédneen
voitiin tehokkaasti kiyttas epavirallisia sanktioita, kuten moittimista.'® Nain
on varmaan tapahtunut myos Jyvaskylin maalaiskunnassa, mika vaikutti
sithen, ettd rikkeet eivit ehtineet viranomaisten tietoon. Lisdksi asutus oli
pddasiassa harvempaa kuin kaupungissa, joten valon nikyminen jonkin talon
tkkunasta ei atheuttanut vaaratilannetta yhtd suurelle ihmismairille kuin
kaupungissa.  Pimennysrikollisuus loppui  lokakuussa 1944, jolloin

sotavalaistus lopetettiin, '**

Sotatilalain nojalla puututtiin myés alle 18-vuotiaiden ulkonaliikkumiseen
yoaikaan. Vuonna 1942 Jyvaskylan poliisiviranomaiset tapasivat kaduilta 20
nuorta henkilod kello 21.30 jilkeen ilman patevdi syytd. Seuraavana vuonna
ilmeni 11 samanlaista tapausta. Naisti viisi nuorta sai lievan tuomion
raastuvanoikeudessa vuonna 1942, mutta seuraavana vuonna ainoastaan kaksi
henkil6a tuomittiin ( katso liite 3. ). Vuonna 1944 poliisin tietoon ei tullut
endd laittomia alaikaisia ulkona liikkujia. Alaikiisten ulkonaliikkumista yolla
rajoitettiin - vain kaupungeissa tai asutuskeskuksissa, joten Jyviskylin

maalaiskunnan kar4jilli nuoria ei tuomittu kyseisesta rikoksesta.

'*2 Keskisuomalainen 1.9.1944, 3. Tkkunat on pimennettavi !

'*> Anttila & Tornudd 1983, 89.
'™ Sisa-Suomi 25.10.1944, 1. Sotavalaistus lakkautetaan.
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Tyomiehen tytar AL rikkoi liikkumiskieltoa. Hanet tavattiin ulkona kello 21.30
Jlkeen, vaikka ulkonaolo siihen aikaan oli kiellettya alle 18-vuotiailta.
Useimmiten nuoria tavattiin rautatieasemalta. TySmiehen tytar AL oli myos
rautatieasemalla ilman mitizn erityistd syytd, vaan oli sielli tavatakseen
tuttuja. Nuoret olivat kylli tietoisia, ettei yolla saisi liikkkua ulkona. Eris nuori
oli ollut elokuvissa ja paatti menna Junalla kotiin, joten sen vuoksi hén oli niin
myohédn rautatieasemalla. Monet nuoret olivatkin huvittelemassa kaupungilla

Ja siksi olivat Giseen aikaan liikkeella. '*

Sotavalaistusmaaraysten rikkomiset  johtuivat yleensi thmisten
huolimattomuudesta ja ehki Jopa valinpitimattomyydestd. Talvisodan alussa
uusiin maarayksiin oli varmaan harjoituksista huolimatta vaikea tottua.
Tavalliset kaupunkilaiset olivat Jossain mairin huolellisempia, mutta
likkkeiden henkilokunta kayttaytyi osaksi valinpitiméttomasti, sills maaraykset
haittasivat liikkeiden mainontaa. Pimennysrikollisuuteen vaikutti ennen
kaikkea valvonnan tehokkuus. Lisiksi vuonna 1944 saattoi olla jo jonkinlaista
vasymystd sotaan ja sen vaikutuksiin arkielimassi. Kun sotamenestys alkoi
kdantya vastapuolen eduksi, moni saattoi ajatella, ettd maardysten

noudattaminen olisi turhaa.

Nuoret rikkoivat 6isti ulkonaliikkumiskieltoa, sill halusivat elimisnsi ehks
Jonkinlaista jannitysti. Se oli samalla rajojen kokeilua, mitid nuoret tekevit
aina. Nuoret kokivat ehkd oisestd ulkonaliikkumisesta saamansa hyddyn
suureksi eikd mahdollinen rangaistus pelottanut. Rangaistukset eivit olleet

kyseisesti rikollisuudesta kovin suuria.

'® JyMa, Jyviskylan raastuvanoikeuden arkisto, tuormiokirja 24.11.1942, § 574.
Jkylén poliisin jarjestysosaston paivikirjat 12.11. ja 10.12.1942.
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Jyvaskylan seudun saannostelyrikollisuuden madrissa tapahtuneet muutokset
noudattivat varsin samaa linjaa kuin koko maassa. Hyvian kuvan
sadnnostelyjarjestelman kehittymisen Ja sen valvonnan tiukkenemisen seki
kasvavan rikollisuuden suhteesta antaa vertaily vuosien 1941 ja 1942
tilastotietojen valilli. Koko maassa poliisin tietoon tuli toukokuusta 1941
lahtien lahes 5 000 saannostelyrikosta. Seuraavana, ensimmaiseni varsinaisena
taloudellisen ja kansanhuollollisen ahdingon vuotena, poliisi kirjasi jo 24 307
saannostelyrikosta. Tistd tasosta tuli vakio aina vuoteen 1945 asti, jolloin
ndissd  rikoksissa tapahtui  selvd  kasvy ‘% Jyvaskylan  seudullakin
saannostelyrikollisuuden maari kaantyi nousuun vuodesta 1941 lahtien ja
huomattava nousu tapahtui sodan Jalkeen vuonna 1945. Vuodesta 1942 alkaen
saannostelyrikollisuus levisi koko maahan, eikd selvii eroja maaseudun ja
kaupungin vililld ollut endd havaittavissa, Vasta vuodesta 1945 lahtien
rikkomukset painottuivat jalleen kaupunkeihin.'®’ Jyviskylassa oli jatkuvasti
huomattavasti enemman saannostelyrikollisuutta kuin maalaiskunnassa, mutta

ero korostui entisestdin vuonna 1945,

Tyovelvollisuuden laiminlyonnists tuomittiin koko maassa vuonna 1942 vain
420 kansalaista. Tamin jalkeen tuomittujen madrd kasvoi saavuttaen
huippunsa vuonna 1944, Jolloin tuomittiin hieman yli 4 200 tyovelvollisuutta
rikkonutta.  Tyovelvollisuusrikokset keskittyivit ~ yleensd  selkesti
asutuskeskuksiin, kun taas Jyviaskylin seudulla seki kaupungissa etta
maalaiskunnassa tehtiin  lihes yhtd  paljon tyévelvollisuusrikoksia. '*®
Varsinaisen sotatilalain vastaisen rikollisuuden médra jai hyvin vahaiseksi
Jyvaskylan seudulla. Valtakunnan tasolla kyseinen rikollisuus saavutti

huippunsa vuonna 1943, Jjolloin tuomittiin yli 17 200 suomalaista. Tasta

'* Hietanen 1992, 166.
"*" Hietanen 1992, 167.
"*® Hietanen 1992, 171-172.
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huipusta tuomittujen misra laski vuosina 1944 Ja 1945 ja vaheni timén jilkeen

olemattomiin. '®

'3 Hietanen 1992, 171.
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4. RANGAISTUSTEN VAIHTELEVA KIRJO JA RIKOKSEN
TEKIJAN MUOTOKUVA

4.1. SAKOT TAI VANKEUTTA

Ensisijaisesti rangaistusten merkitys on siind, ettd ne antaa uskottavuutta
kontrollijarjestelman toiminnalle. Rikosoikeudellisilla seuraamuksilla on
yleisestdvd vaikutus. Se perustuu olettamukseen, etti ticto laissa olevista
saannoksistd, niihin sisaltyvisti rangaistuksista ja lain soveltamisesta
kdytantoon vaikuttaa yhteiskunnan jdsenten kayttaytymiseen, esimerkiksi
peloittavasti. Rangaistuksen tehokkuuden tulee piilld sen vaistimattomyydessa
eli tirkeintd on rangaistuksen taytantoonpanon varmuus. Rangaistuksella
pyritddn korjaamaan, ojentamaan ja parantamaan. Rangaistuksen tehtava on
saada rikoksen tekija halukkaaksi ja pystyvdksi vastaisuudessa elimain

nuhteettomasti ja huolehtimaan itse toimeentulostaan.'*’

Sotavuosien aikana oli kéytossa kaksi lajia vapausrangaistuksia, kuritushuone
ja  vankeus. Kuritushuone oli alunperin  vankeutta  ankarampi
vapausrangaistuksen muoto. Kuritushuonetuomioita mézrattiin kahdenlaisia,
rikollinen joko eristettiin kokonaan tai osaksi vuorokautta. Vapausrangaistusta
pidetééin eradnlaisena tyyppirangaistuksena. Se on taustauhkana siind
tapauksessa, ettei sakkorahoja syystd tai toisesta tule maksettua, ja se on
tavallisin - seuraamus torkeimmistid lainloukkauksista. Sakko on vanha
seuraamus rikoksesta ja lukumadréisesti yleisin rangaistusmuoto. Alunperin
sakot olivat markkamaariltaan kiinteitd, mutta sotavuosina oli jo kiytossd
nykyinen piaivisakkojarjestelma.  Uudistuksella pynittiin ~ sithen, ettd
sakkorangaistus  kohtaisi  sakotettavia  heidin varallisuusasemastaan

riippumatta samalla ankaruudella. Paivasakkojarjestelmassa paivasakkojen

" Anttila & Tomudd 1983, 83 ja 146; Foucault 1980, 14-15 ja 24.
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lukumaidra maaraytyy rikoksen torkeysasteen ja paivasakon rahamiira
rikoksentekijin varallisuuden mukaan. Ensimméiinen laki, joka mahdollisti
rangaistuksen antamisen chdollisena, oli vuonna 1918 sdadetty laki
chdollisesta tuomiosta. Ehdollisuutta harkittiin, mikili rikoksen tekijian
katsottiin ojentautuvan ilman ehdotonta rangaistusta. Kéytinté suosi niitd

rikoksen tekijoité, joiden kohdalla ennuste oli suotuisampi. !

Suurin osa ilmitulleista saannostelymasraysten rikkojista sai myés tuomion.
Tuomittu madrattiin padsadntoisesti maksamaan sakkoja. Vuodesta 1943
lahtien toistuva saannostelyn  kiertiminen saattoi johtaa ankariinkin
tuomioihin. Kuitenkin vain pieni osa syytteen saaneista tuomittiin

. 2
vapausrangaistukseen, '

Sotatilalain rangaistusasteikko oli suhteellisen lieva, sakkoa tai enintdan kuusi
kuukautta vankeutta. Sen sijaan ns. kiskurilaissa, Jolla pyrittiin estamasin
hintakiskontaa,  rikosoikeudelliset seuraukset  olivat  huomattavasti
ankarammat. Normaalitapauksessa rangaistus oli enintaan kaksi vuotta
vankeutta ja erittdin raskauttavien asianhaarojen vallitessa jopa kolme vuotta
kuritushuonetta.  Vain erittiin lieventavien asianhaarojen vallitessa

. - vese Lt 93
rangaistukseksi marittiin sakkoa, '’

Vuosina 1939-1940 Jyvaskylassi saanndstelyrikoksista madratyt rangaistukset
olivat ainoastaan sakkoja Ja lisaksi rikoksen tekija Joutui luonnollisesti
korvaamaan yhteiskunnalle saamansa taloudellisen edun. Valtiolle menetetyksi
tuomitun omaisuuden arvo tai hyoty oli markkamaaraisesti sakkoja suurempi.
Rikoksen tuottama taloudellinen hy6ty voitiin tuomita valtiolle enintizn

kolminkertaisena. Tekijat selvisivit 300 markan ja 450 markan sakoilla. '**

" Utriainen 1989, 82, 107 ja 169: Kekkonen 1982, 5.

"2 Hietanen 1992, s.169: Kontula 1996, 62.

" Luoma-Aho 1986, 113; Utrio 1945, 43.

" JyMa, Jkyldn raastuvanoikeuden arkisto, tuomioluettelot ja -kirjat 1939-1940.
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Toukokuussa 1941 lainsaadiants muuttui, kun laki vieston toimeentuloa
vaarantavien rikosten rankaisemisesta korvasi kiskurilain. Rangaistusasteikko
oli lahes samanlainen kuin kiskurilaissa, enintddn voitiin tuomita kaksi vuotta
vankeutta. Jyviskyldssa sakkojen suuruus vaihteli 100 markan ja 2 500 markan
vélilla. Lisaksi nelja henkiloa tuomittiin vankeuteen. Maalaiskunnassa vuonna

1941 sakkojen suuruus vaihteli 150 markasta 600 markkaan. '®

Rangaistukset tehtiin  huomattavasti ankarammiksi lain muutoksella
huhtikuussa 1942, mika johtui sddnnostelyrikollisuuden jatkuvasta kasvusta.
Vahimmaissakkojen maari kasvoi tai tuomioksi saatettiin madriti heti
vahintaan kolme kuukautta vankeutta. Enimmillain voitiin tuomita seitseman
vuotta  kuritushuonetta ja madritdi menettimadn  kansalaisluottamus
mairaajaksi. ' Rangaistusta méarittiessa riittad, ettd sen aiheuttama paha
ylittda sen edun, jonka syyilinen saa rikoksen kautta. Siten rangaistus tuottaa
odotetun vaikutuksen.'”’ Lainmuutos heritti keskustelua paikallisessa
lehdistossa, silld pelattiin, etta olisi vaikea taistella todellista, hyotya
tavoittelevaa rikollisuutta vastaan, kun suuret miarat tavallisia kansalaisia
tehtiin  rikollisiksi.'® Tuomioita pidettiin  myds kovin epitasaisina,
samanlaisesta rikkomuksesta toinen voi paasta sakoilla, kun taas toinen

passitettiin vankilaan.'®

Jatkosodan aikana Jyviskylissi tuomittu selvisi yleensd muutaman sadan
markan sakolla, mutta vakavammissa tapauksissa hén saattoi joutua

maksamaan tuhansiakin markkoja. Vuonna 1942 pienin  méadratty

1% JyMa, Jkylén raastuvanoikeuden arkisto, tuomioluettelo 1941; Jkylan pitijén
tuomioluettelo 1941; Utrio 1945, 44.

1% Utrio 1945, 44.

"7 Foucault 1980, 109,

' Keskisuomalainen 14.3.1942, 2. Rangaistukset sdédnnostelymadriysten
rikkomisesta.

' Utrio 1994, 143.
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sakkorangaistus oli 50 markkaa Ja suurin 8 000 markkaa. Silloin Jjoutui
telkien taakse seitsemin rikollista ja kuritushuoneeseen toimitettin koime
henkil6éa. Seuraavana vuonna sakkorangaistukset olivat yhia useammin
tuhansien markkojen suuruisia. Kaikkiaan sakot vaihtelivat 150 markan ja 12
000 markan valilla. Vankeuteen tuomittiin kahdeksan henkiloa, 2% Kun tekee
vertailuja eri vuosina mairittyjen sakkorangaistusten vililld, tulee huomioida
s¢, eftd sotavuosina rahan arvo muuttui ja palkat nousivat jatkuvasti. !
Rangaistukset suurenivat toki samassa suhteessa. Se, ettd kaupungin
raastuvanoikeudessa maarattiin_- useammin suurempia tuomioita kuin
maalaiskunnan kérdjilla, johtui varmaan osaltaan siitd, ettd tuomittavina oli

enemman kauppiaita ja muita parempituloisia.

Jyvaskylan pitajan karjilla paadyttiin varsin samanlaisiin tuomioihin kuin
kaupungin raastuvanoikeudessa. Rangaistusten perusteella selvisti huomaa,
ctid vuodesta 1942 lshtien sadnnostelyrikoksiin  alettiin suhtautua
vakavammin. Tuolloin alettiin tuomita kovempiin rangaistuksiin mygs
maalaiskunnassa  tapahtuneiden  rikosten  kohdalla. Sithen  asti
sadnnostelyrikokset olivat vahaisempid ja niita ei edes tehty kovin paljon
vuosittain. Sakot vaihtelivat 100 markan ja 8 125 markan valilla.*** Pasasiassa
sakot vaikuttavat pienemmilti kuin miti maarattiin kaupungissa raastuvassa,
mutta se johtuu varmasti rikosten laadusta. Kardjilld tuomittiin myos
harvemmin vankeustuomioon, mutta vuonna 1943 vyksi henkilé joutui

. . : - 203
kuritushuoneeseen ja seuraavana vuonna yksi henkil6 vankeuteen.

2 JyMa, Jkylén raastuvanoikeuden arkisto, tuomioluettellot 1942-1943.

! Katso Suomen taloushistoria 3,407, 413 ja 414. Taulukoista voi havaita, etts
maatalous-, metsi- ja teollisuustyontekijéiden palkat nousivat Jatkuvasti sotavuosien
aikana.

*? Suomen taloushistoria 3, 407. Suurimman sakkorangaistuksen saanut henkils oli
maanviljelij4, jotka ansaitsivat vuonna 1943 keskimasrin 80 markkaa péivissd. Tuossa
tapauksessa rangaistus oli varsin ankara.

% JyMa, Jkylin pitdjén tuomioluettelot 1942-1944.
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Saannostelyrikkomuksiin liittyi usein jokin muu rikos, kuten Juopumus,
varkaus tai jonkin asiakirjan vaarennos. Useimmiten vadrennoksen kohteeksi
Joutuivat ostokortit tai kansanhuoltoon toimitettavat todistukset ostokorttien
hankkimista varten®™ Tillaisissa tapauksissa syytetty tuomittiin suuriin
sakkothin tai jopa muutamaksi kuukaudeksi vankeuteen. Myos maksuvarojen
puutteessa sakko sovitettiin vankilassa. Vankeustuomio odotti myds, jos
rikoksen tekija oli ehdonalaisessa " Vankeusrangaistukseen liittyi usein
kansalaisluottamuksen menetys madrdajaksi. Vuonna 1944 sakkojen suuruus
vaihteli 200 markan ja 15 000 markan valilli Kuusi rikollista joutui
vankeuteen ja kaksi kuritushuoneeseen. Vankeusrangaistusten pituus vaihteli

neljasta kuukaudesta 11 kuukauteen, -%

Sodan jalkeen vuosina 1945-1947 pienistd rikkomuksista selvisi edelleen
muutaman sadan markan sakolla. Mutta vakavammista rikoksista tuomittiin
vuonna 1945 enimmilldan 18 000 markan sakkoon Jja vuonna 1947 perﬁti 22
000 markan sakkoon. Lisiksi vankeus- Ja kuritushuonetuomioita annettiin’\
huomattavasti enemmén, vuonna 1945 raastuvanoikeus méérasi 32 henkil6i
vankeuteen ja 11 henkiloda kuritushuoneeseen. Seuraavina vuosina ei
vankeusrangaistuksia annettu enii yhtd suuressa madrin, vuonna 1946
vankeuteen joutui 22 henkiloid Jja kuritushuoneeseen vain kaksi henkiloa.
Seuraavana vuonna vankeuteen tuomittiin - endd kuusi rikollista ja
kuritushuoneeseen kolme rikollista. Vankeustuomioiden pituudet eivit
suuremmin muuttuneet vuosien aikana. Suurin osa tuomioista oli alle vuoden
pituisia. Ankarinta seitsemin vuoden kuritushuonetuomiota ei tuomittu

bl
koskaan.*"’

204 JyMa, Jkyldn raastuvanoikeuden arkisto, tuomiokirja 26.9.1946, §2041.

% JyMa, Jkyldn raastuvanoikeuden arkisto, tuomiokirja 6.3.1945, § 394 ja 28.3.1945,
§ 543.

2% JyMa, Jkyldn raastuvanoikeuden arkisto, tuomioluettelot 1941-44.

*" JyMa, Jkylén raastuvanoikeuden arkisto, tuomioluettelot 1945-47.



Jyviskylian maalaiskunnan karajien tuomiot olivat varsin samansuuruisia sodan
Jilkeen vuosina 1945-1947. Vuonna 1946 suurin sakkorangaistus oli 22 500
markkaa ja seuraavana vuonna viela 14 400 markkaa. Vankeusrangaistusten
madra el varsinaisesti lisadntynyt, vuonna 1946 tuomittiin kuitenkin kaksi
rikollista vankeuteen ja yksi  henkilé kuritushuoneeseen. Kaikkiaan

vankeustuomiot olivat enimmilliddn vuoden mittaisia *°

Tyovelvollisuuden rikkojien ensisijaisena rangaistusmuotona ol erityisiin
sotilasviranomaisten  johtamiin tydmuodostelmiin  lihettiminen. Vasta
viimeisend keinona oli syytteeseen asettaminen.” Tuomittujen sakkojen
suuruus oli selvasti alhaisempi kuin saannostelyrikosten kohdalla. Vuonna
1940 Jyvaskylassa syylliset tuomittiin sakkoihin, joiden suuruus vaihteli 300
markasta 1 000 markkaan Vuosina  1942-1944 Jyvaskylassa
sakkorangaistuksen suuruus vaihtelj 300 markasta aina 2 000 markkaan.
Jyvaskylan maalaiskunnassa sakot vaihtelivat 100 markan ja 1 000 markan
valilla. Kansanhakkuuvelvollisuuden laiminly6misesti selvisi varsin pienilla
sakoilla, mutta tuon rikkeen kohdalla rangaistuksen tarkoituksena olikin
varmaan taata tehokas velvollisuuden suorittaminen. Sakot vathtelivat 300
markan ja 1 000 markan valilla, kaupungissa yksi hakkuuvelvollisuuden

laiminlyoja sai perati 1 600 markan sakon. %'

Jyvaskylassi suuri osa tyovelvollisuuden rikkomisista katsottiin melko
vakaviksi, silld useille méirittiin vankeustuomio. Vuonna 1942 kaikki
tyovelvollisuuden rikkomiset olivat niin vakavia, ettd syylliset tuomittiin
vankeuteen. Seuraavana vuonna tuomittiin lahes puolet vankilaan, mutta
vuonna 1944 vankilaan joutui endid kaksj tyovelvollisuuden rikkojaa.

Maalaiskunnassa tyovelvollisuusrikollisuuden kannalta huippuvuosi oli 1943,

208 o JYMa, Jkylén pitdjin tuomioluettelot 194547,

® Hietanen 1992, 171-172.
1% JyMa, Jkylan raastuvanoikeuden arkisto, tuomioluettelot 1940-44; Jkylan pitdjan
tuomioluettelot 1940-44.



jolloin vankeuteen tuomittiin viisi rikollista. Seuraavana vuonna telkien taakse
Joutui enii yksi rikollinen. Vapausrangaistuksen eli vankeutta saivat ne, jotka
elvit suostuneet tyontekoon. Vankeuteen Joutui myds, jos oli poistunut
luvattomasti madaritystd tyostd. Mikali rikokseen liittyi selvdd laiskuutta tai
muu rikos, syytetty joutui vankilaan, Vankeusrangaistuksen pituus vaihteli

yhden ja viiden kuukauden valiila, ?"!

Kuten jo aiemmin on todettu, sotatilalain rangaistusasteikko oli melko lieva.
Varsinaiset sotatilalain rikkojat saivat yleensid sakkoja ja erittiin harvat
tuomittiin - vankeuteen. Tuomittujen sakkojen suuruuskin oli selvisti
alhaisempi kuin saannostelyrikosten tuomioissa.’'? Jyviskylassa tapahtuneista
alaikaisten liikkumniskiellon rikkomisista annetut sakot vaihtelivat 50 markan
Jja 200 markan valilli. Vuonna 1940 pimennysmaariysten laiminlyomisesta
annetut sakot vaihtelivat 25 markan ja 150 markan valilla Vuonn{{ 1944
samasta rikoksesta tuomitut saivat 300 markasta 900 markkaan sakk65.213
Vankeuteen ei kuitenkaan tuomittu ketidn sotavalaistusmaardysten tai

ulkonaliikkumiskiellon rikkoneista.

Rangaistusten ankaruuteen vaikutti monet seikat. Parhaimmassa tapauksessa
syyte saatettiin hylata. Hylkaamiseen johti riittavien todisteiden puute tai, jos
syytetyn voitiin todeta toimineen vastoin lain kirjainta tiysin tahattomasti ja
ilman hyotymistarkoitusta. Autonkuljettaja LH sai vapautuksen syytteests,
koska oli rikkonut lakia tahattomasti. Hin ol hankkinut laillisesti omalla,
vaimonsa ja lapsensa ostokorteilla voita, mutta ei ollut ymmirtinyt hankkia
kuljetuslupaa.>'*

2! JyMa, Jkyldn raastuvanoikeuden arkisto, tuomioluettelot 1940-44; Jkyl4n pitajan
tuomioluettelot 1940-44,

2 Hietanen 1992 171.

*> JyMa, Jkylan raastuvanoikeuden arkisto, tuomioluettelot 1940-44.

** JyMa, Jkylin raastuvanoikeuden arkisto, tuomiokirja 3.11.1942, § 516.
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Usein laissa on saadetty rikostyypin lieville ja torkeille tekomuodoille
sivuasteikkoja, Jotka poikkeaa rikostyypin perusasteikosta.
Rangaistusasteikkojen on katsottu kuvastavan tekojen haitallisuuden ja
moitittavuuden  astetta. Rangaistuksen  lieventamisperusteet liittyvit
tekotilanteeseen, tekijan mielentilaan Ja tekijan pyrkimykseen minimoida
rikoksen seuraukset seki tekijain tahattomuus ja tietamattomyys. "
Tuomiokirjoissa naita kutsuttiin lieventaviksi asianhaaroiksi. Hotellinomistaja
§J rikkoi saannéstelymésirayksia erittain lieventévin asianhaaroin. Han tarjoili
hotellissaan liharuokaa “lihattomana” paivani, koska ei ollut selvilla
“lihattomista”  paivistd. Niistd oli kylla tiedotettu selvisti kaikille

. . pi
ravintoloille.*'®

Lisdksi lieventavia asianhaaroja olivat rikoksen tekija iki seki rikoksen
“pienuus”. Nuorena henkiloni eli alaikiisens tekijd sai pienemmat sakot kuin
atkuinen olisi saanut. Sakon lisiksi nuori rikollinen saatettiin passittaa
kasvatuslaitokseen. Alle 18-vuotiaat nuoret rikoksen tekijat olivat sota-ajan
alkuvaiheessa rikosoikeudellisesti erikoisasemassa. Heiti ei esimerkiksi voitu
tuomita tdyteen rangaistukseen. Vuonna 1942 nuorten asema huononi selvisti,
silld nuori voitiin tuomita sodanaikaisesta rikoksesta tdyteen rangaistukseen,
Vuodesta 1940 ldhtien rikosoikeudellinen vastuu on alkanut 15 vuoden issi.
Ikdraja on kiinted ja se lasketaan henkilén syntymapéivan lopusta. Lain
mukaan “teko, joka muuten on rangaistava jaakoon rankaisematta, jos sen

tekee 15 vuotta nuorempi lapsi” 2’

% Utriainen 1989, 137, 153 ja 159,

216 JyMa, Jkyldn raastuvanoikeuden arkisto, tuomiokirja 5.5.1942, § 1. Katso myss
tuomiokirja 3.4.1947, § 644. Rakennusmies VT oli saanut ilmaiseksi toisen henkilén
lihakortit, kun tima ei tarvinnut niiti, Han kuitenkin syyllistyi rikokseen
vastaanoftamalla ja hallussaan pitimalla hanelle kuulumattomia ostokortteja. Erittéin
lievaksi tapauksen teki se, ettéi ostokorttien omistaja oli antanut ne omasta tahdostaan
eikd myynyt niiti.

*17 Utriainen 1989, 47; Hannula 1981, 140,

75



Suuriin sakkoihin ja vankeusrangaistuksiin Johtivat rikokset, joihin vaikuttivat
raskauttavat asianhaarat. Sellaisia olivat selvi tahallisuus ja suunnitelmallisuus
rikoksen teossa. Jatkettu masraysten rikkominen seké rikoksen uusiminen
osoittavat tekijéssd ilmeistd piittaamattomuutta lain kielloista Jja kaskyista.
Raskauttavaa oli myés, jos rikollinen oli syyllistynyt useampiin rikoksiin
samanaikaisesti. Jos useampia rikoksia on tehty yhdella teolla, on ainoastaan
yksi yleinen rangaistus tuomittava, mutta sitd seikkaa, ettd rikoksia on
useampia, on pidettavd raskauttavana. ' Sekatyomies ST oli varastanut
lompakon seka ostanut ja myynyt ostokortteja. Ostamillaan ostokorteilla hin
oli hankkinut itselleen seuraavan kuukauden ostokortit kansanhuollosta.
Varkaudesta hénet tuomittiin kahdeksaksi kuukaudeksi vankeuteen ja
Jatketusta  saannostelymasiraysten  rikkomisesta neljaksi  kuukaudeksi
vankeuteen. Lisiksi hénet tuomittiin kolmeksi vuodeksi olemaan i1lman

kansalaisluottamusta.*!’

Jos uudestaan tehdyt rikolliset teot on saman rikoksen Jatkamista, on
syylliselle tuomittava rangaistus niin kuin yhdesta rikoksesta, mutta rikoksen
jatkamista pidetddn raskauttavana asianhaarana. Kauppias AT oli jatkuvasti
vuosien 1943 ja 1944 aikana sekd vuoden 1945 alkupuolella myynyt kankaita
ylihintaan. Kyseessa oli siis kauan Jatkunut ja hyotymistarkoituksessa tehty
rikos, josta AT sai sakkoa 14 000 sakkoa, %

21® Utriainen 1989, 148, 151 ja 157 .

*19 Katso esim. JyMa, Jkylén raastuvanoikeuden arkisto, tuomiokirja 6.11.1945, §
2135.

20 JyMa, Jkyléin raastuvanoikeuden arkisto, tuomiokirja 20.11.1945, § 2246. Katso
my0s tuomiokirja 6.2.1946, § 272. Liikemies TP oli harjoittanut luvatonta
heinékauppaa pitemman aikaa talvella 1943-1944.
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4.2. HAMEVAKEA JA TYOLAISIA

Poikkeusolojen aikana rikostilaisuuksia saattaa hyodyntdd sellaisetkin
vaestoryhmat, jotka normaalioloissa harvoin tekevit rikoksia, 2 Niinpi pula ja
tiukat madrdaykset vetivit uusia kansalaisryhmié rikosten pariin sotavuosien
aikana. Rikoksen tekoon alttiimpien 20-30-vuotiaiden miesten maars
tuomittujen joukossa viheni rintamallaolon vuoksi aina vuoteen 1944 asti.
Miesten kohdalla lisaantyi nuorten alle 20-vuotiaiden ja toisaalta iakkaampien
rikollisuus. Sen sijaan naisten osalta tuomiot lisadntyivat kaikissa ikdryhmissa,

Silvo Hietasen mukaan eniten kuitenkin 18-20-vuotiaiden kohdalla.**

Nuorten naisten rikollisuus kasvoi eniten sodan aikana, vanhempien naisten
vasta sodan jalkeen. Nuoret naiset rikkoivat erityisesti  sotatilalakia, 20-29-
vuotiaat tyovelvollisuutta ja vanhemmat naiset saannostelyd.”” Tami on
varsin luonnollista rikosten luonteesta Johtuen ja ilmenee myos Jyviskylan
seudulla. Sotatilalain mukaan rajoitettiin mm. nuorten ulkonaliikkumista éisin.
Hieman yli 20-vuotiailla naisilla oli usein pienid lapsia hoidettavanaan, minka
vuoksi he ehka kokivat tyovelvollisuuden rasitteeksi. Vanhemmat naiset olivat
usein naimisissa ja perheellisia. He Jjoutuivat jatkuvasti tekemisiin
sadnnostelyméaraysten kanssa hankkiessaan ruokaa perheelleen. Samoin
maaseudulla vanhemmat naiset olivat usein vastuussa maatilan hoidosta, joten
he joutuivat kosketuksiin tiukkojen maardysten kanssa esimerkiksi vilja- ja
maitoluovutusten vuoksi. Sadnnostelymaardysten rikkomista ei pidetty
moraalisesti  yhtd arveluttavana kuin muuta rikollisuutta. Tama
saannostelyrikosten vihittely laski rikollisuuden kynnystd, miki saattoi olla
syynd rangaistukseen tuomittujen naisten ja nuorten osuuden kasvuun

jatkosodan aikana.?**

2! Kontula 1996, 37.

*2 Hietanen 1992, 173-174.
22 Kontula 1996, 58.

24 Nuorteva 1987, 78.
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Sotavuosina Jyvéskylissd rikoksen tekijat olivat yleensd syntyneet 1900- ja
1910-luvuilla eli he olivat tekohetkelld n. 30-40-vuotiaita. Naisten ikdjakauma
oli laaja, aina 20-vuotiaasta n. 60-vuotiaaseen. 20-30-vuotiaita miehia ei ollut
Syytettyna tai tuomittuna muutamaa poikkeusta lukuun ottamatta lainkaan.
Alle  20-vuotiaita ja 40-60-vuotiaita miehia oli tuomiolla runsaasti
Maalaiskunnassa rikolliset olivat ehki Jonkin verran iskkdampii kuin
kaupungissa, silla tuomittuina oli varsin usein 1880- ja 1890- luvuilla
syntyneitd miehid. Vuodelta 1943 voi havaita, ettid tyovelvollisuuden rikkojat
olivat varsin nuoria, useimmiten 1920-luvulla syntyneitd eli noin 20-vuotiaita

naisia ja miehia, 2%

Sota laski siis ratkaisevasti yleisissa alioikeuksissa syytettyjen ja tuomittujen
miesten madrdd. Miesten rikollisuutta sotavuosina vahensi se, ettd
rikollisuuteen alttiiden rintamamiesikéluokkien mahdollisuudet syyllistyé sota-
ajan massarikollisuuteen, kuten sadnnostelymaaraysten rikkomiseen, oli
ainakin annettujen tuomioiden perusteella vihdisemmit kuin kotirintamalla
elaneiden.””® Miehet ovat yleensi taipuvaisempia rikollisuuteen kuin naiset,
mikd tuli ilmi, kun he palasivat rintamalta kotiin. Vuodesta 1945 lahtien ,

miehet tekivit saannostelyrikoksia huomattavasti enemman kuin naiset.

Yleisissd alioikeuksissa rikoksista syytettyjen ja tuomittujen naisten
suhteellinen osuus lisdéntyi huomattavasti sotavuosina. Suoraa vertailua
rauhanvuosiin ei kuitenkaan pitdisi tehdd, silla armeijassa olleet miechet
tuomittiin rikoksistaan kenttioikeuksissa. Naisten maari kasvoi kaikissa sota-
ajan yhteiskunnalle tyypillisissd rikollisuuden lajeissa vuoteen 1944 asti.??’

Sota-ajan erityisolot  ostokortteineen ja pienine  ruoka-annoksineen

25 JyMa, Jkylén raastuvanoikeuden arkisto, tuomioluettelot 1939-44; Jkylan pitijan
tuomioluettelot 1939-1944.

2% Hietanen 1992, 173.

*Y Hietanen 1992, 173.
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houkuttelivat ymmarrettavisti Juurt naisia rikollisuuden teille. 1940-luvun
lopussa erityislainsdadinnon syrjdydyttyd naisten rikollisuus laski ldhes

entisiin lukuihinsa.

Rikostilastojenkin perusteella voi paitelld, etta naisten asema yhteiskunnassa
muuttui  sodan  aikana. Ol luonnollista, ettd  naisten  osuus
sadnnostelyrikoksissa oli korkeampi kuin yleensa rikoksissa. Mutta sota-aikana
naisten rikollisuus kasvoi myos muutenkin. Se tavallaan kuvasti naisten
aktiivisempaa panosta ja lasjentunutta toiminta-alaa yhteiskunnassa 2%
Naisten rooli muuttui  suomalaisessa yhteiskunnassa  merkittavisti.
Suomalainen nainen oli perinteisesti tottunut hoitamaan kodin ja lapset, mutta
sota-aikana hanen oli astuttava ulos roolistaan Ja lahdettiva toihin myos kodin

ulkopuolelle.**

Kodin ulkopuolella tyoskentelyn ohella sosiaalinen litkkuvuus kasvoi ja siten
naisiin kohdistunut perinteinen kontrolli 16ystyi. Kun naisten piti ottaa
hoitaakseen miesten tehtivit, he kohtasivat my6s enemmadn tilaisuuksia
rikosten tekemiseen. Vaikka viestd liikkui enemmin poikkeuksellisissa
paikoissa, suurin vaikuttaja oli kuitenkin uudenlainen ja monesti
tilannekohtainen moraali ja ajattelutapa. Saannostelyrikosten tekemisen voi
selittad hyvin pitkilti silla, ettd naisten velvollisuus oli pulankin vallitessa

huolehtia perheen ruokkimisesta ja vaatettamisesta, >

Vaikka naiset vaikuttivat ajautuvan rikollisuuden teille entistd useammin,
miehet olivat kuitenkin yleensid enemmisténa. Lukuunottamatta vuotta 1942
michet syyllistyivat Jyviskylassa Joka vuosi enemmin sddnnostelyrikoksiin.

Kuitenkin jatkosodan vuosina naisia oli melko paljon tuomittuina. Naiset

2 Soikkanen 1987, 151-152.
2 Kallioniemi 1998, 133.
2% Kontula 1996, 20-21 ja 37.

79



hoitivat perheen taloudenhoidon ja siind tuli useita tilaisuuksia siannostelyn
kiertdmiseen. Siksi naiset syyilistyivat usein ostokorttien vadrinkayttoon. He
yrittivdt hankkia ylimasriisia ostokortteja, ettd saisivat suuremmat ruoka-
annokset perheelleen. Varakkaammat naiset  saattoivat  ostaa
saannostelynalaista tavaraa kovalla hinnalla ja ilman ostokuponkeja pimeilta
markkinoilta. Yrittdjia oli siis monenlaisia. Eraassikin tapauksessa nainen
yTitti ostaa maitoa lasten maitokortilla, vaikka hanelld ei ollutkaan lapsia.?!
Lisaksi kauppaliikkeiden naisvaltainen henkilokunta korosti naisten osuutta
Jyvaskylassa, silla naisten tyotehtiavissa houkutus rikoksiin kasvoi. Kaupoissa

useimmiten naisvaltainen henkilokunta myi tavaraa ostokuponkeja vaatimatta.

Sotavalaistusmadraysten rikkomiseen miehet syyllistyivat selvdsti naisia
useammin vuonna 1940. Naiset syyllistyivait myés tydvelvollisuuden
laiminlyémiseen vihemmaén kuin michet. Naiset olivat siis varsin tunnollisia
tyossaan. Jotkut saattoivat vedota sairauteen tai viittivit saavansa parempaa
ty6td kuin mihin heidit oli maaratty. Naisten vahiisyys tyovelvollisuuden
laiminly6jina johtui siité, ettd he ilmoittautuivat usein vapaachtoisesti toihin ja
heille ei tarvinnut antaa varsinaisia tyomaarayksia sodan alkuvuosina. Silvo
Hietasen mukaan sotatila- ja tyovelvollisuusrikosten osalta naiset olivat
tuomituista  viimeisend varsinaisena  sotavuonna jopa enemmistona.
Jyviskyldssd vuonna 1944 tilanne oli sellainen sotavalaistuksen laiminly6jien
osalta eli sitd rikkoi useimmiten naiset. Tyovelvollisuutta miehet kuitenkin

rikkoivat koko sodan ajan enemman kuin naiset 22

Maalaiskunnassa miehet tekivat rikkomuksia saannostelymaarayksia  ja
tyovelvollisuutta vastaan jatkuvasti enemman kuin naiset. Naiset ilmestyivit

sielld  rikostilastoon vasta vuonna 1942, FElami maaseudulla oli

21 JyMa, Jkylan raastuvanoikeuden arkisto, tuomiokirja 3.2.1942, § 56.
P2 JyMa, Jkyldn raastuvanoikeuden arkisto, tuomiolusttelof 1940-1944; Hietanen
1992, 173.
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ruuanhankinnan suhteen helpompaa, silla viljelijat saivat jattaa osan sadostaan
oman talouden kéyttoon. Siksi naisten ei tarvinnut sortua niin paljon
ostokorttien vaarinkayttéén. Toisaalta maaseudun asukkailla oli suuri
houkutus piilottaa osa sadostaan Ja hankkia sen avulla lisituloja mustan

. . 2
porssin kautta.”

Tavanomainen rikollisuus on aina kasautunut voimakkaimmin alaluokkaan.
Teollisuuden myota syntyi asutuskeskuksiin uusi alaluokka, tyovéestd, johon
rikollisuus keskittyi.*** Jyvaskyla oli tyolaisten kaupunki ja tyolaiset rikkoivat
saannostelymadrayksida eniten, heitid oli jatkuvasti eniten tuomittuina. Myés
sekatyomiesten ja  muiden tyoldisten vaimot  syyllistyivit usein
sadnndstelymaaraysten rikkomiseen. *°  Tyomichen palkka ei ollut suuri,
Jjoten hanen vaimollaan oli varmasti pulmia perheen elattimisessi. Heidin
elantonsa oli pitkalti ostokorteilla saatavien elintarvikeannosten varassa ja he
kdyttivitkin ostokortteja védrin monin eri tavoin. Heilli tuskin ol

mahdollisuutta omaan viljelyyn tyon ohessa.

Kauppiaat ja kauppojen muu henkilokunta, kuten myymaldapulaiset, olivat
toinen suuri ryhmé, joka teki saannostelyrikkomuksia. He syyllistyivat
kohtuuttomien hintojen vaatimiseen siinnéstelynalaisista tavaroista eivatki
olleet aina riittidvin tarkkoja ostokuponkien kanssa. He saattoivat myos myydd
tuotteita vaatimatta ostajalta ostokuponkeja eli tiskin alta. Liikkeiden hoitajat
ja myyjat tekivit yleensi enemmin hintarikoksia kuin itse kauppiaat.
Kauppiaat eivit aina edes tienneet liikkeessddn tapahtuneista rikkeista, vaikka

olivat loppujen lopuksi vastuussa liikkeensa toiminnasta, >

>3 JyMa, Jkylan pitédjin tuomioluettelot 1939-1947.

2% Kekkonen 1982, 9.

23 JyMa, Jkylan raastuvanoikeuden arkisto, tuomioluettelot 1939-1947.

2% JyMa, Jkyldn raastuvanoikeuden arkisto, tuomioluettelot 1939-1947. Esim.
28.11.1945, § 2326. Myymalanhoitaja SJ oli syytettyni tarvikkeiden hinnoittamisesta
Jamyymisestd ylihintaan. Han ei ollut itse hinnoitellut tarvikkeita, vaan sen olivat
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Saannostely rajoitti myos ravintoloiden toimintaa. Siksi ravintolan- ja
hotellinomistajat sekd tarjoilijat eivdt aina noudattaneet sota-ajan tiukkoja
médrdyksid tdysin moitteettomasti. Ravintolanpitaja IP oli luovuttanut voita
ilman vastaavia voikortin kuponkeja tai muuten sdanndstelymadrdysten

vastaisesti. >’

Korttiajan alussa elintarvikekuponkien leikkaaminen harmitti
ravintolahenkilokuntaa ylimaardisend ja aikaavievani tyond. Tarjoilijat
“unohtivat” usein ottaa asiakkaalta elintarvikekupongin  ja  oppivat
vadrentdmain laskuja viranomaisten harhauttamiseksi. > Matkustajakotien

omistajat ottivat vastaavasti ylihintaa huoneistaan. >

Maanviljelijat joutuivat luovuttamaan tietyn osan tuotannostaan armeijan ja
kotirintaman kaytt6on. Tuottajaperheet onnistuivat usein tiukoista pakko-
otoista huolimatta piilottamaan osan omaan kayttoonsa ja myivit sen sitten
kalliiseen hintaan mustan porssin markkinoille.’*® Useat toimittivat eldimen

nahkoja tehtaalle ilman valmistuslupaa.**!

Tyomiesten vaimot laiminlSivat vihan tyovelvollisuutta, mihin oli varmasti
syynd jo ennestidn huono taloudellinen tilanne. FErissa tapauksessa
autonkuljettajan vaimo EP jatkoi kuitenkin toimetonta eldmasz Jjattden ilman
laillista syytd ilmoittamatta siita tyopaikalle.*? Tyévelvollisuutta laiminloivat
erityisesti ty6miehet, mihin on luonnollisesti syynd se, ettd viranomaiset
antoivat tyomaarayksia useimmiten tehdastyohon. Ty6évoimapula kosketti

pitkalti juuri teollisuutta, jota Jyviskyldssd oli runsaasti. Samoin tilanne oli

suorittaneet apulaiset. SJ:n mielesti oli mahdotonta vaatia, ettd hanen olisi pitianyt
varmistaa apulaisten ty6. Syytetyn syyksi luettiin kuitenkin puutteellinen valvonta.
27 JyMa, Jkylén rikospoliisin tutkintapdytakirjat 14.12.1940.

> Sillanpaa 1993, 54-55.

2% JyMa, Jkylan raastuvanoikeuden arkisto, tuomiokirja 2.11.1943, § 982.

9 Hietanen 1992, 31 1-313; K. esim. JyMa, Jkylin rikospoliisin tutkintap6ytiakirjat
14.12.1940.

> JyMa, Jkyldn raastuvanoikeuden arkisto, tuomiokirja 27.10.1943, § 962.

2 JyMa, Jkylan raastuvanoikeuden arkisto, tuomiokirja 22.2.1944, § 155.
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maalaiskunnan puolella, missi tyomiehet laiminloivédt tyoméarayksia myos
eniten. Kauppiaat ja ravintoloitsijat rikkoivat usein pimennysmaarayksia. Sota
tietysti haittasi heidén elinkeinoaan, kun varikds ulkomainonta oli kielletty.
Kuitenkin kaikkein eniten sotavalaistusmadréyksia rikkoivat aivan tavalliset

kaupungin asukkaat, jotka olivat huolimattomia valojen kiyton kanssa.>*>

Jyvaskyldn maalaiskunnassa saannostelyrikoksia tehneiden ammattijakauma
poikkesi jonkin verran kaupungista. Siella nimittdin sdannostelymaarayksia
rikkoivat useimmiten talolliset, tilalliset Ja maanviljelijait sekd heidin
puolisonsa. He rikkoivat tuottamiensa elintarvikkeiden luovutusvelvollisuutta
sekd myivit luovutukselta saastyneitd tuotteita kalliilla hinnalla esimerkiksi

kaupungista tulleille ostajille. ***

Toinen suuri ryhmi, joka rikkoi sdannostelymadrayksid maalaiskunnassa, oli
varsin luonnollisesti tyolaiset. Heitahin oli poikkeuksellisen paljon suhteessa
kunnan koko viestoon. Sodan jilkeen vuodesta 1946 lihtien tyomiesten mairi
sainnostelyrikosten tekijoind kasvoi huomattavasti, mikd oli havaittavissa
myds kaupungissa, koska miehet palasivat rintamalta. J yvéskylidn maalaiskunta
ei ollut samanlainen kauppakeskus kuin Jyviskylan kaupunki. Siksi sielld ei
kauppojen henkilokunta syyllistynyt yhta runsaasti rikoksiin. Eiki esimerkiksi
tiskin .alta myyntiin ollut yhta suurta tarvetta, kun ihmiset saattoivat hakea

taydennysta ruokapoytaénsa naapuritilalta,**’

243 JyMa, Jkylén raastuvanoikeuden arkisto, tuomioluettelot 1939-1947.
4 JyMa, Jkylan pitdjan tuomioluettelot 1939-1947.
5 JyMa, Jkylan pitdjian tuomioluettelot 1939-1947.
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5. PAATANTO

Sotatilalaki, jatkuva tavarapula ja sadnnostely seka ihmisten joutuminen pois
kotiseuduiltaan lisasivat rikollisuutta sotavuosina. Aiemmin “kunniallisina”
pidetyt kansalaiset luiskahtivat kaidalta polulta rikollisuuden tielle.
Perinteisesti rehelliset maaseudun asukkaat ja naiset tulivat sotavuosina
ensimmdistd kertaa laajemmassa mitassa rikostilastoihin. Silvo Hietanen
puhuu erityisestd sota-ajan moraalista, joka kehittyi rauhanajan moraalin

rinnalle. 2%

Sota-aikana ihmisten suhtautuminen rikosten tekoon muuttui, mutta suoraa
vertailua rauhanaikaan ei voi tehdi. Varsinaisesta moraalin muuttumisesta on
ehka hieman uskaliasta puhua. Sota-aikaan liittyi sellaisia maaréyksia, joiden
nikkomista ei osannut edes kuvitella rikokseksi rauhan aikana. Thmisten oli
totuteltava uusiin olosuhteisiin ja muistettava kaikki masrdykset. Naisten
osuus rikosten tekijoind lisddntyi suhteellisesti, silld suuri osa michisti oli
rintamalla. Naisten méiara kasvoi kuitenkin myos maarillisesti Jjatkosodan

tiukkoina vuosina.

Saannodstelyrikokset muodostivat suurimman ryhmin sotatilalain vastaisista
rikoksista. Saannostelyjarjestelma koostui lukuisista maarayksista, Jotka
koskivat kaikkia. Ostokorttien kanssa pelailu muodosti yhden suuren
kokonaisuuden varsinkin Jyvaskylan kaupungissa tehdyista
saannostelyrikoksista. Kaupunkilaiset olivat tyytymittomia ostokorteilla
saatavien ruoka-annosten suuruuteen, ne olivat useassa tapauksessa
riittdimattomat. Raskaan tyon tekijin suurempi annos ei valttimatts ollut

niittéva. Siksi ostokortit joutuivat monenlaisen rikollisen toiminnan kohteiksi.

6 Hietanen 1992, 169.

84



Salakauppaa tehtiin monella saralla. Tyhja vatsa pisti tekemaan laittomia
ostoksia viimeisilld markoilla. Moni rehellinen Ja tunnollinen perheeniiti
joutui rikollisuuden tielle. Joku saattoi ajatella, ettd hdnen tdytyi saada
ylimadrdinen kahviannos esimerkiksi lapsensa hddjuhlia varten. Mustasta
porssistd saatu ruokavaraston lisdys paitsi taytti monen nalksisen vatsan, toi
my0s kaivattua piristystd ankaraan arkeen esimerkiksi yliméaraisen kahvi- tai
sokeriannoksen muodossa. Kauppojen henkilokunta harjoitti ns. tiskin alta
myyntid, mistd ainakin varakkaammat pystyivit hankkimaan tdydennysti

ruokapdytinsi antimiin.

Saannostelyrikosten madrd lisadntyi vuodesta 1941 lshtien lainsaadinnon
tiukentumisen ja kasvavan pulan myotd. Siiti lahtien saannostelyrikollisuus
lisddntyi huomattavasti saavuttaen huippulukemansa Jyviaskylin seudulla
vuonna 1946. Sodan jalkeen rikollisuus lisaéntyi suuresti, kun miehet palasivat

rintamalta kotiin ja ankara aika masensi kansalaisia.

Kaiken kaikkiaan saannostelyrikoksia tehtiin maalaiskunnassa huomattavasti h
vihemman kuin kaupungissa. Maaseudullahan on yleensd vidhemmin
rikél]isiuitta Ja maanviljelijéiden ei tarvinnut sortua esimerkiksi ostokorttien
vaarinkayttoon siinid maéédrin kuin kaupunkilaisten. Tamin vuoksi Jyviskylian
kaupungissa saannéstelyrikollisuus oli yleensi laadultaan vakavampaa kuin
maalaiskunnassa. Maaseudulla ei syntynyt niin jairjestelmallista rikollisuutta
kuin kaupungissa, jossa kysynti oli valtava, miki oli omiaan synnyttimain
ammattimaisempaa rikollisuutta. Myds oikeusistuimien antamat rangaistukset
olivat jossain mairin lievempid maalaiskunnassa kuin kaupungissa, miki
kuvastaa sitd, ettd rikosten luonne oli erilainen. Toisaalta rikosten runsauden
vuoksi  Jyvaskyldn  raastuvanoikeus joutui  varmasti turvautumaan
rangaistusasteikkojen ankarampiin tuomioihin, kun taas maalaiskunnan

kérajilla tuomittiin vankeuteen vasta todella torkeissi tapauksissa.
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Tyovelvollisuusrikokset muodostivat toisen suuren rvhmin sotatilalain
vastaisista rikoksista. Tyypillisesti tyovelvollinen laiminiéi velvollisuuden
ilmoittautua tyopaikalleen, tekeytyi sairaaksi tai vietti muuten arveluttavaa
elamédi. Tyovelvollisuusrikollisuutta oli Jyvaskylan seudulla eniten vuosina
1942 ja 1943, jolloin elettiin keskelld sota-aikaa. Silloin tyovelvollisuuslain
madraykset olivat myo6s tiukimmillaan. Yleensi kyseinen rikollisuus keskittyi
asutuskeskuksiin, mutta Jyvaskylan maalaiskunnassa oli lihes yhta paljon
tyovelvollisuuden rikkojia kuin kaupungissa. Siihen vaikutti maalaiskunnan

poikkeuksellisen vankka teollistuneisuus.

Sotavalaistus oli voimassa sotavuosien keskeisini kuukausina.  Siksi
Jyviskylan sotavalaistusrikokset keskittyivat vuoden 1940 alkuun ja toisaalta
vuoden 1944 alkusyksyyn. Varsinkin vuoden 1940 pimennysrikokset johtuivat
varmaan osaksi siiti, ettd ihmiset olivat tottumattomia uusien miérdysten
keskelld. Moni pimennysmaarayksen rikkoja ei varmaan tahallaan jattanyt
pimentimitts ikkunoitaan, vaan vksinkertaisesti unohti sen sodan alussa.
Pimennysharjoitukset olivat tarpeellisia, ettd kaupunkilaiset osasivat toimia
otkein. Pimennysrikoksia ei ilmennyt maalaiskunnan puolella, vaikka
sotavalaistus oli voimassa koko maassa. Siihen on varmasti ollut syyni
valvonnan  puute,  silla poliisiviranomaiset  karsivat  jatkuvasta
henkilokuntapulasta miesten ollessa rintamalla. Alaikdisten asiattomaan
ulkonaliikkumiseen y6lld jouduttiin puuttumaan varsin vidhidn jatkosodan

aikana Jyviskylissa.

Sotatilalain vastaisen rikollisuuden suuruuteen vaikutti kontrollin médra.
Sadnnostelyrikollisuuden kasvu Jyvaskylan seudulla jatkosodan jalkeen johtui
osaksi valvonnan tehostumisesta, kun poliisihenkilosté vahvistui miesten
palattua rintamalta. Rikollisuuden kontrollointi karsi koko sotavuosien ajan
siitd, ettd valvontaviranomaisia ei ollut riittivasti tehokkaaseen toimintaan

kasvavan rikollisuuden torjumiseksi. Saannostelyrikollisuuden torjunnassa
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toimi poliisin rinnalla kansanhuoltolautakunta, jonka tyosarka kasvoi suureksi
sdannostelyvuosien aikana. Tyovelvollisuuden suorittamista valvoi vastaavasti
tyovoimalautakunta. Naiden viranomaistahojen ohella epamuodollinen
sosiaalinen kontrolli ei oikein toiminut. Nalka koetteli kaikkia, joten siihen ei
puututtu, jos joku taydensi ruokavarastojaan mustan porssin avulla. Myoskan
kukaan ei ilmoittanut, jos naapuri ei kdynyt toissd. [hmisten lisaantynyt
litkkkuvuus ja tyoskentely kodin ulkopuolella vihensivit my0s naapureiden

mahdollisuuksia tarkkailla toistensa puuhia.

Sotatilalain vastainen rikollisuus ol myo6s pitkalti “tilaisuusrikollisuutta”.
Saannostelyrikollisuudessa oli usein kyse hysdyn tavoittelusta, kun tilaisuus
antoi  sithen mahdollisuuden. Toisaalta rikkomukset olivat  usein
pakonsanelemaa ruuan hankkimista. Tyovelvollisuusrikollisuudessa oli myos
pitkalti kyse hyodyn tavoittelusta, esimerkiksi paremmasta palkasta tai
suorastaan laiskuudesta. Thmisten moraalin laskusta sodan aikana on vaikea
puhua, vaan voi sanoa, etti tilaisuus tekee varkaan usein my6s rauhanaikana.
Kaiken kaikkiaan kansalaiset olivat sotaan uupuneinakin valmiit kantamaan

osansa sotaponnistuksista harvoja poikkeuksia lukuun ottamatta.
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LITE 1.

SAANNOSTELYRIKOKSET JYVASKYLAN KAUPUNGISSA
JA~ MAALAISKUNNASSA  1939-1947 ( JyMa, Jkylan

raastuvanoikeuden arkisto, tuomioluettelot 1939-1947 Ja Jkylan Dpitdjan

tuomioluettelot 1939-1 947.)

RAASTUVANOIKEUDESSA KARAJILLA

TUOMITUT TUOMITUT
1939 1 -
1940 1 -
1941 a 10
1942 107 45
1943 125 29
1944 72 32
1945 242 32
1946 389 97

1947 211 58
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LIITE 2.
TYOVELVOLLISUUSRIKOKSET JYVASKYLAN
KAUPUNGISSA JA MAALAISKUNNASSA 1939-1947 ( JyMa,

Jkyldn raastuvanoikeuden arkisto, tuomioluettelot 1939-1947 ja Jkylan pitdjian
tuomioluettelot 1939-1947 )

RAASTUVANOIKEUDESSA KARAJILLA

TUOMITUT TUOMITUT
1940 1 1
1941 ; -
1942 7 ]
1943 13 16

1944 6 8

89



LIITE 3.

SOTAVALAISTUSRIKOKSET J YVASKYLASSA 1939-1947

(JyMa, Jkylan raastuvanoikeuden arkisto, tuomioluettelot 1939-1947 ja Jkylan
pitdjan tuomioluettelot 1939-1947 )

RAASTUVANOIKEUDESSA
TUOMITUT
1940 27
1944 12

ALAIKAISTEN ULKONALIIKKUMISKIELLON RIKKOMISET
JYVASKYLASSA 1939-1947 ( JyMa, Jkyldn raastuvanoikeuden arkisto,
tuomioluettelot 1939-1947 ja Jkylan pitdjin tuomioluettelot 1939-1947 )

. RAASTUVANOIKEUDESSA
TUOMITUT
1942 5
1943 2
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