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1 JOHDANTO

1.1 Tutkimustehtava ja -aineisto

"Totuuden Henki, johda sind meitd etsiessdmme wval&e teitd.” Lapsuudessa lauletun vir-
ren sanat ovat piirtyneet muistoihimme. Ne ovat kistitietoamme. Yhdistamme sakeiden
fraasittotuudenHenkija valkeudertie helposti uskonnollisuuteen, mutta mistd nama sunai
ovat alun perin l&ahtdisin? Mita ne tarkoittavat?

Taman tutkimuksen tarkoituksena selvittdd juullatsten ominaisuudennimialkuisten
genetiiviattribuuttirakenteiden merkitysta ja esimistda Raamatussa. Tutkimuskysymyksia
ovat: Millaisia nama genetiivirakenteet ovat? Mihoja niisséa esiintyy? Mita ilmaukset tar-
koittavat? Mihin ne viittaavat? Ovatko ne monitaliaisia? Kuinka kuvallisuus ilmenee?
Ovatko ne kokonaisia kasitteita? Milloin ilmaustpymn tullut suomalaisiin raamatunkaan-
noksiin? Ovatko kyseiset rakenteet sailyneet sameinaikojen kdannoksissa? Mista rakenne
on tullut raamattukieleen?

Aineisto on keratty Uuden testamentin kirjeist@jé{den tyyli on varsin abstrakti. Paa-
vali, joka on kirjoittanut useimmat Uuden testanmrerirjeista, kayttdad usein abstraktisubs-
tantiiveja, kuten ominaisuudennimia, ja suosii gevieakenteita. Kirjeista saattaa siten odot-
taa loytdvansa runsaasti tutkittavia ilmaisuja.kimtiksen lahtékohtana ovat vuoden 1938
raamatunkd&nnoksessa esiintyvat genetiivi-ilmaisotka tuossa kddnnoksessa niitd on eri-
tyisen runsaasti.

Olen rajannut tutkimuksen kohteeksi sellaiset gemattribuuttirakenteet, joiden attri-
buuttina on ominaisuudennimi. Ominaisuudennimeksin dkasittédnyt kaikki substantiivit,
joissa on ominaisuudennimijohdin. Merkityksen |ésilistumista en ole rajauksessa ottanut
huomioon. Samantyyppisid abstraktinomineja ovaneskiksi ksenominit, jotka muodosta-
vat vastaavanlaisia genetiivirakenteita kuin omgnadennimet (esimohdutuksen Jumaja
Tallaiset ilmaukset jadvat kuitenkin taman tutkireelk ulkopuolelle. Aineistoon ei ole myos-
kaan otettu mukaan genetiivi-ilmauksia, joissa padson postpositio tai postposition tapaan
kaytetty sana. Tdllaisia sanaliittoja ovat esimkskrakkaudenmukaan totuudenpuolesta
viisauden avulla, vaaryydenvallassa ja kirkkauden voimalla Agenttipartisiippirakenteet
(esim.ihmisviisauderopettama ja infinitiivirakenteet {otuudenvoittaessa on myds rajattu
pois. Mukana eivat ole genetiivirakenteet, joisddganana on adjektiimukainentai kaltai-
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Rakenteet on poimittu Suomen Pipliaseuran ja Talkgehnistojen BittiPiplia-
ohjelmasta (1992, 1993, 1994). Haku on suoritethinaisuudennimen johtimenude : -
yde) mukaan vuosien 1938 ja 1992 raamatunkdannoksistéuun on otettu mukaan myos
johtimen vahva-asteinen muotaife : -yte-) sekd monikkomuoto kst : -ykst). Haun ja
kontekstien tarkistamisessa olen kayttanyt mydalliaia raamatunpainoksia.

lImausten analyysissa nakokulma on tavallisen Riglgttajan. Tarkastelen, mihin il-
maukset kontekstissaan viittaavat, toisin sanoeténme kertovat. Tarkoituksena ei ole tulkita
iimauksia teologisesti, vaan tarkastella sita, kaitukijan on mahdollista ne ymmartaa. Suo-
men genetiivilla on useita merkitystehtavia, eik&igtaisen ilmauksen genetiivin funktio aina
ole yksiselitteinen. llmausten genetiivin tulkintastaa kysymykseen, mita ilmaus referentis-
taan kertoo. Genetiivin maarittelemisessa kaytadapassa Ison suomen kieliopin (2004)
genetiivin funktioiden jaottelua, jonka esittelarvilissa 1.3.1. Tarkentamisessa olen tarvitta-
essa kayttanyt Penttilan (1963: 330-333) luokidefjoka on luvussa 1.3.2. Apuna sanojen
merkityksen ja kayton tutkimisessa olen kayttarsgtal Raamatun tietosanakirjaa (IRT), Pe-
russanakirjaa (PS) ja Nykysuomen sanakirjaa (NS).

Raamatun suomennosten vertailussa l&ahtokohtanavonaten 1938 kirkkoraamatun
ominaisuudennimialkuiset genetiiviattribuuttirakegit Vertaan niita vuosien 1642, 1776 ja
1992 kaannoksiin, toisinaan myds Agricolan Uudestai@entin k&d&dnnokseen vuodelta 1548.
Vuoden 1938 kaannoksen vertaaminen varhaisempénndksiin antaa kuvaa siita, milloin
tutkimuskohteena olevat ilmaukset ovat tulleet salamsiin raamatunkaannoksiin ja sita kaut-
ta uskonnolliseen kieleen. Interlineaarisen k&d&deabk{Novum) avulla olen selvittanyt, mil-
laisia rakenteita niiden taustalla on kreikkalassealkutekstissa. Kun viittaan alkutekstin sa-
namuotoon, olen vertailun helpottamiseksi vaihtadreitkan kdannetyn sanajarjestyksen ge-
netiivirakenteessa suomen mukaiseksi, essd.valon> valon Isd(Novum 4). Uusimmasta
kaannoksesta (1992) olen poiminut rakenteet kagtgyatta olisi mahdollista selvittaa, onko
siina kaytetty tutkimuskohteena olevaa ilmaustygg®llaisissa kohdissa, joissa vuoden 1938
kdannodksessa ei ole tata rakennetta. millaisiantaka niiden taustalla on

On oletettavaa, ettd ilmaukset ovat levinneet Raastea my6s muihin uskonnollisiin
teksteihin. Tata tutkin virsien nakékulmasta. Tatkéen lyhyesti, millaisia virsikirjassa esiin-
tyvat ilmaukset ovat. Olen poiminut ominaisuudenaikuiset genetiiviattribuuttirakenteet
Bittipiplia-ohjelman avulla Kirkolliskokouksen vuoa 1986 hyvaksymasta Suomen evanke-

lis-luterilaisen kirkon Virsikirjasta.



1.2 Ominaisuudennimet

Ominaisuudennimet ovat nominikantaisfa)us : -(u)ute-, -(y)ys : (y)ytgehtimisia substan-
tiveja. Nimensa ne ovat saaneet yleisimman metkagpsa mukaan; se ilmaisee kasitteena
kantasanansa kuvaaman ominaisuuden. Nykysuomessaismudennimet ovat yksi produk-
tiivisimmista johdostyypeista. Ominaisuudennimiesiirgymistaajuuteen vaikuttaa esityksen
aihe ja tyyli; mita kasitteellisemmasta esityksamtdkyse, sitd useammin kaytetaan ominai-
suudennimid. (ISK 2004: 199, ltkonen 1970: 223.)

Kaikkein tavallisimmin johdoksen kantasana on kidid (esim. nuori, rikas, pimea
Mahdollisia, joskin harvinaisempia, ovat myos atljela komparatiivi- ja superlatiivimuo-
doista muodostetut ominaisuudennimet, joista vakigeita ovat mmparemmuus, vanhem-
muus, alemmuusekasuosituimmuugltkonen 1970: 223-224.)

Substantiivikanta on ominaisuudennimissa selJdtvinaisempi kuin adjektiivikanta.
Lahes kaikki substantiivikannat viittaavat henkitgé niistda muodostetut ominaisuudennimet
kuvaavat usein identiteettid, asemaa tai ammatti&keuksia ovat muutamat sellaiset omi-
naisuudennimet, jotka merkitykseltdankin ovat lk&alistuneet, eivatka varsinaisesti "nimea
ominaisuutta”, kutemateluus, valtuus, taloys osuus Henkiléon viittaavista kantasanoista
muodostettujen johdosten mallina ovat olleet vasthaieraskieliset rakenteet, esimerkiksi
ruotsinfaderskapisyys', medlemskagasenyys'mansklighetihmisyys' jagudom‘jumaluus’.
Substantiivikantaiset ominaisuudennimijohdokset t ongkysuomessa lisddntymassa. (ISK
2004: 199, Itkonen 1970: 225.)

Ominaisuudennimen kantana voi olla my6s partisilpien sanoissajattelevaisuus
armahtavaisuus, rakastettavuus, oppineigaisttuus Vieraiden kielten malli on usein myés
partisiippikantaisten ominaisuudennimijohdostenstalla. Monet eri tyyppisista partisiippi-
kannoista ovat yleistyneet vasta nykysuomen kaadeiutta esimerkiksivaisuus -vaisyys-
tyyppiset ominaisuudennimekgstavaisyys, horjuvaisuuslivat ominaisia jo vanhalle kir-
jasuomelle. (Itkonen 1970: 228-231.)

Yleensa ominaisuudennimen tarkoite on jaollinedagkettava kokonaisuus. Joskus
merkitys on kuitenkin leksikaalistunut siten, ett@iinaisuudennimi viittaa johonkin lasketta-
vaan ja rajattuun entiteettiin. Tallaisia ovat esikiksi heikkous(merkityksessa 'heikko koh-
ta'), kirjallisuus, lapsuus, onnettomuu¥alttamatta tallaisilla sanoilla ei ole valitonk&an-
tasanaakaan. (ISK 2004: 200.)

Ominaisuudennimi voi saada genetiivimaaritteekseeminilausekkeen, jolloin omi-

naisuudennimi ilmaisee maaritteensd ominaisuusiayerkiksi pojan pienuuslimaisun kes-



keinen tehtava on talléin kuitenkin ominaisuudete(Bsesséa esimerkissgienuudeh kuvaus
eika maaritteen tarkoitteepdjan) kuvailu. (ISK 2004: 200.)

Ominaisuudennimen johtimen etymologiaa ei ole vtjittaa kantasuomea kauem-
maksi, eikd sen merkityksen kehitysta ole selyitédminaisuudennimen johtimista lyhytvo-
kaalinen asu on vanhempi. Siten aiemmin on olMaithusvanhuus’. Pitk& vokaali on syn-
tynyt &dnnemuutosten kautta. (Hakulinen 1979: 14831Vanhassa kirjasuomessa pitkat
vokaalit kirjoitettiin ensi tavua kauempana ykgimisina. Siten sen aikaista &antamistapaa
ei tiedetd. Kaksikirjaimiseen merkintatapaan sitity vasta 1800-luvun alkupuoliskolla. Sel-
laiset ominaisuudennimet, joiden kantasanaegunomini, esiintyivat vanhassa kirjasuomes-
sa paasaantoisesillisessd muodossa, esitaupius : laupiudenNykyiseen asuurgupeus
kirjakielessa siirryttiin vahitellen vasta 1700-luvlopulta alkaen. Ominaisuudennimet sailyi-
vat heikkoasteisina omistusliitteen edella 18004llevsaakka (hywuydhenghyvyytensd’).
(Rapola 1933: 103-104, 300-301.)

Vanhassa kirjasuomesggus, (y)ysjohdoksia on kaytetty myos ns. ekvatiiveina eli
mittaa osoittavina adjektiiveina, esimerkikgljan sormenpaksuusneljan sormen paksui-
nen’. (Hakulinen 1979: 144.)

1800-luvun kielenuudistuksessa erityisen suosittigdostyyppien joukossa ovat sel-
laiset yus, -yysjohdokset, joiden kantasana d&sjohdos, jA-johdos, partisiippi- tai no-
minikantainen vA-johdos, komparatiivi tai superlatiivi. Tallaisianaisuudennimia ovat
esimerkiksiehdokkuugohtajuus henkevyysgparemmuuga suosituimmuugHakulinen 1979:
472-473.)

1.3 Genetiivi

1.3.1 Suomen genetiivin funktiot ja semantiikka

Suomen kielesséa genetiivi esiintyy useimmin sulisvam etumaaritteena (esintyton koira).
Genetiivi ilmaisee genetiivimuotoisen maaritteesga paasanan valista suhdetta, esimerkiksi
omistussuhdetta, aikaa, paikkaa, mittaa, kokon#esutekijaa tai kohdetta. Genetiivimuotoi-
nen maarite voi toimia myods identifioivana tai imséioivana maaritteena. (ISK 2004: 1184.)
Genetiivi on hyvin yleinen sija. Substantiivin etéaritteend oleva substantiivilauseke
on tavallisesti genetiivimuotoinen. Genetiivin tulta riippuu maaritteen ja paasanan tyypista

ja merkityksesta. Isossa suomen kieliopissa (2868=-570) genetiivimaaritteet jaetaan:



1) possessiivisiin ja muuta kuuluvuutta ilmaisegemetiiveihin
a) Possessiiviseksi genetiivi hahmottuu erityisgibin, kun genetiivimuotoisen maari-
teosan tarkoite on elollinen, esiBill Gatesinomaisuusvahtimestarirkoppi
b) Jos méaériteosan tarkoite on eloton, genetiieinmle iimaisee muuta kuuluvuutta,
esim.Suomermmarkkag Keskiybrhdmarg Renaultinmuotoiluosasto
c) Genetiivirakenteella voidaan ilmaista myods samaa paikallissijaisella adverbiaa-
lilla (lapsenkuva~ kuvalapsesta.
d) Genetiivi voi olla myds luonnehtiva: genetiividride tdsmentaa padsanaa (edih.
sidnkaupunk), tai joskus padésana kuvailee maariteosaa (égidmtyllero, leivankyr-
sd).
e) Genetiivimaarite voi ilmaista mittaa tai maafaaim. kahdenpaivan loma, litran
tolkKki).
f) Kun paasanan tarkoite on jokin ryhma, genetigd@mte kertoo, misté joukosta on ky-
symys (esimlokkienparvi).

2) objektigenetiiveihin
Tyypillisin objektigenetiivi on transitiiviverbistjohdetun substantiivin genetiivimuo-
toinen maarite (esimangelmarratkaisy. Joskus myds muiden kuin verbikantaisten sa-
nojen genetiivimaarite assosioituu objektigendtsviteokserkritiikki, juomasekoitus-
tenteoria, potkujenpaaarkkiteht).

3) subjektigenetiiveihin.
Subjektigenetiiviksi tulkitaan tavallisesti intratisiverbista johdetun substantiivin (te-
onnimen, teon tuloksen ja tilaisuuden nimien) genetaarite (esim.tyton juoksemi-
nen junantulo). Subjekti- ja objektigenetiivin tulkitsemisessavitaan toisinaan kon-
tekstin apua tai pragmaattista tietoa, kuten seigsa Oravan vaisto aiheutti kuolon-
kolarin. Oliko amerikkalaisterpelkoaiheellinen vai aiheeton — —. Ei mydskaan genetii-
vin tulkinta subjektigenetiiviksi tai possessiikse ole aina selva (esinkrustsevinpu-

he hoitajienuupumuk

Genetiivi on hyvin ihmiskeskeinen kategoria; suasia genetiivi-ilmauksista koskee
ihmisté ja hanen toimintaansa, ilmaistaanhan naftiistamista ja hallintaa, mutta myos teki-
Jyyttd. Tama ei ole tavatonta muissakaan kieligs@nissa Euroopan kielissa deverbaalisubs-
tantiivien ykkésargumentti merkitddn samoin kuinistaja. Universaalistikin possessiivisilla

rakenteilla, kuten genetiivilla, ilmaistaan yleensitsi omistusta myds osa—kokonaisuus- ja



sukulaisuussuhdetta. Nama ovat hyvin kulttuurisrgosia asioita, joten genetiivin tutkimuk-
sen avulla on voitu tarkastella kielen ja kulttmusuhdetta. (Jaakola 2004: 24-27.)

Genetiivi on hyvin vanha sijamuoto, ja monifunigiaus on sille vanhastaan tyypillista.
Nykyisesta kaytdsta poiketen vanhassa kirjasuomessdatiivigenetiivi on ollut produktiivi-
nen sija. Datiivigenetiivi iimaisee, kenen hyvataiosaksi jokin tulee. Nykyisin sita tavataan
vain fraaseissa, kutdmuojankiitos. (Hakkinen 1994: 194, 328.)

1.3.2 Genetiivia koskevia tutkimuksia

Suomen genetiivin syntaksia ja semantiikkaa on #uveri tutkimuksissa, joista ensimmai-
nen laaja selvitys on E. A. Tunkelon kaksiosaineostAlkusuomen genitiivin funktsioista
[:1-2 (1908 ja 1919-1920)Tutkimuksessa on laadittu adnominaalisesta gerstéi aarim-
maisen yksityiskohtainen luokitus. Tunkelo perugp@asanan merkitykseen perustuvan luo-

kituksen silla, etta h&dnen mielestaan "'maaraykselpadsanan’ valinen suhde sisallyksensé
puolesta riippui etupaassa vimemainitun omastaitysesta” (1908: 1l). Paasanan ja maa-
ritteen valisesta suhteesta (kaytanndssa genetindrkityksestd) Tunkelo kayttdd nimitysta
"status”. Koska luokitus on kuitenkin rakennett@gghan mukaan, genetiivin merkityksesta
on vaikea saada kokonaiskasitysta.

Tunkelo on analysoinut my6s sen tyyppisia genetikenteita kuin tassa tydssa on tut-
kimuskohteena. Tunkelon luokittelusysteemin vudisieisia rakenteita on pitkin héanen tut-
kimustaan, mutta erityisesti on huomattava "stacsdentise”, joka kuvaa minka laatuinen
jokin esine tai olio on (ks. Tunkelo 1919-1920: 1Xun paasana on henkildnnimi, han mai-
nitsee esimerkkeind mraupeudensanja autuudenapsen maallisesta kaytosta esimerkeik-
si on poimittu mmarmonrouva ja kiusanhenki Yksi status accidentisen alakohta on "gen.
accidentiee henkistd olemusta merkitsevisséd nimigsésa Tunkelo esittelee erityisesti Raa-
mattuun ja hengelliseen tyyliin kuuluvan, mutta mydaallisessa kielenkaytdssa tavattavan
henkisanan genetiiviattribuutteineen. Tunkelo huonfienkisanan monet merkitykset, joi-
den erottaminen hanen mukaansa "usein vaatii meRaamatun-eksegetiikan apua”. "Abso-
luuttisellahenkinimelld on usein apugl:na jokin ominaisuudennirgenitiivi, jolla henkisen
olemuksen péaélaatu eli valtaominaisuus ilmaistagolja on alkuperéisin esikuvansa Versio
Vulgatassa, vanhassa Raamatun ruotsinnoksessadanestamentin kreikassa.” Esimerk-
keina on Raamatustéisauden henki, ymmarryksaenkj totuudenhenkj orjuudenhenkijne.
Naiden ilmausten alkupera johdetaan kreikan- jmaakielisiin teksteihin. llmaustyypin

kayttd on laajentunut, silla Tunkelon mukaan jostrmantyyppisen ilmauksen taustalla on



ollut vain ruotsinkielinen teksti, kuten sanalisasioituuderhenki(Ap. t. 16:16, vuoden 1776
kdannos). Silla ei ole esikuvaa kreikan- tai latkialisissa raamatunteksteissd, vaan seka
suomennoksen etta ruotsinnoksen gpadoms anflaanamuoto on syntynyt todennakoisesti
muiden samantapaisten ilmausten mallin mukaan.k@lor919-1920: 122, 129-131.)

Laatua ilmoittavan "gen. accidentizen” Tunkelo ageekuuluvan genetiivin my6hem-
piin merkitystehtaviin, koska suomen sukukielisga ssiintyy vain virossa. Lisaksi kansan-
murteissa tata tyyppia ei juuri esiinny, vaan sumsa naytteista kuuluu vanhaan hengelliseen
kirjakieleen. Vanhaan kirjasuomeen gen. accidemiegullut suomen kieleen myoéhaisella
keskiajalla, Iahinnd uskonpuhdistuksen aikanafg&&een. (Tunkelo 1919-1920: 131-134.)

Hengellisen kayton lisaksi gen. accidentize esiirit990-luvun alun runoudessa, "nim.
ylevammassa tyylissa, etenkin retoorisessa”, egikmrMaammelaulussasa muistojensa
toivon maa Sellaisten ilmausten kumnnenmaa ja pahuuderpesayhteydessa Tunkelo viit-
taa genetiivin monipuolisuuteen: ” — — apujasengtiéaistu ominaisuus saa melkein persoo-
nalliselle 'asujalle’ ominaisen substantsiaalisuugie merkintotehtavansa puolesta lahenee
sikéli gen. possessorista, mikali siihen tuota wdentia sisaltyy. Ta&mapa usein juuri on
omansa lisaamaan gen. accidentisen tyylitehoa.” dlonkainitsee Runebergin olevan gene-
tiiviattribuuttien erityisen suosijan. Han ounastekunokielen retorisen gen. accidentisen pe-
rustuvan vain osaksi vanhaan kirjasuomeen, jaaisitte olisi tullut kirjallista tietda muiden,
kulttuurisuhteiden perusteella laheisten ruotsen-spksankielten taidetyylista vasta 1800-
luvun puolivélin jalkeen. (Tunkelo 1919-1920: 1324))

Genetiivin monitulkintaisuuden Tunkelokin myont&s&simerkiksi gen. accidentiee ja fi-
naalinen genetiivi muistuttavat siina maarin tasiaettei kuulija aina voi tulkita, kumpaako
puhuja on tarkoittanut. Finaalinen genetiivi ilntaé tarkoituksen, jota varten paasanaa kayte-
taan. Tulkinnanvaraisia ilmauksia ovat Tunkelon aark sen tyyppiset genetiivit kuiohdu-
tuksen kehotuksema moitteensang jotka lienevét "vanhan hengellisen sanontataaikua”
ja joilla on esikuva kaantjien kayttamissa vieralsiissa alkuperaisteksteissa. Sellaiset il-
maukset, joissaanapadsanan genetiiviattribuutti merkitsee henkigallysta, esimlupauk-
sensang Tunkelo luokittelee gen. definitivukseksi; siia#tribuutti nimittéaa kasitteen, joka
siséltyy paasanan tarkoitteen alaa. Myos statugalivus voi tulla kyseeseen, kuten sanalii-
tossatotuudensana St. limitativuksessa attribuutti ilmoittaa paésarsisallyksen. (Tunkelo
1919-1920: 84, 131, 143, 151, 157.) Jo nama muutsamapaasanaiset ilmaukset osoitta-
vat, kuinka huonosti monipuolinen ja toisinaan nmegrikityksinen genetiivi taipuu tarkkaan

luokitteluun.



Pikkutarkkuudessaan vaikeaselkoista Tunkelon tuikia on myohemmin selventanyt
Eeva Kangasmaa-Minn (1972). Hanen niin ikdan pasaperustuvassa hierarkkisessa luo-
kituksessaan on vdhemman alakohtia. Genetiivimtysiiat jaetaan adnominaalisiin ja adver-
baalisiin genetiiveihin. Adnominaalisen genetiiypddsana voi olla substantiivi, adjektiivi,
postpositio tai verbaalinomini tai joskus paasangaényt pois. Kangasmaa-Minn (1972: 29—
31) jakaa genetiivirakenteet, joiden pa&sana ostanbivi, seuraavasti:

paasana

konkreettinen paasanan ja maaritteen possessiivinen suhde

subst. tarkoitteet eivat kata esim.pojan kirja
toisiaan lokaalinen suhde
(ts. tarkennegenetiivi) esim.kuusen oksa
paasanan ja maaritteen tar- | vastavuoroinen suhde
koitteet kattavat toisensa esim.Ruoveden pitdja
(ts. kuvailugenetiivit) yksipuolinen suhde

esim.markan jaatelo

abstraktinen (esim.antamisen ily

subst.

deverbaalinen sub-| subjektiivinen genetiivi esiminnunlaulu

stantiivi objektiivinen genetiivi esimiehdenmyyja
adverbiaalinen genetiivi esirRooman-puhelu

Genetiivi-ilmausten merkitykset Kangasmaa—Minn oalgsoinut purkamalla genetii-
virakenne peruslauseiksi. Esidantamisenlo > antaminenonilo, linnunlaulu > lintu laulaa.
Tata paasanojen perusjakoa olen kayttanyt hyvakassé tydssa paasanojen esittelyn yhtey-
dessa.

Monipuolinen esittely genetiivin merkityksista onyas Penttilan kieliopissa (1963).
Adnominaaliset genetiivit, joiden paésana on suthsvg jaetaan kahteentoista luokkaan:

a) possessiivinen genetiivi (esiMattilan riihi)

b) muunlaisen riippuvaisuussuhteen genetiivi (ikeai sukulaisuutta, tekijyytta, omis-

tusta, hyotysuhdetta, sosiaalista ylemmyys- tasalssuhdetta, tulosta, nimisuhdetta

jne. Esimlinnun poikanen Paavalinkirje, juutalaistenkuningas Kauhavanpuukkq

c) subjektigenetiivi (esiminnun laulu)

d) objektigenetiivi (esimkalanpyyntj Jumalanpelko

e) kokonaisuuden genetiivi (esikoivunlehde)
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f) sijaintisuhteen genetiivi (esindyvaskylarkasvatusopillinerkorkeakouly

g) substanssigenetiivi (esidumalanarmo)

h) mitan genetiivi (esimviidenlitran astia)

i) vertailun genetiivi (esimkouranverta, entisensé&arjo)

f) definitiivinen genetiivi (esimTurunkaupunk)

k) varittavien ilmausten genetiivi (esinrmighenturjake)

l) vahvistava genetiivi (esimoppujenlopuksi kuningasterkuningas.
(Penttila 1963: 330-333.)

Vaikka edella selostetuissa tutkimuksissa mainigametiivin useista tulkintamahdolli-
suuksista, monimerkityksisyys jaa tarkan taksononpdkoihin — niin keskeinen ominaisuus
kuin se genetiiville onkin. Aivan toisesta lahtOkialsta kasitelladn genetiivia Minna Jaakolan
vaitoskirjassa (2004). Jaannoksettoman luokittsljaan tavoitteena on kuvata genetiivin eri
merkitysten suhdetta toisiinsa. Jaakola kasittgleretiivia polyseemisend, kompleksisena
kategoriana, jonka jasenista osa on muita kesk@igemallijasenia, prototyyppeja. Osa on
vahemman keskeisia jasenia, jotka muistuttavatoprgbpeja jonkin piirteen osalta. Jasenet
muodostavat verkoston, jossa vierekkaisilla jagemh jokin yhteinen piirre, mutta ketjujen
paat saattavat poiketa paljonkin toisistaan — ksstpujasenet ovat ikdan kuin jatkumolla. Ge-
netiivirakenteen merkityksen muodostuminen on gafireiuotoisen maaritteen ja padsanan
yhteisvaikutusta. On tapauskohtaista, kumpi jas@me keskeisempi tulkinnan kannalta. Li-
saksi yksittaiset genetiivi-ilmaukset voivat moiiva useasta eri suunnasta, mika johtaa usei-
siin tulkintamahdollisuuksiin. (Jaakola 2004: 38, 277.)

Minna Jaakolan tutkimuksessa genetiivia tarkasdellkognitiivisen kielentutkimuksen
viitekehyksessa. Keskeinen valine on kognitiivimealli, viitepiste-epasymmetria. Genetiivi-
rakenteessa genetiivi ei ilmaise mita tahansa dtéhdakenteessa olevien jasenten valilla,
vaan suhteen jasenistéa toinen toimii taustanal®ifauviolle). Jasenten valilla vallitsee siten
epasymmetria. Taustana on kiintopiste, joka on itdettava "paikannusohje” muuttujalle.
Prototyyppisessa adnominaalisessa genetiivirakesdegenetiivimuotoinen edussana on kiin-
topiste ja padsana muuttuja. lhmisten kielenkagtdsssinaisena puheenaiheena voi olla kiin-
topisteen tai muuttujan tarkoite. (Jaakola 2004:234%.)

Jaakolan tutkimuksessa keskeisiksi nousevat henitieinen ja lokaatiota ilmaiseva
genetiivi. Henkiloviitteinen genetiivi kielentaantiseen liittyvid esineitd, tiloja ja toimintoja.
Lokaatiota ilmaisevaan genetiiviin liittyy myos kmkaisuus/osa-suhteen ilmaiseminen ja se

kielentdd paikkoihin ja konkreettisiin esineisiiittyvia asioita. Nama keskeiset genetiivira-
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kenteet toimivat malleina myo6s abstraktimmille géweilmauksille. (Jaakola 2004: 75, 276—
277.)

1.4 Uuden testamentin kdannodkset

1.4.1 Uuden testamentin kieli

Uuden testamentin tekstit on kirjoitettu alun pekneikaksi. Kreikka oli Uuden testamentin
syntyaikaan erdénlainen maailmankieli, jota pulhuif@limerenmaissa, Palestiinassa ja Gali-
leassa. Uuden testamentin kreikka ei ole ns. Idtsg&reikkaa, vaan kreikan yleiskieltd, koi-
neeta. Se oli alun perin monikansallisen armeigpsdisiin yksinkertaistettua kieltd. Uuden
testamentin koinee-kreikka on varsin huoliteltuaittan silti 1ahella jokapdaivaista puhekielta.
Kirjoittajille oli tarked& sanoman valittyminen tgm he kayttivat tavallisille inmisille tuttua ja
ymmarrettavaa kieltd. (IRT s.Kreikka)

Uuden testamentin kreikassa nakyy heprean kieléwutes; seemildinen ilmaisutapa
kuultaa Uudesta testamentista "pergamentilta pyghiekstin tavoin” (Huhtala 2000: 230).
Uuden testamentin kirjoittajien aidinkieli Luukastkkuun ottamatta on ollut aramea, heprean
puhuttu muoto. Kreikan he ovat oppineet elamalliehistisessé valtakulttuurissa. Kirjoitta-
jat ovat tunteneet hyvin heprealaisen Raamaturéiksishe ovat kayttaneet lahteendan krei-
kankielistda Vanhan testamentin kdanndsta Septusmijissa usein on kaytetty heprean mu-
kaisia sanontoja. Yleensakin Uuden testamentinyajkdan koinee-kreikassa kaytettiin sa-
nontoja ja idiomeja, jotka olivat hepreasta tai stauseemiléisesta kielesta peraisin. (Black
1988: 216.)

1.4.2 Raamatunkaannosten tausta

Uskonpuhdistuksen periaatteisiin kuului, etta itemstuli voida kuulla Jumalan sanaa omalla
aidinkielellaén. Tama innoitti Mikael Agricolan kf@dmaan Raamattua suomen kielelle. Ai-
kaisempia suomenkielisia kirjoitettuja tekstejajuairi ollut, joten varsinaisen kaanndstyon
lisdksi Agricolan oli luotava suomen kirjakieli. Agolan "Somenkieli” on paaasiassa Turun
seudun murretta, mutta valilla h&n turvautui mukdemurteiden muotoihin ja lausetapoihin.
Agricolalla oli kAannostytssa kaytossaan kreikdrdigeteksteja, latinankielinen Vulgata seka
Erasmuksen toimittama latinalainen tekstilaitosthiewin saksankieliset raamatunk&éannokset

seka ruotsinkieliset kaannokset vuosilta 1526 (Uastamentti) ja 1541 (koko Raamattu).
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Suomennostaan varten Agricola loi uudissanojahdgésia, joista osa on kaytdssa nykyaan-
kin. Hanen taytyi keksia sopivia ilmauksia muun sa&hengellisille kasitteille. Agricolan
kaantama Uusi testamentti ilmestyi 1548. Han eafinkaa myos lahes neljasosan Vanhasta
testamentista, joten hanen merkityksensa koko Rasnsaomennokselle on ainutlaatuinen.
Merkitysta korostaa se, ettd hanen suomennostadetti@ lahes nelja vuosisataa sanastol-
taan ja tyyliltddn melkein muuttumattomana — suarah muutokset seuraavissa painoksissa
koskivat lahinna kielta ja oikeinkirjoitusta. (Puek1946: 7, 100-116.)

Vuonna 1642 ilmestyi "Biblia. Se on: Coco Pyha R#tof Suomexi”. Agricolan k&an-
nokseen verrattuna oikeinkirjoitus on kehittyneeénpdsaksi suomentajat olivat korjanneet
Agricolan kayttdmia vieraskielisyyksid kuten rudéssperaisia sanoja, taivutusmuotoja ja
sanajarjestysta. (Puukko 1946: 152, 161-179.) @eissa painoksissa tehtiin lahinna muo-
dollisia tarkastuksia. Tekstin pohjana on kuitengilut 1642 kaannos. Merkittdva painos on
1776 ilmestynyt ns. vanha kirkkoraamattu, jonkamitti Antti Litzelius. Se on oikeinkirjoi-
tukseltaan uudistettuna edelleen kaytdssa erasksmnollisissa yhteisbissa.

Suomen kirjakieli kehittyi nopeasti 1800-luvull@, yuosisadan puolessa valisséa herasi
toive 1776 julkaistun kirkkoraamatun kielen oikamgsesta (Puukko 1946: 261-262). Monien
vaiheiden jalkeen valmistui evankeliumien kddnndséls 1906. Siinéd oli tietoisesti karsittu
perinteistd Raamatun kielen juhlallisuutta ja mtiut&ieltéa rakenteeltaan ja sanastoltaan ta-
vallisen puhekielen suuntaan, mika heratti ankéraakkid. Koko Uuden testamentin kaan-
ndsehdotus valmistui 1913, ja se otettiin valiakan kayttéon. Uudistusmielinen, rohkea
linja vaistyi raamatunk&annostyon jatkuessa, jaitelidn kaannoksessa palattiin l1ahemmas
perinteista raamattukieltd. Komitean mielesta ratrkeeli on vakiintunut tyylilajiksi, ja se
taytyy sailyttaa kaannostyossa. (Itkonen-Kaila 1988-454.)

Uusi kirkkoraamattu otettiin kaytt6on vuonna 19%& noudattadormaalista k&an-
nosperiaatetta lahdekielen muoto on yritetty sailyttdéa mahdatisan tarkasti. Kieliopilli-
set kategoriat on pyritty pitamaan ennallaan; edtiksi verbi kadnnetaan verbilla, imperfekti
imperfektilla ja genetiivirakenne genetiivirakertae Luontevaan kielenkayttoon ei talla ta-
voin paasta, koska lahde- ja kohdekieli eroavaemtdeltaan toisistaan. Formaaliselle k&én-
tamiselle tyypillistd orsanakonkordanssinnoudattaminen: sama sana kaannetdan aina sa-
malla tavalla. Eri kielissa sanojen merkityksetatikuitenkaan ole kaikilta osin identtisia.
Sanakonkordanssiin perustuvassa kdannoksesséasamngen monimerkityksisyys ja varsin-
kaan konnotatiiviset merkitykset paase esille. $g@en 1969: 344-346.) Uudessa kirkkoraa-

matussa uusi testamentti noudattaa kreikkalaigiateistia lauseoppia ja sanamuotoja myo-



13

ten. Varsinkin Paavalin kirjeiden osalta tama ogedma, silla niita on joskus vaikea ymmar-
taa alkutekstinkin perusteella. (Itkonen-Kaila 19854.)

Vuoden 1938 kaannds on traditiota sailyttava uskbimen kaannos, koska siina on tie-
toisesti sailytetty vanhaa kirkkokieltda. Kaantajjankielentarkastajien — mm. Juhani Ahon ja
Otto Mannisen — intuitio siita, millaista Raamakialen tulisi olla, tulee esiin ennemminkin
kuin alkutekstin merkitykset ja tyyli. (Vrt. ltkome-Kaila 1985: 453—-454.)

Uusi raamatunkaannostyo aloitettiin vuonna 197#kKkéraamatun kieli tuntui etaanty-
neen lilaksi ihmisten normaalista kielenkaytostéityisen "raamattukielen” sijaan uuden
kdannoksen tavoitteena oli "luonteva ja nykyaikaiseiomen yleiskieli”. (Nikolainen 1989:
14-15.) Uudessa kd&dnnodksessa noudatelgamminenkéannosperiaatettg joka tarkoittaa
sanoman ja merkityksen valittymiseen keskittyvaankamista. Dikotomian formaalinen—
dynaaminen on tuonut kdannostieteeseen Eugeneda. Milennaista on kaanndksen herat-
tama reaktio: dynaamisen kaannoksen tulee her@tgthanottajassa samanlainen reaktio
kuin alkukielisen tekstin lukijassa; kdannos tweeda ymmartaa samalla tavalla kuin alku-
teksti. Dynaamisen k&annosperiaatteen mukaiseatirkiksessa on otettava huomioon kie-
leen ja kulttuuriin liittyvat ymmartamista vaikeawat erot. (Ingo 1990: 261-262, 278-279.)
Nidan maaritelméasséa dynaamista vastaavuutta navdakaannds on “lahin luonnollinen
vastine” kdannettavalle tekstille (Nida 1964: 1566).

Dynaaminen kaanndsperiaate toteutuu uudessa na@snamennoksessa myds siten,
ettd sanojen eri merkitys eri konteksteissa ontwtetiomioon. Nain on tehty esimerkiksi
kreikandikaiosynesanan (‘'vanhurskaus’) kohdalla. Pelastusopillesigisteyksissa se on sai-
lytetty, mutta kun tekstiyhteys paljastaa, ettaekgs oikeudenmukaisuudesta tai hurskaudes-
ta, on kaytetty naitd suomenkielisid vastineitaikka sanakonkordanssista onkin luovuttu,
uudessa kaannoksessa on kuitenkin sailytetty sdellkd&nntksen vakiintuneita sanoja ja
termeja, joilla on teologinen merkitys, esimerkiggisnousemuga evankeliumi Alkuperai-
sen tekstin kirjoittajan tarkoitusta on Raamatuértdjan joskus vaikea tietaa. 1992 julkais-
tuun k&annokseen on valittu yleenséd todenndkomsikinta, tahallisesti monitulkintaista
kaannosta ei ole tehty. Tavoitteena on kuitenkintdlyleispateva” eikd johonkin tiettyyn
oppiin tai tulkintatraditioon pohjautuva kaanndsikplainen 1989: 15-16.)

Vuoden 1938 kirkkoraamattuun verrattuna uuden héksen teksti on kauttaaltaan
keventynyt ja yksinkertaistunut. Perinteisesséa attukielessa toistuvista vierasperaisyyksis-
ta (svetisismeista ja germanismeista) on koetetistg eroon, niin ikdan alkukielen mukaisis-

ta lauserakenteista kuten prepositiorakenteistané&ssiivi-ilmauksista (Jeesuksessa, Herras-
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sa). Uuden kdannoksen kieli lahentyy tyyliltaanusdkstin koinee-kreikkaa, joka on yleista
puhe- ja kansankielta. (Itkonen-Kaila 1985: 453.)

1.4.3 Uuden testamentin kirjeet

Uuden testamentin kirjeet ovat profeettojen kitgmtia kirjeitd varhaisille seurakunnille. Ne
ovat profeetallista julistusta, josta saa kuvanséqieen opetuksesta Jeesuksesta. Kirjeet sisél-
tavat myos rohkaisua, elamanohjeita ja neuvojaageumnan toiminnan jarjestamisesta. Toisi-
naan myos varoitetaan seurakuntaa uhkaavista staraiten harhaopista. Merkittavin Kir-
joittaja oli apostoli Paavali, mutta tarkeita okivayos apostolit Pietari, Johannes, Jaakob ja
Juudas seka Heprealaiskirjeen kirjoittaja, joteueneta. Heidan kirjoituksiaan pidettiin pyhi-
na kirjoituksina ja niita luettiin jumalanpalveluksa. Uuden testamentin kaanoniin ne hyvak-
syttiin, koska niilla oli apostolista arvovaltaana yleisesti hyvaksyttiin profeetallisiksi teks-
teiksi. (IRT 8: 22-24).

Paavalin kirjeitd ovat kirje roomalaisille, 1. ja 2. kirje korintikille, kirjeet galatalai-
sille, efesolaisille, filippilaisille ja kolossakille, 1. ja 2. kirje tessalonikalaisille, 1. jakirje
Timoteukselle, kirjeet Titukselle ja Filemonillea&vali oli juutalainen kirjanoppinut, joka
kaantyi kristityksi voimakkaan uskonnollisen kokddmen jalkeen. Han teki useita lahetys-
matkoja itédisen Valimeren alueella ja matkoillaalisti evankeliumia sekéa perusti useita kris-
tillisid seurakuntia. Paavali karsi marttyyrikuol@mnoin v. 67. Hanen aidinkielensa oli ara-
mea, mutta h&n osasi myos kreikan kielen. (IRT35:15.)

Todennakoisesti kirjeet ovat saneltuja lukuunrotitia lopputervehdysté, jonka Paavali
on lisdnnyt omakatisesti osoitukseksi kirjeen aista. Sanelun vuoksi kirjeet eivat aina ole
yhtendisid, vaan asiasta toiseen saatetaan iidiytiamatta ja virkkeiden alku ja loppu saat-
tavat olla yhteen sopimattomia. Tyyli ja séavy velavat myos kirjoitustilanteen mukaan.
Eréat tutkijat ovatkin tasta syysta ajatelleeté @titkut tekstin osat ovat toisten kirjoittajien
tekemia tai ettd alkuperaisia kirjeitd on yhdistelarin nykyiseen muotoonsa. (IRT 8: 127.)
Kirjeet nimittain levisivat jaljennoksina alkusekutmnissa (IRT 8: 22) ja suurin osa Paavalin
kirjeenvaihdosta on kadonnut kokonaan (Gyllenb&@P111).

Paavalin kielenkaytdlle on tyypillistd vaikeasekails, joka ei johdu kaantdmisen on-
gelmista, vaan on olemassa jo alkuteksteissa. "takdsuus johtuu mm. aiheesta, joka usein
on kristinuskon opillista selittdmista kasitteadli tasolla. Myds se vaikuttaa, etta tekstit ovat
Kirjeitd; Paavali viittaa niissa toisinaan asioihjotka ovat alkuperaisille lukijoille tuttuja,

mutta eivat nykylukijalle. Paavalin teksteissa @atenjuoksu on assosiatiivista ja kielikuvia
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on runsaasti. Paavalin tyyliin kuuluvat pitkat leesja runsaat abstraktisubstantiivit. Vaikka
Paavali sanoo olevansa "oppimaton puheessa” (2. Ko6), han on tuntenut hyvin sen ajan
retoriset tehokeinot, esimerkiksi antiteesin kaytta han kayttdd runsaasti. (Itkonen-Kaila
1985: 454-456.)

Heprealaiskirjeen kieli eroaa muista kirjeistd. Heprealaiskirje opvéé kreikkaa, jossa
ei ole aramealaisen taustan leimaa, kuten Paak@jassa. Vanhan testamentin lainaukset
ovat kreikkalaisesta kaannoksestd, kun taas Pakéii heprealaista alkutekstia. Kieli on
kevyttad ja sujuvaa. Kirjettd on luonnehdittu viidehksi evankeliumiksi. (IRT 8: 160, 163.)

Pietarin kirjeiden kirjoittaja apostoli Pietari oli Jeesuksen opedpsi ja ensimmaisen
seurakunnan johtaja. Han osasi kreikkaa, kutermreat siihen aikaan, mutta todennakoisesti
saneli kirjeensa kirjurille. (IRT 5: 109.) Pietagmsimmainen ja toinen kirje eroavat toisistaan
sisélléltaan ja kieleltaan, joten on epailty, origeilla sama Kkirjoittaja. Kieleltdan ensim-
mainen kirje on parempaa kreikkaa kuin toinen, enutim. sanastossa on sellaisia yhtalai-
syyksid, joita ei tavata muissa Uuden testamewrtisteissa. Mahdollisesti kirjeet on saneltu
eri kirjureille. (IRT 8: 166—169.)

Johanneksen kirjeiden laatijana pidetddn yleisesti apostoli Johannes&jannen
evankeliumin kirjoittajaa. Oletusta tukee teksttgylin ja kasitteiden yhtenevaisyys. Johan-
neksen kirjeet on kirjoitettu samoihin aikoihin,im@. 90-100. Apostoli Johannes oli Jeesuk-
sen yksi laheisimmista opetuslapsista. (IRT 8: 163

Jaakobin kirjeen kirjoittajasta ei ole varmuutta. Uudessa testammsatmainitaan usei-
ta Jaakob-nimisia henkil6itd. Perimatiedon mukagyoilktaja olisi Jeesuksen veli. Jaakobin
kirje on kristityn jokapaivaista elamaa kasitteldsghotuskirjoitus, jossa kirjoittaja lyhyin ja
iskevin lausein esittéda eettisia vetoomuksia ediikgr [Ahimmaisenrakkaudesta. (IRT 8:
173-174.)

Juudaksenkirje on Uuden testamentin viimeinen kirje. Varmuuttadaksen henkil6l-
lisyydesté ei ole, mutta on arveltu, etta han eksiiksen nuorin veli. Kirjeen kirjoitusajan-
kohta lienee ollut 70- tai 80-luvulla. Kirjeen aitta on epailty, ja sen hyvaksymistd Uuden
testamentin kaanoniin eparéitiin pitkaan lahinriéisietta siind lainattiin Raamattuun kuulu-
mattomia kirjoituksia. (IRT 8: 175-177.)
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2 TUTKITTAVIEN ILMAUSTEN FREKVENSSI

2.1 Ominaisuudennimialkuisten genetiiviattribuuttirakenteiden maara

Tutkittavia ilmauksia esiintyy Uuden testamentindissa vuoden 1938 raamatunkaannokses-
sa 153 kertaa. Erilaisia ilmauksia on kaikkiaan.IBfistuvia ilmauksia (vahintaan kaksi ker-
taa esiintyvia) on 17 erilaista, ja 113 ilmausténggy vain kerran. Yleisin tutkimuskohteena-
ni oleva sanaliitto on aineistostduuden sangoka esiintyy viidesti. Kolme kertaa esiintyvia
ilmauksia on kolmekirkkauden kiitosvanhurskauden hedelmé vanhurskauden palvelija
Vaikka tutkittavia ilmauksia on aineistosta melkaljpn, 153 kertaa, samat ilmaukset eivat
siis toistu sellaisenaan usein. limauksissa paasatea genetiiviattribuuttina mukana olevat
lekseemit voivat muodostaa erilaisina yhdistelmiséita eri ilmauksia (esintotuuden sana

totuuden tigarakkauden haarniskavanhurskauden haarniska

Taulukko 1. Toistuvat ilmaukset ja niiden frekvahgsoden 1938 raamatunsuomennoksessa.

lImaus f
totuuden sana 5
kirkkauden kiitos 3

vanhurskauden hedelma

3
vanhurskauden palvelijga 3
kirkkauden evankeliumi| 2

2

kirkkauden runsaus

kirkkauden toivo 2
pimeyden synkeys 2
pimeyden teko 2

N

savyisyyden henki
tottelemattomuuden lapsi2
totuuden tunteminen
valkeuden lapsi
vapauden laki
viisauden sana

vakevyyden voima

vaaryyden palkka
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Yhden kerran esiintyvat ilmaukset ks. liite.

2.2 Genetiiviattribuuttina olevien ominaisuudennimen maarat

Tutkittavissa 153 sanaliitossa esiintyy attribunati50 erilaista ominaisuudennimed. Naista
l&hes puolet, 22 ominaisuudennimed, toistuu aib&sst vahintdan kaksi kertaa. Yleisimmat
ominaisuudennimet ov&irkkausja vanhurskausKirkkaus esiintyy genetiivimuotoisena att-
ribuuttina kaikkiaan 21 kertaa 16 erilaisessa ilks@ssa (esinkirkkauden henkikirkkauden
seppelekirkkauden vakevyysMyo6s vanhurskaugoistuu 21 kertaa, ja se on osana 17 erilai-
sessa sanaliitossa (esimanhurskauden hedelm#@anhurskauden palvelijjavanhurskauden
sang. Genetiiviattribuutit toistuvat useammin kuin pdaat, joten aineistossa on tavallista,

ettd sama ominaisuudennimi voi yhdistya usean&isanan kanssa erilaisiksi sanaliitoiksi.

Taulukko 2. Genetiiviattribuuttina toistuvat omisaudennimet vuoden 1938 raama-
tunkaannoksessa (f = ominaisuudennimen esiintykushaara genetiiviattribuuttina,
X = erilaisten ilmausten maara).

Ominaisuudennimi f X ominaisuudennimi  f X
kirkkaus 21 16 pahuus 3 3
vanhurskaus 21 17 tottelemattomuus 3 2
totuus 16 11 haureus 2 2
viisaus 9 7 jumalisuus 2 2
pimeys 7 5 kuuliaisuus 2 2
rakkaus 7 7 laupeus 2 2
valkeus 6 4 ominaisuus 2 2
vaaryys 5 5 salaisuus 3 3
karsivallisyys 3 3 savyisyys 2 1
laittomuus 3 3 vapaus 2 1
orjuus 3 3 vakevyys 2 1

Muut tutkittavana olevissa sanaliitoissa esiintyg@tinaisuudennimet ovaslttius, autuus,
heikkous, hyvyys, iankaikkisuus, ilkeys, jumalateruus, lapseus, muukalaisuus, nuoruus,
oikeus, pelkuruus, pitkdmielisyys, puhtaus, pyhygstius, riettaus, rikkaus, saastaisuus,
tietdmattomyys, turhuus, taydellisyys, tayteyspkukaisuus, uneliaisuus, uskonvanhurskaus

ja vallanalaisuusNama esiintyvat vain kerran.
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2.3 Paadsanana olevien sanojen maaréat

Tutkimuskohteena olevassa 153 ilmauksessa on &fsai paasanaa. Paasanoista 2/3 (60
sanaa) esiintyy vain kerran. Toistuvat padsanatdostavat sanaliiton useimmiten eri gene-
tiiviattribuuttien kanssa, silla tasmalleen sambjaauksia esiintyi vahan. Esimerkiksi yleisin
padsandonenki joka toistuu aineistossani kaikkiaan 12 kertadingy 11 erilaisen ilmauksen
osana (mmsavyisyyden henkkirkkauden henkilapseuden henki Poikkeuksena tasta on
sang joka esiintyy paasanana 9 kertaa, mutta vainldisgssa ilmauksessa. (Ks. taulukko 3.)
Sanaloppuisista ilmauksisteotuuden sanaoistuu 5 kertaa, ja se on aineiston yleisin ilsau
Niin ik&&n paasankiitos esiintyy vain ilmauksesdarkkauden kiitoskaikkiaan kolmesti.

Taulukko 3. Padsanana toistuvat sanat vuoden X88atunkdannoksessa (f = paasa-
nan frekvenssi aineistossa, x = erilaisten ilmaustkumaara, jossa kyseinen paasana

esiintyy).

Paasana f X Paasana f X
henki 12 11 haarniska 2 2
sana 9 4 hapatus 2 2
palvelija 6 4 happamattomuus 2 2
lapsi 5 3 henkiolento 2 2
runsaus 4 Isa 2 3
hedelma 4 2 Jumala 2 2
kiitos 3 1 lahja 2 2
laki 3 2 palkka 2 1
teko 3 2 salaisuus 2 2
toivo 3 2 seppele 2 2
tunteminen 3 2 synkeys 2 1
aika 2 2 SYVyys 2 2
alainen 2 2 tie 2 2
ase 2 2 voima 2 1
evankeliumi 2 1

Vain kerran aineistossa esiintyvat pdasanat @ate, aikaansaaja, aikaansaaminen, astia,
enkeli, esikuva, esimerkki, harjoittaja, Herra, bintes, ihminen, ilmestyminen, juuri, kerubi,

huoneenhaltija, kirkkaus, kuilu, kuningas, kuuliais, katko, lohdutus, loisto, lunastaminen,
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latakkd, maailma, maine, merkki, muoto, maara, tospiperillinen, perustus, pylvas, paiva,
rauhanhedelma, ruumis, ryostd, saarnaaja, sideetsinsota-ase, suunanto, synti, sateily,
savyisyys, taloudenhoito, tunto, tayteys, ulkokuwaaikutus, valtikka, vanhurskaus, vapaus,

varukset, verho, viettelys, vilpittémyys, vijgarakevyys.
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3 OMINAISUUDENNIMET

3.1 Semanttisia vastakohtaisuuksia

Aineistossa esiintyvat ominaisuudennimet viittaavsitonnon keskeisiin sisaltéihin: Jumalan
ja Kristuksen olemukseen, uskonnollisen elamansjeowan ihmisen ominaispiirteisiin seka
toisaalta Jumalasta erossa olevan ihmisen ja uskimmman elaméan ominaisuuksiin.
Antiteeseja eli vastakohtailmauksia kaytetddn \daddestamentissa runsaasti tyylikei-
nona, ja myos Paavali suosii niita kirjeissdanofitin—Kaila 1985: 456). Runsas antiteesien
kayttd heijastuu myds tdman aineiston ominaisuuideim joista voi l6ytaa useita vastakoh-

tapareja:

kirkkaus, valkeus, pimeys

pyhyys

vanhurskaus, puhtaus, raittius saastaisuus, hasjreettaus
hyvyys, rakkaus, laupeus, pahuus, ilkeys

karsivallisyys, pitkamielisyys,

savyisyys

totuus, oikeus vaaryys, laittomuus

viisaus tietdmattomyys, uneliaisuus,
turhuus

vakevyys heikkous, pelkuruus

vapaus orjuus, vallanalaisuus

lapseus muukalaisuus

kuuliaisuus tottelemattomuus

jumalisuus, alttius ulkokultaisuus

autuus katkeruus

a) Ominaisuudennimet, jotka eivat ole uskonnollisséyisia

Ominaisuudennimiluetteloa (ks. asetelma edellaiekga huomaa selvasti, etta aineistona on
uskonnollinen teksti. Lahes kaikki aineistossa ate¥minaisuudennimet ovat uskonnollissa-
vyisia sanoja tai uskonnollisissa teksteisséd hyWisia. Kuitenkin osa sanoista on sellaisia,

ettd voisivat esiintya millaisessa tekstiymparistoshansa. Téllaisia ovat mm.
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nuoruus viisaus ilkeys rikkaus taydellisyys tottelemattomuysheikkous omaisuus
katkeruusulkokultaisuuskuuliaisuus vakevyys

Sanoillaulkokultaisuuga kuuliaisuusovat nykyisin vanhahtavia. Ominaisuudennimen merki
tys voi vaihdella kayttoyhteyden mukaan. Esimerkik@kevyysanaa kaytetddn Raamatun
kontekstissa vanhassa merkityksessa 'voimakkuusyavgauhallisuus ja luottamus on tei-
dan vakevyytenndes. 30:15 R 1938yakevyyssanaa kaytetaan nykykielessakin, mutta mer-
Kitys on eriytynyt konkreettisesta voimasta aiststem kuvailuun tai erikoisesti aineista pu-

huttaessa vahvaan pitoisuuteen (ks. PSvékevavakevyyk

b) Sanat, joilla on uskonnollisessa kontekstissa ofleiskielesta poikkeava merkitys

Osa tutkimieni sanaliittojen ominaisuudennimistasatiaisia, joita kaytetdan maallisissa ja
uskonnollisissa yhteyksissd, mutta niilla on uskaisessa kontekstissa erityinen, jokapéi-
vaisesta kielenkaytdsta poikkeava merkityalo ja siihen liittyvat ominaisuudennimétrk-
kausja valkeusseka niiden vastakohf@meysovat Raamatun keskeisid metafotarkkaus
litetddn Raamatussa ensisijaisesti Jumalan oleeeukKirkkauson kunnian, vallan ja naky-
van kirkkauden ilmausirkkauson Raamatussa yleinen sana, ja tassa aineistosgalsin
ominaisuudennimi genetiiviattribuuttina. (Ks. IRW.kirkkaus)

Osittain samaa merkitseva sana klirkkaus on valkeus Silla kuvataan Jumalan ja
Kristuksen kirkkautta, mutta sita kaytetddn Raasssumyods merkityksessa ‘'valo’. Tassa
merkityksess&alkeuson tullut Raamatun kieleen suomen murteista, goratkeuson tarkoit-
tanut juuri 'valoa’, mutta tAm& merkitys on nykylessa vaistynyt (SSA s.valkeg. Raama-
tussa kaytetdawalkeussanaa myos kuvallisesti. Esimerkiksi seuraavaakaegsa Jeesus

samastetaan valkeuteen:

Joh. 8:12
Mina [Jeesus] olemaailman valkeygoka minua seuraa, se ei pimeydessa vaella, kaaellda on oleva
elaman valkeugR 1938)

Kirkkaudenja valkeudenvastakohtana Raamatussa puhutaiareydestidAlla olevassa
esimerkiss&alkeusrinnastetaarvanhurskauteefa vaaryyspimeyteenmika viittaavalkeus

ja pimeyssanojen kuvalliseen kayttoéon.

2. Kor. 6-14 mita yhteista on vanhurskaudella ja vaaryydeliaP mitéa yhteytta orvalkeudellaja pi-
meydell&a(R 1938)

Pimeysliittyy syntiin, kuolemaan ja saatanaan. Tutkimne&tossgimeyson yksi useimmin
toistuvista ominaisuudennimista (kahdeksan esiig)mRhuus ja vaaryyssanat eivat kuu-

lu samalla tavoin keskeiseen kuvastoon kuatkeuspimeysvastakohta ja siihen liittyvat
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sanat, mutta kuitenkipahuusja vaaryyskuuluvat keskeiseen Raamatun sanastoon. Joissain
raamatunkohdissa ne voidaan tulkita jopa paholgseafraaseiksi.

Uskonnollisessa kielessapsellaja sen johdokselléapseudellaon erityinen merkitys.
Silla kuvataan metaforisesti ihmisen suhdetta Jaamglja se perustuu Jumalaa kuvaavaan
Is&metaforaan (Kela 1999: 134-135). Alkuperainen Kami kielen sanahfiotesiz), josta
suomenapseuson kdannetty, tarkoittaa pojan tai lapsen asem#amista. Metaforan avulla
kuvataan sita, etta uskomalla Kristukseen ihminarp@asta Jumalan lapsen asemaapst
sanaa kaytetdan kuvallisesti myds henkilbistéajornt johdatettu tietamattémyydesta Jumalan
tuntemiseen ja pelastukseen, esimerkiksi Jeesu&petuslapsista. Uudessa testamentissa
Paavali puhuttelee opettamiaan ihmisia lapsiks@Ri. s.v.lapseuslapsi.)

Totuusmerkitsee Raamatun kielessa muutakin kuin Peraggg@an ensisijainen maari-
telma: "se mika on totta, vastaa todellisuuttaama”. Lahempand Raamattatuuskasite on
Perussanakirjan toista merkitysta: "opeista, agti#, katsomuksista yms., joita pidetd&n
tosina — —Elaman, kristinuskon t:dét(PS s.v.totuus) Samaan tapaan kuin edell&a mainittu
kirkkaus totuus on Raamatussa osa Jumalan olemusta, silla ksetillkasityksen mukaan
Jumala itse on ehdottoman tosi ja luotettava. Sarkoin edelld mainittwvalkeus myosto-

tuusrinnastetaan Jeesukseen:

Joh. 14:6
Mina olen tie jatotuusja elama (R1938)

Raamatussa on rinnastettu myods Jumalan sana jaisoniislennimtotuus (IRT s.v.totuus)

Myos rakkauson kristinuskon keskeinen kasite ja siten hyvigingn sana Raamatussa-
kin. Esimerkiksi vuoden 1992 kaannoksessa se onessadtestamentissa 200 yleisimman
sanan joukossa (Toivanen ja Soinila 1992). Uskdiseska yhteydessakkaudellatarkoite-
taan yleenséd Jumalan rakkautta ihmista kohtada,ssithen perustuu koko kristinuskon pelas-
tuskasitys.Rakkauskasitteella kuvataan Raamatussa myos ihmistennageanJumalaa seka
toisiaan kohtaanlghimmaisenrakkays Naisen ja miehen valisesta maallisesta rakkaades
Raamatussa puhutaan muun muassa Laulujen lauldauhidgésa ja Paavalin kirjeiden el&a-
manohjeissa.

Puhtaussanaa kaytetddn myos arkikielessa kuvaannollissstkityksessa 'viattomuus,
turmeltumattomuus, virheettomyys' (PS fuhtau3. Raamatussa puhtaus on erityisesti syn-
nin ja saastaisuuden vastakohta ja pyhyyden egelliiuhtaus on Raamatussa eettinen kasite.

Orjuussanaa kaytetddn Raamatussa konkreettisestiksteoj@ orjuudesta, mutta eten-
kin Uudessa testamentissa silla on yleensa kuvdlareromerkitys tarkoittamassa vastakoh-
taavapaudelle VapaudellaUudessa testamentissa taas kuvataan sita, aitkole synnin

vallassa eika velvoitettu ulkokohtaiseen lain ndtataiseen. Agricola kaytirapaussanuetta
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myo6s nykyisenpelastuskasitteen tilalla (Vartiainen 1988: 195-196). Paakayttda usein

vapaus-orjuusvastakohtaa, esim.

Gal. 5:1
Vapauteen Kristugapauttimeidat. Pysykaa siis lujina, dlkaaka antako uadessitoa itseannajuuden
ikeeseen (R 1938).

Uskonnollisissa yhteyksissdlttiudella kuvataan "hengen alttiutta”", uhrautuvuutta ja

halukkuutta palvella Jumalaa, esim.

2. Kor. 8:19 viemaan tata rakkauden lahjaa, joka on meidaniteitavanamme itse Herran kunniaksi ja
omanalttiuvtemmeosoitukseksi (R 1938).

Arkisessa kielenkaytossddtis (alttius) merkitsee [&hinna ‘jonkin vaikutukselle suojatord
turvatonta’', esimerkiksi yhdyssanasspaturmaalttius. Sen sijaan merkityksessa 'halukkuus,
aulius' alttius tuntuu nykyisin ylatyyliselta. (KNS s.v.altis.)

Salaisuussanan yleisin merkitys arkisessa kielenkaytossdsalassa pidettava asia'.
Tassa merkityksesssalaisuuson siten erikoistunut, leksikaalistunut, tarkonean jotain
laskettavaa entiteettid, ei varsinaisesti omindtausanalla voidaan tosin ilmaista myos omi-
naisuutta eli 'salassa pidettavyyttd, salaisena'.@alaisuustarkoittaa myds selvittamatonta
‘asiaa, mysteerid, arvoitusta’, mika lahestgjaisuudenmerkitystd uskonnollisen kielen il-
maisuna. (Ks. PS s.galaisuus) Raamatussaalaisuusesiintyy myods yleiskielen merkityk-
sessda, mutta varsinkin Paavali kayttaa sitd enigrkityksessd nimenomaan evankeliumin

siséllésta, Jumalan pelastussuunnitelmasta (IR EBalaisuus.

c) Uskonnolliseen kieleen kuuluvat ominaisuudenninte

Osa ominaisuudennimistd on selkeasti uskonnollige#aen kuuluvia kutetaupeus autuus

ja haureus eika niita juuri kaytetd uskonnollisen kontekstitkopuolella. Perussanakirjassa
laupeus(ja sen kantasaraupias rakastavan ja anteeksiantavan lemped’) on midyanier -
sinkin uskonnolliseen kieleen kuuluvaksi (PS faupeus laupiag. Raamatusskupeudella
tarkoitetaan myotatunnon, saalin ja armon tunnetitsasennetta. Laupeus kuuluu Jumalan
olemukseen, ja myos ihmisten laupeus on peréismalhita (IRT s.vlaupeus.

Autuuson Perussanakirjassa selitetty ensisijaisestinsiiiseksi sanaksi: 'taydellinen
onnellisuus Jumalan yhteydessa', toissijaisesnpadlttinen onni' (PS s.autuug. Arkikie-
lessdaautuussanalla on nykyisin vanhentunut savy, eika sit&ijikdytetd muutoin kuin sa-
nonnassanni ja autuustai tarkoituksellisesti tyylivaritteisesti. Raamasaautuasja sen
ominaisuudennimijohdos esiintyvat usein. Agricolgan kirkkokielessautuassanuetta on

kaytetty nykyiserpelastuskasitteen tilalla yhdesgérveys ja vapaussanueiden kanssa, esim.
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tulla autuaaksi~ tulla vapaaksi'pelastua’. Vahitellerautuassana johdoksineen yleistyi ja se
on sailynyt viela 1938 kaannoksessa tdssa merlkisgés (Ks. Vartiainen 1988: 195-196.)

Sellaiset ominaisuudennimet kutesnhurskauspyhyysja iankaikkisuusovat kristinus-
kon keskeisia kasitteitd. Vanhurskaus on useastuta sana paitsi aineistossani, myos koko
Raamatussa. Uudessa testamentissdnurskausanalla ilmaistaan Jumalan tuomion oikeu-
denmukaisuutta ja toisaalta myods Jumalalle otallisimisen kaytosta, oikeamielisyytta ja
uskollisuutta Jumalalle. (Ks. IRT swanhurskaug

Ominaisuudennimpyhyysja sen kantasargyhaovat Perussanakirjassa ja Nykysuomen
sanakirjassa erityisesti uskonnolliseen kielenk#ytt kuuluva sanoja. Tavanomaisessa kie-
lenkaytossa silla on merkitys 'loukkaamaton, koskem, kunnioitettava'. (PS ja NS spy-
hyys pyhd) Pyhaja pyhyysovat Raamatun peruskasitteiRByhyydellaei tarkoiteta Raama-
tussa niinkaan yksittaista ominaisuutta, vaan ssgukuJumalan koko olemukseen. My6s Jee-
susta kuvataan ominaisuudennimegiigha Kristillisen kasityksen mukaapyhyysliittyy ih-
miseenkin Kristuksen sovitustyon ansiosta. Raamatalessapyhyyskasitteeseen liittyvat
puhtaus ja taydellinen synnittdomyyRByhyydenkasite korostuu myoés Pyhan Hengen keskei-
sella asemalla Uudessa testamentissa. (IRpgha)

lankaikkisuuamielletaan ensisijaisesti uskonnolliseksi termikai sitten sita kaytetaan
tyylivaritteisesti, [ahinna pejoratiivisessa meyksgessa ikavasta loputtomuudesta. Useimmi-
ten silloinkin kaytetaan kantasanamstakaikkinenmuodostettuja ilmaisuja (esinankaikkisen
vanhg, eikd ominaisuudennimeéa. Hengellisend kasitteankaikkisuusassosioituu lahinna
kuoleman jalkeiseen iankaikkiseen elamaan. Raasmtaiskaikkinenelamaon hyvin ylei-
nen ilmaus; sen sijaan ominaisuudennimeal&aikkisuuskuvataan useimmiten pysyvyytta,
sitd, milla ei ole alkua eika loppua. (Ks. IRT sankaikkinen)

Jo Agricola on kayttanyt runsaasti abstraktisanof&a nykyaankin kuuluvat uskonnol-
lisen kielen keskeiseen sanastoon. Mm. arvo- jaanastakohtapareja han kuvaa ominai-
suudennimilla nykykieltd vastaavalla tavalla, eshyvyys~ pahuus oikeus~ vaaryys kuu-
liaisuus ~ tottelemattomuugtéassa oikeinkirjoitukseltaan nykyaikaistettundpnet sanat Ag-
ricola luonnollisesti poimi puhekielesta, mutta fs@pitti niitd myos itse. Agricolan johdoksia
lienevat sellaiset ominaisuudennimet kyghyys orjuus turhuus ja jumalisuus (Rapola
1962a: 91-92.) Naiden Rapolan havaintojen havantpgrusteella oli oletettavissa, etta suu-
rin osa tdman tutkimuksen aineistoon sisaltyvistidnaisuudennimista on kuulunut jo van-
haan kirjasuomeen. Index Agricolaensiksen mukahesl@/5 tutkimuksessa olevista ominai-
suudennimista l6ytyykin jo Agricolan teksteistd.demanékdisesti uudempia sanoja ovat sel-

laiset kuinominaisuuga savyisyyssavysanan ensiesiintyma mainitaan merkityksessa ’luon-
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ne’ 1754 (SSA s.vsavy. Jotkin ominaisuudennimet esiintyvéat Agricollasessa muodossa
kuin aineistossa oleva vastaava ominaisuudennsmezkiksi uneliaisuudersijaan han pu-
hui unisuudestgunisudheh (Ks. 1A.)

3.2 Ominaisuudennimien leksikaalistuminen ja persoifikaatio

Suurin osa genetiiviattribuutteina olevista ominaigennimista on prototyyppisid ominaisuu-
dennimid, toisin sanoen adjektiivikantaisia omioaita substantiivina ilmaisevia sanoja. Ai-
neiston substantiivikantaiset ominaisuudennimet (lapseus< lapsi, orjuus < orja, jumala

< jumaluug kuvaavat asemaa tai identiteettia, mika niill&iorominaista (ks. luku 1.2). La-
hes kaikkia aineistossa olevia ominaisuudennimidetddn Raamatussa tyypillisesti kuvalli-
sesti, niin kuin on tullut esiin mm. sanojpimeys orjuus, lapseuga puhtauskohdalla.

Tutkittavien ilmausten ominaisuudennimien leksiketamisessa on ndhtavissa jatku-
mo, jonka toisessa aaripddssa ovat yleiskielesgaisin leksikaalistuneetikkausja omai-
suus toisessa puhtaasti ominaisuutta kuvaavat sarteh kuuliaisuustai savyisyysNaiden
valilla ovat sanat, jotka eri konteksteissa voikavata joko ominaisuutta tai laskettavaa,
konkreettista tarkoitetta. Tallaisia ovat esimeskdalaisuusja rikkaus (merkityksissa 'paljo-
us' ja toisaalta 'aarteet, omistukset') seka edadigitut pahuus(pahan ominaisuus tai '‘pahat
teot’) jaiankaikkisuuq'sen ominaisuus, mika ei katoa' tai ‘iankaikkie&ma’).

Uskonnolliselle kielelle ominaista leksikaalistutaion ominaisuudennimen kayttami-
nen tarkoittamassa sita asiaa tai henkiloa, johgseiken ominaisuus liittyy. Kyseessa on
kuvallisen kielenkaytén muoto personifikaatio. Parfkaatiossa persoonattomalle entiteetil-
le annetaan persoonallisia piirteita (Lakof & Jadm4980: 33—-34). Seuraavassa esimerkissa

pimeyson personoitu.

Joh. 1.5
Ja valkeus loistaa pimeydesséapiimeys ebita kasittanyt(R 1938)

Pimeyson jalkimmaisessa lauseessa saanut persoondtiisgn kasittaa — tai olla kasittamaét-
td. Personoituun ominaisuudennimeen saatetaan wiyéts henkil6on viittaavilla pronomi-
neilla ketd kenen. Juuri ominaisuudennimet ovat erityisen alttpersonoinnille (Kela 1999:
40). Raamatussa paikoin jopa samastetaan jumalalbminaisuus ja Jumala tai Kristus, vrt.
Jumalaonrakkaus(1. Joh. 4:8, 16). Tallaista kuvallisuutta esijnBaamatussa muun muassa
sellaisissa ominaisuudennimissa kjumaluus kirkkaus valkeus pyhyys totuusja rakkaus
Taysin leksikaalistuneita ne eivat kuvallisessa kibgtsessdan kuitenkaan ole, vaan usein

niilla ilmaistaan myo6s kantasanansa kuvaamaa osuo#a. Personifikaation mahdollisuus
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on otettava huomioon myds ominaisuudennimialkuisgemetiivirakenteiden tulkinnassa;
ominaisuudennimi voi olla ilmauksessa aktiiviseimigan asemassa.

Kaiken kaikkiaan useimmat aineistossa esiintyvainamuudet ovat ik&d&n kuin arvoto-
dellisuuksia, jotka muodostavat tihentymén ytimess&ian Jumalan tai paholaisen ymparille.
Ominaisuudennimet eivét vain nimea yksittaista @snutta, vaan ovat olemuksellisia kasit-
teitd. Ominaisuus siten kohotetaan itsensa ylafiapke kuvaa koko sita todellisuutta, johon

kyseessa oleva ominaisuus kuuluu.

jumaluug

Clsam =
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4 PAASANAT

Seuraavassa tarkastelen paasanoja ryhmittain. j@dégilut paasanat deverbaalisubstantiivei-
hin sek& muihin substantiiveihin ja jalkimméaiseekeken konkreettisiin ja abstraktisiin sub-
stantiiveihin. Konkreettisten ja abstraktien subsi@en jako ei aina ole itsestaan selva, kos-
ka joitain sanoja kaytetdan sekéa abstraktissakettéireettisessa merkityksessa. Téallainen on
esimerkiksihenkisana, jolla voidaan tarkoittaa mielentilaa (abdiyaai konkreettista, per-
soonaan verrattavissa olevaa henkiolentoa. Tassyddssa kuitenkin on kysymys lahinna
esittelyjarjestyksesta. Deverbaalisubstantiivekgtsittelen niiden merkitystéa ja leksikaalistu-
mista seka genetiiviattribuutin merkitysta. Konktesgéa ja abstrakteja substantiiveja tarkaste-
len l&hinna semanttisesta nakdkulmasta. Niidenefténgenetiivimuotoiseen maaritteeseensa
selvitdn kokonaisten ilmausten analyysin yhteydésgdissa 5 ja 6, koska genetiivin tulkin-
taan vaikuttaa genetiiviattribuuttina oleva sanéveseamin kuin deverbaalisubstantiiveilla,

joten genetiivin merkitysta on kasiteltava tapatiksi.

4.1 Deverbaalisubstantiivi pddsanana

4.1.1 Deverbaalisubstantiivit

Deverbaalisubstantiivit on muodostettu johtamakantlaverbista erilaisten johdinten avulla.
Niiden merkitys perustuu tavallisesti kantaverbierkitykseen, mutta osa johdoksista on lek-
sikaalistunut niin, ettei merkitysta pysty suorgaaiittelemaan. Verbikantaiset substantiivit
voidaan ryhmitella merkityksensé perusteella temin, teon tuloksen nimiin, tekijan- ja
valineennimiin seka tekopaikan ja -tilaisuudennimiDeverbaalisubstantiivit kayttaytyvat
lauseessa kuten substantiivit, mutta ovat sailggimyos verbimaista luonnettaan; ne voivat
saada verbin laajennuksia (objektigenetiivin, skiigenetiivin, adverbiaalin, infinitiivin ja
ettdlauseen) ja muodostaa niiden kanssa nominaallkaase, joka vastaa kantaverbin sisal-
tavaa finiittiverbillista lausetta. Esimerkikkahvinjuonti < x juo kahvig auringon paiste <
aurinkopaistaa (ISK 2004: 231-232.)

Kun verbistd muodostetaan substantiivi, kyseessaamninaalistus, jossa kokonainen
verbilauseke muuntuu toimimaan substantiivina @&tiahtuu ranginvaihto. Verbin sisaltava
dynaaminen lause muuttuu talléin staattista asiankuvaavaksi substantiiviksi. Transfor-

maatiokieliopissa puhutaan syvalauseesta, jonkitifiarbi saa transformaatiossa substantii-
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vin morfosyntaktisia piirteitd, mutta verbin "luamen merkitys" sailyy. Lausemaisuutta ar-
vioitaessa nominaalistumat sijoittuvat vahiten &uaisiksi rakenteiksi p&a- ja sivulauseiden
seka partisiippi-ilmausten ja infinitiivirakenteidgalkeen. Nominaalistumien lausemaisuu-
teen viittaavat nominaalistumien pintarakenteemibaittit, jotka vastaavat syvarakenteen
lauseen subjektia, objektia ja adverbiaalia. (Hisem—Karlsson 1979: 391-392, 337-339.
Lausemaisuudesta ks. ISK 2004: 834—839.) Nomirntaalista taas lausemaisimpia ovat
-minenjohdokset.

On olemassa my0ds teonnimisubstantiiveja, joita @ifologisesti ole johdettu verbista,
mutta niilla on olemassa verbivastine, jonka laajésia ja merkitystd ne vastaavat. (ISK
2004: 255). Nama substantiivit on kasitelty tasgissad deverbaalisubstantiivien joukossa,
esim.himo,

Vanhassa kirjasuomessa eri johtimilla muodostettigverbaalijohdoksia on kaytetty
rinnakkain samassa merkityksessa. Agricolan kiélesgmerkiksi ©s-ja -Us-johdokset vaih-
televat opetos~ opetus’opetus’. Johdokset eriytyivat vahitellen. Esimksk vanhan Kkir-
jasuomen aikana produktiivistembs johdosten sijaan ryhdyttiin puhtaina teonnimirytk
tamaan minenjohdoksia — aluksi taivutusmuodoissa. Nominatiivotoiset mUsjohdokset
sailyivat pitempééan. Deverbaalijohdosten muodotrkihes ja taivutus tdsmentyivat 1800-
luvulla. (Hakkinen 1994: 423-435.)

4.1.2 Teonnimet padsanana

Teonnimet ovat hyvin yleisid johdoksia. Teonnimijakia ovat—minen, -U, -O, -Us, -ntA, -
nti, -e, -UU ja —nA Teonnimet ovat merkitykseltaan tyypillisesti abkteja verrattuna teon
tuloksen, tekijan, valineen tai tekopaikan nimeeaonnimien leksikaalistuminen on kuiten-
kin melko yleista muissa kuirminenjohtimella muodostetuissa sanoissa. Samasta w&@rbis
voi olla sekd minenjohdos etta toisella johtimella muodostettu teamnjonka merkitys on
eriytynyt siten, ettd se ilmaisee kantaverbin tomain rajallisempana, yksil6idympana ja ker-
taluonteisena (esinkerdaminena kerdyg. Tallainen kasitteellistyminen on leksikaalistumi
sen alku. Leksikaalistumat ovat konkreettisempigjdstantiivimaisempia” kuin leksikaalis-
tumattomat johdokset; ne voivat mm. esiintyd mos#ija saavat tavanomaisen substantiivin
maadritteita. (ISK 2004: 235-237.)

-Minenjohtimella muodostetut teonnimet ovat produktii@iga vahiten leksikaalistu-
neita, joten ne ovat tyypillisesti merkitykseltdapinakyvia. Minenrakenteen genetiiviattri-
buutti on tavallisimmin objektigenetiivi. (ISK 200236237, 401.)
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Tutkimuksen kohteena olevien rakenteiden paassaas neljd minenrjohdosta:ai-
kaansaaminenilmestyminenlunastaminena tunteminen Aikaansaamineron merkityksel-
taan lapinakyva ja vastaa ilmaissaadaaikaan Aineiston ilmauksesskuuliaisuudenai-
kaansaaminergenetiivimaarite hahmottuu luontevasti objektigevi&si. Ilmestyminenku-
vaa dakillistd tapahtumaa, joten se ei kuvaa prosassta tekemista, kuten tyypillisesti monet
muut minenjohdokset. Intransitiiviverbina sen genetiividitrutti on subjektigenetiivi, esim.
kirkkaudenilmestyminerx kirkkausilmestyy Lunastaaverbilla on Raamatussa erityismerki-
tys 'vapauttaa (ihminen) synnin ja saatanan valldsesuksen ristinkuoleman vuoksi’. Tassa
merkityksessa uskonnollisessa kielessa kaytetéaangh leksikaalistunutta muotoaastus
Aineistossaomaisuuden lunastamineriittaa samaan asiaan, vaikkeninenjohdos olekaan
niin vakiintunut termi.Tunteminenviittaa paitsi aistimiseen myds tunnistamiseeetatni-
seen, selvilla olemiseen ja arvon ymmartamiseenREsv.stunteg. Uskonnollisessa kieles-
satunteminerohdoksella on tavallisesti Jumalaan viittaavaaggviattribuutti, jolloin koros-

tuu juuri arvon ja merkityksen ymmartaminen.

Sananl. 2:5
silloin paéset ymmartamaan Herran pelon ja Idydatalantuntemiser(R 1938).

Aineistossa tdman tyyppisia sanaliittoja okakkaudentunteminenja totuudentunteminen
Tunteaverbistd kaytetaan myos teonnimimuotoato, joka sekin esiintyy aineistossani ilma-
uksessaotuudentunto. Tuntejohdos kuvaa ennemminkin ihmisen olotilaa kuineteisen
prosessia. Objektigenetiivi on todennékoéisin tukkinmunto on leksikaalistunut esimerkiksi
yhdyssanan osana ilmaisussaatunto

Muita paasanoina esiintyvia teonnimijohdoksia awviao, loisto, suunantotalouden-
hoito, toivo, tunto; ryostd sateily, viettelys Toivg, tunto ja himo nimeavét henkista olotilaa,
jossa vallitsee kantaverbin ilmaisema toiminta {jtdivoo, tuntee himoitseg. Genetiiviattri-
buutin tulkintaan tarvitaan kontekstia, silla swdbie tai objektigenetiivi ovat mahdollisia.

Seuraavassa esimerkissa objektigenetiivi on todénsia:

Kol. 1:27
Suuri pakanain keskuudessa on tdman salaisuudé@iss: Kristus teiss&jrkkaudentoivo (R1938).

Kirkkaudentoivo on tassé kuitenkin kasitteenomainen ilmaus, jokeaa kristinuskon perus-
periaatteeseen. Objektigenetiivitulkinnan mukaiperuslausex toivoo kirkkauttaei taysin
vastaa kasitteen merkityssisaltoa.

Teon tulosta ja tekemista ei aina voi erottaa $tasin ja niitd voidaan ilmaista samalla
sanalla (ISK 2004: 238). Tama patee teonninaisto, suunanto, taloudenhoitoystg satei-
ly ja viettelys Uskonnollisessa kielessa usein ylimaallista lakka kuvaavalbisto ja sateily

voivat kuvata tekemista, mutta myos teon tulostajda”. Koska niiden verbivastine on in-
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transitiivinen, genetiivimaarite on luonnollisestibjektigenetiivi kuten ilmauksissdéisauden
loisto ja kirkkaudenséteily. Vanhentunut sansuunantovoi merkita niin suutelemista tekemi-
sena kuin sen "tulosta”, suudelmaa. limauksesideaudersuunantogenetiivi ilmaisee syyta.
Taloudenhoitovoi olla hoitamista, mutta todenndkdisemmin si§tktaan rajattuna ja kasit-
teellisempéana termind, mihin viittaa jo sen yhdpssauoto ilmauksesssalaisuudertalou-
denhoito Taloudenhoitesanaa kaytetadn tassa kuvallisesti viittaamassaldn salaisuuksi-
en — evankeliumin — hoitoon (Mielikdinen 1998b: 1, 3bten kyseessa on objektigenetiivi.
Uskonnollisissa yhteyksissaettelyksellétarkoitetaan pahan jarjestamia houkutuksista ihmi-
selle, jolloin se merkityksessa 'kiusaus' on enngrkim teon tulos kuin tekemisen prosessin
kuvaus, vaikka sekin (‘vietteleminen') on mahdeitrtulkinta. Viettelyksen leksikaalistumi-
nen nakyy ensisijaisen merkityksen erkaantumiserstaavanminenrjohdoksen (viettelemi-
nen) merkityksesta ja siita, etta viettelyksen genattribuutin maarittelyssd on enemman
tulkinnanvaraa kuinminenrjohdoksella, jonka genetiivimaaritteen ensisijaingilkinta on
objektigenetiivi (vrt. ihmiserwiettelyksetihmisenviettelemineh Aineiston ilmauksessaia-

ryydenviettelysgenetiivi hahmottuu subjektigenetiiviksi.

4.1.3 Teon tulokset pddsanana

Kuten edella olevasta kay ilmi, tekemisen ja taedoksen raja ei ole jyrkk&. Teonnimien ja
teon tulosten johtimetkin ovat samoja lukuun ottdenaminenjohdinta. Teon tuloksiksi olen
luokitellut paasanatétko, teko, kiitos, hapatus, lohdutus, osoituskwtasja maine.Kuiten-
kin l&ahes kaikki voisivat tietyissé tekstiyhteyksisolla yhtd hyvin tekemista prosessina ku-
vaavia sanoja, lukuun ottamatta sankgdko ja maine Maine poikkeaa muista myos siten,
ettd se on taysin leksikaalistunut. Se lienee jelmdainitaverbista (SSA s.vmaing. Sanan
genetiivimaaritteenkin tulkinta on erityyppinen kunuiden teon tulosten. Genetiiviattribuutti
on kuvailevayviisauden main& x mainitaan viisaakst x:a pidetaan viisaana

Erityisesti uskonnollisia ilmauksia aineiston tetoosten joukossa ei ole. Paasanojen
merkitys on jokseenkin lapinakyva, paitsi sahapatus jota kaytetddn Raamatussa erityises-
ti pahan ja syntisyyden vertauskuvana. Varsinkiesude ja Paavali kayttivat tata kielikuvaa.
Sen taustalla on konkreettinen leivan valmistustegaeen taikinajuuren avulla; niin kuin
hapatus(taikinajuuri) hapattaa koko uuden taikinan, mpéballa tai synnill& on tapana levita

ja lisdantya. (Ks. IRT s.\hapatus)

Matt. 16:12
Silloin he ymmarsivat, ettei han kaskenyt kavaht@miaivan hapatusta, vaan fariseusten ja saddweust
oppia (R 1938).
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Hapatukservastakohtana ohappamattomuygoka esiintyy myos aineiston paésandiap-
pamattomuudiittyy juutalaiseen paasidisperinteeseen, jollkaiken pitda olla vapaata saas-
taisuudesta eli Herralle pyhitettyd, ja taman sylimbomyds leivan tulee olla happamatonta.
Happamattomuusuvaa puhtautta ja pyhyytta. (IRT skappamator) Aineistossa sanat
esiintyvat metaforissadkeydenhapatus pahuudenhapatus puhtaudenhappamattomuuga
totuudenrhappamattomuus

Teon tulosten genetiivimaaritteen tulkinta on yle riippuvainen kontekstista, l&ahinna
siitd, mika on genetiiviattribuutin tarkoite. Esirkiksi tekasanan genetiivimaarite tulkitaan
ensisijaisesti subjektigenetiiviksi, kun genetiiviatoisen sanan tarkoite on aktiivinen toimija
kuten ihminenifimisenteko ja objektigenetiiviksi mm. lausekkeedyéntekq koska kielita-
jun mukaan tyo yleensa on sellainen asia, mitad@&hdPragmatiikka siis ohjaa tulkintaa.
Abstraktien ominaisuudennimien yhteydessad muurtlarsdulkinnat ovat mahdollisia; esi-
merkiksi aineistossa oley@ameydertekovoi olla myds kuvaileva ilmaus (< 'teko on pimea,
ts. paha tai salainen’) tai genetiivimaarite vaiata paikkaan, jossa teko tehd&an 'pimeydessa
(salassa) tehty teko’. Viimeksi mainittuun tulkiataviittaa samassa raamatunkohdassa vasta-
kohtaa osoittava kuvausin kuin paivalla Genetiivin voi myds tulkita tulosta ilmaisevaksi
'teko saa aikaan pimeyttd’, varsinkin kpmeysdliittyy useissa yhteyksissa kadotukseen; siten
pimeydernteko on ’'teko, joka johtaa kadotukseen’. Toinen esirkierkonitulkintaisesta teon

tuloksen genetiivirakenteesta on sanalikitikkauderkiitos.

Ef. 1:12
ettd me olisimme hanedrkkautensakiitokseksj me, jotka jo edeltéa olimme panneet toivomme Kikist
seen (R 1938).

Sen genetiivimaarite voi olla subjekti- tai objgjanetiivi: 'kirkkaus kiittaa (ylistaa)’, 'x kiit-
taa kirkkautta’. Datiivigenetiivikin ’kirkkaudell&iitos’ on mahdollinen. Novumin (4: 73, 75)

mukaan tassa raamatunkohdassa on kyse juuri keitodsoittamisesta Jumalalle.

4.1.4 Tekijannimet pddsanana

Tekijdnnimet ovat verbijohdoksia, joilla tarkoitatakantaverbin toiminnassa mukana olijaa,
tyypillisesti suorittajaa (ISK 2004: 256). Aineisga paasanoina esiintyvat tekijannimet ovat
prototyyppisid fjA-johtimisia, ihmiseen viittaavia sanojaikaansaaja harjoittaja, huoneen-
haltija, palvelija ja saarnaaja

Huoneenhaltijaon vanhentunut sana, joka tarkoittaa '’kodin jaudkn hoitajaa’, histo-

riassa myds ’hallitsijan tai hallituksen taloudstfi edustajaa ja k&skynhaltijaa’ (NS $wo-
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neenhallitsijg. Raamatussa sitd kaytetddn merkityksessa omasuudlvoja’ ja ’hoitaja’,
mutta myo6s kuvallisesti ilmauksessa (Jumakatqisuuksietuoneenhaltija

Palvelija on keskeistd Raamatun sanastoa. Sanaa kayteta#redtisesti palvelus-
tyontekijasta (yleenséa orjasta), mutta myos kuvabisesti, jolloin palvelijalla ilmaistaan
kunnioitusta ja alamaisen asemaa. Jeesus kigfitelija-vertauksia puhuessaan velvollisuu-
dentunnosta ja uhrautuvaisuudesta. Uskonnollisiesayksisséa puhutaan erityisesti Jumalan
palvelemisesta; ihmisen tulee totella Jumalaaglis.Jumalan palvelijoita. Erityinen Jumalan
palvelija on henkild, jolla on palvelustehtava weiika seurakunnassa. (IRT spalvelija.)
Paavali kayttadgalvelijasanaa myds abstraktien ominaisuudennimien yhtsg@desimerkik-
si aineistoon kuuluvissa ilmaisuisganhurskaudepalvelija ja laittomuuderpalvelija. Naissa
"palvelijuudella” voidaan tarkoittaa ihmisen suhdenaihin ominaisuuksiin, tai abstrakti
ominaisuudennimi voidaan naissa rakenteissa kasiy&eisen ominaisuuden erdéanlaiseksi

henkilditymé&ksi, jolloin genetiivi hahmottuu obj@ktgenetiiviksi tai jopa possessiiviseksi.

4.1.5 Valineennimet paasanana

Deverbaalijohdoksia ovat aineistossa vélineen nsitgtja varukset Molempia voisi kasitel-

& my6s konkreettisina prototyyppisina substaniiiae koska ne ovat pitkalle leksikaalistu-
neita ja saavat lauseessa prototyyppisen subsiantidaritteitd. Niiden genetiiviattribuutti
on tyypillisesti possessiivinen genetii8idesanaa kaytetadn Raamatussa paitsi sitomisvali-

neesta myos vaatteesta:

Jes. 11:5
Vanhurskaus on hanen kupeittensa vy0 ja totuusrhiémeeittensaide (R1938).

Aineiston ilmaus taydellisyyden side on monitullaimen.

Kol. 3:14
pukeutukaa rakkauteen, mika @ydellisyyderside (R1938).

Mahdollisia tulkintoja ovat 'rakkaus sitoo taydsilyteen’, jossaaydellisyyson jumalallinen
ominaisuus, tai 'rakkaus on taydellinen side (Vaate

Varukset(yksikossdvarug on deverbaalijohdos sanastarustaa(SSA s.v.varustag.
Tama vanhentunut sana tarkoittaa monikollisendaswtivarusteita (NS s.varug. Aineiston
ilmaus valkeudenvaruksetkuuluu Raamatursotametaforiin. Ensisijainen genetiivitulkinta

on possessiivinen, jolloin ominaisuudennimi on peostu.
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4.2 Abstraktisubstantiivit pdasanana

Raamatussa on paljon monentyyppisia abstraktisotistga, myos genetiivirakenteiden paa-
sanoina. Abstraktisubstantiivien yksi ryhma on camsoudennimet. Aineistossa paasanoina
esiintyvistd ominaisuudennimista yli puolet on asila sanoja, jotka esiintyvat myos tutkitta-
vien ilmauksien genetiiviattribuutteina. Tallaissaat kirkkaus salaisuus savyisyystayteys
vanhurskausvapaus vilpittémyysja vakevyys Ominaisuudennimien genetiiviattribuutti il-
maisee yleensa entiteetin, johon kyseessé olevaamnius kuuluu; esinjumalisuudersalai-
suus viisaudensavyisyys Kuitenkin sanaliitoss#gotuudenkuuliaisuusgenetiivi on ensisijai-
sesti tulkittava objektigenetiiviksi.

Abstrakteja padsanoja ovat niin ikaan aikakasitteégiraan ja laatuun liittyvat substan-
tiivit sekéa sellaiset sanat kuasikuva esimerkki, merkkja virka (ks. taulukko 4). Néiden sa-
nojen substantiivimarite on genetiivissa, eiké mité&n merkityksessa yleensa ole tulkin-
nanvaraisuutta, esinkarsivallisyydenesikuva vallanalaisuudermerkki Liséksi abstrakteja
paasanoja ovat jaljempéana esiteltavat uskonnolisitteetevankeliumihenki sanaja synti
seka kuvallinen yhdyssanmauhanhedelmaNaiden kasitteiden genetiiviattribuutin tulkinta
voi vaihdella kontekstin mukaan ja kasittelen sdgékemmin luvussa 5. Usein nama sanat
kayttaytyvat konkreettisten substantiivien tapaaran niiden tarkoitekin toisinaan konkreet-
tinen, esimerkiksi sanoillaenkija sana Jako abstrakteihin ja konkreettisiin substantiiire

ei siten ole aina itsestaan selva.

Taulukko 4. Ominaisuudennimialkuisessa genetiintatuttirakenteessa padsanana esiintyvat
abstraktisubstantiivit vuoden 1938 raamatunkaaregids

ominaisuudennimet maaraa tai intensiteettia vakevyy
kuvaavat SYVyys
runsaus
tayteys
uskonnolliseen kieleen vanhurskaus
kuuluvat sanat vapaus
kirkkaus
happamattomuus
salaisuus
muita vilpittomyys
synkeys
kuuliaisuus
savyisyys
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prototyyppiset aikakasitteet aika

substantiivit paiva

maaraan ja laatuun liittyvat muoto
maara
voima
ulkokuori

uskonnolliseen kieleen henki

kuuluvat sanat synti
sana
evankeliumi
laki

muita rauhanhedelméa
esimerkkKi
esikuva
merkKi
virka

Aineiston yleisin pdésana drenki Se esiintyykin Raamatussa useasti, ja sita kigmet
eri merkityksissaHenkisanan alkupera palautuu tuulta merkitsevaan sagasta periytyy
nakymattoman, mutta havaittavan voiman merkitysl (8. Henk). Hengenkeskeinen ase-
ma tulee ilmi jo Jumalan kolminaisuudessa: Isak&@@m Pyha HenkiHenkisanaa kaytetdan
yleisemminkin tarkoittamassa aineettomia, muttas@@naan rinnastettavia henkiolentoja.
Sanahenkiolentoesiintyy myos aineiston paasanoina ilmaukslggekaudenhenkiolentoja
pahuuderhenkiolento Jumala itsekin on Henki (vrt. Joh. 4:24). Heng@tat olla Raamatus-
sa myos muita kuin jumalallista alkuperéé oleviana tai pahoja. Raamatudsenkisanalla
voidaan viitata myo6s ihmisen henkisiin ominaisuirksirottamassa ne ruumiillisesta olemuk-
sesta ja fyysiseen "elaman henkeen", elollisuutédts. IRT s.v.Henki) Hengellatarkoite-
taan myos mielenlaatua, jota kuvataan yledmsikisanan genetiivimaaritteella:

2. Tim. 1.7
Jumala ei ole antanut meillelkuruuderhenkeé vaanvoimanjarakkaudenaraittiudenhengen

Asioita voi tehda "jossaihengesséeli tietyssa mielentilassa tai tietylla asentaell

1. Kor. 4:21
Tulenko luoksenne vitsa kadessa vaiko rakkaudessavyisyydemengessa (R1938)

Raamatussaenkion kirjoitettu isolla alkukirjaimella silloin, kuse tarkoittaa Jumalan hen-
ked tai Pyhaa Henkea, joskin eri kdannoksissa kirjoverran vaihtelua ison kirjaimen kay-
tosséhenkisanan tulkinta ei aina olekaan itsestaan selva.

Evankeliumion peraisin kreikan sanastaangélion joka tarkoittaa 'hyva sanoma, ilo-

sanoma’. Uudessa testamentissa silla tarkoitetamanomaan kristillistéa julistusta, jonka
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paasisaltona on ihmisen pelastuminen Jeesukseostmsiahén viittaa sanaliittorkkauden
evankeliumi(IRT s.v.evankeliumi

Syntion yksi tarkeimmista uskonnollisista kasitteiftaamatun keskeinen sisaltd kasit-
telee syntia ja siita pelastumista. Synti liittygh@aan ja pahuuteen, ja se erottaa ihmisen Juma-
lasta.Haureudersyntion luokittava ilmaus, jonka genetiivi on definrtien.

Sanallaon uskonnollisessa kielessa erityismerkitys, jokentaa heprean sanaskear.

Sen merkitys on laajempi kuin suomsamalla Puhuttujen sanojen ja ilmausten ohekaal-

la tarkoitetaan erityisesti Jumalan sanaa, ilmoitulianalan sana ei ole pelkk&aéa puhetta, vaan
Raamatussa se on erityisen voimakas ja rinnaskaihia. Sanallavoidaan tarkoittaa myds
Raamatun kirjoituksia kokonaisuudessaan tai osta. diisdksi sana sisaltaa merkityksen
'(uskonasioiden) opetus’, esimerkiksi sanonndasamnellasanaa (IRT s.v.sana) Raama-
tussasanapaikoin personoidaan, samaan tapaan kuin egisaus Sanakuvataan aktiivisek-

si toimijaksi; se asuu taivaassa, josta se kayittaimassa Jumalan tarkoittamia tehtavida maa-
IImassa.

Raamatussdaki on hyvin yleinen sana. Silla viitataan tilanteenkaan Mooseksen
lakiin, kaskyihin, jumalallisen opin ja lain kokdsauteen tai oppineitten opetukseen ja peri-
matietoon. Toisin sanodailla tarkoitetaan oppia ja s&&dnndksia, joita noudatiianitamisen
katsottiin tulevan Jumalalle kelvolliseksi. Tallmslaki on uskonnollinen kasite. Vastakoh-
tana vanhatestamentillisellgille Uudessa testamentissa kaytetaan ilmauksgtuksenlaki,

vapauderaki ja vanhurskaudetaki. (IRT s.v.laki.)

4.3 Konkreettiset substantiivit pddsanana

Tutkittavissa ilmauksissa paddsanana esiintyvat tamikiset substantiivit ovat enimmakseen
tavanomaisia arkielamé&an ja -ymparistoon, perheedelintoon ja sodankayntiin liittyvia
sanoja. Naita ovat
aarre, astia, hedelmad, ies, ihminen, juuri, kulkhja, latakko, maailma, palkka, perus-
tus, pylvas, ruumis, seppele, sinetti, tie, veiké; lapsi, perillinen; valtikka, laki, ku-
ningas; ase, haarniska, sota-ase.
Nykykielen nékdkulmasta alkutekstin aikainen kultitausta ei ndissé sanoissa juuri nay,
vaan ne ovat tavallisia nykyisessakin kielenké&ygsskuun ottamattaes, valtikka ja haar-
niskasanoja. Lahes kaikkia edella lueteltuja sanojal@an kayttaa metaforisesti. Jotkin paa-
sanat, kuterhedelmaies astig tie ja lapsi ovat yleisid metaforia Raamatussa ja siirtyneet
sielta yleiskieleenkin kuvalliseen kaytt6on esinilesk erilaisina kiteytyneina ilmaisuina ku-

ten kielletty hedelméa heikompiastia tai kulkeakaidalla tiell&. Yleisesti kirjaimellisen perus-
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merkityksen ohella metaforisesti kaytettyja sarmjat palkkg aarre, ase juuri, kuilu, lahja,
perustuspylvas, sinettjaverha Ne eivat ole erityisesti uskontoon kuuluvia Kiekia.

Sanojen kuvallinen kaytté perustuu ominaisuuk&intehtavaéan, joita sanan viittaus-
kohteella sen perusmerkityksessa on. Esimerkitgie voi tarkoittaa konkreettisesti katketty-
ja rikkauksia, mutta myos asiaa, joka on arvokas ¢lN.aarre). lImauksessaiisaudenaarre
min tavallinen esine, jota on kaytetty sulkemaawghvistamaan; niinpa edelleenkin puhu-
taan kuvallisestsinetbinnistaviittaamassa jonkun asian vahvistamiseen, varmisten tai
sulkemiseen (vrt. PS s.ginett). Uudessa testamentissa ilmaust&onvanhurskaudesinetti
kaytetdan viittaamassa ymparileikkaukseen uskonwakhuden vahvistajana (Room. 4:11, R
1938). Valtikka on hallitsijan sauva ja sellaisena vallan merklivallisessa kielenkayttssa
valtikka-sanalla ilmaistaan valta-asemaa tai valtaa yledR&s.vvaltikka) Raamatussa tata

kielikuvaa kaytetaan esim.

Hepr. 1:8
Jumala, sinun valtaistuimesi pysyy aina ja iankisiéti, ja sinun valtakuntasaltikka on oikeudenval-
tikka (R 1938).

Kontekstissaankimikeudernvaltikka -metaforan genetiivi on monitulkintainen. Se vovéta
sitd, ettda Jumalan valtakunnassa valta on oikeudkaista tai siella valtaa kaytetddn jaka-
malla oikeutta. llmaisua kaytetaan korostamassaalamoikeudenmukaisuuttBalkalla tar-
koitetaan paitsi maksua tyosta, myos kuvaannotlisesd tahansa seurausta jostakin — niin
hyvaa kuin pahaa ( NS s.palkkg. Talla tavoinpalkkasanaa kaytetddn myds Raamatussa
iimauksessaaaryydenpalkka Maailmasanalla on monia merkityksia ja merkitysvivahteita
Silla voidaan tarkoittaa laajasti koko luomakunt@issuppeammin ihmisten asuttamaa maata.
Maailma on abstraktistunut tarkoittamaan myo6s elamanpiajatusten, tunteiden ja hengen
likkuma-alaa. (NS s.vmaailma) Tamantyyppisessa merkityksessaailmasanaa on kaytet-

ty aineiston ilmauksessaéaryydenmaailma Uskonnollisessa kielenkaytoss#ailmalla (ja
erityisesti sen johdoksellmaailmalliner) on usein pejoratiivinen savy, joka juontaa maail-
massa tapahtuneesta syntiinlankeemuksesta (IRmaailm3g.

Konkreettisten paasanojen joukossa on lisdksi ontamua keskeisesti uskontoon liitty-
va sanaJumalg Herra, enkeli henkiolentga kerubi Kysymys on varsin abstrakteista asiois-
ta, mutta sanoja voi pitaa konkreettisina siindles®a, etta niiden tarkoite on persoonaan
verrattavissa oleva olento.

Jumalasanaa, kuten vastaavia heprean ja kreikan sadijtetadan Raamatussa yleis- ja
erisniming, mutta tavallisimmin se on juutalaisggkristittyjen Jumalan nimi (IRT s.Juma-

la). Herra viittaa Jumalaan ja Uudessa testamentissa my@&ukisen. Raamatusharra-
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sanalla on kdannetty useita heprean ja kreikanjaaodle yhteistd on se, ettéd ne tarkoittavat
jotain ylempiarvoista ja kunniakasta, johtoasemadseaa (IRT s.vherra). Suomen kielessa
herra-sanalla on samankaltainen isannyyttd, vallanpitéggéemaa tai muuta ylemmyytta
osoittava merkitys.

Enkeli ja henkiolentoovat niin ikdan keskeista uskonnollista sanadtmkelit ovat Ju-
malan valtakunnassa asuvia henkiolentoja, tsareillole aineellista ruumista ja tavallisesti ne
ovat ihmisille nakymattomia. Hepreanalak ja kreikanangelos ‘enkeli’, tarkoittavat alun
perin lahettilastd. He suorittavat tehtaviaan @ssa ja ihmisten keskuudeskarubi esiintyy
usein Vanhassa testamentissa, mutta vain kerraeddadl estamentissa. Kerubit ovat enke-
liolentoja, jotka ovat Jumalan lahelld ja kuvastawanen voimaansa ja kirkkauttaan (IRT s.v.
kerubi.

Kaiken kaikkiaan paasanojen joukossa on suhtestlizdhemman uskonnolliseen kie-
leen kuuluvia sanoja kuin genetiiviattribuuttinaiyvissa ominaisuudennimissa. Tama joh-
tuu siitd, ettd ominaisuudennimet ovat abstraktggrotka kuuluvat abstrakteihin aihepiirei-
hin, jollainen uskonto on. Pddsanoina sen sijaaariyyppisia usein konkreettistarkoitteisia

palaan viela kokonaisten genetiivi-ilmausten yhesgéh luvuissa 5 ja 6.
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5 ILMAUSTEN REFERENTIT JA MERKITYS

Tutkittavana olevat ilmaukset heijastavat Raamatiséltoda, koska ne viittaavat keskeisiin
kristinuskoon, ihmiseen ja elam&an liittyviin akioi. Tassa luvussa tarkastelen [&hemmin,
mihin ilmaukset viittaavat ja mita ne referentedst&ertovat. llmausten merkitykseen vaikut-
taa luonnollisesti genetiivirakenne, joten genatiifunktion tulkitseminen on olennaista (ks.

luku 1.1). Kasittelen kuitenkin ilmaukset referéemtsa mukaisen jaottelun mukaan, koska
suurin osa ilmauksista on genetiiviltddn monitulitisia, eikd ensisijaista merkitysta aina voi
maaritella. Omissa alaluvuissaan kasittelen eriksgsityiskohtaisemmin Jumalaan, Jeesuk-
seen, henkiolentoihin, ihmiseen, uskonelamaaraisiih ominaisuuksiin ja tekemiseen viit-

taavat ilmaukset. Tarkastelen lahinna niiden mygskit — usein siis eri tulkintavaihtoehtoja —
joita kyseinen ilmaus voi leksikon ja genetiivirakeen sallimissa rajoissa kontekstissaan
saada. Jokaista aineiston ilmausta en erikseegsamavaan pyrin kuvaamaan aihetta sellais-
ten esimerkkien kautta, jotka jollain tavoin vadotht naiden ilmaisujen luonnetta. Kattava

luettelo ilmauksista on tdméan tyon liitteena.

5.1 Jumalaan viittaavat ilmaukset

Viisi ilmausta tutkimassani aineistossa viittaa dlaan. Jumalaa nimitetaéakkaudenJuma-
laksi, karsivallisyyden Jumalaksiaupeuden Isakskirkkauden Iséksja valkeuksien Isaksi
lImauksista nékyy kristillinen jumalakésitys: Juaan rakastava, ihmisia kohtaan karsivalli-
nen ja laupias kuin isa lapsilleen.

Kaikissa aineiston Jumalaan viittaavissa ilmauksigsnetiivi voidaan tulkita kuvaile-
vaksi: 'Jumala on rakastava’, 'Jumala on karsivéit’, '’Jumala on laupiaskKirkkausja val-
keuskuvaavat Jumalan kunniaa ja loistoa, joten mkidlskaudenlsa ja valkeuksiensa on
mahdollista tulkita kuvaileviksi, vaikkei niiden getiiviattribuutti ole suoraan muunnettavis-
sa adjektiiviksi tai partisiipiksi kuten edelliséssimauksissaKirkkaus on leksikaalistunut
Raamatun kieleen ominaisuutena, jota ei voi ilmaskskirkkaudenisa korvata peruslauseel-
la Is& on kirkas Téallainen lause ei tunnu mitenkaan mielekka@igh se vastaa jumalallisen
kirkkauden merkitysta. Kuvaileva merkitys on ’Is&@minaisuus on erityinen kirkka-
us/valkeus’, 'Jumala on valoisa’.

lImauksessaakkaudenJumala ominaisuus voidaan kasittad myoés jopa Jumalan ole-

muksena: 'Jumala on rakkaus’ (vrt. Joh. 4:8,16hif&isuus on tassa tulkinnassa personoitu
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ja rinnastettu Jumalan persoonaan. Mkigkaus ja valkeussanaa kaytetddn Raamatussa
samaan tapaan personoituna, joten vastaava tulmtaahdollinen myos ilmauksis&ak-
kaudenisé ja valkeuksiensa.

Jumalan ja ihmisen vélisen suhteen vertaamine#taigsi-suhteeseen ilmenee kirjaimel-
lisesti Jumalans&animityksind, joissa korostuu paitsi ihmisen alasoais ja totteleminen,
myos erityisesti Uudessa testamentissa laheisyiyigya (vrt. Taivaanlsd). Isésana voi tar-
koittaa myo6s alkuunpanijaa ja aikaansaajaa (PSisiu. Tassa merkityksesd&d-paasana
vahvistaa genetiivin tulkintaa tulosta ilmaisevagsnetiiviksi.Laupeudersan kaypa tulkinta
on siten ’se, joka saa aikaan laupeutt&ijkaudenja valkeuksieriséan kirkkauden tai val-
keuksien lahde’. (Ks. IRT s.v. Isé.) Tulkintaa paal se, ettd Raamatussa Jumalaa pidetaan
valon lahteena "niin fyysisessa, alyllisessa, mi@assa kuin hengellisessakin maailmassa”
(Novum 4: 695). Koska Jumala on Raamatun mukadeekduoja, ajatus alkuperasta assosi-
oituu myds nimityksiirakkaudenJumalaja karsivallisyydenlumala

Kirkkaussana viittaa Raamatussa paikoin myos taivaan kaitaan, esim. 1. Tim.
3:16, jossa kerrotaan, ettd Jeesus on otettu kytkkauteen™ (R 1938). Tassa mielessik-
kauden Isédvoitaisiin tulkita myds 'kirkkaudessa asuva lg&hetiivi voidaan siis tulkita myos

sijaintia kuvaavaksiValkeuksien Is&siintyy kontekstissa, jossa puhutaan taivaasta.

Jaak. 1:17
ja jokainen taydellinen lahja tulee ylhdaké@lkeuksien Isdltgjonka tyktna ei ole muutosta, ei vaihteen
varjoa (R 1938)

Na&in ollenvalkeuksierisa on tulkittavissa myds varjottomissa 'valkeuksiasavaksi Iséksi'.
Valkeusominaisuudennimen termiytymisesta kielii se, eftd kaytetddn tassa ilmauksessa
monikossa; kyse ei siten ole mista tahansa vatastalkeudesta.

Kaiken kaikkiaan lukijalle tulee kuva siita, etténgtiiviattribuuttina oleva ominaisuus
on kuvattavalle — tassa siis Jumalalle — eritylseskeinen; ilmaus on voimakkaampi kuin sen
pohjana oleva peruslause, esimerkiksmala on karsivallinentai vastaava nominilauseke
karsivallinen JumalaKeskeisyyden mielle noussee siita, etta kysemmmaisuus on nimi-
tyksen osa. Lisaksi tallainen ilmaus nousee tdkistsiin siksi, etta se poikkeaa tavanomai-
sesta kielenkaytdsta ja vaatii erityista tulkinkaautuakseen. Téallainen kohosteisuus saa ai-
kaan sen, ettd se tuntuu merkittavalta ja keskéisel

Lauseessa ndma Jumalaa koskevat ilmaukset esiiniywman toisten Jumalaan viittaa-

vien ilmaisujen kanssa. Seuraavissa kaksi abstealda on rinnastettu:

Room 15:5
Mutta karsivéllisyyderja lohdutukserdumalasuokoon teille, etta olisitte yksimieliset keskené&
(R 1938)
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2. Kor. 13:11
elékaéa sovussa, ninakkaudenarauhanJumalaon oleva teidéan kanssanne (R 1938)

Kyseessa oleva genetiivirakenne voi olla lauseesgss irrallinen, selittava lisa:

Ef. 1:17
anoen, ettd meidan Herramme Jeesuksen Kristuksealakirkkauden Isdantaisi teille viisauden ja il-
mestyksen Hengen hénen tuntemisessaan (R 1938)

2. Kor 1:3
Kiitetty olkoon meidan Herramme Jeesuksen Kristokd@mala ja Isdaupeuden Isga kaiken lohdutuk-
sen Jumala (1938)

Viimeisessa esimerkissa on lisaksi rinnastettu ikgksetiivimuotoista Jumalaan viittaavaa
iimaisua. Sanojen ja lauseiden rinnastaminen ohkypillinen Raamatun kielen tyylipiirre
(Rintala 1992: 209). Tutkimani ilmaukset voivatsilla osana tata Raamatussa usein esiinty-
vaa tyylipiirrettd. Jumalaan viittaavien ilmausteimktio lauseyhteydessaan on kertoa Juma-
lasta jotain olennaista — genetiivin tulkinnan markduonnehtia Jumalan olemusta tai asuinsi-

jaa tai sita, minka alkupera Jumala on.

5.2 Jeesukseen viittaavat ilmaukset

Aineistossa Jeesukseen viittaavia ilmauksia &ué&kauden Herra, kirkkauden ruumis, kirk-
kauden séateilya autuuden aikaansaaj&irkkaudenHerraa lukuun ottamatta naita ilmauksia
ei voi pitdd Jeesuksen varsinaisina nimityksindnalaan viittaaviin ilmauksiin verrattuna
viittaussuhde ei ole niin selva, vaan kontekstvahtamaton tulkinnan kannalta. lImaisuissa
toistuvaa ominaisuudennimé&itkkauskaytetaan kuvaamassa sita, ettd Jeesus on junealuud

persoona.

Hepr. 1:3
ja joka [Jeesus], ollen hanen [Jumalkinkkautensa sateilja hanen olemuksensa kuva (R 1938)

Kirkkauden sateilywoidaan muuntaa lauseik®esus sateilee Jumalan kirkkayalumalan
kirkkaus sateilee Jeesuksesgaden merkitys on likipitden sama. Ensimmaisernuglauseen
mukaan genetiivi-ilmaus on objektigenetiivi, toiseabjektigenetiivi, mutta lauseen muut
maadritteet saavat aikaan sen, ettd ilmauksen rgerkit genetiivin tulkinnasta riippumatta
sama.

Autuuden aikaansaajan yksiselitteinen objektigenetiivAutuussana voidaan tulkita
vanhassa kirjasuomessa kaytetyssa merkitykseskistips. Tulkinta 'Jeesus saa aikaan pe-
lastuksen’ on Uuden testamentin sisallon mukainen.

Kristillisen kasityksen mukaan ihminen voi tullaatiseksi Jumalan kirkkaudesta Kris-

tuksen avulla. Sitekirkkauden Herravoidaan tulkita tulosta ilmaisevaksi genetiivikderra
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saa aikaan kirkkauttaKirkkauden Herra-ilmauksen genetiivi voidaan tulkita myos kuvaile-
vaksi tai paikkaa ilmaisevaksi samaan tapaan kdéha kéasitellyt Jumalan nimitykset 'Herra
on valoisa’, 'Herra asuu/hallitsee kirkkaudessa'.

Kirkkauden ruumisiittaa Jeesuksen ruumiiseen.

Fil. 3:20-21
odotamme Herraa Jeesusta Kristusta Vapahtajaksd, go muuttava meidan alennustilamme ruumiin
kirkkautensauumiin kaltaiseksi (R 1938)

Tassakirkkaus voidaan ymmartaa ylimaalliseksi olotilaksi, jumadien lasndoloksi; tahan
merkitykseen viittaa vastakkainasettalennustilanruumiin kanssa, joka on samassa Raama-
tun jakeessa. Niinp& genetiivi tasséd merkitseernkimo(kirkkauteen) kuulumista. Kirkkautta
on ominaisuutena muutoin vaikea kuvitella keholliseumissanan yhteyteen; naiden sano-

jen liitto, kirkkaudernruumis on kaiken kaikkiaan huomiota heréttava ilmaus.

5.3 Pyhaan Henkeen ja henkiolentoihin viittaavat ihaukset

Aineiston ilmauksistaselvimmin Pyhdan Henkeen viittaa ilmaéskkauden HenkiSeuraa-

vassa jakeesdéirkkauden Henkrinnastetaan Jumalan Henkeen:

1. Piet. 4:14
te olette autuaat, silléirkkaudenja JumalarHenkilepaa teidan paallanne (R 1938)

Vuoden 1992 kadannoksessa rinnastuskonjunktio @attyapois kirkkauden HenkiJumalan
Henki, jolloin on selvaa, ettéirkkauden henkja Jumalan Henki ovat yksi ja sama. Genetii-
vimuotoinen maarite monimerkityksisyydessaan kuwaan kirkkauden keskeista kietoutu-
mista jumaluuteen; lukijan paateltavaksi jad, okkttkaus Hengen keskeinen ominaisuus,
Hengen asuinsija vai onko Henki kirkkauden lahdmties kaikkea tata.

Pyhyyderhengenviittaussuhde ei kay kontekstista yksiselitteisisi.

Room. 1:3-4
hanen Pojastansa — joka lihan puolesta on syntyagvidin siemenesta jayhyyden hengepuolesta
kuolleista nousemisen kautta asetettu Jumalan Bidjak938)

Pyhyyderhenkivoi viitata fyysisen olemuksen, lihan, vastakohtasis Jumalan Pojan henki-
seen olemukseen tai Pyhaan Henkeen. Uusimmassadk&@ssa Pyha Henki -tulkinnasta
kertoo se, ettdlenki on siina kirjoitettu isolla alkukirjaimella. Kummagsakin merkityksessa
genetiivin tulkinta on sama; kyseessa on kuvailgeaetiivi ‘pyha Pyha Henki' tai '‘pyha hen-
ki'. Pyhyyderhenkion erikoinen valinta tekstiss&, koska muualla Retassa sita ei kayteta.
Kenties genetiivimuotoisella attribuutilla on halutpainottaa nimenomaan Pyh&n Hengen
omaa pyhyyttd ominaisuutena, koska adjekpiihaon jo osa erisnimed. Raamatunkohdassa

puhutaan Hengen pyhéasta tehtavasta Kristuksenreyssa, joka on kaiken kaikkiaan pyha
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asia. Henki siis on télla tavoin myds pyhyyden Ehjgten genetiivimuoto on mahdollista
tulkita myos tulosta ilmaisevaksi.

Totuuden henkiesiintyy Raamatussa kahdessa merkityksessa. Jeltssm evanke-
liumissa Jeesus lupaa opetuslapsille lahettaa ligita totuudenHengen joka todistaa Jee-
suksesta ja "johdattaa kaikkeen totuuteen” (Johl7,415:26; 16:13). Kyse on Pyhasta Hen-
gesta, joka on totuuden lahde (ihmisille); geneilmentaa tulosta. Sen sijaan Johanneksen
kirjeentotuuden henkiilmaus ei kontekstin perusteella viittaa Pyhaamkeen.

1. Joh. 4:6
Me olemme Jumalasta. Joka tuntee Jumalan, se kongi&; joka ei ole Jumalasta, se ei kuule meita. S
td me tunnemmwmotuuderhengenrja eksytyksehengenR 1938).

Edellisissa jakeissa puhutapnkaisestahengestamika viittaa siihen, ettd henkid on useita —
kyseessa siis ei voi olla Pyha henki, joka on iisgn kasityksen mukaan yksi kokonaisuus.
llImaus voi viitata jopa ihmiseen, silla vanhassgakuomessdnenkisanalla on tarkoitettu
myos henkilda, silllenkildon 1800-luvun uudissanoja (SSA swenk). Tulosta ilmaisevas-
ta genetiivista kuitenkin tadssakin on kysymys 'hemwktotuuden l&ahde, henki johdattaa totuu-
teen'.

Kirkkauden henkiolento, valkeuden enkkirkkauden kerubja pahuuderhenkiolento
viittaavat henkiolentoihin. lImauksisdarkkauden henkiolenikirkkaudenkerubi ja valkeu-
denenkeligenetiivi voidaan tulkita monin tavoin:

a) paikkaa ilmaisevaksi genetiiviksi 'kirkkaudesa#i{eudessa (ts. Jumalan laheisyy-

dessda) asuva henkiolento'

b) tulosta ilmaisevaksi genetiiviksi 'kirkkauttaloa sateileva henkiolento’

c) kuvailevaksi genetiiviksi 'valoisa, sateilevdkea, tahraton henkiolento'.

Kerubit kannattelevat Raamatun mukaan Jumalanistltata (esim. 2. Kun. 19:15); he ovat
siten kirkkaudessa asuvia henkiolentoja. Heista mgos sateilla Jumalan kirkkautta (vrt.
Hes. 10:4). Aineistoon sisédltyvassa Raamatun kaadegseessa on veistetty kuva-aihe liiton
arkissa. Tekstuaalisesti on oivasti liitetty kirkisaja varjostaminen, mika heréattaa lukijan

huomion.

Hepr. 9:5
arkin paall&irkkauden kerubivarjostamassa armoistuinta (R 1938).

Pahuuden henkiolentalmauksessa genetiivin tulkinta poikkeaa ededtii Genetiivi
iImentaa ensisijaisesti johonkin kuulumista; 'hehnto kuuluu elaméanpiiriin tai maailmaan,
jossa pahuus vallitsee'. Mahdollisia tulkintoja torgyds kuvaileva genetiivi ‘paha henkiolen-

to' tai tulosta ilmaiseva genetiivi 'henkiolentcasaikaan pahuutta’. Myods personifikaation
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mahdollisuus on otettava huomioon. Pahuuden hesitiolvoi tarkoittaa jopa pahuutta (pa-
holaista) itsedan — sen olemuksen henkista pualitakohtana pahuuden ruumiillistumalle.

Ef. 6:12
Silla meilla ei ole taistelu verta ja lihaa vastaaman hallituksia vastaan, valtoja vastaan, tagsaydes-
séa hallitsevia maailmanvaltiaita vastapahuuden henkiolentojeastaan taivaan avaruuksissa.

Aineistossa on myo6senkiloppuisia genetiivirakenteita, jotka poikkeavatk&naan
edellisista. Niilla viitataan mielentilaan, elaméeateeseen tai tekemisen tapaan. Kasittelen
ne kuitenkin tassa yhteydessa.

Pelkuruuderhenki rakkaudenhenki raittiuden henki viisaudenhenkija uneliaisuuden
henki ovat mielentilaa ja -laatua kuvailevia genetiivirduksia. Naissa ilmauksisseenki

padsana voisi jdada pois merkityksen juuri muutttar(@simyviisauderhengen- viisauden).

Ef. 1:17

anoen, ettd — — Jumala, kirkkauden Isa, antaié t@isaudenja ilmestykserhengenhanen tuntemises-
saan

(R 1938)

Room. 11:8
Jumala on antanut heilllmeliaisuuderhengen silméat, etteivat he néakisi, ja korvat, etteivatkuulisi (R
1938)

Kuitenkin ainakin nykylukijalle tallaisissa ilmauksahenkiassosioituu jonkinlaiseen tahtoti-
laan, joka ilmenee vaikkapa fraasidsada henkead Genetiiviattribuutti on kuitenkin ilmauk-
sissa erityisen keskeinen.

Kuvailevia genetiiveja ovat myos olotilaa ja elaragennetta kuvaavat sanaliitap-

seuderhenkija orjuudenhenki

Room. 8:15
Silla te ette ole saaneetjuudenhenkedollaksenne jalleen pelossa, vaan te olette sasapstuderhen-
gen jossa me huudamme: »Abbal! Isa!» (R 1938).

Naissé padsana on edellisid keskeiserb@nkikertoo siitd, ettd Raamatunkohdassa ei kerrota
orjuudesta tai lapseudesta, vaan ennemminkin siilia se ihmisesta tuntuu: pelosta tai roh-
keudesta turvautua Jumalaan.

Eraanlaista postpositiorakennetta vastaa genetki@imnesavyisyyden hengessiima-

uksen paasana (inessiivimuoto sanastak) on ikdan kuin tapaa ilmaisevaa postpositio.

Gal. 6:1
Veljet, jos joku tavataan jostakin rikkomuksestiin njentakaa te, hengelliset, hastvyisyyden henges-
sa (R 1938)

1. Kor. 4:21
Tulenko luoksenne vitsa kddessa vaiko rakkaudessivyisyyden hengessgR 1938)

Sama voitaisiin ilmaista lyhyessidvyisasti Vuoden 1992 kdannoksessa kehotetaankin ojen-

tamaanlempeasti(Gal. 6:1).Henki voidaan ajatella myods mielentilaksi, mikd nakyysinu
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man raamatunkddnnoksen sanavalinnassa, jossattdlesstavinja lempeinmielin (1. Kor.
4:21).

5.4 Ilhmiseen viittaavat ilmaukset
Aineistossa on useita ihmiseen viittaavia ominaisumnimialkuisia genetiiviattribuuttiraken-

teita. Niilla ilmaistaan ennen kaikkea ihmisen settaltiettyyn elamantapaan: vanhurskaaseen

ja Jumalalle kelvolliseen tai syntiseen elamaamidleen viittaavia sanaliittoja ovat:

vanhurskauden palvelija vanhurskauden ase
kuuliaisuuden palvelija vaaryyden ase
laittomuuden palvelija laupeuden astia
saastaisuuden palvelija pimeyden lapsi

haureuden harjoittaja valkeuden lapsi
salaisuuksien huoneenhaltija tottelemattomuudesila
orjuuden alainen vanhurskauden perillinen
vanhurskauden saarnaaja vanhurskauden kuningas
karsivallisyyden esikuva tottelemattomuuden eddkier

Palvelija- ja asemetaforat ovat yleisia Raamatun kieled3dlvelija- ja aseloppuisissa gene-
tiivi-ilmauksissa genetiivi ilmentaa ensisijaisestindetta. Tatd merkitysta luonnehtii Pentti-
lan luokituksessa (1963: 330—333) riippuvaisuussaintgenetiivi, johon kuuluvat mm. hyo-

tysuhdetta ja alaisuus-suhdetta ilmaiseva genetitgim.

Room. 6:16
Etteko tiedd, etté kengpalvelijoiksi keté tottelemaan, te antaudutte, palvelijoita te olette, jota te tot-
telette, joko synnimalvelijoita, kuolemaksi, tahkuuliaisuudenvanhurskaudeksi? (R 1938)

Room. 6:13
alkaaka antako jasenianméaaryydenaseiksisynnille, vaan antakaa itsenne, kuolleista elaikigeina,
Jumalalle, ja jasenenvanhurskaudeaseiksiJumalalle (1938).

Vanhurskauderpalvelija tarkoittaa tdméan tulkinnan mukaan ’palvelija (imem) toimii van-
hurskauden hyodyksi’, 'palvelija on alamainen vaiskaudelle’. Vastaavaasemetaforan
vanhurskaudemasemerkitys on 'ihminen on ase (taistelee) vanhurdkaupuolesta’Palveli-
ja-metaforissa toisenlaisetkin genetiivitulkinnat wetti tulla kysymykseen, kuten kuvaileva
genetiivi, erityisesti ilmauksisdauuliaisuuderpalvelija ’kuuliainen palvelija’ javanhurskau-
den palvelija 'vanhurskas palvelija’. Esimerkkind olevassa rammigohdassa (Room. 6:16)
genetiiviattribuuttina oleviin sanoihirkuuliaisuus ja synti viitataan kenen ja ket&
proomineilla, joten ne on personoitu. Tama mahsialé genetiivin tulkitsemisepalvelija-
iimauksissa objektigenetiiviksi, esim. laittomuudealvelija 'x palvelee laittomuutta’, saas-

taisuuden palvelija 'x palvelee saastaisuuttalvelija-sana voidaan ymmartaa metaforisesti
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ihmiseksi, joka omistautuu jollekin, jolloin genetivastaa paikallissijaa, esimanhurskau-
denpalvelija’ihminen, joka omistautuu vanhurskaudelle/vanhatglen toteuttamiseerPal-
velija-sanan kaytto arkikielessa on vahentynyt, jotersimm yhdistettyna tyylivaritteisiin
ominaisuudennimiipalvelija-sanaliitoista on tullut uskonnollisen kielen ilnkaia.
Lapstmetaforissa ihminen kuvataan Jumalan lapsena.ifiarelapstilmauksissa on
merkitykseltd&n kahdentyyppisia genetiiveja. Saossavalkeudenapsi ja pimeydenapsi
kokonaisuudengenetiivi kuvaa parhaiten sité asatisiden verkostoa, jonka ilmaus kuulijas-
sa herattddralkeuderapsi tarkoittaa ihmista, joka kuuluu jumalalliseen alkien vaikutus-
piiriin. Vastaavastipimeydenlapsi kuuluu pimeyden voimien (so. paholaisen) maailmaan

Tassa merkityksessa ilmaus on luonteeltaan luddwihe

Ef. 5:8-9
Ennen te olitte pimeys, mutta nyt te olette valkidesrassa. Vaeltakaalkeuderdapsina(R 1938)

Sen sijaariottelemattomuudelapsi on ensisijaisesti kuvaileva genetiivi-ilmaus ’laps tot-

telematon’.

Ef. 5:6
Alkoon kukaan pettako teita tyhjilla puheilla, gilkemmoisten tahden kohtaa Jumalan tokizlematto-
muuderapsia (R 1938)

Ihminenastiana-kielikuva esiintyy jo Vanhassa testamentissaa 8&ytetaan muualla-
kin kaunokirjallisuudessa ja jopa arkikielessa Ratusta peraisin olevassa fraasissgkompi
astia 'nainen’. Raamatussa ihminen kuvataan Jumalan aamana astiana (vrt. Jer. 18:6).
lImauksessdaupeudenrastia genetiivi hahmottuu objektiivigenetiiviksi 'Jumatsoittaa lau-

peutta astiaa (ihmistd) kohtaan’.

Room. 9:23
saattaakseen kirkkautensa runsaudenldopeuderastioissa jotka han on edeltavalmistanut kirkkauteen
(R 1938)

Laupeuden astian vastakohtanavdranastia (Room. 9:22)Astiakielikuvissa ihminen kuva-
taan Jumalan armoilla olevana passiivisena vastizgaua.

Erikoistapauksena mainittakoon tiettyyn henkildomtaavat ilmaukset: objektigenetii-
viksi hahmottuvavanhurskaudesaarnaajaja vanhurskaudeperillinen viittaavat Nooaan ja
kuvailevavanhurskaudekuningas('vanhurskas kuningas’) Melkisedekiin.

Ihminenpadsanasta huolimat@ttomuudenhminenei kontekstin (2. Tess. 2:3) perus-
teella viittaa varsinaisesti ihmiseen, vaan argikiiseen, jota kutsutaan mykadotuksen
lapseksi(Novum 4: 301-302). Genetiivin merkitys on samaaiagn kuin edella mainituissa
valkeuderja pimeyderiapsimetaforissa.

Kaiken kaikkiaan ihmiseen viittaavista ilmauksistittyy antiteesi hyva—paha ihmi-

nen. Uskonnollisessa viitekehyksessa — sanojennnskitset merkitykset huomioiden — néi-
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den ilmausten ihmiskuva on kaksinapainen. Ihminerdemalaan uskova ja hanté totteleva

vanhurskaudeperillinen, valkeuderapsi, tai pimeyden voimia palveleyameyderapsi.

5.5 Uskonelamaéan viittaavat ilmaukset

Suurin osa tutkimistani ilmauksista liittyy uskoatoja uskonelamaan, mika on luonnollista,
koska aineisto on keratty Raamatusta. Uskontotipvié sanaliittoja ovat edella kasitteleméa-
ni Jumalaan, Jeesukseen, henkiolentoihin ja useintmaseen viittaavat ilmaukset. Tassa
alaluvussa tarkastelen sellaisia uskontoon ja tekomaan liittyvia sanaliittoja, jotka eivat
tule muissa luvuissa esille. Naissakin ilmauksmesaitulkintaisuus on merkillepantavaa.
Uuden testamentin kasitteita owanhurskaudetaki ja vapauderaki. Genetiivi ilmai-

see naissa nimisuhdetta; genetiiviattribuutti niénkeén, ja tama nimi kertoo lain sisallosta.

Room. 9:30-31
pakanat, jotka eivat tavoitelleet vanhurskauttat®aavuttaneet vanhurskauden, joka tulee uskwostia;
ta israel, joka tavoittelranhurskaudetakia, ei ole sité lakia saavuttanut (R 1938).

Ylla olevassa raamatunkohdassa konteksti puolta@sntylosgenetiivitulkintaa ’laki tekee
vanhurskaaksi’; vastaavas@pauderaki voidaan tulkita ’'laki tekee vapaaksi, pelastaé-
paussanaa kaytetdan tassa Agricolan ajan kirkkokiglerkityksessa 'pelastus’ (vrt. Vartiai-
nen 1988: 195-196).aki-sanaa puolestaan ei kayteta naissa ilmauksisssmtemtamentilli-
sessa merkityksessa, silla Uuden testamentin ttajat kritisoivat juuri lain, sdanndstéjen,
kirjaimellista noudattamista. Sitdain ja vapaudensekalain ja vanhurskaudemppositio te-
kee ilmauksista terévid, hieman ironisiakin.

Uudessa testamentissa evankeliumia kutsutaan muassakirkkaudenevankeliumik-
Si.

2. Kor. 4:3-4

peite on — — niissd uskottomissa, joiden miele@@maailman jumala on niin sokaissut, ettei hédlista
valkeus, joka lahtee Kristuksdéirkkaudenevankeliumistahénen, joka on Jumalan kuva (R 1938).

Tassé kontekstissa genetiivi ilmaisee ensisijaisgsista 'evankeliumi saa aikaan kirkkautta,
valaisee’. Koska evankeliumi kertoo Kristuksestehgmen kirkkaudestaan, genetiivi voi il-
maista myos sisaltdéa. Vaikka evankeliumi onkin jlatlista alkuperad, genetiivin tulkitsemi-
nen kuvailevaksi 'evankeliumi on kirkas, sadehti@hee kaukaa haettu, vaikka assosiaatioi-
den tasolla lukija nain voi ilmauksen kasittaakin.

Vaaryyden palkkaiittaa synnin seuraukseen eli kuolemaan ja kddcaten.

2. Piet. 2:12-13
Mutta niin kuin jarjettdmat, luonnostaan pyydysietksi ja haviamaan syntyneet eldimet, niin joutuva
my6s ndma — — haviamaan omaan turmelukseensansasilyyderpalkan (R 1938).
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Genetiivi ilmaisee alkuperda 'vaaryys saa aikadkapéts. 'vaarista teoista koituu seuraus’.
Novumin mukaan (4: 611) sanonta voi tarkoittaa mgité, ettd vaaryys on oma palkkansa.
Tassa tulkinnassa genetiivin funktio on maarittélese tasmentad, mista palkasta on kysy-
mys. Sama ilmaus esiintyy jaetta myohemmin kortkemmmassa merkityksessa — vain

asiayhteys paljastaa eri tarkoitteen.

2. Piet. 2:15-16
Bileamin, Beorin pojan, tietd, hdnen, joka raka&tryyderpalkkaa mutta sai rikkomuksestaan ojennuk-
sen (1938).

Kadotusta ei voine rakastaa, joten kyseessa oraistngsen sijasta valiton hyoty, palkkio,
vaarista teoista.

Vanhurskaudervirka viittaa Paavalin tehtdvaén. Paavalin tehtdava amidgovanhurs-
kauden aikaansaamiseksi. Siten tulosgenetiivittdkinirka saa aikaan vanhurskautta’ on
ensisijainen. Paavali kayttdd myos ilmaudengenvirka ja vertaa sitkuolemanvirkaan ja
kadotukservirkaan (Novum 3: 887)Hengenvirka voidaan tulkita (Pyhan) Hengen ansiosta
saatuun virkaan. Sen mallin mukaisestnhurskaudenrirka voi olla 'vanhurskauden ansiosta
saatu virka’, jolloin genetiivi iimaisee syyta tkuperddKuolemanvirka -sanaliitossa gene-
tiivi puolestaan ilmaisee tuloksen, joten symmetmnimalli 16ytyy mydsvanhurskauderiran
tulosgenetiivitulkinnalle.

Genetiivin tulkinta on yksiselitteisempaa ilmadssmuukalaisuudemika ja tietamat-
tomyydenaika. Ne viittaavat elamé&an ennen henkilokohtaista askaenetiivin funktio on
maaritteleva; kysymyksessa on 'aika, jolloin x mt&matén/muukalainenMuukalaisuudella
viitataan kuvaannollisesti siihen, ettei ihmineruku(’Jumalan lasten”) joukkoon. Niin ik&&n
maaritteleva genetiivi on ilmauksedsaureudensynti. Haureugarkentaa, mista synnista on
kysymys.Nuoruuderhimot-ilmauksessa genetiivilla taas ilmaistaan kuulutajumerkitys on

'nuoruuteen kuuluva synti’.

5.6 Ominaisuuksiin viittaavat ja muut ominaisuudennmiloppuiset ilmaukset

Tutkimissani ominaisuudennimialkuisissa genetiiviatiuttirakenteissa paasanakin voi olla
ominaisuudennimi. Maarallisesti tallaisia abstrgktBnauksia on melko paljon, 20 erilaista:

salaisuuden kirkkaus, kirkkauden runsaus, hyvyydasaus, karsivallisyyden runsaus,

pitkamielisyyden runsaus, kirkkauden runsaus, téanuvanhurskaus, kirkkauden va-
paus; puhtauden happamattomuus, totuuden happamatt®, totuuden kuuliaisuus,

jumalisuuden salaisuus, laittomuuden salaisuusggien synkeys, jumaluuden tayteys;
rikkauden syvyys, viisauden syvyys, viisauden s@xgji rakkauden vilpittémyys, kirk-

kauden vakevyys.
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Suurin osa viittaa luonnollisesti ominaisuuksiinytta joskus myds toisenlaisiin entiteettei-
hin, esimerkiksipimeydersynkeyskadotukseen. Naiden joukkoon mahtuu erityyppisiegy
tiivirakenteita. Suurin osa genetiiveistd on kueaddssa funktiossa. Lisaksi esiintyy subjekti-
genetiiveja seka monitulkintaisia kuvallisia ilmaig joista toisinaan on vaikea maaritella
genetiivin ensisijaista merkitysta. limauksessaudenkuuliaisuusgenetiivi vastaa paikallis-

sijaa 'kuuliaisuus totuudelle’.

a) Kuvailevat genetiivit
Kuvailevissa genetiivi-ilmauksissa korostetaan tiagesti attribuuttina olevan ominaisuuden
intensiteettid, voimaa tai maarada. Nama ilmaisuwtakvat kontekstissaan yleensa Jumalan

ominaisuuksia, esimerkikgirkkaudenrunsausya kirkkaudernvakevyys

Room. 9:23

saattaakseeékrkkautensaunsaudenilmi laupeuden astioissa (1938)

Kol. 1:10-11

vaeltaaksenne — — hankinkkautensavdkevyydemukaan kaikella voimalla vahvistettuina (1938)

llImaisut ovat erityisen painokkaita, silla sanasaustai vakevyysivat juuri muuta kyseis-
ten lauseiden merkitysta, mutta maaran ja voimara&ominen korostaa Jumalan kirkkauden
erityista luonnetta. Samaan tapaan Roomalaiskggeesiintyy luettelolumalan rikkauden ja
viisauden ja tiedon syvyyRoom. 11:33, R 1938) jjumalan hyvyyden ja karsivallisyyden ja
pitkamielisyyden runsau@Room. 2:4, R 1938). Naissa esimerkeissa on kgsatggmoista
tyylikeinona.

Sanaparatagmoissa rinnastetaan vastakohtaiseyrtanyg/miset sanat; tautologisissa
sanaparatagmoissa juuri synonyymiset tai lahes aaankoittavat sanat on kytketty toisiinsa
rinnastuskonjunktiolla. Keskeinen paratagmojen éabd Vanha testamentti. (Rapola 1962b:
173-178.) Edella tallaisia ovatisaudenja tiedon (syvyy3 sekakarsivallisyydena pitkdmie-
lisyyden(runsau$. Kalliokoski (1990: 184-193) pitaa tautologisennastuksen pragmatiik-
kaa pohtiessaan kiinnostavimpana selityksena etist@atefektia, tekstin kirjoittajan pyrki-
mysta ilmauksien erityiseen painokkuuteen. Viesanee tehokkaammin ja painavammin
perille, kun rinnastetaan kaksi merkitykseltaarelaté ilmausta. Uskonnollinen teksti on si-
salléltdan usein tunteenomaista, joten kirjoittajan tarve painokkaaseen ilmaisuun; niinpa
ei ole ihme, etta tautologisesta toistosta on tultkonnollisen kielen konventio. (Kalliokoski
1990: 184-193.)

Tutkimiani ilmauksia siis kaytetddn tehokeinonatadagisissa rinnastuksissa, mutta
my0s yksittaisten ilmausten sisalla esiintyy sampgminen ilmio — vaikkei kyseessa olekaan
rinnastus vaan genetiivirakenne. Semanttisestinrakeon kuitenkin tulkittavissa asioiden

rinnastamiseksi, kuten sanaparipgaeydersynkeys
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Juud. 1:12-13
He ovat — — harhailevia tahtia, joillgmeydersynkeyskuisiksi ajoiksi on varattu (R 1938).

Sama kielikuva esiintyy myos 2. Piet. 2:17 (R 19%8ineys on usein myos synkkyytta, joten
iimauksessa on toistoa, joka painottaa ja korosyeisen ihmisen kauhistuttavaa kohtaloa.
Kontekstissaan ikuinepimeydersynkeysviittaa kadotukseen, joka on kaikkein synkin djate
tavissa oleva pimeys. Uusimmassa kaannoksessd op#édytty tahan superlatiivi-
iimaukseentéhtid, joille ikuisiksi ajoiksi on varattu synkpimeys Samantapainen toisto on
iimaisussavakevyydervoima Vaikkei padsana ole ominaisuudennimi, se merk#itdan
kuvaa ominaisuutta, voimakkuutta eli vakevyytt&gmain tulee kahteen kertaan mainituksi.
Siten Paavalin kehotus vahvistierrassa ja hanen vakevyytensaimassa(Ef. 6:10, R
1938), on paatoksellinen Jumalan voiman ylistys.

b) Subjektigenetiivi
Subjektigenetiivitulkintakaan ei ole valttdAmattasidelitteinen, kuterkirkkauden vapaus

osoittaa.

Room. 8:21
luomakuntakin on tuleva vapautetuksi turmeluksejuualtesta Jumalan lastearkkaudenvapauteen
(1938).

Kontekstissa tekstuaalinen symmetrisyys puoltasét&sbjektigenetiivia 'turmelus orjuuttaa’
— kirkkaus vapauttaa’. Mahdollista on tulkita géidrakenne myoés rinnastuksena 'Jumalan
lasten kirkkaus ja vapaus’, kuten uusimmassa raarkatinnoksessa (1992) on tehty. Ajatel-
tavissa on myos genetiivin maaritteleva, spesifiamerkitys: ei ole kyse mista tahansa va-
paudesta, vaan (Jumalan lastemikaudenvapaudestakristillisen uskon tuomasta vapaudes-
ta. Subjektigenetiiviksi — muiden tulkintojen oleelt voidaan méaaritella mydstuudenvan-
hurskausgja totuudenhappamattomuu¥otuus tekee vanhurskaaksi’, 'totuus tekee hamdam

tomaksi’.

¢) Monitulkintaiset ilmaukset
Tilanteessa, jossa monitulkintaisuus ja assosiaat@at sallittuja — jopa toivottuja — genetiivi-

rakenne on taloudellinen ilmaisukeino, esim.

Jaak. 3:13
Kuka on viisas ja ymmartavainen teidan joukossareskoon han nakyviin tekonsa hyvélla vaelluksel-
laanviisaudensavyisyydessél 938 R).

Genetiivi voidaan kasittaa rinnastuksen korvaajanaeltaa viisaana ja savyisana’ tai prag-
maattisesti edellytysta ilmaisevana 'viisaus ed&lly savyisyytta'. Kirjaimellinen tulkinta on
kuvaileva genetiivi 'sadvyisyys on viisautta’. Taain lahella olevat tulkinnat eivat sulje toisi-
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aan pois, joten lause on tarkoituksenmukainen,kaa#allii monitulkintaisuuden (tai ehka
juuri siksi). llmaisu on tiiviydessadn moniulottemverrattuna uusimman kaannoksen (1992)
selittavaan ratkaisuusivyisasti niin kuin viisas tekee

Monitulkintaisia ovat myos kuvailmaisytuhtaudenhappamattomuystotuudenhap-

pamattomuusekdumalisuudersalaisuuga laittomuudersalaisuus (Ks. luku 4.1.3.)

1. Kor. 5:8
Viettdkdamme siis juhlaa, ei vanhassa hapatukseasapuhtaudenja totuudenhappamattomuudessa
(R 1938)

Happamattomuumetafora kuvaa puhtautta ja synnittomyytta (kkulwt.1.3). Genetiivin
mahdollisia tulkintoja ovat kuvaileva genetiivi gabjektigenetiivi ‘puhtaus/totuus on happa-
maton’, ‘puhtaus/totuus tekee happamattomaksi’.

Salaisuussanaa kaytetddn toistuvasti Raamatussa ihmisenagnykselta kétketysta
Jumalan suunnitelmasta. Toimintasuunnitelmastaedekysymys myosaittomuuden salai-

suus-ilmauksessa.

1. Tim. 3:16

tunnustetusti suuri ojumalisuudersalaisuugR 1938)

2. Tess 2:7

Silla laittomuudersalaisuuson jo vaikuttamassa (R 1938)

Kun jumalisuusja laittomuusymmarretaan personoiduksi Jumalaksi ja paholaisaksien
ilmausten genetiivi voidaan tulkita possessiivisedamalalla/paholaisella on salaisuus (toi-
mintasuunnitelma)’. Kuvaileva genetiivi on niin && mahdollinen ’salaisuus on jumalinen

(jumalallinen)’, 'salaisuus on laiton’.

5.7 Tekemiseen viittaavat ilmaukset

Tekemiseen viittaavien ilmaisujen padsanat ovaedmalisubstantiiveja. Sen sijaan vain osa
sellaisista ilmauksista, joiden paasana on verlb#maen johdos, viittaa tekemiseen; esimer-
kiksi vaaryydenviettelysviittaa houkutuksiin ja valheisiin (2. Tess. 2:1,1938) ja kirk-
kauden toivo(Room. 5:2 ja Kol 1:27) pelastukseen. Nain ollanadiitot, joiden paasana on
deverbaalisubstantiivi, muodostavat hyvin heteroges joukon. Varsinaisesti tekemiseen
viittaa aineistossa tavallisimminminenpaatteinen sanaliitto, toiset deverbaalijohdokseen
paattyvat ilmaukset yleensa erilaisiin entiteetteitai kasitteisiin. Tamé onkin odotettavissa
sen mukaan, mitd on sanottu deverbaalinominienkaabstumisesta (ks. luku 4.1). Tekemi-
seen liittyvia genetiivi-ilmauksia on kasitelty gsittain luvuissa 4.1.2 ja 4.1.3. Tassa luvussa
esittelen esimerkkien avulla erilaiset genetiivimKtiot, joita tekemiseen viittavilla genetiivi-

rakenteilla voi aineistossa olla.
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Useimmat tekemiseen viittaavista ilmauksista haluwat objektigenetiiveiksi. Tallai-
sia ovatkirkkaudentunteminentotuudentunteminen kuuliaisuudenaikaansaaminenomai-
suudenlunastaminenomaisuuderry6std ja alttiuden osoitus esim. 'x rydstaa omaisuuden’,
'X osoittaa alttiutta’. Tallaisia tapauksia olenimanut jo luvussa 4.1.2 ja 4.1.3. Vaikka jos-
kus subjekti- ja objektigenetiivi voivat olla vagghtoisia (ISK 2004: 570), aineiston tekemi-
seen viittaavissa ilmauksissa erottelun vaikeduttallet. Merkittavin syy on aineiston rajaus:
genetiiviattribuuttina olevat ominaisuudennimet&tiluontevasti asetu subjektiksi. Joissain
tapauksissa voitaisiin ajatella ominaisuudennimahniottuvan eréanlaiseksi persoonaksi,
jolloin subjektigenetiivitulkinta on todennakoisemputen ilmauksesspimeydenteka Te-
kemiseen viittaavat ilmaukset ovat siten ihmiskeséeetta tekstiympéaristossaan ne kertovat

paaasiassa ihmisen tekemisista. Esim.

Tiit. 1:1
Paavali — — apostoli Jumalan valittujen uskoa jateéuudentuntemistavarten, joka on jumalisuuden
mukainen (R 1938)

Paavali on apostoli siis siksi, ettd ihmiset opfaistuntemaan totuuden.

Tekemiseen viittaavia subjektigenetiivi-ilmauksi@abkirkkaudenilmestyminenulko-
kultaisuudernvaikutusja rakkaudenlohdutus joiden merkitys orikirkkaus ilmestyy’, 'ulko-
kultaisuus vaikuttaa’, 'rakkaus lohduttaa’. Naidgsnasto on sen kaltainen, ettei genetiivin
tulkinta tuota vaikeuksia.

Monitulkintaisia genetiivejd on myods tassa ryhmasgsisisijaisesti kuvailevaksi gene-
tiiviksi hahmottuu ilmausanhurskaudemeko 'vanhurskas teko’, mutta tulosta ilmaiseva ge-

netiivikin on mahdollinen 'teko saa aikaan vanhanska’.
Room. 4:18
yhden ihmiservanhurskauderteko koituu kaikille ihmisille elaméan vanhurskauttankise— — silla — —
yhden kuuliaisuuden kautta monet tulevat vanhukskg&R 1938).

Monitulkintainen genetiivi on myds samantyyppisepséeyderteko -sanaliitossa, jota olen

kasitellyt jo luvussa 4.1.3.
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6 ILMAUSTEN KUVALLISUUS

Raamatun kieli on huomattavan kuvallista. Jo esiefia luvuissa on usein mainittu ilmausten
metaforisuudesta tai kuvaannollisesta merkityksésidsa luvussa esittelen erikseen erityyp-
pisid ilmauksia kielikuvien ndkdkulmasta. Erilarstuvien, vertauksien, metaforien ja me-
tonymian avulla pyritddn sanoman sisallon vélittyeein; kielikuvien avulla asiasisallon ym-
martaminen voi helpottua, ja lisaksi kuvallinenlkan assosiatiivista ja sita kautta usein tun-
teita herattavad. Abstraktien kasitteiden — joiskamnolliset seikat useinkin ovat — sisaltd
avautuu kuulijalle helpommin, kun niitd kuvataamkreettistarkoitteisilla sanoilla. Itse asias-
sa se voi olla ainoa keino ylipdataan kielentadrakigja asiantiloja (Lakoff & Johnson 1980:
56—60). Affektiivisuus taas on toivottavaa, koslskannollinen kieli on vaikuttamaan pyrki-
vaa, persuatiivista viestintaa.

Kuvallisen kielenkayton keskiossad on metafora. Négtaon kuvailmaus, jonka pohjana
on vertaus. Joskus metaforaa kaytetaan laajasdatykeessa kielikuvasta yleensa. (NS s.v.
metafora) Keskeistd metaforalle on se, etta jokin asia ymeatdén toisen avulla: X on tietys-
sa suhteessa ikaan kuin Y (Koski 1992: 13). Metafgitkee nain yhteen kaksi kasitteistyk-
sen alaa ja siten paljastaa asioiden valilla ermasaitsemattomia vastaavuuksia. Sité voi pi-
téaa yhtena analogian muotona. Metonymia ja metafongtuttavat monin tavoin toisiaan,
mutta metonymia perustuu kuvattavan ja kuvan tunostrinnakkaisuuteen ja samankaltai-
suuteen. Metonymiassa kuvattava ja kuva kuuluvatsa kasitteistyksen alaan. (Onikki 34—
39.) Metonymia keskittdd huomion metaforaa enemwaim tiettyihin kuvattavan piirteisiin.
Yksi metonymian muoto on synekdokee, kielikuvasp®sa tarkoittaa kokonaisuutta, esi-
merkiksi ruumis koko ihmista. Personifikaatiossa taas inhimillipiateita tai toimintoja an-
netaan ei-humaanille asialle tai esineelle. (Laffohnson 1980: 35-37.) Ominaisuuden-
nimet ovat alttiita personifikaatiolle. Esimerkilsllaisia ominaisuudennimid kuiakkausja
totuusvoidaan kayttda toimijoina niin yleiskielen frassa kuin uskonnollisessa kielesséakin.
(Kela 1999: 40.) Uskonnollinen kasitejarjestelmalaonteeltaan metaforinen. Linkkina fyy-
siseen arkikokemukseen ovat symboliset metonymitdrkkyyhkynen Pyhan Hengen sym-
bolina. Tallaiset metonymiat ovat tarkeitd uskofistdn metaforien ymmartamisessa. (La-
koff & Johnson 1980: 40.)

Tutkimuskohteena olevissa genetiivi-ilmauksissaedrtavoin kuvallisia ilmauksia. II-
mausten merkitysten lapinakyvyys vaihtelee koniekisintemista vaativastaupeuderasti-

asta helpommin paateltavaamanhurskauderperilliseen Kielen kuvallisuutta voidaankin
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ajatella jatkumona, jossa on eri ulottuvuuksia serkaan, millainen kuvallisuuden tyyppi on
kyseessa, miten kuvallisuus muodostuu ja kuinkanégyva sen merkitys on. Genetiiviattri-
buutti-ilmausten kuvallisuus voi muodostua sitdtd ko péaasana tai attribuutti on metafori-

sesti kaytetty sana, molemmat ovat kuvallisiaitéers iimaus kokonaisuutena on metafora.

a) Paasana kuvallisesti kaytetty sana

Taman aineiston ilmauksissa kuvallisuus syntyysyhemin padsanan metaforisesta kaytosta.
Tyypillisesti paasanan tarkoite on alun perin kettinen, usein arkielamaan liittyva asia.
Tallainen ilmaus on esimerkiksianhurskauderhedelm& Metaforille onkin tyypillista, etta
abstrakteja k&sitteitd kuvataan konkreettistarkisitta sanoilla — painvastaisia tapauksia ei
liene (Koski 1992: 15-16).

Hedelmasanaa kaytetdan metaforana yleisessa kielenkakiassrkoittamassa 'tulos-
ta, seurausta, tuotetta’ (PS dredelmd, vrt. sananlaskbhedelmistaarpuutunnetaan Hepre-
an kielessdhedelmasanaa kaytetaan myos niin ihmisten kuin eldinédkelaisista (IRT s.v.
hedelmd. Yleensdhedelm&on nimenomaan myoénteinen tulos, kuten ei-kuvafaekaytos-
sakin hedelmad, sato, on positiivinen aManhurskaudemedelmaétarkoittaa ensinnakin van-
hurskauden tuottamia hyvid asioita; genetiiviattutti ilmoittaa siten alkuperaa. Jaakobin

kirjeessavanhurskaudehedelméaviittaa rauhaan.

Jaak. 3:18
Vanhurskaudehedelmé&kylvetdan rauhassa rauhan tekijoille (R 1938).

Vrt. Jes. 32:17Silloin vanhurskauden hedelma on raultdeprealaiskirjeessa (12:11) puhu-
taankin vanhurskaudemauhanhedelméastgoka annetaan ihmisille kurituksen kauttéan-

hurskaudernedelmévoi olla myds mielen puhtaus ja hyvakaytos, esim.

Fil. 1:10-11
olisitte [filippilaiset] puhtaat etteka kenelleka#oukkaukseksi, taynnaanhurskaudermedelmaa jonka
Jeesus Kristus saa aikaan, Jumalan kunniaksigeykieksi (R 1938).

Toisaalta vanhurskaus voi itse olla hedelmd, &fiésolaiskirjeess@ianhurskausmainitaan

valkeuderhedelmaksi

Ef. 5:9
kaikkinainen hyvyys jaanhurskauga totuus orvalkeuderhedelm&R 1938).

Valkeuderhedelma-ilmaisussa myds sanaalkeuson kaytetty kuvallisesti, ja se viittaa ih-
misen elamaan Jumalan yhteydess&delmametaforat liittyvat Raamatussa usein muihinkin
kielikuviin, jotka perustuvat viljelysanastoon. BEwrkiksi Paavali vertaa uskoa ja armoa
maanviljelyyn.

2. Kor. 9:10
Ja han, joka antaa siemenen kylvajalle ja leivaraksi, on antava teillekin ja enentdwdvénneja kas-
vattavateidanvanhurskautenneedelmaiR 1938).



54

Kasvisanastoa on kaytetty hyvaksi myos metaforkadaruudenuuri.

Hepr. 12:15
Ja pitékaa huoli siita, ettei kukaan jaa osattomdksalan armosta, »ettei mikakatkeruudenuuri paéa-
se kasvamaan ja tekemaan hairiéta», ja monet satakale saastutetuiksi (R 1938)

Kirjeen kirjoittaja kehottaa tasapuolisuuteen, gotkenenkaan katkeruus heraisi ja kenties
levidisi muidenkin joukkoon. Katkeruus on kuin rédaohon juuren palanen, josta versoo
alaa valtaava haitta. Kielikuvan tausta I6ytyy jarMasta testamentista. Yhteis6on leviavasta

"rikkaruohosta” puhutaan Mooseksen kirjassa.

5. Moos. 29:18
alkdon teidan keskuudessanne glarta, josta kasvaa koiruohoa ja marunaa (R 1938)

Asioiden konkreettistaminen nakyy my@semetaforissa.Ase sotaase ja varukset
ovat konkreettisia, fyysisempia, kuin esimerkkinénainen tai puolustautuminen. Sotimiseen
liittyvat metaforat ovat tavallisia yleiskielesséikja Raamatussa niitd on runsaagénhurs-
kaudenaseviittaa ihmiseen, joka puolustaa Jumalaa ja jutlisiea arvoja,vaaryydemsetaas
ihmiseen, joka toimii painvastaisten asioiden psi@lePaavali kehottaa pukeutumaaitkeu-
denvaruksiin('sotilaan varusteisiin’) eli vaeltamaan sdadg$s ja siten edistamaan Jumalan
asiaa. Vanhurskaus itsekin on sota-ase Jumalaelpatvkadessavanhurskaudesota-ase
2. Kor. 6:7, R 1938). Kokonainen kuvasto muodostskovan ihmisen kuvaamisesta sotilaa-
na; niihin sisaltyy myos tutkimuskohteena olelraarniskailmaukset. Inmisen tulee olla val-
pas kuin sotilas; usko, toivo ja rakkaus ovat hdmevanaan ja suojanaan, ikdan kuin kypara-

na ja haarniskana, jotka suojaavat paan ja sydéwmemovum 4: 269).

1. Tess. 5:8
olkoonpukunammeiskonja rakkauderhaarniskaja kyparinammepelastuksemoivo (R 1938)

Ef. 6:13-17

Ottakaa paallenne Jumalan koko sota-asu — — Seissiisakupeet totuuteen vyotettying, ja olkoon pu-
kunannevanhurskaudehaarniska ja kenkina jaloissanne alttius rauhan evankeliemkaikessa ottakaa
uskon kilpi — — ja ottakaa vastaan pelastuksenkypdiengen miekka, joka on Jumalan sana. (R 1938

Rakennusalan sanastoa on kaytetty seurakuntaamaldn huoneeseen”, viittaavissa
metaforissatotuudenpylvas ja totuudenperustus(1. Tim. 3:15, R 1938)Totuustarkoittaa
tassé jumalallista totuutta, kristittyjen arvopahjaei mita tahansa faktatietoa. limaisu koros-
taa seurakunnan tehtavaéa. Seurakunta, siis ihreisghttoimii maailmassa kristinuskon to-
teuttamisen perustana ja myos kannattelevana tiwii@ga. Naissakin konkreettistarkoitteisil-
la sanoilla havainnollistetaan abstraktia tehtay@é vaivoin muuten olisi tiiviisti sanottavis-
sa.

Poeettisiametaforia ovat sellaiset kuiniisaudenaarre ja rakkauderhaarniska Niiss&

varsinainen aihe (viisaus, rakkaus) ilmaistaan efafiorisella genetiiviattribuutilla ja paasana
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on metafora. Ne ovat viestinnallisesti periaattageslundantteja, joskin metafora ohjaa na-
kokulmaa puheenaiheena olevaan asiaan. (Ks. K&#2:120.) Samankaltaisia ovat myds
riettaudenlatakko ja vanhurskaudemedelmé- silloin kunvanhurskaudemedelmétulkitaan

'vanhurskaus on hedelméa’.

b) Ominaisuudennimiattribuutti kuvallisesti kaytett y sana
Kuvallisuus voi syntyd myds genetiiviattribuuttiméevan ominaisuudennimen kuvallisesta
kaytostd. Uudessa testamentissa puhutaan kuvagestlbrjuudesta jolla kuvataan synnin
alaisuudessa elamista ja kuolemanpelkoa. Paawettiaasvastakkaimrjuudenja lapseuden
sanaliitoissarjuudenhenkija lapseuderhenki(Room. 8:15). Talldinapseudellaarkoitetaan
nimenomaan 'Jumalan lapsena olemista’, joka nigi@ikon kuvallista kieltd. Silloisessa kult-
tuurissa oli orjia, joten kuvailmaus tulee arkielist@, ja ilmaus on aikalaisilleen ollut huo-
mattavasti konkreettisempi kuin nykylukijoille. Ny&&énorjuus tulkitaan ensisijaisesti meta-
foriseksi ilmaukseksi.

Metaforaauneliaisuuderhenkikaytetdan Paavalin kirjeissa kuvailemaan ihmigien
jaa hengellista tilaa aikana, jolloin ihmiset otiiaylanneet Jumalan. Paavali on lainannut
metaforan Vanhasta testamentista; Jesajan kir{28sh0) hengellisestad sokeudesta kaytetaan

ilmaustaraskaan unen henkNovum 3: 625).

Room. 11:8
»Jumala on antanut heillmeliaisuuderhengensilmat, etteivat he nakisi, ja korvat, etteivét h
kuulisi — — » (R 1938).

Roomalaiskirjeen kreikankielisessa alkutekstiss@upaanhengen turtuneisuudes{®lovum
3). Suomenkielissa kd&nnoksissa on erilaisia k&tatiaisuja, mainittakoon vuoden 1992
kaannokserraskashorros ja 1913 VII yleisen Kirkolliskokouksen kayttéontaman kaan-
noksenunteluuderhenki(Novum 3: 624).

Ominaisuudennimi voidaan tulkita kuvalliseksi perdikaation kautta, kuten usein on
tullut jo esille. Esimerkiksi jopimeydenteko -ilmaus tulkitaan subjektigenetiivikgpimeys

viitannee paholaiseen.

c) Seka attribuutti etta padasana kuvallisia, ilmaulsen kokonaisuus kuvallinen

Toisinaan genetiivirakenteen paasana ja attribowteit molemmat kuvallisesti kaytettyja sa-
noja. Esimerkiksi ilmauksessajuudenies on attribuuttina kuvallisesti kaytetyrjuus (ks.
kohta a) ja padsanames, jolla tdssa tarkoitetaan 'taakkaa, rasitustes.da vetoharkien val-
jastuksen osa tai sitd vastaava kantolaite (P3$es)ymutta elinolojen muutoksen vuoksi sana
kohdataan nykyisin tavallisimmin sen kuvallisesagttoyhteydessa. Raamatussa se on taval-
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linen vertauskuva, jolla viitataan tyon raskautesredelleen astetta metaforisemmin elaméan-
asenteeseen tai ihmisen osaan yleensa (IRTies)v.Sanaliitot, joiden molemmat osat ovat
metaforisesti kaytettyja sanoja, ovat lahella kakdsautena yhden kielikuvan muodostavia
ilmauksia — erottelu ei semanttisen analyysin klianale edes mielekas. Muun muassa
juuden ja ikeen tarkoitteet kuuluvat osittain samaan kognitiivisdesnttaan drjat kantavat
ikeitd), joten ne liittyvat semanttisesti yhteen. Lis&&anat yhdessa viittaavat yhteen asiaan,
syntiin. Sitenorjuudenikeenvoi katsoa olevan myés yksi kokonaisuus.

Suhteellisen usein aineistossa toistulsdt ja lapsimetaforat. Kielikuvan takana on
ajatus siita, ettd Jumalan ja ihmisen suhde on igd@inlapsi-suhde. Keskindisen suhteen ku-
vaamisen lisakdisa voi merkita myos alkuperdd, kun tdapseenliittyy ennemminkin ajatus
"tuloksesta”. Siten samantyyppisten ilmaustetkeuksieniséa ja valkeudenlapsi tulkinta-
mahdollisuudet eivéat ole yhtenevaiset, vaan aim@assivuavat toisiaamsdmetaforat ovat
l&ahinna kuvailevialaupeudersa’ihmisid kohtaan laupias Jumal&alkeuksierisé 'valkeuk-
sissa asuva JumalalLapsimetaforat ovat sen sijaan ennemminkin luokittaWalkeuden
lapsi kuuluu "Jumalan lapsiin”, joiden joukkoon ei kuybimeydenapsi, vrt. tamanmaail-
man lapsi, Luuk. 16:8. Tassakaan monimerkityksiset ilmaulesett jarjesty tiukkarajaisiin

kategorioihin.Valkeuderapsi— pimeyderapsi vastakkainasettelu jatkuu:

2. Tess. 5:5-6
te kaikki olettevalkeuderlapsiaja paivan lapsia; me emme ole yon emmgikdeyderapsia Alkaamme
siis nukkuko niinkuin muut, vaan valvokaamme jaaalinime raittiit (R 1938)

Valkeuden lapseuteen kuuluu siten valppaus ja kisyaes — ei salaiset paheet, "pimeéat puo-
let”. Vastakkainasettelu tekee ilmauksesta myodsakevan. Lapsimetaforista selvimmin
kuvaileva on sanaliitttottelemattomuudelapsi, 'inminen, joka ei ole kuuliainen Jumalalle’.
Sekals& jalapstsanojen kuvallinen merkitys ja genetiivin merkity&issa rakenteissa juon-
tavat juurensa seemildiseen ilmaisutapaan (Kel®:18®%4-135, Black 1988: 219-22Q)ap-
si-kielikuvaan liittyy myds perimykseen viittaava #msvanhurskaudemperillinen. lhminen
kuvaannollisesti perii vanhurskauden, kuten lapsikkeettisesti perii isansa, silla Raamatus-
sa ihmisen vanhurskaus késitetdan Jumalan ansioksi.

Kokonaisuutena metaforan muodostaa sanahNi#iéryydenmaailma joka viittaa kie-

leen.

Jaak. 3:6
My®s kieli on tuli, onvaaryydemmaailma kieli on se meidan jasenistamme, joka tahraa kakmiin
(R 1938)

Seuraavissa jakeissa kuvaa selitetdan: kieltd iekesyttad, se on levoton ja paha; samasta
suusta lahtee kiitos ja kirous. Puhe voi koskett&éd tahansa maailman asiaa, tehda vaaryytta

monin tavoin. (vrt. Jaak. 3: 5-10.)
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Metaforisia kasitteitd ovat mntotuudentie ja vanhurskaudertie. Kielikuvissa elama
nahdaan kulkemisena, ja genetiiviattribuutilla ntaédaan elaméntapa, jota noudatetaiza,
jotaseurataants. 'totuus on tie’, 'vanhurskaus on tie’. llmang voi tulkita myos kuvailevik-
si. 'vanhurskas tie (elama)’, 'totuutta noudatta@ma’. Vaikka periaatteessa ilmauksissa on
kysymys samasta asiasta, Jumalan tahdon mukaisksteista, kielitajusstotuudentie -
ilmaus on jumalakeskeisempi kuwanhurskaudettie, joka puolestaan kuvaa ennemminkin
ihmisen osaa ja ihmisté itsedan — vaikka vanhusskadahtokohtaisesti jumalallinen ominai-
suus. Samassa merkityksessa kaytetddn Raamatussanmeyaforaavanhurskauderpolku
(Sananl. 12:28).

Synekdokeestaon kysymys kielikuvasstotuudensang silloin kun silla tarkoitetaan
evankeliumia. llosanoman ossang kuvaa koko jumalallista ilmoitusta. Synekdokegypt

pinen ilmaus on mydkirkkaudernruumis

Fil. 3:21
[Kristus muuttaa] alennustilamme ruumkimkkautensauumiin kaltaiseksi (R 1938)

Vaikka raamatunkohdassa puhutaan ruumiin ylésnouksesta, kysymys on kuitenkin koko
ihmisen pelastumisesta.

Osa aineiston kuvailmauksista aiffektiivisia metaforia. Affektiivisilla metaforilla
arvotetaan — myonteisesti tai kielteisesti — jotaferentin ominaisuutta (Koski 1992: 21).
Monilla sanoilla itsessaan on tietty arvolatausneskiksi tavallisesti positiivisesti varittynei-
ta ovat sanatiisaus hyvyys rakkausja lahja, kielteisia (pejoratiivisia) puolestadmttomuus
turhuus ja katkeruus Arvolataus siirtyy luonnollisesti myos kuvaanmatlen kayttoon. Esi-
merkiksi pimeyson Raamatussa kielteinen sana ja kuvaannollisskbittaa pahuutta tai sa-
laamista, kuten edella on tullut ilmi (esipimeydertekd. Kuvallisista genetiivi-ilmauksista
pejoratiivisia ovat esimerkiksi aiemmin mainikatkeruudenuuri ja orjuudenies Katkeruus
on rikkaruohon kaltainen maanvaiv@rjuus kuvaa synnin aiheuttamaa henkista ahdistusta ja
vallanalaisuutta jaes viela vakuuttaa taakan rasituksedteettaudenlatakko on niin ikaan
pejoratiivinen ilmaus; riettaus turmelee lapikotaikuin kurainen latdkkd. Sen sijaan myon-
teisesti arvottavia metaforia ovat mm. edelld mainiisaudenaarre, Jumalaris&nimitykset
ja aineistorhedelmametaforat.

Toisinaan sanan kuvallinen kayttd ja uskonnollieeikoismerkitys kietoutuvat yhteen,
kuten sanojerkirkkaustai pimeysyhteydessa. Niilla on uskonnollisessa kontekstes#ais-
merkitys; kun esimerkiksi puhuta&irkkaudentuntemisestatarkoitetaan 'Jumalan tuntemis-
ta’. Talloin kirkkautta kaytetaan uskonnollisessa erikoismerkityksessan@suudennimi on
talloin personoitu, mik& on yksi kielen kuvallisiard muoto. Luokittelun sijaan kannattaa

ennemminkin kiinnittdd huomio siihen, ettd erityeskityksen takana on usein kielikuva.
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Vaikka kuvallisuus on keskeinen ominaisuus tutkgars genetiivi-ilmauksissa, yli puolessa
iImauksista tulkitaan kirjaimellisesti. Joskus ditia saattaa vaikuttaa hyvinkin metaforisel-
ta, mutta konteksti johdattaa lukijan kirjaimelksetulkintaan. Esimerkikgiakkaudenlahja

kuulostaa poeettiselta metaforalta, mutta tekstgmspissaan (2. Kor. 8:19, R 1938) tarkoit-
taa rakkaudesta annettua konkreettista rahalakjaitu
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7 SUOMALAISTEN RAAMATUNKAANNOSTEN VERTAILUA

7.1 Vertailun lahtokohdat

Tassa péaaluvussa vertailen suomalaisia raamatuné&sia niiden genetiivirakenteiden osal-
ta, joiden genetiiviattribuuttina on ominaisuudanni Vertailun lahtékohtana ovat vuoden
1938 kaannoksessa olevat rakenteet (ks. luku 1.1).

Uusimmassa raamatunkaannoksessa on pyritty selg@agimmarrettavadn ilmaisuun.
Alkuperaistekstien tyyli on pyritty sailyttamaarsimerkiksi Uuden testamentin kirjeitd kaan-
nettdessa on otettu huomioon niiden kirjallinenaitsatapa. Silti ymmarrettavyyden vuoksi
Paavalin pitkid ja monipolvisia virkkeitd on oiott(Huhtala 2000: 236.) Tekstia on pyritty
keventamaan myos vahentdmalla substantiivien maaraé korvaamalla nominaalistuksia
kuten teonnimid, tekijannimia ja ominaisuudennitoigilla vastineilla. Nain rakenteiden lau-
semaisuus on uusimmassa kdannoksessa huomattisédstiynyt. (Suihkonen 1998: 82—-83.)

Dynaamisen kdénndsperiaatteen mukaan kaantajanvaledd moniselitteisia ilmauk-
sia. Kdantajan tehtava on valita todennakoisin merka kaantaa se selvasti. Alkuperaisteks-
tien kirjoittaja on nimittain luultavasti tarkoittat vain tiettya asiaa, vaikka lukijalla on useita
tulkintamahdollisuuksia. Tallaisia ovat useat gewiehkenteet; on esimerkiksi epatodenna-
koista, ettd Paavali on tarkoittanut monet geniétyifita aikaa objekti- ja subjektigenetiiveik-
si. Kaantgja ei voi turvautua hamardan formaalide@mnnosvastineeseen. Lukija tulkitsee
sanonnan kuitenkin kielitajunsa mukaisesti, jokaditamatta vastaa alkutekstin merkitysta.
(Raisédnen 1969: 350.)

Kelan (1999: 135) mukaan 1992 raamatunkaannokselleminaista demetaforisoiva
tendenssi. Edelliseen kdanndkseen verrattuna kieleallisuus on vahentynyt tiivistamisen,
nykykielistamisen ja kielikuvien selittdmisen vuoki&ela 1999: 135-138.) Edella mainittu-
jen seikkojen lisaksi sanaston muutokset (ks. eBlialikédinen 1998b) antavat aiheen olettaa,
ettd tutkittavana olevissa ilmauksissa on tapahtumuutoksia vuoden 1992 kaannoksessa

edelliseen verrattuna.

7.2 Ominaisuudennimialkuiset genetiiviattribuuttirakenteet vuoden 1992 kaannoksessa

Vuoden 1938 raamatunkaannoksessa ominaisuudenkinsial genetiiviattribuuttirakenteita

esiintyi 153 kertaa. Vuoden 1992 kdannoksessatgsiia oli 92. Suhteellisen suuri osa (2/5)
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aikaisemman kdannoksen genetiivi-ilmauksista eanaiudessa kdannoksessa korvattu raken-
teella, joka ei kuulu tahan tutkimukseen (aineistgauksesta ks. luku 1.1). Joskus muutos on
voinut tapahtua siten, etta genetiiviattribuuttoleva ominaisuudennimi on vaihdettu toiseen
nominiin, jolloin uusi kddnnosvastine on rajautupais tutkimuksesta, vaikka kyseessa onkin
abstrakti genetiiviattribuuttirakenne. Yleisimmiaitenkin koko genetiivirakenne on muutettu
toiseksi. Muuttuneita vuoden 1938 kdannoksen ominalennimialkuisia genetiiviattribuutti-
rakenteita voi vastata 1992 kdanndksessd mm.

— yksisanainen ilmaus
— adjektiiviattribuuttirakenne
— nominilauseke, jossa genetiivirakenne on korvadikallissijalla
— sivulause
— paalause.
Tassa alaluvussa esittelen esimerkkeja siita, ntitimani ilmaisut on kaannetty vuoden

1992 raamatunkadnnoksessa.

7.2.1 Ennallaan sdilytetyt ilmaukset

1938 kaannoksen ominaisuudennimialkuinen genetinbauttirakenne on sailytetty uudessa
kdadnnoksessa ennallaan 41 kertaa. Samoina séiljyeaukset ovat useimmiten kuvallisesti
tulkittavia, esimerkiksiorjuudenhenkj orjuudenies, rakkaudenhaarniska totuudenpylvas
vanhurskaudetie, viisaudenaarre, vaaryydenaseja vaaryydemmaailma Lisaksi useimpien
genetiiviattribuutin ja paasanan suhde (ts. genetimerkitys) on monitulkintainen, kuten
sanaliitoissakirkkaudenseppele pahuudenverhg pyhyydenhenki rakkaudenJumalg van-
hurskaudenlahja ja viisaudenhenki Joukkoon mahtuu joitakin yksiselitteisia genedtiiv
ilmauksiakin mm tietamattomyydemika, kirkkaudenilmestyminena kirkkaudenvakevyys
Naiden ilmauksien tausta on jo kreikankielises&éitakstissa; ylla lueteltuja sanaliittoja vas-

taa alkutekstissakin vastaavanlainen genetiivirakgiNovum 3—4).

7.2.2 Muuttuneet ilmaukset

a) Genetiiviattribuuttina tai padsanana oleva sanaaihdettu, genetiivirakenne sailytetty
Sanaston muutokset heijastuvat luonnollisesti mytismuksen kohteena oleviin sanaliittoi-
hin. Tama nakyy selvasti ilmauksissa, joissa muotosapahtunut joko attribuuttina olevassa

ominaisuudennimessa tai padsanassa. Huomattavasmmutapahtunut ominaisuudennimis-
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sa. Osa vanhoista ominaisuudennimista on vanhentanmerkitys muuttunut, joten ne on

korvattu nykykielisilla vastineilla, esim.

R1938 R 1992
raittiuden henki > terveen harkinnan henki
autuuden aikaansaaja > pelastuksen tuoja
valkeuden lapsi > valon lapsi
valkeuden varukset > valon aseet
valkeuksien Isa > taivaan tahtien Isa

vanhurskauden palvelija > Jumalan asian palvelija

Raittiussanaa ei nykykielessa enaa kayteta kuvaamassarh@ngnielen puhtautta, joten se
on korvattu sanaliitollderve harkinta Vanhassa raamattukielessa on kaytetty muun muassa
autuussanaa viittaamasgeelastukseeiks. luku 3.1). Vuoden 1992 raamatunsuomennokses-
saautuuson korvattu nykykielessa tahan merkitykseen vakneella sanallpelastus

Valkeussanaa ei nykyaan kayteta merkityksessa 'valognatusimmassa kaannoksessa
sitd ei tutkimissani ilmauksissa enda esiinny. Be&arvattu useimmiten juuri kreikkalaisen
alkutekstin mukaisellaalo-sanalla. Abstraktvalkeuson siten korvattu konkreettisemmalla
valolla, mutta sitd on kaytetty kuitenkin kuvaannollisestitaamassa Jumalan l&heisyyteen.
Valkeussanan muuttuminemaloksi vaikuttaa hiukarnvalkeuden/valordapsi -metaforan tul-
kintaan.Valkeustunnistetaan helposti Jumalaan liittyvéksi ominagennimeksi, joten mer-
kitystd lahdetaan hakemaan Jumalasta kasin. Ssamsglon lapsi -kuvassa tulkinta aloite-
taan helposti tutummastapsikuvasta; metafora on siten muuttunut lukijan nakglasta
lapsi-keskeisemmaéaksValkeudenapsi on nykyisessa kielenkéytdssa selvasti uskonnelise
kieleen kuuluva ilmausyalon lapsi voisi kuulua yhta hyvin maalliseenkin runokiele&uah-
keasti entisestd poikkeaalkeuksierisg, joka on kd&nnetty esteettisella kuvalavaantahti-
enlsé Kreikankielisen alkutekstin ilmaus @alon Is&

Vanhurskauson korvattu muissa kuin opillisissa yhteyksissaimgnuilla sanoilla (Ni-
kolainen 1989: 15-16). Aineiston ilmauksissmnhurskauson —kirkkaudenohella — yleisin
padsana. Tutkimuksen ilmauksisganhurskauson muutettu uusimmassa kaannoksessa ko-
konaan toiseksi sanaksi vain neljanneksessa asiisity. Se on korvattu esimerkiksi sanoilla

— hyvyys vanhurskaudehedelm& hyvyydersato
— hyva vanhurskaudehedelm&> hyvahedelméa
— Jumalan tahtovanhurskauden palvelija palvelemaan Jumalan tahtoa
—Jumalamasia vanhurskaudepalvelija> Jumalanasianpalvelija.
Esimerkeissd ominaisuudennimen vaihdoksen lis&kssgkin on tapahtunut my6ds muita
muutoksia. Useimmiten aineiston ilmauksissahurskausana kuitenkin on sailytetty, vaik-

ka genetiivirakenne muuten olisi muutettu.
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Kielen sanaston uudistuminen nékyy paasanoissdkiauksessaakkaudensuunanto
padsana on korvattu uudissanalla, jolloin uusi ilsnanrakkaudensuudelma ja kirkkauden
kerubistaon tullut nykyihmiselle tutumgkirkkaudenenkeli Uusi ilmaus on joskus merkityk-
seltdan entista tarkemmluoruudenhimo on vaihtunutuoruuderkiihkoon Se sopii parem-
min asiayhteyteen, sillaimo assosioituu voimakkaisiin haluihin, kun tdagko tarkoittaa
laajemmin palavaa tunnetta ja kiihtymysta (PSlsimo, kiihko). Saarnaamisellaon nykykie-
lessd hieman vanhentunut savy, wdarnata’puhua moittivaan, julistavaan savyyn’ (PS).
Neutraalisti sitd voidaan kayttaa lahinna vain papsaarnaamisesta jumalanpalveluksessa;
muussa kaytdssa silla on kielteinen savy. Vedarnataon korvattu vuoden 1992 kaannok-
sesséa usein sanaljlaistaa (Mielikainen 2001: 412)Vanhurskaudesaarnaajantilalle vaih-
dettuvanhurskaudejulistaja antaa kohteestaan (Nooasta) erilaisen kuvan.

Paasanassa tapahtuneet muutokset ovat vaikuttmtyetesti metaforiinKatkeruuden
juuri on vaihtunukatkeruuderversoon Alkutekstissa puhutagtatkeruudenuurenylés kas-
vamisestgNovum 4: Hepr. 12:15), johon suomen kieless#yliiparemminversokuin juuri.
Néakokulma muuttuu samall&atkeruudenjuuri -metaforassa tarkastellaan katkeruutta alku-
peran nakokulmasta (vrt. fragstun juuri), kun taasversoviittaa enemmankin leviamiseen.
Kreikan mukainen on sen sijaan uusimman kaannoketaudenvirta, kr. ’irstauden virta’
(Novum 4: 1. Piet. 4:4). Aikaisemmassa k&annoksessén riettauden latakka Virta-
metafora on dynaamisempi — virta vie ihmisen mesé@s, toisin kuin paikallaan seisova
latakko, vaikka molemmissa ihminen itsensa likaakinvailmausta tarkentamalla on lisatty
ilmaisuvoimaa seuraavassa jakeessa, jestamasettayksityiskohtaisemmainiekkaja kilpi

teravoittavat metaforaa:

2. Kor. 6:7

R 1938 vanhurskaudesotaaseetoikeassa kédessa ja vasemmassa;

R 1992 Aseinamme ovatanhurskaudemiekkaja kilpi.

kr. 'kautta vanhurskauden aseiden oikeanpuolistengamgien’ (Novum 3)

Hedelmametaforissa paadsahadelmaon joko sdilytetty tai vaihdettu toiseen niin ikéaa

viljelykseen liittyvaan kuvailmaisuutdedelmasana on vaihtunut seuraavissa jakeissa:

2. Kor. 9:10

R 1938 Ja han, joka antaa siemenen kylvajalle ja lervéraksi, on antava teillekin ja enentava kylvénne
ja kasvattava tiedavanhurskautennkedelmat

R 1992 Han, joka antaa kylvajalle siemenen ja suo rasksinleivan, antaa teillekin siemenen ja monin-
kertaistaa sen, ja han sallii teidé@yvyytennesadonkarttua.

kr. 'Ja varustava siementa kylvavalle ja leipaa ruumgkBsaa kylvoa teille ja kasvattaa teidan varshur
kauden hedelméat’ (Novum 3)

Jaak. 3:18

R 1938 Vanhurskaudehedelm&kylvetdan rauhassa rauhan tekijéille.

R 1992 Vanhurskaudemsiemenkylvetddn rauhan tekoina, ja se tuottemelmamiille, jotka rauhaa ra-
kentavat.

kr. 'Ja vanhurskauden hedelma rauhassa kylvetadaaaaakeville’ (Novum 4)
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Uudessa kaannoksessa ndméa metaforien sarjat mgsdémpia.Siemeneerkylvoonja lei-
paan liittyy mieluummin satokuin hedelma ja hedelméansijaan kylvetaéan ennemminksie-
men joka tuottaa aikanaanedelman Loogisten kuvien sarja helpottaa lukijaa seuraama
kirjoittajan ajatuksen kulkualedelmasana on sailytetty seuraavassa esimerkissa, mutia

ten metaforissa on tapahtunut muutoksia:

Ef. 5:9

R 1938 - silla kaikkinainen hyvyys ja vanhurskaus jaitet onvalkeuderhedelméa-

R 1992 Valo kasvattadyvyydenoikeuderja totuuderhedelmia

kr. ’silla valon hengen hedelniéaikessa hyvyydessa ja vanhurskaudessa ja totiaidéis/um 4)

Vuoden 1938 kdannodksen ilmauksen genetiivi onetglipddlauseellazalkeuderhedelm&>
valo kasvattaa hedelmjanutta samalla uusikbiedelmasanan genetiiviattribuuteiksi on vaih-
dettu sanahyvyysoikeus totuus jotka ovat peréisin vuoden 1938 kdédnndsvastindagseen
subjektin asemasta. Esimerkissa genetiivin merkilysn muuttunut ensisijaisesti alkuperaa
iimoittavasta genetiivista kielitajun mukaan defimiseksi (hyvyys, oikeus ja totuus ovat
hedelmid’). Periaatteessa tasséakin alkuperagenetiivnahdollinen, mutta talléin jaa lukijan
arvattavaksi, mithiyvyyden, oikeuden ja totuudkeedelmien tarkoitteet oikein ovat.

Vaikka yleensa kuvallisuus on ilmauksissa sailytgtiskus sanaston muutokset haivyt-
tavat kuvallisuuden. Esimerkiksi kadotukseen \aittan pimeydenkuilun sijaan uudessa
kddnnoksessa puhutaamanalanpimennoista Uuden kdanndsvastinegrimennotvoi toki
kasittdd kuvallisesti, muttaanalaon joka tapauksessa kirjaimellinen ilmaus, jok#ddtaa

samaa kuin edellisen kaanndksen metgbareeyderkuilu.

b) Genetiivirakenne korvattu toisella rakenteella
Tavallisin ilmauksissa tapahtunut muutos on geviedikenteen korvaaminen muulla raken-
teella. Jo edella kasitellyissa esimerkeissa omttilmi, ettd usein sanaston muutoksiinkin

liittyy samanaikaisesti lauserakenteen muutoksia.

1) Genetiivirakenteen tilalla yksisanainen ilmaus
Melko tavallista on, ettd genetiiviattribuutti-ilms korvataan yhdella sanalla. Useimmiten
genetiivirakenteen paasana on jatetty pois.

haureudersynti > haureus
totuudenmuoto> totuus
pitkamielisyydemunsaus> pitkamielisyys
hyvyydemunsaus > hyvyys
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Joskus genetiivirakenne on korvattu pelkalla onsmadennimiattribuutin kanta-adjektiivilla:

kuuliaisuuderpalvelija > kuuliainen

tottelemattomuudelapsi > tottelematon
Vuoden 1938 kadannoksen tavaniimadsyisyyderengess@dn uudessa kdannoksessen-
peastija toisessa raamatunkohdassa sanaliiteitgpeinmielin. Attribuutti on jatetty pois vain
kahdessa tapauksessa:

kirkkaudenrhenkiolennot > henkivallat

omaisuudetunastaminerr lunastus
Samalla paasanojakin on hiukan muutettu. Jalkimes&#s esimerkissa lapinakyva deverbaali

substantiiviunastamineron vaihtunut leksikaalistuneesdanastukseen

2) Genetiivirakenteen tilalla adjektiiviattribuutbimaus tai predikatiivi-ilmaus
Adjektiiviattribuuttilauseke on uudessa kdédnnok&assein genetiivirakenteen tilalla. Talléin
alkutekstin genetiivi on tulkittu kuvailevaksi. Bmaan adjektiivi on genetiivi-ilmauksessa
olevan ominaisuudennimen kanta-adjektiivi, ylegiokéh muu merkitykseltdan sopiva adjek-
tiivi.

vanhurskaudeteko > vanhurskageko

vakevyydewoima> vakevavoima

turhuuden sana > tyhjanpaivéiset puheet

vanhurskauden sana > syvallinen opetus

totuuden vanhurskaus > totuuden mukainen pyha elaméa

jumalisuuden salaisuus > uskomme pyha salaisuus
Adjektiivi on voitu muodostaa myds paédsanan pedsliste

kirkkaudernrunsaus> sanomatorkirkkaus
kirkkauden runsaus loppumatonkirkkaus
pimeydersynkeys> synkinpimeys
Viimeisessa esimerkissa ilmaisun tehostamisekg&égtetty superlatiivimuotoa.
Toisinaan koko lausetta on toisinaan muutettu siét& uusi adjektiivi onkin predikatiivin

asemassa, esimkkauden syvyys > rikkaus on &éaretén

Room. 11:33

R 1938 Oi sitéd Jumalanikkaudenja viisaudenja tiedonsyvyytté

R 1992 Kuinka&éaretononkaanJumalarrikkaus kuinkasyvahanerviisautensga tietonsal
kr. 'Oi syvyyttd Jumalan rikkauden ja viisauden jaltie’ (Novum 3)

Tamantyyppisia ilmauksia, joissa padsana on omindsnnimi, ei uusimmassa kaannoksessa
juuri esiinny. Siten kieli on konkreettistunut javainnollistunut, silla kaksi ominaisuudenni-

meda samassa genetiivirakenteessa tekee kielestadhatraktia ja koukeroista.
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Genetiivi-ilmaus on voitu korvata nominilausekkagjossa partisiippi on adjektiiviatt-
ribuutin funktiossa. Monimerkityksisyys on naissékapauksissa vaihtunut selkeaan tulkin-
taan.

laupeuden Isd > armahtava Isa

kirkkauden evankeliumi > kirkkautta julistava evalilmi
kirkkauden sateily > sddehtiva kirkkaus

kirkkauden ruumis > kirkastunut ruumis

vaaryyden palkka > petoksesta tarjottu palkka.

Metaforissalaupeudenisa ja vaaryydenpalkka monitulkintainen genetiivi on purettu, mutta
keskittdd metaforaan eika genetiiviin. Samalla Kvauksesta karisee raamatullinen savy ja

se lahestyy tyyliltaan nykyista yleiskielta.

3) Genetiivirakenteen tilalla sivulause

Genetiivirakenne on voitu korvata myos lauseellaudemaisuus on siten odotuksenmukai-
sesti lisdantynyt uudessa kaannoksessa (vrt. Sugnkh998). Genetiivi on muutettu sivulau-

seeksi joitakin kertoja. Uudet ilmaukset ovat $&#lit, suorastaan osoittelevia, verrattuna

aikaisempiin, usein hankalasti tulkittaviin ilmatuks

Jaak. 3:13

R 1938 Tuokoon hén nakyviin tekonsa hyvalla vaellukseigiisaudensavyisyydessa

R 1992 Esittakdon hén osoitukseksi hyvasta vaelluksestansasavyisastiniin kuin viisastekee
kr. 'Osoittakoon hyvasta vaelluksesta hdnen teotwilsa savyisyydessa’ (Novum 4)

Room. 15:5

R 1938 Muttakarsivallisyyderja lohdutuksedumalasuokoon teille

R 1992 Jumala jolta kestavyysga rohkaisuulevat antakoon teidan

kr. " Ja karsivéllisyyden ja lohdutuksen Jumala antakizille’ (Novum 3)

Room. 8:15

R 1938 te olette saanektpseuden hengen

R 1992 Olette saaneétengen joka antaameillelapsenoikeuden
kr. 'saitte lapseuden Hengen’' (Novum 3)

Room. 4:11

R 1938 han sai ymparileikkauksen merkin seskonvanhurskaudesinetiksi

R 1992 Han sai ymparileikkauksen merkin seakuudeksiettd hanetoli hyvaksyttwanhurskaaksi
kr. ’ja merkiksi sai ympérileikkauksen, uskon vanhansfien sinetiksi’ (Novum 3)

4) Genetiivirakenteen tilalla paalause
Paalauseeksi on muutettu lahinnad sellaisia gendthauksia, joissa pddsana on deverbaa-
lisubstantiivi. Vuoden 1992 kaannoksessa onkinllata, ettd teonnimirakenteita on korvattu
paalauseella (Suihkonen 1998: 66).

Yksinkertaisimmillaan subjektigenetiivitapaukseg&aetiivimuotoinen sana on vastaa-

vassa lauseessa subjekti ja objektigenetiivisséktibpsim.
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2. Tess. 2:10

R 1938 ja kaikillavaaryyderviettelyksillaniille, jotka joutuvat kadotukseen
R 1992 Hanernvaaryytensipettaane, jotka joutuvat kadotukseen

kr. 'kaikessa vaaryyden viettelyksessa tuhoutuviekgesa’ (Novum 4)

Room. 6:18

R 1938te synnista vapautettuina olette tulleabhurskaudepalvelijoiksi

R 19920lette paasseet vapaiksi synnin orjuudestmjaelettenyt vanhurskautta
kr. 'vapautettuina synnista tulitte orjiksi vanhurslalle’ (Novum 3)

Aina kaannosten suhde ei ole nain yksioikoinen. imilsani ilmauksissa genetiiviattribuut-

tina oleva sana voi olla vastaavassa lauseessallssikainen adverbiaali, kuten seuraavassa:

Room. 16:26
R 1938 joka nyt on — — tiettdvéaksi tehty kaikille kan#miuskonkuuliaisuuderaikaansaamiseksi
R 1992 Nyt se on saatettu julki — — jotta juddettaisiinuskoon jakuuliaisuuteen

kr. 'mukaan idgisen Jumalan késkyn uskon kuuliaisuutdé@ksvum 3)

Kun genetiivirakenne on muutettu lauseeksi, se gdgrtulkittu, joten uuden kdannoksen
lausevastine ei ole samalla tavoin monitulkintaikein yleensd vuoden 1938 kdanntksen

ilmaus. Esimpimeyderapsi (ks. luku 5.4).

1. Tess. 55

R 1938 me emme ole ydn emmegiimeyderapsia
R 1992 Me emmekuuluydlle emmek@pimeydelle
kr. 'emme ole yén emmeka pimeydgiNovum 4 )

Kuvallisen ilmauksen genetiivi on siten selitettgutta metaforisuus sailyy sanasty (a

pimey$ ansiosta. Joskus kuitenkin metaforisuus haviéaa,genetiivi puretaan.

Kol. 3:14

R 1938 pukeutukaa rakkauteen, mika taydellisyyderside
R 1992 se [rakkaus] tekee kaiken taydelliseksi

kr. 'rakkauteen, joka on taydellisyyden side’ (Novun 4

5) Muita rakenteita
Lahes yksittdistapauksia ovat muutokset, joiss&tygimakenteen tilalla on infinitiivirakenne,

lauseenvastike, rinnastus tai nominilauseke, jgesatiivi on korvattu paikallissijalla.

Hepr. 10:26

R 1938 jos me tahallamme teemme syntia, paastyatota@dentuntoon

R 1938 Jos me néet teemme syntid ehdoin tahdoin, sgfilkieen, kun olemme oppinetintemaarto-
tuuden

kr. '— — jalkeen tietAmyksen saamisen totuudesta’ (Mov)

2. Kor 8:19

R 1938 viemaan tatdakkaudenlahjaa, joka on meidan toimitettavanamme itse Herran laksi ja
omanalttiuvtemmeosoitukseksi

R 1992 viemaan tata rakkaudenlahjaa, josta olemme htingtt Jumalan kunniaksi ja osoittaaksemme
omaa alttiuttamme.

kr. 'meidéan matkatoveriksi kanssa taméan suosionossatuk — (Novum 3)

Room. 8:21

R 1938itse luomakuntakin on tuleva vapautetuksi turmsérkorjuudesta Jumalan lastérkkaudenva-
pauteen

R 1992myd6skin se pdasee kerran pois katoavaisuudenda$ta, Jumalan lasterapauteerja kirkkau-
teen

kr. 'my0s itse luomakunta vapautetaan katoavuudenidgsta Jumalan lasten kirkkauden vapauteen’
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Hepr. 12:11

R 1938 jalkeenpain se anta@nhurskaudenauhanhedelméan

R 1992 se lopulta antaa nadin valmennetullledelmansirauhanja vanhurskauden

kr. 'myéhemmin hedelman rauhaisan sen kautta hanjdieetantaa vanhurskauden’ (Novum 4)

Ensimmaisessd esimerkissd genetiivirakenne on #ankalmannen infinitiivin illatiivilla.
Suihkonen (1998: 73) mainitsee, etta vuoden 19@Pnatunkadnnoksessa tama muoto on
kaiken kaikkiaan yleinen. Tutkimiani genetiivirakena niilla on kuitenkin korvattu harvoin
(kolmesti). Toisessa esimerkissd uusimman kaanndk&@nnosvastineena on finaalinen lau-
seenvastike. Samassa jakeessa on kaytetty mydssdrnha genetiivi-ilmauksen sijaan. Kaksi
viimeista esimerkkid ovat erilaisia rinnastustaaakPaikallissijan kaytdsta genetiivin tilalla
ovat esimerkkej&arsivallisyydenesikuva> esikuvakarsivallisyydessga totuudenkuuliai-

suudesséa totuudellekuuliaisina

7.2.3 Uudet ilmaukset

Suuntaus vuoden 1992 kaannoksessa on ollut tutkivhtsena olevien genetiivirakenteiden
vaheneminen. Kuitenkin uusimmassa kaanntksessayds musia ko. sanaliittoja, joita ei
vastaa genetiivirakenne vuoden 1938 kdannoksess@ssa raamatunkohdassa. Kaiken kaik-

kiaan tallaisia uusia ilmauksia on 18.

R 1992 R 1938
siveettomyyden harjoittaja < huorintekija
ylpeyden aihe < kerskaus
rikkauden lahde < voitto
kirkkauden omistaminen < omistamaan kirkkauden
vaaryyden ihminen < laiton
vaaryyden ihminen < tuo, joka
vihollisuuden muuri < erottava valiseina, nimitévihollisuus
avaruuden henkivallat < taivaalliset hallitukset
avaruuden voimat < taivaalliset vallat
totuuden tie < (vaeltaa) suoraan evankeliuminitmten mukaan
itsekkyyden pelto <liha
néyryyden harjoitus < noyryys
viisauden oppi < jarkeisoppi
tottelemattomuuden vanki < sulkenut kaikki tottel#omuuteen
rakkauden vaatimus < rakkauden mukaan
kirkkauden herra < meidan kirkastettu Herra
kirkkauden &ani < ylhaisimmalta kirkkaudelta ttdma aani
pimeyden haiva < el mitdéan pimeytta

Useat uudet aineistoon kuuluvat genetiivi-ilmaukseat tulleet vuoden 1992 kdénnokseen
sanaston muutosten myota. Tassakin on vaikuttamasson nykyaikaistaminehluorinteki-

jasta on tullut siveettomyydemarjoittaja, kerskauksestglpeydenaihe ja jarkeisopistavii-
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saudenoppi. Myds aikaisemman k&annoksen postpositioilmau@sianuutettu sanastoltaan

siten, etta niistd on tullut aineistoon kuuluviaduksia, esim.

Room. 14:15
R 1938 et enaa vaelllmkkaudemmukaan
R 1992 et enda ole noudattamakkaudernvaatimuksia

Huomattavaa on, etta hyvin monet uusista ilmauksistat kuvallisia, kokonaisuutena
tulkittavia ilmauksia. Uusia kuvailmauksia ovat mwisaudenoppi, vaaryydenihminen vi-
hollisuudenmuuri, itsekkyyderpelto ja tottelemattomuudemanki Naistd mikaan ei esiinny
sellaisenaan lainkaan vuoden 1938 kaannoksessé&ijjaan muista raamatunkohdista on 16y-
dettdvissd samantapaisia ilmauksia. Esimerkiksiryydenihminen muistuttaa vuoden 1938
kaadnnoksessa esiintyvédittomuudenihmistaja viisaudenoppi muistuttaaviisaudensanaa.
Metaforaitsekkyyderpelto korvaa suomalaisittain vieraan kuvailmaukdevaa lihaan ja

samalla yhtenaistaa kontekstissa kuvien sarjae)yah liittyvan allegorian.

Gal. 6:8

R 1938 Joka lihaansa kylvaa, se lihasta turmeluksemdéiitmutta joka Henkeen kylvaa, se Hengesta
iankaikkisen elaman niittaa.

R 1992 Joka kylvaa siemenetsekkyyderpeltoon korjaa siitd satona tuhon, mutta se, joka kylMaa-

gen peltoon, korjaa siité satona ikuisen elaman.

kr. ’omaan lihaan kylvava lihasta niittaa turmelustautta kylvava Henkeen, Hengesta niittdd elaman iai-
sen’ (Novum 4)

Uusissa, vuoden 1992 kaannodksessa ensimmaista lesitatyvissa ilmauksissa paasa-
nan ja genetiiviattribuutin suhde on samantapaku#m uuden kirkkoraamatun analysoiduissa
ilmauksissa; genetiivilla on mm. kuvaileva, maaieva tai alkuperda ilmoittava funktio —
usein monitulkintainen vahintaan assosiaatioidenlla Edell&a mainittujen uusien kuvailma-
usten taustalla ei ole Novumin mukaan kreikkalaigkmtekstin genetiivi-ilmaus, vaan niilla
on korvattu muita rakenteita. Siten voi olettada etitkimuskohteena oleva ilmaisutapa on
vakiintunut osaksi uskonnollista kieltd niin, ettgkyaankin muodostetaan uusia sanontoja
taman mallin mukaisesti, kuten uusin raamatunkasiesoittaa.

KirkkaudenHerra ja totuudentie esiintyvat jo 1938 kaannotksessa, mutta uusimmassa

kaadnnoksessa niitd on kaytetty paitsi samoissasmyéissa yhteyksissa.

Jaak. 2:1

R 1938 teidan uskonne meidan kirkastettuun Herraamnesukseen Kristukseen

R 1992 te, jotka uskotte meidan Herraamme JeesuksestuKseenkirkkaudenHerraan

kr. 'omistako uskoa Herran meidan Jeesuksen Kristukskkauden’ (Novum 4, sanajarjestys sailytetty
Novumin mukaisena)

Gal. 2:14
R 1938 Mutta kun min& nain, etteivat he vaeltaneet samevankeliumin totuuden mukaan
R 1992 Mutta kun min& nain heidan poikkeavan evankeliutoiuudertielta

kr. "'vaan kun nain etta eivat suoraan kulje suhteegaakeliumin totuuteen’ (Novum)4
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Alkutekstissa tdssa kohti ei ole vastaavaa genmetikennetta. Koko Raamatustduudentie
esiintyy uusimmassa kdannoksessa kuusi kertadisedsh vain kahdesti, joten ero on selkea.
Tallainen uusi kayttdé osoittaa kyseisten ilmausteakiintuneen uskonnollisen kielen
idiomeiksi, jotka ovat levinneet alkuperaisten mgimien ulkopuolelle muihinkin kontekstei-
hin.

Kirjaimellisesti tulkittavia ja yksiselitteisia getiivejd on vahemman; niista esimerkke-

ja ovathaureudervalttdminenylpeyderaihe todellisuuderkuvaja rakkaudervaatimus

7.3 Tutkittavat ilmaukset varhaisissa raamatunsuomenoksissa

Olen vertaillut vuoden 1938 raamatunkaannosta vadrg2 ja 1776 julkaistuihin raamatun-
kaannoksiin niiltd kohdin, missé vuoden 1938 ka&saésa esiintyy ominaisuudennimialkui-
nen genetiiviattribuutti-ilmaus. Siten vertailu tahty uuden kirkkoraamatun ilmausten nako-
kulmasta. Olen kayttanyt myds Agricolan Uuden testatin kdannosta seka interlineaarista
kdannosta (Novum).

Vuoden 1938 kaannoksessa tutkittavia ilmauksi&akkiaan 153. Niista 70 eli hieman
alle puolet esiintyy juuri kyseisissa kohdissaosillensimmaista kertaa suomalaisissa kaan-
noksissa, joten alun perin ne on kdannetty toisithes yhtd monet ilmaukset (f = 65) ovat
sellaisenaan tai lahes sellaisenaan mukana jo @&gricUudessa testamentissa tai ainakin
vuonna 1642 julkaistussa koko Raamatussa. Agricolasi testamentti ja vuoden 1642 raa-
matunkaannds eroavat tutkittavien rakenteiden @s@lhan; eroa on vain muutamissa sanalii-
toissa ja ero koskee lahinnd sanastoa (oikeinkagta ei ole otettu huomioon). Noin kymme-
nen prosenttia vuoden 1938 kaannoksessa esiintgnigisauksista on tullut suomalaiseen

Raamattuun 1700-luvun kdanndksen mukana.

a) Yhteiset ilmaukset

Alusta asti suomalaisen Raamatun historiassa ouat ollukana monenlaisia genetiivi-
ilmauksia: kuvallisia, kirjaimellisesti tulkittavjanonitulkintaisia tai yksiselitteisia. Erityista
tyyppia niista ei erotu. Ensimmaisesta raamatunsummoksesta vuoden 1938 kaannokseen

saakka samoin k&éannettyja ilmauksia ovat esim.

laupeuden astia < kr.’armahduksen astia’
laupeuden Is& < kr.’laupeuden Is&’
orjuuden henki < kr. ’orjuuden henki’
orjuuden ies < kr.’orjuuden ies’
pahuuden hapatus < kr.’pahuuden hapate’

rikkauden syvyys < kr.’rikkauden syvyys’
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taydellisyyden side < kr. taydellisyyden side’
vanhurskauden hedelma < kr. 'vanhurskauden hedelma’
vanhurskauden laki < kr. 'vanhurskauden laki’
vanhurskauden saarnaaja < kr. 'vanhurskauden saarnaaja’
vanhurskauden tie < kr.’vanhurskauden tie’
viisauden henki «r. 'viisauden henkr’
vaaryyden palkka < kr.’vaaryyden palkka’

(Kreikankielinen vastine Novum 3-4)
lImaukset noudattavat kreikankielista alkuteksi&imerkeissa ainoastaan metafordssa
peudenastia on attribuuttina alkutekstissa ominaisuudenniniatia toinen abstraktinomini:
armahdus.

Joidenkin ilmausten vastineissa on vaihtelua eam@unkohdissa. Esimerkik&ituu-
den sang joka esiintyy vuoden 1938 kaannoksessa viidestikaannetty samoin kaikissa
kaannoksissa lukuun ottamatta yhta jaetta (Kol), jdssa se on ennen vuoden 1938 raama-
tunsuomennosta kdannetttisen evankeliumin saarnak#ilkutekstissa naissa kohti on 'to-
tuuden sana’ (Novum 3-4). Kontekstin mukaan vagietehydsvanhurskaudemalvelija. Se
on sailynyt eri suomennoksissa sellaisenaan yhdeksassa (Room. 6:18), mutta kahdessa
muussa kohdassa on kaytetty eri aikoina eri kaarastigeita:

Room. 6:18
Agr. 1548, R 1642, R 1776, R 1988nhurskaudepalvelija
kr. 'orja vanhurskaudelle’ (Novum 3)

2. Kor. 11:15

Agr. 1548, R 1642, R 17A@nhurskaudesaarnaaja
R 1938vanhurskaudepalvelija

kr. 'vanhurskauden palvelija’ (Novum 3)

Room. 6:19

Agr. 1548, R 164&anhurskaudepalvelus
R 1776vanhurskauttgalvelemaan

R 1938vanhurskaudepalvelija

kr. 'vanhurskauden orja’ (Novum 3)

Monet ilmauksista ovat sdilyneet samantyyppisindittan sanastossa on tapahtunut
muutoksia. Esimerkiksi seurakuntaan viittaavasstafoessaotuudenpylvasja perustuson
tapahtunut seuraavia muutoksia:

1. Tim. 3:15

Agr. 1548totuudenpilari ja perustus

R1642, R 177@otuudernpatsaga perustus

R 1938totuudenpylvésja perustus

kr. 'totuuden pylvas ja perustus’ (Novum 4)
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Patsason vanhassa kirjasuomessa tarkoittanut myos @ijarpylvasta (SSA s.ypatsa$, jo-
ten metaforan merkitys sinansa ei ole muuttunut.

Kirkkausalkuiset genetiivirakenteet ovat uudessa kirkkoraissa yleisia. Aikaisem-
missa suomennoksissa kreikdarkkaus(genetiiviattribuuttina) on kaannetty lahes ainaad-
la kunniatai kunniallinen Esim.

1. Kor. 2:8

Agr. 1548, R1642, R 174unnianHerra
R 1938kirkkaudenHerra

kr. 'kirkkauden herra’ (Novum 3)

1. Piet. 5:4

Agr. 1548, R1642, R 1776unniankruunu

R 1938kirkkaudenseppele

kr. 'kirkkauden seppele’ (Novum 4)
Ennen 1900-luvun kd&nndksia on puhwkitkkauden kruunustga samaan tapaaranhurs-
kaudenkruunusta Suomalaisen kielitajussa kruunu tuntuu seppelkttékkaammalta pal-
kinnolta, jaseppeleenvéliintulosta huolimattekunnian kruunu on jaényt fraasina elamaan

nykykieleenkin.

b) 1700-luvulla raamatunsuomennokseen tulleet iimaset

1700-luvun raamatunsuomennokseen on tullut muutamsa genetiivi-ilmauksia, joita ai-
kaisemmissa suomennoksissa vastaa jokin muu rakerssesessa kohti. Olen poiminut il-
maukset vuoden 1776 k&dannoksestd, mutta on madtdokittd ne ovat olleet sellaisinaan jo

Lizeliuksen ensiksi toimittamassa, vuonna 1758gigtussa suomennoksessa. Esim.

Room. 6:13

Agr. 1548, R 1642asevaaryyteen
R 1776, R 1938aaryyderase

kr. 'vdaryyden ase’ (Novum 3)

Room. 5:17

R 1642lahjantayttamiservanhurskaudeksi
R 1776, R 1938&anhurskaudetahja

kr. 'vanhurskauden lahja’ (Novum 3)

Gal. 5:5

R 1642sitd vanhurskauttajoka toivottapaon
R 1776, R 193&anhurskaudetnivo

kr. 'vanhurskauden toivo’ (Novum 4)
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Fil. 2:1

Agr. 1548, R 164®hdutusrakkaudessa
R 1776, R 1938akkauderiohdutus

kr. 'rakkauden lohdutus’ (Novum 4)

1700-luvulla Raamattuun tulleet ilmaukset seuradéa¢s poikkeuksetta kreikkalaista alku-

tekstia. Siten tutkittavana olevien rakenteidenupeella on nahtavissa hienoista muutosta

formaalisen kdantamisen suuntaan.

c) Vuoden 1938 kaannodkseen tulleet alkutekstin mukset ilmaukset

Vuoden 1938 kaannodkseen on tullut melkoisesti uasiaaisuudennimialkuisia genetiiviatt-

ribuutti-ilmauksia. Ne eivat siis esiinny aiemmissaomalaisissa kdannoksissa kyseisissa

kohti. Lahes kaikki naistad ilmauksista ovat kreikigfisen alkutekstin mukaisia kdannoksia,

joten formaalinen kdannosperiaate nékyy selvastiggivirakenne on kdannetty genetiivilla

ja sanallinen vastaavuus on pyritty mahdollisimrpakélle sailyttamaan.

Ef. 5:6

Agr. 1548, R 1642, R 1776pauskoinetapsi
R 1938tottelemattomuudelapsi

kr. 'tottelemattomuuden poika’ (Novum 4)

Ef. 4:24

R 1642toimellinenvanhurskaus

R 1776totinenvanhurskaus

R 1938totuudenvanhurskaus

kr. 'totuuden vanhurskaus’ (Novum 4)

Jaak. 3:6

Agr. 1548, R 1642, R 17 #@aailmavaaryyttataynnansa
R 1938véaaryydemmaailma

kr. 'vaaryyden maailma’ (Novum 4)

1. Kor. 2:4

R 1642juttu ihmistenviisaudenjalkeen
R 1776sanaihmistenviisaudenalkeen
R 1938viisaudensana

kr. 'viisauden sana’ (Novum 3)

1. Kor. 12:8

R 1642, R 177®uhuaviisaudesta
R 1938viisaudensana

kr. 'viisauden sana’ (Novum 3)

Kolmessa ensimmaisessa esimerkissa nékyy, kuinkkesssa kaannoksissa alkutekstin ge-

netiivi on tulkittu ja kd&nndsvastine on valittukinnan mukaiseksi. Esimerkiksi ensimmai-

sessa esimerkissa genetiivi on tulkittu kuvailevgk&aannosvastineessa on kaytetty genetii-
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viattribuutin sijaan adjektiiviattribuuttirakennattVuoden 1938 uudessa kirkkoraamatussa on
palattu kreikan genetiiviin, ja samalla suomenkiefi ilmaus on muuttunut monimerkityksi-
seksi. Tama on tyyppiesimerkki alkuperaltddn hdpressta idiomista, joka on siirtynyt
kreikkalaiseen tekstiin (ks. Black 1988: 219).

lImauksen abstraktistuminen nékyy seuraavissa ekigs@. Siina tosin genetiiviin on
paadytty jo vuoden 1776 kaannoksessa, mutta uudekkaraamatussa attribuutiksi on tul-
lut ominaisuudennimi, ja samalla ilmauksen merkdgpsmuuttunut monitulkintaiseksi ja vai-
keammin tavoitettavaksi.

Room. 1:4

Agr. 1548, R 164Henki,joka pyhittaa

R 1776pyhitykserHenki

R 1938pyhyyderHenki

kr. ‘pyhyyden Henki’ (Novum 3)
Tassa Agricolan kdannos on eksplisiittisin — itsessa dynaamisin. Viela vuoden 1776 kdan-
noksessa teonnimi (tai teon tuloksen nipyhitysviittaa selvemmin tekemiseen (> 'Henki
nimerkityksiseen ilmaukseen.

Naiden esimerkkien valossa nayttaa silta, ettaoddpija muut varhaiset raamatunkaan-
tajat ovat pyrkineet I6ytdmaan suomen kielen mukaigmmarrettavida kaannosratkaisuja.
Vuoden 1938 kdadnnoksesséa ne on melko usein vaihdétekielelle ominaisiin rakenteisiin,

jolloin tuloksena on monitulkintaisia, jopa merkiseltddn hamaria ilmauksia.

d) Vuoden 1938 k&dannokseen tulleet ilmaukset, joitai vastaa alkutekstissa genetiivira-
kenne
Vuoden 1938 kaannodkseen on tullut myds muutamanainesi ominaisuudennimialkuinen

genetiiviattribuuttirakenne, jota vastaa alkutedssikin jokin muu rakenne, esim.

2. Kor. 8:19

R 1642hyvateko

R 1776armo

R 1938rakkaudenrahja

kr. 'tdma suosionosoitus’ (Novum 3)

1. Piet. 1:14

Agr. 1548, R 1642, R 17Aghmyys
R 1938tietamattomyydeanika

kr. ‘tietamattomyys’ (Novum 4)
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2. Piet 2:18

Agr. 1548, R 1642 , R 17/&&ana jokaturhaon
R 1938turhuudensana

kr. 'turhuuden puhuva’ (Novum 4)

Juud. 1:8

Agr. 1548, R 1642, R 17#6ajesteetti

R 1938kirkkaudenhenkiolento

kr. 'kirkkausolento’ (Novum 4)
Naiden uusien ilmausten malli on selvasti muissaasdapaisissa sanonnoissa, joilla on taus-
ta alkutekstissa. Esimerkiksi ylla olevissa esimegaturhuudensanankuvailevaan genetii-
viin on voitu ottaa malli sitd muistuttavasta (tosnonitulkintaisemmasta) ilmauksesta
saudersana Kirkkaudenhenkiolentgouolestaan on voinut saada makirkkaudenHerra tai
kirkkaudenkerubi-ilmauksista, joissa genetiivin funktio on samaaiaen kuin tassa ilmauk-
sessa lienee tavoiteltu. Rakenne on 1900-luvursalusinistettu raamattukieleen kuuluvaksi,
juhlavaksi ja arvokkaaksi, koska se on siirrettpden 1938 kdannoksessa uusiinkin raama-

tunkohtiin.
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8 OMINAISUUDENNIMIALKUISET GENETIIVIATTRIBUUTTIRAKENT EET
USKONNOLLISEN KIELEN ILMAUKSINA

8.1 Uskonnollinen kieli

Tassa paaluvussa pohdin tutkittavien ilmaustenratia uskonnollisen kielen kannalta. Mika
naista ilmauksista tekee uskonnollisen kielen ilkstay ja mistd ne ovat peraisin? Uskonnol-
linen kieli on yksi kielen rekistereista, alalajaisPaivikki Suojanen (1975) méaarittelee sen
jarjestelméksi, jota kaytetddn pyhéksi koetussahajmassa ja silloin, kun kasitelladn pyhiksi
koettuja aiheita. Sitd saantelee uskonnollineniticagh sosiaalinen verkosto. Uskonnollinen
kieli on kielellinen ja sosiaalinen ilmi6. (Suojan&975: 231.) Uskonnollinen kielimuoto voi-
daan tunnistaa, vaikka tilanne tai puheenaihatgjiisikd&an uskontoon — tosin silloin silla on
usein humoristinen tai ironinen savy (Lappalain884 263).

Uskonnollinen kieli perustuu suurelta osin Raamakigieen. Uskonnollisen kielen
keskeinen tyylipiirre on arkaistisuus ja juhlalisy mihin on vaikuttanut osaltaan vuoden
1938 raamatunkaannds. Siina tietoisesti pyrittailygdmaan Juhani Ahon sanoin "vanhaa,
rakasta tuoksua” eli kaytdnnossa hengellistynyiettdl (ks. esim. Itkonen-Kaila 1985: 453).
Uskonnollisessa kielesséa on siten sanoja, merkéyjsrakenteita, joita tavanomaisessa arki-
kielessa ei enaa tavata. Sanasto ja erilaisetitfiazs keskeisimpid uskonnollisen kielen tun-
nusmerkkeja. Kielen uudistumisen myota jotkin sanatt jaaneet vain uskonnolliseen kayt-
t6on (esim.opetuslapgi tai sanojen merkitys poikkeaa tavanomaisestanrghibsissa yhte-
yksissa (esimtotisest). Monet arkiset sanat saavat uskonnollisen sawwalksen kayton
kautta (esimtaivag ja uskonnollisissa yhteyksissa kaytetyt ilmauksengellistyvét aikojen
saatossa. Arkaistinen savy syntyy myos yleiskiélesistyneista taivutusmuodoista, esimer-
kiksi katten kuningastenlahtekaamme(Mielikainen 1998a: 14-15; 2000: 238-249.) Raa-
matunkaannosten kautta uskonnolliseen kieleen It tierasperaisia lauserakenteita kuten
paikoin poikkeuksellinen sanajarjestys. Esimerkik&rite on usein lauseen alussa, mika saa
aikaan paatoksellista poljentoa. Kun tama toistseirunimenomaan uskonnollisissa yhteyk-
sissd, itse rakenne saa uskonnollisen leiman. iMiakn 2000: 244-246.)

Uskonnollinen kieli on usein melko abstraktia, kasiina kaytetdan paljon abstrakteja
termeja (esimvanhurskauttaminerautuug. Niiden merkitys tulkitaan kontekstistaan kasin —
ja tulkinta voi vaihdella yhteisoittain ja yksiltdinkin. Toisaalta uskonnolliseen kieleen kuu-

luu myds konkreettisia kasitteita ja arkisen ki&lgyton sanastoa. (Suojanen 1975: 255.)



76

8.2 Sanaston vaikutus

Uskonnollisen sanaston perusta on Raamatun kieleébés kaikki keskeiset uskonnolliset
sanat ovat olemassa jo Agricolan teksteissa, muuassa Uuden testamentin suomennokses-
sa, ja hanelta ne ovat periytyneet lahes sellasimykysuomeen. Osa sanastosta on ollut jo
valmiiksi olemassa, silla suomen kieltd on jonkerran kaytetty kirkollisissa toimituksissa
luultavasti jo keskiajalta lahtien. Osan sanoistgiéola on poiminut aikansa arkikielesta ja
osan han on muodostanut itse. Erityisen paljon dddgin sanastoon kuuluu abstraktisanoja,
esimerkiksi ihmiseen fyysisena ja sielullisena wdicsekéd maailman kuvaan liittyvid sanoja.
Abstraktisanoja h&n on luonut itsekin mm. johtamalbnkreettistarkoitteisista sanoista kuten
orja > orjaus~ orjuus. (Rapola 1962a: 37-39, 90-92.)

Uskontoon liittyva sanasto tekee luonnollisestiatrksista hengellisia. Tutkittavissa il-
mauksissa kiinnittyy huomio erityisesti ominaisundiniin. Ne ovat usein eettisyyteen liit-
tyvia, mika on uskonnollisessa diskurssissa tyygél Jumalan ominaisuuksia kuvaavat sanat
puolestaan ovat Raamatun kontekstissa yleensakkeistmpia uskonnollissavytteisia ilmai-
suja (Mielikainen 2000: 249). Toisinaan ominaisuudmilla on uskonnollinen erityismerki-
tys, kutensalaisuudellga vapaudella Usein ominaisuudennimi on ymmarrettava kuvaltises
(esim.orjuug); erityinen piirre aineiston ominaisuudennimiervélisuudessa personifikaatio
(esim. ominaisuudennimisgaimeys kirkkaus totuug. Ominaisuudennimiin kuuluu tietty
juhlavuus, joka johtunee niiden abstraktisuudeStainaisuudennimet kuuluvatkin erityisesti
kasitteellisiin teksteihin.

Paasanoissa suoraan uskontoon viittaavia sanajauskonnolliset peruskasitteet, kuten
Jumala, syntja evankeliumi Lisdksi Jumalan ja ihmisen vélista suhdetta kuatanetaforat
palvelija, 1sa ja lapsi kuuluvat keskeisesti uskonnolliseen sanastoorsinkin abstraktisubs-
tantiivin yhteydessa. Kaiken kaikkiaan kuvallisungstaa tekstin arjen ylapuolelle. Jos lisaksi
ilmaisussa tai kontekstissa on uskontoon assosiaitsanoja, ilmaus koetaan hengelliseksi.
Esimerkiksitie-metafora herattdd lukijan huomaamaan, ettd el@m@dtutaan nyt muuten
kuin arkisella tasolla. Tekstiympéaristo vaikuttaiden, tulkitaanko se lopulta uskonnolliseksi
ilmauksesi. Taipumus siihen on voimakas, koska ms&bisissa teksteisstie-metafora on
yleinen ja sen alkuperakin lienee Raamatussa. iS&tllaanat kuirseppele lahja ja palkka
kuvallisesti kaytettyna kylla antavat viitteitéa wsinollisuudesta, mutta ne vaativat yhteyteen-
sa muita hengellisyyteen viittaavia sanoja, jottaulkittaisiin uskonnollisen kielen ilmauksi-

na.
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8.3 llmausten idiomaattisuus ja kollokaatioluonne

Kielitieteellisessa kirjallisuudessdiomilla tarkoitetaan jollekin kielelle tai yksilélle omirsa
ta ilmausta (Hakkinen 2000:8). Cruse (1986: 37})taaddiomille kaksi ehtoa: ilmaus muo-
dostuu vahintdan kahdesta eri sanasta ja se omm @emanttinen yksikko eli se tulkitaan ko-
konaisuutena. Idiomi poikkeaa tavanomaisesta K@gidsta joko muodon, merkityksen tai
molempien osalta. Esimerkiksi idiomjaada lehdella soittelemaamerkitysta ei voi paatella
yksittaisten sanojen perusteella, ja lisaksi sajegtys on epatavallinen. (Hakkinen 2000: 8.)

Alunperin yksittdisen ihmisen muodostama ilmausyeistya ja sen merkitys vakiin-
tua kieliyhteisdsséa, jolloin se tayttaa idiomin usmerkit. Idiomi voi saada alkunsa mm.
ainutkertaisista tilanteista, tapahtumista ja hiéna. Idiomin alkuperédna voi olla myds me-
tafora. Idiomin osien suhde kirjaimelliseen merk#gen on mahdollisesti hamartynyt aikojen
kuluessa, kielen ja kulttuurin muuttuessa, sillaepédtodennékdista, ettd ihminen yhdistelisi
sananmuotoja taysin sattumanvaraisesti. (Hakki€®28-12.) Idiomi voi myos siirtya kie-
lesta toiseen. Esimerkiksi Raamatusta on eri kieaatu ilmauksia, jotka vastaavat toisiaan
rakenteellisesti ja merkitykseltaan. Nama idiommngarretaan eri kieliyhteisoissa, koska
Raamattu toimii yhteisena kulttuurikontekstina. Kkiden 2000: 8-9.)

Idiomit siirtyvat usein kielesta toiseen fraseadmga lainoina. K&&annettaessa idiomeja
kielesta toiseen taytyy kuitenkin ottaa huomiodteieat idiomit, kuten kielen sanatkaan, aina
vastaa taysin toisiaan. (Ingo 2000:34.)

Kollokaatiolla tarkoitetaan sanan taipumusta esiintya tietyrdaispisten sanojen kans-
sa (esim. Karlsson 2004: 232). Kollokaatioiden talles on sanojen tarkoitteiden luonnollinen
yhteen kuuluminen. Puheena olevat asiat kuuluvamnaalisti samoihin merkityskenttiin ja
semanttisiin verkostoihin, joten sanat muodostayatnollisesti kokonaisuuksia merkityksen
pohjalta. (Karlsson 2004: 233.) Tallainen assasiagn maaritelmé korostaa sanojen semant-
tista yhteen kuuluvuutta. Kollokaatioita voidaatkia myos tilastollisesta tai tekstuaalisesta
nakodkulmasta, jolloin tarkastellaan sanojen tillista esiintyvyytta yhdessa tai sanojen la-
heisyytta tekstissa. Kollokaatioon kuuluvat sanaétesiis sijaitse tekstissa valttamatta vie-
rekkain. (Jantunen 2001: 173.)

Kollokaatiot eivat tavallisesti ole idiomien tawmokiinteitd kokonaisuuksia, vaan niissa
voi olla variaatiota kayttoyhteyden mukaan (Patomgl998: 25—-26). Kollokaation osien yh-
teen kuuluvuutta lisda se, etta jollain sen osall&yseissa kontekstissa normaalista poikkea-
va merkitys. Idiomeista kollokaatiot erottaa seuséava ero, etta kollokaation osat ovat se-

manttisesti lapinakyvid, kun taas idiomia ei vdkita osiensa perusteella vaan kiinteana ko-
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konaisuutena. (Cruse 1986: 40-41.) Kollokaatiahtedevat myos tekstilajin mukaan; jotkin
kollokaatiot voivat olla leimallisia vain tietyllgenrelle ja toimivat jopa tuntomerkkeina ky-
seiselle tekstilajille (Partington 1998: 17; Jamtar2001: 173). Esimerkiksi uskonnollisen
kielen sanaston tutkimukseen liittyy myds kollokaigien tutkimus, silla uskonnolliset sanat
esiintyvat tyypillisesti juuri sanaliittojen tai nden kokonaisuuksien osina. Lappalaisen mu-
kaan uskonnollisen kielen yhtena tunnusmerkkinét gwari kollokaatiot. Tyypillisida ovat
verbilausekkeet (esinoutuakadotukseernehdaparannus langetasyntiin), pre- ja postposi-
tiolausekkeet (esimahella Jumalaga uskonkauttg syntientdhder) seka tietyt nominilausek-
keet ajanilmauksinagnapaivang taalla ajassg. Useat naisté ilmauksista ovat peraisin Raa-
matusta ja nimenomaan vuoden 1938 kaannoksestipdlaanen 2004: 264—-273.)

Koska téssa aineistossa yksittaisten ilmaustetutaiss on vahaista, idiomaattisuus il-
menee tutkittavissa ilmauksissa ennemminkin raleaga ilmaustyyppina kuin yksittaisina
iImauksina. Aineistossa on ilmauksia, jotka ovakivduneita ja kokonaisuutena tulkittavia
uskonnollisen kielen fraaseja — siis idiomeja, eskiksi totuudentie ja pyhyydenhenki
Tyypillisesti naiden idiomaattisten sanaliittojeangtiivi on monitulkintainen, jopa epaselva.
Taustalla on genetiivin kayttod vieraiden kieltenlimamukaisesti. Jo viime vuosisadan alussa
Tunkelo (1919-1920: 130-132, 157) mainitsi tiettygenetiivityyppien olevan lahinna van-
hasta kirjasuomesta peraisin, eika niille 16ytyagstinetta suomen murteista, kuten ilmauk-
sissaviisaudenhenki ja lohdutuksensana (ks. luku 1.3.2). Vanhaan kirjasuomeen ilmaus-
tyyppi on tullut Raamatusta, ja siella niiden tallaton seemiléainen idiomi.

Muissa kielissa esiintyvid seemilaisia kielen pitd kutsutaan semitismeiksi. Yleisim-
pien Uudessa testamentissa esiintyvien semitisjoigkossa on ns. heprealainen genetiivi.
Siin& genetiivimuotoinen abstraktinomini korvaa eddijviattribuutin. Tallainen on esimer-
kiksi kirkkaudenruumis (Fil. 3:21, R 1938). Seemildista alkuperdd on miyidsisutyyppi,
jossapoikasanaan l{uio9 yhdistetaan alkuperdé ilmaiseva tai maarittelgegetiivi, kuten
iimauksissarauhan lapsi (Luuk. 10:6, R 1938) javalkeudenlapsi (1. Tess. 5:5, R 1938).
(Black 1988: 216-218).

Kuvaileva genetiivi on yleinen aineistossa. Luvussaonen ilmauksen kohdalla kuvai-
leva genetiivi on mainittu ainakin yhtena tulkindg@voehtona (esimvanhurskaudettie, to-
tuudensang. Toisen mainitun seemilaisen idiomin vastineit@toaineistossa muun muassa
toistuvatlapsimetaforat kuterpimeydenapsi. Samantyyppinen funktio genetiivilla on mui-
denkin kuinpoika (suomessa yleendapsi) sanojen yhteydessa, esimerkiksi ilmauksissa
laittomuudenihminen kirkkaudenhenkiolento totuudenhenki ja valkeuksienisa. Siten il-

maustyypin kayttéala on laajentunut. Nayttaa sdété uskonnolliseen kieleen on vakiintunut
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ilmaustyyppi, jossa abstraktinomini on attribuudtimonitulkintaisessa genetiivirakenteessa.
Mallina ovat toimineet yll& mainitut seemilaisetanhit. Ilmaustyypin vakiintumiseen uskon-
nolliseen kieleen on vaikuttanut epdailematta taten ilmausten runsas maaré edellisessa
raamatunkddnnoksessa (1938). Raamatun ilmauksleisppen ovat toimineet mallina uusille
samantyyppisille ilmauksille. Virsirunoudessa natoerityisen elinvoimaisia.

Seemilaisen ilmaisutavan matka suomalaisiin raankagnnoksiin on kulkenut Uuden
testamentin koinee-kreikan kautta Lutherin saksaigkin k&aannoksiin ja sieltd Agricolan
mukana Suomeen. Raamatunké&annoksia vertailtaesskkk 7) voi huomata, ettd kaantajat
ovat eri aikoina paatyneet taméantyyppisten genedkenteiden kohdalla erilaisiin kdannds-

vastineisiin. Tyyppiesimerkiksi k&sirkkaudernruumis

Fil. 3:21

Agr. 1548, R 1642, R177&irkkaan ruumiin kaltainen

R 1938 kirkkautensauumiin kaltaiseksi

R 1992 kirkastuneen ruumiinsa kaltaiseksi

kr. 'samankaltaiseksi hdnen kirkkauden ruumiin’ (Novdim

Alun perin genetiiviattribuutti on muunnettu vastaksi adjektiiviattribuutiksi, joka suomen
kielessa vastaa semanttisesti heprealaiselle gelhetominaista kuvailevaa merkitysta. For-
maalista kdannosperiaatetta noudattavassa vuo@ki@nnoksessa on palattu seemilaiseen
ilmaustyyppiin kreikankielisen lahdetekstin valigglla ja jalleen uusimpaan kaannokseen
(1992) on vaihdettu suomen kielessa tarkempi ilm&@akiintuneet ja idiomaattistuneet ilma-
ukset on uusimmassa kaannoksessa kuitenkin stilygt joitakin on jopa tullut lisaa (ks.
luku 7.2.3).

Myds sanojen toistuvuus aineistossa on sen vegibaista, ettei kollokaatioita voi tar-
kastella tilastollisesta nakokulmasta. Sen sijakstuaalista sanojen yhteenkuuluvuutta on
mahdollista tutkia. Tamé&n nakokulman valottamis¢fkastelen viela millaisia sanoja liittyy

joihinkin aineistossa usein esiintyviin sanoihiftd®n havainnollistettu kuviossa 2.
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Kuvio 2. Sanojerkirkkaus totuus henki sanaja lapsi kanssa genetiiviattribuuttirakentees-
sa esiintyvat sanat (R 1938).

ILMESTTMINEN  EVANEELIUMI
VAPATS RUNEATE

TUNTEMINEN

VAREVYYS RUTMIS

154

HENEI
SAMA HENKI

SEPPELE
MUOTO KUTLIAIETUS

SATEILY HENEIOLENTO TUNTEMINEN @ s TIE

TUNTO PYLVAS PEETIZTUZ

TOIVO

PELEUEUUDEN VIZATDEN EIREEATDEN

TOTUUDEN ¢ RATTTIUDEN
SAVYISYYDEN .
RAKEAUDEN ORJUUDEN TOTUUDEN
UNELIAISUUDEN LAPSEUDEN FYHYYDEN «

TOTTELEMATTOMUUDEN VANHURSK AUDEN VIS ATUDEN

VALEEUDEN PIMEYDEN

Ominaisuudennimkirkkauson ensisijaisesti Jumalan ominaisuus. Tutkittavpsnetii-
virakenteiss&irkkausliittyy mita erilaisimpiin asioihin, jotk&irkkausyhdistaa Jumalaan tai
jumaluuteen — tavalla tai toisella, jota iimennet&@genetiivilla. Deverbaalisubstantiivin yh-
teydess&irkkaus voi olla kohde Kirkkaudentunteminei tai toimija kirkkaudensateily).
Kirkkaudentoivo on kiteytynyt fraasi. Uskonnollisessa kielessi&vo-sanan kanssa kollokoi
yleensakin tuonpuoleista elamaa kuvaava ominaisuuohe, kutenautuus iankaikkisuus- ja
kuten tass&irkkaus Kysymyksessa on siind maarin merkitykseltaanni@oyva ilmaus niin
genetiivin kuin kokonaisuuden kannalta, ettd seatamatta tayta idiomin tunnusmerkkeja
(vrt. Cruse 1986: 37). Genetiivirakenteessa peraodai siihen verrattavissa olevan entiteetin
kanssairkkausvoi kuvailla, maaritella tai ilmaista paikkaa. TEdia ilmauksia ovat esimer-
kiksi kirkkaudenisg, kirkkaudenHerra ja kirkkauderhenkihenkiolento

Kirkkaudenherra esiintyy uusimmassa raamatunkaannoksessa kahdestellisessa
kadnnoksessa vain kerran. Lisaantynyt kaytto aiigighen, etta se on muuttunut kokonaiseksi
kasitteeksi ja idiomiksiKirkkaudenkiitos tuntuu jo alkusointunsa vuoksi fraasilta. Se taist
kin Raamatussa kolmesti, mutta esiintymat ovatteosa laheisyydessa muutaman jakeen
sisélla, joten ilmaus liittyy lahinn& kyseiseen ptilanteeseen, eika siita voi paatella sen tois-
tuvuutta yleensa uskonnollisessa diskurssiks&kaudenseppeleon metafora, joka ei ole

vakiintunut idiomi. Tama kreikanmukainen ilmaus @emmin kaannettikunniankruunuksi
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— ja siind muodossa se on idiomaattistunut ja leimiskonnollisen kielenkaytén ulkopuolel-
lekin.

Totuussana on mukana sanaliitoissa, joista monet ovsitdigid uskonnollisen kielen
kasitteita. Deverbaaltunto ja tuntemineniittyvat uskonnollisessa kontekstissa Jumalan tun
temiseen, johon myos kokonaiset sanaliftatiudentunteminena totuudentunto viittaavat.
Idiomaattisuudesta vihjaa merkityksen erikoistuminkyse ei ole mista tahansa totuudesta
vaan Jumalan totuudesta, ja nykykielessa erityis@sjohtimella muodostettiunto ei ole
pelkastadn tietamista vaan enemmankin omakohtanbde Jumalaarf.otuudentiestd on
tullut uskonnollinen k&site merkityksessa 'uskovamisen elaméntapa tai -kulku’. Raama-
tussa ilmaisua esiintyy uusimmassa kaannoksess@nusia kuin edellisessa, joten kayttd on
lisdantynyt. Kayton ja erikoismerkityksensa puadstuudentie on idiomi. Samantyyppinen
vanhurskaudetie ei ole samalla tavoin vakiintunut, kenties hierhankalasti ymmarrettavan
vanhurskauskasitteen takia.

Paasanana oleveenkimuodostaa kahden tyyppisia ilmauksia: yhdessasé@mominai-
suuteen viittaavan sanan kanksakiviittaa ihmisen mielentilaan tai asenteesaégnki kol-
lokoi myds jumaluuteen viittaavien ominaisuudenmimkanssa, jolloin syntyvat Pyhan Hen-
gen parafraaskirkkaudenHenki pyhyyderHenki ja totuudenHenki NaistatotuudenHenki
(nimenomaan Pyhan Hengen merkityksesséd) on kaikkeintunein ja idiomaattisin.

Lapsisanan genetiiviattribuuttina oleva ominaisuudenrkovaa maailmaa, mihin ih-
minen (lapsi) kuuluu. limauksissalkeuderiapsi ja pimeydenapsi tama ensisijaisesti maa-
ritteleva merkitys on idiomaattistunut. Sen sijaattelemattomuudelapsi ei ole samalla ta-
voin vakiintunut, ja sen tulkitsee kielitajun petemla helposti kuvailevaksi 'tottelematon
lapsi’. (Ks. luku 5.4.) Tama ilmaisutyyppi juontpaurensa luvun alussa esiteltyyn seemilai-
seen idiomiin.

Sanayhdessa ominaisuudennimen kanssa muodostaa nkomitiget kollokaatioto-
tuudensang vanhurskaudersang viisaudensanaja turhuudensana Nama voidaan tulkita
maarittaviksi ilmauksiksi; ilmaukset viittaavat méseen tai opetukseen, joka koskee tiettya
todellisuutta, maailmaa tai elamantapaa, johonbatittina oleva ominaisuus olennaisesti
kuuluu, esim. '(jJumalallista) totuutta koskeva apgt 'turhuuden maailmaa koskeva opetus’.
Myds kuvaileva merkitys on mahdollinen, esim. 'todaikainen sana’, 'viisas sana’, 'turha
sana’.Viisaudensanaviittaa liséksi toisissa raamatunkohdissa alyytoaeaan opetukseen ja
ihmisen sisdiseen viisauteen. Naissa merkitykssas@loppuiset ilmaukset eivat ole erityi-

sen vakiintuneita.
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Sen sijaantotuudensana on idiomaattistunut uskonnolliseen kieleen meksgssa
'‘Jumalan sana, evankeliumiTotuudensana esiintyy kahdessa viimeisimmassa raamatun-
kddnnoksessa samoissa jakeissa, joten ilmaus dgnrvatkanut asemansa. Lisaksi se esiintyy

uusimmassa kdannoksessa kahdessa uudessa kosdekstis

Sananl. 8:6
R 1938 Kuulkaa, silla jalosti mind puhun, ja avaan haufguhumaan, mika oikein on
R 1992 Kuulkaa! Min&a puhuniotuudensanoja puhun ilman vilppid, kun suuni avaan.

Sananl. 12:19
R 1938 Totuuden huulet pysyvat iati, mutta valheen kialin tuokion.
R 1992 Totuudersanatkestavat iati, valheen sanat vain tuokion.

Naissa jakeissa totuuden sana esiintyy merkitysdsslenmukainen sana’. Mahdollisesti
ilmauksen vakiintuminen, vaikkakin uusitestameis@ssa merkityksessa, on puoltanut tata

kadnnosvastinetta naissakin jakeissa toisten kuaaiksen tilalle.

8.4 Genetiivirakenne virsissa

Virsissa ominaisuudennimialkuisia genetiivi-rakeétateon huomattavan paljon. Suomalaises-
sa virsikirjassa niitd esiintyy noin 150 kertaa.viflysuosittuja ovat esimerkiksi ilmaukset,
joissa esiintyy ominaisuudennimetituusja rakkausseka paéasartee: autuudertie, autuuden
ovi, autuuden juhlaautuuden maarakkaudenrintama, rakkaudenHenki, rakkaudensang
rakkaudemmuistq totuudertie, turhuuderntie, rakkaudertie, pyhyydertie... lImauksen malli
on Raamatussa, mutta rakennetta on kaytetty luoyladistamalld sanoja siten, etta virsissa
esiintyy paljon sellaisia ilmauksia, joita Raamatsi sellaisenaan esiinny. Tallaisia ovat
mm. ikuisuudenhelma rakkauden kukkatsekkyyden hedelma&yyllisyydenkauhy kdyhyy-
den tie turhuuden vankiturhuudenuni ja rakkauderrintama

Suurin osa virsissa esiintyvista ominaisuudennikuigista genetiiviattribuuttirakenteis-
ta on metaforisia. Virsien runsaista metaforistaimsnat ovat peraisin Raamatusta. Kela
(1999: 138-139) luonnehtii virsia assosiatiivisilkselikuvastoiksi, joihin on ammennettu
kuvia yhta aikaa eri Raamatun teksteista. Tutkirobgdena olevista ilmauksista nakyy, etta
Raamatusta on virsiin otettu yksittaisten kielilarvilisaksi tama rakennetyyppi, jota Raama-
tussakin on usein kaytetty nimenomaan kuvallisissauksissa. Virsirunoilijoita lienee vie-
hattanyt rakenteen juhlavuus, joka on syntynyt Uetgypin kaytosta Raamatussa ja abstrak-
tiuden aikaansaama henkisyyden vaikutelma.

Virsissa usein naisséa sanaliitoissa on kdénteiaanjdrjestysgantti autuuden myrkky
pahuudeh Tassé saattaa vaikuttaa jo kansanrunoudesstyeadins. viskurilaki, se, etta suo-

men kielessa pitemmat sanat ikaan kuin viskauts&keen loppuun. Se on osa rytmista kieli-
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perintbamme. Virsirunoissa kdanteiseen sanajakssen on myds kaytannéllinen perustelu:
loppusointujen muodostuminen. Tavallisesti genegsiintyy sakeen lopussa, jolloin ominai-
suudennimendentai tenloppu mahdollistaa lukuisien loppusointujen rakemisen.

Virret voivat toimia myds ilmauksen vakiinnuttagam otuudenHenki esiintyy Raama-
tussa, mutta ei kuitenkaan useammin kuin neljéakefR 1938 ja R 1992). Sen sijaan virren
484 sanojen mukartatuudenHenkion painunut sukupolvien ajan suomalaisten mie\fin-
silaulun kautta ilmaus on tullut tutuksi, ja seristetaan yleisesti uskonnollisen kielen ilma-

ukseksi.
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9 PAATANTO

Ominaisuudennimialkuisia genetiiviattribuuttirakeitd on Uuden testamentin Kirjeissa run-
saasti, 153 esiintymaa. Erilaisia ilmauksia on J8t&n lukujen suhteesta voi jo paatella, etta
ilmaisujen variaatio on suuri; samat ilmaisut eisié toistu kovin usein. Rakenteessa esiinty-
vat ominaisuudennimet ovat useasti uskonnolliss#yja monilla on uskonnollinen erityis-
merkitys. Sitd vastoin padsanana esiintyvat savatt monentyyppisia: deverbaalisubstantii-
veja, prototyyppisia abstrakteja tai konkreettisbéteisia substantiiveja, yleiskieleen kuulu-
via tavanomaisia sanoja tai uskonnollisen kielesitlita.

Suuri osa tutkittavista ilmauksista on metaforis{avallisuus syntyy joko ominaisuu-
dennimen (esimorjuus) tai paasanana olevan lekseemin (egig). metaforisesta kaytosta.
Eri aikojen suomalaisissa raamatunkaannoksisséisiimakuvallisuus on usein sailytetty,
vaikka sen rakennetta olisi muutettu, kuten esirkerkmetaforassaralkeudenhedelma(R
1938) >valo kasvattachedelmid(R 1992).

Tutkittavissa rakenteissa genetiivi esiintyy meaignerkitystehtavissa kuten suomen
kielessa yleensékin. Useimmat ilmaisut ovat mokittdisia. Suomen genetiiviin kuuluu
monimerkityksisyys, kuten Minna Jaakola véitosldgaan (2004) korostaa. Tekstiympéris-
téssaan ilmaisut on tavallisesti mahdollista talkietylla tavalla, mutta joidenkin sanaliitto-
jen merkitys jaa kontekstissaankin hamaraksi. Kikite on oletettavaa, etta monitulkintai-
suus ei ole ollut Uuden testamentin alkuperaisigoittajien tarkoituksena (Raisdnen 1969:
350). Suomalaisissa raamatunkadnnoksissa suuritutksigavista genetiivirakenteista perus-
tuu kreikankieliseen alkutekstiin, josta ne on kigity formaalisesti, alkutekstin muotoa ja
sanastoa jaljitellen. Vertailtaessa vuoden 193&késta varhaisempiin kaannoksiin huoma-
taan, etta varhaisissa suomennoksissa kaantajinmran paikoin tulkinneet kreikan gene-
tiivin ja korvanneet sen muulla rakenteella, jokeoreen kielessa valittda merkityksen tar-
kemmin. Uudessa kirkkoraamatussa (1938) on palalftutekstin muotoon. Dynaamista
kaannosperiaatetta noudattavassa uusimmassa k&a@seakhuomattava osa genetiiveista on
taas kaannetty muilla vastineilla, kuten adjekditribuuttirakenteella, paalauseella tai sivu-
lauseella. Siten vuoden 1938 kd&nnoksessa esemiygn tutkittavia ilmauksia.

Heprean kielen vaikutus néakyy Uuden testamenteieksd. Tallaisiin semitismeihin
lukeutuu ns. heprealainen genetiivi, jossa abstraktini genetiiviattribuuttina korvaa adjek-
tiiviattribuutin, toisin sanoen genetiivi toimii kailevassa tehtavassa. Toinen tyypillinen se-

mitismi on poikasanan ljuiog kayttd alkuperaa ilmaisevan tai maarittelevanegenn yh-
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teydessa. (Black 1988: 219.) Aineistossa on usgiiden kaltaisia ilmauksia, kutéarkkau-
den ruumis ja valkeudenlapsi. Erityisesti tamantyyppiset genetiivirakenteet tolkankalasti
tulkittavia. Sen selittda vieraskielinen tausta, etéei niiden genetiivi vastaa alun perin suo-
men kielen genetiivin merkitystehtavia. lImaustyypp kuitenkin vakiintunut suomalaiseen
raamattukieleen, silla uusimmassakin kddnnoksegégedelleen esiintyy — ja joissain kohdin
on jopa muodostettu tAman mallin mukaisia uusialgtnja, joiden taustalla ei ole vastaavaa
kreikankielista ilmausta. Raamatusta tyyppi ondayt muuhun uskonnolliseen kieleen. Vir-
sissa ominaisuudennimialkuisia genetiiviattribuakenteita esiintyy runsaasti.

Ominaisuudennimialkuiset genetiiviattribuutti-iloleset ovat tyyliltaan ylevia. Siihen
vaikuttaa se, etta rakennetta on kaytetty juunnattukielessa. Osaltaan siihen vaikuttaa omi-
naisuudennimen erityinen kayttd kuvaamassa abgraddellisuutta, maailmaa, johon kysei-
nen ominaisuus kuuluu. Kuulijan ajatukset johdatetkasitteellisiin, henkisiin aihepiireihin.
Asian nimeaminen genetiivimuotoisella ominaisuuderatia nostaa kyseisen ominaisuuden
erityisen keskeiseksi nimettavélle asialle. Esinksiknimitys rakkaudenJumalaantaa ym-
martad, ettd nimenomaan rakkaus on Jumalalle osténRiakastavalumalatai Jumalg joka
rakastaaeivat samalla tavoin painota rakkautta Jumalamolesen piirteena. Monimerkityk-
sinen genetiivirakenne kiinnittd& myods lukijan huom koska se vaatii tulkintaa. Silla tavoin
iImaus lisaa tekstin kohosteisuutta.

Monitulkintaisuus — tyylin ja sanaston ohella —&t&ivat assosiaatioita. Monenmoiset
kognitiiviset rakenteet aktivoituvat mielessdammaen kuulemme esimerkiksi tutkielman ni-
messa olevat ilmaiswialkeuderiapsija totuudertie. Kielellinen ilmaisu pelaa kirjaimellisilla
merkityksilla ja kielikuvilla, ja lisaksi tekstin dkemusta rikastuttavat rikkaat assosiaatiot.
Assosiaatiot ovat ihmismielen ja kielen ehtymat@mavara, jonka voima on siing, etta ne
herattavat tunteitavalkeudenlapsi totuudentiella herattdnee muillekin mielteen lapsuuden
laulusta "Maan korvessa kulkevi lapsosen tie”. Biikguuri assosiaatiot saavat aikaan "van-
han, rakkaan tuoksun”, jonka Juhani Aho sanoi ktarlwvanhaan raamattukieleen.

Taman tutkimuksen tulokset, jotka koskevat omumadennimialkuisia genetiiviattri-
buuttirakenteita nayttavat olevan yleistettavissahim samantyyppisiin abstrakteihin genetii-
vi-ilmauksiin kutenuskonkilpi jalohdutukselumala

Jatkossa mahdollinen tutkimuksen aihe voisi ollarRatun ilmaisujen tarkasteleminen
ihmisen kielitajun kautta. Erityisen kiinnostavdgsiotutkia, kuinka tavalliset kielenkayttajat
kokevat raamattukielen, esimerkiksi juuri seemitiialkuperéaa olevat ilmaisut. Aineistona
voisi olla muitakin semitismeja kuin tassa ainessto esiin tulleet genetiivi-ilmaisut. Naissa

ilmaisuissa kiehtoo nakokulma kielen kerroksisuntgeeri kielenaineksien kulkeutumiseen
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ja muuntumiseen. Miten ihmiset ymmartavat ilmaiaugesallon ja mihin yhteyksiin he liitta-
vat ne? Selvittamisen aihe olisi myods se, kuinkalreaisutyypit ovat vakiintuneet suomalai-
seen uskonnolliseen diskurssiin, siis Raamatunpui@liseen kontekstiin, tai kenties levin-
neet uskonnollisen kielen ulkopuolellekin.

Valkeudenlapsi on kulkenut pitk&n tien hepreasta kreikan kauttighkerin saksaan ja
sittemmin suomeen, jonka kirjakieli sai vasta abairkunvalkeuderapsi ja muut Raamatun
ilmaukset saivat suomenkielisen kirjallisen asum. Kinnostavaa huomata, kuinka yhden
ilmaisutyypin tarkasteleminen voi valaista osalt&eben ja ilmaisun kehittymista. "Totuuden
Henki, johda sind meit&d”. Tutun virren sanat jotaledt meidat paitsi suomalaiseen perintee-
seen ja uskonnollisen kielenkayton juurille, muttgtds vuosituhansien taakse seemildisen

kielen ja ilmaisun maailmaan.
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Genetiivi-l

alttiuden osoitus
autuuden aikaansaaja
haureuden harjoittaja
haureuden synti
heikkouden alainen
hyvyyden runsaus
iankaikkisuuden péaiva
ilkeyden hapatus
jumalisuuden salaisuus
jumalisuuden ulkokuori
jumaluuden tayteys
katkeruuden juuri
kirkkauden evankeliumi
kirkkauden evankeliumi
kirkkauden henki
kirkkauden henkiolento
kirkkauden Herra
kirkkauden ilmestyminen
kirkkauden Isa
kirkkauden kerubi
kirkkauden kiitos
kirkkauden kiitos
kirkkauden kiitos
kirkkauden runsaus
kirkkauden runsaus
kirkkauden ruumis
kirkkauden seppele
kirkkauden séteily
kirkkauden toivo
kirkkauden toivo
kirkkauden tunteminen
kirkkauden vapaus
kirkkauden vakevyys
kuuliaisuuden aikaansaaminen
kuuliaisuuden palvelija
karsivallisyyden esikuva
ké&rsivallisyyden Jumala
kérsivallisyyden runsaus
laittomuuden ihminen
laittomuuden palvelija
laitomuuden salaisuus
lapseuden henki
laupeuden astia
laupeuden Isa
muukalaisuuden aika
nuoruuden himo
oikeuden valtikka
omaisuuden lunastaminen
omaisuuden rydstd
orjuuden alainen
orjuuden henki
orjuuden ies

pahuuden hapatus
pahuuden henkiolento
pahuuden verho
pelkuruuden henki
pimeyden kuilu

Raamatunkohta

2. Kor. 8:19
Hepr. 5:9

1. Kor. 6:18
1. Kor. 7:2
Hepr. 5:2
Room. 2:4
2. Piet. 3:18
1. Kor. 5:8
1. Tim. 3:16
2. Tim. 3:5
Kol. 2:9
Hepr. 12:15
1. Tim. 1:11
2. Kor. 4:4
1. Piet. 4:14
Juud. 1:8

1. Kor. 2:8
Tit. 2:13

Ef. 1:17
Hepr. 9:56
Ef. 1:12

Ef. 1:14

Ef. 1:6

Ef. 3:16
Room. 9:23
Fil. 3:21

1. Piet. 5:4
Hepr. 1:3
Kol. 1:27
Room. 5:2
2. Kor. 4:6
Room. 8:21
Kol. 1:11
Room. 16:26
Room. 6:16
Jaak. 5:10
Room. 15:5
Room. 2:4
2. Tess. 2:3
Room. 6:19
2.tess. 2.7
Room. 8:15
Room. 9:23
2. Kor. 1:3
1. Piet. 1:17
2. Tim. 2:22
Hepr. 1:8
Ef. 1:14
Hepr. 10:34
Hepr. 2:15
Room. 8:15
Gal. 5:1

1. Kor. 5:8
Ef. 6:12

1. Piet. 2:16
2. Tim. 1:7
2. Piet. 2:4
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pimeyden kétké

pimeyden lapsi

pimeyden synkeys
pimeyden synkeys
pimeyden teko

pimeyden teko
pitkdmielisyyden runsaus
puhtauden happamattomuus
pyhyyden henki

raittiuden henki
rakkauden haarniska
rakkauden henki
rakkauden Jumala
rakkauden lahja
rakkauden lohdutus
rakkauden suunanto
rakkauden vilpittémyys
riettauden 1atakko
rikkauden syvyys
saastaisuuden palvelija
salaisuuden kirkkaus
salaisuuden taloudenhoito
salaisuuksien huoneenhailtija
sévyisyyden henki
sévyisyyden henki
tietamattémyyden aika
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totuuden happamattomuus
totuuden henki

totuuden kuuliaisuus
totuuden muoto
totuuden perustus
totuuden pylvés
totuuden sana

totuuden sana

totuuden sana

totuuden sana

totuuden sana

totuuden tie

totuuden tunteminen
totuuden tunteminen
totuuden tunto

totuuden vanhurskaus
turhuuden sana
téydeliisyyden side
tdyteyden maara
ulkokultaisuuden vaikutus
uneliaisuuden henki
uskonvanhurskauden sinetti
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vanhurskauden haarniska
vanhurskauden hedelméa
vanhurskauden hedelma
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vanhurskauden kuningas
vanhurskauden lahja
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