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Tiivistelma - Abstract

TFyossd tutkitaan sosiolingvistisesti Kaustisen koululaisten puhekieltd. Tutkimuskysymykset
ovat seuraavat: 1) Miki on alkuperdisten murrevarianttien ja uusien varianttien suhde? 2)
Mitkd murrepiirteet sdilyviit parhaimmin ja mitkd huonoimmin Kaustisen koululaisilla? 3)
Miten sukupuoli, luokka-aste ja asuinpaikka Kaustisella vaikuttavat puhekieleen? 4) Miten
asenteet vaikuttavat puhekieleen?

Tyossd tutkitaan kuuden murrepiirteen edustusta Kaustisen murteessa.
Tarkasteltavat piirteet ovat seuraavat: 1) yleiskielen d:n edustus, joka on Kaustisella
tyyppid pata : paran, ht-yhtymissid myos Idhted : ldhen, 2) ts-yhtymin vastineet (messd :
messdn, isse), 3) jdlkitavujen vokaalienvélinen % (tulhan, tuphan), 4) inessiivin piite (fdsd
talosa), 5) Svaavokaali (kylymd) ja 6) jélkitavujen a, d -loppuiset yhtymit (makia, maitua).

Tutkimuksessa on mukana 32 koululaista. Heistd puolet on viides- ja puolet
kahdeksasluokkalaisia. Seké ala- ettd yldasteen oppilaista puolet on kirkonkylaldisid ja
puolet sivukylilaisid, puolet tyttdjd ja puolet poikia. Aineisto koostuu 16 parihaastattelusta,
joista kukin kestdd 45 minuuttia.

Parhaimmin sdilyvid murrepiirteitdi ovat Svaavokaali ja sA-piitteinen
inessiivi, huonoimmin taas maitua, sanua -tyyppi, t:n heikko vastine r ja ts:n vastine ss.
Yldasteelaiset ovat murteellisempia kuin ala-asteelaiset, nuoremmat ovat puolestaan
yleispuhekielisempid. Sekd yld- ettd ala-asteelaispojat ovat murteellisempia kuin tytot.
Kirkonkylildiset ala-asteelaiset ovat selvisti murteettomin ryhmi. Ala- ja yldasteikéiset
sivukylildiset ja yldasteikdiset kirkonkyldldiset eivét poikkea kielellisesti paljoa toisistaan,
vaan kaikki ryhmiét ovat miltei yhtd murteellisia. My0s asenteet vaikuttavat kieleen, silld
useimmat yldasteelaiset suhtautuvat murteeseen ja sen kdyttdon myonteisemmin kuin
monet ala-asteelaiset.
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1. JOHDANTO

1.1. Nykypuhesuomen olemus

Nykypuhesuomi on olemukseltaan hyvin heterogeeninen. Kieli muuttuu jatkuvasti, ja
siind on alueellista ja sosiaalista vaihtelua. Nykypuhesuomen vaihtelu riippuukin toi-
saalta kielenkdyttdjistd, toisaalta kielenkdyttotilanteesta. Yksittdisen kielenkéyttdjin
puhe on sidoksissa yhteisonsi alueellis-sosiaaliseen rakenteeseen. Yhteiso ei ole raken-
teeltaan  yhtendinen, vaan siind on havaittavissa eroja eri sosiaali-, ik#- ja
sukupuoliryhmien vélilld. Lisdksi on havaittavissa yksilokohtaisia eroja: kullakin kie-
lenkdyttdjalld on oma yksilomurteensa eli idiolektinsa. Sosiaalisten ja alueellisten
murteiden suhde vaihtelee alueittain. Alueilla, joilla paikallinen identiteetti on vahva, on
aluemurteen osuus sosiaalimurteissa vahva. Toisaalta alueilla, joilla paikallisidentiteetin
ja murteen vililld ei ole sidosta, murretta véltellddn. (Paunonen 1982a: 35-36, 44-45.)
Kieli siis vaihtelee alueellis-sosiaalisesti kertoen kiyttdjéstdén. Puhuja-
ryhmien vilisilld eroilla on Paunosen mukaan kaksi péddtehtdvad: toisaalta kielelliset
erot kannattavat ja ilmentévét yhteison sosiaalista eriytyneisyyttd, toisaalta ne vahvista-
vat ryhmien sisdistd yhteenkuuluvuutta. Mikéli yksilo ei vaihda ryhmidd esimerkiksi
muuttamalla, kielelliset erot ovat hinen kannaltaan myonteisid. Ihmisilld on kielellisid
steréotypioita siitd, miten eri ryhmien ihmiset puhuvat ja miten eri tilanteissa puhutaan.
Niiden stereotypioiden avulla ihmiset luokittelevat toisiaan ryhmiin ja pyrkivit itse
puhumaan tavalla, jotta heidét samastettaisiin sithen ryhméin, johon he haluavat kuulua.
Kielimuodot eivit ole puhtaita, vaan sosiaaliryhmien ja yksildiden kielesséd on vaihtelua,
jossa murteelliset ja yleiskieliset variantit vaihtelevat. (Paunonen 1982a: 35-37, 43, 78.)
Variaatiota aiheuttavat myos erilaiset sosiaaliset tilanteet, niissd vaikutta-
vat roolit ja vuorovaikutuksen yleinen luonne. Yksilo joutuu yhteisdssd toimimaan
useissa erilaisissa tilanteissa, joihin hidnen pyrkii mukautumaan kielellisesti eli kaytté-
midn tilanteeseen sopivaa ja tarkoituksenmukaista rekisterid. Kédytdnnossd
tilannevaihtelu ja kdyttdjakohtainen vaihtelu (rekisterit ja murteet) eivét ole erilldén toi-
sistaan, vaan puhujalla on kéytossddn useita eri kielimuotoja, joiden murteellisuus

vaihtelee. (Paunonen 1982a: 35, 37-39.)



Kielessd tapahtuu jatkuvasti muutoksia, jotka etenevit seké kielen jérjes-
telmissid ettd kieliyhteisossd. Kieli voi edistdd muutosta, mutta se voi my0s estdd sen.
Esimerkiksi jos murteiden erot ovat jyrkit, muutos saattaa pysidhtyd. Myds kielen eri
osa-alueet reagoivat muutoksiin eri tavoin: sanasto levidd huomattavasti nopeammin
kuin dinne- ja muoto-opilliset ilmit. (Paunonen 1982a: 53—54, 58.)

Kielellinen innovaatio on aluksi yksil6llinen, mutta se saattaa muuttua so-
siaaliseksi muutokseksi. Innovaatio saattaa olla vain yhteison sisdinen, mutta se voi
myos levitd yhteisostd toiseen alueellisesti. (Paunonen 1982a: 53—54.) Muutoksen on
havaittu levidvidn kolmessa vaiheessa. Aluksi uusi variantti on vain harvojen kdytossi.
Seuraavaksi se yleistyy useimpien kédyttoon, ja syntyy ristiriita uuden ja entisen varian-
tin vililld. Lopuksi uusi variantti vakiintuu, ja variaatio tasoittuu. (Labov 1972: 123.)

Muutokseen vaikuttaa myos piirteiden leimautuneisuus. Erityisen nopeasti
leimautuvat piirteet, joista on rinnan yleiskielinen ja murteellinen variantti. Leimautu-
miseen vaikuttavat asenteet siitd, mikd on hyvdid ja mikd huonoa kieltd, ja mikd on
kaupunkilaisille, mikd puolestaan maalaisille tyypillinen puhetapa. Positiivisesti lei-
mautunut piirre saattaa muodikkaana mutta vahdmerkityksisendkin levitd nopeasti,
mutta negatiivisesti leimautunut piirre on tuomittu hédviiméddn (Paunonen 1982a:
46-49.)

Puhesuomi on muuttunut erityisen nopeasti. Tdhidn ovat vaikuttaneet en-
sinndkin liikenne ja maassamuutto: suomalaisten kontaktiverkko on muuttunut téysin.
Kiéytinnossd tdmid merkitsee paikallisten murrevarianttien sekoittumista, vaihtelua ja
kilpailua, jossa vaikuttavat sosiaaliset seikat. Toiseksi kieleen vaikuttavat julkisen kie-
lenkdyton kasvu ja yhteinen yleiskieli. (Mielikdinen 1984: 206—207.)

Murteita tasoittavat toisaalta yleiskieliset piirteet, toisaalta yleispuhekieli-
set piirteet. Yleiskieliset piirteet ovat norminmukaisia, mutta yleispuhekieliset dénne-,
muoto- ja lauseopilliset piirteet ovat perdisin aluemurteista. Niiden murteellisuus on
kuitenkin laimentunut niiden laajalevikkisyyden takia. Téllaisia piirteitd ovat esimerkik-
si s:n jilkeinen loppuheitto (tulis, osaks) ja painottomien diftongien i:n kato (punanen,
antas < antaisi). (Mielikdinen 1989: 234-236, 238—-241.)

Yleispuhekieliset piirteet levidviit erityisesti nuorten kieleen. On todettu,
ettd juuri nuoret luopuvat ensiksi vanhoista murrepiirteistd ja omaksuvat vieraita va-
riantteja. Nuorten puhe onkin monilta osin yhdenmukaistumassa. Toisaalta nuorten

puhekieli ei ole yhdenmukaista, silld muotipiirteet eivit laajalevikkisyydestddn huoli-



matta levid kaikkialle. Esimerkiksi pohjalaisten nuorten kieleen eivit makee, sanoo -
asut ole huomattavasti levinneet. (Mielikédinen 1989: 236.) Yleispuhekielistymisessi voi
Paunosen mukaan olla kyse, paitsi muutoksesta, myds tietoisesta antinormatiivisuudes-
ta: nuoret haluavat puhua tavalla, joka poikkeaa yleiskielen antamasta mallista.
(Paunonen 1982b: 146—-147, 149).

My®s sukupuoli vaikuttaa kielellisiin muutoksiin. Naisten kieltd on pidetty
konservatiivisempana ja parempana verrattuna miesten uudistuvampaan ja huonompaan
kieleen (Paunonen 1982a: 64). Toisaalta naisten kielen on havaittu olevan yleiskieli-
sempdd kuin miesten kieli. Kieli on kuitenkin sidoksissa ikéin ja sosiaaliseen asemaan.
Esimerkiksi vanhat naiset ovat kielellisesti hyvin konservatiivisia ja tydikdiset naiset
yleiskielisid. Toisaalta taas nuorten viliset sukupuolierot eivit ole suuria. My6s yleis-
puhekielisten varianttien on havaittu levidvin naisten kieleen. Maaseudulla saattavat
sukupuolierot kuitenkin olla vdhidisempid kuin kaupungeissa, koska maaseutu on sosi-
aalisesti yhtendisempi. Naisten suurempaa mukautumista kielellisiin normeihin on
selitetty mm. soveliaisuuden, statustietoisuuden ja erilaisten vaatimusten pohjalta. Nai-
silta odotettu hillitty kdytos heijastuu myos kieleen. (Mielikdinen 1988: 94—-104.)

Alati muuttuva nykypuhesuomi voidaan sijoittaa jatkumolle, jonka toises-
sa ddripadssd ovat aluemurteet ja toisessa ddripddssi yleiskieli. Néiden vilille sijoittuu
kuitenkin joukko erilaisia sekamurteita. Tasoittuneista aluemurteista voidaan kayttdd
nimitystid aluepuhekieli. Seké aluemurre ettd aluepuhekieli osoittavat puhujansa alueel-
lista taustaa. Sen sijaan yleispuhekielen puhujasta ei voi pddtelld, mistd pdin hin on
kotoisin. Yleispuhekieli sisdltdd kuitenkin laajalevikkisid murrepiirteitd toisin kuin
yleiskieli, joka on #iinne- ja muotorakenteeltaan normitettua kieltd. Sen kéytto yksilo-
murteena lienee kuitenkin véhdistd. Ndiden neljdn kielimuodon rajat eivét kuitenkaan
ole selkeitd, vaan ne ovat ikddn kuin erdénlaisella jatkumolla. Lisdksi muuttoliike se-
koittaa jatkuvasti kielimuotoja, joten kaikki sekamuodot eivédt edes mahdu tdhidn

Mielikdisen hahmottelemaan nelijakoon. (Mielikdinen 1989: 238—241.)



1.2. Sosiolingvistinen tutkimus

Aiempi murteentutkimus pyrki kerdédmién mahdollisimman “puhdasta” murretta, ja
kielenoppaiksi valittiin mahdollisimman vanhoja ja kouluttamattomia ihmisid. Tarkas-
telun kohteena olivat jo tapahtuneet muutokset kielessid. Sosiolingvistisen tutkimuksen
tultua Suomeen 1970-luvulla alettiin tdlld tutkia myos kielen sosiaalista vaihtelua ja
muutosten levidmistd, jolloin kielenoppaita ei endd karsittu murteentutkijoiden periaat-
tein. Sosiolingvistiseen tutkimukseen kelpaakin kuka tahansa kielenoppaaksi, mutta
haastateltavien ryhmittely vaikuttaa tuloksiin. (Mielikdinen 1984: 187-188.)

Sosiolingvistiikka sai alkunsa edelliselld vuosikymmenelld alan pioneerin
William Labovin jaettua tutkimusryhménsé sosiaalisin perustein tutkiessaan New Yor-
kin puhekielti. (Paunonen 1982a: 40-43.) Labovin tutkimusmetodeja ei ole voitu
lainata sellaisenaan suomalaiseen kayttoon, koska kieliyhteisot ja -systeemit poikkeavat
toisistaan. Ensinndkin Suomen sosiaalinen rakennetta ei voi verrata Englannin tai Ame-
rikan rakenteeseen, koska kaupungistuminen on niissd maissa paljon pidemmaélld kuin
Suomessa ja koska esimerkiksi englantilaisissa kouluissa olevia kielellisid vaikeuksia ei
Suomessa ole. Tdilld ei voida myoOskéddn unohtaa puhujien alueellista taustaa, kuten
Labov teki. (Mielikédinen 1984: 189.)

Toiseksi kielidkin on tarkasteltava eri tavoin, silld suomen kielessd ei voi
keskittyéd vain dinneoppiin, vaan on huomioitava myds muoto-oppi, joskus my&s lause-
oppi. Suomen kielessd on ongelmallista myds vaihtelevien varianttien tilastointi, joten
kaikkia englantilaisia sosiolingvistiikan laskentamenetelmid ei Suomessa voi kéyttda.
(Mielikidinen 1984: 189-190.) Labovin menetelmid on kehittinyt edelleen pohjoismai-
seen kidyttoon Mats Thelander (ks. esim. Mielikdinen 1980: 16).

Sosiolingvistiikka pyrkii siis selvittimién, milld tavoin kieli vaihtelee ja
miksi. Selityksid vaihteluun etsitddn kielenulkoisista muuttujista ja kielestd. (Suojanen
1982: 12.) Kielenulkoisia muuttujia, joiden suhdetta kielelliseen variaatioon pyritdin
selvittimiiin, ovat siis kielenpuhujien sosiaalinen tausta, ikd ja sukupuoli (Paunonen
1982a: 58). Yleensi sosiaaliseen taustaan ei suomalaisissa tutkimuksissa ole kiinnitetty
erityistd huomiota.

Kun tarkastellaan kielellistd variaatiota, on valittavien kielenpiirteiden
pystyttivd kuvamaan vaihtelun ja mahdollisen muutosprosessin luonnetta. Murteiden

tasoittumista tutkittaessa tulee tutkittavien kielenpiirteiden tédyttééd seuraavat ehdot:



1) Vaihtelun tdytyy tapahtua murteellisen ja yleis(puhe)kielisen variantin
kesken, ja variantit tdytyy voida erottaa helposti toisistaan.

2) Kielenpiirteen tulee olla melko yleinen tavallisessa puheessa.

3) Muuttuja on voitava madrittdd mahdollisimman vihéisin kontekstuaa-
lisin rajoituksin.

4) Muuttujan on oltava mahdollisimman riippumaton temaattisesta tai
muusta kielenulkoisesta vaikutuksesta. (Nuolijarvi 1986b: 41.)

Kiaytinnossd nykypuhekieltd tutkittaessa vaihtelua saattaa olla useamman
kuin kahden variantin vililld (esim. makia ~ makea ~ makee). Toinen kriteeri on sosio-
lingvistisessd tutkimuksessa tdrked, koska kvantitatiivinen analyysi vaatii tarpeeksi
paljon frekvenssejd (Nuolijirvi 1986b: 42).

Kolmas kriteeri tarkoittaa tapauksia, joissa kielensisdiset tai -ulkoiset syyt
rajoittavat vaihtelua. Ainteelliset, semanttiset tai muut syyt voivat aiheuttaa, ettd vaih-
telua esiintyy joissain sanoissa, toisissa taas ei. Esimerkiksi £s-yhtyméidn kuuluu téllaisia
sanoja (kattoa : katon ~ otsikko : otsikon). Vaihtelemattomat sanat on jitettdva tutki-

muksen ulkopuolelle, jotta variantit olisivat vertailukelpoisia. (Nuolijdrvi 1986b: 42.)

1.3. Kaustinen ja sen murre

Kaustinen on pieni 4500 asukkaan maaseutupitéjd Keski-Pohjanmaalla. Sen pinta-ala on
354,15 km®. Kaustinen voidaan jakaa vanhan koulupiirijaon mukaisesti kahdeksaan
kylddn: kirkonkyld, Salonkyld, Nikula, Puumala, Jirveld, Jylhd, Vintturi ja Kdyhédjoki
(liite 1). Néistd Nikulan koulu on lakkautettu. Vuonna 1997 Kaustisen asukasluku oli
4510. 0—14-vuotiaita oli 962, 15—64-vuotiaita 2876 ja véhintéiin 65-vuotiaita 673. Suo-
menkielisten osuus on noin 96 % ja ruotsinkielisten 4 %. (Kotiseutumme
Perhonjokilaakso 1997: 109.) Vuonna 1998 Kaustisen elinkeinojakauma oli seuraava:
alkutuotanto 31 %, jalostus 21 % ja palvelut 48 %. Kaustisella korostuu palvelujen
osuus, silld kunta toimii alueen palvelu- ja kauppakeskuksena. (Kaustisen kunnan tilin-
paatos 1998: 12.)

Kaustisen murre kuuluu ns. Vetelin ryhméin, joka on Keski-Pohjanmaan
eteldisin murre (liite 2). Murretta voisi pitdd myos Eteld-Pohjanmaan alamurteena, ellei
savolaiskiila olisi lohkaissut sitd erilleen alkuperdisestd yhteydestéddn, silld edelleen
murteita yhdistdvid piirteitd ovat esimerkiksi #:n heikon asteen ja jédlkitavujen vokaa-

lienvilisen A:n edustus. (Kettunen 1930: 75.) Toisaalta Vetelin ryhmén murteisiin ovat



vaikuttaneet aluetta ympérdivat savolaiskiila ja muut keskipohjalaismurteet itdmurtei-
suuksineen loitontaen sitd eteldpohjalaisesta murteesta, mikd ndkyy esimerkiksi #n
heikon asteen edustuksessa ht-yhtymissi (tehd, tehddn), lk- ja rk -yhtymien astevaihte-
lussa (jalat, halot) ja sanastossa (Rapola 1969: 128).

Kaustisen murteessa tavattavia yleisid 1dnsimurteisuuksia ovat muun mu-
assa sananalkuiset konsonanttiyvhtymét (klaffipiironki, trenki, ploota), kn
heikkoasteinen vastine j e:n edelld (mdjen, lujen, kuljen, sdrjen, lohjeta) ja toisaalta v
labiaalivokaalin edelld: pelko : pelvon, halko : halvot (Kettunen 1940a: kartat 1, 40, 54
ja 56) seki t:n heikkoasteinen vastine r: paran, meirdn, tahron (Kettunen 1930: 75).

Muita murteessa esiintyvid piirteitd ovat jilkitavujen vokaalienvélinen A
(lamphat, valhen, menhdn, verkhon), ea, ed, oa, 6d -yhtymien vastineet ia, id, ua, yd
(lukia, pimid, maitua, tyttyd) ja inessiivin péite -sa, -sd (tdsd talosa). Lisiksi Kaustisen
murteeseen kuuluu Svaavokaali: jalaka, kylymd, silimd. (Kettunen 1959: numerot 108,
191, 104 ja 199.) Ndami murrevariantit ovat jilkitavujen vokaalienvilistid A:ta lukuun
ottamatta tyypillisid pohjalaismurteille (Kettunen 1930: 56), mutta vokaalienvilistd A:ta
ei tavata pohjoispohjalaisissa murteissa (Rapola 1969: 130).

Erikoista Kaustisen murteessa on, ettd loppu-k on kadonnut lounaismur-
teiden tapaan vokaalien lisdksi myOs soinnillisten konsonanttien ja /:n edelld (annat
tanne, ei saak koskea; tdnne nyt, ei tee mitddn). Lisdksi murteessa fs-yhtymén vastinee-
na on ss . ss (messd, ossasa, tarvissen, isse), jota tavataan Vetelin ryhméin murteiden
lisdksi vain kaakkoismurteissa ja osin kaakkoishdmaéldisessd murteessa. (Kettunen 1930:

76.)

1.4. Tutkimustehtivé ja -aineisto

Tarkoituksenani on tutkia sosiolingvistisesti Kaustisen koululaisten puhekieltd. Pyrin

saamaan vastauksen seuraaviin kysymyksiin:

1) Miki on alkuperiisten murrevarianttien ja uusien varianttien suhde?

2) Mitkd murrepiirteet sdilyvidt parhaimmin ja mitkd huonoimmin kaus-
tislaisilla koululaisilla?

3) Miten sukupuoli, luokka-aste ja asuinpaikka Kaustisella vaikuttavat pu-
hekieleen?

4) Miten asenteet vaikuttavat puhekieleen?



Yksilollisid eroja tarkasteltaessa on lisdksi syytd huomioida koululaisten taustan mah-
dollinen vaikutus kieleen.

Tulen tutkimaan kuuden murrepiirteen edustusta Kaustisen murteessa.
Nima piirteet olen valinnut ensinnékin siksi, ettd ne ovat suurtaajuisia ja siksi hyvin
tutkittavissa. Toiseksi ne ovat olennaisimmat piirteet tutkimassani murteessa. Valitse-
mani piirteet ovat seuraavat:

1) yleiskielen d:n edustus, joka on Kaustisella tyyppid pata : paran, ht-
yhtyméssd my0s Idhted : Idhen,

2) ts-yhtymin vastineet (messd : messdn, isse),

3) jdlkitavujen vokaalienvilinen 4 (tulhan, tuphan),

4) inessiivin pééte (tdsd talosa),

5) §vaavokaali (kylymad) ja

6) jilkitavujen a, d -loppuiset yhtymit (makia, maitua).

Tutkimuksessa on mukana on 32 koululaista, joista puolet on vuonna 1986
syntyneitd eli haastatteluhetkelld viidesluokkalaisia (10—11-vuotiaita) ja puolet vuonna
1983 syntyneitéd eli kahdeksasluokkalaisia (13—14-vuotiaita). Kummassakin ryhméssi
on 8 tyttod ja 8 poikaa, joista puolet on kirkonkyldldisid ja puolet sivukylaldisid. Sivu-
kylien informantit olen ottanut Puumalan ja Koyh&joen kylistd, joista kummastakin on 2
tyttod ja 2 poikaa sekd ala-asteen ettd yldasteen ryhmaéin (ks. asetelma 1). Ndmé kylit
olen valinnut siksi, ettd ainoastaan niistd on riittdnyt tarpeeksi koululaisia kuhunkin
ryhmiin, Kyseessd on kuitenkin nykyinen koulupiirijako, joten osa Puumalan kyldn
ala-astetta kdyvistd tai kiyneistd on kotoisin Nikulan kyldstd. Tulen jatkossa merkitse-
maiin ala-asteen ryhmii A:lla ja yldasteen ryhméd Y:114, tyttdjen ryhmaéai t:114 ja poikien
ryhmaii p:114 sekd kirkonkyléldisten ryhméi k:lla ja sivukylédldisten ryhméa s:114. Kiytén
jakoa ala- ja yldasteeseen, koska tdma jako oli vield 1997 kéytossd. Yksilot olen asetta-
nut ryhmissddn aakkosjérjestykseen ja numeroinut sitten numeroilla 1-4 (esimerkiksi
Aktl, Akt2, Akt3 jne.).

Haastateltavat olen valinnut harkinnaisotannalla, ja valintaperusteisiin on
kuulunut ensinnékin haastateltavan syntyperdinen kaustislaisuus. Toiseksi olen rajannut
ylimmin sosiaaliluokan lapset aineiston ulkopuolelle, koska olen halunnut vilttdd van-
hempien koulutuksen mahdollisen vaikutuksen haastateltavien kieleen. Haastateltavien
vanhemmat ovat ammateiltaan esimerkiksi maanviljelijoits, turkistarhaajia, perhepiiva-
hoitajia, kirvesmiehid, sihteereitd, toimistovirkailijoita, sairaanhoitajia ja yrittdjid. Olen
siis pyrkinyt saamaan mahdollisimman homogeeniset ja sitd kautta keskenédén vertailu-

kelpoiset ryhmit. Kahden pojan &idit ovat kuitenkin ruotsinkielisid, ja tulen



huomauttamaan erikseen, mikili huomaan tdmén vaikuttaneen poikien kieleen. Haasta-

teltavista on tarkempia tietoja liitteessd 3.

Asetelma 1: Informanttien iké-, sukupuoli- ja asuinpaikkajakauma

Koulu tytot pojat yhteensi
Ala-aste (5. luokka)

Kirkonkyld 4 4 8

Puumala 2 2 4 }
Koyhéjoki 2 2 4 8
Yhteensd 8 8 16

Yliaste (8. luokka)

Kirkonkylildiset 4 4 8
Puumalalaiset 2 2 4 }
Koyh#jokiset 2 2 4 8
Yhteensi 8 8 16

Yhteensi 16 16 32

Vaikka olen syntyperdinen Kaustislainen, en tuntenut entuudestaan juuri
ketddn viides- tai kahdeksasluokkalaista. Kaikki haastateltavat olivat minulle vieraita.
Haastateltavien valintatapa vaihteli, mutta koulujen opettajat olivat apunani. Sivukylien
ala-asteilla ei juuri valinnanvaraa ollut, mutta opettajat olivat sopineet oppilaiden kanssa
haastattelusta. Kirkonkyldn ala-asteella kivin esittdytyméssd luokalle ja kerroin haas-
tattelusta. Oppilaat kertoivat kirjallisesti taustastaan (syntymipaikka, vanhempien
kotipaikat ja ammatit) sekd siitd, halusivatko he haastatteluun ja kenen kanssa. Miltei
jokainen halusi mukaan. Yldasteen oppilaista minulla oli kdytdsséni nimilista. Sivukyli-
en oppilaista ei ylidasteikdistenkidin kohdalla ollut paljoa valinnanvaraa. Esimerkiksi
koyhdjokisia poikia oli vain kaksi. Osaa oppilaista pyysin itse mukaan, koska nimien
perusteella tiesin, ketkd ovat syntyperiisid kaustislaisia. Osa oppilaista tarjoutui mukaan
itse.

Haastattelut toteutettiin parihaastatteluna. Haastattelussa oli kerrallaan
kaksi tietyn ryhmin oppilasta, esimerkiksi kaksi yldasteikiistd sivukylildistyttod. Kie-
lenoppaat olivat siten kaveruksia keskenddn. Koko aineistoni koostuu 16
parihaastattelusta, joista kukin kestdd 45 minuuttia. Kaikkiaan aineistoa on siis 12 tun-

tia. Ndmi haastattelut olen tehnyt loka-marraskuussa 1997. Haastattelut on tehty kahta




lukuun ottamatta kouluilla, koska néin sain oppilaat parhaiten mukaan seké haastattelu-
paikan ettd motivaation puolesta. Parihaastattelut oli nimittdin helpointa toteuttaa
kouluaikana, silld haastattelutilaa ja -tilaisuutta olisi ollut vaikea 16ytad muulloin. Kaik-
ki — varsinkaan pojat — eivit olleet halukkaita kdyttdméén vapaa-aikaansa tillaiseen,
mutta vapaus oppitunnilta vaikutti innostavasti.

Koulu ei kuitenkaan haastatteluympéristoné ollut paras mahdollinen paik-
ka, koska nauhoitteisiin tuli taustahdlyd, kuten kellon tai puhelimen pirindd, mika
vaikeuttaa haastatteluiden analysoimista. Liséksi nauhoitustilanteet keskeytyiviit toisi-
naan, kun huoneeseen tuli opettajia. Kuitenkaan koulu ei esimerkiksi kotia
virallisempana paikkana vaikuttanut mielestidni puheeseen, silld onhan se koululaisille
jokapdiviinen ymparisto. Hanna Lappalainen on todennut, ettd koulu haastattelupaikka-
na vaikuttaisi puheeseen yleiskielistden sitd, koska haastattelu rinnastuu koulun muuhun
toimintaan ja koska lapset suhtautuvat aikuiseen haastattelijaan kuin opettajaan (Lap-
palainen 1994: 212). Omasta mielesténi ainakaan useimmat Kaustisen koululaiset eivit
rinnastaneet haastattelua koulun toimintaan. Erdskin poika sanoi: nyt ei ollak koulusa
niin nyt saa puhua rumia. Erds ala-asteelaistyttd puolestaan sanoi puhuvansa kotona
kuten haastattelussa mutta koulussa enemmaén kirjakielelld. Hén siis ei rinnastanut kou-
lua ja haastattelua toisiinsa. Ainakaan useimmat eivit myoskédin rinnastaneet minua
opettajaan, mihin pyrinkin. T#dhén saattoi vaikuttaa se, ettd olen monien sisarusten iki-
toveri tai jopa nuorempi, minkd myds kerroin heille. Erds poika tosin kutsui minua
vahingossa opettajaksi, mutta korjasi erehdyksensi sanomalla /ikkahan sdid vaan oot.

Sen sijaan nauhoittaminen oli miltei kaikille outoa, mikd aiheutti usein al-
kujdnnitysti yleiskielistden puhetta. Jdnnittdminen ilmeni myds hiljaisena puheéinend,
miki vaikeuttaa etenkin sanojen loppujen kuulemista. Useimmat kuitenkin rentoutuivat
pian ja alkoivat puhua vapautuneesti. Jatdn kuitenkin huomioimatta kustakin haastatte-
lusta ensimmadiset viisi minuuttia timén mahdollisen, yleiskielistdvén alkujénnityksen
takia. On kuitenkin huomattava, ettd koululaiset lienevdt normaalisti murteellisempia
kuin tdssd nauhoitustilanteessa.

Parihaastattelun huono puoli on myos paéllekkdispuhunta, joka vaikeuttaa
myohemmin piirteiden kuulemista. Tulen kunkin murrepiirteen kohdalla ilmoittamaan
episelvien tapausten midrén, jotka ovat aiheutuneet siis niin taustahdlystd, hiljaisesta
puheesta kuin piéllekkéispuhunnastakin.

Valitsin haastattelutavaksi parihaastattelun, koska uskoin sen olevan kou-

lulaisille helpompaa: kaverin mukanaolo antoi tukea varsinkin ujommille, joten he
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uskalsivat tulla haastatteluun. Toisaalta tuella oli ki&ntopuolensakin, silld reippaamman
ja puheliaamman parin taakse oli helppo piiloutua antamalla timén puhua. Lisdksi hil-
jaisempi saattoi jdddd puheliaamman varjoon, jos hénelld oli vaikeuksia saada edes
puheenvuoroa. Yritin kuitenkin saada aina molemmat mukaan katsekontaktin ja kysy-
mysten avulla. Saneméérit luonnollisesti vaihtelevat yksildittdin, mutta se ei kuitenkaan
vaikuta tutkimustuloksiin, koska hiljaisempien puhe ei suuresti poikkea ryhmiensd jé-
senten kielestd.

Pyrin saamaan aikaan mahdollisimman rentoutuneen tunnelman haastat-
teluissa olemalla epivirallinen ja luonteva. En ollut tyypillinen haastattelija, joka on
mahdollisimman paljon hiljaa, vaan myontelin ja tein pikkukysymyksid, kuten niinko,
ihan totta, mitds sitte jne. Saatoin kertoa myos oman mielipiteeni. Kerroin joskus lisdksi
omista kokemuksistani, kuten karhun kohtaamisesta. Tosin tédlloin yleensd keskeytin
nauhoituksen. Mielestédni tdmi haastattelutapa nopeutti koululaisten rentoutumista ja sai
heiddt puhumaan enemmén. Tulin samalla heille tutummaksi, jolloin he alkoivat puhua
vapaammin.

Myos koululaiset tunsivat vastuuta haastattelun onnistumisesta. Esimer-
kiksi toinen osapuoli saattoi rohkaista tai patistella toista puhumaan. Vastuuntuntoisuus
nikyi erityisesti Akt-ryhmissé, joka oli myds selvisti jdnnittynein: kaksi tyttod jakoi
keskeniin sipisten jatkuvasti puheenvuoroja, ja toinen tytdistd ei rentoutunut lainkaan,
vaan hin huokaisi nauhoituksen loputtua: huh, nyt se on ohi. Useimmat oppilaat olivat
motivoituneita ja suhtautuivat tilanteeseen ja minuun positiivisesti. Ndhdidkseni vain
yhtd poikaa vaivasi myos motivaation puute. Tosin hén saattoi kéitked vaivautuneisuut-
taan ndenndiselld vélinpitdmittomyydella.

En tutki tilanteiden tai puheenaiheiden vaikutusta kieleen. Tosin en ha-
vainnutkaan nididen vaikuttavan koululaisten kieleen (ks. esim. Mielikdinen 1988: 97).
Itselldni ei ollut mitdén valmista kysymysrunkoa, jonka mukaan etenisin. Olin miettinyt
valmiiksi vain puheenaiheita, joita voisin kéyttdd. Puheenaiheet ovat vapaata puhetta
koululaisten eldménpiiriin liittyvistd asioista. Kéyttdméni aiheet olivat 1dhinné seuraa-
vat: koulunkdynti ja opettajat, harrastukset, luokkaretket, kulunut kesdloma ja
lomamatkat, tv-ohjelmat ja elokuvat, lemmikkieldimet ja virtuaalilemmikit, Kaustinen
kotipaikkana ja paikalliset aiheet, kuten sudet ja Kaustisen kansanmusiikkijuhlat. Yla-
asteikdisten kanssa aiheita olivat lisdksi rippikoulu, tyoharjoittelu ja mokuvuosi

kasteluineen.
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Puheenaiheiden jérjestys vaihteli haastattelusta toiseen. Aina kuitenkin
aloitimme keskustelulla koulusta tai harrastuksista. Kyselin esimerkiksi, millaisia opet-
tajia ja rehtori oppilailla on, mitd he pitdvit koulusta, millaisia valinnaisaineita
oppilailla on, millaista koulussa oli opettajia lomautettaessa, onko koulussa kova kuri ja
saako helposti jalki-istuntoja, mistd koululaiset ovat mahdollisesti saaneet jdlki-istuntoja
jne.

Hedelmallisimpid puheenaiheita olivat yleensd lemmikkieldimet ja matkat.
Koululaiset kertoivat lemmikeistddn esimerkiksi, mitd lemmikkejd heilld on, millaisia
ne ovat luonteeltaan, mitd niiden kanssa on tapahtunut, mitid mieltd he ovat virtuaali-
lemmikeistd, miten niitd hoidetaan jne. Yleensd luokkaretket ja muut koulusta tehdyt
matkat olivat hyvid aiheita, silld koululaiset ryhtyivét usein kertomaan yhdessd koke-
mistaan tapahtumista.

Useimpia koululaisia haastateltaessa oli keksittidvd paljon lisdkysymyksid,
silld hyvin monet vastasivat lyhytsanaisesti. Samanaikaisesti oli siis sekd kuunneltava
ettd keksittdvd puheesta lisdkysymyksid, mikd tuntui joskus vaikealta ja raskaaltakin.
Toisaalta jos haastateltavana oleva pari oli vapautunut ja vilkas, saattoivat he ruveta
keskustelemaan keskeniinkin unohtaen minut.

Myds muut ovat kokeneet timénikédisten haastattelun vaikeaksi. Lappalai-
sen tutkimuksessa lasten ryhmin (eli 10-14-vuotiaat) frekvenssit jdivit huomattavasti
muiden ryhmien frekvenssejd pienemmiksi. Tdmai johtui Lappalaisen mukaan jututtami-
sen vaikeudesta: lapset vastasivat lyhytsanaisesti, ja puheenaiheista tuli siksi pulaa.
(Lappalainen 1994: 67-68.)

Olen litteroinut haastatteluista suurimman osan (11 haastattelua) itse. Lo-
put viisi haastattelua on litteroitu harjoitustyond. Olen kuitenkin harjoitustydn ohjaajan
lisdksi vield itse tarkistanut ndmd litteroinnit. Olen kayttinyt tekstissd olevissa esimer-
keissd puolikarkeaa transkriptiota, jota olen yksinkertaistanut jdttdmalld tarkkeet pois,
jotta luettavuus paranisi. Olen esimerkiksi korvannut nasaalivokaalit, redusoituneet 7:t

ja n-ddnteet m:lld. Samoin olen jéttdnyt merkitsemittd puolipitkét vokaalit (oména,

jalaka).

Aineistoon kuuluvat liséksi asennekyselyt, jotka tein haastattelun jdlkeen. Osan tein

suullisesti yksilohaastatteluna, jotta toinen ei kuulisi vastauksia ja vastaisi sitten samoin.
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Ajan puutteen vuoksi tein kuitenkin suurimmalle osalle koululaisista kysymykset kirjal-
lisesti. Koululaiset vastasivat seuraaviin kysymyksiin:

1) Mitd mieltd olet Kaustisen murteesta?

2) Puhuvatko eri-ikdiset kaustislaiset mielestési eri tavoin?

3) Onko murre mielestési havidmassa?

4) Millaista kieltd puhut omasta mielestédsi? Vaihdatko mielestési puhetyylid
tilanteen mukaan?

5) Kiinnititko yleensd huomiota omaan ja toisten puheeseen?

6) Millaista kieltd kotonasi puhutaan? Entd millaista kieltd 1dhisukulaisesi ja
ystdvisi puhuvat?

Kysymykset olivat selvésti vaikeita etenkin osalle ala-asteelaisista, koska
he eivit olleet juurikaan miettineet aiemmin asioita. Lihinnd kysymyksestd mitd mieltd
olet Kaustisen murteesta oli monella selked mielipide. Sen sijaan kysymyksiin puhuvat-
ko eri-ikdiset kaustislaiset eri tavoin ja onko murre mielestdsi hdvidmdssd oli jo selvisti
vaikeampi vastata. Lomakekyselyissd on se vaara, ettd kysymyksiin vastataan, vaikkei
mielipidettd olisikaan (Mielikdinen 1981: 114). Taméd nédkyi koululaisten vastuksissa:
Suullisesti oppilaat saattoivat spontaanisti sanoa, etteivit tiedd. Lomakkeisiin vastattiin
yleensd kyll4 tai ei, vaikkei vélttamittd ollutkaan mielipidettd asiasta. Etenkin tyt6t oli-

vat usein hyvin tunnollisia ja vastasivat monisanaisesti. Yleensd koululaiset kuitenkin

vastasivat lomakkeisiin nopeasti.
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2. YLEISKIELEN d:N VASTINEET

2.1. Yleista

d ja sen murteelliset vastineet voivat esiintyd toisaalta astevaihtelussa #:n heikkona vas-
tineena, toisaalta vierasperdisissd sanoissa. d:n vastine on Kaustisella » (Kettunen 1930:
75). Myos yksi- tai heikkotéryistd r:84 (d) esiintyy murteessa (Kettunen 1940a: kartta
65). Toisaalta myds itdmurteista katoa (J) tavataan 7:n rinnalla Af-yhtyméssi, kuten
tehd, tehddn, ndhdan. My0s itdmurteisia muotoja saahan ja jddhdn esiintyy murteessa.
(Rapola 1969: 34, 128.)

Aineistossani esiintyvit variantit ovat r, d, d, kato ja harvoin my®s siirty-
mi-dinteet j, A ja v, jotka olen laskenut mukaan katoedustukseen. Olen laskenut r:n ja
J:n osuudet erikseen, mutta tarkastelen enimmékseen ndiden varianttien yhteenlasket-
tuja osuuksia. d on dénteellisesti niin ldhelld r:44, ettd joskus on vaikea erottaa, kumpi
variantti on kyseessi.

Passiivimuodot kdyhdn, myéhdn ~ myyhdn, lyyhdn ja viehdn olen jittinyt
laskelmien ulkopuolelle. Viehdn-tyyppi on kdytossd Vetelin ryhméin murteen pohjois-
puolella Ullavassa ja Kilvidlld. Muoto on luultavasti syntynyt siten, ettd #n
heikkoasteinen vastine j on heittynyt pois (viehdn < *viejhdn). (Kettunen 1940a: kartta
74; Kettunen 1940b: 125.) Murteen mukainen muoto olisi viersdn, mutta tisti muo-
dosta on aineistossani vain yksi esiintymé (sydrhdn Ysp2). Vetelin aineistossa viehdn-
tyyppi on yksinomainen (Puusaari 1994: 8).

Vierasperiiset sanat ovat aineistossani ldhes aina d:llisid: adoptoida, dino-
saurus, disko, dos, humanoidi, hiilidioksidi, idea, judo, komedia, koodi, modeemi,
nintendo, nudisti, seedee (CD) ja video. Ainoastaan sanasta radio on yhdelld yldastee-
laispojalla (Ysp2) myos t:llisid variantteja (ratio 2). Muutoin sana on aina d:llinen.
Myés slangisana pdndi seki proprit Afrodite, Eeden ja Heidi ovat d:llisid. Niitd sanoja
en ole ottanut mukaan laskelmiin.

Tarkastelen seuraavassa #:n heikon asteen vastineita kolmessa ryhmissi
ddnneympiriston mukaan: Iyhyen vokaalin jdljessd, pitkén vokaaliaineksen jiljessd ja

ht-yhtymissi.
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2.2. t:n heikkoasteiset vastineet

2.2.1. Lyhyen vokaalin jéljessd

Taulukosta 1 ilmenevit #:n heikon asteen vastineet lyhyen vokaalin jiljessd. Tulokset
olen ryhmitellyt ikd- ja sukupuolijakauman mukaan. Sen sijaan asuinpaikkaa en ole
huomioinut esiintymien pienen kokonaisfrekvenssin takia. Mukaan en ole laskenut elo-
kuvan Jurassic park — kadonnut maailma nimed, koska se esiintyy kaikilla

haastatelluilla yleiskielisessd asussa.

Taulukko 1: #:n heikon asteen vastineet lyhyen vokaalin jéljessi

Ryhmi r 0 d B, Yht.
f % f % f % f % f
At 1 4,1 of 00 70 29,2 16| 66,7 24
Ap 0f 00 2{ 6,5 12| 38,7 17 54,8 31
Yht. 1 1,9 2 3,6 19 34,5 33} 60,0 55
Yt 3 8,6 1 2,9 13| 37,1 18 51,4 35
Yp 12 34,3 3 8,6 70 20,0 13 37,1 35
Yht. 15| 214 4 5,7 20{ 28,6 31 43,7 70
Yht. 16 12,8 6| 48 39| 31,2 64| 51,21 125

Yleisin variantti koko ryhméssid on itdmurteinen kato, mutta myos d:n
osuus on tidssd ddnneymparistdssd melko suuri. Sen sijaan r:llisten varianttien osuudet
jadvat vihdisimmiksi. Ala-asteelaisilla on kuitenkin kadon ja d:n osuus suurempi kuin
yldasteelaisilla, joilla puolestaan r:llisten varianttien osuus on suurempi.

Ala-asteen ryhmissd tytot ovat enemmén itdmurteisen kadon kannalla,
mutta pojilla on d:n osuus suurempi. #:1lisid varianteja on molemmilla yhté vihin. Tosin
frekvenssit ovat kustakin variantista miltei yhtd suuret tytoilld ja pojilla, joten mitddn
varmaa sukupuolierosta ei voi sanoa. Yldasteen ryhméssi tyt6illd on seki kadon ettd d:n
osuus suurempi kuin pojilla, joilla r:lliset variantit ovat yleisimpié.

Asetelmasta 2 ilmenevit yksilolliset erot £:n heikkoasteisten vastineiden

kdytossd. Yksilot ovat ryhmittdisessd jarjestyksessd. Kahdella koululaisella ei ole lain-
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kaan esiintymié lyhyen vokaalin jéljessd (Akt4, Yktl). Miltei jokaisella on seki kato-
muotoisia ettd d:llisid esiintymid, mutta r- tai d-variantteja on vain harvalla, ldhinni

yldasteelaispojilla ja sivukyldldisilla.

Asetelma 2: £:n heikkoasteiset vastineet lyhyen vokaalin jédljessé yksiloittidin

Infor- r o] d %)
mantti
Aktl - - X

Akt2 - — -
Akt3 — - —
Akt4 - -
Astl — X

1IN

o1l

Ast2 - —
Ast3 X —
Ast4 - -
Akpl — -

<>

Akp2 - -
Akp3 ~ -
Akp4 — -
Aspl - X
Asp2 - -
Asp3 - X
Asp4 - -

DAL P P < < < | s )

X< R R X

P
=1

Yktl - -

Ykt2 - -
Ykt3
Ykt4 - -

Ystl
Yst2

P P | R

Yst3

sllaliall
>

Yst4
Ykpl
Ykp2

|
DA P P R R R X

>

!

Ykp3
Ykp4 -
Yspl
Ysp2
Ysp3

|
IRl

X >
R P R

X
o
i
|

I
|
|

>

Ysp4 — - -
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X = vihintéddn yksi esiintymé
— = el esiintymid

Asetelmasta 3 ilmenee, mitd eri sanoja aineistossa esiintyy, missd muo-
dossa ne ovat ja mikd on sanojen kokonaisfrekvenssi. En ole erottanut #:1lisié ja d:1lisid

muotoja, koska 7 ja d eivit erota merkityksid.

Asetelma 3: Aineistossa esiintyvit muodot sanoittain #:n heikossa asteessa lyhyen vo-
kaalin jdljessd

r,d d %) f
ees 20

pirdn piddn pidn 15
veren veden veen 13
ootan 10

kiren kdden kéien 9
saran sadan 7
verdn vedn 5
ee(s)sd 4

suden 4

syrdn syddn 4
korin kodin 3
serdn seddn sedn 3
erelleen |edelleen 2
edellisend 2

edestd eestd 2

hidas 2

pedin 2

raran 2
rodusta 2

toristus 2
tidin tdin 2
hallussapidon 1

kidun 1

ladon 1

ladun 1

pidttdci 1

pudotus 1

side 1

sirottu 1
torella 1
todistaja 1

Katomuoto on levinnyt ldhinnd suurtaajuisimpiin sanoihin (verbit odotfaa,
pitdd ja vetdd, sanat kdsi ja vesi sekd ede-vartaloiset sanat edes, eessd, eestd). Sanoista
odottaa, edes ja edessd on aineistossa ainoastaan katomuotoisia esiintymid. Myds Jy-
viskyldssd verbit pitdd ja odottaa sekd sanat edessd, edes ja vesi ovat usein

katomuotoisia (Silvennoinen 1980: 97). Katoedustuksen onkin havaittu olevan kiinteésti
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sidoksissa sanastoon: kato tunkeutuu helpoimmin etenkin edes- ja odottaa-sanoihin.
Nuolijdrven mukaan timé saattaa osoittaa sité, ettd leksikaalistumistendenssi on voi-
makkaampi silloin, kun sana on kokonaan astevaihtelun ulkopuolella. (Nuolijirvi
1986b: 109.) Ainoa siirtymé-dénteinen muoto on sanasta kdsi (kdjet Ystl).

Useimmista suurtaajuisista sanoista on aineistossa kaikkia muotoja. Sen
sijaan harvoin esiintyvit ja kirjalliset sanat ovat ldhes aina d:1lisid. Jotkut niistd pien-
taajuisista  sanoista  esiintyvdt myds  r:llisend.  Katomuoto  useimmissa
pienifrekvenssisissd sanoissa saattaisi tuntua liian radikaalilta, joten siksi yleiskielinen
variantti on yleinen (ks. Silvennoinen 1980: 99).

Useimmilla r:lliset variantit ovat suurtaajuisista tai arkisista sanoista,
mutta Ykp2 kiyttdd r:llisid muotoja my0s sanoista todistus ja syddan. Sen sijaan d:n
kayttoon arkisissa ja suurtaajuisissa sanoissa saattaa vaikuttaa my0s konteksti. Seuraa-
vassa esimerkissd poika Yspl vakavoituu ja korostaa asian tdrkeyttd ja kdyttdd siksi

yleiskielisid variantteja: ei, me, me, piddmme nimet salassa. Esimerkkeji:

tai ei mum pirdm mutta madd autan ni (Ast3); joskus se on kidynny ravira-
ralla (Ast3); eihdn siind pirdm mitdéd suojavarustheita pitdd (Ykp2); ihan
syrdmmaalles sitte (Ykp2); toristus mene nii (Ykp2); se om paron ala-
puolella (Ykp2); se ei muistanu erellisestd eldmistd mitdd (Ykp2); kdret
on aina rasvasa (Ysp2); verin semmosen viillon siihen (Ysp2).

mulla oli keskisormeen sidottus semmoset kaks silimidi (Aspl); saippua-
vedelld (Ysp2).

se on nii hidas se pappi (Ast3); ei ko sité, edellisend perjantaina, tuolla ki-
nolla (Ast4); sehim meinas mennds syddmmeej ja, siltd ois voinnup
pysdhtyds syddj jos se ois mennys sinne (Aspl); kaks kolme metrii pudo-
tusta (Ykt1); mut méd pidin siind, vilissd niinku (Ykt4); kaks pulloa mulla
oli kddesd (Yst2); mulla on todistajia (Yst3); laittelimme, nétistis sithen
tuota, pedim (po-), pedin siihen (Ykpl); kiduthaaj ja oltiim puoli tuntia
(Ykpl); ainaki viis minuuttia piddttdd hengitystd ko se oli ruennun nuus-
kihan se karhu (Yspl).

laiskamatoja jokka ei jaksas siirtdd ees jalakaansa ja (Ast3); mdd kidvelen
eestakasi (Ast3); hoitotdim mies piti tullan nostaam mut sieltd tikapuien
avulla (Ykt2); em mii-,-ki ikind ees tohtis (Yst2); paitsi ettd mua ei oik-
hein saippualla, veelld vain (Ysp3).
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2.2.2. Pitkdn vokaaliaineksen jiljessd

Taulukosta 2 ilmenevit #:n heikon asteen vastineet pitkidn vokaaliaineksen (pitkédn vo-
kaalin ja diftongin) jédlkeisessd asemassa. Sanaa faide ei ole mukana laskelmissa, koska
se on aina yleiskielen mukainen aineistossa. Sana diti on mukana laskelmissa silloin,
kun se on astevaihtelun alainen. Tdémé& sana on astevaihtelussa yldasteelaisilla yhden ja
ala-asteelaisilla kahdeksan kertaa. Télloin on yleensd kyse oppiaineesta didinkieli. Myos

sana kyyti on laskelmissa mukana vain silloin, kun se on astevaihtelun alainen.

Taulukko 2: #:n heikon asteen vastineet pitkdn vokaaliaineksen jéljessd

Ryhmai r 0 d D, h,j,v Yht.

f % f % f % f % f
Akt of 00 77 17,0 14 14,0 79 79,0 100
Ast 5 5,3 2 2,1 4 4,2 84| 884 95
Akp 2 1,8 8 7.3 12 11,0 87 7991 109
Asp 3 3,4 14| 159 8 9,1 63| 71,6 88
Yht. 10 2,6 31 7,9 38 9,71 313 79,8 392
Ykt 6| 938 o] 98] 14| 230] 35 574 61
Yst 13 9,1 12 8,5 17 12,0 100[ 704 142
Ykp 28| 26,9 8 7,7 22| 21,2 46| 4421 104
Ysp 48| 40,7 13| 11,0 10 8,5 47 39,8 118
Yht. 95| 22,4 39 9,2 63| 14,8 228/ 53,6 425
Yht. 105] 12.8] 70| 8.6 101 124 541 662] 817

Kato on yleisin variantti sekd ala- ettd yldasteen oppilailla. Kadon osuus
on kuitenkin selvisti suurempi ala-asteen ryhmésséd. Sen sijaan yldasteelaiset kiyttavit
enemmin #:1lisid ja d:llisid variantteja. Kirkonkylildisillda on d:n osuus suurempi kuin
sivukylaldisilld. Sivukyldldistytot kédyttdvit enemmin katomuotoisia variantteja kuin
kirkonkylaldistytot, ja sivukylédldispojilla on r:llisten varianttien osuus suurempi kuin
kirkonkylildispojilla. Lisdksi katomuotoisten varianttien osuus on suurempi kirkonky-

ldldispojilla kuin sivukyldldispojilla.
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Pojilla on r:llisten varianttien osuus suurempi kuin tyt6illd, mutta tytoilld
on katomuotoisten varianttien osuus selvisti suurempi kaikissa muissa ryhmissé paitsi
kirkonkyldldisten ala-asteelaisten ryhmissd. Lisédksi tytot ovat miltei joka ryhmissd
hieman yleiskielisempii kuin pojat.

Tidssd ddnneympdristdssd kadon osuus on 15 prosenttiyksikkdd suurempi
kuin lyhyen vokaalin jédljessd: pitkén vokaaliaineksen jéljessd ei katomuoto tuntune yhti
radikaalilta ratkaisulta kuin lyhyen vokaalin jiljessd (ks. Silvennoinen 1980: 99). din
osuus on pitkdn vokaaliaineksen jdljessd selvisti pienempi kuin lyhyen vokaalin jéljes-
si. 7:n osuus on tissd danneympdristossd yhtd suuri kuin lyhyen vokaalin jiljessd, mutta
J:n osuus on tissd ddnneyhtymaissi hieman suurempi. Tdmé johtunee osin siitd, ettd 7 on
lyhyempi pitkin vokaalin jiljessd kuulostaen yksi- tai heikkotéryiseltd 7:1td ().

Asetelmasta 4 ilmenevit £:n heikkoasteisten vastineiden osuudet pitkén
vokaaliaineksen jdljessd yksiloittdin. Yksilot olen jérjestdnyt implikaatioasteikkoon.
r:1lisid variantteja (v, d) on miltei jokaisella, mutta erittdin yleisid ne ovat vain kolmella
yldasteelaispojalla (Ykp2, Ysp2, Ysp3). Heistd kahdella ei esiinny lainkaan katomuoto-
ja. Yllattdvin murteellinen on myos tyttd Yktl. Muilla puolestaan kato on selvisti
yleisin variantti, ja kahdella ala-asteelaistytolld katomuodot ovat yksinomaisia. Yleis-
kieliset variantit ovat yleensd vihdisid, ja kuudella koululaisella niiti ei esiinny
lainkaan.

Kirkonkylaldisilld yldasteelaispojilla on lukuméirdisesti eniten d:1lisid
esiintymid (22). Tédmé johtuu Ykpl:n osuudesta: hinelld on 17 d:llistd sanaa. Osa sa-
noista on melko kirjallisen sédvyisid sanoja, kuten kdyttdydyn, taiteiden ja
vikivaltaisuuden, mutta suurin on tavallisia sanoja, kuten kuudes, meiddn ja saada.
Niiden sanojen yleiskielisyys johtuu osaltaan siitd, ettd hiin pelleilee jdutuessaan kerto-
maan samat asiat toiseen kertaan. Ensimmdiselld nauhoituskerralla nauhaan ei nimittdin
tallentunut mitdin, joten pojat joutuivat kertomaan samat asiat uudestaan. Héin on myds
itse havainnut puheensa muuttuvan yleiskieliseksi, kun hiin pelleilee.

Asetelmasta 5 ilmenevit eri sanojen muodot ja sanojen frekvenssit. Siir-
tymi-#inteisii muotoja en ole merkinnyt erikseen. Myoskéin r- ja d-variantteja en ole

erottanut erikseen.
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Asetelma 4: £.n heikkoasteiset vastineet yksiloittdin

&
Q
Q

Infor- ¥
mantti

Ysp2
Ysp3
Ykp2
Yktl
Asp3
Yst4
Ykpl
Akpl
Aspl
Asp2
Ykp4
Ykt2
Ysp4
Akp2
Ystl
Yst3
Ast3
Yspl
Yst2
Akt2
Ykt3
Asp4
Akp4
Ykp3
Akt3
Akt4
Akp3
Astl
Ykt4
Aktl
Ast2
Ast4
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O O O O O O O O O O O O O — M = ;b e e e ek e ek e e e = e N B W N

4 = vihintiddn 75 % esiintymistd
3=50-74 %

2 =25-49 %

1 =alle25 %

0 = ei esiintymid



Asetelma 5: Aineistossa esiintyvit muodot sanoittain #n heikossa asteessa pitkén vo-

kaaliaineksen jiljessi
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lapsuuren

r, 0 d %] f]

tierdin tieddn tiidn 355

meirdn meidiin meidn 158

kdyrd kdyd 28

saara saada saaa 26

vuoren vuoden 24

jourun joudun jouun 23

uuren, uu- uuen, uues- 22
restaan taan

syord syyd 15

viiren viiden viien 14

kuuren kuuden kuuen 13

tuua 11

tieron tiedon 9

didin 9

hoiran hoidan hoian 7

| poydin poydn 6

tairan taian 6

vierd viid 6

aian 5

cidirdi cididdi cidici 5

lyya 5

taiteiren taiteiden 5

kaarun kaadun 4

mestaruure- {mestaruuden |mestaruuen 4

avaruuren |avaruuden 3

hoiron hoion 3

laidan 3

lauran lauan 3

myyd 3

seurun seudun seuun 3

uira uia 3

kaaran kaadan 2

korkeuren korkeuen 2

liiun 2

luua 2

loyrdn loydn 2

raadeltu 2

FUurun ruudun 2

adoptoida 1

aiosti 1

hauata 1

huua 1

imuroia 1

kauneuden 1

kauren 1

kotitalouren 1

kuukauren 1

kyyin 1

kayttaydyn 1

1
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luudun
puuduttaa
\pyyrystéd
raadon
rattaiden
taidot
tavallisuuden
teidn
vartioira

velvollisuuen

i pemd e e b ek ek i ek e

viikivaltaisuuden

Suurtaajuisimmat sanat ovat verbi tietdd ja pronomini meiddn. Yleiskieli-
sessi asussa verbi fiefdd on vain kerran ala-asteelaispojan (Asp4) repliikissd “en tieda”,
kun hin selostaa kohtausta televisiosarjasta Thmemies. My0s pronomini meiddn on vain
kahdesti yleiskielisessd asussa ja ainoastaan pojalla Ykpl. Useimmat kdyttdvit nidistd
sanoista ainoastaan katomuotoja. Toisaalta mikéli yksilo kéyttdd harvoin r:44, on mur-
teellinen muoto usein juuri néistd sanoissa.

Kadon on havaittu yleistyvin tietdd-verbiin, etenkin fraasiin en ti(i)a (Jar-
vi 1981: 12). Fraasi on yleensékin hyvin yleinen nuorten puheessa (Jdrvi 1981: 12;
Silvennoinen 1980: 100). My&s pronomineihin meiddn ja teiddn kato levidd helposti
(Mantila 1987: 79). Esimerkiksi kauhajokisilla nuorilla katotapauksista 88 % muodostui
pronomineista meidn, meidgt (Tuominiemi 1999: 25).

Useimmista sanoista on sekd r:1lisid, d:1lisid ettd katomuotoisia esiintymii.
Vaikka uudismuotojen on havaittu levidvin herkimmin suurtaajuisiin sanoihin (ks.
esim. Nahkola 1987: 190-237), katomuoto on kuitenkin levinnyt koululaisilla my®s
pienitaajuisiin sanoihin. Jotkut sanat ovat ainoastaan katomuotoisia, kuten aian, myyd,
tuua. Ainoastaan murteellisimmilla pojilla katoa esiintyy ldhinnd vain suurtaajuisessa
sanassa tietdd. Muilla katomuoto on levinnyt pienitaajuisiinkin sanoihin.

Monet pienitaajuiset sanat ovat kuitenkin vain r:llisid tai d:1lisid. r:llisid
variantteja kiytetdin useimmiten melko tavallisista sanoista. Yleensd vain sivukylaldis-
tai yldasteelaispojilla on r:1lisid variantteja pienitaajuisista tai kirjallisen sdvyisistd sa-
noista. Poikkeuksia ovat jotkut tytot, joilla on r:llisid muotoja esimerkiksi sanoista
luonnontiedon (Akt3), mestaruuden, tiedot (Yst3), lapsuuden (Yst4).

Useat pelkistidin d:1lisessd asussa olevat sanat ovat ominaisuudennimi tai
muita kirjallisen sdvyisid sanoja, kuten kauneuden, kdyttdydyn, taidot, tavallisuuden,

vikivaltaisuuden. Tillaiset sanat ovat myds Jyviskyldssd usein d:llisid. Silvennoinen
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toteaakin ndyttdvin siltd, ettd “mitd vieraampi sana on, sitd todenndkéisemmin se on
yleiskielinen”. (Silvennoinen 1980: 101).

Sana vuosi on mielenkiintoinen: se on miltei aina yleiskielisessd asussa,
muttei koskaan katomuodossa. Vuoen-muoto olisi vaikea lausua, toisaalta vuoren-asu
rinnastuu vuori-sanaan. Aineistossa onkin vain kolme murteellista esiintymii: vuoren
(Akp3, Ykp2), vuoden (Aspl). Myos jyviskylildiset suosivat eldkeldisnaisia lukuun
ottamatta yleiskielistd vuoden-asua (Silvennoinen 1980: 101).

h esiintyy muodoissa saaha (Akp4, Ykp3) ja saahaan (Ykp2). Siirtyméi-
ddnne v esiintyy sanassa wusi (uuvet) (Aktl, Akp4) ja siirtymi-ddnne j on muodoissa
saaja- (Yktl), aijat (Akp3, Akpl), meijdn (Akp3) ja tiejad (Yst4). Siirtymé-dénteiset
muodot ovat kuitenkin hyvin harvinaisia, silld yleensd on kyse yksittdisistd esiintymisté

vain muutamalla koululaisella. Seuraavista esimerkeistd nékyy eri varianttien vaihtelu:

miid kysyin ettd miks ne ei voi jddrds sinnel luokkaan. sitte se, méé en fii-
dk kuuliko se, mii sanoin uuestaan ettd, miks ne ei voi jidd-, jddrdl
luokkaa (Yst3).

jos ei sitd hoidan nii sitte se ainaki kuolee, jos €i sitd hoia, antaa vain olla;
em méi oikein tierd itekkddn miten ne lopetetaan ko ne tul-, fuoaan aina
sithen nahottamoon (Yst4).

saa kdyrd vaikka uimasa tai no, mi kylld kuulin ettd ei sielld kannata uiak
ku (Ykp4).

silld Lispilld silld oli kans, meirdl luo-, yhelld meidl luokkalaisella ni,
silld oli semmonen tuommonen pullo (Yspl).

Muita esimerkkejé:

se sOi meirdv vaarim mokim portahat (Ast3); Suomi voitti maailmam-
mestaruuren (Yst3); jokka muuttaa avaruuresta maahaj ja (Ykp2); olikko
sdd muutem meirdm mokisd (Ykp2); méd jourul laittahaj joskus tiskit ja
kaikkia (Ysp4); niitdhdn yritethin tisd saarakki kiinni (Ysp3).

méiki kerraj joudui, mitdhdm mulla (—), mulla oli Juonnontiedon teke-
mittd (Akt3); ensin kaadetaan ja la-, tehddm paltturaks niitd ja (Aspl);
suurim piirtein kolome kertaa vuodesa (Aspl); ja sitte mii joudui seiso-
han (Asp2); kaaduin semmosen niitim piélles sitte (Ysp3).

sit mdd kaadoin siihen kaikki jauhot (Aktl); ja sitte ei nékis a-, mitddm
mukavaa niink6 maaseudulla (Ast3); se oli joku kauneudej jumala (Aspl);
no ei trauma mutta semmonen ettd, pakkomielles saada ajaa autolla
(Asp2); ei niitd nyt ihan, josain viidesdtoistaminuutisa tehi (Ystl); jouduj
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joo muttem méad haluak késitelld niitd (Yst4); niin kdyttdydym méiki mut
(Ykpl).

yheksdm piti myyd niitd (Ast4); tutut paikat titetddj ja kaikki kéytdvat ja
kaikki (Aspl); se ei huua niim palion, se on sopivan kirtysd (Aspl); kaik-
ki karkit mikka pdydlld oli (Yktl); otti liiun taululta ja (Ykp3).

2.2.3. ht-yhtymissi

Taulukosta 3 ilmenevit £:n heikon asteen vastineet Ar-yhtymissd. Kato on lidhes ainoa
variantti joka ryhméssd. Ikd, sukupuoli ja asuinpaikka ei vaikuta variantin valintaan.
r:1lisid variantteja on ainoastaan yhdelld yldasteelaisella kirkonkylaldistytolld ja -pojalla
(Ykt2, Ykp2). d-varianttia ei esiinny lainkaan. Myds yleiskielinen variantti on harvinai-

nen, silld d esiintyy vain viidelld informantilla kerran.

Taulukko 3: £:n heikon asteen vastineet /f-yhtymasséi

Ryhmi r d %) Yht.

f % f % f % f
Akt 0 0,0 0 0,0 32| 100,0 32
Ast 0 0,0 1 2,4 41 97,6 42
Akp 0 0,0 0 0,0 53|  100,0 53
Asp 0 0,0 0 0,0 31 100,0 31
Yht. 0 0,0 1 0,6 157 99,4 158
Ykt 2 7,1 1 3,6 25 89,3 28
Yst 0 0,0 1 1,7 59 98,3 60
Ykp 6 12,0 0 0,01 44 88,0 50
Ysp 0 0,0 2 3,8 50 96,2 52
Yht. 8 4,2 4 2,1 178 93,7 190
Yht. 8 2,3 5 1,4 335 96,3 348

Kato onkin levinnyt parhaiten Af-yhtyméin: sekd lyhyen vokaalin ettd pit-
kin vokaaliyhtymin jiljessd on enemmin yleiskielisid ja r:1lisid variantteja kuin Af-
yhtymissi. Kadon suuri osuus tdssd ddnneyhtyméssd ei kuitenkaan ole ylldttdvd, koska

jo murteessa on Af-yhtyméssd r:n rinnalla kato. Esimerkiksi Puusaaren pro gradu -tyon
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vertailuaineiston eli 1880-luvulla syntyneiden vetelildisten puheessa kato on Az-
yhtymisséd 94-prosenttinen (Puusaari 1994: 18).

Linsimurteissa kato Aht-yhtymissd on yleensd jihmettynyt lukusanoihin
kahdeksan ja yhdeksdn sekd verbiin ldhden. Esimerkiksi Tampereella katoa tavataan
juuri ndissd sanoissa (Jonninen-Niilekseld 1982: 124). Lapuan koululaisilla katomuodot
ovat niiden sanojen lisdksi numeraalien yksi ja kaksi taivutusmuodoissa (Jérvi 1981:
14).

Kaustisen koululaisilla kato ei kuitenkaan ole sidoksissa sanastoon. Kato
esiintyy numeraaleissa yksi, kaksi, kahdeksan ja yhdeksdn sekd muissa suurtaajuisissa ja
arkisissa sanoissa: tehd-, mahollinen, ndhd, mahollisuus, mahoton, ldho-, ldhi- ja ldhe-.
Toisaalta seuraavat pienifrekvenssiset sanat ovat katomuotoisia: johot, kohalla, maali-
vahit, lehen, tulehus, vaahosa, puhasta, vahissa, paukahus, aivotdrdhyksen, ehottomasti,
lahella, nukahin, vaihettu, taho, tohi-, unohan, tapahu, vaihetaan, jahattiin, hiihetdan,
sdikdhin. My6s propri Lahti on aineistossa muodossa Lahen.

Sanasto on kuitenkin melko arkista. Yleiskielisten varianttien osuus saat-
taisi olla suurempi, jos mukana olisi kirjallisen sévyistd sanastoa. Yleiskielinen variantti
on seuraavissa muodoissa: ehdoton (Astl), pihdit (Yktl), jahadisa (Yst3), tahdille
(Yspl) ja vihdoin (Ysp4). r:llisid ovat muodot yhyresd, eherottomasti, laharella, vaha-
rittu (Ykp2) ja suhure (Ykt1l). Murteelliseen muotoon kuuluu aina Svaavokaali, kun taas

yleiskieliset muodot on yhtd esiintyméd lukuun ottamatta Svaattomia. Esimerkkejé:

silld pruuken kans oli suhure, suhure (Ykt2); sitten ne pitii eherottomastik
kassua (Ykp2); mum piti ollas soittamasa yhyresd (Ykp2).

pihdit kurkkuuj ja (Ykt1); jes, vihdoinki jotai (Ysp4).

ko ei mahuk kaikki pihalle (Aktl); ja sitte on hirvid tuossa meidn kohalla
(Ast4); niin ne oli semmosia, yheksdj ja kymmenen senttisid jalakid sield
(Asp2); heti aivan, mahotonta kaveria (Asp2); nuilla on semmonen kahen-
kymmenel litran, tankki (Asp2); ettd kylld mad tykkddn hiihelld (Ystl); ei
tddlli oikein sillaa tapahu mitdd (Ykp3); muitten poikien kans vain tehddn
aina joukkue, sitte pelathan (Ysp2); Myrkkylehesti semmonen (Ysp2);
siitd kuuluu aina semmonen paukahus (Ysp3).
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2.3. Vertailua

Diagrammista 1 ilmenevit #:n heikon asteen vastineiden osuudet ikédryhmittdin ja suku-

puolittain. Eri 44nneympérist6jd en ole huomioinut.

Diagrammi 1: £:n heikkoasteisten vastineiden osuudet (%) Kaustisen ala- ja yldastee-
laisten puheessa

90+
80+
70+
60+

50
40-
30+

20+

_r J d o

Ala-asteen oppilailla on itdmurteisen kadon osuus 19 prosenttiyksikkod
suurempi kuin yldasteen oppilailla. Yldasteen oppilailla puolestaan r:llisten varianttien
yhteenlaskettu osuus on 16 prosenttiyksikkod suurempi kuin ala-asteelaisilla. Samoin
yleiskielisen d:n osuus on hieman suurempi yldasteen oppilailla.

Diagrammista havaitaan, ettd ala-asteen oppilailla eivét sukupuolten vili-
set erot ole suuria: tytoilld on katomuotojen osuus suurempi, kun taas pojat kdyttavit
hieman enemmin d:llisid ja d:1lisid variantteja. d on yleisempi kuin » molemmissa ryh-
missd, tosin tytoilld varianttien vélinen ero jdd 1 prosenttiyksikkoon.

Yliasteikiisilld sukupuolten viliset erot ovat selvemmit. Itdmurteinen
kato on levinnyt paremmin tyttojen puheeseen, mutta paikallinen murrekanta on séily-

nyt pojilla paremmin. Seka tytoilld ettd pojilla on r:n osuus suurempi kuin d:n. Tytoilld
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r:n ja J:n vilinen ero on kuitenkin hyvin pieni. Yldasteen tytot ovat myos hieman yleis-
kielisempid kuin samanikéiset pojat.

Kaiken kaikkiaan huomiota herittivad on vaihtelun runsaus, silld koulu-
laisilla on kidytossdidn sekid r:llisid, d:1lisid ettd katomuotoja. Kato on kuitenkin yleisin
variantti kaikissa ryhmissid. Vaikka r on murteessa yksinomainen variantti lyhyen vo-
kaalin ja pitkén vokaaliaineksen jéljessd (lukuun ottamatta muotoja saahan ja jddhdn),
variantti on joutunut vdistyméin itimurteisen kadon yleistyessé.

Kaustisen nuorilla selittdéd itdmurteisen kadon vahvuutta monikin seikka.
Ensinnikin kato esiintyy jo murteessa As-yhtyméssa 7:n rinnalla, joten leviiminen myos
muihin d3nneympdéristdihin on odotuksenmukaista. Toiseksi Vetelin ryhmé on erilldédn
r:n kanta-alueesta, ja ympéroivissd murteissa ovat kéytossé itdmurteiset vastineet, miké
nopeuttanee r:n vdistymistd. Liséksi kato on yleispuhekielinen variantti, jonka on ha-
vaittu yleistyvén erityisesti nuorten ja naisten puheeseen (Heikkinen 1997: 74—83).

r:n ja d:n suhde on mielenkiintoinen. Tutkimuksissa, joissa r- ja O-
variantit on laskettu erikseen, on 7:n osuus huomattavastikin suurempi kuin d:n osuus
(esim. Jonninen-Niilekseld 1982: 121; Mantila 1987: 61—62; Puusaari 1994: 7, 10-21).
Esimerkiksi Mantila ja Tuominiemi pitévét d-varianttia r:n lyhyempénéd muotona (Man-
tila 1987: 58; Tuominiemi 1999: 32). Jonninen-Niilekseld puolestaan tulkitsee
Tampereen puhekielen tutkimuksessa d:n ilmentidvin nykypuhekielessd murteellisen ja
yleiskielisen ddntdmyksen ristiriitaa. d voidaan tulkita d:n tavoitteluksi tai r:n vilttdmi-
seksi. Tampereella myds murteellinen » on heikkotéiryinen, mikd auttaa sen sdilymisté.
(Jonninen-Niilekseld 1982: 121-123.) My0s Artjdrvelld » on heikkotéryinen. Lappalai-
sen mukaan ddntamys on keino vdhentii r:n murteellisuutta. (Lappalainen 1994: 37.)

Myo6s Kaustisen nuorilla r saattaa sdilyd heikkotéryisyytensd takia. Tétd
tukee se, ettd d on muilla ryhmilld yleisempi tai yhté yleinen kuin 7 paitsi murteellisilla
yldasteen pojilla, joilla d:n osuus jdd vihdiseksi. Lisdksi J on ainoa r:llinen variantti
monella. Esimerkiksi nuoremmilla kirkonkyléldistytoilld »:44 ei esiinny lainkaan, vaan d
on heill4 ainoa variantti. (Ks. asetelmat 2 ja 4.) Mielestini J ei kuitenkaan merkitse aina
murteen vilttdmistd tai d:n tavoittelua, vaan kysymys on my0s dintdmistavasta. Esi-
merkiksi hyvin murteellinen Asp3 lausuu r:n yleensd niin 16yhésti, ettd se on tulkittava
O:ksi.

Kaustisen koululaisilla » vaikuttaakin stigmatisoituneen, silld ainoastaan

yldasteelaiset pojat kdyttdvét r:1lisid variantteja melko paljon. Heikkisen mukaan » on-
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kin tulossa stigmapiirteeksi kdyttoalueillaan (Heikkinen 1997: 83). Asenteesta r:din

kertovat seuraavat esimerkit:

ja Gréntti katot tuota niin ni, silld Pruuken kans oli suhure, suhure, [tytot
nauravat] no joo, kuitenki, mut ei se sitd ollu (Ykt2).

no se ov vaa etti mopolla piistdd menehen kaikki mahollisimman sy-

ridseuvun, seurun, siind se vihin pelijdttdd ettd ko padstdd josain menehin

parikyté kilometrid ihan syrdimmaalles sitte ku mopo laukiaa sinne (Ykp2).
Tytt6jéd r:1linen muoto huvittaa ja on selvisti karteltava muoto. Ykp2 kuitenkin korjaa
muodon seuvun r:lliseksi seurun-muodoksi. Hénelld » on miltei yksinomainen variantti
muulloin paitsi Ar-yhtyméssi.

Myos Artjérvelld kadon osuus on seké nuorten etté lasten puheessa vahva.
Artjdrvi on tosin entinen /-alue, jossa r vaikuttaa menettidneen prestiisinsd. Murteellisten
[- ja r-varianttien osuus on seki lasten ettd nuorten ryhmissi todella pieni, mutta kadon
ohella my®&s yleiskielinen d on yleinen variantti (Lappalainen 1994: 37.)

Kaustisen tulokset ovat melko erilaiset kuin naapurikunnassa Vetelissi
saadut. Vetelildisilld nuorilla katoedustus on vahiinen lyhyen ja pitkin vokaalin jiljes-
sd, mutta At-yhtymadssd kadon osuus on yli 90-prosenttinen, miki johtuu jo murteessa
olevasta rinnakkaisesta edustuksesta hr-yhtyméssd. Myos Vetelissd d:n osuus on suurin
lyhyen vokaalin jiljessd (23,5 %), mutta muihin asemiin d ei juurikaan ole yleistynyt.
(Puusaari 1994: 14-18.)

Kato on levinnyt myds Parkanon puhekieleen, mutta » on yleisin variantti:
r ja d ovat sdilyneet nuorilla yhteensd 70~-74-prosenttisesti, ja kadon osuus on heilld
5—14-prosenttinen (Mantila 1987: 61-62). Myos Tampereella kato on levinnyt vahvasti
nuorten puheeseen, ja » ja d ovat sdilyneet yhteensid vain 12—62-prosenttisesti (Jonni-
nen-Niilekseld 1982: 121). Lapuan koululaisilla » on sdilynyt yli 65-prosenttisesti.
Kadon osuus on kuitenkin védhidinen, mutta sen sijaan d:n osuus on yli 30-prosenttinen.
(Jarvi 1981: 15.)

Naisten on havaittu omaksuvan kato miehid paremmin (Heikkinen 1997:
83). Tdssd Kaustisen koululaiset eivit eroa muista. Toisaalta alueilla, joilla ¥ on sdilynyt
hyvin, nuoret naiset ovat murteellisempia kuin miehet. Sukupuolierot ovat kuitenkin

pienid sekd Lapuan koululaisilla ettd parkanolaisnuorilla. (Mantila 1987: 61-62; Jirvi

1981: 15-16.)
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3. ts-YHTYMAN VASTINEET

3.1. Yleistid

ts-yhtymin vastineena on Kaustisen murteessa vaihtelematon ss : ss. Edustusta tavataan
Vetelin ryhmin lisdksi ainoastaan kaakkoismurteissa ja osin kaakkoishdmildisessd
murteessa. (Kettunen 1930: 76.) Muissa keskipohjalaismurteissa on kédytossd vaihtele-
maton At : ht, ja savolaiskiilassa esiintyy vaihtelu Af : r. My6s vaihtelematon # - #f on
lihelld Vetelin ryhmad. (Kettunen 1940a: kartat 8—10.) Aineistossani esiintyy kaikkia
edelld mainittuja variantteja. My0s astevaihtelutyyppi #f : ¢ esiintyy aineistossani.

Seuraavaan ts-yhtymin esitykseen en ole laskenut mukaan sanoja, joissa
kaikilla haastatelluilla on vaihtelemattomasti ts. Téllaisia sanoja ovat etsintdkuulutettu,
etsivikirja, itsendisyys, joutsen, ketsuppi, kutsua, metso, ratsastaa, ratsia, suitset, vatsa,
vitsi, paitsi ja slangisana putsata.

ts-yhtymin edustusta tarkastellaan erikseen ensi tavun jiljesséd ja kauem-
pana sanassa. Tassd aineistossa on esiintymid kauempana sanassa olevasta #s-yhtymésti
niin véhin, ettd esittelen esiintymit tdssd. Kauempana sanassa fs-yhtymd esiintyy ifse-
verbeissi. Esiintymid on kaikkiaan vain 7. Yldasteelaisilla on sanasta valita 1 vahva-
asteinen ss:llinen esiintyma seki sanasta hdiritd 3 vahva-asteista ss:1listd esiintymdd ja 1
vahva-asteinen Az:llinen esiintymi. Paikallismurteisia on esiintymistd siis neljd viidestd,
mutta kolme niistd on murteellisilla pojilla, jotka eivit muutenkaan vieroksu ss:1lisid
muotoja. Ala-asteelaisilla on vain kaksi esiintyméd: valitsen (Aktl) ja mainitsematon

(Asp2). Esimerkkejé:

ne aina valissi uuren seuraajan ja entinen, sitte, poistethin (Ykp2); muut
rupiaa hdirissehdn nii siind se meneeki sittej jo, ihal laskiks [keskittymi-
nen tunnilla] (Ykp2); hdirissee sitte ku ne [pojat] ei oikein taho oikei,
pysyd hiliaa ikind mutta (Ykpl); mut siittd vain tahot tullam mitdén ko
pojat hdirissee tunneilla niin ni (Ykt2).

hdirihtee [pikkuveli] ku kattoo teeveeti ja sitte hoilaa itekseej ja (Ykt3).

méid yleensd valitsen sieltd [Kaustisen kansanmusiikkijuhlat] kaikki sem-
moset, hyvit esitykset ja sit mé4 meen niité kattooj ja (Astl).
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3.2. ts-yhtymd eri sanoissa ja sanaryhmissi

Ensi tavun jdljessd esiintyy murrevariantteja sanoissa etsid, itse, katsoa, metsd, Ruotsi,

seitsemdn ja viitsid. Seuraavassa kisittelen ndité sanoittain ja sanaryhmittéin.

itse

Taulukosta 4 kidyvit ilmi ¢s-yhtymén variantit itse-pronominissa. Mukana on vain heik-

ko aste. Aineistossa on vain yksi vahva-asteinen esiintymé: nyt on issensd herra ku saa

kulukehan [mopon] (Ykp2).

Taulukko 4: ts-yhtymin edustus itse-pronominin heikkoasteisissa muodoissa

Ryhma ts It ht t 8§

f %o f % f % f % f %
At 1 2 1 9 0
Ap 0 1 0 11 0
Yht. 1 4,0 3 12,0 1 4,0 20 80,0 0 0,0
Yt 3 1 2 11 0
Yp 1 0 0 5 1
Yht. 4/ 16,6 1 4,2 2 8,3 16| 66,7 1 4,2
Yht. 5| 10,2 4 8,2 3 6,1 36| 735 1 2,0

Heikossa asteessa on ife-muoto ylivoimainen seki ala-asteen ettd yldasteen
oppilailla. Yld-asteen pojilla on myds yksi zs:1linen ja ss:llinen variantti, ja ala-asteen
pojilla on ite-muodon lisdksi vain yksi iffe-muoto. Yldasteen ja ala-asteen tytoilld
esiintyy ite-muodon ts:1lisid, f£:1lisid ja Ar:llisid variantteja.

Yleiskielinen muoto esiintyy yleensi fraasissa itse asiassa:

itse asiassa, mid en syony, muuta ko meidn haissd (Yst2); aika huonosti if-
se asiassa (Yst3).
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Yleiskielinen muoto on myds erdédnlainen tehokeino, jolla seuraavassa esimerkissd ko-
rostetaan toisen Arsyttivyyttd: se on niin tosi drsyttavd, ettd hdn on, mind itse, mind
hyvd, mind mind mind (Yst3).

My6s muualla ¢ on levinnyt itse-pronominiin. Esimerkiksi # : #f -alueeseen
kuuluvalla Artjirvelld #:n osuus ifse-pronominissa on sekd lapsilla etti nuorilla 56-
prosenttinen (Lappalainen 1994: 124). Myds Vetelissd ¢ levidd tdhdn sanaan muodon
isse tilalle (Puusaari 1994: 32). Samoin Jyvéskyldssd ja lapualaisnuorilla on ife-variantti

yleinen (Jédrvi 1981: 28-29; Silvennoinen 1980: 107). Esimerkkejé:

ni mid oon itte opettannus sen koiraj ja, sillee (Ast4); tai sit se meni itte
(Astd).

ja sittem mé&3d menin sithen ife istumaan (Aktl); no ei se tienny itekkddn
sitd (Ast3); siind sitte itekki oppis (Ykt2).

ettd on ihtep pihalla (Ast4); se on nii ihteppéinen se koira ettd (Yst4).

joo, saa itsek kehittdd valokuvia (Akt3); joo, meidm pitdd itsek kuorian
niitd (Ykp3).

méiid oon nihnyk ku isd nylykee muttem méé oo isse vield (Ykp4).

etsid, katsoa, metsd

Taulukosta 5 ilmeneviit fs-yhtymén varianttien osuudet sanoissa etsid, katsoa ja metsd.
Mukana ovat myds johdokset etsijd, metsikké, metsdstys, metsdstdd ja katsella sekd
yhdyssana metsdmies. Leksikaalistuneet sanat efsintdkuuluteftu ja etsivikirja olen jatti-
nyt laskelmien ulkopuolille. Molemmat sanat esiintyvét vain kerran aineistossa.

Vahvassa asteessa #f on yleisin variantti sekd ala- ettd yldasteelaisten ryh-
missd. Yldasteelaispojilla yleisin variantti on kuitenkin ss (67,6 %), mutta muissa
ryhmissi #£:n osuus on suurin. Ala-asteelaispojilla Af-variantin osuus on kuitenkin ldhes
yhti suuri (38,9 %). ss:lliset muodot ovat muilla ryhmilld paitsi yldasteen pojilla margi-
naalisia.

Heikossa asteessa ¢ on hallitsevin variantti (75,9 %). Seki ala-asteelaiset
ettd yldasteelaiset kdyttavit titd varianttia eniten, ja variantti on suosituin sekd tytoilld

ettd pojilla. Muutoin sukupuoli- ja ikderot ovat samantyyppiset kuin vahvassa asteessa:
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yldasteen pojat kdyttdvat paljon muiden vilttelemédd ss:dd, ja ala-asteen pojilla on
ht:llisten varianttien osuus miltei yhtd suuri kuin #1listen osuus. Tyt6illd ¢ on miltei yk-

sinomainen variantti.

Taulukko 5: ¢s-yhtymén edustus sanoissa etsid, katsoa, metsd

Ryhmai vahva aste heikko aste
ts 1t ht SS ts 1 t ht 58

At 0 24 1 1 1 0 22 2 1
Ap 2 18 14 2 2 2 15 10 1
Yht. 2 42 15 3 3 2 37 12 2
Yt 1 29 8 2 1 1 43 0 0
Yp 0 2 9 23 0 0 30 3 11
Yht. 1 31 17 25 1 1 73 3 11
Yht. 3 73 32 28 4 3 110 15 13

Aineiston sanasto on melko arkista, eikd laskelmissa ole mukana kirjalli-
sen sdvyistd, paikallismurteelle vierasta sanastoa. kafsoa-verbistd muodostuu kuitenkin
suurin osa aineistosta (93,2 %). katsoa-verbi ilmenee kaikissa muodoissa, mutta useim-
milla variantti on vaihtelussa kattoa : katon.

Myos muualla on astevaihtelun #f : ¢ havaittu yleistyvidn kafsoa-sanaan.
Esimerkiksi jyviskyldldisnuorilla tdémé vaihtelu on ldhes yksinomainen (Silvennoinen
1980: 110-111). katon-muoto yleistyy myos Vetelissd muodon kasson tilalle (Puusaari
1994: 32). Samoin Artjdrvelld on vaihtelu # : ¢ ylivoimaisesti yleisin edustus seké nuo-

rilla ettd lapsilla (Lappalainen 1994: 125). Esimerkke;jé:

ko kattoo sillaa ettd, miten ne pystyy tehds semmosia kaikkia (Ast4); méa
oon kattonnu, tuota ni, mid oon kattonnus siitd patkii oikeastaa (Ykt4).

no eilem mii katoin, em méi tiids sen nimid ko (Ast4); katon niinku, aika
palion ainaki illalla méd katon teeveetd (Ykt4); kafo iiti, tuolla om musta
tyttd (Ystd).

Sana katsoa on aineistossa vain kerran yleiskielisessd asussa: katsokaa,

mind kdvelen nyt, tehkddit tilaa, mind tulen (Yst2). Esimerkki liittyy aiempaan esimerk-
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kiin, jossa kdytetdn itse-muotoa tehokeinona. Téssd on kysymys samasta ilmiosti:
kayttamalld hyvin kirjakielisid muotoja pyritdin korostamaan, ettd kyseinen henkil6
luulee itsestéin liikoja.

Sanoista katsoa, katsella esiintyy ht:llisid muotoja ilmenee vain seitse-
mailld koululaisella, ja néistd vain yksi on tyttd (Ykt2). Héin kayttdd hr:llisia muotoja
vain vahva-asteisista sanoista, mutta heikkoasteiset sanat ovat f:llisid. Pojista puolet

ovat kirkonkyléldisii ja puolet ala-asteelaisia. Esimerkkejé:

ja silimédt pyOreend vaan kahteli tuonne (Akp3); eikd kahtoar tyttojd
(Aspl); siind vékisinki menee kahtomaan niitd [Kauniit ja rohkeat], mut ei
se haittaav vaikka viikoj jai kahtomatta (Ykt2); lopun kahto ettéd, Hikkisel
loistavat ohitukset (Ykp1); dkkid pois ku #iti rupiaa kahtoon (Ykp3).

ss:1lisid variantteja sanasta katsoa esiintyy yhdeksalld koululaisella. Suurin
osa heistd on yldasteelaispoikia, ainoastaan kolme on sivukyldldistyttojd ja yksi ala-
asteikdinen sivukyléldispoika. Ainoat ss:lliset tytoilld esiintyvidt muodot ovat viitsid-
verbin lisiksi verbistd katsoa. Léheisetkin katsoa-sanan variantit saattavat vaihdella:

eilen illallaki katoik sdd mdd en jaksannuk kassuas sitd (Ysp2). Esimerkkeji:

mid kassoin kerran semmoshen komeron oveej ja sieltd tulee luuranko
(Ast3); ne ne nylykee muttem méi oo, kassonnukkaa enki vilitd aatellak-
kaa (Yst4); toisella kerralla kassomasa (Ykp2).

Sana metsd johdoksineen esiintyy kaikissa varianteissa: messdstdd, mes-
sdmies ~ mettddn ~ metdlld, metikossd ~ metsdstdjd, metsddn, metsikossd ~ mehtddn,
mehtdlld. ss:1lisid variantteja on vain yldasteelaispojilla, kun taas #:1liset ja z:lliset muo-
dot esiintyvit 1dhinnd tyttdjen puheessa. Ar:lliset variantit esiintyvét ldhes yksinomaan

sivukyldldisten puheessa. Esimerkke;ji:
mutta ei oikeen tohim mettddm menné (Ykt4).
se asuu tuota niin ni, ihan, metikossda (Ykt2).
ja sitte on hirvid on tuossa meién kohalla, siind meidn mehtdsd, tielld koko
ajan, tai sillei niin, ku munki isoveli ol-, oli ollu yhem pojan kyytissé nii

oli tullus siihen tiellej ja mennys siitd vaan sinne meffddn (Ast4).

no peltoja ja mehtid ja, sitte voi mennék koiranki kans sillaa ettd, koira saa
olla vapaana; nii se mun koira ni se oli iskdm mukana mehtdlld ni (Ast3).
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niitd kaytetddn metsdlld (Aktl); sitte aamulla isd tuli herittdhidn ettd met-
sdsd kivelee sield ihan, ldhelld [susi] (Asp2); nii se om metsdstdjd (Aspl);
et sield, josaim meftsikosd kaikkea, tutkittiil luontoa ja semmosta (Ystl).

Jukka messdstdd koko ajan sield ni (Ykp4); ketkés kaikki messdmiehet
lghti (Ysp3).

Sanan etsid frekvenssi on pieni, mutta siitikin esiintyy erilaisia variantteja,
tosin vain vahvassa asteessa: efti, ettihdn ~ ehtid ~ etsijoitd, etsihdn. Hieman ylldttden
ts:1liset variantit ilmeneviét erittdin murteellisen pojan puheessa, kun hén selostaa, kuin-

ka pelataan eréstd pelid:

toinen huutaa, jokku nimet, niin ne on etsiditd ja, toinen niistd hakee palloj
ja, ne sitte muut menee piilhoj ja (—) sitte ne alkaa efsihdj ja (Asp3).

Muita esimerkkeji:

kaikki efti mua (Aktl); méi aion ehki ldhtedp Pohojois-Amerikkaan efti-
hdn tyrannosauruksia (Aspl).

kyytid aina, jaksa ehtid (Ysp2).

seitsemdn

Taulukosta 6 kiyvit ilmi ts-yhtymén variantit sanassa seifsemdn. Mukana on vain vahva

aste, silld heikkoasteisia muotoja sanasta ei aineistossa ole.

Taulukko 6: #s-yhtymain edustus sanan seitsemdn vahva-asteisissa muodoissa

Ryhmi ts 1

f % f %
At 0 8
Ap 1 7
Yht. 1 6,2 15 93,8
Yt 0 4
Yp 0 3
Yht. 0 0,0 71  100,0
Yht. 1 4,3 22 95,7
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tt:llinen variantti on miltei yksinomainen, silld ainoastaan yhdelld ala-
asteelaispojalla on #s:llinen variantti sanasta seitsemdn: ne oli varmaan ko, rikkonup
peilejd, seitsemdn miehen epdonni (Aspl). Yleiskielinen muoto johtunee hinen tarkoit-
tamansa fraasin seitsemdn vuoden epdonni Kiteytyneisyydesti.

Sana seitsemdn on leksikaalistunut muotoon seitfemdn myds muualla.
Esimerkiksi Artjarven nuorilla #£:n osuus on 100-prosenttinen ja lapsilla 94-prosenttinen
(Lappalainen 1994: 121). seittemdn-asu on yleinen myds Lapuan ja Jyviskyldn nuorilla
(Jarvi 1981: 32; Silvennoinen 1980: 112). Samoin Vetelissd muoto seittemdin lisédd tt:n

osuutta (Puusaari 1994: 30). Esimerkkeja:

se oli seittemdiltd karannu (Akt2); kotona mulla on, semmoset, sataseitte-
ménkymppid (Akp3); mulla on akvaario, sield on seittemdn kalaa (Aspl);
oli ihan sdkkipimidd, siind joskus seiffemdn aikana illalla (Yst2); sitte mid
oon seittemhan asti (Ysp4).

viitsid

Taulukosta 7 ilmenevit fs-yhtymin variantit sanassa viitsid. Tulokset olen ryhmitellyt

ainoastaan ikdryhmin mukaan, koska sanan kokonaisfrekvenssi on pieni.

Taulukko 7: ts-yhtymin edustus sanassa viitsid

Ryhmi vahva aste heikko aste

1 s 74 ht s
A 1 2 1 0 4
Y 1 5 3 2 7
Yht. 2 7 4 2 11

Vahvassa asteessa ss:llinen variantti on yleisin variantti. Myos heikossa
asteessa yleisin muoto on viissin-muoto. Yleiskielistd vaihtelua viitsid : viitsin ei ai-
neistossa esiinny lainkaan. Useimmat ss:lliset variantit ilmeneviit kuitenkin poikien
puheessa: ainoastaan kolmen tyton puheessa esiintyy ss:llinen muoto. Sen sijaan tytot

suosivat enemmén #f-varianttia. Esimerkkeja:

em méi vithtis sanoam mitddn nytte (Yst2); ei sen tunnilla viihtik kukaan
tehdm mitdd (Ykp3).
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mut sinne ei oikeiv viissi menni (Asp2); vois alottaa muttei sitd sitte viis-
sikkda (Ykt4); em mid tierds sitte, viissinkd mii endd hankkiakkaan ko
(Yst4); maa ev viissinnym mennds sinnes sitte (Ykp1); sillon ku Kauniit ja
rohkeat tulee nii sillon ei kylld viissik kahtoa (Ykpl); em méé viissi ottaak
ku joku joka ldhettdis sitte sdhkdpostia (Yspl); taira viissidt tdsd antaa
néytettd (Ysp2).

dlkdd viittikot tuuan niitd lemmi-, virtuaalilemmikkejd kouluu (Akt4); en
sit kumminkaav viittiny et (Akt3).
Ruotsi

Taulukosta 8 ilmenevit #s:n variantit sanassa Ruotsi. Vahva-asteisia esiintymid on vain
yldasteelaistytoilld, ja heilld sana on yhtd Ruotti-asua lukuun ottamatta yleiskielen mu-

kainen. Heikkoasteisena sana on aina ¢s:1linen.

Taulukko 8: £s-yhtymén edustus sanassa Ruotsi

Ryhmi Vahva aste heikko aste
ts 14 Ls

At 0 0 5
Ap 0 0 3
Yht 0 0 8
Yt 6 1 5
Yp 0 0 3
Yht 6 1 8
Yht 6 1 16

Myds muualla sana Ruotsi johdoksineen on havaittu yleiskielistyneeksi.
Esimerkiksi Artjdrvelld ja Jyviskyldssd sana Ruotsi johdoksineen on aina yleiskielinen
(Lappalainen 1994: 118; Silvennoinen 1980: 106). Samoin Tampereella sana on miltei

aina yleiskielisessd asussa (Jonninen-Niilekseld 1982: 128). Esimerkkeja:

midi oov vain kdynnyr Ruotsisa ja (Astd); tietysti Ruotsisa mutta (Ast3);
miid en tykkidd ruotsista (Ystl); jos ei niinku huvita ollar ruotsin tunnilla
niin saatte mennd tuohon kéytavhén (Yst2).

kylld mii katon Suomi—Ruotti-ottelut (Ykt3).
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Ensi tavun jédljessd esiintyy yksi yleiskielestd poikkeava muoto sanasta ot-
sa: Ykp1 sanoo kerran ohta. Muita esiintymii ei ole tistd sanasta aineistossa.
3.3. Vertailua
Asetelmasta 6 ilmenevit aineistossa esiintyvdt muodot sanoittain. Sanoissa Ruotsi ja
seitseman on pienin vaihtelu. Niissd sanoissa eikd sanassa efsid ei ole lainkaan paikal-

lismurteisia variantteja. ifse-, katsoa- ja metsd-sanoissa on eniten erilaisia muotoja.

Asetelma 6: Aineistossa esiintyvat muodot sanoittain

vahva aste heikko aste
ts 1t ht S8 ts 78 t ht SS
isse- itse- itte- ite- ihte- isse-

etsi- etti- ehti-
katso- |katto- |kahto- |kasso- katto-  |kato- kahto- |kasso-
metsd- |mettd- |mehtd- |messd- |metsd- meltd- mehti- |messd-
seitse- |seilte-
mda- md-

Viitti- Viissi- viitti- viihti-  |viissi-
Ruotsi- |Ruotti- Ruotsi-

Varianttien moninaisuutta selittdd Kaustisen sijainti: muualla Keski-
Pohjanmaalla on kéytossd vaihtelupari Af : Af, savolaiskiilassa esiintyy vaihtelupari Az :
t, eikd ldnsisuomalainen #f : #t ole kaukana. Sanaston merkitys on kuitenkin varianttien
levidmisessd suuri, koska vieraat murreasut levidvat alueelta toiselle yksittéisten sanojen
myotd (Mielikédinen 1984: 201-203).

Asetelmasta 7 ilmenee yksilollinen vaihtelu #s-yhtymissd. Yksilot ovat
ryhmittédisessd jirjestyksessd. Mukana eivit ole seitsemdn- ja Ruotsi-sanat, koska niissi
ei juurikaan esiinny yksilollistd vaihtelua. Asetelmasta havaitaan, ettd suurin osa kou-
lulaisista kiyttdd vahva-asteista ##:td ja heikkoasteista #:td. Tytoilld on kuitenkin
puheessa yleensd vihemmin erilaisia variantteja kuin pojilla. Vahva-asteinen # on eri-
tyisesti tytoilld yleinen. Heikkoasteinen ¢ esiintyy kaikilla paitsi pojalla Asp2. ss:-dd

esiintyy ldhinni yldasteelaispojilla. My6s ht-variantti on yleisempi pojilla kuin tytoilla.



Tytolld Ykt2 At on yksinomainen vahvassa asteessa, mutta heikkoasteisissa muodoissa ¢

on yksinomainen.

Asetelma 7: ts-yhtymén variantit yksiloittdin tarkasteltuna

vahva aste

heikko aste

ts

ht

AN

ts

1

ht

SS

Aktl

Akt2

Akt3

Akt4

Astl

Ast2

DAL DL DR

Ast3

Ast4

Akpl

P

Akp2

Akp3

Akp4

Aspl

S el B b I b T R R B EIE

Asp2

Asp3

SIBIES

Aspd

Yktl

o

Ykt2

Ykt3

Ykt4

Ystl

Yst2 X

Yst3

> <

Ystd

Ykpl

D R R DA DR <R

Ykp2

IRk

ikl

Ykp3

Ykpd

Yspl

Ysp2

Ysp3

| > <

Ysp4

> ™

el et il Bl Rl Rl Rl el Ead Kt Rl Rl el sl il e

Diagrammista 2 ilmenevit ss-variantin osuudet eri ikdryhmilld sanoittain

ja sanaryhmittdin. Kokonaisuutena fs-yhtymii tarkasteltaessa havaitaan, ettd paikallis-

murteisessa ss:1lisessd asussa on sdilynyt hyvin ainoastaan viitsid-verbi. My0s

sanaryhmissi etsid, katsoa ja metsd esiintyy ss:lisid variantteja, kuitenkin ldhinnd yla-
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asteelaisilla. isse-muotoa ei esiinny ala-asteelaisilla lainkaan, yldasteen ryhméssd muo-

don osuus on 8-prosenttinen. Tdysin ss:ttdmind ilmenevit sanat Ruofsi ja seitsemdn.

Diagrammi 2: ss-variantin osuudet sanoittain ja sanaryhmittédin

M ala-aste
Clyldaste

1 2 3 4 5

1 = Ruotsi, 2 = seitsemdin, 3 = etsid, katsoa, metsd, 4 = itse, 5 = viitsid

Vetelin nuorilla heikkoasteinen ss on sdilynyt huomattavasti paremmin:
S54-prosenttisesti (Puusaari 1994: 33). Kaustislaisilla nuorilla vastaava sdilymé on vain
12-prosenttinen (ks. luku 8.1.). ss:n vihiisyys on kuitenkin melko odotuksenmukaista
nuorilla, silld on todettu, ettd mitd ahdasalaisempi murrepiirre on, sitd helpommin se
katoaa (Paunonen 1982a: 51). Piirre on hyvin leimallinen, ja se vaikuttaa stigmatisoi-
tuneen erityisesti tytdilld ja ala-asteelaispojilla.

Kaustisella ovat muut murteelliset variantit syrjdyttineet ss:n nuorten pu-
heessa. ft on yleinen vahva-asteisena sanoissa meftsd, katsoa, etsid ja seitsemdn.
Heikkoasteinen #f on saanut jalansijaa ldhinni vain sanoissa viitsid ja itse. Vaihtelemat-
toman f£:n osuus on kuitenkin pieni viitsid-sanassa, joka on sdilynyt ylldttdvdn hyvin
viissid-asussa. Sen sijaan £:114 on vahva asema sanoissa itse, etsid, katsoa ja metsd.

Vetelin nuorilla vahva-asteinen #f on 19-prosenttinen. Geminaatta-£:1lisen
variantin osuus on odotuksenmukaisesti vahvin seitsemdn-sanassa. Heikossa asteessa
variantin osuus jdi 4 prosenttiin. Heikkoasteisen #:n osuus kipuaa 34 prosenttiin nuoril-

la. Erityisesti sanoissa itse ja katsoa on yksindis-:llinen variantti saanut jalansijaa.



40

My®ds At-variantti on levinnyt hieman Veteliin. (Puusaari 1994: 29-33.) Muutos on siten
samansuuntainen kuin Kaustisen nuorilla.

Astevaihtelutyyppi # : f on tyypillinen my6s jyvéskyléldisnuorten puhees-
sa. Jyviskylildisnuoret ovatkin luopumassa vahva-asteisesta A#:std. (Silvennoinen 1980:
107—-115.) #-variantilla on prestiisiarvo nykypuhekielessd. Matikaisen mukaan se on
syrjdyttiméssd muita murteellisia vastineita. Nuoret valitsevat mieluummin #:n tai
yleiskielisen £s:n. Myos heikkoasteinen ¢ on osoittautunut ekspansiokykyiseksi. Vaihte-
lemattoman #:n alueilla on ¢ vallannut alaa. Esimerkiksi Alatorniolla nuoret naiset
suosivat £:td (26 %), ja Artjérvelld ##:n ja #:n osuudet ovat nuorilla 1dhes samansuuruiset.
Toisaalta alueilla, joilla heikkoasteinen ¢ kuuluu jo murteeseen, on ¢ sdilynyt erittdin

hyvin. Sitd ei koeta negatiivisesti leimautuneeksi kuten h#:td. (Tuikkala 1997: 89-91.)

Diagrammi 3: ts-variantin osuudet sanoittain ja sanaryhmittéin

M ala-aste
yldaste

1 = Ruotsi, 2 = seitsemdin, 3 = etsid, katsoa, metsd, 4 = itse, 5 = viitsid

Diagrammista 3 ilmenevit fs-variantin osuudet eri ikdryhmilld sanoittain
ja sanaryhmittédin. Yleiskielistynein sana on Ruotsi. Toiseksi eniten #s:1lisid asuja on
itse-pronominissa. Kuitenkin itse-asuisten osuus on hyvin pieni, ja vield niukemmin
yleiskielisii asuja esiintyy sanassa seitsemdn ja sanaryhmissi etsid, katsoa, metsd. Y1i-

asteen oppilailla jdid yleiskielisten muotojen osuus sanoissa efsid, kaisoa ja metsd
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yhteen prosenttiin, ja tdysin murteellinen heilld on sana seifsemdn. Ala-asteelaiset ovat
hieman yleiskielisempid, mutta heilldkin #£s:1lisii muotoja on vain muutama. Sanasta
viitsid ei esiinny lainkaan yleiskielisid asuja.

My®os Lapuan koululaisilla on sana Ruotsi yleiskielisin. Sana viitsid tdysin
murteellinen my6s Lapuan koululaisilla, minké Jdrvi selittdd johtuvaksi sanan puhekie-
lisestd luonteesta ja arkisuudesta. Eteldpohjalaisilla koululaisilla on kuitenkin
sanaryhmi etsid, katsoa, metsd yleiskielisempi, mikd johtunee siité, ettd aineistossani
korostuu sanan katsoa osuus. Sanahan on aineistossa miltei murteellisessa asussa. Toi-
saalta monilla eteldpohjalaisilla pojilla esiintyy usein mm. muoto mefsd heidédn

kertoessaan luontoharrastuksestaan. (Jarvi 1981: 35-37.)
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4. JALKITAVUJEN VOKAALIENVALINEN #

4.1. Yleistd

Esittelen aluksi vokaalienvélisen 4:n edustuksen Kaustisella sekd Mantilan tutkimuksen
ja Muoto-opin arkiston kokoelman pohjalta ettd osin myds aineistoni pohjalta. Kausti-
sen murteessa on jalkitavujen vokaalienvélinen 4 aina sdilynyt, ja sen edustus on pitkalti
samankaltainen kuin Perdpohjolassa. Vokaalienvélinen 4 on kuulunut seuraaviin muoto-
ryhmiin:

1) illatiivi (talhon, yhthen, sanohan),

2) passiivin indikatiivin preesensin ja imperfektin sekd konditionaalin muo-
dot (tulhan, juosthin, tunnettaishin),

3) s: h-vartaloiset sanat (rikhaita, hamphaita),

4) ¢*-loppuiset sanat (huonheita, sithet),

5) hinen-johtimelliset nominit (jokhainen, etheinen),

6) kolmannen persoonan possessiivisuffiksityyppi hAVn (lapsesthan, toisist-
han),

7) 1I partisiipin vokaalivartaloinen muoto (kuolhet),

8) imperatiivi (menkhon) ja

9) Us, Utta -johdokset (erehys, rajahyttid).

Murteessa tavataan myo6s A:n analogisia yleistymid, kuten oikhen, melekhen. (Mantila
1992: 6-9.)

Kaustisen murteessa tavattavat A:lliset muodot ovat yleensd tyyppid rikhat
(< rikkahat), jossa edeltdvd vokaali on kadonnut, kun # on sijainnut kahden samanlaisen
vokaalin vilissi. Murteessa tavataan myds Eteld-Pohjanmaan murteesta poikkeava
tyyppi seiphdilld (< seipdhilld), jossa h on sijainnut kahden erilaisen vokaalin vélissa.
(Mantila 1992: 8-9.) Tyyppejd on pidetty metateettisina, mutta Mantila on selittényt
tyypin rikhat olevan sisiheittoinen muoto, johon tyyppi seiphdilld on mukautunut. T4l-
16in paradigma on yhdenmukaistunut. (Mantila 1992: 102-113.)

Kaustisen murteessa on sis#heittoinen tyyppi rikhat, seiphdilld, talhoin
vallitseva, mutta myds tyyppi rikhaat on mahdollinen (Mantila 1992: 105, Rapola 1966:
258). h saattaa myos sdilyd samanlaisten vokaalien vélissd (Mantila 1982: 105). Kausti-
sen murteessa sisdheittoisuus on kuitenkin vallitsevaa lukuun ottamatta I infinitiivin
illatiivityyppid ajahan, tulehan ja Us, Utta -johdoksia (kolahus, tipahuttaa), joissa sisi-
heittoa ei tapahdu (MA 1973-1976).

Murteessa kiytettavd III infinitiivin illatiivityyppi ajahan, tulehan on eri-
koinen. Tllatiivin pdéte on siis aina -h4n riippumatta edeltévistd vokaalista. Mantila on

selittéinyt tyypin kehityskuluksi seuraavaa: tulemahen > tulemahan > tulehan. 1llatiivin
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pédtteen 4 on siis kadonneen infinitiivin tunnuksen assimiloima. (Mantila 1992: 57-58.)
Muoto-opin arkiston Kaustisen kokoelmassa on tunnukseton tyyppi miltei yksinomai-
nen kaksi- ja useampitavuisten verbien kohdalla. Ainoatakaan tulemahan-tyyppii ei ole
mainittu, ja sisdheittoisia tapauksia tyyppid tulemhan on vain kaksi. (MA 1973-1976.)

h ei ole kuitenkaan aina sdilynyt Vetelin ryhmén murteessa: jos jilkitavu-
jen vokaalienvilistd A:ta edeltidvid tavu alkaa A:lla, on jalkimmdéinen s kadonnut. T#ll6in
on paddytty asuihin ennev vanhaan < *vanhahan, riiheen, ruuheen. (Mantila 1992: 81—
82.)

Sisdheittoiset muodot tyyppid rikhat ovat aineistossani yksinomaisia tiet-
tyjd poikkeuksia lukuun ottamatta. Ensinndkin III infinitiivin illatiivityypissd ajahan on
h sdilynyt alkuperdiselld paikallaan kahden samanlaisen vokaalin vélissd. Toiseksi vo-
kaaliyhtymian jdljessd A sidilyy yleensd alkuperdiselld paikallaan, kuten raivoahan,
sitvoahan ja Australiahan. Myos metateesi on mahdollinen, kuten vuotihaat, astihan.

Kolmanneksi /# on saattanut sdilyd kahden samanlaisen vokaalin vilissa
painottomassa asemassa, jos edelld on lyhyt painollinen tavu. Téllaisia muotoja on ai-
neistossa muutama: erohon, etehenpdin, mukahan, nendhdn, ollahan, ravihin, yhtehen.
Muodoista etehenpdin ja mukahan on useita esiintymié, mutta muista muodoista on vain
yksittéisid esiintymid.

Aineistossani on my&s muita muotoja, joissa 4 on sdilynyt alkuperdiselld
paikalla kahden samanlaisen vokaalin vélissd (tyyppi rikkahat). Tyypissd painottuu
adverbien osuus: sanojen varmaan, vissiin, jdlkeen ja vastaan osuus on noin puolet.
Muut muodot ovat yksittédisid, kuten hiuksihin, ihimisehen, kaupunkihin, Kdnsdkanka-
han, mehtihdn, mielehen, nivelihin, otetahan, pistetdhdn, pulapussihin, saajahan,
tullahan. Tillaisia metateesittdmid muotoja on 23 haastatellulla.

Aineistossa on tyyppien rikhat ja rikkahat lisiksi my0s tyyppi rikhaat.
Erityisesti e*-loppuisissa ja s - & -vartaloisissa sanoissa /:n jilkeinen vokaali on useam-
min pitkd kuin lyhyt. En kuitenkaan jatkossa kiinnitd huomiota eri tyyppeihin, vaan
keskityn tarkastelemaan /:n katoa ja sdilyméi eri muotoryhmissa.

Mikdili A sijaitsee kahden erilaisen vokaalin vilissé tai diftongin ja vokaa-
lin vilissd, ei metateesi ole tapahtunut aineistossani seuraavissa tapauksissa: 1) III
infinitiivin illatiivityypissd tulehan, 2) Us- ja UttA-johdoksissa (pamahus, lysahyttdd) ja
3) sivupainollisen i-loppuisen diftongin jélkeisessd asemassa (kauppoihin).

Ensimmdisessd tapauksessa ei sisdheitto olisi edes mahdollinen, koska

t#ll6in sana sekoittuisi passiiviin (vrt. tulehan > *tulhan) tai tuloksena olisi kielelle vie-
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ras vokaaliyhtymi (ks. Mantila 1992: 58). Us-, UttA-johdoksissa /4 on aina alkuperéi-
selld paikalla: pamahus, aivotdrdhys, tdrdhyttdd.

Sivupainollisen i-loppuisen diftongin jélkeinen / on aineistossa aina alku-
perdiselld paikallaan: kauppoihin, kaupunkeihin, kilipailuihin, kouluihin, leikkeihin,
tuulihousuihin. Muoto-opin kokoelmien mukaan sivupainollisen i-loppuisen diftongin
jilkeinen A on kuitenkin aina metateettinen, kuten lakarnhoin, kynttilhoin ja laatikhoin
(MA 1973-1976).

Vokaalienvilinen /4 saattaa aineistossa edustua, paitsi sdilyméné ja katona,
myos assimiloituneena edeltdviin konsonanttiin, kuten kdvelemmddn < kdvelemhdn,
Helsinkkiin < Helsinkhin, otettaan < otethan. Assimiloitunut muoto muistuttaa siten
geminoitunutta muotoa. Téllaisten muotojen frekvenssi on aineistossa 17. Assimiloitu-
nutta A:ta on murteettomilla tytoilldkin, jolloin kysymyksessé voisi olla A:n sdilymén ja

kadon vilimuoto ikddn kuin erdénlaisena kompromissina.

4.2. h.n kokonaisedustus

Taulukosta 9 ilmenee 4:n sdilymén ja kadon kokonaisedustus. Olen laskenut A:n séily-
miin ja kadon kokonaisedustuksen illatiivissa, passiivissa, e*-loppuisissa sanoissa ja s : 4
-vartaloisissa sanoissa. Koska imperatiivin, II partisiipin vokaalivartaloisen muodon,
hinen-johtimellisten nominien, Us, Utfta -johdoksien, 3. persoonan possessiivisuffiksi-
tyypin AVn ja h:n analogisten yleistymien frekvenssit ovat pienid ja analogisten
yleistymien ryhmé hajanainen, en ole laskenut niitd mukaan kokonaistuloksiin. Olen
my®6s jattanyt huomioimatta tapaukset, joissa /2 on vaihtelemattomasti joko sdilynyt tai
kadonnut. Ensinnikin i-loppuisen diftongin jdljessd 4 on aina sdilynyt yleiskielen tapaan
(kauppoihin, kouluihin, leikkeihin), ja toiseksi edeltdvdn tavun alkaessa h:lla on 4 jo
murteessa kadonnut (hihaan < *hihahan, rahaan, tehddn). Myos televisiosarjan Kauniit
ja rohkeat olen jittanyt laskelmissa huomiotta, koska se esiintyy aina yleiskielisend.
Episelvid tapauksia on 16. Olen laskenut mukaan A:n sdilyméin assimiloituneet muo-
dot, kuten ndyttelemmdin (Ykt2), pulukkailemmaan (Aspl), kdtteen, hajotettaan
(Akp4), olttiin (Akp3), otettaan (Akt2). Muodot eiviit ole geminoituneita, silld yleis- ja
erikoisgeminaatio eivit kuulu murteeseen. Assimiloituneita tapauksia on aineistossa

kaikkiaan 17.
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Taulukko 9: A:n sdilymaén ja kadon kokonaisedustus

Ryhmai h= h>O Yht.
f % f % f
Akt 17 57 279 94,3 296
Ast 23 12,0 168 88,0 191
Akp 77 27,5 203 72,5 280
Asp 100 39,7 152 60,3 252
Yht. 217 21,3 802 78,7 1019
Ykt 64 22,5 220 71,5 284
Yst 111 29,4 267 70,6 378
Ykp 215 63,2 125 36,8 340
Ysp 185 61,5 116 38,5 301
Yht. 575 44,1 728 55,9 1303
Yht. 792 34,1 1530 65,9 2322

h on sdilynyt kokonaisuudessaan 34-prosenttisesti ja yldasteelaisilla yli
puolta paremmin kuin ala-asteen oppilailla. # on sédilynyt selvisti paremmin sivukyldl&i-
silld kuin kirkonkyl&ldisilla lukuun ottamatta yldasteen poikia: kirkonkylidn pojat ovat
jopa hieman murteellisempia kuin sivukylien pojat. Myds sukupuolierot ovat selviit:
pojat ovat kussakin ryhmaésséd tytt6jd murteellisempia. Kirkonkyléldiset yldasteelaistytot
ovat jopa yleiskielisemmalld kannalla kuin ala-asteelaispojat. Toisaalta sivukylédldiset
yldasteen tytot ovat hieman murteellisempia kuin kirkonkylédn ala-asteen pojat.

Yksilolliset erot ovat A:n kiytossd suuria. Yleiskielisimmalld informantil-
la, joka on kirkonkyldn ala-asteen tytto (Akt4), on ainoastaan yksi A:llinen variantti
Helsinkkiin. Tosin h on assimiloitunut edeltdvédin konsonanttiin. Toisaalta murteelli-
simmilla /:n sdilym&d on 100-prosenttinen. N&din murteellisia ovat sivukyldldispojat
Asp3 ja Ysp3. Lihes yhtd perinteiselld kannalla ovat Ykp2 (93,8 %) ja Ysp2 (95,6 %),
jotka molemmat ovat yldasteikédisia.

h on tyypillinen negatiivisesti leimautunut piirre, josta pyritdin eroon kau-
punkikielessd. Erityisesti nuorten puheesta 4 on selvisti vdistymissd. (Mantila 1992:
86—87; Matikainen 1997: 147, 150-151, 160.) Perdpohjalaismurteissa # on siilynyt

suhteellisen hyvin maaseutumurteissa. Esimerkiksi Pellossa / on sdilynyt nuorilla 82-



46

prosenttisesti ja Kittildssd 91-prosenttisesti. Kuitenkin esimerkiksi Alatorniolla # on
sdilynyt nuorten puheessa vain 6-prosenttisesti. (Matikainen 1997: 150-151.)

Lapuan koululaisilla / on sdilynyt 61-prosenttisesti. (Jarvi 1981: 40). Tut-
kimuksen teosta on kuitenkin jo kulunut ldhes parikymmentd vuotta aikaa, joten
nykytilanne saattaa olla toinen. Kauhajoen lukiolaisilla % on sdilynyt endd 22-
prosenttisesti, mutta ammattikoululaisilla murteellisten varianttien osuus on huomatta-
vasti suurempi: 64 % (Tuominiemi 1999: 55). Toisaalta Vetelin nuorilla 4 on sidilynyt
ldhes tdydellisesti ¢*-loppuisia sanoja ja aktiivin 2. partisiippia lukuun ottamatta (Puu-
saari 1994: 46—64). Parkanossa A on sdilynyt nuorilla ainoastaan 2 prosentin verran
(Mantila 1997: 101). Maaseudullakin A:n kato siis oireilee paikoitellen nuorilla. (Mati-
kainen 1997: 160).

h:n on todettu olevan michinen piirre, jota naiset vilttdvit puheessaan
(Mantila 1987: 221). Piirteen negatiivisen leimautumisen vuoksi naiset ovat yleiskie-
listymisessi edelld kaupungeissa (Matikainen 1997: 147, 150, 152-153, 160). Asia on
kuitenkin usein pdinvastoin maaseudulla, jossa nuoret naisetkin ovat ik&isidén miehid
murteellisempia (Mantila 1992: 86, 89). Péinvastaisiakin esimerkkejd on: Esimerkiksi
Sodankylidssd nuoret naiset ovat miehid 30 prosenttiyksikkod yleiskielisempid. Samoin
alatorniolaiset nuoret naiset ovat ikdisiddn miehid yleiskielisempid. (Matikainen 1997:
150-152.) Tyypillistd kuitenkin on, ettd mikéli kielenpiirre osoittaa védistymisen merk-

kejd, yleiskielistymisen johdossa ovat naiset (Mielikdinen 1988: 100-104).

4.3. h eri muotoryhmissé

4.3.1. llatiivi

Taulukosta 10 kdy ilmi 4:n sdilymad ja kato illatiivissa. Kokonaisuudessaan 4 on sdilynyt
noin 40-prosenttisesti ja yldasteen oppilailla paremmin kuin ala-asteen oppilailla. Sivu-
kyléldiset ovat jilleen joka ryhméssd kirkonkyldldisida murteellisempia paitsi yldasteen
poikien ryhméssi, jossa eroa ei juuri ole. Pojat ovat selvisti murteellisempia kuin tytot,

ja kirkonkyl#n ala-asteen pojatkin ovat murteellisempia kuin yldasteen tytot.
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Taulukko 10: A:n sdilymi ja kato illatiivissa

Ryhmi h= h> O Yht,

f % £ % f
Akt 10 7.8 119 922 129
Ast 14 19,2 50| 808 73
Akp 47 392 73| 608 120
Asp 54| 432 71 568 125
Yht, 125 280 322 720 447
Ykt 39 262  110]  738] 149
Yst 69 36,3 121 637 190
Ykp 109| 634 63 366 172
Ysp 90| 62,9 53 37,1 143
Yht. 307 469 347 531 654
Yht, 432 392] 669 608 1101

Ilatiivissa A:ta esiintyy jokaisella haastatelluista. Tosin aiemmin mainit-

semallani ala-asteelaistytolld Akt4 on vain yksi murteellinen esiintymi illatiivissa.

Yleisimmit murteellisessa asussa olleet sanat ovat arkisia, kuten vishin, jdaldkhen ja

koulhuun, varmhan, vasthan, kattohan, mielheen, menehdn, kdymhdn ja ethen. Vaikka

sanasto on melko arkista, se ei vaikuttaisi vaikuttavan A:n kdytt6on: murteellisimmat

pojat eivit arastele kidyttdd h:llisia muotoja myds oudoista sanoista ja erisnimisté, kuten

oikeuthen, putkisthon, porauttahan, Unkarhin, Tanskhan, Australiahan, Vaashan, Kok-

kolhan ja Helsinkhin. Esimerkkeja:

laitto luurin korvhan (Aspl); tehthii semmoshen astihan sitd litkua (Yst2);
siitd ilosta ettd saan koulhuun tulla (Ykp3); kylld ne kovasti uhkailee etti
kylld ne, vie vaikka mihin, mihin oikeuthen (Ykpl); poika nousi ilimhaan
(Ykp3); ei niitd nyt véhddn aikhan, muutamhav viikhon niistd oop puhuttu
mitdd (Ysp2).

mies ldhti siittd sinnev vessampyttyyn istumaan sinne, minner rakennuk-
seen se lihti (Akt4); sit se menee omaan koppii (Ast4); mutta se kuoli
vanhuuteen (Akp3); ja sitte se joutu vankilaaj ja pakeni sieltd (Aspl); joo,
laporatorioon hyokiittiij ja se professori just kerkes, tuikatas sen semmo-
seen norttiin (Aspl); Teilor ja Rids menee naimisiij ja ettd (Ykt2); sitte sej
Jdldkeem poliisikouluu (Yst3); se oli vaan niim mukava kaikesa, ko vertaa
muihin opettajiin (Ysp2).
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Olen laskenut vield erikseen /:n edustuksen III infinitiivin illatiivin eri
tyypeistd, ja tulokset ilmenevit taulukosta 11. Tyypin tekehen (5 esiintyméd) olen las-
kenut mukaan tyyppiin fekehdn. Assimiloituneet muodot tyyppid fekemmcdiin olen
laskenut mukaan tyypin tekemhdn tuloksiin. Assimiloituneita muotoja on aineistossa 4
(istummaan, kdvelemmddn (Aktl), ndyttelemmddn (Ykt2), pulukkailemmaan (Aspl).
Tulokset olen ryhmitellyt idn ja sukupuolen mukaan. Yksitavuiset verbit ja kolmitavui-

set oi, ¢i -loppuiset verbit eivit ole mukana laskelmissa.

Taulukko 11: Vaihtelu tekehiin ~ tekeen ~ tekemhdiin ~ tekemdicin

Ryhmi tekehdn tekeen tekemhdin tekemddin Yht.

f % f % f % f V) f
At 8 15,4 21 40,4 2 3,8 21 40,4 52
Ap 44 81,4 7 13,0 3 5,6 0 0,0 54
Yt. 52 49,1 28 26,4 5 4,7 21 19,8 106
Yt 32 29,4 19 17,4 5 4,6 53 48,6 109
Yp 87 84,5 5 4,9 2 1,9 9 8,7 103
Yht. 119 56,2 24 11,3 7 3,3 62 29,2 212
Yht. 171 53,8 52 16,4 12 3,7 83 26,1 318

Ik ja sukupuoli vaikuttaa selvésti siihen, mitd infinitiivityyppid kéytetdén.
Molempien ryhmien pojilla murteen mukainen tekehdn-tyyppi on miltei yksinomainen.
Sen sijaan molempien ryhmien tytot suosivat yleiskielistd fekemddn-tyyppid. Yldastee-
laistytot kdyttavit verrattain paljon myos fekehdn-tyyppid, kun taas ala-asteen tytot ovat
alkaneet kdyttdd tyyppid rekeen. Tétd muotoa pidetddn muoti-ilmiond, ja se levidi erityi-
sesti nuorten kieleen. Kuitenkin murretausta vaikuttaa sen kadyttoon. (Nissi 1981: 63—
64.) Kaustislaisilla nuorilla se onkin yleistynyt ldhinnd vain tyttdjen puheeseen.

tekehdn-tyyppi sdilyttdd illatiivia A:llisena, silld esimerkiksi nominien illa-
tiivissa A:n sdilymé on vain 32-prosenttinen. /:n sédilymiseen tekehdn-tyypissi vaikuttaa
sen funktio: 2 on mA-tunnuksen kadottua III infinitiivin tunnus. Se, ettd lingvistiset sei-
kat saattavat edistdd murrepiirteen sdilymistd (ks. esim. Mantila 1987: 209), nidkyy tdssd

tapauksessa selvésti. Esimerkkejé:
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ettei se jourum menehdn (Akt3); se rupes sanoham mua (Asp2); tuun nyk
kahtohan et (Ykt2); sitte ko vield isompi rupiaa, taas mdkdttdhdj ja taas
Jesteri, rupiaa siind kiukuttelehan (Yst4); saatiin se silittdhdn sitte (Ykp1);
Tarmo sitte meni sammuttelehan siti (Ykp3); mii el ldhe, rupia istuhan
tuntia jaldki-istunnosa (Ykp3); se rupes savuttahan sisilles sitte (Ykp3); se
jollain sellasella vesiletkulla rupes puhaltahan niitd (Yspl); mdd meer
ruokkihan nyl lemmikkii (Ysp4).

nytte jos joutuu olehel lapsevvahtina ja (Yst4); jos médd vaim pélsen niim
meen heti opiskelehe (Yspl).

ku se meni pureen ne moneem palaan (Akt3); madd pidisin ratsastaan
(Ast3); jos ne kissat rupee juokseen (Ast4); opettaa sitd meneem maate nii
(Ast4); munham piti menneik katfoon sitd uutta (Ast4); ensimmdiseks
vain fallaal lunta (Aspl); kauhia kiskoon (Asp2); et me pistettiin se silit-
tddm meirdm pukuja (Ykpl).

niij jdd kouluj jilkeen rekemdicin (Aktl); kovia puhumaaj jokku (Aktl); ku
se rupeaa ulvomaan (Akt3); ja sitte vaal lukemaan ettd (Akt3); méi rupe-
sin heti itkemdd (Ykt2); sitte mentiiv vield kauppoihin soppailemaaj ja
(Ykt2); sithem pistetdin kettu kuivaamaan (Ystd); sattu sitte Auomaamaan
ettd (Ykp1).

4.3.2. Passiivi

Taulukosta 12 ilmenee A:n edustus passiivin preesensissé ja imperfektissd. h:n sdilyméi
on 30-prosenttinen ja luokka-asteen vaikutus on selvi: yldasteen oppilaat ovat selvisti
ala-asteen oppilaita murteellisempia. Sivukylaldiset ovat murteellisempia kuin kirkon-
kyldldiset lukuun ottamatta yldasteelaispoikien ryhmdd. Pojat ovat jdlleen tyttdjd
murteellisempia. Huomionarvoista on ala-asteen tyttdjen yleiskielistymisen suuruus ja
toisaalta yldasteen poikien vahva murteellisuus.

Yksiloerot ovat suuria: 3 tytolld ei ole A:llisia muotoja lainkaan, 8:lla
haastatellulla niiden frekvenssi on yhdesti kahteen, ja 4 murteellisimman pojan suhteel-
listen osuuksien keskiarvo (X %) on periti 97,9. Murteellisessa asussa on toisaalta
arkista sanastoa (kdythin, olthin, menhdn, pelathin) ja toisaalta ondompia sanoja (muun-
nelthin, kiduthaan, lisdthdn). Kuitenkin arkisetkin sanat, kuten saada, olla, mennd, tulla

ja tehdd, ovat yleensd h:ttomassa asussa.
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Taulukko 12: 4:n sdilymai ja kato passiivissa

Ryhmi h= h>Q Yh.

f % f % f
Akt 5 39 124] 96,1 129
Ast 4 4,9 78| 95,1 82
Akp 23 19,0 o8| 81,0 121
Asp 34 35,1 63 64,9 97
Yht. 66| 154 363 846 429
Ykt 16] 16,0 ga 84,0 100
Yst 29 209 110] 79,1 139
Ykp 90| 64,7 49| 353 139
Ysp 68| 58,6 48] 414 116
Yht. 203 41,1 201 389 494
Yht. 269] 291 654 709 923

sahdn passiivin kdyttod pidetddn miehisend piirteend, koska miehilld on tapana ilmaista
asiat persoonattomammin verrattuna naisiin. Tdmi n#kyy frekvenssieroina: miehilld
passiivin osuus on suurempaa kuin naisilla. (Ks. esim. Mielikédinen 1988: 107.) Aineis-
tossa ei ole kuitenkaan eroa sukupuolten vililld passiivin frekvenssissd, mikd johtuu
siitd, ettd informantit ovat luokkakavereita ja kertovat paljon tapahtumista, joita mo-
lemmat ovat kokeneet. Télloin he kéyttdvit passiivimuotoista monikon 1. persoonaa

(esim. me mentiin). Toisaalta he kertovat myos perheensd kanssa kokemistaan asioista,

mikd lisdd passiivin maarid.

Taulukko 13: /:n sdilymai ja kato passiivin preesensissd ja imperfektissi

Mielenkiintoista on tarkastella frekvenssieroja sukupuolten vililld. Yleen-

Aikamuoto h= h>O Yht.

f % f % fl
Preesens 95 27,5 251 72,5 346
Imperfekti 177 30,7 400 69,3 577
Yht. 272 29,5 651 70,5 923
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Taulukosta 13 ilmenee A:n sdilymaé ja kato passiivin preesensissi ja imper-
fektissd. Aikamuoto ei aiheuta suurta eroa sdilymidn, mutta # on sidilynyt hieman
paremmin imperfektissd kuin preesensissd. Myods Kemijdrvelld on passiivin imperfekti
murteellisempi kuin passiivin preesens. Mantila mukaan ero johtuu frekvenssierosta:
passiivin imperfekti on frekvenssiltdiin suurempi kuin passiivin preesens. (Mantila
1992: 62—63.) Myds monissa muissa tutkimuksissa on osoittautunut, ettd s sdilyy pa-

remmin passiivin imperfektissd (Matikainen 1997: 155—158). Esimerkke;ji:

kutsuthim poliisit sinne (Yst2); menthiim me sitte tietenkin saunhan
(Ykpl); joo, kylld me tehthin, kuurennella me kdythin, Tamperheella
(Ysp2); me, kierrethiv vihin, kdythin Kansantaitheenkeskuksesa (Ysp3).

pelattiin korttia ja ofettiiv valokuvia kaikkia tyhymid (Aktl); rutkittiin
kaikkia 6tokoitd (Akp3); me kuultiin nii sudenuluvontaa (Akp3); nostettiil
lippua nii sitte me ruettiin, tonittiiv vihédn siind ni sitte jouruftiij jalaki-
istunthon (Asp2); kesihelteitd just oli, ldhettiim pyoridileméddn (Ykt2); me
tutustuttiin toisiimme (Ykt4); huutokaupattiin ne taulut ettd (Ykp1).

vaikka jenkkaa menhdn (Aktl); ne jouruthan tappaa (Ast3); me olhan ol-
tur Ruotsisa, Tamperheella ja, Kouvolasa pdi (Asp3); nyt me olhaan
kasteltu (Yst4); kiduthaaj ja (Ykp1); kohta lyohdn turpaan sité jos (Ykp1).

aluks niitetddj ja sitte, kuivatetaan, pistetdahdv vihij ja sitte, gjathan sem-
mosella, silippurilla ja sitte hapotetaan sitte ja, sitte vain kipathan sinne
(Asp4).

yhtd sorretaan (Aktl); yleensd otetaan kirijat vilkilld ja luetaan (Akt4);
melkeij joka kesid ollaan oltu (Akt3); aina mennddl linkalla (Aspl); ldhe-
téidin kuuen aikaan, ldhetddn (Asp2).

4.3.3. ¢"-loppuiset sanat

Taulukosta 14 kdy ilmi A:n edustuminen e*-loppuisissa sanoissa. Alkuaan *eh- ja *ek-
loppuiset sanat ovat langenneet murteessa yhteen, joten *ek-loppuiset nominit ovat ny-
kydidn A:llisia. (Mantila 1992: 9). Tulokset olen ryhmitellyt ikéd- ja sukupuolijakauman
mukaan. Asuinpaikan vaikutusta ei voi huomioida esiintymien pienen kokonaisfrek-
venssin takia.

h on sdilynyt kaiken kaikkiaan 32-prosenttisesti ja jédlleen paremmin kah-
deksas- kuin viidesluokkalaisilla. Pojat ovat selvisti ryhminsd tytt6jd murteellisempia,

ja ala-asteen pojat ovat hieman yldasteen tyttdjd murteellisempia.



52

Taulukko 14: A:n sdilymai ja kato e*-loppuisissa sanoissa

Ryhma h = h>J Yht.

f % f % f
At 4 7,3 51 92,7 55
Ap 17 32,7 35 67,3 52
Yht. 21 19,6 86 80,4 107
Yt 18 28,1 46 71,9 64
Yp 35 61,4 22 38,6 57
Yht. 53 43,8 68 56,2 121
Yht. 74 32,5 154 67,5 228

Tdssd muotoryhmissé A:llisia sanoja on 23 informantilla. Niistd yhdeksén

on ala-asteen oppilaita ja kaksitoista on yldasteen oppilaita. Tdysin yleiskieliselld kan-

nalla on 9 haastateltua, ja heistd suurin osa on ala-asteen tyttdjd. Yleisimmit A:lliset

muodot ovat yld- ja ala-astheella, huonheesa, kokhet, tarpheeks sekid Tamperheella.

Myés proprit saattavat siis olla A:llisia. Murteellisimmilla on muitakin A:llisia uudissa-

noja, kuten joukkuheesa, laitheet, yldlautheelle, piirre, (sanonnassa suurim piirthein),

tietokonhella, manterhella ja Kansantaitheenkeskus. Uudissanat ovat siis usein mukau-

tuneet murteen morfofonologiseen jirjestelmddn. Toisaalta yleiskielisessd asussa on

seuraavia uudissanoja: aine, juliste, eldke, lddke, nivelsiteet, piriste, rinne, ravinne, voi-

de, vdline ja yhtye. Esimerkkeja:

kédriel laitetaav vain kddrheet padlle (Aspl); sitte ko6 se oli tehenny
tarphensa (Aspl); Kansantaitheenkeskuksesta ei sitte oot tietua (Ykpl);
pystyy ollav vaikka ilimastointilaitheet pistethdn (Ykp2); aika mahtava
lasketellav verrattuna tuohon Kaustiser rintheeseen (Ykp2); Terolla on
semmonen siinid tietokonhella (Ysp2), kyytid aina farpheeks (Ysp2); mai
niinko varotin sitd ettd médd otam persheestd kiinni (Yst2); kuurennella me
kéythin, Tamperheella (Yspl); sielld ala-astheella melkeij jokaisella on
semmonev virtuaalilemmikki (Yspl); pukuhuonheeshen sielti saunasta
(Yspl); siitd sais vihij jotail lisapistheitd (Yst3); tddlld koulun aluheella
kdvelthin (Ysp2).

on sill4 jotail lddkkeitdki (Aktl); niij ja sitte oli vaatteita (Ast4); ku mulla
ei oo vdlineitd (Akp4); suurim piirtein kolome kertaa vuoresa (Aspl); an-
teeks vidrd numero (Aspl); sitte oli, keskiviikkona, kemian kokeet (Ykt4);
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kaikki puhu ku me tulttiin yldasteelle et tdélld ois hirveesti liksyd (Yst4);
sitte on semmosia mukavia piristeitd aina kesken tuntia (Yst4); pistetidm
mausteita poytdd (Ykpl); ei oo paliom muusa olluk ko tosa Kaustiser rin-
teesd (Ykp4).

4.3.4. s : h -vartaloiset sanat

Taulukosta 15 ilmenee A:n sdilymi ja kato s : A -vartaloisissa sanoissa. Asuinpaikkaa en
ole huomioinut, koska sanojen kokonaisfrekvenssi on pieni. Kokonaisuudessaan 4 on
sdilynyt ainoastaan 25-prosenttisesti ja yldasteelaisilla jdlleen paremmin kuin ala-
asteelaisilla. Ala-asteen ryhmissd ovat tytot ja pojat ldhes yhtd yleiskielisid, mutta yli-
asteelaispojat  ovat  odotuksenmukaisesti ryhménsd tyttdjd  murteellisempia.
Yldasteelaistytot ovat hieman ala-asteen poikia murteellisempia. Frekvenssit ovat kui-
tenkin niin pienid, ettd pitkdlle vietyjd johtop#étoksid ei ikd- ja sukupuolieroista voi

tehdi.

Taulukko 15: A:n sdilymi ja kato s : & -vartaloisissa sanoissa

Ryhmi h= h>O Yht.

f % f % f
At 3158 16] 842 19
Ap 2| 11,8 15| 88,2 17
Yht. s 13,9 31 86,1 36
Yt 4 20 16 80 20
Yp 8 57,1 6| 42,9 14
Yht. 12 353 22| 647 34
Yht. 7] 242 53] 757 70

Murteellisessa muodossa s : A -vartaloisia sanoja on 9 informantilla. Suu-
rin osa murteellisista on yldasteelaisia. Tosin 6:1la ei ole esiintymid tdstd muotoryhmaisté
lainkaan, joten 17 informanttia on yleiskieliselld kannalla. Monilla on ainoastaan yksi
esiintymi tidstd muotoryhmistd. A:llisia ovat seuraavat muodot: hamphat, rathaan,

renkhat, vuotihaana, vilikhaan, portahat, hithaasti, viishaita, valamhiita ja Kdnsdkan-
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kahan. Siis my06s propri voi olla murteellinen. Yleiskielisid ovat mm. seuraavat muodot:
verstaassa, uima-altaan, valamiiksi, vieraista, viisaita, lampaita, kalliita, kalliiksi, kan-
kaasta, oppilaita, teuraaksi, varpaan, saaliiksi, sairaasti. Sanasto ei kuitenkaan tunnu

vaikuttavan sana muotoon vaan puhujan murteellisuus. Esimerkkejé:

Kdnsdkankaham Paulillahan on, lampaat sielld (Yst3).

mulla oli nii huonot hamphat (Asp3); siind on kaikkea tollasta valambhiita
ohjelmia (Yspl); mdnndrrenkhat ja kaikki pitdd ostaa (Ysp2); kaaruij ja
16in hamphat Yépi (Ysp3).

sield verstaassa (Akp4); aika usein huomauttaa siitd ettd tulee niin kalliiks
(Aspl); sitte, Teilor kuiteski se o, viisaampi (Yktl); joskus hevonen on
astunu varpaam piille (Ykt3); no, kauheesti oppilaita (Ystl); ne ei vilitd
mitédil lampaista (Yst3).

4.3.5. Muut muotoryhmét

Koska imperatiivin, II partisiipin vokaalivartaloisen muodon, Ainen-johtimelliset nomi-
nien, Us, Utta -johdoksien, 3. persoonan possessiivisuffiksityypin AVn ja h:n
analogisten yleistymien frekvenssit ovat pienid ja analogisten yleistymien ryhmé haja-
nainen, en ole laskenut esiintymien méérii, vaan esittelen ne vain kvalitatiivisesti.

h esiintyy sdilyneend tai analogisesti yleistyneend ldhinnd murteellisim-
milla. Kaikkiaan 14 koululaisella on A:llisia esiintymié ndissd muotoryhmissd. Suurin
osa heistd on poikia, silld vain kolmella yldasteelaistyt6lld on yhdestd kolmeen A:llista
muotoa. A:llisia muotoja esiintyy enimmékseen ylédasteelaisilla.

3. persoonan possessiivisuffiksityypistd -4Vn on 1dhinnd yldasteelaispojilla
h:llisia esiintymid, mutta useimmat kéyttidvat A:ttomia muotoja: fakasin sillaa polovil-
han (Yspl), aina hajalhaan [mopo] (Ysp2), tuolla kylilld enimmdkshen, kierrelthin
(Ysp2), se olis kylld, tosisham palannu siihen (Asp4), no ei oikeasthan (Ysp3) ~ joka oli
meidin tavallaan niinké pomo (Yst2), no et tosiaan oo (Yst2), kahestaan kdvelee tuolla
tielld menehdn (Yst4), mun tasku oli niim pullollaan ettd (Yst2).

Imperatiivia ei aineistossani juurikaan esiinny haastattelutilanteen erityi-
syyden takia. Puhehan on ldhinnd kohteliasta kertomista itsestd, ympéristostd ja
tapahtumista. Ainoa téllainen muoto on verbisti olla, ja se on murteellinen: Ayi olokhon

(Aspd).
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II partisiipin vokaalivartaloiset muodot ovat myds vihdisid ja l1dhinni
yleiskielisid. Ainoa murteellisuus aineistossani on seuraava: kylld ne sitd sitte viissin-
heet (Ysp4). Myos Us, UttA -johdoksisten sanojen frekvenssi on todella pieni. 4:llinen
muoto on fdrdhyttdd, mutta muuten harvat sanat ovat A:ttomia. hinen-johtimellisista
nomineista ei aineistossa ole A:llisia esiintymid.

Vokaalienvilinen /4 esiintyy aineistossa myos sanoissa oikein ja melkein
sekd kAAn-liitepartikkelissa: tuhansia hammaspareja heti oikhen sy (Ysp4), mua ei
oikhen (Asp2), em mddkhdd oikheen tiic (Asp3); liksyjel lukemisheem mun aika melek-
he (Ykt2), no koira karkaa melekhej joka kerta (Ysp4), mm, melekheempd samalla, mut
sitd naruhommaa meilld ei ole (Ykt2); ei ainakhaam minun tietddkseni (Ykp1).

Niissd A:llisissa muodoissa on kysymys siitd, ettd 4 on yleistynyt analogi-
sesti pédpainottoman pitkdn vokaaliaineksen ja mieluummin pitkdn vokaalin kuin
diftongin edelle. Vokaaliainesta on seurattava my0ds konsonantti. (Ks. Mantila 1992:
234.) Muodoissa mel(e)khe(e)n ja oikh(e)en h on yleistynyt analogisesti aiemman den-
taalispirantin (* ) paikalle (Mantila 1992: 225-228).

Aineistossani on /:n analogisia yleistymii, jotka osoittavat 4:n kidytén se-
koittuneen nuorilla. Esimerkiksi lause ei me olhak ko (Ysp2) on rinnastunut
myoOnteiseen muotoon me olhaan, ja tuloksena on A:n kidyttd passiivissa kielteisessi

muodossa. Lauseessa ne sais kylld menndkhi olevan kin-liitepartikelin A:n voisi puoles-

alkuaan yksindis-a:llinen (Mantila 1992: 64), ja koska havaintoni mukaan etenkin keski-
ik#isilld on vahva-asteisessa muodossa verrattain usein A, on se voinut vaikuttaa kin-

liitepartikkelin 4:llisuuteen puhujalla.

4.4. Muotoryhmittdistd vertailua

Diagrammista 4 ilmenee A:n sdilymi eri muotoryhmissi. # sdilyy parhaiten IIT infinitii-
vin illatiivissa'. IIT infinitiivin illatiivia siilyttdd A:llisena erityisesti tekehdn-tyyppi,
jossa A toimii illatiivin tunnuksena. Se, ettd lingvistiset seikat saattavat edistdi murre-
piirteen sdilymistd (ks. esim. Mantila 1987: 209), ndkyy tidssd tapauksessa selvisti.

Nominien illatiivissa ja e*-loppuisissa sanoissa A:n sdilymd on hiukan yli 30-

! Laskelmissa ovat mukana kaikki verbit.



56

prosenttinen eli huomattavasti pienempi kuin III infinitiivin illatiivissa. Passiivissa A:n
sdilymi on hiukan pienempi kuin nominien illatiivissa ja e*-loppuisissa sanoissa. Huo-
noimmin 4 on sdilynyt s : & -vartaloisissa sanoissa. Muissa muotoryhmissé A:ta ei siis
juurikaan tavata.

Myds Vetelissd III infinitiivin illatiivi on sdilynyt parhaiten: sdilym& on
97-prosenttinen. (Puusaari 1994: 46-64.) Samoin Alatorniolla III infinitiivin illatiivi on
sdilynyt selvisti parhaiten (22 %). Muista muotoryhmisté aktiivin 2. partisiipin vokaali-
vartaloa lukuun ottamatta # on alatorniolaisilla nuorilla miltei viistynyt. (Matikainen

1997: 155.)

Diagrammi 4: A:n sdilymé muotoryhmittdin

Nominien III infinit. illat. Passiivi ~ €™-loppuiset S:h-
illatiivi sanat vartaloiset
sanat

Jarjestys on hieman yllattdva, silld useimmissa niin Perdpohjolassa kuin
Keski- ja Eteld-Pohjanmaalla tehdyissé tutkimuksissa on havaittu, ettd e*-loppuiset no-
minit sdilyvédt huonommin A:llisina kuin illatiivi, passiivi ja § : A4 -vartaloiset sanat.
Esimerkiksi Vetelissd A:n sdilymd *eh ja *ek -nomineissa jdd nuorilla 78 prosenttiin,
kun sdilymd nominien illatiivissa, III infinitiivin illatiivissa, passiivissa ja s : & -
vartaloisissa sanoissa on yli 90-prosenttinen. Syyni e*-loppuisten nominien yleiskielis-
tymiseen ovat Puusaaren mukaan uudissanat, jotka eivdt ole mukautuneet
murrejirjestelmiin. (Puusaari 1994: 46—60.) Samoin Kemijirven murteessa *eh- ja *ek
-nominit ovat yleiskielisempié kuin passiivin imperfekti, illatiivi ja s : 4 -nominit (Man-

tila 1992: 62-63).
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Useissa tutkimuksissa on havaittu, ettd illatiivi ja passiivi sdilyttavit mur-
teellisuuden paremmin kuin e*-loppuiset sanat ja s - A -vartaloiset sanat (Matikainen
1997: 155, 158). Tdmén muotoryhmittdisen eron on selitetty aiheutuvan siité, ettd kie-
lelliset uudennokset levidvidt muotoryhmistd toiseen. Morfologiseen diffuusioon
vaikuttaa se, misséd asemassa muutoksen alainen d4nne tai ddnneyhtymdi on. Passiivissa
ja illatiivissa vokaalienvilinen / sijaitsee suffiksissa, e™-loppuisissa sanoissa ja s : A -
vartaloisissa sanoissa taas johtimessa. Koska johtimet ovat luonteeltaan kiintedmpid
kuin taivutusmorfeemit eivétkd ne erotu selvisti kannastaan, muutos tapahtuu niisséd
nopeammin kuin taivutusmorfeemeissa, jotka pyrkivét pysymiin erillisind aineksina.
(Mielikdinen 1995: 329, 331.)

Sdilymisjérjestystd voi selittii myos frekvenssieroilla: on havaittu, ettéd
suurtaajuiset sanat sidilyttivdt murteellisuutta pienitaajuisia sanoja paremmin (Mantila
1992: 62). Aineiston suurtaajuisimmat muotoryhmaét (nominien illatiivi f 785, III infini-
tiivin illatiivi 316, passiivi f 923, e*-loppuiset sanat f 228 ja s : A -vartaloiset sanat f 70)
sdilyttdvdt murteellisuutta, mutta pienitaajuisemmat muotoryhmit ovat aineistossa
useimmiten yleiskielisid. Kuitenkin e*-loppuiset sanat ovat sdilyneet hieman paremmin
h:1lisina kuin passiivi, vaikka e*-loppuisten sanojen frekvenssi on ldhes 700 esiintymad

pienempi.
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5. INESSIIVIN PAATE

Kaustisen murteessa on inessiivin paitteend -sa, -sd (Kettunen 1940a: kartta 104).
Taulukossa 16 on esiteltyné inessiivin pédtteiden -s4 ~ -ss4 vaihtelu. Taulukkoon eivit
sisédlly partikkelin kans ~ kanssa esiintymit, vaan kisittelen ne erikseen. Loppuheittoiset
tapaukset eivdt ole laskelmissa mukana. Niitd on vain 2 tapausta, ja niiden
prosentuaalinen osuus kaikista tapauksista on vain 0,2. My0s episelvit tapaukset (10

tapausta) olen jéttinyt pois laskelmista.

Taulukko 16: Inessiivin péite -sa, -sd ~ -ssa, -ssd

Ryhmi -sqa, -Sd -ssa, -ssd Yht.

f % f % f
Akt 13 16,0 89 84,0 106
Ast 59 44,6 70 55,4 130
Akp 106 69,3 45 30,7 150
Asp 106 914 10 8,6 115
Yht. 285 56,8 217 43,2 502
Ykt 48 39,8 74 60,2 118
Yst 97 51,1 90 48,9 188
Ykp 120 83,7 24 16,3 147
Ysp 98 90,7 4 9,3 102
Yht. 364 65,6 191 34,4 555
Yht. 649 61,4 408 38,6 1057

Ala-asteen oppilailla inessiivin péite -sa, -sd on sdilynyt 57-prosenttisesti
ja sivukyldldisilla kirkonkyléldisid paremmin. Pojat ovat jdlleen tyttdjd murteellisem-
malla kannalla: kirkonkylén tyttdjen ja poikien ero on periti yli 50 prosenttiyksikkod.

Yldasteen oppilailla on alkuperdinen -sa, -sd sdilynyt paremmin kuin ala-
asteelaisilla. Sivukyldldiset ovat kirkonkylaldisid murteellisempia myds yldasteen ryh-
missd. Pojat ovat huomattavasti alkuperdisemmalld kannalla, silld sekd sivukylien ettd
kirkonkyldn pojat ovat noin 40 prosenttiyksikkdd ryhménséd tyttdjd murteellisempia.

Myos ala-asteen pojat ovat huomattavasti murteellisempia kuin yldasteen tytot.
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Asetelma 8: s4-piitteisen inessiivin osuus yksildittdin

Infor- -sa, -8d
mantti

Aspl
Ysp2
Ysp3
Ysp4
Ykp4
Akpl
Ykp2
Asp4
Yspl
Ast3
Asp3
Asp2
Ykp3
Ykt3
Akp3
Akp4
Yst2
Yst4
Ast2
Yktl
Ykpl
Ystl
Astl
Akp2
Yst3
Ykt2
Ast4
Akt3
Akt2
Aktl
Ykt4
Akt4

[ I I T I R R T R R T T T S N S O N N N N T

4 = vihintdin 75 % esiintymisté
3= 50-74 %

2=25-49 %

1 =alle25 %

0 = ei sA4-pditteistd inessiivid
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Asetelmasta 8 ilmenevit s4-péétteisen inessiivin osuudet yksiloittdin. Yk-
silot ovat murteellisuusjirjestyksessd. Asetelmasta havaitaan, ettd ldhes kaikilla pojilla
sA-pditteisen inessiivin osuus on vihintddn 75-prosenttinen. Poikkeuksia ovat kirkon-
kylédldispojat Ykpl ja Akp2, joilla sA-piditteisen inessiivin osuus jdd alle 50-
prosenttiseksi.

Tytoilld yksilolliset erot ovat huomattavasti suurempia. Ainoastaan kah-
della tytolld sA-péitteisen inessiivin osuus on vihintddn 75-prosenttista.
Yldasteelaistyttojen ja sivukyldldisten ala-asteikdisten tyttdjen ryhméssd on yksiloitd,
joilla yksindis-s:llinen inessiivi on vield hyvin sdilynyt. Toisaalta heistdi monet ovat
miltei luopuneet murteellisesta variantista. Kirkonkyléldiset ala-asteelaistytot ovat huo-
mattavasti yhtendisempi ryhmd, silld heilld kaikilla s4-péitteisen inessiivin kdyttd on
vahiistd. Tytolld Akt4 ei esiinny lainkaan murteellista varianttia.

Sanaston ja inessiivin pédtteen vilistd korrelaatiota on vaikea havaita.
Murteellisimmat kéyttdvat s4-pétteistd varianttia kaikissa sanoissa. Useimmat tytot
taas kdyttdavit yleiskielistd varianttia hyvinkin tavallisissa ja arkisissa sanoissa. Kuiten-
kin erisnimet ovat toisinaan joillakin murteellisillakin yleiskielisessd asussa. Etenkin
vieraammat paikannimet saattavat olla yleiskielisessd asussa: Kokkolasa ois kiva asua,
tai Vaasassa, tai Helsingissd, tai Turussa (Akp3). Tytolld Astl miltei kaikki yleiskieli-
set variantit ovat erisnimistd, esimerkiksi Hevoshullussa, Joensuussa, Ruotsissa,
Tastulassa, Turkissa, Vaasalandiassa. Jos sanat ovat murteelle outoja tai kirjallisen sé-

vyisid, ovat inessiivi usein ss4-pédtteinen:

tai siind muotindytoksessd missd sem piti kosias sitd, Pruukea ja (—) sielld
sairaalasa nyk kriittisessd tilassa (Ykt2); Sanna on, niinku judossa
(Yst2); jotenki alkoholin hallussapidosta (Yst3).

Etenkin tyt6illd voivat my®s 1dhekkiiset variantit vaihdella:

me kiytiin kaupoissa ja, sitte kidytiin me ratsastamasa ja uimasaki (Ast3);
ja sitte hirvid on tuossa meidn kohalla, siind meidm mehtdsd (Ast4); Vete-
lisd ko, diti oli Vetelissd (—) oon sitte ollu aika monessa paikasa; sielld
sairaalasa nyk kriittisessd tilassa (Ykt2); mutta mités sitte jos ne on, jos-
sai, hautajaisisa olevat ottaa, papit nimeltd, mm, papit nimet; ne on kyll,
aika parhaita ne selostajat kaikissa jdcdkiekoissa ja kaikisa; radio ei toimin-
nus siind toisesa autossa (Yst3); raveisa nyt oon kidynnys sitte,
Festivaaliraveissa ja, Pikkupelimannisa nyt oon ollum mutta; ihan anka-
rassa hujauksesa vaan, se nyt oli, kidythiinkd me yhessd talo-,
rakennuksesa; kaikki muut oli alakerrasa kattomassa Kauniita ja rohkeita
(Yst4).
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Esimerkkeja:

ku kiytiin tuosa ajamasa (Akp3); iskd maalas, sielld yhesd paikasa, Hel-
singisd niitd, kerrostaloja (Akp4); ihal ldhelld sielld Espoosa, sielld
mererrannalla ni kdytiin uimasa (Akp4); kivisij josail ldmpimisd maisa
(Asp2); ja sit se oli tuola, korvaontelosa ja silimdsd ja, mahasa ja (Asp2);
semmosesa toisesa rivitalomokisd (Ykt3); pari kertaa viikosa pitdd kiyd
(Ystl); ajelemasa sield josain kimpdlld (Yst2); tdndén kirkosa (Yst3);
englannisa on taas sitte vihin hankaluuksia (Yst4); tuolla Oulusa Kestild-
sd, ratsastusleirilld (Yst4); jokaisesa hevosesa on oma piirre ja (Yst4);
kylld sen kimpusa olthin koko ajan ettd (Ykpl); kerran, kymmenesd vuode-
sa (Ykp3); me kiytii, meidm mummulasa Marinkaisisa nyt viimeks
(Yspl); ja semmosesa pikkusesa karusellisd (Yspl).

maid haluaisin nédytelld Kauniissa ja rohkeissa (Aktl); mi haluaisin ollas
semmosessa pienessd koulussa (Aktl); se on vaan kerrav viikossa (Akt4);
jos aattelee etti, ettd Jylhdssdki on tuota, pitdd ruo-, nii samassa luokassa
pitdd syy4, ni, kylld se om parempi tédilld olla. saa ruokalassa syyi (Akt4);
no, ne yopyy jossain sielld, taloissa mi en tiid, niissd sitten asuu se per-
hem mikd (Akt4); ei pystyt tehdm mitdédr rauhassa (Akp3); Lapissa ja
Helsingissd (Ykt2); kylld méi nyt talvisin kédyn hiihtdmdssda (Ystl); ne on,
koulussa ja opiskelee muualla (Ystl); kuinka monissa hdissd mai oliv
viime kesdni (Yst3); yleensd hdissd on hyviét ruuat, noissa (Yst3); ja se-
hin oli Kannuksessa (Yst4); sitte me vasta kusessa olthin (Ykp1).
Yksindis-s:linen inessiivi on havaittu pysyvéksi piirteeksi maaseutumur-
teissa. Iissd on murteen mukaisen variantin osuus nuorilla 98-prosenttinen ja Yli-Iissd
96-prosenttinen. Muhoksella yksindis-s:llisen inessiivin osuus jdd 16 prosenttiin, mutta
syynd murteen mukaisen inessiivin péitteen viistymiseen on Muhoksella Kainuun mur-
re, jossa inessiivin pédte on -ss4. Kaupungeissa nuoret kuitenkin vélttelevit yksindis-
s:1listéd inessiivid: esimerkiksi oululaisnuorilla yksiniis-s:1linen inessiivi on sdilynyt 6- ja
47-prosenttisesti. Alapurasen mukaan piirre saattaakin olla stigmatisoitunut. Hén kui-
tenkin arvelee, ettd yksindis-s:llinen inessiivi sdilyy nuorten puheessa, silld vaikka
nuoret pyrkisivitkin karttamaan murteellisia muotoja, puhekielen pikapuhemuodot voi-

vat sdilyttdd puhekielen muotoja, joita nuoret eivit edes tiedosta murteellisiksi.
(Alapuranen 1997: 188—190, 196.)

Kaustisen koululaisilla sukupuolen vaikutus variantin valintaan on selvi.
Muissakin tutkimuksissa ovat miehet naisia murteellisempia, mutta yleensd sukupuo-
lierot eivit ole suuria. Esimerkiksi Iissd nuoret michet ovat ainoastaan yhden
prosenttiyksikon verran naisia murteellisempia, Yli-lissd eroa on 6 prosenttiyksikkod.

Muhoksella miesten murteellisuus on vield 29-prosenttista, mutta naisilla koirasa-tyypin
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osuus jdd 6 prosenttiin. My0ds Oulussa naiset ovat yleiskielisempié kuin miehet. (Alapu-
ranen 1997: 188-190.)

Vetelin ryhmissi ovat rinnakkain sekd vaihtelu kansa ~ kans ettd vaihtelu
kanssa ~ kansa. Kaustisella vaikuttaa tuolloin tavatun vain kansa ~ kans -vaihtelua.
(Kettunen 1940a: kartta 117.) Aineistossa ei kuitenkaan ole lainkaan kansa-muotoa.
Taulukosta 17 ilmenevit kans- ja kanssa-muotojen osuudet. kans-muodon osuuksissa

ovat mukana kaas-muodot.

Taulukko 17: Vaihtelu kans ~ kanssa

Ryhmi kans kanssa Yht.

f % f % f
At 34 82,9 7 17,1 41
Ap 20 95,2 1 4.8 21
Yht. 54 87,1 8 12,9 62
Yt 34 82,9 7 17,1 41
Yp 44 93,6 3 6,4 47
Yht. 78 88,6 10 11,4 88
Yht. 132 88,0 18 12,0 150

kans-muoto on selvésti ylivoimainen variantti, ja sekd yld- etti ala-
asteelaiset ovat tdméin variantin kannalla. Tytot kdyttdvit my0s yleiskielistd kanssa-
varianttia: molemmissa ryhmissi sen osuus jdid kuitenkin melko pieneksi. Lapuan kou-
lulaisilla yleiskielen mukaisen kanssa-muodon osuus jid 2,5 prosenttiin (Jérvi 1981:
52). Partikkeli sdilyykin hyvin murteen mukaisena. Kansa-asuista partikkelia ei aineis-
tossa kuitenkaan ole, ja itsekin koen sen vieraaksi muodoksi. Kans-muotoa sdilyttinee

sen pikapuhemuotoisuus: se ei vaikuta murteelliselta.
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6. SVAAVOKAALI

Kaustisen murteessa §vaavokaali esiintyy edellisen vokaalin kaltaisena. Kysymykseen
tulevat tdlloin /- ja A-alkuiset konsonanttiyhtymat (kylymad, tyhyjd). n-alkuisiin konso-
nanttiyhtymiin ei Svaavokaali murteessa kuulu. (Kettunen 1940a: kartat 199-200.)
Svaavokaali esiintyy my®s /j- ja rj-yhtymiss, jolloin $vaavokaali on aina i, kuten pali-
Jjon, kirija (Rapola 1969: 130).

Taulukosta 18 ilmenee §vaavokaalin edustus idn, sukupuolen ja asuinpai-
kan mukaan ryhmiteltyni. Svaavokaalin kestoon en ole kiinnittinyt huomiota, vaan
mukana ovat niin ylilyhyet, lyhyet kuin puolipitkiit §vaavokaalit. Taulukkoon sisdltyviit
yhtymit Ik, [kk, Ip, Ipp, Iv, Im, hr, hd, hn, hm, hv ja hj. Laskelmista olen jéttényt pois Is-
yhtymiin, jossa ei aineistossani esiinny koskaan §vaavokaalia. Aineistossani /s-yhtymén
sisdltavit sanat Helsinki, tylsd, Halsua ja kilsa. [j- ja rj-yhtymid en ole laskenut mukaan

tuloksiin, koska j on suurimmassa osassa tapauksia vokaaliutunut i:ksi”.

Taulukko 18: Svaavokaalin kokonaisedustus

Ryhmi + Svaa - Svaa Yht.

f % f % f
Akt 20 20,2 79 79,8 99
Ast 43 50,0 43 50,0 86
Akp 67 54,9 55 45,1 122
Asp 97 84,3 18 15,7 115
Yht. 227 53,8 195 46,2 422
Ykt 56 78,9 15 21,1 71
Yst 91 75,8 29 24,2 120
Ykp 122 80,3 30 19,7 152
Ysp 85 87,6 12 12,4 97
Yht. 354 80,5 86 19,5 440
Yht. 581 67,4 281 32,6 862

2 [j, rj -yhtymissd j on vokaaliutunut i:ksi 78 prosentissa tapauksista. Suuritaajuinen sana paljon on miltei
aina asussa palion. Jos j on sdilynyt, sana on miltei aina svaallisessa muodossa (95,5 %).
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Svaa on murrepiirteisti parhaiten sdilynyt. Sdilymi on kuitenkin huomat-
tavasti suurempi yldasteelaisilla kuin ala-asteelaisilla. Ala-asteen ryhmissi
sivukyléldiset ovat huomattavasti murteellisempia kuin kirkonkyléldiset. Sen sijaan yla-
asteen ryhmissd erot sivu- ja kirkonkyldldisten vililld eivdit ole suuria.
Kirkonkyléldistytot ovat jopa murteellisempia kuin sivukylildistytot. Pojat ovat odotuk-
senmukaisesti murteellisempia kuin tytdt, mutta erot eivdt ole suuria yldasteen
ryhmdssé. Sen sijaan ala-asteen ryhméssi sukupuolten vilinen ero on huomattavan suu-
ri.

Ikdryhmien vilistd suurta eroa saattaa selittdd suhtautuminen haastatte-
luun. On todettu, ettd $vaata pidetdin miesmdisen, rennon ja huolettoman kielen
piirteend (Mielikdinen 1988: 99—-100). Yliasteelaiset vaikuttivat suhtautuvan haastatte-
luun luontevammin, ja tdtd asennoitumista saatettiin osoittaa Svaan kaytolld (ks.
Silvennoinen 1980: 121). Useat ala-asteelaiset taas jdnnittivit ja suhtautuivat varsinkin
aluksi haastattelutilanteeseen jaykemmin. Etenkin jotkut ala-asteelaistytot pyrkivit pu-
humaan huolitellusti, mikid nikyy §vaan vihiisyytend. Monissa tutkimuksissa onkin
todettu, ettd §vaan kdyton kontrollointi vaikuttaa helpommalta kuin esimerkiksi yleis-
geminaation k#yton kontrollointi. On siis todennékdistd, ettd vapaassa puheessa §vaata
esiintyy enemmin. (Pinola 1997: 66.) Esimerkiksi Mantila on todennut, ettd $vaan
kédytto lisddntyy, kun tilanne vapautuu haastattelutilanteessa alkujdnnityksen jdlkeen
(Mantila 1987: 125).

Svaavokaali esiintyy jokaisella informantilla, ja useimpien ryhmien sisilli
ei ole suuria eroja informanttien vélilld. Suurin ero on ryhmaéssd Ykp, jossa murteelli-
simmalla §vaan osuus on 100-prosenttinen mutta yleiskielisimmaélld Svaan osuus on
miltei puolta vihdisempi (54,3 %). Myos ala-asteen ryhmiéssd on yksilollistd vaihtelua:
kirkonkyldldisilld tytoilld §vaan sdilymin osuus vaihtelee 6:sta 37 prosenttiin, kirkon-
kyldn pojilla §vaavokaalien osuus vaihtelec 30 %:sta 67 prosenttiin, ja sivukyldldisisté
tytoistd yleiskielisimmaélld §vaan sdilymi osuus on 35-prosenttinen ja murteellisimmalla
63-prosenttinen.

Vertailu muihin tutkimuksiin on hieman hankalaa, koska laskentatavat
vaihtelevat. Esimerkiksi erisnimien ja konsonanttiyhtymien tarkastelu on vaihtelevaa.
Tastd tutkimuksesta poiketen mukaan on yleensd laskettu j-loppuiset konsonanttiyhty-
mit. Svaan on todettu yleensd siilyvian hyvin. Keski-Pohjanmaalla Nivalassa ja

Kirsiméelld §vaan sdilymid nuorilla on samansuuruista kuin kaustislaisilla nuorilla.
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Pohjois-Pohjanmaan maaseutukunnissa Muhoksella ja lissd sdilymid on ldhes 90-
prosenttista ja Yli-iissd 82-prosenttista. Eteld-Pohjanmaalla Lapuan koululaisilla s#ily-
md on myos ldhes 90-prosenttista ja hdmaéldismurteisiin kuuluvassa Parkanossa 83-
prosenttista. (Pinola 1997: 59-63.)

Myos savolaisalueilla Svaa sdilyy. Kuitenkin Jyviskyldssd Svaan kiyttod
nuorilla on harvinaista. Pinolan mukaan kaupunkikulttuuri ja Jyvidskylédn sijainti S§vaan
reuna-alueella vaikuttaa §vaan vidhenemiseen. Esimerkiksi Oulussa Svaan asema on
paljon vahvempi. (Pinola 1997: 62—63.)

Svaan on todettu olevan miehinen piirre (Nuolijirvi 1986b: 92-96). Syy
sithen saattaa olla miesten veltompi artikulaatiotapa (Mielikiinen 1974: 10). Svaa on
sdilynyt ldhes kaikkialla paremmin nuorten miesten kuin naisten puheessa. Varsinkin
kaupunkilaisnaiset vilttelevit Svaata. Parkanossa eroa nuorten naisten ja miesten vililld
ei kuitenkaan ole, ja Lapuan koululaistytt ovat murteellisempia kuin -pojat. (Pinola

1997: 60-63.) Yleinen suuntaus on siten samanlainen kuin Kaustisella.

Taulukko 19: Svaavokaali /-alkuisissa ja s-alkuisissa konsonanttiyhtymissi

Ryhma [-alkuiset h-alkuiset
+ Svaa - §vaa + Svaa - §vaa

f % f % f % f %
Akt 16 19,2 67 80,8 4 25,0 12 75,0
Ast 20 37,0 34 63,0 23 71,9 9 28,1
Akp 42 46,2 49 53,8 25 80,5 6 194
Asp 70 83,3 14 16,7 27 87,1 4 12,0
Yht. 148 474 164 52,6 79 71,8 31 28,2
Ykt 41 78,8 11 21,2 15 78,9 4 21,1
Yst 65 72,2 25 27,8 26 86,7 4 13,3
Ykp 99 80,5 24 19,5 23 79,3 6 20,7
Ysp 51 86,4 8 13,6 34 89,5 4 10,5
Yht. 256 79,0 68 21,0 98 84,5 18 15,5
Yht. 404 63,5 232 36,5 177 78,3 49 21,7
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Taulukosta 19 ilmenee Svaavokaalin edustus erikseen /- ja A-alkuisissa
konsonanttiyhtymissi. Svaavokaali on yleisempi h-alkuisissa konsonanttiyhtymissi
miltei kaikissa ryhmissd. Yldasteen ryhméssi ei konsonanttiyhtymien vililld kuitenkaan
ole suurta eroa. Y-ryhmén kirkonkyldldispojilla §vaa on sédilynyt hieman paremmin /-
alkuisten konsonanttiyhtymien kiytossd. Sen sijaan ala-asteen ryhméssid Svaa on sdily-
nyt huomattavasti paremmin A- kuin /-alkuisissa konsonanttiyhtymisséd. Ero /- ja A-
alkuisissa konsonanttivhtymissd on suurin ala-asteikdisilld sivukyldléistytoilld ja kir-
konkyléldispojilla: 35 prosenttiyksikkod. Sivukylélaispojilla h-alkuiset

konsonanttiyhtymét ovat vain hieman murteellisempia.

Asetelma 9: Suurtaajuisimmat $vaalliset sanat /- ja s-alkuisissa konsonanttiyhtymissé

melekeen 69  ndhdnny 29
kolome 59  ihime- 20
Jdldki 26  tyhymd 20
Jalaka 24 tehenny 17
pelekdd 16  ihiminen 16
silimad 16 lehemad 12
ilima 14 ohojelma 7
heleppo 13 pohojonen 6
Jjdldkeen 12 ryhymd 6
uluko- 12 whyja 6
alakaa 10 sdahaly 5
kylymad 10

talavi 9

kilipailu 7

valakia 6

polovi 6

kulukee 5

seleva 5

Yht. 319  Yht. 144 =463

Asetelmasta 9 ilmenevit sanat, jotka esiintyvét Svaallisina véhintddn 5
kertaa. Kaikista Svaallisista tapauksista ndiden sanojen osuus on neljd viidesosaa (79,7
%). Yleiskielisimmilld §vaallisia ovat ldhinnd ndmd sanat. Nuolijirven mukaan usein

esiintyvien sanojen $vaahakuisuus ei johdu kuitenkaan yksinomaan niiden suurtaajui-
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suudesta, vaan myos siitd, ettd “tutun kolmitavuisen sanahahmon muuttaminen kaksita-
vuiseksi on ainakin joka kerta ylivoimaista” (Nuolijérvi 1986b: 95).

Asetelmasta ilmenee, ettd erityisen suurtaajuisia ovat yhtymdt lk, Im, hm,
hn. Svaaton on yleensi pienifrekvenssinen yhtymi sd ja vastaavasti $vaallinen yhti
pienifrekvenssinen hr: ehdottomasti, pihdit, tdhdille, vihdoin ~ jahadisa; eherottomasti,
laharella, suhure, vaharittu, yhyresd. Aineistossahan hf-yhtymé on yleensé heikkoastei-
sena katomuotoinen (ja siten myds S$vaaton), mistd selittyy yhtymien hd ja hr
pienifrekvenssisyys.

Vaikka sanat ovat yleensd Svaallisia, §vaattomista sanoista on l0ydettivis-
sd tiettyd johdonmukaisuutta. Esimerkiksi erisnimet ovat ldhes aina Svaattomia
(esimerkiksi Elmeri, Halkola, Kdlvid, Polvijirvi). Poikkeuksia ovat sanat Pohjanmaa ja
Pohjois-Amerikka, jotka ovat aina $vaallisessa asussa. Myos sukunimi Lehmussalmi
esiintyy asussa Lehmussalami. Svaattomia ovat myds murteeseen kuulumattomat sanat
alkoholi, filmi ja silkki. Usein my0s pikapuhemuotoiset sanat jalkkdri, kolkyt, nelkyt,
telkkari ja vilkkd ja oudommat sanat (esimerkiksi ilmastointi, ilmoitus, kylpyld, kylmio,
velvollisuus, valvoja) ovat §vaattomia. Svaan parempi sdilyminen h-alkuisissa sanoissa
selittyy osin siitd, ettd erisnimet, oudommat ja pikapuhemuotoiset sanat ovat yleensd /-

alkuisia. Esimerkkeja:

sinnep piidsee yleensi ihan helpostiv vaikkei ookkaal lippua. helepostin ne
luulee (Aktl); kilpailuisa ne kiy ja sitte kaikkia, poholyd (Ast3); kolome
tiikkeriparpia, yks, eipd ollukkaan ko seeprakaloja. yks palty, kaks neontet-
raa ja, yks helmipiisku (Aspl); et siltd saa halavalla vuokrattua filmij ja
(Ykp1); taidekkilipailut, julkkisten taidekkilipailut (Ykp1).

ilimottaa missi se oj ja (Akt2); ja huivi olokapdilld ja (Akt3); tuli kylld ai-
ka kylymd (Yktl); neula polovheen (Yktl); pyordiltiin kilipaa ja (Ykt3);
ettd kylld kelepais matkat (Ykt2); se pelekds vihidn sillaa ihimisid (Yst2);
se ettd antaa tunnij jéaldkkdrid (Yst2); mulla meni saippuaa silimhin
(Yst3); se oli ollun niin kalapia (Yst3); ). ilimastointiputkheem pistény
(Ykp2); voi helekkari (Ykp2); se oli vdhdn kylymd, se meidn kdmppid
(Ykp3); mii jdim melekeen sen alle (Yspl); joka toinen tai joka kolomas
sana on kirosana (Yspl).

me mentiiv Vaasaan kylpyldcn (Aktl); aina heinét laittaat talveks sinne
(Aktl); lautailem melkeen enemmin ku (Akt2); me tehtiin silkkimaalausta
(Akt3); se on kolmetoista (Ast4); se valvoo sitd (Akp2); kahtom méii jal-
kapalloa (Akp2); mentiin siitd portista i/mam pulloja (Akp4); ei mitdidn
kilpailuissa mutta (Ystl); samoja juttuja joita kerrataan kolme vuotta
(Yst3); tierdttek6 minkilaista helvettid on tullaj joka aamu kouluun
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(Ykt3); jotenki alkoholin hallussapidosta (Yst3); se on semmonen ava-
ruusolentofilmi (Ykp4).

ko oli se Keskipohojammaan teltta tuossa (Akt2); kuinka hyvii, tanssiry-
hymid on tai (Akt3); se on niin fyhymd (Ast2); no katottiiv vail lehemid
(Ykt3); semmosia vihireitd ldikkid tdsd (Yst2); se on kaikista péhélointdi
(Yst3); pohojoseem péin niinku kauim matka (Yst2); sielld ei vaharittu
mitdd (Ykp2); meitd nelid ihimistd oli sield (Ykp3); hommaa sem modee-
miohojelman (Yspl).

uus piti toivoa, joululahjaks (Akt2); pelaan naapurin kans sdhlyd (Akp3);
nyt se toiner ryhmd menee (Akp4); se Pruuke on Tsdmperssin kans, kih-
loissa (Yst3); se esitys oli timén fanssiryhmdn kautta (Ykp1).

[-alkuiset konsonanttiyhtymaét sdilyttdvit Svaan A-alkuisia paremmin sekd
savolais- ettd pohjalaismurteiden alueella Eteld-Pohjanmaata lukuun ottamatta (Pinola
1997: 65). Eteld-Pohjanmaalla §vaa sdilyy A-alkuisissa konsonanttiyhtymisséd paremmin.
Tdmi on arveltu johtuvan siitd, ettd Eteld-Pohjanmaalla s-alkuiset yhtymiit ovat tavalli-
sempia kuin muualla. Toisaalta /-alkuisissa yhtymissé ei ole yhteisvaihteluun kuuluvia
sanoja (vrt. mihind — missd), jolloin siirtyminen Svaattomaan asuun on helpompaa. (Jér-
vi 1981: 72-73.) Kaustisella Svaan sdilyminen paremmin #4- kuin /-alkuisissa
konsonanttiyhtymissd ei kuitenkaan selity samoista tekijoistd, koska aineistossani ei
juurikaan ole Ar-yhtyméi eikd Kaustisen murteessa ole yhteisvaihteluun kuuluvia sano-
ja. Vaikka Kaustisella §vaa onkin esiintymisympéristoltdén siten samantyyppinen kuin
muualla pohjalais- ja savolaismurteissa, Svaan sdilymé on kuitenkin erilainen Kausti-

sella kuin ndissd murteissa.
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7. JALKITAVUJEN 4-LOPPUISET VOKAALIYHTYMAT

7.1. Yleistd

ea, ed -yhtyma voi ensi tavua kauempana esiintyd nomineissa ja niistd johdetuissa ad-
verbeissa (hirved, hirvedsti), yksikon partitiivissa (mdked), 1 infinitiivissd (laskea) ja
supistumaverbeissd (rupeaa). Kaustisen murteessa yhtymdstd kaytetddn ia, id -asua
(Kettunen 1940a: kartat 191-193). Aineistossani esiintyvit variantit ovat murteellinen
ia, id -asu ja sen lisdksi yleiskielinen ea, ed -asu ja monoftongiutunut muoto ee.

oa, 6d -yhtymé voi esiintyd ensi tavua kauempana nomineissa ja adver-
beissa (ainoa, ainoastaan), yksikon partitiivissa (palloa, autoa), 1 infinitiivissd (sanoa)
ja supistumaverbeissé (siivoaa). Kaustisen murteessa yhtymi edustuu ua, yd -asuisena
(Kettunen 1940a: kartat 194—196). Aineistossani esiintyvit tdmén variantin rinnalla
yleiskielinen oa, dd -muoto ja monoftongiutunut oo, 66 -muoto.

ia, id -yhtyma esiintyy yksikon ja monikon partitiivissa, nomineissa ja ad-
verbeissa, I infinitiivissd ja supistumaverbeissd. ua, ua -yhtymid esiintyy yksikon
partitiivissa, nomineissa, I infinitiivissi ja supistumaverbeissd. Molemmat yhtymét ovat
murteessa yleiskielen mukaisia (Kettunen 1940a: kartta 197). Ndmé yhtymit ovat ai-
neistossa muutamaa poikkeusta lukuun ottamatta yleiskielen mukaisia, joten en kisittele
nditd kahta yhtyméii ollenkaan. Monoftongiutuneita ovat seuraavat muodot: mefrii, tun-
tii (Yktl), lemmikkii (Ysp4), tyylii (Ykt2); kaikkii (Ast4), ilmotuksii (Akt3); haluu
(Ykp4).

7.2. ea, ed -yhtymi

7.2.1. ea, ed -yhtymin kokonaisedustus

Taulukosta 20 ilmenee eaq, ed -yhtymén kokonaisedustus Kaustisen koululaisilla ién ja
sukupuolen mukaan ryhmiteltynd. Mukana eivét kuitenkaan ole supistumaverbit, koska
niistd on vain muutama esiintymi aineistossa. Laskelmissa ei ole mukana sanaa Kor-
keasaari ja televisiosarjan Kauniit ja rohkeat nimei, koska ne ovat vaihtelemattomasti

yleiskielen mukaisia. Episelvid tapauksia on 5.
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Taulukko 20: eq, ed -yhtymén kokonaisedustus

Ryhmai ia, id eqa, ed ee Yht.

f % f % f % f
At 35 31,3 50 44.6 27 24,1 112
Ap 45 421 52 48,6 10 9,3 107
Yht. 80 36,5 102 46,6 37 16,9 219
Yt 24 15,0 118 73,7 18 11,3 160
Yp 54 50,0 51 47,2 3 2,8 108
Yht. 78 29,1 169 63,1 21 7.8 268
Yht. 158 32,4 271 55,7 58 11,9 487

Yleiskielinen variantti on yleisin kummassakin ryhmaéssi. Yllattavii on,
ettd ala-asteelaiset ovat murteellisempia kuin yldasteelaiset. Tdimé johtuu yldasteen tyt-
tojen yleiskielisyydestd. Myds monoftongiutunut muoto ee on yleisempi ala-asteelaisilla
kuin ylédasteelaisilla.

Sukupuolierot ovat varsin odotuksenmukaiset: pojat ovat murteellisempia,
tytot taas yleispuhekielisempid. Ala-asteen ryhmésséd pojat ovat myds yleiskielisempié.
Huomattavan suuret sukupuolten véliset erot ovat yldasteen ryhmissé: tytdiltd murteen
osuus on vihiinen, pojat ovat taas kaikkein murteellisin ryhma.

Tuloksessa on ylléttidviad murteellisen variantin pieni osuus. Piirre on sel-
visti negatiivisesti leimautunut, ja prestiisiarvoiseksi variantiksi on tullut yleiskielinen
ea, ed -asu, joka on dinteellisesti ja rakenteellisesti hyvin samankaltainen kuin ia, id
-asu.

Asetelmasta 10 ilmenee yksilollinen vaihtelu ea, ed -yhtyméssd. Yksilot
ovat ryhmittdisessé jirjestyksessid. Murteellinen ia, id -asu puuttuu tdysin kahdelta ala-
asteelaistytoltd (Akt3, Akt4). Etenkin monella yldasteelaistytolld muodosta on vain 1-2
esiintymdd. Yleiskielistd varianttia esiintyy miltei kaikilla: ainoastaan yhdeltd pojalta
(Ykp4) ea, ed -asu puuttuu tiysin. ee-variantti ilmenee miltei jokaisen tytdn puheessa:
ainoastaan kahdelta yldasteelaistytoltd se puuttuu tdysin (Ykt2, Yst3). ee-variantti

esiintyy vain muutaman pojan puheessa.
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Asetelma 10: ea, ed -yhtymén variantit yksildittdin tarkasteltuna

Infor- ia, id |ea,ed ee
mantti

Aktl XX XX XX
Akt2 X XXX X
Akt3 - XX X
Akt4 - X XX
Astl XX XX XX
Ast2 X X XX
Ast3 XX XX XX
Ast4 XX XX XX
Akpl XX X X
Akp2 X XX XX
Akp3 XX XX -
Akp4 XX XX X
Aspl XX XX -
Asp2 XXX XX X
Asp3 XX XX -
Asp4 XXX XX X
Yktl X X XX
Ykt2 X XXX -
Ykt3 XX XX XX
Ykt4 X XXX XX
Ystl X XX X
Yst2 XX XXX X
Yst3 XX XXX -
Yst4 XX XXX XX
Ykpl XXX XX X
Ykp2 XXX XX -
Ykp3 XX X -
Ykp4 XX - -
Yspl XX XX X
Ysp2 XX| XXX —
Ysp3 Xl XXX -
Ysp4 XX XX -

XXX = enemmin kuin 10 esiintyméa
XX = 3-10 esiintyméai

X = 1-2 esiintymié

— = el esiintymid
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Vertailu muihin tutkimuksiin on hieman vaikeaa, koska osassa tutkimuk-
sia ea, ed -yhtymit ja oa, dd -yhtymit on laskettu yhteen. Yhtymit on erotettu Vetelin,
Kirsdmien ja Muhoksen tutkimuksissa, mutta Iin, Yli-Iin, Oulun ja Nivalan tutkimuk-
sissa ei ole erotettu ea, ed -yhtymin ja oa, 6d -yhtymén osuuksia (Koivisto 1997: 95,
98-100).

Kaustisen tulos poikkeaa muiden keski- ja pohjoispohjalaisten kuntien
tuloksista, silld murteellinen variantti on yleisin Oulua lukuun ottamatta. Vetelissa
murteellinen ia, id -variantti on miltei yksinomainen, Kérsdmaéelld sdilymi on nuorilla
81-prosenttinen ja Muhoksella 89-prosenttinen. Kuitenkin nuorten puheeseen ovat alka-
neet yleistyd myds yleiskieliset ja yleispuhekieliset variantit. Tosin Kérsiméen nuorilla
ei ole lainkaan yleiskielen mukaisia variantteja, ja Muhoksellakin niiden osuus jdi alle
kahden prosentin. Monoftongiutunut muoto on levinnyt Kérsdméelle 19-prosenttisesti ja
Muhokselle 10-prosenttisesti. (Koivisto 1997: 98—101.)

Kauhajoen lukiolaisilla murteellinen ia, iG -asu on sdilynyt vain 14-
prosenttisesti mutta ammattikoululaisilla periti 75-prosenttisesti. Lukiolaisten puhee-
seen on ia, id -asun sijaan yleistynyt yleispuhekielinen ee. (Tuominiemi 1999: 97-98.)
Lapuan koululaisilla murteellinen variantti on 82,5-prosenttinen, eikd makee, Ildhtee
-tyyppi ole tuolloin vield levinnyt kuin 4-prosenttisesti (Jarvi 1981: 75).

Myo6s muissa tutkimuksissa on ilmennyt samantyyppinen sukupuolivari-
aatio kuin tdssd tutkimuksessa: nuoret miehet ovat murteellisempia ja naiset usein seké
yleiskielisempid ettd yleispuhekielisempid. Esimerkiksi Muhoksella makee, Idhtee
-tyypin osuus on naisilla 13 %, mutta miehilld varianttia ei esiinny lainkaan. Kérsdma-

elld makee, ldhtee -tyypin osuus on naisilla miltei 30-prosenttinen mutta miehilld vain

4-prosenttinen. (Koivisto 1997: 98-101.)
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7.2.2. ea, ed -yhtyma eri muotoryhmissi
7.2.2.1. Nominit ja niistd johdetut adverbit

Taulukosta 21 i1lmenee ea, ed -yhtyman edustus nomineissa ja niisti johdetuissa adver-
beissa. Ala-asteen ryhméssa on yleiskielinen variantti yleisin, mutta paikallismurteisen
makea-tyypin osuus on vain hieman pienempi. Myos makee-tyypin osuus on suurehko.
Pojat ovat sekd yleiskielisempié ettd murteellisempia kuin tyt6t, mutta tytéilld monof-

tongiutuneen variantin osuus on suurempi kuin pojilla.

Taulukko 21: ea, ed -yhtymén edustus nomineissa ja niistd johdetuissa adverbeissa

Ryhma ia, id ea, ed ee Yht.

f % f % f %| i
At 17 27,8 22 36,1 22 36,1 61
Ap 22 40,7 22 40,7 10 18,6 54
Yht. 39 33,9 44 38,3 32 27,8 115
Yt of 11,0 59] 720 4] 17.0 82
Yp 38 60,3 24 38,1 1 1,6 63
Yht. 47 324 83 57,3 15 10,3 145
Yht. 86 33,1 127 48,8 47 18,1 260

Ylaasteelaiset ovat kokonaisuudessa selvisti yleiskielisempid kuin ala-
asteelaiset, jotka ovat seki murteellisempia ettd yleispuhekielisempia. Sukupuolten erot
ovat suuret, silla tyttojen yleiskielisyys on 72-prosenttista ja poikien murteellisuus on
60-prosenttista. Ylaasteen pojat ovatkin murteellisin ryhmé, mutta samanikaiset tytot
ovat puolestaan yleiskielisin ryhma. Monoftongiutunut muoto ee on levinnyt huomatta-
vasti paremmin yldasteelaistyttojen kuin -poikien puheeseen.

Murteellista makia-tyyppia ei ole lainkaan kuudella koululaisella; naista
suurin osa on kirkonkyldlaisia ala-asteelaisia. Yleiskielista makea—tyyppia el ole lain-

kaan seitsemélla koululaisella. Heista useimmat ovat kirkonkylalaisia ylaasteelaispoikia
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ja sivukylalaisia. makee-tyyppia kayttavat miltei kaikki tytot. Toisaalta vain neljalla ala-
asteelaispojalla ja yhdella ylaasteelaispojalla ilmenee puheessa makee-tyyppia.

Mielenkiintoinen poikkeus ylaasteelaispoikien ryhmissa on Ysp3, joka on
muuten hyvin murteellinen mutta valttelee makia-asua. Han on hyvin ujo ja kommentoi
kysymyksiin usein no ei oikeasthan, miké nostaa yleiskielisen variantin osuutta tulok-
sissa.

On havaittu, ettd monoftongiutunut muoto levida puheeseen suurtaajuisten
sanojeﬁ oikea, hirved ja kauhea seka naiden sanojen johdosten mukana (esim. Jarvi
1981: 77-78; Tuominiemi 1999: 84). Taulukosta 22 ilmenee nididen sanojen edustus
ikéd- ja sukupuoliryhmittéin.

Taulukko 22: Variaatio sanoissa oikea, hirved ja kauhea sekia naiden johdoksissa
hirvedn, hirvedsti, oikeastaan jne.

Ryhma ia, id ea, ed ee Yht.

f % f] % f % f]
At 12 28,6 12 28,6 18 428 42
Ap 11 32,4 13 38,2 10 29,4 34
Yht. 23 30,3 25 32,9 28] 36,8 76
Yt 6 8,7 50 72,5 13 18,8 69
Yp 21 53,8 18 46,2 0 0,0 39
Yht. 27 25,0 68 63,0| 13 12,0 108
Yht. 50 272 93 50,5 41 223 184

Miltei kaikki aineiston monoftongiutuneet muodot ovat juuri naistid sa-
noista. Muut monoftongiutuneet muodot ovat useesti (Akt4), ruskee (Aktl, Astl),
tirkee (Akt4), vaikee (Akt3), karmee (Ykt3) ja nopeesti (Ykp1) (ks. asetelma 11). Eten-
kin yliasteelaistytoilla korostuu sanojen hirved ja kauhea osuus. Sanat ovatkin
tyypillisia naisten kielelle ja erityisesti nuorten suosiossa (Mielikdinen 1988: 105-106).

Taulukosta havaitaan myos, ettd iq, id -asu sdilyy huonommin néissa
suurtaajuisissa sanoissa. Sen sijaan pientaajuisissa sanoissa murteellinen variantti séailyy
paremmin. Asetelmasta 11 ilmenevat muiden aineistossa esiintyvien sanojen muodot ja

frekvenssit. Sanojen johdoksia en ole merkinnyt erikseen.
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Asetelma 11: Pienitaajuisten sanojen aineistossa esiintyvit muodot ja Sanojen frekvens-
sit :

ia, id ea, ed ee f
usia usea usee 8
kipid kiped 6
ruskia ruskea ruskee 6
torkid torked 6
valakia 6
vaalia vaalea 5
ilikid iliked 5
nopia nopea nopee 4
korkia korkea 3
lempid lemped 3
pimi 3
pirtid pirted 3
surkia 3
tdrked tirkee 3
vaikea vaikee 3
kalapia 2
karmee 1
levid 1
makea 1
poikkeava 1
pyored 1
toykid 1
vihired 1

Asetelmasta ilmenee, etti useimmista pienitaajuisista sanoista on sekéd
murteellinen ettd yleiskielinen variantti. Monet pienitaajuiset sanat ovat kuitenkin aino-
astaan murteellisessa asussa. Pienitaajuisista sanoista yleiskielistd muotoa kayttavat
1ahinna kirkonkylalaistytot.

Seuraavasta esimerkistd ilmenee, kuinka suurtajuinen sana hirved on mo-

noftongiutunut, mutta pienitaajuinen sana féyked on murteellisessa asussa:

niinko tdnd aamuna heti ankaran, tdykid heti (—) pitt mua hy-, hirveen ty-
hyména ja kaikkea tammostd ja sitte, heti aivan, mahotonta kaveria
(Asp2).

Esimerkkeja:
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kauhian sotkunen (Aktl); maid en kiys sen kans, kovin wsiastil lenkilla
(Akt2); tosi kiltti ja sellanen ankaral Jempid se koira (Ast3); katuja on nii
hirvidsti ettei tiiam misa o (Asp2); mut ku se oli ollun niin kalapia (Yst3);
kylla siitd saa kuulla niin torkidsti ja (Ykpl), kauhia paukek kivi (Ykp2);
pistetaan takkaav valakia etta (Ykp3); se oli kauhian nakosta (Yspl).

Prooke on ihana ku se on semmonev vaaleaverikko (Aktl); se ei, kovin
useasti karkaak ko se ei 0o hirvedsti, irtin nii (Akt2); maa kerran haukot-
telin oikeem makeasti (Asp2); on se joskus kylld, oikea piru (Yst4); ko
niitd rupes tulehan niin torkedisti niitd myohastymisia (Ysp2); no ei oikea-
sthan (Ysp3).

se rupes hirveesti vetaan (Ast4), no ei ny oikeestaam mitian erikoista
(Ast3); kauheestip poroja vilisi joka puolella (Ystl); niilla oli kauheet, ra-
jut kuulemma jutut (Yst2); ei se mum mielestd kylld mikddn hirveen
tarkka kumminkaan oo (Yst4).

7.2.2.2. Yksikon partitiivi

Taulukosta 23 ilmenee ea, ed -yhtymén edustus Kaustisen koululaisilla yksikén partitii-

vissa. Molemmissa ryhmissa on yleiskielinen mdked-tyyppi yleisin. Ala-asteen ryhma

on kuitenkin murteellisempi kuin yldasteen ryhmi. Monoftongiutuneiden muotojen

osuus on vain hieman suurempi ala-asteen ryhmassa: ero jaa alle yhteen prosenttiyksik-

koon.

Taulukko 23: ea, ed -yhtymén edustus yksikon partitiivissa

Ryhma ia, id ea, ed ee Yht.

f % f % f % f]
At 15 384 20 51,3 4 10,3 39
Ap 19 413 27 58,7 0 0,0 46
Yht. 34 40,0 47 55,3 4 4,7 85
Yt 10 15,6 52 81,3 2 3,1 64
Yp 12 31,6 24 63,2 2 52 38
Yht. 22 21,6 76 74,5 4 3,9 102
Yht. 56 30,0 123 65,7 8 43 187
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Ala-asteelaispojat ovat murteellisempia ja yleiskielisempia kuin ikaisensd
tytot, joiden puheessa ilmenee myos yleispuhekielisia variantteja. Ylaasteen ryhmassi
pojat -ovat murteellisempia ja tytot yleiskielisempia. Sen sijaan mdkee-tyyppia ilmenee
ylaasteen tyto6illa ja pojilla yhta vahan.

Asetelmasta 12 ilmenevit aineistossa esiintyvien sanojen eri muodot seki
sanojen kokonaisfrekvenssit. Sanat ovat taajuus- ja aakkosjarjestyksessa. Ainoa suur-
taajuinen sana on kaikkea, ja se on yleensa yleiskielisessa asussa. Vain sanoista kaikkea,
nimed ja Suomea esiintyy kaikkia variantteja. Pienitaajuisista sanoista on yleensa vain
murteellinen tai yleiskielinen variantti.

Miltei jokainen kayttad yleiskielisti ea, ed -varianttia, etenkin sanasta
kaikkea. Ainoastaan pojalla Ykp4 kaikki esiintymit ovat murteellisessa ia, id -asussa.
Pienitaajuisemmat sanat ovat murteellisimmilla yleensa ia, id -asussa. Murteellisia va-
riantteja  sanoista esiintyy ldhinnd ylaasteelaisilla  kirkonkylalaispojilla  ja
sivukylalaisilla. Useimmat monofiongiutuneet muodot puolestaan ovat kirkonkylalais-

tyttojen kayttamia.

Asetelma 12: Aineistossa esiintyvit muodot sanoittain sekd sanojen frekvenssit

ia, id ea, ed lee f
kaikkia \kaikkea {kaikkee 130
vakia  |viked 9
Suomea |Suomea |Suomee 8
vaikiaa |vaikeaa 8
kauhiaa fkauheaa 4
nimid  |nimed |nimee 4
pimidici 3
Pruukea 3
Ridged 3
jcirkici 2
mdked 2
ovia ovea 2
hetked 1
jokia 1
jailckici 1
kivid 1
oitkeaa 1
retked 1
ruskiaa 1
tarkidda 1
veljed 1
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Pienitaajuisen sanan vaikeaa muodot vaihtelevat pojallé Akp4, kun han

kertoo harrastuksestaan: ei se niiv vaikiaa ook ku aattelee (—) mutta ei se niiv vaikeaa

sitte oo (Akp4). Esimerkkeja:

se oli laittanus sinne vettd ptimaa maitoa, sinappia ja ketsuppia, kaikkee
mité se oli 16ytany, kaikkea kasvorasvaa ja tuommosta (Yspl).

kaikisa ympéri Suomia (Ast4); se oli niin kauhiaa (Ykt3); et se ei ollu ot-
tanuk kipidd (Ystl); se on aika ilikidd (Yst3);, mitadj jarkiad (Ykp4), oli
niiv vahav vdkida (Yspl).

ei sielld mitadv vaikeaa oom mutta (Akt2); ei me tehikkaim mitdil Juok-
karetked (Aspl); kaikkea pojat tempassu (Yst4); isovarvasta pitad potkasta
semmoshem piikhin, kaikkea timmoésta, kertovat kaikkea tammosta
(Ysp2).

méd em muistas sen nimee (Yktl); me ollaan kierretty ympiri Suomee
(Ykt3); méannysta pihkaa ja kaikkee tuommosta (Yspl).

7.2.2.3. I mfinitiivi

Taulukosta 24 ilmenevit ea, ed -yhtymén esiintymat [ infinitiivissi. Variantit olen ryh-

mitellyt ainoastaan idn mukaan, koska kokonaisfrekvenssi on pieni.

Taulukko 24: ea, ed -yhtymén edustus I infinitiivissa

Ryhmai ia, id ea, ed ee Yht.

% f % f % f]
A 11 1 19
Y 9 10 2 21
Yht. 16 40,0 21 52,5 3 7,5 40

Kuten muissakin muotoryhmissa yleisin variantti I infinitiivissd on eq, ed

-asu. ldhtidg-tyyppia esiintyy kuitenkin lukumaéariisesti lahes yhta paljon. ldhtee-tyypin

osuus jaa 3 esiintymaan. Ikaryhmien vililla ei ole juurikaan eroa aineistossa, mutta kos-

ka frekvenssit ovat pienid, ei mitdan varmaa ala-asteelaisten ja ylaasteelaisten valisesta

erosta voi sanoa.



Yhtymén sisaltavistd 1 infinitiiveista esiintyvat aineistoésa hakea, imed,
laskea, lukea, ldhted, polkea, tunkea ja tuntea. Ainoastaan sanat hakea, lukea ja Ilcihted
esiintyvat useammin kuin kerran. Suurtaajuisin sana /dhted esiintyy kaikissa varianteis-
sa. Paikallismurteisia ovat muodot ldhtid, hakia, lukia, tunkia, tuntia ja polokia. Sanat
imed, kdsked ja laskea esiintyvéat vain yleiskielisessa asussa.

Ainoastaan tytoilla esiintyy muotoa ldhtee. Tytoilla ilmenee harvoin ia, id
-asua, mutta paikallismurteiset muodot ovat heilla sanoista hakea, lukea, ldhted ja tun-
kea. Useimmat murteelliset variantit ilmenevit ylaasteelaistyttojen puheessa. Pojat taas
kayttavat useimmin paikallismurteisia muotoja. Heilla yleiskielisia asuja on sanoista

imed, ldhted ja lukea. Esimerkkeja:

maa en oov viissiny lahtidgkkdd (Asp2); ja sitte maa jouruil Jukia miille ja
(Yktl); jaksanu mihkaal /ahtia (Ykp2).

ei osaav viela kunnolla laskeaqj ja (Akt2); joskus tunnilla niin ko saa lukea
(Ast4); maa aion ehkd /dhtedp Pohojois-Amerikkaan (Aspl); mai en saa
nyt ldhted (Ykp2), maa ej jaksanul Jukeas sita (Ysp2).

7.2.3. Muotoryhmittiisté vertailua

Diagrammista 5 ilmenee i4-, e4- ja ee-asujen osuus muotoryhmittdin. Yleiskielen mu-
kainen ea, ed -yhtymi on yleisin kaikissa muotoryhmissa. Murteellinen ia, id -muoto
toiseksi yleisin joka muotoryhmissi. Monoftongiutunut ee-asu on yleistynyt ldhinna
vain nomineihin ja niistd johdettuthin adverbeihin, mutta yksikon partitiivissa ja I infi-
nitiivissi sen osuus jaa todella pieneksi.

Yleisemminkin ee-asun on havaittu levidvan ensinnd nomineihin ja niista
johdettuihin adverbeihin ja vasta sitten muihin muotoryhmiin. Monoftongiutuminen
levidd nomineihin ja niistd johdettuihin adverbeihin lahinnd suurtaajuisten sanojen hir-
ved, kauhea ja oikeastaan valitykselld, silld naméa sanat monoftongiutuvat herkasti.

(Jarvi 1981: 76-79; Koivisto 1997: 113-115, 117))
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ia, 14
Mea, ci
ee

i)

Nominit ja adverbit Yks. partit. I infinit.

Diagrammi 5: i4-, eA- ja ee-asujen osuus muotoryhmittiin tarkasteltuna

Taman muotoryhmittaisen eron on selitetty johtuvan siita, ettd kielelliset
uudennokset levidvat muotoryhmaésti toiseen. Morfologiseen diffuusioon vaikuttaa se,
missd asemassa muutoksen alainen ddnne tai danneyhtyma on. Muutos nomineissa ja
niistd johdetuissa adverbeissé tapahtuu johdinsuffiksissa, mutta yksikén partitiivissa ja I
infinitiivissa muutos tapahtuu morfeemienrajaisessa aanteiden yhtymassa. Johtimet ovat
luonteeltaan kiinteampid kuin taivutusmorfeemit, eiviatkd ne erotu selvisti kannastaan.
Sen vuoksi muutos ea, ed -yhtymésséd tapahtuu nopeimmin juuri nomineissa (korkia >
korkee). Taivutusmorfeemit puolestaan pyrkivat pysyméédn erillisind, tunnistettavina
aineksina (sorme/a, ldhte/d). Muutos ia, id -asusta yleiskieliseen ea, ed -asuun onkin
huomattavasti yksinkertaisempi, koska variantit ovat rakenteellisesti ja danteellisesti
hyvin lahella toisiaan. (Mielikdinen 1995: 329, 331.)
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7.3. oa, od -yhtymi

7.3.1. oa, 6d -yhtymin kokonaisedustus

Taulukosta 25 ilmenee oa, dd -yhtymin kokonaisedustus. Epéselvid tapauksia on kaik-
kiaan 8. Taulukosta havaitaan, ettd yleiskielisen variantin osuus on ylivoimainen seki
ala-asteen ettd yldasteen ryhmissi. Yldasteelaisilla on murteellisen variantin osuus hie-
man suurempi, ja myds monoftongiutunut oo, 66 -asu on hieman yleisempi yldasteen
ryhmisséd. Tosin oo, 06 -asu ei ole juurikaan yleistynyt kumpaankaan ryhméin. ua, yd
-asu on sdilynyt paremmin pojilla, ja tytdt ovat puolestaan yleiskielisempid. Myos ala-

asteen pojat ovat murteellisempia kuin yldasteen tytot.

Taulukko 25: oa, od -yhtymin kokonaisedustus

Ryhmi ua, yd oa, 0d 00, 060 Yht.
f % f % f % f
At 3 8,8 29 85,3 2 59 34
Ap 19 30,2 43 68,3 1 1,5 63
Yht. 22 22,7 72 74,2 3 3,1 97
Yt 11 15,7 56 80,0 3 4,3 70
Yp 25 35,7 42 60,0 3 4,3 70
Yht. 36 25,7 98 70,0 6 4,3 140
Yht. 58 24,5 170 71,7 9 3,8 237

oa, od -yhtyméén monoftongiutunut muoto on levinnyt selvésti huonom-
min kuin ea, ed -yhtymédn. Tdmi on havaittu myds muissa tutkimuksissa (ks. esim.
Jarvi 1981: 75, 81; Koivisto 1997: 116—-117). Monoftongiutumisen onkin havaittu le-
vidvidn ddnneyhtymittiin ensin ea, ed -yhtymédin, sitten oa, éd -yhtyméiin, seuraavaksi
iA-yhtymiin ja lopuksi UA-yhtymién. Tosin Pohjois-Suomessa monoftongiutuneet asut

eivit ole juuri levinneet I4- ja UA-yhtymiin. (Koivisto 1997: 116-117.)
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Asetelma 13: oa, dd -yhtymén edustus yksiloittdin

Infor- ua,yd |oa,od |00, 60
mantti

Aktl — XX -
Akt2 X XX X
Akt3 - X -
Akt4 - X -
Astl - X X
Ast2 - XX -
Ast3 X X X
Ast4 - XX -
Akpl - XX -
Akp2 — XX -
Akp3 X XX X
Akp4 XX X -
Aspl X XX -
Asp2 X XX -
Asp3 - XX -
Asp4 XXX XX -
Yktl - XX X
Ykt2 - XXX -
Ykt3 XX XX X
Ykt4 - XX -
Ystl - XX -
Yst2 XX XXX -
Yst3 ~ XX -
Yst4 X XX -
Ykpl XX XX —
Ykp2 XX XX -
Ykp3 X X X
Ykp4 XX XX X
Yspl Xl XXX -
Ysp2 X XX -
Ysp3 XX X -
Ysp4 X XX X

XXX =enemmin kuin 10 esiintyméé
XX =3-10 esiintyméi

X = 1-2 esiintymdi

— = ei esiintymid
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Asetelmasta 13 ilmenevit oa, 0d -yhtymin variantit yksiloittdin. Yksilot
ovat ryhmittdisessd jirjestyksessi. Murteen mukainen variantti puuttuu kokonaan 13
koululaiselta, ja ua, yd -asua ilmenee vain 5 tytolld. Monoftongiutunutta muotoa esiin-
tyy vain yksittdisind tapauksina 9 koululaisen puheessa. Sen sijaan yleiskielisté
varianttia kayttdvit kaikki. Esiintymien méérd on kuitenkin hyvin pieni, joten mitidin
varmaa yksildiden vilisistd eroista €i voi sanoa.

Kaustisen tulos poikkeaa muista Keski- ja Pohjois-Pohjanmaalla tehtyjen
tutkimusten tuloksista, koska muualla murteellinen variantti on yleisin. Kuitenkin myos
yleiskieli ja yleispuhekieli ovat yleistyneet nuorten puheeseen. Vetelin, Muhoksen ja
Kérsdméen tutkimuksissa yhtymét on pidetty erilldéin. Vetelissd ua, yd -asu on sdilynyt
erittdin hyvin, mutta oo, 66 -variantti ei ole levinnyt lainkaan nuorten puheeseen. Mu-
hoksella murteellinen maitua, sanua -tyyppi on 95-prosenttinen, mutta maitoo, sanoo
-tyyppi ei ole levinnyt lainkaan puheeseen. Kérsdmaéelld murteellinen variantti on siily-
nyt nuorilla 86-prosenttisesti, yleiskielisii variantteja ei1 esiinny lainkaan ja
yleispuhekielisen maitoo, sanoo -tyypin osuus on 14 %. (Koivisto 1997: 98-101.)

Lapuan koululaisilla ua, yd -variantti on sdilynyt vain 44-prosenttisesti.
Yleiskielisen variantin osuus on 53 % mutta yleispuhekielisen variantin vain 3 %. (Jirvi
1981: 81.) Tutkimus on kuitenkin jo idkés, ja tilanne saattaa olla nykyéédn Lapualla toi-
nen. Kauhajoella sen sijaan maitoo, sanoo -tyyppi on vallitseva variantti, ja murteellisen
maitua, sanua -tyypin osuus jid pieneksi (Tuominiemi 1999: 98—100).

Sukupuolivariaatio on oa, dd -yhtymissd Keski- ja Pohjois-Pohjanmaalla
sama kuin ea, ed -yhtymissid: miehet ovat murteellisempia, naiset taas yleiskielisempid
ja yleispuhekielisempid. Muhoksella miesten murteellisten varianttien osuus on 99 %,
naisilla 92 %. Yleiskielisid variantteja naisilla on 8 prosentin verran, miehilld vain pro-
sentin verran. Kérsiméen nuorilla miehilld ua, yd -asun osuus on 92 %, ja naisilla
murteellisen asun osuus on 12 prosenttiyksikkod pienempi. Vastaavasti Kérsdméen nai-
silla yleispuhekielisen oo, 66 -asun osuus on yli 10 prosenttiyksikkdd suurempi kuin
miehilld. (Koivisto 1997: 98—101.) Lapuan koululaisista miehet ovat yleiskielisempid,
kun taas naiset ovat sekd murteellisempia ettd yleispuhekielisempid (Jarvi 1981: 81).

Kaustisen koululaiset muistuttavat Lapuan koululaisia: yleiskieliset va-
riantit ovat yleisimpid, mutta yleispuhekielinen variantti ei ole juurikaan levinnyt
nuorten puheeseen. Sukupuolivariaatio on taas samantyyppinen kuin muualla Keski- ja

Pohjois-Pohjanmaalla: pojat ovat murteellisempia, tytot taas yleiskielisempid.
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7.3.2. oa, 0d -yhtyma eri muotoryhmissi

7.3.2.1. Nominit ja adverbit

Aineistossa on vain kaksi oa, 6d -nominien ja adverbien ryhmééin kuuluvaa sanaa: ainoa
ja ainoastaan. Esiintymit ilmenevit asetelmasta 14. Sana ainoa esiintyy vain paikallis-
murteisessa asussa ainua. Toisaalta sana ainoastaan ilmenee vain yleiskielisessd asussa.
Aineistossa ei ole monoftongiutuneita muotoja. Ala- ja yldasteelaisten vililld ei ole

€roa.

Asetelma 14: Sanojen ainoa ja ainoastaan variaatio ylé- ja ala-asteelaisilla

Ala-aste Yldaste Yhteensi
ainua 2 2 4
ainoastaan 1 3 4
Yhteensd 3 5 8

Esimerkkeja:

ainua kiva niinko, puukésityo6t ja, likkunta (Akp4); sitte méd olin ainua jo-
ka jakso juosta sen kuuskymmentd (Asp4); niinkd se on ainua opettaja,
miki sillaa sanoo ettd ihan, ettd se on hyvd luokka meilld ettd, et se on
kylld semmonen ainua ko se sanoo sen (Ykpl).

mun naapurisa on kenttd nii sielld ainoastaa (Ast3); et niille ei kelepaa
kotiruoka, ainoastaan kissarruoka (Aspl); ainoastaam positiivisia (Ykpl);
ei ook ko kesileiri vaan, ainoasthan (Ysp2).

7.3.2.2. Yksikon partitiivi

Taulukosta 26 ilmenevit oa, od -yhtymén variantit yksikon partitiivissa. Jérjestys on
samansuuntainen kuin yhtymén kokonaisedustuksessa: yleiskielinen variantti on sel-
visti yleisin variantti, mutta yleispuhekielisen maifoo-tyypin osuus on pienin. Jérjestys
on sama sekd ala- ettd yldasteelaisilla, mutta ala-asteelaiset ovat ylldttden murteellisem-
pia kuin ylidasteelaiset. Kummassakin ryhméssé tytot ovat yleiskielisempid kuin pojat, ja
pojilla taas murteellisen variantin osuus on suurempi kuin tyt6illd. Monoftongiutunutta
muotoa on prosentuaalisesti eniten ala-asteen tyt6illd, mutta kussakin ryhméssd maifoo-

tyypin osuus jdd 1-3 esiintyméin.
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Taulukko 26: oa, 6d -yhtymén edustus yksikon partitiivissa

Ryhmi ua, yd oa, 0d 00, 00 Yht.

f %o f % f % f
At 3 15,8 14 73,7 2 10,5 19
Ap 12 28,6 29 69,0 1 24 42
Yht. 15 24,6 43 70,5 3 4,9 61
Yt 6 13,1 38 82,6 2 4,3 46
Yp 10 24,3 28 68,3 3 1,3 41
Yht. 16 18,4 66 75,9 5 5,7 87
Yht. 31 21,0 109 73,6 8 5.4 148

Suurtaajuisia sanoja ovat palloa ja jddkiekkoa, joista on paljon sekd mur-
teellisia ettd yleiskielisid muotoja. Erilaisia sanoja on kaikkiaan 56, joista useista on
vain yleiskielisid variantteja: autoa, eroa, heinikkoa, hiihtoa, mopoa, noloa, poroaq,
pulloa, siskoa, taloa. Tosin esiintymit ovat usein yksittédisid. My0s esimerkiksi oudom-
mat sanat ja erisnimet ovat yleensd vain yleiskielisessi muodossa: Ninfendoa,
maantietoa, tapaskoa, Teppoa, viroa. Variantin valintaan vaikuttaa kuitenkin enemmén
puhujan murteellisuus kuin sanasto.

Monoftongiutuneita muotoja ovat huonoo, Hampoo, jddtelod, jdlki-
istuntoo, paljoo, palloo, ruohoo ja tyttéé. Jotkut monoftongiutuneet muodot esiintyvit
samassa yhteydessd muiden yleispuhekielisten piirteiden kanssa: se [koira] on salaa
mennyn nukkuun ko, herdd, isd niim menee kattoon sitd, sitd Hampoo, nii Hampo nuk-

kuu siella, ditin sdngyssd (Akt2). Esimerkkej:

kaks viikkua ja (Akt2); kiekkua pddhin (Ast3); ja sitte kaikkia pdéholyd
(Ast3); ei tarvis kaivaa tiefua esiin sieltd, maasta (Aspl); voi, me pelathan
usein tuosa pihalla pesdpallua ja (Aspl); mulla on, on oikeestaan kuvaa-
mataitua (Asp4); luontua sielld on (Ykt3); sitte se on innokas soittaam
pianua (Ykt3); ei toivuakaa (Ykpl); menua niin torkidsti ettd (Ykpl); ou-
tua touhua (Ykp2); eilen soin kylyméd makaroonilaatikkua (Ykp3).

nyt on olluv viis kuus #y#tod (Aktl); et saa pelata nintendoa (Akt2); ei oo,
niim palion enddm mielenkiintoa (Akt2); sitte ilman palkintoaki (Ast4);
kuinka monta perhetté meién faloa asuu (Aspl); no ei sitd ook kaalikeittoa
(Asp2); kylld hienoa (Ystl); minkélaista kielenkdyttod tuommonen (Yst2);
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kédytiin uimasa ja, pelattiin /entopalloa siiné rannalla (Yst4); médd en oo
ikddn ndhdnnyn nii hienoa suomenhevosta (Yst4); piti meillet terveystie-
toa (Ykp3); kaks tuntia jdldki-istuntoa (Ykp4); pelathij jalakapalloa tai
(Ysp2); ja sitte rdpldd sitd kelloa (Ysp4); no ois se kylld aika noloa
(Ysp4).

jos vaikka antaa liikaa jddtreléo nii sitte (Ast3); sitte ne kaks fy#oé piilotti
sen, hevosen (Ykt1).

7.3.2.3. Linfinitiivi

Taulukosta 27 ilmenee oa, od -yhtymin edustus I infinitiivissi. Jélleen yleiskielinen
variantti on yleisempi kuin murteellinen sanua-tyyppi. Tosin I infinitiivissd murteellisen
variantin osuus on suurempi kuin yksikon partitiivissa. Yleispuhekielistd sanoo-tyyppid
ei esiinny lainkaan aineistossa. Ainoastaan yldasteen pojilla on murteellinen variantti
niukasti yleisempi kuin yleiskielinen variantti. Muissa ryhmissd sanua-tyypin osuus on

hyvin vdhiinen, ja ala-asteen tytoilld murteellista varianttia ei esiinny lainkaan.

Taulukko 27: oa, dd -yhtymin edustus I infinitiivissi

Ryhmi ua, yd oa, 6d Yht.
f % f % f
At 0 10 10
Ap 2 9 11
Yht. 2 9,5 19 90,5 21
Yt 4 13 17
Yp 11 9 20
Yht. 15 40,5 22 59,5 37
Yht. 17 29,3 41 70,7 58

Tdmin muotoryhmin frekvenssi on hyvin pieni. Aineistossa esiintyviit
seuraavat sanat: arpoa, huitoa, katsoa, kertoa, kiskoa, kutoa, leipoa, sanoa, seisoa, toi-
voa, uskoa. Murteelliset variantit ovat suurtaajuisimmista sanoista sanoa, katsoa ja
kertoa. Sanasta kiskoa on vain murteellinen variantti kiskua. Muista sanoista on aineis-
tossa vain yleiskielinen variantti. Murteellisia variantteja esiintyy ldhinnd vain

yliasteelaispojilla. Heistd kolmella ei ole lainkaan yleiskielisid muotoja. Ainoastaan
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kahdella yldasteelaistytolld (Ykt3, Yst4) on murteellisia variantteja sanoista sanoa, kat-

soa ja kiskoa. Esimerkkeji:

teki mieli vdhin sanugj jotai (Asp2); mid sain kiskuas sen sitten ohi siitd
(Ykt3); kattua maisemia (Ykt3); ettei viissis sanuakkaa (Yst4); kylld niitd
kotimaisia tahtoo vain kahtua ettd (Ykpl); méd oon tavannuk kassuak
kauhuelokuvia tai toimintaa (Ysp3).

mid halusin /eipoa vihidn ite (Aktl); meni koko, vuosi meni viimeks ku
tossuja piti kutoa (Akt2); no sit ne ei meinaa uskoas sitd (Ast4); joo, voim
mai kylld kertoam mutta (Aspl); mutta tdytyy foivoa ettei kukaan huomaa
(Ystl); em mii osaa oikein sanoa (Yspl); Jake saa kertoa (Yspl); ei viit-
tis sanoa (Ysp4).

7.3.2.4. Supistumaverbit

Taulukosta 28 ilmenevit oa, dd -yhtymén variantit supistumaverbeissd. Tulokset olen
jaotellut ainoastaan iin mukaan, koska sanojen frekvenssi on todella pieni. Ainoastaan
14 koululaisella on esiintymi tai esiintymid tdsti muotoryhméstd. My0s tdssd muoto-
ryhmissi on yleiskielinen variantti yleisin (70 %). Ala- ja yldasteen ryhmiit eivét juuri
poikkea toisistaan. Molemmissa ryhmissi on murteellisen variantin osuus jdi 3 esiinty-

maéin. Lisdksi yldasteen ryhméssd on yksi monoftongiutunut muoto (siivoohon Ykt3).

Taulukko 28: oa, dd -yhtymin edustus supistumaverbeissi

Ryhmi | ua, yd | oa, od | oo, 60

A 3 9 0
Y 3 7 1
Yht. 6 16 1

Aineistossa esiintyvit seuraavat sanat: eroaa, hajoaa, irtoaa, putoaa, rai-
voaa, siivoaa ja dllodd. Murteellisia variantteja on vain sanoista hajoaa, raivoaa ja
siivoaa, ja murteellisia variantteja esiintyy ldhinné sivukylildispoikien puheessa. Kai-
kista sanoista on yleiskielisid variantteja, ja vain sanasta siivoaa on yleispuhekielinen

muoto. Esimerkkejé:
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hajuaa aina (Asp2); hajuaa hissi kerralla (Asp4); aina se raivuaa meillek
ko (Yst2); ni iséntd rupes raivuahan (Ykp2).

mid, allodan Stephanieta (Ast4); tiili tidlld4 irfoamasa nii (Asp3); sitte ha-
joaa vessa nii (Asp3); se huoneen siivoaminen ei oo (Asp4); ei ainakaan
hajoak konek kesken kaike (Asp4); ja nyt tdd rupiaa raivoamaan meillet
taysid (Yst3).
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8. TULOSTEN TARKASTELUA

8.1. Murrepiirteiden ryhmittyminen

Diagrammista 6 ilmenee murrepiirteiden sdilymaéjdrjestys yhteistulosten perusteella.
Séilyméprosentit vaihtelevat 12 prosentista 67 prosenttiin. Murrepiirteiden osuuksissa
on selvd ero: osa piirteistd on hyvin sédilynyt, mutta osa on viistyméssd. Ainoastaan
kaksi piirrettd on sdilynyt yli 60-prosenttisesti. Muiden viiden piirteen osuudet jddviét

alle 35 prosenttiin.

Diagrammi 6: Murrevarianttien sdilyméprosentit yhteistulosten mukaisessa jérjestykses-
sd

80
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40

30
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10

0 1 T T 1 1 T

—

Svaa
-h-
-ia, -id

-uad, _Y;a
)

Iness. -sA

Heikkoast. ss

Ylivoimaisesti parhaiten séilynyt piirre on Svaavokaali, jonka sdilymé on
lihes 70-prosenttinen. Piirre on yleensékin etenkin ldnsimurteissa hyvin sédilynyt (ks.
esim. Pinola 1997: 59—66). My6s lapualaisilla piirre on parhaiten séilynyt. Tosin Lapu-

an koululaisilla ovat erdit eteldpohjalaispiirteet vield Svaatakin paremmin sdilyneité.
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(Mielikdinen 1981: 93.) Myo6s Parkanossa Svaavokaali on parhaimmin sdilynyt murre-
piirre (Mantila 1987: 118).

Toinen hyvin sédilynyt piirre on s4-péétteinen inessiivi, joka on sdilynyt
61-prosenttisesti. Sdilymistd auttanee piirteen pikapuhemuotoisuus, jonka takia piirre ei
vaikuta niin murteelliselta. s4-péitteisen inessiivin kdytdssd on kuitenkin suuria yksilo-
eroja joissakin ryhmissa.

Jilkitavujen vokaalienvilinen 4’ ja makia, ldhtid -tyyppi* ovat molemmat
vain hiukan yli 30-prosenttisesti sdilyneitd. Ero Svaavokaalin ja yksindis-s:llisen inessii-
vin sdilymédédn on huomattava. Vokaalienvalistd h:ita  sdilyttdd 1T infinitiivin
illatiivityyppi tekehdn, jossa h toimii III infinitiivin tunnuksena. ia, id -asun rinnalla on
yleiskielisen variantin lisdksi monoftongiutunut ee, joka levidi murteeseen 1dhinni sa-
nojen hirved, kauhea ja oikea sekid nididen johdoksien vilitykselld (hirvee, kauhee,
oikeestaan).

maitua, sanua -tyyppi® on siilynyt 7 prosenttiyksikkod huonommin kuin
makia, ldhtid -tyyppi. Myos eteldpohjalaismurteissa ig, id -asu sdilyy paremmin kuin
ua, yd -asu (Mielikdinen 1981: 93, 95; Tuominiemi 1999: 96—100). ua, yd -asun rinnalla
on kdytossd ldhinnd vain yleiskielinen oa, dd -asu. Monoftongitunut muoto ei ole tdhédn
ddnneyhtymaéin juurikaan levinnyt.

£:n heikon vastineen 7:n® osuus jéd 21 prosenttiin. Se onkin toiseksi huo-
noimmin sdilynyt murrepiirre. »:n osuutta vihentdd léhinnd itdmurteinen kato. Sen
sijaan yleiskielisen d:n osuus on melko pieni. » sdilyy yleensd maaseutumurteissa melko
hyvin (ks. esim. Tuominiemi 1999: 22—-34; Mantila 1987: 61-62). Kuitenkin se on La-
puan koululaisillakin kolmanneksi huonoimmin s#ilynyt piirre (Mielikdinen 1981: 93).
Huonoimmin séilynyt piirre on fs-yhtymén heikko vastine ss’, jonka osuus jaa 12 pro-
senttiin. Piirre on erityisen viltettdvd, mikéd johtunee sen ahdaslevikkisyydestd (ks.
Paunonen 1982a: 51).

Nuorten puheesta ovat siis yhteistuloksien perusteella viistymissd vokaa-
lienvdlinen % ja makia, IdhtiG -tyyppi sekd maitua, sanua -tyyppi. Piirteet ovat

tyypillisid pohjalaispiirteitd, tosin vokaalienvélisen A:n esiintymisalue ei ole yhéi laaja.

3 Tuloksissa ovat mukana illatiivi, passiivi, ¢*-loppuiset sanat ja s : 4 -vartaloiset sanat.

* Tuloksissa ovat mukana nominit ja niisti johdetut adverbit, yksikon partitiivi ja I infinitiivi.

5 Tuloksissa ovat mukana nominit ja niisti johdetut adverbit, yksikon partitiivi, T infinitiivi ja supistuma-
verbit.

6 Olen laskenut r:n osuuksiin myds d:n. Tuloksissa ei ole mukana Af-yhtymis, koska kato kuuluu Az-
yhtymi#n jo murteessa.

" Laskelmissa ei ole mukana Ruotsi-sanaa, joka on miltei aina yleiskielen mukainen.
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Juuri ndmé piirteet ovat viistyvid my0s parkanolaisnuorilla. Tosin ndiden piirteiden
viistymiseen Parkanossa vaikuttaa se, ettd ne ovat myds eteldpohjalaisia murrepiirteiti:
parkanolaisten asenteet Eteld-Pohjanmaata kohtaan eivit ole kovin positiivisia, joten
murrepiirteetkin leimautuvat negatiivisiksi. (Mantila 1987: 149—-150, 204-205.)

Huonoimmin sdilyvit piirteet, jotka eivit ole kédytossd Vetelin ryhmidéd
ympérdivissd murteissa: :n heikko vastine r ja fs-yhtymién heikko vastine ss. Kaikkia
nditd viittd piirrettd voisi pitddkin leimautuneina ja kartettavina aluepuhekielisyyksina
(ks. Mantila 1997: 19-21).

Piirteiden sdilymiseen vaikuttaa siis osin niiden levinneisyys. Parhaiten
sdilynyt piirre §vaavokaali on kéytossd sekd pohjalais- ettd savolaismurteissa. Svaavo-
kaali onkin hyvin laaja-alainen puhekielisyys (Mantila 1997: 14, 16). Tosin hyvin
sdilynyt piirre inessiivin péite -sa, -sd on kdytossé vain osassa pohjalaismurteita, ja sitd

voikin pitd4 eldvédnd paikallisuutena (ks. Mantila 1997: 21).

8.2. Ikd kielenulkoisena muuttujana

Diagrammissa 7 on kuvattuna eri murrepiirteiden sdilyminen yli- ja ala-asteikdisilld. Iin
vaikutus murteellisuuteen on selvéd: yldasteelaiset ovat murteellisempia kuin ala-
asteelaiset. Ylidasteelaisten murteellisuus vaihtelee 81 prosentista 13 prosenttiin. Ala-
asteelaisilla vaihteluvili on 54 %:sta 7 prosenttiin. Yldasteelaiset ovat makia, Idhtid
-tyyppid lukuun ottamatta aina murteellisempia kuin ala-asteelaiset: ero on suurimmil-
laan 27 prosenttiyksikkod ja pienimmilldéin 3 prosenttiyksikkod.

Jyrkin ero ala- ja yldasteelaisten vililld on Svaavokaalin kdytossd: yldas-
teelaiset ovat 27 prosenttiyksikkod ala-asteelaisia murteellisempia. Tosin piirre on
sdilynyt molemmilla ryhmilld hyvin, ala-asteelaisillakin 54-prosenttisesti.

My®os jdlkitavujen vokaalienvilisen A:n ja £:n heikon vastineen r:n séily-
missd on selvd ero, silld yldasteelaisilla molempien piirteiden sdilyméd on yli 20
prosenttiyksikkod suurempi. Etenkéin jalkimmaéinen piirre ei ole sdilynyt kuitenkaan

kummallakaan ryhmaélld hyvin, silld 7:n osuus jdd ylaasteelaisillakin vain 23 prosenttiin.
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Diagrammi 7: Murrevarianttien sdilymiprosentit ikdryhmittiin

Selvisti pienempi ero on yksindis-s:llisen inessiivin kadytdssd: 9 prosent-
tiyksikkod. sA-péitteinen inessiivi on §vaan ohella molemmilla ryhmilld hyvin sédilynyt
murrepiirre. Pienin ero on maifua, sanua -tyypin edustuksessa: 3 prosenttiyksikkdd. Sen
osuus jdd sekd ala- ettd yldasteelaisilla pitkésti alle 30 prosenttiin. Myds #s:n heikko
vastine ss on yliasteelaisilla vain hieman paremmin siilynyt. Pienet erot johtuvat siité,
ettd sekd maitua, sanua -tyyppi ettd ss osoittavat viistymisti.

Kuten taulukoista 29 ja 30 ilmenee, ikd vaikuttaa my®0s, jos valittavana on
yleiskielisen ja murteellisen variantin lisdksi yleispuhekielinen tai itimurteinen variant-
ti. £:n heikon vastineen kadon, fekeen-tyypin ja ee-asun osuudet ovat huomattavasti
suurempia ala- kuin yldasteelaisten ryhméssd. Yliasteelaiset ovat puolestaan hieman
yleiskielisempii: #:n heikon vastineen d'n, tekemdcin-tyypin ja ea, ed -asun osuudet ovat
suurempia yli- kuin ala-asteelaisilla.

ts-yhtymissd ja oa, 6d -yhtymissi ei ole suuria eroja ikdryhmien vililla.
ts-yhtymissi heikkoasteisen fs-variantin osuus jid molemmissa ikdryhmissd pieneksi.
Selvisti yleisin variantti on ¢, mutta sen osuus on hieman suurempi ylédasteikiisilld. Ala-
asteelaiset puolestaan kdyttdvit hieman enemmin Az:td ja yleispuhekielistd t:td. oa, dd
-yhtymissé yleiskielisen variantin osuus on kummassakin ryhméssd huomattavan suuri,
mutta maitoo, sanoo -tyyppi ei ole juurikaan yleistynyt kummankaan ikidryhmén puhee-
seen.

Yhteenvetona voi todeta, ettd yldasteelaisten puhe on selvisti murteelli-

sempaa, ala-asteikdisten vastaavasti yleiskielisempiid. Toisaalta yldasteikdiset ovat
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yleiskielisempii, jos valittavana on paikallismurteisen ja yleiskielisen variantin liséksi
itimurteinen tai yleispuhekielinen variantti. Yldasteikdisten puheessa ilmenee siten pa-
remmin paikallismurre ja toisaalta pyrkimystd >siistiin” yleiskieleen. Nuorempien
puheessa on vihemmin leimallisia piirteitd, kuten vokaalienvilistd A:ta tai r:44. Toi-
saalta he kdyttidvit enemmin itimurteisia tai yleispuhekielisid muotoja.

Tulos on mielenkiintoinen ja herittdd kysymyksen, miksi ylédasteelaiset
ovat murteellisempia kuin ala-asteelaiset. Vastausta voisi etsid roolista, joka on ala-
asteelaisilla toisentyyppinen kuin yldasteelaisilla. Ala-asteelaiset pyrkivét usein kéyt-
tiytymiin siivosti ja miellyttdmédn ympéristoddn. Tamé saattaa heijastua myos kieleen,
eli he sopeutuvat paremmin koulun kéyttdmién kieleen. Murrosikdisten yldasteelaisten
asenne kouluun on yleensd luonnollisesti erilainen, joten heille koulun kdyttimi kieli-

muoto ei kenties ole niin tavoiteltavaa, vaan murre saattaa saada prestiisiarvoa.

8.3. Sukupuoli kielenulkoisena muuttujana

Diagrammista 8 ilmenevit murrevarianttien sédilyméprosentit ikd- ja sukupuoliryhmit-
tdin. Sukupuoli on selvisti sidoksissa ikidén, joten en tarkastele sukupuolta erilldén idsta.
Sukupuolen vaikutus on selvi: pojat ovat ikdisidén tyttdjd huomattavasti murteellisem-
pia kaikkien piirteiden osalta. My0s ala-asteen pojat ovat murteellisempia Kuin
yldasteen tytot. Ainoastaan $vaavokaalin ja :n osuudet ovat yldasteen tytdilld hieman
suuremmat kuin nuoremmilla pojilla. Erot ovat yleensi sitd suuremmat, mitd paremmin
murrepiirre on sdilynyt. Vastaavasti sukupuolten viliset erot pienenevit, kun murreva-
rianttien osuudet pieneneviit.

Huomionarvoista on yldasteen poikien murteellisuus. Heilld neljd piirrettd
(8vaavokaali, s4-pditteinen inessiivi, jalkitavujen vokaalienvdlinen 4 ja makia, Ildhtid
-tyyppi) on vihintddn 60-prosenttisesti sdilyneitd. Yldasteen pojat erottautuvat muista
ryhmistd etenkin vokaalienvélisen h:n, makia, ldhtid -tyypin, r:n ja heikkoasteisen ss:n

avulla.
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Diagrammi 8: Murrevarianttien sdilyméprosentit iki- ja sukupuoliryhmittéin

Mielenkiintoista on myds muiden ryhmien vih&@murteisuus: ala-asteen po-
jilla ainoastaan Svaavokaali ja sA-pditteinen inessiivi ovat yli 50-prosenttisesti
sdilyneitd. Yldasteen tytoilld ainoastaan Svaavokaali on yli 50-prosenttisesti sdilynyt.
Ala-asteen tytot erottuvat omaksi, melko murteettomaksi ryhmékseen: heilld kaikki
piirteet ovat alle 50-prosenttisesti sdilyneitd. He vélttelevit erityisesti vokaalienvilistd
h:ta, maitua, sanua -tyyppié, r:dd ja ss:ad. Ndiden jokaisen piirteen osuus jai heilld alle
kymmeneen prosenttiin. Ainoastaan makia, lahtid -tyypin osuus on heilld suurempi kuin
yldasteen tytoilla.

Jyrkin sukupuoliero on sA4-péitteisen inessiivin kidytossi. Piirre on sdilynyt
molemmilla poikaryhmilli erittdin hyvin, ala-asteen pojillakin 80-prosenttisesti. Tytoilld
sen osuus jdid alle 50 prosenttiin. Ero on suurimmillaan ala-asteen ryhméssi (49,5 %-
yksikkod). Myds vokaalienvilisessd h:ssa on todella suuret sukupuolierot. Yldasteen
ryhmissd myos makia, Idhtid -tyyppi on sdilynyt pojilla hyvin, mutta tytoiltd piirre on
miltei viistynyt. Ala-asteen ryhmaéssé taas Svaavokaali on sukupuolia erottava piirre.
Vokaalienvilisen A:n, makia, ldhtid -tyypin ja Svaavokaalin onkin havaittu olevan mie-

hisid piirteitd, joita naiset vélttelevit (Mielikdinen 1988: 97-100).
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Taulukosta 29 ilmenee yleiskielisten varianttien osuus #:n heikossa vasti-
neessa, ts-yhtymassi, I infinitiivin illatiivissa, ea, ed -yhtymaéssd ja oa, 0d -yhtyméssé.
Taulukosta 30 puolestaan ilmenevit itdmurteisten tai yleispuhekielisten varianttien

osuudet samoissa piirteissé.

Taulukko 29: Yleiskielisten varianttien osuudet #:n heikossa vastineessa, fs-yhtymaissa,
III infinitiivin illatiivissa, ea, ed -yhtymaéssi ja oa, dd -yhtyméssi

Ryhmi (tHd (ha) ts tekemdidin eaq, ed oa, 6d
f % f % f % f % f %

At 24 11,0 3 13 21 40,4 50 44,6 29 85,3
Ap 22 14,0 2 4,3 0 0,0 52 48,6 43 68,3
Yht. 57 12,8 5 5,7 21 19,8 102 46,6 72 74,2
Yt 44 19,1 4 6,0 53 48,6 118 73,7 56 80,0
Yp 39 15,8 1 1,7 9 8,7 51 47,2 42 60,0
Yht 83 17,4 5 4,0 62 29,2 169 63,1 98 70,0
Yht. 140 152 10 47| 83  261] 271 557 170] 717
Taulukko 30: Itdmurteisten tai yleispuhekielisten varianttien osuudet #:n heikossa vasti-
neessa, ts-yhtymissd, III infinitiivin illatiivissa, ea, ed -yhtymaéssi ja oa, dd -yhtymassé
Ryhma ) (ha)u (h.a.) ht (h.a)t tekeen ee 00, 00

f %o f % f % f % f %o f % f %o
At 179f 81,7 2 4,9 3 7,3 31y 75,6 211 404 271 241 2 5,9
Ap 167 73,2 51 10,6 10 21,3 26| 553 71 13,0 10 9.3 1 1,5
Yht. 346 77,6 7 8,0 13| 14,8 57 64,8 28] 264 371 16,9 3 3,1
Yt 153 63,8 3 4,5 3 4,5 54| 80,6 191 174 18| 11,3 3 4,3
Yp 106 40,9 2 34 5 8,6 35| 60,3 5 4,9 3 2,8 3 4,3
Yht. 259 519 5 4,0 8 6,4 89 71,2 24 113 21 7,8 6 43
vht. | 60s] e40] 12] 56/ 21] 99 146] 685 52f 164] 58 119 9] 38

Piirteissd, joissa on valittavana useampi vaihtoehto kuin paikallismurtei-
nen ja yleiskielinen, on tilanne varsin odotuksenmukainen. Tytt ovat useimmiten sekd
yleiskielisempii ettd yleispuhekielisempié. Suurimmillaan sukupuoliero on I infinitii-
vin illatiivissa: ala-asteen tytot ovat 40 prosenttiyksikkdd ryhménsd poikia

yleiskielisempid. Jidlkimmaisilld ei ole tyypistd lainkaan esiintymid. Myos yldasteen
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ryhmissd ero on yhtéd suuri. Vastaavasti yleispuhekielinen tekeen-tyyppi on levinnyt
enemmin tyttdjen kuin poikien puheeseen. Tosin tyypin osuus on suuri ainoastaan ala-
asteen tytoilla.

t:n heikon vastineen d:n osuus on kaikilla pieni. Yldasteen tyt6illd sen
osuus on hieman suurempi kuin samanikaéisilld pojilla, mutta ala-asteen pojat ovat puo-
lestaan hieman yleiskielisempid kuin ryhmén tyt6t. Kato puolestaan on molemmissa
ryhmissi yleisempi tytoilld kuin pojilla.

Yleiskielinen fs-variantti ei ole yleinen millddn ryhmélld, ja tytoilld sen
osuus on vain hieman suurempi kuin pojilla. Tytot ovat sen sijaan omaksuneet puhee-
seensa yleispuhekielessd levidvin #:n, mutta pojilla sen osuus jdd molemmissa ryhmissé
noin 20 prosenttiyksikkod pienemmaksi kuin tytoilld. Ala-asteen pojat kdyttédvit myos
ht:td ja hieman my®os t:td. Muilla ndiden varianttien osuus jdi pieneksi.

ea, ed -yhtymissé on yleiskielinen variantti yleisin kaikilla paitsi yldasteen
pojilla. Yldasteen ryhméssd sukupuoliero onkin suuri. Ryhmién tytot ovat myds yleispu-
hekielisempid. Ala-asteen ryhmisséd pojat ovat jéilleen hieman yleiskielisempid, mutta
tytot puolestaan selvésti yleispuhekielisempid.

oa, 6d -yhtymin suhteen tytot ovat noin 20 prosenttiyksikkod yleiskieli-
sempii kuin pojat. Yleispuhekielinen maifoo-tyyppi ei juurikaan ole levinnyt mihinkéin
ryhmiin. Sen osuus on suurin ala-asteen tytdilld ja pienin saman ryhmén pojilla.

Se, ettd pojat ovat tyttdjd murteellisempia, on varsin odotuksenmukainen
tulos. Vaikka nuorilla sukupuolten viliset erot eivit ole suuria (Mielikdinen 1988: 97),
koululaisten kielessid on kuitenkin havaittu sukupuolieroja. Useiden tutkimusten mukaan
tytot ovat poikia yleiskielisempid ja he sopeutuvat paremmin koulun kdyttimiin kie-
leen (ks. esim. Trudgill 1979: 101). Tyttojen ovatkin kielellisesti mukautuvaisempia.
Tytot ovat saattavat olla kielen suhteen statustietoisempia ja hienostelemaan pyrkivii.
Mielikdisen mukaan tyttdjen suurempaa yleiskielisyyttd saattaa selittdd myos se, ettd
tyt6illd on poikia enemmin taipumusta kielellisiin roolileikkeihin ja ettd koulumenestys
saattaa motivoida enemmdn tytt6jd kuin poikia yleiskielen kdyttoon (Mielikédinen 1988:
100-101). Pojille murteellisuus voi taas olla keino korostaa ryhméén kuulumista ja ko-
vuutta (esim. Cheshire 1978: 63-66).

Kouluasteen vaihdoksen on aiemminkin havaittu vaikuttavan kieleen, to-
sin pdinvastaisesti kuin tidssd tutkimuksessa. Huttusen pro gradu -tydssd Keiteleen
koululaisista (1981) 10—14-vuotiaat tytot osoittautuivat selvisti murteellisemmiksi kuin

samanikiiset pojat. Sukupuolten vilinen ero oli kuitenkin pienempi vanhemmassa iké-
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ryhmisséd (14—17-vuotiaat). Sen sijaan eri-ikdisten poikien kielessd ei mainittavaa eroa
ollut. (Huttunen 1981.) Kouluasteen muutos kansakoulusta keskikouluun merkitsikin

tytoille statuksen muutosta, joka heijastui kieleen (Mielikédinen 1988: 101).

8.4. Asuinpaikka kielenulkoisena muuttujana

Diagrammissa 9 on esiteltynd murrepiirteiden sédilyméprosentit iin ja asuinpaikan mu-
kaan jaoteltuna. Ifin ja sukupuolen lisdksi myds asuinpaikka vaikuttaa puheeseen.
Vaihtelu on huomattavasti monimutkaisempaa, kuin se on sukupuolen mukaan jaoteltu-

na.

Diagrammi 9: Murrepiirteiden sdilyméprosentit idn ja asuinpaikan mukaan ryhmiteltynd
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Ryhmistd ainoastaan kirkonkylédn ala-asteelaiset erottuvat omana ryhmé-
nddn. He ovat nimittdin jokaisen piirteen suhteen murteettomimpia. Sivukyldldiset ovat
selvisti murteellisempia kuin kirkonkyldldiset ala-asteen ryhméssd. Suurimmillaan ero
on 44 prosenttiyksikk6d (maitua, sanua -tyyppi), pienimmillddn 6 prosenttiyksikkod
(t:n heikko vastine r).

Ylédasteen ryhméssd ero ei ole yhtd selked: osasta piirteitd kirkonkylalédiset
ovat murteellisempia, osasta sivukyléldiset. Kirkonkylélédiset ovat murteellisempia vo-
kaalienvilisen h:n, makia, ldhtid -tyypin ja maitua, sanua -tyypin ja ss:n kdytosséd.
Suurimmillaan ero on maitua, sanua -tyypissd, pienimmilldén A:n kidytossd. Muissa
piirteissi sivukyléldiset ovat murteellisempia, mutta erot ovat melko pienii.

Nuorempien sivukylilédisten osuudet eivit paljoakaan eroa yldasteelaisten
osuuksista. Esimerkiksi makia, ldhtid -tyypin, maitua, sanua -tyypin ja ss:n osuudet
ovat sivukylien ala-asteelaisilla suurimmat kaikista ryhmistd. My0s inessiivin péite -sa,
-sd on yhtd yleinen molemmilla sivukyldldisryhmilld. Ainoastaan Svaavokaalin, vokaa-
lienvdlisen A:n ja r:n osuudet ovat sivukylien ala-asteelaisilla pienemmit kuin
vanhemmilla koululaisilla.

Taulukossa 31 on esiteltynd yleiskielisten varianttien osuudet #:n heikossa
vastineessa, ts-yhtymaissd, III infinitiivin illatiivissa, ea, ed -yhtymissd ja oa, 0d -
yhtyméssd idn ja asuinpaikan mukaan jaoteltuna. Taulukossa 32 ovat puolestaan vastaa-
vien piirteiden yleispuhekielisten tai itdmurteisten vastineiden osuudet idn ja

asuinpaikan mukaan jaoteltuna.

Taulukko 31: Yleiskielisten varianttien osuudet #:n heikossa vastineessa, #s:n heikoissa
vastineissa, III infinitiivin illatiivissa, ea, ed -yhtymissé ja oa, dd -yhtymissd idn ja
asuinpaikan mukaan jaoteltuna

Ryhma (t:)d (h.a) ts . tekemddn ea, ed oda, 6d

f % f % f % f % f %
Ak 36| 151 3 5.7 19] 339 54 60,0 39 86,7
As 21 101 2 5.7 2 4,0 48] 372 33| 635
Yht. 571 128 5 5.7 21] 198 102] 466 72 742
Yk 45 220 1 17 23 245 73| 549 371 569
Ys 38 129 4 6.1 39| 331 96| 706 61 813
Yht. 83| 16,6 5 4,0 62 292 168] 62,7 o8 70
Yo | 144] 157 10| 4,7 83 261  271) 557 170 717
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Taulukko 32: Itdimurteisten tai yleispuhekielisten varianttien osuudet #:n heikossa vasti-
neessa, ts:n heikoissa vastineissa, Il infinitiivin illatiivissa, ea, ed -yhtymaissi ja oa, dd
-yhtymadssé idn ja asuinpaikan mukaan jaoteltuna

Ryhmi t)D (ha)n (h.a.) ht (haa)t tekeen ee 00, 60

fl % f % f % ] % % | % ] %
Ak 186] 782 5| 94 9] 17.0] 36| 679 13| 232 14| 156 1 22
As 160{ 76,9 2| 57 4] 114 21] 600, 15| 300[ 23] 178 2| 38
Yht. 346] 775 71 80 13] 148] 57 o648 28] 264] 37] 169 3| 3.1
Yk 103] 50,2 11 17 4 e8| 43| 729  14] 149] 13| 98] 4 62
Ys 156| 53,1 4 61 4 61| 48 727 10| 85 8| 59 2| 27
Yht, 259] 519 5| 40 8] 64 9] 728 24] 113 21 78 6| 43
vht. | 05| 640] 12] s56] 21] 99 148] 69,5] 52[ 164] 58] 11,9 9] 38

Odotuksenmukaista olisi, ettd sivukylildiset olisivat murteellisempia ja
kirkonkylildiset puolestaan yleiskielisempid ja yleispuhekielisempid. Tdmi onkin ti-
lanne Tuominiemi (1999) tutkimuksessa kauhajokisten nuorten kielestd. Asuinpaikka
korreloi murteellisuuden kanssa myos Lapuan nuorilla, silld keskustassa asuvat ovat
muita yleiskielisempid (Mielikdinen 1981: 109). Tdmi hypoteesi toteutuu pitkélti ala-
asteen ryhmissid. Kirkonkyléldiset ovat joka piirteen suhteen selvisti yleiskielisempid.
Heilld on suurempi osuus myos kadon ja ts:n vastineiden #:n, Af:n ja t:n edustuksessa.
Sivukylildisilla on kuitenkin suuremmat osuudet tekeen-tyypissd, makee, Idhtee
-tyypissd ja maitoo, sanoo -tyypissi. Erot yleispuhekielisten tai itimurteisten vastinei-
den osuuksissa ovat kuitenkin melko pienid.

Yliasteikdisilld varianttien jakauma on huomattavasti monimutkaisempi jo
pelkidstddn paikallisten murrevarianttien osalta. Yllattdvad on, ettd sivukylildisilld on
enemmain yleiskielisid variantteja #:n heikkoa vastinetta d:td lukuun ottamatta. Eroa on
suurimmillaan 24 prosenttiyksikkdd (maitoa, sanua -tyyppi) ja pienimmilldén 4 pro-
senttiyksikkod (heikkoasteinen #s). Yleispuhekielisten tai itdmurteisten vastineiden
osuus on kirkonkylildisilld kuitenkin yleensd suurempi. Sivukyléldisilla on hieman suu-
rempi kadon ja #:n osuus, mutta fekeen-tyyppi sekd ee- ja oo-asut ovat
kirkonkylildisilld yleisempid. £5:n heikkojen vastineiden A#:n ja £:n kiytdssi ei eroa ole.

Sivukylidldisten ja kirkonkyldldisten erot ala-asteen ryhméssd selittyviit
osaltaan alueiden erilaisuudesta: sivukylien pidelinkeinoja ovat maatalous ja turkistar-

haus, ja sen asutus on staattista. Murteeseen ei siis paljoa vaikuta koulutus eikd
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muuttoliike. Kirkonkylidn asutus on tihedd, ja kieleen voi vaikuttaa my6s muuttoliike,
joka suuntautuu yleensd kirkonkylédin. Lisdksi sielld harjoitettavat elinkeinot ovat hie-
man monipuolisempia, ja etenkin palveluammatit ovat omiaan vihentdméiin murretta
(vrt. Nuolijarvi 1986b: 216-223). Se, ettd murteella saattaa olla prestiisiarvoa yldas-
teikdisille, ndkyy tuloksissa: sivukyldldiset ja kirkonkyldldiset eivdt paljoakaan eroa

toisistaan yldasteidssé.

8.5. Yksildiden ryhmittyminen

Suurtaajuisimpien kielenpiirteiden perusteella voi mééritelld myos yksildiden murteelli-
suusasteen idiolekteittain. Ryhmat eivat vilttimattd ole homogeenisia, vaan yksildiden
vililld voi olla suuriakin eroja. Tdmi on havaittu esimerkiksi Nykysuomalaisen puhe-
kielen murros -projektissa jyvéskyldldis- ja lapualaisaineistoista. (Mielikdinen 1981:
104-113.)

Olenkin ottanut murteellisuutta mittaamaan seuraavat kielenpiirteet: sA-
péitteisen inessiivin, S§vaavokaalin, vokaalienvilisen A:n, £:n heikon vastineen r:n ja
makia, ldhtid -tyypin. maitua, sanua -tyypin ja fs:n vastineen ss:n olen jéttanyt huomi-
oimatta, koska niiden frekvenssit ovat aineistossa yksildittdin pienid. Néistd viidestd
piirteestd ole laskenut yksil6ittdin murrevarianttien prosenttiset osuudet, ja kunkin yk-
silon murteellisuusprosentin olen saanut ndiden piirteiden keskiarvosta (prosenttien
summa : 5). Tdtd laskutapaa kéyttden ei frekvenssien osuutta oteta huomioon, vaan
kaikkien piirteiden oletetaan vaikuttavan yhté paljon tulokseen. Tétd laskutapaa kdyttdd
mm. Mielikdinen. Toinen tapa olisi laskea kaikista piirteisti murrevarianttien yhteis-
frekvenssi ja tdmén prosenttinen osuus tapausten kokonaisfrekvenssistd, jolloin
suurtaajuisten piirteiden osuus painottuisi tuloksissa. (Mielikdinen 1981: 105.)

Diagrammista 10 ilmenee Kaustisen koululaisten murteellisuusjirjestys.
Murteellisuusprosenttien asteikko on laaja, silld se ulottuu 87,4 prosentista 3,3 prosent-
tiin. Ainoastaan 7 koululaisella murre on sédilynyt véhintidin 60-prosenttisesti. Toisaalta

vain 8 koululaisella murre on sdilynyt alle 30-prosenttisesti.
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Diagrammi 10: Kaustisen koululaiset murteellisuusprosenttien mukaisessa jirjestykses-

sd
90;
80-F
!
Il
70
50
40
301
20”
10
08 ona|

Yig2 W,
Ysp2
Ysp3

Asteikon yldpéddhin sijoittuvat pojat, ja vain neljilld pojalla murre on sii-
lynyt huonommin kuin 50-prosenttisesti. Ala-asteikdiset kirkonkyléldispojat erottuvat
muista selvisti, silld ainoastaan yhdelld pojalla murre on sdilynyt verrattain hyvin
(Akp1). Nelja murteellisinta poikaa ovat yldasteik&isid, mutta myos ala-asteikédiset sivu-
kylédldispojat ovat murteellisia. Yldasteikdisid ei asuinpaikka erota, vaan seki
murteellisin ettd murteettomin yldasteikédinen poika ovat kirkonkyldldisia.

Vastaavasti tytdistd vain yhdelld murre on sdilynyt yli 50-prosenttisesti
(Yst4). Murteellisimmat tytot ovat yleensd yldasteikdisid, mutta heididnkiin ryhméssi ei
asuinpaikka ole ratkaisevin: vaikka murteellisimmat ovat sivukyléldisid, sivukyldldisid
on myds murteettomimpien joukossa. My0s tytoistd ala-asteikéiset kirkonkyléldistytot
erottuvat muista omaksi ryhméikseen, silld he ovat koko aineiston murteettomimmat.
Samanikiisten sivukyléldistyttdjen kieli on huomattavasti yksilollisesti varioivampaa:

murteettomimman tytén murteellisuusprosentti jdd 18:aan, mutta hénen ystivinsd
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(Ast3) murteellisuus on peréti 48-prosenttista. Ast3 onkin aineiston toiseksi murteellisin

tytto.

Asetelma 15: Eri kielenpiirteiden murteelliset osuudet yksildittdin tarkasteltuna

Nro{Infor- Svaa |Iness. - h- ia, id @Hr
mantti -sA

1|1Ykp2 4 4 4 4 4

2|Ysp2 4 4 4 1 4

3{Ysp3 4 4 4 1 4

4| Ykp4 4 4 3 4 2

5|Asp3 4 4 4 2 3

6| Asp2 4 4 2 3 1

7|Ykp3 4 4 2 4 1

8| Ysp4 4 4 2 3 l

9|Akpl 3 4 3 3 1
10[Yspl 4 4 2 2 1
111Aspl 4 4 2 2 1
12}Yst4 4 3 2 2 2
13]Asp4 4 4 2 3 \
14| Ast3 3 4 1 3 1
15]Yst2 4 3 2 2 1
16 Ykt1 3 3 2 2 2
17| Akp3 4 4 2 2 1
18| Ykt3 3 4 1 2 1
19]Ykpl 2 2 2 3 1
20]Akp4 2 4 1 3 1
211Ykt2 4 1 1 1 1
22| Astl 3 2 1 2 1
23| Ast2 3 3 1 2 0
241Yst3 3 2 1 1 1
25]Ystl 3 2 1 1 1
26| Akp2 2 2 1 1 1
27\ Ykt4 4 1 1 1 0
28| Ast4 2 1 1 2 0
29]Akt1 1 1 1 2 0
30jAkt3 2 1 1 0 1
31|Akt2 1 1 1 1 1
32|Akt4 1 0 1 0 1

4 = vihintddn 75 % esiintymisti
3=50-74 %
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2=25-49 %
1=alle25 %
0 = ei esiintymid

Asetelma 16: £:n heikon vastineen kadon, tekeen-tyypin ja makee, Idhtee- tyypin osuu-
det yksiloittdin

Nro |Infor- (t:)D | tekeen | ee
mantti

32|Akt4 4 4 4
28|Ast4 4 4 2
22|Astl 4 3 2
23|Ast2 4 3 2
14[Ast3 3 2 2
18| Ykt3 3 2 2

9lAkpl 3 3 1
31{Akt2 3 2 1
16[Ykt1 3 1 2
25(Ystl 4 1 1
15]Yst2 3 1 1

6{Asp2 3 1 1
10{Yspl 3 1 1
29|Akt1 3 1 1
30[{Akt3 4 1 1
20|Akp4 4 1 1
21|Ykt2 4 2 0
26[Akp2 4 0 2
17{Akp3 4 0 1
13[Asp4 4 0 1
27| Ykt4 4 0 1
24(Yst3 4 1 0

7| Ykp3 4 1 0

8[Ysp4 4 1 0
11jAspl 3 1 0

11Ykp2 1 1 0

5|Asp3 2 0 0

2[Ysp2 1 0 0

3|Ysp3 1 0 0

4 = vihintdin 75 % esiintymistd
3=50-74 %

2=25-49 %

1 =alle25 %

0 = ei esiintymid



104

Asetelmasta 15 ilmenevit kunkin yksilon murteellisuus kunkin kielen-
piirteen  osalta. Yksilot ovat murteellisuusjirjestyksessd ja  kielenpiirteet
sdilymdjérjestyksessa.

Taulukosta ilmenee, ettd Svaavokaali ja s4-piitteinen inessiivi ovat saily-
neet erittdin hyvin pojilla. Svaavokaali on yleinen my&s useimpien tyttdjen puheessa.
Vokaalienvilinen A, makia, ldhtid -tyypppi ja t:n heikko vastine r aiheuttavat suurempaa
variaatiota yksiloiden vélilld. Ndamé piirteet ovat sdilyneet erittdin huonosti erityisesti
tyttéjen puheessa. Toisaalta on poikia, joilla vokaalienvélisen 4:n ja r:n sdilymédosuudet
ovat todella suuria. makia, ldhtid -tyyppi on mielenkiintoinen, koska sen osuus on to-
della pieni joidenkin murteellistenkin puheessa.

Asetelmasta 16 ilmenevit seuraavien yleispuhekielisten varianttien osuu-
det yksiloittdin: £:n heikko vastine kato, fekeen-tyyppi, makee, ldhtee -tyyppi. Yksilst
olen jérjestdnyt implikaatioasteikkoon. Asetelmasta ilmenee myds yksildiden murteelli-
suusjdrjestys.

Kato on ainoa yleispuhekielinen piirre, joka on levinnyt hyvin koululais-
ten puheeseen: se osuus on vahintddn 50-prosenttinen 28 koululaisella. Ainoastaan
erittdin murteellisten poikien puheeseen piirre ei juurikaan ole levinnyt. Toinen yleinen
yleispuhekielinen piirre on vahva-asteinen ff, joka on useiden koululaisten puheessa
lihes yksinomainen. En kuitenkaan ole laskenut piirteestd yksiloittdisid prosentteja,
koska ts-yhtymin yksiloittdiset frekvenssit ovat pienid.

Sen sijaan tekeen-tyyppi ja makee, Idhtee -tyyppi ovat levinneet 1dhinnd
ala-asteelaistyttojen ja kirkonkylildisten yldasteelaistyttojen puheeseen. Useimmilla
tyypeistd on vain muutama esiintymi. Piirteet puuttuvat lihes tai tdysin kokonaan mur-
teellisimpien puheesta, mutta toisaalta ne puuttuvat tai ovat hyvin marginaalisia monien
vihdmurteisten puheessa. Néiden yleispuhekielisten piirteiden yleisyys ei siis korreloi

murteellisuuden kanssa.

8.6. Asenteiden ja koululaisten taustan vaikutus kieleen

Sosiolingvistisissad tutkimuksissa voidaan tarkastella myos kieleen liittyvid asenteita.
Suomessa kielellisid asenteita ja niiden vaikutusta kieleen on tutkinut ensinnékin Pirkko
Nuolijdrvi. Hin on tutkinut Helsinkiin muuttaneiden savolaisten ja pohjalaisten kielelli-

sid valintoja ja niiden syitd ja luonut tulosten pohjalta muuttajien kielelliset muotokuvat
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(Nuolijjdrvi 1986a—b). Liisa Paavola puolestaan on tarkastellut kaksikielisten helsinki-
ldgisten kielellisid asenteita ja niiden vaikutusta tilanteiseen kielenkdyttoon (Paavola
1987).

Myo6s Nykysuomalaisen puhekielen murros -projektissa on huomioitu
asenteiden vaikutus kielenkdyttoon. Esimerkiksi lapualaisnuorten asenteiden ja mur-
teellisuuden vililld oli havaittavissa selvd yhteys. Lapualaisnuoret, jotka eivit pitdneet
murteesta, olivat yleiskielisempid kuin ne, jotka pitivit murteesta. Murteesta luopumi-
seen vaikutti heilld myo6s leimautumisen pelko. (Mielikdinen 1981: 114-123.)

Asennetutkimusten metodit ovat olleet kahtalaisia: Toinen tutkimustapa on
ollut puheniytteiden arviointitesti, jossa informantit ovat kuunnelleet néytteitd ja arvioi-
neet niitéd ja niiden puhujia. Arvioinnissa on kéytetty usein adjektiivipareja, kuten kaunis
/ ruma. Toinen tapa on ollut haastatella usein kyselylomakkeita apuna kiyttden. Niissa
vastaukset ovat voineet olla joko suljettuja tai avoimia. Kiytettdessd valmiita vaihtoeh-
toja on tutkimustulosten analysointi helpompaa, mutta toisaalta lomakkeenlaatijan omat
nidkemykset vaikuttavat vaihtoehtoihin. (Paavola 1987: 4-5.)

Tein koululaisille asennekyselyn haastattelun jilkeen. Osan tein suullisesti
yksilohaastatteluna, jotta toinen ei kuulisi vastauksia ja vastaisi sitten samoin. Ajan
puutteen vuoksi tein kuitenkin suurimmalle osalle koululaisista kysymykset kirjallisesti.
Koululaiset vastasivat seuraaviin kysymyksiin:

1) Mitd mieltd olet Kaustisen murteesta?

2) Puhuvatko eri-ikiiset kaustislaiset mielestasi eri tavoin?

3) Onko murre mielestési hdvidmassd?

4) Millaista kieltd puhut omasta mielestédsi? Vaihdatko mielestési puhetyylid
tilanteen mukaan?

5) Kiinnititks yleensd huomiota omaan ja toisten puheeseen?

6) Millaista kieltd kotonasi puhutaan? Entéd millaista kieltd 1dhisukulaisesi ja
ystdvisi puhuvat?

Osa kysymyksistd oli varsinkin nuoremmille koululaisille selvésti vaikei-
ta, eivitkd useimmat olleet selvisti aiemmin miettineet tillaisia asioita. Koululaiset
eivit myoskddn vilttimattd vastanneet kaikkiin kysymyksiin. En kéytd tdssd vastauksia
hyvikseni systemaattisesti, vaan valikoin vastauksista ne, jotka selvésti korreloivat
koululaisten murteellisuuden kanssa.

Myos haastateltavien taustan on havaittu vaikuttavan kieleen. Téllaisia
taustatekijoitd ovat vanhempien kotipaikka ja ammatti. (Mielikdinen 1981: 109-113.)

Tissd tutkimuksessa koululaiset ovat taustaltaan melko yhtenidisid. Esimerkiksi kaikilla
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koululaisilla ainakin toinen vanhemmista on pohjalainen, ja ainoastaan neljilld koulu-
laisella toinen vanhemmista on muulta kuin pohjalaiselta murrealueelta kotoisin.
Vanhempien ammatit saattavat kuitenkin selittdd yksilollisid eroja. Erityisesti se, ettd
vanhemmat ovat maanviljelijoitd, saattaa vaikuttaa murteen sédilymiseen. Pyrinkin ha-
vainnoimaan, selittyvétko yksilolliset erot asenteiden liséksi koululaisten taustasta.
Yleiskielisimpid ovat kirkonkyldldiset ala-asteelaistytot (sijat 29-32), ja

heiddn ndkemyksensd Kaustisen murteesta ovat seuraavat:

no onhan se ihan hyvi. méé puhun sitd véhisej ja, sitte médid puhun ihan
tavallista kieltd ja, vidhén, sekakieli mulla on (Aktl).

no em maii ainakaan osaas siti ihte ettd, midd em melekeen tiidikkd4m min-
kilaista se on (Akt2).

no méd en oos sitd puhunnu ettd mii en sillee osaam mitdd sanoa. ei ku-
kaan oos sitd paliom puhunnup paitsi mum mummu ja vaari sitd osaa, ei,
el aina ymmaérra ettd mitd ne sanoo (Akt3).

no, onhan se ihan kivaa mutta em mii niin kauheestit tykkaas siitd, em

mii yleensd puhu [murretta] (Akt4).

Kaikista murteettomin on Akt4, jonka murteellisuus jdd 3 prosenttiin.
Murteettomuuteen vaikuttanee osaltaan hdnen melko negatiivinen asenteensa murretta
kohtaan. Hin myo6s sanoo kiinnittdvédnsi vililli huomiota puheeseensa ja puhuvansa
koulussa toisinaan kirjakieltd. Murteettomuuteen vaikuttanee kuitenkin my®os, ettd hin
oli koko nauhoituksen ajan hyvin jdnnittynyt eikd puhunut paljoa.

Myo6s Akt2 ja Akt3 ovat sitd mieltd, etteivéit he puhu Kaustisen murretta.
Enemminkin tyt6t kuvailevat puhuvansa ihan tavallisesti. Murre ei siis ole heidén mie-
lestddn tavallista kielenkdyttod, mutta tdysin yleiskielisidkéddn he eivét koe olevansa.

Myoskddn kotona ei tyttdjen mielestd kdytetd ainakaan paljoa murretta.

[miten sdd puhut sum mielestd? Ettd puhukko séda kiriakielelld vain pu-
hukko sdd murteella?] no ihan tavallisesti, ettd em mii, ettd em méd kylla
kiriakieltd puhu sillaa ettéd, kavereiren kans tulee puhuttua aika palion mdd
ja sdd ja kaikkea muuta tuommosta. (Akt3)

[millasta sun oma kieli sum mielestd on? onko se susta ennemmin ki-
riakieltd vai murretta?] semmosta tavallista. se ei oo mitddm murretta, se
on semmosta, ei 00, kirja-, kir-, -jallista kieltd. (Akt2)
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Myénteisimmin murteeseen suhtautuu Aktl, joka my6s sanoo puhuvansa
hieman Kaustisen murretta mutta my0s favallista kieltd. Hin ei kuitenkaan ole paljoa-
kaan muita murteellisempi (murteellisuus-% 15). Hidn kuitenkin mielestddn vaihtelee
kieltdédn tilanteen mukaan. Haastattelussa hin kuitenkin koki puhuvansa kuten tavalli-
sesti kotonakin ja ystdvien kanssa.

Tyttojen asenne vastaa hyvin heiddn puhettaan, joka on kaikilla melko
yleiskielistd. Tietylld tapaa mielipiteistd heijastuu kuitenkin, ettd he eivét valttamattd
edes huomaa Kaustisen murretta. Ovathan esimerkiksi tytot Akt2 ja Akt3 sitd mieltd,
ettd murretta ei juuri puhuta. Akt4 on periti sitd mieltd, ettd hdnen kaustislaiset isovan-
hempansakin puhuvat kirjakielti. Havainnointi on helpompaa, jos puhuja on muulta

murrealueelta.

[kiinnitdksidd toisten puheeseen huomiota?] vihér riippuu nyt niinkd min-
kélaisella murteella puhuu ettd. jos on oikee, pistdvd murret tai joku
semmonen niin kylldhin se vihin kiinnittdd huomiota. (Akt3)

Samanikiiset sivukyldldistytot suhtautuvat Kaustisen murteeseen huo-

mattavasti positiivisemmin:

vau. (Astl)
no, on se ihan, sitd on heleppo puhua. (Ast2)
sitd on hauska kuunnella. (Ast3)

Minun mielestd sitd on mukava puhua. (Ast4)

Sivukylédn tytot ovat murteellisempia kuin kirkonkyléldistytot, ja he ku-
vaavat puhettaan ennemminkin murteeksi kuin kirjakieleksi. Kirkonkyléldistytdistdhén
ainoastaan Aktl kertoo kéyttdvinsd myos murretta, kun muut kokevat puhuvansa taval-
lista, melko murteetonta puhekielti. Tyttdjen mielestd myds heiddn ldhipiirissdén
puhutaan ldhinnd murretta.

Tytoistd Astd:n mielipide vastaa huonoimmin todellista kielenkayttod
nauhoitustilanteessa: hidnen mielestddn murretta on mukava puhua, ja hén kuvaa puhet-
taan lzhinnd murteeksi, mutta hdn on sivukyldlaistytoistd selvisti yleiskielisin, silld
murteellisuusprosentti jdd 18:aan. Nauhoitustilanteessa hidn pyrkii puhumaan vililld

suorastaan hienostelevasti.
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Selvisti murteellisin puolestaan on Ast3, jolla murre on sdilynyt miltei 50-
prosenttisesti. Murteellisuuteen saattaa myonteisen asenteen lisdksi vaikuttaa se, ettd
hinen vanhempansa ovat maanviljelijoita.

Kirkonkyldldiset ala-asteelaispojat ajattelevat Kaustisen murteesta seuraa-

vasti:

no ko ei sitd kuulek kans oikeen sitd murretta ku, ei meilld oikee, kukaan
ees puhu [murretta] (Akpl).

Se on ihan mukavan kuulosta. (Akp2)

no on se ihan kivan kuulosta loppujel lopuks sitte, vihén, no, yleensdham
mad puhun tétd normaalia kieltd mutta kylld méé aina joskus sitte, kotona
aina, joskus isdj ja ditin kans puhun [murretta], jotain semmosia sanoja
tulee. (Akp3)

Hauskan kuulosta. (Akp4)

Pojat suhtautuvat murteeseen periaatteessa myonteisesti. Kuitenkaan omaa
puhetta pitdd murteena ainoastaan Akp2. Hén kuitenkin erottuu selvisti muista mur-
teettomuudellaan, silld hidnen murteellisuutensa jad 21 prosenttiin. Silti hdn kokee
puhuvansa murretta, eikd hén usko vaihtavansa puhetyylid. Hénen ditinsd on kuitenkin
kotoisin savolaismurteiden alueelta, miki saattaa vaikuttaa hdnen puheeseensa yleiskie-
listdvisti.

Myos pojan Akp4 asenne on epirealistinen: hdn puhuu mielestdén aina
kirjakieltd, vaikka hinen murteellisuutensa on 40-prosenttista. Myos kotona puhutaan
hinen mukaansa kirjakieltd. Samoin Akp2, jonka murteellisuus on 43-prosenttista, ko-
kee puhuvansa vain kotona joskus murretta. Selvisti murteellisin on Akpl, joka tosin ei
tiedosta kuulevansa murretta. Kuitenkin seki hin ettd hdnen siskonsa Yktl ovat verrat-
tain murteellisia. Itse hidn kuvaa puhettaan sekakieleksi (murteellisuus-% 56,8 %).

Ala-asteikiisilld sivukyléldispojilla murre on sédilynyt yli 50-prosenttisesti.
Poikien Aspl ja Asp2 murteellisuuteen saattaa vaikuttaa se, ettd heidédn vanhempansa

ovat maanviljelijoitd. Poikien ndkemykset Kaustisen murteesta ovat seuraavat:

En vilitd, mutta on erds loru: kasso sanoo kausselainen. (Aspl)

Than hyvi. (Asp2)
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no em méii nyt sitd niin kovin hyvin osaa, kaikkea, kylld méi jotain osaan,
no on se jotenki, sillaa mukavan kuulosta korvhan. (Asp3)
no em maa tiid. (Asp4)

Positiivisesti murteeseen suhtautuvilla pojilla murre on sdilynyt 63-
prosenttisesti (Asp2) ja 74-prosenttisesti (Asp3). Pojat eivit koe kuitenkaan olevansa

kovinkaan murteellisia, vaan he kuvaavat kieltdin seuraavasti:

En kirjakieltd enkd murrettakaan, muuta kuin vdhén joitain sanoja mur-
teesta. (Akp2)

no, kirijakielt4 ja sitte siithen tulee murretta mukhan. (Akp3)

Pojista yleiskielistynein Asp4 uskoo puhuvansa vihdn enemméin murretta
kuin kirjakieltd (murteellisuus-% 51). Tdhén asenteeseen on vaikuttanut, ettd asiasta on
puhuttu pojan kotona: niittem mielestd [pojan vanhempien] mdd puhun aika palion mur-
retta. Hin kuitenkin pitdd enemmaén kirjakielestd kuin murteesta. Hin my0s kirjoittaa
kiinnittdvédnsd hieman huomiota omaan puheeseen, mitd muut pojat eivit mielestédin tee.

Vain hieman murteellisempi Aspl (murteellisuus-% 54) ei ole kiinnostu-
nut murteesta, eikd hin ole kiinnittinyt huomiota sithen, miten hin itse tai muut
puhuvat. Hin kuitenkin kokee vaihtavansa kielté tilanteen mukaan.

Asuinpaikka ei erota yldasteikdisid toisistaan, ja tarkastelenkin heiddn

asenteitaan samassa. Yldasteelaistyttojen ajatukset Kaustisen murteesta ovat seuraavat:
On se ihan OK. En kylld osaa vilttamittd Kaustisen murretta, mutta on se
kitevén kuulosta verrattuna kaupunkilaisten murteeseen. (Ykt1)

No se on paljon selvempédid kuin muut murteet. ”Ainakin minusta tuntuu
niin”. (Ykt2)

Harvoin sitd kuulee “kunnon” murretta, mutta oon huomannu joitain sa-
noja, joita muualla ei kédytetd. Kun oltiin Keuruulla ja yks nainen kyseli
siind jotain, niin se késitti vidhén védarin, ku sanoin ankaran kivaa. (Ykt3)
Ei sitd oikein huomaa, mutta on se ihan siedettdvin kuulosta. (Ykt4)

Ihan hyvé murre. (Ystl)

Sopo4, en mé paljon sitd puhu, mutta eik6hédn se mee. Kylld mitd mi oon
kuullu kyll4 se on ihan kitevaa. (Yst2)

Mahtava murre, en kéyti paljon vaikka voishan sitd tietysti!... (Yst3)
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Ihan kivaa. Sité tulee vikisinkin puhuttua. (Yst4)

Tyttojen mielipiteet ovat siis myonteisid murretta kohtaan. Ainoa melko
kielteinen asenne on tytolld Ykt4, jonka mielestd murre on vain ihan siedettivin kuu-
losta. Hdn onkin yldasteelaistytoistd selvisti yleiskielisin, ja murteellisuusprosentti jia
hinelld 20:een. Omasta mielestddn hénen kielensid on murteen ja kirjakielen vilimuoto.
Tyton viahdmurteisuuteen saattaa vaikuttaa myos se, ettd hénen isdnsd on savolaismur-
teiden alueelta kotoisin.

Myo6s tyton Ykt2 diti on savolaismurteiden alueelta, ja hén onkin toiseksi
yleiskielisin kirkonkyldldinen yldasteelaistyttd (murteellisuus-% 33). Hén kuitenkin
suhtautuu murteeseen positiivisemmin kuin Ykt4, mutta kuvaa my6s puhettaan murteen
ja kirjakielen véalimuodoksi.

Myoskddn yleiskielisimmiét sivukylédldistytot Ystl ja Yst3 eivit koe ole-
vansa kovin murteellisia. Tyton Ystl yleiskielisyyteen saattaa vaikuttaa sekin, ettd
hidnen vanhempansa eivit ole maanviljelijoitd, kuten useimpien muiden sivukylildis-
koululaisten vanhemmat ovat. Yst3 vastaa kysymyksiin hieman pilaillen, kuten
kirjoittamalla aikovansa pitdd murteen vaikka itse jaloilla. Murremyonteisyydestédin
huolimatta hin kdyttdd murretta omasta mielestddn vain vdhdn ja joskus. Vaikka tyton
vanhemmat ovat maanviljelijoitd, ei murre siltikdédn ole sdilynyt hyvin. Kieleen saattaa
kuitenkin vaikuttaa sekin, ettd Yst3 oleilee paljon sukulaisillaan Riihiméelld. Hin myos
lukee paljon erityyppisti kirjallisuutta.

Yldasteelaistytoistd moni pitdi kuitenkin kieltidn murteena, mikd on selvid
ero ala-asteelaisiin verrattuna. Esimerkiksi Yst4 kirjoittaa puhuvansa Alahdrmdn ja
Kaustisen sekalaista. Han onkin tytdistd selvisti murteellisin (sija 12). Tyton asenne
onkin murteita arvostava: hinen mielestddan Kaustisen murre on ihan kivaa, ja hénen
kotonaan puhutaan hinen omasta mielestddn miten sattuu, mutta isoditiltd ja isoisdltd
tulee kunnon eteldpohjalaista.

Ykt otaksuu puhuvansa murretta mutta arvelee, ettd joskus saattaa tulla
kirja- ja puhekieltd. Hian onkin murteellisin kirkonkyldldistytoistd, silld murre on séily-
nyt hénelld 45-prosenttisesti. Ilmeisesti tyton perheessd puhutaan murteellisesti, silld
hinen veljensidkin Akpl on hyvin murteellinen (murteellisuus-% 57).

Myos Ykt3 puhuu omasta mielestdsin murretta. Vastaukset kysymyksiin
millaista kieltd puhut omasta mielestdsi ja entd millaista kieltd ldhisukulaisesi ja ystd-

véisi puhuvat ovat kuitenkin hyvin yleispuhekielisii:
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Murretta. Mulla tulee aina ongelmii aineitten kans, kun pitdis kirjottaa

kirjakielelld, mutta kun se on niin hirveen vaikeeta. — En oo huomannu

paljoo eroo mun ja tyttdjen puheella. Hesalaisillon nditd erikoisuuksii.
Kirjallisessa vastauksessaan Ykt3 pyrkii kirjoittamaan yleispuhekielisesti tyylilld, jota
nuortenlehdissé kdytetddn. Vaikka yleispuhekieliset piirteet saattavat olla hinelle pres-
tiisiarvoisia, ei hidn kuitenkaan k#ytd niitd puheessaan lukuun ottamatta
monoftongiutuneita ee- ja OO-asuja, joita esiintyy hénelld hieman. Kaustisen murre on
sdilynyt hinelld 42-prosenttisesti.

Yldasteelaispojat ovat ryhménéd kaikkein murteellisin, ja sivukyldldisten
murteellisuuteen saattaa vaikuttaa myos, ettd lukuun ottamatta poikaa Ysp2 jokaisen
vanhemmat ovat maanviljelijoitd. Yldasteelaispojat kirjoittavat Kaustisen murteesta

seuraavasti:

Puhutaan liian vdhin. On se sentddn kaunis murre. (Ykpl)

Tosi sivistynyttd, hieno perinto opittavaksi, olen ylped osatesani Kaustisen
murthen. (Ykp2)

Jokaisella oma murteensa. (Ykp3)

Hyvd murre. (Parempi kuin stadimurre.) (Ykp4)

Se on kivan kuulosta. (Yspl)

Ihan okei. (Ysp2)

Aika mukavaa. (Ysp3)

Jianké&a. (Ysp4)

Yldasteen pojat, jotka ovat siis kaikkein murteellisin ryhmd, pitivit mur-
teesta ja arvostavat sitd. Useat pojat puhuvat mielestdéin murretta. Erityisesti joukosta
erottuu asenteidensa kannalta Ykp2, joka arvostaa paljon murretta: hin on koko aineis-
ton murteellisin (murteellisuus-% 87). Ykp2:n murteellisuuden ovat havainneet myos
muut kahdeksasluokkalaiset, ja he kertoivat timén pojan olevan todellinen murretaituri.
Vaikka monet muut pojat ovat lidhes yhtd murteellisia, he eivit painota murretta ja sen
osaamista kuten Ykp2. Etenkin Ysp2 ja Ysp3 eivit vaikuttaneet edes aiemmin ajatel-
leen, millaista kieltd he puhuvat.

Murteellisimmat pojista (Ykp1, Ysp2, Ysp3 ja Ykp4) myos puhuvat mie-
lestddn murretta. Vaikka pojan Ykp4 diti on kotoisin savolaismurteiden alueelta, ei se

ole vaikuttanut hinen kieleensd. Sen sijaan pojat, joiden murteellisuus on enintdén 62-
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prosenttista, eivit niinkddn ajattele puhuvansa vain Kaustisen murretta. Esimerkiksi
Yspl kuvailee puheensa olevan semmosta keskitasoa kaikkialla.

Pojista erottuu selvisti Ykp1, jonka murteellisuus on vain 40-prosenttista.
Osaltaan se johtuu hinen pelleilystédén, jonka hén kirjoittaa vaikuttavan kirjakielistdvés-
ti. Muutoin hidnen mielestddn puheessa on vdhdn murrettakin mukana. Hinen
kotonakaan ei puhuta pojan mukaan kovin murteellisesti, koska hénen ditinsd on ruot-
sinkielinen ja hédnen kaustislainen isdns#d taas ei ole kovinkaan murteellinen, mika
saattaa johtua hénen palveluammatistaan.
suutena myonteisempid murretta kohtaan kuin samanikdiset kirkonkyléldiset.
Myénteisimpid ovat sivukylaldistytot, jotka uskovat olevansa melko murteellisia. Mo-
nen ala-asteelaisen asenteista kuvastuu kuitenkin, etteivit he tiedosta omaa ja
ympdriston kdyttdmii kieltd hyvin. Ainoastaan kirkonkyléldistyttdjen asenteet vastaavat
hyvin heidén kdyttdmiinsa kieltd. Siihen, ettd sivukyléldiset ovat murteellisempia kuin
kirkonkyléldiset, voi vaikuttaa sekin, etti useimpien sivukyldldisten vanhemmat ovat
maanviljelijoita.

Kaiken kaikkiaan yldasteelaiset siis arvostavat murretta, ja monet yldas-
teelaiset myos puhuvat mielestdéin murretta. He ovatkin murteellisempia kuin ala-
asteikdiset. Jotkut saattavat olla myonteisid tosin siksi, ettd murteita arvostetaan nyky-
ddn. Kuitenkin sukupuoli on asennetta ratkaisevampi, silld vaikka tytot ovat mielestdin
murteellisia, he ovat selvisti yleiskielisempid kuin pojat. Sukupuolen vaikutus nikyy
hyvin myos ala-asteen ryhmaéssa: vaikka sivukyldldistytot ovat mielestddn murteellisia,
he ovat selvisti yleiskielisempid kuin ikdisensd pojat. Asenteet siis vaikuttavat kieleen,
mutta asuinpaikka, sukupuoli ja ikéd ovat kuitenkin yleensd ratkaisevampia kuin asen-

teet.
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Tietoja haastateltavista

Aktl

Akt2

Akt3

Akt4

Astl

Ast2

Ast3

Ast4

Liite 3

Aktl on syntynyt vuonna 1986 Kaustisella, ja hdnen ditinsi
on Kaustiselta ja iséinsd Halsualta. Aiti on perhepiivihoitaja
ja isd tarhaaja. Hinelld on kolme vanhempaa sisarusta.
Harrastuksia ovat tanhuaminen, kuorolaulu, tanssiminen,
jumppa, pianonsoitto ja lenkkeily.

Akt2 on syntynyt vuonna 1986 Kaustisella, ja hénen ditinsa
on Ylivieskasta ja isinsd Kaustiselta. Aiti on hammashoitaja
ja isd rekkakuski. Tyt6lld on yksi vanhempi sisarus.
Harrastuksia ovat yleisurheilu, laskettelu, uinti, kuoro,
musiikki ja kuvaamataito.

Akt3 on syntynyt vuonna 1986 Kaustisella, ja hénen
vanhempansa ovat kotoisin  Kaustiselta. Aiti on
toimistovirkailija ja isd automyyjd. Tytolld on pikkusisko.
Harrastuksia ovat tanhu, uinti, kuoro sekd erityisesti
seikkailukirjojen lukeminen.

Akt4 on syntynyt vuonna 1986 Kaustisella, ja hinen
molemmat vanhempansa ovat syntyperdisid kaustislaisia.
Hinen vanhempansa ovat tarhaajia. Hénelld on neljd
vanhempaa  sisarusta. Hidn  harrastaa  tanhuamista,
viulunsoittoa, kuorolaulua, litkkuntakerhoa ja huiskutyttojé.

Astl on syntynyt vuonna 1986 Kaustisella, ja hidn asuu
Ko6yhéjoella. Hinen molemmat vanhempansa ovat syntyjdin
kaustislaisia, ja he ovat maanviljelijoitd. Tytolld on yksi veli.
Harrastuksia ovat hevoset, yleis- ja talviurheilu, uinti,
musiikki ja kirjeenvaihto.

Ast2 on syntynyt vuonna 1986 Kaustisella, ja hin asuu
Koyhijoella. Aiti on kotoisin Ullavasta ja isi Kaustiselta.
Aiti on lihihoitaja ja isd turkistarhaaja. Tytolld on iso- ja
pikkusisko.  Harrastuksia ovat 4H-kerho, pyoriily,
kirjeenvaihto, musiikki ja lukeminen.

Ast3 on syntynyt vuonna 1986 Kaustisella, ja hdn asuu
Nikulassa. Hdnen vanhempansa ovat maanviljelijoitd ja
syntyperdisid kaustislaisia. Hénelld on nuorempi sisarus.
Harrastuksia ovat jddkiekko, lentopallo, jalkapallo, ja hin
lukee paljon kirjoja.

Ast4 on syntynyt vuonna 1986 Kaustisella, ja hin asuu
Puumalan kylédssi. Hénen &itinsd on kotoisin Halsualta ja isé
Kaustiselta. Aiti on laitosapulainen ja isd kirvesmies. Tytolla
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on kaksi vanhempaa veljed. Harrastuksena on hevoset. Hian
ei tapaa lukea.

Akpl on syntynyt 1986 Kaustisella. Hénen 4&itinsd on
kotoisin  Vetelisti ja isdnsd Kaustiselta. Aiti on
perhepdivihoitaja ja isd talonmies. Pojalla on kaksi
vanhempaa ja kolme nuorempaa sisarusta. Harrastuksena on
jalkapallo, ja hén lukee sarjakuvia.

Akp2 on syntynyt vuonna 1986 Kaustisella. Hénen &itinsé on
kotoisin Savonlinnasta, mutta 1isd on syntyperdinen
kaustislainen. Aiti on opiskelija ja isi nosturinkuljettaja.
Pojalla on yksi vanhempi sisar ja kaksi nuorempaa veljed.
Harrastuksia ovat yleisurheilu ja jalkapallo, ja hén lukee
sarjakuvia.

Akp3 on syntynyt 1986 Kaustisella. Hidnen vanhempansa
ovat molemmat syntyperdisii kaustislaisia. Aiti on
perhepdivihoitaja ja isd putkimies. Hénelli on yksi
vanhempi sisko. Akp3 harrastaa jalkapalloa ja lukee
sarjakuvia.

Akp4 on syntynyt vuonna 1986 Kaustisella. Hénen ditinsd on
syntynyt Ruotsissa, mutta on myShemmin muuttanut
ruotsinkielille Pohjanmaalle Kruunupyyhyn. Isd on kotoisin
Reisjirvelti, mutta hiinen vanhempansa ovat vetelildisid. Aiti
on ammatiltaan sihteeri ja isd entisoijd. Pojalla on yksi
nuorempi sisarus. Harrastuksia ovat jalkapallo, jaddkiekko,
yleisurheilu ja laskettelu. Hin lukee sarjakuvia.

Aspl on syntynyt vuonna 1986 Kaustisella, ja hin asuu
Puumalan kyldssd. Vanhemmat ovat maanviljelijoitd, ja diti
on kotoisin Kokkolasta ja isd Kaustiselta. Pojalla on kaksi
sisarusta, ja hin itse on keskimmaéinen. Harrastuksia ovat
tanhuaminen ja dinosauruksiin tutustuminen.

Asp2 on syntynyt vuonna 1986 Kaustisella, ja hin asuu
Puumalan kyléssd. Hénen vanhempansa ovat
maanviljelijoitd, ja ruotsinkielinen #iti on kotoisin
Kruunupyysti ja isd Kaustiselta. Pojalla on kaksi vanhempaa
sisarusta. Harrastuksia ovat mopoilu ja sarjakuvien
lukeminen.

Asp3 on syntynyt vuonna 1986 Kaustisella, ja hidn asuu
Koyhidjoella. Myos hénen vanhempansa ovat syntyjdidn
kaustislaisia. Aiti on pankkitoimihenkils ja isd tyonantaja.
Asp3 on  kolmilapsisen  perheen  nuorimmainen.
Harrastuksena on jalkapallo, ja hén lukee sarjakuvia.
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Asp4 on syntynyt vuonna 1986 Kaustisella, ja hidn asuu
Kolalla (kdy Koyhdjoen ala-astetta). Héinen ditinsd on
kotoisin Kaustiselta ja isinsi Kannuksesta. Aiti on verottaja
ja isd tehdastyoldinen. Pojalla on pikkuveli. Harrastuksia
ovat jadkiekko ja jalkapallo, ja hiin lukee l&hinné sarjakuvia.

Ykt1 on syntynyt vuonna 1986 Kaustisella. Hénen &itinsd on
kotoisin  Vetelisti ja isdnsd Kaustiselta. Aiti on
perhepéivihoitaja ja isd talonmies. Tyt6lld on yksi vanhempi
veli ja kolme nuorempaa sisarusta. Harrastuksia ovat
laskettelu, ratsastus, rullaluistelu, uinti ja lukeminen.

Ykt2 on syntynyt vuonna 1983 Kaustisella. Hénen é&itinsd on
kotoisin Kyyjérveltd ja isinsd Vetelistd. Aiti on ammatiltaan
sihteeri ja isd puuseppd. Tytolldi on kaksi nuorempaa
sisarusta. Harrastuksia ovat rullaluistelu, pyordily, laskettelu,
luistelu ja lenkkeily.

Ykt3 on syntynyt vuonna 1983 Kaustisella. Hénen 4itinsd on
kotoisin Ullavasta ja isd Vetelisti. Aiti on ammatiltaan
palkanlaskija ja isd kirvesmies. Tytolld on vanhempi sisko ja
nuorempi veli. Harrastuksia ovat laskettelu, ratsastaminen,
pyordily ja lukeminen.

Ykt4 on syntynyt vuonna 1983 Kaustisella. Hdnen &itinsd on
kotoisin Alajérveltd ja isd Vimpelistd. Aiti on ammatiltaan
sairaanhoitaja ja isd tarhaaja. Tytolld on 3 vanhempaa
sisarusta.  Harrastuksia ovat ratsastus, lukeminen,
pianonsoitto ja lenkkeily.

Ystl on syntynyt vuonna 1983 Kaustisella, ja hidn asuu
Kinsildssd (kdynyt Puumalan ala-astetta). Hénen ditinsd on
kotoisin Vetelistd ja isi Kaustiselta. Aiti tyoskentelee
leipomossa, ja isd on konepuuseppd. Tytolld on kaksi
vanhempaa  sisarusta.  Harrastuksia ovat  musiikki,
urkujensoitto, lenkkeily ja lukeminen.

Yst2 on syntynyt vuonna 1983 Kaustisella, ja hén asuu
Koyhijoella. Molemmat vanhemmat ovat syntyperdisid
kaustislaisia, ja he ovat maanviljelijoitd. Tytolld on kolme
vanhempaa sisarusta. Harrastuksia ovat ratsastaminen,
viulunsoitto ja lukeminen.

Yst3 on syntynyt vuonna 1983 Kaustisella, ja hén asuu
Koyhijoella. Vanhemmat ovat maanviljelijoitd, ja &iti on
kotoisin Ullavasta ja isd Kaustiselta. Tytolldi on kolme
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vanhempaa sisarusta. Harrastuksia ovat viulun ja pianon
soitto, urheilu ja lukeminen.

Yst4 on syntynyt vuonna 1983 Kaustisella. Hénen isdnsd on
syntyjdin Kkaustislainen ja #iti alahdrmildinen. Aiti on
ammatiltaan  sairaanhoitaja, ja 1s8 on tarhaaja ja
tehdastyoldinen. Tytolld on kaksi nuorempaa sisarusta seki
veli- ja sisarpuolia nelja. Harrastuksia ovat hevoset,
kirjeenvaihto ja lukeminen.

Ykpl on syntynyt vuonna 1983 Kaustisella. Hinen
ruotsinkielinen &itinsd on kotoisin Kruunupyystdi ja on
keittdjd. Isd puolestaan on syntyperdinen kaustislainen ja
ammatiltaan soitinkorjaaja ja hieroja. Pojalla on kaksi
vanhempaa sisarusta ja yksi nuorempi. Harrastuksia ovat
musiikki, tanhuaminen ja partio. Hén lukee sarjakuvia.

Ykp2 on syntynyt vuonna 1983 Kaustisella. Aiti on kotoisin
Vetelisti ja isd Kaustiselta. Aiti on tydtén ja isid
postinkuljettaja. Pojalla on yksi vanhempi veli. Harrastuksia
ovat viulun ja rumpujen soitto, lumilautailu, elektroniikka.
Hin lukee sarjakuvia.

Ykp3 on syntynyt vuonna 1983 Kaustisella. Aiti on
syntyjdsn kaustislainen ja isid perholainen. Aiti on ompelija
ja yrittdjd, isd puolestaan kirvesmies. Pojalla on yksi
vanhempi sisarus. Harrastuksena on mopoilu. Héin lukee
sarjakuvia.

Ykp4 on syntynyt vuonna 1983 Kaustisella. Hédnen &itinsd on
kotoisin Pieksimieltdi ja isi Kaustiselta. Aiti on
kenkdkauppias ja isd tarhaaja. Pojalla on neljd nuorempaa
sisarusta. Harrastuksia ovat judo ja sidhly. Hén lukee
sarjakuvia.

Yspl on syntynyt vuonna 1983 Kaustisella, ja hin asuu
Nikulassa. Vanhemmat ovat maanviljelijoitd, ja &iti on
kotoisin Lohtajalta, isd Kaustiselta. Hénelld on kaksi
nuorempaa veljed. Harrastuksia ovat tietokoneet ja
tieteiskirjat.

Ysp2 on syntynyt vuonna 1983 Kaustisella, ja hin asuu
Koyhéjoella. Hinen molemmat vanhempansa ovat syntyjdén
kaustislaisia. Vanhemmat ovat maanviljelijoitd, isd myos
lomittaja. Pojalla on vanhempi veli ja nuorempi sisko.
Harrastuksiin kuuluu sihly. Hén lukee sarjakuvia.
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Ysp3 on syntynyt vuonna 1983 Kaustisella, ja hidn asuu
Koyhijoella. Aiti on kotoisin Vetelisti ja isd Kaustiselta. Aiti
on ty6todn ja isd yrittdjd. Pojalla on neljd vanhempaa sisarusta
ja yksi nuorempi. Harrastuksena on tietokone. Hén lukee
sarjakuvia.

Ysp4 on syntynyt vuonna 1983 Kaustisella, ja hdn asuu
Nikulassa. Hinen vanhempansa ovat maanviljelijoitd. Aiti on
kotoisin Reisjdrveltd ja isd Kaustiselta. Pojalla on kaksi
vanhempaa siskoa. Harrastuksia ovat sédhly, jddkiekko ja
pelikoneet. Hin lukee sarjakuvia.



