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Referat

Syftet med denna undersokning var att redogora iféirningen av de svensk
substantivens pluralformer i gymnasiet. Undersdg@mvar en longitudinell fallstudie.

Mitt mal var att redogdra for fordelningen av swingivets korrekta och inkorrek
pluralformer i de fem deklinationerna, den mojligévecklingen av beh&rskninge
skillnader mellan de svaga, de mediokra och de geleaerna samt feltyper so
forekommer i materialet.

Undersodkningsmaterialet bestod av uppsatser soskréuna av finska gymnasister. J
valde 15 gymnasister, av vilka 5 ar goda, 5 mediadch 5 svaga. Varje gymnasist |
skrivit 8 uppsatser. Totalantalet uppsatser vasall 20.

Resultaten visade att eleverna behérskade substsnpluralbdjning mycket bra. En lite
forbattring skedde i deklinationerna 2 och 3 undgmnasietiden. | deklination

beharskade eleverna bojningen samst i arskursl@lination 1 fanns det inga skillnad
mellan arskurser. De svaga och mediokra eleveroa@jbetydligt flera fel an de goc
eleverna. De felaktiga substantiven var oftastnaetn i singularform eller béjda enligt ¢
deklination som substantivet inte hor till.

Resultaten galler bara mitt material och kan inenegaliseras. Understkningen
mdjligen en riktning till hur gymnasister beharskéuralformer av substantiv.
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1 INLEDNING

| denna pro gradu-avhandling undersoker jag infiy@n av de svenska substantivens
pluralformer i gymnasiet. Undersokningen ar en ianinell fallstudie och malet ar att ta
reda pa hur beharskningen av substantivets pluadiscklar sig i elevers inlararsvenska

under gymnasiet.

Nar man lar sig ett frammande sprak, konfronteras med en helt ny sprakform som kan
skilja sig valdigt mycket fran modersmalet. Sa éllet till exempel mellan finskan och

svenskan som inte ar beslaktade sprak.

Oftast borjar finsksprakiga elever lara sig svensém B1-sprak i sjunde klassen, vilket ar
fallet ocksa i mitt material. Vanligen ar det ersf@n som man borjar lara sig alldeles forst, i
tredje klassen. Till sprakbrukets grunder hér bhar man bojer ord i det ifrdgavarande
spraket. En finne som tidigare har studerat engedskn frammande sprak, far satta sig in i ett

bojningssystem som skiljer sig betydligt fran fiask och engelskans system.

Nar det galler svenska substantiv, maste man igrdesas genus och bojning. Ofta ror det sig
om att memorera exempelvis till vilken deklinatidrijningsklass, substantivet hor. Men det

finns regler som fungerar som hjalp nar inlarakesdker satta ett ord i ratt kategori.

| kapitel 2 gar jag igenom centrala morfologiskaytepp och termer. Sedan presenterar jag
svenskans substantivmorfologi: hur substantiv iaslélen/ett-ord och hur de bdjs i species,
kasus och numerus. | kapitel 3 skriver jag om sptakiing. Centrala fragor ar vad det

betyder att lara in ett andrasprak och vilka dretfitins hos inlararspraket?

| kapitel 4 redogor jag for material och metodden féreliggande studien. Kapitel 5 agnas at
de resultat som jag far i studien. Varje bojningskl deklination, betraktas i sitt eget avsnitt i.
| samma avsnitt betraktas dessutom om det sketveckling fran arskurs 1 till arskurs 3. |

kapitel 6 betraktar jag nagra allmanna feltyper $orakommer i materialet.

I min undersokning vill jag hitta svar pa foljanfilégor: Vad ar fordelningen av substantivets
korrekta och inkorrekta pluralformer i olika deldiioner i mitt material? Vilka deklinationer

ar lattare och vilka svarare att beharska? Utvedita beharskningen under gymnasietiden?



Hur stora skillnader finns det i uppsatser skrivaa goda, mediokra och svaga elever?

Hurdana fel gor eleverna i béjningen av substasdiwm hor till olika deklinationer?

Som hypotes skulle jag kunna tanka mig att behémglen av deklinationer utvecklar sig
positivt under gymnasietiden. Under de tre arskuaeselir elevernas vokabular hela tiden
storre och eleverna borjar ha allt fler och fledl baktivt bruk. A andra sidan &r det méjligt att
eleverna blir djarvare och vagar forsoka anvandasom de inte riktigt kan beharska. Det
kan aven finnas en mycket stor skillnad mellan agagoch de svaga eleverna. Det ar mojligt
att de goda eleverna inte gor nagra fel i arskuxch de svaga eleverna annu ofta gissar

bojningsandelsen i arskurs 3.



2 OM MORFOLOGI OCH SUBSTANTIVMORFOLOGI

2.1 Allméant om morfologi

2.1.1 Morfem

| morfologin behandlas de minsta betydelsebarateteemten i spraket, dvs. hur de ser ut och
hur de kombineras med varandra. De minsta betyoilaade delarna heterorfemoch de
kan besta av ett eller flera fonem. T.ex. finns idetdetord bara ett morfem, medan det i
ordeto-und-vik-lig-tfinns 5 morfem. (Sigurd 1983, 45.)

Morfemen &ar de minsta elementen i spraket som dvan bch betydelse (Andersson 1994,
13). Det finns variationer i morfemens form, dvankett morfem férekomma i bara en form
eller flera olika former. Som exempel kan man ta tlika verb som har andelseser i
presenskdpaochvaga Preteritumformerna av de har verberk@pteochvagde | exemplen
finns det da tva olika preterituméandelsée:och-de tva olika former av samma morfem. Det
ar viktigt att skilja mellan den semantiska enhgtegx. preteritum) och dess representation.
Darfor betecknamorfemden semantiska enheten och for olika varianter igpresenterar ett

morfem anvander man termafiomorf. (af Trampe & Viberg 1972, 80.)

Det ar viktigt att analysera enskilda morfem eftersman far sma enheter i lexikon med hjalp
av analysen. Da kan man utga fran dessa sma ermuétdormulera regler som beskriver all
mojlig information om morfem sa bra som mojligt. Maill besvara frdgan hur de dar
enheterna kombineras och vilka konsekvenser detdslbetydelsen och enheternas form. De
enskilda dragen hos morfem styr de semantiska gotalgiska reglerna och darfor haller
man ett morfem for ett sprakelement som inneh&mantiska, syntaktiska, morfologiska

och fonologiska egenskaper. (af Trampe & Viberg21905.)



2.1.2 Morf och nollmorf

Morfem &r enheter i spraksystemet. Darfor ar det korrekt att kalla betydelsebarande
element i tal eller skrift morfem. De representerarfem men har ett eget namn. (Hékkinen
1998, 119) Man anvéander begreppetrf om hur ett morfem férekommer individuellt (Sigurd
1983, 45). Pa uttrycksplanet forekommer ett morfeimligen inte som ett bestamt segment.
Ett bra exempel pa det ar s.k. starka verinfer — branrn. Sadana fall &r mera komplicerade
an fall somkoper — koptedar det finns samma betydelseskillnad som i gareher — brann
men forhallandet mellan preteritummorfemet och degsesentation ar enklare. En morf ar
alltsa "den minsta betydelsebarande enheten soniskéaras pa uttrycksplanet”. (af Trampe
& Viberg 1972, 81.)

Om ett morfem inte har nagot segment pa uttryckep)aallas dehollmorf. Till exempel ar
pluralandelser sasonor, -ar och -er olika allomorfer av pluralmorfemet. Men om man
betraktar ordet(ett) skepp i pluralis (flera) skepp ser man att ordet inte har nagon
pluralandelse. Man kan &nda inte saga att ordetkian sta i pluralis, eftersom pluralis finns
semantiskt. | stéllet ar det riktigt att konstatatepluralformen har en nollmorf. (af Trampe &
Viberg 1972, 82.) Nollmorf &r alltid en variant avdgot morfem: det finns inte ett
nollmorfem, for alla morfologiska kategorier makte ett segment som &r synligt. (Hakkinen
1998, 123.)

2.1.4 Olika morfemkategorier

Olika typer av morfem kan indelas i kategorier ginforekomst eller funktion och betydelse.
| det forsta fallet finns det tva kategoriéiia ochbundnamorfem. Morfem som kan sta som
ett eget ord eller i kombination med andra ordfriarmorfem, t.exdum golv. Morfem som
aldrig kan utgora ett eget ord, kallas bundna nmoyfeex. genitiv—s och negerandeo
(okloK). Sigurd (1983, 54) urskiljer aven en tredje grgpm bestar av de ord som enbart kan
forekomma som egna ord, t.exch vemoch engelskanthe. Pa grund av funktionen och
betydelsen, kan morfemen indeldexikala och grammatiskamorfem. Till den forsta typen
hor ord som har en lexikalisk betydelse. De kailatsnorfem, semantiska eller lexikaliska

morfem fast golv etc.). Grammatiska eller funktionella morfem ada@a som inte har



nagon "fristdende” betydelse. De enbart kan haded$g i relation till andra morfem. De kan
indelas bl.a. i ordbildningsmorfem (t.ex. substaritdanded i [angd) och bdjningsmorfem
(t.ex.aidumma. (Kallstrom 1981, 19-20: Liljestrand 1976, 13g&id 1983, 54.)

Liljestrand (1976, 13) sammanfattar benamningarma géaller morfemens funktion och

betydelse och féorekomst. Pa grund av det har jag fijljande figur.

Grammatiska morfem Rotmorfem (lexikaliska morfem)
Fria Bundna Fria Bundna
(formord)  (bOjningsmorfem, (rotmorfem, restmorfem)

avledningsmorfem)

Figur 1 Morfemkategorier enligt funktion och betydelse édtekomst

Figur 1 visar att grammatiska morfem och rotmorfeam vara antingen fria eller bundna
morfem. Formord ar exempel pa fria grammatiska emrfOrd sonatt, och kallas formord.
Ett bundet grammatiskt morfem &r t.egni ordetovéanlighetenl samma ord finns ett fritt
rotmorfem -van-. Morfemet kan finnas i ordlistorhodet bar upp grundbetydelsen. Ett
exempel pa ett bundet rotmorfem &r litet svarareet Liljestrand tar upp morfemdaygg-
ochkvinn-som inte kan sta som ett eget ord utan star sogdekeav en sammansattning. De
flesta rotmorfem har bara en stav. De kan intelaslemorfem utan de ar enmorfemiga ord.
(Liljestrand 1976, 12-13.)

2.1.5 Affix, stam och rot

I morfologi behdvs aven termeridfix, stamochrot. Affix ar bundna grammatiska morfem
och man brukar skilja pa tre olika typer av affixefix, infixochsuffix Prefix star fore, suffix
efter och infix inne i det morfem de ar bundna tiiffix finns inte i svenskan, men exempel pa
prefix arbe+mala, for+taloch o+skon Exempel pa suffix finns i ordemést+ar, cykla+de
och stor+a. Den delen av ordet, som man lagger affixet hiter stam. T.ex. i ordet

obeskrivbaraar obeskrivbarstam for pluraléandelsena Vidare arbeskrivbarstam féro-,



beskrivfor —bar och skriv forbe- Den sista stammen, som inte har nagra affix émdagn for
ordet och kallas rot, vars betydelse andras gerblagma till olika morfem. (Kallstrom 1981,
20-21.) Rot eller rotmorfem kan ocksa kallaasmorfemsemantiskt morfereller lexikalt
morfem Med termensemantiskt morfenvill man papeka att morfemet har en rikare
betydelse, aven om alla morfem &ar betydelsebaramiigt definitionen. Nackdelen med
termensemantiskt morferér att b6jningsmorfem och avledningsmorfem insasiisolerade i

lexikon. Darfor [6nar det sig att anvanda termamorfem (Liljestrand 1976, 13.)

2.1.6 Analytiska och syntetiska sprak

Man kan klassificera varldens sprak efter morfadkgiyp. De tva huvudkategorierna heter
analytiska (eller isolerand®¢ och syntetiska sprak. Analytiska sprak saknar
morfemkombinationer i ord, dvs. i ett totalt anakt sprak ar antalet morfem lika med
antalet ord. Olika grammatiska relationer och stigka funktioner uttrycks med ordf6ljd
och t.ex. pre- och postpositioner. Ett fullkomlagtalytiskt sprak finns inte, viethamesiska ar
det sprak som kommer narmast. (Kallstrom 1981, 28%gurd 1983, 55.) Det finns ett
argument att barn har ett mera analytiskt satutitycka sig sprakligt pa tidigare stadier.
Darfor vagar man pasta att analytiska sprak araeekin syntetiska. Anda ar det mycket svart

att tala om hur besvarliga olika sprak ar. (Andemsk993, 22.)

| ett syntetiskt sprak kombineras morfem till ochaggrammatiska relationer och syntaktiska
funktioner uttrycks vanligen med bundna morfem actiformerna &ar ofta flermorfemiga.
Svenskan &r ett syntetiskt sprak — mera an engelsiem mindre an tyskan. Det finns langa
morfemkombinationer och stora mdjligheter att g&ammansattningar i svenskan.
(Kéallstrdom 1981, 28-29; Sigurd 1983, 55.)

De syntetiska spraken kan vidare indelas i aggiutinde och flekterande sprak. Om ett sprak
ar agglutinerande betyder det att man kan latt dpfa ordet i morfer. De flesta sprak har
agglutinerande drag. | svenskan finns det t.ex.itigen-s som fungerar enligt det
agglutinerande uttryckssattet. Ett av de mera diggitande spraken ar finskan, dar man kan
t.ex. uttrycka 'ocksa i vart bibliotek’ med ett ordom bestar av sex morfer:

kirja+sto+i+ssa+mme-+kin | de flekterande spraken &r det svarare attuigeordformerna i
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morfer. Det &ar aven typiskt att morferna ofta serlsamman. Det finns flekterande
uttryckssatt i de flesta sprak. | svenskan kan semlet t.ex. i ordeman dar sjalva ordet

innehaller ocksa pluralmorfemet. (Kallstrom 1989;3D.) Till syntetiska sprak hor ocksa en
tredje grupp som kallas polysyntetiska sprak. Devaligen mycket langa och komplexa

ord. | dessa sprak kan ett ord motsvara en hel stttannat sprak. (Hyltestam 1981b, 35.)

Hyltestam (1981b, 35) presenterar en figur darfides ett typiskt exempel pa sprak som hor

till olika morfologiska typer. Denna figur finns den:

analytiska sprak.................coeceee e vvnen ... ... Kinesiska
alla sprak
\ flekterande...............grekiska

syntetiska spra sprak
agglutinerande........... turkiska
sprak
polysyntetiska........... aztekiska
sprak

Figur 2 Klassificering av sprak efter morfologisk typ

Figur 2 ovan sammanfattar tydligt det som har tidigbetraktats i detta avsnitt. Det ar anda
vart att konstatera i allmanhet att varldens sprik &r t.ex. helt analytiska eller helt
agglutinerande (Hyltestam 1981b, 35). Morfologiskmaktyper kan inte avgransas sa klart.
Skillnaderna mellan sprak ar gradvisa. Som konsthtér svenskan ett syntetiskt sprak men
mera analytiskt an tyskan. Aven svart ar att avgima svenskan ar agglutinerande eller
flekterande. Det finns exempel som talar for badtors Ordet hast-ar-natyder pa att
svenskan ar agglutinerande och starka verb sasongagspringer-sprang-sprungit visar den
flekterande egenskapen. Svenskan finns darfor sdgosm mellan dessa kategorier.
(Andersson 1993, 26-27.)
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2.2 Substantivmorfologi i svenskan

2.2.1 Om substantiv

Sprakets ordforrad bestar for det mesta av suldstabe betecknar varelser, foremal,
foreteelser och fenomen av konkret eller abstrattim— exempelvis material, handlingar,
egenskaper, tider, mattsenheter etc. (Jérgensewe®sSon 1987, 18; Teleman, Hellberg &
Andersson 1999, 15.) Substantiv kan indelas i wwéutlgrupper: egennamn och appellativ.
Vidare kan appellativ indelas i réakningsbara odkeicdkningsbara substantiv, av vilka de
senare inte har nagon pluralform. (Nikander & Jaetu1998, 11.) Bland appelativen kan
urskiljas aven grupperna konkreta (t.e&katt apple, abstrakta (t.exvanlighet liv)och

kollektiva (t.ex.folk, klas9 substantiv (Holm & Nylund 1979, 17). Varje sulmgia har ett

genus, antingen utrum (n-ord) eller neutrum (t-o@)ibstantiv bojs i species, kasus och

numerus. (Jorgensen & Svensson 1987, 18.)

2.2.2 Genus

Med genus menas att substantiven indelas i klagsessa klasser paverkar bojningen av
artiklar och adjektiv. (Andersson L.-G. 1993, 2B0r i tiden hade svenskan tre genus sasom
tyskan. Systemet finns nufértiden i nagra dialekteen riksspraket har en annan ordning.
Svenskan har nu tva sortens genus: det ena ar giskin det andra ar semantiskt. Det
grammatiska genussystemet har bara tva genus: gichmeutrum. Grammatiskt genus ar ett
grammatiskt drag hos substantivet och har ingerasgésk valor, dvs. det har ingenting att
gora med vad substantivet betyder. Det semantiskaspystemet bestar av tre genus, som
heter maskulinum (t.ex. ordé&ung, femininum (t.ex. ordedrottning och inanimatum
("obesjalat”) (t.ex. ordestol). De drag som uttrycker semantiskt genus berafigot om vad
som substantivet beskriver. (Teleman 1987, 106)108.

Det personliga pronomenet som anvands med substartisar det semantiska genuset. Till
exempel om ordekungenanvander man pronomenkean om drottningenanvander man

pronomenethon och om vattnet anvander mardet (eller om saften anvander marden).
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Daremot ar det substantivets grammatiska genusssgmvalet mellan pronomenetenoch
det (Teleman 1987, 107.)

Ord med vissa betydelser eller andelser tenderarssagenus. Enligt Teleman (1987, 108.)
ar de tva genussystemen oberoende av varandrardimerd som har olika semantiska genus
ar t.ex. de ovannadmndang, drottningochstol. Neutrumord med olika semantiska genus ar
t.ex. modelejon, stooch bord | princip kan exempelvis sakbeteckningar eller
personbeteckningar vara bade utrum och neutrum,deefinns sékert en klar tendens att de

flesta ord t.ex. med betydelsen person hor tilpgan utrum. (Teleman 1987, 108-109.)

Nar det galler grammatiskt genus har ungefar 75/ %uéstantiven genus utrum i svenskan —
resten hor till neutrala. De grammatiska genusennutoch neutrum avgor substantivets
suffix i bestdmd form i singulari&en/-ni utrumord och et/-t i neutrumord). Det finns ett
samband mellan genus och pluralsuffix: utrumord ténligen till deklinationerna 1-4,
neutrumord till deklinationerna 5-6 (se narmareamyd (Teleman, Hellberg & Andersson
1999, 58-59.)

Det finns bara nagra allmanna regler om ordens ggemurdana ord &r utrum och hurdana
neutrum. Ord som betyder personer, djur och vakseroftaengenus, t.exen flicka, en
fagel, en bjork Dock det finns undantag sasatt barn, ett djur, ett tradDet finns ocksa
nagra avledningsandelser som fororsakar att ordet emgenus. Sadana &ndelser ar
exempelvis ad (manad, -an (borjan), -are (lasare), -dom (barndon), -het (frinet), -ing
(slakting), -ik (matematik och itet (majorite?). Till gruppen neutrum hér daremot sadana ord
som slutar pa-ande/-endeoch uttrycker verksamhet eller dess resultat. sTrdet ar
personnamn som slutar pgnde/-endeutrum. Avledningsandelser som man ser i neutrumord
ar -dome ¢mdome, -eri (sloser), -on (ingon), -tek pibliotek) och -um ¢entrun). Det finns
ocksa en grupp substantiv som liknar verbsthat, (lan, svar, tack, tal)Dessa substantiv &r
oftast neutrum. Ord p&kapkan &nda ha antingean- eller ett-genus. (Nikander & Jantunen
1998, 11-13.)
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2.2.4 Kasus

Kasus paverkar substantivets funktion som markgea®m affix (Andersson L.-G. 1993,
27). Kasus bestar av huvudform och genitiv, avavillen forsta inte har nagot bojningssuffix.
Som grundform anvands artikellos form i singulariduvudformen star antingen som
nominalt led (oftast subjekt eller objekt, t.eXasaloppetlockar allt fler deltagare),
adnominalt led (t.ex. predikatsfyllnad/asaloppet arvarldens storsta skidtavling eller
adverbalt ledDag och nattdromde han om seggrsom betyder att substantivets huvudform
fungerar som adverbial (bara i vissa fall). Gefitisnen satter relation mellan tva substantiv
och den kan st antingen som attribut eller presiikinad. (Thorell 1982, 45-47.)

2.2.3 Species

Det finns tre olika former som hor till denna graatiska kategori. Dessa former heter
artikellos form obestamd fornoch bestdmd forml den artikelldsa formen férekommer det
varken obestamd eller bestdmd artikel. | den obed&formen har den obestdmda artikeln
(en, et} grammatisk betydelse i singularis. | pluralis ket sta artikellés form eller orden
flera eller nagra + pluralform av substantivet. Kannetecknet fortéesl form ar den s.k.
bestamda slutartikeln bade i singularis och i gisiréThorell 1982, 29.)

2.2.5 Numerus

Det finns tva numerus i svenskamgularisochpluralis. Singularisformen har inget sarskilt
suffix. (Jorgensen & Svensson 1987, 18, Telemarilbelg & Andersson 1999, 62.) De

substantiv som ar rékningsbara bdjs i allmanhgta former: obestamd och bestamd form i
bade singularis och pluralis. Substantiven delaisfé@m deklinationer enligt pluralandelsen,
som svenskan har fyra olikaor, -ar, -er(-r) och-n (deklinationerna 1-4). Den femte gruppen

saknar pluralandelse. (Nikander & Jantunen 1998, 15
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Forsta deklinationen (pluralandels&) bestar enbart av utrumord och de brukar slutaapa
(en manniska Det finns nagra undantag som hor till forsta dedtionen men inte slutar pa
a, t.ex.en ros — rosoonchen vag — vagorOch daremot finns det en grupp av ord somemar
genus och slutar pa —a, men hor till tredje dekiimen och har allts&er i pluralis, t.ex.en
historia — historier.(Nikander & Jantunen 1998, 15.)

Till andra deklinationen (pluralandels@r) hér ocksa bara ord som han-genus. De kan
vara tvastaviga ord som slutaré(en finne, en haje enstaviga sdsoen hund, en bailla
substantiv som slutar péng (en tidning hor till andra deklinationen och dessutom manga a
de tvastaviga substantiv som slutar pa obeteslater eller —en.| dessa fall forsvinner det
obetonadeet i pluralis €n nyckel — nycklaroch substantiven pén forlorar -eit aven i

bestamt singulariefl socken, socknen — sockné@Nikander & Jantunen 1998, 15-16.)

Manga lanord tillnor tredje deklinationen (pluradi@tse -er/-r) och de brukar inte ha
betoningen pa forsta stavelsemn (banan — banangrTill denna deklination hor aven nagra
enstaviga orden bild — bilder, en farg — farggioch ord som slutar pa vokal och harsom
pluralandelsegn sko — skor, en handelse — handglseredje deklinationen bestar inte bara
av utrum, fér nagra lanord ar neutruett(parti — partier, ett kaseri — kaserier, ett reusn —
musee). (Nikander & Jantunen 1998, 16.)

| fjarde deklinationen har substantivemsom pluralédndelse. Dessa substantiv étagenus
och slutar pa vokaktt stalle — stéllen, ett artionde — artiondeBe flesta neutrum som slutar
pa konsonant hor till femte deklinationen och hagein pluralandelsestt barn — barn, ett
smultron — smultron Utrum med avledningséndelseare, -andeeller er tillhér aven femte
deklinationen. De &r oftast personnamn sasem fiskare — fiskare, en studerande -
studerande, en politiker — politiker(Nikander & Jantunen 1998, 17.)
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3 OM SPRAKINLARNING OCH INLARARSPRAK

3.1 Om olika typer av sprakinlarning

Ungefar fran och med borjan av 70-talet borjade men intressera sig for inlarandet av ett
andrasprak. Innan det forskade man i hur barnigasgrak och man boérjade sedan tillampa

samma syner i forskningen av andraspraksinlarrfWigerg 1987, 6.)

Det ar frdiga om andraspraksinlarning om inlararedan beharskar ett eller flera sprak
(forstasprak/kallsprak/modersmal/L1) ordentligt ockbedan lar in ett nytt sprak
(andrasprak/malsprak/L2). Det kan vara fraga om agttira, tredje eller senare sprak.
(Hyltestam 1981a, 14; Viberg 1987, 10-11.)

Sprakinlarningen kan ske helt utan undervisningietar fraga om informell inlarning. Da ar
det naturligtvis nodvandigt att inlarningen skenisadan miljo dar man talar malspraket. Om
inlarningen daremot sker med hjalp av undervisnirgjet fraga om formell inlarning. Man
kan fa undervisning i svenska i malspraksmiljoriy o@ &ar inlarningen en kombination av
formell och informell inlarning. | detta fall talanan omsvenska som andraspra®m man
lar sig svenska utanfor malspraksmiljon och medphgv undervisning, ar det friga om

svenska som frammande spr@kiberg 1987, 10-11.)

Genom undersokningar har man upptackt att inlardmerkar utarbeta regler i en viss
ordningsféljd innan han/hon behérskar den korreldgeln. Denna ordningsfoljd heter
inlarningsgang och undersokningar har visat att @edensamma for alla inlarare. (Viberg
1987, 6-7.) Enligt Felix inlarningsordningen verkar.m. vara oberoende av om inlarningen

ar formell eller informell (Linnarud 1993, 43).

3.2 Om inlararspraket

Inlararspraket eller interimspraket ligger alltiigonstans mellan L1 och L2. Inlarningen kan

ses som ett kontinuum dar inlararspraket ar panvaigmalspraket. Enligt Selinker (Linnarud
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1993, 41) liknar andraspraksinlarning inte allssfaspraksinlarning. Inlarningen av ett
andrasprak beror pa hur mycket det finns interferigan modersmalet. Dessutom finns det
inlarningsstrategier som inverkar pa den punkt seam nar i kontinuumet. (Linnarud 1993,

41))

Det finns nagra generella drag i inlararspraket swan kan finna i alla spraknivaer: fonologi,
morfologi, syntax, lexikon eller samtal/text. Paliga stadier forekommer det mycket
forenkling i inlararspraket. Nar det galler morfgip betyder det att inlararen utelamnar
bojningsandelser. Dessa andelser ar pa satt ochfowigsagbara, man kan gissa det

utelamnade elementet i det sammanhanget. (Vibe3g, 13D-31.)

Man kan halla dven évergeneralisering for en tygéaenkling. Overgeneralisering betyder
att man tillampar en regel for generellt. Fran mlogisk synpunkt ror det sig om att man
anvander vanligare bojningsformer i stallet for dngnvanliga, t.exbrorar (bréder). (Viberg
1987, 33.)

Ett drag hos inlararspraket &ar undvikande av sadstnakturer som &r svara. Detta
forekommer speciellt om strukturer skiljer sig libigt frAn modersmalets strukturer. Inom
morfologin &ar det frdga om att man undviker ord sorte har nagon motsvarighet i
modersmalet eller ord som &r svara att boja. Detvart att marka om inlararen undviker
strukturer eller inte. | undersokningen maste nahansyn till inlarares totala produktion —
inte bara felen. (Viberg 1987, 35-36.)

Inlararen kan ocksa tendera att lara in hela fraseanalyserad form, dvs. att inlararen
imiterar en struktur men kan inte variera det. émihdet ger en mojlighet att lata andra tro att
inlararen kan mer an han/hon egentligen kan. Dettamen hetehelfrasinlarning En annan
term, holistik inlarning betyder sadan inlarning dar man lar in elememh $ate &ar helt
analyserade. (Viberg 1987, 37.)

Man kan &aven anvénda parafraser och olika nybigimom man inte vet det korrekta
uttrycket pad malspraket. En parafras eller en oiwsig ar t.ex. om man anvander uttrycket
en sak som man lagger dver halsen om man gddruhalsduk’. Om en nybildning &r det

frdga om man sagedktallrik och menar askkopp. Ordet ar mojligt i princip, ndet finns ett

annat ord som syftar pa det man menar. (Viberg 138J
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Typiskt for inlararspraket ar att det vanligen inéker element fran ett annat sprak an
malspraket. Det andra spraket kan vara inlararesdensmal eller ndgot annat sprak. Det ar
lattare att hamta element fran ett annat spraklegligger narmare malspraket. Om inlararen
ar omedveten om att han/hon anvander element ftéaneat sprak, kallas det transfer. Om
uttryck fran ett annat sprdk anvands medvetet actktionellt, ror det sig om lan eller
kodvaxling. (Viberg 1987, 41.) Nar det galler trims utnyttjar inlararen sina gamla
kunskaper. Om det anvanda uttrycket passar ihop adeadnya uppgiften, ar det fraga om
positiv transfer. Negativ transfer, interferens;of8akar fel och stor utférandet. (Linnarud
1993, 47.)

3.3 Om studiet av inlararsprak

Med hjélp av de tidigaste kontrastiva analysertkSA ville man férbattra undervisningen i
engelska som frammande sprak. Malet var att effisktia sprakundervisningen. Detta hande
i USA redan pa 50-talet. Till Europa kom de kortikasstudierna i stérre skala pa 60-talet.
(Hyltestam 1981b, 17-18.)

| kontrastiv analys (KA) intresserar man sig foillalader och likheter mellan L1 och L2

(Linnarud 1993, 33). | analysen jamfors t.ex. olkategorier, regler och former i bada
spraken (kallspraket och malspraket). Anda ar détt it definiera vilka enheter egentligen
kan jamforas. (Sajavaara 1999, 110-112.) Den kstivea hypotesen ar att det som i nagon
man &r likadant i bada spraken ar enkelt att l@ch tvartom. (Linnarud 1993, 33.) Resultat,
som man far med hjalp av KA, kan utnyttjas bl.apidkundervisning, men ocksa nar man

undervisar i skrivande, lasning, éversattning (ajavaara 1999, 104.)

Det fanns mycket kritk mot KA t.ex. pa 1970-talé@rsaken var att interferensen inte
fororsakar alla fel i inlararspraket. Dessutom étridte alltid sprakets struktur som ar orsaken
till inlarningsproblem. Man ansag aven att KA iftade resultat som man skulle ha kunnat
tillampa i praktiken. (Sajavaara 1999, 114.) Medljav kontrastiv analys hade man inte
kunnat forutséga inlarningsproblem. Man hade kuamgtansa vissa uttalsproblem, men med

grammatiska problem hade det inte fatts lyckadeltas Problemen med analysen ansags
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vara i den sprakteoretiska grund som studierna hsitt pa och &aven i den
inlarningsteoretiska synen. Hyltestam (1981b, Bgkar att denna kritik var missriktad, for
man egentligen kritiserade den sprakteori som ales&irsom bas, inte sjilva kontrastiv
analys. (Hyltestam 1981b, 19.)

P& 60-talet, dd man for forsta gangen boérjade aitkintrastiva studier i Europa, fanns det
redan kritk mot KA och darfor var de europeiskaiktade pa sprak som eleverna
producerade. Namnet felanalys har anvants om stadia har denna inriktning. (Hyltestam
1981b, 18.) Felanalys betyder att man betraktasyfslematiskt. Malet &r att finna orsaker till
felen och att upparbeta sprakundervisning foredérf inte ska forekomma. (Sajavaara 1999,
104.) Man uppfattade att alla problem inte beroapdlet finns kontrast mellan tva sprak. Det
racker inte om man jamfor dessa tva sprak. Mambdérpetrakta de fel och avvikelser som

sprakforvarvare gor och forsoka hitta forklaringlidem. (Hyltestam 1981b, 20.)

| felanalys maste man forst identifiera felen odhdch med skilja slarvfel fran riktiga
kompetensfel. Sedan beskriver och klassificerar feéan, vilket inte alltid ar latt att gora.
Efter det ska man forklara felen: Ar de interlingveeller intralingvala eller har felen
fororsakats av undervisning? Man bor aven evaldelen i forhallande till malsprakets
system och om felen forsvarar kommunikation eltée.i Med hjalp av denna analys kan man

tanka hur man forhaller sig till dessa fel i undemingen. (Sajavaara 1999, 116-117.)

Malet for felanalys var inte bara att beskriva fieletan ocksa att finna svar pa fragan hur
enskilda sprakforvarvarens interimsprak sag ut ofi¢a stadier i utvecklingen. Genom

felanalys har man fatt en mer nykter syn pa felnMar betraktat fel pa ett positivt satt: fel

maste upptrada under inlarningen. Det ar natufdiginlarningen att sprakforvarvaren testar
vad som kan vara riktigt i malspraket. En del ad w®m testas blir felaktig. (Hyltestam

1981b, 23.)

En problematisk fraga nar det galler felanalys @r diet hjalper sprakinlarningen. Om man
visar felen for inlararen, borde det vara mdjligt atnyttja informationen nar han/hon
anvander spraket. Felanalys kan aven inverka stérpé sprakets ledighet — speciellt nar det
galler talet. (Sajavaara 1999, 118.)
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Om man bara studerar felen kan det handa att manujpptacker att det finns samband
mellan olika problem som sprakforvarvaren stalférinKritiker ansag att om man analyserar
alla de strukturer som sprakforvarvaren anvander,det battre mojligt att beskriva
interimspraket. Det uppstod en analys dar badeatetar ratt och det som &r fel analyseras i
fornallande till malspraket. (Hyltestam 1981b, 28)2l performansanalys undersoker man
vanligen bade felaktiga och korrekta uttryck. Mam keskriva en spraklig performans utan
att jamfora den med andra performanser eller maksps norm. | detta fall finns det inga
"fel” i inlararens performans. Om inlararspraket triktas enligt malspraksnormen,
exempelvis i sprakundervisning, ska ocksa fel usileas. (Faerch, Haastrup & Phillipson
1984, 278.) Med performansanalys ville man obsarveera inlararsprakets korrekta uttryck
och IL som helhet — inte bara fel. Meningen medfgraransanalyser och omfattande
felanalyser ar att fa resultat som kan utnyttjasspraklarare. Bada analyser kraver anda
mycket arbete och behéarskning av speciella analystee Darfor ar det svart att tanka sig att
enskilda spraklarare skulle kunna utnyttja dessdyaar. (Hyltestam 1981b, 23.)

4 MATERIAL OCH METOD

4.1 Om material

Mitt undersokningsmaterial bestar av uppsatser &oskrivna av finska gymnasister. Jag har
valt 15 gymnasister, vars uppsatser jag unders®eeje gymnasist har skrivit 8 uppsatser: 2

i arskurs 1, 3i arskurs 2, 2 i arskurs 3 och edentuppsats. Totalantalet uppsatser ar alltsa
120.

Uppsatserna har lasts av tre erfarna svensklacdrdedomts enligt skalan god — medioker —
svag. Pa grund av detta har forsokspersonernasdefat i tre fardighetsklasser. | denna
undersokning bestar materialet som sagt av uppssdse ar skrivna av 15 elever. 5 av dem
hor till fardighetsklassen god, 5 till mediokra oéhtill svaga. Uppsatserna har ocksa
granskats av tre infédda svenskar. De har markéedn i uppsatserna och gett

rattningsforslag.
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Fran detta material har jag plockat fram alla gforaner av substantiv och sadana substantiv
som eleven har forsokt satta i pluralform. | foantabell visas antalet pluralformerna av

substantiv i ak1, ak2, ak3, och i studentuppsatsern

Tabell 1Pluralformer av substantiv i materialet

svag med god tot

0/0_ 0/0_ 0/0_ 0/0_
andel andel andel andel

kurs antal medelv. av antal medelv. av antal medelv. av antal medelv. min- av

alla alla alla alla
subst. subst. subst. max subst.
28,57 33,59 32,39 5-- 31,51
1 38 7.6 % 43 8.6 % 46 9,2 % 127 8,5 15 %
36,79 29,09 38,65 3-- 35,36
2 39 7.8 % 32 6,4 % 63 12,6 % 134 8,9 19 %
15,11 26,87 30,63 1-- 24,48
3 21 4,2 % 36 7,2 % 49 9,8 % 106 71 21 %
31,79 27,97 38,42 5-- 33,12
4 48 9,6 % 40 8 % 68 13,6 % 156 10,4 22 %
20,20 23,76 13,68 1-- 18,93
5 20 4 % 24 4.8 % 16 3,2 % 60 4,0 12 %
30,14 38,06 40,65 4-- 36,32
6 44 8,8 % 51 10,2 % 63 12,6 % 158 10,5 24 %
41,55 54,46 35,51 4-- 4311
7 59 11,8 % 61 12,2 % 49 9,8 % 169 11,3 16 %
32,43 42,48 35,77 4-- 36,84
stud. 36 7,2 % 48 9,6 % 49 9,4 % 133 8,7 16 %
29,57 34,54 33,21 1-- 32,46
tot. 305 7,6 % 335 8,4 % 403 10,0 % 1043 8,7 24 %

| tabellen ovan syns det att det inte finns naglam tendens att antalet substantiv i pluralis
okar frAn och med kurs 1 till och med studentumgsatAnda anvander eleverna mera
substantiv i arskurs 3 (medelvardena 10,5 och Eh3)arskurs 1 (medelvardena 8,5 och 8,9).
En intressant avvikelse i tabellen ar kurs 5, daéalat pluralsubstantiv ar betydligt mindre. Pa
kurs 5 hade eleverna anvant bara 60 pluralsubgtanéidan det nast minsta antalet ar 106 pa
kurs 3. Det ar ocksa litet Overraskande att i sttgspsatserna minskar antalet
pluralsubstantiv igen. Medelvardet minskar i studppsatserna ar mindre an pa kurs 7 bland
svaga, mediokra och goda elever. Jag kan inte cikgtéadgon orsak till de har s.k.
awvikelserna. En undersokning med ett storre nadtskiulle mojligen kunna hjélpa med den

har fragan.

De goda eleverna har betydligt mera pluralsubstargina uppsatser an de svaga eleverna.

Nar vi tittar pA medelvarden, som galler alla kurs@an vi se att antalet ar storst (10,0) i



21

uppsatser skrivna av de goda, nast storst (8,4psatser skrivna av de mediokra och minst
(7,6) i uppsatser skrivna av de svaga. Den stinrstaken till det troligen att deras uppsatser
ar ocksa langre. Det kan ocksa paverka skillnadttrde goda vet att de kan boja substantiv

och ar djarvare att skriva text, som kraver sulistapluralform.

| tabell 1 anges aven vilken andel av alla substauti pluralform. Andelen varierar mellan
13,68 % och 54,46 % beroende pa om uppsatseriginakav de svaga, de mediokra eller de
goda eleverna och pa vilken kurs uppsatser havitskriGrovt kan man konstatera att ungefar
en tredjedel av alla substantiv star i pluralfoidetta galler den totala andelen, den totala
andelen sarskilt i de godas, de mediokras och dgasvuppsatser och oftast till och med i
dessa gruppers uppsatser pa enskilda kurser. et fiariation men inte nagon tendens i
utvecklingen under gymnasietiden i detta matehiaé heller finns det stora skillnader mellan
de tre fardighetsgrupperna utan andelar ar garéta@avarandra. De skillnader som finns kan
bero t.ex. pa en slump eller de valda uppsatsretniksom kan styra eleverna att anvanda fler
eller mindre pluralsubstantiv. Ett storre undersigamaterial skulle kanske kunna avgora
sadana har problem och hjalpa hitta svar pad om méagjags utveckling sker under

gymnasietiden eller om det finns skillnader mebéaver i olika fardighetsklasser.

Min undersokning ar narmast en fallstudie. Jagik#riktigt gora statistisk undersékning pa
grund av mitt material, eftersom substantivforektamsa ar for fa. De resultat som jag
presenterar i kapitel 5 galler bara i mitt matedah kan inte generaliseras. Nagra tendenser
kan dock galla ocksa i ett stérre material men madste gora en mera omfattande

undersokning for att ta reda pa det.

4.2 Om metod

Nar jag borjade min analys, maste jag forst soka pluralformer av substantiv och

substantiv som borde vara i pluralis enligt kordextSedan anvande jag Microsoft Excel-
datorprogrammet for att satta varje substantivip&gen rad och markera om substantivet ar
korrekt eller inkorrekt och till vilken deklinatiosubstantivet hér. Jag kodade inkorrekta
substantiv och skrev egna kommentarer. Jag rékinele antalet substantivets pluralformer i

varje uppsats.
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| de flesta inkorrekta fall &r det klart att elevesr forsokt anvanda pluralis, dvs. det finns en
klar &ndelse i substantivet, mojligear i stallet for -er osv. Dessa fall ar enkla att koda och

analysera.

(1) Jag gillar mycket om héster

(2) Nagra blommor och trevliga bildarte kraver mycket.
(3) Jag har inte forstatt sadana saker som speler

(4) Jag har inte sa manga problemer

I (1) ar substantivet bojt enligt deklination 3talget for deklination 2. | (2) ar fallet tvartom:
bdjningen har skett enligt deklination 2 i stalfét deklination 3. 1 (3) och (4) ar felen
likandana. Skribenterna har inte visstsgélochproblemharettgenus utan bgjt orden enligt

deklination 3.

Genus spelar en ganska viktig roll i denna undensigk Om eleven har trott t.ex. att ett
neutrumord ar utrum véaljer han eller hon en fetpkgluralandelse. Detta skulle ha kunnat
fororsaka problem i en sadan héar analys. Probleyaér speciellt deklination 5, som har
ingen pluralandelse i obestamt form. Anda blir ié¢ stora svarigheter med att tolka, om

eleven har avsett singularis eller pluralis. Det ase bade i (5) och (6).

(5) Ibland har vi alla problem.
(6) Jag har alltid kunnat fraiga om henne, om gaghiaft problem.

Redan avsaknaden av den obestamda artiéhyder pa att det ar fraga om pluralis. Aven

kontexten visar att skribenterna inte har menatatrdefproblemi singularis.

Mest konstig blir analysen med bestamt speciea fdljande exempel &r det fraga om att ord
som hor till deklination 5 har bojts sdsom ord soin till deklination 4. Anda har jag tolkat

dem olikt i analysen.

(7) Vara d6gonen har 6ppnats.
(8) -- och de resultateria goda.

| (7) har jag tolkat att skribenten inte har komritifg att det blir obestamt form efter

pronomenetvara. | denna undersokning tar jag inte stalining fdl som galler ordens
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bestamdhet. | exempel har jag alltsa inte haiwnenfor en felaktig form, eftersom en sadan
form verkligen finns. | (8) ar det andamalsenligtsubstantivet ar i bestamd form. Ordet ar

bojt enligt deklination 4 och &r salunda felaktigt.

| nagra fall har jag inte kunnat utga fran attsetbstantiv ar eller borde vara i pluralis bara
genom att betrakta sjalva substantivet. | desdddahs det ofta ett rakneord (storre i)

eller ordetmangaframfor substantivet.

(9) Min mamma har fem syster.

(10) Det &r atta managhmmal.

(11) Jag har 45 kusinen

(12) Nar jag var atta ar gammal jag vacknade madgaerpa natten.

I (9) och (10) ar det fraga om att det finns ekngord framfor den felaktiga pluralformen. |
(9) har eleven kanske halkigr i systerfér en pluralandelse. | (10) tycks det daremotvsa

att eleven bara har glémt bdja substantivet. Demndallman foreteelse att anvanda obestamt
singularis i stallet for pluralis. Att anvanda kst singularis ar inte heller sallsynt. |
exemplen (11) och (12) ar det fraga om att elevanamvant bestamd singularform i stallet
for obestamd pluralform. Eleven har vetat att omiéiste vara i pluralis och behover nagon

slags andelse men satt en felaktig andelse. Adlarshar fall har jag tagit med i analysen.

Det finns nagra fall, dar ett litet fel forekommmaen dar jag inte har klassificerat substantivet
som ett felaktigt fall. | dessa fall ar felet bagt slarvfel och kan inte analyseras som ett

riktigt béjningsfel.

(13) Manniskor ar nojda.

| exemplet ovan ar det mdjligen de andrachd-bokstaverna som har fororsakat ett litet fel i
bojningsandelsen. Det ar ett litet misstag, merddamker jag att denna skribent har kunnat
satta ordet i ratt bojningsgrupp. Det vill sdgajadt har tolkat att substantivet i (13) bojs ratt,

aven om vokalen i pluralandelsen har bl stéllet for o.
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5 PLURALFORMER VID DE OLIKA DEKLINATIONERNA

5.1 Deklination 1

5.1.1 Deklination 1 i hela materialet

I hela materialet finns det 173 pluralsubstantindodr till deklination 1. Av detta antal ar
168 substantiv korrekt och 5 inkorrekt bojda. Kathetsprocenten blir da 97,11 och

felprocenten blir 2,89. Se tabell 2:

Tabell 2F6rdelningav korrekta och inkorrekta pluralformer i dekliratil

svag med god totalt

f % f % f % f %
Korrekta 55 93,22 % 47 97,92 % 66 100,00 % 168 97,11 %
Inkorrekta 4 6,78 % 1 2,08 % 0 0,00 % 5 2,80 %
Totalt 59 100,00 % 48 100,00 % 66 100,00 % 173 100,00 %

Som det framgar av tabellen ovan, har de goda elaviete gjort nagra fel i deklination 1.
Mest fel finns i de svagas uppsatser, 4 styckenteE&r gjort av en medioker elev. Allméant
kan man konstatera, att deklination 1 ar relatitt htt behérska. En orsak ar sakert den
ganska tydliga regeln som det finns om ord som thibdeklination 1 (se avsnitt 2.2.5).
Antalet dessa substantiv & mindre an antalet aotsgtsom hor till deklinationerna 2 (avsnitt
5.2.1), 3 (avsnitt 5.3.1) och 5 (avsnitt 5.5.1).rdkbmsten av substantiv som hor till
deklination 1 &r troligen betydligt mindre ocksandra forhallanden och detsamma galler

aven i mitt material.
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5.1.2 Jamforelse mellan ak1, 4k2 och &k3

Av de 173 forekomsterna harstammar bara 25 fran &khfor tabell 3:

Tabell 3F6rdelning av korrekta och inkorrekta pluralformeeklination 1, ak1

ak1 svag med god totalt

f % f % f % f %
Korrekta 6 100,00 % 8 88,89 % 10 100,00 % 24 96,00 %
Inkorrekta 0 0,00 % 1 11,11 % 0 0,00 % 1 4,00 %
Totalt 6 100,00 % 9 100,00 % 10 100,00 % 25 100,00 %

Dessutom att antalet pluralsubstantiv i deklinatloar litet i ak1, ar antalet fel ocksa litet:
bara ett fel forekommer. Korrekthetsprocenten i dfit da 96,00. Det enda felet som

forekommer i deklination 1 i &k 1 finns i en mediolelevs uppsats. De svaga eleverna och de

goda eleverna klarar sig utan fel.

Uppsatserna skrivna i ak2 har 71 pluralsubstawtiv 8llhor deklination 1. Jfr tabell 4:

Tabell 4F6rdelning av korrekta och inkorrekta pluralformeeklination 1, ak2

ak2 svag med god totalt

f % f % f % f %
Korrekta 26 92,86 % 19 100,00 % 24 100,00 % 69 97,18 %
Inkorrekta 2 7,14 % 0 0,00 % 0 0,00 % 2 2,82 %
Totalt 28 100,00 % 19 100,00 % 24 100,00 % 71 100,00 %

Antalet ar betydligt storre an i ak1. Det berorastvantalet uppsatser ar storst i ak2 (se borjan
av avsnitt 4.1). Daremot ar antalet fel bara Xetibetyder att korrekthetsprocenten ar hégre

an i k1. Korrekthetsprocenten bland alla elevéd ar 97,18. Felen férekommer i de svaga

elevernas uppsatser.
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| &k3 ar antalet pluralformer &annu betydligt stoém i k1 Det finns 77 pluralformer av

substantiv i uppsatser fran ak3. Jfr tabell 5:

Tabell 5F6rdelning av korrekta och inkorrekta pluralformdeklination 1, ak3

ak3 svag med god totalt

f % f % f % f %
Korrekta 23 92,00 % 20 100,00 % 32 100,00 % 75 97,40 %
Inkorrekta 2 8,00 % 0 0,00 % 0 0,00 % 2 2,60 %
Totalt 25 100,00 % 20 100,00 % 32 100,00 % 77 100,00 %

De procentuella andelar korrekta och inkorrektanfer &r ganska nara andelarna i ak2. Bada

felen ar gjorda av svaga elever. Siffrorna om awedtion 1 i 8k3 finns i tabell 5 nedan.

Man kan konstatera pa grund av detta material att idte sker nagon utveckling i
beharskningen av ord som hor till deklination 1 emgymnasietiden. Det forekommer nagra
fa fel i ak1, ak2 och ak3. Dessa substantiv vevieaa mycket latt for eleverna att béja, men

det blir inte sa mycket dem i ett material som &eat 120 uppsatser.

5.2 Deklination 2

5.2.1 Deklination 2 i hela materialet

Ord som hor till deklination 2 finns 250 styckematerialet. 238 av dem ar korrekta former,
och korrekthetsprocenten blir da 95,20 och felpntee 4,80. Beharskningen av deklination 2

ar alltsa litet samre an beharskningen av dekbnati Se tabell 6:
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Tabell 6F6rdelning av korrekta och inkorrekta pluralformeeklination 2

svag med god totalt

f % f % f % f %
Korrekta 83 90,22% 75 96,15% 80 100,00 % 238 95,20 %
Inkorrekta 9 9,78 % 3 3,85 % 0 0,00 % 12 4,80 %
Totalt 92 100,00 % 78 100,00 % 80 100,00 % 250 100,00 %

En likadan foreteelse finns i deklination 1 sonmeklihation 2: de, som ar goda, gor inga fel
alls. Felprocenten ar storst bland de svaga: 9,2 urala ord i deklination 2 ar felaktiga. |

de mediokra elevernas uppsatser ar felprocentedreif3,85.

Vid deklination 2 finns det inte nagon klar regeh dwurdana ord hor till denna grupp (se
avsnitt 2.2.5 pa sidan 10). Anda ar skillnaden amelbeharskningen av deklination 1 och 2

inte sa stor. Elever klarar deklination 2 nast&a bra som deklination 1.

5.2.2 Jamforelse mellan ak1, k2 och ak3

| Ak ar 90,74 % av pluralformer av substantiv irandeklinationen korrekta. Felprocenten blir

da 9,26. Jfr tabell 7:

Tabell 7Fordelning av korrekta och inkorrekta pluralformdeklination 2, ak1

ak1 svag med god totalt

f % f % f % f %
Korrekta 17 80,95 % 9 90,00 % 23 100,00 % 49 90,74 %
Inkorrekta 4 19,05 % 1 10,00 % 0 0,00 % 5 9,26 %
Totalt 21 100,00 % 10 100,00 % 23 100,00 % 54 100,00 %

| ak1 ar andelen korrekta former alltsa samre @ogenittligt i hela materialet nar det galler
deklination 2. Som vi kan aven se av tabell 7, étadsig felens andel i ak1 felen sdsom man

skulle kunna forutsdga. Av de 5 felen gor de swelgaerna 4 och ett fel gors av en medioker
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elev. Felprocenten blir dd 19,05 bland de svaga 4€h00 bland de mediokra.

Korrekthetsprocenten i de godas uppsatser ar IKg&aalen har gruppen.
| foljande tabell presenteras forekomsten av ploraier i deklination 2.

Tabell 8F6rdelning av korrekta och inkorrekta pluralformdeklination 2, ak2

ak2 svag med god totalt

f % f % f % f %
Korrekta 27 93,10 % 24 100,00 % 37 100,00 % 88 97,78 %
Inkorrekta 2 6,90 % 0 0,00 % 0 0,00 % 2 2,22%
Totalt 29 100,00 % 24 100,00 % 37 100,00 % 90 100,00 %

| &k2 ar korrekthetsprocenten hogst vid deklinaor®7,78 % av dessa substantiv har blivit
korrekt bojda. Antalet fel ar bara 2, som ar 2,22a9%den totala mangden. Bada felen ar

gjorda av svaga elever, vilket gor att korrektheispnten ar 93,10 bland de svaga. De

mediokra och de goda klarar sig utan fel.
| féljande tabell anges pluralformer i deklinatidm ak 3.

Tabell 9F6rdelning av korrekta och inkorrekta pluralformdeklination 2, ak3

ak3 svag med god totalt

f % f % f % f %
Korrekta 39 92,86 % 43 95,56 % 20 100,00 % 102 95,33 %
Inkorrekta 3 7,14 % 2 4,44 % 0 0,00 % 5 4,67 %
Totalt 42 100,00 % 45 100,00 % 20 100,00 % 107 100,00 %

Som det framgar av tabell 9, ar korrekthetsprocerdeksa bra i k3. 95,33% av 107
pluralsubstantiv &ar korrekt béjda. Fel finns 5 &Bm, som utgdr 4,67 %. Antalet
pluralsubstantiv &r mycket lagre i de godas uppsais i de Ovriga fardighetsgrupperna.
Sannolikt finns det inte nagon klar orsak till dden i alla fall klarar sig de goda helt utan fel
ocksa i den har kategorin. Av de 5 felen gors 3l@wvaga eleverna och 2 av de mediokra

eleverna. De svagas korrekthetsprocent ar 92,8@l@chediokras 95,56.
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Det finns en liten skillnad i beharskningen av delion 2 i materialet. Skillnader finns
mellan 3kl och ak2 eller mellan k1l och ak3. Padyrav min undersokning kan jag

konstatera att elever klarar sig deklination 2niase arskurser i mitt material.

5.3 Deklination 3

5.3.1 Deklination 3 i hela materialet

Materialet innehaller 381 pluralsubstantiv som tilbdeklination 3. Av denna mangd ar 364
substantiv korrekta och 17 substantiv inkorrektet Betyder att korrekthetsprocenten ar
95,54 och felprocenten 4,46. Andelarna ar nastammsasom i deklination 2. Se tabell 10

nedan:

Tabell 10F6rdelning av korrekta och inkorrekta pluralformeeklination 3

svag med god totalt

f % f % f % f %
Korrekta 90 93,75 % 115 95,83 % 159 96,36 % 364 9554 %
Inkorrekta 6 6,25 % 5 4,17 % 6 3,64 % 17 4,46 %
Totalt 96 100,00 % 120 100,00 % 165 100,00 % 381 100,00 %

Det framgar av tabellen ovan att de goda elevemairader fler substantiv (165) an de
mediokra eleverna (120) och de mediokra eleverndirater fler substantiv &n de svaga
eleverna (96). Andelen fel &r minst i de goda eieae uppsatser (3,64 %), nést minst i de
mediokra elevernas uppsatser (4,17 %) och stdlstsivaga elevernas uppsatser (6,25 %). En
klar skillnad finns det dock mellan deklination Zhode tva 6vriga deklinationerna
(deklination 1 och 2) som innehaller mest utrumdaneen de goda eleverna gor fel med dessa
ord. Deklination 3 ar anda inte den enda dar géeleee gor felaktiga bojningar; med ord som

hor till deklination 5 gor goda elever ocksa fel éenare avsnitt 5.5.1).
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5.3.2 Jamforelse mellan k1, 4k2 och &k3

| foljande tabell betraktas fordelningen av koreekbch inkorrekta pluralsubstantiv i

deklination 3 i ak1.

Tabell 11Fo6rdelning av korrekta och inkorrekta pluralforméeklination 3, ak1

ak1 svag med god totalt

f % f % f % f %
Korrekta 30 85,71 % 25 89,29 % 42 89,36 % 97 88,18 %
Inkorrekta 5 14,29 % 3 10,71 % 5 10,64 % 13 11,82 %
Totalt 35 100,00 % 28 100,00 % 47 100,00 % 110 100,00 %

Av alla de felaktiga orden vid tredje deklinationén 76,47 % (13 stycken) gjorda i ak1.
Korrekthetsprocenten ar 88,18 i ak1 och felproaerte, 82. Felen ar relativt jamnt fordelade
bland svaga, mediokra och goda elever. Procentuetihdelen fel anda storst (14,29 %) i de
svagas uppsatser och minst (10,64 %) i de godasatg®y, eftersom de goda har anvant flera

substantiv som hor till deklination 3.

| foljande tabell anges foérdelning av korrekta ackorrekta pluralformer i deklination 3 i

ak2.

Tabell 12F6rdelning av korrekta och inkorrekta pluralforméeklination 3, ak2

ak2 svag med god totalt

f % f % f % f %
Korrekta 20 95,24 % 39 100,00 % 47 100,00 % 106 99,07 %
Inkorrekta 1 4,76 % 0 0,00 % 0 0,00 % 1 0,93 %
Totalt 21 100,00 % 39 100,00 % 47 100,00 % 107 100,00 %

| ak2 ar korrekthetsprocenten till och med 99,0@t fdrekommer bara ett fel som &r gjort av

en svag elev. Bland de svaga eleverna ar korredgiemtenten 95,24 och 100 bland de 6vriga

eleverna.
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| tabell 13 nedan visas andelen korrekta och irgktar pluralformer i ak3.

Tabell 13Fo6rdelning av korrekta och inkorrekta pluralformeeklination 3, k3

ak3 svag med god totalt

f % f % f % f %
Korrekta 40 100,00 % 51 96,23 % 70 98,59 % 161 98,17 %
Inkorrekta 0 0,00 % 2 3,77 % 1 1,41 % 3 1,83 %
Totalt 40 100,00 % 53 100,00 % 71 100,00 % 164 100,00 %

| ak3 &r 98,17 % av substantiv korrekta och bafel &rekommer. Andelen korrekta former
ar nara andelen i ak2. Tva av felen ar gjorda adiokea elever och ett av en god elev.
Korrekthetsprocenten blir dd 100 (svaga), 96,23 d{olea) och 98,59 (goda). Antalet
pluralsubstantiv 6kar fran de svagas uppsatserdiilmed de godas uppsatser. Detta fenomen

galler bade k2 och aka3.

Med deklination 3 forekommer en likadan foreteedsen med deklination 2. | ak1 klarar sig
eleverna bojningen betydligt samre &n i k2 och 8kdlnaden mellan ak1 och de tva senare
arskurser ar klart storre nar det galler deklimat® | mitt material behéarskar elever

deklination 3 samre an deklination 2 i ak1 mert l&ttre i ak2 och ak3.

5.4 Deklination 4

| hela mitt material finns det bara 15 substantimshor till deklination 4 och som star i
pluralform. Darfor betraktar jag deklination 4 bafaela materialet och gor ingen jamforelse
mellan ak1, ak2, ak3 och studentuppsatser. Ordhéwrtill deklination 4, &r dock sadana som
férekommer mindre frekvent i en I6pande text &n swch hor till de dvriga deklinationerna.
Nar det galler mitt material, kan man konstateradgt bara finns nagra enstaka ord i

deklination 4 i pluralis — 15 stycken i 120 uppsats
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| foljande tabell presenteras forekomsten av ploraier i deklination 4.

Tabell 14Fordelning av korrekta och inkorrekta pluralformeeklination 4

svag med god totalt
f % f % f % f %
Korrekta 0 2 66,67 % 12 100,00 % 14 93,33 %
Inkorrekta 0 1 33,33% 0 0,00 % 1 6,67 %
100,00
Totalt 0 3 % 12 100,00 % 15 100,00 %

Av tabell 14 framgar det att korrekthetsprocente®3,33. Bara ett fel forekommer, vilket
fororsakar felprocenten 6,67. Det ar vart att olaser att 80 % av substantiv i deklination 4 ar
skrivna av goda elever. Deras korrekthetsprocertOéx Resten, 3 stycken, ar skrivna av
mediokra elever. Ett av substantiven ar felaktgth korrekthetsprocenten ar da 66,67. De
svaga eleverna anvander inte alls fjarde deklinatis substantiv i pluralform. Orsaken kan
vara att de inte beharskar bojningen och inte vagaénda dessa ord. Skillnaden kan ocksa
bero pa en slump darfor att mitt material inteiliiéickligt omfattande for att jag skulle kunna
konstatera att svagare elever séllan anvanderefjéieklinationens ord i pluralis. | mitt
material &r det &nda sa att en klar majoritet @eworar i uppsatser som ar skrivna av de goda

eleverna.

5.5 Deklination 5

5.5.1 Deklination 5 i hela materialet

| materialet finns det 224 ord som hor till deklioa 5 och som star i pluralform. Antalet
substantiv ar inte storst (jfr deklination 2 i thieoch deklination 3 i tabell 10) men antalet
fel ar storst i denna deklination och det &r ldttkanstatera att elever har mest svarigheter

med deklination 5 i mitt material. Jfr tabell 15:
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Tabell 15Fdrdelning av korrekta och inkorrekta pluralformedeklination 5

svag med god totalt

f % f % f % f %
Korrekta 48 82,76 % 63 74,12 % 77 95,06 % 188 83,93 %
Inkorrekta 10 17,24% 22 25,88 % 4 4,94 % 36 16,07 %
Totalt 58 100,00 % 85 100,00 % 81 100,00 % 224 100,00 %

Deklination 5 &r den enda deklination déar korretehsocenten &r mindre an 90: 83,93 % av
substantiv som tillhor deklination 5 ar korrektgdabi mitt material. Antalet fel ar 36, vilket
betyder att felprocenten ar 16,07. Vid deklinatdoranvander de goda och de mediokra
eleverna nastan lika manga ord i sina uppsatset. fibes anda en stor skillnad i
behéarskningen av bojningen. | de godas uppsatséd546 % av orden korrekta. | de
mediokras uppsatser forekommer det daremot fleta(2@ stycken) vilket forklarar
korrekthetsprocenten 74.12. De svaga eleverna devanindre ord, men Klarar sig battre en

de mediokra. Korrekthetsprocenten i de svagas tggrsar 82,76.

5.5.2 Jamforelse mellan ak1, k2 och ak3

| foljande tabell visas andelen korrekta och inkkta pluralformer i deklination 5 i ak1.

Tabell 16Fo6rdelning av korrekta och inkorrekta pluralforméeklination 5, ak1

ak1 svag med god totalt

f % f % f % f %
Korrekta 12 80,00 % 21 75,00 % 23 100,00 % 56 84,85 %
Inkorrekta 3 20,00 % 7 25,00 % 0 0,00 % 10 15,15 %
Totalt 15 100,00 % 28 100,00 % 23 100,00 % 66 100,00 %

| akl ar andelen korrekta former litet storre &ngénomsnitt i mitt material.
Korrekthetsprocenten ar 84,85 %. Antalet fel arvilket ar 15,15 % av den totala méngden.
| ak1 ser vi igen en likadan foreteelse som i maamgdra fall: de goda eleverna klarar sig utan

felaktiga bojningar. Storsta delen av de felakbgden finns hos de mediokra eleverna. De 21
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korrekta och de 7 inkorrekta formerna betyder aitrékthetsprocenten blir 75,00 och
felprocenten 25,00. Resten av felen (3 styckenk gir de svaga eleverna, och da blir

korrekthetsprocenten 80,00.
| foljande tabell anges fordelningen av substaindieklination 5 i ak2.

Tabell 17Fo6rdelning av korrekta och inkorrekta pluralforméeklination 5, ak2

ak2 svag med god totalt

f % f % f % f %
Korrekta 10 90,91 % 13 72,22 % 23 92,00 % 46 85,19 %
Inkorrekta 1 9,09 % 5 27,78 % 2 8,00 % 8 14,81 %
Totalt 11 100,00 % 18 100,00 % 25 100,00 % 54 100,00 %

Korrekthetsprocenten ar litet stérre @n i hela maltet dven i ak2. 85,19 % av orden i
deklination 5 &r korrekta och 14,81 % inkorrektantalet ord som hor till deklination 5 ar
mindre i ak2 an ak1, aven om eleverna har skrivipBsatser i ak2 och 2 i akl1. Mellan de
svaga, de mediokra och de goda eleverna finns ldétasler. En skillnad syns i antalet
pluralsubstantiv som dessa grupper anvander. Ardaleinst (11) i de svagas uppsatser och
storst (25) i de godas uppsatser. Korrekthetspteoeér anda nara varandra i de godas
uppsatser och i de svagas uppsatser. 92,00 % atastilien ar riktigt bojda i de godas och
90,19 % i de svagas uppsatser. | de mediokras tggps@rekommer de litet fler felaktiga

substantiv och korrekthetsprocenten ar 72,22.
| féljande tabell finns resultaten som galler de&tion 5 i ak3.

Tabell 18F6rdelning av korrekta och inkorrekta pluralforméeklination 5, ak3

ak3 svag med god totalt

f % f % f % f %
Korrekta 26 81,25 % 29 74,36 % 31 93,94 % 86 82,69 %
Inkorrekta 6 18,75 % 10 25,64 % 2 6,06 % 18 17,31 %

Totalt 32 100,00 % 39 100,00 % 33 100,00 % 104 100,00 %
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| ak3 ar korrekthetsprocenten lagst vid deklinatoriDen totala korrekthetsprocenten ar bara
82,69 %. Antalet felaktiga ord ar 18, vilket ar 3%7,% av det totala antalet 104. | k3

behéarskar de goda eleverna bojningen betydligtebatt de mediokra och de svaga eleverna.
De godas korrekthetsprocent ar 93,94 och barafdfiekommer. | de mediokras uppsatser ar
74,36 % i de svagas 81,25 % av dessa substantiektar En gemensam foreteelse i ak1, ak2
och ak3 ar att de mediokra eleverna klarar sig sémgjningen av ord i deklination 5. En

orsak kan vara att de har en storre vokabular &vaga eleverna och forsdker anvanda olika
ord i pluralis. Men de beharskar inte bojningererelbrdens genus sa bra som de goda

eleverna och ar tvungna att gissa pluraléandelsen.

Ett intressant resultat ar ocksa att beharsknirggesamre i k3 an i k1 och ak2. Detta kan
bero pa att elever pa alla nivaer har svarighetat deklination 5. Skillnader mellan andelar
korrekta former i olika arskurser ar ganska smajagakan inte ens riktigt saga att elever
beharskar deklination 5 samre i senare arskursét imaterial. Det kan jag nog konstatera att

langre studietid inte har hjéalpt med bojningen evialeklination 5.

6 OM FELTYPER

| detta kapitel presenterar jag olika feltyper si@mekommer i mitt material. Jag véljer nagra
feltyper som tenderar att forekomma oftare @n antirg betraktar inte feltyper statistiskt utan
redogor for dem med hjalp av exempel och kommentdéet om hur allmén feltypen ar i
materialet. P& grund av mitt material kan jag iadeltyper i tre grupper. Den forsta gruppen
bestar av fel dar elever har tagit pluralandelsén &n deklination som substantivet inte hor
till. Det kan vara fraga om ett felaktigt val avnges eller att eleven bara har trott eller gissat
att substantivet bojs pa annat satt. | den anduppgn finns fel dar substantivet star i
singularform (obestamd eller bestamd) och i trggigopen anvéander elever bokstavesom

pluralandelse.

Feltypen, déar substantivet har blivit bojd enligt @nan deklination, forekommer med ord
fran alla deklinationer i mitt material. Elever kiaa svarigheter med att vélja mellan andelser

-ar (deklination 2) ocher (deklination 3).
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(14) Nagragangarblir jag irriterad nar hon ar skarp och saker.
(15) Nagra blommor och trevligaldar inte kraver mycket.

Ovan finns tvad exempel pa felaktiga bojningar d#sssantiv som hor till deklination 3 har

bojts enligt deklination 2. | dessa tva fall kart d@jligen vara forvirrande att sddana hér ord
egentligen finns men inte motsvarar den betydeteen eleverna stravar efter. Formerna kan
alltsa lata bekanta men ar felaktiga i denna kdntden litet mera allméant ar sadana fel dar
ord som hor till deklination 2 har bojts enligt diaktion 3. Nedan presenterar jag tre exempel

pa sadana fall.

(16) Jag har inte (ollut) hemkonsttidenkydllerna
(17) Jag gillar mycket orhaster
(18) Ofta laser hon mirtankeroch hon vet vad behover jag.

| exempel (16), (17) och (18) har elever trottatienen kval] en hastochen tankehor till
deklination 3 och far andelserer i pluralis. Dessa ord hor till deklination 2 ochr f

pluralandelsenrar.

Genus spelar naturligtvis en stor roll i bojningensubstantiv. Om eleven tror att ett utrum ar
ett neutrum eller tvartom boéjar han eller hon orfdddktigt. Dessa fel férekommer med ord
som hor till deklination 5 i materialet. BAde plid@radelser-ar och-er anvands. Se exempel

(19), (20) och (21) nedan.

(19) Takarnablev roda, det kunde giv mig en kansle av varme.
(20) Men méanniskor har kommit upp med anahedlar
(21) Jag tycker inte ommumintrollarna

I exempel (19), (20) och (21) har elever bojt fe&linationens orett tak ett medebchett
troll enligt andra deklinationen. | exempel (20), ddrssantivet ar i obestamd form, borde det
inte finnas nagon pluralandelse. | (19) och (213ubrstantiven i bestamd form och borde fa
andelsenen Sadana har fel forekommer ganska flera i mittemalt men anda ar feltypen
mycket sallsyntare an feltypen dar ord som hédeklination 5 bojs enligt deklination 3 och
far pluralandelsen -er. Det utgor absolut den s0esiskilda felgruppen i materialet. Jag

anger sex exempel:
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(22) Nar jag var yngre, jag har inte s mapgzblemer

(23) Nar jag hadproblemer de var "mycket stora”.

(24) Rummernaskulle vara vita och jag skulle ha manga tavlor.
(25) Jag vet att de designer vackra och modeusar--.

(26) -- och det har ingenting att gora nepetlerna

(27) Jag ar inte nojd av mipaover.

Ett mycket allmant fenomen i materialet ar att eteanvander andelseer sarskilt med ordet
problem Detta ord forekommer oftast bojt pa det viset dahfor ger jag tva exempel pa det
(exemplen (22) och (23)). Ocksa manga andra ord kBomtill deklination 5 har fatt
pluralandelsenrer: rum i exempel (24)husi (25), speli (26) ochprov i (27). Orsaker till att
dessa former ar sa allmanna finns val manga. Eleggligen kommer inte ihag ordets genus
och vet att den storsta delen av svenska substaaten-genus. Darfor gissar de aven att t.ex.
dessa ord ar utrumord. Orsaken till det att ele@der hellre Andelserer an andelserar kan

vara helt enkelt att det later béattre eller mersspade.

| materialet finns det flera ord som borde varalur@form enligt kontexten men star i
obestamd eller bestamd singularis. Bada slags fombestamda och bestamda, férekommer
nastan lika manga. Obestamda eller bestamda sifguter anvands av ord som hor till
deklinationer 1, 2, 3 och 5 i mitt undersckningseniai. Jag ger tre exempel pa obestamda

singularformer nedan.

(28) Nufértiden ar mangaanniskautan job.
(29) Det betyder att lasaret ar indelat igegiod
(30) Min mamma har fersysteroch tvabruder.

| exemplen (28), (29) och (30) star de kursiveraglestantiv i singularform utan artikel aven
om orden framfor dem visar att det ror sig om gluré28) ar det mojligt att eleven har glomt
bdja substantivet. Man lar sig ordat manniskayenast i borjan av svenskstudier och speciellt
pluralformenmanniskorborde vara sa bekant att till och med svaga elexebdja det. | (29)
kan valet av genus fororsaka felet. Ongetiod slutar pa konsonant och skulle kunna hora till
deklination 5. Orsaken kan ocksa vara t.ex. densasom i (28): att eleven inte har mints
satta pluralandelsen. | (30) kan det mycket saknhwéira att-er-slutet isysterar forvirrande
och ser ut som en pluralandelse och eleven traordét redan star i pluralis. Ordet ar aven

litet konstigare att boja; man lagger inte enbaréiedelse utan ocksa tar bort bokstasen
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Substantiv som borde sta i pluralform men starstdmat singularis férekommer alltsd ocksa

ganska manga. Jag ger fyra exempel pa dem.

(31) Vi har spelat i mangarneringen
(32) Slakten ar kanska stor och jag hakd&inen
(33) -- att man maste soka efter tva elleiskelan
(34) Jag har circa ehdret bakom mig.

Substantiven i exempel (31) och (32) ar utrala slabar pa konsonant. Eleverna har tillaggat
andelsen-en liksom i bestamt singularis. Substantivet i (33)tat daremot pa vokal och
eleven har anvant andelsen | (34) ar substantivet ett neutrumord som slptakonsonant
och andelsen &et Alla dessa ord skulle vara alltsa korrekt bojda den ratta formen var
bestamt singularis. | varje exempel har substantiweletmangaeller ett rakneord framfor
sig. Eleverna har mojligen ganska automatiskt atitorden behdver en @ndelse men har inte

varit tillrackligt noggranna eller har inte allsh@skat pluralbdjningen.

En speciell foreteelse ar sddana felaktiga bojmidga-s fungerar som pluralandelse. | mitt
undersokningsmaterial forekommer dessa bdjningar oneé som hor till deklinationerna 2, 3
och 5. Foreteelsen ar inte allman utan felen &a Iméigra enskilda fall. Nedan finns fyra

exempel:

(35) Jag gor min egnarogramsocksa.

(36) | somras cyklade jag circa 5Rilometers

(37) Jag gilladatornsocksa.

(38) Vad ar basta vi har roligrannerssom hjélpa --.

Modellen for pluralandelsers kommer naturligtvis fran engelskan som oftast tirmeera
bekant sprak for elever. | exempel (35) har elegewant dndelsers med ordetprogram
Engelskans motsvarighptogramme(eller program) ar nastan densamma. Detta géller aven
substantivekilometeri (36) som ocksa skrivs pa samma satt. Dessutamskaet-er ha
forvirrat eleven och han eller hon har inte vadiker pa hur att tillagga t.exar eller er. | tva
sista exempel har eleverna bojt orden pa nagotoshttsedan tillagt etts. | (37) bestar
datornsav bestamt singularis och &ndelsenEn dator ar ett ord som kanske ar svart for
elever i allménhet. | (38) &rannersbojd med hjalp av andelserrar och-s. Till och med

utan-s skulle ordet vara felaktigt bojt, for den korrektlaral&ndelsen &ar.
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| gymnasiet kAnner man redan till de mojliga bagsi#éndelserna som svenska substantiv kan
fa. Eller atminstone vet gymnasister principen kifjningen och atts inte ar den andelsen
som anvands. Darfor tror jag att denna feltyp amguoket storre del av fel i grundskolan &n i

gymnasiet.

7 SAMMANFATTNING

| denna pro gradu-avhandling undersokte jag subtstaorfologi i finsksprakiga
gymnasisters uppsatser. Undersokningen var en tlatigell fallstudie. | teoridelen
betraktade jag morfologi och speciellt substantisfislogi och sprakinlarning. | sjalva
analysen undersokte jag forekomsten av korrekta iokbrrekta pluralsubstantiv i alla 5
deklinationer och i arskurser 1, 2 och 3 (innemad#@identuppsatsen). Jag betraktade aven

olika slags feltyper som férekommer i mitt material

| morfologin betraktar man de minsta betydelsebd@aglementen i spraket. Dessa element
kan t.ex. vara tempusandelser, pluralandelsera @itdra affix, stammen for ett affix, sjalva
roten i ordet etc. Morfem kan antigen kombinerasdd mmarandra eller std som egna ord.

Speciellt i agglutinerande sprak kan ett ord vartéaag kedja av flera morfem.

I svenskan har substantiven tva genus: utrum odaltrure. Substantiven kan bojas i
obestamt/bestamt species och de kan ha tva kaswsfohuvudform och genitiv. Svenskan
har tva numerus, singularis och pluralis och pforaterna indelas i fem bdojningsklasser

enligt pluralandelsen.

Oftast lar sig finska elever svenska i skolan h&hfor malspraksmiljon, och da ar det fraga
om formell inlarning. | detta fall kan svenskan esmwara ett frammande sprak, aven om
undervisningsamnet ofta kallas svenska som andiasgnligt det kontrastiva synsattet ar det
svart att lara sig sddant som ar annorlunda i nsodi&et an i malspraket. For finnar kan det
vara svart att veta till vilkken deklination ett stdntiv hor. Vanligen & man tvungen att
memorera varje substantivs fyra former. Nagra refgd@s det som hjélper: ett visst stavantal

eller ordslut kan ge en antydning om ratt genusdsdtiination.
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Undersokningsmaterialet bestod av uppsatser sakrigma av finska gymnasister. Jag valde
15 gymnasister: 5 svaga, 5 mediokra och 5 godge\@@mnasist har skrivit 8 uppsatser, sa
totalantalet uppsatser ar 120. Fran detta matkdaljag plockat fram alla pluralformer av

substantiv och sadana substantiv med vilka eleaemienat pluralis.

Det fanns skillnader mellan deklinationer nar didteg forekomsten av pluralsubstantiv. Mest
férekom ord som hor till deklination 3. Efter detakdningen deklination 2, deklination 5 och
deklination 1. Ord som hor till deklination 4 fomk i bara nagra enstaka fall. Skillnaden var

stor mellan denna deklination och de alla évrigdidationerna.

I mitt material gjorde elever en liten forbattrindeklinationer 2 och 3. Skillnaden syntes nar
arskurs 1 jamfordes med antigen arskurs 2 ellduéss3. | deklination 5 beharskade elever

anda bojningen samst i arskurs 3. | deklinatioaring det inga skillnader mellan arskurser.

En allmén tendens i materialet var att storstardelefelen &r gjord av svaga eller mediokra
elever. Goda elever klarade sig utan fel i dekiorer 1 och 2. | deklinationer 3 och 5

forekom det anda fel &ven i de godas uppsatser.

Pa grund av mitt material indelade jag felen i dgrepper. Den forsta gruppen bestod av
sadana fel dar ordet ar bojt enligt en deklinagsom ordet inte hor till. | den andra gruppen
fanns ord som star i obestamt eller bestamt siniguladen tredje gruppen hade elever anvant
bokstaven-s som pluralandelse. De tva forsta feltyperna varsdm forekom mera. Den
absolut storsta gruppen av felaktiga substantitoolegv ord som hor till deklination 5 men ar

bdjda enligt deklination 3.

I  mitt material beharskade elever substantivets rafiddjning mycket bra.

Korrekthetsprocenten var oftast dver 90, vilkeg¢iat ovantat nar man tanker pa att skribenter
ar gymnasister och har lart sig substantivbojniedan i manga ar. Dessutom far de sjalva
vdalja vilka ord de anvander i uppsatserna. Darkiills det vara intressant att en undersdka
fall dar elever ar tvungna att boja vissa ord — samma ord med de andra eleverna. | en
sadan undersokning, dar materialet inte ar valigtattande och dar rubriker i ndgon man
styr de ord som blir anvanda, kan det hdnda astvisd upprepas mycket. Om man vill ha

statistiska resultat som man kan generalisera, iggh@an atminstone ett stérre material.
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Mina resultat géaller bara dessa uppsatser. Jagatrdé att min undersokning ger nagon

riktning till hur gymnasister beharskar pluralformas substantiv.
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