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ABSTRACT

Esa Ruuskanen

The workers” halls closed by scare-mongering and the use of special powers by
the authorities

Jyvaskyla: University of Jyvaskyld, 2006, 248 p.

(Jyvaskyla Studies on Humanities

ISSN 1459-4331; 63)

ISBN 951-39-2693-1

English summary

Diss.

There were 59 of Finland’s 200 communist workers” halls closed in the region of
Northern-Savo in the summer and autumn of 1930. This research explains the
process of the closings by the scare-mongering and the use of special powers by
the the local chiefs of police and the Governor of the Province of Kuopio. De-
spite the narrowness of its support in the region of Nortern Savo, right-wing
Lapua Movement plunged from a path of preventive measures to constrain
communism onto a course which aimed at its complete suppression. The rheto-
ric of the Lapua Movement was based on the dissemination of images of the
Communists as the enemy. In terms of their social background, the Northern
Savo members of the Lapua movement represented the local educated classes
(teachers, clergymen, chemists and veterinary surgeons), wealthy peasant farm-
ers, white-collar workers in the wood-processing industry and private entre-
preneurs. Their attitude to the communist small farmers was marked by con-
flicts and suspicion. This group had failed to notice how the section of the
population that inclined towards communism had in the 1920s come to accept
its role as producers in society through the activities of the cooperatives and to
express itself politically through its participation in local government. Indeed
the 1920s in Northern Savo were a period not just of political confrontation but
also of gradual adjustment in which channels of communication between the
farmers of the Agrarian League party and their Communist counterparts were
opened up. The Agrarians did not see the rank-and-file Communists as the
same kind of threat as the radical supportes of the Lapua movement did. How-
ever, the Governor was completely taken in by the scare-mongering rhetoric,
although the State Police considered that communism had in effect already
been suppressed. So in a kind of excess of justifiable defence, the workers” halls
were closed down without any proof of their revolutionary nature having been
presented.

Keywords: the Lapua Movement, workers” halls, communism, Northern Savo,
scare-mongering, the National Coalition party, the Agrarian League party
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1 JOHDANTO

1.1 Lapuan liike historiankirjoituksessa

1.1.1 Poliittisesti sitoutuneita aikalaistulkintoja

Lapuan liike antoi jo elinaikanaan kimmokkeen lukuisille kirjallisille tulkinnoil-
le, joissa sitd tarkasteltiin erddnlaisena historiallisen kehitysvaiheen taitekohta-
na. Nama poliittisesti sitoutuneet tulkinnat voi jakaa kolmeen toisilleen vastak-
kaiseen pddkategoriaan: oikeistoradikaaliin propagandaan, kommunistiseen
propagandaan ja niin sanotun laillisuuslinjan kirjalliseen vastaiskuun.

Lapuan liikkeen johdon myétavaikutuksella syntynyt oikeistoradikaali
propaganda oli sukulaissuhteessa vapaussodan valkoiseen propagandaan, jol-
loin kansakunnalta oli vaadittu samalla lailla yhtendisyyttd vetoamalla yhtei-
seen viholliseen. Propaganda kukoisti ja hiipui Lapuan liikkeen mukana, eika
kukaan uraansa ajatteleva poliitikko endd nojautunut siihen seuraavalla vuosi-
kymmenelld IKL:n ulkopuolella. Oikeistoradikaalin propagandan hartaasti var-
jelema selitys kommunistisen kiihotuksen ensisijaisesta merkityksestd ”talon-
poikaisliikkeen” tai “kansannousun” synnylle jdi kuitenkin vaikuttamaan kon-
ventiona myohempiin tulkintoihin Lapuan liikkeesta.

Lapuan liikkeelle glooriaa rakentavien kirjoitusten joukko oli laaja. Liik-
keestd ehdittiin julkaista my6s muutama painettu julkaisu, joista tunnetuimpia
ovat kirjailija Arvo Kokon “Lapuan laki I ja II” ja toimittaja Arvid Kajanin ”Lapu-
an nousu”. Molempien paamaadrand on Lapuan liikkeen idealisointi. Sitd kautta
rakennetaan myo6s nuoren valtion historia, jossa sortovuosien aktivismi ja sen
huipentumana alkanut vapaussota edustavat kansakuntaa luovia ajanjaksoja ja
1920-luku hajoamisen aikakautta, aktivistien kannalta tuskallista jattaytymista
tuhoavien voimien vaikutuksen alaiseksi. Kokko ilmaisee vertauskuvien kautta
sen, millainen nuoren Suomen valtion kehityskulku oli ollut ennen ”"Lapuan
nousua”:!

1 Kokko, Arvo. Lapuan laki II: Talonpoikaisliike 1930 - vapaussodan vilttaméaton jat-
ko. Huopalahti 1930, s. 56.
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”Kaikki kansamme karsimét tappiot ovat pohjaltaan erimielisyyden perisyntimme
aiheuttamia. Niin kauan kuin raskas ahdingonaika pakottaa seisomaan kylki kyljessa
kiinni, on rintama ehjd, mutta heti kun puristuksen paine heltidd, alkaa rakoileminen.
Aseet lasketaan liian aikaisin késisté ja heittdydytdan huolettomiksi taikka sitten ale-
taan riidelld karhun taljasta heti sen kierretyksi tultua muistamatta, ettd karhu onkin
vield kaatamatta.”

“Raskas ahdingonaika” eli vapaussota edusti Kokolle yksimielisyyden ilmen-
tymdd, jonka eldhdyttdva vaikutus oli kuitenkin unohdettu, kun “huoletto-
muus” eli liian salliva lainsdddanto ja “karhun taljasta riitely” eli puoluepoliti-
kointi olivat ilmaantuneet ndyttamolle ja painaneet vuoden 1918 saavutukset
lokaan. Vihollinen oli Kokon mukaan yh& kukistamatta: “karhu” edusti paitsi
itdistd naapuria, myo0s sieltd sdteilevdd bolsevismin uhkaa. Tédtd uhkaa vastaan
oli syntynyt Pohjanmaan talonpoikien aloitteesta ”“kansanliike”:!

“Lapuan liikkeen mukana punaista vaaraa vastaan! Se on nykyhetken velvoitus jo-
kaiselle isinmaataan rakastavalle kansalaiselle.”

Oikeistoradikaalin propagandan perustavana ldhtokohtana oli, ettd isinmaalli-
suus oli kaiken muun yldpuolella ja aitoa isinmaallisuutta ei voinut olla ilman
syvdd kommunisminvastaisuutta. Kommunistit olivat synnyttdneet omalla
maanpetoksellisella toiminnallaan poikkeustilan, jolloin vallalla olivat sen mu-
kaiset saannot ja kadytossa olivat sen vaatimat poikkeukselliset keinot.2

Lapuan liikkeen aktivistien oikeudelliset normit ohittavaa toimintatapaa
kuvaamaan syntyi kasite “Lapuan laki”, jolla perusteltiin muun muassa Tyon
Aénen kirjapainon tuhoamiseen ja kommunistien tai sellaisiksi epailtyjen henki-
16iden kyydityksiin kulminoituva poliittinen viakivaltaisuus kevéaalld ja kesalla
1930. Lapuan lakiin yhdistettiin toisaalta myts koko kommunisminvastainen
taistelu: moni kansanliikkeen kannattaja yhtyi eteldpohjalaisen maanviljelijan ja
aktivistin Juho Ekolan mielipiteeseen, jonka mukaan “Lapuan liike oli Suomen
ainoa laillinen litke”. Lapuan laki oli johdettu korkeammista, siveellisemmistd
periaatteista kuin maallinen laki. Kokko oikeutti Lapuan lain seuraavasti:#

s

Jokaisen valtion vaiheissa voi sattua tapauksia, jolloin sen elinintressit jossain méaa-
rin vaativat kirjoitetun lain muotovaatimusten syrjdyttamistd’, lausuu valtio-
oikeuden professori R. Erich teoksessaan Valtiosddnttjen sddtdminen ja muuttami-
nen. Téllaisen kansan elinintressejd koskevan kysymyksen eteen on Suomen kansa
nyt joutunut, kun koko itsendisyytemme ajan Neuvosto-Vendjaltd johdettu valtion ja
yhteiskunnan vastainen sekd maanpetoksellinen kommunistinen liike on levinnyt
kaikkialle maassamme, eika valtiovallan kaytettdvana ole ollut tarpeeksi tehokkaita
keinoja sen rikoksellista toimintaa estamaan.”

Vaikka Lapuan lakiin kuului omavaltaisuuksienkin hyvidksyminen, niin propa-
ganda tyosti samanaikaisesti julkilausumia, joissa Lapuan liikkeen johto - “La-
puan pddamaja” eli Vihtori Kosola ja kumppanit - tuomitsivat kyyditysten kal-
taiset laittomuudet. Téllaisessa ristiriitaisessa tilanteessa syntyi késite “lieve-

Ibid., s 60.

Kajan, Arvid. Lapuan nousu. Jyvaskylad 1930, s. 21-34.

Ibid., s. 73.

Kokko, Arvo. Lapuan laki I: Talonpoikaisliike Suomessa v. 1930. Huopalahti 1930, s. 5.

AW N =
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miehistd”, jotka hyveellisen tarkoitusperdn ohjaamina menivit joskus kommu-
nismin juurimisessa liian pitkdlle unohtaen ”pddmajan” kaskyt. Kosola ja
kumppanit saivat ndin poliittisista vakivaltaisuuksista tiyden synninp&dston.!
Syyllisyys kyydityksistd ja muista vidkivaltaisuuksista syséttiin viime kddessa
Kyosti Kallion hallitukselle, joka oli Lapuan liikkeen aktivistien mielesta vitku-
tellut liiaksi kommunismin kriminalisoimisessa ja aiheuttanut siten isdinmaalli-
sissa kansanjoukoissa otteiden radikalisoitumista.

Lievemies-myytti rakentui Lapuan liikkeen varauksettomilla tukijoilla va-
kivaltaisuuksien ja tekijoiden yhteiskunnallisen painoarvon vahdttelylle. Lie-
vemies-kdsite juurtui myo6s Lapuan liikkeeseen pesderoa tehneen maalaisliitto-
laisen lehdiston kayttoon, joka ei voinut sallia sitd, ettd Kalliota ja kumppaneita
epdiltiin kyvyttomyydestd kommunismin juurijoina. Maalaisliittolaisille “lie-
vemiehet” edustivat kansanliikkeen &ddrioikeistolaisia hyvéaksikayttdjid, jotka
vertautuivat vuosien 1918 - 19 monarkisteihin ja muihin tasavallan vastaisina
pidettyihin, tarkoitusperiltdan kyseenalaisiin ddrioikeistolaisiin tahoihin.

Kommunismi vertautui Lapuan liikkeen propagandassa iddstd tulleeseen
kulkutautiin, jonka sen suomalaiset kannattajat olivat omaksuneet irrationaalis-
ten viettiensd ja alhaisten pyyteidensd ohjaamina. Vendjd miellettiin samaksi
imperialistiseksi kansakuntien syojdksi kuin ennekin; valtaa pitivit sielld nyt
vain punaiset komissaarit muiden maiden kommunistiset puolueet lieassaan.
SKP oli Kokon mukaan:?

”... Kominternin kuuliainen kaskyldinen ja hengeltddn tdysin isdntdnsa kaltainen.
Sen moraali on tdydellistd moraalittomuutta ja uskonnottomuutta, ihmisen eldimen
tasolle jdlleen alentavaa. Se kieltdd ja pyrkii havittdimaan kaiken mika on koko ihmis-
kunnalle pyhia ja kalleinta: uskonnon, kodin, perheen, valtion ja yhteiskunnan. Se
asettaa kommunistisen puolueen edun yksinomaiseksi johtotdhdekseen ja tekojensa
madrddvaksi motiiviksi. Se ei halua mitddn uudistaa, vaan havittad. Se kieltdd raama-
tun Jumalan. Se sallii murhan ja varkauden luokkahyveind. Se havittdd lasten rak-
kauden vanhempiinsa ja hajottaa perheen korvaten sen puolueella. Se julistaa vapaa-
rakkautta avioliiton tilalle. Kaikki mitd on kautta aikojen opittu pitdmédn ja kunnioit-
tamaan siveellisend, jalona ja esimerkillisend, tavoittelun arvoisena, on sille jonnin
joutavaa hdvitettdvad roskaa. Saman mukainen on puolueen muukin ohjelma ja ohje-
sdanto. Se valmistelee luokkasotaa ja vallankumousta pddmédranddn maamme pa-
lauttaminen punaisena neuvostotasavaltana takaisin Vendjan yhteyteen.”

Kommunismin salakavaluutta lisdsi Kokon mukaan se seikka, ettd mikdan puo-
li yhteiskunnasta ei ollut sen vaikutukselta vapaa; kyse oli siis muustakin kuin
pelkilld kriminalisoinnilla kurissa pidettdvéastd poliittisesta liikkeestd. Propa-
gandan mukaan Lapuan liike oli noussut viime hetkelld herédttdmaan koko kan-
san, kun kommunistien uudet kapinavalmistelut olivat kuvainnollisesti asette-
lemassa kirveen terdd kansakunnan kaulalle. Lapuan liike oli havahduttanut
myos torkahtamaan paddsseen valtiovallan, joka oli lopultakin pannut kommu-
nismia tukahduttavia lakialoitteita vireille. Kansan todettiin seisovan yksimieli-
send kommunisminvastaisessa rintamassa. Talonpoikaismarssi Helsinkiin
7.7.1930 oli Lapuan liikkeen lyhyen mutta siihen asti voittoisan elinkaaren hui-

1 Kajan 1930, s. 117-122.
2 Kokko 19304, s. 16.
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pentuma, vapaussodan voitonparaatin kaltainen manifestaatio, jossa juhlittiin
uutta ja lopulliseksi koettua voittoa perivihollisesta.

“Lapuan laki I” ja “Lapuan nousu” kirjoitettiin talonpoikaismarssin hur-
mioituneissa jalkitunnelmissa, jolloin Lapuan liike oli mahtinsa huipulla. "La-
puan laki II” oli jo muuttuneen poliittisen tilanteen synnyttaméa propagandisti-
nen veto; kommunismi oli tukahdutettu valtiovallan toimesta lainsdadannolli-
sesti, kommunisminvastaisena syntyneen liikkeen kannatus rakoili ja liikkeen
johdoksi itsensd mieltdneet aktivistit oli syrjdytetty valtakunnan poliittisesta
eliitistd. Lapuan laki II:ssa Kokko esitteli Lapuan liikkeen uudet vastustajat,
”sosialidemokratian valekaavussa lymyilevat marxilaiset” ja toisaalta ne ”isdn-
maattomat porvarit”, jotka olivat tuominneet yhdistykseksi rekisterdityneen
Lapuan Liikkeen kansakunnan tervehdyttdmiseksi laatiman ohjelman. Julkai-
sun taustavaikuttajana toiminut Lapuan Liike ry. sai syksystd 1930 ldhtien yha
adrioikeistolaisempia sdvyjd, kunnes epdonnistunut Mantsédldn kapina pohjusti
liikkkeen lakkauttamispdatoksen. Samalla loppui myos liikettd tukevan propa-
gandan julkaisu.

Lapuan liikkeen propagandistien lailla myds kommunistiset propagandis-
tit kokivat 1920 - 30-lukujen taitteen uuden aikakauden alkuna, tosin tdysin eri
lahtokohdista kasin kuin vastustajansa. Suomeen maanalaisesti levitetty kom-
munistinen propaganda oli sidottu Kominternin teorioihin, joissa yleiseuroop-
palainen oikeistoradikalismin voimistuminen n&htiin ylldttden mahdollisuutena
marxilais-leninildiselle maailmanvallankumoukselle. Kominternin ja SKP:n ai-
kalaispropagandalla oli merkittdvd vaikutus myohemmaille kommunistiselle
historiankirjoitukselle, kun siind puntaroitiin Lapuan liikkeen syitd ja luonnetta
samalla kun Lapuan vuodet nivottiin merkittdviksi taisteluvaiheeksi vasem-
mistolaisen tyovdenliikkeen koettelemuksilla kivetylld tielldi. Kommunistisen
propagandan vaalimat selitysmallit Lapuan liikkeestd fasistisena liikkeend an-
toivat vaikutteita myo6s akateemisen historiankirjoituksen tutkimustematiik-
kaan erityisesti 1970-luvulla.

Synnyinmaataan Neuvostoliitosta késin tarkkailevat suomalaiset kommu-
nistit kumosivat oikeistoradikaalin propagandan vdittdiman, jonka mukaan
kommunismi olisi ollut perimmadinen syy Lapuan liikkeen nousulle. Leninin
teorioiden ja Kominternin taktiikan mukaisesti oikeistoradikaalin liikkeen synty
kytkeytyi kapitalistisen jdrjestelmén kriisiin ja luokkakonfliktiin, jolloin kom-
munismia kdytettiin ainoastaan syntipukkina muiden ongelmien peittdmiseksi.
Neuvostoliitossa maanpaossa eldvda SKP:n aktiivi O. Vilmi esitti asian seuraa-
vastil:

”Kun sitten kulakit rupesivat etsiméén syyllisid heiddn tavarainsa hintojen laskuun,
ja kiukku naytti uhkaavalta, oli suurkapitalistien suunnattava viha sinnepdin, mista
heillekin olisi taas hyotyd. Suurkapitalistit jarjestivdt ”“kansanliikkeen” - ”“lapualai-
suuden” ja antoivat tunnuslauseet: “ryssdd ja ryssan kityreitd” - so. kommunisteja
vastaan ja “isdanmaan puolesta”. Suurkapitalisteille tuli valttaméattomaksi siirtya fa-
sistiseen diktatuuriin teollisuus- ja maatalouspulan, proletariaatin kasvavan vallan-
kumouksellistumisen ja palkkojen alentamisen sekd sodanvarustelun vuoksi. Naistd

i

syistd juontuu ”lapualaisuus”.

1 Vilmi, O. Fasismi Suomessa: Sen syyt ja tarkoitus. Leningrad-Petroskoi 1931, s. 29.
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Kommunistisen propagandan mukaan Lapuan liike ei ollut kansanliike vaan
savuverho, jonka takana suurpddoma toimeenpani fasistisen mullistuksen. Ta-
hén kaikkeen suurpddoman oli pakottanut talouslaman muodossa ilmennyt
kapitalismin kriisi ja toisaalta tyovdenluokan vallankumouksellisen mielialan
voimistuminen. SKP:n arkkivihollisten - pankki-, teollisuus- ja maakapitalistien
sekd pappien ja suojeluskuntalaisten - lisdksi Suomen siirtymistd avoimen fasis-
tiseen diktatuuriin olivat edesauttaneet myos sosialidemokraatit.

”Sosdemokratia on ollut valkoisessa Suomessa kaiken aikaa pddoman asianajajana
tyovaenluokan keskuudessa. Kaikissa otteissaan he ovat tydskennelleet iskujoukkona
suurporvariston diktatuurin vahvistamiseksi. - Sosdem. johtajisto on sulanut valkoi-
sen lahtarivallan elimelliseksi osaksi.”?

Kominternin vuonna 1928 omaksuman ns. kolmannen vaiheen taktiikan mu-
kaisesti sosialidemokraateista oli tullut kommunistien péaavihollisia, tydvéen-
lilkkkeen sisdisid sabotoijia ja maailmanvallankumouksen jarrumiehisa.

Kommunistiselle liikkeelle tyypillisen itsekritiikin mukaisesti SKP laksytti
myos itseddn niistd erehdyksistd, jotka olivat edesauttaneet Lapuan liikkeen
etenemistd. Tamé arvostelu - Kominternin vaatimusten valossa muotoiltuna -
kohdistui sekd puolueen toimijoihin ettd toimintatapoihin:?

"Tyovéelld oli suuri joukko harhoja jdrjestojensd suhteen ja varsinkin ”lailliseen oi-
keuteen” jarjestaytymisestd ammatillisiin jarjestoihin oli piintynyttd uskoa, ettd eihdn
sitd tyovéeltd riistetd, kun sitd ei tapahtunut luokkasodan jialkeenkddn, vaan tyovaki
sai jdrjestyd ja jdrjestdd jarjestonsd sisdisen hallinnon mielensd mukaan. Tottumus
laillisten toimintamahdollisuuksien sdilymiselle oli niin suuri, ettd laillisuusharhat
johtivat tyovden julkisen vasemmistoliikkeen laillisuuteen maatumiseen asti, ja lega-
lismin harhat olivat tunkeutuneet kommunistiseen puolueeseenkin lamauttaen sen
toimettomana antautumaan fasistikumouksen edessd. Téahdn virheeseen teki itsend
syypddksi ennen kaikkea puoluejohto.”

Marxilais-leninildisessad katsantokannassa historian vadjaamattomyytta ei voitu
kuitenkaan estdd. Kapitalismin kriisi tulisi lopulta johtamaan luokkavastakoh-
taisuuksien kérjistymiseen ja tyovdeston radikalisoitumiseen. Luokkaristiriito-
jen aallon harjalla virheistdan opiksi ottaneen SKP:n tehtdvand oli ohjata va-
semmistolaistuneet tyoldisjoukot uuteen taisteluun, jonka paddssa siinsi kapita-
lismin kukistuminen.3

Siind missd oikeistoradikaali ja kommunistinen propaganda toimivat ta-
hoilleen identifioivina, niin laillisuuslinjan kirjallinen vastaisku oli alkuaan erot-
tautumisen viline, jolla haluttiin saman aikaisesti todistaa isinmaallista luotet-
tavuutta ja sanoutua irti Lapuan liikkeeseen yhdistetyistd laittomuuksista. Mis-
tddn yhtendisestd poliittisesta linjasta ei voi puhua muussa merkityksessad kuin
oikeistoradikalismin vastaisuudessa. Toinen laillisuuslinjaa yhdistdva tekija oli
toisaalta kommunisminvastaisuus: Lapuan liikkeen tavoitteet voitiin hyvéksya
niin kauan kuin kyse oli kommunismin tukahduttamisesta, mutta tavoitteiden
toteuduttua “kansanliikkeen” johtajiksi itsensd julistaneet aktivistit koettiin po-

1 Ibid., s. 39.
2 Lehtinen, J.K. Suomen kapitalismin talouspulasta. Leningrad-Petroskoi 1931, s. 83.
3 Lehtinen 1931, s. 87; Vilmi 1931, s. 48-49.
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liittiseksi uhaksi. Laillisuuslinjaan lukeutui yhta lailla sosialidemokraatteja kuin
maalaisliittolaista vasemmistoa, Edistyspuolueen "nuortasavaltalaisia” ja pieni
joukko RKP:ldisidl. Heiddn kirjallinen vastaiskunsa toteutui enimmékseen sa-
nomalehtien palstoilla ja poliittisissa pamfleteissa. Organisaationa osaa heista
yhdisti Stahlbergin kyydityksen jalkipyykin tunnelmissa perustettu Isinmaan ja
lain puolesta (ILP) -jdrjesto, jossa toimivat aktiivisesti muun muassa edistyksen
luja tasavaltalainen puoluemies K.N. Rauhala, pankinjohtaja Eero Rydman,
Helsingin Sanomien pddtoimittaja Eljas Erkko, Turun Sanomien paddtoimittaja
Urho Toivola ja Vaasan lddnin entinen maaherra Bruno Sarlin, maalaisliittolai-
sista Suomenmaan padtoimittajat K.T. Jutila ja Lassi Hiekkala, oululaisen Liiton
pddtoimittaja Kustaa Hautaméki, Kainuun Sanomien pé&étoimittaja Jussi Kuk-
konen, varatuomari Urho Kekkonen, maisteri Johannes Tamminen ja puolue-
sihteeri Toivo Helojdrvi sekd RKP:std rehtori Eirik Hornborg, maisteri Kurt An-
tell, toimittaja Rafael Colliander ja kansanedustaja John Osterholm?2.

Sosialidemokraattien tunnetuin kirjallinen vastaisku Lapuan liikkeelle oli
SDP:n puoluetoimikunnan kirjelméa ”Lailliset olot palautettava” oikeuskansle-
rille alkusyksystd 1930. Oma panoksensa kirjelméan synnylle oli kunnanvaltuus-
tojen vasemmistovaltuutettujen omavaltaisilla erottamisilla, joiden kohteeksi
olivat joutuneet paikoitellen myos sosialidemokraatit. Sosialidemokraatteja oli
joutunut myos kyyditysten uhriksi - heiddn joukossaan muun muassa edus-
kunnan puhemies Vidino Hakkila. Kirjelmalld haluttiin vaikuttaa siihen, ettd
oikeusviranomaiset nostaisivat kanteita lapualaisaktivisteja vastaan, kun nii-
den omavaltaisuuksia oli sithen saakka katseltu sormien ldpi. Tosin sosialide-
mokraatit olivat itsekin seuranneet kommunisteihin kohdistunutta ajojahtia
suljetuin suin niin kauan kuin saivat itse olla jahdin ulkopuolella.?

Tunnetuimpia porvariston piirissd syntyneistd kirjallisista vastaiskuista oli
vuonna 1933 julkaistu, maalaisliittolaisen poliitikko-lehtimiehen Uuno Hannu-
lan “Me teemme mitd tahdomme”. Siind Lapuan liikkeen synnit luettiin &arioi-
keistolaisuuteen luisuneiden aktivistien vastuulle, kun liikettd alun perin oh-
jannut laillisuuslinja oli sysédtty kevéadllda 1930 syrjddn. Jalkikdteen arvioituna
kirjan voi ndhdé paitsi poliittisena irtiottona, kuuluihan Hannula useiden mui-
den maalaisliittolaisten tavoin kommunisminvastaisen kansanliikkeen alkuai-
kojen ymmartdjiin, myos pelinavauksena sosialidemokraattien suuntaan. Maa-
laisliitto ndyttdytyi kirjassa kansanvallan perinteisend puolustajana. Saman sa-
dekehdn olivat sovitelleet pddnsd pddlle Lapuan vuosina myos sosialidemo-
kraatit.*

Edistyspuolueen kirjallisella vastaiskulla oli puolueen hiipuvasta kanna-
tuksesta huolimatta suuri painoarvo, mika johtui siitd, ettd edistyspuolueella oli
merkittdvad tasapainottava rooli 1930-luvun alkupuolen porvarillisissa hallituk-
sissa. Puolueella oli lisdksi takanaan koko maan kattava sanomalehtiverkko

1 Mylly, Juhani. Maalaisliitto-keskustapuolueen historia 2: Maalaisliitto 1918 - 1939.
Helsinki 1989, s. 285-286.
Ibid., s. 286-288.

3 Lailliset olot palautettava. Sos.dem. puoluetoimikunnan kirjelméa oikeuskanslerille.
Helsinki 1930.

4 Hannula, Uuno. ”Me teemme mitd tahdomme”. Helsinki 1933.
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Helsingin Sanomat ja Turun Sanomat etunendssd. Kirjallinen vastaisku nikyi
lahinna sielld.!

Niin sanotun laillisuuslinjan kirjoituksilla on ollut oma vaikutuksensa
myohempiin tutkimuksiin ja muistelmiin, joissa on etsitty vastauksia sille, mik-
si Suomi, pdinvastoin kuin moni muu itdisen Euroopan maa, ei muuttunut oi-
keistodiktatuuriksi. Laillisuuslinjalaiset - kukin tahollaan - katsoivat laillisuutta
puolustaessaan ehkdisseensd lansimaisen parlamentarismin ja oikeusvaltion
halvaantumisen ja oikeistoradikalismin vaaran. Maltillisten maalaisliittolaisten
osuutta korosti nakyvasti muun muassa 1950 - 60-lukujen taiteessa muistelman-
sa julkaissut entinen Ilkan p&ddtoimittaja ja Lapuan liikkeen alkuaikojen vaikut-
taja, kirjailija Artturi Leinonen.? Sosialidemokraattien painoarvoa Lapuan liik-
keen alusta alkaen tuominneina ja torjuneina tekijoind ovat pitdneet ylla Hannu
Soikkasen kirjoittama puolueen virallinen historia ja useiden kirjoittajien kynis-
td syntyneet jarjestohistoriikit.3 Edistyspuolueen rooli oikeistoradikalismin eh-
kiisijand on jadanyt kahden valtapuolueen pimentoon, kun liberalismia edusta-
nut puoluesuunta menetti sotien jdlkeen tasapainottavan hallituspuolueen ase-
man ja lopulta ainoan eduskuntapaikkansa 1990-luvulla.

Vuosien 1930 - 32 jdlkeen Lapuan liikkeen kuvaa rakensivat pitkélle kan-
salaisten omakohtaiset kokemukset, siirretty muistitieto ja kirjallisuuden liik-
keestd piirtaméa kuva. Siten kuva oli hajautunut ja paljolti tiettyihin vékivaltai-
siin kokemuksiin sidottu. Mitddn sankaritarinaa Lapuan liikkeestd ei koskaan
tullut, sen ratkaisi liikkeen linkittyminen Maéntsédldn kapinayritykseen, joka
tuomittiin miltei kaikissa poliittisissa leireissd. Lapuan liike torjuttiin poliittise-
na ddriliikkeend poliittisen keskustan ja vasemmiston keskuudessa jo 1930-
luvun alussa, liikkeen vield vaikuttaessa. My6s kokoomuksen voi katsoa otta-
neen etdisyyttd Lapuan vuosiin saman aikaisesti kun puolue teki pesderoa
IKL:ddn 1930-luvun puolivilissa.

Suomessa ei koskaan syntynyt erityistd puolueryhmittymad, joka olisi tu-
keutunut Lapuan liikkeen ohjelmiin tai arvomaailmaan. IKL oli ideologialtaan
jo selkedsti yltiokansallinen ja fasistinen, jollaisena Lapuan liikettd ei voi pitdd
ennen syksyd 1930, silld parlamentaarisen jdrjestelmdn muutosta enemman se
vaati vanhojen arvojen kunnianpalautusta ja oikeita miehid jo olemassa olevien
instituutioiden sisdlle. Eikd Lapuan liike mydskddan koskaan tosissaan uhannut
fasististen liikkeiden suosimalla suoranaisella vallankumouksella. Lapuan liike
halusi pikemminkin hidastaa historian pyorien kulkua: se tukeutui konservatii-
visesti mielletyn valtion perinteisimpiin vaalijoihin, vahvaan hallitukseen ja
kirkkoon sekd idealistisesti kdsitetyn kansanvaltaisen sddty-yhteiskunnan tuki-
pilareihin, papistoon, liike-eldmaén ja julkisen viran haltijoiden ruumiillistamaan
porvaristoon ja vapaisiin talonpoikiin. Rintamalinjoja eivat maéritelleet moder-
niin yhteiskuntaan kuuluvat puolue-erot vaan kansallisen ideaalin mukainen

1 Nygard, Toivo. Suomalainen darioikeisto maailmansotien vililld: Ideologiset juuret,
jarjestollinen perusta ja toimintamuodot. Studia Historica Jyvéaskyldensia 25. Saari-
jarvi 1982, s. 95.
Leinonen, Artturi. Vuosikymmenten valinkauhassa: Muistelmia III. Porvoo 1960.

3 Soikkanen, Hannu. Kohti kansanvaltaa I: Suomen Sosialidemokraattinen Puolue 75
vuotta. Vaasa 1975.
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isdanmaallisuus. Lapuan liikkeessd mukana oloa ei mielletty vuonna 1930 mo-
nesti edes politikoinniksi vaan pelkdstddn isanmaalliseksi teoksil.

Parjattua Lapuan liikettd kasiteltiin ylipddnsad vahan historiankirjoitukses-
sa 1940 - 50-luvuilla, jolloin tutkimuskohteet haettiin etupddssd kauempaa
menneisyydestd. Porvarillisessa historiatietoisuudessa tuomittiin Lapuan liik-
keen laittomuudet, mutta vastuu niistd syséttiin yha liikkeen suojiin pesiyty-
neille helsinkildispoliitikoille ja hdmaraperdisille aineksille, jotka olivat enem-
mé&nkin oman kuin isinmaan edun ajajia. Lapuan liike ndhtiin valttamattomana
vastareaktiona kommunistien kiihotukselle ja uskonnon pilkalle. Siten alkupe-
rdiseksi miellettyd Lapuan liikettd - vaihetta ennen talonpoikaismarssia, myos
talonpoikaista kannattajajoukkoa - hahmoteltiin kansakuntaa palvelevana liik-
keend, jota tahri vain siihen liittynyt, melko kasvottomaksi jadvéa radikaalihaara.
Eteldpohjalaiseen kotiseutusarjaan kirjoittaneen Kustaa Vilkunan sanat kuvasti-
vat monien porvarillisten kansalaisten tuntoja: “Voidaan kysyd, olisiko Suomen
kansa syksylld 1939 asettunut yhti yksimielisend vastustamaan hyokkddjid tai kesdlld
1940 toiminut samalla pdidttiviisyydelld “pinonpolttajia” vastaan, jos kommunistinen
kithotustyo olisi saanut rauhassa jatkua kuluneet kymmenen vuotta”. Itsesensuurin
vuodet olivat vield niin kaukana, ettd kommunismin saattoi esittdd vaarallisek-
si. Toisaalta oltiin niin ldhelld sotia edeltdvid vuosikymmenid, ettd kasitykset
kansasta olivat vieldkin epdluulon savyttamid. Vilkuna jatkoi, ettd kommunis-
tisten kiihottajien hiljennyttyd ja Méantsdldan selkkauksen paatyttyd “eldmadiin jdii
ryhdistaytynyt henki seki eduskunnassa ettd hallituksessa ja suurissa kansanjoukoissa.
Samaa on sanottava myds suuresta sosialidemokraattisesta puolueesta, jonka keskusjoh-
toon ”Lapuan litkkeen” holtittomien ainesten pelosta jilleen 1930 otettiin luja Viino
Tanner, mihin "huplilainen” ajanjakso pdittyi. Vastakkaisessa leirissd nuoret herin-
ndispapit, joista tissd tapauksessa on ensimmiisend mainittava Akateemisen Karjala-
Seuran perustaja Elias Simojoki, saivat julistuksiinsa entisti kansallisemman ja puolus-
tustahtoisen sivyn, minkd erditi reaalisia ilmenemismuotoja oli mm. Karjalan kannak-
sen vapaaehtoinen linnoitustyd.” 2 Sotien jdlkeen Lapuan liikettd oli melko vaikeaa
tarkastella ilman alati mukaan hiipivdd talvisota-perspektiivid: oikeistolle sen
synty ja teot olivat todistus kommunismin vaarasta, konsensukseen tai vasem-
mistoon orientunneille kirjoittajille talvisota ja Lapuan liike edustivat yha
enemmadn my0s itsetutkiskelua tai -ruoskintaa suhteessa sotia edeltdviin vuosi-
kymmeniin.

Oman lukunsa Lapuan liikkeen jalkikéteisessd arvioinnissa muodosti La-
pua, liikkeen tyyssijan kehykset saanut pitdjad. Esimerkiksi Vihtori Kosolaa osat-
tiin tarkastella sielldi pidemmadn perspektiivin valossa, tuttuna talonpoikana,
joka tunnettiin kiihkednd isinmaan puolustajana - siitd osoituksena jadkarivar-

1 Esimerkkind on Lapuan Yhteislyseon uskonnonopettajan Tellervo Palhon antama
haastattelu professori Erkki Ala-Konnin kansanperinteen keruuryhmille vuonna
1970. Kun haastattelija kysyi Palhon perheen osallistumisesta politiikkaan 1920 - 30-
lukujen taitteessa, han ei oikein ymmartanyt sitd politikoinniksi, koska kyse oli isan-
maallisuudesta. Nauha 2181, Lapuan kansanperinteen danitteet, Lapuan kaupungin-
kirjasto.

2 Vil]kuna, Kustaa. Herdnndisyys sosiaalisena tekijand. Teoksessa Vanhaa ja uutta La-
puaa. Kyronmaa VII. Eteld-Pohjalaisen osakunnan kotiseutujulkaisuja. Vaasa 1950, s.
172-177.
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vdys, vapaussota ja lakkojen murtaminen - sekd erittdin anteliaana ja hy-
vasyddmisend miehend, jonka talon ovet olivat pohjalaiseen tapaan aina auki
kulkijoille ja joka tuki muun muassa sosiaalista tyotd orpojen ja lasten parissa.
Juuri tdstd syystd ”Vikin” talosta sukeutuikin kesidlld 1930 Lapuan liikkeen
pddmaja, jossa vaimon sanoin majaili lopulta monenmoista “jatkda” ja jossa Ko-
solalle soitettiin vahan péddstd lupaa kyydityksiin ja muihin puuhiin!. Vihtori
Kosola ei menettanyt koskaan kunnioitustaan Lapualla, ei edes tasavaltalaisten
maalaisliittolaisten keskuudessa, joille oli yhtd lailla keskeistd jyrkkd kommu-
nisminvastaisuus?. Kustaa Tiitu, 1930 - 60-luvuilla paikallisten maalaisliittolais-
ten voimahahmoksi kohoava talonpoika muisteli vuonna 1970, ettd hanelld ja
Kosolalla oli erimielisyyksid, mutta kaiken kaikkiaan Kosola sai pitdjdssddn pal-
jon hyvéd aikaiseksi.?

1.1.2 Tilintekoa menneisyyteen ja akateemisen tutkimuskentin avaus

Lapuan liike kohosi uudelleen poliittisen debatin keskioon 1960-luvulla, jolloin
aikuisuuden kynnykselle varttuneet suurten ikdluokkien edustajat alkoivat
tuoda vanhempiensa tekoja oman maailmankatsomuksellisen suurennuslasinsa
alle. Kokemusten purkamisessa oli samankaltaista vaietun historian kohtaamis-
ta kuin toisessa pinnalle nousseessa aiheessa, kansalaissodassa, ja sen tapahtu-
mien lapikdymisessd havidjien, punaisten ndkdkulmasta.

1940 - 50-luvulla akateeminen historiankirjoitus ja julkinen sana oli voitto-
puolisesti karttanut Lapuan vuosien esille nostoa. Hiljaisuuteen hautautuneen
aikakauden esirippua raottivat 1960-luvulla muun muassa muistelmateokset,
Vdin6 Linnan Pohjantéhti-trilogia, Arvo Salon ja Kaj Chydeniuksen Lapualais-
ooppera ja uusi akateeminen tutkijasukupolvi. Taméa merkitsi yhdeltad osin soti-
en jédlkeisten sukupolvien tuomiota isien ja isoisien teoille seké toisaalta tavaksi
tulleiden selitysmallien purkamista ja uusien selitysten etsimistd kansan kollek-
tiivisessa muistissa kummitelleille tapahtumille.

Vdino Linnan Pohjantdhti-trilogia ja siitd tehdyt elokuvat kuvasivat sellai-
sia tapahtumia, joista kansa oli keskustellut jo vuosia ohi sen oppimddran mita
virallinen historiankirjoitus oli pitdnyt oleellisena kertoa. Linnan teosten torp-
parit, kdsityoldiset, pienviljelijdt ja tyoldiset joutuivat historian pyoran ajoittain
sddlimattomankin pyordhdyksen alle sdilyttden silti arvokkuutensa ja moraali-
sen puhtautensa. Konsensusta rakentavan kansakunnan eetoksen mukaisesti
moraalisesti tahrautuivat ddriainekset, ndiden joukossa my6s Lapuan vuosien
oikeistolaiset intoilijat, jotka Linna kuvasi miltei naurettavassa valossa. Para-

1 Nauha 2169, Elin Kosolan haastattelu, Lapuan kansanperinteen &initteet vuodelta
1970, Lapuan kaupunginkirjasto.
2 Lukuisista lapualaisista muistelijoista voi mainita muun muassa maanviljelijat Toivo

Ala-Karhun (Nauha 1984), Niilo Ikolan (Nauha 2099), Juho Keskisen (Nauha 2156),
Jaakko Luomalan (Nauha 2090), Niilo Muilun (Nauha 2154), Kalle Ojalan (Nauha
2076), Matti Peuralan (nauha 2151) ja Yrjo Yli-Sippolan (Nauha 2083). Lapuan kan-
sanperinteen dadnitteet vuodelta 1970, Lapuan kaupunginkirjasto.

3 Nauha 2168, Kustaa Tiitun haastattelu, Lapuan kansanperinteen danitteet vuodelta
1970, Lapuan kaupunginkirjasto.
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doksaalista olikin, ettd Pohjantdhden oikeistolaiset hurmahenget nayttaytyivat
kansallisen kehityslinjan - joka tuolloin osoitti punamultaa vield muutaman
piirun vasemmalle - vastaisina hahmoina, vaikka heiddn omana aikanaan 1800-
1900-lukujen taitteessa ja muutama vuosikymmen mychemminkin samaa us-
kottiin oikeistolaisen sivistyneiston keskuudessa luokkaetuja korostavista sosia-
listeista tai maalaisliittolaisista.

Kun Linna kuvainnollisesti halusi ndyttdd mitd vaietun historian esiripun
taakse katkeytyi, 1960-luvun kulttuuriradikaalit halusivat kirjaimellisesti riuh-
taista esiripun mielenosoituskulkueissaan poljettavaksi sytykkeeksi. Vasemmis-
tolaistuneen opiskelijaliikkeen ilmentdma kulttuuriradikalismi ammensi tulkin-
tamallinsa 1930-luvun kommunistisista taistelukirjoituksista. Samalla se loi -
tiedostetusti tai tiedostamattaan - Lapuan vuosien kommunisteista oman peili-
kuvansa: etujoukon, joka kapinoi edellisten sukupolvien rakentamaa, epdkohtia
tihkuvaa yhteiskuntaa vastaan uuden, jalomman yhteiskunnan kuvajainen mie-
lessd. Arvo Salon Lapualaisoopperan nuorkommunistit ilmensivit enemmaén-
kin kuusikymment&lukulaisten pasifismia ja aatteen paloa sekd vainojen vuosi-
na vaiennettujen, nyt poliittisiksi marttyyreiksi kohotettujen ensimmadisen tasa-
vallan kommunistien rehabilitointia kuin kuvailemaansa aikakautta. Salon lib-
reton lapualaiset edustivat puolestaan kaikkea sitd mitd vastaan uusvasemmis-
tolainen kulttuuriradikalismi hyokkési: umpimielistd uskonnollisuutta, tekopy-
hyyttd ja vdkivaltaa.! Aiemmin hyveiksi mielletyt asiat ja arvot muuttuivat
konkreettisesti uusien sukupolvien vihaamiksi valheiksi.

Lapualla Salon teesit iskivat vield 1960-luvulla kuin maérka ratti vasten
kasvoja. Etenkin vanhempi polvi koki, ettd heiddn arvostamansa Vihtori Kosola
ja Hilja Riipinen kuvattiin tyystin iljettdviksi ja typeriksi ihmisiksi. Pitdjdssa pu-
huttiin, ettd Riipisen vavy, yleensd suvaitsevaisena tunnettu lagkari Mustakallio
oli marssinut kesken esityksen tuohtuneena ulos.?

Ei liene pelkkdd sattumaa, ettd akateemiset tutkijat kiinnostuivat Lapuan
vuosista melko samanaikaisesti kuin maamme kulttuurivaki. Marvin Rintalan
Indianan yliopiston Vendjdn ja Itd-Euroopan instituutin julkaisusarjassa vuonna
1962 ilmestynyt “Three Generations: The Extreme Right Wing in Finnish Poli-
tics” toimi yhdeltd osin uudenlaisen tutkimuskentdn avaajana. Siind Lapuan
liilkettd tarkasteltiin ensimmadistd kertaa akateemisella tutkimusotteella eikd
endd osana poliittista erottautumista tai tarkoituksenmukaiseksi koettua poliit-
tista vaikenemista. Lapuan liikkeen aika nostettiin tdrkedksi vaiheeksi Suomen
historiassa samalla kun liike sidottiin yleiseurooppalaisiin kehityslinjoihin.

Rintala pyrki luotaamaan tutkimusteemaansa Karl Mannheimin sukupol-
viteorian puitteissa, mutta itse aiheen kisittelyosassa pyrkimys hautautuu
suomalaista dadrioikeistoa madrittdvien ja yhdistdvien tapahtumien luetteloinnin

1 Tunnettu on Vesa-Matti Loirin Lapualaisoopperassa esittaman Vihtori Kosolan huu-
dahdus: “Jumalauta, ndilld lakeuksilla ei pilkata Jumalaa”, jossa lapualaisten paamies
tulee kommunisteja sittiessddn samalla itse rikkoneeksi Vanhan Testamentin toista
kaskya.

2 Nauha 2181, Tellervo Palson haastattelu, Lapuan kansanperinteen dénitteet vuodelta
1970, Lapuan kaupunginkirjasto.
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alle. Mannheimin teorian tarkempaa osuutta ja otetta omassa tutkimuksessaan
Rintala ei koskaan erittele.

Rintalan mielestd suomalaista ddrioikeistoa madrittiavid ja yhdistdviad teki-
joitd olivat vapaussodan kokemus, bolsevismin pelko ja tyytyméttomyys par-
lamentaariseen demokratiaan. Adrioikeistolaisuus eli sellaisissa jarjestdissa kuin
Akateeminen Karjala-Seura ja Suomen Suojeluliitto ja sai kansainvalisid vaikut-
teita muun muassa Italian fasismista. Lapuan liike oli &dé&rioikeistolaisuuden
esiin nousu, jonka syyt loytyivat talouslamasta, kommunistien tehostuneesta
kiithotuksesta ja otollisesta poliittisesta tilanteesta. Natsismia késittelevien aika-
laistutkimusten tapaan Rintala 16ytdd syyn &arioikeiston etenemiselle myos
henkil6tasolta: kunniansa saa - kohtuuttomastikin - kuulla muun muassa paat-
tamattomaksi kuvailtu padministeri Kyosti Kallio. T4ltd osin Rintala on niellyt
pureksimatta sen retoriikan, jota hdnen primaarildhdeaineistossaan on kaytetty
Kallion sivuun kampeamiseksi. Rintalan tutkimuksen puutteena - kenties kieli-
taidosta johtuvana - on ylipddnsd alkuperdisldhteiden liiallinen referoiminen
omaa narraatiota tukevana elementtind sen sijaan ettd aineistoa olisi kasitelty
analyyttisemmin. Olisi ehkd ollut luontevampaa hakea Kokon ja Kajanin teok-
sista ja tutkittavan aikakauden sanomalehtikirjoituksista vastauksia enemmaén
kysymyksid.

Suomalaisista akateemisista tutkijoista Lapuan liikkeeseen tarttui melko
samanaikaisesti Lauri Hyvimiki, joka jalkipolvien harmiksi joutui sairautensa
pakottamana jattamddn oikeistoradikalismista suunnitteilla olleet tyonsa osit-
tain kesken. Hyvamaen tutkielma “Kommunisminvastaisen lainsdddannon syn-
ty ja lapuanliike” julkaistiin arvovaltaisessa Historian aitta -sarjassa vuonna
1964. Siind Hyvamaéki kuvasi Lapuan liikkeen painostuspolitiikan vaikutusta
kommunisminvastaisen lainsddddannon syntyyn. Teoksen pddhenkil6itd olivat
valtakunnan poliittinen eliitti ja Lapuan liikkeen johto. Hyvamé&en uusia uria
aukovia vditteitd oli muun muassa se, kuinka valtiovalta oli tavallaan pakotettu
laittomuuksiin Lapuan liikkeen nousun myota.!

Hyvamaki tarkasteli Suomen 1920 - 30-lukujen historiaa my6s kokoelma-
teoksessa ”Sinistd ja mustaa: Tutkielmia Suomen oikeistoradikalismista” (1971).
Tutkielma suomenruotsalaisesta runoilijasta Bertil Gripenbergista valotti yh-
den eldmékerran kautta suomalaisen &ddrioikeistolaisuuden syntyd ja poliittista
tyytymattomyyttd parlamentaariseksi muotoutuneessa tasavallassa. Artikkelit
Stahlbergin kyydityksestd ja Méntsdlan kapinasta painottavat historian yllatyk-
sellisyyttd toimijoilleen; kummastakaan tapahtumasta ei Hyvdmden mukaan
16ytynyt finalistista syytd, vaan kysymys oli lopultakin inhimillisten heikkouk-
sien aikaansaamasta tapahtumien vyorysta2.

Rintala ja Hyvamadki avasivat tietd Lapuan liikkeen akateemiselle tutki-
mukselle. Sen jdlkeen liike olikin tulkintojen kohteena yhd enemman.

1 Hyvamaki, Lauri. Kommunisminvastaisen lainsddddannon synty ja lapuanliike. Teok-
sessa Kaksi vuosikymmentd Suomen sisdpolitiikkaa 1919 - 1939. Toim. Matti Cast-
ren, Eino Jutikkala ja Pdivio Tommila. Porvoo 1964.

2 Hyvamaki, Lauri. Sinistd ja mustaa: Tutkielmia Suomen oikeistoradikalismista. Hel-
sinki 1971, s. 230.
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1.1.3 Runsaasti tutkittu ja tulkittu ajanjakso

Lapuan liikkeestd tehdyissa tutkimuksissa voi havaita samoja trendejd kuin
akateemisessa historiankirjoituksessa yleensd. Tutkimuskohteet ovat erdallad
tavalla pienentyneet uudelle vuosituhannelle tultaessa, kun makrotason objek-
tien paikan ovat ottaneet yhd enemman paikallistasoon liittyvét erityiskohteet ja
-kysymykset.

Monille 1970-luvun tutkimuksille oli yhtendistd kiinnostus ideologioiden
ja muiden yhteiskunnan sosiaalisten rakenteiden kaltaisista makrotason ilmiois-
td. Tutkijoiden kysymyksenasettelussa heijastui myos maamme ulkopoliittinen
asema: usein esitetty kysymys oli, miten Suomi sdilyi itsendisyyden alkuvuosi-
kymmenind ldnsimaisena demokratiana, vaikka sithen kohdistui ulkoa tullut
totalitarismin uhka ja paine. Tuolloin tdmé& uhka liitettiin miltei jarjestddan pi-
kemminkin oikeistoradikalismiin kuin &ddrivasemmistolaisuuteen. Vertailukoh-
tana pidettiin muita kommunismin kriminalisoineita maita kuten natsismiin
ajautunutta Saksaa tai Viron, Latvian, Liettuan, Puolan ja Unkarin kaltaisia hor-
juvia demokratioita.

Lapuan liikkeestd oltiin yhtd mieltd siind, ettd se oli kommunismin vastai-
nen liike. Aikakauden marxilainen tutkijapolvi erottautui muista pitamalla La-
puan liikettd selkeésti fasistisena liikkeend kun muut akateemiset tutkijat 16ysi-
vit lapualaisuuden ja eurooppalaisen ddrioikeiston vilille yhtyméakohtia ainoas-
taan joiltakin osin. Marxilaisten tutkijoiden loppupdatelma oli siten kutakuinkin
sama kuin kommunistisella propagandalla nelja vuosikymmentd aiemmin.
Marxilaisesta tulkinnasta kdsin Lapuan liike nédhtiin osana kapitalistisen yhteis-
kunnan kriisid ja luokkakonfliktia.!

Vanhat konventiot kulkivat 1970-luvulla vahvoina sidelankoina Lapuan
liikkeestd tehdyissd tulkinnoissa muillakin kuin marxilaisesti orientoituneilla
tutkijoilla. Erityisesti konventioita oli vaikea sivuttaa, kun haettiin vastauksia
sille, miksi Lapuan liike syntyi. Vastauksia haettaessa loydettiin samoja syita
kuin aikalaisetkin - esimerkkeind kommunistien kiihtynyt ja jyrkentynyt julki-
nen esiintyminen sekd yleismaailmallinen talouspula.

Konventioita tdydennettiin 1970-luvulla my6s uusilla ndkemyksilld. Nais-
sd tutkimuksissa Lapuan liike sidottiin maamme autonomian ajan lopulta alka-
neeseen historialliseen kehityslinjaan. Risto Alapuron sosiologian vditoskirja
” Akateeminen Karjala-Seura” korosti pitkdn linjan aikana muodostuneita sosi-
aalisia rakenteita maailmansotien vilisten oikeistoliikkeiden selittdjand; Lapuan
lilkkkeen juuria saattoi siten 16ytdd muun muassa Suomen myochdisestd teollis-
tumisesta, fennomanian ideologisista piirteistd - kuten kansankokonaisuuden
edun korostamisesta, kansallisen tradition painottamisesta ja uskonnollisuuden
tdhdentamisestd - sekd vanhan statusjdrjestelmdn havidmisestd. Alapuron mu-
kaan Lapuan liikkeessd yhdistyivit ainakin hetkeksi yldluokan nationalismi ja
populistinen talonpoikaisliike.?2 Matti Klingen esseekokoelma “Vihan veljistd

1 Suomen tyovéenliikkeen historia. Toimituskunta: Lauri Haataja, Seppo Hentild, Jor-
ma Kalela ja Jussi Turtola. Joensuu 1977, s. 174-183.

2 Alapuro Risto, Akateeminen Karjala-Seura. Ylioppilasliike ja kansa 1920 - 1930-
luvulla. Helsinki 1973, s. 18, 22-23, 40, 45 ja 187.
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valtiososialismiin”  kytki ~kommunismin tukahduttamisen laajempaan
bolSevismin pelkoon, joka oli taasen yhteydessa kansalaissodan jédlkeen vallalla
olleeseen, tietoisesti yllapidettyyn ryssdvihaan.!

Lapuan liikkeen johdon ja valtiovallan suhteita sekd liikkeen yhtymdkoh-
tia eurooppalaiseen &darioikeistoon oli tutkittu 1980-luvulle tultaessa melko pe-
rusteellisesti. Sitd vastoin Lapuan liikkeen rivimies pysyi yhé etdisend, vanhojen
olettamusten peittdimdnd hahmona. Yhtd tuntemattomaksi oli jadnyt myos La-
puan liikkeen varsinaisen painostuspolitiikan dynamiikka.

Lapuan liikkeen aktiivien edustama oikeistoradikalismi oli kiinnittynyt
1920-luvulla moniin aatteellisiin jédrjestdihin, joissa oli vaalittu suhdeverkostoa
ja haaveiltu oikean tien 18ytymisestd rdmettyneen parlamentarismin tilalle.
Niéihin oli viitattu jo aiemmissa tutkimuksissa, mutta vasta Toivo Nygdrdin tut-
kimus "Suomalainen &drioikeisto maailmansotien valilld” valotti seikkaperdi-
semmin suomalaisen ddrioikeiston jdrjestokenttdd Lapuan liikettd edeltdvalla
vuosikymmenelld. Nygardin mukaan Lapuan liikkeen menestymisen taustalla
oli oikeistoliikkeeseen onnistuneesti kanavoitu talonpoikainen vaestonosa, josta
radikalismi sai uuden poliittisen voiman. Talonpojat kuitenkin vetdytyivét oi-
keistoliikkeestd jo vuonna 1930. Taman jdlkeen oikeistoliikkeessd pysyttelivit
mukana ldhinnad ne keskiluokan ja sivistyneiston ryhméit, jotka olivat tyytymat-
tomid maan poliittiseen jdrjestelmddn ja tilanteeseen. Nygard piti Lapuan liiket-
ta aatteellisesti routavuosina vaikuttaneen, itsendistymisprosessin ja ensim-
mdisten itsendistymisvuosien aikana uudelleen virinneen poliittisen aktivismin
perillisena.?

Juha Siltalan viditoskirja kyydityksistd oli monin tavoin uudenalaista tut-
kimusotetta edustava tutkimus Lapuan liikkeestd. Yhdeltd osin se oli perintei-
seen poliittiseen historiaan ankkuroituva perustyd Lapuan liikkeen, valtioval-
lan ja puolueiden johdon kompleksisesta suhteesta. Toisaalta Siltala vei tutki-
musta my6s Lapuan liikkeen julkilausumien ulkopuoliselle alueelle, paikallis-
ten toimijoiden vilisiin suhteisiin ja verkostoihin, joiden kautta kommunismia
juurittiin kdaytdnnossa. Siltala osoitti konkreettisesti, ettd kyyditsijat eivét olleet
aikalaistulkintojen mukaisia, “kansanliikkeen” terveen ytimen reunoille pesiy-
tyneitd “lievemiehid” vaan organisoidun painostuspolitiikan toimeenpanijoita.
Siltala kaytti Lapuan liikkeeseen aktiivisesti kiinnittyneistd henkiltistd ja heidan
potentiaalisesta tukijoukostaan késitettd ”valkoinen Suomi”, joka oli perdisin jo
vapaussodan aikaisesta propagandasta. Termi oli jo tuolloin retorinen ja antoi
jossain mddrin harhakuvan maamme porvarillisen yhteison yhtendisyydesta.
Toisaalta lapualaiset saattoivat viitata siihen, koska liikkeen kannatusta ei kos-
kaan mitattu kansanvaltaisin keinoin. Siltala ndki Lapuan liikkeen vapaussodan
jatkona, joka ei ollut niink&&n fasistinen tai kaikilta osin edes dédrioikeistolainen
liilke, vaan porvarillista yhtendisyytta tavoitteleva ryhtiliike.3

1 Klinge, Matti. Vihan veljistd valtiososialismiin. Porvoo 1972, s. 166.
Nygard, Toivo. Suomalainen &drioikeisto maailmansotien vélilld: Ideologiset juuret,
jarjestollinen perusta ja toimintamuodot. Studia Historica Jyvéaskyldensia 25. Saari-
jarvi 1982, s. 134-136.

3 Siltala Juha, Lapuan liike ja kyyditykset 1930. Keuruu 1985, s. 16, 100-101, 201-227,
233-234, 293-296, ja 363-366.
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1980 - 90-luvulla Lapuan liikettd oli tutkittu ja tulkittu niin paljon, ettd
kuva vuosien 1929 - 32 tapahtumista alkoi olla jo varsin hyvin hahmottunut.
Palstatilaa saivat muun muassa Lapuan liikkeen suhde yksittdisiin puolueisiin
ja poliittisiin vaikuttajiin, lehdisto6n, suojeluskuntajérjestoon, Etsivaan Keskus-
poliisiin, Mantsdldn kapinaan, tyovdenjdrjestoihin, paikallistason poliittisiin
suhteisiin ja koko poliittiseen kulttuuriin. Né&istd voi poimia esille ainoastaan
muutaman, joita on sittemmin my®0s siteerattu runsaasti tai joita voi pitdd mer-
kittavind Lapuan liikkeestd kdydyn keskustelun jatkumossa.

Heikki Ylikangas jatkoi vuonna 1986 julkaistussa tutkimuskokoelmassa
”Kédannekohdat Suomen historiassa” edelliselld vuosikymmenelld kdynnisty-
nyttd keskustelua suomalaisen demokratian selviytymissyistd arvioimalla sen
paljolti maltillisen oikeiston laillisuuslinjalle antaman tuen varaan. Aiemmin oli
viitattu enemmankin sosialidemokraattien kansanvallan puolesta kdymaééan tais-
teluun. Tama ei olisi Ylikankaan mielestd riittdnyt. Suomalaisen demokratian
sdilymisen sosiaaliset ja lopulta myos perimmadiset syyt loytyivat Ylikankaan
mukaan maan maatalouden pientilavaltaisuudesta. Pienomistuksen ndkokul-
masta eduskunnan kautta tapahtuva uudistustyo oli edullisempaa kuin suurti-
lallisten ja vientiteollisuuden kontrolloima korporativismi, jonka kannalle La-
puan liike luisui kesalld 1930. Lapuan liikkeen vuosissa oli Ylikankaan mukaan
merkityksellistd poliittisten ulkolaitojen tappio ja laillisuuslinjan voitto.!

Risto Alapuro jatkoi 1990-luvun alkupuolella jo kaksi vuosikymmenta ai-
emmin aloittamansa pitkien kehityslinjojen -tematiikan parissa liittamalld Suo-
men synty -teoksessaan Lapuan liikkeen Suomen poliittiseen modernisoitumi-
seen 1800-luvun lopulta 1930-luvulle. Alapuron mukaan “noiden vuosikymmen-
ten myllerryksessd syntyivit poliittisen kulttuurin peruspiirteet, joiden vaikutus ei ny-
kyisinkdin ole lakannut”. Tam& merkitsi perinteisten siteiden vaistymistd ihmis-
ten muodollisesti tasa-arvoisen yhteenliittymisen, itsensd ja muiden maéaérittelyn
ja yhteiseksi kokemiensa asioiden ajamisen tieltd. Uudenlaista tutkimusotetta
edusti ryhmien ja niiden edustajiksi asettautuneiden yhteiskunnallisten liik-
keiden suhteiden tarkastelu mikrotasolla, Huittisten pitdjan sisdlld. Lapuan lii-
kettd Alapuro piti vuoden 1918 vastavallankumouksen jdlkindytoksend ja voit-
tajien keskindisend kamppailuna vuoden 1918 perinnostd ja itsendisen Suomen
luonteesta. Jalkindytos pddttyi lopulta laillisuuden paluuseen ja oikeiston ja
keskustan poliittisen rajaviivan selvenemiseen. Taman jdlkeen paikallinen mie-
lipidejako alkoi Alapuron mukaan muistuttaa yhd enemman valtakunnallista.?

Reijo Perilin véditoskirja “Lapuan liike ja sanan mahti” késitteli sitd, miten
lehdisto loi Lapuan liikkeen mahtia ja miten Lapuan liike eli ja kuoli paljolti
siind julkisuustilassa, johon se ylldttden nousi. Koska Lapuan liikkeeltd puuttui
ennen keviattd 1930 julkinen organisaatio, sen oli alusta alkaen pelattava paljolti
lehdistojulkisuuden kautta. Myonteinen julkisuuskuva edesauttoikin liikettd
parhaiten tavoitteidensa ajamisessa - oli kyse sitten valtiovallan painostamises-
ta, paikallisyhteisojen aktivoimisesta painostuspolitiikan taakse tai liikkeen joh-

1 Ylikangas Heikki, Kddnnekohdat Suomen historiassa: Pohdiskeluja kehityslinjoista ja
niiden muutoksista uudelle ajalle. Juva 1986, s. 181-183.

2 Alapuro Risto, Suomen synty paikallisena ilmiona 1890 - 1933. Porvoo 1994, s. 12-13,
281 ja 296.
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toon kohonneiden aktivistien henkilokohtaisista tavoitteista. Perdld huomioi
ansiokkaasti eri puoluelehtien linjojen muotoutumisen ja yhad selvemmiksi kay-
vit erot suhteessa Lapuan liikkeeseen alkutalvesta 1929 vuoden 1930 lopulle,
jolloin presidentti K.J. Stahlbergin kyyditys ravisteli Lapuan liikkeen yltd run-
saasti sen aiemmin saavuttamaa hohtoa.! Lehdistén osuutta korostaessaan Pe-
rdld sivuuttaa epdviralliset yhteysverkostot ja viestinndn, jota harjoitettiin ny-
kymielessd ymmarretyn mediakentdn ulkopuolella esimerkiksi kansalaiskoko-
uksissa ja joukkoilmoittautumisissa.

Tapio Huttula otti vuonna 2000 julkaistussa vditoskirjassaan ansiokkaasti
kohteekseen kommunististen tyovdentalojen sulkemiset, joita aiempi tutkimus
oli kasitellyt varsin vahan, vaikka kysymyksessd oli kyyditysten ja kunnanval-
tuustojen puhdistusten ohella Lapuan liikkeen keskeisin painostuspolitiikan
muoto. Huttula toteaa ja myos todistaa, kuinka omavaltaisia toimintamuotoja
saaneen Lapuan liikkeen painostuspolitiikka syntyi tyovdentaloihin kohdistu-
neissa hyokkdyksissd joulukuusta 1929 alkaen. Problemaattisinta Huttulan
tydssd on tukeutuminen tiettyihin konventionaalisiin késitteisiin, kuten “val-
koiseen Suomeen”, jota voi pitdd enemmaénkin ideaalina ja retorisena tydkaluna
kuin 1920-luvulla vaikuttaneena todellisuutena.

Huttula jaottelee tyovdentalojen sulkemiset varsinaisiin sulkemisiin, jotka
tapahtuivat viranomaisten toimesta, sekd omavaltaisiin naulauksiin, tuhopolt-
toihin, rdjaytyksiin ja muuhun vékivaltaan. Huttula on tutkinut my®os sosiali-
demokraattisten tyovdentalojen joutumista sulkemisliikkeen kohteeksi vuoden
1931 jdlkeen. Huttulan tutkimus asettuu Siltalan viitoskirjan tavoin Lapuan
lilkkeen perusesitykseksi, jossa kdydaan lapi vuoden 1930 keskeisimmat tapah-
tumat syineen ja vaikutuksineen: tydssd kuvataan seikkaperdisemmin jo Hy-
vdmden aloittamaa Lapuan liikkeen ja tiukentuvan kommunisminvastaisen
lainsddddnnon synnyn suhdetta sekd myos vihemmalle huomiolle jaanytta Et-
sivian Keskuspoliisin kulissien takaista vaikuttajan roolia kommunismia kri-
minalisoineen lainsdadannén muotoutumiselle.?

Vasta Neuvostoliiton hajoamisen jidlkeen tohdittiin jdlleen kyselld selkeéds-
ti, josko Lapuan liikkeen voisi ndhdd myds demokratian puolustajana, kun se
auttoi torjumaan kommunismin uhkaa. Max Jakobson esitti vield vuonna 1983,
ettd kaikki merkit viittasivat 1920-luvun lopulla kommunistien kannatuksen
kutistuvaan tendenssiin, jos heiddn olisi vain sallittu jatkaa toimintaansa lailli-
sena puolueena. Hén jatkoi poleemisesti, ettd olisikohan kommunistien kannat-
tajien enemmiston niveltiminen suomalaiseen yhteiskuntaan siind tapauksessa
toteutunut jo 1930-luvulla tai viimeistddn vuonna 1939 eikd vasta 30 vuotta
myShemmin. Puolentoista vuosikymmentd myohemmin Jakobson vastasi ky-
symykseensd kielteisesti. Hinen mukaansa edellytyksid kommunismin kesyt-
tamiselle ei silloin ollut, koska Neuvostoliitto oli vield leninildiselld maailman-
vallankumouksen linjalla. Lapuan liikettd voi siten pitdd yhden vaiheensa aika-
na demokratian puolustajana. Lopulta kansakunnan tdytyi kuitenkin puolus-

1 Perild, Reijo. Lapuan liike ja sanan mahti. Oulu 1998.
2 Huttula Tapio, Nauloilla laadittu laki: Tyovéentalojen sulkemiset 1929 - 1932. Bib-
liotheca Historica 55. Helsinki 2000, s. 298-332 ja 339-343.
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tautua siltd itseltddn, kun se toimintaansa jatkaessaan muuttui demokratian vi-
holliseksi.!

Vastakkaista ndkokulmaa on edustanut muun muassa Pentti Virrankoski,
joka on kysynyt, ettd eiko olisi ollut viisainta tuomita vain maanpetokseen syyl-
listyneet mutta jattada kommunistilait sddtamaéttd ja antaa darivasemmiston kan-
natuksen kuihtua. Virrankoski jatkaa, ettd demokratian kannalta se olisi kenties
ollut parasta, periaatteessa ainakin ja kenties my®s itse tavoitetta ajatellen.?

Kuten Jakobsonilta ja Virrankoskelta otetuista lainauksista voi havaita,
Lapuan liikkeen vuodet ovat yhad yhtd alttiita erilaisista arvopohjista kumpua-
ville olettamuksille kuin omana aikanaankin. 2000-luvun alkupuolella voi kui-
tenkin todeta, ettd Lapuan liikkeen syntyyn johtaneet syyt sekd tapahtumahis-
toriallinen puoli on tutkittu jo melko ldpikotaisin ja aiheesta 16ytyy kattava
méadrd perustutkimusta. Liikkeen painostuspolitiikan ytimid - kyydityksid ja
tyovdentalojen sulkemisia - on my6s valaistu varsin tyhjentdvésti. Liikkeen
alueellisia variaatioita ei sitd vastoin ole vield tutkittu tdysin tyhjentdvésti. La-
pualaisuus vaikutti ydinalueidensa ulkopuolallakin, jossa se sai erilaisesta po-
liittisesta kulttuurista ja poliittisista voimasuhteista johtuen erilaiset muodot
kuin syntysijoillaan. Tulkinnallinen puoli ei myosk&én ole historiatieteessad kos-
kaan loppuun kaluttu. Tulevan tutkimuksen onkin paljolti hakeuduttava varsi-
naisen tapahtumahistorian ulkopuolelle, mikéli se aikoo tuoda uudenlaista na-
kemystd 1920 - 30-lukujen historian kenties tutkituimpaan aihepiiriin.

1.2 Tutkimuksen tehtivastd, kasitteistd ja paahenkiloista

1.2.1 Itselle toinen, meille vihollinen

Tdamad tutkimus késittelee tapahtumahistoriallisesti Pohjois-Savon kommunistis-
ten ja sellaisina pidettyjen tyovdentalojen sulkemisia vuosina 1930 - 1932 osana
Lapuan liikkeen painostuspolitiikkaa ja osana P.E. Svinhufvudin hallituksen
sitoutumista kommunismin tukahduttamiseen. Teoreettisena viitekehyksena on
Pohjois-Savon tyovdentalojen sulkemisten tarkastelu viholliskuvien synnyn,
levittdmisen, oikeuttamisen ja mytologisoinnin kautta.

Viholliskuvia on tarkasteltu sosiologiassa ja psykologiassa ldheisesti Itseen
ja Toiseuteen liittyvind ilmiting, jolloin viholliskuvia on pidetty erddnlaisena
Toiseuden kokemisen ddrimuotona. Politologiassa Itsestd ja Toiseudesta on kay-
tetty my0s arkipdivan kielenkdytostd johdettua kasiteparia “me” ja “he”.

Toiseutta voi pitdd nykyddn jopa jonkinlaisena muotikésitteend, jota ovat
viljelleet viimeisen 20 vuoden aikana muun muassa feministit ja postmodernis-
tit. Laveasti ymmarrettynd Toiseus késitetddn ihmisten ja ryhmien sosiaalisiin
suhteisiin liittyvaksi médreeksi, joka liittyy aina Toisen nikemiseen jonkinlaise-

1 Jakobson Max, Vikivallan vuodet: 20. vuosisadan tilinpdatos 1. Keuruu 1999, s. 128-
129.
2 Virrankoski Pentti, Suomen historia: Toinen osa. SKS:n toimituksia 846. Jyvaskyld

2001, s. 818-819.
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nal. Toiseuteen kisitteellisesti tukeutuva tutkimus on tuntenut erityisté kiinnos-
tusta muun muassa valtavdeston sekd etnisten ja seksuaalisten vahemmisttjen
vilisid problemaattisia suhteita kohtaan; tidlloin on ldhdetty siitd, ettd Toiseus
on ndhty uhkana sitd mddritelleen tahon puolelta ja siihen on reagoitu ikdan
kuin pelkkénd vastareaktiona.

Brittildisen kulttuurintutkija Stuart Hallin mukaan Toiseuden kasite on tii-
vistynyt etenkin eurooppalaiseen tapaan hahmottaa “meitd” ja “muita” ("the
West and the Rest”). Hallin mukaan “meitd ja muita” koskeva diskurssi turvau-
tuu aina yksinkertaistamiseen: se vakuuttaa, ettd erilaisia kulttuureita yhdistaa
yksi seikka - se, ettd ne ovat erilaisia muuhun maailmaan ndhden. Hall jatkaa,
ettd "samaan tapaan myos muu maailma, niin erilaisista aineksista kuin se koostuukin,
representoidaan yhdeksi ja samaksi sikili, etti sen kaikki osat ovat erilaisia linteen nih-
den”. Hallin mukaan "meitd ja muita” koskeva diskurssi vetdd yksinkertaistavia
rajalinjoja ja rakentaa yliyksinkertaistettua kasitystd “erosta” .2

Yhdysvaltalaisen politiikantutkijan Murray Edelmanin mukaan poliittisen
viholliskuvan syntymiseen vaikuttaa vihollisen luonnehtiminen pahaksi, epa-
moraaliksi ja kieroutuneeksi. Luonnehdinnat tekevit poliittisesta vihollisesta
jatkuvan uhan huolimatta vastapuolen konkreettisista toimenpiteistd. Jopa po-
liittisen vihollisen ndkymaéttomyys saattaa muuttua todisteeksi sen hyvadd yh-
teiskuntaa vastaan harjoittamasta maanalaisesta tyostd.>

Yhteiskuntatieteilija Vilho Harle madrittelee viholliskuvan toisesta ryhmas-
td muodostetuksi, oman ryhmaén jdsenten jakamaksi kaavamaiseksi kasityksek-
si, joka kiistdd toisen ryhmaén jasenten inhimilliset piirteet. Viholliskuva sisdltaa
aina késityksen toisen aggressiivisuudesta, vakivaltaisuudesta ja tuhoisuudesta.
Toisen toimintaa selitetddn kielteisilld motiiveilla, ja omien toimintojen perus-
teina ovat aina myonteiset motiivit. Harle on tdhdentédnyt, ettd vihollinen syn-
tyy ainoastaan silloin, jos “meidédt” ja "heiddt” ajatellaan perustavalla tavalla
erilaisiksi. Ero mielletddn usein hyvén ja pahan viélisen taistelun heijastumaksi,
jolloin hyva yhdistetdan “meihin” ja paha “heihin” .4

Sosiologi James A. Aho on korostanut, ettd Toista ei valttamattda mielletd vi-
holliseksi. Niin kédy kuitenkin usein, kun arkipdivan maailma ndyttaytyy nolla-
summa -peling, jossa joko toinen tuhoaa tai toinen tuhotaan, toinen voittaa tai
toinen voitetaan. Aho liittdd viholliskuvien syntyyn fenomenologisen psykolo-

1 Toisen kasvojen ndkemisen vertautumista ndikemiseen jonakin tai jossakin horisontissa
on késitellyt muun muassa liettualaissyntyinen, eldméantyonsad Ranskassa tehnyt filo-
sofi Emmanuel Levinas. Levinaksen juutalaisuudesta ja fenomenologiasta vaikutteita
saanut filosofia ldhtee siitd, ettd Toisen kohtaaminen on mahdollisuus, ei uhka, ja
Toisen kasvojen kohtaaminen on moraalisddnt6jd edeltdva perimmédinen rakenne. -
Katso Levinas, Emmanuel. Entre nous: Thinking-of-the-Other. Translated by Michael
B. Smith and Barbara Harshav. Columbia University, s. 201-203 ja Wallenius, Tommi.
Filosofian toinen: Levinas ja juutalaisuus. Tampere 2004, s. 51-53.

2 Hall, Stuart. Identiteetti. Suom. ja toim. Mikko Lehtonen ja Juha Herkman. Tampere
1999, s. 77 ja 83-84.

3 Edelman, Murray. Constructing the Political Spectacle. The University of Chicago
Press 1988, s. 3, 67-68.

4 Harle, Vilho. Hyvd, paha, ystdavéd, vihollinen. Rauhankirjallisuuden edistdmisseura
ry. Rauhan ja konfliktintutkimuslaitos, Tutkimuksia no. 44. Jyvaskyld 1991, s. 14-15,
35; Harle, Vilho. The Enemy with a Thousand Faces: The Tradition of the Other in
Western Political Thought and History. Westport 2000, s. 12.
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gian kasitteen negatiivisesta tunteensiirrosta, jolloin pahan kohdentaminen ta-
pahtuu tiedostamattomana tunteensiirtona yksilon omista vieraista tekijoista
sopivaksi koettuun pulmaan. Tdmd vieras tekijd on jotain, mitd yksilo ei voi
kestdd tai tunnustaa itsessddan - kuten oma lihallisuus, likaisuus tai eldimelli-
syys. Vihollinen ndhdddn tdlloin sdilytyspaikkana kaikelle sille, mika torjutaan
itsestd.!

Psykohistorioitsija Juha Siltala on kuvaillut negatiivisen tunteensiirron
vaikutuksia niin, ettd itsestd pois siirretty paha alkaa vainota, jolloin sitd torju-
taan puhdistumalla pahoista aineksista, ikdan kuin kyseessa olisi fyysinen sub-
stanssi. Siltala jatkaa, ettd tdlloin eldmdn ehto on sdilyttdd hyva hyviand ja olla
itse osa sen voimaa. Omasta itsestd pahoina eriytettyjen tunteiden siirtdiminen
jonkun toisen kohteeksi saa kohteen kayttdytymddn odotusten mukaan. Odo-
tukset ruokkivat itseiddn, vihollinen vahvistaa oman identiteetin.?

Sosiologi William Eckhardt on esittdnyt viholliskuvan syntyvan helpoim-
min tuomitsemalla joku tai jokin ryhma sellaiseksi, joka ei kannata tai kunnioita
tiettyja “Itselle” tarkeitd arvoja. Viholliskuva rakentuu syntynsé jdlkeen poik-
keuksetta valikoidun informaation perusteella. James A. Aho on liittdnyt tahan
prosessiin viholliskuvien nimedmisen, oikeuttamisen ja mytologisoinnin vai-
heet. Nimedmiseen kuuluva halventava kieli harvoin yksinkertaisesti kuvailee
asioita - se my0s retorisesti tekee niistd vihollisia. Nimedmisen kautta tapahtu-
vasta leimaamisesta tehdddan pysyvaa oikeuttamisen kautta, johon liittyvét “jul-
kiset arvonalennusseremoniat” kuten oikeusistunnot ja julkiset kuulemiset. My-
tologisointi on erdélld tavalla myos leimaamista, silld se osoittaa, miksi halven-
netut ihmiset vadjaamattomasti kayttaytyvat juuri niin kuin he tekevit.? Politii-
kan tutkija Quentin Skinneridi mukaillen viholliskuvia voidaan oikeuttaa myos
arvottavan kielen avulla, joka yhtd hyvin kuin kuvailee hallitsevan sosiaalisen
ryhmain tekoja ja asenteita myos oikeuttaa niitd.

Viholliskuvien rakentamiseen liittyvit keskeisesti sosiaaliset stereotypiat.
Sosiologi George Lakoff kuvailee niitd kielellisiksi rakenteiksi, joilla mé&aritetdan
kulttuurisia odotuksia. Vastaparina toimivat sosiaaliset ideaalit. Esimerkkind
stereotyyppinen aviomies on laiska ja tyhma4 ja ideaalinen aviomies puolestaan
on uskollinen ja vahva.>

Aikalaiskirjoitusten perusteella voi havaita, ettd Lapuan liike asetti oma-
kuvansa ideaalitasolle, jolloin Toiseus kuvattiin stereotyyppisend ja koettiin
olemuksiltaan pahana. Lapuan liikkeeseen nivoutuneiden henkildiden suurim-
pana pelkona oli painajaisen toteutuminen, joka merkitsisi samaa kuin maail-
man luisumista kaaosmaiseen tilaan. Vihollinen eli kommunismi oli tdstd kaa-

1 Aho, James A. This Thing of Darkness: A Sosiology of the Enemy. Seattle 1994, s. 114,

116-117.

2 Siltala, Juha. Psykohistorian metodologisia kysymyksid. Teoksessa Kulttuurihistoria:
Johdatus tutkimukseen. Toim. Immonen, Kari ja Leskeld-Karki, Maarit. Himeenlinna
2001, 132, 178.

3 Aho 1994, s. 28-30, 39, 43.

4 Skinner, Quentin. Language and social change. Teoksessa Meaning and Context:

Quentin Skinner and his Critics. Ed. James Tully. Padstow 1988, s. 131.
5 Lakoff, George. Women, Fire, and Dangerous Things: What Categories Reveal about
the Mind. Chicago 1987, s. 85-87.
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oksesta siinnyt, samalla kun se edusti sitd ristiriitaisuutta ja heikkoutta, joka
torjuttiin Itsestd ja siirrettiin osaksi Toista. Kun Itseys oli rakennettu ideaalita-
solla, yhteiskunnan todellisia ristiriitoja oli erityisen vaikea ndhdd ja kohdata.
Nuoren valtion poliittista ristiriitaisuutta lisédsi se, ettd myos ddrivasemmisto oli
rakentanut Itseyttddan ideaalitasolla, kun Toinen eli porvaristo miellettiin lahto-
kohtaisesti pahaksi. Konfliktin siemen muhikin jatkuvasti arkielaman tasolla.
Ristiriitaisuuksia pidettiin systemaattisimmin ylld viholliskuvien raken-
tamisen kautta, jolloin niiden uusintajina toimivat virallisen - lehdiston, jdrjesto-
jen tai erilaisten ldhetystojen harjoittaman - viestinnén lisdksi myds suulliseen
perinteeseen kuuluva juoruilu ja huhut. Voikin olettaa, ettd viholliskuviin se-
koittui sekd rakentumis- ettd ylldpitovaiheissa huomattavasti myos kylien ja eri
sosiaalisten ryhmien sekd niiden yhteiskunnallisten yhteenliittymien vuorovai-
kutussuhteissa kiertelevid puheita, erityisesti jostakin ilmiostd informaatiota
valittdvid huhuja. Huhuja voi pitdd samalla tavalla maailmankuvaa jasentdvina
sekd uutisia levittavind sosiaalisina ilmitind kuin viholliskuviakin.! Huhujen
sisdltd oli monin paikoin luettavissa Toiseuden hahmottumista viholliseksi, ja
vastaavasti viholliskuvia oikeutettiin usein huhujen vilittdmalld informaatiolla.

1.2.2 Viholliskuvien retorinen rakentaminen

Viholliskuvien rakentamista tarkastellaan tdssd tutkimuksessa retorisen suos-
tuttelun, legitimisoinnin ja identifioinnin viitekehyksessd. Lapuan liikkeen jul-
kilausumien retoriikka oli aina tdhdéatty viranomaisten mielipiteiden muuttami-
seksi tai vakuuttamiseksi. Toisaalta silld oli muitakin tavoitteita, kuten aktiivis-
ten toimijoiden rekrytointi, uskon valaminen mielipiteissddn horjuviin kommu-
nisminvastaisen taistelun rivimiehiin, véakivaltaisuuksien ryvettaman jul-
kisuuskuvan puhdistaminen tai vastustajien esittdmien viittdmien mitatdinti.
Retoriikan tutkimukseen on saatu vaikutteita ja ajatuksellisia apuvdlineitad
ns. uuden retoriikan teoreetikoilta, joista keskeisimpid ovat yhdysvaltalainen
Kenneth Burke (A Grammar of Motives, 1945 ja A Rhetoric of Motives, 1969) ja
belgialainen Chaim Perelman (The New Rhetoric, 1971 ja The Realm of Rhetoric,
1982). Burken perustoteamuksia on, ettd retoriikkaa on kaikessa, missa identifi-
oituminen ja sen vastinpari, erottautuminen, esiintyvét rinnan. Retorinen iden-
tifikaatio on Burken mukaan viistdmé&ton prosessi, koska se juontaa juurensa
ihmisten erillisyyden korostamiseen. Jos ihmiset olisivat yhtd, ideaalinen ja tdy-
dellinen kommunikointi olisi mahdollista, eiki retoriikkaa Burken mukaan sil-
loin tarvittaisi. Identifikaatiolla Burke tarkoittaa esimerkiksi ilmitn tunnistamis-
ta tai madrittymistd joksikin toiseksi tai henkilon, hdnen tavoitteidensa tai toi-
mintansa samastumista toiseen, johonkin ryhmaéén tai laajempaan kokonaisuu-

1 Hamaldinen, Johanna. Eristyminen ja eristiminen 1800-luvun maaseutuyhteisdssa.
Teoksessa Toivon historia: Toivo Nygardille omistettu juhlakirja. Toimituskunta: Ka-
levi Ahonen, Petri Karonen, Ilkka Nummela, Jari Ojala ja Kustaa H.]. Vilkuna. Jyvés-
kyla 2003, s. 60-61; Einonen, Piia. Puhe syntind ja puhe synnistd - Juorut, huhut ja
pyrkimykset tiedonvilityksen valvontaan Tukholmassa 1600-luvun alkupuolella.
Teoksessa Toivon historia: Toivo Nygardille omistettu juhlakirja. Toimituskunta: Ka-
levi Ahonen, Petri Karonen, Ilkka Nummela, Jari Ojala ja Kustaa H.J. Vilkuna. Jy-
vaskylad 2003, s. 284.
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teen. Identifikaatio on retoriikan perusprosessi ja kdsitteend Burken mielesta
keskeisempi kuin klassisen retoriikan avainkasite suostuttelu. Burke on myos
huomauttanut, ettd sellaiset argumentoinnin ndkokulmasta toisarvoiset tekijit
kuin toisto ja jatkuva tietyn viestin vahvistaminen merkitsevit usein paljon
enemman kuin varsinaiset retoriset taidot. Retorisuus kuuluu Burken mukaan
kaikkeen, missd tarjoutuu tilaisuus kilpaileviin identifiointeihin ja erotteluihin.
Poliittisessa puheessa usein toistuva “meiddn ja muiden” vastakkainasettelu on
Burken kasitteistossd kuvattavissa identifikaation ja erottautumisen avulla.l

Perelmanilla uuden retoriikan nimelld kulkeva argumentaatioteoria kattaa
kaikki vakuuttamiseen tai suostutteluun tahtdavit esitykset yleisosta tai kasitel-
lyistd asioista riippumatta. Perelmanin mukaan argumentointi on osoitteellista
kommunikointia, johon liittyy aina jonkin asteinen tietoisuus yleisostd. Koska
argumentaatio tapahtuu luonnollisella kielelld, tulkinnallisuutta ei koskaan
voida sulkea pois. Argumentaatiossa pyritddn ensisijaisesti hankkimaan tai
vahvistamaan yleison hyvdksyntdd tai kannatusta esitetyille vdiitteille. Koska
argumentaatiolla pyritddn vaikuttamaan yleis6n, muuttamaan sen vakaumuk-
sia tai taipumuksia ja hakemaan sen kannatusta - sen sijaan, ettd oma tahto yri-
tettdisiin toteuttaa pakon tai painostuksen avulla - se jo sindnsd merkitsee tie-
tyn kiistattoman arvon antamista kuulijoiden mielipiteille. Perelmanin mukaan
argumentaatiolla ei kuitenkaan tavoitella vain &lyllistd hyvaksyntdd, vaan var-
sin usein tdhtdimessad on toiminta tai ainakin toiminta-alttiuden luominen. Ylei-
soksi luetaan kaikki ne, joihin puhuja haluaa argumentaatiolla vaikuttaa. Pe-
relmanin mukaan viestintd sijoittuu retoriikan alueelle heti, kun se pyrkii vai-
kuttamaan yhteen tai useampaan henkil66n, suuntaamaan ajattelua, herétta-
madn tai tyynnyttaméaan tunteita tai ohjaamaan toimintaa.?

Vuoden 1930 poliittinen tilanne takasi Lapuan liikkeen nimissé esiintyville
viestijoille laajan tausta- ja viiteryhméan. Retoriselle suostuttelulle oli syntynyt
erityisen kukoistava maaperd, silld se vaatii yleisesti ottaen sellaista henkilokoh-
taista arvovaltaa ja vaikutusvaltaa, joka ei synny pelkdstddan puheen avulla. An-
tiikin klassikkoa Ciceroa mukaillen retorisen tekstin tuottajan voi katsoa edus-
tavan henkilokohtaisen arvovaltansa lisdksi muun muassa monimutkaisia loja-
liteettiverkostojaan, sukuaan, yhteiskuntaluokkaansa, virka-asemaansa ja kan-
salaiskunniaansa.?

Lapuan liikkeen tapauksessa sen aktiiveilla oli kaiken muun lisdksi vies-
tintdnsd takana koko epamaéardinen kansanliike. Kuten Juha Siltala on osuvasti

1 Burke, Kenneth, A Rhetoric of Motives. California edition. University of California
Press: Berkeley and Los Angeles 1969, s. xiii-xiv, 22 ja 46; Summa, Hilkka. Kolme na-
kokulmaa uuteen retoriikkaan: Burke, Perelman, Toulmin ja retoriikan kunnianpa-
lautus. Teoksessa Pelkkaa retoriikkaa: Tutkimuksen ja polititkan retoriikat. Toim. Pa-
lonen, Kari & Summa, Hilkka. Tampere 1998, 56 - 59; Oravec, Christine. Kenneth
Burke’s concept of association and the complexity of identity. Teoksessa The Legacy
of Kenneth Burke. Ed. Herbert W. Simons and Trevor Melia. Madison, Wisconsin
1989, s. 174-176.

2 Perelman, Chaim. Retoriikan valtakunta. Suom. Leevi Lehto. Jyvaskyld 1996, s. 12, 16,
19, 21 ja 181.

3 Haapa]nen, Pirkko, Roomalaisten korkein taito: Johdanto antiikin retoriikkaan. Teok-
sessa Pelkkad retoriikkaa: Tutkimuksen ja politiikan retoriikat. Toim. Palonen, Kari &
Summa, Hilkka. Tampere 1998, s. 43.
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todennut, tamén kansanliikkeen kannatusta ei pddsty koskaan todella mittaa-
maan edustuksellisen demokratian keinoin. Alati muuttuvat ja tulkinnanvarai-
set valtasuhteet toimivatkin kuumimman painostuksen aikana kesélld 1930 La-
puan liikkeen vahvuutena.! Kukaan ei oikein pystynyt osoittamaan vaaraksi-
kadn niitd vditteitd, ettd kansa seisoi Lapuan liikkeen takana ja liike tulkitsi par-
haiten kansan halua ja tarpeita. Liikkeen edustamalla kommunisminvastaisuu-
della oli ollut 1920-luvulla laaja tarttumapinta dédrioikeistosta aina sosialidemo-
kraatteihin. Lapuan liike toimikin sellaisessa yhteiskunnallisessa tilanteessa,
jossa sitd vastaan esitetty kritiikki voitiin aina kddntda vastapuolen tarkoituspe-
rid palvelevaksi tai jopa sieltd ldhteneeksi. Kritiikkid voitiinkin esittdd ainoas-
taan Lapuan liikkeen kdyttamistd keinoista. Niitd puolestaan voitiin aina perus-
tella vditetylld kommunismin uhalla ja silld, ettd kommunistit olivat itse aset-
tautuneet vallitsevan yhteiskuntajdrjestelmédn halveksunnallaan lain ulkopuo-
lelle.

Burken ja Perelmanin lisdksi Quentin Skinner on antanut vahvan panoksen
uudelle retoriikan tutkimukselle. Skinner on pohtinut muun muassa ongelmia,
joihin tekstianalyyttisen tutkimuksen tekijd tormdd vadjaamattd, nimittdin teks-
tin totuusarvoon. Koska teksti on aina tulkinnanvaraista, myos sen totuudelli-
suus osoittautuu usein tulkinnanvaraiseksi. Skinner valttda kuitenkin puhu-
masta totuudesta oman aikansa kontekstiin sidotun historiallisen tekstin suh-
teen; mielekkdampdd on hdnen mielestddn puhua siitd, miten ihmiset eri aikoi-
na ovat saattaneet pitdd erilaisia asioita tosina riippumatta siitd, millaiseksi me
mielldimme niiden totuusarvon. Skinnerin mielestd historialliset toimijat pitavét
joka tapauksessa uskomuksiaan rationaalisina. Lisdksi yksittdinen uskomus
liittyy usein kokonaisvaltaisesti uskomusten verkkoon, jonka kautta asiat saavat
tukea toisiltaan. Skinnerin esittamét ajatukset ovat ldhtokohtana myos tamén
tutkimuksen tekstianalyysissa. Lapuan liikkeen retoriikan mukaan kommunis-
tien uskottiin kykenevan miltei mihin tahansa inhimilliseen pahaan.2

Suostuttelun ndkokulmasta retorinen teksti voidaan nidhdé tunteisiin ve-
toavana, jolloin se pyrkii herdttelemddn yleison tunnereaktioita.3 Onko retori-
nen teksti sitten myos ilmausta kirjoittajan tai kirjoittajayhteisén spontaaneista
tunnetiloista? Psykohistoriassa yksildiden teot ja tuotettu kirjallinen informaa-
tiokin on usein johdettu yksilopsykologisiin ominaisuuksiin ja luonteenpiirtei-
siin. Tdllaisen ndkokulman ongelmallisuus on tiedostettu siind suhteessa, ettd
ihmiselld, toisin kuin eldimilld, on kyky myo6s tunteenilmaisujen manipuloin-
tiin. Ne tunteet - esimerkiksi pelko, viha, rakkaus, katkeruus, kauna tai ylpeys -
joihin retorinen suostuttelu usein haluaa vaikuttaa, voivat siten olla ainoastaan
osa poliittista pelid eivdtkd suoria ilmauksia tekstin tuottajan sen hetkisista tun-
netiloista. Tassad tutkimuksessa tosin lihdetddn siitd, ettd retoriseen suostutte-
luun lukeutuvat molemmat aspektit. Skinnerid mukaillen Lapuan liikkeen toi-
mijat pitivdt uskomuksiaan rationaalisina, etenkin kun niiden sisdltamistd vi-

1 Siltala 1985, s. 100-101.

2 Skinner, Quentin. A reply to my critics. Teoksessa Meaning and Context: Quentin
Skinner and his Critics. Ed. James Tully. Padstow 1988, s. 239 - 246, 248 ja 256.

3 Nash, Walter. Rhetoric: The Wit of Persuasion. Southampton 1989, s. 12.
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holliskuvista oli usein tullut jo myyttisid tulkintoja todellisuudesta. Joka tapa-
uksessa niiden luoma vaikutus oli tarkoituksenmukainen.

1.2.3 Miksi Lapuan liikkeelle perifeerinen Pohjois-Savo

Tutkimusta voi pitdd erddnlaisena rinnakkaistyond Tapio Huttulan vaitoskirjal-
le, jossa suurennuslasi on asetettu etupddssda Lapuan liikkeen ydinalueiden,
Pohjanmaan ja Varsinais-Suomen ylle. Pohjanmaan osuutta on korostettu ja
valaistu perinpohjaisesti muissakin 1920 - 30-lukujen oikeistoliikkeitd kéasittele-
vissd tutkimuksissa, mikd on ollut omiaan synnyttdméaan ennakko-olettamuksia
liikkkeen samankaltaisuudesta muuallakin. Lapuan liikkeen vaikutuksia ja ilme-
nemismuotoja sen reuna-alueilla - Itd- ja Pohjois-Suomessa - on tutkittu vahan!,
vaikka ndilld alueilla oikeistoliikkeelld olisi jo ldhtokohdiltaan huomattava vai-
kutus kommunistien mittavan kannatuksen vuoksi.

Sekd Eteld-Pohjanmaa ettd Pohjois-Savo olivat molemmat yhtd keskus-
kaupunkia - Vaasaa ja Kuopiota - lukuun ottamatta enimmaékseen alle 10 heh-
taarin pientilojen maaseutua, niissd oli vankkoja herdnnéispitdjid (Lapua, Kiu-
ruvesi, Lapinlahti) ja pientiloilta oli usein talvisin pakko ldhted sivutoihin. Sii-
hen yhtildisyydet jdivatkin. Pohjanmaallahan kommunismi sai niukan kanna-
tuksen - rannikkoa lukuun ottamatta - perusteiltaan isinmaallisen ja uskonnol-
lisen talonpoikaiston ja véhdiseksi jadneen teollisuustyovdeston keskuudessa,
poliittinen liike. Monet historialliset linjat olivat kuljettaneet ndgiden maakuntien
vdestojd eri suuntiin: esimerkkeind tilojen perinttjdrjestelmd, torpparilaitoksen
levinneisyys, viljelymuoto, itsellisvdeston laajuus, alttius siirtolaisuuteen ja
kauppayhteydet. Kun Pohjanmaalla lohkottiin ulkosaroille torppia tai ldhdettiin
Amerikkaan, Savossa jdatiin 1800-luvun lopulla yhd yleisemmin maata vailla
oleviksi maataloustyoldisiksi sukutiloille tai niiden liepeille. Savossa sivutyot
olivat miltei poikkeuksetta metsatditd, mutta Pohjanmaalla sivutditd tarjosi yha
useammin my0s itsetietoisuutta ja yrittelidisyyttd ruokkiva kasityoldisyys, jolla
valmistettiin vaurastuvien talollisten tarpeisiin muun muassa vedenlammitti-
mid, koreja, mattoja, voitd, kukkaroita, puukkoja, kintaita ja lehménkelloja. Yk-
sinkertaistetusti Pohjanmaa oli asenteiltaan konservatiivinen, ahdasmielinen-
kin, mutta alaltaan avara, tekniselle edistykselle vastaanottavainen. Siind missa
Pohjanmaa kohosi kansalliseen eturintamaan Suomen sodan Lapuan taistelun
ja varsinkin jddkariliikkeen sekd vapaussodan jdlkeen, Pohjois-Savo taantui
1800-luvun jalkipuolen kultakauden jdlkeen repiviin puolueriitoihin, pahene-
vaan tilattoman vdeston ongelmaan ja sulkeutuneeseen itdrajaan. Pohjois-
Savossa voitiin muistella kaiholla aikakautta, jolloin sielld vaikuttivat Snellman,
Jarnefeltit, Canth, Ahon veljekset, Herman Saastamoinen ja suuri kansallinen
herdaminen ja jolloin voita vietiin Pietariin saakka. Itsetietoisuuden ruokkijaksi

1 Tuija Tervo késittelee pro gradu-tyossdan Lapuan liikettd Kainuussa. Tapio Huttula
tukeutuu Pohjois-Savon osalta Esa Ruuskasen pro gradu-tyohon. Lapuan liikkeen
paikallisia ilmenemismuotoja sivutaan myos useissa paikallishistorioissa, mutta niis-
sd kasittely jad pakostakin hyvin suppeaksi. Vditoskirjatason tieteellistd tyotd aihees-
ta ei ole tehty.
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saattoi tulla joukkoliike - Pohjois-Savon tapauksessa kommunismi, mutta yhta
hyvin my®os pellervolainen osuustoimintaliike, joista jalkimmadinen 16ysi tuke-
vimman jalansijansa Karjalan ja Pohjanmaan lisdksi juuri Savosta. Yhtaldista
Pohjois-Savolle ja Pohjanmaalle olikin, ettd molemmissa viljelijavdestt jasensi
suhdettaan yhteiskuntaan aivan uudella tavalla, aktiivisemmin, entistd enem-
main itseddn esille tuoden, esi-isien fatalismia sielustaan karistaneena, sikili kun
se oli koskenut yhteiskunnallisia epdkohtia. Toisaalta tdhdnhdn fennomaanit
olivat tahdanneetkin kansa-kuvaa rakentaessaan. Sivistyneiston ja talollisten
vuoropuhelun lisdksi tiivistyi kuitenkin myos maata viljelevien keskindinen
dialogi, jossa torppareilla ja pienviljelijoilla tuli olemaan koko ajan muukin kuin
ndyttimolle pyrkivdn, mutta sieltd eri verukkein tai suorastaan vikisin pois
tyonnetyn sivustakatselijan osa.

Eteld-Pohjanmaan ja Pohjois-Savon kulttuuriset erot vilittyivdt myos La-
puan liikkeen mallien omaksumiseen. Kyyditysten suhteen kaava oli pitkalti
sama kaikkialla maassa, eli iskujoukot iskivit ja pitivit itddn johtavien valtatei-
den varsilla etappeja hereilld, mutta tyovdentalojen sulkemisissa Pohjanmaan
omavaltaisuus ei siirtynytkddan automaattisesti itdisempiin maakuntiin. Tutki-
muksessa haetaankin vastauksia siihen, miten erilaiseksi Lapuan liike kehittyi
alueella, jossa sen tdytyi ottaa huomioon kommunistien mittava kannatus en-
nen kaikkea suurilukuisen pienviljelija- ja mokkildisvdeston keskuudessa. La-
puan liikkeen itdisid ilmenemismuotoja koskettavia tarkeitd tutkimuskysymyk-
sid ovat muun muassa seuraavat: mistd pohjoissavolainen Lapuan liike ammen-
si voimansa, miten se organisoitui, millaiseksi sen painostuspolitiikka muotou-
tui, mitd vastaan se hyokkasi ja mika oli sen vaikutus laajennetulla paatosvallal-
la varustettuihin viranomaisiin, joista lopullisen pddtoksen teki maaherra Gus-
tav Ignatius? Tutkimuksen péddhenkilvitd ovat paikallisten Lapuan liikkeen
toimijoiden ja maaherra Ignatiuksen ohella kommunististen tyovaentalojen sul-
kemisiin vaikuttaneet nimismiehet ja Etsivan Keskuspoliisin Kuopion alaosasto.
Heidén osaltaan tarkastellaan sitd, miten painostuspolitiikka vaikutti paatosten
muotoutumiseen ja kuinka itsendisesti viranomaiset ylipdansd kykenivit toi-
mimaan painostuksen keskelld. Viranomaiset joutuivat tasapainoilemaan laki-
en, hallituksen méédrédysten ja ohjeiden noudattamisen ja nditd tiukempia otteita
vaativan ulkopuolisen painostuksen vilissd. Painostuksen vilineiksi kohosivat
retoriset keinot, jotka nostattivat esille uhkakuvia ja vihollisuuksia.

Tutkimusalue oli 1920-luvulla poliittisesti punavérin taplittimd, ja maa-
kunnan padkaupunkia Kuopiota kutsuttiin tuolloin jopa “Suomen Moskovaksi”
sielld vallinneen radikaalin ilmapiirin johdosta. Vadestopohjaltaan maakunta oli
pddluvultaan pienten mutta Eteld-Suomeen verrattuna varsin laajojen pitdjien
maaseutua, jonka asukkaat olivat enimmékseen metsd- ja puutavaraliikenteen-
toistd sekd maidon myynnistd elantonsa saavia mokkildisid ja pienviljelijoita.
Myo6s keskikokoiset talolliset tukeutuivat paljolti metsddn, jota myymadlld he
saivat rahaa velkojen maksuun ja johon luottaen he usein velkaantuivat lisda.
Maaseutua hallitsivat vesistot ja laajat salot, joilla ihmisasutusta oli vain har-
vakseltaan. Pohjois-Savo oli vield 1920-luvulla Suomen metsédvaltaisimpia ja
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harvimmin viljeltyja seutuja (katso Kaavio 1). Viljeltyd maata oli 1900-luvun
alussa vdahemman ainoastaan Ahvenenmaalla, Kainuussa ja Lapissal.

KAAVIO 1 Maan jakaantuminen laadun mukaan Pohjois-Savossa vuosina 1901 - 1929
100
80
60 M Metsé- ja joutomaata
% " Niitty4
Viljelty&d maata
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O I T T 1
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Lahde: Suomen tilastollinen vuosikirja 1908, 1914, 1922 ja 1932.

Niittymaa lisddntyi samanaikaisesti 1920-luvun alun maareformeissa muodos-
tuneiden pienviljelysten ja asutustilojen liikkeelleldhd6n kanssa, kun niissd mo-
lemmissa tarvittiin jatkuvasti rehuheindd ”tyokoneeksi” hankitulle hevoselle ja
muutamalle lypsédville; itse asiassa niittyalan lisdys oli jopa suurempaa kuin
peltojen, mika kertoi siitd, ettd pikkutilat keskittyivat etupddssa lypsykarjatalou-
teen.

Metsien omistussuhteita ei ole tilastoitu tarkasti vuoden 1901 jilkeen, jol-
loin niistéd oli 70 % yksityisten, 12 % yhticiden, 15 % valtion ja loput kuntien ja
seurakuntien omistuksessa.? Eteld-Pohjanmaahan verrattuna Pohjois-Savossa
oli erityistd metsdyhtididen suuri omistajarooli, joka olisi varmasti noussut suu-
remmaksikin ilman yksityismetsanomistajien hyvéksi tehtyja lakiuudistuksia.
My6s valtiolla oli hallussaan laajat alat kruununmetsid, jotka vapautuivat asu-
tukselle kunnolla vasta vuokraviljelyjdrjestelmdn purkamisen jdlkeen 1920-
luvulla. Metsdayhticiden kabineteissa maareformeja ei varmaankaan tervehditty
pelkin kéttentaputuksin, silld ne loivat yhtididen raaka-aineen hankinnasta yha
enemmadn pienmetsdnomistajista ja heiddn yhteistydelimistddn riippuvaista.

Lex Pulkkinen vuodelta 1925 vei metsdyhtiviltd niiden aikaisemmin lain-
vastaisesti hankkimansa kiinteistot asutustoiminnalle, mistd hyotyivat etupdas-
sd pikkutilalliset. Tilanne oli kuitenkin eriskummallinen ja takuulla ristiriitoja
ruokkiva, silld nyt pikkutilallisella oli jotain, mitd metsayhtiot havittelivat, mut-
ta tukkien myynti ei yksin kannattanut niin pieniltd mets&loiltd eikd pieni met-
sikko oikein kelvannut rahoituksen vakuudeksikaan. Pienmetsdnomistajien ei

1 Suomen tilastollinen vuosikirja 1908 ja 1914.
2 Suomen tilastollinen vuosikirja 1908.
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auttanut muu kuin varustautua yhtididen metsdtyomaille, vaikka nimellisesti
he olivat itsendisid viljelijoitd ja metsdn omistajia. Yhtadltd jarjestelma hyodytti
molempia tuoden pientilallisille lisdansioita ja tarjoten metsdyhtiville aina tyo-
voimaa. Yhtd lailla se kasvatti jannitteitd metséteollisuuden ja pikkutilallisten
vdlilld, kun yhtiot eivdt voineet jattaytyd halvan raaka-aineen kuljettelemiksi ja
pientalonpojat olivat kaikista lainsdddannollisistda uudistuksista huolimatta
osan vuodesta yha hakkuu-, uitto- ja lastaustydmaiden pomojen alaisia.

Vaikka maakunta olikin uinuvien kuusikoiden, méntykankaiden ja kas-
keamisen rehevoittimien sekametsien peittimdd, viljellyn maan osuus kasvoi
suhteellisesti maan nopeinta tahtia itsendistymisen jdlkeiselld vuosikymmenella
(katso Kaavio 2)1. Tamad kertoi viredstd raivaustoiminnasta ja vanhojen torppien
pelto- sekd niittyalan lisddmisestd. Maaton itsellisvdesto 16ysi kiinnittymiskoh-
dan etupddssd pienistd, Lex Kallion (1922) nojalla perustetuista asutustiloista,
joihin ei kuulunut usein peltoa lainkaan.

KAAVIO2  Peltoalan lisdys Kuopion lddnissa ja koko maassa vuosina 1920 - 1930
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Lahde: SVT III. Maataloustilastot 1921 - 1930.

Peltoalan lisdys oli Pohjois-Savossa erityisen nopeaa 1920-luvun alkupuolella eli
heti vuokraviljelyjdrjestelmdn purkamisen ja asutuslainoituksen kdynnistami-
sen jdlkeen. Pohjois-Savo Kkaristi véhitellen vanhaa itsellismaakunnan leimaa
harteiltaan, silld peltoalan lisdys oli 1920-luvulla perdti 18 %, kun se oli ollut
1910-luvulla vain 5 %. Erityisen vilkas raivausrynndkké koettiin 1920-luvun
lopulla, mitd voi pitdd osoituksena kyteneestdi maanhalusta, taloudellisesta
nousukaudesta ja rahaliikkeiden 16ysistd rahanantoperusteista. Téarked vaiku-
tuksensa oli epdilemaittd valtion tehostuneella asutuslainoituksella, jossa pankit
olivat valittdjid. Yhteiskunnallisen reformin ja taloudellisen elpymisen hengessd

1 Kaavion tiedot koskevat koko Kuopion lddnin aluetta, johon kuului Pohjois-Savon
liséksi Pohjois-Karjala. Molemmat olivat elinkeinorakenteeltaan melko samanlaisia,
joten kaavion tiedot kuvannevat kuta kuinkin pelkdn Pohjois-Savonkin viljelysten
raivauksen kehitysta.
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toteutunut pientilavaltaistuminen peitti kuitenkin alleen tilojen heikon kannat-
tavuuden ja kyvyttomyyden tulla toimeen pelkilld maataloustuloilla. Tdama ha-
vaittiin kunnolla vasta pulan kurimuksessa, vaikka varoittelijoita oli ollut ai-
emminkin.

Pohjois-Savon ja muun maan peltoalan lisdysten viliset erot johtuivat tie-
tenkin siitd, ettd eteldisen ja lounaisen Suomen viljelyskelpoinen maa oli muu-
tettu pelloiksi pitkalti jo edelliselld vuosisadalla; vakka-Suomen maasta olikin
peltoa 1920-luvun lopulla yli viidennes, kun Pohjois-Savossa ylitettiin tuolloin
vasta 5 % raja. Peltoalan suhteellisen nopean kasvun ja viljellyn maan kapea-
alaisuuden yhtdlo selittyy peltojen koolla, joka jdi Pohjois-Savossa selkedsti
muusta maasta jdlkeen (katso Kaavio 3). Suurviljelmit puuttuivat maakunnasta
tyystin, ja tavallisten talollistenkin tilakoot kalpenivat varsinaissuomalaisten tai
uusimaalaisten ammattiveljiensa rinnalla. Monet perinteisistd talollisistakin oli-
vat muuhun maahan verrattuna pienviljelijoita.

KAAVIO3  Pohjois-Savon viljelmét jaoteltuna suuruutensa mukaan vuosina 1920 ja 1929
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Lahde: Suomen tilastollinen vuosikirja 1929 ja 1936.

Pohjois-Savossa oli muuhun maahan verrattuna huomattavasti vahemmaén kes-
kikokoisia tiloja (10-50 ha). Alle 10 hehtaarin pientiloja oli maakunnan viljelyk-
sistd yli 80 %, ja niistakin suurin osa oli muutaman hehtaarin mokkejd, jotka
eivdt millddn tulleet toimeen ilman vuotuisia metsatyotuloja. Mokki takasikin
vain asuinsijan ja sen verran maata, ettd sithen saattoi parhaimmassa tapauk-
sessa kylvdd heindd tyohevosta varten sekd perunaa, sipulia ja juureksia omaksi
ravinnoksi. Jos mokkildiselld oli muita kotieldimid kuin hevonen, yleisimpid
olivat lammas nahan- ja villanldhteend ja muutama muniva kana. N4illd eviilla
ei pddsty vield rahatalouden imuun kovinkaan syvillisesti: kunhan tultiin toi-
meen jotenkuten, koyhyyden rajoilla ja joskus jopa suoranaisessa puutteessa.
Sanomattakin selvdid on, ettd mokkildisen eldami ei eronnut aineellisesti kovin-
kaan paljon itsellisten vastaavasta; sosiaaliselta turvalta se saattoi olla jopa niu-
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kempaa, kun vanha, yhteen talopiiriin sulloutunut sukuyhteisé oli hajonnut ja
ammoinen kaskenpolttoon tukeutunut hienovarainen tyonjako endd muistipu-
heita.

Pienviljelijavdesto piti sisdllddn sekd perinteisid talollisia ettd uuden vies-
tonosan, jonka juuret olivat torpparilaitoksessa tai maakunnan laajassa itsellis-
vdestossd. Kun tdssd tyossd kdytetddn myohemmin termid pienviljelijivaesto,
silld tarkoitetaan pddasiassa jalkimmadisid, 1920-luvun alun torpparivapautuk-
sen ja myohempien asutusreformien synnyttimid maanviljelijoitd. Talollisilla
tarkoitetaan puolestaan jo autonomian ajalla maata omistanutta maanviljelija-
vdestod tai heiddn perillisidan. Vaikka molemmille ryhmille oli 1920-luvulla
yhteistd varsin pieni peltoala, heiddn eldmdnkokemuksensa erosivat melko lail-
la toisistaan. Selkein eldmdnkokemuksia erottava tekija oli oma maa ja sen
suoma arvostus paikallisyhteisossd. Vain veroja maksavilla manttaalitiloilla oli
ollut ennen kunnallishallinnon avaamista sanan valtaa paikallisyhteison asiois-
sa. Itsellisestd oli ollut aina lyhyempi matka vaivaistalon asukiksi kuin perinto-
talosta, vaikka sekididn ei taannut kiveen valettua sosiaalista asemaa tai turvaa.

Kaupunkimaisia keskuksia maakunnassa oli lddnin padkaupungin Kuopi-
on liséksi ainoastaan kauppa- ja koulukaupunki lisalmi. Kuopio oli ldhialueen
johtavia teollisuuskeskuksia, jossa oli muun muassa puunjalostusteollisuutta,
puusepdntehtaita, sahoja, konepaja, telakka, tiilitehdas ja elintarviketeollisuutta.
Selkeitd teollisuustaajamia oli sen lisdksi Juankoskella, Karttulassa, Suonenjoella
ja Varkaudessa, joista jalkimmdinen kuului vahvana sosialidemokratian kes-
kuksena jo enemmainkin Eteld-Savon puolelle.!

Teollisuustilastojen mukaan suurin osa Pohjois-Savon tehdas-, saha- ja pa-
jatyoldisistd asui Kuopiossa (2221 tyoldistd). Ylivoimaisesti eniten tyoldisid oli
asukaslukuun suhteutettuna Ahlstromien Varkaudessa (1503 eli noin neljénnes
asukkaista). Niiden jdljessd tulivat lisveden sahayhteison leimaama Suonenjoki
(636), Jynkdn teollisuustyovdestd ja sahoista tunnettu Kuopion maalaiskunta
(516), Yld-Savon sahakeskus lisalmi (268), Varkauden imussa teollistunut Lep-
pdvirta (278), Saastamoisen Syvanniemen rullatehtaasta tunnettu Karttula (196)
ja Koillis-Savon teollisuuskeskittymd Juankoski (162). Tilastojen luvut vuodelta
1929 kertovat muun maakunnan vihdisestd teollistumisasteesta: teollisuustyo-
vdestoon luettiin esimerkiksi Rautalammilla 1, Vieremasséd 2 ja Nilsidssd 3 hen-
ked. Kiuruvedelld, Maaningalla, Pielavedelld, Tuusniemelld ja Vehmersalmella
kussakin oli kirjoilla alle sata tyoldistd. Tyovadenliikkeen kasvualusta olikin
Kuopiota, Kuopion maalaiskuntaa, Karttulaa, Juankoskea, Suonenjokea, Lep-
pdvirtaa ja Varkautta lukuun ottamatta maaseudun pienviljelijoissd, mokkildi-
sissd ja metsdtyoldisissd. Tyoldisyyden raja oli kuitenkin hdmdrd, silld monet
mokkildiset ja jopa pienviljelijat paikkailivat elantoaan hakeutumalla sahoille
kausity6hon esimerkiksi silloin kun metsétyot viivastyivat.?

Miksi tutkimuksen kohteeksi on valittu Pohjois-Savo, jonka merkitys val-
takunnan politiikkaan jdi Kuopion 1800-luvun loppupuolen kukoistuskauden

1 Helsingin Yliopiston kokoelma, Gustav Ignatiuksen kokoelma, Kuopion lddnin maa-
herran vuosikertomus vuosilta 1929 ja 1930.
2 SVT XVIII, Teollisuustilastoa vuonna 1929.
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jalkeen hyvin véhdiseksi? Eihdn Lapuan liikkeessd ollut kansallisella tasolla na-
kyvésti mukana yhtddn pohjoissavolaista, mitd voi pitdd vahimpana edellytyk-
send sille, ettd heilld olisi ollut vaikutusta liikkeen yleisiin linjoihin. Lapuan
lilkkeen keskeiset tapahtumat ndyteltiin tyystin muualla - Pohjanmaalla, Hel-
singin kabineteissa, Varsinais-Suomessa ja Pohjois-Uudellamaalla. Ei Pohjois-
Savo ollut mikddn keskeinen tekija 1930-luvun alun tapahtumaketjussa. Vastaus
on: juuri siksi. Tdssd tyossd ei ole tarkoituksenakaan tutkia sitd, kuinka Pohjois-
Savo vaikutti Lapuan liikkeen politiikkaan tai kuinka valtakunnan tason toimi-
jat noteerasivat sen. Merkitystd haetaan muuta kautta: kuinka Lapuan liike
muovasi tuon perifeerisen maakunnan tapahtumia ja kuinka sen esiinnousu
kuvasti maakunnan ruohonjuuritason poliittisia suhteita.

Suhteellisen pieni maakunta tarjoaa sopivasti rajatun ympariston, jonka
kautta voi selvittdd keskeisten toimijoiden viliset poliittiset ja sosiaaliset kyt-
kokset ja vuorovaikutussuhteet. Samalla saadaan tarkastelukulma valtakunnan
politiikan ulkopuolelle, ei ehkd keskeisimpien pddttdjien pariin, mutta sille ta-
solle, jossa poliittisuus ja arkipdivdiset vuorovaikutussuhteet kohtasivat toisen-
sa. Tutkimus liittyykin poliittisen historian arjen tutkimukseen olematta kui-
tenkaan varsinainen mikrohistoriallinen tutkimus. Olennaista on, ettd Lapuan
kesdn kautta voi peilata muutakin kuin oikeistoliikkeen nousua: se voi valaista
myds maaseudun vuorovaikutusyhteyksid ja sitd, millaiseksi maaseudun sosi-
aaliset suhteet olivat kehittyneet 1920-luvulla. Lapuan liikkeen kannalta peri-
feerisen maakunnan valinta tutkimuskohteeksi tuo lisdtietoutta tédstd oikeisto-
lilkkkeestd aikaisemmin vallinneeseen késitykseen. Lapuan liikettd oli muunkin
kuin suoran toiminnan tasolla.

1.2.4 Tutkimuksen jdsentely ja pddhenkilot

Kommunistien kannatusta Pohjois-Savossa tarkastellaan johdanto-osaa seuraa-
vassa luvussa. Samalla tarkastellaan vastakohtaisuuksien sdvyttamaa poliittista
tilannetta 1920-luvun Suomessa sekd kommunismista vallinneita viholliskuvia
Pohjois-Savossa. Luvussa haetaan vastauksia siithen, mihin tapahtumiin ja teki-
joihin viholliskuvat ja niiden mahdolliset muutokset ankkuroituivat ja miten
kommunistien esiintyminen toimi omalta osaltaan viholliskuvien jatkuvana
uusintajana. Tarkeitd teemoja ovat muun muassa todellisuuden tulkinnan eri-
laisuus siitd riippuen, mistd poliittisesta ndkokulmasta tapahtumia tarkasteltiin
sekd vastakohtaisuuksien ylldpitiminen ja pysyvyys erilaisten merkkien ja
merkitysten kautta - esimerkkeind tyovédentalot, oikeistoaktivistien ja kommu-
nistien esiintyminen, viholliskuvat ja niiden myyttiset tulkinnat oman identitee-
tin rakentajina ja uusintajina.

Tutkimuksen kolmannessa ja neljannessd osassa keskitytdan Pohjois-
Savon tyovédentalojen sulkemisiin johtaneeseen prosessiin kesdkuusta lokakuu-
hun 1930 retorisen suostuttelun ja identifioinnin sekd viholliskuvien levittami-
sen ja oikeuttamisen nikokulmasta. Osien alkupuolella tarkastellaan vihollis-
kuvien levittamisen aktivoitumista Lapuan liikkeen synnyn jalkeen. Tél-
16in viholliskuvien levittamiselld pyrittiin Lapuan liikkeen nimen saaneen
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kommunisminvastaisen liikehdinndn oikeuttamisen lisdksi myonteisiin vaiku-
tuksiin kommunisminvastaisen lainsddddnnon aikaansaamiseksi.

Lapuan liikkeen pohjoissavolaisten aktiivien viholliskuvista tuli kes&lld
1930 osa retorista suostuttelua, kun siten voitiin vaikuttaa viranomaisiin, joilla
oli erityisvaltuudet tytvdentalojen sulkemisille. Maaherroille oli annettu heina-
kuun alussa valtuudet kommunististen tyovaentalojen viliaikaisille sulkemisil-
le, mikéli yleinen jdrjestys ja turvallisuus sitd vaati. Sitd ennen maaherran tuli
kuulla Etsivan Keskuspoliisin alaosastoa ja paikallista nimismiestd: EK maaritti
talon omistajayhdistyksen aatteellisen linjan, ja nimismies toimi etup&dssd pai-
kallisen mielialan kuvaajana. Tydvédentalon sulkeminen edellytti omistajayhdis-
tykselle osoitettuja kommunistiyhteyksid, mika ei ollut lihtokohdiltaan mutka-
tonta, koska kommunistinen jdrjestoverkosto oli luotu tarkoituksellisesti keski-
tetyn yhteyden peittavaksi.

Pohjois-Savo erosi Lapuan liikkeen ydinalueista siind, ettd sielld tyovden-
taloja ei suljettu omavaltaisesti. Pohjoissavolaiset Lapuan liikkeen aktivistit ma-
sinoivat koolle kansalaiskokouksia, joiden nimissd ldhetettiin tyovaentalojen
sulkemista vaativia anomuksia nimismiesten kautta maaherralle. Jo nimitys
kansalaiskokous sisdltdd retorisen viestin siitd, kuka edusti kansan tahtoa ja
tarpeita. Tutkimus hakee myo6s vastauksia siihen, keitd paikalliset lapualaisak-
tivistit olivat, millainen kannatus tyovdentalojen sulkemisliikkeelld oli maa-
kunnassa ja millaisia viholliskuvia tyovdentalot synnyttivit heidan keskuudes-
saan. Neljannessd osassa kdydddn lisdksi ldpi tyovdentalojen sulkemisten vaiku-
tuksia pohjoissavolaiselle tyovdenliikkeelle, joka sitd ennen oli ollut Leppévir-
taa, Varkautta ja lisalmen ymparistod lukuun ottamatta kommunistisen liikkeen
dominoima. Poliittinen uusjako odotti kommunistisina suljettujen tyovaentalo-
jen lisdksi aiemmin kommunistien takana olleen ddnestdjakunnan haltuunottoa.

Tutkimuksen viides osa tarkastelee Lapuan liikkeen levittdmien vihollis-
kuvien uusia sédvyjd syksyn 1930 jdlkeen, jolloin liikkeen alkuperdinen viholli-
nen kommunismi oli jo kriminalisoitu ja painettu maan alle ja jarjestoksi rekis-
terdityneen Lapuan liikkeen tavoitteeksi tullut isanmaan yhtendistdminen ei
endd puhutellut yhtd laajoja joukkoja kuin kesdlld 1930. Isinmaan yhtendistami-
sen ndkyvimmiksi ilmenemismuodoiksi tulivat sosialidemokraattien ja ylipdan-
sd intressi- tai luokkapuolueiden vastaisuus. Seuraavat vuodet osoittivat, kuin-
ka kauas Lapuan Liike ry:hyn tai sen edustamaan oikeistoradikalismiin sitou-
tuneiden henkiltiden késitys yhteiskunnan tilasta ja suunnasta oli jo kulkeutu-
nut maan valtavirrasta. Ristiriidat koskettivat ennen kaikkea suomalaisen yh-
teiskunnan 1920-luvulla vauhdittunutta modernisoitumista sekd kasityksid
isinmaasta ja kansan tahdosta. Ndiden késityserojen tormayksid tarkastellaan
sosialidemokraattisiin tyovadentaloihin kohdistuneiden omavaltaisuuksien seka
niiden oikeuttamisyritysten kautta loppuvuodesta 1931 seuraavan vuoden al-
kupuolelle. Taimd merkitsi erddlld tavalla myos uudelleen tulkintaa kesan 1930
tapahtumille, joiden Lapuan Liike ry ja porvarillisen isénmaakokonaisuuden
vaalijat ndkivit jadneen kesken. Quentin Skinnerid mukaillen ideologinen uu-
delleentulkinta omille epatavallisille toimintatavoille liittyi keskeisesti niiden
legitimointiin sellaisille henkiloille, joilla saattoi olla epdilyksid toimintatapojen
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laillisuudesta tai moraalisuudesta.! Viholliskuvien uudelleentulkinta tapahtui
aikana, jolloin Lapuan Liike oli joutunut ankaran kritiikin kohteeksi ja sen joh-
don toimintatapoja tuomittiin julkisuudessa. Sosialidemokraattisten tyovdenta-
lojen vahingoittajien oikeusprosessit tarjoavat peilauskohdan sille, miten valta-
kunnallinen oikeistoliikkeen tuomio ulottui paikallistasolle ja paikallisiin teki-
joihin.

Kuudes osa sitoo yhteen aiemmin esitetyt tapahtumat ja peilaa Lapuan
liikkeen merkitystd suomalaisen yhteiskunnan modernisoitumiskehitykselle.
Miké vaikutti sithen, ettd Lapuan liike hiipui jo vuoden kuluttua alkamisestaan?
Yksi osa oli liikettd vastustamaan kdyneilld sosialidemokraateilla ja maalaisliit-
tolaisilla, mutta heitd enemmén liikkeen elinkaaren ratkaisi ensisijaisen tavoit-
teen tdyttyminen ja muiden tavoitteiden etdisyys maan valtavdestolle, maanvil-
jelijoille. Lapuan liikkeen eteneminen pysdhtyi maaseudun vuorovaikutussuh-
teisiin, joissa kommunisteja ddnestdneet pienviljelijat ja mokkildiset eivat nayt-
tdytyneet samanlaisena arvaamattomana ja kumouksellisena joukkona kuin
Lapuan liikkeen jatkamista havitelleiden konservatiivien ja oikeistoradikaalien
mielissd. Miten ndma vuorovaikutussuhteet olivat syntyneet, missa niitd oli pi-
detty ylld ja miksi aktiivilapualaiset eivit suostuneet huomaamaan niita? Kyse
oli jarjestoyhteyksien ja elintavan eroavuuksien lisdksi paljolti maailman késit-
teellisistdkin hahmottamiseroista.

Tutkimuksen pddhenkiloistd tulkinnanvaraisimpia ovat Lapuan liikkeen
aktivistit tai aktiivit. Tdssd tyossd heilld tarkoitetaan liikkeen tavoitteisiin sitou-
tuneita henkiloitd, jotka tdyttivit joitakin seuraavista kriteereistd: he kuuluivat
esimerkiksi Suomen Lukon paikallis- tai piirijarjestoon, olivat organisoimassa
mielenosoituksia kommunististen kirjapainojen edustalle, osallistuivat talon-
poikaismarssiin, ottivat osaa kyydityksiin joko kyyditsijand tai etappimiehena
ja olivat aktiivisesti vaatimassa kommunististen tai sellaisiksi epdiltyjen kun-
nanvaltuutettujen eroa tai tyovdentalojen sulkemista. Nama henkil6t muodosti-
vat Lapuan liikkeen ydinjoukon, joka toteutti kdytannon tasolla liikkkeen harjoit-
tamaa painostuspolitiikkaa. Lapuan liikkeen ydinjoukko nivoutui ainakin toi-
mintatapojensa kautta aktivismin perinteeseen, jolle tyypillisind maérittdjina
olivat muun muassa totalistinen iséanmaa-késitys, siveellisten pdamaddrien aset-
taminen lainkirjaimen edelle ja joko kristillissdvytteinen maailman hahmotta-
minen jatkuvana hyvan ja pahan taistelukenttdna tai sosiaalidarvinistinen kési-
tys kansojen vilisestd elinkamppailusta.

Etsivd Keskuspoliisi (EK) oli perustettu pian kansalaissodan jdlkeen. Sen
pddasiallisena tehtdvand oli maanpetoksellisen toiminnan ehkdiseminen, joka
tarkoitti kdytdnnossd kommunistisen liikkeen seuraamista ja sen tukahdutta-
mista kaytettdvissd olleiden resurssien puitteissa. EK:n toiminta oli kuitenkin
parlamentaarisen valvonnan alaista: valtiollisen poliisin menosdanto vahvistet-
tiin vain vuodeksi kerrallaan, mika alisti kysymyksen laitoksen tarpeellisuudes-
ta sddnnollisesti poliittisen keskustelun alaiseksi. Onkin ylimitoitettua viittdd,

1 Palonen Kari, Retorinen kddnne poliittisen ajattelun tutkimisessa: Quentin Skinner,
retoriikka ja kasitehistoria. Teoksessa Pelkkdd retoriikkaa: Tutkimuksen ja politiikan
retoriikat. Toim. Palonen, Kari & Summa, Hilkka. Tampere 1998, s. 149.
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ettd EK olisi muodostanut valtion valtiossa, vaikka sen vaikutusvalta nimen-
omaan viranomaispiirien mielipiteen muokkaamisessa oli ilmeisen suuri.
Yleensd ottaen EK:n henkilokunta koki sille myonnetyt resurssit puutteellisiksi
ennen Lapuan liikkeen nousua.l

Etsivan Keskuspoliisin tiedonhankinta pohjautui osaltaan alaosastojen
verkostoon; kaikkiaan valtiollisen poliisin alaosastoja oli koko maassa 17. Poh-
jois-Savossa tyovdentalojen sulkemisiin tarvittavat lausunnot omistajayhdistys-
ten aatteellisesta linjasta antoi suurimmalta osin Kuopion alaosasto, jossain
maddrin lausuntoja antoivat myo6s Kajaanin ja Joensuun edustustot. EK:n Kuopi-
on alaosaston paillikkond toimi vuodesta 1927 ldhtien oikeustieteiden kandi-
daatti Aarne Korpimaa. Héan oli syntynyt 1892 Hameenlinnassa, hankkinut ni-
mismiehen kokemusta vapaussodan jdlkeen Lammilla ja Akaalla ja astunut
EK:n palvelukseen 1921, jonka jdlkeen hén oli toiminut muun muassa kuuluste-
lijana Viipurissa ja Hdameenlinnassa. Korpimaalla oli aktivistitausta jagkariliik-
keen ajoilta. Valtiolliseksi puoluekannakseen hdn oli ilmoittanut alaosaston
paaéllikon tointa hakiessaan kokoomuksen. Korpimaan alaisuudessa tyoskente-
livdt Kuopiossa kanslia-apulainen Ernst Stenbéck ja etsivd Oiva Pajari. Liséksi
EK:la oli lukuisia nimettomind pysytelleitd tietoldhteitd ympdri maakuntaa.
luskunnat.?

Korpimaan suhde kommunismiin oli varsin ambivalentti. Tyonsa puolesta
hén oli oppinut ymmartdmaan sitd, miksi niin moni pohjoissavolainen lukeutui
tamédn aatteen kannattajiin; Korpimaa piti kommunismin kannatuksen syind
muun muassa pientilavaltaisuutta, pientilallisten koyhyyttd ja joukkojen kes-
kuudesta ldhteneitd ja sen olot tuntevia johtajia. Han epdili suuresti talonpoiki-
en liittymistd aseellisen vallankumouksen puolelle, koska “luokkavastakohdat
eivdt olleet maaseudulla siihen liian rdike&dt”. Kuopion kaltaisen kaupungin
edustama “tydldiskommunismi” oli Korpimaan mielestd jo huomattavasti radi-
kaalimpaa ja luokkatietoisempaa. Korpimaalta 16ytyi ymmarrystd kommunis-
min syille, mutta se ei tarkoittanut timan aatteen hyviaksyntdd. Han saattoi ana-
lysoida seikkaperdisesti kommunismin yhteiskunnallisia syitd mutta kannatti
toisaalta jyrkkid rajoituksia, kun siihen vain tuli tilaisuus.3

Valtionhallinnon keskeiset viranomaiset - maaherra mukaan lukien - sai-
vat tietonsa kommunistisen liikkeen tilasta kotimaassa ja ulkomailla p&d&dasiassa
EK:n pddosaston ja alaosastojen kautta. Valtiollisen poliisin luonteen huomioon
ottaen tdllainen asiantuntijan rooli oli monin tavoin hyvin problemaattinen.
Luuloihin ja huhupuheisiin EK ei voinut tukeutua, mutta muutoin sen toiminta
erddnlaisena virallisena tiedottajana kommunistisesta liikkeestd saattoi olla hy-
vinkin tarkoitushakuista. EK:n henkilokunnalla oli paras mahdollinen tietous
kommunistisen liikkeen tilasta samalla kun se oli sitoutunut tukahduttamaan

1 Ahti Martti, Kaappaus? Suojeluskuntaseikka 1921, Fascismin aave 1927, Mantsilan
kapina 1932. Helsinki 1990, s. 140; Siltala 1985, s. 342.

2 Henkilomapit. Aarne Korpimaa, EK-Valpo I, KA.

3 EK:n Kuopion ed. tk n:0 9/1929. Alaosastojen tilannekatsauksia, EK-Valpo I, KA.
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kommunismin elinmahdollisuuksia. Té&lléin oli vaarana, ettd jalkimmdinen
seikka saneli sen, millaisin painotuksin informaatiota esitettiin.

EK:n tarkoitushakuinen suhde kommunismista jaettuun informaatioon
kdy ilmi muun muassa valtiollisen poliisin johdon kiertokirjeestd alaosastoille
lokakuulta 1927: siind pohdittiin niitd kertomuksia, joita rajan salaisesti ylitta-
neet vendldiset olivat tuoneet julki suomalaisille kuulustelijoilleen bolSevikkien
vankiloista. Kertomuksissa oli yleisesti esitetty, ettd Neuvosto-Vendjalld harjoi-
tettiin kidutusta. EK:n pddosasto ilmaisi, ettd tillaisten tietojen ”talteenottami-
sella on madratty eikd niinkddn vahdinen historiallinen arvonsa ja méaaratyissa
tilanteissa niiden julkisuuteen saattamisella saattaa olla hyvinkin positiivinen
vaikutuksensa”.l

EK:n suhde kommunisminvastaiseen Lapuan liikkeeseen oli ymmarretta-
vistd syistd myos hyvin problemaattinen. Valtiollisen poliisin henkilokunta oli
rekrytoitunut - Juha Siltalan sanoin - “valkoisen Suomen” luonnollisista puolus-
tajista. Valintakriteereind oli kadytetty osallistumista vapaussotaan, kuulumista
suojeluskuntaan sekd sopivaa puoluekantaa ja -taustaa. Tama muodostui Lapu-
an liikkeen aikana painavaksi ongelmaksi, kun saman taustan omasivat myos
aktiiviset lapualaiset. Kommunismi oli sekd Lapuan liikkeelle ettd EK:1le selke-
dsti maailmankatsomuksellinen vihollinen.2

Samankaltainen ristiriita suhteessa lakiin ja maailmankatsomukseen val-
litsi Lapuan liikkeen vuosina myds muiden viranomaisten keskuudessa. Taman
tutkimuksen kannalta keskeisimpid olivat nimismiehet, jotka valittivat toimi-
alueensa tuntoja eteenpdin korkeammalle viranomaisportaalle, sekd lddnin ylin
viranomainen, maaherra Gustav Ignatius, jolle annettiin kes&lld 1930 entista
laajemmat toimintavaltuudet kommunismin tukahduttamisessa.

Nimismiesten rooli tydvaentalojen sulkemisissa oli etukéteisasetelmiltaan
yhtd lailla ongelmallinen kuin EK:n kohdalla. Nimismiehen virkatielle pddstiin
tiukan seulan ldpi, jossa kysyttiin muun muassa osallisuutta vapaussotaan ja
puoluekantaa. Tae hakijan luotettavuudesta oli suojeluskuntajdsenyys tai jon-
kun suojeluskuntaan kuuluvan suositus.3

Nimismiehen poliittinen puoluekanta luonnollisesti vaihteli pitdjittdin
maalaisliitosta kokoomukseen ja edistyspuolueeseen. Ongelmallinen kohta liit-
tyy siihen, kuinka nimismiehet pystyivit sovittamaan yhteen virkamiesroolin-
sa, kunnallisen luottohenkilon aseman ja oman yksityishenkilénsd Lapuan ke-
sdnd, jolloin véki liikehti sankoin joukoin ja usein asioilla joihin nimismiehen
olisi ainakin lain valvojana pitanyt puuttua. Nimismiesten asema olikin Lapuan
liikkeen aikana ddrimmadisen vaikea, silld heihin painostuspolitiikka kohdistui
ensimmadisend. Tilanteen teki vieldkin problemaattisemmaksi se seikka, ettd ni-
mismiesten oli vastattava jarjestyksestd ja turvallisuudesta kiristyneessd poliitti-

1 EK:n pédosaston kiertokirje alaosastoille 17.10.1927. Sekalaista materiaalia 1920 - 29,
EK-Valpo [, KA.
Siltala 1985, s. 352-354.

3 Hietaniemi, Tuija. Lain vartiossa: Poliisi Suomen politiikassa 1917 - 1948. Vammala
1992, s. 75; Ylikangas, Heikki. Keskushallinnon virkamiesten rekrytointi Suomessa
ajanjaksolla 1809 - 1984. Hallintohistorian monisteita. Helsinki 1991, s. 136.
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sessa ilmapiirissd eikd se oikein onnistunut ilman Lapuan liikkeen vaatimusten
huomioon ottamista.

Tamaén tyon keskeisimpid padhenkiloitd on Kuopion lddnin maaherra Gus-
tav Ignatius, jolla oli lopulta pddtosvalta sinetdidd kommunistisia tyovdentaloja
tai jattdd ne auki niin, ettd tilaisuuksien pitoa rajoitettiin kokous- ja huvilupa-
kielloilla.

Ignatius edusti jo virkansa puolesta yhteiskuntaryhmid, joita voi pitdd in-
stitutionaalisia jdrjestelyjd ja rakenteita sdilyttdvind. Yksityishenkilond han oli
kuitenkin tyytymaéton vallitseviin yhteiskunnallisiin jdrjestelyihin. Tilanne oli-
kin Ignatiukselle - kuten monelle muullekin viranomaiselle - ristiriitainen: han
oli pedantti lain kirjaimen vaalija, mutta toisaalta hdneltd 16ytyi ymmarrysta
Lapuan liikkeelle, joka sivuutti monessa kohdin laillisuuden rajat.

Ignatiuksen juuret olivat tunnetussa pohjalaisessa sotilas- ja virkasuvussa.
Isd Karl Emil oli ollut arvostettu valtiopdivdmies ja passiivisen vastarinnan
kannattaja sekd yksi nuorsuomalaisen perustuslaillisuuden johtohahmoista.!
Ignatiusten kodissa oli vieraillut monia 1800-luvun lopun ja seuraavan vuosisa-
dan alun suomalaisuusliikkeen merkkihenkilsitd kuten Yrjo-Koskinen, Agathon
Meurman, Jaakko Forsman, Otto Donner, Julius Krohn sekd Thiodolf ja Gabriel
Rein, ja sielld oli keskusteltu paljon Suomen kansan oikeudellisesta asemasta ja
kiristyneistd vendldistamistoimista. Karl Emilin perustuslaillisuus huipentui
erohakemukseen senaatista vuonna 1900. Matti Lappalaisen mukaan hdn uskoi
autonomian mahdollisuuteen toiseen sortokauteen saakka, kunnes kenraaliku-
vernooriksi valitun Frans Albert Seyn tulo Suomeen vei hdantd aktiivisen vasta-
rinnan ymmartdjaksi. Karl Emil Ignatius kuoli vuonna 1909.2

Gustav Ignatiuksen sisarussarjasta sotilasuralle suuntasi veli Hannes, joka
Haminan kadettikoulusta valmistuttuaan loi sotilasuran Vendjdlld, toimi liike-
elamdssd 1900-luvun alkuvuosikymmenind ja otti osaa vapaussodan valmiste-
luihin vuosina 1914 - 17. Hannes Ignatius palveli vapaussodassa padmajoitus-
mestarina ja tuli 1920 - 30-luvulla tunnetuksi kenraali Mannerheimin uskollise-
na tukijana. Hanet ylennettiin kenraaliluutnantiksi vuonna 1928.

Suvun kautta Gustav Ignatiuksella oli kosketusta seka lain kirjaimen ldhes
pyhittavaan laillisuustaisteluun ettd suoran toiminnan aktivismiin, jolle isdn-
maa edusti kaiken muun pois sulkevaa ja menneiden sukupolvien uhreilla py-
hitettyd kokonaisuutta.

Gustav Ignatius valitsi itse lakimiehen uran. Han hankki koulutuksensa ja
tyouransa kautta lakimiehen taustan, mutta hin otti aktiivisesti osaa myos puo-
lue-eldmddn ensin nuorsuomalaisen puolueen keskuudessa ja itsendistymisen
jalkeen kokoomuksen riveissd. Han otti osaa kodinperintond saatuihin Suomen
itsemddrdadamispyrintdihin, mistd johtuen Bobrikov erotti hdnet Vaasan hovioi-
keuden virasta vuodeksi 1904. Ignatius valittiin Kuopion lddnin maaherraksi

1 Nieminen, Jaana. Nuorsuomalaisen puolueen organisoituminen vuosina 1905 - 1908:
Nuorsuomalaisuus valtiopdivdapuolueiden aikaan. Teoksessa Valta, vapaus, edistys ja
kasvatus: Liberaalisten liikkeiden ja liberaalisen ajattelun vaiheita Suomessa ja Ruot-
sissa 1800-luvulta 1960-luvun puoliviliin. Toim. Vesa Vares. Jyvéaskyla 2002, s. 85.

2 Lappalainen, Matti. Hannes Ignatius: Mannerheimin harmaa eminenssi. Juva 2005, s.
16-20 ja 24.
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heti itsendistymisen jdlkeen. Vapaussodassa hin oli palvellut Seindjoen pdaama-
jassa asevelvollisten kutsuntojen jdrjestdjand. Ignatius kuului kokoomusvaikut-
tajien ldhipiiriin, ja hdnet kutsuttiin kerran sisiministeriksi 1920-luvulla.l

Ignatiuksen Kuopion vuosia savytti 1920-luvulla poliittinen ja osin henki-
lokohtainen tyytymaéttomyys. Valtakunnan politiikkaan osallistuvana miehena
hén tunsi ajoittain hautautuneensa “Kuopion taakse”. Suoranaista tuskastumis-
ta aiheutti se, ettd Kuopiossa han joutui 1920-luvun lopulla usein sanaharkkaan
Savon Sanomien terdvikyndisen pddtoimittajan ja maalaisliiton piirivaikuttajan
Eero Hiekkalan kanssa. Ignatius ei pitanyt suuremmin Hiekkalan edustamasta
maalaisliiton ”vasemmistosuunnasta” saatikka tavasta, jolla Hiekkala suomi
kokoomuslaisia virkamiehid tai Ignatiuksen nimityskadytantda. Ignatius kirjoit-
tikin usein ystédvélleen, kuopiolaissyntyiselle teollisuuspatruunalle ja silloiselle
Lontoon suurldhettildalle A.H. Saastamoiselle, ettd “ole iloinen ettet tddilld asu” 2

Mielenlaadultaan Ignatius oli nostalgikko, mistd myos hdanen tyytymatto-
myytensd osittain kumpusi. Poliittiselta maailmankatsomukseltaan Ignatiusta
voi pitdd konservatiivisena oikeistolaisena. Tasavallan presidentti L.K. Relander
piti ystavddnsd myos “parantumattomana pessimisting”. Inhoamansa puoluetak-
tikoinnin uuvuttamana Ignatius muisteli kaiholla vapaussodan aikoja, joita han
piti suurena ja "mieltd ylentivind aikana”. Nostalgiaan taipuvaisena Ignatiukselle
oli tyypillistd pako historiaan, erityisesti sortovuosien ja vapaussodan aikaan,
jotka hdn koki yksimielisyyden ajaksi 1920-luvun epédyhtendisyyden sijaan.
Muistikuvat yksimielisyyden kohottavasta hengesta jdttivat hanelld varjoonsa
valtion luomisen projektin, joka oli johtanut myos porvarillisen yhtendisyyden
rikkoutumiseen. Ignatiuksen ryssdviha kumpusi etenkin vuoden 1917 tapah-
tumista ja vapaussodan ajoilta, jotka hdn oli viettdnyt tdysin valkoisen propa-
gandan kylldstaméassd ymparistossd. Vield 1920-luvun lopulla hédn odotti Neu-
vosto-Vendjan hajoamista “alkutekijoihinsid”. Ignatius ei sietinyt kommunismia,
ja han oli sitd mieltd, “ettei tuota litkettd pidnsilittelylld pidetd aisoissa”. Han lukeu-
tui tiukan repressiopolitiikan kannattajiin ja esitti jo vuonna 1922 hallitukselle
kommunistien julkisen toiminnan lakkauttamista.3

Poliittisista ja osin myos yksityiseldménsa frustraatioista huolimatta Igna-
tius hoiti maaherran tehtdvinsa tunnollisesti. Han tutustui perinpohjin lddninsa
oloihin ja pyrki monin tavoin kohentamaan sen paikoitellen kehnoa infrastruk-
tuuria. Levollisimmat hetkensa hian koki Kuopion ldheisyydessd Haminalahden
huvilallaan, jonne hdn saattoi vetdytyd vasymystd aiheuttavan puoluetakti-
koinnin ulottumattomiin ihastelemaan maisemia, joita Wrightin maalariveljek-
set olivat tehneet suomalaisille tunnetuiksi 1800-luvun alkupuolelta ldhtien.

1 Lappalainen 2005, s. 24.

2 Kirje A.H. Saastamoiselle 12.7.1927, 30.5.1928 ja 3.2.1929. Gustav Ignatiuksen koko-
elma, Coll. 86.13, Helsingin yliopiston kirjasto.

3 Kirje A.H. Saastamoiselle 12.7.1927 ja Valtioneuvostolle 6.2.1922, Coll. 86.13, Muis-
telmien kasikirjoitusta , Coll. 86.14, Helsingin yliopiston kirjasto.
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1.2.5 Tyovidentalo sosialismin symbolisoijana

Tyovdentalot ovat erddlld tavalla tdiméan tutkimuksen padhenkiloitd, vaikka ne
esiintyvéatkin ldhtokohtaisesti pikemminkin objekteina kuin varsinaisella toimi-
jatasolla. Tyovédentaloista tuli tutkimusajankohtana kuitenkin myos subjekteja,
kun Lapuan liikkeen retoriikka piirsi niiden sisille toimijoita tai toimintaa, joka
joko oli tapahtunut, jonka oletettiin tapahtuneen tai jonka peléttiin tapahtuvan.
Tutkimuskohteet ovat pddosin kommunistisia tai sellaisina pidettyjd tyovdenta-
loja, joihin luetaan kaikki Tyovéden ja pienviljelijdin vaaliliiton jasenyhdistysten
omistamat toimitalot. Lapuan liikkeen retoriikka esitti ajoittain kommunistisiksi
myds sosialidemokraattien omistamia tyovdentaloja, mika johtui osaltaan siitd,
ettd tyovdentalot olivat paikoitellen vaihtaneet omistajaa 1920-luvulla tyovéen-
liikkkeen sisdisissd mitteldissd. Pohjois-Savossa tydvdentalon omisti muutamaa
poikkeusta lukuun ottamatta kommunistinen tyovdenyhdistys tai tydvéen ja
pienviljelijdin yhdistys.

Tyovédentaloihin latautui jo niiden alkuajoista ldhtien erittdin vahvoja
symbolisia merkityksid: kaupunkeihin, teollisuustaajamiin, kirkonkyliin ja jopa
monien pitdjien syrjakyliin ulottuva tyovdentalojen verkosto ilmensi konkreetti-
sesti suomalaisen tyovdenliikkeen ja tyovdenkulttuurin elinvoimaisuutta seka
yhteiskunnan luokkapohjaista jakautumista. Seurojen ja yhdistysten toimitalo-
jen kukoistuskaudella vuosisadan vaihteesta 1930-luvulle saakka oli varsin
luonteenomaista, ettd tyovdestd kokoontui ja harrasti omilla paikoillaan ja por-
varilliset piirit omillaan - joko vapaapalokunnan, nuorisoseuran, suojeluskun-
nan tai tehtaan johdon ja virkailijoiden ylldpitamalld toimitaloilla. Toimitalojen
kynnykset olivat usein vastapuolen edustajille henkisesti liian korkeita ylitetta-
viksi, eikd tiloja yleensd vuokrattu poliittisille vastustajille. Vastapuolen toimi-
talo jdi usein vieraaksi tai tdysin tuntemattomaksi; sitd tarkasteltiinkin paljolti
arvostusten ja olettamusten kautta.l

Tyovéentalojen historia juontaa aikaan, jolloin tyovdenliike jarjestaytyi ja
muuttui joukkoliikkeeksi. Pieni sosialismia tutkaileva ydinjoukko oli vield voi-
nut kokoontua toistensa tuvissa, mutta joukkojen liikutteluun tarvittiin jo suu-
rempia tiloja, joissa kokoontuminen ei ollut sdiden tai yhden isdnnédn armoilla.
Paikallisen tyovdenyhdistyksen perustamista seurasikin melko pian oman toi-
mitalon rakentaminen, silld yksinomaan poliittisen toiminnan jatkuvuus oli si-
doksissa sdannollisiin kokoustiloihin. Tydvédentalojen rakentaminen oli myos
valttamatonta tyovdenliikkeen omaksuman valistuksellisen ja kulttuurisen oh-
jelman suorittamiseksi, ja samalla tyovdentalot vahvistivat tyovdeston yhteen-

1 Hako, Matti. Tyovadenkulttuuri. Teoksessa Folklore tanddn. Toim. Hannu Launonen
ja Kirsti Mdkinen. Hameenlinna 1974, s. 143; Kettunen, Pauli. Missd mielessd vanha
tyovédenliike oli poliittinen liike. Teoksessa Kansa liikkeessd. Toim. Risto Alapuro,
Ilkka Liikanen, Kerstin Smeds ja Henrik Stenius. Vaasa 1989, s. 250; Parikka, Raimo.
Paikallinen tyovaenyhteiso, tyovaenkulttuuri ja tyovaenliike. Teoksessa Vaki voima-
kas 3: Nakokulmia tyovden ammatilliseen ja paikalliseen historiaan. Tampere 1987, s.
133-134.
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kuuluvuutta ja identiteettid sekd antoivat tyovdenyhdistyksille taloudellisen
perustan kuluja nielevan agitaation ja vaalityon toteuttamiselle.

Tyovédentalot olivat paitsi poliittisen toiminnan keskuksia myos séteily-
alueensa monipuolisia vapaa-ajanviettopaikkoja. Tyovédentaloissa pidettiin ko-
kouksia, jdrjestettiin juhlia ja iltamia ja harrastettiin erilaisia kulttuuririentoja
painista lausuntaan ja torvisoitosta amatdoriteatteriin. Porvarillisella puolella
samankaltaisen kokoontumispaikan paikallisyhteisossd muodostivat etupddssa
nuorisoseuran- tai suojeluskuntatalot. Tyovdentaloa voidaankin pitdd aikansa
monitoimitalona, jossa tyovdenliikkeen ammatillinen ja poliittinen jarjestokult-
tuuri sekd tyovdeston valittomastd elaménpiiristd nouseva kulttuuri kohtasi,
konkretisoitui sekd sai aineellisen muodon. Perheelld ja sukulaisilla oli suuri
vaikutus tyovdentaloille kasvamisessa ja tydvdenyhdistyksiin liittymisessa.
Useille tyovdenyhteison jasenille tydvadentalo oli “toinen koti”. Toki tyovdenta-
loille tultiin my6s nauttimaan pelkéstddan niiden kulttuuriannista ja monin pai-
koin viikoittaisista tanssi-iltamista. Sitoutuminen tyovadentaloille oli sitd mukaa
hyvin eri asteista.?

Vanhan tyovidenliikkeen aika oli ollut erityisen vilkasta tyovdentalojen ra-
kennuskautta. Maaseudun tyovadentalot pystytettiin talkoovoimin lahjoituksena
saaduista rakennusaineista ja varustettiin usein erilliselli huoneistolla, jota
asutti oma vahtimestari, joka oli ldhes poikkeuksetta my6s tyovdenyhdistyksen
ndyttdimon tai soittokunnan aktiiveja. Kaupunkien tyovaenyhdistyksilld oli va-
raa rakennuttaa toimitalonsa urakalla, jolloin niistd tehtiin komeita graniittilin-
noja tai kivijaloin varustettuja puutaloja, jotka heijastelivat tyovdenliikkeen
mahtia ja tulevaisuuden uskoa ja tarjosivat mahdollisuuden monipuoliselle lii-
ketoiminnalle. Toista dédripddta edustivat syrjakylien vaatimattomimmat toimi-
talot, joissa kokoussali ja pikkuinen nayttdimo oli katettu lautaseinilld ja pareka-
tolla ilman erityisid mallipiirustuksia. Tyovdentalon ulkoasusta riippumatta
tyovdenliikkeen aktiivit tarkastelivat omaa taloaan suurella ylpeydella.3

SDP:n tilastojen mukaan tyovdentalo 16ytyi vuoden 1916 lopulla jo 940
asutuskeskittymadstd. Vuonna 1919 SDP:n tilastot ilmoittivat omien tyovaentalo-
jen lukumaaraksi 697, joista 83 oli Uudenmaan lddnissd, 147 Turun ja Porin l&&-
nissd, 172 Hameen ldédnissd, 108 Viipurin lddnissd, 33 Mikkelin lddnissd, 49
Kuopion lédédnissd, 100 Vaasan lddnissd ja 5 Oulun lddnissd. Tilastoissa ei ole
huomioitu kommunistien valtaamia taloja, joista on ylipddnsd vaikea saada
tasmallistda lukua. Varovaisten arvioiden mukaan maassamme oli vuonna 1930
noin 200 kommunistista tyovdentaloa, joista noin 65 sijaitsi silloisen Kuopion

1 Ruuskanen, Esa. Aatteella ja tyolld kehityksen tietd: Mantdn sosialidemokraattisen
toiminnan historia 1900-luvulla. Tampere 1999, s. 26, 28, 40-42, 46-47, 49-50, 87, 111 ja
430-431.

2 Andersson Pdivi, Pihlajaveden tyovdentalojen merkitys maaseutuvéeston kontakti ja

vuorovaikutustilanteessa vuoteen 1969 asti. Kansatieteen pro gradu-tutkielma. JY
1983, s. 133-135, 137-140 ja 144; Havuaho Osmo, Tyovédentalo Suomessa. Teoksessa
Lahtokohtia tyovdentalotutkimukseen. Joensuu 1982, s. 4-7, 34-35; Norrena Leevi, Ta-
lonpoika, pohjalainen - ja punainen: Tutkimus Eteld-Pohjanmaan jarviseudun tyova-
enliikkeestd vuoteen 1939. Tampere 1993, s. 272-273.

3 Hako 1974, s. 143; Hakulinen Janne, Tyovaentalokysymys. Lappeenranta 1955, s. 5-6;
Norrena 1993, s. 188.
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ladnin alueella ja niistd 59 Pohjois-Savossa. Pohjois-Savo muodosti kommunis-
tisten tyovaentalojen tiheimmin tdplittiman maakunnan koko maassa.!

Kansalaissota tuhosi paikoitellen tyovdentaloja. Sen jdlkeen tuhoutuneiden
talojen omistajayhdistykset siirtyivdat usein vuokraamaan pitdjan keskuksen
taloa uuden talon rakentamisen sijasta, silld tyovaentalon rakentaminen ajan
vaatimuksia vastaavaksi oli muuttunut tuntuvaksi investoinniksi. Huvitoimin-
nan vilkastuminen iltamakulttuurin muodossa 1920-luvulla sekd kasvatti omis-
tajayhdistyksen kassaa ettd edellytti tyovdentaloilta tuoleilla varustettua suurta
salia, kunnon esiintymislavaa ja palkattua henkilokuntaa. Téllaisen talon hoito-
ja kayttokulut olivat jo melko suuria: sddnnollisia menoja aiheuttivat muun
muassa lammitys, valaistus, huonekalujen uusiminen, puupintojen jatkuva
kunnostus, ndyttimon lavasteet, erilaiset palkkiot ja pakolliset palovakuutus-
maksut. Uuden toimitalon rakentaminen oli mahdollista vain silloin, kun sille
riitti vuokralaisia ldhes jokaiselle illalle. Se edellytti talon ympérille kaupunkia,
teollisuustaajamaa tai vahintdan pitdjan mahtikylda.2

Kansalaissota merkitsi monin tavoin murrosta tydvédentalojen historiassa.
Tama ei koskenut pelkdstddn talojen lukumaardd. Tyovaentalot méarattiin sota-
aikana takavarikoiduiksi valtiolle ja niiden valvonta siirtyi nimismiehille. Omis-
tajayhdistysten toimintaa rajoittaneesta myynti- ja hukkauskiellosta tyoviaenta-
lot vapautuivat vuoden 1919 aikana. Sota-aikana muodostuneista ja vahvistu-
neista uhkakuvista ne eivit sitd vastoin vapautuneet yhtd nopeasti. Mychem-
mét uhkakuvat saivat runsaasti kdyttovoimaa ndistd ajoista, jolloin tyovden-
kaartit olivat dkseeranneet tyovdentalojen pihalla, taloilla oli pidetty arkipdivan
valtasuhteita mullistaneita lakkokokouksia tai niiden sisdlld oli kuulusteltu val-
koisen armeijan jdsenid tai sellaisiksi epdiltyja.3

Myo6hempien tapahtumien valossa on merkittdvdd, ettd kommunistien
peitejdrjestoiksi syntyneet tydvden- ja pienviljelijdiinyhdistykset eivét koskaan
yrittdneetkddn vapauttaa toimitalojaan niihin liitetyistd uhkakuvista vaan péin-
vastoin edistivat niitd provosoivalla toiminnallaan. Kommunististen tyovdenta-
lojen suhteen niiden omistajat ja heiddn vastapuolensa olivat 1920 - 30-lukujen
taitteessa toisilleen vieraampia ja oudompia kuin koskaan aiemmin. Varsinaiset
sotatoimet olivat lakanneet kevéalld 1918, mutta sitoutuminen rauhaan oli jaa-
nyt poliittisen kentdn &darilaidoilla puolitiehen. Vihollisuuksia jatkettiin sanoin
ja symbolein. Tédssd yhteydessd tydvdentalo toimi tyovdenliikkeen ja sithen yh-
distyneen aatteen ruumiillistumana: se antoi omistajayhdistykselle kasvot, ja
toimi myos sen ddnend yhtd lailla kuin liikkeen paikalliset aktiivit.

Tyovdentaloihin kulminoitui tyovéenliikettd ja sosialismia kohtaan tunnet-
tu pelko ja inho. Sitd ilmensi muun muassa vield tuolloin oman maakuntansa

1 Huttula Tapio, Sallitun rajat: Tyovéaentalojen sulkemiset Lapuan liikkeen painostus-
politiikan osana 1929 - 1932. Suomen historian lisensiaattity6. JY 1996, s. 269; Luettelo
lakkautetuista ja toimintakiellon alaisista yhdistyksistd. Sisdasiainministerion julkai-
su. Helsinki 1934.

Ruuskanen 1999, s. 87 ja 430-431.

3 Smeds, Kerstin. Koti, temppeli ja linnoitus. Teoksessa Kansa liikkeessd. Toim. Risto
Alapuro, Ilkka Liikanen, Kerstin Smeds ja Henrik Stenius. Vaasa 1987, s. 232-235;
Tuomisto, Tero. Mika on tyovdentalo? Teoksessa Murrosaikoja tyovaentaloilla: Kotka
Helsinki ja Jorma Kilappa. Helsinki 1991, s. 7.
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ulkopuolella suhteellisen tuntemattoman maalaisliittolaisen maanviljelijan, sor-
tovuosien aktivistin ja vapaussodan veteraanin sekd lakonmurtajien varvarin
Vihtori Kosolan puhe Lapuan ensimmadisessd kansalaiskokouksessa vuoden
1929 lopulla, kun hédn kuvasi, miten Viipurin tydvédentalon rikkakasasta oli 16y-
detty kevailld 1918 revittyjen kokouspoytakirjojen jaannoksid, joissa oli ollut
suunnitelmat kaikkien yli kahdeksanvuotiaiden porvareiden tappamisesta. Pu-
nainen komento ja sen perillisend ndyttaytynyt kommunismi oli saanut jo myyt-
tiset ulottuvuudet, jossa punaisten pahuudella ja raakuudella ei ollut rajoja. Ko-
sola manasi pahan kansan keskuuteen - eikd hdnen sanaansa juuri epdilty, silld
sanat tulivat isinmaalliseksi tiedetyn miehen suusta.l

1 Kokko 1930a, s. 24-25.



2 KOMMUNISMI JA POLIITTISET VIHOLLISKUVAT
1920-LUVUN POH]JOIS-SAVOSSA

2.1 Kommunismi kisitteend ja identiteettind

Karl Marxin ja Friedrich Engelsin kehittelemdn kommunistisen opin seuraajat
eivat kdyttaneet itsestddn kovinkaan usein nimitystd kommunisti ennen vuotta
1918, silla se olisi vaatinut sosialismin toteutumista. Marxiin ja hdanen mychem-
piin tulkitsijoihinsa uskovat, mukaan lukien eri maiden sosialidemokraattisten
puolueiden jdsenet, kutsuivatkin itseddn ennen kaikkea sosialisteiksi - eli tie-
teellisen sosialismin oppien seuraajiksi. Tamd p&ti myos Suomen vanhaan tyo-
vdenliikkeeseen.

Kommunismi koki kisitteend aivan uudenlaisen tulemisen Vendjan loka-
kuun vallankumouksen jdlkeen, silld sen jdlkeen sosialismi ei merkinnyt enda
pelkastddn tieteellistd oppirakennelmaa vaan muuttumista teoksi. Bolsevikkien
koettiin pystyttineen maailman ensimmadisen sosialistisen valtion, jossa prole-
tariaatti oli kumonnut porvariston vallan ja aloittanut kommunistisen yhteis-
kunnan rakennustyén. Kommunismi oli tamén jdlkeen kasitteend jatkuvassa
lilkkeessd: jo marxilaisen opin antagonistisesta luonteesta johtuen se oli tulvil-
laan erilaisia merkityksid ja sivumerkityksid, joita eivdt médritelleet ainoastaan
maailman kommunistisen liikkeen johtoon asettautunut Kommunistinen inter-
nationaali (Komintern) ja Vendjan esimerkin innoittamina syntyneet muiden
maiden kommunistiset liikkeet vaan myos vastapuoli, marxilaisittain mielletty
porvarillinen luokka. Vastapuolen itseymmarryksessda kommunismi edusti
bolsevikkivallankumouksen jdlkeisind vuosina yhd selkeimmin “muita”, tu-
hoavia ja kumoavia voimia, kun Itse miellettiin entistdkin pontevammin séilyt-
tavaksi ja koossapitdviksi voimaksi.

Kommunismi koostui vuoden 1918 jdlkeen laajemmin ymmarrettynd kah-
desta entiteetistd: Neuvostoliitosta eli realisoituneesta Utopiasta, ja vihamielis-
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ten yhteiskuntien sisdlld toimivasta kommunistisesta liikkeestd.! Tama oli se
rakenteellinen kokonaisuus, jonka sisdlld erilaiset ajattelu- ja toimintamallit eli-
vit ja olivat toisiinsa kosketuksissa. On eri asia, oliko niilld edes mahdollisuutta
muodostaa kdsitteellisesti yhtendistd kokonaisuutta; Tauno Saarela onkin kysy-
nyt, missd mddrin kommunistisen toiminnan ohjaaminen maan rajojen ulko-
puolelta oli ylipdadnsd mahdollista?? Ensinndkin sitd rajoitettiin Neuvostoliiton
naapurimaiden ja muiden kommunismiin vihamielisesti suhtautuvien valtioi-
den toimesta, joissa jo lainsdddant6 kriminalisoi bolSevikkien seuraajapuolueet.
Liséksi eri maiden sosiaaliset olot ja teollistumisen aste erosivat hyvinkin paljon
toisistaan ja erityisesti siitd, millaiset olot Vendjalld olivat olleet ennen lokakuun
vallankumousta. Venildiset kuitenkin pitivdat omaa vallankumoustaan vienti-
tuotteena, jota piti soveltaa miltei sellaisenaan kaikissa olosuhteissa.

Suomalaiset omaksuivat bolSevikkien madérittelyn mukaisen kommunis-
min melko pian kansalaissodan jdlkeen. Alkuun tdmd tapahtui Vendjdlle paen-
neiden SDP:n kapinallisjohtajien pesderona vanhaan tyovédenliikkeeseen. Enti-
nen Tyomiehen toimitussihteeri, sosialidemokraattisen puoluetoimikunnan ja-
sen ja kansanvaltuuskunnan ulkoasiankomissaari Yrjo Sirola kuvasi omaansa ja
tovereidensa kdantymystd Kominternin perustavalle kokoukselle maaliskuussa
1919 seuraavasti®:

“"Me, jotka olimme radikaaleja ja vasemmistoradikaaleja, saimme kommunistiset k-
sityksemme tutkimalla omaa vallankumoustamme, oppimalla tuntemaan venéldisten
toverien teoreettisen tyon ja tutustumalla kommunistisen jarjestotyon eldavadan esi-
merkkiin tadlla Vendjalla.”

Vengjilla perustetun Suomen Kommunistisen Puolueen (SKP) pakolaisuudessa
eldvan johdon oli syytdkin hyldtd vanhat aate- ja toimintamallinsa, mikéli he
mielivdt nousta uuden isdntdmaan valtaapitdvien suosioon ja suojelukseen. Eri
asia on, missd mddrin Suomessa kommunisteiksi kddntyneet sosialistit olivat
halukkaita tai edes kykenevid hylkdamaééan kaikkea sitd, miké oli opittu ja sisdis-
tetty vanhan tyovdenliikkeen aikana.

Tauno Saarela on kdyttanyt SDP:n vasemmalle puolen sijoittuvan poliitti-
sen ilmion kuvaajana termid suomalainen kommunismi: termiin siséltyvit eri-
laisten kommunististen organisaatioiden - SKP:mn, vuoteen 1923 asti Suomen
Sosialistisen Tydvéden Puolueen (SSTP) ja vuoden 1924 jdlkeen Sosialistisen tyo-
tojen - piirissd esiintyneet ajattelu ja toimintatavat. Suomalainen kommunismi
syntyi uuden kommunistisen opin ja vanhan tydvéaenliikkeen ajatusten ja toi-
mimallien sekoituksena. Se ei kuitenkaan muodostanut Saarelan mukaan ho-
mogeenista poliittista ilmi6td, vaikka SKP ja sen julkilauselmien sdikyttama vas-

1 Thing, Morten. The Signs of Communism - Signs of Ambiguity: Language and
Communism. Teoksessa Communism: National & International. Ed. Tauno Saarela
and Kimmo Rentola. Studia Historica 58. Tampere 1998, s. 243.

2 Saarela, Tauno. Johdanto: Kommunistinen internationaali ja suomalainen kommu-
nismi 1919 - 1935. Teoksessa “Kallis toveri Stalin”: Komintern ja Suomi. Toim. Nata-
lia Lebedeva, Kimmo Rentola ja Tauno Saarela. Helsinki 2002, s. 9-10.

3 ”Kallis toveri Stalin”: Komintern ja Suomi. Toim. Natalia Lebedeva, Kimmo Rentola
ja Tauno Saarela. Helsinki 2002, s. 94.
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tapuoli niin mielellddn ndkikin.! SKP:1la oli sysddva ja ohjaavakin vaikutuksen-
sa, mutta suomalaiset eivat tarvinneet Kominternin ohjeita tehdédkseen pesderon
tyovdenliikkeen elvyttdneisiin sosialidemokraattisiin johtajiin, silld yksinomaan
heidédn tulkintansa kansalaissodasta synnyttivit vastarintaa.? Suomalainen tyo-
védenliike olisi tuskin koskaan jakautunut yhtd rajusti ilman kansalaissodan ko-
kemuksia.

Kaytannon tasolla erityisen hiertdvéaksi koettiin 1910 - 20-lukujen taittees-
sa punavankien asema. Kommunistinen eduskuntaryhmé& ajoi punavankien
asiaa omien ideologisten tavoitteidensa valossa: tyoldisten vangittuina pitdmis-
ten ja poliittisten oikeuksien kieltdmisten julistettiin tallovan maan perustusla-
kia, mika oli osoitus koko porvarillisen jdrjestelmdn madanndisyydestd.? Vaikka
punavankien armahdus ei ndyttdytynyt kommunistijohdolle puhtaana lailli-
suuskysymyksend, niin sellaisena sitd saatettiin pitdd monessa itsensd kommu-
nisteiksi lukevassa punaisessa perhe- tai sukuyhteistssd. Mitd omakohtaisem-
miksi kokemukset vuodesta 1918 tulivat, sitd enemmén armahduskysymys oli
myos perustavaa taistelua valtakulttuurin asenteita ja omaa rikolliseksi lei-
maamista vastaan. T&ltd osin valkoinen hallitusvalta osoitti nopeaa unohtamis-
kykyd, tai pikemminkin anteeksiantamista, jonka katsottiin palvelevan yhteis-
kuntarauhaa, silld rivipunaiset vapautuivat jo Mannerheimin ja Svinhufvudin
valtionhoitajakausina ja useat alemman portaan johtomiehet armahdettiin
Stahlbergin presidenttikauden alussa. Kaunaa kylvavit tekijdt eivat kuitenkaan
poistuneet, sillda armahdus ei merkinnyt luottamuksen palauttamista ja punai-
suuden varjo lankesi sotaan osallistumattomienkin ylle.

Tyovéenliike muistuttikin alituiseen, miten eri lailla kohdeltiin punaisten
ja valkoisten orpoja: edellisid odotti karu kunnallinen kdyhédinhoito tai juuril-
taan repivat perhesijoitukset, tarkoituksenaan tietenkin uuteen, porvarilliseen
ympadristoon sosiaalistaminen, jalkimmdisille puolestaan sdddettiin erityinen
toimeentulon turvaava laki. Sama sosiaaliturvan eriarvoisuus koski myo6s pu-
naisten leskid.4

Kommunistista liikettd késittelevissa tutkimuksissa on keskitytty enim-
mikseen ideologisiin ja organisatorisiin tekijoihin. Vidhemman on avattu sitd
probleemaa, miten liikkeen kannattajat itse mddrittelivat kommunismin ja
kommunistisuuden, eli mitd kaikkea piti sisdllddn kommunistinen identiteetti.
Lahteiden niukkuus vaikeuttaa osaltaan vastausten tavoittamista. Kuitenkin
kyseisestd probleemasta voi asetella samankaltaisen perusolettamuksen kuin
itse kommunistisesta liikkeestd: kommunistinen identiteetti ei ollut homogee-
ninen ilmio, silld se oli jatkuvasti alttiina maantieteellisille ja ajallisille vaihte-
luille sekd poliittisen ja sosiaalisen tilanteen synnyttdmille muutoksille. Tahan

1 Saarela, Tauno. Suomalaisen kommunismin synty 1918 - 1923. Tampere 1996, s. 15-
17.
Saarela 2002, s. 27.

3 Saarela, Tauno. International and National in the Communist Movement. Teoksessa

Communism: National & International. Ed. Tauno Saarela and Kimmo Rentola. Stu-
dia Historica 58. Tampere 1998, s. 43.

4 Urponen, Kyosti. Huoltoyhteiskunnasta hyvinvointivaltioon. Teoksessa Armeliai-
suus, yhteisdapu ja sosiaaliturva: Suomalaisten sosiaalisen turvan historia. Kirj. Jou-
ko Jaakkola, Panu Pulma, Mirja Satka ja Kyosti Urponen. Jyvaskyld 1994, s. 163.
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sisdltyi automaattisesti ylhdaltdohjaamisen vaikeus, mitd SKP luokkatietoisena
etujoukkopuolueena tavoitteli. Muutoksiin sysdsivit myos kommunistisen liik-
keen ulkoa tulleet tekijdt, kuten vastapuolen asenteiden muuttuminen ja talou-
dellisten olojen kohentuminen.

Ulla-Maija Peltonen on havainnut kommunistisessa identiteetissa kytkok-
sen tyoldisidentiteettiin, jossa Itseyttd madriteltiin seuraavasti: hyvéa tyoldinen
on myds kommunisti, jonka luonteenpiirteisiin kuuluvat ahkeruus, rehellisyys,
kohteliaisuus, ateismi, rohkeus, sinnikkyys ja lojaalisuus tovereille sekd puolu-
eelle. Tdlld oli Peltosen mukaan hammastyttava yhtéldisyys saman ajankohdan
“valkoisten” eli vastapuolen Itseyden maédrittelyyn. Molempien Itseyteen sisal-
lytettiin samat ideaalit - ateismia lukuun ottamatta.! Liséksi lojaalisuuden tove-
reille tai puolueelle korvasi “valkoisilla” lojaalisuus isénmaalle, joka muistutti
jossain madrin hegelildistd kansallishenked.

Politiikka oli sekd punaisille ettd valkoisille totalistista, mutta marxilainen
historiakasitys vei katsantokantaa kaukaiselta ideatasolta selkeammin rajattui-
hin kokonaisuuksiin - luokkiin ja niiden vastakohtaisuuksiin. Valkoisille - kon-
servatiivisista suomettarelaisista radikaaleihin nuorsuomalaisiin - politiikan
oikeutus oli tietyn kansankokonaisuuden kunnioituksessa ja kuuliaisuudessa
kansalliselle olemassa ololle, niin eri lailla kuin he tdm&n madrittelivétkin ja niin
paljon kuin sen kdytdnnon toteutukset heitd veivitkin karjekkdisiin yhteenot-
toihin. Tyovéaenliikkeen katsannoissa politiikalla oli oikeutus vasta alhaalta
saadun kannatuksen kautta, erddnlaisena kollektiivina, ja niin paljon kuin tita
kollektiivia yritettiinkin ohjailla, se alkoi jo tyovédenliikkeen johdossakin vallit-
sevien suuntaerojen johdosta eldd valiin kiihkeé&sti hengittdvand ja valiin padot-
tuna, muutosta odottavana joukkohurmiona, joka purkautui vuoden 1917 aika-
na rauenneiden toiveiden voimistamana rydpsdhdyksend vanhaa yhteiskuntaa
ja sen tapoja sekd oman turhautumisen sietimattomyyttd vastaan. Joukkovaa-
timus oli “Kansanvalta heti!”, vaikka sen kdytannostd ei ollut mitdan kokemus-
ta ja toisille se oli otettavissa vain vékijoukkojen paineella ja toisille jahmetty-
neiden reformien tdytantoon panolla. Tallainen kiihko luonnollisestikin hirvitti
konservatiivista oikeistoa, joka kenties tajusi muita selkeammin sen, ettd kansal-
la oli kokemusta vain suhteellisen kansanvaltaisista jarjestoistd muttei siitd, mil-
td kansanvaltaiset instituutiot ylipddnsa ndyttivat. Tilanne muistutti suolle ldh-
tenyttd kulkijaa, joka tajuaa liian my6hddn kauniin, hillaisen hetteikon olleen
osa ahnaan suonsilmén reunaa.

Puhdasotsaisesta omaan tiehen uskomisesta ja sorrettuna olleen koke-
muksesta tuli tyovaenliikkeen politiikkkaa muovaavia tekijoitd, joihin kommu-
nismikin rakensi Suomessa joukkokannatustaan - kdyteaineenaan myos kapi-
nan kitkeroittaima katkeruus. Kommunistinen identiteetti pitikin sisdllddan koko
joukon uhmakasta ja kaunaista erillisyyden tunnetta. Kommunistiksi itsensd
mieltdvan henkilon eldma oli usein eloa valtakulttuurin reunalla tai ulkopuolel-
la niin sosiaalisesti, poliittisesti kuin varsin usein myos taloudellisesti. Kommu-

1 Peltonen, Ulla-Maija. Red Memoirs from a "Black Time” in Finland - Radical Working
Class Reminiscenses of the 1920s and 30s. Teoksessa Communism: National & Inter-
national. Ed. Tauno Saarela and Kimmo Rentola. Studia Historica 58. Tampere 1998,
s. 277.
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nistien isinmaa muotoutui porvarillisen valtiokokonaisuuden sisélle, erillisiksi
ja toisiinsa nivoutuneiksi saarekkeiksi, jolloin identiteettid maéérittelivat muun
muassa kavennetut poliittiset oikeudet, virallinen vapaussota-ndkemys ja vas-
tapuolella varsin yleiset asenteet, jotka tekivdt punaisista rikollisia ja monin
paikoin puoli-ihmisid. Erddnlainen ”punikkius” olikin olennainen osa kommu-
nistista identiteettid. Tama ei edellyttanyt valttamattd omakohtaista osallisuutta
vuoden 1918 tapahtumiin; identiteetin pohjaksi riitti yhtd hyvin omaksi koetun
yhteison punaisuus, tarkoittipa se kyld-, tyo-, harrastus- tai asuinyhteisod, su-
kua, perhettd tai puolisoa. Toisaalta voi kysyd, haluttiinko pysy4 erillisind tie-
toisestikin ja pienimmadtkin kdden ojennukset torjuen, silld vihan ja kaunan
liekkid puhallellen oli lohdullista eldé ja pitdd ylld yhteisod, joka pysyi kiintedna
ja tarjosi edes jotain sosiaalista turvaa niukkuuden keskelld. T&ltd pohjalta
kommunismi eli voimakkaana vihan ja erillisyyden ideologiana niin kauan
kuin télle tunteelle oli kdyteainetta, ja vaikka se my6hemmin liitti piiriinsa jos-
kus pelkdn tottumuksen ja yhteison tavan vuoksi, ideologian vakivaltainen pe-
rusta ei muuttunut rivikannattajien lauhtumisen mukana miksikaan.

Konservatiiviselle oikeistolle tyypillinen meritokraattisuus oli ollut van-
halle tyovdenliikkeelle vierasta. Kommunistisen liikkeen esiinnousun myota
vastapoolit alkoivat muistuttaa etujoukkokatsannoissaan toisiaan, vaikka maé-
ritelmdt olivatkin toinen vanhasta ja toinen uudesta maailmasta: konservatiivi-
sen oikeiston meritokratia perustui perinteisiin, hyviksi havaittuihin kokemuk-
siin, kansan oletettuun epdkypsyyteen ja omaan ylemmyydentuntoiseen pate-
vyydentuntoon, kommunistien harvainvaltaisuus kumpusi puoluediktatuuris-
ta, vendldisestd poliittisesta kdytannostd, ideologian sisdistdneestd keskitetysta
johdosta ja kansan jopa liialliseksi koetusta kesyydestd tai ainakin sen keskuu-
dessa vallitsevista porvarillisista harhoista. Kommunistien harvainvaltaisuutta
voitiin perustella kuuliaisuudella aatteelle eli politiikan totalistisuudella ja toi-
saalta punakapinan virheistd oppimisella, jossa bolsevikeilla oli osoitettavanaan
toimiva vallankumous-konsepti. Ja summa summaruma, lopputuloksena oli
kuitenkin tyovdenvalta, jossa harvainvaltaa ei endd tarvittaisi, koska mitdan
luokkia ei endd olisi olemassa.

Suomen kommunistinen liike kohtasi sisdisen ristiriitaisuutensa jo vuosia
ennen Lapuan liikkeen nousua nuoruutensa vihaa tutkiskellen ja todellista va-
kivaltaan valmiuttaan mietiskellen. Helppoa oman kompleksisuuden kohtaa-
minen ei kuitenkaan ollut - niin likelld oli Neuvostoliitto ja veljessota, niin lu-
jasti ideologiseen tinkimattomyyteen uskoi SKP:lle kuuliaisin johto, niin vaike-
aa oli luoda uutta kaytantod harhaoppiseen anarkismiin, kaukaiseen syndika-
lismiin tai kokonaan teoriattomaan kdytantoon nojautuen, ja ennen kaikkea niin
pitké oli vastapuolen muisti. Jos tyovdenliikkeen vasemmalla puolen sanoudut-
tiinkin sosialisteiksi eli alkuperdisen tyovdenliikkeen yhteyteen, niin vastapuo-
len katsannoissa, varsinkin kun toimintafoorumina oli vanha kommunistiseksi
leimattu jarjestokenttd, tilannemddarittelyjen uskottavuudella oli samat ongelmat
kuin jos vatsasta puhujan nuken olisi véitetty alkaneen puhua itse. Kommunis-
tisen tyovadenliikkeen Damokleen miekaksi koitui Suomen vapaa yhdistyslaki,
joka toisaalta takasi heille sanomisen ja toimimisen vayldt mutta toisaalta piti
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siind harhassa, ettd sosialidemokraattien vasemmalla puolella olevilla jarjestoil-
14 oli pysyva oikeutus.

Kommunistien julistukset sisdlsivdt SKP:n maanalaisuudesta ja liikkeen
herkedmattomadstd viranomaisrepression uhan alla olosta johtuen usein kitket-
tyjd merkityksid, joiden voi olettaa jadneen rivikannattajille varsin hamariksi.
Niiden avaaminen olisi vaatinut usein tulkintataitoa, joka edellytti Kominternin
viimehetkisten tilannearviointien ja marxismi-leninismin klassikoiden perin-
pohjaista tuntemusta. Perustava kysymys kuuluu, oliko sitd paikallistason joh-
dolla - rivikannattajista puhumattakaan - ja miten suuresti se pddsi muovaa-
maan liikkeen ja sen kannattajien identiteettia? Informaation kulku oli 1920-
luvun tietoliikenneoloissa hidasta, varsinkin kun oikeaoppista kommunismia
madrittdva johto majaili vieraalla maalla, sen ldhettamat viestit piti pitdd salassa
ja poliisi sulki jatkuvasti yhteyskanavia.

Kommunismia voi pitdd 1920-luvun Suomessa vastakulttuurina, jossa val-
takulttuuria vastaan kadytiin symbolein, asentein ja ddneen lausuttuine tavoit-
teineen. Toisaalta my®6s sosialidemokraattinen liike piti 1920 - 30-lukujen Suo-
messa sisdlldadn vastakulttuurin aineksia viralliset valtiolliset tunnukset ja sym-
bolit ohittavine omine tunnuksineen; sosialidemokraattisen tyovdentalon katol-
la liehui harvoin Suomen lippu ennen vuoden 1931 pakkoliputusasetusta, ja
vakavahenkisissd juhlissa laulettiin seisten Maamme-laulun tai Kuullos pyhan
valan sijasta Tyoldisten marssi. Armahduskysymys oli tdrked myos sosialide-
mokraateille, vaikka he ilmaisivatkin sen kommunisteja varovaisemmin ja sel-
kedmmin laillisuuspuolta painottaen. My0s sosialidemokraattisilla paikkakun-
nilla punakaartilaisten hautakdynneistd muodostui kuitenkin usein valtakult-
tuurin vastaisia tilaisuuksia.l

Eréds jakavimmista tekijoistd sosialidemokraattisen ja kommunistisen iden-
titeetin valilld oli vastakulttuurin syvyys. Sosialidemokraattien asteittain kdyn-
nistdmd yhteistyd porvarillisten puolueiden kanssa oli puhdasoppisille kom-
munisteille tdysin vierasta ja mahdotonta. Kommunismin bolSevistinen perus-
médritelma kasitti kapitalismin tuhoon tuomitsemisen idean, jonka mukaan
proletariaatti saavutti tdydet oikeutensa vain vikivaltaisen vallankumouksen
kautta. BolSevikki-johto piti Vendjan lokakuun vallankumousta yleismaailmal-
lisena esimerkking, jollaisena sen alkoi ndhdd myds SKP.2 Kuinka syville kay-
vasti kommunistiseen identiteettiin kuului vallankumouksellisuus? Oltiinko
todellakin valmiita tarttumaan aseisiin, kun késky kavisi? Naihin kysymyksiin
kulminoitui paljolti kommunistien ja muiden vélinen suhde.

Yhtd merkittdavd oli kysymys siitd, kuuluiko kommunisti-identiteettiin
ton liittolaisia, joskin jonkinlaisessa alisteisessa suhteessa; tédstd kertoi jo se, ke-
nen nimi kirjoitettiin ensiksi SSTP:n jatkajaksi perustettuun Sosialistiseen tyo-
vden ja pienviljelijdin vaaliliittoon. Voi kuitenkin olettaa, ettd uudelle, torppari-
vapautuksen ja asutusreformien synnyttamalle pienviljelijavaestolle alkoi kehit-
tyd 1920-luvulla varsin erilainen identiteetti kuin tyopanostaan myyvilla tyoldi-

1 Ruuskanen 1999, s. 88.
2 Saarela 1998, s. 25-26.
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silld, vaikka pientilallisten ansio osittain koostuikin tyosuorituksen myymisesta
metsdtyomailla. Pienen tilan isdnndt ja emdnnit alkoivat kuitenkin myyda
myos tilan tuottamia tarvikkeita, mikd tarkoitti kdytannossa muutamasta lyp-
sdvastd saatavaa maitoa. He eivdt myoskaddn olleet tyoldisten tapaan kulutta-
juuden markkinoilla, koska suurin osa ruokatarpeista ja vaateaineista saatiin
omalta kotipalstalta ja omista lampaista.

Maidon myynnin ja tilan kehittimistarpeiden kautta pienviljelijdt tulivat
kosketuksiin muiden lypsykarjatilallisten kanssa muun muassa kyldyhteistjen
yhteisomistukselle ja jasenten yhtildiselle ddnivallalle perustuvien osuusmeije-
reiden ja uuteen kukoistukseen nousseiden osuuskassojen kautta, kun ne valit-
tivdt suuren osan valtion varoista ohjatuista maatalousluotoista, joilla oli huo-
mattava merkitys pikkutilojen liikkeelleldhdolle. Kassojen aktiivit jakoivat tar-
peen vaatiessa jopa viljelysohjeita ja valittivdt rehuntuotannon parantamiseksi
vakilannoitteita ilman palkkioita, silld viljelijoiden keskindisestd kilpailusta
huolimatta kyldkunnan menestyminen oli kaikkien etu. Ainoastaan vired ky-
layhteiso loi edellytykset omalle pankki- ja meijeritoiminnalle, joissa pddtosval-
ta toteutui kotiseutupuitteissa ja esti paddtosvallan luisumisen naapurikylaldisil-
le tai -pitdjaldisille. Talonpoikaista riippumattomuutta korostava “herraviha” ja
Helsingin-vastaisuus oli yhdistdvand tekijand yli vasemmisto-porvaristo -
akselin maalaisliitosta kommunisteihin.!

Osuustoiminnallisissa yrityksissd - esimerkkind kauppaliikkeet - nadkyi
luonnollisesti myos poliittinen kahtiajako, mutta pankki- tai meijeritoiminnassa
sellaista ei syntynyt. Kilvoittelu oli pikemminkin kylien vilistd, jolloin pienmei-
jerit ja vaatimattomat osuuskassat jatkoivat - joskus taloudellisten jarkisyiden
vastaisestikin - aina 1950-luvulle asti. Niissd nuorisoseuralainen maalaisliitto-
laisuus kohtasi uuden, asutusreformien synnyttiman pienviljelijavéeston, joka
oli etenkin Itd- ja Pohjois-Suomessa leimallisesti sosialistista. Ideologisia paino-
tuksia enemmaén meijereiden ja osittain osuuskassojen kaltainen yhteistoiminta
korosti pienyrittdjyyttd, sddstavdisyyttd, rehellisyyttd, ahkeruutta, kyldhenked ja
kaikkien menestymistd vallitsevan kilpailun oloissa. Tilakokojensa puolesta
perinteinen talollisvdesto ja uudet pienviljelijdt eivét edes eronneet kovinkaan
merkittdvasti toisistaan, mikd oli omiaan heikentdmaéén ristiriitojen uusiutumis-
ta. Voi olettaa, ettd pienviljelijdidentiteetti kulki koko ajan ldhemmdksi maata
viljelevan perinteisen talonpoikaiston identiteettid. Tdtd kommunistinen liike ei
havainnut kyllin selkeésti, koska ideologiset tulkinnat osoittivat muuta.

Kun tédssd tyossd kdytetddn jatkossa termid kommunistinen liike, siihen si-
sdltyy automaattisesti ajatus heterogeenisesta ilmiostd, jolla oli alueellisia, aja-

1 Osuuskassojen roolista pienviljelysten liikkeelle 1dhtoon katso mm: Pellervo-Seuran
arkisto, Pellervo-lehti 19/1923, s. 444-446; Karhu, Sami. “Osuuskunnat taas ovat suo-
rastaan affadriyrityksida”. Teoksessa Kansan talous: Pellervo ja yhteisen yrittamisen
idea. Toim. Markku Kuisma, Annastiina Henttinen, Sami Karhu ja Maritta Pohls.
Tampere 1999, s. 302; Kokko, Marja. Valvonta. Teoksessa Rahan lainaajasta talouden
hoitajaksi: Eteld-Pohjanmaan Osuuspankki 100 vuotta. Toim. Marja Kokko ja Matti
Rautiainen. Jyvaskyla 2002, s. 30-31; Ruuskanen, Esa. Kyldkassoista miljardipankiksi:
Alajarven Osuuspankki 1913 - 2003. Jyvaskyla 2004, s. 20-21.
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tuksellisia ja toiminnallisia variaatioita.! Vuoteen 1928 asti ne kaikki mahtuivat
sopuisasti saman liikkeen alle. Sen jdlkeen kommunistisen liikkeen sisdiset erot
alkoivat kdyda liian suuriksi, jotta se olisi pysynyt kasassa. Lopullisen romah-
tamisen aiheutti kuitenkin Lapuan liike, jonka vaikutuksesta kommunistinen
lilkke painettiin lainsddddnnollisesti maan alle. Nakemadttd jdi, mihin suuntaan
liikkkeen sisdiset variaatiot olisivat muutoin kehittyneet. Joka tapauksessa ho-
mogeeninen, SKP:n linjan mukainen kommunistinen liike oli sen jdlkeen sula
mahdottomuus suomalaisen yhteiskunnan sisdlld. Sellaista ei todellisuudessa
ollut koskaan edes ollut.

Kommunistisesta liikkeestd on useissa tutkimuksissa kadytetty myo6s termia
vasemmistolainen tyovéenliike, milld on haluttu erottautua vastapuolten esit-
tamistd Moskova-kytkoksistd ja korostaa liikkeen suomalaisia painotuksia.
Termi on mukana tdssd tydssd niiltd osin, kun kyse on muiden tutkijoiden suo-
rista lainauksista. Ylipddansd tyovédenliikkeen jaottelu vasemmistoon ja sosiali-
demokraatteihin sisdltdd ongelman, jonka se luo sosialidemokraattien poliitti-
seen kenttddn sijoittamiselle: eivatko he sitten olleet vasemmistoa, ja miten mie-
lekdstd on sivuuttaa sitd seikkaa, ettd sosialidemokraattien vasemmalle puolen
sijoittuva poliittinen liike oli ldhtokohdiltaan ja pitkddan myos identiteetiltdan
kommunistinen, mitd se sitten pitikddn sisédllddn. Vasemmistolaisen tydvéen-
liikkkeen -termi on sotien jdlkeisen poliittisen tilanteen tuotos, jonka soveltami-
nen maailmansotien viliseen aikaan sisdltdd ongelmallisia olettamuksia 1960-
luvulla voimistuneen eurokommunismin iduista ja tarpeista erottautua Neu-
vostoliitto-yhteyksistd. Nditd tarpeitahan loivat 1920-luvun jdlkeiset tapahtu-
mat: Stalinin puhdistukset ja vdhemmistokansojen vainot 1930-luvulla, vanki-
leirien saariston paljastumiset 1950-luvulla, Unkarin ja TSekkoslovakian kan-
sannousujen kukistamiset ja kehitysmaiden vapautusliikkeiden tai maolaisen
kommunismin palvonta Neuvostoliiton aiheuttamien pettymysten tuloksena
1950 - 60-luvulla.

2.2 Radikalismiin kallellaan, reformivaateisiin sidottuna

Suomalaiseen kommunismiin sisdltyi 1920-luvulla ideologisia ristiriitoja, joista
liike itsekin oli tietoinen. Jos kommunismi olikin eduskunta- ja kunnallistasolla
vaikuttaneista poliittisista liikkeistd ylivertaisen radikaali, niin kdytdnnon toi-
missa ideologisuuden ja arkipdivan poliittisuuden vélinen raja-aita oli hutera,
vaikka SKP ja Komintern yrittivit varustaa siitd muuria, jota ei ylitettdisi ilman
lupaa. Kannatusta oli vaikeaa hankkia pelkilld ideologisilla abstraktioilla tai
rajan takaa annetuilla, Suomen oloihin kaukaisilla esimerkeilld, vaikka marxi-
laisen historiakédsityksen vaddjaamattomyyteen liittyva erddnlainen vapautuksen
teologia kiistamatta vetosikin tyytymattomiin mieliin. Siind ei ollut kuitenkaan
riittdvdd erotusta muihin puolueisiin, vetosihan sosialidemokratiakin horison-

1 Termi on ldhelld Saarelan maaritelméa suomalainen kommunismi. Katso Saarela 1996,
s. 15-17.
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tissa siintdvadn sosialismin utopiaan, ja maalaisliitollakin oli kapitalismikritiik-
kinsa esimerkiksi osuustoiminnan korostamisen kautta. Kun kommunismi syn-
tyi Suomessa etupddssa erotuksena sosialidemokratiaan, sen oli haettava myos
konkreettisia erottajia kilpailijoihinsa: mikd oli suhde muun muassa armahdus-
kysymykseen, tyoldisten vangittuna pitdmiseen, Neuvosto-Vendjdan, pienvilje-
lijakysymykseen ja verotukseen. Ndille tyytyméttomyyden apajille tuli 1920-
luvulla myds muita kalastelijoita, joista etenkin maalaisliitto sai pohjoissavolais-
ten pienviljelijoiden parissa kommunistien kannalta pelottavaakin jalansijaa.
Pikkutilalliset ja mokkildiset janosivat vastauksia maanndlkédnsd, verotuksen
rankkuuteen, sosiaaliseen turvattomuuteensa ja eldménsd epavarmuuteen kau-
sitoiden ja osittaisen omavaraisuuden arjessa. Heille oli esitettdva selkeitd ta-
voitteita ja keinoja, silld hallituspuolueet eivit tyytyneet pelkkddn valkoisen
vallan lujittamiseen vaan panivat toimeen omien riitaisuuksiensa keskelldkin
joukon pieneldjid hyodyttavid reformeja. Ndin jatkui se tendenssi, jossa kom-
munismi sanaili vallankumouksesta, kostosta ja vapahtavasta utopiasta, mutta
pohti samalla vastauksia vero-olojen jdrjestamiseksi, maanhankinnan nopeut-
tamiseksi, lannoitteiden jakamiseksi pienviljelijoille ja kansakoululaisten kou-
lumatkojen lyhentdamiseksi.

Pohjois-Savo oli samalla tapaa ristiriitaisuuksien maakunta kuin sitd varit-
tanyt kommunistinen tyovédenliikekin: toisaalta se oli Suomen punaisin maa-
kunta! (katso Taulukko 1), Kuopion eli Suomen Moskovan johtama kummajai-
nen, mutta toisaalta tuo punaisuus piti sisédllddan kiinnittymisen kunnallishallin-
toon sitd pitkille ohjailevana osapuolena, yhteyden osuustoiminnallisuuteen ja
sitd kautta maalaisliittolaisiin tilallisiin ja kosketuksen samankaltaiseen riippu-
vuuteen metsistd ja sielld tehtdvéstd tyostd kuin kaikilla pienten tilojen isannilla.

Maakunnan jatkuva pientilavaltaistuminen oli koko ajan yhtd totta kuin
kommunistista liikettd ohjailevan SKP:n radikalisoituminen, johon se oli sidottu
Komintern-kytkoksellddan. Kommunistista liikettd pinnan alta médérittdavien teki-
joiden kannalta oli keskeinen kysymys, miten nama tekijat sopivat yhteen?
Useissa tutkimuksissa on keskitytty siihen puoleen, miten ideologinen radika-
lismi ymmarrettiin vastapuolella, mutta syytd olisi pohtia sitdkin, miten jyrkait
sanat otettiin vastaan suomalaisten rivikommunistien keskuudessa.

Pohjois-Savo ei ollut kokenut yhtd lailla kansalaissodan kauhuja kuin ete-
lan torpparialueet Varkautta lukuun ottamatta, josta tulikin 1920-luvulla sosia-
lidemokraattisen tyovédenliikkeen etuvartio kommunistisen Pohjois-Savon ja
sosialidemokraattisen Eteld-Savon vililla. Maakunnan maaseutu ei ollut oikein
enndttdnyt mukaan sodan kulkuun, jonka ratkaisut néyteltiin satojen kilometri-
en pddssd. Toki sota jasensi paikallisoloja ennenndkemattomallad tavalla synnyt-
tden seuraavaa vuosikymmentd varittdvid suojeluskuntia ja tyovaenjdrjesttjen
radikaalisuutta, mutta sodan raakuuksista oltiin melko lailla vailla omakohtai-
sia kokemuksia varkautelaisia, leppédvirtalaisia ja muutamia sotatantereille mat-
kaavia lukuun ottamatta. Uhmalle ei 16ytynyt niitd pysdyttavid tekijoitd, jotka

1 Rantala, Onni. Suomen poliittiset alueet I: Poliittisten aatteiden levinneisyys 1907 -
1958. Turku 1970, s. 64-67.
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saivat monet sotaan osallistuneet tyovdenliikkeen keskukset kallistumaan 1910-
luvun lopun linjataisteluissa sosialidemokratian puolelle’.

TAULUKKO1 SDP:n ja kommunistien prosentuaalinen kannatus eduskuntavaaleissa
Pohjois-Savossa 1924 - 30

SDP Komm.

Kunta 1924 1927 1929 1930 1924 1927 1929
Kuopio 10 11 9 34 33 35 36
Kuopion mlk 7 4 3 27 37 47 47
Karttula 12 15 7 43 39 39 51
Siilinjarvi - 8 7 25 - 30 30
Vehmersalmi 5 2 2 28 44 47 48
Riistavesi - 31 11 22 - 40 40
Maaninka 20 33 24 37 26 18 23
Tervo - 12 46 - - 41
Vesanto 1_8 15 20 43 36 35 28
Keitele 17 15 17 41 40 38 37
Pielavesi 12 14 10 41 34 39 43
Suonenjoki 7 7 5 36 34 34 41
Lapinlahti 16 18 16 37 31 31 32
lisalmi 16 24 25 32 22 13 16
lisalmen mlk 30 33 29 50 24 22 30
Sonkajdrvi 20 35 32 37 26 14 16
Vieremi 16 18 19 41 31 30 30
Kiuruvesi 15 21 19 30 30 23 29
Varpaisjérvi 7 14 7 30 32 27 30
Nilsid 13 13 8 25 24 28 29
Kaavi 20 9 12 20 14 29 29
Sdyneinen - 2 3 10 - 18 17
Juankoski - 20 19 33 - 49 47
Muuruvesi 15 22 21 28 33 17 17
Tuusniemi 19 8 5 47 43 60 62
Leppévirta 39 40 33 41 18 17 19
Varkaus - - 63 76 - - 18
Rautalampi 12 14 14 42 41 40 37

Lahde: SVT XXI, 1924-30

Pohjois-Savo ei ollut kokenut yhtd lailla kansalaissodan kauhuja kuin eteldn
torpparialueet Varkautta lukuun ottamatta, josta tulikin 1920-luvulla sosialide-
mokraattisen tyovéenliikkeen etuvartio kommunistisen Pohjois-Savon ja sosia-
lidemokraattisen Eteld-Savon vililldi. Maakunnan maaseutu ei ollut oikein en-
ndttanyt mukaan sodan kulkuun, jonka ratkaisut nédyteltiin satojen kilometrien
pddssd. Toki sota jasensi paikallisoloja ennenndkemattomalld tavalla synnyttden

1 Téastd esimerkkind oli pohjoishdmaéldinen Méanttd, jossa punakaarti sai otteen paikalli-
sesta tyovdenyhteisostd vuoden 1917 aikana ja jossa kansalaissota muodostui vaki-
valtaiseksi yhteenotoksi tehtaan nuorten tyoldisten ja suojeluskuntiin kiinnittyneiden
tehtaan virkailijoiden valillda. Méanttidldinen tyovaenliike hylkasi 1910 - 20-lukujen
taitteessa melko yksituumaisesti SSTP:n kutsun ja alkoi toimia reformipolitiikan,
kunnallishallintoon osallistumisen ja osuustoiminnallisuuden hengessa. Tama suun-
ta oli hahmottunut radikalismin rinnalle jo 1910-luvun alkupuolella, jolloin tyovden-
liikkkeen johto oli tullut osuuskaupan ja késityoldisten keskuudesta. Nama aktiivit jat-
taytyivat kansalaissodan aikana sivustaseuraajiksi tai tarttuivat osuuskauppaan, jon-
ka sallittiin toimia ainoana tyovéaenliikkeen edustajana. Katso Ruuskanen 1999, s. 59-
85 ja 87-95.
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seuraavaa vuosikymmentd varittavid suojeluskuntia ja tyovdenjdrjestdjen radi-
kaalisuutta, mutta sodan raakuuksista oltiin melko lailla vailla omakohtaisia
kokemuksia varkautelaisia, leppdvirtalaisia ja muutamia sotatantereille mat-
kaavia lukuun ottamatta. Uhmalle ei 16ytynyt niitd pysdyttavid tekijoitd, jotka
saivat monet sotaan osallistuneet tyovdenliikkeen keskukset kallistumaan 1910-
luvun lopun linjataisteluissa sosialidemokratian puolelle!.

Pohjois-Savo oli elinkeinorakenteeltaan enimmékseen pientilavaltaista
seutua, jonka pikkutilalliset olivat suuressa maddrin riippuvaisia metsatoista
saaduista tuloista. Maaseudulta 16ytyikin runsaasti sellaista “koyhyyden kollek-
tiivisuutta”, jota Pauli Kettunen on luonnehtinut kommunistisen liikkeen tyypil-
lisid kannattajia yhdistdavidksi piirteeksi. Sen valossa kommunistien ddnestami-
nen eduskunta- tai kunnallisvaaleissa saattoi olla yhtd lailla sosiaalisen protes-
tin osoitus kuin edustajan valinta. Téillaisen protestin kanavoitumiseen kom-
munistinen liike pystyi paremmin kuin sosialidemokraattinen puolue.?

Kommunismin kannatuksen perustavana ldhtokohtana oli kollektiivisen
koyhyyden ohella poliittinen ja sosiaalinen tyytymattomyys. Tahan liittyi run-
saasti osatonta kaunaisuutta, jonka juuret 16ytyivit edelliseltd vuosisadalta
maakunnan sosiaalisten rakenteiden vaddristymistd ja jota kansalaissodan jdlkei-
nen vastakkainasettelu piti ylla.

Sosialismi oli korostanut alusta alkaen, ettd oma sosiaalinen asema ei ollut
muuttamaton tai luonnonlakien alainen vaan joukkovoimin muutettavissa.
Kommunistinen liike tarjosi yhteiskunnallisiin ristiriitoihin erddnlaista historian
korjausliikettd, vadjaamatonta tuomiopdivad, jolloin tyon ja puutteen uuvutta-
mat saisivat levon ja ikiaikaiset riistdjat ansionsa mukaan. Ristiriidat korostui-
vat etenkin Itd- ja Pohjois-Suomen kaltaisilla perifeerisilld ja pientilavaltaisilla
alueilla, missd sosiaalisen nousun véylit olivat pitkalti tukossa, tyé epdvarmaa
ja kausivaihteluihin sidottua ja mielialat perinteisesti herravihan savyttamia.

Pohjois-Savossa tyovden ja pienviljelijdin vaaliliitto saavutti erityistd suo-
siota verotuslinjallaan, joka yksinkertaistetusti lupasi ottaa rikkailta ja antaa
vdhdosaisille. Verotus kohosi Pohjois-Savossa etenkin 1920-luvun jalkipuolella
muuhun maahan verrattuna perdti kaksinkertaiseksi, jolloin veroista selviyty-
dkseen tdytyi ottaa usein velkaa, kun ne ajan tavan mukaan erdytyivat makset-
taviksi vuoden lopulla. Savon ja Kainuun verojen korkeus oli huomattu myos
valtiovallan taholla, joka oli asettanut sitd selvittdmddn erillisen komitean. Pa-

1 Téasta esimerkkind oli pohjoishamaldinen Manttd, jossa punakaarti sai otteen paikalli-
sesta tyovdenyhteisostd vuoden 1917 aikana ja jossa kansalaissota muodostui vaki-
valtaiseksi yhteenotoksi tehtaan nuorten tyoldisten ja suojeluskuntiin kiinnittyneiden
tehtaan virkailijoiden vélillda. Manttildinen tyovéenliike hylkdsi 1910 - 20-lukujen
taitteessa melko yksituumaisesti SSTP:n kutsun ja alkoi toimia reformipolitiikan,
kunnallishallintoon osallistumisen ja osuustoiminnallisuuden hengessa. Tama suun-
ta oli hahmottunut radikalismin rinnalle jo 1910-luvun alkupuolella, jolloin tyovden-
liikkkeen johto oli tullut osuuskaupan ja késityoldisten keskuudesta. Nama aktiivit jat-
taytyivat kansalaissodan aikana sivustaseuraajiksi tai tarttuivat osuuskauppaan, jon-
ka sallittiin toimia ainoana tyovédenliikkeen edustajana. Katso Ruuskanen 1999, s. 59-
85 ja 87-95.

2 Ke]ctunen, Pauli. Poliittinen liike ja sosiaalinen kollektiivisuus: Tutkimus sosialide-
mokratiasta ja ammattiyhdistysliikkeestd Suomessa 1918 - 1930. SHS:n julkaisuja.
Helsinki 1986, s. 182-183 ja 229.
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rannuksia ei kuitenkaan ehditty tehdd ennen taantuman syvenemista talouspu-
laksi 1920-luvun lopulla.l

Kommunistit maalailivat taloudellisissa vaikeuksissa kamppailevan pien-
tilallisen ja tyoldisen silmien eteen ihannekuvaa sosialistisesta yhteiskunnasta.
T&lloin kommunistisella liikkeelld oli myyntivalttinaan se kadytanto, jolla sosia-
lismia oli rakennettu Neuvostoliitossa. Kommunistien julistukset eivdt enda
ndyttdytyneetkddn silkkana utopiana, kuten vanhan tyovdenliikkeen aikana,
vaan niistd ndytti tulleen todellisuutta, ja Suomesta kasin tuo todellisuus ei ollut
edes kaukana. Tuolloinkin oli tietysti vaikea sanoa, missd m&arin Neuvostolii-
tosta kantautuneet uutiset olivat totta ja missd madrin propagandaa. Ikédviat uu-
tiset vanhan vallan edustajien vainoista tai maaseudun nélénh&distd saattoi kui-
tenkin kuitata vihollisten mustamaalauksena tai nuoren valtion tarpeella puo-
lustautua luokkavihollisiaan vastaan. Kollektiivisella samaistumisella valtaan
nousseeseen tyovdenluokkaan oli usein kaiken muun ylittdva vaikutuksensa.

Maailman ensimmadinen sosialistinen valtio ndytti muodostavan kapitalis-
tiselle lannelle varsin kilpailukykyisen vaihtoehdon, koska 1800-luvun lopulla
ja aivan 1900-luvun alussa puhtaimmassa muodossaan toiminut liberaalikapita-
lismi oli ajautunut ensimmadisen maailmansodan jdlkeen suuriin vaikeuksiin.
Kansallisvaltiot kdantyivét sisddn pdin pystyttden suojatulleja ja kasaten vienti-
tuotteita varastoihin, joilla hinnat pidettiin osittain ylh&&lld. Ne olivat kuitenkin
kyvyttomid vastaamaan vuonna 1929 alkaneen suuren laman haasteisiin. Neu-
vostoliitto sitd vastoin tuntui olevan immuuni ldntisen maailman talouspulalle.
Kommunismi koettiin valovoimaisena, eteenpdin tyontyvand liikkeend, eika
vield missddn nimessd ”historian hdvidjand”, jollaisena se nadyttdytyi lahes sata
vuotta mychemmin reaalisosialismin luhistumisen jdlkeen. 1920-luvulla elédvit
sukupolvet saattoivat uskoa, ettd sosialismista tulisi heiddn elinaikanaan totta
muuallakin kuin Neuvostoliitossa. Toinen asia oli, samaistuttiinko kommunis-
miin henkilokohtaisesta vakaumuksesta vai yhteiskuntaluokan tai yhteison etu-
jen tdhden. Ainoastaan edelliset tekivat lopulta vallankumouksia.?

Oli muitakin syitd sille, miksi kommunismi sai Pohjois-Savosta niin vah-
van tukikohdan. Yhti lailla kaikki kertoi siitd, ettd mielipidevaikuttajien ja rivi-
kannattajien enemmistd ei kokenut kansalaissodan jdlkeen muotoutuneen
SDP:n alaisuutta kotoisaksi. Toisinkin olisi voinut olla, saihan kaikki alkunsa
yhdestd tyovdenliikkeestd, joka vield tuolloin kantoi SDP:n nimed. Téltdkin
osin kaikki olisi voinut kulkea toisin, jos SDP:lle olisi 16ytynyt vaihtoehto, joka
olisi yhtd lailla kanavoinut maanndlkddn liittynyttd tyytymattomyyttd ja osat-
tomuutta.

Vuokraviljelijoiden ja maattomien maataloustyotldisten ongelmat olivat
tarjonneet otollisen kasvualustan tydvéenliikkeen levidmiselle 1900-luvun ensi-
vuosikymmenelld.? Otto-Ville Kuusinen kuvaili myohemmin maalaisrahvaan

1 EK:n Kuopion ed. tk 30.9.1929. Kuopion alaosaston tilannekatsaukset 1924 - 1928,
EK-Valpo I, KA.

2 Hobsbawm, Eric. Adrimmadisyyksien aika: Lyhyt 1900-luku (1914 - 1991). Suom. Pasi
Junila. Jyvaskyld 1999, s. 16-33, 115-129; Peltonen Ulla-Maija 1998, s. 277-278.

3 Pielaveden ja Keiteleen historia II: 1870-luvulta nykyaikaan. Kirjoittanut Kalevi
Kumpulainen. Kiuruvesi 1983, s. 43.
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liittymistd tyovaenliikkeeseen tulvana, joka tuli SDP:hen, koska silld oli valmis
jdrjestd, valmis ohjelma ja koska muut puolueet eivit herdttineet luottamusta
maaseutuvdeston alemmissa kerroksissa. Samoja tekijoitd korosti myos
K.H.Wiik vuonna 1918. Hén lisdsi, ettd yhtd hyvin torpparivdestd olisi myos
voinut liittyd radikaaliin porvari- tai talonpoikaispuolueeseen, jos sellainen olisi
ollut olemassa.!

Kun SDP imi 1900-luvun alussa maaseudun tilattoman véeston ja maan-
nalkdisten kannatusta, se varmisti samalla kannatustaan itsendistymisen jal-
keenkin. Mielipidevaikuttajien mukana joukot siirtyiviat kansalaissodan jalki-
mainingeissa SSTP:mn puolelle, jota pidettiin oikeaoppisempana tyovaenliikkeen
perinteen jatkajana. Tdltd osin Kuopiossa ja sen vaikutuspiirissd kéyty linjatais-
telu koitui melko lailla SDP:n tyrméykseen.

SDP:n oppositiosta lohjennut kommunistinen liike sai vanhan sosialide-
mokraattisen jdrjestoverkoston ja lehdiston haltuunsa ldhes tdydellisesti vuosi-
na 1919 - 20. Tastd iskusta SDP ei toipunut maakunnassa kymmeneen vuoteen:
sosialidemokraateilla ei ollut Pohjois-Savossa 1920-luvulla kuin hieman yli
kymmenen tydvaenyhdistystd, joilla ei ollut aina edes omaa toimitaloa. Kom-
munistisella liikkeelld oli maakunnassa ainakin teoreettisesti hallussaan vali-
neet, joiden nojaan tyovédenliikkeen menestys oli sithenkin saakka paljolti no-
jannut: tiheddn jdrjestoverkkoon ja lehtiin, joilla voitiin hyokadtda vastustajien
kimppuun ja perustella oman aatteen etevammyyttd. Niiden puuttuminen selit-
ti ainakin osittain sosialidemokraattisen tyovadenliikkeen heikkouden jatkumi-
sen maakunnassa.?

Sosialidemokraatit saavuttivat suurempaa menestysta 1920-luvun alku-
puolella ainoastaan Ahlstromien teollisuustaajamana tunnetussa Varkaudessa,
jossa tehdas tyypillisen puunjalostuskeskuksen tapaan varmasti patosi kom-
munismia tyontekijapolitiikallaan. SDP:1l4 oli kohtalainen ote myds Varkauden
naapurissa ja samalla lailla kumousvuosien kauhut kokeneella Leppdvirralla
sekd kaupungiksi vdhdn teollistuneessa lisalmessa. lisalmen siteily kauppakes-
kuksena oli omalta osaltaan vaikuttamassa siihen, ettdi kommunistien kannatus
tippui 1920-luvun lopulla Maaningalla ja Sonkajarvella.

Kommunismin kannatus nousi puolestaan niissd kunnissa, jotka olivat
selkeimmin Kuopion vaikutuspiirissd, joissa oli sahoja tai muuta SAJ:lle toimin-
taympdriston tarjoavaa teollisuutta ja joissa maanomistusolot olivat olleet risti-
riitaiset ennen torpparivapautusta ja muita asutusreformeja. Esimerkiksi Rauta-
lammilla ja Pielavedelld vuokraviljelijoitd oli ollut 1900-luvun alkupuolella yli
70 % viljelijoistd’, ja Kuopion maalaiskunnassa, Karttulassa ja Suonenjoella tdy-

1 Peltonen, Matti. Talolliset ja torpparit: Vuosisadan vaihteen maatalouskysymys
Suomessa. SHS:n Historiallisia tutkimuksia 164. Vammala 1992, s. 256.
2 Nousiainen, Jaakko. Kommunismi Kuopion lddnissd. Joensuu 1956, s. 63-67; Pirinen,

Kauko. Sisimaankaupungin tie Eurooppaan. Snellman-instituutin B-sarja 30. Kuopio
1992, s. 15; Viitala, Heikki Mikko. Taistelu Kansan Sanasta 1967. Snellman-instituutin
B-sarja 28. Kuopio 1991, s. 8; Viitala, Heikki Mikko. Poliittiset laina(v)aatteet. Teok-
sessa Mikd omaa, mikéd lainaa: Itdsuomalaisuus Euroopassa. Suomen itsendisyyden
75-vuotisjuhlavuoden seminaari Kuopiossa 16.11.1992. Toim. Pirjo Jantunen. Kuopio
1992, s. 49 ja 51-54.

3 SVT 1], s. 9-38.
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sin viljelmid vailla olevaan maanviljelytyovidkeen oli kuulunut vuonna 1901
peréti 47 % ruokakunnistal.

Kommunistinen jarjestokoneisto oli Pohjois-Savossa ylivertainen muihin-
kin puolueisiin verrattuna. Kuopio muodosti erddnlaisen keskuksen, jota ympa-
roivat kommunistisen liikkeen vahvat kunnat Kuopion mlk, Karttula, Vehmer-
salmi, Riistavesi ja Tuusniemi. Keski-Suomen rajalla vahva kommunistikeskit-
tymd 10ytyi Keiteleen ja Pielaveden suunnalta, ja Koillis-Savossa teollistunut
Juankoski erottautui punaisuudellaan ympdrdivan porvarillisen maaseudun
keskelta.

SSTP:n lakkauttaminenkaan ei koitunut kommunistisen liikkeen turmaksi
Pohjois-Savossa, kuten monin paikoin varmasti oletettiin, silld entiset SSTP:n
toimijat perustivat pian liberaalin yhdistyslain turvin Sosialistisen Tyovden ja
pienviljelijdin vaaliliiton tyon jatkajaksi. Pohjois-Savon Tyodvéden ja pienviljeli-
jdin yhdistysten perustaminen ajoittui vuosiin 1924 ja 1925, jolloin sosialistisen
nuorisoliiton jdrjestdjda Verner Pauli ja SAJ:n luennoitsija Villiam Tanner? kierte-
livdit maakuntaa ja elvyttivat kommunistista jarjestokenttdd. Kuopion maalais-
kunnan Sotkanniemen kyldstd syntyisin oleva Tanner - entinen Tarvainen -
tunnettiin repdisevdnd puhujana, jota ei aina edes uskallettu kutsua omiensa
keskuuteenkaan juhlapuhujaksi, koska tyovdentalojen yleisé monesti kiusaan-
tui miehen sanavalinnoista niin, ettd poistui paikalta kesken tilaisuuden. Jarjes-
tojyrand Tanner kuitenkin oli vertaansa vailla.?

Etsivd Keskuspoliisi piti Tannerin veroisensa sosialismin levittdjand myos
Savon Tyon péddtoimittajaa Kaarlo Luotoa, jonka harteille voi paljon laskea
kunniaa siitd, ettd jarjesto toisensa jdlkeen hylkdsi 1910 - 20-lukujen taitteessa
SDP:n. Sosialidemokraattien luopioksi leimaama Luoto oli tutustunut sosialis-
min oppeihin ulkomailla, pddasiassa Saksassa, ja hdnen ravéakit kirjoituksensa
nostattivat aina ilmestyessddn verenpainetta sosialidemokraattien ja porvarillis-
ten piirien keskuudessa. Luodon kirjoittelu jatkui aina kommunistien suuntarii-
toihin saakka vuonna 1928, jolloin hdnen ortodoksisuutensa asettui SKP-
uskollisimmille kyseenalaiseksi.*
kunta piti majapaikkanaan Kuopiota. Sen toiminta oli kuitenkin vuoden 1926
lopulle saakka kovin vaisua: kahtena toimintavuotenaan se piti ainoastaan kak-

1 Jutikkala, Eino. Suomen talonpojan historia: Sekd katsaus talonpoikien asemaan Eu-
roopan muissa maissa. Porvoo 1942, s. 564-567; Suonenjoen historia: Pitdjien taka-
maasta mansikkakaupungiksi. Kirjoittanut Jari Ropponen. Jyvaskyla 1993, s. 184-186.

2 Tannerin poliittinen ura oli vdhintddnkin vivahteikas. Han toimi nuoruudessaan
mekaanikkona valtionrautateiden koneosastolla, josta hdnet erotettiin poliittisista
syistd vuonna 1910. Suomesta tie vei Amerikkaan, jossa hdan mekaanikon ammatin
varjolla agitoi siirtolaisia sosialismiin. Tanner joutui lopulta USA:ssa vankilaan va-
koilulain rikkomisesta vuonna 1918, kunnes hinet armahdettiin vuonna 1922 ”ei-
toivottuna henkilond”. Uudeksi kotimaaksi tuli Neuvostoliitto, mistd hdn palasi ta-
kaisin Suomeen vuonna 1923. Kun maa poltti jalkojen alla Lapuan liikkeen nousun
jdlkeen, Tanner pakeni Neuvostoliittoon, missd hdn toimi mm. Lenin-koulun luen-
noitsijana ja Kalininin kellotehtaan johtajana ennen vangitsemistaan vuonna 1935.
Sen jalkeen hdanen vaiheistaan ei ole tietoa.

3 KA, EK-Valpo I, Kuopion alaosaston tilannekatsaukset 1924 - 28, Kuopion ed. tk
6.2.1925 ja 29.5.1925.

4 Id.
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si kokousta ja ldhetti muutamia kiertokirjeitd. Samankaltainen hiljaiselo vaivasi
EK:n Kuopion alaosaston mukaan my6s paikallistason tyovden ja pienviljeli-
jainyhdistyksid, jotka aktivoituivat poliittisesti ldhinnd vaalien tai vapun kal-
taisten tyovdenjuhlien alla. Toisaalta alaosaston pdillikké Aarne Korpimaa véit-
ti, ettd millddan puolueella ei ollut yhtd ripedd vaalikoneistoa takanaan. Korpi-
maan mukaan tyovden ja pienviljelijdin yhdistysten julkinen toiminta olikin
kohdistunut ennen vuotta 1928 ainoastaan kunnallisvaalien valmisteluihin.
Epdpoliittisempaa toimintaa yhdistykset harjoittivat tydvédentaloillaan saannol-
lisesti iltamien merkeissd, joilla kerittiin rahaa varoja nielevddn agitaatioon.
Tyovéden ja pienviljelijiin vaaliliiton piirijohto tiedosti yhdistyseldméan hil-
jaiselon ja ryhtyi aktivoimaan sitd vuoden 1927 aikana.!

Téarkednd alueellisen mielipiteen muokkaajana toimi jdrjestoverkoston
ohella oma lehdistd. Kuopiolainen Savon Kansan kirjapaino siirtyi tyovadenliik-
keen jakautumisen jdlkeen radikaalien sosialistien haltuun ja jatkoi samalla lin-
jalla eri nimisid lehtid - muun muassa Savon Tyot4 - julkaisemalla aina vuoteen
1930 saakka. Tauno Saarela on korostanut “lupsakkaiden ja sanavalmiiden” leh-
ti- ja puoluemiesten Kaarlo Luodon ja Ville Vainion vaikutusta maakunnan
linjaratkaisuihin. Saarela ei kuitenkaan pidd Luodon toimittamaa lehted SKP:n
ddnitorvena, vaikka se puhuikin samanlaisista teemoista ja intoili monesti maa-
ilmanvallankumouksen puolesta sanoilla, jotka muistuttivat bolsevikkijohtajien
lausumia. Luoto olikin varsin omaleimainen sosialisti, ja hdn joutui vdistyméaan
pddtoimittajan tehtdvistd SKP:n kiristdessd otettaan jarjestokentdstd 1920-luvun
lopulla. EK:n Kuopion alaosaston mukaan Savon Ty® oli sen jalkeen enemmis-
toltdadn selkedsti SKP:n linjalaisten hallussa.?

Kommunistisen liikkeen joukkokannatus ilmeni ndkyvidsti monissa poh-
joissavolaisissa pitdjissd pian kansalaissodan jdlkeen. Sanelulinjaan Tyovden ja
pienviljelijdin vaaliliiton edustajilla ei kuitenkaan ollut edellytyksid, koska heil-
la ei ollut yhdessdkddn kunnassa 2/3 méadrdenemmistod. Sitd vastoin Tyovden
ja pienviljelijdin vaaliliitto muodosti useissa kunnissa suurimman valtuusto-
ryhmittymaén, jolloin kunnalliset kysymykset voivat painottua heiddn halua-
maansa suuntaan. Toisen aspektin muodostivat kommunistien 1/3 maarava-
hemmistot, joilla saatettiin jarruttaa kunnallista padtoksentekoa; ideologisesta
jarrutuspolitiikasta ei ole kuitenkaan 16ytynyt merkkeja muiden kuin kunnalli-
siin suojeluskuntamadrarahoihin liittyvien padtosten osalta. Suojeluskuntamaa-
rdarahojen epddminen riitti kuitenkin nostattamaan kiukkua pitdjan porvarillis-
ten piirien keskuudessa, varsinkin kun suojeluskunnat harjoittelivat tyovden-
lilkkeen dominoimissa maaseutukunnissa darimmdisen niukoin varoin. Eletta

1 EK:n Kuopion ed. tk 15.5.1926, 29.5.1926 ja 3.11.1928, Kuopion alaosaston tilannekat-
saukset 1924 - 28, EK-Valpo I, KA.

2 Saarela 1996, s. 128 ja 312; EK:n Kuopion ed. tk 30.9.1929, Kuopion alaosaston tilan-
nekatsaukset 1928 - 1932, EK-Valpo I, KA.
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pidettiin symbolisestikin hyvin loukkaavana, joutuivathan sodan voittajat nyt
noyrtymadn ja kulkemaan lakki kourassa hévidjien edessa.!

Tyovéen ja pienviljelijdin vaaliliiton ehdokkaiden asema Pohjois-Savon
kunnanvaltuustoissa kdy ilmi seuraavasta taulukosta (Taulukko 2). Porvarillises-
ti johdettuja kuntia olivat ainoastaan koulu- ja kauppakaupunki lisalmi ja maa-
talousvaltaiset Kiuruvesi, Maaninka, Muuruvesi, Nilsid ja Varpaisjdrvi.

TAULUKKO 2  Pohjois-Savon kunnanvaltuustojen poliittiset ryhmét vuoden 1928 kun-
nallisvaalien jdlkeen?2

Kunta Porv. Sos.dem. Komm.
Kuopio 19 3 13
Kuopion mlk 12 - 11
lisalmi 16 5 2
Iisalmen mlk 13 9 7
Varkaus 6 10 4
Leppévirta 14 9 4
Vehmersalmi 9 2 6
Karttula 7 1 9
Terve 6 - 9
Vesanto 8 5 4
Suonenjoki 12 - 10
Rautalampi 9 3 7
Keitele 8 1 8
Siilinjarvi 15 3 11
Maaninka 17 2 5
Nilsia 12 1 6
Varpaisjdrvi 11 1 5
Kiuruvesi 18 4 7
Lapiniahti 12 3 8
Tuusniemi 7 - 12
Riistavesi 9 - 6
Muuruvesi 11 4 2
Juankoski 6 2 7

Porv.=porvarillisia, Sos.dem.=sosialidemokraatteja, Komm.=Kommunisteja
Lahde: KA, EK-VALPO 1, Asiaryhmittdin kootut asiakirjakokonaisuudet, Kommu-
nistit kunnalliseldmassd, Kunnanvaltuustot Kuopion edustuksen piirissa v. 1928.

Edelld on korostettu sitd, kuinka kommunismi syntyi Pohjois-Savossa vanhan
tyovdenliikkeen aikaisten perinteiden lisdksi lipedmisend kansalaissodan jal-
keen uudelleen muodostetusta SDP:std. Kommunismin ja sosialidemokratian
rajat eivdt kuitenkaan olleet aina yhtd jyrkét paikallistasolla kuin puoluejohdon
ja puoluelehtien linjauksissa.

1 Jarrutuspolitiikan selventdmiseksi on luettu kuntien meno- ja tuloarvioihin liittyvait
kunnanvaltuuston poytékirjat Juankosken, Kaavin, Kuopion, Kuopion maalaiskun-
nan, Lapinlahden, Sonkajdrven, Suonenjoen, Tuusniemen ja Vehmersalmen osalta
vuosilta 1922 - 1929. - Suojeluskuntien varojen niukkuudesta kommunistienemmis-
toisissd kunnissa katso mm: SA, Sk 110, Tuusniemen Sk:n yleinen arkisto, Vapaus-
taistelun historiikki Tuusniemen Suojeluskunnasta.

2 Taulukon tiedot on saatu EK:n Kuopion alaosaston laatimista kunnallisvaalitilastois-
ta, joissa, pdinvastoin kuin valtiollisissa kunnallisvaalitilastoissa, on eroteltu kom-
munistien ja sosialidemokraattien valtuustopaikat. Pohjois-Savoon kuuluva Kaavi
puuttuu taulukosta, koska se oli Joensuun edustuksen toimialueella, jonka arkistoista
ei Ioytynyt kuopiolaisten virkaveljien mallin mukaan laadittua kunnallisvaalitilastoa.
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Tyovéenliikkeen eri leirien valilld tapahtui my0s rajattua yhteistoimintaa
samalla kun toisia vastaan sanailtiin kérjekkadstikin ja samalla kun monien
vanhojen puoluekumppaneiden vilit rikkoutuivat lopullisesti. Sosialidemo-
kraatit ja kommunistit olivat jossain mé&arin pakotettujakin yhteistychon eten-
kin ammattiyhdistys- ja osuustoimintaliikkeissd seka kunnallispolitiikassa, jossa
Pohjois-Savon sosialidemokraatit eivit yksinkertaisesti olisi pdrjanneet omil-
laan. SA] oli puolestaan ilman tyovdenpuolueiden yhteistyotd liilan heikko
noustakseen tyonantajien todelliseksi haastajaksi.

Etsivan Keskuspoliisin tilastojen mukaan kommunistit ja sosialidemokraa-
tit muodostivat Pohjois-Savon kunnallisvaaleissa 1920-luvun alkupuolella jopa
vaaliliittoja. EK:ssa on tehty tdydellinen tulkintavirhe, silld kyse oli pikemmin-
kin tydvdenpuolueiden listojen vilisistd yleisehdokkuuksista. Sellaiset olivat
yleisid myos porvariston keskuudessa. Yleisehdokkaiden asettelu kuvasti sita
maaseudun perinteistd vastakkainasettelua, jossa rajalinjat piirtyivit sosialistien
ja porvarillisten vdlille. Yleisehdokkaat ndhtiin puolueita selkeammin oman
elamdnpiirin edusmiehind. Toisaalta tidllainen yhteisty6 osoitti, ettd aina rajalin-
jat eivét olleet yhtd jyrkkid kuin SKP halusi niiden olevan .1

Rajalinjat piirtyivdt selkeammiksi vasta kevdan 1928 jdlkeen, jolloin SKP
aloitti Kominternin komennosta niin sanotun kolmannen vaiheen taktiikan?
rummuttamisen, joka takoi sosialidemokraateista entistd selkeaimmin luokkavi-
hollisia, vallankumouksen sabotoijia ja porvareiden hannystelijoitd. Kommunis-
tit ohjailivat SAJ:ta - tarkeintd kommunistien ja sosialidemokraattien yhteistyo-
foorumia - aktionismin tielle, joka ndkyi lakkojen runsautena ja vuoden 1929
yleislakkoyrityksend. Samalla he menettivit sen vuoropuheluyhteyden sosiali-
demokraatteihin, joka syntyi vuonna 1926 niin sanotun linnarauhan solmimisen
jalkeen3.

Luottamus Kominternin tilannearvioihin pysyi kommunistisessa liikkees-
sd varsin suurena, vaikka sen ennustukset eivit siihen saakka olleetkaan kay-
neet toteen. Suomessa Kominternin taktiikan omaksumiselle antoi hyvaa pohjaa
muun muassa tyovdenliikkeen sisdlld perinteisesti vallalla ollut deterministis-
sdvytteinen késitys sosialismin tulon vaistaméadttomyydestd. Suomessa sosialis-
min tuloa tarkasteltiin kuitenkin pitemmalld aikavalilld kuin internationaalissa.*

1 Id; Luettelo lakkautetuista ja toimintakiellon alaisista yhdistyksistd. Sisdasiainminis-
terion julkaisuja. Helsinki 1934.
2 Kominternin kolmannen vaiheen taktiikka oletti kapitalismin ajautuneen talouspulan

ja adrioikeistolaistumisen kautta kriisiin, jossa kansainvilisen tyovaenliikkeen tuli
valmistautua vallankumousten pikaiseen toteutumiseen. Muutamaa vuotta aiemmin
linjana oli ollut odottelu, koska vallankumous ei levinnytkdan Vendjan esimerkin vii-
toittamana Keski-Eurooppaan ja koska kapitalistimaat osoittautuivat oletettua vank-
karakenteisemmiksi. Monet tutkijat ovat pitdneet kolmannen vaiheen taktiikkaa tar-
keimpéand syynd kommunistisen liikkeen hajaannukselle 1920-luvun lopulla. Katso
muun muassa: Hakalehto, Ilkka. Kommunistinen liike. Teoksessa Kaksi vuosikym-
mentd Suomen sisdpolitiikkaa 1919 - 1939. Toim. Matti Castren, Eino Jutikkala ja P&i-
vio Tommila. Porvoo 1964, s. 115 - 116; Lackman, Matti. Kommunistien salainen toi-
minta Kainuussa. Teoksessa Korpikansan kintereilld. Kainuun tyovaenliikkeen histo-
ria. Toim. Reijo Heikkinen ja Matti Lackman. Kuusamo 1986, s. 336 - 338; Kettunen
1986, s. 377 - 379.

3 Alapuro 1972, s. 187.

4 Kettunen 1986, s. 376; Siltala 1985, s. 151; Saarela 2002, s. 21.
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Ei Kominternin ohjeita endd purematta nielty, silld koko 1920-luvun menestys
oli sidottu my6s kotimaisiin tilannearvioihin, joissa oli ndhty maannilkd, tyy-
tymédttomyys veroihin, sosiaalinen turvattomuus ja kansalaisten eriarvoisuus.
Kolmannen vaiheen taktiikka oli yhdeltd osalta tirked tekija kommunistisen
liikkkeen jakautumiselle, mutta tdma jako ei syntynyt sen johdosta vaan seura-
uksena kotimaisen liikkumatilan kaventumiselle. Nyt paheksuttu mutta siedet-
ty pikkuparannusten tie ja kumppanuus sosialidemokraatteihin pdin muuttui
harhaoppisuudeksi, jossa SKP sai inkvisiittorin roolin. Maattomana silla ei tie-
tenkddn ollut keinoja esiintyd inkvisition lujuudella, vaikka paattavaisyyttd 16y-
tyikin kuin tallista padstetylld haralla.

Pohjois-Savossa Komintern-uskollisimmat 16ytyivdat Kuopiosta, josta tuli
seuraaviksi vuosiksi jarjestovyorytysten, henkildriitojen ja sosialidemokraattien
sattimisen ndyttdmo. SKP:n aktiivit Emil Kukkonen, Emanuel Juuti, Esa Hieta-
nen, Veikko Vendldinen ja Anni Pelkonen yrittivdt nuijia kokousten paatoslau-
selmia mieleisikseen, mutta vaivatonta se ei ollut, silld varsinkin ammattiyhdis-
tysaktiiveja lipesi koko ajan helsinkildisen Niilo Valldrin ja kumppaneiden
hahmottaman opposition suuntaan. Etsivan Keskuspoliisin mukaan SKP:t4 tot-
televat aktiivit eli “moskovalaiset” eivét saaneet tiyttd otetta edes Savon Tyostd,
silld hoipertelijoihin lukeutuva Kalle Lampinen jdi toimitussihteeriksi, vaikka
puoluejyrd Esa Hietanen tulikin toimitukseen erddnlaiseksi linjanvastaavaksi.!
Kamppailu kommunistisista jdrjestoistd oli tdydessd vauhdissa, kun Lapuan
liilke nousi poliittiselle ndyttamolle ensin Pohjanmaalla ja sittemmin muuallakin
maassa. Kuopion tyovdenyhdistys oli vuoden 1929 lopulla ainoa, joka EK:n
mukaan oli tdydelld varmuudella SKP-ldisten hallussa. Sen majapaikasta Kuo-
pion tyovdentalolta kdytiin porvariston kimppuun sellaisella sananrieskalla,
ettd maltillisimmatkin herkésti provosoituivat. Vastapuolelta jdi ndkemadttd, ettd
muualla maakunnassa oli tdysin hiljaista. Etsivd Keskuspoliisi olisi voinut ker-
toa, kuinka maaseudun tyovdesto ja pientilalliset eivit syksyllda 1929 juuri het-
kauttaneet korviaan “moskovalaisten” julistuksille, kun huomio oli mets&dtdiden
viivdstymisessd myohédstyneen talven tulon takia, maakunnan vidhdisten teolli-
suuslaitosten tyovoimavahennyksissa ja rahaliikkeiden kiristyneessa luottopoli-
titkkassa.? Lama oli jo ldsnd, mutta siihen reagoitiin hyvin eri tavalla kommunis-
tisen liikkeen sisdlla. Aktiivisimmat radikaalit ndkivat tilaisuutensa tulleen, kun
rivikannattajien enemmistd vetdytyi liikkeestd perhepiiriinsa.

Kommunistisen liikkeen tila olikin 1920-luvun lopulla kaikesta huolimatta
melko lailla toisenlainen kuin sen ndkyvén ja aggressiivisen osan tai vastapuo-
len viditteiden ja olettamusten perusteella saattoi luulla. Se mitd ndhtiin ulospdin
lakkojen ja joukkokokousten kautta olikin erddnlainen harhakuva. Lapuan liik-
keen ldapimurron jdlkeen kommunistinen liike oli jo niin hajalla, ettei siitd ollut
endd kunnon vastukseksi muissa kuin mielikuvissa. SDP:n suuntaan kommu-
nistinen liike oli jo menettinyt yhteytensd, mikd nakyi siind, ettd sosialidemo-

1 EK:n Kuopion ed. tk 31.5.1928, 3.11.1928, 3.5.1929, 30.9.1929 ja 31.10.1929, EK:n Kuo-
pion alaosaston tilannekatsaukset 1924 - 1928, EK-Valpo I, KA.

2 EK:n Kuopion ed. tk 31.10.1929, ibid; EK:n Joensuun ed. tk 10/1929, 11/1929 ja
12/1929. EK:n Joensuun alaosaston tilannekatsaukset 1928 - 1932, EK-Valpo I, KA.
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kraatit alkoivat hyljeksid kommunisteja ja suorastaan karttaa nditd, kun siita tuli
oikeistoliikkeen aikana oman itsesuojelunkin kannalta valttamatonta.

Tyovéenliike oli kohonnut Pohjois-Savossa joukkoliikkeeksi maatalousva-
eston avulla, mutta samalla sen sisdlle syntyi ongelma, joka tiedostettiin jo
omana aikanaan: kuinka kauan voitaisiin sdilyttdd harmonia tilattoman véeston
maanomistushalun ja sosialismin periaatteiden vélilld? Tama ristiriita ei voinut
olla heijastumatta siihen, miten eri tavalla sosialismiin sitoutuneita kannattajia
tyovdenliike piti sisdllddn. Maanvuokrajdrjestelmédn purkamisen jdlkeen tama
kysymys aktualisoitui, kun my6s muut puolueet heittelivit verkkoja pikkutilal-
listen keskuuteen ja akuutein maanomistuskysymys oli ratkennut. Vai oliko
sittenkddn? Kommunistien kannatus perustui Pohjois-Savossa siihenkin, ettd
tietyin paikoin maata ei yksinkertaisesti vapautunut silld nopeudella, jota pien-
viljelysten vakiintuminen tilakoon suurentamisen myotd edellytti. Ndihin teki-
joihin vetosi muun muassa kommunistinen kansanedustaja August Turunen
Kuopion maalaiskunnasta, yhdestd pahimmista maannéldn pitdjistd koko maa-
kunnassa, jossa useat pikkutilat eivat olleet 1920-luvulla saavuttaneet edes
omavaraisuuttal. Tuolloinhan pikkutilalla 1dhinnd asuttiin, mutta toissa oli kay-
tavd muualla, jotta saisi rahaa ruokaan ja takuut lainan ottoon. Turusen kotipi-
tdjan pikkutilalliset valuivat yhd useammin metsatyopaikkojen lisdksi kausitoi-
hin Jynkén sahalle tai muille Kuopion liepeille syntyneille tehtaille.

Kommunistisen liikkeen sisdiset ristiriidat ilmenivit selkeimmin niissd
edustuselimissd, joihin se kaikella voimallaan pyrki: eduskunnassa ja kunnan-
valtuustoissa. Mielenkiintoisimman tarkastelujakson tarjoaa vuoden 1928 jal-
keinen aika, jolloin koko kommunistisen jdrjestokentdn tuli Kominternin viitoit-
tamana astella uuteen vallankumoukseen.

Tyovéen ja pienviljelijoiden vaaliliitto kdvi 1920-luvun lopulla kunnallis-
vaaleihin sananké&dntein, jotka muistuttivat verhoillusti SKP:n tavoitteita. Poh-
jois-Savossakin levitetyt vaalilehtiset olivat Helsingista tulleita, joten on vaikea
sanoa, miten paljon maakunnan edustajat olivat vaikuttaneet niihin itse.

Vuoden 1928 kunnallisvaaleja - eli ensimmadisid, joissa kolmannen vaiheen
taktiikka vaikutti - savytti “leppymdton luokkataistelu”, jonka tueksi ajettiin “tiydel-
listi verouudistusta koyhien hyviksi, suojeluskuntien ja ohranan lakkauttamista, asun-
tokeinottelun ja vuokrankiskonnan lopettamista, maan pakkoluovuttamista kapitalisti-
yhtigiltd ja suurmaanomistajilta, maksutonta sairaanhoitoa kaikille tyotdtekeville ja
kunnallista tukea tydldisten ja talonpoikien yhteisyrityksille”. Julistukset antoivat
joiltain osin myoten yksittdisille reformeille, mutta suurena kokonaisuutena ne
sisdlsivat erddnlaisen ajatuksen valtiosta valtiossa. Porvarillisen Suomen edus-
tajille vaatimukset ndyttaytyivit oikeana havityksen kauhistuksena, vaadittiin-
han niissd ndkyvésti omaisuuden uusjakoa ja tdarkeiden instituutioiden, kuten
suojeluskuntalaitoksen ja armeijan, alas ajoa. Vaikka samoilta listoilta valitut
kommunistit olisivatkin osoittaneet itse valtuustokaudella kompromissivalmi-
utta ja maltillisia otteita, vastapuoli muisti, millaisten julistusten siivittamina
heidét oli valittu tehtdviinsa.?

1 Valtiopdivien poytakirjat 1928 1I, s. 1992-1993.
2 Savon Tyo 23.10.1928; “Kallis toveri Stalin” 2002, s. 244-245.
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Kuinka tyytyvdinen luokkataistelun kiihdyttamistd lietsova Komintern oli
suomalaisten vaalitaistoon? Se ei ollut sitd alkuunkaan vaan syytti suomalaisia
siitd, ettd ndmd olivat luoneet liiaksi “reformistisia illuusioita”. Politsihteeriston
16ylytys jatkui julistaen sitd kuinka ”[vaali]ohjelman virheelliset tavoitteet heikentdi-
vit huomattavassa mddrin ohjelman muita oikeita vdittdmid, ettd tyotitekevien demo-
kratia on mahdollista vain porvariston luokkaherruuden kukistamisen jilkeen. Timi
ajatus ei kuitenkaan kulje punaisena lankana lipi vaaliohjelman. Kuten parlamentaari-
sissa ei myodskidn kunnallisissa laitoksissa voida asettaa pddmidriksi taistelua reformi-
en puolesta.” Sihteeristd opasti, “ettd kommunistien enemmiston valtaaminen kun-
nissa ei missddn tapauksessa, kuten ohjelmassa mainittiin, ‘aseta sulkua porvariston
mielivallalle’. Sen proletariaatti voi saavuttaa vain kumoamalla porvariston vallan.”
Pohjoissavolaisille tdrkedstd verokysymyksestd todettiin, ettd “kommunistinen
puolue ei voi nostaa esille vaatimusta veroreformista, sen on organisoitava vallankumo-
uksellinen taistelu porvariston tyotitekevien harteille silyttimid veroja ja velkaantunei-
suutta vastaan.” 1

Samankaltaisista ideologisista harhaumista oli paikallistasoa ldksytetty
ennenkin, tosin ei koskaan yhtd tuntuvasti. Tydvéen ja pienviljelijdin eduskun-
taryhmdn neuvottelukokouksessa oli todettu huhtikuussa 1925 kunnanvaltuus-
toissa toimineiden edustajien laiminlyoneen “luokkataistelun periaatteet, vaipuen
yhd enemmiin ajamaan porvarien kera kunnallisten yhteisetujen nimissd porvarien omia
luokkaetuja”. Vuoden 1928 vaaliohjelehtisessd oli taasen todettu, ettei asetettujen
tunnusten puolesta oltu taisteltu tarpeellisella tarmolla, olipa joitain tunnuksia
usein jatetty huomioimattakin.?

Reformialttius oli herkintd kunnanvaltuustoissa, joissa punnitut asiat oli-
vat usein niitd kaikkein omakohtaisimpia ja arkipdivdisimpid. Sama alttius 16i
lapi myos puoluetytssd, kun késiteltdvand oli puolueen suhde kunnallispoli-
tiikkkaan. Tadssd suhteessa pohjoissavolaiset kunnostautuivat usein konkretian
miehind, mikd ei ollut sindnsd ylldtys, kun juuri he saavuttivat nakyvimman
sijan avautuneen kunnallishallinnon sisalla.

Pohjoissavolaiset kokousedustajat - muun muassa maaninkalainen Nesto-
ri Kdhkonen, kiuruvetinen Olli Partanen ja Kuopion maalaiskunnan August
Huttunen - olivat vaatineet kaikkein ddnekkdimmin myos konkreettisia tavoit-
teita maaseututyovdeston auttamiseksi jo SSTP:ta perustettaessa. Puolueen lin-
jana oli ollut, ettei sen tullut antaa my®oten reformistisille pikkuparannuksille tai
kapitalistisen yhteiskunnan paikkailulle, johon sosialidemokraatit syyllistyivit.3
Tietynasteinen sdr¢ luotiin siten jo alkuaikoina jédrjestojen johtoportaan ja pai-
kallistason vilille, silld kunnanvaltuuston kokoukset toimivat varsin huonosti
pelkkind kapitalistisen yhteiskunnan mé&ddnndisyyden paljastusfoorumeina
kuten vaikkapa eduskunnan puhujakoroke. Kunnallishallinnossa jouduttiin
viemddn ldpi konkreettisia asioita, joihin pakotti 1920-luvulla jo ripedsti uudis-

1 ”Kallis toveri Stalin” 2002, s. 244-245.

2 Sosialistisen tyovden ja pienviljelijdgin eduskuntaryhmén neuvottelukokous Helsin-
gissd 4.4.1925 (pdivadmiton lyhennelmd) ja Pdivaaméton lehtinen “Tyovden kunnal-
linen taistelu” vuodelta 1928, Kommunismi kunnalliseldméssd, Kansio Yleistd, EK-
Valpo I, KA.

3 Saarela 1996, s. 161, 176-178.
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tunut lainsdadanto: nditd olivat muun muassa oppivelvollisuus, kunnansairaa-
loiden ja kunnalliskotien perustaminen, jos sellaisia ei jo ollut, sekd veronkan-
non uudistaminen.

Tyovéen ja pienviljelijdin vaaliliiton ohjelmat toteutuivat harvoin paikal-
listasolla muiden kuin yksittdisten reformien osalta, koska suuret linjat olisivat
vaatineet jo suoranaista perustuslain muutosta. Esimerkiksi Karttulan kunnan-
valtuuston puheenjohtaja Emil Karttunen piti sosialistienemmistdisen valtuus-
ton suurimpana vaikutusalueena 1920-luvulla verotuskysymystd, kun taksoi-
tuslautakuntaan oli saatu valittua tyoldisten ja pienviljelijoiden edustajia ja lau-
takunta oli huomioinut katojen ja perheen jasenten sairauksien vaikutukset ve-
rotuksessa. Vehmersalmelainen kunnanvaltuutettu Martti Rédsdnen arvioi puo-
lestaan sosialistien vaikuttaneen eniten koyhien kansakoululasten avustamista
koskevissa pddtoksissd ja asutustoiminnan kdyttoon otettujen kunnan maiden
osalta.! Ndilld toimilla astuttiin kohti kansalta kuultuja vaatimuksia: lisdd maa-
ta, vihemman veroja ja yhtdldiset koulunkdyntimahdollisuudet niillekin, joilla
ei ollut aina edes varaa ostaa kaikille sisaruksille yhta aikaa talvikenkid. Vaikka
SKP muuta jylisikin, kunnallismiehiltd odotettiin puoluekannasta huolimatta
yhd enemmain konkreettisia aikaansaannoksia ddnestdjille. Alkuaan aatepuolu-
eina syntyneet poliittiset liikkeet kilpailuttivat itsestddn entistd selkeimmin in-
tressipuolueita.

Reformismin tielle “eksyminen” ei ollut vierasta pohjoissavolaisille kan-
sanedustajillekaan, vaikka heidédn luulisi olleen ryhmén evastdmind ja puolue-
jyrien vaikutukselle ldhempénd tietoisia sen virallisesta “harhaoppisuudesta”.
Erdélla tapaa Pohjois-Savosta valituille edustajille oli yhtéldistd ruohonjuurita-
son ymmarrys. Ylipddnsd he eivit olleet Tyovden ja pienviljelijdin vaaliliiton
ndkyvimpid ryhmavaikuttajia tai samanlaisia palavia retoriikkoja kuin esimer-
kiksi Yrjo Enne, Eino Pekkala tai Mauritz Rosenberg.

Kuopion maalaiskunnasta kotoisin oleva pienviljelijd - itseddn hén titulee-
rasi juuristaan ylpednd mieluiten torppariksi vield 1920-luvullakin - August
Turunen oli 1920-luvun lopun pohjoissavolaisista kansanedustajista ndkyvim-
pid, jonka ura olisi todenndkoisesti jatkunut kauemminkin ilman kommunisti-
lakien sddtdmistd ja vankeustuomiota. Eduskuntapuheenvuoroista nékee, ettd
hén oli koulinut itsestddn sujuvan puhujan - kenties pitdjan tyovdentaloilla jo
ennen kansanedustajaksi valintaansa. Sittemmin Turunen teki paluun Arka-
dianmdéelle Yrj6 Réisdsen eli Sasu Punasen varamiehend vuonna 1948.

Suonenjokelainen Pekka Strengell tuli - itselleenkin kenties ylldtyksend,
niin hiljaa hdn oli eduskunnassa - vuonna 1929 Enteen varamieheksi, ja kuopio-
lainen varastomies Salomo Savolainen, vaikka olikin nuoruusvuosinaan radi-
kaali, tuomittu jopa punakapinasta vankeuteen vuosiksi 1918 - 21, oli ddnessa
enimmdkseen toisten puheenvuoroja tukiessaan tai muutaman kerran alleviiva-
tessaan Kuopion korkeaa tyottomyyttd2. Savolainen jdttdytyi vuoden 1930 jal-

1 Savon Tyo 24.11.1928.
2 Valtiopdivien poytakirjat 1/1928, s. 494. Puheenvuoro Ed. Y. Lehtisen ym. vélikysy-
mykseen, joka koskee hallituksen toimenpiteita tyottomyyden lieventdmiseksi.
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keen valtakunnanpolitiikasta ja keskittyi tyohonsd Osuusliike Kallan varaston-
hoitajana.

Turunen ei kyennyt kansanmiehend ja itseoppineena torpparina valtta-
mddn tuttujen elinolojen kohennusehdotuksia, vaikka hén tuli vuosi vuodelta
tutummaksi myos eduskuntaryhménsd kannalta oikeaoppisten sananparsien
kayttdjand. Hanen eduskuntapuheenvuoronsa olivatkin erddnlainen pienoisku-
va maakunnan kommunistisen liikkeen sisdisisté ristiriidoista, joissa marxismi-
leninismi sekoittui arjesta kanavoituviin muutospaineisiin. Vaikeaa oman maa-
kunnan puutelistaa olisi ollut olla sanomatta vélistd daneen, kun siihen tormaési
joka kerta kotikonnuillaan kdydessddn. Turunen kohtasi myds itse viljelijand
pienen tilan ongelmat, joissa kouriintuntuvinta oli eldiméan niukkuus ja jatku-
vuuden epdvarmuus. Turunen kohosi jossain méddrin pienviljelijdiden &dénitor-
veksikin, kun hédn sai nimelleen joukon maatalouteen liittyvia lakialoitteita, joi-
den osana ei tuolloin voinut olla muuta kuin tappio.

Jos marxismi-leninismin kolmannen vaiheen sovellusta olisi seurannut
kuuliaisesti, vuonna 1928 alkaneen maaseudun pulan vaikutuksia olisi pitanyt
kayttad hyvaksi kapitalistisen jdrjestelmdn mddanndisyyden osoittajana. Toki
Turunen sys&si kunnon kommunistin tavoin vastuun valtaapitéville ja paljasteli
kapitalismin madédnndisyyttd!, mutta samalla kun hdn aktivoitui koko ajan
pienviljelijakysymyksessd, hdn tuli esittaneeksi joukon uudistusehdotuksia,
joista osa jollain muotoa toteutui sotien jdlkeen. Pulan vaikutukset olivat maa-
seudulla niin rajut, ettd Turunen ei tuntunut uskovan tdysin pelkdstddan siihen
Komintern-korttiin, joka povasi talouspulan vaivaamien kapitalistivaltioiden
luokkavastakohtien karjistymistd ja vallankumouksellisen vaiheen tayttymista.

Turusen nimiin ensimmdistd kertaa kirjattu lakialoite helmikuulta 1929
ehdotti kauppakaaren muuttamista niin, ettd palattaisiin jdlleen korkotasonsaa-
telyyn, joka oli purkautunut vuonna 1920.2 Korkojen vapauttamisella tuli ole-
maan kolkko vaikutus tilojaan lainarahalla raivanneille pienviljelijoille, kun
korkotaso nousi 1920-luvulla useilla prosenttiyksikoilld: nousukauden surutto-
mista velallisista tuli ndin velkojensa lyhennysten vankeja, jotka olivat metsa-
toiden ja samalla ainoiden rahatulojen vidhentyessd pakotettuja uusimaan enti-
sid lainojaan niin kauan kuin rahaliikkeet siihen suostuivat.

Turusen ja kumppaneiden ehdotus oli, ettd korkeimmaksi koroksi méaarat-
tdgisiin vélityspalkkioineen 6 %, kun tyypillinen pankkikorko liikkui tuolloin
ldhelld 10 %:a.3 Eduskunta dédnesti lakialoitteen nurin, mutta samansuuntaiseen
korkosddtelyyn - tosin laajemmista tavoitteista johtuen - palattiin sotien jalkei-
sessd sdddellyssa taloudessa, jossa pankit kilpailivat vastedes palveluilla eivatka
koroilla aina 1980-luvulle saakka.

1 Esimerkiksi Turusen puheenvuoro 2.12.1929 koskien hdnen nimiinsd kirjattua la-
kialoitetta maaseudun tyotitekevan védeston asutusneuvostoista, joka oli melko tyy-
lipuhdas marxilais-leninildinen kannanotto sosialidemokraattisen veljeilypolitiikan
paljastamiseksi ja paikallistason neuvostojen perustamiseksi asutuspolitiikkaa var-
ten. Ehdotuksen tuskin edes odotettiin menevén ldapi, koska se olisi vaatinut perus-
tuslain muutosta. Valtiopdivien poytakirjat I1/1929, s. 1159-1161.

2 Valtiopdivien poytakirjat 1929, s. 144. Ed. Turusen ym. lakialoite 6 §:n ottamisesta
kauppakaaren 9 lukuun.

3 Id.
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Vuoden 1929 lopun asutusneuvostopuheenvuorot antoivat olettaa edus-
kuntatyon radikalisoineen Turusta tyystin SKP:lle uskollisimpien linjoille.! Tata
Turusen marxilais-leninildisintd eduskuntapuhetta seurasi kuitenkin paluu
suomalaisen kommunismin sisdiseen ristiriitaisuuteen, joka kulminoitui hidnen
nimiinsd maaliskuussa 1930 kirjatussa lakialoitteessa “vikilannoitteiden kaupan
jarjestimisestd vihdvaraisten pienviljelijdin etuja silmdllipitien”. Aloitteen ydinkoh-
tana oli, ettd “apulannoitteiden kauppa jirjestetidn valtion taholta silli tavoin, etti
sellaisille vihdvaraisille pienviljelijdille, joiden viljelysalue, luonnonniitty mukaan luet-
tuna, ei ole yli 15 hehtaaria, vilitetiin apulantoja 25 % alennuksella niiden tavallisista
myyntihinnoista ja yhden vuoden maksuajalla korotonta tunnustetta vastaan. Tiltd
ajalla ehtisivdt viljelijitkin saada jo kiytettivikseen lisddntyneet satotulokset.”?

Esitys ei tukeutunut marxismi-leninismin teorioihin, vaan sen ldhteend oli
porvarillisen osuustoimintamies Hannes Gebhardin tutkimus siitd, kuinka apu-
lannoitus oli kohottanut Ruotsin, Tanskan ja Norjan pienviljelysten satomddrit
tuntuvasti Suomea korkeammiksi. Kommunistinen kritiikkihdn oli paljolti ldh-
tenyt tahdn saakka siitd, ettd kaiken pahan alku ja juuri oli kapitalistinen maa-
politiikka, joka piti maannalkad jatkuvasti ylld. Nyt sen rinnalle tuotiin keino,
jolla testattiin maalaisliittolaisten luottamusta osuustoimintaliikkeeseen lannoi-
teostojen rahoittajana. Eduskunnan ristiriitaista suhdetta kommunistien taholta
tulleeseen esitykseen kuvastaa se, ettd ddnestyksestd oli poissa perdti 70 edusta-
jaa, jotka eivat halunneet leimautua pienviljelysten vastustajiksi pelkadstdan sik-
si, ettd ehdotus tuli kommunisteilta. Olihan tamékin taktiikkaa, joka osoitti por-
vareiden haluttomuuden omien kauniiden periaatteiden lunastajiksi, mutta
samalla se oli osoitus siitd - kuten Turusen monet aikaisemmatkin puheenvuo-
ro - ettd eduskuntatyd ei ollut pelkkdd ongelmien nimedmistd vaan myos konk-
reettisia parannusehdotuksia parlamentaarisen tien kautta. Tamd ja Turusen
aikaisempi kauppakaaren muutosehdotus olisivat periaatteessa olleet toteutet-
tavissa poliittisella tahdolla ilman perustuslain muuttamista, mihin ultrakom-
munistisimmat ehdotukset aina tdhtédsivat. Kurinpalautukset vasemmalta ja
hyljeksintd oikealta loivat vain suomalaisen kommunismin reformitiestd sulan
mahdottomuuden. Turusen eduskuntaty6 padttyi pakoretkeen ja vankeuteen.?
Turusen nimiin kirjattu lakiehdotus toteutui monilta osin 1940-luvulla, jolloin
otettiin kayttoon viakilannoitteiden hintatuet, joista pikkutilalliset olivat osalli-
sia aina 1960-luvulle saakka®.

Mitd tdstd kaikesta edelld esitetystd suomalaisen kommunismin sisédisesta
ristiriitaisuudesta voi pddtelld? Se yksiviivaisuus, jolla vastapuoli kisitteli
kommunismia, oli useimmiten vain ideologisen retoriikan havaitsemista. Mutta
sekin yhta kaikki riitti kovaddnisend ja tarkoituksella provosoivana todistamaan
sen, ettd kommunismi halveksi vallitsevaa yhteiskuntajarjestystd, vaikka se ko-
ko ajan ehdotteli eduskunnalle hiljaisemmalla suulla my6s reformipolitiikkaa.

1 Valtiopdivien poytakirjat I1/1929, s. 1159-1161.

2 Valtiopdivien poytakirjat 1930, Liitteet I-XII1, s. 196-197.

3 Valtiopdivien poytakirjat 1930, s. 763-765. Ehdotus esityksen antamisesta vakilannoit-
teiden kaupan jdrjestamisestd vahdvaraisten pienviljelijdin etuja silmalldpitden.

4 Granberg, Leo. Maatalouden tulojdrjestelmén synty. Teoksessa Suomen maatalouden
historia III: Suurten muutosten aika. Toim. Pirjo Markkola. Jyvaskyla 2004, s. 121.



70

Kommunististen edustajien suunnalta tdma oli yhdeltd osin kentdn ddneen rea-
goimista, joka viesti konkreettisten toimien tarpeesta kouriintuntuvassa hadas-
sd: aatteellisuudelle oli yhd vihemmadn aikaa kadon vetdessd viljelijoitd mu-
kaansa rastiintyvien lainojen, korkojen ja verojen, hiljentyneiden puutavara-
tyomaiden ja pakkohuutokauppapelon kierteeseen. Kun kansanedustaja puhui
tallaisista asioista, joukot tuskin kehottivat hdantd ensimmadisend lietsomaan val-
lankumousta. Turusen hahmo oli 1920-30-luvun taitteessa kuin pelastusarmeija-
lainen, joka odottelee kaitsemiensa uskoon tuloa kunhan suut on ensin ruokittu
ja yosija turvattu. Sellainen oli jo aika vierasta bolSevismin vientitoimistoa pyo-
rittdvalle SKP:lle saatikka laupeutta tuntemattomalle Kominternille. Turunen ja
hénen kaltaisensa seisoivat kivilld, jotka loitontuivat jatkuvasti toisistaan: toisel-
le kivelle ei voinut halutessaan hypatd, koska sitd vedettiin koko ajan oikeam-
malle, ja vasemman puolen kived louhittiin pala palalta jalkojen alta. Suoma-
laisten vaikutuskanavien sisdlld olevat kommunistit tuskin itsekddn tiesivit,
millaiseksi heiddn linjansa olisi muuttunut, jos repressio ei olisi iskenyt kom-
munistiseen tyovdenliikkeeseen niin rajusti. Vastapuolella oli siitd sitdkin sel-
vempi ndkemys.

2.3 Uinuvat viholliskuvat ja vihollisuuksien ndyttamot

Kommunismiin 1920-luvulla liittyneitd suomalaisia viholliskuvia ei voi ymmar-
tdd ilman vapaussodan aikana syntynyttd valkoista propagandaa, vaikka pu-
naisia ei tuolloin varsinaisesti yhdistetty kommunismiin, joka oli vasta muotou-
tumassa bolSevismiin ja myohemmin Neuvostoliittoon ja Kominterniin yhdis-
tyvand kasitteend. Punakapinan oli synnyttanyt suomalainen tyovdenliike, joka
yhdistyi kansainviliseen sosialismiin, luokkapolitiikkaan ja yhd enemmaén
myos vendldisiin vallankumouksellisiin. Tama4 tiivisti sortovuosien aktivisti- ja
laillisuussukupolvien kasitystd suomalaisen isinmaan kohtalonyhteydestd Ve-
ndjddn, josta se piti kerta kaikkiaan repdistd irti ja my0s pitdd erillddan. Parhaiten
tassd irtipitotyossd auttoi koko kansan ldpdisemd asenne, oikeanlainen isdn-
maallisuus.

Vapaussodan valkoinen propaganda rakentui Turo Mannisen mukaan pit-
kalti 1800-luvun loppupuolen aatetaisteluissa syntyneelle yleiseurooppalaiselle
kuvastolle ja sanastolle: keskeistd siind oli késitys valtiosta, kansasta tai yhteis-
kunnasta organismina, kasvina tai ruumiina. Suomalaisessa keskusteluyhtey-
dessd kansankokonaisuuden korostaminen oli tullut teollistumisvaiheen alussa
erityiseksi osaksi fennomaanien ideologiaa. Suomalainen puolue oli korostanut
toimivansa kansallisen yhtendisyyden ajajana ja leimannut kilpailijansa luokka-
puolueiksi.!

1 Manninen, Turo. Vapaustaistelu, kansalaissota ja kapina: Taistelun luonne valkoisten
sotapropagandassa vuonna 1918. Studia Historica Jyvéaskylaensia 24. Saarijarvi 1982,
s. 11-12.
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Suomalainen poliittinen kulttuuri kehittyi 1800-luvun lopulta lghtien tay-
sin toiseen suuntaan kuin entisessi emomaassa Ruotsissa, jossa poliittinen
joukkojdrjestdytyminen tematisoitui kansanvallan intressien ilmaisemisen, vuo-
ropuhelun ja kompromissin termein. Suomessa kansanvalta tulkittiin Henrik
Steniuksen sanoin yleisen kansallisen asenteen muodossa. Asiat nédhtiin etenkin
porvarillisen sivistysohjelman mukaan kokonaisuuden ndkokulmasta, jolloin
poliittisessa kulttuurissa korostuivat kokonaisetuun mukautuminen seka
kamppailu siitd, kenelld oli oikea tulkinta kansakunnan ja kansan tahdosta ja
tarpeista. Steniuksen mukaan suomalaista poliittista kulttuuria leimasi 1800-
luvun lopulta ldhtien tulkinta yhdestd totuudesta, josta ei luonnollisestikaan
voinut neuvotella, ddnestéd tai tehdd kompromisseja.!

Mannisen mukaan valkoiset esittivdt vuoden 1918 sodan idealistisen val-
koisen ja materialistisen punaisen maailmankatsomuksen vilisend taisteluna.
Voittajiksi selviytyisivit valkoiset, koska heitd innoitti todellinen kansallishen-
ki. Aineellisten luokkaetujensa ajajiksi alentuneet punaiset oli tuomittu havia-
mddn. Punaiset olivat ajautuneet hengettomddn internationalismiin, joka puo-
lestaan oli vienyt heidét liittoon vuosisataisen sortajan Vendjan kanssa. Valkoi-
set korostivat sotapropagandassaan taistelevansa siveellisen jédrjestyksen puo-
lesta, jonka ulkopuolelle punaiset vallankumoukseen ryhtyessddn olivat ajau-
tuneet. Valkoisen sotapropagandan Vendjdn-vastaista linjaa tukevia olivat
muun muassa kirjoitukset, joiden mukaan Suomen kansan sielu oli puhdistet-
tava venaldisistd vaikutteista.?

Valkoisen sotapropagandan vditteet jdivit elamé&ddn 1920-luvun vapausso-
ta-tulkintoihin ja muistitietouteen, vaikka niitd ei endd pidettykdan ylld yhta
tehokkaasti kuin sotatapahtumien aikana. Punikkien, alhaisten luokkien, sosia-
lismin ja isinmaan kavaltamisen pelot limittyivét seuraavalla vuosikymmenelld
bolsevikki- ja ryssdpelkoihin, joita alettiin pitdd ylld tietoisen vihan rakentami-
sen kautta.

Vendjdstd irtautuneiden rajamaiden tapaan Suomi nahtiin porvarillisella
puolella yhd selkeimmin etuvartiomaana Itdd vastaan. Outi Karemaan mukaan
vendldisvastaisuutta lietsottiin puolijulkisesti ja melko ldapindkyvaésti, jotta saa-
taisiin kansakuntaan yhtendisyyttd. Organisaatioina tdhdn osallistuivat tdysin
peitteleméattomasti aktivistien aateperint6on sitoutuneet jdrjestot, joista naky-
vimpid ja vaikutusvaltaisimpia oli porvarillisen sivistyneiston maailmankuvaan
vaikuttanut Akateeminen Karjala-Seura. Venildisvihan laajamittainen mytolo-
gisointi sekd sen levidminen julkisuuteen yleiseksi mielipiteeksi tapahtuivat
lopullisessa muodossaan 1920-luvun alussa.?

Vapaussotapropagandaan ja sitd seuranneeseen vendldisvastaisuuteen liit-
tyi olennaisena osana omakuvan vastapariksi mielletty Toiseuden kisite. Toise-
us kasitettiin pahaksi, jolloin se néhtiin erddlld tavoin ihmisten alapuolella ole-

1 Stenius, Henrik. Kansalainen. Teoksessa Kaésitteet liikkeessd: Suomen poliittisen kult-
tuurin kasitehistoria. Toim. Matti Hyvarinen, Jussi Kurunmdki, Kari Palonen, Tuija
Pulkkinen & Henrik Stenius. Tampere 2003, s. 357.

Manninen 1982, s. 154 ja 156-157.

3 Karemaa, Outi. Vihollisia, vainoojia, syopaldisid: Venaldisviha Suomessa 1917 - 1923.

Bibliotheca Historica 30. Helsinki 1998, s. 16, 104 ja 200.
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vaksi. Tamankaltaisena Toiseus oli Vihollinen, perustavalla tavalla erilainen,
syntipukki, kaiken pahan alku ja juuri sekd hyvian ja pahan vilisen taistelun
heijastuma. Toiseuden mddritelmien totuudellisuutta ei voinut mitata, koska
kyse oli kulttuurin siirtdmaéstd perinteestd. Viholliskuvien mytologisointiin kuu-
lui, ettd Toisen odotettiin automaattisesti olevan muuttumattomasti paha ja sen
kaytos oli refleksinomaisesti epanormaaliudesta johtuvaa. Toisen kadytos nédhtiin
aina kulttuuristen odotusten mukaisena - itsekkddnd, hajottavana, tuhoavana ja
pyhid arvoja halventavana. Toiseutta ei ainoastaan vihattu, sitd myos pelattiin.!

Matti Klinge esitti 1970-luvun alussa vditteen, jonka mukaan kommunis-
miin ja sosialismiin kohdistunut pelko oli 1920-luvulla suureksi osaksi juuri
Neuvostoliiton taholta uhkaavaksi koetun vaaran siirtymaa.2 Yhtd lailla voi sa-
noa, ettd ndin asiat haluttiin ndyttda tai nahdd: punakapinan uusiutumista pe-
lattiin, koska bolsevikkivaltiolla koettiin olevan sen tukemiseen paremmat edel-
lytykset ja kommunismi juurtui osaksi suomalaista yhteiskuntaa ja poliittista
kenttdd. Téllainen vdite oli myo6s poliittisen ilmion yksinkertaistamista, joka
hautasi alleen kommunismin julki lausumat yhteiskunnalliset ristiriidat, sen
miten laajalti vallankumouksellisuus oli osa suomalaista kommunistista identi-
teettid ja Neuvostoliiton todelliset valmiudet ja voimavarat puuttua Suomen
saatikka muiden reunavaltioiden asioihin 1920-luvulla. Pohjimmiltaan kom-
munismiin liittyneissd viholliskuvissa oli kysymys moniselitteisemmastd ilmi-
Ostd, johon limittyi arkaaisia pelkoja alempien luokkien tai sivistymdttomien
massojen vallasta, puoluepainotteisen parlamentaarisen jarjestelman hyvaksy-
mattomyyttd ja syvdd degeneroitumisen pelkoa, joka ei koskenut ainoastaan
yksiloitd vaan koko yhteiskuntaa.

Porvarillisen lehdiston sosialisminvastaisuus ei ollut endd vapaussodan
jilkeen systemaattista ja jokapdivdistd viholliskuvien rakentamista. Vihollisku-
via pitivdt systemaattisimmin ylld pienet aktivisti-hengen leimaamat jdrjestot,
joiden kannatuspohja jdi vaatimattomaksi ja tdysin koulutetun véeston varaan.
Viholliskuvien uusintajana kunnostautui myos suojeluskuntajdrjestd, jonka
kannatuspohja oli jo huomattavasti laajempi. =~ Kommunismin  viholliskuvia
rakentaneista lehdistd seuratuimpia olivat suojeluskuntajarjeston Suojeluskun-
talaisen Lehti ja Hakkapeliitta, jossa oli vuosina 1927 - 1929 vuosittain yli 80
Neuvostoliittoa, vendldisyyttd ja venildisid kasittelevdd kirjoitusta. Vendldiset
edustivat Toiseutta, joka ilmaistiin stereotypioin “ryssd”, “iivana” tai “mosko-
viitti”. Venaldiset yhdistettiin yha selvapiirteisemmin kommunismiin, jota alet-
tiin pitdd ikdan kuin heille kuuluvana lajityypillisend piirteend. Sanomattakin
selvdd oli, ettd kaikki vendldisyyteen liittyvad koettiin negatiivisesti ja Suomelle
uhkana. Vendjdstd tehtiin Suomen ja muiden rajamaiden perivihollinen, jonka
petollisuutta ja raakuutta mytologisoitiin Ison vihan aikaisilla sotakuvauksilla
tai “ryssid” vdrittdavilld sananlaskuilla. Sekd Suojeluskuntalaisen Lehden ettd
Hakkapeliitan toistama viesti kuului, ettd Neuvostoliitto pyrki Suomen valloit-
tamiseen ja Suomen valtio- ja yhteiskuntajdrjestyksen tuhoamiseen. Toivo Ny-
gadrdin mukaan kirjoitukset eivit kuitenkaan aina kuvailleet kirjoittajiensa todel-

1 Harle 2000, s. 11-12 .
2 Klinge 1972, s. 166.
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lisia asenteita vaan yhtd lailla vilineellistd toimintaa, jolla lietsottiin maanpuo-
lustushenked. Nygdrdin mukaan kirjoitusten negatiivisuusaste oli raikeimmil-
ladn vapaussodan jalkikuohunnassa 1910 - 1920-lukujen taitteessa ja uudestaan
1920-luvun lopulta ldhtien, jolloin kirjoittelu yhdistyi jo Lapuan liikkeen luo-
miin drsykkeisiin ja suomensukuisten heimojen vaikeuksiin Neuvostoliitossa.l

Ylioppilaiden kommunisminvastaisuutta piti tehokkaimmin yllda Akatee-
minen Karjala-Seura, joka nautti laajinta kannatusta Savosta, Karjalasta ja Poh-
janmaalta Helsingin yliopistoon saapuneiden suomenkielisten ylioppilaiden
keskuudessa. AKS kehittyi varsin voimakkaaksi ylioppilasorganisaatioksi seka
Suomen ettd koko Euroopan oloissa: sen jisenmddrd, joka oli ensimmadisend
toimintavuonna 1922 vain 60, kohosi vuosikymmenen loppuun mennessd yli
tuhanteen henkil6on.? Ylioppilasnuorisoon iskostuivat jdrjeston vélitykselld
samat viholliskuvat, joita levitti myos suojeluskuntajdrjestd. Neuvostoliitto ja
kaikki sieltd sdteilevda edusti perivihollista ja uhkaa Suomelle. Akateemisen
nuorison isdinmaanrakkauteen kuului jdrjeston lehden Suomen Heimon mu-
kaan ryssdviha, ja kommunismiin kohdistuvaa halveksuntaa oikeutettiin hei-
mokansojen vditetylld sorrolla ja orjuutuksella.?

1920-luvun pienilld ddrioikeistolaisilla tai -nationalistisilla jdrjestoillda -
esimerkiksi Itsendisyyden Liitolla, Suomen Suojelusliitolla tai Lalliliitolla - ei
ollut laajempaa vaikutusta kommunisminvastaisten viholliskuvien uusintajina,
silld ne jaivat ilman oikeistolaisen talonpoikaiston tukea. Sitd vastoin kommu-
nistien masinoimien lakkoaaltojen vastareaktiona syntyneelld lakonmurtajajér-
jestd Yhtymd Vientirauhalla oli jo huomattavasti suurempi merkitys kommu-
nisminvastaisuuden kanavoimisessa, kun jdrjestd sai mukaan etenkin maalais-
liittolaista ja kokoomuslaista aktivistisukupolvea, joista monet - muun muassa
Vihtori Kosola ja Martti Pihkala - kohosivat muutaman vuoden kuluttua naky-
ville paikalle Lapuan liikkeen myo6td. Yhtyméd Vientirauha vérvési riveihinsa
jopa 20 000-30 000 talonpoikaa ja pientilallista ja saikin tukahdutettua monia
kommunistien aloittamia lakkoja.# Vientirauhan toimintatapoihin sisdltyi myo-
hemmin lapualaisaktivismiin liittynyt ajatus kommunistien lujaotteisesta pois-
tamisesta tietyltd yhteiskuntasektorilta - edelld mainitun tapauksessa teollisuu-
den tyopaikoilta.

Vaikka kommunisminvastaisia viholliskuvia ei levitetty endd yhtd tehok-
kaasti 1920-luvun puolivilissd kuin vapaussodan jdlkeisind vuosina, kommu-
nistien julkinen esiintyminen toimi tavallaan koko ajan pinnanalaisten vihollis-
kuvien uusintajana. Kommunistien radikalismin esiinnousu korreloikin kom-
munisminvastaisuuden uutta tulemista 1920-luvun lopulla. Koko maan ja laa-
jemmat kansankerrokset kattavan ilmiasunsa tdméd antikommunismi sai vasta
Lapuan liikkeen myotd. Koulutetun vdeston asenteiden muokkaajina toimivien
jarjestojen - etenkin AKS:n - vaikutus nékyi sitd kautta, ettd sivistyneistd omak-
sui vélittomésti Lapuan liikkeen tavoitteet ja asettui monin paikoin liikkeen
keulille. Vientirauhan aktivisteilla oli puolestaan tarjottavanaan valmis verkosto

Nygard 1982, s. 60-63.
Alapuro 1973, s. 62.
Nygard 1982, s. 65-69.
Nygard 1982, s. 77.
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ja oikeistolaista talonpoikaistoa miellyttdva johto. Antikommunististen mielialo-
jen laajuus oli yleistd ja viholliskuvien levinneisyys laajaa, silld ilman niitd La-
puan liikettd ei olisi ylipddnsad syntynyt. Toisaalta Lapuan liike ei olisi kohonnut
suuruuteensa ilman viholliskuvien systemaattista levittdmistd: sen liikkeelle
lahto merkitsikin vanhojen viholliskuvien systemaattisen levittamisen ja oikeut-
tamisen vaihetta, jolla perusteltiin “kansanliikkeen” valttamattomyyttd. Nyt
mukaan tuli - ainakin aluksi - suppeiden oikeistolaisten jdrjestdjen lisdksi koko
porvarillinen lehdist6 ja Lapuan liikkeeseen kytkeytyneiden toimijoiden suhde-
verkosto, joka omi tyovdenliikkeeltd painostuspolitiikkansa vélineiksi joukko-
kokoukset, joista kadytettiin retorisen tehon lisidmiseksi nimitystd ”kansalaisko-
kous”. Talonpoikaiston mukaan tulo liikkeen alkukuukausina kertoi maaseu-
dulle levinneestd talouspulan aiheuttamasta epdvarmuudesta ja turhautumises-
ta. Epdvarmuutta ruokittiin myds kommunistien todellisilla tai uskotelluilla
aikomuksilla. Molemmat tekijat muodostivat yhtd lailla epamaéérdisen ja hallit-
semattoman uhan suomalaiselle yhteiskuntajdrjestelmaélle, omalle omistukselle
ja perinteiselle elamdnmenolle. Peloista pddstiin parhaiten eliminoimalla niiden
aiheuttajat ja lisdamalld elamanhallintaa.

Kommunistista liikettd kasittelevissd tutkimuksissa on usein esitetty ky-
symys siitd, mikd oli suomalaisen kommunismin suhde Moskovaan ja missa
maédrin se oli SKP:n ohjaamaa. Kysymykseen tuskin saadaan koskaan tyhjenta-
vdd vastausta. Voidaan olettaa, ettd suomalaisen kommunismin sisdltd 16ytyi
suunta, joka ei noudattanut kuuliaisesti SKP:n ohjeita ja jonka toimintamallit
rakentuivat pikemminkin kotimaiselle perinteelle ja omasta maaperdstd kum-
puaville tilannearvioille - esimerkkind hoipertelijaoppositio, kunnallispolitiik-
ka, ammattiyhdistysliike ja ajoittain jopa Tyodvéden ja pienviljelijdin vaaliliiton
eduskuntaryhmén ty6. Epdtodenndkoistd on myds, ettd aktiivisuuttaan lahinna
ddnestyskopissa osoittava suomalainen rivikommunisti olisi ollut aina tietoinen
SKP:n tai Kominternin korkealla liitdvistd teorioista. Tamén selvittdminen ei ole
kuitenkaan Lapuan liikkeen ja sen juurien tutkimisen kannalta olennaista. Yh-
teys suomalaisen kommunismin ja SKP:n vililld oli kuitenkin olemassa, vaikka
se ei kertoisikaan jdlkimmadisen todellisesta vaikutusvallasta edelliseen. Oli
myo6s olemassa julkikommunismin haara, joka hyokkaili karjekkadsti vallitse-
vaa jdrjestelmdd vastaan tyomarkkinoilla, nuorisotyossd, kasarmeilla ja tyova-
entaloilla. N&ihin radikalismin ndyttimoihin viitattiin vastapuolella pitkin
1920-lukua. Lapuan liikkeen myotd jokaisesta radikaalista teosta tuli samalla
osa vanhojen viholliskuvien esille nostoa ja villitsemista.

Lapuan liikkeen juurien tutkimisen kannalta on oleellisinta se, miltd kaikki
ndytti, ei se, mitd tapahtui pinnan alla. Kommunismi nékyi ja kuului pitkalti ra-
dikaaleimman osansa kautta - aggressiivisena, yhteiskuntarauhaa repivind, pu-
nakapinan perillisend ja porvarillisia sekd kristillisid arvoja ja normeja uhkaava-
na. Tama kuva sekoittui vallitseviin pelkoihin ja aiempiin viholliskuviin. Lapuan
liilkkeen aikalaistulkinnat “kansanliikkeestd” kommunistien jyrkentyneen toi-
minnan spontaanina vastareaktiona olivat siten yhdeltd osin totta. Lapuan liike ei
kuitenkaan ndhnyt oman syntynséd taustalla - kuten ei kommunistisen liikkeen-
kddn taustalla - syvempid yhteiskunnallisia ristiriitoja ja muutospaineita.
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Lapuan liikkeen aktiiveille kommunismi oli yksi ja yhtendinen vihollinen,
jonka linjaerot voitiin selittdd vain sen sumuverhoiksi todelliselle vallankumouk-
sellisuudelle. Kommunistinen tydvéenliike kavi lisdksi linjariitansa enimmaékseen
omiensa keskuudessa, jolloin suurin osa porvarillisesta Suomesta ei ollut niista
edes tietoinen. Etsivd Keskuspoliisi oli saanut melko selkedn kuvan kommunisti-
sen liikkeen tilasta, mutta se laski tétd tietoa julkisuuteen vahan ja valikoidusti.
Kommunistisen tyovdenliikkeen hajoamistila olisi ollut luettavissa myos sen
omien lehtien palstoilta, mutta niitd porvarilliset tahot silmdilivét harvoin otsikoi-
ta syvemmadlle. Vaikka kommunistinen liike oli ndkyvimmilld&n ja provokatori-
simmillaan sitten vuoden 1917, se oli tosiasiassa ajautunut myo6s heikoimmilleen
sitten kansalaissodan p&dttymisen tai SSTP:n lakkauttamisen. Olikin lopulta pa-
radoksaalista, ettd Lapuan liike ndki kommunistisen liikkeen juuri sellaisena kuin
SKP olisi sen halunnut olevan - ylhailtd johdettuna monoliittina.

Suomalalaisen kommunismin painavaksi ongelmaksi koitui Lapuan liik-
keen aikana se, ettd sen parlamentaarinen kannatus oli saavutettu paljolti sana-
radikalismilla, joka oli toisaalta vedonnut &dédnestdjiin mutta my06s ruokkinut
vastapuolen pelkoja. Kommunistinen tyovéenliike oli ollut maltillisimmillaan-
kin hyvin radikaali poliittinen liike mihin tahansa suomalaiseen valtapuoluee-
seen verrattuna.

Uskonnollisissa kyldyhteistissd ndyttdaytyivéat julkeina jo tydvdentalojen ta-
vanomaiset tanssi-iltamat, etenkin jos niitd jarjestettiin sunnuntaisin tai kansallisina
juhlapdivind. Radikaalisuuden astetta punnittiinkin katsojan maailmankatsomuk-
sellisen nakokyvyn kautta. Erityisen royhkeind porvarilliset piirit pitivét niitd tyo-
vdenliikkeen toimintamuotoja, jotka rikkoivat yksityisen yrittamisen oikeutta,
pilkkasivat kristinuskon perusteita tai herjasivat vapaussodan perintoa.

Maailmansotien vilisen ajan Suomessa, josta puuttuivat tyonantajien ja
tyontekijdjdrjestdjen yhteisesti noudattamat pelisddannot ja jossa kommunistit
politikoivat ammattiliittojenkin kautta, lakot saivat vddjaamattd radikaalin tyo-
taistelun leiman. Tydsuhteita normittava lainsddddnté oli hyvidksytty osana
kansallista eheyttamistd jo 1920-luvun alkupuolella, paljolti presidentti K.J.
Stahlbergin kannanottojen ansiosta, mutta se jdi tuotantolaitostasolla kuolleeksi
kirjaimeksil. Jouko Siipei lainaten epdonnistunut tyomarkkinajarjestelma oli seu-
rausta siitd, ettd kansalaisilta vaadittiin "liian paljon menneiden unohtamista, va-
paaehtoista luopumista eduista, harkintaa ja lakien kunnioittamista”.? Tyonantajien ja
vasemmistolaisten tyontekijdjdrjestojen valilla vallitsi kyrdilevd epadluottamuk-
sen ilmapiiri, joka purkautui varoittamattomina lakkoina, uuvuttavina tyosul-
kuina ja lopulta tydnantajien kdynnistim&nd hajotustyond, joka kulminoitui
senyyteen painostamisessa muun muassa “mustien listojen” viélitykselld. Riite-
lyn kohteeksi nousi liian usein menneisyyteen projisoitu arvovaltakamppailu,
jossa kompromissit tuntuivat noyryyttaviltd ja toisten etujen tunnustaminen

1 Urponen, Kyosti. Huoltoyhteiskunnasta hyvinvointivaltioon. Teoksessa Armeliai-
suus, yhteisdapu, sosiaaliturva: Suomalaisen sosiaalisen turvan historia. Toim. Jouko
Jaakkola, Panu Pulma, Mirja Satka ja Kyosti Urponen. Jyvaskyld 1994, s. 175-176.

2 Siipi, Jouko. Ryysyrannasta hyvinvointivaltioon: Sosiaalinen kehitys itsendisessd
Suomessa. Helsinki 1967, s. 50.
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ideologisestikin mahdottomalta. Tulehtuneissa tyomarkkinasuhteissa toteutet-
tiin jo vuosia ennen Lapuan liikkeen nousua laillisuuden uudelleen maarittelysd,
jonka perimmadisend syynd ndhtiin nimenomaan vastapuolen asettuminen lailli-
suuden ulkopuolelle ja lakipykélien siveellisten prinsiippien vastaisuus.

Kuopio tunnettiin Itd-Suomen lakkokeskuksena, jossa jdrjestaytynyt tyo-
viki lakkoili toistuvasti vuosina 1926 - 1929: lakossa olivat muun muassa vaate-
tyontekijat huhti-toukokuussa 1926, puusepét touko-heindkuussa 1926 ja Pit-
kdanniemen sahan tyoldiset kesadsta 1928 aina seuraavaan kesdan saakka. Tyova-
enliike seisoi yhtendisesti lakkojen takana, mutta se ei auttanut, kun tuotantolai-
tokset voitiin pitdd kdynnissd rikkurityovoimalla, jota varvéattiin muualta maa-
kunnasta tai Pohjanmaalta saakka. Lakkojen pitkittyminen tyhjensi ammatti-
osastojen kassat, jolloin tyoldisten oli pakko palata toihin, mikéli heitd endd
huolittiin takaisin.!

Kaikkein viiltdvimmin porvarillisten piirien arvomaailmaa koetteli tietoi-
suus maanalaisten kommunistien solutustyostd. Tama oli kuin nakymé&ton
ndyttdimo, jossa vastapuolen voimaa ja vaikutusvaltaa voitiin vain arvioida
omien ja yhteison pelkojen, uskomusten ja huhujen sekd lehdiston valittaman
vdhdisen mutta sitdkin arvolatautuneemman informaation valossa. Suurimman
ongelman koko kommunistiselle tyovdenliikkeelle muodostikin SKP:hen kyt-
keytynyt maanalainen tyovéaenliike, joka ei edes yrittanyt tulla toimeen vallitse-
van jdrjestelmdn puitteissa. Se osoitti vallitsevan jdrjestelmdn epakohdat koko
jarjestelman tdydellisend kieltimisend ja halveksuntana, jolloin yhteiskunnalli-
nen korjausliike ei tapahtunut sosiaalisia epdkohtia poistamalla, kapitalismia
pehmentamalld tai parlamentaarisen enemmiston saavuttamisella vaan tdydel-
lisellda vallankumouksella. Maanalainen tyovéenliike néhtiin vastapuolella -
eikd aivan syyttd - vieraan vallan padkaupungista johdettuna, jyrkan kumouk-
sellisena, itsendisyyttd uhkaavana liikkeend. Tédtd kuvaa se ei koskaan yrittanyt
karistaa kannoiltaan. Kommunistisen tyovédenliikkeen tuhoutuminen vuonna
1930 ei ollutkaan yksinomaan Lapuan liikkeen tai viranomaisten syytd. Maan-
alainen tyovdenliike auttoi tietdamaéttaan merkittdvasti Lapuan liikettda kommu-
nisminvastaisen taistelun siind vaiheessa, jossa viholliskuvia levitettiin leimaa-
misen ja mustamaalaamisen avulla. Jokainen maanalaisesta liikkeestd tihkunut
tiedonjyvanen projisoitui kommunistien salakavaluuteen ja tuhoisuuteen.

Maanalaisen tyovaenliikkeen edustamasta radikalismista oli parhaiten pe-
rilld Etsivd Keskuspoliisi, jolle oli tarkoituksenmukaista levittdd tietoa jokaisesta
vdhdnkin - vaikkakin sanan voimalla - yhteiskuntajédrjestystd horjuttavasta te-
osta. Maanalaisten kommunistien esiin nousuja oli suhteellisen helppo valvoa
maaseudulla ja pikkukaupungeissa, jollaisia Kuopio ja lisalmi olivat 1920-
luvulla. EK tiesikin melko tarkoin ldhes jokaisen maakuntaa kiertelevan agitaat-
torin ja salaisen toimijan taustan, mutta 1920-luvun lainsddddannon puitteissa
siltd puuttui monesti juridinen nédytté vangitsemisen perusteeksi.?

1 EK:n Kuopion ed. tk 29.4.1926, 29.5.1926, 29.6.1926, 14.8.1926 ja 1.7.1929, Kuopion
alaosaston tilannekatsaukset 1924 - 1928, EK-Valpo I, KA.

2 EK:n Kuopion ed. tk 30.11.1929, Kuopion alaosaston tilannekatsaukset, EK-Valpo I,
KA.
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Pohjois-Savoa kiertelevdt SKP:n agitaattorit keskittivédt toimintansa paa-
asiassa Kuopioon tai sen ldheisyydessd olevaan Kuopion maalaiskuntaan ja
Karttulaan, joista 10ytyi muutamia kommunistien otollisina pitdmid teollisuus-
laitoksia. Agitaattorit havaitsivat jo 1920-luvun alkupuolella, ettd radikaalit
joukkotilaisuudet eivdt vedonneet joukkoihin etenkddn maaseudun pienviljeli-
joiden keskuudessa. Téllaisia kapitalistisen jdrjestelmédn vastalausekokouksia
yritettiin synnyttdd muun muassa tyottomyyden varjolla vuoden 1924 las-
kusuhdanteen aikaan. Radikaalille toiminnalle vastaanottavaisimpina pidettiin
taman jalkeen kaupunkimaisten keskusten tyoldisjoukkoja ja nuoria.!

Maanalaisen kommunismin ddnenpainot ilmenivat jyrkimmin tyolais-
nuorten opintokerhoissa, joita oli perustettu vuoden 1926 lopulla saman vuo-
den alkupuolella Turun Hovioikeuden lakkauttamien sosialististen tydldisnuo-
risojdrjestojen tilalle. Pohjois-Savon vilkkaimmat kommunistiset opintokerhot
toimivat Kuopiossa ja Karttulassa. Julkiradikalismi ja sosialististen tunnusten
esilld pito piti opintokerhoja porvarillisten piirien erityisind silmatikkuina ja
alituisen viranomaisvalvonnan kohteina. Karttulalalaisia suojeluskuntalaisia
drsytti erityisesti Syvanniemen osuuskunnan hoitajan Uljas Jappisen johtaman
kerhon julkinen uskonnonvastaisuus. Kuopiossa kommunistinuoret osoittivat
rohkeuttaan neuvostomallisilla lakeillaan.?

Kun maakunnan kaduilta, tehtaista tai kyldnraiteilta 16ydettiin kommunis-
tisia propagandalehtisid, epdilyt kohdistuivat valittoméasti nuorkommunistei-
hin. SKP:hen kytkeytyneiden lehtisten levittdminen tapahtui salassa, silld pelk-
kd niiden hallussapito riitti vangitsemiseen. Lentolehtisten jakelussa kaytettiin
hyvaksi myos tyovdenliikkeen perinteikkditd joukkotilaisuuksia, kuten vappu-
juhlia, joihin arvioitiin liittyvdn jonkinasteista radikaalia mielialaa. Etenkin
Kuopiossa oli yleistd, ettd vapun jdljiltd kaduilta ja tehtailta lI6ydettiin runsaasti
SKP:n allekirjoittamia lentolehtid, jotka oli tarkoitettu joukkojen radikalisoimi-
seksi sekd vastapuolen pelottelemiseksi. Iskut kohdistuivat ajoittain myos por-
varillisten laitosten sisdlle: esimerkiksi Pohjois-Savon rykmenttiin levitettiin
vappuna 1926 SKP:n sotilasjaoston lentolehtisid, joissa julistettiin, ettd “taistelun
pidivit ldhenevit” ja “proletariaatti valmistautuu ottamaan vallan kisiinsid”. Lehtisten
sanoma pantiin merkille ainakin Kuopion porvarillisissa piireissd ja maakunnan
suojeluskuntalaisten keskuudessa, jotka toivat huolensa julki maaherralle.3

Lapuan liikkeen nousu vuoden 1929 lopulla sai radikaalikommunistit
toimimaan entistd suuremman uhman vallassa. SKP:1le lojaaleista lojaaleimmat
nuorkommunistit olivat aktiivisimpia siind tyovdenliikkeen puolustustaistelus-
sa, joka rakentui Kominternin kolmannen vaiheen taktiikan mukaisesti vallan-
kumouksellistuneiden tyoldisjoukkojen kokoamiseen ja ohjaamiseen, kun kapi-
talismin uskottiin ajautuneen yhd syvempaddn kriisiin talouspulan ja fasistisena
pidetyn Lapuan liikkeen myota.

1 EK:n Kuopion ed. tk 21.3.1924 ja 20.2.1925, EK:n Kuopion alaosaston tilannekatsauk-
set, EK-Valpo I, KA.

2 EK:n Kuopion ed. tk 29.11.1926, 31.5.1928 ja 1.7.1929, EK:n Kuopion alaosaston tilan-
nekatsaukset, EK-Valpo I, KA; Savo 17.6.1930.

3 EK:n Kuopion ed. tk 29.4.1926 ja 15.5.1926, EK:n Kuopion alaosaston tilannekatsauk-
set, EK-Valpo I, KA.



3 LAPUAN LIIKKEEN NOUSU JA VIHOLLISKUVIEN
VILLITSEMINEN

3.1 Kommunisminvastaisuus pohjoissavolaisissa jirjestoissd en-
nen Lapuan liikettd

Pohjois-Savossa ei ollut yhtd kattavaa ja vaikutuksiltaan kouriin tuntuvaa
kommunisminvastaista organisaatiota ennen Lapuan liikettd ja sen ilmenty-
méksi noussutta Suomen Lukkoa. Kommunisminvastaisuutta esiintyi kuitenkin
laajalti kautta porvarillisen jdrjestokentdn niin virallisissa kuin epdvirallisem-
missakin puitteissa aktivistipiireistd suojeluskuntiin ja maalaisliitosta kokoo-
mukseen. Kommunisminvastaisuuden voi katsoa jopa heijastelleen vanhaa
kuuliaisuus-késitystd, joka oli 1800 - 1900-lukujen taitteessa muuttunut hallitsi-
jakeskeisyydestd erddnlaiseksi kuuliaisuudeksi kansakunnalle, mitd vastaan
kommunistit sotivat kuuliaisuudella luokka-aatteelle ja vallankumoukselle.
Torkeimpand esimerkkind kuuliaisuuden rikkomisesta oli punakapina, joka
leimasi vasemmiston pitkdksi ajaksi epédluotettavaksi ja toimi vertauskohtana
sosialistien aikeita pohdittaessa.

Téssd luvussa tarkastellaan ainoastaan niitd jarjestojd ja yhteenliittymid,
jotka tarjosivat jo olemassa olevat yhteydet ja sosiaalisten suhteiden verkostot
Lapuan liikkeen aikana syntyneelle toiminnalle ja jotka siirtyivit varauksetto-
masti Lapuan liikkeen tukijoiksi tai toimijoiksi vuonna 1930. Verkostoilla tar-
koitetaan suhteellisen pitkédkestoisia yhteenliittymid tai yhteydenpitokanavia,
jotka perustuivat joko henkilosuhteille, henkildiden vilisille lojaliteeteille tai
ryhmén aatteelliselle yhteenkuuluvuuden tunteelle ja joilla haettiin sosiaalista
identiteettid sekd poliittista tai taloudellista hyotyd. Verkostot toimivat sosiaali-
sissa suhteissa ennen kaikkea informaation viélittdjind ja jakajina sekd kokemus-
ja havainnointimaailman jdsentdjind ja uusintajina. Tdssd suhteessa verkostot
ovat ldhelld burkelaista identifikaatiota, joka jakoi maailmaa “meihin” ja “mui-
hin” ja madritti sekd sadnteli verkostojen sisdisid ja vélisid yhteistyovalmiuksia.
Verkostojen olemassa olo ei edellyttanyt rekisterdityjen organisaatioiden ole-
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massa oloa, vaikkakin niiden puitteissa verkostoista tuli ndkyvammin osa yh-
teiskunnan kansalaiskeskustelua ja -toimintaa.

Vendjad-yhteyden katkaisemista havitelleiden aktivistien verkostoista tuli
mychemmin oleellinen osa Lapuan liikettd. Pohjois-Savossa, joka oli porvarilli-
sen puolen osalta ollut enemmain perustuslaillisten kuin suomettarelaisten hal-
litsemaa, aktivistien keskukseksi muodostui Kuopio, jossa “itsendisyysmiesten”
sisdpiirin muodostivat Saastamoisen tehtaiden isanndéitsija K.O.A. "Oki” Lars-
son, Savottaren toimittaja Aarno Kemppainen, KOP:n konttorinjohtaja Hannes
Saarinen, johtaja F. “Puti” Andersin, Pohjoismaiden Osakepankin konttorinjoh-
taja Knut Polén, tehtailija Antti Kaukonen, Kauppakoulun johtaja Yrjo Tuomi-
koski ja entinen suomettarelainen teollisuusmies A.H. Saastamoinen, joka irtau-
tui nuoruutensa poliittisesta aatemaailmasta ja kohosi maakunnan vaikutusval-
taisimpien aktivistien joukkoon. Tam&d ryhma oli sosiaaliselta koostumuksel-
taan yldluokkainen, maailmaa ndhnyt ja kontakteiltaan laajapintainen. Aktivis-
tien rahoitus jdrjestyi jo omasta varallisuudesta tai teollisuus- ja pankkipiirien
valitykselld. Kokouspaikkoina toimivat Saastamoisen keskustan konttori tai
Kumpusaaren huvila sekd Kuopion Klubin nurkkahuone. Toiminta alkoi pie-
nen piirin ylldpitdimand, mutta Saastamoisen mukaan se imaisi varsin pian mu-
kaansa suuren joukon Kuopion sivistyneistod ja liikemiehid: han muisteli myo-
hemmin, ettd “varsinkin loppusyksystd 1915 ja siiti eteenpdin aina kasvavassa mid-
rdssd vapaussotaan saakka, oli [konttorilhuoneeni aamusta iltaan tdynnd miestd ja tu-
pakansavua. Sielld vaihdoimme uutisia ja neuvottelimme pidivisin, iltaisin taas jatket-
tiin juttuja Klubilla tai Kumpusaaressa”.!

Kuopiolaiset aktivistit pitivét itseddn napana, johon muu maakunta kiin-
nittyi. Yhteysverkosto kasvoi vahitellen Kuopion ulkopuolelle, jossa lujia akti-
visteja edustivat A.H. Saastamoisen mukaan iisalmelaiset opettaja Santeri Sahl-
strom, kasoori Abel Lyytikdinen ja kauppaneuvos Lauri Karkkdinen, karttula-
laiset maanviljeliji Juho Snellman, tehtaanhoitaja Georg Tengman ja opettaja
Jaakko Tarkkanen, siilinjarveldinen maanviljelija Juho Savolainen, lapinlahte-
lainen maanviljelija Otto Rdsdnen ja kiuruvetinen maanviljeliji Antti Tikkanen.?

Kuopiolaiset aktivistit olivat erityisen toiminnallisia my6s maakuntansa
ulkopuolella. He rahoittivat Kajaanin etapin toimintaa, jossa puuhamiehind
toimivat ylioppilaat Elja Rihtniemi ja Aarne Korhonen, sekd Hyrynsalmen
etappia, jota ylldapiti Hallan Ukkona tunnettu maanviljelija J.A. Heikkinen. Jaa-
karivarvaystd hoidettiin Kuopiosta kasin, jossa vdrvdreind toimivat pankinjoh-
taja Andersin ja isdnnoitsija Larsson. Molempien rooli “itsendisyysmiehina”
kulkeutui pian maakunnan nuorukaisten tietoon, A.H. Saastamoisen mukaan
jopa huolestuttavan laajalti levinneeksi. Tédtd kuvasi Saastamoisen muistelu pu-
helinkeskustelusta Andersinin ja erddn kouluja kdymaéttoméan maalaisnuorukai-
sen vélillda vuonna 1915:3

1 A H. Saastamoisen omaeldmékertaa vuosilta 1914 - 15 (kirjoitettu vuonna 1924), s. 4-
8 ja 26-27, A.H. Saastamoisen kokoelma, Kansio 32, Yksityisarkistot, KA.

2 Ibid., s. 20.

3 Ibid., s. 25-26.
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"Tyoko sitd ootte se pankinjohtaja Andersin?”

“Minédhédn se olen, mutta mita asiata Teilld on minulle?”

”"No eipdhdn muuta, kun kuulin vuan, ettd Tyo kuulutte antavan niitd matkarahoja
Saksaan ja oisin vuan tahtonu tiiustoo, ettd saisinkohan niitd minndi.”

Andersin oli painanut luurin nopeasti kiinni ja jadnyt odottelemaan santarmien
tuloa, mutta heitd ei tullut paikalle silloin eikd myshemmink&dn.! Andersin ja
maakuntalaisten urheiluympyrdistd hyvin tuntema Larsson saivat jatkaa toimi-
aan keskeytyksettd vapaussotaan saakka, jolloin itsendisyyskamppailu suuntau-
tui suojeluskuntien perustamiseen. Ei ollut ylldttavad, ettd useat aktivistit olivat
ndkyvasti mukana kotipaikkojensa suojeluskuntien perustamisissa.?

Aktivistihenki jdi elam&ddan vapaussodan jdlkeen Pohjois-Savossa voimak-
kaimmin Kokoomuksen ja suojeluskuntalaitoksen sisélle. Niissa siitd ei kuiten-
kaan voinut tulla politiikan johtotdhted, kun edellinen oli ylip&dédnsa sellaiseksi
elimeksi liian laaja ja monimuotoinen ja jalkimmdinen sitoutui osaksi vallitse-
van jdrjestelméan puolustusjdrjestelyjd. Henkil6iden virallisen aseman ja kontak-
tien suhteen vaikutusvaltaiseksi, joskin institutionaalisten jdrjestelmien sisalla
vallattomaksi jdivit aktivistien johtomiesten epéaviralliset yhteenliittymat, joista
merkittdvin oli kuopiolaisten ”itsendisyysmiesten” vapaussodan jdlkimainin-
geissa perustama “Firma”, joka toimi A.H. Saastamoisen kirjeenvaihdon perus-
teella kautta 1920-luvun muutaman kokoontumisen vuositahdilla. “Firma” oli
tarkoitettu salaiseksi yhdyssiteeksi “jdikdirien ja aktivistien vililli itsendisyystaiste-
lun muistojen elvyttimiseksi”, ja sen tehtdavand oli “itsendisyysliikkeen jatkaminen”.
Perustavassa kokoontumisessa olivat paikalla vanhat aktivistit Saastamoinen,
Larsson, Tuomikoski ja P.J. Rinkinen ja joukko heidédn vérvaamidan nuoria jaa-
kdrimajureita, -kapteeneita ja -luutnantteja.’ Poytakirjojen puuttumisesta johtu-
en jad ndkemattd, millaiseksi “Firma” kehittyi - aktiiviseksi kabinettipolitikoin-
nin vélineeksi vai pelkdksi samanhenkisten muisteluseuraksi. Todenndkoistd
on, ettd sen kehitys vei jalkimmadiseen suuntaan, silld kokoonpano hajosi Saas-
tamoisen siirryttyd diplomaatinuralle ja nuorten upseereiden kasvettua osaksi
vakiintunutta puolustuslaitosta. “Firman” jdsenten vaikutusvadyldat 16ytyivat
virallisen jarjestokentdn sisdltd, joista aktivistien ldheisimméksi kokema Ko-
koomus tarjosi Pohjois-Savossa erddn osallistumiskanavan.

Maakunnan aktivistipiirit tulivat usein aktiivisten nuorsuomalaisten ri-
veistd, mikd tarjosi heille jo olemassa olevat yhteyskanavat ja koetellut henki-
16suhteet. Savolainen toimi Siilinjairven nuorsuomalaisen yhdistyksen puheen-
johtajana.* Snellman ja Tikkanen olivat seutukunnillaan tunnettuja nuorsuoma-
laisia, jotka asetettiin muun muassa eduskuntavaalien yleisehdokkaiksi vuonna

1 Ibid., s. 26.

2 Kuopion suojeluskuntaa oli luomassa K.O.A. Larsson. - Kts. Nummela, Ilkka. Kuopi-
on historia 3: Kunnallishallinnon uudistamisesta sen demokratisointiin 1875 - 1918.
Jyvéskyla 1989, s. 393-394.

3 Toiminta Kuopion itsendisyysmiehissd, A.H. Saastamoisen kokoelma, Kansio 34,
Yksityisarkistot, KA.
4 Luettelo Kuopion ldédnin lantisessa vaalipiirissd 1oydetyistd nuorsuomalaisista yhdis-

tyksistd, Mikrokortti VAY 4110, Nuorsuomalainen puolue, Yksityisarkistot, KA.
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1916.1 Kuopion ympdristossd laajaa luottamusta nauttiva Snellman lukeutui
nuorsuomalaisten radikaalimpaan siipeen, pddskysiin, joille yhteistyt suomet-
tarelaisten kanssa oli usein moraaliselta kannalta vaikeaa, rinnastettiinhan ve-
ndldishallinnon osana toimiminen maanpetturuudeksi. Sosiaalipolitiikassaan
pddskyset olivat sitd vastoin konservatiiveja, jos heitd vertasi puolueen vanha-
suomalais-yhteistyo6td taktillisemmin tarkasteleviin stdhlbergildisiin varpusiin.?

Nuorsuomalaisilla oli Pohjois-Savon maaseudulla porvarillisista puolueis-
ta tehokkain jdrjestoverkko?, mika oli omalta osaltaan vaikuttamassa siihen, etta
puolue oli sielld selkedsti vanhasuomalaisia ja maalaisliittoa suurempi (katso
Kaavio 4). Maalaisliitto saavutti vdhitellen jalan sijaa maaseudulla, mutta suurin
osa sortovuosien nikyvimmistd nuorsuomalaisista pysyi itsendisyyteen saakka
puolueelleen uskollisena. Maalaisliittolainen jarjestokoneisto lahti maakunnassa
kunnolla liikkeelle vasta vapaussodan jdlkeen. Vanhasuomalaiset puolestaan
kuvailivat itsekin puolueen asemaa Savon pohjoisimmissa osissa surkeiksi.
Suomettarelaisten ote maakunnassa holtyi koko ajan, silld heiddn ei onnistunut
tavoitella riveihinsd nuorta polvea, joka suhtautui radikaalimmin vanhaan vir-
kakuntaan ja suomalaisten itsemddrdamisoikeuksiin ja joka vierasti politiikan
ylhddltdaohjautuvuutta. Vanhasuomalaisten ydinjoukko 16ytyi patriarkaalisten
isdannyyssuhteiden alaisista vanhemman polven kuopiolaisista tehtaantyoldisis-
td sekd muutamasta kymmenestd kansakoulun opettajasta ja virkamiehesta.
Liikemiehistd vanhasuomalaisia tuki 1910-luvun taitteessa puolueverotilastojen
mukaan endd vain kaksi. “Suomettarelaisuuden” ja “perustuslaillisuuden” sa-
nasota oli ollut kiivasta ja johtanut jalkimmadisten yliotteeseen, mikd heijastui
muun muassa “kagaalin” pelkona entisten vanhasuomalaisia tukeneiden maa-
laiskauppiaiden keskuudessa. Savolaista joustavuutta osoitti kauppiaiden tapa
nousta puolueriitojen yldpuolelle antamalla vuoden 1906 jilkeen kauppahuo-
neidensa ilmoitustaulut suomettarelaisen Savottaren lisdksi perustuslaillisten
Otavan ja jopa sosialidemokraattien Savon Tyomiehen kdytt6on. Vanhasuoma-
laisten piirisihteeri O. Nevalainen kirjoitti puoluetoimiston K.N. Rantakarille

1 Kuopion lddnin lantisen vaalipiirin piirisihteerin kirje keskustoimikunnalle 2.5.1916,
Mikrokortti VAY 4195, Nuorsuomalainen puolue, Yksityisarkistot, KA.

2 Vares, Vesa. Varpuset ja padskyset: Nuorsuomalaisuus ja Nuorsuomalainen puolue
1870-luvulta vuoteen 1917. Historiallisia Tutkimuksia 206. Helsinki 2000, s. 93 ja 124.

3 1900-luvun alkupuolen puolueverkostot eivit olleet vield moderneja eli keskitettyi-

hin saannollisiin yhteyksiin, joukkokannatukseen ja puolueveroihin perustuvia mui-
den kuin sosialidemokraattien osalta. Porvarillisille puolueille - myds maalaisliitolle
- oli ominaista perinteinen side paikalliseen puoluelehdist66n, heikko organisoitu-
misaste, joukkokannatuksen puute, ndkyvyys ldhinnd vaalien alla ja tukeutuminen
arvovaltaiseksi tunnustettuihin yksiloihin. Ne eivdt usein edes yrittdneet nousta
joukkopuolueiksi, joka olisi edellyttanyt aktiivista jasenrekrytointia, omia massoille
suunnattuja toimitaloja, jaseniston sitomista puolueidentiteettiin ja sdannollistd ruo-
honjuuritason toimintaa. Kokoomus ja Edistys pitivat vield 1920 - 30-luvuilla tarke-
dmpdnd omien sanomalehtien ja patevien mielipidevaikuttajien tukea. Maalaisliitto-
kin toimi maaseudulla varsin 16yhésti, jos toiminnan volyymia ja sdannollisyyttd ver-
taa sotien jdlkeiseen tupailtojen aikakauteen.
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kesilla 1909, ettd etenkin nuoret kauppa-apulaiset propagoivat “kagaaleiden” -
eli nuorsuomalaisten - hyviksi.!

KAAVIO 4 Puolueiden eduskuntavaalikannatus Pohjois-Savossa 1910-luvulla
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Lihde: SVT XXIX, Eduskuntavaalit.

Nuorsuomalaiset eivdt kuitenkaan voineet tuudittautua sortovuosina saavut-
tamaansa yliotteeseen aloitteellisuuden ja jdrjestokentdn suhteen, silld heiddan
kannatuksensa suunta oli koko ajan laskeva ja tippui kymmenessd vuodessa
hieman yli 10:114 prosenttiyksikolld. Reippaan puhurin alleen saanut, huomat-
tavasti radikaalimpi tyovéenliike levittdytyi maakuntaan sellaisella taajuudella,
ettd se varmasti hirvitti porvarillisia puoluetoimijoita. Maalaisliiton toimitsijat
saattoivat hengittdd muita rennommin, silld heiddn kannatuksensa kohosi koko
ajan, joskaan ei niin ripedsti kuin liikkeen syntysijoilla Eteld-Pohjanmaalla.
Nuorsuomalaiset olivat pian samojen kysymysten ahdistelemia kuin vanha-
suomalaiset kymmenkunta vuotta aikaisemmin: mitd uutta heilld oli tarjottava-
naan, jotta puolue tuntuisi yhtd raikkaalta kuin kilpailijansa, ja miten valttya
siltd, ettd entinen radikalismi ei alkaisi tuntua yhtd kesyltd kuin suomettarelais-
ten sanoma. Maalaisliitto vetosi jo nimellddn maaseutuvdeston erilliseen identi-
teettiin, ja sosialidemokraattien jalkeen mikddn muu ei endd ndyttanyt kovin-
kaan kumoukselliselta, vaikka miten olisi seisty tsaarinvaltaa vastaan ja todettu,
ettd olihan meilld aikoinaan Ahon veljekset, Jarnefeltit ja Minna Canth. Savon
pohjoisimman kolkan muutospaineet olivat niin valtaisia, ettd Vendjan-yhteytta
korostava ote jdi vakisinkin pddtd lyhyemmaéksi niiden keskuudessa, joita kal-
voi maannélkd, koyhyys ja aidolta tuntuvan kunnioituksen puute. Nama tekijét
alkoivat kddnnelld maakunnan politiikan uria, kun vanhan yhteiskunnan lojaa-
lisuus ja kuuliaisuus hélvenivit ja vahavakinen vdesto kavi sitd kohtaan ko-
honneen kiinnostuksen johdosta aiempaa itsetietoisemmaksi.

Lapuan liikkeen pinnalle nostattamat teemat - kommunisminvastaisuus ja
porvarillisen yksimielisyyden ideaali - nakyivat 1920-luvun jérjestoelamassa

1 Kuopion lddnin ladntisen vaalipiirin Suomalaisen puolueen kanslian kirje 20.6.1909,
Mikrokortti VAY 2861, K.N. Rantakarille saapuneita kirjeitd, Suomalainen puolue,
Yksityisarkistot, KA.
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selvimmin Kokoomuksen kansallisyhdistysten toiminnassa ja aktiivisten ko-
koomuspoliitikkojen kannanotoissa. Maalaisliiton retoriikkaan sisdltyi myos
kommunisminvastaisuutta, mutta porvarillista yhtendisyyttd enemméan puolu-
eessa haviteltiin talonpoikaiston yhtendisyyttd, joka sekin piti aatteellisista pai-
notuksista huolimatta sisdllddn etupolitikoinnin tematiikkaa vastaparein tuotta-
jat/kuluttajat ja maaseutu/kaupunki. Juhani Myllyi lainaten maalaisliittolai-
suutta erotti kokoomuslaisesta oikeistolaisuudesta selkeimmin kansallisuuden
kytkeytyminen kieleen, ei etnisille verisiteille, yhteiselle historialle tai maantie-
teelliselle alueellel.

Maalaisliittolaisuudelle kansallisuus oli kiinni synnyinperinnosta ja kas-
vuympadristostd, kun kokoomuslaiselle oikeistolaisuudelle kansallisuus nayttay-
tyi oikeaoppisena asenteena ja historialliseksi mielletyn tehtdvin ymmaértami-
send. Kokoomusta tukeville jatkuvuus oli ensi sijassa kansan sivistimisen jat-
kamista, uhrauksin saavutetun itsendisyyden ylldpitamistd, vientiteollisuuden
elinvoimaisuutta suojatulleja pystyttivan maailman keskelld ja kansallisvaltion
instituutioista tarkeimpien, oman kirkon ja armeijan, arvostusta. Toki ndista
monia kannatti moni maalaisliittolainenkin, mutta heille jatkuvuus sitoutui
enemmankin viljeltyyn maahan ja raivaustyon etenemiseen.

Kokoomus ei ollut missddn nimessd homogeeninen oikeistopuolue vaan
piti sisdllddn niin suomettarelaista sosiaalista omaatuntoa kuin sosiaaliset ky-
symykset taka-alalle tyontavad, taistelu- ja uhrivalmiutta korostavaa aktivismia,
sekd aatteellista monarkismia ettd oikeistolaisia tasavaltalaisuutta, niin jadka-
reitd upseerinimityksissd suosivaa kuin tsaarinarmeijassa kannuksensa hankki-
neita arvostavaa suuntausta, yhtd hyvin Saksaan kuin anglosaksiseen maail-
maan tai Ruotsiin tukeutuvia tahoja jne. Kokoomuksesta tuli pitkéksi aikaa yk-
sioikoisuuden leimaama paljolti vastapuolen - etupddssd maalaisliiton ja sosia-
lidemokraattien - stereotyypittavan kirjoittelun takia, jossa traditioiden kunnioi-
tus, tietty patriarkaalisuuden juonne, aikaisempi monarkismi ja parlamentaris-
min epdily sekd joidenkin tahojen oikeistoradikalismia ihailevat d&nenpainot
kadnnettiin koko puolueen taantumuksellisuudeksi. Oikeistolaiselle maailman-
kuvalle oli kuitenkin tdysin luontevaa, ettd esimerkiksi kokoomuslainen tehtai-
lija ei osoittanut statustaan ulos pdin pelkélld omakohtaisella vauraudella vaan
myos tyontekijoilleen rakennuttamilla asunnoilla ja urheilukentilld, kansallis-
valtiota tukevilla lahjoituksilla sekd kulttuurin tuntemuksesta kertovalla taide-
kokoelmallaan. Kokoomuslainen oli paitsi vastapuolenkin huomaamia luon-
teenpiirteitd - militarismiin ja ankariin rangaistuksiin herkésti johtavaa kurin,
jdrjestyksen ja puolustustahdon ihannointia sekd ylenkatseisuudelta ja uppinis-
kaisuudelta helposti ndyttavad patevyyden, sivistyksen ja kokemuksen koros-
tamista - kunnon kokoomuslainen ainoastaan silloin, kun héneltd 16ytyi esi-
merkillisyyttd ja halujen kieltdmistd. Ristiriidat syntyivat, kun vankka kokoo-
muslainen usein edellytti tdtd muiltakin.

Konservatiivien pdtevyyden ihannointi - tarkoitettiinpa silld sitten itse
hankittua koulutusta tai yhteiskunnallista asemaa tai yhteiskunnallisesti koetel-
tua kokemusta - leimasi kommunistit ja jopa monet maalaisliittolaiset sivisty-

1 Mylly 1989, s. 111.
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méttomiksi oman edun tavoittelijoiksi, jotka olivat hyldnneet kuuliaisuuden
ylevammille periaatteille ja jotka lyhytndkoisyyttdan eivit ndhneet rahvaan tun-
tojen varaan heittdytymistd valjakoitta sdntddvand kulkupeling, jota hetken
hurmoksen jidlkeen uhkasi keikahtaminen nurin. Oikeiston kuri-vaatimusten
taustalla oli ndrkdstyminen vanhojen ihanteiden ja velvollisuuksien - kuuliai-
suuden ja kunnioituksen - murentumista kohtaan. Asenteeseen siséltyi vikisin-
kin yhteiskunnan meritokraattinen tarkastelutapa, jossa rahvaan odotettiin yha
ainakin keskustelevan ylempiensd kanssa, mielellidn myos kuuntelevan ja ot-
tavan sitten opiksi harkinnassa ja maltissa. Oman puolueen nimi olisi voinut
olla Kansallinen Kokemus, etenkin jos vertailukohtana pidettiin SDP:n tai Maa-
laisliiton aktiivien harvalukuisia yliopistotutkintoja tai heikkoa yhteiskunnallis-
ta statusta. Kuuliaisuuden puutteen lailla kritiikkid satoi rohkeuden puutteelle,
jota sosialistien, rikollisten ja arvojen l0ystymisen ymmartdjdt edustivat. Poli-
tiikkka oli 1900-luvun ensivuosikymmenind ylipddnsa ihanteellista vasemmalta
oikealle, mutta konservatiivisella oikeistolla - niin sen tasavaltalaisella kuppi-
kunnalla kuin vankoilla monarkisteilla - ihanteina oli kansan kypsyminen en-
nen kuin se olisi valmis vallan kahvaan. IIman holhoavaa ja ohjaavaa otetta se ei
sille tielle padsisi, vaikka sosialistit ja tasavaltalaiset olivat tuon illuusion sen
mieliin tartuttaneet. Kokoomuksen leima kykypuolueena syntyi jo varhain,
vaikka sitd ei tuolloin vield kédytettykddn varsinaisena sloganina.

Pohjois-Savon vilkkaimmat kansallisyhdistykset perustettiin 1920-luvun
taitteessa Kuopioon, Muuruvedelle, Karttulaan, Suonenjoelle, Rautalammille,
lisalmeen, Lapinlahdelle ja Kiuruvedelle. Kaupunkikeskusten ja usein myos
kirkonkylien kannattajakunta koostui enimmékseen koulujen ja oppilaitosten
opettajista, liikemiehistd, metsadteollisuuden johdosta ja toimihenkiltistd ja
muusta oppineistosta. Maaseudulla Nilsid, Lapinlahti ja Kiuruvesi tunnettiin
herdnndisten pitdjing, joilla oli kansallisyhdistyksissd aina omat edusmiehensa.
Pohjois-Savolle oli tunnusomaista, ettd kokoomuksen kansallisyhdistysten toi-
minta imi mukaansa - etenkin maaseudun perinteisten talollisten parista - enti-
sid nuorsuomalaisten aktiiveja, milld oli ndivettdvd vaikutus edistyspuolueen
tulevalle toiminnalle; heitd olivat muun muassa muuruveteldinen maanviljelija
ja seutukunnalla tunnetun talonpoikaissuvun edustaja O.P Zitting, karttulalai-
suonenjokelainen asemapdillikké E. Mesterton ja kiuruvetinen maanviljelija
Paavo Ruotsalainen. Edistyspuolue kaventuikin maakunnassa ldhinnd kaupun-
kikeskusten tai teollisuustaajamien sivistyneiston ja liikemiesten puolueeksi,
joka henkilsityi kuopiolaiseen Hallmanin kauppias- ja tehtailijasukuun ja hei-
ddn omistamaansa pienilevikkiseen sanomalehteen.!

Nuorsuomalaisen puolueen hajottua sen aktiiveja siirtyi runsaasti myos
Maalaisliiton puolelle, joka pdihitti selkedsti muut porvarilliset puolueet Poh-

1 Pohjois-Savon piirin pdivaaméattomia kirjeitd puoluetoimistolle (vuoden 1930 edus-
kuntavaaleja koskevia), Yleinen kirjeenvaihto, PTA; Pohjois-Savon Kansallisliiton 40-
v. historiikki (julkaistu Savossa 27.11.1960), s. 1-2 ja Kuopion lddnin Kokoomuksen
historiikki vuodelta 1980 (Kirj. Kauko Mikkonen), s. 1-2, Kuopion lddnin Kokoomus,
PTA; Luettelo Kuopion lddnin ldntisessd vaalipiirissd 16ytyvistd nuorsuomalaisista
yhdistyksistd, VAY 4110, Nuorsuomalainen puolue, Yksityisarkistot, KA.
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jois-Savon maaseudulla 1920-luvulla Kokoomus vakiinnutti eduskuntavaali-
kannatuksensa kymmenen prosentin tuntumaan ja onnistui ohittamaan maa-
laisliiton kannatuksen ainoastaan Kuopiossa, lisalmessa ja tehtaan virkailijoi-
den ja tyovédenliikkeen erillisyyden véarittamédssd Varkauden teollisuustaajamas-
sa (katso Kaavio 5).

Piirijarjeston toiminta oli alkuinnostuksen jdlkeen hiljaista 1920-luvun
loppuun saakka. Kauko Mikkosen mukaan piirin “toimintapaino keskittyi Kuopi-
on Kansallisen Kokoomuksen yhteyteen”. Puoluetoimistoyhteyksid hoidettiin - ku-
ten autonomian aikaisen puoluelaitoksen aikaan - Savon toimituksesta, ja usein
piirisihteerind esiintyi joku samaisen lehden toimittajista. Elinvoimaista Savo-
lehted ja kyvykkditd paikallisjohtajia pidettiin arvokkaampina kuin suuren jar-
jestokannatuksen saavuttamista sosialistipuolueiden tapaan; edellinen levitti
puolueen sanaa sdannollisesti maakunnan sisélld, ja jalkimmadisten suunnan-
ndyttdjan rooliin voitiin luottaa vaalien alla. Piirin aktiivisimman toimijajoukon
muodostivatkin 1920-luvun jdlkipuolella Savon toimittajat Weijo Karikoski, H.].
Huhanantti, A.A. Niskala, Jouko Hamaéldinen, H. Koho ja J. Lampela sekd paa-
toimittajaksi vuosikymmenen lopulla valittu Heikki Kokko.! Heiddn lisdkseen
Kuopiossa toimivat aktiivisesti kokoomuslaiset naiset, jotka jdrjestivit monia
kansallishenkisid suurtapahtumia ja pitivdt huolen siitd, ettd eduskuntavaalei-
hin saatiin naisyleisehdokkaita ja kaupunginvaltuustoon omia edusnaisia.?
Maakunnassa oikeistohengen tukena oli suojeluskuntajarjesto, joka jattikin mo-
nesti poliittisen puoluetoiminnan taka-alalle.

KAAVIO 5 Puolueiden eduskuntavaalikannatus Pohjois-Savossa 1910 - 20-luvulla
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Lihde: SVT XXIX, Eduskuntavaalit.

Aktivistipolvi otti melko ndkyvasti osaa kansallisyhdistysten ja piirijarjeston
syntyyn ja myohempédan toimintaan: heihin lukeutuivat muun muassa kuopio-

1 Kuopion ldaanin Kokoomuksen 60-vuotishistoriikki, s. 3-4. Kuopion lddnin Kokoo-
mus, PTA.

2 Kuopion Kansallisen Naisyhdistyksen kirjeenvaihto ja poytakirjat 1924 - 1939, Kuo-
pion Kokoomusnaiset, PTA.
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laiset A.H. Saastamoinen ja K.H.O. Larsson, iisalmelainen Lauri Karkk&inen ja
lapinlahtelainen Otto Rédsdnen. Maakuntalaiset pitivdt Saastamoista ”“omana
miehend” Helsingissd ja maailmalla, silld juuri hidn kohosi kabinettitasolla piirin
muita kokoomuslaisia korkeammalle - ensin kansanedustajaksi vuosina 1924 -
1926 ja vuodesta 1926 aina kuolemaansa saakka vuonna 1932 Suomen Lontoon
lahettilddksi. Puolueen aatteellisesta monimuotoisuudesta kertoo se, ettd Saas-
tamoinen oli anglofiili, jonka diplomaatinura ja kansainvéliset kontaktit suun-
tautuivat 1920-luvulla Englantiin ja Yhdysvaltoihin, jota kokoomuksessa ei
yleensd arvostettu kovinkaan korkealle materialismin ja nousukasmaisuuden
tyyssijana. Saastamoinen oli ollut vanhasuomalaisten ensimmadisid itsendisyys-
miehid, jotka olivat etsineet yhteistyotd nuorsuomalaisten aktivistien kanssa ja
ajaneet eroa Vendjdstdl. Vuoden 1922 aikana hdnet nostettiin Kokoomuksen
kabinettipolitikoinnissa jopa potentiaaliseksi presidenttiehdokkaaksi, mutta
Saastamoinen kieltdytyi kunniasta?, kenties tietden kannatuksensa rajoittuvan
Savon vidhédlukuiseen oikeistoon ja tiettyihin metsdteollisuuspiireihin. Saasta-
moiselle olivat ominaisia poliittisesti joustavat liikkeet, jotka johtivat hédnet eld-
ménsd varrella suomettarelaisesta aktivistiksi ja monarkian sympatisoijasta ta-
savaltalaiseksi.

Maakunnan kokoomuslaisia yhdistdvind arvoina voi pitdd sitoutumista
kapitalistiseen jdrjestelméaan, aineellisia tavoitteita ylittdvid siveellisid padmaa-
rid, itsendisyystaistelun - myyttiset ulottuvuudet saavuttaneiden passiivisen ja
aktiivisen vastarinnan ja vapaussodan - pyhittdmistd, persoonallisuuden koros-
tamista vastakohtana sosialistien massojen ihannoinnille ja luokkakantaisuudel-
le, aatepolitiikan ylemmyyttd suhteessa sosialistien ja maalaisliiton etupolitiik-
kaan, kirkon ja uskonnon kunnioitusta ja usein myds henkilokohtaista uskon-
nollista vakaumusta, koulutuksen, sivistyksen ja perinnetietoisuuden arvosta-
mista, vahvan valtiovallan tavoitetta ja lujaa antisosialismia.’

Kuten jo puolueen nimi osoittaa, Kansallisessa Kokoomuksessa haaveiltiin
muita puolueita enemman porvarillisen yhtendisyyden tayttymisesta. Téltd osin
1920-luku nayttdytyi sarjana pettymyksid, silld puoluepolitikointi johti kokoo-
muslaisten mielestd heikkoihin hallituksiin, etupolitikointiin ja sosialistien vai-
kutusvallan kasvuun. T&td kaikkea tarkasteltiin suhteessa vapaussotaan, jolloin
poliittiset toiveet olivat ndyttdneet hetkeksi muuttuneen todeksi luoden vahvan
sivistyneiston ja talonpoikien rintaman. Myohemmassd valossa ndytti siltd, ettd
tuolloin kansallinen tehtédva oli hetkeksi lihallistunut.

1 Leino-Kaukiainen, Pirkko. Suomalainen puolue 1905 - 1918. Teoksessa Suomalais-
kansallinen Kokoomus: Suomalaisen Puolueen ja Kansallisen Kokoomuspuolueen
historia vuoteen 1929. Kirj. Pirkko Leino-Kaukiainen ja Ari Uino. Vammala 1994, s.
189.

2 Uino, Ari. Kansallinen Kokoomus 1918-1929. Teoksessa Suomalais-kansallinen Ko-
koomus: Suomalaisen Puolueen ja Kansallisen Kokoomuspuolueen historia vuoteen
1929. Kirj. Pirkko Leino-Kaukiainen ja Ari Uino. Vammala 1994, s. 478.

3 Pohjois-Savon Kansallisliiton 40-v. historiikki (julkaistu Savossa 27.11.1960), s. 1-2 ja
Kuopion lddnin Kokoomuksen historiikki vuodelta 1980 (Kirj. Kauko Mikkonen), s.
1-2, Kuopion lddnin Kokoomus, PTA; Puhe, jossa késitelldan porvarillisten puoluei-
den yhteistoiminnan aikaansaamista (ilmeisesti vuodelta 1923 tai 1924), Kansio 32,
A H. Saastamoisen kokoelma, KA.
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Suurimman pettymyksen kokivat aktivistit, joista monet itsendisyystaiste-
lun alkuperdisind ja vankkumattomimpina edusmiehind - miehind, jotka olivat
toimineet, kun muut olivat empineet pelkuruuttaan, oman edun tavoitteluaan
tai lyhytndkoisyyttdan - olivat kenties kaavailleet aktivismin perinnoélle ja itsel-
leen ndkyvampadd roolia nuoren valtion liikkeelle 1dahdossd. Pettymyksen ja tur-
hautumisen tunteet luikertelivat mieleen miltei valittomasti taistelujen tauottua
ja rauhanrakennuksen koittaessa. Nditd tuntoja purki kuopiolainen K.H.O.
Larsson ystédvilleen A.H. Saastamoiselle heindkuussa 1918 seuraavasti:!

”Veli hopia! Yhtd ja toistakin on ehtinyt tapahtua t4&lld kotimaassa poissa olosi aika-
na. Valtiollinen tilanne on karjistynyt huippuunsa, tasavaltalaiset harjoittavat yhta
hiikdilematonta kiihotusta kuin muinoiset punikit ja samallainen ndyttdd myos hei-
dén politilkkansakin olevan. Kokemukselle ja kaukondkoisyydelle he antavat palt-
tua, sana kansa se on mddrddvand tekijand, ja titd he marehtivat niin, ettd vaahto
suusta juoksee. Tama kaikki tekee niin tavattoman tympdisevan vaikutuksen ja lo-
pulta hddtyy uskomaan, ettd itse piru on riivannut suurimman osan kansastamme, ja
ettd tdmdn kansan tulevaisuus on hdamardperdinen ja tdynna salakareja. Ja se tulee
olemaan tillaisena niin kauan kuin kaikenlaiset haméradperdiset henkilot saavat har-
joittaa edesvastuutonta kiihoitustyotdansd kansan syvien rivien keskuudessa. Tama
tuntuu sen tdhden niin tavattoman raskaalta kun moni tosi isinmaan ystdva on saa-
nut uhrata kaikkensa nykyisen vapautemme puolesta...”

Kamppailu kansa-késitteestd liittyi hallitusmuotokamppailuun, jossa etenkin
maalaisliitto loi retorisia vastapareja monarkia/kansanvaltaisuus ja harvainval-
ta/tasavalta. Larssonin ilmaisut - “hamaraperdiset henkilot” ja “edesvastuuton
kiihoitustyd” - olisivat yhtd hyvin voineet olla luettavissa maalaisliittolaisista
lehdistd, joissa vdritettiin monarkistien pyrkimyksid ja tehtiin niistd “kansan”
tahdon vastaisia. Larsson sdilytti jyrkkada aktivistihenkeddn vield 1920-luvun
lopulle saakka, mutta A.H. Saastamoinen, joka vietti 1920-luvun taitteessa vuo-
sia ldhettilddnd Yhdysvalloissa, siirtyi vastoin aktivistien enemmist6d tasavallan
ja demokratian kannalle, kunhan sitd ei padstettdisi ajelehtimaan itsekseen vaan
ohjailtaisiin kyvykkdiden ja koeteltujen miesten toimesta. Kokoomukselta tama
olisi edellyttdnyt Saastamoisen mukaan maaseudun roolin vahvistamista, kun
siitd oli tullut varsin avointa maalaisliiton ja sosialistien temmellyskenttda.
Saastamoinen arvostelikin kotimaan politikoinnin kaudellaan vuosina 1921 -
1926, eli Yhdysvaltain ja Englannin diplomaatinurien vélilld, puolueen Helsin-
ki-keskeisyyttd ja Helsingin puoluemiesten ja -lehden heikkoa maaseudun tar-
peiden tuntemusta. Saastamoisen mychempadd tasavaltalaisuutta voi pitdd dip-
lomaatinuran vaikutteena, silld siind tyossd hdn havaitsi parlamenttien odo-
tusauloissa tapahtuvan teollisuuspiirien etujédrjestotyén painoarvon ja tuloksel-
lisuuden.?

Kokoomuslaisten aktiivien vahvimmat pettymyksen ja turhautumisen
tunteet liittyivat 1920-luvulla paitsi havittyyn hallitusmuotokamppailuun ja sita
seuranneeseen miltei sddnnolliseen tasavaltalaisen lehdiston mustamaalaukseen

1 K.H.O. Larsson A.H. Saastamoiselle 16.7.1918, Saapuneet kirjeet, A.H. Saastamoisen
kokoelma, Yksityisarkistot, KA.

2 Pdivakirjat 1919 - 1932. A.H. Saastamoisen kokoelma, Yksityisarkistot, KA; Puhe,
jossa kasitelldan porvarillisten puolueiden yhteistoiminnan aikaansaamista. Kansio
32, A.H. Saastamoisen kokoelma, Yksityisarkistot, KA.
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ja loanheittoon kokoomuslaisia toimijoita kohtaan, olivat ndma sitten endd mo-
narkian kannattajia tai eivdt, myos siihen seikkaan, miten parlamentaarinen
polititkka sivutti yksilon kulttuuriset, eetilliset ja siveelliset ominaisuudet ja
pddsti pddttdvadn asemaan tdysin vastuuntunnottomia oman tai kapean ryh-
méin etuja ajavat ja kansaa loyhilld lupauksilla lammittelevdt puoluepukarit.
A H. Saastamoinen ilmaisi todenndkoisesti monen puoluekumppaninsa tuntoja
kuvaillessaan mihin etupolitikoinnin voimistuminen oli johtanut: porvarilliseen
hajaannukseen ja sosialistien sekd kommunistien menestymiseen sen kustan-
nuksella. Ndin pé&dsi vallalle materialistinen, persoonallisuuden prinsiippid
kunnioittamaton poliittinen kaytanto, jolle puutteellisesti kirjoitettu laki oli
korkeampaa eetillistd lakia madraavampi. Samalla porvarilliset puolueet - piik-
ki oli kohdistettu etupddssd maalaisliitolle - paddstivat riitelemisellddn kansa-
kunnan itsendisyydelle vaaralliset sosialistit ja kommunistit niille lehtereille,
joilla lait muuttuivat yha puutteellisimmiksi.!

Kokoomuksen sisélld eli korkea késitys omista kyvyistd ja toisaalta uhri-
valmiudesta. Kokoomusta ja sen aktiiveja ohjailivat sivistys, perinteet ja kristil-
lisyys. Kansa, johon tasavaltalaiset puolueet perustivat kaiken, oli herkésti har-
haanjohdettavissa, kiihotukselle altista. Kokoomuksessa vaadittiinkin ohjaile-
vaa yhteiskuntapolitiikkaa, joka palvelisi kokonaisuutena kansakunnan etuja -
ei luokkia, eturyhmiid tai lyhytkantoisia taloudellisia tavoitteita. Toisaalta ko-
koomuslainen sivistyneisto asetti myos itselleen korkeita paamaaria ja odotuk-
sia, mikd ndkyi muun muassa ensimmadiseen puolueohjelmaan kirjatulla kulu-
tusverolinjalla, jossa “varakkaiden kansanluokkien ylellisyystavarat pannaan tehok-
kaan verotuksen alaisiksi”?. Kokoomus olikin ankara paitsi muille my®0s itselleen.

Kommunisminvastaisuus kulminoitui juuri sithen, miten heidédn katsottiin
rikkovan kaikkia kokoomuksessa korkeampina pidettyjd paamadarid, kristillis-
siveellistd moraalia, kansallishengen ruumiillistumana nahtya itsendistd valtiota
ja yksilonvapauksiin johdettua vapaata omistusoikeutta vastaan.

3.2 Maakunnan punaisuuden sietimisesti Lapuan mallin hal-
tuun ottoon

3.2.1 Orastavaa oikeistolaistumista alun yksituumaisuuden keskelld

Lapuan liikkeen alku juonnettiin myohemmin marraskuun 23.-24. pdivaan
1929, jolloin ldhiseudun porvarillinen véestd keskeytti nuorkommunistien haas-
tejuhlat riisumalla ohjelmansuorittajilta punapaidat ja tunkeutumalla haju-
pommein tydvéentalolle.3

1 Puhe, jossa kaisitellddn porvarillisten puolueiden yhteistoiminnan aikaansaamista.
Kansio 32, A H. Saastamoisen kokoelma, Yksityisarkistot, KA.
2 Kuopion lddanin Kokoomuksen 60-vuotishistoriikki ( Kirj. Kauko Mikkonen), s. 1.

Kuopion lddanin Kokoomus ry, PTA.
3 Leinonen 1960, s. 26-27; Siltala 1985, s. 51.
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Lapuan tapahtumat aktivoivat valittomadsti maakunnan kommunismin-
vastaista ydinjoukkoa, joka ei halunnut hukata selkkauksen porvarillisessa leh-
distossd saavuttamaa myonteistd julkisuutta. Jo viikon kuluttua Lapualla jérjes-
tettiin koko Eteld-Pohjanmaan késittdvd kansalaiskokous, jossa oli tarkoitus
pohtia "kommunistien yhd yltyvid kithotustoimintaa”. Kokouksen puheenjohtajana
toimi maalaisliittolainen Ilkan pddtoimittaja Artturi Leinonen ja alustajaksi oli
kutsuttu sortovuosien aktivisti ja lakonmurtajien organisaattori, maalaisliitto-
lainen maanviljelija Vihtori Kosola. Kokous hyvaksyi ilmeisen kiihtyneiden
tunnelmien jdlkeen kommunistien toiminnan rajoittamista vaativat ponnet, jois-
sa annettiin tuki valtiovallalle. Ponsiin siséltyi kuitenkin my6s uhkaus ulkopar-
lamentaarisesta toiminnasta: hallitukselle ilmaistiin, ettd mikéli se ei ryhdy
ponsien viitoittamiin toimiin, “on mitd vakavin aihe pelkoon, etti se menettii oma-
aloitteisen otteensa tilanteen hallitsemiseksi ja hillitsemiseksi”.1

Lapuan ensimmdinen kokous sai lehdistosséd aikaan vilkkaan polemiikin.
Reijo Perdli on todennut, ettd samalla alkoivat hahmottua porvarillisen lehdis-
ton mielipidejakoa koskevat rintamalinjat. Kommunismi tuomittiin yli puolue-
kentdn, mutta sosialidemokraattiset ja muutamat keskustalaiset lehdet pahek-
suivat suoran toiminnan vaatimuksia, kovasanaisia puheita ja hallitukselle esi-
tettyja uhkauksia. Maalaisliiton ja edistyspuolueen lehdet pitivdt Lapualta al-
kanutta liikehdintad “tervehenkisend, oikeutettuna ja ymmirrettdving”, mutta var-
sinkin maalaisliittolaiset lehdet kehottivat “kansanliiketti” tukemaan hallitusta ja
luottamaan valtiovaltaan. Muista lehdistd poiketen kokoomuslehdisto hyokkasi
Lapuan kokousta myotdillen hallitusta vastaan.? Kansalaiskokouksen tavoitte-
lemassa porvarillisessa yhtendisyydessa olikin alusta alkaen pinnanalaisia hal-
keamia, vaikka yhtendisyyden henki néytti ulospdin laajalta ja lujalta. Tilkitse-
misaineeksi tuli seuraavan vuoden aikana yhd useammin vidite kommunismin
valittomaéstd uhasta, josta muodostui erds Lapualta alkaneen liikkeen retoriikan
peruskivista.

Lapuan liikkeen retoriikan toiselta peruskiveltd - koko kansan tukeen ve-
toamiselta, johon jo nimitys “kansanliike” vetosi - olisi pudonnut pohja ja liik-
keen voittokulku olisi loppunut lyhyeen, jos se olisi jadnyt yhden maakunnan
sisdltd vaatimuksia sinkoavaksi protestiliikkeeksi. Lapuan esimerkki kuitenkin
aktivoi kommunisminvastaista ydinjoukkoa muuallakin, ja hallitukselle ponsia
muotoilevia kansalaiskokouksia pidettiin joulukuun alkupuolella muun muas-
sa Oulussa, Kemissd, Joensuussa, Kuopiossa, Mikkelissd, Savonlinnassa, Sorta-
valassa, Viipurissa, Kymissd, Riihimdelld, Forssassa, Himeenlinnassa, Turussa,
Porissa, Tampereella ja Jyvaskyldssad. Liikkeen menestys olikin sidoksissa sen
valtakunnalliseen levinneisyyteen, vaikka osanottajajoukko ei muualla aina ta-
voittanutkaan Pohjanmaan mittasuhteita. Kommunisminvastaisen taistelun
vaatimus kuitenkin kaikui pddkaupungin valtaapitdville kaikkialta maasta,
ikddan kuin yhdestd suusta.

Pohjois-Savon kokoomuslaiset ja maalaisliittolaiset piirit vastaanottivat
tyytyvdisyydelld Lapuan ensimmadisen kansalaiskokouksen perustavan vaati-

1 Leinonen 1960, s. 20-21; Perala 1998, s. 70-71; Siltala 1985, s. 53.
2 Perila 1998, s. 72-73.
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muksen kommunismin juurimisesta. Maalaisliittolainen Savon Sanomat tuki
Lapuan liikkeen liikkeelleldht6d, mutta kritisoi samalla tiettyjen ponsien jyrk-
kyytta: erityisesti lehdessd kavahdettiin Lapuan kokouksessa esilld ollutta d&ni-
oikeuden rajoittamiskysymystd. Kokoomuslaisessa Savossa seisottiin puoles-
taan vapautuneemmin “Lapuan miesten” esitysten takana. Savon pddtoimittaja,
aktivistitaustan omaava Heikki Kokko maalaili, ettd kansallista suojeluskunta-
viikkoa ei voi aloittaa selvemmin ja varmemmin kuin “ilmaisemalla syvin in-
homme kommunistien jatkuvaa vallattomuutta ja hulinoimista vastaan”. Kokko vaati
pontevasti oman maakuntakokouksen jdrjestamistd, jotta pohjoissavolaistenkin
dani péadsisi kuuluville Lapuan tapausten johdosta.l

Kokon toiveista huolimatta Pohjois-Savossa ei saatu aikaiseksi yhtendista
maakuntakokousta kuten monen muun lddnin alueella. Sitd vastoin Helsinkiin
matkaavaan kansalaisldhetystoon valittiin edustajia kunnallisissa kansalaisko-
kouksissa, joista ensimmadinen pidettiin Kuopiossa 1.12.1929. Muualla maa-
kunnassa kansalaiskokouksia jdrjestettiin Leppévirralla 10.12., Juankoskella,
Muuruvedelld, Riistavedelld, Tuusniemelld ja Varkaudessa 11.12., lisalmessa,
Suonenjoella, Nilsidssd, Kaavilla, Pielavedelld, Vesannolla, Keiteleelld, Kuopion
maalaiskunnassa ja toisen kerran Kuopiossa 12. joulukuuta Lisdksi Helsingin-
lahetystoon valittiin edustajia Vehmersalmelta, Varpaisjdrveltd, Lapinlahdelta,
Kiuruvedeltd, Rautalammilta, Vieremdltd ja lisalmen maalaiskunnasta. Siten
edustettuina olivat ldhes kaikki maakunnan kunnat. Kuopion ensimmadisessa
kansalaiskokouksessa oli ollut ldsnd yli 800 henked, ja Kuopion maalaiskunnas-
sa, Varkaudessa, Pielavedelld ja Suonenjoella kokous oli kerdnnyt paikalle 200
kuulijaa. Pienimmilldkin paikkakunnilla kokousyleistd ilmoitettiin olleen yli
sata henkea.2

Kuopion kokous julisti, ettd kommunisminvastaisessa liikkeessd oli kyse
"kansan tahdosta”. Liike haluttiin muovata puoluepolitiikan yldpuolella olevaksi,
laajaksi isdnmaalliseksi rintamaksi. Sortovuosien aktivisti, maisteri Antti Sarvi
esitti muutoin laillisuutta painottavan puheensa lopuksi, ettd “kai on meidin itse
toimeenpantava puhdistus” ellei hallitus ja eduskunta “pysty mihinkdiin”. Myos
agronomi Aarne Mikander arveli, ettd kansan on uskallettava ajaa kommunis-
min levittdjdt pois eduskunnasta, jolleivit isdannit uskalla sitd tehdd. Puheiden
uhmakkaista osuuksista huolimatta kuopiolaisten ponnet asettuivat lopulta
laillisuutta tukevalle linjalle; laillisuutta painotti erityisesti kuopiolaisen kunnal-
lispolitiikan pitkdaikainen vaikuttaja, kokoomuslainen neuvosmies Eero Hima-
ldinen, jolla oli autonomian ajan puoluepolitiikasta vanhasuomalainen tausta.3

Savon, Karjalan ja Pohjois-Pohjanmaan ldhetystot vierailivat padministeri
Kallion, sisiministeri Linturin, puolustusministeri Niukkasen ja opetusministeri
Kukkosen puheilla Helsingissd 14.12.1929. Savon ldhetyston vetoomuksen esitti
Kalliolle Eero Hamadldinen. Vaatimukset rakentuivat jo Lapuan kokouksessa
esitetyille kolmelle pilarille: kommunistien julkisen toiminnan kieltamiselle,
rangaistusten koventamiselle valtion- ja maanpetoksellisesta toiminnasta ja tyo-

1 Savon Sanomat 3.12.1929; Savo 30.11.1929.
2 Savo 3.12.1929, 12.-15.12.1929; Savon Sanomat 12.-14.12.1929.
3 Savo 3.12.1929.
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rauhan turvaamiselle. Mikili eduskunta ei saisi aikaan uudistuksia, hallituksen
ja presidentin toivottiin kdyttdvan lain sallimia keinoja maakunnan miesten
vaatimusten ldpiviemiseksi. Pddasiassa lain sallimilla keinoilla tarkoitettiin uu-
sia vaaleja, jolloin “kansa saisi ratkaista suhteensa kommunisteihin” 1

Paaministeri Kallio ilmoitti savolaisten lahetystolle hallituksen tekevan
"voitavansa yhteiskunnanvastaisen toiminnan estimiseksi”. Kallio tdhdensi, ettd ta-
maé tulisi tapahtumaan “lain sallimissa rajoissa”. Vastaus ndytti tyydyttdavan ldhe-
tystod. Ministereiden pakeilta ldhetystd suuntasi tasavallan presidentin au-
dienssille, jolloin Relander ilmaisi myotdtuntonsa maakunnan miesten vaati-
muksille.2

Maakunnan kansalaiskokousten organisointi oli ollut paljolti aktivistitaus-
tan omaavien ja aktiivisten suojeluskuntalaisten harteilla. Kuopion kansalais-
kokouksessa puhuneet neuvosmies Eero Hamaildinen, maisteri Antti Sarvi ja
agronomi Aarne Mikander olivat kaikki kokoomuksen paikallisia vaikuttajia.
Muualla maakunnassa kokouksia olivat organisoimassa sekd kokoomuslaiset
ettd maalaisliittolaiset. Maalaisliiton piiritason vaikuttajista tulivat valituiksi
Helsingin-ldhetystoon muun muassa maanviljelijit Ville Hiekkala Kuopion
maalaiskunnasta, Esa Vainikainen Suonenjoelta ja Heikki Jauhiainen Keiteleel-
td. Kokoomuksen paikallisten puolueosastojen nokkamiehid ldhetystossa edus-
tivat neuvosmies Hamadldisen ohella muun muassa kasoori Abel Lyytikdinen
lisalmesta, maanviljelija Martti Zitting Tuusniemeltd, pankinjohtajat Kalle Kan-
ninen Suonenjoelta ja Nike Riihikallio Leppdvirralta sekd apteekkari Aaro Hok-
kanen Leppavirralta.

Helsingin-ldhetystoon haluttiin luonnollisesti kaikkien kansalaispiirien
edustajia, jotta kokousten puheissa kaiutetulla kansan tahdolla olisi konkreettis-
ta ulottuvuutta. Lihetyston sosiaalinen jakauma on esitetty seuraavassa taulu-
kossa.

TAULUKKO 3  Pohjois-Savosta joulukuussa 1929 valittu ldhetystd ammattiryhmittdin

Ammattiryhma n %
Julkinen virka tai vapaa

ammatti 15 46
Teollisuuden ja liike-eldiman

johto 5 15
Kauppiaat, kasityoldiset,

tyonjohtajat 0 0
Maanviljelijat 11 33
Tyoldiset D) 6
Yhteensi 33 100

Lihde: Savon Sanomat ja Savo 3.12.1929, 12.-14.12.1929

Pohjois-Savossa kommunisminvastaiseen liikkeeseen reagoitiin ensimmadisena
sivistyneiston ja talonpoikaiston keskuudessa. Kyseiset ryhmittymdt olivat
muodostaneet myds maakunnan suojeluskuntien ytimen niiden perustamisesta

1 Savo 15.-17.12.1929.
2 Id.
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lahtien. Erityisesti sivistyneiston puheissa kommunismi vertautui “huliganis-
miin” ja “vuoden 1917 svobodaan”. Siten kommunismi koettiin sekd poliittisena
ettd yhteiskuntamoraalisena uhkana. Kommunismi yhdistettiin usein moderni-
soituvan, eriytyneemmain yhteiskunnan sekd kaupungistumisen synnyttdmiin
lieveilmidihin kuten rikollisuuteen, vanhojen moraalikoodien 16ystymiseen ja
ympadrilld koettuun tapainturmelukseen.!

Runsaslukuisimmin ldhetystossd olivat edustettuina julkisen viran haltijat
ja vapaan ammatin harjoittajat: ammattiryhmdan kuului jdsenid pastoreista
opettajiin, kunnan eldinlddkarista apteekkariin ja agronomista tuomariin. Ryh-
mén jdsenid yhdisti korkea koulutus ja ainakin periaatteellisesti korkea sosiaali-
nen status paikallisyhteisossd. Ammattiryhmaddn kuuluvien tdrkednd tehtavana
oli ollut aina sosiaalisen kiinteyden luominen ja olemassa olevia institutionaali-
sia jdrjestelyjd tukevan arvojdrjestelmén ylldpitiminen, joita kommunismi oli
pilkannut koko julkisen toimintansa voimalla. Tdhdn ryhmé&an kuuluvia henki-
16itd yhdistavana tekijand oli lisdksi aktiivinen kokoomuslaisuus. Ryhmassa oli
selkeimmin edustettuna arvokonservatismi, johon kuului oppineiston sivistys-
tehtdvan korostaminen ja patriarkaalisen ylhddltdohjautuva kasvatusideaali.
Tyoldisten ja pienviljelijavdeston viehtymys kommunismiin selitettiin pikem-
minkin tietdmé&ttomyydestd ja yhteiskunnallisesta kypsymaittomyydestd kuin
todellisista yhteiskunnallisista ristiriidoista ja niiden korjauspaineista johtuvak-
si.2

Sivistyneiston voi katsoa vaalineen Risto Alapuron kuvailmaa totalistista
isdanmaakaésitystd, jonka mukaan isinmaa oli pyhad ja solidaarisuuden puute sitd
kohtaan oli moraalin puutetta. Kommunistien asettaminen isénmaata vastaan
taltd pohjalta sisdlsi viime kddessd koko politiikan ymmartdmisen moraalisena
kysymyksend. Pappien, monien opettajien ja kirkonkylien oppineiston lapua-
laismielisyys osoitti, ettd kansallisen yhtendisyyden romahdus 1918 oli iskenyt
kipedsti sitd vaalineeseen ryhmddn.® Tavoitteena oli kansakunta, jossa vaikut-
taisi yhteistd hyvada koskeva yhteisymmarrys eikd ristiriitojen kompromissi,
mihin eduskuntaty® oli johtanut itsendistymistd seuraavina vuosina.

Seuraavaksi suurin edustus ldhetystossd oli maanviljelijoilld. He edustivat
vakaata talonpoikaistoa, joka erosi tilakokonsa ja varallisuutensa puolesta maa-
kunnan runsaslukuisesta pienviljelijavdestostd, joiden mielenkiintoa kansalais-
kokoukset eivit herdttaneet. Puoluekannaltaan ldhetystoon valitut maanviljeli-
jat olivat sekd kokoomuslaisia ettd maalaisliittolaisia. Talonpojille kommunismi
oli uhka sekd poliittisesti, yhteiskuntamoraalisesti ettd taloudellisesti, uhkasi-
han se perittyd omaisuutta ja yksityisyrittelidisyyttd sekd omalla ja esi-isien
tyolld menestyneen tilan tuomaa arvovaltaa. Kommunismi heitti syrjddn isien
uskon, yksilon saavutukset ja kotiseuturakkauden, suorastaan halvensi niitd, ja
toi tilalle mielipuolisen ateismin, epdmaddrdisen luokan - vaikka sen jasen olisi
ollut yksinddn kuinka kyvyton - ja juuret rikkovan kansainvilisyyden.

Savo ja Savon Sanomat 3.12.1929.
2 Savo ja Savon Sanomat 3.12.1929; Alapuro 1973, s. 10.
Alapuro 1994, s. 282 ja 288.
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Teollisuuden ja liike-eldimdn johto koostui ldhetystossa liike- tai sddsto-
pankkien pankinjohtajista ja teollisuuden toimihenkil6istd. Teollisuuden aivan
ylintd johtoa ldhetystossd ei ollut mukana. Lahetyston kaksi tyoldisjdsentd tuli-
vat tyOnantajien suosimasta Riippumattomasta ammattiyhdistysliikkeestd. Te-
ollisuuden toimihenkilt olivat ndhneet kaikkein selkeimmin kommunistisen
liikkeen yhteyden 1920-luvun lopulla yleistyneisiin lakkoihin. Kommunismi
edustikin heille poliittisten uhkatekijoiden liséksi tyorauhaa ja tuotannon jatku-
vuutta vaarantavaa liikettd. Maan etu edellytti vientiteollisuuden etuja, joita
kommunistinen ammattiyhdistysliike oli hdirinnyt vetdmalld kiihotuksellaan
mukaan kunnollisiakin ty6ldisid, jotka voitaisiin toisenlaisissa olosuhteissa sosi-
aalistaa jalostajan ndkokulmia huomioivammiksi.

Kommunisminvastaisen liikkeen hengen toivottiin pysyvan ylld myds jou-
lukuun jalkeen. Kuopiossa valittiin 12.12.1929 pysyva toimikunta, jonka oli mé&a-
rd olla kommunisminvastaisen taistelun karkijoukkona: kyseiseen kaaderiin kuu-
luivat kuopiolaiset neuvosmies Eero Hamaldinen, tyomies Otto Pitkdnen, vara-
tuomari G.W. Hellen, maisteri Viino Hirvensalo, kamreeri ].B. Jauhiainen, mais-
teri Antti Sarvi ja insinoori P.J. Rinkinen. Kokoomusvetoiselle toimikunnalle an-
nettiin valtuutus harkita, miten maakunnan ja Kuopion oli edustauduttava koko
maan kasittdvassda myohemmin pidettdvéassa yleiskokouksessa.l

Pohjois-Savon kommunisminvastaiselta rintamalta ei kuulunut vuosi-
kymmenen vaihtuessa mitddn uutta. Vasta Lapuan toisen kansalaiskokouksen
ldhestyminen terdvoitti maakunnan aktivistien yhteydenpitoa ja synnytti ko-
koontumisia, joissa valittiin Lapualle l14htij6itd ja julistettiin kommunisminvas-
taisen taistelun jatkuvuutta. Eduskunta oli hylannyt ruotsalaisten ja vasemmis-
ton ddnin painovapaus- ja rikoslakia koskevat muutokset maaliskuussa 1930, ja
Lapualle suunniteltiin miltei valittomasti toista kansalaiskokousta alkuperdisen
viestin vahvistamiseksi.?

Lapuan liike esiintyi Pohjois-Savossa viholliskuvien lietsomisen suhteen
vaitonaisesti vuoden 1930 alkupuolella, mutta kuopiolaiset radikaalikommunis-
tit pitivat huolen siitd, ettd kommunistisesta liikkeestd ndkyi ulospdin juuri sen
kiivain ja kitkerin puoli. Mikali SKP:lle kuuliaisimpien tarkoituksena oli peittda
sisdiset linjariitansa taistelu-uhollaan, niin siind he yhdeltd osin onnistuivatkin,
nimittdin vastapuolen osalta. Savo-lehti piti huolen siitd, ettd provokatoriset
tilaisuudet padtyivat otsikoihin, ja EK vilitti niistd tietoa viranomaisportaalle,
jolla oli tiivis keskusteluyhteys suojeluskuntiin ja sitd kautta my6s moniin hah-
mottuvan Lapuan liikkeen aktiiveihin. Jos EK osasi tarkastella sanailua kom-
munistien tyypillisend retoriikkana ja suhteutti ne liikkeen sisdiseen hajaannuk-
seen, niin vdhemmadn asiantilaan vihkiytymaéttomille niissd kaikuivat vuoden
1917 kapinavalmistelut.

Marraskuussa 1929 Kuopion tydvéentalolla vietettiin “ammatillista valis-
tusviikkoa”, mikd oli tarkoitettu epaviralliseksi Neuvostoliiton 12. vuosipdivan
juhlaksi. EK:n Kuopion alaosaston paéllikkd Aarne Korpimaa totesi viikon vie-
tosta, “ettd alkuotteetkaan eivit voineet tyydyttid kiskijin, SKP:n oletuksia”. My0s

1 Savo 13.12.1929.
2 Savo 27.2.ja 9.3.1930.
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SA] julistamasta suurlakosta tuli Korpimaan sanoin maakunnassa “tdysi pannu-
kakku”. Hieman vilkkaampaa oli osanotto Tammisaaren vankien sytmaélakon
vastalausekokouksiin ja tyottomien kokouksiin, joita pidettiin Kuopion lisdksi
Varkaudessa ja lisalmessa. Puolueen tavoittelemia laajoja tyoldisjoukkoja ne-
kddn eivét tosin temmanneet mukaansa. Korpimaa pani merkille, ettd ty6ttomi-
en kokouksissa esitetyt “usutukset porvarillista yhteiskuntajirjestystd vastaan ja
pelottelut fasismilla ja sodanvaaralla” olivat "langenneet huonoon maaperddn”1

Lapuan liikkeen nousu pakotti SKP:n taistelemaan monin paikoin maata
kahdella rintamalla. Pohjois-Savossa, jossa Lapuan liike vaikutti alkuun hillitys-
ti sen ydinalueisiin verrattuna, taistelun padsuunta oli yhd omassa ”hoiperteli-
jaoppositiossa”. Kuopiossakin kuitenkin tajuttiin, ettd rivien tiivistiminen oli
elintdrkedd, kun “porvariston vaino yltyi” ja tiukentunut viranomaisrepressio
ulotti silmukkansa kommunistien lehtien ja johtoportaan ylle. EK oli jo aloitta-
nut kommunistipidédtykset Helsingissd, jonka turvin “hoipertelijat” olivat saa-
neet omia miehiddan pidatettyjen tilalle muun muassa Oy Tyon kirjapainon joh-
tokuntaan. Repressio tuntui Pohjois-Savossakin, jossa maaherra kielsi maalis-
kuussa seitsemdn kommunistisen opintokerhon toiminnan. SKP levitti Pohjois-
Savoonkin tiukkasanaista julistusta, jossa “luokkataistelusta hoipertelu” leimattiin
"luopuruudeksi” ja "ennenkuulumattomaksi hiikdilemdttomyydeksi” .2

Maanalaisen kommunismin ddnenpainot ndkyivit ja kuuluivat vuoden
1929 jdlkeen ainoastaan Kuopiossa, Karttulan Syvdnniemessd, Kuopion maa-
laiskunnan puolella sijaitsevassa Jynkdn sahataajamassa ja Varkaudessa. Otolli-
sena pidettiin pulan kasvattamaa tydttomien joukkoa, jota yritettiin koota viral-
listen jdrjestdjen kautta erityisiin tyottomien kokouksiin vuoden 1930 alkupuo-
lella. Tyodttomyyden torjumiseksi esitettyjen kannanottojen lisdksi niissa julistet-
tiin “porvarillisen yhteiskuntajirjestelmdn mddinndisyyttd, fasismin uhkaa ja sodan-
vaaraa”, silld Lapuan liikkeeseen sitoutuneiden “taantumuspiirien” uskottiin vie-
vdn Suomen sotaan Neuvostoliittoa vastaan. Etsivdan Keskuspoliisin mukaan
kokoukset kerdsivét paikalle “vain kourallisen varsinaisia tyéttomid”. Tyottomyys
hellitti Kuopiossa vuoden vaihteen jdlkeen kommunistien julistuksista huoli-
matta, kun Sammon saha aloitti seisokin jdlkeen toimintansa ja hevosmiehet
pddsivat myohdisen lumen tulon jdlkeen lopulta metsdtdihin. Epavarmojen tyo-
suhteiden rasittamien tyoldisten mielenkiinto kohdistui tyonturvaamiseen ja
perheen eldttamiseen, ei poliittisiin kokouksiin. Tyoldisten enemmistd pelkési -
ja useimmiten aiheellisesti - julkikommunistin leiman vievan tyopaikan ja joh-
tavan tyonantajien boikottiin. Monet tyoldiset, jotka olivat nousukaudella ra-
kentaneet lainavaroilla pientaloja Kuopion reunamille, seurailivat sydan pamp-
paillen korkojen nousua, erddntyvida kuoletuksia ja omaisuuden arvon laskua,
silld Kuopiossa oli pidetty tammikuussa 1930 jo 15 pientalojen pakkohuuto-
kauppaa. Aiemmin lyhennyksia oli rahoitettu uusilla lainoilla, mutta talouspu-

1 EK:n Kuopion ed. tk 30.11.1929 ja 1.2.1930. EK:n Kuopion alaosaston tilannekatsauk-
set 1928 - 1932, EK-Valpo I, KA.

2 EK:n Kuopion ed. tk 1.4.1930 ja 3.5.1930. EK:n Kuopion alaosaston tilannekatsaukset
1928 - 1932, EK-Valpo I, KA.
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lan myotd pankit laittoivat rdstien pelossa rahahanat kiinni. Maakunnan véesto
oli paikoin - etenkin maaseudulla - pahasti ylivelkaantunutta.

Tyottomien kokousten jdrjestdmisid jatkettiin nihke&std vastaanotosta huo-
limatta kevadlld 1930. Nama olivat myds porvareiden huolen kohteita, kun tyot-
tomien pelittiin herkésti syttyvan kommunistiagitaattoreiden lupauksille.

Pelko oli kuitenkin turhaa. Kuopion tytvdentalossa vietettyyn kokoukseen
saapui 19.2. ainoastaan 18 kuulijaa, joiden innostajiksi oli kutsuttu Savon Tyon
entinen paddtoimittaja Kalle Kusti Korhonen ja SAJ:n jérjestdja Eino Kock. Koko-
uksen jdlkeinen iltama sen sijaan veti paikalle toista sataa tanssijaa, joille juhla-
puheen pitdnyt Kock esitelm6i muun muassa sodanvaarasta ja piti Neuvosto-
liittoa vastaan tdhddtyn sodan syttymistd tdysin varmana. Kock tdhdensi kuuli-
joille “tinkimdttomin luokkataistelun horjumatonta jatkamista, huolimatta ettd joudu-
taankin vuosikausiksi muurien sisille, tai vaikkapa menettiisimme kaikkemme ja aino-
amme” 2

Maaliskuun perinteiset kommunistiset juhlapdivat - tyottomdin pdivd,
kansainvilinen naisten pdivd sekd valtiollisten vankien huoltotydlle ja padsidi-
sen seutuun uskontokritiikille omistetut pdivit - antoivat joukkojen kokoami-
selle lisdpontta. Niistd tuli myos ennen ndkemdttoman provosoivia, erddnlaisia
sietokyvyn ddrirajoilla liikkuvia ilkkujaisia, joista varmasti keskusteltiin Kuopi-
ossa.

Kansainviélinen naisten pdiva 8.3. kerdsi Kuopion tyovdentalolle 150 osan-
ottajaa. Tilaisuudessa jaettiin Etsivdn Keskuspoliisin mukaan Kominternin lin-
jan mukaisia kiihotusjulistuksia, joita tavattiin saman pdivan aikana myos
muutamilta ldhitienoon sahoilta. Sankassa vékijoukossa levittdjid ei luonnolli-
sestikaan saatu kiinni itse teosta.3

Maalikuun juhlista sytyttdvimmaén piti edellisend vuonna perustettu Kuo-
pion kirkosta eronneiden yhdistys, joka jdrjesti Marianpdivand Kuopion tyova-
entalossa uskonnonvastaisen tilaisuuden. Avauspuheen pitanyt Juho Hamalai-
nen painotti tyovdenluokan velvollisuutta erota kirkosta. Etsivd Keskuspoliisi
kuvaili tilaisuudessa esitettyjd joukkolauluja ja lausuntaa “hyvin loukkaavaksi”:
erds laulu oli sisdltanyt kohdan, jonka mukaan “sitten kun kirkot vallataan, ne
tyovientaloiksi muutetaan, punalippu katolle hulmuamaan, ja alttaritauluiksi laitettai-
siin Lenini ja Marxi”. Kaupungin porvarilliset piirit ihmettelivit julkisuudessa,
miksi poliisi ei ollut keskeyttanyt ndin julkeaksi kdynyttd tilaisuutta. Poliisivi-
ranomaiset olivat kuitenkin voimattomia estdimaéén tilaisuuden viettoa, kun sille
oli jo myonnetty huvilupa.*

Vaasalaisen Tyon Adnen kirjapainon sdrkeminen ja sen jilkeinen Lapuan
lilkkeen radikaalisiiven jdrjestdytyminen huhtikuussa 1930 kaatoivat vettd myl-

1 EK:n Kuopion ed. tk 1.2.1930. EK:n Kuopion alaosaston tilannekatsaukset, EK-Valpo
I, KA; EK:n Po:n tk 1/1930 ja 2/1930, EK:n p&ddosaston tilannekatsauksia, EK-Valpo I,

KA.

2 EK:n Kuopion ed. tk 1.3.1930. EK:n Kuopion alaosaston tilannekatsaukset, EK-Valpo
I, KA.

3 EK:n Kuopion ed. tk 1.4.1930. EK:n Kuopion alaosaston tilannekatsaukset, EK-Valpo
I, KA.

4 EK:n Kuopion ed. tk 1.4.1930; Savo 20.4.1930. EK:n Kuopion alaosaston tilannekatsa-
ukset, EK-Valpo I, KA.
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lyyn kommunistien fasismin vaara —puheille. Kuopion SKP:n linjan kommunis-
tit masinoivat koolle vastalausekokouksen, jonka padtteeksi perustettiin Savon
Kansan kirjapainoa turvaamaan itsepuolustusjarjesto. Pelko toimi jdrjeston pe-
rustavana voimana, silld viranomaisten repressio oli jo kieltdnyt véliaikaisesti
Savon Tyon painamisen ja kommunististen opintokerhojen toiminnan ja Vaasan
kaltaisia tapahtumia odotettiin tapahtuvan muuallakin Suomessa. Porvarillisis-
sa piireissd tdllainen jadrjestd ndhtiin tyystin muuna kuin kommunistiseen liik-
keeseen hiipineen pelon ilmentymaéna: Etsivan Keskuspoliisin Kuopion osaston
paaéllikko Aarne Korpimaa kertoi saaneensa suojeluskunnilta runsaasti “uteliaita
tiedusteluja”, joissa epdiltiin, ettd kommunistit “niilld tunnustelevat maaperdi uusi-
en punakaartien perustamiselle”. Porvarilliset piirit olivat olleet yhteydessd myos
maaherra Gustaf Ignatiukseen. EK tiesi kertoa, ettd Kuopion itsepuolustusjdrjes-
toon oli liittynyt noin 50 henked, joiden kantajoukkona toimi lakkautettu tyo-
laisnuorten opintokerho. Jarjeston toiminta oli rajoittunut yolliseen vahdinpi-
toon Savon Kansan kirjapainon pihalla. Vartiomiehet olivat ilmoittaneet polii-
simestarille ainoastaan suojelevansa tyovaden omaisuutta ja henked.

SKP:n linjan kommunistien jyrkilld toimilla oli lopulta paradoksaalinen
vaikutus: ne lisdsivit pikemminkin muiden kuin omien joukkojen radikalismia
ja vain vahvistivat vastapuolessa eldneitd pelkoja ja uhkakuvia. Tyoldisjoukko-
jen ja pienviljelijoiden mielialoja oli tulkittu idealismin ja korkealentoisten teo-
rioiden sumentamina. Vaikka SKP:n linjan kommunistit ruoskivat itseddn myo-
hemmin siitd, ettd he eivét olleet panneet Lapuan liikkeelle kampoihin tarpeelli-
sella lujuudella, heiddn vimmainen mutta varsin vahdlukuinen esiintyminen
kevadlla 1930 vertautui porvarillisten piirien silmissd lakkovuoden 1917 alku-
tunnelmiin ja herétteli puheita uuden kapinan mahdollisuudesta. Kommunisti-
radikaalien ulospdin antama viesti vahvistikin monin kerroin Lapuan liikkeen
sanomaa kommunismin vaarallisuudesta. Kevdan 1930 lopulla kommunistinen
liikke oli kuitenkin jo melko lamaantuneessa tilassa sisdisten kiistojen ja viran-
omaisrepression jdljiltd. Ulospdin se tosin saattoi ndyttdd voimakkaalta, olihan
kommunistinen jarjestokenttd yhd olemassa, useissa kunnissa runsaasti kom-
munistisia valtuutettuja ja luottamusmiehid, eduskunnassa yhd kommunis-
tiedustajia ja osa kommunistisista kirjapainoista lehtien valiaikaisista julkaisu-
kielloista huolimatta painovalmiina. Myos kaikki kommunistiset tyovaentalot
olivat yhd auki ja valmiina todelliselle tai oletetulle toiminnalle.

Pohjoissavolaisten osaksi ei tullut ndkyvéa roolia Lapuan toisessa kansa-
laiskokouksessa 15.-16.3., eikd heitd myoskddn valittu kommunisminvastaiseksi
kattojdrjestoksi perustetun Suomen Lukon? valtuuskuntaan. Suomen Lukon
perustaminen otettiin kuitenkin innolla vastaan, etenkin maakunnan oikeisto-
piireissd; Savo suitsutti padkirjoituksessaan 20.3. Suomen Lukon perustamista

1 EK:n Kuopion ed. tk 3.5.1930. EK:n Kuopion alaosaston tilannekatsaukset, EK-Valpo
I, KA; Huttula 2000, s. 105.

2 Suomen Lukon valtakunnallinen organisaatio syntyi tyonantajapiirien lakonmurtaja-
jdrjestd Yhtymd Vientirauhan pohjalle ja pddmajana toimi Vientirauhan toimisto Hel-
singissd ja sihteerind lakonmurtajien padorganisaattori, vanha jadkariaktivisti Martti
Pihkala. Jarjeston puheenjohtajaksi - tosin vailla pitkdaikaista vaikutusvaltaa - valit-
tiin laillisuuslinjan maalaisliittolainen lehtimies Artturi Leinonen.
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terveeksi toimenpiteeksi “sen rimettymisen vastapainoksi, joka on jo ehtinyt leviti
eduskuntaan ja maan hallitukseenkin”.1 Suomen Lukon toivottiin kohoavan isén-
maallisia kansalaisia yhdistdvaksi jarjestoksi, joka olisi puoluejuonittelujen yla-
puolella ja ilmaisisi alkuperdisen suojeluskuntaideaalin mukaista puolustustah-
toa. Savo jdtti mainitsematta, ettd kokoomuspiireissdé Suomen Lukko koettiin
myos oivaksi vélineeksi puolueen vaikutusvallan kasvattamiseksi maalaisliitto-
laisten ja kommunistien hallitsemassa maakunnassa.

Lapuan toisessa kokouksessa oli sanailtu kiivaastikin Kallion hallitusta
puoltavien ja vastustavien sekd odotteluun tyytyvien ja suoraa toimintaa vaati-
vien aktivistien kesken. Erimielisyydet tavoitteista ja keinoista alkoivat repia
samanaikaisesti Lapuan liikettd hajalle. Puheet porvarillisesta yhtendisyydesta
ja koko kansan varauksettomaan tukeen nojautuvasta “kansanliikkeestd” oli-
vatkin Lapuan toisen kokouksen jdlkeen silkkaa sanoilla maalailua. Alkuperdi-
sessd ohjelmajulistuksessaan Suomen Lukko kuitenkin liputti vield laillisuuden
puolesta.?

Lapuan liike oli esiintynyt alkuun hallitusta ja valtiovaltaa tukevana “kan-
sanliikkeend”. Kulissien takana - eikd aina kovin peitellystikddn - se oli toimi-
nut myos valtiojohtoa ravistelevana liikkeend ja kohottanut maakunnat hetkek-
si poliittisen suunnanmaéadrittelyn keskioon. Tendenssi korostui Lapuan toisen
kokouksen jdlkeen. Kyosti Kallion hallitus oli joutunut, ainakin Kallion ja mui-
den laillisuutta ja esivallan auktoriteettia painottavien poliitikkojen mielissd,
pahaan vilikdteen, jossa sen oli reagoitava ”"kansanliikkeen” kuohuntaan par-
lamentaarisen jdrjestelmén puitteissa. Oli ollut ennakoitavissa, ettd siten kom-
munismin juurimisen nopeus ei tyydyttdisi kaikkia Lapuan liikkeeseen kytkey-
tyneitd tahoja. Lapuan liikkeestd tulikin yhdeltd osin kevdan 1930 aikana Kyosti
Kallion vastainen liike. Niin kavi siitd huolimatta, ettd Kallion hallituksen esi-
tys yhdistyslaiksi oli hyvéksytty joulukuussa 1929 ja kommunismia tukahdutet-
tiin piilevdnd prosessina muun muassa tyoldisnuorten opintokerhojen valiaikai-
silla lakkauttamisilla ja kommunististen sanomalehtien julkaisukielloilla kevaal-
1a 1930. Yhdistyslain muutokset sallivat yhdistyksen lakkauttamisen hallinnol-
lisella padtokselld ja kielsivat uuden yhdistyksen perustamisen lakkautetun ti-
lalle. Laki katkaisi juridisesti kommunistien 1920-luvulla yleisesti harjoittaman
peitejarjestotoiminnan. Ensimmadisend sitd sovellettiin kommunistisiin opinto-
kerhoihin, jotka Turun Hovioikeus oli katsonut jo syksylld 1929 aiemmin lak-
kautetun nuorisoliikkeen jatkajiksi. Etsivd Keskuspoliisi oli saanut valtuudet
opintokerhojen vastaisen materiaalin kerddmiseen saman vuoden lokakuussa.3

Lapuan liikkeen julkisuudelta peitossa tapahtuva organisoituminen alku-
kevaallda 1930 kuvasti jo selkeésti litkkeeseen kytkeytyneiden henkiliden valta-

1 Savo 20.3.1930.

2 Kansio 4. Martti Pihkalan kokoelma, Yksityisarkistot, KA.

3 Hyvamaki, Lauri. Kommunisminvastaisen lainsddddnnon synty ja lapuanliike. Te-
oksessa Kaksi vuosikymmentd Suomen sisdpolititkkaa 1919 - 1939. Toim. Piivio
Tommila. Porvoo 1964, s. 155; Mylly, Juhani. Maalaisliitto-keskustapuolueen historia
2: Maalaisliitto 1918 - 1939. Hameenlinna 1989, 256-257; Perild 1998, s. 85; EK:n Pai-
osaston tiedonanto n:o 158 koskien kommunististen opintokerhojen lakkauttamista.
Kiertokirjeet, EK:n Kuopion alaosaston arkisto, EK-Valpo I, KA.
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poliittisia tavoitteita. Kallion hallitus oli saanut ndkyvamman syyn moitteille ja
sitd voitiin painostaa pontevammin eroamaan kommunisminvastaisen taistelun
kilven alla.!

3.2.2 Lempeit lihetystot vdistyvit, luja Suomen Lukko nousee

Kommunisminvastaisen taistelun juuttuminen parlamentaaristen edustuselin-
ten kabinetteihin ja istuntosaleihin oli turhauttanut monia Lapuan liikkeen jyr-
kimpid kannattajia. Kallion hallitus oli kuitenkin kyennyt tasapainoilemaan La-
puan liikkeen kanssa auktoriteettinsa sdilyttden alkuvuodesta 1930. Tasapainoi-
lu ei endd onnistunut eduskunnan maaliskuisen paddtoksen jdlkeen, jolloin
kommunistiset kirjapainot saivat yhé jatkaa toimintaansa lehtien vailiaikaisista
julkaisukielloista huolimatta. Kommunistiset lehdet olivat nousseet tytvdenta-
lojen ohella Lapuan liikkeen radikaalien aktivistien erityisiksi kiukun kohteiksi.

Vaasalaisen Tyon Adnen kirjapainon havitysretki 28.3.1930 merkitsi erdan-
laista vedenjakajaa Lapuan liikkeen toiminnassa: sitd ennen oli véltytty omaval-
taisilta otteilta, mutta nyt niiden uhka oli realisoitunut ddrimmdisen nayttavalla
tavalla. Vaikka radikaalin siiven johtajaksi ldhiviikkoina nouseva Vihtori Kosola
oli ilmeisesti vastustanut alun alkaen kirjapainon moukarointia, han kdansi no-
peasti kelkkaansa ja organisoi Lapualta pddministerille joukkosdhkeen, jossa
tunnustettiin, ettd painotalon havitys oli “maakunnastamme pdin jérjestetty”. Ris-
tiriidat Kallion ja Lapuan liikkeen radikalisoituneiden johtomiesten vililld sy-
venivit entisestddn, kun pdadministerin varauksellinen asenne Lapuan liikkee-
seen muuttui jyrkdn vastustavaksi. Kulisseissa alkoi kiihked poliittinen peli,
joka jatkui kesdkuun loppuun saakka.?

Juha Siltala on pitanyt 9.4.1930 Lapuan liikkeen varsinaisena alkamisajan-
kohtana, koska silloin muotoutui myshemmin noudatettu radikaali painostus-
politiikka 72 miehen ilmoittautuessa Kosolan, Vihtori Herttuan, livari Koiviston
ja Yrjo Nikulan johdolla syyllisiksi Tyén Adnen sirkemiseen. Ilmoittautujat
pyrkivét valttamaan rangaistustoimet luomalla viranomaisille pelotteen moraa-
lisesta joukkokannatuksesta. Lapuan liikkeen radikaalisiipi alkoi voittaa kamp-
pailun julkisuudessa kdydystd tahtotilasta, jolloin Suomen Lukkoon linkittynyt
laillisuuslinja joutui yhd enemmaén syrjdan.?

Lapuan liikkeen radikalisoitumisen my6td kommunisminvastaisessa tais-
telussa otettiin kdyttoon ulkoparlamentaarisemmat otteet. Hallitusvallan pai-
nostamiseksi jdrjestettiin yha maakuntien ldhetystojen vierailuja padkaupunkiin
mutta my6s vihemman virallisiin muotoihin sidottua toimintaa. Helsingissa
majaansa pitdvien poliitikkojen korviin kantautui mitd hakellyttavimpia huhuja
ja arvailuja Lapuan liikkeen voimasta ja suunnitelmista.

Maakunnissakin kuohui pinnan alla. Liminkalaisisdnndt veivdt Lapuan
haastejuhlien kdytdnnon astetta pitemmalle riistdimaélld vapun juhlapuhujaksi
saapuneen Pohjan Voiman toimittajan Toivo Sormusen miesjoukolla autoon ja

1 Hyvamaki 1964, s. 155; Siltala 1985, s. 59-60 ja 68-78.

2 Leinonen 1960, s. 63-68; Siltala 1985, s. 68-78; Mylly 1989, s. 258-261; Hokkanen, Kari.
Ky®osti Kallio 1930 - 1940: Osa 2. Juva 1986, s. 25.

3 Nygard 1982, s. 79-80.
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kuskaamalla hinet takaisin Ouluun. Samalla isdnnit vannottivat, ettd Sormu-
nen ei "saa koskaan tulla Limingan lakeuksille”. Lehdisto ohitti tapauksen vahin
ddnin, vaikka sitd voi pitdd koko maan ensimmadisend poliittisena kyyditykse-
na.!

Kommunistiasianajaja Asser Salon vapaudenriisto Vaasassa kesdkuun
alussa 1930 aloitti kommunistien tai sellaisiksi epdiltyjen henkildiden laajem-
man kyyditsemisen itdrajalle tai pitdjan rajojen ulkopuolelle. Organisoituina
kyyditykset olivat reaktio valtakunnallista politiikkaa ja erityisesti Kallion halli-
tusta vastaan.?

Yksityishenkiloiden vapauden riiston ohella myds kommunististen jarjes-
tojen kokoontumisvapautta rajoitettiin Eteld-Pohjanmaalla, jossa maakunnan
miehet naulasivat kiinni muutamia kommunistisia tyovdentaloja tai painostivat
nimismiehid perumaan kommunististen yhdistysten iltamalupia. Tyovdentalo-
jen naulaamisissa oli Tapio Huttulan mukaan tuolloin pikemminkin kyse paikal-
lisista mielenilmauksista kuin jarjestelméllisestd painostuspolitiikasta.?

Lapuan liikkeen johdolla oli jo jonkinasteiset suunnitelmat ja toiveet uu-
deksi hallitukseksi, kun joukko “kansanliikkeen” edustajia kokoontui 10.6. Hel-
sinkiin pohtimaan vallitsevaa tilannetta ja suunnittelemaan ulkoparlamentaari-
sen toiminnan laajentamista koko maahan. Kokous pidettiin Suomen Lukon ja
Vientirauhan yhteisessd pddmajassa, ja avauspuheen piti Vihtori Kosola. Suo-
men Lukkokin oli lopulta luisunut radikaalin linjan haltuun. Maakuntien kan-
salaiskokouksilla oli hyvéksytetty ponnet, joissa vaadittiin muun muassa kom-
munististen kirjapainojen ja lehtien sekd jdrjestdjen lakkauttamista ja kommu-
nististen toimihenkiléiden ja kiihottajien pidattamistd. Maakuntien edustajat
toivat seuraavana pdivand vaatimukset julki Helsingin kokouksessaan.

Lapuan liikkeen ulkoparlamentaarisista joukkoesiintymisistd ensimmadiset
suunniteltiin kédytdvaksi kommunististen kirjapainojen edustalla 16.6., jolloin
vaasalaisen Tyon Adnen oli sallittu kidynnistd4 jélleen painokoneensa. T&ll4 ker-
taa hallitusvalta reagoi suunniteltuun painostukseen ennakoivasti, ja vastaha-
koinen Kallio taivuteltiin antamaan Vaasan, Kuopion, Oulun ja Uudenmaan
ladnien maaherroille poikkeusvaltuudet estdd kommunistilehtien julkaisemi-
nen. Kommunististen kirjapainojen edustalle suunnitelluista mielenosoitus-
marsseista tuli siten hallitukselle ja viranomaisille kiitoksensa ilmaisevia ko-
koontumisia, joissa tosin osoitettiin myos kommunisminvastaisen liikkeen
joukkovoima. Vaasassa marssi 1200 henked Kosolan johdolla, ja Oulussa mars-
sijoita oli yli 3000. Ilman hallituksen myonnytyksid Lapuan liikkeen radikaa-
leimmat aktivistit olisivat todenndkoisesti rikkoneet painotalot.>

Koska kommunismin laajamittaiselta kriminalisoinnilta puuttui vield lain
kirjain, oli ennakoitavissa, ettd se veisi viranomaisia ja lapualaisaktivisteja yha
enenevdssd mddrin vastakkain yhtenevistd tavoitteista huolimatta. Jannitteita

Perild 1998, s. 92.

Hyvamaki 1964, s. 157-158; Siltala 1985, s. 92-93, 135-136.
Huttula 1996, s. 112-116.

Siltala 1985, s. 83; Kokko 1930a, s. 34.

Siltala 1985, .86 - 90.
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lisdsi Lapuan liikkeen johdon ja p&ddministeri Kallion vélinen luottamuspula.
Pinnan alla kadytiin kovaa kamppailua kommunismin tukahduttamisen aloite-
vallasta ja keinojenmaéadrittelystd. Kamppailu ulottui myos abstraktimmalle ta-
solle, retoriseen identifiointiin, jossa yhd ndkyvdmmin kilpailivat keskenddn
hallitusta tukeva laillisuuslinja ja hallituksen vastainen radikaali lapualaisuus.

Erds keskeisimmistd retorisen kamppailun areenoista oli muotoutunut
kansa-késitteen ymparille. Hallitusmuodon mukaan kansaa edusti eduskunta,
mutta Lapuan liike oli pelannut sen osittain kansa-késitteestd ulos epdilemalla
sen kykyd “kansan haluamiin” p&atoksiin. Jo Lapuan liikkeen itselleen omak-
suma nimi “kansanliike” kuvasti sitd, kenen kansaa katsottiin todella edusta-
van. Lapuan liikkeen retoriikkaan kiteytyi samankaltaista kansa-kasitteen hal-
tuun ottoa kuin Ilkka Liikasen kuvailemilla fennomaaneilla, kun he olivat tehneet
Yrjo-Koskisen johdolla kansasta osapuolen, jonka tahto ja toiveet asetettiin val-
lan ylimmadksi perustaksi.! Tamé historiallinen juonne oli vahvasti lasnd Lapu-
an liikkeen julkilausumissa. Henrik Steniuksen sanoin poliittinen kamppailu
koski kyseisessd poliittisessa tilanteessa sitd, kenelld oli oikea tulkinta kansa-
kunnan ja kansan haluista ja tarpeista.?

Toinen tdrked retorinen juonne kulki vallan ja kyvykkyyden suhteessa.
Kansansuvereenisuuden periaatteesta johdettuna hallituksen valta oli ldhttisin
kansasta, mutta Lapuan liikkeen radikaalisiiven mukaan Kallion hallitus ei
kayttanyt tdatd oikein. Hallituksesta oli tullut kyvyton, siltd puuttui mahdolli-
suus luoda uutta. Se oli korvattava uudella hallituksella, jolla taas olisi valta,
vallan oikeutus ja kyvykkyys. Vanhan valtionhoitajan P.E. Svinhufvudin nimi
vilahti yhd useammin Lapuan liikkeelle paaministeriksi kelpaavien listoilla.

Pohjois-Savon kommunisminvastainen liike oli ollut horroksen kaltaisessa
tilassa Lapuan toisesta kansalaiskokouksesta ldhtien. Hiljaiseksi oli kdynyt me-
no myos vastapuolella, jota suitsivat joukkokokoontumiskiellot, joilla Kuopion
poliisimestari vastasi hidnelle Marianpdivéan jalkitunnelmissa esitettyyn kritiik-
kiin liian 16ysdstd huvilupien myontdmisestd. Vappua vietettiin Kuopiossa niin
rauhallisesti, ettd Aarne Korpimaan sanoin yleisod néki torilla “tuskin enempiii
kuin kesdisind lauantaipdivind”. Mielenosoituskiellon vastalausekokous Kuopion
tyovdentalossa tyrehtyi 16.5. alkuunsa ja 40-pdinen yleis¢ hajautui salista, kun
se huomasi paikalla nelja univormupukuista poliisia ja EK:n etsivdn. Radikaa-
leista otteistaan tunnetun Kuopion tyoldisten purjehdusseuran jdsenet, jotka
olivat entisid nuorisoliikkeen toimijoita, eivdt endd uskaltaneet liikkua Kuopion
kaduilla neuvostomallisilla tunnusmerkeilld varustetut padhineet pddssaan ku-
ten edellisind kesind. Korpimaa oli kuullut suojeluskuntalaisten uhkailleen riis-
tad heiltd tavattaessa punalakit pédasta “Lapuan malliin”. Korpimaa tosin epdili,
ettd tokkopa savolaiset sortuisivat tilaisuuden tullen samanlaisiin tekoihin kuin
kuumaverisemmat pohjalaisisannét.’

1 Liikanen, Ilkka. Kansa. Teoksessa Késitteet liikkeessd: Suomen poliittisen kulttuurin
kasitehistoria. Toim. Matti Hyvarinen, Jussi Kurunmaiki, Kari Palonen, Tuija Pulkki-
nen & Henrik Stenius. Tampere 2003, s. 280.

2 Stenius 2003, s. 357.

3 EK:n Kuopion ed. tk 3.5.1930 ja 31.5.1930. EK:n Kuopion alaosaston tilannekatsauk-
set, EK-Valpo I, KA.
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Suurin kevédan 1930 kommunistinen yleisotilaisuus pidettiin 18.5. kuopio-
laisten suosiman, tyovdenyhdistyksen omistaman Ronon tanssilavan avajaisis-
sa. Paikalle oli tullut 500 henked, jotka tosin EK:n mukaan olivat enemmistol-
taan “sellaisia, jotka enemmin huvittelu kuin puoluemielessd olivat lidhteneet saareen”.
Yleison herittelijaksi oli kutsuttu kommunistinen kansanedustaja Asser Salo,
joka selosti sitd, miten "fasistiporvaristo turvautuu heikkoutensa ja méidanndisyyten-
sd tunnossa yhd avoimempaan vikivaltaan ja terroriin”. Salo lietsoi yleisdd jatka-
maan luokkataistelua. Puhe kaikui Korpimaan mukaan enimmaékseen kuuroille
korville.!

Vaikka Lapuan liikkeen itdisemmadltd rintamalta ei kuulunut paljoa, niin
merkittdavad oli, ettd yhteyksid tunnusteltiin muun muassa Lapuan toisen koko-
uksen osanottajia valittaessa. Ndille yhteyksille luotiin vankempi pohja kesa-
kuussa 1930, jolloin radikaalimmat keinot otettiin kdyttoon myos Pohjois-
Savossa.

Valtiovallan ja Lapuan liikkeen kilpajuoksu kommunismin tukahduttami-
seksi kiihtyi my6s Pohjois-Savossa kesdkuun puolivélin tienoilla, jolloin poltto-
pisteeseen joutuivat kommunistiset kirjapainot. Maakunnan lapualaisaktivistit
vaativat valtakunnallisten esikuvien mukaisesti kuopiolaisen Savon Kansan
kirjapainon sulkemista suuntaamalla viestin pddasiassa maaherra Gustav Igna-
tiukselle. Tdamid oli ensimmaiinen kerta, kun muutoin varsin samanhenkiset
maakunnan aktiivilapualaiset ja maaherra joutuivat vastakkain laillisuutta ja
virallista paddtosoikeutta koettelevan arvovaltakamppailun merkeissa.

Erilaiset ldhetystot olivat olleet Ignatiukseen niin usein yhteydessa kevaan
1930 jadlkeen, ettd héan oli jo varsin hyvin perilld maakunnan lapualaisaktivistien
aikeista. Han soitti 14.6. yhdessd Oulun ld&nin maaherra E.Y. Pehkosen kanssa
pddministeri Kalliolle ja pyysi lupaa kommunististen kirjapainojen sulkemiselle.
Ignatiuksen mukaan paaministeri vastasi, ettd han “ei juokse torikokousten perds-
sd”. Lapuan liikkeen omavaltaisten toimien uhka jdi yhé paélle.?

Ignatius muisteli myohemmin, ettd suunniteltua sulkemismarssia edelta-
vdnd pdivand “useampia autoja saapui” hanen Haminalahden huvilalleen ja “seas-
ta tuli Kiuruveden miehid”, jotka ilmoittivat, ettd “kansa aikoo tehdi vaarattomaksi
Savon Kansan kirjapainon ja ettd maakunnan miehet ovat matkalla Kuopioon”. Ignati-
uksen mukaan hdn puhui miesten kanssa ja huomautti, etta “oli jirjetonti vahin-
goittaa kirjapainoa, kun lehti oli lakkautettu”. Vaikka maakunnan miesten ldhetysto
epdili pelkdn lehden lakkauttamisen pysdyttdavan kommunisteja, he sanoivat
luottavansa Ignatiukseen, pitdjan kunniasuojeluskuntalaiseen. Ignatius ldhti
valittomaésti Kuopioon ja kutsui virkahuoneeseensa poliisimestarin ja ldaninsih-
teerin, joiden kanssa neuvoteltuaan hin otti puhelun siséministeri Arvo Lintu-
rille, joka antoi lopulta luvan painotalon ovien sulkemiselle. Sen jidlkeen maa-
herra antoi “poliisimestarille toimeksi sulkea painon ja panna vahdit ovelle” ja kutsui
luokseen ”Suojalinnasta maakunnan miesten lihetyston”. Ignatius muisteli puhu-
neensa heille jarked ja saaneensa “heitd taivutetuksi antamaan kirjapainon olla rau-

1 EK:n Kuopion ed. tk 31.5.1930. EK:n Kuopion alaosaston tilannekatsaukset, EK-
Valpo I, KA.

2 Muistelmien kasikirjoitusta. COLL 86.14, Gustav Ignatiuksen kokoelma, Helsingin
Yliopiston kirjasto.
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hassa”. Marssi sujuikin seuraavana pdivand ilman valikohtauksia. Savon Kansan
kirjapainon edustalle kokoontuneet maakunnan miehet - heitd oli yhteensa 600
- ylistivadt vuolaasti maaherraansa ja kommunistipesdn vaientamista.!

Savon Kansan kirjapainon sulkemismarssista tuli tavallaan ennakkotapaus
maaherran ja Lapuan liikkeen aktivistien myohemmille kohtaamisille kesalla
1930. Vaikka tapaamiset verhoiltiinkin ystédvillisiin sanankdénteisiin ja mo-
lemminpuolisiin kunnioituksen osoituksiin, kyse oli ennen kaikkea painostuk-
sesta, jollaisen kohteeksi maakunnan viranomaiset eivit olleet aiemmin joutu-
neet. Lapuan liikkeen aktivistit saivat hetken nauttia huumaavasta vallan tun-
teesta, kun heiddn liikehdintdnsd ndytti taivuttavan viranomaisia haluttuun
suuntaan. Virkakunnalle ei jadnyt epdselviksi, ettd pahimmassa tapauksessa
paddtantavalta karkaisi heidan kasistdan.

Pohjois-Savon lapualaishenkisten tahojen organisoituminen kdynnistyi va-
littomasti mielenilmausmarssin jdlkeen. Maakunnan edustajat siirtyivdt Savon
Kansan kirjapainon edustalta Kuopion suojeluskuntatalolle Suojalinnaan, jossa
lausuttiin Suomen Lukon piirijarjeston syntysanat.?

Suomen Lukon Pohjois-Savon piirijdrjestoon valittiin osittain samoja hen-
kiloitd, jotka olivat olleet puolen vuoden takaisten kansalaiskokousten puuha-
miehind. Perustavan kokouksen avaajana toimi neuvosmies Eero Hamaldinen
Kuopiosta, puheenjohtajaksi valittiin lakonmurtajien varjddjand toiminut opet-
taja Santeri Sahlstrom lisalmesta ja poytakirjan pitdjaksi pankinjohtaja Nike Rii-
hikallio Leppdvirralta. Sahlstrom ja Riihikallio olivat jo olleet jdrjestimdssa
maakunnan kyydityksid: edellinen oli toiminut lisalmen etapin yhteysmiehend,
jalkimmadisen asuntoa oli puolestaan kdytetty kyyditysten taukopaikkana Lep-
pévirralla.3

Suomen Lukon piirijdrjeston toimikuntaan valittiin 32 kuntien edustajaa.
Kuopio sai sithen periti viisi jasentd, joita olivat neuvosmies Hamaéldinen, herra
Matti Jalkanen, johtaja K.O.A. Larsson, johtaja Otto Eloranta ja johtaja W.A.
Niinivaara. Leppédvirtaa edustivat johtaja Nike Riihikallio ja maanviljelija Veik-
ko Kansanen, Karttulaa maanviljelija E. Tervola ja opettaja A.W. Karttunen.
Muut kokouksessa paikalla olleet kunnat saivat yhden edustajan: lisalmi opet-
taja Santeri Sahlstrémin, lisalmen maalaiskunta maanviljelija Herman Kiiskisen,
Kiuruvesi pastori Elias Simojoen, Vieremd kauppias Herman Riisdsen, Sonka-
jarvi metsdnhoitaja Emil Tuompon, Varpaisjdrvi rovasti Hyvamden, Nilsid pas-
tori A. Alikosken, Juankoski tohtori K. Purasen, Kaavi opettaja Kilpeldisen,
Muuruvesi maanviljelija Yrjo Zittingin, Tuusniemi maanviljelijg Martti Zittin-
gin, Riistavesi maanviljeliji T. Smolanderin, Siilinjdrvi tohtori Elon Enrothin,
Maaninka maanviljelija Frans Anderssonin, Pielavesi eldinlddkdri Lauri Durch-
manin, Keitele opettaja Lauri Kukkosen, Vesanto liikemies Yrjo Turdénin, Ter-
vo agronomi Vdind Purasen, Rautalampi pankinjohtaja Jussi Jalkasen, Suonen-
joki pankinjohtaja Kalle Kannisen, Varkaus osastonjohtaja L. Oinaksen ja Veh-

1 Id; Savo ja Savon Sanomat 17.6.1930.

2 Savo ja Savon Sanomat 17.6.1930.

3 lisalmen kaupungin poliisikomisarion laatima kuulustelupoytakirja 13.2.1931 ja Lep-
pdvirran nimismiehen pdivaamaton kuulustelupdytakirja. Poliisitarkastajan kirje-
asiakirjat, KLHA, JOMA; Savo 17.6.1930.
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mersalmi maanviljeliji E.F. Rautaharjun. Edustajaa vaille jdivat kokouksesta
poissa olleet Sdyneinen ja Rautavaara.l

Suomen Lukon Pohjois-Savon piirijdrjestod kallistui alusta alkaen Kosolan
edustaman aktivismin kannalle. Sahlstromin, Riihikallion ja p&ddtoimittaja
Heikki Kokon muotoilemalla sdhkdsanomalla ldhestyttiin Lapuaa ilmoittamal-
la, ettd “Pohjois-Savon maakunnan miehet lihettivit Suomen Lukon paikallisen piirin
perustajaisista Eteld-Pohjanmaan miehille veljien tervehdyksen”. Eteldpohjalaisten
aloitteen mainittiin jatkuvan “voittoisana tidllikin” 2

Piirijarjeston kautta pohjoissavolaiset saivat edustajansa my6s Suomen
Lukon valtuuskuntaan, kun Lapuan seurahuoneella 21.6. kokoontunut valtuus-
kunta otti pohjoissavolaisina jasenind mukaan kuopiolaiset O. Larssonin ja O.
Korpijaakon. Tamén jdlkeen maakunnassa oltiin entistd paremmin perilld La-
puan liikkeen johdon kulloisistakin tavoitteista ja niiden ajamiseksi suunnitel-
luista keinoista.?

Maakunnan kommunisminvastaisessa liikkeessd oli hahmottunut uusi
johtoryhmd, joka erosi hieman sosiaaliselta taustaltaan joulukuussa 1929 Hel-
sinkiin matkanneesta kansalaisldhetystostd. Eron huomaa, jos vertaa Suomen
Lukon piiritoimikunnan ja puolen vuoden takaisen Helsingin-ldhetyston koos-
tumusta ammattiryhmittdin (Taulukko 4).

TAULUKKO 4  Joulukuun 1929 kansalaisldhetyston ja Suomen Lukon piiritoimikunnan
jdsenet ammattiryhmittdin

Ammattiryhma Joulukuu -29 Piiritoimikunta

n % n %
Julkinen virka
tai vapaa am- 15 46 12 39
matti
Teollisuuden ja
liike-eldman 5 15 9 29
johto
Kauppiaat,
kasityoldiset, 0 0 1 3
tyonjohtajat
Maanviljelijit 11 33 8 26
Tyoldiset 2 6 0 0
Ei 1lm01fcettua 0 0 1 3
ammattia
Yhteensd 33 100 31 100

Lahde: Savo ja Savon Sanomat 3. ja 12.-14.12.1929 ja 16.-18.6.1930.

Teollisuuden ja liike-eldmé&n johto lisdsi tuntuvasti osuuttaan maakunnan
kommunisminvastaisessa ydinryhmittyméssd. Joulukuussa 1929 Helsingin-
lahetystossd mukana olleita maalaisliittolaisia aktiiveja jattdaytyi sitd vastoin
useitakin kesdkuisen lukkolaisuuden ulkopuolelle. Tama4 johtui siitd, ettd maa-
laisliiton puoluekokous oli kehottanut jo huhtikuussa puolueen kannattajia py-

1 Savo 17.6.1930.

2 Id.

3 Promemoria kokouksesta 21.6.1930 Lapuan Seurahuoneella. Suomen Lukko, Kansio
4, Martti Pihkalan kokoelma, Yksityisarkistot, KA.
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symddn erossa Suomen Lukosta. Kaikin paikoin maata ndin ei kdynyt. Pohjois-
Savossa maalaisliittolaisten aktiivien irtautumiseen Kosolan johtamasta lukko-
laisuudesta oli kuitenkin vaikuttamassa maltillisen, oikeistoradikalismia uhka-
na pitivan suunnan enemmistdasema maakunnassa. Maltillista, laillisuutta
painottavaa ja kokoomuksen Suomen Lukossa kasvattamaa roolia kritisoivaa
otetta piti ylld muun muassa Savon Sanomat drhdkdn pddtoimittajansa Eero
Hiekkalan johdolla.! Puolueen vankimpiin laillisuusmiehiin lukeutui myos ken-
talld laajaa luottamusta nauttiva kansanedustaja ja maanviljelija P.V. Heikkinen,
joka oli sen aikaisista pohjoissavolaisista maalaisliittolaisista kenties painoar-
voisimmassa asemassa puolueen sisdlld: muuruvetinen Heikkinen oli toiminut
puolueen puheenjohtajana vuodesta 1919 ja kansanedustajana vuodesta 1924
sekd kauppa- ja teollisuusministerind vuosina 1927 - 28 ja 1929 - 30. Heikkinen
olikin ndhnyt varsin ldheltd, millaista painetta oli kasattu Kallion ja koko puo-
lueen ympiérille loppuvuodesta 1929 ldhtien. Heikkinen oli valittu piirin pu-
heenjohtajaksi - ensin Kuopion ldédnin ldntisen ja vuodesta 1926 Kuopion alueen
- kautta 1920-luvun.?

Suomen Lukon pddttdvien elinten sisélle jidneet maalaisliittolaiset alkoi-
vat vidhitellen irtautua puolueen otteesta. Myoshemmin kesélld he ldhentyivét-
kin kokoomusta ja ottivat paikoin osaa eduskuntavaaleihin kokoomusjohtoisen
Isinmaallisen vaaliliiton kylkidiseksi muodostetulla “lapualaismaalaisliittolaisten
hajotuslistalla”, joka sai virallisesti nimen Maalaisliitto puolueettomana isdn-
maan hyviksi.3 Pohjois-Savossa maalaisliitto ldhti puolueena eduskuntavaalei-
hin omilla listoilla karttaen tiiviimp&d yhteistyotd kokoomuksen kanssa. Tallad
taktisella vedolla se halusi herdttdd luottamusta pienviljelijdiden keskuudessa,
joiden &édnistd kilpailivat kommunistien vaalikelpoisuuden kieltdmisen jdlkeen
myos sosialidemokraatit.# Maalaisliiton puoluehistorian kirjoittajan Juhani Myl-
lyn mukaan puolueen hajotusyritykset tuottivat lopulta laihan tuloksen. Suora-
naisempi seuraus hajotusyrityksistd oli Maalaisliiton &rsyyntyminen ja vasta-
kohtaisuuksien kérjistyminen lapualais-oikeistolaiseen rintamaan.>

Suomen Lukosta tuli hetkeksi vdyld, johon moni kansallisyhdistyksen
nokkamies suuntasi yhteiskunnallisen aktiviteettinsd: heihin lukeutuivat muun
muassa Suomen Lukon piirijarjestoon valitut kuopiolaiset Larsson ja Hamaldi-
nen, leppdvirtalainen Riihikallio, iisalmelainen Sahlstrém, muuruvetinen Zit-
ting, keiteleldinen Kukkonen, varkautelainen Oinas ja vehmersalmelainen Rau-
taharju.® Suomen Lukko edusti sitd porvarillisen yhtendisyyden ja kansallisen
asenteen kohoamisen ihannetta, jota kokoomuslaiset olivat odottaneet turhaan

1 Siltala 1985, s. 73; Piironen, Kaija. Sanan valtaa Kallaveden kaupungissa II: Kuopion
sanomalehdiston historia 1918 - 1979. Kuopio 1982, s. 72 - 73; Kursorisesti luetut Sa-
von Sanomat huhti-kesdkuussa 1930.

2 Mylly 1989, s. 259, 268 ja 420.

3 Mylly 1989, s. 267-268.

4 Kansallisen Edistyspuolueen Pohjois-Savon piiritoimikunnan kirjelméd Maalaisliiton
Kuopion lddnin ldntisen vaalipiirin Piiritoimikunnalle 5.8.1930 liitteineen. Muilta
saapuneet kirjeet, Eb 7, Maalaisliiton Kuopion piiri, Suomen Keskustan arkisto.

5 Mylly 1989, s. 269.

6 Kuopion lddnin lantisen piirin pdivaamaton kirje puoluetoimistolle syyskuussa 1930.
Yleinen kirjeenvaihto, PTA.
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tapahtuvaksi kautta 1920-luvun. T&dtd kautta heidadn liittymisensd lukkolaisiin
oli luontevin valinta. Samalla Suomen Lukossa alkoivat korostua ddnenpainot,
joissa kommunismin pysdyttdminen yhdistyi saumattomasti porvarillisen haja-
naisuuden voittamiseen. Maalaisliittolaisten enemmistolle tédllainen kanta olikin

Kommunisminvastainen henki oli Pohjois-Savossa korkealla kesikuun
puolivilissa 1930. Muutamat maakunnan miehet olivat valmistautuneet jyrk-
kiinkin toimiin yksittdisid kommunistiaktiiveja kohtaan. Karttulalaiset lapua-
laisaktivistit painostivat mielenilmausmarssin kotiinpaluumatkallaan Syvan-
niemen tydvden osuuskunnan hoitajaa ja kommunistisen opintokerhon vetdjaa
Uljas Jappistd ldhtemé&dn paikkakunnalta. Kiuruvetisen pastori Elias Simojoen
johtama iskuryhméd puolestaan kyyditsi 16.6. kuopiolaiset kommunistiaktiivit
Aarne Hiltusen ja Emanuel Juutin Leppévirran kautta “ikitielle” Neuvostoliit-
toon. Kyyditsijat olivat pitdneet kyydittyjd salaisen tyovden jdrjestyskaartin
paallikkoind. Juutin mychemmin ilmoittamien tietojen mukaan kyyditsijat oli
johdattanut hinen asunnolleen EK:n Kuopion alaosaston etsivd Oiva Pajari.!

Pohjoissavolaisten lapualaisaktivistien kiihkedtunnelmainen kuukausi
huipentui 7.7.1930 jérjestettyyn valtakunnalliseen talonpoikaismarssiin, jossa
tervehdittiin mieluisia hallitusvoimia ja valtiovallan rinnalle paluun tehnytta
valkoista kenraalia C.G.E. Mannerheimia. Lukkolaisten ydinryhmittymasta ii-
salmelainen Santeri Sahlstrom toimi sotilaallisesti jarjestdytyneen paraatijoukon
komppanianpaillikkonad. Kaikkiaan pohjoissavolaisia osallistui marssiin 318
henked. Marssijoukko koostui, toisin kuin Suomen Lukon ydinryhmittym, val-
tiolliselta puoluekannaltaan niin kokoomuslaisista, maalaisliittolaisista kuin
edistyspuoluelaisistakin. Lapuan liike oli marssin aikana valtansa kukkuloilla.
Tai siltda kaikki ainakin naytti. Radikaaleilla otteilla oli saavutettu Kallion ero
ilman ettd laittomuuksista olisi jouduttu tilille.2

Mitd sitten kuului itse kohteelle, kommunistiselle liikkeelle, jonka vaaraa
korostaen Lapuan liike nousi lain yldpuolelle? Aarne Korpimaa kirjoitti kesé-
heindkuun taitteessa maakunnan jdrjestysviranomaisille, ettd “kommunistien
julkinen jirjestotoiminta — mikd yllensdkin kesikuukausina on ollut laimeata — on edus-
tuksen piirissi kesikuulla ollut kokonaan lamassa”3 Lapuan liikkeessd - ja ylei-
semminkin porvarillisissa piireissa - ei kuitenkaan uskottu, ettd kommunistien
yhteiskunnallinen toiminta ajautuisi itsestddn tiensd padhan. Lapuan liikkeen
myotd tuli tunnetuksi julkilausuma, jonka mukaan kommunismille piti antaa
lopullinen kuolinisku ja taistelu kommunistista liikettd vastaan oli vasta alkute-
kijoissdaan. Murray Edelmania mukaillen poliittisen vihollisen ndkymattomyys-
kin oli muuttunut todisteeksi sen kansakuntaa vastaan harjoittamasta maan-
alaisesta tyostd.* Tdssd mielessdé kommunistien maanalainen toiminta, tai tietoi-
suus sen olemassa olosta, oli ruokkinut paisuvia olettamuksia ja huhupuheita
kommunistien suunnitelmista ja yhteiskunnan sisalld toimivista myyrista.

1 Savo 17.6.1930; Siltala 1985, s. 303, 344, 681.

2 Kokko 1930, s. 119-122.

3 EK:n Kuopion ed. tk 3.7.1930. EK:n Kuopion alaosaston tilannekatsaukset, EK-Valpo
I, KA.

4 Edelman 1988, s. 3, 67-68.
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Lapuan liikkeen katsannoissa maailma ndhtiin hyvéan ja pahan taistelu-
kenttdnd, ja peloista pddstiin parhaiten, kun paha juurittiin kertakaikkisesti
maan pddltd. Kommunisminvastaisen liikkeen iskut kohdistuivat rajuimmin
niihin tekijoihin, joita pidettiin kommunistisen aatteen levittdjind ja radikalis-
min ilmentdjind ja jotka olivat antaneet kommunismille kasvot: kommunistisiin
paikallistoimijoihin, kirjapainoihin ja tydvaentaloihin. Samat tekijdt olivat olleet
myds viranomaisvalvonnan kohteina ennen kuin ne joutuivat Lapuan liikkeen
painostuspolitiikan vauhdittamina varsinaisen repression kohteiksi.

3.3 Savo-lehti lietsoo radikaalin lapualaisuuden mallia, Savon
Sanomat toppuuttelee

Lehdistolld oli ollut merkittdavd vaikutus Lapuan liikkeen etenemiselle seka
kommunisminvastaisten viholliskuvien levittamiselle ja oikeuttamiselle. Osa
porvarillista lehdistod tempautui mukaan suoranaiseen viholliskuvien levitta-
miseen Lapuan liikkeen rinnalla, ja lehdistd oikeutti viholliskuvia koko ajan,
kun se osoitti hyvidksyntdd Lapuan liikkeen vaatimuksille ja toimille.

Lehdisto tarjosi Lapuan liikkeelle radion ohella laajimman mahdollisen
viestintdvadyldn, mutta sen tuki osoittautui kokoomuslehtid lukuun ottamatta
horjahtelevaksi ja varaukselliseksi jo liikkeen alkuajoista ldhtien. Yhti lailla leh-
distostd tuli Lapuan liikkeen &rhékin kritisoija, jossa burkelaisittain ilmaistut
kilpailevat identifikaatiot saivat tehokkaimman levityskanavan. Lapuan liike
alkoikin suosia retorisen viestinndn vilineinddn paremmin hallittuja instru-
mentteja kuten joukkokokouksia ja -ilmoittautumisia, joilla korostettiin myos
liikkeen spontaanisuutta. Lehdistd - vaikka se olisikin asettunut néitd painos-
tuspolitiikan muotoja vastaan - piti joka tapauksessa huolen siitd, ettd niistd
levisi tietoutta valittomadsti varsinaiseen painostuspolitiikkaan osallistumatto-
mille kansalaisillekin. Lapuan liike oli ja pysyi kestopuheenaiheena Lapuan
haastejuhlia seuraavana vuonna, oli suhtautuminen sithen mit4 tahansa.

Pohjois-Savossa, jossa ei ollut organisoitua aktiivilapualaisuutta ennen ke-
sakuuta 1930, lehdisto sai entistikin korostuneemman aseman tulevien suun-
nanmuotoilujen kannalta. Innostuneimmin “kansannousun” otti vastaan ko-
koomuslainen Savo ja sen pohjalaissyntyinen paatoimittaja Heikki Kokko. Kok-
ko siirtyi varsin pian Lapuan liikkeen radikaalin siiven puolelle ja antoi suoran
tukensa Kallion hallituksen vastaiselle retoriikalle kevadstd kesdkuun loppuun
1930. Hén liittyi kesdkuussa maakunnan Lapuan liikkeen ytimeen ottamalla
osaa Suomen Lukon piirijarjeston syntyyn ja Kosolalle ldhetetyn tervehdyksen
muotoiluun sekd Savon Kansan kirjapainon sulkemismarssin jarjestelyihin. La-
puan liikkeen nousu poliittiselle ndyttamolle tuli jadkariaktivismia sortovuosina
tukeneelle Kokolle kuin tilauksesta: se tdyttdisi rauenneet toiveet ja johdattaisi
kansan yksimielisyyteen ja pois itsekkdistd puoluejuonitteluista. Kokko ei pité-
nyt kokoomuslaisten tavoitteiden ajamista puolue-etuiluna, koska niissa oli ky-
se kansallisista eduista, ei maalaisliiton tuottajaintresseistd, sosialidemokraatti-



107

en luokkapolitiikasta tai edistyspuolueen laillisuusharhasta, jossa kansa oli la-
kia varten eikd laki kansaa varten. Lapuan liike saattoi rikkoa lakia muttei kan-
san oikeustajua.

Savon kommunisminvastainen kirjoittelu jakaantui kolmeen aktiiviseen
vaiheeseen, joista ensimmadinen liittyi Lapuan marraskuisen kokouksen jalki-
maininkeihin, toinen kesdkuun alun Vaasan mellakoiden jdlkeiseen aikaan, jol-
loin Kallion hallituksen vastainen painostuspolitiikka terdvoityi kyyditysterro-
rin myo6td, ja kolmas elo-syyskuiseen vaalitaisteluun.

Kokko oli marraskuusta 1929 ldhtien mukana siind myyttien rakentami-
sessa, jossa Lapuan liike esittaytyi "kansannousuna” ja kansaa jaettiin “kommu-
nisteihin sekd heiddin suojelijoihinsa” ja “muuhun kansaan”. Rakentuva identifikaa-
tio toimi burkelaisittain vastapariensa kautta, jossa maarittavimmaksi alkoi ko-
hota ”isanmaallinen, kansallinen/isanmaaton, epdkansallinen”. Kommunismi
edusti marraskuisessa kirjoittelussa “Vendjilti johdettua, maanpetoksellista ja kult-
tuurivihollista” toimintaa sekd “siveellisten arvojen pilkkaa”. Kokon mukaan joku
muuta vdittdimalld “paljastaa vain tietdmdttomyytensd tahi kommunisteille antautu-
misensa pelon ja raukkamaisuuden vuoksi (...) tahi yhtyy hin jo ennakolta heidin ku-
moukseensa, jota tihin asti ei ole juljennut tunnustaa vaan valhetellut viristidn”.!
Kommunistien arvoa alennettiin vertaamalla heita “pirtutrokareihin”, joina oli
Savon mukaan toiminut todistettavastikin kommunisteja, ja heiddn aatettaan
verrattiin pirtuun, jota kuljetettiin salaisia teitd Suomeen.?

”Kansannousua” oikeutettiin vuoden 1930 vaihteen jidlkeen korostamalla
kommunismin vaarallisuutta ja uuden kapinan mahdollisuutta. Lukijoita muis-
tutettiin punakapinan ajoista, jonka “hdped ei tule tekemittomdksi milloinkaan” ja
joka “antaa alituisesti perustellun aiheen arvostella vasemmistoa, etenkin kuin sen ta-
holta vielikin puuskuu aivan sama henki” 3 Hipedn poispyyhkiméattomyys oli méaé-
re, josta vapauduttiin vain vapaussodan voittajien ehdoilla. Kun kommunisti-
nen tyovédenliike ei tdtd ymmartanyt vaan pdinvastoin sysdsi hdpedn taakkaa
valkoisille, se oli samalla loukannut voittajien oikeutettua kunniantuntoa ja ai-
heuttanut heille alituista noyryytystd. Noyryytetty yhteis6 - aivan kuten yksi-
16kin - oli itseoikeutettu hakemaan hyvitystd, joka Lapuan vuonna tarkoitti oi-
keistoradikaalimmassa hengessddn rankaisua tai kostoa.

Kommunisteja ei myoskddn koskettanut sama lain suoja kuin muita, silld
"ken on kavaltanut maansa ja kansansa, on luopio, ei endd veli ja kansalainen”. Uuden
kapinan tyrehdyttdmistd vaativat jo vapaussodan urhot, “jotka tydstiin, perhees-
tidn, kodistaan luopuen kuulivat isinmaan ja kunnian kutsun, riensivit rintamalle tahi
rintaman vaatimaan muuhun tyohon, uhrasivat kaikkensa, haavoittuivat, kaatuivat tahi
voittivat, kuten Leonidaksen joukot uskollisina isinmaan laeille”.* Kommunistien
vaarallisuudesta kertoivat myos salaiset puuhastelut, joiden kohteeksi oli jou-
tunut jopa armeijamme. Kokko korosti, ettd "timdi vaara tulee vuosi vuodelta suu-
remmaksi jos annetaan kommunistisen toiminnan maassa hdiriytymdttd jatkua, minkd
seurauksena kommunisteilla on kohta sotilaskiihoitus- ja vakoilutydssdin kiytettivissi

”Vasemmisto ja isinmaa”, Savo 13.12.1929.
"Trokari-kommunisminkin on kukistettava”, Savo 11.12.1929.
"Tehty ei tule tekemattomaksi”, Savo 23.1.1930.
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ne ikiluokat kommunistista asevelvollista nuorisoa, jotka perusteellisesti ovat lasten- ja
varhaisnuoriso seki nuorisojirjestdissd muokatut ja valmennetut titi tyotd suoritta-
maan”.! Vanhana tuttuna keinona kommunistien vaarallisuuden osoittamiseksi
toimivat myos Neuvostoliittoa kasittelevat kauhu-uutiset, joissa levitettiin sa-
malla viholliskuviin kuuluvia vastapareja “kristillinen/pakanallinen” ja ”lan-
si/itd”. Kommunismi leimattiin ldntta uhkaavaksi “Antikristukseksi”, jolla oli
kaskyldisenddn joukko kotimaisia kommunisteja.?

Uskontoa ja siveellisyyttd auktoriteettina korostava retoriikka oli ollut eri-
tyisen kéytettyd jo vapaussodan valkoisessa propagandassa.? Sithen huipentu-
neeseen kansalliseen traditioon - Vendjan vaikutusvallan katkaisemiseen - Savo
liitti myos kommunisminvastaisen Lapuan liikkeen. Suomen kehittymista oike-
aan suuntaan oli ollut aina ajamassa taistelu oikeudesta, ei vallasta, jonka “pd-
mddrdiksi on kohotettu oikeudelle vieras aate”. Kokon kirjoittelussa alkoi paistaa ldpi
asenne, jonka mukaan kansa ei ollut kypsd avoimelle puoluelaitokselle, koska
"sivistyksellinen muokkaus on meilld hyvin pinnallista”. Vasemmiston eteneminen
my0s “todellisesti selittid ja todistaa sen, etti lainkuuliaisuus, kansalliset hyveet, ju-
malanpelko, hyvit tavat ja kunnialliset menot ovat luhistuneet ja rikostilastomme
muuttuneet pelottaviksi pohjoismaisine ennityksineen vankien luvuissakin” .4 Sekula-
risoituminen ja traditionaalisen yhteiskunnan véhittdginen modernisoituminen
jaytivdt syvédsti Kokon kaltaisten konservatiivis-idealistisen maailmankatso-
muksen omaavien vanhan polven edustajien mielid. Kokolta jdi mainitsematta,
ettd vankimaaran kasvu oli vuoden 1930 alussa jo paljolti yhteydessda kommu-
nismin piileviin tukahduttamistoimiin.

Vaasan tapahtumat aiheuttivat ensi alkuun hammennystd kokoomusleh-
distossidkin, joka oli sithen saakka tukenut varauksettomimmin Lapuan liiketta.
Savo piti kommunistikirjapainon avauspdivan tapahtumia “valitettavina”, joskin
"ymmadrrettiving”. Syypdiksi ndhtiin viime kddessd kommunistit ja kirjapainon
avaamisen sallineet porvaripuolueet, jotka olivat teoillaan aiheuttaneet sen, etta
"vakava mielenmaltti ja harkinta saivat viistyd” ja "loukatun isinmaallisen mielen ja
otkeustajunnan kiihdyttimd mieliala ja alkeiset vaistot pdisivit liiaksi valloilleen” .
Lapuan lain oikeuttamisesta tuli osa Savon kirjoittelua seuraavina viikkoina,
jolloin Vaasaan vaadittiin lujaotteista maaherraa ja Kallion hallitus joutui yha
ahtaammalle. Kokon viesti oli, ettd “etelipohjalaista, pohjaltaan rehellistd ja pyhdii
tunnetta ei endd liiaksi drsytetd ja kiusata vaan sitd vihdoinkin uskotaan.” Pohjalaisia
kuvailtiin kansaksi, joka oli ennenkin ohjannut eturintamassa Suomen oikeaan
suuntaan - esimerkkeind huovien vallan vastustus, Kalajoen kéréjit tai vapaus-
sota. “Kansannousua” verrattiin samanlaiseksi luterilaista, oikeaoppista maail-
maa puolustaneeksi tapahtumaksi kuin aikoinaan Augsburgin tunnustusta tai
Kustaa II Aadolfin Saksan sotaretken aloittamista.®

”Kommunistit ja armeija”, Savo 11.4.1930.

”Uskonnonvainot Vengjalld”, Savo 2.2.1930.

Manninen 1982, s. 155-156.

"Yleisen mielipiteen muodostuminen”, Savo 6.2.1930.

”Vaasan tapahtumat”, Savo 6.6.1930.

“"Mihin ryhdyttava?”, Savo 11.6.1930, ”Tilanteen seljetessd”, Savo 14.6.1930 ja “Muis-
tojen ja velvoitusten juhannus ldhestyy”, Savo 21.6.1930.
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Kokon ja Savon kommunismin vaaran korostamisen aatteelliset ldhtokoh-
dat olivat paitsi konservatiivis-kristillisessd maailmankatsomuksessa myos
edellisen vuosisadan lopulta koko Eurooppaan levinneessd Darwinin evoluu-
tio-opin vaddrinymmartdmisessd, sosiaalidarvinismissa, joka korosti olemassa-
olon taistelua kansojen kesken ja aiheutti sivutuotteenaan suunnatonta de-
generoitumisen pelkoa. Kokko kirjoitti, ettd “rauhakin on veretintd sotaa, kilpailua
ja kiivasta taistelua olemassaolosta”. Kansakunnan sairastumisen peikko vaani ali-
tuiseen keskuudessamme, ja sille antautuminen oli nolla-summa-pelid, jossa
ainoastaan toinen sdilyy. Kokko jatkoi, ettd “jokaisen valtion ja kansakunnan on,
kuten yksilonkin, alituisesti huollettava itsestiin ja varottava taantumistaan tahi litkaa
nukkumistaan”. Kansakunta oli pddssyt torkahtamaan puoluejuonittelujen ja
laillisuusharhan seurauksena, mutta nyt sen oli - viime hetkelld - herattanyt
valpas ja oikeamielinen kansa.l

Padtoimittaja Kokko puki eldamén kohtalonomaisuuden Juhannuksena ru-
noksi, joka osoitti ihailuaan ja kunnioitustaan, millekd muullekaan kuin Suo-
men lipulle, suven juhlan symbolisoijalle:2

"Nyt selkeni kesikuumme
myds meiditkin seljentdiin,
ja minkd me ndimme - siitd
me sulle laulamme nin:
vie meiti uhmalla taiston
nyt hépedt hédtimddn,

ole vaate voiman ja vaiston
pdin valtaa hallan ja jéin!

Pyhi lippu, pilvihin piirry,
kunis tayttyy vuossadan yo,
kunis salkosi juurta end

ei ruoste raiskaa ja syo.
kunis soittemme pohjaan asti
on isketty isku ne,

jotka verta velvoittavasti
ovat pakkona rintamme.

Sinun valkeuttasi koskaan
ei hiped varjota saa,

sun sineds tahrata herja
ei vieraan, ja vieras mad,
ei allasi viihtydi saasta,
joka julkesi paisua niin,
ett’ oli jo osa maasta

sen kuihtunut kahleisiin.

Nyt raikkaat Pohjan tuulet
yli soisen Suomen kdy,

on noussut myrsky, jonka
ei viime aaltoa ndy...

1 "P4ivin tunnus”, Savo 18.6.1930.
2 ”Lippuvala”, Heikki Kokko, Savo 22.6.1930.
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Mut tuuli se tullut meille
suven suuren tuomana on,
vie taiston ja voiton teille
ja teille tuomion.

Retorinen identifikaatio kiihtyi kesdkuun lopulla, kun eduskunta kokoontui
kesken kesdlomansa keskustelemaan kommunistilakiesityksistd. Savon kirjoit-
telu toisti eduskunnan olevan "kansan eduskunta” ja Lapuan liikkeen edustavan
"kansan ddnti”. Eduskunta kuitenkin pelaisi itsensd ulos tdstd kansasta, jos se ei
suostuisi kuulemaan “kansan ddnen” vaatimuksia kommunismin tukahdutta-
van lainsddddannon aikaansaamiseksi. Tédllainen lainsdddénto ndhtiin jo euroop-
palaisuuttakin puolustavana tekona, johon oli ryhdytty muun muassa Saksassa
ja Virossa.l

Hallituksen vaihdos oli Savolle mieluisa uutinen: maalaisliiton vasemmis-
to vdistyi, ja maan johtoon astui vanha valtiomies Svinhufvud, jonka kyvyk-
kyydesta ei ollut epdilystidkddn. Talonpoikaismarssin piti olla jo maaperddmme
paalutettujen vaatimusten ilmentyma ja osoitus “kansan herdidmisesti” seka "uu-
desta yksimielisyydesti”.? Kokko haaveili maailmanlaajuisesta bolSevismin-
vastaisesta liitosta ja tuolle aatteelle annettavasta kuoliniskusta, silld “muuten
eivit kansat voi eldi ithmisarvon mukaisesti”.3 Lapuan liikkeen tyo ei ollut vield
kesken. Kokko vaati Suomen Lukon osastojen perustamisia Savoonkin, jotta
"yhd lukuisammat nukkujat herddvit ja ettd kansa on valmis, kun isinmaa sitd kutsuu
tyohon, jonka saavutukset johtavat meitd kaikkia Suomen kohottamiseen parhainten
unelmiensa ja korkeinten toivojensa mukaiseen uuteen eldmiin” 4

Lapuan liikkeen jatkamisen velvoitteeseen liittyi ajatus siitd, ettd kaikki ei
menisikddn niin kuin pitdisi. Pahin tapahtuikin, kun kommunistilait kaatuivat
sosialidemokraattien ja ruotsalaisten yhteisrintamaan. Lapuan liikettd tarvittiin
jatkossa myos porvarillisen yksimielisyyden herittelemiseen, jonka lujuus osoi-
tettaisiin uuden eduskunnan valitsemisessa. Porvarillinen yksimielisyys osoit-
tautui kuitenkin seuraavien viikkojen aikana toiveajatteluksi.

Porvarillisen yksimielisyyden tilkeaineena oli kédytetty Lapuan liikkeen al-
kuajoista ldhtien kommunistien vilittoman uhan pelotetta. Samaan keinoon
turvautui myods Savo-lehti julkaistessaan heindkuun lopulla runsaasti kommu-
nistien salaisista puuhista kertovia artikkeleita ja suoranaisia huhuja; erds hu-
huista koski Sodankyldn likeisestd metsdstd tavattua yollistd nuotiota, jota
epdiltiin kuloaikana kommunistien tahallaan sytyttaméksi. Vaikka lehti tas-
mensi, ettd myohemmissd tutkimuksissa nuotion sytyttdjiksi paljastui joukko
humalaisia, ensivaikutelma oli jo annettu.® Yksimielisyyttd haettiin myos pai-

jeston ddnitorvena.

”Eduskunnan ja kansan kokoontuessa”, Savo 29.6.1930.
” Aika on kdaantynyt”, Savo 6.7.1930.

"Bolshevismin on kuoltava”, Savo 10.7.1930.

"Ty® ei ole pddttynyt”, Savo 12.7.1930.

”Porvarillisten vaaliliittohanke”, Savo 10.8.1930.

Savo 22.7.1930.
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Kun Suomen Lukko aloitti organisoidut kunnanvaltuustojen puhdistuk-
set, Savo oli alusta alkaen mukana toimenpiteitd puolustelevien ja oikeuttavien
viholliskuvien levittdmisessd: lehti esitti 22.7. kunnanvaltuustoissa toimivat
kommunistit Moskovasta johdettuna kapinallispesdkkeend, ja 2.8. - jolloin
puhdistukset oli jo aloitettu maakunnassa - se piti kommunistien vapauttamista
luottamustoimistaan yleisen mielipiteen tdyttamisend ja vertasi kommunistien
ja sosialistien etenemistd rikkakasvien rehottamiseen. Kirjoittelussa heijastui
konservatiivien vanha tyytymattomyys kunnallishallinnon &killisend pidettyd
demokratisoimista kohtaan, jonka Kokko ilmoitti johtaneen siihen, ettd "tieti-
midttomit ja harhaanjohdetut dinestdijat ovat heiti [kommunisteja] saattaneet valtuus-
toihin suuta soittamaan ja ajamaan Moskovan asioita”. Kokon arvomaailman perus-
teella kommunistien valta oli ollut Pohjois-Savossa “heidin kunnallisiin veroihin
ja vastuisiinsa verraten” "suhteettoman suuri”.! Ndissd kannoissa toistui Vesa Va-
reksen meritokraattis-konservatiivisiin monarkisteihin liittdimad yhteiskunnalli-
nen asenne, jonka mukaan demokratiaa piti hillitd eikd antaa sen edetd tdysin
vapaasti ylilyontien kdaytantoon sekd patemittomien, itsekkdiden ja sivistymadt-
tomien puoluejuonittelijoiden otteeseen.? Tama ei tietenkddn tehnyt Kokon kal-
taisista konservatiiveista monarkian palauttajia, saatikka antidemokraatteja,
vaan pikemminkin he kannattivat tietyn asteista ohjattua demokratiaa®, johon
kuului kansakunnan ja sen edustuselimet ldpédiseva isdinmaallinen asenne seka
vakaa ja vahva, porvarillisten kokonaisetujen ohjaileman eduskunnan tukema
hallitus. Tadtd nakemysta voitiin luonnollisesti kritisoida kavennetuksi demokra-
tiaksi tai jopa demokratian vastaisuudeksi, mutta vastapuolen esittdmiksi fasis-
teiksi Kokkoa ja hdnen aatekumppaneitaan ei saanut tekemadlldkédan. He eivat
koskaan havitelleet suoranaista vallankaappausta tai vallitsevan yhteiskuntajar-
jestelmdn perinpohjaista muuttamista vaan ainoastaan oikeita miehid jo ole-
massa olevien instituutioiden sisélle ja sen varmistamista, ettei demokratia jat-
kossa luisuisi vadralle tielle.

Jos Savoa ja monia muita kokoomuslaisia lehtid oli uskominen, kansakun-
nan kohtalo oli sidottu Iséanmaallisen vaaliliiton onnistumisen varaan. Kokko
propagoi Isanmaallista vaaliliittoa ainoana takeena kommunismin tukahdutta-
miselle ja piti kommunismin uhkaa edelleen todellisena. Taistelun tuli “kohdis-
tua tiydelld voimallaan ja laajalla rintamallaan koko sitd yhteiskunnallista ja taloudel-
lista harhaliiketti vastaan, jonka kirkijoukkona kommunismi esiintyy”. Todisteeksi
siitd, ettei kommunismia vield oltu lyoty, kdvi tuon aatteen “kierous”, “petti-
vyys” ja “sairaus”. Nyt oli aika kdydd padttaviisesti tuon liikkeen “juuriin kiinni”
ja lopettaa sen porvarillisen suunnan jatkuminen, joka oli katsonut “sitd muka

1 ”"Kommunistit ja kunnalliseldimad”, Savo 22.7.1930 ja “Kunnalliselamdn puhdistami-
nen”, Savo 2.8.1930.

2 Vares, Vesa. Kuninkaan tekijat: Suomalainen monarkia 1917 - 1919. Myytti ja todelli-
suus. Juva 1998, s. 64-65.

3 Sivujuonteena varsinaiselle tutkimustyotlle mainittakoon, ettd Vendjan kehitys kulki
Vladimir Putinin toisella presidenttikaudella jonkinlaisen ohjatun demokratian suun-
taan. Tam&d merkitsi yritystd saattaa edustuselimet ja tiedotusvilineet yhtendisen
asenteen ilmentdjiksi, myyttien kdyttoon ottoa kansakunnan identiteetin rakentami-
sessa ja harvainvaltaisuustendenssin oikeuttamista muutoin uhkaavalla sekasorrolla,
kansakunnan heikkenemiselld ja ulkoisen vihollisen toimilla.
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vaarattomana ja aatteellisena liikkeend”. Talonpoikiin vedottiin erityisesti korosta-
malla kommunismin uhkaa omistusoikeudelle ja yrittdjyydelle, ja tyoldisille
haluttiin osoittaa, ettd paheneva tyottomyys oli viime kddessd kiinni
bolsevikkien dumppaushinnoilla suoritetusta hyokkadyksestd Suomen puutava-
raliikettd vastaan. Identifikaatiopiirid yritettiin laajentaa jopa sosialidemokraat-
tien ja entisten kommunistien suuntaan. Vaa'ankieliasemassa olivat kuitenkin
maalaisliittolaiset, joihin kohdistuikin tiukkaa vetoamista ja painostusta ennen
elokuisia piirikokouksia. Isinmaallisen vaaliliiton propagointi jatkui sen kariu-
duttuakin maalaisliiton rivien hajottamiseksi ja ddnestdjien mielten muokkaa-
miseksi.l

Maalaisliittolainen lehdist6 ei luonnollisesti voinut siirtyd yhtd varaukset-
tomasti Lapuan liikkeen taakse kuin kokoomuslehdet, silld sen vartioitavana
olivat myos hallituspuolueen edut ja Kallion yha julkeammaksi kdyvan arvoste-
lun osoittaminen turhaksi. Maalaisliitto joutuikin pahaan vilikdteen, silld sen
kannattajat ja osin aktiivitoimijatkin olivat ndkyvésti mukana Lapuan liikkees-
sd, joka kulki kevddn 1930 jdlkeen myots Kallion vastaisen liikkeen suuntaan.
Nama tehtdvat - mukana olo ”talonpoikasliikkeessd” ja lojaalisuus hallitukselle
- eivdt onnistuneet ilman ristiriitoja. Toivo Nygdrdia lainaten "maalaisliitto joutui-
kin kesddn 1930 saakka aluksi kannattamaan, sitten myotdilemdin ja lopuksi sietimdin
litkettd” 2

Pohjois-Savon laajimmin levinnyt porvarillinen lehti Savon Sanomat ja sen
maltillinen padtoimittaja Eero Hiekkala huomasi varsin varhain Lapuan liikkee-
seen sisdltyvit vaarat puolueensa yhtendisyydelle. Lehden kaytannoksi tulikin
seuraavina kuukausina puhua ensin ylistdvid sanoja kansan herddmisestd ja
alentavia sanoja kommunistien puuhasteluista, mutta niitd seurasivat varoitta-
vat jdlkisanat, joissa peloteltiin vanhan monarkisminvastaisen propagandan
tavoin taantumuksellisten piirien vallantavoittelusta ja laittomuuden tiesta.
Lehti tarjoili jo vuoden 1930 alusta ldhtien vaihtoehtoista identifikaatiota Savon
retoriikalle, jolle isdnmaallisuudessa ei ollut sdvyeroja ja jolle kommunismi
muodosti vield kesdn 1930 jalkeenkin valittoméan uhan.

Savon Sanomat tervehti Lapuan ensimmadistd kokousta tervetulleena reak-
tiona kommunistien vallattomuutta ja rdikeyttd vastaan, mutta se kaipaili myos
"malttia ja harkintaa, ettei asiaa kestimdttomilli otteilla vahingoitettaisi”. Kommu-
nismi edusti Savon Sanomille “rikollista kithotustoimintaa”, mika teki asiasta en-
sisijassa juridisen ja siirsi vastuun eduskunnalle ja hallitukselle. Kyse ei ollut
samankaltaisesta vastaparien luonnista kuin Savon retoriikkaan siséltyneissa
sairaus- tai paholaismetaforissa.3

Hiekkala muistutteli jo joulukuun alkupuolella - kun hallitukselle viestia
vievid kansalaiskokouksia jarjestettiin ympédri maata - vapaussodan jdlkeisista
monarkistien toimista ja varoitteli “niistd 'pimeistd voimista’, jotka suomalaisen
talonpojan vapaudenrakkauteen ja isinmaallisuuteen vedoten yrittivit kalastella same-
assa vedessid”. "Taantumukselliset piirit” ja “kansanvallan viholliset” edustivatkin

1 “Isanmaallinen vaaliliitto”, Savo 31.7.1930 ja “Porvarillisten vaaliliittohanke”, Savo
10.8.1930.

2 Nygard 1982, s. 80.

3

”Kaksitoista vuotta”, Savon Sanomat 5.12.1929.



113

Savon Sanomille samanmittaista poliittista vihollista kuin kommunismi.! Reto-
ritkan muotoilu tukeutui vahvoihin monarkistien vastaisiin tasavaltalaisiin mie-
lipiteisiin ja myytteihin sekd samankaltaiseen demokratian vastaisilla toimilla
pelotteluun kuin kommunisminvastainen retoriikka tahollaan. Maalaisliitolla
tasavaltalaisuuden korostaminen ja pahoihin monarkisteihin vetoaminen juon-
tui puolueen itsendisyyden ensivuosikymmenelld rakentamaan valtionhoitaja-
puolueen rooliin.?

Savon Sanomien kommunisminvastainen retoriikka heijasteli maalaislii-
ton omaksumaa kansanvallan suojelijan asennetta: kommunismi nahtiin “kan-
sanvallan vastaisena ja maanpetoksellisena litkkeend”, jota oli johdettu ”Neuvosto-
Vendjilti kisin”. Kommunismin alentamiseen kuului Neuvostoliiton osoittami-
nen diktatuuriksi, jolloin ei ollut ymmarrettdvad, ettd sieltd levinnyt liike sai
eldd Suomessa. Maalaisliiton retoriikka piti kommunismin etenemistd yksin-
omaan kiihotuksen tuloksena sekd - pakinoitsija Maan-Jussin sanoin - suora-
naisena “typeryytend” tai “haihatteluna” niiden maatyomiesten ja pienviljelijoi-
den osalta, joiden "toimeentulo ja eldmisenmahdollisuudet kokonaan riippuvat jirjes-
tyneistdi yhteiskunnallisista oloista” .3

Kun Savo kannatti retoriikassaan tdydellistd leikkausta ja piti kommunis-
min uhkaa alituisena, Savon Sanomat tuki vain rdikeimpien kommunistikiihot-
tajien vangitsemista ja sellaisen lainsddddnnon pystyttdamistd, ettei tuolle kiiho-
tukselle endd olisi jatkossa sijaa. Pakinoitsija Maan-Jussi sanaili maaliskuussa
1930 - Lapuan toisen kokouksen aikoihin -, ettd “jdrjeton paholaisten seinille maa-
laileminen sekd hilliton kiivailu ja jalottelu on vain asialle vahingoksi”. "Kommunismin
kirouksesta” pddstdisiin parhaiten uutteralla valistustyo6lld.# Maan-Jussi totesi
kommunistien liki vuoden jatkuneesta kiivailusta, ettd “suuta on ridvittomilli
sittenkin enemmin kuin pontta ja puhtia takana” >

Tyon Aznen kirjapainon rikkojia ja heidan puolelleen liittyvaa “Lapuan
parlamenttia” paatoimittaja Hiekkala suitsi jo selvdsanaisesti pitden heiddn teko-
aan “harhapolkuna”, “jesuiittamaisena” ja "luthuna”, johon oli johtanut “harkitse-
maton ja sairaalloinen kiithotus”. Kiihotuksesta - jota oli kadytetty tivhaan kommu-
nistien yhteydessa - alkoi tulla alati esiin nouseva peikko yhteiskuntajdrjestyk-
selle. Nyt tuo peikko viijyi selvésti sekd vasemmalta ettd oikealta. Lapuan liik-
keen radikaalisiiven vastainen retoriikka kohotti maalaisliiton ja hallituksen
toiminnan vastaavasti “miehekkdiksi”, “suoraksi” ja ”tinkimdttomdsti lakiin ja oikeu-
teen pohjaavaksi”.® Lapuan liikkeen toiminta alettiin ndhd&d suoranaisesti koko
maata vahingoittavaksi, silld se antoi ”"Vaasan harhapiston” jilkeen kommunis-
teille lisdsytykettd “jumalattomalle riekkumiselle” ja “suupalttina” esiintymiselle
sekd loi “kommunistivaaralla meluamisellaan” ulkomailla késitystd, “ettd tdmd maa
on ihan sortumaisillaan Moskovan kaikennieleviin kitaan”. Taméan peldttiin johta-

1 ”Varokaa provokaattoreita ja kiihottajia!”, Savo 10.12.1929.
2 Vares 1998, s. 15, 18-25 ja 27-37.

3 “Maan-Jussin mietteitd”, Savon Sanomat 21.12.1929 ja "Kommunismin tilinp&d&tos”,
Savon Sanomat 4.1.1930.

4 ”Maan-Jussin mietteitd”, Savon Sanomat 22.3.1930.

5 ”Maan-Jussin mietteitd”, Savon Sanomat 12.4.1930.

6 ”Pohjalaiset harhapoluilla”, Savon Sanomat 5.4.1930.
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van siihen, etteivét lansivallat “anna meille niitd lainapennosia, joita me nyt kipedsti
tarvitseisimme raha-asiaimme jirjestimiseksi” .1

Kommunistien kiihotustoimista kirjoittaessaan Savon Sanomat korosti
samalla tilanteen hallintaa ja hallituksen kyvykkyyttd.?2 Tamd johtui siitd, ettd
maalaisliittolaiset kokivat olevansa kevaan 1930 jdlkeen yha selkeimmin puo-
lustuskannalla kokoomuslehdiston alati kiihtyvid hyokkadyksid vastaan, joissa
epdiltiin Kallion kommunisteille antaman iskun jddvan liian heiveroiseksi. Sa-
von Sanomat ei ylipddnsd eldtellyt kommunismista samanlaisia pelkoja kuin
kokoomuslehti. Hietala kirjoitti 17.5. ettd kommunistivaarasta ”on puhuttu oike-
astaan litkaakin ja sekoitettu kisitteitd keinoista, joilla kommunismia on vastustettava”.
Hietalan mukaan “jo nykyisin voimassaolevan lainsdddintomme turvin voidaan tehdi
sangen tehokasta tyotd kommunismin juurruttamiseksi pois kansamme keskuudesta” .3

Vaasan tapahtumat kesikuun alussa toimivat Savon Sanomille varoitta-
vana tuloksena “kiihotustyosti”, jota "“muutamat ajattelemattomat yltiopddit” ja "lait-
toman hurmahenkisyyden polulle hairahtuneet” olivat jatkaneet hallituksen kom-
munisminvastaisista ponnisteluista huolimatta. Hallituksen ja viranomaisten
kyvykkyyden pitdisi olla selvio, silld EK:n p&dllikko oli sanomalehdille anta-
massa tiedotteessa ilmoittanut jo sadan kommunistiagitaattorin joutuneen tel-
kien taakse, saman mddrdn uusia juttuja olevan vireilld ja useiden kommunistis-
ten yhdistysten tultua lakkautetuiksi.* "Hurmahenkisten kiihottajien” ja “laittomi-
en tekojen” varomista korostettiin pitkin kesdkuuta, jolloin Lapuan liikkeen pai-
nostuspolitiikka sai védkivaltaiset muodot ja osoitti yhd enemmaén hallitusta vas-
taan. Hiekkala muotoili selkeammin vaihtoehtoista identifikaatiota Lapuan sei-
reeninkutsujen keskelld kumoamalla myyttid koko Pohjanmaan tuesta: hdn
pohti, ettd “malttinsa menettineiden ja laittomuuksiin hairahtaneiden pohjalaisten
lukumidri on varmaan sittenkin rajoitetumpi kuin kaukaa katsoen ndiyttia”. Lapuan
lilkkeen taustalla ndyttaytyi Hiekkalan mukaan kokoomuksen kaksinaamainen
peli, kun se yhtadltd tuomitsi laittomuudet mutta toisaalta vieritti niiden syyt
hallituksen toimettomuudesta siinneiksi.> Maalaisliittolainen lehti ei lopulta
kuitenkaan voinut vdittdd, ettd oman puolueen piirissd kannatusta nauttiva lii-
ke olisi tietoisesti syyllistynyt kyyditysten valmisteluihin. Se otti omalla tahol-
laan osaa “lievemiesmyytin” rakentamiseen ilmaisemalla, ettd “vikivaltaisuuk-
siin taipuvaiset, ylirajojen innoittuneet yltiopdit eivit niyti olevan nyt enddi lapualais-
liikkeen johdonkaan hallittavissa”. Hyvan “kansannousun” vastavoimaksi kohosi
paha, kasvoton liike, joka oli taipuvainen laittomuuksiin ja vdkivaltaan. T&lld
liikkeelld ei ollut vield nime& kesdkuussa 1930.6

Maalaisliiton Pohjois-Savon piirin, jota Savon Sanomatkin edusti, radikaa-
lilapualaisuuden ja sitd tukemaan kdyneen Savon vastainen retorinen identifioi-
tuminen muuttui konkreettiseksi teoksi elokuun alussa, kun piiri paétti lahtea

”Maan-Jussin mietteitd”, Savon Sanomat 12.4. ja 26.4.1930.

Savon Sanomat 1.5.1930.

”Kommunistit lapsia villitsemé&ssd”, Savon Sanomat 17.5.1930.

”Laillinen oikeus on turvattava”, Savon Sanomat 7.6.1930.

”Varokaa hurmahenkisia kiihottajia!”, Savon Sanomat 12.6.1930 ja “Kavahtakaa lait-
tomia tekoja!”, Savon Sanomat 14.6.1930.

6 ”Mielivaltaisuudet on lopetettava”, Savon Sanomat 22.6.1930.
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eduskuntavaaleihin Isinmaallisen vaaliliiton ulkopuolella. Retorinen kamppai-
lu ulottui tdmén jdlkeen p&ddasiassa isanmaallisuuden-kisitteeseen, jota Lapuan
liilke oli koko ajan koettanut omia itselleen. “Kansanliike” néhtiin edelleen hy-
vdnd, jolloin pahaksi leimattiin vain sen liepeille asettuneet omavaltaisuuksien
harjoittajat. Kommunismia pidettiin poliittisena vihollisena, jota vastaan piti
yhé kdyda vain laillisin keinoin ja virkavallan toimesta. Kokousedustajat ilmai-
sivat, ettd "jo yksistdin Savon riiked ja yleistd pahennusta herdittidvi esiintyminen on
tehnyt vaaliliiton tissd vaalipiirissd mahdottomaksi”. Vaaliliittoon 1dhto6 koettiin tak-
tisestikin harkitsemattomaksi ratkaisuksi, koska “o0sa maaseudun pieneldjid, jotka
aikaisemmin ovat ddnestineet maalaisliittoa, siten suorastaan tyonnettdisiin vasemmis-
ton syliin”. Vaaliliitto ei my06skddn edesauttaisi entisten kommunistien vetamis-
td maalaisliiton puolelle.! Maalaisliiton aktiivit olivat ndhneet tuottajajarjesttjen
ja osuustoiminnallisten yritysten suhdeverkostojen kautta piirin kokoomusvai-
kuttajia selvemmin sen kehityksen, joka oli taittanut maaseudun pienviljelijava-
estostd jyrkimmaén radikalismin. Kokoomuksen puolella kommunistien sanat
otettiin kirjaimellisemmin ja pienviljelijoiden poliittiseen kyvykkyyteen sisdltyi
suurta epadilya.

Kesdlld 1930 oli syntynyt tilanne, jossa kommunismia tai sen oikeuksia ei
puolustanut endd kukaan. Lehdiston linjat erottautuivat osana retorista identi-
fioitumista, jossa vastakkain oli kaksi porvarillista tulkintaa kansalaisten vel-
voitteista ja oikeaoppisesta isinmaallisuudesta. Eroavaisuudet kulminoituivat
sithen, millaisena vaarana kommunismi ndhtiin ja kuinka laaja-alaisesti Lapuan
liikkeen koettiin edustavan “kansan” tahtoa.

3.4 Miten nyt kdy Lapuan liikkeen, kun maalla on oikeistohen-
gessddn ponteva paiministeri

3.4.1 Kommunisminjuurijan suitset siirtyvit viranomaisille

P.E. Svinhufvudin kokoomushallituksen nimittaminen 4.7.1930 merkitsi kaikin
puolin vedenjakajaa valtiovallan suhteissa Lapuan liikkeeseen ja kommunis-
minvastaisen taistelun aloitteellisuuteen. Kallion hallitus oli toki kiristanyt
kommunisminvastaista politiikkaansa kesdkuussa, mutta sittenkin ldhinna pai-
nostuksen alaisena. Uskottavuutensa se oli menettanyt jo kevailld. Svinhufvu-
diin sitd vastoin luotettiin vahvasti jo historiallisten kokemusten valossa.
Svinhufvud ilmoitti linjapuheessaan ryhtyvéansd méédratietoiseen kommu-
nisminvastaiseen tyohon sellaisen lainsddddannon aikaansaamiseksi, ettei kom-
munisteilla olisi endd mahdollisuuksia julkiseen toimintaan. Uusi hallitus tu-
keutui paljossa jo Kallion hallituksen esittdmiin kommunistilakiehdotuksiin.
Lapuan liikkeeseen Svinhufvud ilmoitti suhtautuvansa mydétatuntoisesti, silld
myo6s hdnen etujensa mukaista oli kumouksellisten voimien poisjuuriminen
maasta. Svinhufvud kuitenkin tdsmensi, ettd hallitus piti toiminnalleen valtta-

1 ”Maalaisliitto kdy itsendisend vaaleihin”, Savon Sanomat 12.8.1930.
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maittoméand kaikenlaisten laittomien tekojen loppumista. Hallitus halusi palaut-
taa itselleen toimintarauhan ja sen auktoriteetin, jota Kallion hallitusta kohtaan
tunnettu epéluottamus oli vienyt viranomaisilta.!

Muutamia yksittdisid omavaltaisuuksia lukuun ottamatta Svinhufvudin
hallitus aloittikin rauhoittuneessa ilmapiirissd.2 Ndenndisesti rauhoittuneesta
ilmapiiristd huolimatta hallitus ei voinut kaikilta osin tuudittautua odottamaan
eduskunnan paatoksid, silld kulissien takainen viranomaispainostus jatkui ja toi
julki uusia tavoitteita. Tosiasia oli, ettd kommunisminvastainen mieliala oli yha
herkasti syttyvédd ja kohdistui kaikkialle, missd kommunisteilla vield oli julkista
toimintaa. Hallituksen oli reagoitava nopeasti, mikéli se halusi valttad Kallion
kabinetin kohtalon.

Lapuan liikkeen vaatimuksiin oli ldhes alusta alkaen kuulunut kommunis-
tikansanedustajien poistaminen eduskunnasta. Vield puoli vuotta aiemmin
Suomalaiselle klubille kokoontuneet kokoomusvaikuttajat olivat pitdaneet esitys-
td lilan radikaalina.? Kesélld 1930 mielialat olivat muuttuneet uuden hallituksen
pddpuolueen sisdlld. Sisaministeri E.V. Kuokkanen maddréasi heti hallituksen ni-
mittdmistd seuraavana pdivand Etsivan Keskuspoliisin ryhtymddn viipymatta
toimenpiteisiin kommunistisen eduskuntaryhmaén jasenten pidattamiseksi.4

Tyovéen ja pienviljelijdin vaaliliiton edustajien pidattamistd perusteltiin
heiddn omalla turvallisuudellaan. Samalla kuitenkin pantiin myos lopullinen
sulku sille, miten kommunistit olivat vuodesta toiseen voineet kdyttdd edus-
kunnan puhujalavaa valtionvastaisen agitaationsa foorumina. Laillista pohjaa
toimenpiteelle ei ollut, mutta sitdkin laajempi tuki porvarillisissa piireissa.?

Useat sisdasiainministerion virkamiehet valjastettiin pelkéstdan kommu-
nismin juurimisen suunnittelutyéhon. Ministerion lapualaismielinen apu-
laisesittelija, hovioikeudenasessori Mikko Lampén oli valmistellut kommunis-
tisten jdrjestojen lakkauttamista jo Kallion hallituksen toimesta. Svinhufvudin
hallituksen nimittdmisen jdlkeen Lampénin kaltaiset Lapuan liikettd sympati-
soivat viranomaiset saivat yhd enemman liikkumatilaa. Kommunististen jérjes-
tojen kriminalisointi aloitettiin korkeimmalta portaalta, kun Etsivd Keskuspolii-
si sai mddrdyksen lakkauttaa Tyovden ja pienviljelijdin vaalijdrjeston ja sen kes-
kuselimen, Helsingin tydvden vaalikomitean. Myos sosialidemokraattien edelli-
send vuonna hylkdadama SAJ lakkautettiin 6.7.1930 ja sen alaisten ammattiliittojen
ja ammattiosastojen lakkauttaminen pantiin vireille Helsingin raastuvanoikeu-
dessa. Kyseisilld toimenpiteilld hallitus vastasi paljolti Lapuan liikkeen alkupe-
rdisiin vaatimuksiin.®

1 Jasskeldinen, Mauno. Demokratian kriisi. Valtioneuvoston historia 1917 - 1966. Hel-
sinki 1977, s. 474; Hyvamaki 1964, s. 160; Siltala 1985, s. 125.

2 Siltala 1985, s. 685, 690; Huttula 1996, s. 123 - 125.

3 Vares, Vesa. Vanhasuomalainen Lauri Ingman ja hianen poliittinen toimintansa. Juva
1996, s. 419.

4 Kirjediaarit, SM KD 301/657 1930. Sisdasiainministerion arkisto, KA.

5 Hyvamaki 1964, s. 161.

6 Siltala 1985, s. 149 - 150.
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3.4.2 Kun kirjapainot on jo suljettu, voidaan tarpeen vaatiessa sulkea tyova-
entalojakin

Tapio Huttula on todennut, ettd talonpoikaismarssinalustunnelmissa jarjestysvi-
ranomaiset pelkédsivét paikoitellen suoria yhteenottoja kaupunkikeskusten tyo-
ldisten ja oikeistoliikkeen vililld. Kahakoiden todenndkoéisimpind syntypaikkoi-
na pidettiin joko tyoldiskaupunginosia, joissa “lapualaiset” voisivat provosoida
radikaaleja tyoldisnuoria, tai tyovdentaloja, joissa vasemmiston julkinen esiin-
tyminen voisi jo sindllddn lietsoa vakivaltaisuuksia. Kipind saattaisi tulla myos
ulkoapdin, maakunnan iskujoukkojen muodossa, kuten oli tapahtunut Vaasassa
kesdkuun alussa. Lahimpédnd vertauskohtana toimivat kommunistiset kirjapai-
not, joilla oli dskettdin estetty omavaltaisuudet sulkemalla painotalot.!

Maaherrat viestittivit sisdasiainministerioon toistuvasti kaupunkien kuu-
menneista mielialoista kesdkuussa 1930. Vaikka poliisi oli tiukentanut kommu-
nistien julkisten tilaisuuksien valvontaa toukokuusta alkaen, sitd pidettiin maa-
herrojen taholla riittdméttoméana ehkdiseméddn yhteenottoja. Kesdn alkupuolella
pelkoa herittivit tyovdeston mahdolliset joukkokokoukset tai katumielenosoi-
tukset sekd puheet tyovdentalojen suojeluskaarteista, jollaisia oli perustettu ke-
véddlld painotalojen suojelemiseksi. Lapuan liikkeen retoriikka kommunistien
aikeilla pelotteluineen tuotti satoa. Yhd useammin maaherrat raportoivat pelk-
kien kommunististien toiminnasta liikkuneiden huhujenkin nostattamista her-
mostuneista tunnelmista kaupunkien porvarillisen vdeston keskuudessa. Maa-
herra Ignatius kirjoitti sisiministeri Linturille jo kevadlld 1930 “lainkuuliaisten
yhteiskuntajirjestyksen kannalla olevien kansalaisten” olleen hdneen yhteydessd
punakaartien henkiinherattdmisyrityksind néhtyjen suojelusjdrjestdjen tiimoil-
ta.?

Viranomaiset olivat ottaneet kirjapainojen vastaisesta liikehdinndsta opik-
si, silld suurin osa kaupunkikeskusten - muun muassa Helsingin, Viipurin,
Kotkan, Turun, Tampereen, Oulun, Porin, Jyvaskyldn, Mikkelin, Kemin, Torni-
on ja Rovaniemen - kommunistisista tydvdentaloista suljettiin ennaltaehkdise-
vind toimina jo kesdkuun lopulla. Maaherra Ignatius maddrdsi Kuopion tyovaen-
talon suljettavaksi 30.6.1930, vaikka vilitontd painostusta sen sulkemiseksi ei
ollut esiintynyt. Kuopion tyovdentalo jdii maakunnassa ainoaksi kommunisti-
seksi toimipaikaksi, joka sinetoitiin Kallion hallituksen aikana ennen tytvéenta-
lojen sulkemisen oikeuttavaa erityisvaltuutta.3

Svinhufvudin hallitus muotoili kantansa tyovdentalokysymykseen pian
kommunistikansanedustajien piddttimismdaardyksen ja SAJ:n lakkauttamispad-
toksen jdlkeen. Kysymyksen katsottiin kuuluvan jdrjestystd ja turvallisuutta
valvovien viranomaisten maardysvaltaan, eli kdytannossda maaherroille ja pai-
kallisille poliisiviranomaisille.

1 Huttula 2000, s. 316.
2 Huttula 2000, s. 105 ja 317.
3 Ibid., s. 316-317; Ruuskanen 1996, s. 23.
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Maaherroille ldhetettiin 9.7.1930 kiertokirje, jossa heiddt valtuutettiin sul-
kemaan kommunistisia tydvédentaloja tietyin reunaehdoin. Kiertokirje kuului
kokonaisuudessaan seuraavastil:

Maassa nyky&ddn vallitsevan kérjistyneen tilanteen johdosta on sisdasiainministerio
katsonut tarpeelliseksi oikeuttaa maaherran, milloin jédrjestyksen ja turvallisuuden yl-
lapitdminen sitd vaatii, véliaikaisesti sulkemaan sellaiset tyovdentalot sekd muut ko-
kous- ja seurahuoneistot, jotka ovat kommunististen elinten hallinnassa. Ennen kuin
tallaiseen toimenpiteeseen saadaan ryhtya on sen seikan selvittamiseksi, missa maa-
rin asianomainen yhdistys tai muu elin todella on kommunistinen, hankittava Etsi-
van Keskuspoliisin pddosaston taikka sen lahimmén alaosaston tai edustajiston lau-
sunto sekd sen lisdksi hankittava myo6s paikallisilta poliisiviranomaisilta saatavissa
oleva muukin selvitys.

Sisdasiainministeri Kuokkasen mukaan pédadtokseen oli vaikuttanut halu ottaa
vastuu tyovdentalojen sulkemistoimenpiteistd ministeriolle: hdan viittasi maa-
herroilta saapuneisiin ilmoituksiin, joiden mukaan he eivét voi endd vastata
jarjestyksen sdilymisestd lddneissddn, jolleivédt saa oikeutta tarpeen vaatiessa
sulkea toistaiseksi kommunistien toimitaloja ja kokoontumispaikkoja. Kuokka-
nen oli kokenut tirkeidksi, etti maaherrat saivat haluamansa oikeuden, kun
kaupunkikeskusten tyovdentaloja oli jo jouduttu sulkemaan maaherroille anne-
tuin erityisluvin.?2 Tapio Huttulan mukaan “pddtoksessi heijastui epdilemdittd myds
talonpoikaismarssin laukaisema naulausaalto” Eteld-Pohjanmaalla.?

Tyovéentalojen sulkemisvaltuus muistutti sitd erityisvaltuutta, joka maa-
herroille oli mytnnetty muutamaa viikkoa aiemmin kommunististen kirjapai-
nojen sulkemiseksi. Erityisvaltuus oli ldhtokohdiltaan selkedsti ennaltaehkiise-
vd ja yhdenmukaisti tilannetta, jossa maaherroilta ja poliisiviranomaisilta olivat
puuttuneet tasmalliset ohjeet kommunististen kokouspaikkojen sulkemisesta.

Kiertokirjeessd ilmaistiin, ettd tiettyjen ehtojen tuli tayttyd ennen tyovden-
talojen sulkemista. Ensinndkin jdrjestyksen ja turvallisuuden ylldpitdmisen piti
olla selkedsti uhattuna, jollei tiettyja tyovdentaloja suljettaisi. Uhalla viitattiin
tuolloin enemmankin Lapuan liikkeen painostuspolitiikkaan kuin itse kommu-
nistien toimintaan. Lapualaisaktivistit olivat ottaneet paikoin Eteld-
Pohjanmaalla ohjat tyovdentalojentalojen sulkemisissa omiin késiinsd, kun vi-
ranomaisten oli koettu vain vitkuttelevan ja luottavan liiaksi kommunistien na-
enndiseen lamaannukseen.

Sulkemistielle kdydessddn viranomaisten oli hankittava todisteita talon
omistajayhdistyksen kommunistisuudesta. Ndin muodostettiin tyovaentalojen
sulkemisten virkatie, jossa maaherran ennen pé&atostd oli kuultava asiassa EK:n
pddosastoa tai alaosastoa ja paikallisia poliisiviranomaisia. Itse omistajayhdis-
tykselle ei jatetty mahdollisuuksia vaikuttaa padtoksentekoon; niiden kannalta
oli lohdullista ainoastaan se, ettd sulkemispdétos oli tarkoitettu tilapdiseksi.

1 Kirjediaarit, SM KD 299/656 1930. Sisdasiainministerion arkisto, KA; EK/KD
729/103 1930. Kiertokirjeitd 1921 - 1931, Kuopion alaosaston arkisto, EK-VALPO 1,
KA.

2 Uusi Suomi 11.7.1930.

3 Huttula 2000, s. 151.
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Tyovéentalojen sulkemiset oikeuttanut erityisvaltuus jatkoi Svinhufvudin
hallituksen lakiin perustumattomien hallinnollisten ohjeiden ja mé&ardysten sar-
jaa. Suhteellisen tiukasti rajattuja reunaehtoja voi kuitenkin pitdd erddnlaisena
myonnytyksend muodollisille oikeusperiaatteille.! Omistajayhdistyksen kom-
munistisuuden selvittdmiselld haluttiin varmistaa erityisesti se, ettei epahuomi-
ossa suljettaisi sosialidemokraattisia tyovdentaloja ja jouduttaisi siten SDP:n
vastalauseryoppyjen kohteeksi.

Tyovéentalojen sulkemisten virkatietd tdsmennettiin muutaman p&divan
kuluttua EK:n p&ddosaston pddtokselld, jossa lausunnon antaminen siirrettiin
suoraan alaosastoille. Epédselvissd tapauksissa alaosastojen oli kddnnyttdava EK:n
pddosaston puoleen. Pddosastossa painotettiin, ettd alaosastojen oli annettava
pyydettdessd lausunto ainoastaan omistajayhdistyksen aatteellisesta linjasta.
Alaosastojen tehtdvanai ei ollut tyovdentalojen suljettavaksi esittdminen.2

Kommunististen tyovdentalojen sulkemisissa annettiin vaikutusvaltaa
useille tahoille. Lopullinen padtosvalta oli maaherroilla. Sitd vastoin paikallisten
poliisiviranomaisten osalta kiertokirje oli alusta alkaen hyvin tulkinnanvarai-
nen, pyydettiinhdn heiltd vain epamddrdisesti “saatavissa oleva muukin selvi-
tys”. Lahinnd heiddn kauttaan saattoi siten vaélittyd tieto pitdjien mielialoista
maaherroille. Paikallisille poliisiviranomaisille luotiinkin erdanlainen aloitteen-
tekijan rooli, jollainen EK:n alaosastoilta kiellettiin kokonaan.

Erityisvaltuuden antohetkelld kommunisminvastaisessa liikehdinn&ssa
elettiin yksittdisistd omavaltaisuuksista huolimatta suhteellisen rauhanomaista
kautta. Tilanne mutkistui, kun eduskunnan sosialidemokraatit ja osa RKP:n
edustajista ddnestivat kommunistilakiesitykset lepdadmaan 15.7.1930. Kyydityk-
set alkoivat valittomaésti uudestaan, ja muilutettavaksi joutui muun muassa
eduskunnan sosialidemokraattinen varapuhemies Vdiné Hakkila. Juha Siltalan
mukaan kyyditykset “jatkuivat koko loppukesin harvahkona tulituksena, kuin muis-
tuttaen “puoluejuonittelijoita” ja muita vastustajia poikkeustilan pysyvyydesti”.3 Uu-
den hallituksen ja Lapuan liikkeen poliittinen kuherruskuukausi oli paattynyt
lyhyeen. Lapuan liike saattoi jdlleen kerran osoittaa oman valttamattomyytensd,
koska hallitus ei yksin kyennyt viemddn lapi “kansan tahtoa”.

Monin paikoin havaittiin, ettd tyovaentalojen sulkemisvaltuus ei riittanyt
endd hillitseméaé&n kireiksi kdyneitd tunnelmia tyovaentalojen ymparillda. Useim-
pien kommunististen tydvdentalojen ovet olivat kuitenkin yhd avoinna, vaikka
Lapuan liikkeen pelottelemat kommunistit valttivatkin julkisia esiintymisia.

Sisdasiainministerié reagoi nopeasti poliittisen tilanteen muutokseen: se
tdydensi tyovdentalojen sulkemisvaltuutta 17.7. hallinnollisella méaraykselld,
joka puuttui myos tyovaentalojen valvontaan. Talld kertaa kyse oli puhtaasti rep-
ressiivisestd toimenpiteestd, jolla kiellettiin “kommunististen yhdistysten ja jirjesto-
jen seki yksityisten kommunistien ulkosalle suunnittelemat kokoukset ja huvitilaisuudet

1 Tiihonen, Seppo. Hallitusvalta. Valtioneuvosto itsendisen Suomen toimeenpanoval-
lan kdyttdjand. Hallintohistoriallisia tutkimuksia 3. Helsinki 1990, s. 22.

2 EK/KD 729/103 1930. Kiertokirjeitda 1921 - 1931, Kuopion alaosaston arkisto, EK-
Valpo I, KA.

3 Hyvamaki 1964, s. 162; Siltala 1985, s. 133 - 134.
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sekd kulkueet ja muut julkiset esiintymiset”. Samassa madrdyksessd kiellettiin myos
“kokous- ja huvihuoneistoissa pidettiviksi suunnitellut kommunistien kokoukset, huviti-
vaalijarjeston keskuselimen, Helsingin tyovden vaalikomitean lakkauttaminen
valtion- ja maanpetoksellisena. Sitd kautta sisdasiainministeriossad katsottiin, ettei
yksittdistenkddn kommunistien voinut sallia “lain varjolla harjoittaa valtion- ja
maanpetoksellista kiihotusta”. Kyseisen méadrdayksen valvonta kuului poliisiviran-
omaisille. Lisdohjeita maardykseen ldhetettiin 18.7., jolloin kiellettiin myos “kom-
munistien mahdollisesti suunnittelemat vaalikokoukset seki kommunistien vaalitoimin-
ta”. Kumpikaan méddrdys ei perustunut varsinaisesti mihinkdan lakiin. Itse asias-
sa yhtdan Tyovéden ja pienviljelijdin vaalijdrjeston jasenyhdistystd ei oltu vield
haastettu oikeuteen, kun niiden julkiselle esiintymiselle pantiin sulku keskusjér-
jeston valtion- ja maanpetoksellisuuteen vedoten.!

Kommunististen tyovdentalojen valvonnassa vaikutti heindkuun puoliva-
lin jalkeen rinnakkain kaksi erilaista ohjetta. Kdytdnnossa poliisiviranomaisille
17.-18.7. ldhetetyt méaadrdykset vaiensivat kaikki kommunistiset tyovidentalot,
kun ne oikeuttivat automaattisesti hylkddmé&dn kommunististen jarjestdjen lu-
pa-anomukset ja valvomaan esiintymiskieltoa. Tyovdentalojen ovien sinetoin-
tiin méadrdys ei kuitenkaan oikeuttanut. Siihen tarvittiin yhd maaherroille 7.7.
myonnettyd erityisvaltuutta.

3.5 Viranomaiset luottavat ennaltaehkdisevien toimien tyynnyt-
tivdan voimaan

Tyovéentalojen sulkemiset valtuuttava hallinnollinen méérays otettiin Pohjois-
Savossa ensimmadistd kertaa kdyttoon Kuopion maalaiskunnassa, jossa nimis-
mies sai luvan sinetéidd Hiltulanlahden, Kurkim&en, Toivalan ja Vehmasmden
tyovéden ja pienviljelijdin yhdistysten talot 17.7.1930. Lahteet vaikenevat tdysin
talojen sulkemisperusteista. Maalaiskunnassa oli esiintynyt ajoittain radikaalia
kommunistien toimintaa 1920-luvulla, ja EK oli paljastanut sieltd edellisena
vuonna kommunistien salaisen solun. Varsinaista painostusta talojen sulkemi-
seksi ei ollut ilmaantunut, eivatkd kommunistitkaan liikehtineet endd nakyvasti
talojen edustalla. Todenndkoisimmin péddtoksen taustalla vaikutti kaupungin
ldheisen sijainnin synnyttama pelko levottomuuksien levidmisestd tai Kuopion
radikaalikommunistien siirtymisestd kokoontumaan Ildhiseutujen avoimille
tyovéaentaloille.?

Samalla periaatteella suljettiin 25.7. Kuopiota ympérdivien Siilinjarven
kirkonkyldn ja Poljan sekd Vehmersalmen Mustinlahden ja Kuuslahden tyova-
entalot sekd lddnin toisen kaupunkimaisen keskuksen, lisalmen tytvédentalo.

1 SM KD 303/656 1930 ja SM KD 304/656 1930. Kirjediaarit, Sisdasiainministerion ar-
kisto, KA.

2 Taulukko lddnin alueella vuonna 1930 suljetuista tyovaentaloista. N:o 634, Kirjekon-
septit 1931 I, KLHA, JOMA; EK:n Kuopion ed. tk n:0 3/1929 ja 4/1929. SKP:n toimin-
ta Kuopion piirissd, EK-VALPO I, KA.
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Niitd oli edeltinyt EK:n Kuopion alaosaston omistajayhdistyksistd suorittama
aatteellisen linjan madrittely. Mitddan valitontd painostusta nditékaan taloja vas-
taan ei ollut esiintynyt. Myts kommunistien toiminta oli niissd tdysin hiljenty-
nyt.!

Kommunististen tyovdentalojen sulkemiset synnyttivit heindkuun puolen
vélin tienoilla virkatien, jossa hallinnollinen prosessi eteni kohti lopullista paa-
tostd. Aloitteentekijoind toimivat useimmiten nimismiehet, joilta maaherra Ig-
natius pyysi, mikali anomus johti jatkotoimiin, myos lisdselvitystd. Painoarvoi-
simman selvityksen antoi kuitenkin EK:n Kuopion alaosasto, joka toimi omista-
jayhdistyksen aatteellisen linjan mé&éarittdjana.

Hallinnollisesta prosessista muotoutui varsin hidas tutkintaketju, koska
kommunististen yhdistysten taustalta 16ytyi usein epéselvid jdrjestoyhteyksid,
nimenvaihdoksia tai jopa puolueenvaihdoksia, ja talon omistajayhdistyksen-
kdan selvittdiminen ei sujunut aina mutkattomasti, jos todellinen omistajuus oli
peitetty taloudellisen yhdistyksen nimen taakse. Tytvdentalojen sulkemisaloit-
teet lisdsivat EKin Kuopion alaosaston tarvetta kerdtd systemaattisesti tietoa
talojen omistajayhdistysten aktiiveista ja niiden silloisista ja aiemmista jarjes-
toyhteyksistd, joiden perusteella illegaali kommunistisuus maédériteltiin, jollei
taloilla suoritetuissa tarkastuksissa 16ytynyt muuta raskauttavaa aineistoa -
SKP:n toimittamia maanalaisia julkaisuja ja kirjoja tai kirjeitd ja poytakirjaottei-
ta, jotka todistivat yhteyksistd Moskovaan. Kaytannossa EK:n Kuopion alaosas-
ton kannan muotoili sen paillikké Aarne Korpimaa.

Tyovdentalojen sulkemisten virkatie toimi halutulla tavalla, kun siihen ei
kohdistunut ulkoa vilitontd painetta: tdlloin omistajayhdistyksen aatteellinen
linja voitiin madritelld tarkoin ja aloitevalta pysyi tiukasti viranomaisilla. Muu-
taman tyovdentalon sulkeminen viittaa siihen, ettd hallinnollista maardystd ei
kdytetty ennen heindkuun loppua osana suunnitelmallista kommunismin tu-
kahduttamista vaan tdysin ennaltaehkdisevéssa hengessd. Viranomaiset tukah-
duttivat kommunismia muiden valtuuksien nojalla.

Poliisiviranomaisille 17. ja 18.7. ldhetetyt madrdykset kommunististen ti-
laisuuksien kieltamisistd olivat vaientaneet suurimman osan maakunnan tyo-
vdentaloista, joten tyovdentalojen sulkemiset oikeuttavan erityisvaltuuden kayt-
toon ottoa ei pidetty kaupunkikeskuksia ja niiden vélittomassd laheisyydessa
sijaitsevia kyldyhteistjd lukuun ottamatta tarpeellisena. Suurin osa maakunnan
kommunistisista tydvaentaloista oli yhad avoinna, vaikka varsinainen toiminta
talojen sisélld olikin hiljentynyt kieltojen johdosta. Ilmeisesti poliisiviranomaiset
eiviat kohdanneet tyovédentalojen valvonnassa hankaluuksia, koska sen suuntai-
sia ilmoituksia ei saapunut ldéninkansliaan.2

Tilanne vaikeutui viranomaisten kannalta heindkuun loppupuolella, jol-
loin Lapuan liikkeen kunnanvaltuustojen puhdistuksiin keskittynyt liikehdinta
ulotti painostustoimet myos tydvaentaloihin.

1 Ruuskanen 1996, s. 26.
2 Taulukko lddnin alueella vuonna 1930 suljetuista tyovaentaloista. N:o 634, Kirjekon-
septit 1931 I, KLHA, JOMA.



4 TYOVAENTALOJEN SULKEMISET POLIITTISEN
RETORIIKAN NAYTTAMOINA

4.1 Tyovdentaloilla lymyadvit samat pirut, jotka on jo savustettu
kunnanvaltuustoista

4.1.1 Kunnanvaltuustojen puhdistukset alkavat Lapuan pddmajan yllytyksesta

Kommunistilakien hylkddminen sosialidemokraattien ja ruotsalaisten &dnin
heindkuun 15. pdivdnd nostatti kommunisminvastaisissa piireissd vahvoja pet-
tymyksen tunteita, jotka purkautuivat valittomaésti omavaltaisuuksina. Kyydi-
tettdvaksi joutui muun muassa eduskunnan sosialidemokraattinen varapuhe-
mies Vdind Hakkila 18.7.1930. Lapuan liikkeen johto asettui tukemaan Hakkilan
kyyditsijoitd, vaikka se samalla kiistikin osuutensa kyydityksen suunnitteluun.
Hakkilan kyyditys toimi ldhtosignaalina muillekin ”tuntemattomille miehille”,
joiden kohteeksi joutuivat entistd useammin myos sosialidemokraatit. Teot oli-
vat jyrkimpien lapualaisten avoin uhman osoitus hallitukselle, jonka tehokkuu-
teen ei endd tdysin luotettu.!

Lapuan liikkeen valtuuskunta kielsi viikon jatkuneet kyyditykset vaaliju-
listuksensa yhteydessd 24.7.1930, kun hallituspuolueet ja “kansanliikkeen” joh-
to olivat péddsseet jonkin asteiseen sopuun tulevien eduskuntavaalien luontees-
ta. Kyse oli my0s julkisesta silmank&dantotempusta, jolla haluttiin kiistdd kyydi-
tysten poliittinen vastuu ja kasvattaa samalla sidekeh&d osoittamalla, ketd kan-
sanjoukot kuuntelivat ja pitivét siten moraalisena johtajanaan. Svinhufvudin
hallitus ei ollut kyennyt hillitsemdadn kyydityksid millddn lailla. Tosin ei niitd
lopetettu nyt aina edes Lapuan pddmajan sanalla, kun kesdkuussa toiminut
kyyditysverkosto oli lamaantunut osittain Svinhufvudin vaatiessa yhta ja Koso-
lan toista.? Mikdan elin ei voinut estdd halukkaita jatkamasta “Lapuan kesan”

1 Siltala 1985, s. 135-136.
2 Ibid., s. 143-148.



123

poikkeustilassa, missd julkinen sana ja paljolti oikeuslaitoskin véhattelivat tai
jopa mitdtoivét poliittisia omavaltaisuuksia.

Lapuan liikkeen kyydityskieltoon sisdltyi my6s paljon puhuva jélkiosa,
jossa vaadittiin kommunistien poistamista kuntien valtuustoista ja kaikista luot-
tamustoimista “siveelliselli pakoituksella”.! Vaikka Lapuan liikkeen valtuuskunta
ei sitd ddneen ilmaissut, niin todenndkoisesti julistuksen loppuosalle haettiin
juridista tukea eduskunnan 15.7. tekemadstd padtoksestd, jolla se muut kommu-
nistilait hylédtessdan hyvaksyi muutosesitykset kunnallislakeihin. Kommunistit
kunnalliselamén ulkopuolelle rajaava laki oli kuitenkin yhd tasavallan presi-
dentin vahvistamista vailla, eikd sen muutoinkaan pitinyt astua voimaan ennen
marraskuisia vaaleja.

Lapuan liikkeen johto pyrki heindkuun lopulla kaikin keinoin takaisin sii-
hen suunnan maéadrittelyn keskioon, jossa se oli ollut muutamaa viikkoa aiem-
min Kallion hallituksen aikana. Talonpoikaismarssin jdlkeen se oli joutunut jos-
sain mddrin syrjaan, kun Svinhufvudin hallitus otti ohjelmalistalleen kommu-
nismia tukahduttavia toimia ja vei samalla Lapuan liikkeen johdolta aloiteval-
taa. Lapuan liike otti kunnanvaltuustojen toimintaan ulottuvalla suosituksel-
laan ennakoivasti tilanteen hallintaansa ja antoi sytykkeen laajamittaiselle kun-
nanvaltuustojen puhdistusaallolle. Jarjestelmallisind toimenpiteind viranomais-
ten oli ldhes mahdotonta estdd painostusta, kun tarkoitus oli vield saada kom-
munistivaltuutetut anomaan itse eroa. “Siveellisen pakoituksen” kehotus tuli
saamaan erilaisia piirteitd ladneittdin, mutta yhteistd kehotukselle oli pyrkimys
pikaiseen ja koko maan kattavaan kommunistien poistamiseen kunnallisista
luottamuselimista.

Aiemmin kunnanvaltuustojen kommunistijisenten eroon painostamiset
olivat liittyneet kyyditysterroriin eivitkd ne siten olleet vield osa Lapuan liik-
keen erillistd ja suunnitelmallisempaa puhdistusoperaatiota. Heindkuun lopulla
puhdistukset levisivat koko maahan. Vaikka ne piti viedd ldpi ilman omavaltai-
suuksia ja vdkivaltaa, kyyditysterrorin tumma pilvi leijui koko ajan painostus-
toimien yll4.2

4.1.2 Suomen Lukon ruoskalla kommunististen kunnallismiesten kimppuun

Koska Svinfufvudin hallitus oli nauttinut ensiviikkoinaan laajaa luottamusta ja
sen kommunisminvastaiseen taisteluun oli todella uskottu, Lapuan liikkeeseen
nivoutuneet tahot eivit olleet kokeneet endd tarpeelliseksi Kallion hallituksen
aikana aloitetun organisoitumisen kiirehtimistd. Kaytannossd taméa organisoi-
tuminen oli tapahtunut Pohjois-Savossa Suomen Lukon paikallisosastojen kaut-
ta.

Pohjois-Savon ensimmadinen Suomen Lukon paikallisosasto oli perustettu
Suonenjoelle talonpoikaismarssin valmistelutunnelmissa 1.7.1930; jdsenid osas-
toon oli liittynyt 65, heistd suurin osa paikallisten sahojen virkailijoita, maanvil-

1 Kokko 19304, s. 66.
2 Savo 1.7.1930; Uusi Suomi 16.7.1930; SSd 19.7.1930.
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jelijoitd ja kirkonkyldn sivistyneistod.! Seuraava osasto perustettiin Keiteleelle
2.7., myos talonpoikaismarssille ldhtod tehtdessd. Keiteleelld lukkolaisiksi il-
moittautui 28 henkil6d.2 Tamén jilkeen seuraava Suomen Lukon paikallisosasto
perustettiin Varkauteen 15.7. parinkymmenen A. Ahlstrom Oy:n tehtaanvirkai-
lijan toimesta, puheenjohtajanaan kansallisyhdistyksen johtokunnan jésen,
maisteri Lauri Oinas.3 Muutoin maakunnan Lukko-rintamalla oli hiljaista. Kat-
seet oli suunnattu eduskuntaan, jossa valmisteltiin kauan odoteltuja kommunis-
tilakeja. Talonpoikaismarssin jdlkeisind viikkoina ei ilmennyt mitddn sytykettd
uuteen liikehdintdén tai aktiiviseen esilld oloon.

Oleellinen syy Pohjois-Savon lapualaisten hiljaiselolle 16ytyi myos itse
kohteesta, kommunismista. EK:in Kuopion alaosaston p&allikko Aarne Korpi-
maa raportoi heindkuisessa tilannekatsauksessaan, ettd “kommunistien julkinen
toiminta on edustuksen piirissd aivan tyrehdyksissi”.* Ilmapiiri oli viranomaisten
kannalta luonnollisesti huojentava kesdkuiseen myllerrykseen verrattuna.

Pohjois-Savossa kunnanvaltuustojen puhdistusten kdynnistyminen ei joh-
tunut kommunistien toiminnasta sindllddn vaan Lapuan liikkeen yllykkeesta.
Puhdistukset alkoivat lddnin padkaupungista Kuopiosta, jossa valtuusto tarjosi
kommunisteille Savon Kansan kirjapainon ja tyovdentalon sulkemisten jdlkeen
ainoan julkisen esiintymispaikan.

Kuopio oli Pohjois-Savon lapualaisaktivistien keskuspaikka, josta vaikut-
teet levisivédt usein muualle maakuntaan. Kuopiolaiset olivat saaneet vahvan
edustuksen Suomen Lukon piiritoimikuntaan jo kesdkuussa, ja kaupungin pai-
noarvo vain lisddntyi piirijarjestossd heindkuun loppupuolella, kun se valitsi
kokouksessaan 27.7. johtokolmikokseen kuopiolaiset Eero Hamadldisen, W.A.
Niinivaaran ja Otto Elorannan. Kokouksessa kisiteltiin Lapuan liikkeen val-
tuuskunnan vaalijulistusta ja pddtettiin toimia porvarillisen vaaliliiton hyvéksi
maakunnassa ja aktivoida Suomen Lukon paikallisosastojen perustamista. Pai-
kallisosastoista kaavailtiin tukipilareita Isinmaalliselle vaaliliitolle suopean il-
mapiirin muokkaamisessa ja moraalisia muistuttajia porvarillisille puolueille
kommunisminvastaisen taistelun jatkumisesta. Piirijarjest6 myos ohjaili Kuopi-
on kaupunginvaltuuston puhdistusta kommunistivaltuutetuille ldhettamallaan
kirjeelld, jossa heitd kehotettiin jo ennen elokuista valtuuston kokousta sanou-
tumaan irti luottamustoimistaan. Kirjeen pelotevaikutus oli tuntuva, silld kaikki
11 kommunistivaltuutettua pyysivit eroa ennen kokousta. Jalkinetytldinen Kal-
le Kortelainen totesi erokirjeessddn lakonisesti, ettd “syyt erohakemukseen ovat
tiedettivissd”. Viilaaja Elias Rihu pyysi puolestaan eroa, “koska nykyisen valtuus-
ton jisenendi tyoskentely ei liene mahdollista”. Suomen Lukon piirijdrjestd postitti
kirjeensd my6s kommunistisille varavaltuutetuille, jotka pyysivit eroa saman

Savo 2.7.1930.

Savo 5.7.1930.

Savo 17.7.1930.

EK:n Kuopion alaosaston tilannekatsaus 7/1930. EK:n Kuopion alaosaston tilanne-
katsaukset, EK-Valpo I, KA.
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pdivan kuluessa. Valtuusto tdydennettiin porvarillisilla ja sosialidemokraattisil-
la varajdsenilla.

Kuopion kommunistiset kaupunginvaltuutetut olivat olleet vastapuolen
silmissd huonossa huudossa kautta 1920-luvun. Jopa sosialidemokraatit tukivat
puhdistusta. Porvarillisissa piireissd juhlittiin sitd, ettd endd valtuustossa eivét
istuneet punakaartilaistaustasta tunnetut Rihu, kuorma-ajaja Otto Tissari, va-
rastonhoitaja Salomo Savolainen ja kirvesmies Yrjo Niskanen. Lisdksi valtuus-
toryhman jasen, varastotyoldinen Martti Miettinen oli tuomittu 1920-luvun al-
kupuolella SKP:n salaisen aineiston levittimisestd vankeuteen. Lukkolaisten
katsannoissa suuri osa kommunistivaltuutetuista muistettiin my6s marraskuun
1917 suurlakon toimeenpanijoina.?

Kuopion esimerkki vaikutti siihen, ettd Suomen Lukko tuli ottamaan tii-
viisti osaa maakunnan kunnanvaltuustojen puhdistuksiin. Isinmaallisen vaali-
liiton takeeksi perustetuilla Suomen Lukon paikallisosastoilla oli valiton vaiku-
tuksensa kunnanvaltuustojen puhdistuksiin muun muassa Karttulassa, Maa-
ningalla, Pielavedelld ja Varkaudessa.?

Porvarillista yhtendisyyttd havitteleva lukkolaisuus muuttui Pohjois-
Savossa heindkuun lopulla miltei tdysin kokoomuslaisen sivistyneiston ja ta-
lonpoikaiston projektiksi, kun maalaisliitto pddtti ldhted eduskuntavaaleihin
omilla listoilla. Esimerkiksi Karttulassa, jossa paikalliset maalaisliittolaiset oli-
vat tukeneet vahvasti Lapuan liikettd vield kesdkuussa 1930, Suomen Lukon
paikallisosasto perustettiin 27.7. pitdjan kokoomusaktiivien, maanviljelijoiden
Elmar Tervolan, J. Liljan, ]J. Eskelisen, E. Lyytikdisen ja opettaja J. Tarkkasen
voimin. Tervola oli pitdjan suurimpia yksityisid maanomistajia ja metsanhoi-
toyhdistyksen puuhamiehid, ja Eskelinen lukeutui pitdjan vakaisiin talollisiin ja
toimi muun muassa kirkonisdntdnd. Poissa perustavasta kokouksesta oli esi-
merkiksi vield kesdkuussa Suomen Lukon piirijdrjestossd mukana ollut maalais-
liiton piirin tason vaikuttaja, maanviljelija P.J. Jantti, joka tunnettiin muun mu-
assa karttulalaisen osuusliikkeen pioneerina ja myllytoiminnan kehittdjana. Yli-
pddnsd Suomen Lukon paikallisosastot epdonnistuivat Pohjois-Savossa maalais-
liitton houkuttamisessa ja painostamisessa Isinmaallisen vaaliliiton kannalle
muutamaa riveistd horjunutta jyrkdn linjan maalaisliittolaista lukuun ottamat-
ta.4 Sitd vastoin kunnanvaltuustojen puhdistuksissa ja niitd seuranneissa tyova-
entalojen sulkemisissa Suomen Lukko toimi tehokkaasti. Olennaista oli, ettd
paikallisosastot kanavoivat pitdjien kommunisminvastaisen hengen yhtendisen
ja suunnitelmallisen toimintamallin alle.

1 Savo 29.7.1930; Suomen Lukon Pohjois-Savon piirijarjeston kirje kommunistisille
kaupunginvaltuutetuille 2.8.1930, Elias Rihun kirje kaupunginvaltuustolle 3.8.1930,
Kalle Kortelaisen kirje kaupunginvaltuustolle 4.8.1930, Suomen Lukon Pohjois-Savon
piirin johtokunnan kirje kommunistisille varajdsenille 4.8.1930 ja kaupunginvaltuus-
ton ylimdardisen kokouksen poytdkirja 4.8.1930. Kaupunginvaltuuston poytikirja
4.8.1930, Cb:72, Kuopion kaupunginarkisto.

2 Kunnanvaltuustot EK:n Kuopion alaosaston piirissd. II F, Kommunismi kunnal-
liselamassd, EK-Valpo I, KA.

3 Ruuskanen 2000, s. 63-75.

4 Savo 29.7.1930; Mylly 1989, s. 267 - 268.
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Koska maalaisliitto lipesi Pohjois-Savossa jo alkuunsa yhtendisestd porva-
rillisesta rintamasta, lukkolaisten piti saada muulla tavoin laajapohjaisen kan-
natuksen mandaatti ohjelmajulistukselleen. Nakyvyys pitdjien sisdlld olisi jad-
nyt heikoksi, mikéli niissd olisi tyydytty ainoastaan perustamaan paikallisosas-
toja ja sinkoamaan sieltd uhmakkaita vaatimuksia. Ilman maakunnassa vahvan
maalaisliiton tukea tédllainen toiminta olisi ndyttdytynyt vanhakantaisen ylhaal-
td ohjautuvana, milld ei olisi luotu uskottavaa pohjaa lukkolaisten vditteelle
kansan tahdon tulkitsemisesta. Vaadittiin konkreettisempaa esilld oloa, silld
lukkolaisten ydinryhmien statusarvo ei ollut endd yhtd suuri kuin ennen kun-
nallishallinnon avautumista ja osuustoiminnallisen yritystoiminnan liikkeelle-
lahtod. Kunnanvaltuustojen puhdistukset palvelivatkin mainiosti lukkolaisten
tarkoitusperid: niiden kautta saatiin kohtalaisen helposti ja nopeasti pitdjaldisia
kuulolle ja luotiin ndkymad siitd, ettd Suomen Lukko hallitsi ja johti kommunis-
minvastaisia mielialoja.

Suomen Lukon tavoitteeksi nousi Pohjois-Savossa erityisten kunnanval-
tuustojen puhdistusta ajavien kansalaiskokousten masinoiminen heing-elokuun
vaihteessa 1930. Sellaisia saatiinkin koolle monin paikoin. Niilld haluttiin osoit-
taa kommunisminvastaisten mielialojen voimakkuus ja karsivillisyyden kerta-
kaikkinen loppuminen paitsi pitdjien maalaisliittolaisille ja viranomaisille, myos
itse kohteelle eli tyovdenliikkeelle. Kokoukset olivat jo nimensd puolesta osa
sitd kansa-késitteestd kdaytyd kamppailua, joka oli kiihtynyt maalaisliittolaisten
livettyd radikaalin lapualaisuuden ulkopuolelle.

Kunnanvaltuustojen puhdistusaalto levisi Kuopiosta ensimmaiseksi Koil-
lis-Savoon Kaaville ja Tuusniemelle, jossa tyovaenliikkeen hallitseva rooli kun-
nallishallinnossa oli ruokkinut pitdjan kommunisminvastaisia mielialoja 1920-
luvun alusta alkaen. Tuusniemi oli koko maan punaisimpia kuntia, jossa Tyo-
vden ja pienviljelijdin vaaliliittoa ddnesti enimmillddan 1920-luvulla peréti 60 %
ddnioikeutetuista. Vilkkaalla sahateollisuuspaikkakunnalla toimi kolme SAJ:n
osastoa ja yhdeksin Tyovden ja pienviljelijdin vaaliliiton jdsenyhdistysta.
Vuonna 1928 jopa 12 kunnanvaltuuston 19:std jasenestd oli valittu Tyovéden ja
pienviljelijdin vaaliliiton listoilta, ja valtuuston puheenjohtaja, palstatilallisen
poika Otto Savolainen lukeutui pitdjan kommunisteihin. Sosialidemokraateilla
ei ollut valtuustossa yhtdan jasentd.

Kommunisminvastaisuus oli purkautunut Tuusniemelld ensimmadisen
kerran vikivallaksi talonpoikaismarssin jalkitunnelmissa 7.7., jolloin kunnan-
kirjuri Ananias Happonen oli yritetty kyydita ikitielle. Savon Sanomien kirjeen-
vaihtaja raportoi, ettd reilusti viinaksia maistelleet talolliset Otto Hyvérinen ja
Kasperi Nissinen olivat siepanneet puujalkaisen kunnankirjurin alusvaatteisil-
laan asuinhuoneistostaan kunnantalolta keskelld yotd matkalle, joka lopahti
pdivan kajossa Lieksaan. Lehti tuomitsi teon “humalaisten, edesvastuuttomien hu-

1 SVT XXIX, Eduskuntavaalit 1919 - 1929; Luettelo lakkautetuista ja toimintakiellon
alaisista yhdistyksistd. Sisdasiainministerion julkaisuja. Helsinki 1934; Lakio, Matti.

Teollisuuden kehittyminen Itd-Suomessa 1830 - 1940. Ita-Suomen instituutti: Sarja
A:5. Mikkeli 1975, s. 57-60.
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ligaanien mielijohteesta sekd yksityisvihasta johtuvana”, jolla ei ollut mitddn teke-
mistd “kansannousun” kanssa.l

Happosen kyyditysyritys ei johtanut lisdtoimiin, koska kyyditsijdt ilmoit-
tautuivat jo seuraavana pdivdnd nimismiehelle ja kunnankirjuri luopui syytteis-
ta. Kyyditsijdt sanoivat ottaneensa Happosen ajelulle “huvin vuoksi”. Rajunpuo-
leinen leikinlasku oli kuitenkin pelottanut kunnan kommunistiaktiiveja, ja usei-
ta paikallisten tyovdenyhdistysten johtoportaan miehid ja kunnallisten hallin-
toelinten jdsenid oli paennut metsiin Happosen kyyditysyond. Lopulta kyydi-
tyksen jdlkiselvittely purkautui vihamielisyytend Savon Sanomien kirjeenvaih-
tajaa kohtaan, jota vihjailtiin yleisonosastokirjoituksessa jopa “kommunistiksi” tai
ainakin “vasemmistodemokraatiksi”. Allekirjoittajina oli “joukko Tuusniemen Lapu-
an liikkeen kannattajia”. He sanoivat ymmartdvansad kyyditsijoitd, vaikka eivét
tekoa hyvéksyneetkddan. Kunnankirjuria syytettiin “kommunistiseksi diktaattorik-
si”, joka oli loukannut pitdjan “valkoisia” kaytokselldan.2

Kunnanvaltuuston puhdistusta ajava kansalaiskokous pidettiin paikalli-
sessa suojeluskuntatalossa Suojaharjulla valtuuston kokousta 4.8.edeltdvand
pdivand. Paikalla oli 250 pitdjdldistd, jotka paheksuivat yhteen ddneen sitd, mi-
ten “kaikista kunnallisista asioista on mddrinnyt kommunistinen ja niin ollen
epdisinmaallinen ja nykyistd porvarillista kunnallisjirjestelmddi vastustava suunta”.
Kokouksen alustajana toimi suojeluskunnan aluepaillikké A. Smolander.3 Sa-
man kokouksen péitteeksi perustettiin Suomen Lukon paikallisosasto.*

Kansalaiskokous valtuutti opettaja Paul Haapkyldn sekd maanviljelijat
Simo Mustosen ja Juho P. Happosen laatimaan kunnallisissa luottamustoimissa
oleville kommunisteille erokirjelmdn; siind viitattiin kommunistien toiminnan
saaneen “isinmaallisten kansalaisten taholta paheksumista ja syvid halveksuntaa osak-
seen”, minkd vuoksi kirjelmdn saaneiden toivottiin eroavan omasta aloittees-
taan. Ellei kommunistivaltuutetuilla ollut “kunnian tuntoa” erota “suosiollisesti”,
kansalaiskokouksen osanottajat olivat “pakotetut ryhtymdin voimatoimenpitei-
siin”.>

Kansalaiskokouksen erovaatimus peldstytti Tuusniemen tyovéen ja pien-
viljelijdin listoilta valitut luottamusmiehet niin, ettd kunnanvaltuuston kokouk-
sesta 4.8. olivat poissa valtuuston puheenjohtaja Otto Savolainen, palstatilalli-
nen Kalle Hakkarainen, tyomies Aaro Hitinen, lampuodin poika Juho P. Mus-
tonen, suutari Taavetti Thalainen ja palstatilallinen Imanuel Résdnen, jotka oli-
vat ldhettdneet etukiteen kirjalliset eronpyyntonsa. Kun valtuuston puheenjoh-
taja oli poissa, kokousta valittiin johtamaan lapualaismielinen maanviljelija
Martti Zitting. Eroa pyysivit lisdksi suullisesti palstatilallinen Juho Pekka Smo-
lander, palstatilallinen Juho Holopainen, tyomies Matti Vartiainen, palstatilalli-
nen Matti Rissanen, maékitupalainen Taavetti Kerdnen ja palstatilallinen Olli

1 Savon Sanomat 8.7.1930.

2 Savon Sanomat 10.7.1930 ja 15.7.1930.

3 Valtuuston poytakirja liitteineen 4.8.1930. Kunnanvaltuuston poytakirjat 1930, Tuus-
niemen kunnanarkisto.

4 Savo 4.8.1930.

5 Valtuuston poytikirja liitteineen 4.8.1930. Kunnanvaltuuston poytakirjat 1930, Tuus-
niemen kunnanarkisto.
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Heiskanen. Lopulta nédiden varajasenidkédn ei voitu kutsua paikalle, koska he
olivat myos pyytdneet eroa etukdteen. Sen jdlkeen paikalle kutsuttiin porvaril-
listen listojen varamiehet, jotka olivat odotelleet koko ajan salin ulkopuolella.
Tuusniemen poliittiset valtasuhteet muuttuivat perusteellisesti, kun siitd tuli
hetkessad porvarillisesti johdettu kunta. Sosialidemokraatteja ei voitu valita va-
rajdseniksi, koska he eivit olleet aikaisemmin ottaneet osaa vaaleihin.!

Kunnanvaltuustojen puhdistukset jatkuivat Pohjois-Savossa kautta elo-
kuun 1930 saattaen naapurikuntien vield valtuustossa istuvien kommunistien
aseman koko ajan tukalammaksi. Viimeisimpid kansalaiskokouksia pidettiin
Sonkajdrvelld 18.8., jolloin tulilinjalle joutuivat myos sosialidemokraattiset val-
tuutetut ja maalaisliittolainen kunnankirjuri Eino Rahikka, jota syytettiin
kommunistien &anilld valituksi. Sosialidemokraattisia valtuusmiehiad pidettiin
puolestaan “piilokommunisteina”. Kansalaiskokouksen valitsemina edusmiehind
valtuuston kokousta painostivat ldsndolollaan metsdnhoitaja Emil Tuompo ja
kauppias lisak Kumpulainen, molemmat Suomen Lukon Yl4d-Savon paikallisjér-
jeston vaikuttajia. Lisdksi kunnantalon pihalla hyrisi kauppias Kaarakaisen
Nash-merkkinen henkil6auto. Samaisella autolla oli kyyditty sosialidemokraat-
tinen kunnallismies Heikki Timonen kesdkuussa Neuvostoliittoon.2

Varsin suora kyyditykselld pelottelu johti siihen, ettd valtuusto tyhjeni lo-
pulta kaikista vasemmistolaisista jasenistd; kommunistivaltuutettu Pekka Kaa-
rakainen oli pyytdnyt eroa jo etukiteen, ja kokouksessa eroa pyysiviat myos
Lauri Huttunen, Ville Rdikkonen, Pekka Komulainen ja Kalle Eskelinen. Heista
Eskelinen ja Rdikkonen ilmoittivat tosin olevansa sosialidemokraatteja. Eroihin
myonnyttiin lyhyen keskustelun jalkeen yksimielisesti.

Maalaisliittolaisten painostuksessa lapualaisaktivistit eivdt sitd vastoin
onnistuneet. Kunnankirjuri Rahikka mittautti kannatuksensa valtuuston koko-
uksessa ddnestykselld, jolloin hdnen eroaan vaati valtuutetuista vain lapualais-
mielinen opettaja Eero Tuovinen. Lapualaisaktivistien syytoksiltd katosi pohja,
kun Rahikka osoitti arkistojen perusteella hdnen valintaansa tukeneen ainoas-
taan porvarillisten valtuutettujen.

Kunnanvaltuustojen puhdistukset johtivat Pohjois-Savossa lopulta kaikki-
en kommunistivaltuutettujen eroihin. Paikoitellen - esimerkiksi Sonkajarvelld ja
Tervossa - eroamaan joutui my0s sosialidemokraatteja, joita syytettiin kommu-
nistien tuella valituiksi. Sosialidemokraateilla olikin selittelemistd, mikidli he
olivat olleet joskus yleisehdokkaina kaikilla tyovaenliikkeen listoilla. Tama kay-
tantd oli ollut melko yleistd ennen 1920-luvun loppua, jolloin kommunistit ja
sosialidemokraatit ottivat toisiinsa tuntuvaa etdisyyttd. Luonnollisesti SDP kri-
tisoi ddnekk&dsti omien valtuutettujen joutumista tulilinjalle: pelkona - eikd
aina ihan aiheettomanakaan - oli puhdistusten ulottuminen heihin ja yleinen
oikeistoliikkeen kasvu. Sosialidemokraateille valtuuston puhdistus ndyttaytyi
oikeistoliikkeen projektina, miksi sitd myos kritisoitiin. Kommunistien eroa so-

Id.

SSd 23.9.1930.

Valtuuston poytakirja 19.8.1930. I Cb:3, Sonkajarven kunnanarkisto.
Id.
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sialidemokraatit sitd vastoin eivdt vastustaneet. Esimerkiksi Varkaudessa ero
myonnettiin  kommunisteille valtuuston sosialidemokraattisen enemmiston
toimesta, ja lisalmen maalaiskunnassa sosialidemokraattisen valtuuston pu-
heenjohtajan kannatuksella. Siten kommunistien eroamisessa vastustettiin kun-
nallislain muotojen rikkomista eikéd niinkddn kommunistien toimintaoikeuksien
kaventamista. Kommunistit olivat omalla sanaradikalismillaan aiheuttaneet
sen, ettd sosialidemokraatit todellakin pitivit heitd vihollisinaan.!

Suomen Lukko vaikutti puhdistuksiin joko suoraan tai vélillisesti useissa
pohjoissavolaisissa kunnissa. Tama kay ilmi seuraavasta taulukosta:

TAULUKKO S5  Suomen Lukon paikallisosastojen osuus kunnanvaltuustojen puhdistuk-

siin Pohjois-Savossa

Kuopio aloite

Kaavi aikallisosasto perustettu puhdistusta vaatineessa
ansalaiskokouksessa

Pielavesi aloite

Tuusniemi aikallisosasto perustettu puhdistusta vaatineessa
ansalaiskokouksessa

Vesanto paikallisosasto perustettu puhdistusta vaatineessa

kansalaiskokouksessa

Maaninka aloite

Suonenjoki taustalla

Karttula aloite

Ilisalmi aloite

lisalmen mlk |aloite

Sonkajarvi aloite

Vierema aloite

Varkaus aloite

Kiuruvesi aikallisosasto perustettu puhdistusta vaatineessa
ansalaiskokouksessa

Riistavesi paikallisosasto perustettu puhdistusta vaatineessa

kansalaiskokouksessa

Lukkolaiset ottivat aloitteen késiinsd yleensd siind tapauksessa, jos kunnassa ei
jarjestetty erityistd kunnanvaltuuston puhdistusta vaativaa kansalaiskokousta.
Kansalaiskokouksien organisoijinakin oli usein samoja henkilditd, jotka jdrjes-
taytyivat myohemmin Suomen Lukon aktiivijaseniksi.

Suomen Lukon paikallisosastojen osuus Pohjois-Savon kunnanvaltuusto-
jen puhdistuksissa oli kaiken kaikkiaan merkittdva: painostuspolitilkan muo-
toihin ne vaikuttivat yli puolessa maakunnan kunnista. Maaninkaa lukuun ot-
tamatta lukkolaisten aloite johti kunnallisten hallintoelinten kommunistijasen-
ten eroihin kaikissa esimerkkitapauksissa. Suomen Lukon taustavaikutus pai-
nostuspolitiikassa peldstytti valtuustojen kommunistiset jasenet huomattavasti
suuremmassa mittakaavassa kuin niissd tapauksissa, joissa puhdistusaloite tuli
esimerkiksi pelkdstddn valtuustojen porvarillisilta jasenilta.

Pohjois-Savossa lapualaisuus yhdistyi heindkuun lopun jdlkeen yha rat-
kaisevammassa mddrin Suomen Lukkoon. Téllaisen virallisen jdrjestoverkoston
kautta painostuspolitiikka muuttui entistd aloitteellisemmaksi, yhdenmukai-

1 Ruuskanen 2000, s. 60-115, Kunnanvaltuustot EK:n Kuopion alaosaston piirissa.
Asiaryhmittdin kootut asiakirjakokonaisuudet, EK-Valpo I, KA.
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semmaksi ja suunnitelmallisemmaksi. Heindkuun puolivilin jélkeistd lukkolai-
suutta voi pitdd paljolti kokoomuslaisen sivistyneiston, teollisuuspiirien ja ta-
lonpoikaiston projektina, jossa oli tarkoituksena tukahduttaa kommunismia
kansalaistasolla viranomaisrepression rinnalla ja kenties hieman sitd vauhditta-
en. Kokoomuslaisesta ilmiasusta johtuen Suomen Lukon paikallisosastot eivét
kuitenkaan saaneet pohjoissavolaisia laajemmin liikkeelle, joten niiden retoriik-
ka tukeutui paljolti kansan potentiaalisella kommunisminvastaisuudella maa-
lailuun ja siihen, ettd lukkolaiset edustivat ja tunsivat nditd “kansan enemmis-
ton mielialoja”. Tédssd suhteessa lukkolaiset yrittivat pysyttdytyd puoluepolitii-
kan yldpuolella, samalla kun he kuitenkin sitoutuivat tiiviisti kokoomusvetoi-
seen Isdnmaalliseen vaaliliittoon.

Lukkolaisia yhdisti kommunisminvastaisuuden liséksi kansallisen yhtendi-
syyden ideaaliin tukeutuminen. Kansallisen yhtendisyyden romahdus vuonna
1918 oli iskenyt kipedsti sitd vaalineisiin ryhmiin, sivistyneistoon ja maata omis-
taviin talonpoikiin. Kommunistien toiminta loukkasi pyhdksi ymmarrettya kan-
sakuntaa. Risto Alapuron mukaan pitdjan hallitsevaan kerrokseen oli patoutunut
moraalisen ja poliittisen puhdistautumisen tarvetta kansalaissodan tilanteen
etddntyessd ja arkipdivan hajaannuksen vakiintuessa ja lisddntyessa.!

On tosin tulkinnanvaraista, voiko sivistyneistod - kenties kirkkoherroja
lukuun ottamatta - endd pitdd pitdjien hallitsevana ryhméana 1920 - 30-lukujen
Suomessa. Pitdjanyhteisojen porvarillisten piirien suunnanndyttdjiksi tulivat
yhd enemmédn myos maaseudun tuottajien tarpeisiin linkittyneiden ammatti-
ryhmien edustajat, joista tdrkeitd olivat muun muassa osuustoiminnallisten yri-
tysten - meijereiden, osuuskassojen ja -kauppojen sekd metsanhoitoyhdistysten
- johtajat ja hallintomiehet. Sivistyneiston liikehdintdan liittyi siten my6s omaan
statusasemaan liittyvan laskun aiheuttamaa tyytymaéttomyytta. Teollisuuspiiri-
en ja osittain myos vanhojen tilallissukujen vesojen mukanaolo on ymmarretta-
vé lisdksi siitd arkipdivan tyomarkkinasuhteissa muotoutuneesta kaunasta, jota
kommunismin perinteisen jdrjestelmén, vapaan yrittelidisyyden, omistusoikeu-
den ja tyérauhan loukkaukset ruokkivat.

Kyyditysten varjo loi lukkolaisuudelle tietyn vékivallan leiman, vaikka
jarjestond pohjoissavolaiset Suomen Lukon paikallisosastot eivdt niitd olleet
organisoimassa, ndmd osastot kun perustettiin padsdantoisesti vasta laajimman
kyyditysterrorin jalkeen. Kyyditsijoiden melko nidkyva rooli ja sitd kautta myos
toimenpiteiden hyvéaksyminen Suomen Lukon paikallisosastoissa tekee kuiten-
kin ymmarrettavaksi kommunistiaktiivien suoranaisen pelon joissain kunnan-
valtuuston puhdistuksiin liittyvissd eroanomuksissa. Maakunnan aktiivisista
lukkolaisista kyyditysten etappiverkostossa olivat olleet mukana mm. pielave-
teldinen pankinjohtaja Yrjo Penttinen, kiuruvetinen talollinen Paavo Jauhiainen,
iisalmelainen opettaja Santeri Sahlstrom ja leppédvirtalaiset pankinjohtaja Nike
Riihikallio ja eldinlddkdri Aaro Hokkanen. He olivat ndkyvdsti mukana myos
pitdjiensd kunnanvaltuustojen puhdistuksissa.2

1 Alapuro 1994, s. 282, 288.
Ruuskanen 2000, s. 65-115; Siltala 1985, s. 300-303.
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Kokoomuksen piirijohto oli syksylld 1930 tdysin selvilld omiensa mukana
olosta kyyditysaktivismissa: piirisihteerin vakanssia hoitanut pé&dtoimittaja
Heikki Kokko esitteli puoluetoimistolle presidentin valitsijamiesehdokkaista
"kyyditsijoiksi” Riihikallion ja Zittingin. Tama ei kuitenkaan estdnyt heiddn va-
lintaansa puolueen luottamusta nauttivien listalle. Puoluesihteeri tunnusti
myds Lapuan liikkeen roolin puolueen sisdlld, silli hdn kuvaili kiuruvetista
Jauhiaista ja kuopiolaista Hamaldista “Lapuan ja Lukon johtomiehind”.1

Suomen Lukon paikallisosastot eivit siirtyneet syrjddn parrasvaloista
kunnanvaltuustojen puhdistusten jdlkeen. Ne muistuttivat ddnestdjid vaalien
alla porvarillisen yksimielisyyden tdarkeydestd, jonka ainoana takaajana néhtiin
Isinmaallinen vaaliliitto. Oma lukunsa oli vasemmistolaisten aktiivien tai rivi-
kannattajien painostamisella, jotta ndmaé eivét asettuisi kunnallis- tai eduskun-
tavaaleissa ehdolle tai unohtaisivat vanhat puolueuskollisuutensa ja antaisivat
ddnensd listalle, joka ei heréttdisi epdilyjd isinmaallisuudesta. Lukkolaisten sys-
temaattinen painostuspolitiikka 16ysi purkautumisvayldan kuitenkin jo paljon
ennen marraskuun eduskuntavaaleja. Kun eroamaan painostetut vasemmisto-
laiset kunnanvaltuutetut olivat omakohtaisella eroamisellaan tavallaan myon-
taneet illegaalin kommunistisuutensa, sellaisina saattoi pitdd myos samojen
henkil6iden johtamia yhdistyksid ja niiden omaisuutta. Tulilinjalle joutuivatkin
seuraavaksi kommunistisen tydvaenliikkeen ndkyvimmat tunnusmerkit, tyova-
entalot.

4.2 Jos nditd paheen pesii ei suljeta, maamme kohtalo on onneton

4.2.1 Eteli-Pohjanmaalla naulattiin, mutta meilld vedotaan ensin maaherraan

Tyovéentalojen vastaisuus oli osa Lapuan liikettd alusta alkaen: tamaé ilmeni jo
Lapuan haastejuhlien yhteydessa marraskuussa 1929, jolloin pitdjan kommunis-
tinen tyovdentalo naulattiin kiinni samalla kun kommunistinuoret karkotettiin
paikkakunnalta. Tyovdentalojen sulkemisista tulikin kunnanvaltuustojen puh-
distusten ohella keskeisin osa Lapuan liikkeen paikallista painostuspolitiikkaa.
Paikallisen painostuspolitiikan luonteeseen kuului, ettd Lapuan liikkeen johdon
vaikutus oli sysddvd, ei vilttdimattd ohjaava. Kunnanvaltuustojen puhdistukset
ja tyovdentalojen sulkemiset saivat paikallisia variaatioita eri puolilla maata ja
ne toteutettiin ensisijaisesti paikallisin voimin ilman muualta tulleita iskujouk-
koja. Tdssd mielessd ne erosivat kyydityksistd, jotka olivat syntyneet Kallion
hallituksen painostamiseksi ja joihin kuului paikallisen aspektin lisdksi pitdjien
ja maakuntienkin rajat ylittdvien iskujoukkojen ja etappien kayttoonotto. Kun-
nanvaltuustojen puhdistuksia ja tyovdentalojen sulkemisia ei oltu ainakaan
Pohjois-Savossa tdhdétty valtiovaltaa vastaan. Enemmankin ne toteutuivat ti-

1 Kuopion lddnin lantisen vaalipiirin piirisihteerin pdivaamaéton kirje puoluetoimistolle
marraskuussa 1930. Yleinen kirjeenvaihto (puoluetoimisto) 1930, PTA.
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lanteen synnyttdmina ratkaisuina, joihin sysasivit Lapuan liikkeen vaikutteiden
ohella pitkdaikaiset pelot ja kaunat.

Tapio Huttula on tutkinut ansiokkaasti tyovaentalojen sulkemisten yhteyttd
Lapuan liikkeen painostuspolitiikkaan ja sulkemisliikkeen alueellisia eroja. Sul-
kemistapauksissa Huttula on erotellut puhtaat sulkemiset, jotka tapahtuivat
aina viranomaisten toimesta, sekd omavaltaisemmat naulaukset, tuhopoltot,
rdjaytykset ja muun vakivallan.

Lapuan haastejuhlien naulaus toimi esimerkkind muiden paikkakuntien
samanmielisille ensisijaisesti Eteld-Pohjanmaalla joulukuun aikana 1929; ”La-
puan laki” otettiin kdytt66n muun muassa Perdseindjoella, Kurikassa ja Kauha-
valla, jolloin tyovédentalojen toimintaa pyrittiin estdméddn niihin kohdistetulla
ilkivallalla ja omistajayhdistysten aktiivien hdirinn&lld. Ensimmadinen varsinai-
nen naulaus haastejuhlien jdlkeen tapahtui Ylihdrmédn Kosolan kyldssd, jossa
miesjoukko ilmoitti sulkevansa talon Lapuan lain nojalla. Ilkivallan liséksi osit-
tain suojeluskuntakivddrein varustautuneet miehet pelottelivat paikallisia tyo-
vdenaktiiveja. Yhdistyksen toiminta loppui naulaukseen, ja talo jdi lahoamaan ja
purettiin myshemmin pois. Huttulan mukaan Lapuan liikkeen tyovdentaloihin
ja niilld pidettyihin tilaisuuksiin kohdistamat vikivallanteot laantuivat vuoden
vaihteessa.l

Kevadlla 1930 Lapuan liikkeen miesten ei endd tarvinnut varsinaisesti
marssia tyovdentaloille ja lyddd lankkuja niiden oviin ja ikkunoihin, silld kom-
munistiset tyovdentalot pysyivdt varsinkin Eteld-Pohjanmaalla kiinni pelkdn
painostavan ilmapiirin vaikutuksesta, jonka Tyén Aznen kirjapainon hajotta-
minen oli synnyttanyt. Lapuan liikkeen silmétikkuina olivat tuolloin kommu-
nistiset sanomalehdet, mutta kuohuvassa tilanteessa kohteeksi kelpasi tarpeen
vaatiessa my0s kommunistinen tyovdentalo, joita 16ytyi huomattavasti useam-
milta paikkakunnilta kuin kirjapainoja. Tallaisesta toimi esimerkkind Turku
kesdkuussa 1930, jossa maaherralta vaadittiin tyovdentalon sulkemista muun
Suomen kerddannyttyd kommunististen kirjapainojen edustalle. Turussa ei ollut
ddrivasemmiston omaa painotaloa.?

Viranomaiset reagoivat kuumentuneisiin tunnelmiin myos tyovaentalojen
osalta pian kommunististen kirjapainojen sulkemisten jdlkeen. Vaasan lddnin
uusi maaherra Erik Heinrichs ldhetti ensimmdisend tyopdivanddn ladnin polii-
siviranomaisille kiertokirjeen, jossa késkettiin tiukentamaan kommunististen
jarjestdjen huvilupien saantia. Samanlaisia mddrdayksid annettiin Oulun sekd
Turun ja Porin laéneissa.3

Kyyditysten laajamittainen kdynnistyminen kesdkuun alussa 1930 loi
poikkeustilan Pohjanmaan tyovéaentaloille. Huttula on kuvannut, kuinka “talo-
jen oville naulatut lankut loivat tdysin uuden, yhden kansanosan mielipiteestd nous-
seen, laillisuuden rajat”. Naulausten yhteydessd paikallisia nimismiehid painos-
tettiin usein pitdmé&ddn tyovdentalot hiljaisina, ja monin paikoin tyovdenyhdis-
tysten aktiivit pakotettiin itse naulaajiksi; naulauksia tapahtui muun muassa

1 Huttula 2000, s. 67-73.
2 Huttula 2000, s. 113, 123 ja 305.
3 Huttula 2000, s. 123.
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Jalasjarvelld, Kauhavalla, Kuortaneella, Lapualla ja Perdseindjoella, ja tyovéen-
taloja pakkoliputettiin Alavudella, Evijarvelld, Kurikassa, Laihialla ja Vaasassa.
Pakkoliputuksia sdestivit tyovdentaloista 16ydettyjen kommunististen ideologi-
en kuten Leninin ja Rosa Luxemburgin kuvien polttajaiset talojen pihoilla.

Tyovdentalojen sulkemisliike levisi kesdkuun lopulla Hdameeseen, jolloin
tyovaentaloja naulattiin kiinni muun muassa Ruovedelld ja Somerolla, ja Keski-
Pohjanmaalle, jossa lapualaismielisen joukon vihan kohteeksi joutuivat Perhon
Oksakosken ja Sievin Kiiskildn tyovdentalot. Talonpoikaismarssi innosti use-
ampienkin talojen naulauksiin Eteld-Pohjanmaalla, kun marssilta palanneet
joukot hakkasivat heti kotiin palattuaan pitdjiensa tyovaentaloja kiinni.?

Huttula on pitdnyt kommunistisiin tyovdentaloihin kohdistunutta sulke-
misliikettd joulukuussa 1929 - heindkuussa 1930 ”paikallisena” ja ”spontaani-
na”. Eteldpohjalaisilla iskujoukoilla tosin oli vaikutuksensa naulausliikkeen le-
vidmisessd Hameen suunnalle. Huttulan mukaan naulaajien toiminta kuitenkin
etenkin maaseudulla ja Eteld-Pohjanmaalla “kohdistui samassa yhteisdssi toiminee-
seen kommunistiseen litkkeeseen”. Huttulan mielestd maaseudulla tuntuivat kau-
punkeja selvemmin yhdenmukaistamispaineet ja sielld elettiin edelleen jonkin-
laisessa yhtendiskulttuurissa. Oma lukunsa oli my®os jdrjestysvallan tehokkuu-
della, joka oli kaupungeissa eri luokkaa kuin pitkien vilimatkojen pitdjissa. Li-
sdksi kaupunkien tyovdentalot suljettiin ennaltaehkdisevind toimina ennen ta-
lonpoikaismarssia.3

Pohjois-Savo erosi tyovdentalojen sulkemisiltaan monin tavoin Lapuan
liikkeen ydinalueesta Pohjanmaasta, jossa jo pelkkd painostava ilmapiiri ja ak-
tiivinen toimijajoukko olivat luoneet poikkeustilan, jonka vuoksi omavaltai-
suuksiin ei uskallettu puuttua. Pohjois-Savossa tyovaentaloihin ei ollut kohdis-
tunut omavaltaisuuksia tai viranomaisten tietoon tullutta systemaattisempaa
hdirintdd vuoden 1930 alkupuoliskolla. Vidkivaltaisuudet eivit saaneet maa-
kunnassa kannatusta muutamia kyydityksid lukuun ottamatta, joissa tarvittava
rohkaisu tuli usein maakunnan ulkopuolelta. Pohjoissavolaisten Lapuan liik-
keen aktiivien tdytyi myos huomioida tyovdenliikkeen joukkokannatus, joka oli
aivan eri suuruusluokkaa kuin Pohjanmaalla. Olennaisinta kuitenkin oli, etta
kommunismin juuriminen ei saavuttanut koskaan Pohjois-Savossa yhtd va-
rauksetonta tukea kuin ydinalueillaan. Huttulan kuvaama yhtendiskulttuuri
vaikuttikin Pohjois-Savossa 1920 - 30-lukujen taitteessa pikemminkin ideaalita-
solla kuin jokapdivdisessd eldaméssd. Tuottajaetujen suhteen keskikokoisten tilo-
jen maalaisliittolaisilla isannilld alkoi olla eriytyneeseen maatalouteen siirtyvan
yhteison arjessa paikoitellen enemman yhtaldisyyksida kommunisteja dédnestd-
neiden pienviljelijoiden kuin kokoomuslaisen sivistyneiston ja liikeyritysten
johdon kanssa. Suojeluskuntalaitoksesta ei ollut tullut toiveista huolimatta
vuoden 1918 poikkeustilan jdlkeen yksimielisyyden ilmentdjdd ja taetta: suoje-
luskunnat ldhtivat Pohjois-Savossa liikkeelle varsin vdhdiselld aktiivijoukolla,
kun porvarillisen maailmankatsomuksen omaavien talonpoikien toimintatarmo

1 Huttula 2000, s. 124-127.
2 Huttula 2000, s. 127-137.
3 Huttula 2000, s. 312-317.
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suuntautui omien tilojen kehittdmiseen ja maailmankaupan suhdanteisiin tem-
mattujen tuottajaetujen vaalimiseen.!

Maalaisliiton ja kokoomuksen vilit muuttuivat maakunnassa vuoden 1930
aikana niin jannittyneiksi, ettd maalaisliitto 1dhti kokoomuslaisten toiveista ja
painostuksesta huolimatta vuoden 1930 vaaleihin omilla listoillaan. Kommu-
nisminvastaisuus olikin miltei ainoita tekijoitd, joka piti porvarillista yhtendi-
syyttd vield kasassa. Tama natiseva liitto pysyi koossa ainoastaan niin kauan
kuin kyse oli pelkdstddn kommunisminvastaisuudesta. Isinmaa olikin alkanut
merkitd maanviljelijille jotain muuta kuin sivistyneiston totalistisena sdily-
neessd maailmankuvassa, joka piti isinmaata muut pyyteet ylittdvand ja pakot-
tavana rakenteena. Maanviljelijavdeston maailmankuvassa ja identiteetissd
isdanmaallisuus sisédltyi omalla maalla toteutuvaan tuottajuuteen, oman maan
liittymiselld kotiseutuun ja laajemmin maakuntaan ja valtioon sekd vapaiden
kansalaisten demokraattiseen asioiden hoitoon. Yksinkertaistetusti ilmaistuna
politiikassa ei ollut kyse asenteesta vaan asioiden hoidosta ja yhteistoiminnasta.
Isinmaallisuus kohotti talonpoikaistonkin mieltd usein liikutuksiin asti, mutta
oman maan lipun rinnalle voitiin nostaa my6s omien puolueiden, jarjestojen ja
tuottajajdrjesttjen tunnukset.

Pohjois-Savossa kunnanvaltuustojen puhdistuksissa Lapuan liikettd edus-
tamaan syntynyt Suomen Lukon paikallisosastojen verkosto kumpusi osittain
kommunisminvastaisuudesta ja kesdn 1930 poliittisesta tilanteesta, jossa kansa-
laispainostus toimi - ainakin omasta mielestddn - valtiovallan herittelijana ja
moraalisena muistuttajana. Lukkolaisten nousemisella paikallispolitiikan keski-
66n oli myos muita syitd. Osaltaan Suomen Lukon paikallisosastojen toiminnan
rauenneiden odotusten synnyttdmistd turhautumista ja henkilokohtaisista pet-
tymyksistd. Nyt sivistyneisté nousi jdlleen kerran pitdjien suunnanmaéérittelyn
kommunisminvastaisuuden nimissd. Maaseudun sivistyneistond itseddn pitdava
oppineisto oli kokenut vieraaksi sen yhteison kehityskulun, joka oli liittynyt
kunnallishallinnon avautumisen jdlkeiseen ristiriitaisuuksien esille nousuun ja
ryhmdetujen korostumiseen. Lapuan liike olikin hidtdhuuto modernisoitumista
vastaan ikuisiksi miellettyjen arvojen puolesta ja yritys palauttaa vapaussodan
voittajien yksimielisyys vallitsevaksi olotilaksi. Taustalla oli pyrkimys puolue-
kartan muuttamisesta yleisporvarillisen Isdanmaallisen vaaliliiton ohjaamaksi.
Kommunistit suljettaisiin puolue-eldmastd kokonaan pois ja pitdjdat puhdistet-
taisiin kommunistisista tunnuksista, jolloin jdljelld olisi kuntakokousten kaudel-
ta tuttu jaotelma sosialisteihin ja ei-sosialisteihin ja turmiollinen aate ei enda
pistdisi siveellisten kuntalaisten silmiin.

Pohjois-Savossa tyovdentalojen toiminnan rajoittamisaloitteen olivat otta-
neet ensiksi haltuun viranomaiset. Ladninkansliassa koettiinkin ylldttden ham-
mennystd, kun tyovdentaloilla vallinnut rauha rikkoutui heind-elokuun tait-

1 Suojeluskuntien kannatuksesta katso mm. Helsingin yliopiston kirjasto, Gustaf Igna-
tiuksen kokoelmat, COLL. 86.16, Kuopion lddnin maaherran vuosikertomus 1923;
Pielaveden ja Keiteleen historia II, s. 175.
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teessa 1930. Levottomuuden aiheuttajina toimivat kokoukset, joita niiden jarjes-
tdjat kutsuivat osanottajamédaristd riippumatta kansalaiskokouksiksi.

Ensimmdinen tyovdentalojen vastainen kansalaiskokous pidettiin maa-
kunnan tulenpunaisimmalla paikkakunnalla Tuusniemelld heti kunnanvaltuus-
tojen puhdistusta ajaneen kokouksen paitteeksi 3.8.1930, kun suojeluskuntata-
lolle “Suojaharjulle” jadneet 70 pitdjaldista hyvaksyivat kommunististen tyova-
entalojen sulkemista vaativan adressin, joka totesi talojen aukiolon vaarantavan
“yleisen turvallisuuden”. Julkilausuma osoitettiin nimismiehen kautta maaherral-
le. Tyovdentalojen sulkemisvaatimuksen olivat muotoilleet Suomen Lukon pai-
kallisosastoksi jdrjestdytyneet suojeluskunnan paikallispdillikké A. Smolander,
opettaja Paul Haapkyld sekd maanviljelijait Simo Mustonen ja Juho P. Happo-
nen. Osa kokousyleisod tunkeutui lukkolaisten johdolla my6s kirkonkyldn tyo-
vdentalolle, josta saaliiksi saadut punaliput ja punaiset paidat poltettiin suoje-
luskuntatalon edustalla Kuullos pyhén valan sdestdaménd. Vakijoukko vannotti
samalla, ettd “nyt Tuusniemelld puhaltavat uudet tuulet ja kommunistinen hapatus
on paikkakunnalla kertakaikkiaan lopussa”.

Tyovéentalojen sulkemisliike levisi Tuusniemeltd Vieremadlle, Suonenjoel-
le, Kiuruvedelle, Lapinlahdelle, Kuopion maalaiskuntaan ja Sonkajdrvelle. Kri-
teerind oli, ettd ndilld paikkakunnilla oli vield avoimia kommunistisia tyovden-
taloja. Karttulassa, jossa ei saatu koolle kansalaiskokousta, tyovdentalojen sul-
kemisvaatimus ldhetettiin maaherralle Suomen Lukon paikallisosaston toimesta
11.8.1930. Karttulalaisten ponnessa todettiin, ettd toimenpide olisi omiaan rau-
hoittamaan pitdjan “isinmaallisia aineksia” 2

Kansalaiskokoukset saivat paikoin sangen laajan vikijoukon taakseen.
Suonenjoella kunnanvaltuustojen puhdistusta ajaneen kokouksen paitteeksi
10.8. pidetty tyovdentalojen sulkemiskokous kerdsi 200 kuntalaista kuulemaan
sahanhoitaja Aleksi Nykéadsen alustusta, jossa hdn ihmetteli, miksi tyovdentalot
olivat yha auki, vaikka kommunistien julkinen esiintyminen oli muutoin kiellet-
ty. Kokousyleiso syttyi ajatukselle ja pohti ddneen, miten tydvaentaloilla voitiin
yha kokoontua perhejuhliin, jotka nédhtiin vain naamiona laittomalle poliittiselle
toiminnalle. Maaherralta vaadittiin yksimielisesti Suonenjoen, lisveden, Liete-
méen ja Lyytilanmé&en tyovdentalojen sulkemista. Vaatimuksen muotoilu jatet-
tiin Nykaselle ja johtaja Hugo Lindforsille.?

Kiuruveden kansalaiskokous veti nuorisoseurantaloon 13.8.1930 myos
toista sataa kuulijaa. Alustajina kokouksessa toimivat vapaussodan veteraanit ja
suojeluskunta-aktivistit, maanviljelija Paavo Jauhiainen ja talonomistaja Antti
Tikkanen. Kokouksessa hyviksyttiin yksimielisesti vaatimus kommunististen
tyovdentalojen sulkemisesta, jonka muotoilijoiksi valittiin Jauhiainen ja Tikka-
nen sekd pitdjan tunnettua pappissukua edustava teologian ylioppilas Paavo

1 Jaljennos Tuusniemen kansalaiskokouksen adressista 4.8.1930. KD II 1621/299 1930,
Saapuneita kirjeitd (lddninsihteeri) 1930, KLHA, JOMA; Savo 4-5.8.1930 ja Warkau-
den Lehti 6.8.1930.

2 Jaljennos Karttulan Suomen Lukon paikallisosaston poytakirjasta 11.8.1930. Kotelo
Ead 2, Poliisitarkastajan kirjeasiakirjat 1930 - 31, KLHA, JOMA.

3 Jaljennds Suonenjoen kansalaiskokouksen poytékirjasta 10.8.1930. Kotelo Ead 2, Po-
liisitarkastajan kirjeasiakirjat 1930 - 31, KLHA, JOMA.
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Malmivaara. Pitdjan kommunististen tyovdentalojen sulkemisvaatimus toimi-
tettiin nimismies Vilho Heinolle samana pdivéand, kun kunnanvaltuusto oli tyh-
jentynyt kommunisteista.l

Pienimuotoisempia kansalaiskokouksia pidettiin Lapinlahdella 14.8. ja
Sonkajarvelld 18.8.1930. Lapinlahdella kansalaiskokouksen taakse saatiin 60
osanottajaa, joille piti avauspuheen agronomi Hemmo J. Salmi; kokouksella hy-
vdksytettiin Lapinlahden kirkonkyldn, Méntylahden ja Pohjois-Ollikkalan tyo-
vdentalojen sulkemista vaativa ponsi, jossa omistajayhdistysten linjan méaaritte-
lysséd viitattiin siihen, ettd niiden johtokuntien jdsenid oli juuri eronnut kunnan-
valtuustosta kommunisteina. Erityisend drsykkeend lapualaismielisille oli ollut
Lapinlahden kirkonkyldn tyovdentalon kahvila, josta oli voitu jakaa kommunis-
tisia oppeja. Kokousyleiso kehotti viranomaisia pitdméaan silmélld myos sosiali-
demokraattisia tyovdentaloja, jottei niithin pesiytyisi kommunistista toimintaa.
Kokouksen jdlkeen pditettiin perustaa Suomen Lukon paikallisosasto, johon
kaikki paikallaolijat eivdt kuitenkaan liittyneet, silld jaseniksi ilmoittautui vain
20 paikkakuntalaista. Suomen Lukon paikallisosaston toimikunnan puheenjoh-
tajaksi valittiin kansanopistonjohtaja Vilho Pesonen, sihteeriksi rovasti Kaarlo
Parikka ja jaseniksi nimismies Vilho Rédsdnen, maanviljelija Juho Martikainen ja
maanviljelija Juho Mykkéanen.? Lapinlahdella lukkolaisuus sai Kiuruveden ta-
paan sisdlleen vahvan herdnndisyyden leiman, silld Pesonen oli tunnetusti puo-
lueessaankin "kérttikansan edustaja” .3

Sonkajdrven kansalaiskokoukseen kerdantyi 18.8.1930 saman verran ylei-
s0d kuin Lapinlahdella. Tyovdentalojen sulkemista vaatinut ponsi hyvaksytet-
tiin samassa kokouksessa kuin kunnanvaltuuston kommunistijdsenille esitetty
erovaatimus, jossa tyovdentalokysymystd alusti opettaja Eero Tuovinen. Ponsi-
lauselmaa muotoilemaan valittiin kahdeksanhenkinen toimikunta, johon kuului
tasapuolisesti pitdjan maanviljelijoitd, elinkeinonharjoittajia ja sivistyneistoa.
Lapualaisten ydinryhmittymaéé - lukkolaisia - toimikunnassa edustivat kauppi-
as lisak Kumpulainen ja metsdnhoitaja Emil Tuompo. Toimikuntaan otti osaa
myo6s suojeluskunnan paikallispddllikko O. Héanninen. Ponnessa ei eroteltu
kommunistisia ja sosialidemokraattisia tyovdentaloja toisistaan, silld molempi-
en koettiin vaarantavan yleisen jdrjestyksen ja turvallisuuden paikkakunnalla.*

Kansalaiskokousten aallon suojissa jdrjestettiin myos pienimuotoisempia
kokoontumisia, joiden kansalaiskokous-statusta voi pitdd kyseenalaisena. Esi-
merkiksi Viereman Haajaisten kylalla 5.8.1930 jarjestaytynyt kokous kaytti itses-
tadn nimitystd kansalaiskokous, vaikka siihen osallistui vain kymmenen paikal-
lista talollista sekd suojeluskunnan osastopdillikké R. Ahonen. Adressin laatijat

1 Jaljennos Kiuruveden kansalaiskokouksen poytakirjaotteesta 13.8.1930. Kotelo Ead 2,
Poliisitarkastajan kirjeasiakirjat 1930 - 31, KLHA, JOMA.

2 Jaljennos Lapinlahden kansalaiskokouksen poytdkirjasta 14.8.1930. Kotelo Ead 2,
Poliisitarkastajan kirjeasiakirjat 1930 - 31, KLHA, JOMA; Savo 16.8.1930.

3 Kuopion ldédnin lantisen vaalipiirin piirisihteerin pdivaamaéton kirje puoluetoimistolle
marraskuussa 1930. Yleinen kirjeenvaihto (puoluetoimisto) 1930, PTA.
4 Jaljennos Sonkajdrven kansalaiskokouksen poytadkirjaotteesta 19.8.1930 ja Jaljennos

Sonkajdrven kansalaiskokouksen valitseman toimikunnan anomuksesta Kuopion
ladnin maaherralle 19.8.1930. KD 1742/311 1930, Saapuneita kirjeitd (lddninsihteeri)
1930, KLHA, JOMA.
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vdittivat ndhneensd Haajaisten tyovdentalolle viedyn “kithoituskirjallisuutta”, ja
tyovdentalon pelittiin olevan muutoinkin etenkin vaalien alla “taas erinomainen
kithoituksen pesdpaikka, mikd johtaisi lopulta rauhattomuuteen”. Maaherralta vaadit-
tiin talon sulkemisen lisdksi sen takavarikoimista valtiolle.!

Kansalaiskokoukset eivit syntyneet tyhjdstd vaan niitd oli usein organi-
soimassa samoja toimijoita kuin aikaisemmissa kunnanvaltuustojen puhdistuk-
sissa. Suomen Lukon osuus Pohjois-Savon tyovédentalojen sulkemisliikkeeseen
nékyy seuraavasta taulukosta (Taulukko 6).

TAULUKKO 6  Suomen Lukon paikallisosastojen osuus tyovdentalojen sulkemisvaati-
muksiin Pohjois-Savossa

Suonenjoki taustalla kansalaiskokousta organisoimassa
Karttula aloite

Tuusniemi taustalla kansalaiskokousta organisoimassa
Maaninka aloite

Sonkajarvi taustalla kansalaiskokousta organisoimassa
Kiuruvesi taustalla kansalaiskokousta organisoimassa
Lapinlahti taustalla kansalaiskokousta organisoimassa

Suomen Lukon paikallisosasto vaikutti tyovdentalojen sulkemisliikkeen kérjes-
sd kaikissa niissd kunnissa, joissa ylipddnsad esiintyi laajempaa viranomaisten
painostusta. Paikallisosastot toimivatkin erddnlaisina moottoreina, joiden yllyk-
keestd kommunisminvastaiset mielialat kanavoituivat painostustoimiksi, ja na-
poina, joissa viranomaisille suunnattu painostus sai kirjallisen muotonsa.

4.2.2 Ruttoa, iivanansaastaa ja demonisuutta - vaihtoehdottomuuden reto-
riikka

Pohjoissavolainen Lapuan liikkeen ydinryhmittyma oli alusta alkaen tietoinen
siitd, keneen tyovdentalojen sulkemisissa piti vaikuttaa. Voi olettaa, ettd tama
informaatio kulki Suomen Lukon piirijdrjeston ja paikallisosastojen kautta ja sai
myo6s niiden vilitykselld muodon, jossa kuljettiin perinteisid anomusportaita.
Tama merkitsi samalla Pohjanmaalla toteutuneen omavaltaisuuksien tien hyl-
kddmistd - ainakin hetkeksi. Lain rikkomusten alttiutta kukaan tuskin osasi sel-
ventdd olettamuksia pidemmalle.

Kansalaiskokousten viestintd sijoittui jo omien pitdjiensd sisélld retoriikan
alueelle: ne pyrkivét vaikuttamaan useampiin henkil6ihin, suuntaamaan ajatte-
lua, herdttimddn tunteita tai ohjaamaan toimintaa.? Kansalaiskokoukset eivét
olleet kuitenkaan syntyneet pelkdstdan oman pitdjan mielialoihin vaikuttami-
seksi vaan ne antoivat sysdyksid ja malleja my6s naapuripitdjiin. Viime kédessa
niilld oli myos selked padamadrd, jonka kohteena oli maaherra. Ladninkansliaan
tulvineet vaatimukset eivit jattaneet epdselvyyttd siitd mitd niissa haluttiin:

1 Jaljennos Haajaisten kyldldisten adressista Kuopion lddnin maaherralle 5.8.1930. KD
358/342 1930, Saapuneita kirjeita (ladninsihteeri) 1930, KLHA, JOMA.
2 Perelman 1996, s. 181.
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“Niiden [tydvientalojen] toiminta, varsinkin tind aikana on jo yleisen jirjestyksen ja turval-
lisuuden kannalta osoittautunut vaaralliseksi, ja koska nimd yhdistykset varmasti tulevissa
valtiollisissa vaaleissa tulevat peittidmdin kiithoituksensa muun toiminnan varjoon.”!

Kaavin kansalaiskokous 22.7.1930.

“Kuten on tunnettua ovat Tuusniemen tydvdenyhdistykset kommunistisia ja niiden
taloissa on harjoitettu epdisdnmaallista kiihoitusta jo vuosikymmenet ja néyttda edel-
leenkin jatkuvan ellei niitad jarjestysviranomaisten toimesta suljeta. - Ellei ndin ta-
pahdu ndyttad jarjestyksen pito Tuusniemen pitdjdssd vaikealta.”?

Tuusniemen kansalaiskokous 4.8.1930.

“Toiminta télldkin talolla (...) on ollut pidemmaén aikaa siksi silmddn pistdavad ja sen
kunnan maanviljelijoille sekd muille toisin ajatteleville kansalaisille sangen vasten-
mielistd. -- Aivan viime aikoina on havaittu tulevan mainitulle talolle osoitettuja k&a-
rojd kiihotuskirjallisuutta (...) -- Lahestyvien vaalien aikana olisi siind taas erinomai-
nen kiihoituksen pesdpaikka miké johtaisi lopulta rauhattomuuksiin.”3

Vieremédn Haajaisten kyldan kansalaiskokous 5.8.1930.

"Paatettiin yksimielisesti ehdottaa poliisiviranomaisille, ettd viranomaiset ryhtyisivat
tarmolla toimimaan kommunistien tyovaenyhdistysten lakkauttamiseksi ja heiddn
huoneistojensa sulkemiseksi Sonkajdrven kunnassa, koska on hyvin todennakoistd,
ettd heiddn toimintansa saattaa paikkakunnan olot vaaranalaisiksi.”4

Sonkajirven kansalaiskokous 19.8.1930.

Edellisissd kansalaiskokousten anomuksissa tiivistyi jotain olennaista Pohjois-
Savon tyovdentalojen vastaisen liikkeen retoriikasta. Kommunismista levitettyyn
viholliskuvaan liitettiin vanhastaan kédytossa olleen isinmaattomuuden ja juma-
lattomuuden rinnalle vaarallisuus ja petollisuus, jolla oli onnistuttu ham&damaan
herkkduskoisimpia aina siihen saakka. Kansalaiskokousten retoriikan voi katsoa
kuljettaneen mukanaan kristillista kdsitystd maailmasta hyvén ja pahan taistelu-
kenttdnd, jossa erilliseksi ja muuttumattomaksi mielletty paha juoni jatkuvasti
hyvéd vastaan ja pahasta pddstiin vain se lopullisesti tuhoamalla. Personoitua
pahaa edustivat maanpdilld kommunistikiihottajat ja heiddn itdinen pesdpaik-
kansa Neuvosto-Vendjd sekd paikallista tyovdenliikettd symbolisoivat tydvaenta-
lot. Tyovdestod sindllddn ei sisdllytetty samaan pahan kategoriaan, silld siitd teh-
tiin patriarkaaliseen tapaan ohjaamista kaipaava objekti, erddnlainen harhaan
johdettu lapsi. Tdmd ndkyi muun muassa anomuksissa toistuvana kiihotuksen
vaaraan vetoamisella, mihin sisdltyi ajatus alempien kansanryhmien poliittisesta
kypsymaittomyydestd ja arvostelukyvyn puutteesta.

Kansalaiskokousten mukaan pahan eliminoimiseksi oli valttdiméatonta sul-
kea tyovaentalot lopullisesti. Aiemmin niin oli tehty vapaussodan kuukausina,
mutta melko pian ne olivat jdlleen alkaneet suoltaa saastaa yhteison turmioksi.

1 Jaljennos Kaavin kansalaiskokouksen anomuksesta Kuopion lddnin maaherralle
22.7.1930. Kotelo Ead, Poliisitarkastajan kirjeasiakirjat, KLHA, JOMA.

2 Jaljennos Tuusniemen kansalaiskokouksen anomuksesta Kuopion ldénin maaherralle
4.8.1930. KD II 1621/299 1930, Saapuneita kirjeitd (Iddninsihteeri) 1930, KLHA, JO-
MA.

3 Jaljennos Haajaisten kyldldisten anomuksesta Kuopion lddnin maaherralle 5.8.1930.

KD 358/342 1930, Saapuneita kirjeitd (ladninsihteeri) 1930, KLHA, JOMA.
4 JOMA, KLHA, Saapuneita kirjeitd (Idaninsihteeri) 1930, KD II 1742/311 1930, Jiljen-
nos Sonkajdrven kansalaiskokouksen poytakirjasta 19.8.1930.
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”Sen johdosta, ettd kommunistinen kiihoitus on vuosi vuodelta seutukunnallamme-
kin kdynyt yha julkeammaksi ja hdikdilemdttomammaéksi maanalaisen toiminnan
ohella, mikd sekin on jo levittdnyt kylvodnsad saloseutujenkin sopukoihin, on tar-
keimpind tdimdn ruton henkisend saastuttajana useimpaan kyldkuntaamme rakenne-
tut tyovdentalot, mitké talot ovat enimmékseen sosialidemokraattinen tyovaki raken-
tanut, mutta sittemmin kun kommunistinen kiihotus on voittanut tyovadeston enem-
miston, ovat ne sosialidemokraateilta vallattu, sekéd sen jalkeen joutuneet kumouksel-
lisen toiminnan pesdpaikoiksi ja kiihotuskeskukseksi, missa venaildisilld rahoilla pal-
katut organisaattorit ja agentit ovat saaneet tyovdestomme mielen myrkyttdd, sam-
muttaen heiddn syddmistddn isiemme uskon, Jumalan pelon, sekd ldhimmdisen ja
isanmaanrakkauden.”?

Kiuruveden kansalaiskokous 15.8.1930.

Vanhurskasta, isinmaallista yhteisod oli koetellut id&std levinnyt tauti, joka oli
jo tartuttanut tyovdeston miltei parantumattomasti. Ruton kaltaisen taudin lail-
la kommunismilta ei ollut suojassa kukaan ellei sen tartuttajia tuhottaisi ja saas-
tuneita pesdkkeitd puhdistettaisi. Herdnndisyydestd tunnetun Kiuruveden pita-
jan talolliset ilmaisivat nousseensa “yhtend miehend pdittiviin toimintaan” “kaa-
meana litkkeend” pitdm&ddansd kommunismia ja sen “moskovalaisia kityreiti” vas-
taan “kautta isiemme maan” kiirineen kansannousun rinnalla. Kommunismin
“valtioeldmdd seki kristinuskon pyhid totuuksia perinpohjin kumoava toiminta” oli
tullut tiensd paahan “kansanliikkeessi”, johon olivat liittyneet “kaikki isinmaalliset
kansalaiset” ja “kansamme olemassa oloa sdilyttivdi ainesta”. Oli sanomattakin sel-
vdd, kenen katsottiin edustavan kansakunnan terveitd ja puhdistavia voimia.?
Kansalaiskokousten argumentaatio ei pyrkinyt varsinaisesti todistamaan
esittdmiddn johtopaatoksid vaan siirtaméaan premisseille osoitetun hyviaksynnan
koskemaan my0s johtopddtoksid. Viestintd rakentuikin paljolti otaksumille, jot-
ka riittivdt perelmanilaisittain tarjoamaan perustan mielekkéaélle vakaumuksel-
le, kun otaksumat koskivat useimmiten sitd, mitd tilanteessa normaalisti tapah-
tuisi - eli minkd varaan oli mieleké&std laskea. Kansalaiskokousten otaksumien
perusteella kommunististen tyovdentalojen auki jdttdminen olisi kohtalokas
erehdys, jota yksikddn isdnmaallinen kansalainen ei voisi sallia. Isinmaan ko-
rostamisen voi lukea Perelmanin esittdmiin konkreettisiin arvoihin, jotka liitty-
vét aina substanssin ainutkertaisuuden korostamiseen ja kdantden kaiken muun
kyseenalaistamiseen. Perelmanin mukaan konkreettisiin arvoihin perustuva
pdédttely on tyypillisintd konservatiivisille yhteistille. Yhdeltd osin Pohjois-
Savon Lapuan liike olikin leimallisesti arvokonservatiivinen liike, joka oli syn-
tynyt ajan heilurin hidastamiseksi ja paikoitellen taaksepdin kdantamiseksikin.?
Perelmanin retoriikka-teoria ldhtee siitd, ettd argumentaatiolla pyritdan
vaikuttamaan yleisoon, muuttamaan sen vakaumuksia tai taipumuksia ja ha-
kemaan sen kannatusta sen sijaan, ettd oma tahto yritettdisiin toteuttaa pakon
tai painostuksen avulla. T&ltd osin Pohjois-Savon kansalaiskokousten retoriik-
kaa ei voi selittdd tdysin perelmanilaisen teorian puitteissa. Toki kansalaiskoko-
ukset tdhtédsivat omien viholliskuvien levittimiseen ja oikeuttamiseen retorisen

1 Jaljennos Kiuruveden kansalaiskokouksen anomuksesta Kuopion lddanin maaherralle
15.8.1930. Kotelo Ead 2, Poliisitarkastajan kirjeasiakirjat 1930 - 31, KLHA, JOMA.

2 Jaljennos Kiuruveden kansalaiskokouksen poytakirjasta 13.8.1930. Kotelo Ead 2, Po-
liisitarkastajan kirjeasiakirjat 1930 - 31, KLHA, JOMA.

3 Perelman 1996, s. 28, 32 ja 35.
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suostuttelun kautta, mutta ne olivat kuitenkin syntyneet painostuksen vélineik-
si, ja osana valtakunnallista Lapuan liikettd niitd varjosti myos vakivallan uhka.
Siten perelmanilaisittain asetellun kohdeyleisoén, viranomaisten, mielipiteiden
kunnioittamista voi pitdd kyseenalaisena. Varteenotettavan lisin maakunnan
kansalaiskokousten ymmartdmiselle tarjoaakin astetta sosiologisemman - tai
sosiaalipsykologisemman - retoriikan teoreetikko ja identifikaatioteorian kehit-
telija Kenneth Burke.!

Kenneth Burke on tulkinnut retoriikkaa kohdeyleisolle suunnattua argu-
mentointia laajemmin ymmarrettynd, erddnlaisena sosiaalistumisen vélineend ja
ikuisena vastakohtien tarjoajana. Tama ndkyi myds Pohjois-Savon kansalaisko-
kousten viestinndssd, joissa toistuvat vastaparit isdnmaallinen/epdisan-
maallinen, kristitty/ateistinen, sdilyttdvéd/tuhoava ja rauha/epéjdrjestys voi
ndhda burkelaisittain identifikaation keinoina, joilla haluttiin saattaa paatoksen-
tekijdt valintatilanteeseen ja lopulta tyontdd heitd oman ryhman jaseniksi. On-
gelmana oli nimittdin se, ettd pelkdn kommunisminvastaisuuden yhdistamé&na
syntyvd ryhmd koostui normaalioloissa varsin heterogeenisesta ihmisjoukosta.
Burkea mukaillen identifikaation keinot laajentuivatkin téllaisissa tapauksissa
idealistiseen maailmaan, johon my0s vastaparit liittyiviat.? Kommunismin eli-
minoimisen tuloksena oli lupaus harmonisesta yhteisokokonaisuudesta, johon
ei endd sisdltyisi aiemmin piinanneita ristiriitoja ja joka sopisi paremmin kai-
kenkattavan isinmaa-kasityksen alle.

Burke on késitellyt runsaasti retoriikan mukana jo antiikin ja Raamatun
mytologioista alkaen kulkevaa objektin surmaamista, jonka hén liittdd muutok-
sen kuvastoon. Objektin vertauskuvallista eliminoimista seuraa Burken mukaan
aina ryhmdn puhdistautuminen ja uudelleen syntyminen.3 Objektin surmasta
oli tavallaan kyse my06s pohjoissavolaisten kansalaiskokousten vaatimuksissa,
vaikka ne ilmaisivatkin itsensd neutraalimmin, silld tyovédentalojen sulkemisten
jalkeen ndistd taloista oli tuleva myo6s paikallisyhteisoistd poistettuja. Samalla
yhteiso puhdistettaisiin sitd loanneista tekijoista.

Burkelaisittain ajatellen kansalaiskokousten retoriikkaan sisdltyvéat arkaai-
set pelot - kulkutaudit, luhistuminen, kaaos - olivat osa identifioitumista. Reto-
rinen viestintd loi kesan 1930 tilanteesta poikkeustilan, joka muistutti sotaa po-
teroihin ajettuine mutta edelleen vaarallisine vihollisjoukkojen rippeineen. Nail-
14 kuvilla haettiin “kansanliikkeelle” lisdd kannattajia ja pedattiin sijaa levitetty-
jen viholliskuvien oikeuttamiselle.

Burkea mukaillen retorista suostuttelua tapahtui myos varsinaisen ydin-
ryhmén sisdlld, Itsen moraaliseksi vakuuttamiseksi, silld retorisen identifikaati-
on tavoitteena oli olennaiselta osin myos ryhmaén kiinteyden vahvistaminen.4

"Jokaisen isdénmaallisen kansalaisen vakaa mielipide ja vaatimus on se, ettd koko
maassa kaikki kommunistinen toiminta (...) on saatava ehdottomasti lopetetuksi.
Vaikka jarjestysviranomaisten toimesta taméan paikkakunnan kommunististen jérjes-
tojen julkinen toiminta (...) onkin nyt véliaikaisesti keskeytetty, niin on néihin jarjes-

Ibid., s. 17-18.
Burke 1969, s. 45-46.
Ibid., s. 20 ja 45.
Ibid., s. 38-39.
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toihin kuuluvilla yksityisilld henkilsilld vield edelleenkin tilaisuus kokoontua yhteen
takalaisilla tyovdentaloilla pohtimaan nykyhetken tarkeista kysymyksistd ja tarkoi-
tustensa mukaan tietysti punomaan juonia kommunismia hévittdvaa kansanliikettd
vastaan (...)"!

Suomen Lukon jasen, sahanhoitaja Aleksi Nykanen Suonenjoen kansalaiskokoukselle
10.8.1930.

”(...) rohkenemme pyytdd ja toivoa, ettd kommunistiset tyovaentalot Karttulan ni-
mismiespiirin alueella isdinmaallisen aineksen rauhoittamiseksi sulettaisiin toistai-
seksi.”2

Karttulan Suomen Lukon paikallisosasto 11.8.1930.

”(...) me j@dmme odottamaan, ettd eduskunnan nykyinen isénmaallisten puolueiden
enemmistd, unohtaen puoluevastakkaisuudet ja muistaen vastuunalaisen tehtavansa,
vakavasti ryhtyisi yhteisin voimin yksimielisesti lainsddddannon kehittamiseen sellai-
seen terveeseen suuntaan, ettei kansalaisten endi tarvitse ryhtyéi oma-aloitteeseen
toimintaan oikeuden ja vanhurskauden vaatimusten toteuttamiseksi kansan elamaés-
sd.”3

Sonkajdrven kansalaiskokouksen allekirjoitettavaksi laadittu adressi 19.8.1930.

Lahes kaikkien kansalaiskokousten anomuksiin sisdltyi kohteliaisiin sanan-
kaanteisiin verhoiltu uhkaus jdrjestyksen ja turvallisuuden rikkoutumisesta,
mikali “kansanliikkeen” pinnaa venytettdisiin liiaksi. Uhka siirrettiin kuitenkin
viime kddessd kommunismin taholta tulevaksi leimaamalla heidat miltei kaikin
mahdollisin negatiivisin luonteenpiirtein ja arvoin. Aatehistorioitsija Quentin
Skinnerid lainaten tillainen arvottava kieli oikeutti yhtd hyvin kuin kuvaili kan-
salaiskokouksiin linkittyneen ryhmin tekoja ja asenteita.* Kirjailija Philip Rothin
tematiikan mukaisesti Toisen alentamisella Itse ylennettiin sankariksi kuten oli
tehty jo antiikin mytologioissa.> Tama synnytti tunteen siitd, ettd oltiin pitkasta
aikaa mukana jossain suuressa hetkessd, jossa ratkaistaisiin koko kansakunnan
kohtaloa. Kukapa ei haluaisi lopulta olla hetken sankarina, kun aikakausi oli
muuten syvenevan talouspulan vaikeuksien leimaama. Kommunismin vaaraan
vetoamalla Lapuan liike teki itsestddn valttamattomyyden siind poliittisessa
tilanteessa, jossa oli yhd enemman tarjolla myos kilpailevia porvarillisia retori-
sia identifikaatioita.

Kommunismin leima oli muutaman viikon kuluttua kunnanvaltuustojen
puhdistusten alkamisesta ja tyovdentalojen vastaisen liikkeen levidmisestd jo
niin vahvasti kielteinen ympari Pohjois-Savoa, ettd pelkkd nimedminen riitti
kannanotoksi ilman erityisid perusteluja. Kommunismin tiivistyneen viran-
omaisrepression myotd viholliskuvien oikeuttaminen helpottui koko ajan, vaik-
ka julkikommunismin tuhoaminen oli vield juridista sinettid vailla. Valtakun-
nan tasolla oli kuitenkin kdynnissd Tyovden ja pienviljelijdin vaalielinten ja
SAJ:n osastojen lakkauttaminen, mistd lehdist6 piti kansalaisia jatkuvasti ajan

1 Jaljennds Suonenjoen kansalaiskokouksen poytékirjasta 10.8.1930. Kotelo Ead 2, Po-
liisitarkastajan kirjeasiakirjat 1930 - 31, KLHA, JOMA.

2 Jaljennos Karttulan Suomen Lukon paikallisosaston anomuksesta Kuopion lddnin
maaherralle 11.8.1930. Poliisitarkastajan kirjeasiakirjat 1930 - 31, KLHA, JOMA.
3 Jaljennods Sonkajarven kansalaiskokoukselle laaditusta adressista 19.8.1930. KD II

1742 /311 1930, Saapuneita kirjeita (ladninsihteeri) 1930, KLHA, JOMA.
4 Skinner 1988a, s. 131.
5 Roth, Philip. Ihmisen tahra. Suom. Kristiina Rikman. Juva 2003, s. 47.
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tasalla. Suomen Lukon paikallisosastojen verkoston kautta lapualaisaktivistit
olivat varsin hyvin perilld naapuripitdjiensd tapahtumista. Todenn&kdisesti
heille tihkui tietoja my6s maaherran muuttuneesta linjasta, joka kulki tydvéen-
talojen osalta yhd enemmin kohti laajamittaista repressiota. Tydvédentalojen
sulkemisvaatimuksia perusteltiinkin elokuun loppupuolella pelkdstddn talojen
aatteellisella linjalla. Tulilinjalle joutuivat paikoitellen my6s sosialidemokraatti-
set tyovdentalot.

”(...) Lapinlahden kirkonkyldn, Méntylahden ja Pohjois-Ollikkalan tyovaentalot ovat
heti suljettavat, silld ne toimivat kommunistisessa hengessa.”1
Lapinlahden kansalaiskokous 14.8.1930.

”(...) anomme kunnioittaen (...) ettd Herra Maaherra maardisi kiireellisesti poliisivi-
ranomaiset tutkimaan Sonkajdrven kunnan alueella olevien tydvaenyhdistysten toi-
mintaa ja arkistoja sekd sulkemaan heti ainakin Sukevan ja Kainuunmden tyova-
enyhdistysten talot, sillda nama yhdistykset ovat virallisestikin kommunistisia. Sonka-
jarven ja Kauppilanmden tyovdenyhdistykset lienevit viime aikoina toimineet Sos.
dem. yhdistysten nimelld, mutta toiminta siitd huolimatta lienee néissakin yhdistyk-
sissd ollut rikoksellista.”?2

Sonkajdrven kansalaiskokous 19.8.1930.

Tyovaentalojen sulkemista vaatineissa adresseissa tiivistyivit ndkyville vapaus-
sodan voittajien pelot ja haaveet. Kommunistien leimaaminen yksinomaan ri-
kollisiksi oli tehokas viholliskuvien oikeuttamiskeino, silld rikollisethan mielle-
tddan yleensdkin yhteiskunnan vihollisiksi, joiden rankaiseminen on viranomais-
ten vastuulla. Viholliskuvien oikeuttaminen olikin viimek&dessa viranomaisista
kiinni, silld he tekivat repressiosta virallista ja lopulta myts muodoiltaan laillis-
ta. Retorisen viestinndn levittyd vaa’ankieliasemaan asettuivat tyovaentalojen
sulkemisissa nimismiehet ja maaherra.

4.2.3 Pitdjien virkanyrkkien on hankalaa pysya tdstd asiasta sivussa

Tyovéentalojen sulkemisliikkeen vaatimukset kulkeutuivat maaherra Ignatiuk-
selle paikallisten nimismiesten kautta, jotka vdarittivat vilittyvdd informaatiota
omalta osaltaan. Vaikka nimismiehid tavallaan painostettiin vaikuttamaan asi-
assa, he kokivat usein kansalaiskokousten vaatimukset myds ammatillisten ja
maailmankatsomuksellisten intressiensd mukaisiksi.

Sulkemisliikkeen esiin nousu ei tullut maakunnan nimismiehille ylldtyk-
send. Esimerkiksi Tuusniemen ja Riistaveden piirin nimismies V&ind Sellgren
oli anonut piirinsd kommunististen tyovdentalojen sulkemista jo heindkuun
lopulla, jolloin hédn oli viitannut pitdjien kiihtyneisiin mielialoihin, joiden val-
vominen muuttui pdivd pdividltd vaikeammaksi. Samankaltaisista ongelmista
viestitti my6s Kuopion maalaiskunnan nimismies, jonka mukaan yhden poliisi-
konstaapelin voimin oli mahdotonta valvoa syrjdisimpien kylien tyovdentaloja.

1 Jaljennos Lapinlahden kansalaiskokouksen poytdkirjasta 14.8.1930. Kotelo Ead 2,
Poliisitarkastajan kirjeasiakirjat 1930 - 31, KLHA, JOMA.

2 Jaljennos Sonkajdrven kansalaiskokouksen anomuksesta Kuopion lddnin maaherralle
19.8.1930. KD 1II 1742/311 1930, Saapuneita kirjeitd (1d&ninsihteeri) 1930, KLHA, JO-
MA.
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Uhkaa pidettiin paitsi radikaaleimpien kommunistien taholta tulevana myos
Lapuan liikkeen toimintamallien synnyttamé&nd. Nimismiehet olivat tietoisia
Pohjanmaalla levinneestd tyovaentalojen naulausliikkeestd ja talojen rikkomisis-
ta, joten he pelkidsivit vakivaltaisuuksien levidmistd myos omaan maakuntaan.
Tyovdentalojen sulkemista puollettiinkin usein ennaltaehkdisevind toimina,
jotka tukisivat jarjestyksenpitoa ja viranomaisten arvovaltaa.l

Varsin yleistd oli, ettd nimismiehet mddrittelivat sulkemisvaatimusten
kohteiksi joutuneiden talojen omistajayhdistysten aatteellista linjaa maaherralle
ldhettdmiensd anomusten yhteydessd, vaikka se ei varsinaisesti kuulunut heille.
Kéytannossd tama tarkoitti sitd, ettd nimismiehet ilmoittivat pitdvansa sulke-
misliikkeen kohteiksi joutuneita tyovdentaloja kommunistisina.?

Muutamin paikoin nimismiehet asettuivat Pohjois-Savossa tukemaan tyo-
vdentalojen sulkemisliikettd enemmaén kuin heiddn virankuvansa olisi edellyt-
tanyt. Esimerkiksi Lapinlahden piirin nimismies Vilho Rédsdnen ja Suonenjoen
piirin nimismies Jussi Saarinen olivat mukana kunnanvaltuustojen puhdistuk-
sia ja tyovdentalojen sulkemisia ajaneiden Suomen Lukon paikallisosastojen
toimikunnissa ja siten my6s muotoilemassa tyovaentalojen sulkemisvaatimuk-
sia.> Pisimmalle menivdt lisalmen pohjoisen piirin nimismies Aku Réihd, joka
ajoi tyovédentalojen sulkemista pontevammin kuin toimialueellaan kokoontunut
kansalaiskokous, sekd Pielaveden piirin nimismies Vdind Mielonen, joka otti
ohjelmakseen toimipiirinsd tyovdentalojen vaientamisen, vaikka sielld ei syn-
tynytkdan varsinaista sulkemisliiketta.

Rdihd kannatti Haajaisten tyovdentalon sulkemista, kertoihan kansalais-
kokouksen anomus hidnen mukaansa selkeésti vallitsevista mielialoista. Rdiha ei
kuitenkaan tyytynyt ainoastaan puoltamaan Vieremdn Haajaisten kyldldisten
vaatimusta: hén liitti luetteloonsa myos muut Vieremén ja lisalmen maalais-
kunnan tyovden ja pienviljelijdin yhdistysten toimitalot, perusteluinaan niiden
kommunistisuus.#

Pielavedelld nimismies Vdiné Mielonen oli aktiivisesti mukana heindkuun
loppupuolella perustetun Suomen Lukon paikallisosaston toimikunnassa yh-
dessd kolme vuotta aiemmin Kuopiosta kunnan eldinlddkdriksi muuttaneen
Lauri Durchmanin, tohtori L. Penttisen ja maanviljelijdiden lisakki Jauhiaisen ja
Juho Tossavaisen kanssa. Heiddn toimestaan esitettiin vaatimus pitdjan kom-
munisteille kunnallisista luottamusteht&vistd eroamiseksi.> Tossavainen toimi

1 Tuusniemen piirin nimismiehen kirje Kuopion ldadnin maaherralle 26.7.1930. KD II
1621/299 1930, Saapuneita kirjeitad (ladninsihteeri) 1930, KLHA, JOMA; Pdivaamédton
kirje Kuopion piirin nimismiehelle. Kotelo Ead, Poliisitarkastajan kirjeasiakirjat 1930
- 31, KLHA, JOMA.

2 Katso esim. Kiuruveden nimismiehen ldhete Kuopion lddnin maaherralle ja jdljennos
kiuruvetisten anomuksesta Kuopion lddnin maaherralle 15.8.1930. Kotelo Ead 2, Po-
liisitarkastajan kirjeasiakirjat 1930 - 31, KLHA, JOMA.

3 Suonenjoen kunnanvaltuuston poytdkirjat 1929 - 1931, liitteet. Cb:6, Suonenjoen
kaupunginarkisto; Savo 12.8. ja 16.8.1930.
4 lisalmen pohjoispiirin nimismies Kuopion lddnin maaherralle 13.8.1930. KD 358 /342

1930, Saapuneita kirjeitd (lddninsihteeri) 1930, KLHA, JOMA.
5 Savo 2.8.1930.
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myo6s loppuvuoden valtuuston puheenjohtajana.! Tyovdentalojen sulkemiseksi
ei paikkakunnalla sitd vastoin syntynyt liikehdintdd eikd edes Suomen Lukon
muotoilemaa anomusta. Tyovdentalojen vaientamisten puoltajana toimikin na-
kyvimmin nimismies Mielonen.

Mielonen oli anonut maaherralta ensimmaistd kertaa Pielaveden, Vaaras-
lahden, Niemisjarven, Taipaleen, Jylhdn ja Keiteleen Tossavanlahden tyovden-
talojen sulkemista jo 26.7. yleiseen jdrjestykseen vedoten. Maaherra oli vaatinut
lisdselvityksid, joissa Mielonen esitti, ettd joukko kansalaisia oli kdynyt vaati-
massa héneltd Pielaveden tyovdentalon sulkemista. Nimismies piti taloa “pa-
himpana kommunismin lietsojana paikkakunnalla”. Kesdkuussa talosta oli yritetty
kyyditd vahtimestari Jalmar Jauhiainen, mikd my®os kertoi kuntalaisten mieli-
aloista.2

Mielonen ldhetti maaherralle vield toisen lisdselvityksen, jossa luopui Jyl-
hédn tyovdentalon sulkemisanomuksesta, koska Jylhdan tyovdenyhdistys oli luo-
vuttanut talonsa 20.7. pitdjan ainoalle sosialidemokraattiselle jdrjestolle, Savian
tyovaenyhdistykselle. Muiden tyovdentalojen osalta Mielonen pysyi yhd kan-
nassaan. Taipaleen tyovdentaloa’ hin kuvasi huliganismin keskukseksi. Myos
Niemisjdrven tyovdenyhdistys oli hanen mukaansa aina “osoittanut olevansa up-
piniskainen tottelemaan viranomaisten antamia jarjestysmdiriyksii”. Mielonen pel-
kési, ettd syrjdisen sijaintinsa vuoksi molempia taloja voitaisiin kdyttdaa “salaisen
vaalikithotuksen pesipaikkana”. Vaaraslahden tyovdenyhdistystd Mielonen piti
myo6s huliganismiaineksen hallitsemana. “Isinmaallisia kylildisid” oli kuohutta-
nut yhdistyksen tapa jdrjestdd iltamia samanaikaisesti, “jolloin nuorisoseuralla oli
joku wvakavahenkinen ja arvokasohjelmainen juhla”. Tyovdentalon vahtimestaria
Matti Kokkosta nimismies kuvaili intomieliseksi kommunistiksi, “joka varsin
rdikein sanoin oli arvostellut nykyistid kansanliiketti”. Tossavanlahden tydvientalosta
oli Mielosen mukaan muodostunut vakituinen paikka “sellaisille kokouksille, joissa pdi-
tettiin tyolakoista ym. sddnndllisen eldmdn jdrjestystd hdiritsevisti toimenpiteisti”.
Lahikuukausina taloilla ei ollut tosin jdrjestetty tilaisuuksia, koska nimismies oli
hyldannyt lupa-anomukset toistuvasti. Mielonen kuitenkin varoitti, ettd talojen
sulkematta jattdminen johtaisi omavaltaisuuksiin.* Mielosen anomukset johtivat
toimenpiteisiin, mutta hdn ei ollut niitd endd ndkemadssd; nimismies sai surman-
sa pitdjaldisid puhuttaneessa onnettomuudessa syysmyrskyiselld Nilakalla yh-

1 Pielaveden ja Keiteleen historia II: 1870-luvulta nykyaikaan. Kirjoittanut Kalevi
Kumpulainen. Kiuruvesi 1983, s. 116.

2 Pielaveden nimismies Kuopion lddnin maaherralle 1.8.1930. Kotelo Ead, Poliisitar-
kastajan kirjeasiakirjat 1930, KLHA, JOMA.

3 Taipaleen tyovaenyhdistys oli ollut vanhan tydvéenliikkeen aikana pitdjan suurin ja

sen sisdlld oli puuhailtu my6s punakaartia, jonka toiminta kuitenkin raukesi melko
pian Kuopion jouduttua valkoisten haltuun. Taipalelaiset punakaartilaiset muistet-
tiin kuitenkin helmikuun alun 1918 ruutivaraston haltuunottoreissusta kirkonkylélle,
minkd nimismies G.W. Hellénin pdittivdinen esiintyminen oli estanyt. Taipaleen
kaartilaiset olivat yrittineet myos katkoa pitdjan puhelinlinjoja, jotta valkoiset eivat
saisi tietoa Kuopion punaisten haviosta.

4 Pielaveden nimismiehen kirje Kuopion lddnin maaherralle 2.8.1930. Kotelo Ead, Po-
liisitarkastajan kirjeasiakirjat 1930, KLHA, JOMA.
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dessd kunnanlddkdri Oiva Walleniuksen ja farmaseutti Vdino Gyllenbogelin
kanssa.l

Lapinlahden ja Vieremdn tapauksessa nimismiehet olivat selkedsti muka-
na poliittisten viholliskuvien levittdmisessd ja oikeuttamisessa. Kommunismin
arvo alennettiin huliganismi-vertauksilla matalimmalle tasolle, jossa toimintaa
ohjasi tdydellinen moraalittomuus. Rédihdn ja Mielosen katsannoissa pitdjien
rahvasta pidettiin jossain mddrin arvostelukyvyltddn lapsenomaisena, koska
sitd voitiin herkésti “lietsoa” tai ”kiihottaa” kansakunnan kannalta tuhoisalle
tielle. Kyse olikin siitd, kenen &&ni kuului kansan keskuudessa voimakkaimmin,
hyvéan vai pahan. Kommunisteilla oli ollut tyovdentalojen kautta korpimailla
keskus, josta suollettiin petollisia lauseita ja valettiin bensiinid jdrjestdytyneen
yhteiskunnan rattaille. Niiden vaientamisen jdlkeen rahvas kuulisi paremmin ja
héiricittd “vakavahenkisten” ja “arvokkaiden” kansalaispiirien ddnen, ja samal-
la poistuisi rikollisuus, huliganismi ja juopottelu, johon Rédihd ja Mielonen piti-
vt syypdind tyovdentaloja. Tdstd voi johtaa kddntden, ettd ristiriidat ja epakoh-
dat, joita kommunistit olivat maalailleet rahvaan silmien eteen, olivat olleet pu-
na-agitaattorien luomia, eivat todellisia. Yhteiskunta olisi ehed, kun se sulkeu-
tuisi totalistisen isdinmaa-késityksen alle, jossa jokainen tiesi velvollisuutensa ja
paikkansa.

Tyovdentalojen sulkemisliikkeen painostus vaikutti kaikkialla maakun-
nassa nimismiehiin ratkaisevasti heiddn aloitteentekijan roolia vahvistaen ja
vauhdittaen. Maakunnassa ei syyllistytty omavaltaisiin tydvaentalojen sulkemi-
siin, joten siind suhteessa nimismiehiin myos luotettiin pitdjan tuntojen valitta-
jind. Nimismiehet vaikuttivatkin keskeisesti siihen, ettd kansalaiskokousten,
olivat ne olleet osanottajamddriltdan minkd kokoisia tahansa, viesti otettiin
ylemmadlld viranomaisportaalla vakavasti. Kaikki nimismiesten maaherralle
lahettamat anomukset - jopa Kuopion maalaiskunnan nimettn kirje - siirtyivat
lopulta hallinnollisen prosessin piiriin.

4.3 Lapuan liikkeen tavoitteet tayttyvit, kun tyovidentalot sulkeu-
tuvat hallinnollista tieta

4.3.1 EK:n mielesti kommunismi ei endi uhkaa, mutta menkoot talot kiinni

Etsivd Keskuspoliisi oli ajanut koko olemassa olonsa ajan kiristyksid yhdistys-
lakiin ja tehokkaampia keinoja kommunistien toiminnan estdmiseksi. Vaati-
musten taustalla heijastui valtiollisen poliisin omia etuja palvelevan politikoi-
misen lisdksi EKin turhautuminen siihen, miten lakkautettujen yhdistysten ja
sanomalehtien toiminnan jatkajiksi syntyi miltei valittomaésti uusia kommunis-
tisia yhdistyksid ja yhtioitd. Tédllaisessa juridisessa tilanteessa EK koki resurssin-
sa tdysin riittimattomiksi.? Poliisin tdytyi jatkossakin todentaa syytteensd syy-

1 Pielaveden ja Keiteleen historia II 1983, s. 109.
2 Huttula 2000, s. 334.
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tettyjen yhdistysten ja henkil6iden yhteyksilld maanalaiseen kommunismiin eli
kaytannossa SKP:hen, silli kommunistista ajattelutapaa ei varsinaisesti kri-
minalisoitu itsendisyyden ensivuosikymmenelld.!

Lapuan liikkeen nousu merkitsi EK:lle lopultakin tilannetta, jossa sen kau-
an kaipaamat rajoitukset kommunismia vastaan voitaisiin kenties viedd koko-
naisuudessaan ldpi. EK:ssa kdynnistettiin jo vuoden 1929 aikana lakialoitteiden
valmisteluty6, joka pureutui etenkin painovapauden rajoittamiseen. EK:ssa ky-
symystd pohtinut apulaispdillikko Ville Bang péddtyi lopulta kirjapainojen lak-
kauttamisen kannalle, koska niitd oli huomattavasti vihemmaén kuin sanoma-
lehtid, joita saattoi aina perustaa uudelleen ja painattaa muualla. Yhdistyslakiin
marraskuussa 1929 hyvaksytyt muutokset EK otti vastaan kohtalaisella tyyty-
vdisyydelld, mutta tdyttd huojennusta ne eivit vield tuoneet, koska valtiollisen
poliisin suunnitelmiin kuului kommunistien julkisen toiminnan lopettaminen
kokonaan. Suunnitelmat sitd varten oli laadittu jo vuonna 1925. Tadssd suhteessa
EK:n tavoitteet olivat varsin yhtenevit Lapuan liikkeen kanssa. Tapio Huttula
onkin esittdnyt vditteen, ettd EK saattoi suoranaisesti haamukirjoittaa Lapuan
lilkkkeen ”lakivaliokunnan” lakimuutosesityksid kesalla 1930.2

EK:lla oli Lapuan liikettdkin olennaisemmat yhteydet niihin viranomai-
siin, joiden toimesta kommunismin juurimisesta pddtettiin jo Kallion hallituk-
sen aikana. Juha Siltalan mukaan “kaikki merkit viittaavat siihen, etti tasavalta oli jo
ennen Lapuan kesid siirtymdssi kommunistien “jokapdivdisesti silmillipidosta ja ah-
distelusta” hyokkiykseen, jonka tarkoituksena oli ratkaista "kommunistikysymys” lo-
pullisesti”. EK olikin kesdlld 1930 taystyollistetty kerdtessddn viranomaisille ma-
teriaalia kommunististen jdrjestdjen oikeusprosesseja varten. EK sai myos kauan
anomansa madrdyksen Sosialistisen tyovden ja pienviljelijdin vaalijarjeston lak-
kauttamiseksi heindkuun alussa. Koska kyse ei ollut yhtendisestd jarjestostd,
lakkauttaminen vietiin ldpi oikeudessa jokaisen yhdistyksen osalta erikseen.
Sitd ennen EK ja sisdasiainministerio kerdsivdt ladneittdin kruununvoutien,
maistraattien ja jdrjestysoikeuksien avustuksella luettelon kommunismin kaikis-
ta julkisista ilmenemismuodoista. EK myds vangitsi vuonna 1930 tuhatkunta
kommunistiseksi epdiltyd kuulusteluja varten, mikd jo yksinddn vaiensi kom-
munistisia kaadereita. Valtiollisia vankeja kertyi vuoden 1930 aikana noin 500 -
eli yhtda paljon kuin SKP:lla oli Suomessa maksavia jdsenid. Kommunististen
kirjapainojen lisdksi EK oli pitdnyt tehokkaimpana tukahduttamiskeinona &a-
nekkdimpien ja joukkoja liikkeelle saavien johtohenkildiden sulkemista julki-
suudesta.?

Pohjois-Savossa EK:ta edusti Koillis-Savon Kaavia ja Yld-Savon Sonkajar-
ved lukuun ottamatta Kuopion alaosasto. Sitd oli johtanut vuodesta 1927 lahtien
oikeustieteiden kandidaatti Aarne Korpimaa, joka oli tullut valtiollisen poliisin
palvelukseen vuonna 1921 ja toiminut sen jalkeen muun muassa kuulustelijana
Viipurissa ja Hameenlinnassa. Korpimaalla oli aktivistitausta jadkariliikkeen

Siltala 1985, s. 42-43.
2 Huttula 2000, s. 83-89, 159.
3 Siltala 1985, s. 149-151.
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ajoilta. Valtiolliseksi puoluekannakseen hén oli ilmoittanut alaosaston péaéllikon
tointa hakiessaan kokoomuksen.!

Kommunismi oli Korpimaalle jo viran puolesta poliittinen vihollinen, jon-
ka pysdyttamiseksi hdan tyoskenteli ldhes pdivittdin rajallisten resurssien puit-
teissa ja usein vihamielistd vdestonosaa tarkkaillen. Vaikka Korpimaa ei hyvak-
synyt kommunismia alkuunkaan, hdn oli oppinut ymmartdmé&an sen levidmista
piirinsd tyoldisten ja pienviljelijoiden keskuuteen. Korpimaa jaotteli pohjoissa-
volaiset kommunistit kahteen lohkoon, joista toiset edustivat maaseudun mal-
tillista “talonpoikaiskommunismia” ja toiset kaupunkien jyrkempda ”tyéldiskom-
munismia”. Korpimaa epdili suuresti pientalonpoikien liittymistd aseellisen val-
lankumouksen puolelle, vaikka kommunismi olikin ldhtokohdiltaan kumouk-
sellinen liike, silld maaseudulta puuttuivat “rdikedt luokkavastakohdat”. Yleisesti
ottaen Korpimaa piti pohjoissavolaisia maltillisena joukkona, joka lédhti liikkeel-
le "vasta kun lihtolaukaukset oli jo muualla ammuttu ja silloinkin johtajiltaan neuvoa
kysellen”. Kaupunkien tyoldiskommunismi oli Korpimaan mielestd sitd vastoin
huomattavasti luokkatietoisempaa ja radikaalimpaa.?

Korpimaa erotteli kommunistisessa liikkeessd myos joukot ja johtajat, joi-
den viliin jdi useita, erilaisen aatteellisen sisdistdimisen asteen omaksuneita
ryhmid. Uloimpana olivat valtiollisissa ja kunnallisissa vaaleissa ddnioikeuttaan
kayttavat, jotka olivat osallistuneet hyvin vdahdn kommunistiseen jarjestotoi-
mintaan; Korpimaan mukaan he tuskin tulisivat piittaamaan SKP:n ja Komin-
ternin ohjeista. Seuraavana olivat yhdistystoiminta-aktiivit, joista enemmisto
liittyisi Korpimaan mukaan sosialidemokraattisiin yhdistyksiin omien tultua
lakkautetuiksi. Ainoastaan jyrkimpida SKP:n linjalaisia, “hdrkikommunisteja”, han
piti siind mddrin “maailmanvallankumousopin rienaamina”, "etteivit he usko hyvdii
ldhtevin muualta kuin Moskovasta” 3

Oikeistoliikkeisiin EK:n suhde oli huomattavasti yksiselitteisempi. Maa-
laisliittolaisen Uuno Hannulan sanoin valtiollinen poliisi “nikee kylld erinomaisen
kirkkaasti vasemmalla silmlld, mutta oikea on miltei umpisokea”.* Myds Kuopiossa
EK:n rooli muodostui Lapuan liikkeen nousun jidlkeen pakostakin ristiriitaisek-
si, jakoivathan sekd alaosaston henkilokunta ettd Suomen Lukkoon ryhmittdy-
tyneet lapualaisaktivistit samansuuntaiset arvot, maailmakatsomuksen ja ta-
voitteet.

Korpimaa otti “kommunisminvastaisen kansanliikkeen” vastaan myonteisesti.
Lapuan liikkeen véakivaltaisuuksiinkin hdn suhtautui hyviksyvésti tekojen
jyrkkyyttd vdhatellen ja niiden moraalista oikeutusta puolustellen. Itse Korpi-
maa piti aktiivisimpaan Lapuan liikkeen ydinryhmittymddn tiettyd etdisyyttd,
vaikka olikin heihin varsin usein kosketuksissa vanhojen suojeluskuntayhteyk-
sien kautta. Sitd vastoin alaosaston etsiva Oiva Pajari otti mitd ilmeisimmin osaa
kyyditysaktivismiin avustamalla kiuruvetisen pastori Elias Simojoen iskuryh-

Aarne Korpimaa. Henkilomapit, EK-Valpo I, KA.

EK:n Kuopion ed. tk n:0 9/1929. Alaosastojen tilannekatsauksia, EK-Valpo I, KA.
EK:n Kuopion ed. tk n:0 3/1931. Alaosastojen tilannekatsauksia, EK-Valpo I, KA;
Siltala 1985, s. 354.
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mén kuopiolaisen kommunistiaktiivi Emanuel Juutin asunnolle kesdkuussa
1930. Néin ainakin Juuti vditti mydhemmissé oikeusprosesseissa.l

Tyovéentalojen sulkemisprosessissa olennaisin kysymys liittyy siihen, mi-
ten EK:n alaosastot pystyivat kdytannossad pitdytyméaan aloitteentekijan roolista.
Valtiollisen poliisin pddosasto oli tiedostanut kiusauksen vaaran ja madrannyt
alaosastoja ainoastaan mddrittdméaan hallinnolliseen prosessiin otettujen tyova-
entalojen omistajayhdistysten aatteellisen linjan.

Yleensd ottaen EK:n Kuopion alaosasto pysytteli hyvin pddosaston maarit-
telemissd raameissa; aloitevallan kdyton kiusaukseen sortui ainoastaan EK:n
Kajaanin alaosasto, joka esitti elo-syyskuun taitteessa 1930 Sonkajdrven kom-
munististen ja sosialidemokraattisten tyovaentalojen sulkemista kansalaiskoko-
uksen painostukseen vetoamalla. Kajaanin osaston pdillikko sai kuitenkin pian
pddosaston moitteet toimivaltansa ylittdmisesta.2

EK:n Kuopion alaosasto ilmoitti maaherralle ainoastaan, oliko hallinnolli-
seen prosessiin pddtyneen tydvdentalon omistajayhdistys kommunistinen vai
sosialidemokraattinen. Se omaksui jo viranomaistoimina suljettujen tyoviaenta-
lojen osalta kdytdnnon, jonka perusteella se luki kommunistiseksi automaatti-
sesti kaikki Tyovden ja pienviljelijdin vaaliliiton jasenyhdistykset. Tatd periaa-
tetta voi kutsua poliittisia oikeudenkdyntejd tutkineen Lars Bjornen kdyttamaa
termid lainaten ketjuuntumisperiaatteeksi: siind vaaliliittoon kuuluminen si-
nédnsd toimi kommunistisuuden perusteena ja jasenyhdistysten toiminta taval-
laan jo kriminalisoitiin, vaikka rikosoikeudellisesti raskauttavia todisteita - eli
SKP-yhteys - oli 1oydetty vasta helsinkildistd keskusvaalielintd vastaan. Talon
omistajayhdistyksen kommunistisuuden osoituksena alettiin pitdd myos aiem-
miltakin toimikausilta todennettuja kontakteja mihin tahansa muuhun vuoden
1930 aikana kommunistiseksi osoitettuun yhdistykseen, miké tarkoitti kdytan-
nossd talon vuokraamista tai vierailevien ohjelmansuorittajien kdyntia talolla.
Tdmd periaate tuli asettamaan vaaravyohykkeelle myos sosialidemokraattiset
tyovdentalot. Lansimaisten oikeusperiaatteiden vastaisesti menneisyyden toi-
minta kddnnettiin rikolliseksi, vaikka se teon hetkelld oli ollut sallittua.3

Maaherra Gustaf Ignatius luotti varauksettomasti EK:n Kuopion alaosas-
ton erityisasiantuntemukseen tyovdentalojen sulkemisissa. Korpimaan voi kat-
soa toimineen hyvin ammattimaisesti ja pysytelleen koko ajan painostuspolitii-
kan ulkopuolella ja muodollisesti puolueettomana. Kun kommunismia kri-
minalisoitiin, toisaalta pelkkd kommunistiseksi osoittaminen riitti sulkemaan
talon ja riistdmadan kommunisteilta yhteydenpitokanavat.

EK:n syvin haave - julkisen kommunismin poistaminen - toteutui kesallad
1930 ilman diskriminaatiolakeja. Juha Siltalan sanoin se, “mikd vuotta aikaisemmin

1 EK:n Kuopion ed. tk n:0 6,7,8/1930. Alaosastojen tilannekatsauksia, EK-Valpo I, KA;
Siltala 1985, s. 344.

2 EK:n Kajaanin alaosasto Kuopion ld&nin maaherralle 4.9.1930. KD II 1742/311, Saa-
puneita kirjeitd (Iadninsihteeri) 1930, KLHA, JOMA.

3 Bjorne, Lars. ”...syihin ja lakiin eikd mielivaltaan...”: Tutkimus Turun Hovioikeuden
poliittisista oikeudenkédynneistd vuosina 1918 - 1939. Vammala 1977, s. 3, 104, 327-
328 ja 336; Ruuskanen 1996, s. 56. - Bjornen mukaan ketjuuntumisperiaatetta kaytet-
tiin Sosialistisen Tyovdenpuolueen lakkauttamisessa 1920-luvun alussa, jolloin ja-
senyhdistysten vallankumouksellisuus oli osoitettu emojarjeston perusteella.
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oli ollut laillista, oli nyt laitonta, vaikka lait olivat samat”.! EK:ssa pohdittiin heina-
elokuun taitteessa jo kauaskantoisempia tavoitteita: suljettujen tyovaentalojen
saamista valtiolle tai jonkin muun vastuullisen piirin haltuun, jotta niiltd ei endd
koskaan kaikuisi kommunistien kiihotuspuhe.2

4.3.2 Nimismiesten pelot levidvit ladninkansliaan

Nimismiesten rooli oli tyovaentalojen sulkemisiksi syntyneelld virkatielld kaik-
kein epdamadérdisin. Maaherra Ignatiuksen tavaksi ottama lisdselvityspyynto kat-
toi lopulta myos aatteellisen kannan maarittelyd, vaikka nimismiehillé ei ollut
siitd parhainta mahdollista tietoa ja periaatteessa tdima tuli ilmi jo EK:n selvityk-
sestd. Usein nimismiehet olivat myos kyseenalaisia pitdjien mielialojen kuvaa-
jia, etenkin silloin, kun he olivat itse sisdlld aktiivilapualaisuudessa Suomen
Lukon paikallisosastojen kautta.

Nimismiehet toimivat selvityksissddn burkelaisittain tarkasteltuna retori-
sen identifikaation puitteissa, kun he samaistuivat tavoitteiltaan kansalaiskoko-
usten muodostamaan laajempaan kokonaisuuteen tai kansalaiskokouksena
esiintyneeseen ryhmaééan. Yksikddn nimismies ei halunnut ainakaan erottautua
kansalaiskokousten vaaliman arvo- ja tavoitekokonaisuuden ulkopuolelle. T&ta
voi pitdd monista tekijoistd johtuen luonnollisena valintana, varsinkin kun kan-
salaiskokousten toiminta ei aktualisoitunut koskaan maakunnan alueella oma-
valtaiseksi. Identifikaatio oli helpohkoa niin kauan kuin nimismiesten ja Lapu-
an liikkeen ydinryhmé&n kohtaamiset pysyivat konfliktittomina. Suuressa maa-
kunnassa nimismiesten suhtautumisissa kansalaiskokousten vaatimuksiin oli
tietysti eroja.’

Maaherra Ignatius pyysi nimismiehid kuvailemaan lisdselvityksissdan yk-
sityiskohtaisemmin mahdollisia ongelmia jarjestyksen ja turvallisuuden yllapi-
tamisessd sekd kansalaiskokousten luotettavuutta. Niiden valitykselld nimis-
miehet toimivat paikoitellen my6s kansalaiskokousten levittamien viholliskuvi-
en uudelleenlevittdjind tai jopa oikeuttajina.

Nimismiehet ilmoittivat kaikissa tapauksissa pitdvansa kansalaiskokous-
ten sulkemislistalle joutuneita tydvaentaloja kommunistisina, jos niiden omista-
jayhdistys vain kuului Tyovéden ja pienviljelijdin vaaliliittoon tai niiden johtoon
kuului aiemmin kunnanvaltuustoista kommunisteina eronneita henkiloita.
Alun perin hallinnollisen m&ardyksen henkeen kuulumattomalla mutta myo-
hemmin tavaksi muodostuneella kdytannolldan he samalla oikeuttivat tyovéen-
taloihin liitettyjd viholliskuvia ja veivit taloja askeleen ldhemmadksi valiaikaista
sulkemista. Maaherra Ignatius arvosti nimismiesten arvioita paitsi toimipiirien-
sd mielialoista my0s talojen aatteellisesta linjasta varsin asiantunteviksi. Kom-
munistisen tyovdenliikkeen yleisen kriminalisoinnin nopeutuessa kommunisti-
seksi nimedminen 16i hallinnollisen prosessin piiriin joutuneisiin tyévdentaloi-

1 Siltala 1985, s. 150-151.
2 Huttula 2000, s. 162.
3 Burke 1969, s. xiii-xiv; Summa 1998, s. 56 — 59.
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hin my6s kriminaalisuuden leiman, vaikka omistajayhdistystd ei oltukaan viela
haastettu oikeuteen.!

Varauksellisinta identifikaatiota edustivat nimismiehet, jotka kannattivat
kansalaiskokousten vaatimuksia mutta eivédt ndhneet kommunismin uhkaa vi-
holliskuvien mukaiseksi ainakaan oman pitdjansa alueella. Esimerkiksi Karttu-
lan piirin nimismies ei pitdnyt paikallisten lukkolaisten lailla kommunististen
tyovdentalojen sulkemista jdrjestyksen ja turvallisuuden ylldpitdmisen edelly-
tyksend, koska omistajayhdistysten toiminta oli lopahtanut jo juhannuksen jal-
keen. Toisaalta hénelld ei ollut mitddn talojen sulkemista vastaankaan. Nimis-
mies ei ndyttdnyt peldstyneen mydskaan lukkolaisten verhottua uhkausta talo-
jen omavaltaisesta sulkemisesta, mikali ne jdtettdisiin sinetoiméatta.>

Varauksettominta identifikaatiota suhteessa Lapuan liikkeeseen edustivat
lisalmen pohjoispiirin, Pielaveden ja Kuopion maalaiskunnan nimismiehet, jot-
ka harjoittivat kansalaiskokousten rinnalla suoranaista viholliskuvien levitta-
mistd, tai Lapinlahden ja Suonenjoen nimismiehet, jotka olivat mukana kansa-
laiskokouksia organisoineissa Suomen Lukon paikallisosastoissa. Oman lukun-
sa muodosti Leppdvirran nimismies Tyko Havas, joka ajoi yhdessd paikallisten
lapualaisaktivistien kanssa kahden sosialidemokraattisen tyovédentalon sulke-
mista piilokommunistisena.

Nimismiesten levittdamit viholliskuvat rakentuivat olettamuksille kom-
munistien vaarallisuudesta ja salakavaluudesta sekd tdydellisestd moraalitto-
muudesta. Perelmanilaisittain tarkasteltuna heiddn argumentaationsa pyrki
siirtdmé&dn olettamuksille osoitetun hyvidksynndn koskemaan my6s johtopda-
toksid. Siten retoriikka siirsi mielet vakisinkin tulevaan: mitd sattuisikaan, jos
kommunistien petollisuus yhdistyisi poliisin riittdméttomiin resursseihin??

"Tuppurinméen tyovdenyhdistyksen talo sijaitsee noin 20 km p&assad ldhimman po-
liisikonstaapelin asunnosta. Vaikkakin mainittu konstaapeli olisikin tilaisuudessa
olemaan ldsna niissé tilaisuuksissa, joihin on lupa tarpeen, niin ei hdn epéjérjestyksen
sattuessa voi yksinddn selviytyd tilanteesta. Sitd paitsi on aina vaara tarjona, ettd sa-
notulle talolle jarjestetdan salaisia kokouksia, joista ei aina saa nopeasti tietoakaan.
Vield mainittakoon, ettd vield mainittuun yhdistykseen kuuluu tunnettuja kommu-
nisteja.”4

Leppévirran piirin nimismies 31.8.1930.

“Mainittakoon vield, ettd etenkin Autiorannan tydvéentalo, sijaitsee seldn takana ja
sellaisella puolella, jossa ei konstaapeli asu, on jo antanut suurta mielenvaivaa ja pel-
koa jarjestyksen hdiriintymisestd, silld sielld tapahtuvaa toimintaa on suorastaan
mahdotonta valvoa pienelld poliisivoimalla, ollen kuulunut huhuja siitd, ettd sielld
olisi jonakin yoné pidetty jonkinlainen tilaisuus.”>

Kuopion piirin nimismies 18.8.1930.

1 Ruuskanen 1996, s. 30-45.

2 Karttulan nimismiehen ldhete Kuopion lddnin maaherralle 15.8.1930. Kotelo Ead 2,
Poliisitarkastajan kirjeasiakirjat 1930 - 31, KLHA, JOMA.

3 Perelman 1996, s. 28, 32 ja 35.

4 Leppévirran piirin nimismies Kuopion lddnin maaherralle 31.8.1930. KD II 1749/312
1930, Saapuneita kirjeitd (lddninsihteeri) 1930, KLHA, JOMA.

5 Kuopion piirin nimismies Kuopion lddnin maaherralle 18.8.1930. Kotelo Ead 2, Polii-
sitarkastajan kirjeasiakirjat 1930 - 31, KLHA, JOMA.
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Leppédvirran tapauksen lupa-viittaus liittyi sithen, ettd mainittu tyovdenyhdis-
tys oli nimellisesti sosialidemokraattinen. Tyovéden ja pienviljelijoiden vaaliliit-
toon kuuluvien yhdistysten kohdalla samankaltaista ongelmaa ei olisi padssyt
edes syntymaddn, koska niiltd oli kielletty automaattisesti kaikki julkiesiintymi-
set ja kokoukset heindkuun puolivilin jalkeen.

Kuopion maalaiskunnan tapaus liittyi nimismiehen maaherralle 1dhetta-
mé&dn nimettomaan tyovaentalojen sulkemisanomukseen, jonka oli allekirjoitta-
nut “joukko maltillisia isinmaallisia kansalaisia”. Anomus ympadréitiin lddninkans-
liassa kysymysmerkein, silld senhdn olisi saattanut laatia kuka tai miten suppea
joukko tahansa tai vaikka nimismies itse. Ihmetystd herdtti myos se seikka,
miksi tyovdentalojen sulkemista vaadittiin nimimerkin takaa, kun Kuopion
maalaiskunnan kunnanvaltuusto oli puhdistettu kommunisteista muutamaa
pdivadd aikaisemmin avoimen kansalaiskokouksen vauhdittamana, jonka jarjes-
tdjind oli ollut paikallisia Suomen Lukon piirijdrjeston jasenid.!

Kun kysymyksessd oli tunteita kuohuttava ja omia arvoja ja maailmankat-
somusta sivuava asia, nimismiehet eivit luonnollisestikaan voineet viltty3 siltd,
ettd he levittivdt lopulta maaherralle myts omia kommunismiin liittyneitd vi-
holliskuviaan. On eri asia, missd maarin viholliskuvien levittiminen oli tietois-
ta, tilaisuutta hyviksi kdyttavad kommunismin tukahduttamista, jolloin uhkaa
olisi jopa liioiteltu. Ylipddnsd kommunismin uhan asteen arvioiminen oli vaike-
aa, kun viholliskuvat olivat levinneet kauttaaltaan paikallisyhteisvon ja kom-
munistien pahuus oli saavuttanut jo myyttiset ulottuvuudet. Sosiologi George
Lakoffia mukaillen kommunismi oli muuttunut kasitteend sosiaaliseksi stereoty-
piaksi, joka madritti kulttuurisia odotuksia.?

Lapuan liikkeen uhan arvioiminen oli my6s tulkinnanvaraista. Tosiasia
oli, ettd siihen liittyi uhan konkreettisuus liikkeen valtakunnallisen verkoston ja
iskuryhmien myo6td. Nimismiehet saattoivatkin kyselld itseltddn, mitd auttoi,
vaikka oman kyldn miehet saataisiin pysymddn rauhallisina, jos tyovdentaloille
ilmaantuisi vieraan pitdjan miehid. Nimismiehet korostivat paikoin - muun
muassa Tuusniemelld, Vieremdlld ja Pielavedelld - mielialojen hillitsemista yli-
voimaiseksi, jos tyovdentalojen vastaisen liikkeen toiveita ei tdytettdisi. Tuus-
niemelld ja Pielavedelld oli jo ollut kyydityksid, ja Tuusniemelld oli poltettu kir-
konkyldn tyovdentalolta 16ydetyt punaliput “isinmaallisten kansalaisten” kes-
kelld Kuullos pyhda valaa veisaten.3

Tuusniemen kaltaisessa tapauksessa nimismies saattoi vedota hyvinkin
todistusvoimaisesti sithen uhkaan, mika liittyi tyovdentalojen sulkematta jatta-
miseen. Arveluttavampaa uhalla spekulointia harjoitti Iisalmen pohjoispiirin
nimismies Aku Riihd, joka oli esittinyt Vieremdn ja lisalmen maalaiskunnan
kaikkien Tyovéden ja pienviljelijdin vaaliliiton hallitsemien tydvédentalojen sul-

1 Ruuskanen 1996, s. 41.

2 Lakoff 1987, s. 85.

3 Tuusniemen piirin nimismies Kuopion ld&nin maaherralle 5.8.1930 ja Iisalmen poh-
joispiirin nimismies Kuopion lddnin maaherralle 30.8.1930. KD 1II 1621/299 1930 ja
KD 358/342 1930, Saapuneita kirjeitd (ladninsihteeri) 1930, KLHA, JOMA; Pielave-
den piirin nimismies Kuopion lddnin maaherralle 2.8.1930. Kotelo Ead 2, Poliisitar-
kastajan kirjeasiakirjat 1930 - 31, KLHA, JOMA.
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kemista elokuun alkupuolella Haajaisten tydvédentalon sulkemiseksi syntynee-
seen kymmenhenkiseen “kansalaiskokoukseen” vetoamalla. L&&ninsihteeri
Vdin6 Mielonen oli pyytanyt Réihéltd lisdselvityksid niistd syistd, “jotka jdrjes-
tyksen ja turvallisuuden yllipitdmisen vuoksi vaativat kysymyksessiolevan talon vili-
aikaisesti suljettavaksi”. Mielonen ei pitdnyt tarpeellisena nimismiehen lisédselvi-
tyksid omistajayhdistysten aatteellisesta linjasta. Tamé&n roolin R&ihd oli ottanut
ensimmadisessd anomuksessaan.!

Rdihd ei kuitenkaan malttanut pysytelld erossa hallinnollisen prosessin
piiriin siirtyneiden tytviden ja pienviljelijdin yhdistysten kommunistiseksi lei-
maamiselta. Rdihd ndytti tunteneen EK:n kdyttoon ottaman ketjuuntumisperi-
aatteen, silld han piti Haajaisten ja Laidinmé&en tyovden ja pienviljelijdin yhdis-
tyksid kommunistisina siksi, ettd niiltd 16ytyi yhteys aiemmin kommunistisina
lakkautettuihin opintoyhdistyksiin. Muina argumenttiensa auktoriteetteina han
viittasi muun muassa Haajaisten “anomuksen allekirjoittaneiden tunnetusti isin-
maallisten kansalaisten mielipiteeseen” sekd siihen, ettd Laidinm&en tyovden ja
pienviljelijdin yhdistyksen puheenjohtaja oli ilmoittanut elokuun lopulla iisal-
melaisessa Salmettaressa luopuneensa “kommunistisista toimintamuodoista” 2

Raihdan mukaan ”se mdirdys, ettd poliisiviranomainen on oikeutettu kieltimdiin
kommunistien erilaiset esiintymiset, pysyy (...) kuolleena kirjaimena siihen saakka,
kunnes kommunististen yhdistysten talot on saatu suljetuiksi”. Rdihdn havaintojen
perusteella talojen auki jattdaminen oli herattanyt "yleisossi ymmirrettivid pahen-
nusta”. Han jatkoi, ettd "onpa tddllikin uhkailtu suoranaisella epdjirjestykselld, ellei
asian tila muutu”. Ladninsihteeri Vdin6 Mielosen soitettua seuraavalla viikolla
Réihdlle tamé tdsmensi tarkoittaneensa uhkailulla yhtd nimetonta kirjettd. Mie-
lonen ilmoitti maaherralle Ridihdn kertoneen, ettdi kommunistien valvontakaan
ei ollut tuottanut vaikeuksia, koska nama eivit olleet yrittaneet pitdd Viereman
ja lisalmen maalaiskunnan tydvadentaloissa yhtddn tilaisuutta heind-elokuussa
1930. Mielonen esitti tapauksen kirjaamista sellaiseksi, ettei se anna aihetta lisa-
toimenpiteisiin.>

Kaiken kaikkiaan nimismiesten lisédselvitykset toimivat painoarvoisina vi-
holliskuvien oikeuttajina, kun pitdjien ylimmdt poliisiviranomaiset asettuivat
kaikissa tapauksissa toimipiirinsd kommunististen tai sellaisina pidettyjen tyo-
vdentalojen sulkemisten puolelle. Oikeutus syntyi nimismiesten virallisesta
asemasta. Hallinnollisen valtuuden ehtojen tdyttyminen vaihteli pitdjittdin,
mutta hallinnollisen prosessin kautta toisiinsa liittyneind vékivallan uhka siirtyi
kaikkien maakunnan tyovéden ja pienviljelijdin talojen ylle. Ratkaiseva kysymys
kuului, kenen taholta tuota uhkaa pidettiin oletetuimpana ja riittiko laédninkans-
liaan tulvinut aineisto hallinnollisen pa&dtoksen kayttoon? Padtos oli viime ka-
dessd maaherran kddessa.

1 Laaninsihteeri Vdind Mielonen lisalmen pohjoispiirin nimismiehelle 16.8.1930. KD
1696/306 1930, Saapuneita kirjeitd (ladaninsihteeri) 1930, KLHA, JOMA.

2 lisalmen pohjoispiirin nimismies Kuopion ld&nin maaherralle 30.8.1930, N:o 1251-
1255. KD 1696/306 1930, Saapuneita kirjeitd (ladninsihteeri) 1930, KLHA, JOMA.

3 lisalmen pohjoispiirin nimismies Kuopion ld&nin maaherralle 30.8.1930, N:o 1253 ja

La&ninsihteeri Vdino Mielosen kirjelmd Kuopion lddnin maaherralle 19.9.1930. KD
1696/306 1930, Saapuneita kirjeita (laaninsihteeri) 1930, KLHA, JOMA.
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4.3.3 Maaherran lyhykdinen Jaakobin paini: kuinka olla samalla antisosialisti
ja pedantti lainoppinut

Kuopion lddnin maaherra Gustaf Ignatiuksen kokemukset sortovuosilta - eri-
tyisesti virasta erottaminen Bobrikofin aikana - olivat synnyttdneet hdneen sy-
vdn epdluulon ja kaunan vendldisid kohtaan. BolSevikkien valtaannousun jal-
keen hdnen Vendjan-antipatiansa sulautuivat kiihkeddn sosialisminvastaisuu-
teen, joka oli syventynyt vapaussodan aikaisissa hallintotehtédvissa valkoisten
pddmajassa Seindjoella. Myohemmin Ignatius muisteli aikaa valkoisen talon-
poikaisarmeijan kutsuntojen jdrjestelijand “suurena ja mieltd ylentivini”. Kom-
munismi muodosti hdnen mielestddn suomalaiselle kansankokonaisuudelle
selkeimmén uhan, jota piti itsendistymisen jdlkeen jatkuvasti ylld bolsevikkien
maailmanvallankumouksellisuus ja siitd tartunnan saaneet kotimaiset sosialis-
tit. Ignatius toivoi ja odotti 1920-luvulla Neuvosto-Vendjan pirstoutumista “al-
kutekijoihinsd”, jonka ennusmerkkeind han ndki muun muassa porvarillisen leh-
diston ja emigranttien vélittdméadt kuvaukset ruokapulasta sekd uutiset maata-
louden kollektivisointia kohdanneista vaikeuksista. Ignatiuksen yhteiskuntaka-
sityksen mukaan kommunismi oli pahinta mitd Suomelle saattoi koitua: se oli
“tietdmdttomyyttd, joka monin paikoin edelleen yhteiskunnan alimmissa kerroksissa
vallitsee”. Kommunismia vastaan taistellakseen kansan tuli hyldtd sosialistien
etuja palveleva “puoluetaktikointi”, jota edusti hanen mielestddn etenkin “maa-
laisliiton vasemmisto”.1

Ignatius tuli itsendisyyden ensivuosina tunnetuksi kommunisteille jyrkkia
rajoituksia vaativana kokoomuspoliitikkona; hdn esitti valtioneuvostolle jo
vuonna 1922 toimia julkikommunismin lakkauttamiseksi ja piti kannastaan
kiinni vuosikymmenen lopulle saakka. Suurin osa hallituksista toimi kuitenkin
Ignatiuksen mielestd “maalle vahingoksi” sallimalla kommunistien julkisten jar-
jestdjen olemassa olon. Ignatius kirjoittikin ystdvélleen, kuopiolaiselle teolli-
suusmiehelle ja Lontoon-ldhettilddlle A.H. Saastamoiselle SAJ:n lakkoliikkeen
voimistumisen jdlkeen, ettei “tuota liikettd pdinsilittelylld pidetd aisoissa”. Edus-
kunnan tyd haaskaantui Ignatiuksen mielestd turhanpdivédiseen puolue-etujen
vaalimiseen.?

Pohjois-Savon paikoitellen puutteen alaista maaseutua kiertdessdan Igna-
tius alkoi ndhdd kommunismin taustalla my6s yhteiskunnallisia epdkohtia ku-
ten loisvédeston perillisten vaikeat asutusolot, kausityottomyyden ja pientalon-
pojille epasuotuisan verotuksen. Han ei pitdnyt niitd kuitenkaan osoituksina
luokkavastakohtaisuuksista tai kapitalistisen yhteiskunnan toimimattomuudes-
ta vaan pikemminkin lainsddddnnollisind epdkohtina, joita korjattaisiin parhai-
ten kyvykkdiden lainsddtdjien ja virkamiesten toimesta. Ignatius paneutuikin

1 Muistelmien késikirjoitusta. COLL. 86.14, Gustaf Ignatiuksen kokoelma, Helsingin
yliopiston kirjasto; Kuopion lddnin maaherran vuosikertomus 1923. COLL. 86.13,
Gustaf Ignatiuksen kokoelma, Helsingin yliopiston kirjasto; Kirje A.H, Saastamoiselle
12.7.1927, 30.5.1928 ja 3.2.1929, COLL. 86.16, Gustaf Ignatiuksen kokoelma, Helsingin
yliopiston kirjasto.

2 Kirje valtioneuvostolle 6.2.1922. COLL. 86.13, Gustaf Ignatiuksen kokoelma, Helsin-
gin yliopiston kirjasto; Kirje A.H, Saastamoiselle 12.7.1927, 30.5.1928 ja 3.2.1929.
COLL. 86.13, Gustaf Ignatiuksen kokoelma, Helsingin yliopiston kirjasto.
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varsin tarmokkaasti lddninsd elinolojen kohentamiseen ja sai valtiovallan muun
muassa kiinnittimaan huomiota Itd-Suomen muuta maata korkeampaan vero-
tukseen. Uudistukset edesauttoivat myos kommunisminvastaista kamppailua,
silld tuolta aatteelta voitiin Ignatiuksen mukaan viedd otollinen maaperd osal-
taan siten, ettd “alimmat kerrokset” saataisiin parempien asutusolojen piiriin ja
niitd sivistettdisiin kansakouluissa kansakuntakokonaisuuteen.! Pelkat yhteis-
kunnalliset uudistukset eivat kuitenkaan riittdneet kommunismin poistamiseksi
Suomesta. Kyse oli lopultakin paiseesta, josta ei pddsty ainoastaan kansakunta-
ruumista pesemdlld vaan leikkaamalla paise kokonaan siitd irti.

1920-luku ja sen vdahemmistohallitukset olivat Ignatiuksen kaltaiselle por-
varillista yhtendisyyttd varjelevalle poliitikolle henkisesti raskasta aikaa. Han
tunsi ajoittain hautautuneensa “Kuopion taakse”, jonne jadneend “sai pysyd padilti
katsojana” suomalaisessa sisdpolitiikassa, joka Ignatiuksen mielestd etenkin vuo-
sikymmenen lopulla oli tuskallista seurattavaa. Ignatius oli kutsuttu Kyosti Kal-
lion toisen hallituksen sisdministeriksi vuosina 1925 - 1926, mutta sen jdlkeen
hén oli jattaytynyt yhd enemmaén ulkopuolelle Helsingin kabineteista. Kuopios-
sa Ignatiusta rasitti erityisesti Savon Sanomien maalaisliittolaisen p&&dtoimitta-
jan Eero Hiekkalan hyokkdily kokoomusta ja Ignatiuksen nimityskaytantod vas-
taan.2

Lapuan liikkeen nousu ja sen puoluetaktikointia ravistelevat d&anenpainot
tulivat Ignatiukselle tervetulleena ilmiona. Han muisteli mydhemmin, kuinka
“talonpoikaismarssin aikaan tuntui kuin uusi aika olisi nousemassa ja kansa yhtyisi yli
puoluerajojen” 3 Toisaalta ”kansanliikkeen” omavaltaisuudet aiheuttivat myos
huolia, joita Ignatius ei voinut pyyhkdistd mielestddn jarjestyksen valvontaan
sitoutuneena viranomaisena. Ignatius kuvailikin joutuneensa - kuten suurin
osa valtiolle virkaa tekevistd henkildistd - kesdlld 1930 sovittamattomaan risti-
riitaan lain ja oman tunnon valilld.4

Ignatiukselta 16ytyi tiettyyn rajaan asti ymmarrystd jopa kyyditsijoille hei-
dén vakivaltaisista ja lain rikkovista otteistaan huolimatta, silld kyydityksiin oli
hédnen mielestddn innoittanut “voimakas isinmaallinen suuttumus” ja niiden suo-
rittajat olivat "tiysin kunniallisia, isdnmaallisen innostuksen kithottamia kansalaisia”,
jotka “olivat toimineet puhtaista motiiveista”. Juha Siltalan sanoin maaherrojen
"vallassa ei ollut tukahduttaa yhteiskunnan legitimiteettid vaarantavaa "pahaa” Lapu-
an litkettd tukahduttamatta samalla yhteiskuntaa lujittavaa “hyvdi kansanliikettd”,
koska ne olivat yhdesti ja samasta ihmisryhmidstd lihtoisin”.5> Yhteiskunnallista etua
silmélld pitden kansaa ei kuitenkaan tullut saattaa lainrikkomusten tielle. Igna-
tius kirjoitti 19.6.1930 A.H. Saastamoiselle, ettd kahdesta pahasta oli lopulta pa-
rempi, jos hallitus rikkoisi lakia kuin ettd sen tekisi kansa.

1 Kuopion ld&nin maaherran vuosikertomukset 1923 - 1936. COLL: 86.16, Gustaf Igna-
tiuksen kokoelma, Helsingin yliopiston kirjasto.

2 Kirje A.H, Saastamoiselle 30.5.1928 ja 3.2.1929. COLL. 86.13, Gustaf Ignatiuksen ko-
koelma, Helsingin yliopiston kirjasto.

3 Muistelmien késikirjoitusta. COLL: 86.14, Gustaf Ignatiuksen kokoelma, Helsingin
yliopiston kirjasto.

4 Hietaniemi 1992, s. 151.

5 Siltala 1985, s. 387-388.

6 Vares 1996, s. 423.
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Ambivalentti suhde Lapuan liikkeeseen oli osaltaan niiden paatosten taus-
talla, joiden perusteella Ignatius kieltdytyi hénelle tarjotuista korkeista viroista
kesilld 1930. Sisdministeri Arvo Linturi oli alkuun ehdottanut 10. kesdkuuta
Ignatiusta Vaasan lddnin maaherraksi. Kun tasavallan presidentti Relander ja
paaministeri Kallio olivat toistaneet pyynnon, esille oli noussut poliitikko Igna-
tius, joka oli vaatinut maalle uutta hallitusta ja “valkoista julistusta” eli kommu-
nistien toiminnan lakkauttamista. Tama olisi Ignatiuksen mukaan ainoa tie olo-
jen rauhoittamiseen ja laillisuuden palauttamiseen. Ehtoon ei luonnollisestikaan
suostuttu. Ignatiuksen tunnot maalaisliittoa kohtaan olivat kylld tulleet entista-
kin selvemmiksi. Hanelle tarjottiin myo6s oikeuskanslerin tointa, mutta han kiel-
taytyi vastaanottamasta sitd, vaikka ulkoministeri Hjalmar Procopé siihen yllyt-
tikin. Ignatius jdi seurailemaan valtakunnan politiikan kehitystd Kuopiosta ka-
sin. Svinhufvudin hallituksen nimittdminen ja kommunisminvastaisen ohjel-
man hyvidksyminen olivat hinelle ilahduttavia uutisia.l

Svinhufvudin hallitus myonsi heti Ignatiukselle ja muille maaherroille
kauan odotettuja valtuuksia julkikommunismin juurimiseksi. Tydvaentalojen
sulkemiset oikeuttava erityisvaltuus oli niistd Savon Kansan kirjapainon sulke-
misoikeuden jdlkeen painoarvoisin, silld sen kautta kommunisteilta voitiin vie-
dd ndkyvimmit julkisen toiminnan keskukset ja potentiaaliset joukkoliikehdin-
nan kokoajat. Kun yhdistysten talous oli vield omien toimitalojen varassa, niiltd
voitiin katkaista samalla pitkdaikaisemmatkin toiminnan edellytykset.

Ignatius - vaikka inhosikin kommunismia syvésti - ei kuitenkaan maa-
rannyt heti kaikkia ld&dnin kommunistisia tyovdentaloja suljettaviksi. Yhdeltd
osin se johtui siitd, ettd tuolloin viranomaisilla ei vield ollut olemassa yksiselit-
teistd kaytantod omistajayhdistyksen kommunistisuuden osoittamiseksi. Kun
yksistddn Pohjois-Savossa oli liki 60 tyovéden ja pienviljelijdin yhdistysten omis-
tamaa toimitaloa, niiden aatteellisen linjan mé&arittaminen ei kdynyt kdden
kadnteessa. Etsiva Keskuspoliisi kerdsikin koko ajan materiaalia omistajayhdis-
tysten vanhoista ja olemassa olevista jarjestoyhteyksistd. Kommunistiseksi maa-
rittely osoittautui varsin tulkinnanvaraiseksi, jos yhdistystd vastaan ei 16ytynyt
raskauttavaa aineistoa kuten laittomia julkaisuja tai yhteyksid maanalaisiin
SKP:n toimijoihin. Méadrittelyty6 oli vield kesken heindkuun ensimmadisina viik-
koina, ja ketjuuntumisperiaate hahmottui vahitellen, kun SSTP:n lakkauttamista
vaaliliiton hajottamiselle.

Ignatiuksen heindkuun alkupuolella osoittama varovaisuus tyovaentalo-
jen sulkemiset oikeuttavan erityisvaltuuden kayttoon otossa johtui yhtd lailla
myos siitd, ettd hdn oli paitsi kommunisminvastaisuudessaan ehdoton myos
pesunkestdvd autonomian ajan pedanttinen lakimies, jolle lain kirjainten rik-
kominen oli miltei yhtd kuin moraalinen rikkomus. Tyovaentalojen sulkemisel-
le piti 16ytdd ainakin muodollinen syy, jotta kaikki sulkemisvaltuuden reuna-
ehdot tayttyisiviat. Kuopion ja sen naapurikuntien osalta voitiin soveltaa pitkalti
ennaltaehkdisevyyden periaatetta jarjestyksen turvaamiseksi, mutta maaseu-

1 Muistelmien kasikirjoitusta. COLL: 86.14, Gustaf Ignatiuksen kokoelma, Helsingin
yliopiston kirjasto.
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dulla sulkemisista tulikin jo tulkinnanvaraisempia, koska sielld oli vield voitto-
puolisesti rauhallista.

Ignatius mddrési suljettaviksi Kuopion, Kuopion maalaiskunnan, Siilinjar-
ven ja lisalmen tydvéden ja pienviljelijdin yhdistysten toimitaloja varsin paineet-
tomassa viranomaisymparistossd aina heindkuun lopulle saakka. Kansalaisko-
kouksissa muotonsa saanut tyovdentalojen vastainen liike muutti kuitenkin
kaiken. Laaninkanslia oli luottanut tyovdentalojen valvonnassa kaupunkikes-
kusten kommunististen talojen ennaltaehkdiseviin sulkemisiin ja maaseudun
osalta sisdasianministerion 19.7. maardamdadn kokous- ja huvikieltoon, mutta
nyt niihin tukeutuminen oli vaakalaudalla, koska Lapuan liikkeelle vallitseva
viranomaislinja ei riittdnyt. Kautta maakunnan maaherralle saapuneet kommu-
nististen tydvdentalojen sulkemisvaatimukset tavallaan pakottivat Ignatiuksen
burkelaisen identifikaatio/erottautumis -tilanteen eteen.

Hallinnolliseen méaraykseen turvautuakseen maaherran oli arvioitava jér-
jestyksen ja turvallisuuden vaarantumisen todenperdisyys sekd konkreettisin
vaaran aiheuttaja. Tédssd suhteessa hdnen oli luotettava toisen kédden tietoon ja
omiin tuntoihin.

Retoriikka vaikutti maaherraan monelta taholta: kansalaiskokousten ad-
resseja seurasivat nimismiesten ja EK:n lausunnot, ja yhden anomuksen ponnet
sekoittuivat muiden anomusten toistamaan viestiin. Tami muistutti Quentin
Skinnerin holistisen ndkemyksen mukaista tilannetta, jossa yksittdinen uskomus
liittyi kokonaisvaltaisesti uskomusten verkkoon. Sitd kautta eri asiat saivat tu-
kea toisiltaan.!

Todistamiskelpoisimmat tosiseikat kommunistisesta liikkeestd tarjosi sitd
yli vuosikymmenen tarkkaillut Etsivd Keskuspoliisi, jonka raporteista oli kay-
nyt ilmi pitkin kesdd, ettd kommunistien toiminta ei endd muodostanut konk-
reettista vaaratekijdd valtionturvallisuudelle. EK:n alaosaston pdillikko Aarne
Korpimaa oli kirjoittanut maaherralle ja muille korkeille viranomaisille arvio-
naan heindkuun lopulla 1930, ettd kommunistien harvat jdljelld olevat johto-
miehet ja -naiset “arkailevat, peliten kansanlitkkeen omavaltaisia toimenpiteiti tai
ohranaa”. "Mitdin yhtendistd esiintymistd ei tikdldisten kommunistien taholta” ollut
Korpimaan mielestd ajateltavissa, koska “entiset johtajat ovat poissa niyttimolti ja
uusista kyvyisti on auttamaton puute”. Kuopio, maakunnan radikaalein kommu-
nistikeskus, oli hiljentynyt, kun osa johtajista oli kddntynyt ”hoipertelijoiksi”,
aktiivisimmat agitaattorit Kalle Kusti Korhonen, Emanuel Juuti ja Aarne Hiltu-
nen oli kyyditetty itdrajan taakse ja Antti Kinnunen, Paavo Leskinen, Taimi
Kuusivirta, Helmi Launonen ja Liinu Védisdnen olivat pidatettyind lddninvanki-
lassa. Vaalikomitean piirijdrjestdjd Esa Hietanen piileksi jossakin maaseudulla.?

EK:n Kuopion alaosasto oli pitkalti luottanut kommunistisen johdon pida-
tyksiin ja kirjapainojen sulkemisiin radikaaleimman &ariaineksen taltuttamises-
sa. Maaseudun kommunistien se ei uskonut lihtevin vastaiskuun, koska sithen
kommunistien rivit pysyivéat liilan hajanaisina sisdisten kiistojen jatkuessa jo

1 Skinner 1988b, s. 248.
2 EK:n Kuopion ed. tk 7/1930. EK:n Kuopion alaosaston tilannekatsaukset 1930, EK-
VALPO, KA.
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kolmatta vuotta, yhad syventynyt talouspula ja koko ajan paisuvat velkaréastit
olivat pakottaneet pienviljelijit kamppailemaan tilojensa elinkelpoisuudesta, ja
ylipddnsd “kansanliikkeen” sekd ”ohranan” paine hillitsivdt ndyttdvid esiin
nousuja. EK:n katsannoissa kommunistinen jdrjestokenttd oli jo viimeistd iskua
- juridista kieltoa - vaille tuhottu ja uusi yhdistyslaki esti edellisen vuosikym-
menen kaltaisen tilanteen uusiutumisen. EK oli jo kddntanyt katseensa siihen,
miten kommunistit voisivat yrittdd soluttautua sosialidemokraattisiin tai pien-
viljelijdin yhdistyksiin ja miten tdtd ehkdistdisiin parhaiten. Kommunististen
tyovdentalojen sulkemisiin EK valtti ottamasta kantaa, vaikka silld tuskin oli
mitddn sulkemisia vastaan. Kommunistiset tyovédentalot eivat muodostaneet
EK:lle uhkatekijdd siitd pddtellen, ettd niitd ei sivuttu lainkaan tilannekatsauk-
sissa kesdlld 1930. Tyovdentalot vietdisiin kommunisteilta kuitenkin ennemmin
tai mychemmin omistajayhdistysten lakkauttamisten yhteydessd. Jarjestojen
lakkauttaminen oli jo alkanut vaaliliiton huipulta.l

Kansalaiskokousten retoriikka tarjosi maaherralle vaihtoehtoista identifi-
oitumista kommunistien hiljaiselosta kertovien ja laillisiin prosesseihin luotta-
vien lausuntojen rinnalle: tyovdentalojen sulkemisliikkeen sanomana oli kom-
munistien ikuinen vaarallisuus ja petollisuus, josta ei pddstdisi ilman lopullista,
kansan yksimielisyyden voimin annettua iskua. Tydvéentaloihin oli latautunut
vuosikymmenten aikana niin vahvoja epédluuloja, ettd taloihin katkeytyneen
pahan ei uskottu hdvidvan ilman oviin ja ikkunoihin ly6tyjd lankkuja ja nimis-
miehen sinettid, jotka vakuuttivat “kansanliikettd” tehokkaammin kuin pape-
reilla olevat huvi- ja kokoustoiminnan kiellot tai hitaat oikeusprosessit omista-
jayhdistysten ympadrilld. Kommunistit olivat aiemminkin kiertdneet lakia ja
madrdyksid - oli vain ajan kysymys, milloin ndin tapahtuisi jdlleen kerran. Vaa-
lit lahestyivit ja tydvdentaloja voitaisiin kdyttdd taas tyovdeston mielten turme-
lemiseksi ja kddntdmiseksi kansakuntakokonaisuutta vastaan. Kommunistit
olivat ennenkin toimineet salaa. Ja ndenndinen hiljaisuus kertoi vain uusista,
entistd kierommista juonista, joilla peiteltiin todelliset aikeet. Kansalaiskokous-
ten tehtdvanad oli paljastaa viimeisillekin porvarillisille epéaréijille se paha, mika
ruumiillistui tyovdentaloissa. Kdynnissd oli taistelu, jossa laillisuuden taakse
piiloutuminen oli sitd samaa padttamattomyyttd ja sokeutta, joka oli ollut vallal-
la kautta 1920-luvun. Se antoi ainoastaan aseita viholliselle, joka omalla lain
halveksunnallaan oli tehnyt itsestddn lainsuojattoman.

EK:n ja joidenkin nimismiesten lausuntojen perusteella tyovdentalojen
sulkemisille ei ndyttdnyt olevan vilittomid perusteita ainakaan kommunistien
toiminnan perusteella. Ignatiuksen aisaparina tyovdentalojen sulkemisia val-
mistelevan lddninsihteeri Vdind Mielosen mielestd talojen valvonnassa riitti si-
sdasianministerion 18.7. madrdama kokous- ja huvikielto, joka oli jo pitanyt
kommunistiset toimipaikat hiljaisina. Saman mddrdyksen tehoon luotti myos
aiemmin radikaalikommunismistaan tunnetun Karttulan nimismies, jonka mu-
kaan kommunistit olivat olleet tdysin lamaannuksissa kevddn jidlkeen. Jopa
kommunismin uhalla varoitellut Pielaveden piirin nimismies Vdiné Mielonen

1 EK:n Kuopion ed. tk 5-8/1930. EK:n Kuopion alaosaston tilannekatsaukset, EK-
VALPO I, KA.
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ilmoitti, ettd kommunistit eivét olleet jdrjestdneet toimitaloillaan minkddnlaisia
tilaisuuksia, koska han oli evannyt heiltd automaattisesti huviluvat.!

Kommunismi ei ollut kuitenkaan ainoa uhkatekijd, johon vedoten tyova-
entaloja vaadittiin suljettaviksi. Kansalaiskokousten retoriikka oli luonut valin-
tatilanteesta tavallaan vaihtoehdottoman vastapariensa kautta, jotka johtivat
vertauskuvallisesti ultimaatumiin, jossa tydvadentalojen sulkematta jattdminen
veisi my0s “kansaa” vastaan. Burkelaisittain ajateltuna kansalaiskokousten re-
toriikka teki erottautumisen jokaiselle isdnmaalliselle kansalaiselle sulaksi
mahdottomuudeksi, silld vaihtoehtoina olivat lopulta aina pelastuminen/tuho,
tarkoittipa viimeksi mainittu sitten kommunismin uhan konkretisoitumista tai
viranomaisten ja “kansan” valirikkoa.

Saksalainen kasitehistorioitsija Reinhart Koselleck on luonnehtinut kansa-
kuntaa poliittiseksi kokonaisuudeksi, joka on tietyn hallitusmuodon alainen ja
jonka piiriin lasketaan myos hallitsijat. Sen sijaan kansa-késitettd on kaytetty
kuvaamaan poliittista yhteisod hallitsijasta erillisend kokonaisuutena. Taman
vuoksi kansa-késitteen avulla on usein myos haastettu vallitseva valtarakenne
tai nostettu esiin kysymys siitd, mikd on yhteison ja hallitsijoiden suhde. Sa-
mankaltainen tilanne oli syntynyt Lapuan liikkeen esiin nousun myota.?

Kansalaiskokousten retoriikan ”isdnmaallisiin kansalaisiin” tukeutuminen
piti sisdllddan ajatuksen siitd, ettd kokoukset edustivat koko kansaa - isdnmaat-
tomillahan ei ollut kansakuntakokonaisuudessa sijaa. Kokonaisuus syntyi vain
rajaamalla erilliset osat sen ulkopuolelle tai pakottamalla ne kokonaisuuden
sisdlle. Oli tietysti tulkinnanvaraista, miten tarkasti kansalaiskokoukset tosiasi-
assa kuvastivat omien pitdjiensd porvarillisen vdeston tuntoja. Painoarvo syntyi
kuitenkin muusta kuin yhden kokouksen osanottajaméaarasta kasin. Kansalais-
kokoukset muodostivat ketjun, jonka vahvuus rakentui Burken kuvaileman
piilevdn retorisuuden, toiston ja kertautumisen vélitykselld. Toisiinsa liittyneina
tyovdentalojen vastaisen liikehdinndn esiin nousut vakiinnuttivat identifikaati-
oiden kokonaisuutta, joka sai usein myos vahvistusta kansalaiskokousten puo-
lelle asettuneilta nimismiehilta.3

Ignatius naytti todella pelkddvan tyovaentalokysymyksen ajautuvan sii-
hen pisteeseen, ettd viranomaiset ja “kansanliike” joutuisivat vastakkain; nédin-
hén oli kdynyt pitkin kevéttd ja alkukesdd Kallion hallituksen aikana. Ignatius
oli tdhdentidnyt viranomaisten ennaltaehkdisevien toimien merkitystd kevaasta
1930 ldhtien, jolloin hdn oli varoittanut kommunistien itsepuolustusjdrjestojen
synnyn sallimisen vievdn lainalaisen yhteiskuntajdrjestyksen kannalla olevia
kansalaisia harkitsemattomiin tekoihin.4

Tuusniemen ja Kaavin osalta Ignatius saattoi vedota varsin todistusvoi-

maisesti “isdnmaallisten kansalaisten” kiihtyneisiin mielialoihin pitdjien tyova-

1 Pielaveden piirin nimismiehen kirjelmd Kuopion laanin maaherralle 2.8.1930 ja Kart-
tulan piirin nimismiehen kirjelma Kuopion ldanin maaherralle 15.8.1930. Kotelo Ead,
Poliisitarkastajan kirjasiakirjat, KLHA, JOMA; Laaninsihteeri Vdind Mielosen kirjel-
méd Kuopion lddnin maaherralle 19.9.1930. KD III 358/342 1930, Saapuneita kirjeitd
(ladninsihteeri) 1930, KLHA, JOMA.

2 Liikanen 2003, s. 280 ja 282.

3 Summa 1998, s. 57-59.

4 Huttula 2000, s. 105.
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en ja pienviljelijdin yhdistysten toimitalojen sulkemiseksi. Tuusniemi oli kaikin
tavoin maakunnan rdjahdysherkimpid kuntia, silld sielld vapaussotaa oli seu-
rannut kunnallishallinnon siirtyminen kommunistien - toisin sanoen sodan ha-
vidjien - haltuun. Vapaussodan voittajien mielid kuohuttanut kausi oli paatty-
nyt vidkivallan uhan sdvyttaméddan kunnanvaltuuston puhdistukseen, ja kom-
munistinen kunnankirjuri Ananias Happonen oli riistetty virka-asunnostaan
autokyytiin ennen eroamistaan. Nimismiehen selvitykset tukivat “isdnmaallis-
ten kansalaisten” vditteitd siitd, etteivdt he kestdisi endd yhtddn takaiskua. Sa-
mansuuntaisia viestejd kantautui maaherralle my6s naapuripitdjda Kaavista.
Tyovéentalojen vastaisuus oli saanut molemmissa pitdjissd ilmiasunsa laajoissa
kansalaiskokouksissa, mikéd lopulta vakuutti Ignatiuksen. Tuusniemen tyoviden
ja pienviljelijdin yhdistysten talojen ovet sinetoitiin 16.8. Kaavin Kortteisten ja
tyksen toimitalot maaherra oli madrannyt suljettaviksi jo 28.-30.7.1930.

Tulenarkoina pitdjind saattoi pitdd myos Kiuruvettd ja Sonkajdrved, joissa
oli tapahtunut kyydityksid jo kesdkuussa 1930 ja joissa talojen sulkemista vaa-
dittiin useiden kymmenten pitdjaldisten voimin. Kiuruvedelld kommunismin-
vastaisuus yhdistyi pitdjdan sisdlld laajalti levinneeseen heranndisyyteen ja suoje-
luskuntahenkeen. Taistelurumpua paukutti muun muassa kiivasmielinen pas-
tori Elias Simojoki, joka oli johtanut kyyditsijoitd Kuopioon saakka Savon Kan-
san kirjapainon sulkemisliikkeen aikoihin. Maaherra pdatyi Kiuruveden Kkir-
konkyldn, Kalliokyldn, Koivujarven, Rytkyn, Remeskyldn ja Luupuveden tyo-
véden ja pienviljelijdin yhdistysten talojen sulkemisen kannalle 25.8. Sonkajarven
Kainuunméen tydvéen ja pienviljelijdin ja Sukevan tydvaenyhdistyksen toimita-
lot Ignatius maarasi suljettaviksi 13.9.1930. Sitd ennen EK oli osoittanut talojen
omistajayhdistykset kommunistisiksi.l
jen sulkemiseen Lapuan liikkeen potentiaaliseen uhkaan vetoamalla myos Kart-
tulan ja Pielaveden osalta elokuussa 1930. Nama tapaukset olivat jo tulkinnan-
varaisempia, silld niissd ei ollut esiintynyt laajempaa tyovdentalojen vastaista
lilkehdintda: Karttulassa “kansan” tahtoa edusti kokoomusjohtoinen Suomen
Lukon paikallisosasto, ja Pielavedelld ”“isdanmaallisten kansalaisten” tunnot va-
littyiviat pelkdstddn nimismiehen kuvailujen kautta. Karttulan nimismies ei
myo6skddn tuntunut pitdvan lukkolaisia potentiaalisena uhkana turvallisuudel-
le. Maaherra péatti kuitenkin sulkea kuuden karttulalaisten tydvéen ja pienvil-
jelijain yhdistyksen toimitalot syyskuun alkupuolella, kun EK:n Kuopion ala-
osasto oli osoittanut ne kommunistisiksi. Pddtoksensd han ilmaisi tehneensa
“isinmaallisia piireji  rauhoittaakseen”. Pielaveden tyovdentalot maaherra oli
madrannyt sinetditdviksi jo muutamaa viikkoa aiemmin.?

Tyovéentalojen vastaisen liikehdinndn synnyttamén pelotteen heijastumi-
nen toteutui Karttulan ja Pielaveden lisiksi Kuopion maalaiskuntaa, Suonenjo-

1 Ruuskanen 1996, s. 29-31 ja 34-39; Kaavin kansalaiskokous Kaavin piirin nimismie-
helle 22.7.1930. Kotelo Ead, Poliisitarkastajan kirjeasiakirjat, KLHA, JOMA.
2 Maaherran pditos Karttulan tyovéen ja pienviljelijin yhdistysten toimitalojen sul-

kemisesta 12.9.1930. KD III 363/342/1930, Laaninsihteerin konseptit 1930, KLHA,
JOMA,; Ruuskanen 1996, s. 58.
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kea ja Lapinlahtea koskevissa p&datoksissda. Kuopion piirin nimismies oli viitan-
nut nimettdmé&an kirjeeseen tuohtuneiden mielialojen kuvaajana, ja Suonenjoen
sekd Lapinlahden nimismiehilld oli jadviysongelma ilmapiirin vélittdjand, koska
he molemmat kuuluivat Suomen Lukon paikallisosastojen kautta paikallisen
lapualaisuuden kovaan ytimeen. Maaherraan pelote upposi, silld hdan madaréasi
20.8. Kuopion maalaiskunnan Autiorannan, Haminalahden ja Niemisjarven,
23.8. Suonenjoen lisveden, Lietemden ja Lyytilinmé&en ja 4.9.1930 Lapinlahden
kirkonkyldn, Méantylahden ja Pohjois-Ollikkalan tyovdentalot suljettaviksi nii-
den omistajayhdistysten kommunistisuuden ja omavaltaisuuksien hillitsemisen
perusteella.l

Etenkin Karttulan, Kuopion maalaiskunnan ja Pielaveden tapaukset osoit-
tivat, ettd kommunististen tyovdentalojen sulkemiset oikeuttavan hallinnollisen
maédrdayksen preventiivinen luonne oli muuttunut varsin kyseenalaiseksi. Lapu-
an liikkeen nimissé ei liikehtinyt niissd laajoja kansanjoukkoja, ja kommunistit
oli jo suljettu julkisen politiikan kentéltd ja osoitettu miltei vaiennetuiksi. Jarjes-
tyksen ja turvallisuuden vaarantumisen todenperdisyys lepési tdysin olettamus-
ten varassa. Konkreettista ndyttod siitd ei vield ollut, kun niihin pitdjiin ei oltu
saatu masinoitua edes tyovidentalojen vastaisia kokouksia. Hallinnollisen maa-
rayksen kdyttiminen tdllaisissa tapauksissa rikkoi méddrdyksen alkuperdistd
henked. Taman huomioi myds ladninsihteeri Vdiné Mielonen, joka kdvi maa-
herran kanssa periaatteellista keskustelua sulkemisten linjasta syyskuun puoli-
ten toimitalojen késittelyprosessin yhteydessa.

lisalmen pohjoispiirin nimismies Raihé oli rakentanut lisdselvityksensa sil-
le perusteelle, ettd tyovdentalojen valvonta ilman niiden sulkemista jattdisi
kommunisteille vayldn julkiselle tai salaiselle vaalikiihotukselle, jota hian odotti
ilman muuta tapahtuvaksi. Rdihd ilmoitti myshemmin lddninsihteerille puhe-
limitse, ettd sulkemislistalle joutuneissa tyovdentaloissa ei ollut “pidetty eikd edes
yritettykdin pitid minkdidnlaisia kokouksia”, ja Rdihdn vditteet “isdanmaallisten pii-
rien” uhkailusta osoittautuivat lopulta yhdeksi nimettomaéksi kirjeeksi. Rdiha
ilmoitti Mieloselle ainoastaan halunneensa osoittaa maaherralle piirinsa alueel-
ta 16ytyvat kommunistien hallussa olevat talot.?

Mielonen kirjoitti maaherralle, ettd Vieremén ja lisalmen maalaiskunnan
tapauksissa nimismiehen esittdmit perusteet eivit “riitd sulkemisten perusteeksi,
silld, jos yksi tdlld perusteella suljettaisiin, silloin olisivat kaikki lddnissd olevat kom-
munistien omistamat talot suljettava”. Tama olisi Mielosen mukaan hallinnollisen

1 Kuopion piirin nimismies Kuopion lddnin maaherralle 18.8.1930 ja mukaan liitetty
pdivaamaton kirje Kuopion piirin nimismiehelle, Jaljennos Lapinlahden kansalaisko-
kouksen poytakirjasta 14.8.1930 ja Jdljennos Suonenjoen kansalaiskokouksen poyta-
kirjasta 10.8.1930. Kotelo Ead 2, Poliisitarkastajan kirjeasiakirjat 1930, KLHA, JOMA;
Taulukko Kuopion lddnin alueella vuonna 1930 suljetuista kommunistisista tyovaen-
taloista . N:o 634, Kirjekonseptit 1931 I, Poliisitarkastajan kirjeasiakirjat 1930, KLHA,
JOMA.

2 L&&ninsihteerin kirjelmd Kuopion lddanin maaherralle 19.9.1930. KD III 358/342 1930,
Saapuneita kirjeitd (ladninsihteeri) 1930, KLHA, JOMA.
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maddrdyksen reunaehtojen ylittamistd. Havainto oli varsin oireellinen tulevien
tapahtumien valossa.l

Mielosen kantana oli viranomaisauktoriteetin korostaminen eduskunnan
ja hallituksen palvelijana ja laillisuuden kaikkinainen kunnioittaminen lakien,
asetusten ja maadrdaysten muotoseikkojen ehdottoman noudattamisen perusteel-
la. Tamd kanta vei jossain mddrin Lapuan liikkeen ulkopuolelle, silld siind liik-
keen luomia uhkakuvia pidettiin liioiteltuina. Samalla torjuttiin valillisesti La-
puan liikkkeen madritykset kansasta ja sen tuntojen tulkkina toimimisesta.

Mielosen vastustama kanta, jota edustivat tydovéentalojen sulkemisliike ja
jotkut nimismiehet, julisti puolestaan, ettd nyt ei ollut aika piiloutua lain taakse,
oli aika toimia, ja vaikka lakia paikoin jouduttiinkin kiertdimddn, tarkoitus py-
hitti keinot ja moraaliset periaatteet kruunaisivat teot myohemmin oikeiksi ja
valttdamattomiksi. Uuden eduskunnan sddtamaéksi uskotut kommunistilait tuli-
sivat joka tapauksessa kriminalisoimaan kommunismin muutaman kuukauden
kuluttua. Lapuan liikkeen aktivistien - jotka olivat jo ylittdneet laillisuuden ra-
jat kyyditysterrorillaan - moraaliseen puhdistautumiseen kuului, ettd viran-
omaiset vedettiin tiukemmin osaksi “heitd”. Nyt oli viranomaisten aika ndyt-
tdd, ettd he olivat osa Lapuan liikkeen “kansaa”. Kansalaiskokousten, Suomen
Lukon paikallisosastojen ja lapualaismielisten nimismiesten viesteihin sisaltyi
Burken kuvailema retoristen identifikaatioiden salakavaluus, jonka perusteella
retorinen teho ei ldheskddn aina perustunut vakuuttavuuteen tai taidokkaaseen
argumentointiin. Sellaiset argumentoinnin ndkokulmasta toisarvoiset tekijit
kuin toisto ja jatkuva tietyn viestin vahvistaminen merkitsivitkin paljon enem-
mén kuin varsinaiset retoriset taidot.?

Maaherra kallistui Vieremén ja lisalmen maalaiskunnan tapauksissa ni-
mismiehen alkuperdisen selvityksen kannalle. Ignatius kirjoitti ld&ninsihteerille
20.9.1930, ettd "mielestini kyseessi olevat talot (Vieremén, Kaarakkalan, Laidin-
méen, Poroveden ja Varpasten, lisdys E.R.) voidaan sulkea samoin kuin Haajais-
ten”, joka oli sinetoity 15.9; Haajaisten talon sulkemista oli perusteltu kylayhtei-
son pienen kansalaiskokouksen todistuksella taloon kuljetetusta kiihotuskirjal-
lisuudesta, vaikka sitd ei tosin oltu koskaan tavoitettu paikan p&dltd. Maaherra
jatkoi, ettei “ymmirri miksi jidtdisiin odottamaan epdjirjestyksii”. Vieremén ja Ii-
salmen maalaiskunnan tydvéen ja pienviljelijiin yhdistysten toimitalot sulkeu-
tuivat 30.9.-7.10.1930 ilman ndkyvid merkkejd jarjestyksen ja turvallisuuden yl-
lapidon vaarantumisesta.?

Vieremin ja lisalmen maalaiskunnan tyovdentalojen sulkemisten jdlkeen
hallinnollinen méérays olisi yhtd hyvin voinut kuulua niin, ettd kaikki kommu-
nistisiksi osoittautuneet tyovdentalot on suljettava. Madrdysta kdytettiin jo puh-
taasti repressiivisessda hengessd. L&dninsihteerin huomiot jdivdt yksindisiksi
kannanotoiksi, kun kellddn muulla ei tuntunut olevan mitian kommunistiseksi
osoitettujen talojen sulkemista vastaan. Omistajayhdistykset vaikenivat tdysin,
sosialidemokraateille sulkemisista oli hyotyd talojen siirtamiseksi SDP:n hal-

1 Id.
2 Summa 1998, s. 57-59.
3 Kuopion lddnin maaherran vastaus lddninsihteerin kirjelmaan 20.9.1930. KD III

358/342 1930, Saapuneita kirjeita (ladninsihteeri) 1930, KLHA, JOMA.
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tuun, ja porvarilliset piirit todennédkoisesti vain kiittivdt maaherraa sulkemis-
paédtoksistd. Sisdasianministerit oli puolestaan jdttanyt talojen sulkemiset tdysin
ladnien jarjestysviranomaisten omaan harkintaan.

Nilsidn ja Varpaisjdrven tapaukset marraskuussa 1930 osoittivat lddninsih-
teerin epdilykset tosiksi. Nilsidn piirin nimismies Olavi Nikkil4d oli anonut maa-
herralta 5.11.1930 Nilsidn Halunan, Palonurmen ja Siikajarven seka Varpaisjér-
ven Korpijdrven ja Sutelan tydvédentaloja suljettaviksi, koska ne ”kuuluvat Tyod-
vien ja Pienviljelijdinyhdistyksille, joiden toiminta on alusta alkaen ollut kommunistis-
ta ja koska on hyvin luultavaa, etti jos nami talot saavat olla auki, kommunistista toi-
mintaa niissi yhd edelleen jatkettaisiin (...)”. Nimismies lisdsi, ettd “suurempia jir-
jestyshdiriditi ei k.o. taloilla viime aikoina tosin ole sattunut (...)"” ja "mainituille ta-
loille ei kuluvan kesin aikana ole endin myonnetty minkdinlaisia iltamia tai kokoontu-
mislupia (...)"”. Nikkild piti kuitenkin talojen sulkemista suotavana “kaikenlaisten
sanomalehtikirjoitusten ja muiden riitaisuuksien lopettamiseksi”. Maaherra mddrasi
Nilsidn ja Varpaisjdrven tyovéden ja pienviljelijiin yhdistysten toimitalot suljet-
taviksi 29.12.1930.1

Elokuiset tyovdentalojen sulkemiset osoittivat, ettd kommunismi kddnnet-
tiin uhaksi sindlldédn, vaikka ndytto uhkaavista teoista puuttuikin. Siten maaher-
ran padtoksissd ndakyi se, miten Lapuan liike oli méadrittanyt jarjestyksen ja tur-
vallisuuden késitettd omilla viholliskuvillaan. Koko kommunistinen tyovaentlii-
ke leimautui vaaralliseksi, maanpetokselliseksi ja moraalittomaksi. Tdtda myota
tyovdentalojen sulkemisista tuli yhd enemmain osa kommunismin tukahdutta-
mista. Ndin ei olisi kdynyt ilman Suomen Lukon paikallisosastojen viliin tuloa
ja painostusta. Maaherran paatokset tavallaan oikeuttivat lukkolaisten levitta-
mid viholliskuvia.

Maaherran kanta muotoutui kansalaiskokousten ja nimismiesten retorii-
kan mukana. Pertti Haapalaa mukaillen Lapuan keséd oli luonut tilanteen, jonka
mukaan ratkaisut tehtiin. Siten p&adtoksid ei pidd ndhdd vain suunnitelmana,
joka pantiin toimeen tilaisuuden tullen. Toki tilanne tdytti monia pitkdaikaisia
toiveita.?

Kansalaiskokousten viholliskuviin sisdltyvd kommunismin pelko ei ollut
tdysin vieras maaherra Ignatiuksellekaan: hdan kuului niihin sukupolviin, joille
vapaussodan rinnalla kdyty punakapina oli ollut kuin tikarinisku sivistyneen
maailman selkddn; se oli painanut ldhtemattoéméan arven tunnemuistissa sijait-
sevaan turvallisuudentunteeseen. Alempien luokkien kapinan pelko ei ollut
haihtunut minnekdan. Kansalaiskokousten lailla Ignatius kannatti paattavaisia
ja lujia otteita. Ilman tunnollisten kansalaisten ja virkamiesten viliintuloa rah-
vasta voitiin yhd kiihottaa turmiolliselle tielle.3

Retoriikan valossa tilanne naytti siltd, ettd vaihtoehtoina olivat lopulta ai-
na pelastuminen/tuho, tarkoittipa viimeksi mainittu sitten kommunismin uhan
konkretisoitumista tai viranomaisten ja “kansan” vilirikkoa. Jalkimmadista Igna-

1 Nilsidn piirin nimismies Kuopion lddnin maaherralle 5.11.1930. Kotelo Ead 2, Poliisi-
tarkastajan kirjeasiakirjat 1930-31, KLHA, JOMA.
Haapala, Pertti. Kun yhteiskunta hajosi: Suomi 1914 - 1920. Helsinki 1995, s. 250-254.
3 Muistelmien kasikirjoitusta. COLL: 86.14, Gustaf Ignatiuksen kokoelma, Helsingin
yliopiston kirjasto.
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tius pelkdsi todenteolla. Paatoksissa ei kuitenkaan vedottu sithen vaan kommu-
nismin uhkaan. Lapualaisuhan myontdminen olisi ollut samalla painostuksen
myontdmistd, mihin Ignatius ei kertaakaan viitannut.

4.3.4 Sosialidemokraattiset tyovaentalot sulkemisliikkeen kohteena

Kommunististen tyovdentalojen sulkemiset eri puolilla maata joko viranomais-
toimin tai Lapuan liikkeen omavaltaisuuksina eivét lopulta synnyttidneet sosia-
lidemokraattien keskuudessa vastaansanomisia kesilld 1930. Suomen Sosiali-
demokraatti uutisoi kommunististen kokouspaikkojen sulkemisista viiledsti ja
lyhyesti: jutuissa kerrottiin ainoastaan paikkakunta ja sulkemisajankohta ja vii-
tattiin maaherroille myonnettyyn erityisvaltuuteen. Sitdkin ddnekkddammin rea-
goitiin, jos sulkemisyrityksen kohteeksi oli joutunut oma toimitalo, kuten kavi
paikoin Pohjanmaalla.l

Kommunististen tyovdentalojen sulkemisten voi katsoa jopa hyodyttaneen
sosialidemokraatteja, jotka olivat aloittaneet kommunistisen tyovdenliikkeen
vuoden 1928 jdlkeisen hajaannuksen myotd vastaiskun tyovdentalojen takaisin-
valtaamiseksi. Yksikddn sosialidemokraatti ei asettunut Lapuan keséna julkises-
ti puolustamaan kommunistien oikeutta jatkaa poliittista toimintaansa; SDP:n
johto pdinvastoin vakuutti uutterasti puolueensa kommunisminvastaisuutta,
milld haluttiin osittain suojata puolueen jdsenid Lapuan liikkeen vikivaltai-
suuksilta. Puoluetoimikunnan jdsenen Vdino Tannerin sanoin sosialidemokraa-
tit voivat olla yhtd mieltd lapualaisten kanssa siitd, ettd kommunismi on saatava
héavitetyksi. Siihen yksituumaisuus sitten loppuikin. Lapuan liikkeen menettely-
tavoille ei 16ytynyt tippaakaan ymmarrystd ja lopulliset tavoitteetkin nayttay-
tyivat suorastaan pelottavina.?

Kommunismin nopeutunut kriminalisointi kesalld 1930 tuli jattamaan 14-
hikuukausina useita tyovdentaloja vaille omistajaa. SDP:n puoluejohto havaitsi
pian mahdollisuutensa tilanteesta hyttymiseen ja kehotti heindkuussa 1930 pii-
rejd aktivoimaan uusien puolueosastojen perustamista ddrivasemmiston aiem-
min hallitsemille paikkakunnille ja ottamaan puolueen rakentamat toimitalot
haltuunsa. Samanaikaisesti joidenkin kommunististen yhdistysten taholta oltiin
oltu yhteydessd sosialidemokraatteihin talojen siirtdmiseksi SDP:lle. Ongelma-
na oli, ettd uutta yhdistystoimintaa oli vaikea polkaista tyhjdstd ja porvaripuo-
lueet epdilivét sosialidemokraattien kyvykkyyttd suojata uusia tydvaentalojaan
kommunistien soluttautumisilta. SDP sai kuitenkin haltuunsa luovutuksen
kautta tai sosialidemokraattien vallattua entisen yhdistyksen jo kesdn 1930 ai-
kana 16 kommunistien toimitaloa, joista Kiuruveden Kalliokyld ja Vesannon
Kuuslahti sijaitsivat Pohjois-Savossa.?> Monin paikoin havaittiin toisaalta, ettd
kommunistit antoivat talojensa mennd mieluummin porvareille kuin sosialide-
mokraateille. Taméd péti etenkin niilld paikkakunnilla, joissa SKP:n linjalaiset

1 Kommunististen tyovéaentalojen sulkemisista SSd 21.6., 9.-10.7., 17.-18.7., 20.7., 25.7.,
29.-31.7., 3.8., 25.8. ja 4.9.1930. Sosialidemokraattisten toimitalojen sulkemisyrityksis-
td SSd 12.7. ja 14.7.1930.

2 Huttula 2000, s. 138-139 ja 144.

3 Ibid., s. 139-140 ja 145.
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olivat saanut yhdistykset haltuunsa. Sosialidemokraatit syyttivit tadlloin kom-
munisteja tyovdenliikkeen omaisuuden hukkaamisesta.!

Tapio Huttulan mukaan oli merkillepantavaa, ettd "SDP oli vuoden 1930 ai-
kana tyytyvdinen tilanteeseen”. Puoluetoimikunta ei viitannut kertaakaan sosiali-
demokraattisten tyovdentalojen joutuneen sulkemisten tai omavaltaisuuksien
kohteeksi. Ikdvyyksid aiheutti 1dhinna suljettuina pidettyjen, sosialidemokraat-
tien haltuun siirtyneiden talojen taloudenhoito, kun niiden ylldpitoon ei saatu
varoja normaalilla iltamatoiminnalla tai tilojen vuokraamisella.? Puoluetoimisto
patisti yhdistyksid my6s huolehtimaan lainopillisten seikkojen huomioimisesta
talojen omistusten suhteen, ettei tulevaisuudessa syntyisi epdselvyyksid, jotka
voisivat aiheuttaa sosialidemokraateille ikdvyyksid. Piirit valjastettiin tarjoa-
maan jasenyhdistyksille juridista apua.?

Sosialidemokraattiset tyovdentalot joutuivat Lapuan liikkeen jérjestelmal-
listen omavaltaisuuksien kohteeksi vasta vuoden 1931 aikana.* Tama ei kuiten-
kaan tarkoita sitd, ettd ne olisivat olleet tyystin Lapuan liikkeen valvovan kat-
seen ulkopuolella kesdlld 1930: etenkin Pohjanmaalla viranomaisia syytettiin
vitkuttelusta sosialidemokraattien haltuun siirtyneiden entisten kommunistis-
ten tydvdentalojen avaamisissa, ja sosialidemokraattiset tyovdentalot joutuivat
paikoin my®6s ilkivallan kohteeksi syksystd 1930 ldhtien.>

Pohjois-Savossa kiuruvetiset, lapinlahtelaiset, leppédvirtalaiset, maaninka-
laiset ja sonkajdrveldiset lapualaisaktivistit ulottivat jahtinsa myos sosialidemo-
kraattisiin tyovaentaloihin. Sonkajarvelld Suomen Lukon masinoima kansalais-
kokous vaati kommunististen tyovdentalojen lisdksi sosialidemokraattisten
Sonkajdrven ja Kauppilanméen tyovdenyhdistysten toimitalojen sulkemista,
koska niitd pidettiin vain nimellisesti sosialidemokraattisina. Lapinlahden kan-
salaiskokous kehotti puolestaan viranomaisia pitimédan sosialidemokraattisia
taloja silmalld, mihin kansalaiskokous lupasi antaa apua. Kumpikaan anomus ei
johtanut varsinaisiin toimenpiteisiin. Sitd vastoin Maaningan, Leppévirran ja
Kiuruveden sosialidemokraattiset tyovdentalot joutuivat hallinnollisen proses-
sin piiriin.°

Kommunistisen Kuopion ja sosialidemokraattisen Varkauden puolivalissa
sekd vidlimatkaltaan ettd poliittiselta ilmastoltaan sijaitsevan Leppédvirran tyo-
vdenliike oli pahasti linjariitojen sotkema, kun Lapuan liike rantautui pitdjdan.
Kiistoja ei kdyty pelkdstddn kommunistisen tyovaenliikkeen sisdlld vaan niihin
oli sotkeutunut myts SDP:n jdsenkirjan omistavia aktiiveja. Tdhdn kiinnitti
huomionsa Suomen Lukon piirijdrjestoon pankinjohtaja Nike Riihikallion ja
eldinlddkari Aaro Hokkasen johdolla kytkeytynyt ydinjoukko, joka oli osoitta-
nut huomattavaa aloitteellisuutta jo kyyditysten etappijarjestelyissa kesdakuussa

S5d 6.8., 21.8. ja 1.9.1930.

Huttula 2000, s. 142.

Jarjestotoiminta 8/1930.

Huttula 2000, s. 142.

$5d 6.9.,11.9., 26.9., 21.10., 27.10. ja 13.-14.12.

Jaljennos sonkajdrveldisten anomuksesta Kuopion lddnin maaherralle 19.8.1930. KD
IT 1742/311 1930, Saapuneita kirjeitd (ladninsihteeri) 1930, KLHA, JOMA; Jiljennds
Lapinlahden kansalaiskokouksen poytakirjasta 14.8.1930. Kotelo Ead 2, Poliisitarkas-
tajan kirjeasiakirjat 1930-31, KLHA, JOMA.
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1930. Kuntaan ei kuitenkaan saatu perustettua kommunisminvastaisen taistelun
kasikassaraksi toivottua Suomen Lukon paikallisosastoa. Leppdvirtalaiset la-
pualaisaktivistit harjoittivat siten painostuspolitiikkaansa tdysin virallisen jar-
jestokentdn ulkopuolelta.

Leppdvirran lapualaisaktivistien kommunisminvastainen taistelu 16ysi
paikalliset kohteensa heindkuun puolivilissd kunnanvaltuuston sisdltd; painos-
tetuksi joutui kommunistien liséksi Tuppurinméen tyovaenyhdistyksen aktiivi,
valtuutettu Kusti Rdsédnen, joka oli erotettu kirkonkyldn tyovaenyhdistyksestd
ja SDP:std vuonna 1928 kommunisteja suosivan linjansa vuoksi. Tapauksen teki
monimutkaiseksi se, ettd Tuppurinméen tyovdenyhdistys kuului SDP:hen.!

Réasdnen pyysi 19.7.1930 eroa kunnallisista luottamustoimistaan kiistden
kuitenkin syytokset siitd, ettd hdan oli kommunistisen puolueen jdsen tai tullut
valituksi valtuustoon kommunistien ddnilld. Sekavien tunteiden myllerryksessa
syntyneessd erokirjeessddn Résdnen vetosi taloudellisiin vaikeuksiin, yleiseen
tilanteeseen, sosialidemokraattiseen taustaansa ja pasifistiseen luonteeseensa.
Résédselle myonnettiin ero valtuuston kokouksessa 21.7. sen suurimman ryh-
mén, sosialidemokraattien, ja valtuuston sosialidemokraattisen puheenjohtajan
Aaro Kolehmaisen tuella. Rasdsen tapaus oli ollut sosialidemokraateille ddrim-
mdisen kiusallinen. Samanaikaisesti ero myonnettiin myos kommunistivaltuu-
tetuille.?

Tuppurinméen ja Paukarlahden tyovdentalot joutuivat elokuussa Lapuan
lilkkeen aktiivien tulilinjalle ikd&n kuin luonnollisena jatkeena sille, ettd niiden
omistajayhdistysten aktiiveja oli savustettu ulos kunnallisista luottamustoimis-
ta. Mitddn laajempaa tyovdentalojen vastaista liikehdintdd pitdjadan ei syntynyt,
mitd selitti se seikka, ettd Leppdvirralla ei ollut kommunististen yhdistysten
omistamia tyovdentaloja. Tuppurinmden ja Paukarlahden tyovdentalot olivat
SDP:hen kuuluvien yhdistysten hallussa.

Leppadvirralla aktiivilapualaisiin lukeutui my6s nimismies Tyko Havas,
jonka kautta mielialat purettiin maaherralle. Havas anoi Paukarlahden ja Tup-
purinméen tydvaentalojen sulkemista 21.8.1930 vedoten siihen, ettd Rasédnen oli
jo eronnut valtuustosta ja Paukarlahden tyovdenyhdistyksen johtokunnan jasen
Herman Turunen oli tunnetusti “mielipiteiltiin kommunisti”. Koska talot kuului-
vat sosialidemokraattisille yhdistyksille, niiden sulkemisille tarvittiin konkreet-
tisempaa ndyttod kuin kommunististen tydvédentalojen tapauksissa. Havas jou-
tuikin tarkentamaan anomustaan.3

Havaksen todisteidenkeruumenetelmid voi pitdd kyseenalaisina, silld lisa-
selvityksenddn héan ldhetti maaherralle lapualaisaktivistien Nike Riihikallion,
Aaro Hokkasen, maanviljelija Hannes Koposen ja maanviljelijd Juho Halosen
kirjelman, jossa molemmat omistajayhdistykset esitettiin kommunistisiksi, kos-
ka niiden “johtohenkildind on ollut ja on yhi edelleenkin kommunisteja”. Syytokset

1 Hovi, Olavi. Leppévirran historia II. Pieksamaki 1995, s. 435 - 436.

2 Kusti Résadsen kirje kunnanvaltuustolle 19.7.1930. Ca:6, Poytdkirjojen liitteet, Leppa-
virran kunnanarkisto; Valtuuston poytakirja 21.7.1930. Cb:9, Leppdvirran kunnanar-
kisto.

3 Leppévirran nimismiehen anomus Kuopion lddnin maaherralle 21.8.1930. KD II 1748-
49/312 1930, Saapuneita kirjeitd (lddninsihteeri) 1930, KLHA, JOMA.
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viittasivat siihen, ettd yhdistykset olivat kommunistien soluttamia. Nimismiesta
tuki myds Rautalammin kihlakunnan kruununvouti Gustaf Calonius, joka
puolsi talojen sulkemista, koska kirjelmén laatijat olivat “luotettavia ja Leppdvir-
ran kuntalaiset hyvin tuntevia henkilditd”. 1

Havas, Riihikallio, Koponen ja Halonen tunnettiin pitdjan suojeluskunnan
alkuun panijoina ja aktiivitoimijoina 1920-luvulta. Leppévirran lapualaisaktivis-
tien mielipiteet selittyivatkin paljolti vapaussodan kokemuksilla. Pitdjd erosi
maakunnan pohjoisosista siind, ettd sielld oli koettu nelisen viikkoa kestanyt
punainen komento, jolloin punakaartilaiset olivat takavarikoineet ja tuhonneet
talollisten omaisuutta ja surmanneet yhdeksan valkoisten yhdysmieheksi epail-
tyd. Paukarlahti ei ollut vapautunut koskaan kunnolla kapinakuukausien pu-
nakaartilaiskeskuksen maineesta. Tiettyjen yksityishenkiloiden - kuten Kusti
Résdsen - kommunistisuuden osoituksena pidettiin myo6s sitd, ettd heitd oli
tuomittu vankeuteen osallisuudesta punakapinaan.?

Leppévirran historian kirjoittajan Olavi Hovin mukaan suurin osa paikka-
kunnan sosialidemokraattisista tyovaenyhdistyksistd oli ollut 1920-luvulla puo-
lueen linjaa radikaalimpia. Kirkonkyldn tyovaenyhdistystd oli siivottu vuonna
1928 radikaaleimmista jdsenistd, joiden oli arveltu toimineen sosialidemokratiaa
vahingoittavasti. Ilmeisesti puolueen kontrolli oli kuitenkin heikko pienten
korpiyhdistysten suhteen; esimerkiksi Tuppurinméden tyovdenyhdistyksessd
vaikutti perdti nelja sellaista henkil6d, jotka oli erotettu puolueesta vuonna
1928.3

Kirjelman laatijoilla oli puolellaan kunnallisissa pyrinndissd hankittu ar-
vovalta, joka ulottui suojeluskuntatoimintaa laajemmallekin. Kirkonkylélld kes-
tikievaria pitdnyt Koponen oli ollut perustamassa Leppavirralle puhelinyhtiotd,
sdahkoyhtiotd ja sadnnollistd linja-autoliikennettd Varkauteen. Riihikallio toimi
Leppévirralle perustetun KOP:n konttorin johtajana ja lukuisissa kunnallisissa
sekd kirkollisissa luottamustoimissa 1920-luvulla. Yhdessd Halosen kanssa he
muodostivat Kokoomuksen paikallisosaston aktiivisen ytimen.*

Maaherra Ignatius pddtyi Tuppurinméen ja Paukarlahden tydvéentalojen
osalta EKin Kuopion alaosaston suosittelemien poliisikuulustelujen kannalle.
Omistajayhdistysten johtokunnan jdsenten kuulustelijaksi méadrattiin 16.9. ni-
mismies Havas.?

Maaninka oli Leppédvirran ohella niitd harvoja pohjoissavolaisia pitdjid,
joissa tyovédenliikettd ei dominoinut sen vasemmistolaisempi linja. Sosialide-
mokraattien ja kommunistien valtasuhteet olivat muotoutuneet melko tasaisiksi
1920-luvun alkupuolen vaaleissa, kunnes vuoden 1927 vaalit kdansivat kanna-

1 Laaninsihteerin ldhete Leppévirran piirin nimismiehelle 27.8.1930, jiljennds Leppé-
virran nimismiehen ldhetteeseen liitetystd kirjelméastd 31.8.1930 ja Rautalammin kih-
lakunnan kruununvoudin ldhete Kuopion lddnin maaherralle. KD II 1748-49/312,
Saapuneita kirjeitd (ladninsihteeri) 1930, KLHA, JOMA.

Hovi 1995, s. 345 - 347; Hersalo, N.V. Suojeluskuntain historia I. Vaasa 1968, s. 363.
Hovi 1995, s. 435 - 438.

Hovi 1995, s. 165, 167, 189, 340, 344, 402, 404, 408-410, 418-419, 433 ja 451-452.

EK:n Kuopion alaosaston lausunnot Kuopion lddnin maaherralle 26.8.1930, 14.9.1930
ja 16.9.1930 ja ldaninhallituksen ldhete Leppdvirran nimismiehelle 16.9.1930. KD II
1748-49/312 1930, Saapuneita kirjeita (Iaaninsihteeri) 1930, KLHA, JOMA.
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tuksen hienoisesti SDP:n hyviksi. Sosialidemokraatit saivat haltuunsa myos
pitdjan tyovdentalot, kun kansalaissodan jalkeen SSTP:hen liittyneet yhdistykset
siirtyivdt puolueen lakkauttamisen jdlkeen takaisin SDP:n helmaan. Maaningan
porvarillisen talollisvdeston oli kuitenkin vaikea tunnustaa &killistd kurssin
vaihdosta, vaikka se olisi ollut tyovdenyhdistysten aktiivien mielestd paluuta
alkuperdiselle linjalle.

Tyovaenyhdistysten ja porvarillisten talollisten vilille oli syntynyt juopa
pian tyovdenjdrjestdjen perustamisen jdlkeen. Tyovdenliikkeen aktiivien mu-
kaan heiddn toimintaansa oli vaikeutettu jdrjestelmallisesti: vuosisadan alku-
puolella Tuovilanlahden tyovdenyhdistystd oli muun muassa kielletty naulaa-
masta iltamajulisteitaan kyldn rakennuksiin, eikd yhdistykselle ollut tahtonut
loytyéd talon paikkaa, kun talolliset olivat peldnneet sosialistisen aatteen juur-
tumista kyldyhteisoon ja maataloustyovdeston keskuuteen. 1920-luvulla Tuovi-
lanlahden tyovidentaloa oli syytetty toistuvasti kyldyhteison jédrjestyshdirioista.?

Maaninkalaiset tyovaenaktiivit vaittivit lisdksi nimismies Eino Steniuksen
tiukentaneen 1920-luvun lopulla kohtuuttomasti huvilupa-anomusten kisitte-
lya: Kinnulanlahden tyovdenyhdistyksen suunnittelemien iltamien esteeksi tu-
livat syksylld 1929 muun muassa “pimed vuodenaika” ja “aitauksen puuttuminen
talon ympiriltd”, joiden vuoksi “jirjestyksen valvonta oli hankalaa”. Tyovéaenyhdis-
tyksen johtokunnan jdsenet valittivat maaherralle, etteivdat nimismiehen esitta-
mit seikat olleet ennen aiheuttaneet huvilupien perumista. Nimismiehen myos
vditettiin valvovan nuorisoseuran iltamia tehokkaammin kuin tydvaenyhdis-
tyksen vastaavia. Lahimetsikoiden tarkkailu oli omien jédrjestysmiesten voimin
mahdotonta, jolloin sinne pesiytyi aika ajoin humalaisia ja viinantrokaajia, joi-
den houkuttelemisesta tyovdenyhdistys sitten sai syyt niskoilleen.3 Ristiriidat
tyovdenyhdistysten ja nimismiehen vililtd poistuivat vasta, kun Stenius siirtyi
muihin tehtdviin ja nimismieheksi tuli maltillisempana pidetty Jussi Laaksonen.

Aktiivilapualaisuuden ensi-ilmaukset tulivat Maaningalle kunnanvaltuus-
tojen puhdistusliikkeen muodossa elokuun alkupuolella 1930. Pitdjdan perustet-
tiin 6.8. Suomen Lukon paikallisosasto, jonka toimikuntaan valittiin maanviljeli-
jat Frans Andersson, Yrjo Airaksinen, P. Mykkédnen, Risto Puurunen ja meijeris-
ti Eino Méakinen. Samassa kokouksessa muotoiltiin kirjelmd kommunistivaltuu-
tettujen eroamisten vaateeksi.4

Kunnanvaltuuston puhdistus muodostui Maaningalla ongelmalliseksi,
koska kaikki vasemmistovaltuutetut oli valittu sosialidemokraattien listoilta.
Valtuusto padtti kokouksessaan 15.8. asettaa toimikunnan, joka selvittdisi “onko
ja missd mdirin kunnallisissa luottamustoimissa kommunisteja”. Toimikuntaan valit-
tiin myos lukkolaiset valtuuston jasenet Airaksinen, Antikainen ja Puurunen.>

Valtuusto kasitteli toimikunnan selvitystda 29.9. Toimikunta oli paatynyt
sithen vakaumukseen, ettd valtuuston jdsenet, talollisen poika Yrjo Rédsdnen,

1 Ruuskanen 1996, s. 42.

2 Tuovilanlahden ty:n historiikki 1906 - 1930. Tuovilanlahden ty:n aineistoa., TA.

3 Maaningan nimismiehen p&itos 30.9.1929 ja Kinnulanlahden ty:n valitus Kuopion
ladnin maaherralle 11.10.1929. Kinnulanlahden ty:n aineistoa, TA.

4 Savo 7.8.1930; Valtuuston poytakirja 15.8.1930. I Cb:5, Maaningan kunnanarkisto.

5 Valtuuston poytakirja 15.8.1930. I Cb:5, Maaningan kunnanarkisto.
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tyomies Adam Hyvonen ja eméantd Hilda Penttinen “lukeutuvat todellisuudessa
kommunisteihin, tai ainakin ovat niiden liheisii kannattajia.”. Mainittuja henkiloita
kehotettiin eroamaan valtuustosta “kuntalaisten yleisen mielipiteen rauhoittamisen
vuoksi”.1

Kommunisteiksi epdillyt valtuutetut méaéarattiin poistumaan kokoussalista,
kun valtuusto ddnesti heidan erostaan. Adnin 12-4 péadtettiin kehottaa Hyvosts,
Penttistd ja Rdsdstd eroamaan kunnallisista luottamustoimista. Vastalauseena
kommunisteiksi epdillyt ilmoittivat, etteivdt he tule eroamaan “kuin pakosta tai
vikivallalla, koska eivit ole kommunisteja vaan sos.dem. puolueeseen kuuluvia”. Val-
tuuston sanailu pé&dttyi sithen, ettd lopulta lapualaisaktivistit Antikainen ja
Puurunen ilmoittivat poistuvansa kokouksesta, jolleivit Hyvonen, Penttinen ja
Rédsédnen poistuisi sitd ennen. Nyt osa valtuustosta vaati jo tiukkasanaisemmin
kommunisteiksi epdiltyjen eroa. Hyvonen, Penttinen ja Rédsdnen poistuivat ko-
kouksesta mielten tyynnyttdmiseksi, mutteivét pyytdneet eroa.2

Lapualaisaktivistien ja kommunisteiksi epdiltyjen valtuutettujen sanasota
jatkui aina vuoden loppuun saakka. Valtuuston kokouksessa 22.12. Antikainen
ja Puurunen uhkasivat lopulta erota itse, jolleivit Hyvonen, Penttinen ja Résa-
nen poistuisi kokouksesta ja eroaisi. Kun kommunisteiksi epdillyt eivét suostu-
neet eroamaan, jdrjestettiin Antikaisen ja Puurusen eronpyynnostd ddnestys,
jossa sitd vastustettiin numeroin 7-1. Antikainen ja Puurunen poistuivat kuiten-
kin mielenosoituksellisesti kokouksesta ilmoittaen vastaavansa seuraamuksista.
Taman jalkeen pyysividt myos maanviljelijat Yrjo Airaksinen, Hannes Korhonen
ja Vdino Valta eroa poistuen kokoussalista. Sama ndytanto toistui valtuuston
kokouksessa 29.12. Kumpaakaan joulukuisista kokouksista ei voitu viedd lop-
puun, koska valtuusto jdi lapualaisaktivistien poistuttua paatosvallattomaksi.3

Maaningan tyovdentalojen vastainen liike kohtasi saman ongelman kuin
kunnanvaltuuston puhdistusten yhteydessa: kaikki pitdjan tyovdentalot olivat
SDP:n nimissd. Kuitenkin lukkolaiset vaativat maaherralta Kinnulanlahden
tyovdentalon sulkemista 11.8.1930 kuvaten taloa “yleisten hiirididen, puukottelu-
jen, tappelujen ja muun sopimattoman eldmidin aiheuttajaksi”. Tyovdentaloa ei vaa-
dittukaan suljettavaksi omistajayhdistyksen vditetyn kommunistisuuden vaan
yleisen yhteiskuntamoraaliin kannalta. Nimismies Jussi Laaksonen yhtyi lukko-
laisten vaatimukseen. Hanen mukaansa kyseinen talo oli yleisten hairividen
ohella myos viinanmyynnin pesdpaikka. Laaksonen totesi, ettd kyldyhteiso py-
syi rauhallisena aina silloin kun talolla ei vietetty tanssi-iltamia. Nimismies lisa-
si, ettd sulkemista puolsi omistajayhdistyksen puutteellinen toiminta talon val-
vojana, ei sen poliittisuus.4

EK:n Kuopion alaosaston pdillikko Aarne Korpimaa totesi Kinnulanlah-
den tyovdenyhdistyksen kuuluneen vuoden 1924 jilkeen SDP:hen. Korpimaa
kyllakin lisdsi, ettd EK:n tiedot vahvistivat lukkolaisten ja nimismiehen vditteita

Valtuuston poytakirja 29.9.1930. I Cb:5, Maaningan kunnanarkisto.

Id.

Valtuuston poytdkirja 22.12.1930 ja 29.12.1930. I Cb:5, Maaningan kunnanarkisto.
Jaljennosote Suomen Lukon Maaningan paikallisosaston poytékirjasta 11.8.1930 ja
Maaningan nimismiehen ldhete Kuopion lddnin maaherralle 19.8.1930. KD II
1763/313 1930, Saapuneita kirjeita (ladninsihteeri) 1930, KLHA, JOMA.
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jarjestyshdiriovistd kyseiselld tyovdentalolla. Korpimaa jdtti padtoksen maaher-
ran harkintaan.!

Maaherran pohdittavana oli nyt tdysin uudenlainen tapaus, jossa omista-
jayhdistys ei kuulunut selkeésti Tyovden ja pienviljelijdin vaaliliittoon ja rajau-
tui siten ketjuuntumisperiaatteen ulkopuolelle. Ignatius maérési lopulta Kinnu-
lanlahden tyovdenyhdistyksen 23.10.1930 lukien kuudeksi kuukaudeksi julkis-
ten huvien toimeenpanokieltoon. Pd&tostd voi pitdd kompromissina, jossa otet-
tiin huomioon talon sulkemisvaatimusten kuvailema jannittynyt ilmapiiri seka
omistajayhdistyksen sosialidemokraattisuus. Maaherra arveli, ettd puolen vuo-
den aikana mielialat ehtisivdt tyyntyd kommunismin tultua tdydellisesti kri-
minalisoiduksi.2

Leppdvirralla tilanne edistyi hitaammin kuin Maaningalla. Nimismies
Havaksen suorittamissa etsinntissd oli Tuppurinméen tyévaenyhdistyksen joh-
tohenkiloiltd 10ytynyt raskauttavaa aineistoa: johtokunnan jasen Kusti Rdsdnen
oli todistettavasti vastaanottanut useita kappaleita kommunistista Punalippu-
lehted, ja yhdistyksen sihteerin Vilho Miettisen kotoa tavoitettiin kommunistista
kirjallisuutta ja vaalijulkaisuja. Rikosoikeudellisesti kommunistisen kirjallisuu-
den sdilyttamistd sen edelleen levittdmistd varten pidettiin avunantona valtio-
petoksen valmisteluun. Kuulusteltavien puolustautumiset tietdiméattomyydelld
kaikuivat melko kuuroille korville. Tuppurinméden tytvdentalon kohtalo oli
ratkaistu, kun sitd varten saatiin painoarvoinen sulkemista puoltava lausunto
EK:n p&ddosastolta. Maaherra méérési talon suljettavaksi 3.11.1930.3

Paukarlahden tydvaenyhdistyksen johtohenkildiltd ei tavoitettu yhtd lailla
raskauttavaa todistusaineistoa. EK:n Kuopion alaosastossa tosin laskettiin oma-
laatuisella logiikalla, ettd “yhdistyksen jisenistod tuskin voidaan pitid sosialidemo-
kraattisena, silld jos paikallisen puolueryhmityksen perusteella voidaan tehdd johtopid-
toksid, viime eduskuntavaaleissa oli sosialidemokraateilla Paukarlahdessa 45 dinestijid,
kommunisteilla 53". Valtiollisen poliisin miehet unohtivat, ettd Paukarlahden
tyovaenyhdistyksessd oli ainoastaan 18 jasentd. Ndin viranomaisille selvitettiin
tyovdenyhdistyksen aktiivien taholta. Yhdistyksen aktiivit tekivat muutoinkin
kaikkensa jdrjestonsd olemassa olon turvaamiseksi. Johtokunnan jasen Herman
Turunen oli erotettu yhdistyksestd, ja viranomaisille vakuuteltiin sosialidemo-
kraattisuutta ja sitd, ettd jatkossa kyettdisiin torjumaan kommunistien solu-
tusyritykset.*

1 EK:n Kuopion alaosasto Kuopion lddnin maaherralle 6.9.1930. KD II 1763/313 1930,
Saapuneita kirjeitad (1ddninsihteeri) 1930, KLHA, JOMA.

2 Kuopion lddnin maaherran ldhete Maaningan nimismiehelle 13.9.1930. KD II
1763/313 1930, Saapuneita kirjeitad (ladninsihteeri) 1930, KLHA, JOMA.

3 Nimismies Havaksen laatima poliisitutkintapoytakirja 7.10.1930. KD II 1748-49/312
1930, Saapuneita kirjeitd (lddninsihteeri) 1930, KLHA, JOMA; La&ninsihteerin kon-
septit. KD 1749/312 1930, Saapuneita kirjeitd (lddninsihteeri) 1930, KLHA, JOMA;
EK:n Pddosaston lausunto Kuopion lddnin maaherralle 29.10.1930. EK/KD 17/326
1930, Kommunistiset tyovadentalot ja kirjapainot, EK-Valpo I, KA; Bjorne Lars, “
syihin ja lakiin eikd mielivaltaan...”. Vammala 1977, s. 51.

4 Nimismies Havaksen laatima poliisitutkintapoytakirja 19.9.1930 ja EK:n Kuopion
alaosaston lausunto Kuopion lddnin maaherralle 16.9.1930. KD 1I 1748/312 1930,
Saapuneita kirjeitd (ladninsihteeri) 1930, KLHA, JOMA.
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Paukarlahden tyovdenyhdistyksen sosialidemokraattisuus varmistettiin
lopulta EK:n pddosaston toimesta. Sen jdlkeen talon sulkeminen oli mahdoton-
ta, vaikka nimismies ja pitdjain lapualaisaktivistit pysyivdt yhd kannassaan.
Maaherra Ignatius mééarasi kuitenkin myonnytykseksi Havakselle ja kumppa-
neille Paukarlahden tyovaenyhdistyksen huvilupakieltoon neljaksi kuukaudek-
si 6.11.1930 lukien. Maaherra tukeutui samankaltaisiin perusteluihin my6s Kiu-
ruveden Ruutanan sosialidemokraattisen tyovdenyhdistyksen osalta, jonka sul-
kemista oli vaatinut lapualaismielinen opettaja Jalmari Maijala yksityisanomuk-
sessaan. Ruutanan tyovdenyhdistyksen huvilupakielto kesti neljd kuukautta.l

Suurin osa Leppdvirran sosialidemokraattisista tyovdentaloista oli jaanyt
lapualaispainostuksen ulkopuolelle. Leppéavirran kirkonkyldn tydvaenyhdis-
tyksen johdossa voitiinkin siunailla vuoden 1928 paitostd radikaaleimpien ja-
senten erottamisesta?, silld nyt samat henkil6t olivat vetineet surman listalle
Tuppurinmden tyovdenyhdistyksen, joka haastettiin oikeuteen vuoden loppu-
puolella ja tuomittiin uuden yhdistyslain nojalla lakkautettavaksi joulukuussa
1931.3

Leppadvirralla olot rauhoittuivat tuntuvasti vuoden 1930 jdalkeen. Maanin-
galla pitdjan sosialidemokraattiset tyovaentalot herattivit sitd vastoin narkas-
tystd konservatiivisen maanviljelijavdeston keskuudessa kommunistilakien hy-
viksymisen jdlkeenkin. Vuosien - ellei vuosikymmenten - juopa ja katkeruus
purkautui 13.12.1931, jolloin 20 maaninkalaista talollista naulasi Tuovilanlah-
den tyovdentalon ovet ja ikkunat kiinni. Syylliset, joista enemmisto oli vuoden
1930 lukkolaisia, ilmoittautui jo seuraavana pdivand nimismiehelle. Kiihtynees-
sd mielentilassa samaiset naulaajat ldhettivit maaherralle adressin, jossa vaadit-
tiin myos Kinnulanlahden tyovdentalon sulkemista. 4 Maaninkalaisten naulaaji-
en teko vei heidat kardjille, mutta samalla se kdynnisti tutkimukset Kinnulan-
lahden ja Tuovilanlahden tyovdenyhdistyksen aatteellisesta linjasta. Pitdjan
konservatiiviset maanviljelijdt pitivat yhdistyksid “valesosialidemokraattisina” .3

Sosialidemokraattien joutuminen tyovdentalojen sulkemisliikkeen koh-
teeksi osoitti sen, miten hamardksi kahden sosialismista alkunsa saaneen linjan
vélinen ero oli lopulta jadnyt vastapuolen silmissd. Kyse ei ollut siitd, etteiko
eroa olisi tuotu kyllin selvésti julki vaan siitd, ettei sitd haluttu ndhda. Lapua-
laisaktivisteille kaikki oli lahtoisin yhdestd ja samasta juuresta, ja siitd oli verso-
nut kohtalokas punakapina, jonka uusintaa tunnuttiin yhad valmisteltavan - tai
niin ainakin peldttiin. Sosialidemokraattien syntiluettelossa painoivat monet
tekijdt, joista paikallistasolla huomio kiinnittyi yhteistoimintaan - vahédiseenkin
kommunistien kanssa kunnallisvaaleissa, valtuustojen &dnestystilanteissa,

1 EK:n P&ddosaston lausunto Kuopion lddnin maaherralle 16.9.1930. EK/KD 16/326
1930, Kommunistiset tyovdentalot ja kirjapainot, EK-Valpo I, KA; Ladninsihteerin
konseptit. KD 1748/312 1930, KLHA, JOMA; Ruuskanen 1996, s. 36.

Hovi 1995, s. 436.

3 Luettelo lakkautetuista ja toimintakiellon alaisista yhdistyksistd. Sisdasiainministeri-
on julkaisu. Helsinki 1934.

4 Savon Sanomat 15.12.1931; Savon Tyomies 15.12.1931; Maaningan kérdjakunnan var-
sinaisasiain poytakirjat 1932, TK §:119, Liite H. Kuopion tuomiokunnan arkisto, JO-
MA

5 Ruuskanen 1995, s. 143 - 145.
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SAJ:laisten ammattiliittojen lakkorintamissa ja KK:laisessa osuustoimintaliik-
keessd. Niitd ei suinkaan nédhty pienoisena sopeutumisena vallitsevaan yhteis-
kuntajdrjestelméddn vaan sielld harjoitetuksi myyrantyodksi tamén yhteiskunnan
horjuttamiseksi. Pohjois-Savossa sosialidemokraattien tyovdentaloilla oli lisdksi
usein ollut jossain vaiheessa 1920-luvun alkupuolta kommunistinen isdntd, jon-
ka ulos ajoa ei ndhty syrjayttdmisend ja linjanvaihdoksena vaan taas kerran uu-
denlaisena peitteend vallankumousvalmisteluille. Leppévirran tapauksessa so-
luttautuminen osoitettiin myos toteen. Pelko ei siten ollut aina tdysin tuulesta
temmattu. Epdilyksid esitettiin tosin useimmiten aiheettomasti.

4.4 Suomen Lukko - kokonaisuutta koskevan kysymyksen kana-
voijasta maineeltaan dirijdrjestoksi

4.4.1 Suojeluskuntalaisia ilman suojeluskuntapukua

Lapuan liikettd kasittelevissd tutkimuksissa on usein korostettu suojeluskuntien
osuutta liikehdintddn joko aatteellisena ldhtokohtana tai pitkilti paperille jaa-
nyttd pesderoa tehneend organisaationa. Pohjois-Savossa paikallisilla suojelus-
kunnilla oli tietty suhde Lapuan liikkeen paikalliseen liikkeelle lahtoon, mutta
siitd ei tullut vélttamattd jakamattoman ymmaérryksen vuoropuhelua vaan
myos suoranaisen erottautumisen dialogia, jossa Lapuan liike huuteli seireenin
lailla luokseen mutta suojeluskuntapéillyst ohjasti jarjestoddn lakiin sidottuna
lapualaisuuden rantaviivaa véistellen ja miehistonsd laidan yli hyppelyja ku-
rinpitokeinon estden. Koska paikallisen Lapuan liikkeen esiintymistd ei voi
ymmadrtdd ilman huomattavasti painoarvoisemmaksi kehittynyttd Suomen
Lukkoa, seuraavissa alaluvuissa syvennytddn tarkemmin tdhdn vaikutusajal-
taan lyhyeen mutta painostustoimiltaan mullistavaan jarjestoon. On aika etsid
vastauksia siithen, miksi Suomen Lukko koettiin niinkin vakuuttavana, millai-
nen oli sen jasenkunnan maailmankuva ja aatteellinen tausta ja miksi se lopulta
leimautui maineeltaan darijdrjestoksi, joka lipui ohi yhteiseksi miellettyjen ta-
voitteiden ja arvojen? Alkuun on tdsmennettdva pohjoissavolaisen Lapuan liik-
keen suhdetta suojeluskuntiin.

Suojeluskuntajdrjeston suhde Lapuan liikkeeseen oli monin tavoin ongel-
mallinen. Vaikka suojeluskuntajohto oli yrittanyt virallisesti pitdd jdrjestonsa
puolueettomana ja kieltdnyt jaseniddn osallistumasta Lapuan liikkeen tilaisuuk-
siin suojeluskuntapuvussa, se ei voinut mitddn sille, ettd liikehdintd nautti suo-
jeluskuntalaisten piirissad laajaa kannatusta.! Juha Siltalan mukaan suojeluskun-
tapdallysto sekaantui paikoittain hyvinkin avoimesti kyydityksiin, lievemmista
painostustoimista puhumattakaan.?

1 Hietaniemi 1992, s. 122, 148; Ahti, Martti. Suojeluskuntalain kolmas pykéla. Teokses-
sa Raja railona: Ndkokulmia suojeluskuntiin. Toim. Risto Alapuro. Porvoo 1998, s.
261.

2 Siltala 1985, s. 233, 327.
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Kunnanvaltuustojen puhdistuksia tai tyovdentalojen sulkemisia vaatineet
kansalaiskokoukset tai Suomen Lukon paikallisosastojen kokoukset pidettiin
Pohjois-Savossa useimmiten pitdjien suojeluskuntataloissa. Paikoitellen kom-
munisminvastaisen liikkeen keulassa oli kyldyhteistjen suojeluskuntapaillys-
tod, kuten Kiuruvedelld, Leppévirralla, Sonkajdrvelld, Tuusniemelld ja Viere-
milld.! Kuitenkin on merkille pantavaa, ettéd selked enemmistd maakunnan suo-
jeluskuntapadllystostd oli jattaytynyt lapualaisaktivismin ulkopuolelle kunnan-
valtuustojen puhdistuksiin tai tyovdentalojen sulkemisiin tdhtddvissd painos-
tustoimissa. Risto Alapuroa lainaten suojeluskuntajérjest6 tarjosi lahinna sosiaa-
lisen verkoston ja yhteisen kokemusmaailman lapualaisaktivisteille. Siind mie-
lessd se oli yhteinen nimittdjd kaikille lapualaisille?. Organisaationa suojelus-
kunta ei ollut kuitenkaan painoarvoisin véline painostuspolitiikassa, jos kysy-
mystd tarkastellaan yhteyskanavien, toimintamallien, sysddvan vaikutuksen ja
koko jaseniston tuen kautta.

Kuopion suojeluskuntapiirin esikunta otti tiukan kannan suojeluskuntien
Lapuan liike -kytkoksiin pian hallituksen vaihdoksen jdlkeen. Ld&dnin sotilasoh-
jaaja O. Rossi velvoitti 9.7.1930 kaikkia alue- ja paikallispadllikoitd “teroittamaan
alaisilleen jirjestyksen ja kurin vdlttimdittomyytti ja valvomaan, etti kaikesta oma-
aloitteisesta toiminnasta kommunistien suhteen piddttiydytiin”. Rossi jatkoi, ettd
“tdmdinkaltainen toiminta ei ole suojeluskuntajirjeston tarkoituksen mukaista ja on se
omiaan vahingoittamaan maan arvovaltaa ulospdin”. Késkyssd ilmaistiin selvésti,
ettd suojeluskunnat tottelivat vain ja ainoastaan hallitusta, johon piirin suoje-
luskuntajohto néytti luottavan.?

Piiriesikunnan kéasky otettiin paikallistasolla tosissaan. Jopa Tuusniemelld,
missd suojeluskuntalaiset muodostivat kunnanvaltuuston puhdistus- ja tyova-
entalojen sulkemisliikkeen rungon ja mukana oli myos paikallispdallikko, jérjes-
ton nimen tai tunnusten vetdmisestd lapualaisaktivismiin rangaistiin valitto-
madsti. Esimerkkind oli kommunistisen kunnankirjuri Ananias Happosen kyy-
ditsijoiden Kasperi Nissisen ja Otto Hyvirisen erottaminen suojeluskunnasta
"ainaiseksi syypdind suojeluskuntalaiselle perin sopimattomaan tekoon”. Miehet olivat
esiintyneet kyydityshetkelld suojeluskuntapuvussa ja vieldpd humalassa, mikéa
jo sindllddn oli valkoisen ideaalin mukaisesti tyystin sopimaton yhdistelma.*

Suurin osa Pohjois-Savon lapualaisista oli todenndkoisesti suojeluskunta-
laisia. Jdrjestond suojeluskuntalaitosta ei sitd vastoin mainittu yhdessakaan vi-
ranomaisille osoitetuista tyovaentalojen sulkemisponsista. Lapualaisaktivistien
ei mydskddn mainittu kertaakaan liikkuneen suojeluskunnan tunnukset ylldan
elokuisissa painostustoimissaan. Siten Lapuan liikkeen ydinjoukko oli suojelus-
kuntalaisia ilman suojeluskuntapukua - eli vailla jarjeston suomaa auktoriteet-
tia. Suojeluskunnat eivit suunnitelleet saatikka toteuttaneet painostusta, joka

1 Savon Sanomat 23.8.1930.
2 Alapuro 1994, s. 290-291.

3 Kuopion sk-piirin esikunnan salainen kiertokirje piirin alue- ja paikallispaallikoille
9.7.1930. Salainen kirjeenvaihto 1927 - 35, Karttulan sk, SA.
4 Tuusniemen sk:n kurinpitolautakunnan poytakirja 9.7.1930. Tuusniemen sk:n yleinen

arkisto 1926 - 33, SA.
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johti maakunnan kommunististen tai sellaisina pidettyjen kunnanvaltuutettujen
eroihin ja vield auki olleiden kommunististen tydvéentalojen sulkemisiin.

Poliittinen tilanne oli muuttunut kouriin tuntuvasti vajaassa kymmenessa
vuodessa. Kun kansalaissodan aikana suljettuja tydvéentaloja oli kdyty vapaut-
tamaan myymis- ja hukkaamiskielloista paikallisen tyovdenliikkeen elpymisen
jalkeen, pdatosvalta oli ollut viime kddessd maaherrojen késissa.! Tyovdentalo-
jen vastaisuus oli purkautunut tuolloin pddsdantoisesti suojeluskuntien kautta,
kun maaherraan oli vedottu talojen takavarikoinnin jatkamiseksi ja siirtdmisek-
si valtiolle. Esimerkiksi Kiuruvedelld tdllainen vaatimus ldhetettiin suojelus-
kunnan esikunnan nimissa 14.1.1919; allekirjoittajina oli tuolloin samoja miehia
- muun muassa maanviljelijat Antti Tikkanen ja Paavo Jauhiainen - kuin kesan
1930 liikehdinnéss4, jolla ei endd ollut mitddn virallista yhteyttd suojeluskunnan
esikuntaan.?

Edes kansalaiskokousten retoriikka ei vedonnut suojeluskuntaan tai suoje-
luskuntalaisuuteen vaan abstraktimpiin késitteisiin kuten “isdanmaallisiin kan-
salaisiin”. Suojeluskuntajdrjesto ei endd tarjonnut puolue-erimielisyydet ylitta-
vdd kokonaisuutta eikd luonut kyllin tehokasta vastaparia retorisen identifikaa-
tion vélineeksi. Tdltd osin porvarillinen yhtendisyys oli rakoillut jo kauemman
aikaa, mikd tuli my0s osoitetuksi Lapuan liikkeen jatkumisen myo6td. Vapaus-
sodan valkoiseen suojeluskuntakokonaisuuteen ei ollut endd paluuta. Yhtendii-
syyttd tdytyi tavoitella poliittisilta tavoitteiltaan ahtaammin rajatuissa puitteis-
sa, jollaista edusti jdrjestond Suomen Lukko paikallisosastoineen. Lukkolaisuut-
ta voi pitdd alkuperdisen suojeluskuntaideaalin mukaisen porvarillisen yksimie-
lisyyden palautusyrityksend. Kommunisminvastainen agenda otettiin kdyttoon
paljolti myo6s puolue-etujen ja -politiikan ulospelaajana.

Suojeluskuntajérjestd oli menettdnyt vapaussodan luomaa nostetta 1920-
luvun kuluessa paitsi aatteellisista myos kdytdannon syistd. Talonpoikia ja uusia
pienviljelijoitd ei saatu etenkddn Itd- ja Pohjois-Suomessa hanakasti suojelus-
kuntien vapaaehtoistyohon, kun heitd kutsuivat pellon raivaus, peltotyot tai
pakon sanelemat sivutyot kotipitdjan ulkopuolisilla metsdtyomailla.3 Arki vei
voiton aatteelliselta omistautumiselta. Pohjois-Savosta puuttuivat laajat puna-
vankien vartiointipaikat ja toisaalta suuret yhteiskuntaan kotiutetut punakaarti-
laisjoukot, joiden olemassaolot korostivat suojeluskuntien tarpeellisuutta rau-
han oloissakin. Paikallisyhteisdssd tunnettiin naapurit, joista useimmat olivat
kommunismisympatioistaan huolimatta jattdytyneet punakapinasta tdysin si-
vuun. Punakapinaan ehtijoitd oli maakunnassa lopulta vain kourallinen, joista
suurin osa oli kotoisin Kuopiosta tai Varkauden-Leppéavirran seudulta.

Organisaationa merkittavimmaiksi kohosi kesdn 1930 lapualaisuudessa
Suomen Lukko, josta tuli Pohjois-Savossa alun alkaen osa Kosolan ja kumppa-
neiden edustamaa omavaltaisuuksille avointa uusaktivismia. Lapuan liikkeen

1 Saarela 1996, s. 103.

2 Kiuruveden sk:n esikunnan poytékirja 14.1. ja 8.4.1919. Esikunta- ja yleisen kokouk-
sen poytakirjat 1917 - 20, Kiuruveden sk, SA.

3 Selén, Kari. Suojeluskunnat paikallisyhteisossd. Teoksessa Sarkatakkien armeija: Suo-
jeluskunnat ja suojeluskuntalaiset 1918 - 1944. Kirj. Kari Selén ja Ali Pylkkénen. Juva
2004, s. 31.
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johdon kunnanvaltuustojen puhdistuskehotus toimi yhdeltd osin yllykkeena
Suomen Lukon Pohjois-Savon paikallisosastojen syntyyn, joskin virallisesti
osastot ilmoittivat syntyneensd Isénmaallisen vaaliliiton takaajiksi. T4lld saralla
niiden vaikutus jdi kuitenkin véhdiseksi, kun maalaisliitto ldhti vaaleihin omilla
listoilla.

Suomen Lukkoa ei polkaistu kesilld 1930 tyhjastd vaan sen henkilosuhteet
rakentuivat jo koetelluille verkostoille, joissa merkittdvind nimittdjind olivat
aktivistit ja kokoomuksen paikallisyhdistykset, vaikkakin nama eivit olleet ak-
tiivisesti mukana koko johtokunniltaan. Kokoomusta voi kuitenkin pitdd yhtei-
send nimittdjand, silld vaikka osa piirin keskeisistd toimijoista ei kokenutkaan
lukkolaisuutta niin tdrkeédnd, ettd siihen olisi liityttdvd - esimerkkeind kuopio-
laiset kunnallisvaikuttajat pormestari Rudolf Zinck ja rehtori Edwin Vaarama,
karttulalainen kaupanhoitaja A.H. Alve ja suonenjokinen valokuvaaja Edv. Kyl-
I6nen, joiden nimid ei ole l6ytynyt lapualaisuuteen yhdistyvista ldhteista - ei
sitd myoskddn tuomittu tai siithen liittymistd estetty maalaisliiton tapaan.!

Jo valmiiksi olemassa olevat yhteydet tarjosivat uudelle organisaatiolle
vahvuuksia, joiden turvin se saattoi kdynnistdd toimintaansa nopeasti vanhoi-
hin yhteistyokokemuksiin ja jasentensd lojaliteettiin luottaen myds pitdjan rajo-
jen ulkopuolella; pitkdkestoisimmat sosiaaliset verkostot hakeutuivat aina au-
tonomian ajan nuorsuomalaisuuden passiiviseen vastarintaan ja siitd irronnee-
seen aktiiviseen vastarintaan Pohjois-Savossa. Tuoreemman kosketuskentdn
tarjosi kokoomuksen paikallisten johtomiesten piiritason yhteydenpito. Ndiden
pddlle tulivat vield aiemmat tai silloiset osakunta-, AKS-, tyonantajajdrjesto-,
lakonmurtajajérjesto- ja kauppakamaritoiminnassa solmitut yhteydet seka liike-
toiminnalliset kontaktit. Namé& kaikki olivat omalta osaltaan toimineet infor-
maation valittimisen sekd henkilosuhteiden sisdisen dynamiikan uusintamisen
foorumeina. Savo-lehti korosti pddtoimittajansa, Kokoomuksen piirisihteerin ja
aktiivisen lukkolaisen Heikki Kokon johdolla my6s puolue-eldmaéstd ulkopuoli-
sille Suomen Lukon tarpeellisuutta ja ajoi voimakkaasti Suomen Lukon paikal-
lisosastojen syntyd Pohjois-Savonkin alueelle, jossa oli ennen heindkuun loppua
aktiivista toimintaa vain Kuopiossa, Suonenjoella, Varkaudessa ja Keiteleella.
Kuopiolaisten lukkolaisten toteuttama kunnanvaltuuston puhdistus ja Savon
sitd tukeva Kkirjoittelu sai aikaan sen, ettd lopulta Suomen Lukon paikallisosas-
toja syntyi maakuntaan elokuussa 1930 kuin sienid sateella.

Kuinka jasenpohjaltaan kapeaksi jadneet Suomen Lukon paikallisosastot
koettiin lopulta niinkin vakuuttaviksi, ettd ne saattoivat ainakin ulospdin nayt-
tdad koko pitdjan tuntojen edustajilta? Ensinndkin lukkolaisuuden takana seisoi
paikallisyhteison tuntemia henkilditd, joiden yhteiskuntasuhteet ja arvostus oli
keskivertoa laajempaa; heistd moni oli ollut ndkyvéasti mukana yhteison poliitti-
sessa liikehdinndssa silloin, kun se oli ndyttdytynyt olemassaolon kysymykselta
- esimerkkeind vendldistdimistoimien vastustaminen, tyovdenliikkeen radika-
lismin patoaminen vuoden 1917 lakkojen jdlkeen ja varsinaiset itsendistymispy-
rinnét.

1 Pohjois-Savon Kokoomuspiirin piirisihteerin kirje vaaliasiamiehistd elokuulta 1930.
Puoluetoimiston kirjeenvaihto 1930, PTA.
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Toiseksi kansalaiskokoukset vetosivat jo nimensa puolesta asiaan, joka ko-
ettiin yhteiseksi, ja kansaan Suomen Lukko peilasi sanomansa joka kddnteessa.
Retoriikan kentdlld jdrjesto olikin taitava, silld kun se alkoi kaapata kansa-
kasitettd haltuunsa, se osin siind onnistuikin, nimittdin liikehdintdd sivusta kat-
selleella viranomaistasolla, jonka kommunisminvastainen jyrd ldhti kunnolla
liikkkeelle vasta Suomen Lukon "herittelyn” jdlkeen. Paikallistasolla retorisella
kentélld ei kuitenkaan onnistuttu yhtd hyvin, ainakaan toiminnan jatkuvuuden
kannalta, koska Suomen Lukon tdhtihetkiksi jdivdt usein kunnanvaltuustojen
puhdistusten yhteyteen masinoidut kokoukset ja niitd seuranneet tyovaentalo-
jen sulkemista vaatineet jalkimainingit. Lukkolaisuus kanavoi yhteen porvaril-
listen pitdjdldisten jakamattoman tunnon, kommunisminvastaisuuden, varsin
uskottavasti, mutta ajallisesti tdtd kesti pitdjakohtaisesti vain muutaman pédivin,
joka tosin sekin riitti ulospdin ldhteneend signaalina vaientamaan kommunistis-
ten jarjestdjen viimeisetkin henkéykset.

Kun kommunismin ndkyvimmadt ilmiasut oli tukahdutettu, lukkolaisuus
lilkkkui yhteison porvarillisen enemmiston mielialoja huomattavasti jyrkem-
maksi ja mielikuvaltaan jopa demokratialle haitalliseksi jarjestoksi, jollaiseksi se
oli tosin koettu maalaisliitossa jo jonkin aikaa. Maalaisliittolaiset paikallisvai-
kuttajat eivdt kuitenkaan kyenneet estimiddn kansalaiskokousten syntyd tai
puoluetoimintaan sitoutumatonta vdesttd hakeutumasta niiden yleisoksi. On
epdselvdd, yrittiko maalaisliitto edes lamauttaa tatd liikehdintdd, silld se alkoi
varsin nopeasti ja ndytti kaiken kaikkiaan sujuvan laillista tietd. Maalaisliittolai-
sillahan ei ollut mitddn sitd vastaan, ettd Suomen Lukko sulki tyovdentaloja,
kunhan kaikki sujui laillisesti ja jdi siihen. Maalaisliittoa kiinnosti enemman se,
kuinka Suomen Lukko tuli reagoimaan vaaliliiton kariutumiseen ja maalaislii-
ton vaalityohon.

Arkipdivdisemmissd, tyohon ja elinkeinoon sidotuissa jdrjestoyhteyksissa
monet lukkolaiset olivat jadneet 1920-luvulla taka-alalle, silld heidédn tyossaan -
opettajana, pappina, apteekkarina, toimittajana, pankinjohtajana, metséteolli-
suuden toimihenkilond, liikkeenharjoittajana, ja osittain jopa vakaana talollise-
na - ei kohdattu samalla lailla toimeentulon kytkeytymistd metsdtoiden tarjo-
amiin sivuansioihin, rahatalouden ja omavaraistalouden yhtdaikaisuutta ja yh-
teistuumin jarjestettyihin liikeyrityksiin sidottua taloudellista menestymista
kuin alle kymmenen hehtaarin peltoalaa viljelevilld ja muutamaa lypsédvad pi-
tavilld tilallisilla. Lukkolainen virkakunta ja teollisuuden toimihenkil6t elivét
melko erilaista arkea maataloustuotantoon kytkeytymaéttoming, miltei koko-
naan rahatalouteen liittyneind kuluttajina, sivutoistd riippumattomina palkan-
saajina ja sosiaaliselta turvaltaan paremmassa osassa olevina kansalaisina, silld
toisin kuin suurella osalla maakunnan pientilallisista heilld oli halutessaan va-
raa sairastaa, ldhettdd lapsensa oppikouluun ja vaatettaa lapsensa kunnolla.
Vaikka virkakunta ja teollisuuden toimihenkilostd ei olisi 1920-luvulla rikas-
tunutkaan, niin koyhdn maakunnan keskelld he ja vakaimmat talolliset naytti-
vit suorastaan rikkailta. Pienviljelijoilld tai mokkildisillad ei ollut aina varaa 1a-
hettdd kaikkia lapsia yhtd aikaa edes kansakouluun, koska sisarusparvella oli
vain muutamat talvikenké&parit.
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Ndissd arkipdivéan tekijoissa piilikin ristiriita lukkolaisuuden ja paikal-
lisyhteison porvarillisen enemmiston valilld: toisaalta enemmist6 porvarillisesti
ajattelevista tilallisista suhtautui kommunismiin vihamielisesti, mutta toisaalta
tamdn enemmiston maanviljelijatausta piti heitd myo6s yhteydessd kommunis-
miin kallellaan oleviin, varsin samankokoisten tilojen uusiin pienviljelijéihin.
Kommunismin uhkaa ei koettukaan yhtd lailla kansakunnan olemassa olon ky-
symykseksi kuin lukkolaisten katsannoissa tai hieman yli kymmenen vuotta
aikaisemmin, kun tyovéenliike oli astunut ensi kertaa laillisen yhteiskuntajéarjes-
tyksen ulkopuolelle. Kansallista olemassa oloa ei mééritelty ulkoisen vihollisen
kautta vaan tasaveroisten kansalaisten yhteenliittym&nd, joka salli tietyissa
puitteissa myos erimielisyydet. Kun lukkolaisuus ei kyennyt kokoamaan lujaa
porvarillista rintamaa laajalti ympé&roivan punaisen aatteen tadplittdimédssd maa-
kunnassa, se alkoi vikisinkin kuulostaa kokoomuksen ddnelta.

Suomen Lukon paikallisosastot kuihtuivat Pohjois-Savossa pian Isénmaal-
lisen vaaliliiton kariutumisen jidlkeen. Osa niissd toimineista aktiiveista jatkoi
yhdistykseksi rekistertityneessda Lapuan Liike ry:ssdé vuoden 1930 jilkeen.
Kommunisminvastainen taistelu oli jo voitettu, mutta kansakunnan heratystyo
koettiin yha keskenerdiseksi: uudeksi viholliseksi kohosivat sosialidemokraatit,
joiden vastaisuudella ei vain endéd ollut yhtd lailla kaikupohjaa kuin oli ollut jo
vaiennetulla vihollisella. Sosialidemokratian vastaisuus olikin erdilld tavoin
heijastuma haavekuvasta, joka oli esiintynyt jo kesan 1930 lukkolaisuuden sa-
nastossa. Lapuan Liikkeessd jatkoivat syksyn 1930 jdlkeen endd kiihkeimmdt
porvarillisen yhtendisyyden vaalijat, joiden mielessd siinsi isdénmaa-ideaalin
toteutuminen ja kansakunnan kokonaisetujen vastaisen puoluepolitikoinnin
vdistyminen.

4.4.2 Porvarillisen yhtendisyyden ja totalistisen isinmaan vaalijoita

Suomen Lukkoon liittyneitd henkil6itd yhdistdvand maailmankatsomuksellise-
na madrittdjand toimi totalistinen isdnmaa-késitys, joka piti sisdllddn isanmaan
ymmadrtamisen kaiken kattavana asenteena ja puolue-edut ylittdavana kokonai-
suutena. Termid on kdyttdnyt muun muassa Risto Alapuro modernin Suomen
syntyd késittelevassa tutkimuksessaan!. Termi on kuvaava, kun haetaan selitta-
jad Lapuan liikkeen etenemiselle varsinaisen kommunisminvastaisen agendan
taytyttyd, ensin Svinfufvudin hallituksen nimittdmistd seuraavina kahtena
kuukautena ja my6hemmin kommunistilakien hyvaksymisen jalkeen.

Yhdeltd osin Lapuan liikkeen retoriikkaan olennaisesti kuuluvassa isan-
maa-késitteessd oli kyse retorisesta argumentaatioinstrumentista. Perelmanilai-
sittain isinmaa lukeutuu konkreettisiin arvoihin, joiden ainutkertaisuuden ko-
rostaminen merkitsee samalla niiden arvottamista sekd kaiken vaihdettavan
kyseenalaistamista. Tdlloin jotkut kdyttdytymistavat ja hyveet - esimerkiksi
kunniallisuus, siveellisyys ja moraalisuus - voidaan maédritelld ja kdsittdd vain
suhteessa konkreettisiin arvoihin.?2 Burkelaisen identifikaatioteorian puitteissa

1 Alapuro 1994, s. 273 ja 282.
2 Perelman 1996, s. 35.
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isdanmaalla argumentointi puolestaan teki valintatilanteesta ddrimmadisen vaih-
toehdottoman. Lapuan liikkeen kritisoiminen ndyttdytyikin monesti yhtd kuin
isinmaattoman vihollisen puolelle asettumisena.

Lapuan liikkeen isinmaa-kasitettd voi pitdd myos ideaalina, jonka tdytty-
mystd vaalittiin niin lujasti, ettd se selitti paljon Lapuan liikkeen jasentdytymi-
sestd kesdan 1930 aikana ja jalkeen. Kommunisminvastaisen taistelun nimekkeen
alapuolella piili muitakin vaikuttimia: poliittisia pettymyksid, turhaumia ja
noyryytyksid, jotka kytkeytyivit puoluepolitikointiin etupolitiikkana, vapaus-
sodan aikaisen porvarillisen yksimielisyyden hajoamiseen ja arvokonservatiivi-
sen sivistyneiston sosiaalisen statuksen heikkenemiseen paikallisyhteistissa.
Sivistyneiston paikan olivat ottaneet paikallistasolla vallitsevaan jarjestelm&an
ristiriidattomammin sitoutuneet maanviljelijdt, jopa alkuun radikaaleiksi miel-
letyt pienviljelijdt, jotka muotoilivat paikallisyhteistjen kehitysta tuottajaetuihin
sitoutuneissa jdrjestdissddn ja avautuneen kunnallishallinnon sisalld. Martti Sii-
sidistd lainaten yksiloiden yhteiskuntasuhdetta maaritti nyt kuuluminen erilai-
siin “sosiaalisiin piireihin”, kuten luokkiin, uskonnollisiin yhteiséihin, poliitti-
siin organisaatioihin, ammatillisiin korporaatioihin sekd monilukuiseen vapaa-
ehtoisten yhteenliittymien joukkoon!. Isinmaa oli unohdettu tai painettu aina-
kin liiaksi taka-alalle, josta muistuttamista Lapuan liike piti ikddn kuin pyhéana
velvollisuutenaan tdlle isinmaa-hengelle. Nurinkuriseen kehityskulkuun syy-
pddnd pidettiin erityisesti puoluepolitikointia, jonka luonteen vadristyminen oli
paljolti sosialistien luokkaitsekkyyden aikaansaannosta. Taméa luokkaitsekkyys
oli levinnyt muuallekin - syyttdvd sormi osoitti maalaisliiton tuottajahenkista
vasemmistoa - tuhoten jatkuvasti kansakunnan yksituumaisuutta.

Totalistisen isdinmaan ja porvarillisen yhtendisyyden vaalijat olivat koke-
neet erityisen sietimittomand vapaussodan jdlkeisen tydvédenliikkeen uuden
nousun, silld sen my6td vapaussodan hivinnyt osapuoli péddsi kunnallishallin-
nossa paikoitellen jopa pddttdvddn asemaan tai ainakin sekoittamaan porvaril-
lista yhtendisyyttd. Monille Lapuan liikkeeseen kytkeytyneille toimijoille oli
ollut vaikea sulattaa sitd, miten kansalaissodan havidjistd olikin tullut erdalla
tapaa hallitusmuotokiistan voittajia?.

Porvarillisen yhtendisyyden ideaali ei ollut haavekuvana uusi vaan sen
juuret olivat jo 1800-luvun lopun ja 1900-luvun alun puoluepolitiikan muotou-
tumisessa. Sosialidemokraattien kannatuksen kasvu ja yhdenmukaistamispoli-
titkkan kiristyminen olivat saaneet vanha- ja nuorsuomalaiset sekd maalaisliitto-
laiset aika ajoin keskustelemaan yhteisestd vaalirintamasta, kansallisesta ko-
koomuksesta, mutta hankkeet olivat kariutuneet aina epdsopuun.? Yhtendisyy-
den idea ndkyi sittemmin muun muassa kokoomuspuolueen nimessd, ja Ko-
koomuksen puolueohjelmassa vuodelta 1919 haviteltiin porvarillista yhteisrin-

1 Siisidginen, Martti. Muuttuvat yhdistykset. Teoksessa Yhteiskunnallinen muutos.
Toim. Harri Melin ja Jouko Nikula. Jyvaskyla 2003, s. 63.
2 Hyvérinen, Matti. Valta. Teoksessa Kaisitteet liikkeessd: Suomen poliittisen kulttuurin

kasitehistoria. Toim. Matti Hyvérinen, Jussi Kurunmaéki, Kari Palonen, Tuija Pulkki-
nen & Henrik Stenius. Tampere 2003, s. 87.
3 Manninen 1982, s. 12.
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tamaa sosialismia vastaan.! Ideaalista kiinnipitdmisen voi ndhdad kuitenkin
kaikkein selkeimmin modernisoituvan yhteiskuntakehityksen vastaisena reak-
tiona. Téllainen arvokonservatismi ja monistinen yhteiskuntakasitys oli eldnyt
muun muassa paikallisten kansallisyhdistysten keskuudessa, joten olikin luon-
nollista, ettd niiden keskuudesta liityttiin aktiivisimmin vasta perustettuihin
Suomen Lukon paikallisosastoihin. Suomen Lukkoon kanavoitukin Pohjois-
Savossa yhtd lailla vanhasuomalaista perinnettd heijastelevaa arvokonservatis-
mia - heistd tunnetuimpia oli kuopiolainen kunnallis- ja seurakuntaeldmaén vai-
kuttaja Eero Hamaldinen - kuin my0s aktivismiin liittyvadd, isanmaallisuutta
asenteena ja itsendistd valtiota korkeimpana prinsiippind korostavaa radikaalia
oikeistolaisuutta ilmentédvid henkiloitd kuten kuopiolaiset maisteri Antti Sarvi ja
johtaja K.O.A. Larsson seké kiuruvetinen pastori Elias Simojoki.

Suomalainen yhteiskunta, vaikka se sdilyikin agraarisena, oli modernisoi-
tunut varsin nopeasti 1800-luvun lopulta ldhtien. Pertti Haapalan mukaan Suo-
mesta tuli moderni kansalaisyhteiskunta 1910 - 20-luvulla: sen tunnusmerkkei-
nd voi pitdd muun muassa paikallishallinnon demokratisoitumista, jossa kun-
nallishallinnosta tuli paikallisen kansalaistahdon ilmentymd, liberaalia valtiota,
jossa yhteiskuntajdrjestyksen perustana on vapaa kansalaisuus ja virkamiehet
edustavat paitsi valtaa myds kansaa, maan vapaan omistamisen oikeutusta,
joka perusteli maauudistusta myos taloudellisten erojen tasoittamisella, yh-
denmukaista verotusta ja professionaalista koulutuspolitiikkaa.? Modernisoi-
tumiseen sisédltyi my6s maaseudun tieteellis-tekninen edistyminen, jota maata-
lous hyodynsi etenkin meijerilaitoksen kehittdmisessd ja tuottavuuden lisddami-
sessd esimerkiksi vékilannoitteilla ja karjanjalostuksella.

Luhmannilaisen systeemiteorian késitteistollda modernin yhteiskunnan ala-
jarjestelmdt eriytyivdt toisistaan toteuttamiensa funktioiden - politiikka, talous,
tiede, uskonto, taide - perusteella. Sen jdlkeen kukin osajédrjestelméd voi vield
eriytyd segmentaarisesti - esimerkkeind tehtaat tai yritykset. Yksilot kuuluivat
tallaisessa yhteiskunnassa nyt osajdrjestelmiin tai muihin systeemeihin - organi-
saatioihin, yhdistyksiin tai yhteiskunnallisiin liikkeisiin - vain siltd persoonalli-
suutensa tai subjektiviteettinsa osalta, joka ottaa osaa kyseessd olevan systee-
min sisdiseen kommunikaatioon.> Miten modernissa yhteiskunnassa olisi ollut
edes mahdollista luoda isinmaan kaltaisesta sosiaalisesta rakennelmasta oliota,
jonka puitteisiin kaikki kommunikaatio olisi asettunut? Lapuan liike yritti sitd -
ja epdonnistui valittomasti, kun kommunismin uhan kokonaisuutta koossa pi-
tava merkitys oli pyyhkdisty pois.

Yhteiskunnan modernisoituminen herdtti vékisinkin ristiriitoja. Saksalai-
nen konservatiivinen yhteiskuntatieteilija Gustav Schmoller julisti vuonna 1919
suomennetussa pddteoksessaan “Luokkataistelut ennen ja nyt”, ettd jatkuvasti
eteneville tyonjaolle ja sosiaaliselle erilaistumiselle perustuva moderni yhteis-

1 Saarikoski, Vesa. Stdhlbergildinen jadkéari: Aarne Sihvo ja kansallisen eheyttamisen
idea. Teoksessa Valta, vapaus, edistys ja kasvatus: Liberaalisten liikkeiden ja liberaa-
lisen ajattelun vaiheita Suomessa ja Ruotsissa 1800-luvulta 1960-luvun puoliviliin.
Toim. Vesa Vares. Jyviaskylad 2002, s. 200.

2 Haapala, Pertti. Kun yhteiskunta hajosi: Suomi 1914 - 1920. Helsinki 1995, s. 250-254.

3 Siisidinen 2003, s. 65.
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kunta nosti myos esille vdestoryhmien vastakkaiset edut ja ryhmditsekkyyden.
Schmollerilaisittain luokkataistelu koettiin konservatiivien keskuudessa ryh-
mditsekkyytend. Luokkavastakohtaisuuksien tasoittajana toimi Schmolleria
mukaillen kansallinen yhdenmukaisuus ja yhteiskunnan rauhaa ja yhteyttd
edustavan valtion hallinnon voima.! Namé pyrkimykset nidkyivit selkeésti La-
puan liikkeen toiminnassa.

Lapuan liikkeen toimijoiden voi katsoa ilmentdneen schmollerilaista kon-
servatiivista yhteiskuntakésitystd, jonka mukaan yhteiskunnassa syntyi ongel-
mia, kun alemmat luokat menettivédt osan vanhoja hyveitdan - uskollisuuden,
kuuliaisuuden, tyytyvédisyyden - saamatta heti korvaukseksi muita korkeampia
ominaisuuksia.? Tdaméd ndkyi Lapuan liikkeen heritteleménd pelkona sitd koh-
taan, ettd tyovdesto ja pienviljelijdt olivat alituiseen alttiita kommunistiselle kii-
hotukselle. Alemmat vdestoryhmaét miellettiin lapsenomaisiksi ja kehittyneem-
pien kansanosien holhousta tarvitseviksi, jotka ilman ohjausta suistuisivat ko-
vin herkasti itsekkyyteen ja epdjdrjestykseen. Tatd ehkdistdisiin parhaiten yksi-
mieliselld isdinmaallisella asenteella ja jatkossakin turvatulla taisteluvalmiudel-
la, jotka voisivat ndyttdytyd myos organisoituneessa muodossa, Suomen Luk-
kona kommunismin etenemiselle ja perinteisten suojeluskuntien muodostama-
na puolustuslinjana itdisille valloitusyrityksille.

Timo Soikkasen kuvailemin termein Lapuan liikkeen toimijat edustivat tra-
ditionaalista, monistista valtio- ja yhteiskuntateoreettista ndkokulmaa, joka pai-
notti valtion roolia sekd yhteiskunnallisten arvojen ja tavoitteiden yhtendisyyt-
ta. Taman monistisen teorian vastakohtana oli pluralistinen teoria, joka kiinnitti
huomiota myos yhteiskunnallisiin ryhmiin ja yhteiskunnallisten pyrkimysten
moninaisuuteen.3 Vastoin lapualaisaktiivien odotuksia maaseutuvéeston
enemmistd ilmensi pikemminkin pluralistista kuin monistista yhteiskun-
tandkemystd. Lapuan liikkeen tarjoamat ratkaisut olivat monistisen ja konserva-
tiivisen yhteiskuntakésityksen mukaisia: valtiovallan lujittamista pidettiin krii-
sin ratkaisuna, ja uhkaavien yhteiskunnallisten murtumien paikkaajaksi vaadit-
tiin jdrjestyksen palauttamista*.

Lapuan liikkeen aktiivien katsannoissa yhteiskuntakehitys oli mennyt
1920-luvulla pieleen. Kunnallishallinto oli saanut kansalaistahdon ilmentymé&na
vddran luonteen, kun siihen vaikutettiin itsekkdistd ja ei-hyveellisistd luokka-
lahtokohdista. Vaikka tyovéenliike ei saavuttanutkaan itsendisyyden alkuaiko-
jen oloissa joukkokannatuksensa edellyttimdd painoarvoa pddtoksenteossa
kunnallishallinnon ulkopuolella, sekin mitd se saavutti oli liikaa ja vei kansa-
kuntaa entistd enemman ryhmaditsekkyyden, poliittisten lehménkauppojen ja
siveellisen ndkemyksettomyyden tielle.

1920-luku oli ollut monin tavoin my06s epdavarmuuden ja turhautumisen
aikaa. Maaseutusivistyneiston statusarvo oli heikentynyt kunnallishallinnon
avautumisen ja osuustoiminnallisten jdrjestojen esiinnousun jdlkeen, silld niihin

1 Haapala 1995, s. 229.

2 Ibid., s. 230.

3 Soikkanen, Timo. Yrjo Ruutu - nékijd ja tekijd: Itsendisyyden, eheyttamisen ja uuden
ulkopolitiikan juurilla. Juva 1991, s. 179.

4 Haapala 1995, s. 230.
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maaseutu pitkalti tukeutui, ja lisdksi niiden hallintoon valittiin enenevéssd maa-
rin maanviljelijoiden edustajia, jotka tarkastelivat yhteisod ja yhteiskuntaa mo-
nessa asiassa tuottajaetujen valossa. Eriytyvdn maatalouden vaatimusten lisdksi
tuottajaetujen esilld oloa kasvatti entisistd vuokraviljelijoistd ja maataloustyova-
estd syntynyt uusi pienviljelijaryhmd, jonka edustaminen kohosi kiihkedn po-
liittisen kamppailun kohteeksi. Konservatiivinen maaseutusivistyneisto ei aset-
tanut tdméan vdestonosan poliittista kyvykkyyttd - vieldkddan - kovin korkealle.

Yhteiskunnallisen modernisoitumisen nostattama epdvarmuus ja tur-
haumat toimivat pelkojen ja katkeruuden ruokkijoina, joita ilman Lapuan liike
ei olisi levinnyt koko laajuuteensa. Ndin Lapuan liikkeestd tuli yhdeltd osaltaan
menetettyjen mahdollisuuksien palauttamisyritys. Epdvarmuus koetteli vuoden
1928 jdlkeen my6s maaseudun talonpoikia talouspulan muodossa, minkd ansi-
osta heitd saatiin mobilisoitua hetkeksi mukaan kommunisminvastaisuuden
nimissd nousevaan liikkeeseen. Valtiovallan riped kommunismin tukahdutta-
minen vei heiltd kuitenkin pian mielenkiinnon “kansanliikettd” kohtaan.

Lapuan liikkeen julkisuudessa saavuttama hehkutus aikaansai muuta-
maksi kuukaudeksi tunteen siitd, ettd nyt oltiin pitkdstd aikaa mukana jossain
suuressa hetkessd, jossa ratkaistaisiin koko kansakunnan kohtaloa. Vuoden
1918 kokemuksista oli tunnemuistiin sydpynyt vertaansa vailla ollut yhteisolli-
syyden hurma. Se oli pakostakin painunut taka-alalle 1920-luvulla, jolloin Suo-
mi oli siirtynyt isoin askelin kohti modernia yhteiskuntaa.

Kun kesa 1930 alkoi olla ohi, Lapuan liikkeesté oli jadanyt jéljelle epatoivoi-
nen yritys vapaussodan voittajien yhteisollisyyden ja yksituumaisuuden pa-
lauttamiseksi. Samalla se nédytti, miten Lapuan liikkeessa oli ollut alusta alkaen
kyse my0s agraarisessa tuottajayhteiskunnassa jossain mdirin taustalle jadneen
maaseutupitdjien sivistyneiston arvonpalautusprojektista. Maaseudun talon-
poikaiston enemmist6 oli kuitenkin jo siind méérin kiinnittynyt moderniin yh-
teiskuntaan, ettd kommunisminvastaisuus ei riittanyt pitkdaikaiseksi agendaksi
ja Lapuan liike kulki yhd enemmaén sivuraiteille kansakunnan tahdosta, jota se
koko ajan ilmaisi manifestoivansa. Yhtd merkittavaa oli, ettd maaseudun nuorin
yhteiskuntaryhmd, asutusreformien synnyttamaét pienviljelijat, eiviat kulkenet-
kaan kommunistien perdssd yhtd tosissaan kuin ndmd olivat luulleet tai Lapuan
lilke oli pelotellut. Tamé& edesauttoi niiden suhdeverkostojen ja siteiden kehit-
tymistd, joita pienviljelijdt ja perinteiset talolliset olivat solmineet 1920-luvulla
kunnallishallinnossa ja osuustoiminnallisissa yrityksissd, joissa kyla- ja elinkei-
noyhteison etu asettui usein puolue-eroavuuksien edelle.

Pienviljelijavdeston laajuus oli omalta osaltaan vaikuttamassa siihen, etta
Lapuan liike jdi maan itdisempiin ja pohjoisempiin osiin levittyddan varreltaan
varsin hennoksi. Perinteiset talolliset eivdt voineet ottaa osaa lapualaisaktivis-
miin varsinaisen agendan taytyttyd tyontamaéttd samalla pienviljelijoitd maalais-
liittolaisuuden ulkopuolelle. Pohjanmaan pienviljelijoiden enemmisto oli vas-
toin itdsuomalaisia veljid arvoiltaan konservatiivista ja mielipidejohtajiensa vai-
kutuksesta joko maalaisliittolaista tai kokoomuslaista. Eteld-Pohjanmaalla ei
tarvinnut ottaa samassa maarin huomioon, mitd entiset kommunistit tekisivit
vuoden 1930 jalkeen.



181

Lapuan liikkeen kulttuurinen identiteetti osoittautui vuoden 1930 kehitys-
kaaren aikana varsin erilaiseksi kuin maan agraarisella enemmistollda. Yhteis-
kuntatieteilija Benedict Andrsonin kédsitteistod lainaten Lapuan liikkeen retorises-
ti luoma kansallinen kulttuurikokonaisuus oli ollut kuvitteellinen yhteiso ke-
vadstd 1930 lahtien. Lapuan liike oli luonut yhdistdvaksi tekijaksi kansakunnan
tarinan, johon kuului alituisen itdisen uhan edellyttdma taisteluvalmius ja yksi-
tuumaisuus sekd kansakunnan mieltdiminen kaiken kattavana isdnmaana.l
Isinmaattomille ei ollut tdssd tarinassa muuta sijaa kuin karkotus tai asenteen
muutos. Ensisijaista oli, ettd kaikkien kansalaisten tdytyi tunnustaa sama isan-
maa, jota lapualaiset pitivdt miltei pyhdna: tédllaisia tunnustamisia harjoitettiin
muun muassa kyyditysten yhteydessd, kun kyyditetyille sallittiin paluumatka
kotiin ikitien sijaan vain jos ndmé& vannoivat luopuvansa kommunistisista eli
epdisdnmaallisista toimintamuodoista ja osoittivat vield uudenlaista asennet-
taan esimerkiksi Maamme-lauluun osallistumisella. Jatkuvan taisteluasenteen ja
-valmiuden ilmauksen uskottiin pitdvan huolen siitd, ettd isanmaallisuus iskos-
tuisi uppiniskaisimpienkin mieliin. Kommunisteille téllainen uudelleenkasva-
tus ndyttaytyi tietenkin alistamisena ja noyryytyksend. Olisikohan kommunismi
noussut jatkosodan jdlkeen maan alta yhtd ponnekkaasti kuin tapahtui, jos sii-
hen liittyneilld toimijoilla ei olisi ollut kannettavanaan samankaltaisia alistami-
sen ja vainon kokemuksia, joita he vilittiviat myos ldhiyhteisolleen? Tilanne oli
toki jatkosodan jdlkeen poliittisesti toisenlainen, olihan Neuvostoliitto sodan
voittajana mahtinsa kukkulan harjalla ja harjoitti asemansa turvin myds royh-
kedmpadd ideologista levitystyotd, ja kommunismi levisi myos Euroopan kapita-
listisiin maihin liikkeend, johon liittyi erottautumista “vanhaan maailmaan”.

Lapuan liikkeeseen kesan 1930 jdlkeen sitoutuneille ryhmille kulttuurinen
henkiinjagdminen néytti riippuvan kulttuurin pitdmisestd suljettuna, koskemat-
tomana, homogeenisena, sisdisesti yhtendisend ja selvdrajaisena suhteessa ”toi-
siin”. Yhteiskuntatieteilija Stuart Hallia mukaillen ainoa kdyttokelpoinen strate-
gia oli kulttuurisista traditioista kiinnipitdminen, menneisyyteen yhteyttd ylla-
pitdvien kulttuurin elementtien painottaminen ja “puhtaana” pitdminen, kaik-
kien ”identiteetin menettdmiseksi” ndhtyjen synkretismin muotojen vastusta-
minen ja mahdollisen menetyksen ehkdiseminen ”palaamalla” ennalta kulttuu-
risiin juuriin ja pitdmalld lujasti kiinni perustavasta identiteetistd.? Tatd henkista
perintdd asettui vaalimaan Lapuan liikkeen lakkauttamisen jidlkeen IKL, joka
ilmaisi sanomaansa jo asusteidensakin yhdenmukaisuudella. Kuten jo Lapuan
liikkkeen hiipuminen oli osoittanut, tdma linja ei ollut kansan enemmiston linja,
vaikka niin véitettiinkin.

1 Hall, Stuart. Kulttuuri, paikka, identiteetti. Teoksessa Erilaisuus. Toim. Mikko Leh-
tonen & Olli Loytty. Tampere 2003, s. 94.
2 Hall 2003, s. 113.
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4.5 Hiljentynyt tyovdenliike

4.5.1 Suljettujen tyévientalojen uusjako

Kommunistiset tyovdentalot sulkeutuivat pitkin maata syksyyn 1930 mennessa.
Paikoin taloja suljettiin omavaltaisesti, paikoin keulaan asettuivat viranomaiset:
madrittdjand toimi pitkalti radikaalin lapualaisuuden saavuttama suosio, kom-
munistisen liikkeen kannatuksen laajuus, viranomaisiin kohdistunut painostus
ja organisoituneen lapualaisuuden alkamisajankohta. Ndiltd osin maan eri
maakunnat erosivat suurestikin toisistaan.

Kainuun Lapuan liikettd tutkinut Tuija Tervo on loytdnyt maakunnasta
vain yhden tyovdentalon omavaltaisen sulkemisen, joka kohdistui Kajaanin
tyovaentalolle kymmenen miehen sdarkemisretkend 11.7.1930. Tihutyon tekijoi-
nd kunnostautuivat samat toimijat, jotka olivat osallistuneet kaupungista jarjes-
tettyihin kyydityksiin kuukautta aikaisemmin. Teon takana ei ollut varsinaista
jdrjestod.l

Oulun lddnin tyovdentalot olivat hiljentyneet jo kesikuun alkupuolella,
jolloin maaherra Pehkonen oli suitsenut kommunistien toimintaa huvilupien
rajoittamisten kautta. Osalla kommunistisista tyovdentaloista oli kuitenkin jat-
kettu toimintaa viranomaisten estdmattd. Maaherra otti kdyttoon preventiiviset
tyovdentalojen sulkemiset kesdkuun lopulla muun muassa Sardisniemelld, ja
kaikki kainuulaiset kommunistien omistamat tyovdentalot sulkeutuivat vii-
meistddn lokakuun loppuun mennessa. Tervo ei mainitse sulkemisiin liittyneen
painostuspolitiikkaa muiden kuin Kajaanin tydvédentalon osalta. Maakunnan
aktiivilapualaiset keskittyivit puhdistamaan kunnanvaltuustoja tai tyopaikkoja,
joissa ristiriidat tyonjohdon ja kommunististen tyoldisten vaililld olivat olleet
karjekkdita kautta 1920-luvun. Kunnanvaltuustojen puhdistuksissa toteutui
Pohjois-Savon alueelta tuttu malli, jossa erovaatimus tuli kansalaiskokouksilta.
Kunnanvaltuustojen puhdistuksia ajaneet henkil6t perustivat samanaikaisesti
Suomen Lukon paikallisosastoja, jotka ottivat Kainuussa erityisen aktiivisesti
osaa Isdanmaallisen vaaliliiton propagoimiseen ja mychemmin &ddnestyspaikko-
jen “valistustyohon”, joka tapahtui vasemmiston pelottelun hengessd, jotta na-
md jattdisivat ddnestamattd. Oulun lddnin eteldisessd vaalipiirissd porvarillisten
puolueiden vaaliliitto toteutui ja sai nimen ”Vaaliliitto isinmaan ja uskonnon
puolesta”.2

Tapio Huttulan selvitykset Oulun ldénistd eroavat Tervon tutkimustulok-
sista, silld Huttulan mukaan lokakuussa Kainuussa oli suljettu maaherran paa-
tokselld vain nelja tyovdentaloa: Kajaanissa, Sukevalla, Suomussalmella ja
Kauppilanmdelld. Nimismiehiltd ei ollut mydskadan tullut aloitteita talojen sul-
kemiseksi. Huttula toteaa, ettd “virallisiin sulkemisiin ei ollut ilmeisesti tarvetta,
silld paikallinen lapualaisliike oli melko voimakas ja oma-aloitteinen”. Tama viittaisi

1 Tervo, Tuija. Ndlkdmaan valkaisu: Lapuan liike Kainuussa 1929 - 1932. Suomen his-
torian pro gradu-ty6. Oulun yliopisto 1999, s. 68.
2 Ibid., s. 68-72, 81-84, 95 ja 184-185.
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sithen, ettd Kainuun talot sulkeutuivat Pohjanmaan mallin mukaisesti painos-
tavan ilmapiirin vaikutuksesta, jolloin huomattiin, etteivat kommunistit uskal-
taneet endd kokoontua niihin. Huttulan selvitysten perusteella maakunnassa
sulkeutui vuonna 1930 noin 15 tyovdentaloa, joista enemmistd sijaitsi Kajaanin
maalaiskunnan, Sotkamon ja Sardisniemen alueilla.!

Tervon ja Huttulan selvitysten perusteella maakunnassa ei syntynyt Poh-
jois-Savon Kkaltaisia tydvdentalojen sulkemista vaatineita kansalaiskokouksia.
Kansalaiskokousten kohteeksi joutuivat ainoastaan kommunistit kunnalliseld-
madssd tai puuteollisuuden ja metsédyhtididen tyopaikoilla. Selittdjana voi yhdel-
td osin pitdd kommunististen tyovaentalojen véahdistd madrda ja sitd, ettd viran-
omaisrepressio ja aktiivilapualaisuus oli pelotellut ne muutenkin hiljaisiksi.

Turun ja Porin lddnin alueella toteutui kaksijakoinen tilanne, jossa osa
kommunistisista tyovdentaloista sulkeutui viranomaistoimin ja osa lapualais-
painostuksesta. Maaherran pdatokselld sinetoitiin muun muassa Marian Kér-
samden ja Hirvensalon tyovdentalot samanaikaisesti kun eduskunta hylkési
kommunistilait. Lapualaisterrorin keskuksiksi kohosivat Lounais-Suomessa
Salo, Alastaro ja Loimaa, joissa tydvdentalot puolestaan suljettiin naulauksin ja
tuhotdin.?

Viranomaistoimina suljettiin Huttulan mukaan muualla kuin Pohjois-
Savossa lahinnd kaupunkikeskusten tydvéentaloja - esimerkkeind Lahti ja Vii-
puri ja sosialidemokraattisen Tampereen ldhistolld sijainnut Pohjois-Pirkkala.
Vaasan lddnissd - jossa tyovdentalot olivat sulkeutuneet aikaisemmin suorasta
painostuksesta - viranomaiset ryhtyivit sulkemaan jarjestelmallisesti vield auki
olleita kommunistisia tytvdentaloja heindkuun lopulta ldhtien. Pohjanmaalla
Lapuan liike sdilytti kuitenkin itsellidn koko ajan “védkivaltaisen veto-
oikeuden”. Sulkemisia valmisteltiin maaherra Erich Heinrichsin toimesta, ja
elokuun alussa uudeksi maaherraksi nimitetty entinen Viipurin ld&nin lddnin-
sihteeri Kaarlo Vilho Martonen vei ne ldpi jo ensimmadisind virkaviikkoinaan.
Huttulan mukaan Vaasan lddnissd suljettiin viranomaistoimina 18 tyovadentaloa,
kun miltei yhtd monta oli suljettu naulauksin tai muilla pakkosulkemiskeinoil-
la.3 Mikddan muu lddni ei muodostanut yhtd systemaattista ja selkedrajaista vi-
ranomaistoimina ldpivietyd sulkemisaluetta kuin Pohjois-Savo, silld niissd sul-
kemiset toteutuivat jonkinlaisena suoran lapualaispainostuksen ja viranomais-
toimien vdlimuotona. Toisaalta yksikddn toinen maakunta ei ollut yhtd selkedsti
kommunistien dominoima ja kommunististen tyovédentalojen kattama kuin
Pohjois-Savo.

Sulkemiset johtivat yhtd kaikki kommunistisen tydvaenliikkeen vaikene-
miseen ja siihen, ettd suuri joukko tyovdentaloja oli syksyn 1930 jdlkeen vailla
uutta omistajaa. Talojen sulkemisp&dtos oli tarkoitettu véliaikaiseksi, mutta sii-
hen ei uskonut vuoden 1930 loppupuolella endd kukaan, kun kommunismi
kriminalisoitiin ja painettiin maan alle ja omistajayhdistyksid alettiin haastaa
tihenevassd médrin alioikeuksiin lakkautettaviksi. Kommunistisia tyovaentaloja

1 Huttula 2000, s. 170 ja 388-406. - Huttula ei ole kdyttinyt vditdskirjassaan lahteend
Tervon pro gradu-tyota.

2 Huttula 2000, s. 170.

3 Ibid., s. 171-183.
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sosialidemokraatit pitivat itseddn etuoikeutettuina talojen saajina, koska ne oli
usein rakennettu jo vanhan tyovédenliikkeen aikana. Asia ei kuitenkaan ollut niin
yksinkertainen. Tyovéentaloja havittelivat my6s porvarilliset seurat, tarjosivathan
ne usein hyvin hoidetut toimitilat mille tahansa jdrjesttoiminnalle sekd varojen
keruulle elintérkeille iltamien pidolle ja tilojen vuokraamiselle.

Sisdasianministerio madrdsi maaherrat selvittamaddan lddniensd suljettujen
tyovdentalojen aseman 5.11.1930, jolloin suurin osa maan kommunistisista tai
sellaisiksi epdillyistd tyovdentaloista oli jo suljettu. Maaherrat velvoittivat puo-
lestaan poliisiviranomaiset kerddmaddn tietoa siitd, milloin ja mitkd tydvaentalot
oli sinetdity, miten talojen hoito oli jdrjestetty, mitd erityistoimenpiteitd talojen
hoito vaati ja millaisia kustannuksia talojen hoito aiheutti. Suljettujen tydvéen-
talojen valvonta kuului niin kauan toimipiirin nimismiehille kuin talot olivat
vailla oikeuden madrdamad pesdnselvittdjad, omaisuuden hoitajaa tai pesdnsel-
vityksen myotd saatua uutta omistajaa. Talojen muuttunut omistaja-asema oli
Pohjois-Savon alueella vield tdysin auki vuosien 1930 - 31 vaihteessa, koska sel-
vitystyd valmistui vasta tammikuun lopulla 1931.1

Sisdasiainministerion laskelmien mukaan koko maassa suljettiin 202
kommunistista tyovdentaloa vuonna 1930.2 Kuopion ld4nin osalta oli paadytty
65 suljettuun taloon, joista oli 59 Pohjois-Savon ja kuusi Pohjois-Karjalan puolel-
la (Katso Taulukko 7).3

TAULUKKO 7  Pohjois-Savossa suljetut tyovéaentalot vuonna 1930 ja 1931

A. Nimismiehen aloite tyovdentalon sulkemisesta 1930
B. Tyovdentalon sulkemispaiva 1930
C. Omistajayhdistyksen lakkauttaminen alioikeudessa

Kunta/kaupunki A. B. C.
KUOPIO

Kuopion ty - 30.06. 30.10.1931
KUOPION MLK

Vehmasmaden tv ja pv - 17.07. 23.05.1931
Hiltulanlahden tv ja pv - 17.07. 23.05.1931
Toivalan tv ja pv - 17.07. 23.05.1931
Kurkiméen tv ja pv - 17.07 17.02.1933
Haminalahden tv ja pv 21.07. 20.08. 23.02.1933
Niemisjdrven tv ja pv 21.07. 20.08. 23.05.1931
Autiorannan tv ja pv 21.07. 20.08. 23.02.1933
IISALMI

lisalmen ty - 25.07. 29.09.1931
KAAVI

Kortteisten ty 15.07. 30.07. 19.05.1932
Mintyjdarven tv ja pv 15.07. 30.07. 19.05.1932
Viitaniemen ty 15.07. 28.07. 19.05.1932

(jatkuu)

1 KD 218/44 1930. Saapuneiden kirjeiden diaari, KLHA, JOMA.

2 Ed. Pekkalan ym. vélikysymys 9.9.1932, joka koskee erindisten tyovéentalojen suljet-
tuna pitdmistd. Valtiopdivien poytakirjat 1932 I.

3 Taulukko Kuopion lddnissa vuonna 1930 suljetuista kommunistisista tyovaentaloista.
Kirjekonseptit 1931 I, KLHA, JOMA.
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SILINJARVI
Siilinjdrven tv ja pv
Poljan tv ja pv
VEHMERSALMI
Mustinlahden tv ja pv
Kuuslahden tv ja pv
TUUSNIEMI
Juurikkaméen tv ja pv
Laukka-ahon tv ja pv
RIISTAVESI
Melaniemen ty
Pelonniemen tv ja pv
PIELAVESI
Taipaleen tv ja pv
Pielaveden tv ja pv
Vaaraslahden tv ja pv
Niemisten tv ja pv
KEITELE
Tossavanlahden tv ja pv
SUONEN]JOKI
Lietemden tv ja pv
lisveden ty “Soihtu”
Suonenjoen ty “Sointu”
Lyytilanmden tv ja pv
KARTTULA
Itd-Karttulan tv ja pv
Syvanniemen tv ja pv
Punnonmaéen tv ja pv
Pihkainmden tv ja pv
Airakselan tv ja pv
Talluskylédn tv ja pv
VIEREMA

Haajaisten tv ja pv
Vieremin ty
Kaarakkalan tv ja pv
IISALMEN MLK
Laidinméen tv ja pv
Varpasten tv ja pv
Poroveden tv ja pv
Runnin tv ja pv
KIURUVESI
Kiuruveden tv ja pv
Kalliokyladn tv ja pv
Koivujdarven tv ja pv

Kiuruveden Rytkyn tv ja pv

Remeskyldn tv ja pv
Luupuveden tv ja pv

22.07.

22.07

22.07.
22.07.

26.07.
26.07.

26.07.
26.07.

26.07.
26.07.
26.07.

05.08.
05.08.
05.08.
05.08.

11.08.
11.08.
11.08.
11.08.
11.08.
11.08.

13.08.
13.08.
13.08.

13.08.

13.08.
02.10.

16.08.
16.08.
16.08.
16.08.
16.08.
16.08.

25.07.
25.07.

25.07.
25.07.

16.08.
16.08.

16.08.
16.08.

26.08.
22.08.
25.08.
26.07.

30.08.

23.08.
22.08.
22.09.
23.08.

12.09.
12.09.
12.09.
12.09.
12.09.
12.09.

15.09.
30.09.
30.09.

30.09.
13.08.
07.10.
09.10.

25.08.
25.08.
25.08.
25.08.
25.08.
25.08.

14.03.1932
17.03.1931

26.09.1931

10.02.1932
10.02.1932

20.10.1931
2/1932

09.10.1931

17.03.1932
25.08.

18.03.1932

22.08.1932
11.04.1931
29.10.1931
02.06.1931

05.11.1931
05.11.1931
05.11.1931
03.11.1932
03.11.1932
03.11.1932

14.12.1930
14.12.1932

30.09.
14.12.1932

30.10.1931
20.04.1933
30.10.1931
03.11.1932
26.04.1933

185

(jatkuu)
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TAULUKKO 7 (jatkuu)

SONKAJARVI

Kainuunméen tv ja pv 20.08. 13.09. 27.08.1931
Sukevan ty 20.08. 13.09. 27.08.1931
LEPPAVIRTA

Tuppurinméen ty 21.08. 03.11. 07.12.1931
LAPINLAHTI

Mantylahden tv ja pv 22.08. 04.09. 07.03.1932
Pohjois-Ollikkalan ty 22.08. 04.09. 07.03.1932
Lapinlahden ty 22.08. 04.09. 10.10.1931
VARPAISJARVI

Korpijdrven tv ja pv 05.11. 29.12. -
Varpaisjarven tv ja pv - 14.01.(-31) -
NILSIA

Halunan tv ja pv 05.11. 29.12. - -
Siikajdarven tv ja pv 05.11. 29.12. 05.12.1931
Palonurmen tv ja pv 05.11. 29.12. 15.12.1931

ty=tyovdenyhdistys tvja pv=tyovéen ja pienviljelijdin yhdistys

Kommunistisilla omistajayhdistyksilld ei ollut talojen sulkemisten jdlkeen juuri
oikeuksia omaisuuteensa. Toki ne saattoivat valittaa padtoksestd, mutta sen te-
hoon ei uskonut koko maakunnassa kuin yksi yhdistys, Vieremén ty, joka maa-
herran hyldttyd valituksen siirsi prosessin jopa sisdasianministerioon saakka.
Yhdistys ilmoitti liittyneensd vuonna 1929 SDP:hen, mutta ndin &killiseen lin-
janmuutokseen ei uskottu millddn viranomaisportaalla, vaikka sitd selitettiin
linjariitojen aiheuttamaksi kurssin uudelleenmddrittelyksi ja paluuksi alkupe-
rdisille juurille. Maaherra Ignatius oli esittanyt, ettd "kysymyksessi on vain naa-
mio, jonka alla pyritiin vanhaa toimintaa jatkamaan”. Samoihin perusteluihin vedo-
ten Vieremdn ty:n valitus hyléttiin my6s sisdasianministeriossa. Yhdistysrekis-
teristd ei myoskddn ollut 16ytynyt merkintdd puolueenvaihdoksesta. Pelkkéd yh-
distyksen kokouksen poytdkirja ei riittanyt tédstd todisteeksi.!

Omistajayhdistyksille jatettiin oikeus kdyd&d toimitaloissaan ainoastaan
niiden hoitoon liittyvissd asioissa. Lahestyva talviaika vaati muun muassa kat-
tojen korjailua, savupiippujen peittimistd sekd ovien ja ikkunoiden tilkitsemis-
td. Omistajayhdistyksid ei kuitenkaan voitu velvoittaa hoitotoihin, joten talojen
kunnosta huolehtiminen kaatui viime kddessd nimismiesten vastuulle. Tilanne
oli toinen, mikili talolla asui entuudestaan vahtimestari. Nimismiehet sallivat-
kin vahtimestareiden asua taloissa, koska heilld ei itsellddn riittdnyt aikaa nii-
den hoitotoihin tai suojaamiseen ilkivallalta.

Toimitalojensa kunnosta huolehti nimismiesten raporttien perusteella
Pohjois-Savossa 31 omistajayhdistystd. Suurimmalle osalle niistd oli yhteista
sijainti kaupunkien tai kirkonkylien keskuksissa tai valittomassa ldheisyydessa.
Yhdistdvana tekijand oli myos talossa asuva vahtimestari tai -perhe. Epéselvak-

1 KD 227/378 1931. N:o 5056, Kirjekonseptit 1930, KLHA, JOMA; N:o 3043. Laaninsih-
teerin konseptit 1931, KLHA, JOMA.
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si jdi, miten omistajayhdistys vastasi talon rahallisista menoista, joita aiheuttivat
muun muassa lammitys ja sdhko.!

Suuri joukko omistajayhdistyksid jdtti kalleimman omaisuutensa tdysin
heitteille. Tdlloin viranomaiset vastasivat suljettujen talojen hoidon lisdksi myos
niiden aiheuttamista kustannuksista. Ndissd tapauksissa voi puhua passiivisista
yhdistyksistd, joista osa ei kenties ollut koskaan toiminutkaan kovin saannolli-
sesti ja toimi ainakin vuoden 1930 jdilkeen endd paperilla. Tdllaisia talojensa
hoidon laiminly6vid yhdistyksid oli Pohjois-Savossa 23, joista 17 omisti melko
hyvakuntoisen toimitalon. Syind talon hylkddmiseen voi pitdd pelon ja tukah-
duttavan ilmapiirin lisdksi valinpitdmattomyyttd ja alistuneisuutta, jolloin uutta
nousua ei endd edes odotettukaan. Omistajayhdistyksen tiedettiin joka tapauk-
sessa saavan piakkoin haasteen oikeuteen kommunistisuudestaan.

Keskenerdisid suljetuista olivat Kaavin Mantyjdrven, Kiuruveden Luupu-
veden ja Varpaisjarven Korpijarven tyovdentalot. Ndissd tapauksissa on vaikea
sanoa mitddn omistajayhdistysten vireydestd, koska talojen rakentamisen aloit-
tamisesta ei ole 16ytynyt tietoja. Tdysin retuperélle joutuneita taloja suljetuista
oli kaksi: Remeskyldn tyovdentalo Kiuruvedelld ja Pohjois-Ollikkalan tyovden-
talo Lapinlahdella. Ndiden kohdalla voinee puhua jo useita vuosia ainoastaan
paperilla toimineista omistajayhdistyksistd.?

Pohjois-Savon osuus korostui koko maan alueella suljettujen tydvaentalo-
jen suhteen. Tapio Huttula on laskenut SDP:n puoluetoimiston tilastojen perus-
teella, ettd kommunistisia tyovdentaloja suljettiin lddneittdin seuraavanlaisesti
vuonna 19303:

Uudenmaan ldani 13
Turun ja Porin ldaani 16
Hiameen ld4ni 10
Viipurin ladni 7
Mikkelin 144ni 4
Kuopion lddni 65
Vaasan ldini 20
Oulun ld4ni 65
Yhteensi 200

Suljettujen talojen luettelo toimi samalla kommunistien maakunnallisen kanna-
tuksen mittarina. Pohjois-Savon lisdksi kommunistisella tyovaenliikkeelld oli
ollut vahva jalansija Kainuun ja Lapin maaseuduilla ja paikoitellen Pohjois-
Pohjanmaalla. Kommunistien jdrjestotoiminta oli puolestaan ollut erityisen
heikkoa sosialidemokraattisen tyovaenliikkeen hallitsemissa Eteld-Savossa ja
Karjalassa.

Omistajayhdistyksen lakkauttaminen toimi lopullisena oikeuttajana tyo-
vdentalon viéliaikaiselle sulkemiselle. Kukaan ei ollut tosin perdankuuluttanut

1 Taulukko lddnin alueella vuonna 1930 suljetuista tyovdentaloista. N:o 634, Kirjekon-
septit 1931 I, KLHA, JOMA.

2 Id.

3 Huttula 1996, s. 172.



188

oikeudellisten muotojen perddn sitd ennenkddn: sulkemiset olivat saavuttaneet
muutoinkin legitimiteettinsd kommunismin yleisen kriminalisoinnin ja Lapuan
liikkeen levittdimien viholliskuvien tdyttdimdssd ilmapiirissd. Katseet olivat
kaantyneet eteenpdin jo silld hetkelld, kun yksittdisen talon ovelle oli ilmestynyt
nimismiehen sinetti: kysymys kuului tuolloin, kuka perisi kommunistiset tyo-
vdentalot, kun aiemmalta omistajalta ei jadnyt laillisia perillisid? Toimivia tyo-
vdentaloja ei Pohjois-Savossa juuri ollut vuoden 1931 alussa, silld sosialidemo-
kraateilla oli kokoushuoneisto ainoastaan Koillis-Savon Juankoskella, Muuru-
vedelld ja Sdyneisissd sekd Leppdvirralla, Maaningalla, Rautalammilla, Tervos-
sa, Varkaudessa ja Vesannolla. Rautalammilla ja Vesannolla kommunistisia yh-
distyksid oli lakkautettu jo vuonna 1926 eikd niiden toimintaa ollut sittemmin
elvytetty. Kuopiota, lisalmea, Koillis-Savoa, Leppdvirta-Varkaus-seutua, Maa-
ninkaa ja Rautalampi-Vesanto-Tervo-seutua lukuun ottamatta sosialidemokraa-
tit joutuivat polkaisemaan jarjestotoiminnan kdyntiin miltei tyhjdsta: heilld oli
voitettavanaan aiemmin kommunistien riveissd olleiden pientilallisten ja tyo-
ldisten luottamus ja viranomaisten hyvéaksyntd seké laajalle levinnyt poliittinen
vdsymys, jota pitkittyvd lama ei millddan tavoin kohentanut. Pienviljelijavédeston
ddnistd ja suosiosta kilpailivat entistd ndkyvammin myds maalaisliitto ja erilai-
set pienviljelijgpuolueet.!

Suljettujen tyovdentalojen myohemmadt vaiheet hautautuvat osittain tay-
delliseen pimentoon tai sisdltdvit tilastoijasta riippuen epdyhtenevdistd tietoa.
Huttulan laskelmien mukaan - mukaan on otettu vain varmat tapaukset - koko
maan 321 kommunistisesta tyovdentalosta siirtyi 81 SDP:lle, 10 KK:laisille
osuusliikkeille, 8 pienviljelijayhdistyksille ja maamiesseuroille, 13 porvarillisille
yhdistyksille, 24 nuorisoseuroille, 34 suojeluskunnille ja lotille, 15 kunnille ja
valtiolle, 4 VPK:lle ja 58 yksityisille. Periti 72 tapauksessa omistaja jdi tuntemat-
tomaksi. SDP ei luonnollisestikaan ollut tyytyvdinen tapaan, jolla suljettujen
talojen omistajuus ratkaistiin usein porvarillisten jarjestdjen tai henkildiden hy-
vidksi: sosialidemokraatit saivat lopulta haltuunsa ainoastaan viidenneksen ta-
loista, joita he pitivdt ilman muuta tydvéenliikkeen omaisuutena. Talojen omis-
tajajdrjestelyt eivdt aina kuitenkaan kertoneet sosialidemokraattien toiminnan
hankaloittamisesta tai heitd kohtaan tunnetusta penseydestd. Sosialidemokraat-
tisilla yhdistyksillad ei yksinkertaisesti ollut paikoin varaa ostaa taloja itselleen,
silld talot myytiin pesdnselvityksissd varoineen ja velkoineen ja SDP:1l4 ei ollut
resursseja rahoittaa uuteen alkuun polkaistujen maaseudun sosialidemokraat-
tisten yhdistysten toimitalohankintoja. Kdytannollisempédd oli monesti vuokrata
tilat uusilta omistajilta.?

SDP sai Pohjois-Savon suljetuista tyovdentaloista haltuunsa noin 15 (Katso
tyovientalojen myshemmistd omistajajérjestelyistd Liite 1). Maakunnan siihen saak-
ka ndkyvin ja kuuluvin radikaalivasemmiston kokouspaikka ja pitkallisten
omistajakiistojen hiljentdiméa Kuopion tyovdentalo luovutettiin sosialidemokraa-

1 Puolueen asema vaalipiireittdin vuosina 1929 - 1931. SDP:n tilastot, TA; Luettelo
lakkautetuista ja toimintakiellon alaisista yhdistyksistd. Sisdasiainministerion julkai-
suja. Helsinki 1934.

2 Huttula 2000, s. 291-295, 329-333 ja 412.
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teille vuonna 1934. Talo oli avattu sddnnélliselle toiminnalle vasta Mantsalan
kapinan jdlkeen kesdlld 1932. Sosialidemokraatit saivat haltuunsa myos maa-
kunnan toisen kaupunkimaisen keskuksen, lisalmen tyovdentalon: talo avattiin
ja luovutettiin lokakuussa 1932 TUL:l4diselle urheiluseuralle, jolta sen osti seu-
raavana vuonna osuusliike, joka puolestaan myi talon edelleen Iisalmen
sos.dem. tyovadenyhdistykselle vuonna 1936.1

Lapuan liikkeen sulkemislistalle pddtyneistd taloista sosialidemokraatti-
nen tyovdenliike - SDP, KK:lainen osuusliike tai TUL:n urheiluseura - sai lopul-
ta haltuunsa lisalmen maalaiskunnan Laidinm&en ja Poroveden, Karttulan Sy-
vanniemen, Kiuruveden Kalliokyldn, Kuopion maalaiskunnan Haminalahden
ja Vehmasmaden, Lapinlahden Nerkoon, Pielaveden kirkonkyldn ja Tuusniemen
kirkonkyldn tydvdentalot.? Namd olivat samalla niitd Pohjois-Savon kylédkes-
kuksia, joissa sosialidemokraattinen liike varmuudella ainakin yritti saavuttaa
jalansijaa 1930-luvulla.?

Lapuan liikkeen vilittomaén tai vélillisen painostuksen johdosta suljettujen
tyovdentalojen kohtalo jdi hiertdimddn yli vuosikymmeneksi tyovdenliikkeen
kollektiivista muistia. Kamppailu vuonna 1930 suljetuista tyovdentaloista avau-
tui toden teolla vasta jatkosodan jilkeen, jolloin talojen omistajuutta ryhtyi pe-
nddmédn myos maan alta noussut kommunistinen tyovdenliike. Tamé& merkitsi
Lapuan kesédn jalkeisen uusjaon purkamista ja paluuta asetelmaan, jossa oltiin
oltu 1920-luvulla, kun talojen omistajuudesta oli taitettu peistd tyovaenliikkeen
sisdlld. Kymmenet suojeluskunnille kulkeutuneet entiset tytvdentalot olivat
samankaltaisessa tilanteessa kuin suljetut talot vuonna 1931, kun niilld ei yht-
dkkid ollutkaan legitiimejd omistajayhdistyksid tai aatteellisia perillisid. Noin 15
vuoden tauon jidlkeen kommunistinen puhe alkoi jdlleen kaikua maakunnan
tyovdentaloilta. Sosialidemokraatit menettivit samalla etuoikeutetun asemansa
tyovédenliikkeen ainoana laillisena edustajana.

4.5.2 Kuka perii kommunistien kannatuksen

”Kun kommunistinen liike, sellaisena kuin se on vuosikymmenen ajan esiintynyt jul-
kisessa elamédssamme, kansanliikkeen tahdosta nyt on viliaikaisilla toimenpiteilld
tukahdutettu, on mielenkiintoista tarkkailla, miten sen johtajat ja kannattajat tulevat
suhtautumaan muuttuneisiin oloihin”4

Aarne Korpimaa 2.10.1930

EK:n Kuopion alaosaston paillikon pohdiskeluun yhtyivdt monet muutkin La-
puan kesdan mullistuksen jdlkeen. Tilanne oli todellakin muuttunut, silld keski-
madrin 15 % ja paikoin korkeampaankin vaalikannatukseen - Pohjois-Savon
tulenpunaisimmissa kunnissa jopa yli 50 % &animéaardan - yltanytta poliittista
liikettd ei ollut endd olemassa, ja kommunisteilta oli tulevaisuudessakin rajattu

1 ” Aikain myrskyissa...”: Kuopion sosialidemokraattisen tydvaenyhdistyksen historia
1. Toim. Tero Tuomisto. lisalmi 1982, s. 262 ja 265-266; Huttula 2000, s. 365.
Huttula 2000, s. 365-377.

3 Puolueen asema vaalipiireittdin vuosina 1929 - 1931. SDP:n tilastot, TA.

4 EK:n Kuopion ed. tk n:o 9/1930. EK:N Kuopion alaosaston tilannekatsaukset, EK-
Valpo I, KA.
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kirjapainojen ja yhdistysten lakkauttamisilla, tyovdentalojen sulkemisilla ja ki-
ristyneilld julkisen politiikan osallistumiskielloilla mahdollisuus vaikuttaa
konkreettisesti yhteiskunnallisiin mielialoihin. Tiukan linjan kommunististen
kantojen ddneen ajattelusta oli tehty rikollista muualla kuin tdysin samanmielis-
ten keskuudessa ja suljettujen ovien takana: maassa vallitsi erddnlainen kom-
munismin kieltolaki, joka valvoi, ettei kansa endd nauttinut tuota turmiollista
aatetta, ettei sitd tarjoiltu missddn muodossa ja ettd tilalle kannettiin jalompia
aatteen maljoja.

1930-luvun alkupuolen tiedonvilityksen keinoin kommunismilla ei ollut
mitddn mahdollisuuksia elpyd uudelleen niin kauan kuin lainsddadanto pysyi
samana, silld lentolehtisilld, aatteellisesti oikeiksi koetuissa piireissd lausutuilla
huhuilla tai viranomaisvalvonnan silmukasta huolimatta kokoon pannuilla sa-
laisilla kokouksilla ei voitu millddn tavoittaa niitd joukkoja, jotka olivat olleet
kommunistisen liikkeen takana sen sallitun kauden aikana. Kominternin julis-
tukset ja uppiniskainen kolmannen vaiheen taktiikasta kiinnipitiminen alkoivat
myos tuntua yhad kaukaisemmilta, kun virta vei vastoin odotuksia oikealle eika
marxilais-leninildistd vallankumousta syntynyt missddn. Kommunistit olivat,
mikdli he mielivét pelata julkisen politiikan kentélld, pakotettuja tdysin uuden-
laiseen tilannearvioon, mitd saatiin kuitenkin odottaa Lapuan kesdn jilkeen
useita vuosia.

Johtajistaan ja jdrjesttistddn erotettujen joukkojen valintoja yritettiin ohjail-
la kautta poliittisen kentdn: Kominternia myotdileva SKP halusi pitdd tyovden-
liikkkeen radikaalin vallankumouksellisena maan alle painettunakin, sosialide-
mokraatit havittelivat tietoisten riskienkin uhalla kohdetta vaille jadanytta dani-
vyoryd, maalaisliitto kamppaili yhd ndkyvammin pienviljelijoistd osana maan
selkdrangaksi miellettyd tuottajuuden yhdistdimdd maanviljelijavdestod ja Lapu-
an Liike ry:ssd jatkaneet modernisoitumisen vastustajat ja kansallishenkiset oi-
keistolaiset koettivat estdd sosialismin uudelleen levidmisen sosialidemokratian
muodossa ja jatkaa isdanmaakokonaisuuden tiivistimistd. Kuten Korpimaan
lausunnosta voi pdételld, kommunismi oli painettu maan alle jo ennen varsi-
naisten kommunistilakien hyvéaksymistd ja voimaan tuloa. Kilpailu kommunis-
tien perinnostd olikin alkanut jo kesalla 1930.

Kommunistisen liikkeen johtona esiintynyt SKP ei ollut testamentannut
joukkojaan kenellekddn, silld se ei pitanyt itseddn Suomesta ulos pelattuna toi-
mijana. Virallisena linjana esiintyvan kolmannen vaiheen taktiikan mukaan so-
sialidemokraatteja pidettiin yha tyovdeston perivihollisina ja kapitalismin krii-
sistd aiheutuvaan vallankumoukseen uskottiin lujasti. Yhteistyon sosialidemo-
kraattien kanssa salliva fasismin vastainen yhteisrintamataktiikka tuli Komin-
ternin linjaksi vasta 1930-luvun puolivilissd. SKP kehottikin vuonna 1930 jat-
kamaan taistelua, jota se ei ollut kenties koskaan ndhnyt edes alkavankaan
muualla kuin ideologisten odotusten sdvyttamissa kuvitelmissaan.

EK:n mies Korpimaa, joka piti itseddn pohjoissavolaisen sielunmaiseman
jonkin asteisena asiantuntijana, ennusti eduskuntavaalien aikana kommunistien
kaddntyvan kahteen pddsuuntaan: “yksinkertainen kannattajajoukko vastaanpane-
matta mukautuu tilanteeseen ja alkaa kuunnella toisten puoluejohtajien, ldhinnd sosia-
lidemokraattien, lupauksia, mutta sellaiset henkilot, joille kommunistinen maailmanval-
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lankumousajatus on muuttunut vakaumukseksi tai joille kommunismi on merkinnyt
leipdpaikkaa tai luottamusasemaa, eivit hevilld jitd taistelua.” Korpimaa ja alaosas-
ton etsivdt olivat kuulleet usein kuopiolaisten rivikommunistien suista to-
teamuksia, ettd he aikoivat ddnestdd SDP:td, “koska nosket sentidn ovat ldhinnd
meiti”. Korpimaa arveli samoin kdyvan maaseudullakin, tosin silld erotuksella,
ettd aiemmin kommunisteja kannattavia pienviljelijoita siirtyisi myos maalaislii-
ton puolelle. Tédtd ennakoi Korpimaan mukaan muun muassa maalaisliittolai-
sen Savon Sanomien tilausten kasvu, kun kommunistinen Savon Tydmies oli
lakkautettu.! Korpimaa arvioi myo6s kunnallisvaalien suhteen, ettd “yleensd tule-
vat kommunistit ddnestimdin sosialidemokraattisia listoja”. Korpimaa ei peldnnyt
SKP:n ohjeiden vievan kovinkaan suuria pohjoissavolaisia joukkoja maanalai-
seen toimintaan tai vaaliboikotteihin, joilla olisi vaarannettu normaali eldmad ja
jotka yleensdkin olivat pienviljelijavdeston asenteille vieraita.2

Syksyn 1930 eduskuntavaalit sujuivat aika lailla siten kuin EK:n paikallis-
padllikko oli ennustellut (Katso Kaavio 6). SKP oli kehottanut Kominternin oh-
jeistamana kommunisteja boikotoimaan vaaleja kirjoittamalla vaalilippuihin sen
omia tunnuksia, mutta hyldttyjen vaalilippujen mééra jdi kuitenkin vahdiseksi -
vain muutamaan kymmeneen Kuopiossa ja Varkaudessa, maakunnan teolli-
suuskeskuksissa. Suurin osa kommunisteja 1920-luvulla ddnestédneistd tyoldisis-
td ja pienviljelijoistd siirtyi SDP:n tai maalaisliiton taakse, mika osoitti taydellis-
ta kyllastymistd radikaalikommunistien edesottamuksiin.3

Pitkana kehityslinjana Pohjois-Savo oli aina ollut tyovdenliikkeen vankan
kannatuksen sijoja maassamme. Vasemmistolaisuus oli ollut radikaalimpaa
kuin muualla, mikd oli ndkynyt kommunistien korkeana kannatuksena; tama
puolestaan oli syonyt sosialidemokraattien vaalimenestystd niin kauan kuin
kommunistit pitivdt hallussaan tyovdenliikkeen jarjestoja. Toinen tendenssi oli
liittynyt maalaisliiton kannatuksen &killiseen nousuun vapaussodan jédlkeen,
kun nuorsuomalaisuutta kanavoitui sen perilliseksi perustettua Edistyspuoluet-
ta laagjemmalti muihin porvaripuolueisiin. Maalaisliitto kykeni imemddn ri-
veihinsd useita nuorsuomalaisia aktiiveja sekd maanvuokrajdrjestelméan purka-
misen synnyttimid pientilallisia, joiden &ddnenpainot pitivdat pohjoissavolaista
maalaisliittolaisuutta muuta maata vasenmammalla. Kun kokoomuskin tuli
nuorsuomalaisuuden perinnodnjaolle, Edistyspuolueen osaksi jdi kuihtuminen
kuopiolaisten liikemiesten ja muutamien kirkonkylien oppineiden puolueeksi.

Nuorsuomalaisten edustama ruotsinkielisten ja perinteisen virkakunnan
vastaisuus sdilyivat maalaisliiton sisdlld huomattavasti voimakkaampana kuin
edistyspuolueessa, jonka mielikuvaksi koitui Pohjois-Savossa liika elitistisyys.
Edistys sai ddnensd enimmaékseen Kuopiosta, ja se oli kokoomusta suuremman
puolueen asemassa maaseutukunnissa ainoastaan Pielavedelld. Maalaiskuntia
dominoi porvaripuolueista maalaisliitto.

1 EK:n Kuopion ed. tk n:o 9/1930. EK:n Kuopion alaosaston tilannekatsaukset, EK-

Valpo I, KA.

2 EK:n Kuopion ed. tk n:o 10/1930. EK:n Kuopion alaosaston tilannekatsaukset, EK-
VALPO I, KA.

3 Jaljennos SKP:n KK:n politbyron julistuksesta kunnallisvaaleista marraskuussa 1930.

SKP kunnallisessa elimissd, EK-VALPO I, KA.
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KAAVIO 6 Puolueiden kannatus Pohjois-Savon eduskuntavaaleissa vuosina 1929 - 1939
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Lihde: SVT XXIX, Eduskuntavaalit 1929 - 1939.

Vuoden 1930 eduskuntavaalien ylivoimaisesti suurin voittaja oli Pohjois-
Savossa SDP, joka sai noin kaksi kolmannesta ennen kommunisteja tukeneiden
ddnistd. Noin kolmannes kommunistien rivikannattajista loikkasi puolestaan
Maalaisliiton puolelle, joka profiloitui maakunnassa sekd tuottaja- ettd lailli-
suuspuolueena, drhdkkédnd Lapuan liikkeen kritisoijana. Kokoomuksen nousu -
vaalit olivat sen historian menestyksekkdaimmadt Pohjois-Savossa - selittyi silld,
ettd se oli profiloitunut kommunisminvastaisuuden ja kommunistilakien ta-
keeksi, jonka puitteissa maalaisliitto ndyttaytyi antikommunistisuudestaan huo-
limatta vasemmalle kulkeneena puolueena. Suomen Lukko ei kyennyt horjut-
tamaan kovinkaan syvésti vankkojen maalaisliittolaisten rivejd, mutta rivikan-
nattajia se oli monin paikoin saanut empimdin tiukemman kommunisminvas-
taisen vaihtoehdon hyviksi.

Kokoomuksen noususta ei kuitenkaan tullut toistuvaa voittokulkua, silla
puolueen hajottajaksi nousi paljolti juuri sen riveistd irronnut IKL, Lapuan Liike
ry:n nationalistinen ja demokratiakriittisin perillinen. IKL repi Pohjois-Savon
kokoomusta 1930-luvulla selkeimmin Kuopiossa, Kuopion maalaiskunnassa,
lisalmessa, lisalmen maalaiskunnassa, Leppdvirralla, Suonenjoella, Vesannolla,
Karttulassa, Riistavedelld, Tuusniemessd, Pielavedellsd, Keiteleessad, Kiuruvedel-
14, Vieremadssd, Sonkajdrvelld, Nilsidssd ja Varpaisjdrvelld, eli kaiken kaikkiaan
varsin kattavasti kautta maakunnan. Tédssd suhteessa Suomen Lukko oli pohjus-
tanut oikeistolaistumistyotd, sillda IKL-myonteisimmat pitdjat - Kiuruvesi, Suo-
nenjoki, Keitele, Karttula, Sonkajdrvi, Vieremd ja Tuusniemi - olivat olleet luk-
kolaiskeskuksia vuoden 1930 tapahtumissa. Vanhat lukkolaiset jatkoivat usein
IKL:n tydssd, jolle 16ytyi organisaation tehokkuudella mitattuna vertailukohde
ainoastaan tyovédenliikkeesta.

Yld-Savon IKL-myonteinen ilmapiiri selittyi paljolti karismaattisen pastori
Elias Simojoen aktiivisella roolilla kyseisen puolueen kansanedustajana ja nuo-



193

risojohtajanal. IKL-henkisissd kunnissa vasemmiston ja oikeistolaisten talollis-
ten, sivistyneiston, liikkeenharjoittajien sekd sahojen ja puunjalostusteollisuu-
den virkailijoiden suhteet olivat muodostuneet muita kuntia ristiriitaisemmiksi.
Lapuan liikkeeseen limittynyt totalistinen kansallishenki ja antisosialismi jdi
niissd eldmdan vuoden 1930 jdlkeenkin varsin ndyttavasti. Kiuruvedelld ja sen
ympadristossd sosialisminvastaisuus kumpusi paljolti herdnndisyydestd, ja Suo-
nenjoella ja Karttulassa viredt sahat ja puuteollisuus pitivit jatkuvasti ylld tyo-
vdenliikkeen ja tehtaanvirkailijoiden vélistd vastakkainasettelua. Tuusniemelld
jo pelkkd muisto Suomen kommunistisimman kunnan tittelistd 1920-luvulla
riitti kauan pitdamaéédn yllad oikeistolaista vastaoffensiivia.

Varsinaiset pienviljelijapuolueet eivit koskaan saaneet jalansijaa Savon
pohjoisemmasta kolkasta: Suomen pienviljelijiin puolueen kannatus oli kor-
keimmillaan 2 % vuonna 1936. Pienviljelijoiden ddnet kanavoituivat maalaislii-
ton ja SDP:n kaltaisille valtapuolueille, joista tuli vuoden 1936 jdlkeen my6s hal-
lituspuolueita.

Kunnallisvaaleissa tilanne oli valtiollisia vaaleja monimutkaisempi, koska
useista kunnista puuttui toimiva sosialidemokraattinen yhdistys, joka olisi jar-
jestanyt vaalityon ja valinnut ehdokkaiksi tunnettuja sosialidemokraatteja. Vas-
taperustetuilla sosialidemokraattisilla yhdistyksilld oli vaikeuksia kdynnistadd
toimintaansa ilman aikaisemmin kommunisteja ddnestdneiden tai jopa kommu-
nistisissa yhdistyksissd toimineiden mukaan tuloa. Taméa merkitsi tietoista ris-
kig, silld paikalliset vaalilautakunnat hylkédsivat herkadsti koko vaalilistan, jos
siitd 10ytyi yhdenkin kommunistiseen jdrjesttoimintaan osallistuneen henkilon
nimi. Kuopion lddnissd hylédttiin vuonna 1930 lopulta 68 ehdokaslistaa, ja koko-
naan vaille vasemmistoedustusta jdivédt Juankoski, Kuopion mlk, Riistavesi,
Suonenjoki, Tervo, Tuusniemi ja Varpaisjarvi. Aivan puhdas SDP:n ehdokaslis-
ta esitettiin EK:n mukaan tiettdvésti vain Varkaudessa, jossa sosialidemokraatti-
sella jarjestotoiminnalla oli pitkd perinne.?

Pohjois-Savon kommunistinen liike oli syksyn loppuun mennessa 1930
tukahdutettu. Sen toiminta ilmeni endd yollisind lentolehtisten jakeluina ja pon-
nettomina yrityksind jdrjestdd maanalaista vastarintaa tyopaikoille. Ennen
kommunistien tyovédentaloilla kdynyt pienviljelijavdesté alkoi kokoontua ai-
emmin hiljaiseloa viettdneiden sosialidemokraatteja ldhelld olevien pienviljeli-
jayhdistysten toimitaloille ja hiljalleen elvytettyjen sosialidemokraattisten jdrjes-
tojen suojiin. Poliittisia jarjestojd vetovoimaisemmiksi kohosivat TUL:ldiset ur-
heiluseurat, joita ulkopuolinen painostus ei kohdellut yhtd tukahduttavasti
kuin poliittisia jarjestoja.3

Pientilusten ja asutustilojen synty ja liikkeelleldhto olivat olleet yhteydessa
valtion harjoittamaan asutustoimintaan ja torpparivapautukseen. Molemmat
olivat vieneet pohjaa radikaaliin kommunismiin sitoutumiselta, ja etenkin it-

1 Uola, Mikko. Sinimusta veljeskunta: Isinmaallinen kansanliike 1932 - 1944. Keuruu
1982, s. 147.

2 EK:n Kuopion ed. tk n:o 11/1930. EK:n Kuopion alaosaston tilannekatsaukset, EK-
Valpo I, KA.

3 EK:n Kuopion ed. tk n:o 9/1930. EK:n Kuopion alaosaston tilannekatsaukset, EK-
Valpo I, KA.
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sendistyneet torpparit alkoivat tuntea kuuluvansa henkisesti pikemminkin tuot-
tajapuolelle kuin varsinaiseen tyovdestoon. Asutustilallisten elinolojen vaikeuk-
siakin oli yritetty helpottaa valtiovallan toimesta, mistd osoituksena olivat
muun muassa peltopinta-alan lisddmistd tukevat uudisviljelylainat ja -palkkiot
vuodesta 1928 ldahtien. Teppo Viholan sanoin pientilallisten sitoutuminen tuotta-
javdestoon tiivistyi samanaikaisesti kun he raivasivat lisdd peltoa ja paransivat
asemaansa maataloudessa’.

SDP:n puoluesihteerind Lapuan vuosina vaikuttanut K.H. Wiik oli huomi-
oinut jo vuonna 1918, ettd torpparivéestolld ei ollut sosialistisia kehitystendens-
sejd vaan sitd eldhdytti pienviljelijan ihanne.? Nyt tuon ihanteen toteuttaminen
oli tullut periaatteellisesti mahdolliseksi kaikille entisille vuokraviljelijoille ja
itsellisille. Torppari- ja tilattoman vdeston ongelmaa ei endéd ollut olemassa enti-
sessd mielessd. Tukitoimien taustalla oli valtiovallan maanviljelyspolitiikka,
mikd vahvisti luottamusta edustuksellisiin vaikutusvayliin ja etujdrjestojen vali-
tykselld artikuloituun politiikkaan. Kommunisteilla oli tarjolla tédlle kehityslin-
jalle vastakkainen manifesti, jota ilmensi rdikeimmin vuonna 1928 - samana
vuonna kuin valtion aloittamat uudisviljelylainat ja -palkkiot - esitetty kolman-
nen vaiheen taktiikka. Siindhdn uskottiin, ettd kapitalistisen jdrjestelmén puris-
tuksissa eldvd maaseudun pientilallisvdesté mielsi itsensd tyovdenluokkaan ja
kehittyi sen rinnalla koko ajan vallankumouksellisempaan suuntaan.

Maaseudun pien- ja asutustiloilla eldva vdestod sitoutui vastoin SKP:n ja
Kominternin olettamuksia yhd syvemmin tuottajarooliinsa ja maaseudulla ete-
nevadn kaupallistumiseen. Eri asia on, eliko se vield tdysin kapitalismin oloissa,
silld enin osa pientiloista tuotti yhd suurimman osan kuluttamistaan tuotteista
ja soveltui jo tilakokonsa pienuuden vuoksi heikosti tehokkaan tuotannon oloi-
hin. Erikoista kapitalismia harjoitettiin myds maaseudun osuustoiminnallisissa
yrityksissd, joiden menestymistd ei mitattu liiketaloudellisin perustein vaan
jasenkunnan sitoutumisella ja palvelusten tarjoamisen kattavuudella. Osuus-
toiminnallisissa yrityksissd ndkyi voittojen ja tulosten mittaamista enemman
pyrkimys tasaveroisuuteen ja viljelijoiden elinpiirin omaan hallintaan.3

Ensi sijaista oli, ettd maaseutu tarjosi suurimmalle osalle sielld syntyneista
yhd elinkelpoisen ympariston, jonka asuttamista ja viljelyd valtiovalta tuki eri-
laisin toimin. Eldmad oli niukkaa, mutta tuo niukkuus ei endd riittanyt vallan-
kumousvalmistelujen takeeksi, kun yksilo sai ddnestdd vapaasti, erota kirkosta-
kin halutessaan ja touhuta Lapuan vuosiin saakka varsin vapaasti myos omissa
yhteenliittymissdan. Maaseudulta muuttoon ei ollut vield kaikkialla Suomessa
samanlaista pakkoa kuin 1960-luvulla, jolloin maaseutu oli jo kaupallistunut ja
perinteinen monimuotoinen viljely oli muuttunut ammattimaiseksi erikoistu-
neeksi tuotannoksi. Tavalliset maatilat - mukaan lukien muutamaa lehmaéa pi-
tavat pientilat - saivat suurimman osan maatalouden rahatuloista maidon
viennistd meijeriin ja kotivoin markkinoinnista. Uudet pientilallisetkin sidottiin
osaksi samaa tuottajaverkostoa kuin perinteiset talolliset, kun he sitoutuivat

1 Vihola 2004 (b), s. 366-367 ja 380.
2 Peltonen 1992, s. 256.
3 Vihola 2004 (b), s. 400 ja 408.
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tilanlunastus- ja pellonraivauslainojen sekd saannollisesti maksettujen maitotili-
en tai maidon myynnin kautta yhteisesti hallinnoituihin osuuskassoihin ja -
meijereihin. Niiden levinneisyys oli erityisen suurta Kuopion ldédnissad (katso
Kaavio 7), joka muodosti yhdessd Pohjanmaan ja Viipurin lddnin kanssa peller-
volaisen liikkeen tukipilarin. Osuustoiminnalliset yritykset eivat olleet liiketa-
loudellisesti tarkasteltuina aina kovinkaan kannattavia, mutta niilli olikin
huomattavasti suurempi merkitys maaseudun sosiaalisten ristiriitojen tasoitta-
jana ja vuorovaikutussiteiden vahvistajana. Talolliset ja pikkutilalliset kohtasi-
vat niissd tasaveroisina toimijoina ja yhtd suurella vaikutusvallalla varustettui-
na.! Sama pati myos kunnallishallinnossa, joka ei endd vuoden 1919 jilkeen pe-
rustunut varallisuuteen vaan yleiseen ja yhtéldiseen danioikeuteen.

KAAVIO 7 Kuopion ldadnin meijerit vuosina 1907 - 1929
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Lahde: SVT III, Maataloustilastoja 1908, 1915, 1920, 1926 ja 1930.

Osuustoiminnallisuuden vetovoima oli niin suurta, ettd se tyonsi syrjdan yksi-
tyismeijerit, ja monin paikoin my6s horjutti sddstopankkien perinteistd johtavan
rahaliikkeen asemaa. Kuopion ldaanin osuusmeijereista liki 95 % muuttui jasen-
tensd omistamiksi 1920-luvun loppuun mennessa.

Pikkutilat ja varsinkin asutustilat eivét olisi olleet elinkelpoisia ilman met-
sdtdiden tuomia tuloja, silld yhdelld tai muutamalla lehmalld ei eldtetty koko
perhettd. Metséatoilla hankittiin rahaa tilanlunastus- ja pellonraivauslainojen
sekd verojen maksuun, joita ei endd voitu suorittaa luontoisparseleina. Teppo
Viholaa lainaten “metsitalouden vuotuistéisti — talvisista hakkuista ja kesdisistd uitto-
toistd — tuli se henkireikd, joka tyollisti suomalaisen maaseudun miesvieston sellaisiksi
kausiksi, jolloin sen tyopanos maataloudessa ei ollut vilttimdton”. Karjatalous pyori
perinteisesti pddasiassa naisvoimin. Itd- ja Pohjois-Suomen itsellisvdeston peril-
lisille, mokkildisille, metsdtyot olivat usein ainoa rahan ldhde, silld lehmada pi-
dettiin vain oman kulutuksen tarpeeseen. Pohjois-Savossa metséatoitd oli tarjolla

1 Ibid., s. 390, 394, 398, 400 ja 404.
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yllin kyllin, ja sinne tultiin tyontekoon kauempaakin vahadmetsdiseltd Keski- ja
Pohjois-Pohjanmaan rannikkoseudulta. Metsitoistd maksettiin maanviljelystoi-
td paremmin, mutta niiden heikkoutena oli suhdanneherkkyys, joka iski maa-
seudulle kouriintuntuvasti 1930-luvun alun pulan aikana. Rinnakkain toimival-
la maa- ja metsdtaloudella ei kuitenkaan ollut Viholan mukaan “ylitsekiymitto-
mid ongelmia ennen 1960-lukua ja metsityon koneistumista”.1

Pohjois-Savossa pienviljelijavdestod radikalisoivin epdkohta ndytti olleen
1920-luvulla verotus, jonka keventdmistd kommunistit ajoivat varsin populisti-
sin ddnenpainoin. Kommunistien listoilta valitut kunnallismiehet my6s ottivat
verokysymyksen tosissaan lautakuntatytssd, joskin heilld ei ollut sen korjaami-
seen endd samanlaisia mahdollisuuksia kuin vaaliohjelmiensa lupauksissa oli
esitetty. Pienviljelijoitd radikalisoivat tendenssit olivatkin kdyneet vahiisiksi
1920-luvun lopulle tultaessa. Samat epdkohdat koettelivat tosiasiassa muitakin
tavallisia tilallisia.? Sosiaalisen turvan puutteita sitd vastoin riitti vaikka muille
jakaa, mikd osaltaan selitti kommunistien menestystd protestiliikkeend: vero-
tuksen raskauden lisdksi sosiaalisen turvan heikkoudet olivat arjessa jatkuvasti
lasnd koulutuksen, sairaanhoidon, vanhustenhoidon ja tyottomyyden osalta,
joita ratkottiin toden teolla vasta 1950 - 60-lukujen sosiaalivakuutusuudistuk-
sissa ja tulonsiirtojen kdytannossa. Toki muutkin puolueet ilmaisivat kannatta-
vansa sosiaalisen turvan asteittaisia uudistuksia, mutta kommunistien etuna oli,
ettei heitd eduskunnan ikuisena oppositiona voitu syyttdd sosiaalipolitiikan
paikallaan polkemisesta. Vaalikannatukseltaan korkean tasonsa sdilyttanyt
kommunistinen liike oli Pohjois-Savossa juuriltaan radikaali mutta oksistoltaan
entistd enemman populistinen ”pienen kansan” d&ni, joka ylldttden sai jalansijaa
vastustamansa yhteiskuntajadrjestelmén sisdlld. Ndissd elimissd olikin vaikeuk-
sia esiintyd koko ajan valtakulttuurin vastaisena liikkeend, koska teht&viksi lan-
kesivat samat ulkoa tulleet velvoitteet kuin porvarillisesti johdetuissa kunnissa.

Radikaalit, aktionismiin yllyttdvat tendenssit sdilyivat karjekkdimpina
mokkildisvdeston keskuudessa, joka myi muuta maaseutuvdestod selkeammin
pelkkdd tyopanostaan ja oli my6s muita enemmaén suhdannevaihtelujen armoil-
la. Pohjois-Savon mokkildisten etuna oli kuitenkin metsétoiden ylitarjonta, jota
paikkailemaan houkuteltiin tyoviked kauempaakin. Mokkildiset olivat omassa
mittakaavassaan kokeneet hekin sosiaalisen aseman nousun, kun asutustila tar-
josi itsendisen asuinpaikan, vaatimattomat ruokatarpeet omaan kulutukseen ja
mahdollisuuden hevosen ylldpitoon. Kunnallishallinnon avautuminen antoi
puolestaan heillekin ddnioikeuden suoman vaikutusvallan. Hevonen kohotti
mokkildisen itsetuntoa, silld nyt hdn saattoi tarjota pelkdn miesvoiman lisdksi
kehittyneempdd tyopanosta, joka kohotti arvostusta savotoilla ja takasi liha-
vamman tilipussin. Mokkildisten taakkana ei ollut samankaltaisia investointi-
lainoja kuin pienviljelijoilld, silld heiddn lunastusmaksunsa olivat ldhinnd ni-
mellisid. Lainavaroin hankittiin usein vain hevonen ja yksi lypsdvd omaan tar-

Ibid., s. 418.
2 Savon Ty6 24.11.1928; EK:n Kuopion ed. tk 30.9.1929. EK:n Kuopion alaosaston tilan-
nekatsaukset 1924 - 1928, EK-Valpo I, KA.
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peeseen, ja nekin maksoivat pian itsensd takaisin, silld tarvittava rehu ja heina
saatiin omalta pieneltd kotipalstalta.

Kommunististen rivikannattajien vaalikdyttdytyminen antaa olettaa, ettd
kommunistinen identiteetti ei ollut koskaan tullut perustavaksi osaksi pienvilje-
vaaliliitto oli ndyttdytynyt - nimensd mukaan - vaaliliittona, jolloin sen jarjes-
toihin sitoutuminen oli jadnyt vdhdiseksi ja suppean joukon ylldpitaméksi. Ne
tekijat, jotka olivat vetaneet kommunistien kannattajaksi - maan nalkd, vaiku-
tusvallan puute ja muiden puolueiden piittaamattomuus maaseudun vahavaki-
sestd vdestonosasta - olivat paljolti poispyyhkdistyjda 1930-luvulla. Vaihtoeh-
doiksi voitiin ndhdd muitakin eldmanpiirin intressejd artikuloivia puolueita.
Néakemittd jdi, mihin suuntaan maaseudun kommunismi olisi kehittynyt ilman
Lapuan liikkeen agendan tdytdantoon panoa, joka tukahdutti kommunismin sen
ultraradikaaleimmalta osalta aina SKP:hen etdisyyttd ottaneisiin ”hoipertelijoi-
hin” saakka. Nyt enemmisto kommunisteista siirtyi SDP:n ja Maalaisliiton ja
samalla parlamentaarisen jdrjestelman sisdlle, mutta SKDL:n vahva liikkeelle-
1ahto sotien jdlkeen osoitti, ettd muutos oli toteutunut pitkélti olosuhteiden pa-
kosta ja melko pinnallisesti. SKDL:n ddnenpainot - pienviljelijdiden ja asutusti-
lallisten edustamisen omiminen, vékilannoitepolitiikka, ammattiyhdistysaktio-
nismi - osoittivat, ettd se aloitti pitkalti siitd, mihin sen edeltdjien tyo oli loppu-
nut vuonna 1930. SKDL:std tulikin Pohjois-Savossa samanlainen auran, pokasa-
han ja vasaran puolue kuin Ty6véden ja pienviljelijdin vaaliliitto aikoinaan. Pien-
viljelija- ja asutuskysymyksessd olivat vield 1940-luvulla ratkaisematta samat
ongelmat kuin aiemminkin: oma tila ei yksin elédttanyt, raha ei riittdnyt kaikkien
lasten kouluttamiseen tai lddkarikdynteihin, sairastamiseen ei ollut varaa ja eld-
keturva oli heikko.

Maaseudun entinen torppari- ja itsellisvdesto alettiin kokea 1920-luvulla
yhé selkedimmin itsendisend toimijana, jolla oli kasvavaa poliittista painoarvoa.
Tama heijastui puolueiden viridvana kiinnostuksena asutusreformien lisaamaa
pienviljelijavédestod kohtaan, joskin ne maddrittelivdat yhd kohteensa erilaisista
aatteellisista ldhtokohdista kdsin. Pienviljelijivdeston aseman tunnustamisella ja
kohoamisella varteenotettavaksi yhteistyokumppaniksi oli huomattava merki-
tys tamdn vdestonosan kiinnittymiselld vallitsevaan yhteiskuntajdrjestelmaan.
Nama tekijadt korostuivat etenkin Itd- ja Pohjois-Suomen pientilavaltaisilla seu-
duilla, joissa perinteinen talollisvdestokin koostui enimmékseen pienten tilojen
haltijoista. Suurin osa itsendistymisen jalkeisistd tilallisista oli Pohjois-Savossa
alle 10 hehtaarin peltoalan pienviljelijoitd, mutta erilainen historiallinen tausta
erotti ainakin kokemustasolla toisistaan perintoviljelijat, entiset vuokratilalliset
ja aikaisemmin maattoman maaseutuvdeston: ensin mainituilla oli kokemusta
tuottajuuteen sidotusta jarjestotoiminnasta ja kapeammin kunnallishallinnosta-
kin, kun kaksi jalkimmadistd ryhmada oli rajattu kunnallishallinnosta ulos ja tilal-
listen jdrjestokehityksestd sivummalle.

Matti Peltonen on kuvaillut sitd, miten vdhan torppariolojen korjaamiseksi
tosiasiassa oltiin valmiita tekemddn 1800 - 1900-luvun taiteessa muiden kuin
tyovdenliikkeen toimesta. Tama toimi osittain sosialismin levidmisen vauhditta-
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jana maaseudulle. Peltosen mukaan “sivistyneistd yhtendisend rintamana torjui
tilattoman vdeston ja ryhtyi mieluummin auttamaan talollisia niiden riennoissa”. Pel-
tonen jatkaa, ettd laajalti koettiin, ettei tilattomalla vdestolld ole “poliittista paino-
arvoa”. Sivistyneiston haaveena oli, ettd “asiasta selvittdisiin kansanvalistusta teke-
milld ja pienelld maanomistajan etuja loukkaamattomalla maanvuokralain korjauksel-
la”. Puolueet alkoivat kosiskella maanvuokraajavdestod vasta suurlakon ja
eduskuntauudistuksen jdlkeen. Parhaiten tdssd onnistui SDP, joka oli huomioi-
nut vuokraajien ongelmat jo aiemmin.!

Torppareiden ja itsellisten perillisten intressien ajamisesta tuli nopeasti
kaikkien maaseudulla vaikuttavien puolueiden asia 1920-luvun alussa. Tyova-
enliike katsoi olevansa itseoikeutettu pienviljelijoiden etujen puolustaja, koska
se mielsi heidat pitkilti tyovdenluokkaan. Vanha tyovéaenliikekytkos takasikin
alkuun uusien pienviljelijoiden tuen kommunisteille Itd-Suomessa, kun nama
saivat haltuunsa tutut organisaatiot ja keulaan asettui luottamusta nauttiva joh-
to. Kommunisteilta ei liene jadnyt huomioimatta, ettd saman ryhman tarpeista
ja eduista artikuloivat nyt myos sosialidemokraatit ja maalaisliitto, varteen otet-
tavimmiksi nousevat kilpailijat. Maalaisliiton kannatuspotentiaali kasvoi koko
ajan maataviljelevdn vdeston sidosten tiivistyessd osuustoiminnallisissa yrityk-
sissd ja kyldayhteisojen kehittdimispyrinnoissd. Sosialidemokraatit pysyivét niin
kauan altavastaajina kun heilld ei ollut kunnon otetta tyovdenliikkeen jarjesto-
verkosta. Lapuan kesd antoi sosialidemokraateille tilaisuuden nousta kertahei-
tolla haastajasta ainoaksi tyovdenliikkeen edustajaksi. Sekd maalaisliiton etta
sosialidemokraattien arvostusta kohotti niiden pysyttdytyminen aktiivilapu-
alaisuuden ulkopuolella ja Lapuan liikkeen omavaltaisuuksien ja laittomuuksi-
en arvostelu.

Vaikka Lapuan liikkeen nousu voimisti SDP:n kommunisminvastaisia da-
nenpainoja, puolue mainitsi vuoden 1930 alkupuolen ohjelmissaan tavoittele-
vansa yhéd yhteiskunnan sosialisointia, joka tarkoittaisi “kapitalistiluokan” val-
lan ja luokkavastakohtien poistamista sekd taloudellisen eldmin johtamista tyo-
tatekevan kansan yhteisetua palvelevalla tavalla. Puolue ilmoitti kdyvansa
luokkataistelua porvarillisia luokkia vastaan, joskin se myos korosti samalla
kansanvallan merkitystd ja puolustusta, jonka tuli tarpeen vaatiessa tapahtua
yhteistoiminnassa muiden kansanvaltaisten puolueiden kanssa.? Sosialidemo-
kratiaa leimasikin vuonna 1930 kahtalainen tendenssi: sen oli toisaalta kyettdva
vastaamaan kommunistien edellisvuosina esittamiin syytoksiin ja osoittautu-
maan tyovdenliikkeen oikeaoppiseksi edustajaksi, miké toi esille entistd marxi-
laisempia ddnenpainoja, mutta samalla sen oli huomioitava Lapuan liikkeen
vasemmisto-porvaristo -kuilua pystyttdava vaikutus ja vaara luisua ilman liitto-
laisia yhteiskunnallisen vaikutusvallan ulkopuolelle.

Sosialidemokraattien vuoden 1922 puolueohjelma oli huomioinut heikosti
pienviljelijavdeston kasvun. Puoluetoimistossa oli havaittu pian, kuinka maata-
lousddnestdjat kaikkosivat puolueelta ja maalaisliitto ja kommunistit etenivit
asutusreformeilla liikkeelle ldhteneiden pienviljelijoiden keskuudessa. Vuoden

1 Peltonen 1992, s. 264-265 ja 302.
2 Soikkanen 1975, s. 499-504.
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1930 ohjelma paneutuikin entistd seikkaperdisemmin pienviljelijakysymykseen
ja lupasi monin tavoin tukea pienviljelyksid lisimaan saannilla ja lainoilla. Na&il-
td osin ei tosin esitetty muuta kuin jo valtiovallan toimesta harjoitettujen toimi-
en jatkamista ja tehostamista, mitd maalaisliitokin julisti. Periaatteellisemmassa
osiossa todettiin pienviljelysten sdilyvan sosialisoinnin ulkopuolella, omistusoi-
keudella viljeltdvind, kun suurtilat joutuisivat yhteiskunnan haltuun. Metséta-
louden sosialidemokraatit jdrjestdisivit suurten yksikkojen varaan, joka edellyt-
tdisi muiden kuin kotitarvekdyttoon kuuluvien pienmetsien pakkolunastamista
yhteiskunnalle.? N4iltd osin sosialidemokraattien ohjelma erosi jo maalaisliiton
painotuksista kuin y6 pdivésta.

Sosialidemokraattien ohjelman voi olettaa tarjonneen parhaimman tart-
tumapinnan metsdyhtididen puristuksissa eldville pikkutilallisille ja mokkildi-
sille. T4lld oli merkitystd Itd- ja Pohjois-Suomen kaltaisilla alueilla, joiden mok-
kildisvaesto oli miltei tdysin riippuvainen puutavarayhtitiden tarjoamista tyoti-
laisuuksista. Vuonna 1930 syventynyt talouspula loi varjonsa maalaisrahvaan
ylle, kun suhdannevaihtelujen koettelema metsateollisuus vahensi tuntuvasti
puutavaran hankintaa. Tamé& aiheutti maaseudulla laajaa tyottomyyttd, joka
pakotti maalaiskunnat jarjestaimaan hatdaputoitd.? Metsdtoiden vahentymisesta
karsivien mokkildisten siirtyminen sosialidemokraattien puolelle tarjosi protes-
tointivayldn kapitalistiselle jarjestelmadlle, jota voitiin esittdd syypddksi pahene-
vaan lamaan. Kommunistisen liikkeen osalta tdimé vayld oli tukittu. Heiddn oh-
jelmansa olivat aikanaan tunnustaneet pienviljelijoiden aseman sosialidemo-
kraatteja paremmin, mika oli omalta osaltaan selittanyt kommunistisen liikkeen
menestymistd sosialidemokraattien kustannuksella. SDP kohotti pienviljelijat
tukiryhmiinsd vasta 1920 - 20-lukujen taitteessa ja ilmaisi vuoden 1930 puo-
lueohjelmassaan heiddn kuuluvan samoihin kapitalistisen talousjdrjestelmén
riistdmiin kansanluokkiin kuin tyoldiset ja virkailijat.3

Maalaisliitto veti vuoden 1930 vaaleissa yhtd lailla puolelleen kommunis-
tien rivikannattajia kuin SDP. Maalaisliiton voi olettaa vedonneen parhaiten
sellaisiin pienviljelijoihin, jotka saivat pddosan elannostaan maidontuottajina ja
jotka kiinnittyivdt tdmdn kautta suhdeverkostoltaan maaseudun perintotilalli-
siin tuottajaetujen, osuusmeijereiden ja -kassojen vilitykselld. Molempia yhdisti
pienen tilakoon lisdksi metsédtoistd saatu sivutulo, jonka turvin oli otettu lainaa
tilan kehittdmiseen.

Maalaisliitto oli huomioinut kenties muita puolueita paremmin maaseu-
dulla toteutuneen kehityksen, joka oli johtanut pientilavaltaistumiseen ja uusien
pientilallisten kiinnittymiseen maatalouden tuottajarakenteisiin. Se reivasi oh-
jelmiaan 1930-luvun alkupuolella entistd painokkaammin pienviljelijoitd koros-
tavaan suuntaan, mikd ndkyi muun muassa vuoden 1932 puolueohjelmassa,
jossa julistettiin, ettd “tirkein talous- ja yhteiskuntapoliittinen kysymys Suomessa on
tilli hetkelli pienviljelijikysymys, s.o. pienviljelmien tuotantokyvyn kohottaminen ja
pienviljelijdvieston taloudellisen ja yhteiskunnallisen aseman turvaaminen ja paranta-

1 Soikkanen 1975, s. 502.
2 Vihola 2004 (b), s. 415-418.
3 Soikkanen 1975, s. 500.
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minen.” Pienviljelijakysymykseen luvattiin puuttua verotuksen oikeudenmu-
kaistamisella, luottokysymyksen tarkoituksenmukaisella ratkaisulla, helpotta-
malla lisimaan saantia liian pienten tilojen kehittimiseksi ja uusien tilojen pe-
rustamiseksi valtion ja kunnan maista ja edistdmalld valtiollista pienviljelijapoli-
tiikkkaa. Monet ddnenpainot olivat tuttuja kommunistienkin retoriikasta - esi-
merkkind lupaus verotuksen korjauksesta ja vastakkaiseksi ryhméksi nahdyt
suurpdadoman omistajat. Kommunistien ja maalaisliiton retoriikalle olikin yhta-
ldistd herrojen ja suurten metsdyhtididen vastaisuus. Maalaisliiton painotukset
kulkivat kuitenkin siihen suuntaan, jossa pikkutilalliset kehittyisivat riittamat-
tomdn viljelyspinta-alan puitteissa eldvistd maaseutuasukeista yhad selkeimmin
muun talollisvdeston suuntaan. Sosialisteihin tukeutuva teollisuustyovaesto oli
maalaisliitolle yhtd lailla vastakkainen voima kuin teollisuuskapitalistit, silld
heiddn etunsa olivat kuluttajien tai jalostajien etuja, joihin kuuluivat alhaiset
tuottajahinnat. Kun kommunistit olivat pitdneet pienviljelijoitda tyovaenluokan
laheisend liittolaisena - jollei jopa erddnlaisena alaluokkana - ja korostaneet siten
tydpanoksen myyntid, maalaisliitto vetosi tuottaja-asemaan ja -identiteettiin ja
n&ki heidét osana elinkeinoltaan maatalouteen kiinnittynytta talonpoikaistoa.l
Maalaisliitto saavutti - sosialidemokraattien ohella - suosiota Lapuan liik-
keen vastaisella asenteellaan, joka nidkyi esimerkiksi Pohjois-Savossa erkanemi-
sena Isdanmaallisesta vaaliliitosta ja Savon Sanomien laittomuudet tuomitsevana
kirjoitteluna. Ilman nditd suunnanvalintoja ja varauksellista suhdetta kapitalis-
miin sekd suoranaista patruunoiden ja herrojen vastaisuutta maalaisliitto olisi
tuskin saavuttanut yhtd tuntuvaa kannatusta vuonna 1930, vaikka sen kuvaile-
ma yhteiskunnallinen kehitys olikin kulkenut pitkilti siihen suuntaan, jossa
maaseudun asukkaiden enemmiston identiteettid mééritti tuottajarooli.

1 Maalaisliiton puolueohjelma 24.1.1932. Suomen Keskustan arkisto.



5 VIHOLLISKUVAT LIIKKEESSA - TYOVAENTALO-
JEN OMAVALTAISTEN SULKEMISTEN OIKEUT-
TAMISYRITYS VUOSINA 1931 - 1932

5.1 Lapuan liike jatkaa isainmaan lopulliseksi valkaisemiseksi

5.1.1 Uusi ohjelma hahmottuu - sosialidemokraatteja vastaan

Suomen Lukon organisaatioon kytkeytynyt lapualaisuus oli ajautunut syksylla
1930 tienhaaraan, joka edellytti pulmallisia valintoja. Julkinen kommunismi,
joka oli toiminut porvarillisen yhtendisyyden lujittajana, oli jo kdytdnnossa tu-
kahdutettu, mitd lukkolaiset saattoivat pitdd osin ansionaan. Jarjesto ei kuiten-
kaan nauttinut kovinkaan laajaa kannatusta eikd sitd laakeroitu julkisilla foo-
rumeilla kansakunnan pelastajana: se miellettiin monin paikoin kokoomuslai-
sen oppineiston ja teollisuuden toimihenkildiden projektiksi, jolla ei tuntunut
olevan endd tarkoitusta kommunistilakien hyvaksymisen jdlkeen.

Suomen Lukon julkisuuskuvan kohentamiselta katosivat viimeisetkin
edellytykset presidentti K.J. Stdhlbergin kyydityksen jdlkeen lokakuussa 1930,
kun jarjeston sihteeri Mikko Jaskari oli sotkeutunut kaikkien puolueiden ja val-
tiojohdon tuomitsemaan tekoon. Stahlberg oli ollut - ja oli symbolisessa mieles-
sd yhd - porvarillisten yhteiskuntarauhan rakentajien takuumies, vakaa lailli-
suuden vartioija ja totalistisen isinmaakaésityksen vastainen hahmo, jonka suu-
rimmaksi synniksi luettiin heimosotaseikkailujen henkisessd ilmapiirissd sol-
mittu Tarton rauha. Oikeistoradikaaleilta jdi ndkemdttd, ettd juuri Stahlbergin
kaltaiset poliitikot olivat olleet nakertamassa jyrkiltda kommunismilta pohjaa
alta pdin, kun vanhan tyovéaenliikkeen tavoittelemaa, jo vuonna 1918 sdddettya
torpparivapautusta oli jatkettu vuonna 1922 asutustoimintalailla ja vapausso-
taan oli otettu etdisyyttd punaisten alaportaan johtajien armahduksilla. Mikdan
jdrjestd tai poliittista uraa tavoitteleva henkilo ei kuitenkaan voinut suoralta
kadeltd puolustella vanhan ja oikeistopiireissd paljolti arvostellunkin valtiomie-
hen vapaudenriistoa, jollei pddmaarand ollut poliittinen itsemurha. Stdhlbergin
kyyditys piti tuomita ja sysdtd humalaisten upseereiden ja seikkailijoiden mieli-
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johteeksi, mikéa ajateltiin suomalaiskansallisesti lieventdvéaksi asianhaaraksi. Se
ei kuitenkaan endd auttanut. Huhut kieppuivat Lapuan liikkeen ymparilld -
peloteltiinpa jopa ddrioikeistolaisten upseereiden vallankaappaussuunnitelmil-
la, kun tekoon liittyivit kenraali K.M. Walleniuksen ja eversti Kuussaaren ni-
met. Suomen Lukon maine oli ainakin jo mennyt, vaikka kyydityksen jarjesta-
mistd epdiltiinkin intomielisimmissd lapualaispiireissd Lapuan liikkeen vastai-
seksi provokaatioksi ja vastuu siirrettiin kommunisteille tai jopa Stahlbergille
itselleen, joka eittamdttd sai teosta nostetta ldhestyville presidentinvaalikam-
panjalle.

Stahlbergin kyydityksen laukaisema Lapuan liikkeen menettelytapojen
arvosteluryoppy asetti liikkeeseen kytkeytyneet henkil6t uudenlaisen tilanteen
eteen. Yhdeltd osin arvostelu kohdistui liikkeen menneisyyteen ja samalla sen
oikeutukseen, mikd loi “kansanliikkeen” suunnanndyttdjien parissa tarvetta
omien epdtavallisten toimintatapojen uudelleentulkinnalle ja legitimoinnille,
koska niiden laillisuudesta ja moraalisuudesta oli virinnyt vahvistuvia epdilyk-
sid.2 Stdhlbergin kyyditystd vastaan masinoitiin nopeasti kansalaiskokouksia,
joiden tarkoituksena oli julkisen anteeksipyynnon rinnalla “kansanliikkeen” ja
sithen aktiivisesti osallistuneiden maineenpalautus.? Tamédnkaltaiset kokoon-
tumiset sopivat enimmdkseen laillisuuslinjan puoltajien ajatusmaailmaan, mille
oli tullut uutta nostetta saman vuoden kevéailld Kosolan edustamalle aktivismil-
le kédrsityn tappion jédlkeen. Laillisuuslinja hédvisi kuitenkin jédlleen kerran jul-
kisuuspelin ja lopulta my6s suunnanndyttdjan roolin uudelleen hahmottuvassa
Lapuan liikkeessa.

Lapuan liikkeen aktivistisiipi organisoi Stahlbergin kyydityksen moraali-
seksi vastapainoksi ja hiljalleen kdynnistyneiden kyyditysten poliisitutkimusten
vastapainoksi kyyditsijoiden joukkoilmoittautumisen, joka kutsuttiin yleisradi-
on vilitykselld koolle Helsinkiin lokakuun 26. pdiviksi.# Keino oli tismalleen
sama kuin Ty6n Adnen kirjapainon havitysretken jalkeen puoli vuotta aiemmin.
Eri puolilla maata jdrjestetyissd joukkoilmoittautumisissa kyyditsijdt tai kyydi-
tysten tukimiehet ilmaisivat tehneensd sen mihin eduskunta oli ryhtynyt vasta
nyt: kommunismin hévittimiseen. Kyyditykset nédhtiin kansakuntaa yhtendis-
taneend, isinmaahan kohdistunutta vaaraa torjuneena ja valtiovaltaa oikeaan
suuntaan painostaneena valttamattomyytend.>

Aktivistisiiven pirtaan ei sopinut, ettd “kansanliikkeen” annettaisiin vai-
pua anteeksipyydellen horrokseen, jossa sen muistokin tulisi vahitellen havais-
tyksi ja kommunisminjuurijat kohdelluiksi miltei rikollisina. Kosola ja kump-
panit organisoivatkin niin sanotun Lapuan viidennen kokouksen 22.-23.10., jos-
sa lausuttiin rekisterdityneen Lapuan Liikkeen syntysanat.

1 Hyvamaki, Lauri. Sinistd ja mustaa: Tutkielma Suomen oikeistoradikalismista. Hel-
sinki 1971, s. 209-211, 214-215; Lehtola, Veli-Pekka. Wallenius: Kirjailijakenraali Kurt
Mauri Walleniuksen eldmad ja tuotanto. Oulu 1994, s. 157-181.

Palonen 1998, s. 149.

Savon Sanomat 16.10.-17.10. ja 23.10.1930; Savo 17.10.1930.

Siltala 1985, s. 190, 397-398.

Jaljennos Sonkajdrven joukkoilmoittautumisadressista 20.10.1930. Kotelo Ead, Poliisi-
tarkastajan kirjeasiakirjat 1930 - 31, KLHA, JOMA.
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Lapuan Liike ry. alkoi Juha Siltalan mukaan muistuttaa tavoitteiltaan yha
enemmadn puoluetta kuin kansanliikettd, mikd sysédsi uutta organisaatiota entis-
takin kauemmaksi sen maalaisliittolaisesta kannattajakunnasta. Liikkeen uu-
deksi viholliseksi nostettiin SDP, jota pidettiin nyt kommunismin liittolaisena ja
auttajana.! Uusi jdrjesto ldahti kuitenkin liikkeelle varsin peitellysti, mikd osoitti
kahden tekijan muuttuneen sitten Lapuan kesédn julkisuusmyllyn: ensinnédkin jo
Lapuan Liike ry:n suunnitteluvaiheessa korostettiin tiedon jakamisen varovai-
suutta ja oikeisiin, myotdmielisiin lehtiin tukeutumista, ja toiseksi lehdisto me-
netti kiinnostuksensa Lapuan liikkeeseen kommunistilakien tultua hyvéaksy-
tyiksi. Maalaisliiton lehdiltd ei voitu endd odottaa ymmarrystd, silld sielld Lapu-
an liikkeen jatkajat leimattiin - eikd ihan syyttd - “lapualais-kokoomuslaiseksi
rintamaksi”. Tédstd leimasta Lapuan Liike pyrki sinnikkaddsti eroon korostamalla
puolueiden yldpuolisuuttaan.?

Lapuan Liike ry:std haviteltiin tiiviisti toimivaa valtakunnallista painos-
tusjdrjestod ja alkuperdisen suojeluskuntaideaalin uudelleen toteuttajaa. Yhtena
tarkoituksena oli pakottaa puolueita reivaamaan kurssiaan oikeammalle, missa
onnistuttiin ainoastaan kokoomuksen kohdalla. Jarjestoon liittyneiden tahojen
sidelangoiksi tulivat antisosialismin ohella pettymys moderniin etu- ja intressi-
puoluepolitiikkaan, yha kiihkedammaiksi yltyvd kansallismielisyys ja ryssdviha,
totalistinen isinmaakaésitys ja vahvan valtiovallan kaipuu vastalauseena edus-
kunnan vallankdyttoon kuuluville ristiriidoille ja kompromisseille. Kosolaan ja
kenraalin tehtdvistddan erotettuun K.M. Walleniukseen henkiltityneen aktivis-
min ndkemys rakentui sille, ettd isinmaan rakentamista ei oltu vield saatettu
loppuun vaan oli saavutettava yksimielisyys asenteista ja kansakuntaa ohjaa-
vasta hengestd: isinmaallisuus ndhtiin kaiken ylittdvana tilana, joka sulki pois
puoluepolitikoinnin itsekkyyden ja turhamaisuuden.

Lapuan Liike ry. jatkoi siitd, mihin aktiivilapualaisuus oli jadnyt syksylld
1930: se pelasi politiikan kentdssd retoristen vastaparien isdnmaalli-
nen/epdisanmaallinen, kunniallinen/kunniaton ja taistelu/antautuminen kaut-
ta tehden poliittisesta tilannearviosta lopulta valinnan isénmaan pelastumisen
ja tuhon vililla. Lapuan liikkeen perillisend esiintyessddn jdrjestossd ei kenties
huomattu, ettd ndama vastaparit kytkeytyivét yhd laajemmalti demokratian, par-
lamentarismin ja oikeusvaltion késitteisiin kuin liikkeen haluaman isénmaan
suuntaan. Tastd ndkokulmasta Lapuan Liike ry. ndyttdaytyi muillekin kuin sosia-
lidemokraateille selkednd uhkana demokratialle. Uuden kuosin saanut Lapuan
liike kulki entistd enemmaén syrjddn siitd kommunisminvastaisesta valtavirrasta,
jonka ilmauksena se oli syntynyt ja josta se oli ammentanut joukkokannatuk-
sensa.

Tyovéentalojen vastaisuus oli ollut olennainen osa Lapuan liikettd alusta
alkaen. Lapuan Liike ry:n ohjelmakseen ottaman antisosialismin myo6td poltto-
pisteeseen joutuivat myos sosialidemokraattiset tyovaentalot. Erityistd suuttu-

Siltala 1985, s. 195-196.
2 Tervo, Tuija. Nadlkdmaan valkaisu - Lapuan liike Kainuussa 1929 - 1932. Suomen
historian pro gradu-tys. OY 1999, s. 115.
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musta Lapuan Liikkeessd tunnettiin uudelleen avattuja kommunistisia tyovden-
taloja kohtaan.

SDP:n johto oli pitdnyt outona sitd kdytantod, jolla viranomaiset pitivét so-
sialidemokraattien kommunisteilta oston tai luovuttamisen kautta haltuunsa
saamia tyovdentaloja edelleen vuoden 1930 ja 1931 taitteessa suljettuina, vaikka
muiden sosialidemokraattisten tyovaentalojen aukiolo oli samanaikaisesti sallit-
tu. SDP:n puoluelehdistt vditti kdytantoon sisdltyvan selvdd sosialidemokratian
vastaisuutta ja halua hankaloittaa puolueen toimintaa.! Viranomaisten mielestd
tilanne oli kuitenkin vield vuoden 1930 lopulla niin jannittynyt, etteivat he us-
kaltaneet antaa lupaa entisten kommunistikeskusten avaamiselle, kun toimin-
nassa olleillakin sosialidemokraattisilla taloilla oli joskus vaikeuksia valvoa jar-
jestystd; “lapualaisten” autokaravaanit seurasivat SDP:n puhujia maakunnissa
ja vaalikokouksia hdirittiin etenkin eduskuntavaalien alla.? Maaperdd sosiali-
demokraattien haltuun siirtyneiden talojen avaamiselle valmisteltiin kuitenkin
sisdasianministeriossd kaikessa hiljaisuudessa. Hallinnollista padtosvaltaa siir-
rettiin Etsiville Keskuspoliisille, jonka tehtdvéksi muodostui suljettujen tyova-
entalojen avaamisen valvominen. Samalla EK tarkasti sosialidemokraattisten
omistajayhdistysten oikeaoppisuuden.3

Vuosi 1931 alkoi sosialidemokraateille suosiollisissa merkeissd: tammi-
kuussa sallittiin Helsingin tyovdentalon avaaminen, minkd toivottiin olevan
esimerkkind muiden kommunisteilta periytyneiden suljettujen tyovdentalojen ja
kirjapainojen suhteen.# Sisaministeri Ernst von Born sallikin melko pian periaat-
teellisesti kaikkien sosialidemokraattisten tydvadentalojen avaamisen.> Kdytdn-
nossd talojen avaaminen toteutui kuitenkin hitaasti, mistd sosialidemokraatti-
nen lehdistd muistutti alituiseen von Bornin lausuntoa siteeraten.®

Sosialidemokraattinen lehdisto jatkoi kevaalld 1931 taivutuskampanjaansa
tyovdentalojen avaamisten ripeyttdmiseksi: se syytti sulkemiskdytantod oikeus-
valtion periaatteita rikkovaksi todistellen samalla lojaalisuuttaan valtiojarjes-
telmadlle ja ideologisia erojaan kommunismiin.” Avaamiset nopeutuivatkin ke-
sdn ja syksyn 1931 aikana niin, ettd syyskuussa viranomaiset uskaltautuivat an-
tamaan luvan jopa Lapuan tydvédentalon sineteistd vapauttamiselle.

Lapuan Liike ry:n johto oli seurannut tarkoin entisten kommunistikeskus-
ten hiljalleen toteutuneita avaamisia. Von Bornin my6tamielinen lausunto aihe-
utti oikeistoradikaalien piirien keskuudessa pinnanalaista kuohuntaa, jonka
Vihtori Kosola puki Keravalla sanoiksi maaliskuussa 1931:8

“"Me olemme saaneet suljetuiksi julkiset maanpetoksellisen toiminnan ahjot, kom-
munistiset tyovdentalot, mutta me emme ole voineet estés sitd, ettd nditd samoja talo-
ja nyt vahitellen ryhdytddan valekaupoilla ja kaikenlaisilla sopimuksilla luovuttamaan
takaisin. (...) Lapuan Liike ei ole tehnyt isinmaalle minké&anlaista palvelusta silld, et-

5§5d 6.9.,11.9,, 26.9., 21.10., 27.10. ja 13.-14.12.1930.

Siltala 1985, s. 150.

EK/KD 346/45 1930. Asiaryhmittdin kootut asiakirjakokonaisuudet, EK-Valpo I, KA.
Savon Tyomies 26.1.1931.

Soikkanen 1975, s. 528.

55d 21.2.,9.3.,17.3. ja 8.4.1931.

SSD 16.4. ja 25.4.1930; Savon Tyomies 23.2.1931; Jarjestotoiminta 2/1931.

Ajan Sana 2.3.1931.
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td se on saanut puoleksi vuodeksi suljetuksi kommunistisen maankavallustytn pesit.
Ne on saatava suljetuksi ainiaaksi niin, ettei niissd ikind voida harjoittaa epdisan-
maallista, yhteiskuntaa havittavaa toimintaa.”

Lapuan Liikkeelle tyovdentalo oli yhd vanhan vihollisen - sosialismin - ruu-
miillistuma. Sosialidemokratia leimattiin yhtd lailla isinmaattomaksi, maanpe-
tokselliseksi, tuhoavaksi ja kieroksi kuin kommunismikin. Hallitusvallan koet-
tiin pettdneen lupauksensa ja astuneen samalla kansa-késitteen ulkopuolelle -
saman “kansan”, jota Lapuan Liike katsoi yhd edustavansa. Tosin kansaa
enemmadn Lapuan Liike tunsi nyt olevansa ikuisen isinmaan vaateiden valitta-
jd, kun itsekkéddt puolueet veivit isdnmaata toimillaan turmioon.
Keravan-puheensa lopuksi Kosola heitti esille suoranaisen uhkauksen, jo-
ka jalkikdteen tarkasteltuna naytti oireellisesti ennakoineen tulevia tapahtumia:!

“Minéd kehottaisin mitd vakavammin viranomaisia harkitsemaan, mitd he tekevat
nditten talojen ovia avatessaan. Alkdd erehtyko luulemaan, ettd me tai meidéan jalkei-
sempi polvi endd tyytyy vain naulaamaan nditten talojen ovet kiinni, jos isinmaalli-
nen kansa jonkun ajan kuluttua jédlleen on pakotettu ne sulkemaan”.

Pinnanalaiset jannitteet purkautuivat syyskuussa 1931, kun viranomaiset en-
nakkovaroituksista huolimatta paéttivit sallia Lapuan tyovdentalon avaamisen.
Lapuan Liikkeen ddnitorvi Ajan Sana syytti hallitusta ja sisaministeri von Bor-
nia erikseen siitd, ettei Helsingissd tunnettu lainkaan maaseudun mielialoja eikd
sielld oltu opittu parin vuoden takaisista tapahtumista mitddn. Ajan Sana levitti
talon avaamista seuraavina pdivind uutterasti sosialidemokraattisen vastaisia
viholliskuvia, joissa tyovdentaloja kuvattiin moraalisen rappion keskuksiksi.?
Sanasodan kiihdyttdminen ei lopulta riittdnyt. Lapuan tydvédentalo naulattiin
kiinni 21.9.1931, minka jdlkeen naulaajat lahettivét sisaministerille tylyn sdh-
keen: "Tyovientalo on kiinni ja pysyy. Eteld-Pohjanmaan miehet.”? Asetelma naytti
kovin tutulta. Maakunta oli asettunut hallitusta vastaan ja koetteli sen kykya ja
rohkeutta. Lapuan Liike rakensi heti suojakilvekseen vaikutelman koko maa-
kunnan tuesta ja sen tuntojen tulkkina toimimisesta.

Lapuan Liikkeen valtuuskunta kokoontui Helsinkiin 10. lokakuuta kes-
kustelemaan Lapuan tyovdentalon naulaamisesta ja tyovdentalojen avaamisesta
yleensd. Presidentin ja pddministerin puheille ldhetetyt valtuustot saivat tehta-
vikseen korostaa “isinmaallisten kansalaisten” keskuudessa vallitsevaa huoles-
tuneisuutta, jota tunnettiin "nykyistd vasemmistoa suosivaa suuntausta kohtaan”.
Lapuan Liike ry. esitti edellisen vuoden tapaan lakimuutosta, jolla maanpetok-
sellisen ja lakkautetun yhdistyksen omaisuus maééarattadisiin menetetyksi valtiol-
le. Kyseinen laki olisi kdytannossa siirtanyt kaikki vuonna 1930 suljetut tyova-
entalot pois sosialidemokraattienkin hallusta. Valtuustot esittivit valtiovallalle
myos piilotetun uhkauksen, kun entiseen olotilaan palaaminen koituisi “maalle
onnettomuudeksi” 4

Ajan Sana 2.3.1931.
Ajan Sana 17.9.1931.
Ajan Sana 22.9.1931.
Ajan Sana 10.10.1931.
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Kuumin kiistely tyovdentalojen kohtalosta kéytiin Lapuan Liikkeen ddni-
torven Ajan Sanan ja sosialidemokraattisten lehtien vélilld. Ajan Sana koostui
syksylld 1931 miltei pelkdstddan sosialidemokraattien vastaisesta propagandasta,
jolla yritettiin luoda, leimata ja oikeuttaa viholliskuvia tyovaentalojen vastaisen
liikkeen kokoamiseksi sekd oikeudelliseksi ja poliittiseksi suojaksi. Sosialide-
mokraatteja syytettiin yhteiskunnan vastaisuudesta ja vallankumoukseen tdh-
tddvan luokkataistelun jatkamisesta ja punakapinan toimeenpanosta. Suomen
Sosialidemokraatti vastasi edellisvuoden tapaan pelottelemalla Lapuan Liik-
keen oikeusvaltion ja demokratian vastaisista tavoitteista. Lehden mukaan laki-
vaatimuksia ei saataisi koskaan ldpi laillisesti.!

Sosialidemokraatit syyttivat tyovdentalojen vahingoittajia tyovdenliikkeen
arvojen hdpdisemisestd, jota Lapuan Liike ndytti suoranaisesti tukevan. Sama
joukko oli ominut royhkedsti isinmaallisuuden itselleen.? Kun sosialidemokraa-
tit olivat perinteisesti pitdneet huliganismia sosiaalisten epdkohtien seuraukse-
na ja kovia rangaistuksia sekd poliisin valtuuksien lisddmistd vadrind paran-
nuskeinoina, niin vikivallan kohdistuessa itseensd he alkoivat vaatia hallituk-
selta aiemmin vastustettuja lujia otteita. Endd SDP:ssd ei puhuttu sosiaalisista
taustatekijoistd tai poliittisista motiiveista, vaan lapualaiset rinnastettiin krimi-
naalirikollisiin.? Ndinhédn olivat tehneet lapualaisetkin kommunistien kohdalla
hieman yli vuotta aiemmin.

Suomen Sosialidemokraatti otsikoi vuosikatsauksessaan menneen vuoden
1931 "vihan ja vainon vuodeksi”, josta ikdavimpand ilmiona oli ollut tyovdentalojen
uusi hédvitysaalto; yksi sosialidemokraattinen talo oli yritetty rdjayttdd, kolme
taloa oli naulattu, seitsemén oli joutunut tervaamisen tai muun tohrimisen koh-
teeksi, kuudelta tyovadentalolta oli viety tai vahingoitettu esineistod ja kuudella
tyovdentalolla oli vdkivaltaisesti estetty iltamien vietto. Lisdksi suljettujen tyo-
vdentalojen takaisin saaminen oli hidastunut, silld vasta seitsemdn taloa 150:sta
oli siirtynyt sosialidemokraattien haltuun. Tydvéentalojen seinilld jatkettiin vi-
holliskuvien levittamistd, jossa seindtekstit viestittivit sosialidemokraattien yh-
teyksistd punakapinallisiin. Iskujoukkojen voimientunto kasvoi koko ajan, ja
talojen tohriminen sai entistd enemmadn pelotteluluonnetta, joka kertoi osaltaan
myo6s talojen vastaisen liikehdinndn “meitd ei pysdytd endd mikdan” -
asenteesta. Seindtoherrykset julistivat muun muassa “Kunniaa Kosolalle”, “Alas
sosdemoonit”, "Hirteen punikit” ja "Maha auki punikeilta” * Sosialidemokraateille
uhattuna olevat tyovdentalot tulivat tyovdeston yhteen kuuluvuuden ja yhteis-
kunnallisten oikeuksien tunnukseksi. Samalla murentui luottamus viranomais-
ten kykyyn - ja usein halukkuuteenkin - suojella tydvaentaloja.> Viranomaiset
olivat jo myotdilleet Lapuan Liikettd maardaamalld huhtikuussa 1931 valtakun-
nan lipun pakkoliputuksen sosialidemokraattisille tyovdentaloille punalipun

Ajan Sana 25.9.ja 10.10.1931; S5d 11.10.1931.
SSd 22.8.1931.

Siltala 1985, s. 492.

S5d 24.12.1931 ja 8.1.1932.

Kettunen 1984, s. 35.

Gl W N e



207

rinnalle.! Nytkin tyovdentalojen turmelijat kulkivat vapaalla jalalla ja Ajan Sana
sai jatkaa vihollisuuksien lietsomista.

Tyovéentalojen sdarkemiset ja naulaukset jatkuivat varsin vapaasti Poh-
janmaalla ja Hameen eteldosissa aina Maintsédldn kapinayritykseen saakka.
Maintsadldstd muodostui jo joulukuun 1931 aikana sosialidemokraattien vastai-
sen toiminnan keskus. Mielialojen kérjistyminen oli yhteydessd Uudenmaan
ladnin maaherra Bruno Jalanderin laillisuuslinjaan, joka ei sallinut myonnytyk-
sid Lapuan Liikkeelle ja jota liike katsoi epdisanmaalliseksi.?

Lapuan Liike ry:n sosialidemokratian vastaisuus kulminoitui lopulta
kommunisteilta periytyviin tyovdentaloihin; niilld heriteltiin, lietsottiin ja lo-
pulta pantiin toimeen liikkeen ohjelmajulistusta. Viholliskuvia levitettiin Ajan
Sanan ja muiden oikeistoradikaalien lehtien palstoilla pitkélti omavaltaisuuksi-
en oikeuttamiseksi. Lapuan Liikkeen tarkoituksena oli tehd& sosialidemokratian
vastaisuudesta uusi kansakunnan yhdistdjd ja taisteluvalmiutta sekd yksimieli-
syyttd korostavan isdanmaallisuuden ruokkija. Lapuan Liikkeeltd jdi kuitenkin
huomaamatta, etti sosialidemokratia ei muodostanut kommunismiin verratta-
vaa vihollista muille kuin totalistisen isinmaan kannattajille ja poliittisen plura-
lismin vastustajille: monille alkuperdisen Lapuan liikkeen kannattajille sosiali-
demokratia oli vain poliittinen vastustaja tai kilpailija, josta alkoi yhd useammin
tulla my6s yhteistyokumppani.

5.1.2 Lapuan Liike ry. Pohjois-Savossa

Suomen Lukon edustama lapualaisuus ajautui my6s Pohjois-Savossa umpiku-
jaan Stahlbergin kyydityksen jdlkeen. Ennen sitd Suomen Lukon paikallisosas-
tot olivat epdonnistuneet yleisporvarillisen vaaliliiton synnyttdmisessd, mitd oli
alun alkaen pidetty aktiivisten lukkolaisten tarkeimpéand tehtdvand. Toisaalta
lukkolaiset eivdt kokeneet epdonnistuneensa kaikessa, silld heiddn tiukalla
esiintymisellddn oli viety ldpi kunnanvaltuustojen puhdistukset ja kommunis-
tisten tyovadentalojen sulkemiset ja tyonnetty maalaisliiton rivikannattajia oike-
alle kokoomuksen danimddran lisadjiksi.

Ensimmadisind havahtuivat Suomen Lukkoon kytkeytyneet laillisuuden
puolestapuhujat, jotka erotuksena Pohjanmaalle olivat Pohjois-Savossa koko
ajan vaikuttaneet painostuspolitiikan linjan muotoiluihin. Lapuan liikkeen lail-
lisuussiipi jdrjesti pian presidenttiparin vapaudenriiston jdlkeen Kuopiossa te-
osta irtisanoutuvan ja vikivallattomuutta tdhdentdvan vastalausekokouksen,
jeston kuopiolaiset nokkamiehet, joista kokouksen sihteerind toimiva hovioi-
keuden auskultantti Uolevi Kotilainen vaikutti yhad paikallisosaston johtokun-
nassa.3

Kuopion lisdksi vastalausekokouksia pidettiin Kiuruvedelld ja Suonenjoel-
la: Kiuruveden kokous kerési useita satoja kuntalaisia vastustamaan vakivaltai-

Siltala 1985, s. 460-461.
2 Huttula 2000, s. 257-267.
3 Savon Sanomat 24.7. ja 16.10.1930.
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suuksia, ja Suonenjoella noin sata paikkakuntalaista kokoontui osoittamaan
tukeaan Stdhlbergeille ja allekirjoittamaan eduskunnalle ldhetettyd laillisuusad-
ressia. Molempien kokousten organisoijina kunnostautuivat pitdjien lukkolai-
set, joita edustivat Kiuruvedelld pankinjohtaja August Ldksy ja maanviljelijd
Antti Tikkanen ja Suonenjoella pankinjohtaja Kalle Kanninen ja johtaja Hugo
Lindfors.!

Samanaikaisesti laillisuussiiven vastalausekokousten kanssa Pohjois-
Savossa organisoitiin myos valtakunnallisten esikuvien mukaisia kyyditsijoiden
joukkoilmoittautumisia. Kuopion suojeluskuntatalolle kokoontui 20. lokakuuta
noin 50 kaupunkilaista ilmaisemaan osallisuuttaan tai tukeaan poliisitutkimus-
ten alaisiksi joutuneille kyydityksille, ja samankaltaisia allekirjoitustilaisuuksia
pidettiin lisalmessa (10 nimed), Keiteleelld (15 nimed), Lapinlahdella (18 nimed),
Pielavedelld (3 nimed), Rautalammilla (23 nimed), Sonkajdarvelld (17 nimed) ja
Suonenjoella (4 nimed). Nditakin kokoontumisia oli organisoimassa entisid luk-
kolaisia, joista osa oli ottanut osaa myo6s kyydityksiin, tosin ennen Suomen Lu-
kon paikallisosastojen syntyd. Samat miehet - esimerkiksi suonenjokelaiset
Kanninen ja Lindfors - olivat olleet organisoimassa myos pitdjiensd vastalause-
kokouksia. Molemmat esiinnousut palvelivat yhtd lailla Lapuan liikkeeseen
aktiivisesti kytkeytyneiden henkildiden tavoitteita, joista pddllimmaisind olivat
kunnian palautus, kyyditysten oikeuttaminen ja puoluepolitiikkaa ravistelevan
liikkkeen uusien urien etsintd. Burkelaisittain lapualaisaktiivit esittivdt vastak-
kaisen retorisen identifikaation niille porvarillisille tulkinnoille, jotka alkoivat
tuomita myos Lapuan liikkeen menneisyyttd ja nékivét liikkeen jatkamisen
mahdottomana.?

Joukkoilmoittautumisia syntyi lopulta enemmén kuin vastalausekokouk-
sia, vaikka niiden osanottajamé&drd jdi ymmarrettdvistd syistd vahdisemmaéksi
rankaisutoimien pelossa. Kyyditsijdt tosin harvoin uskoivat tosissaan saavansa
ainakaan kovia tuomioita teoista, joita oli vield pari kuukautta aiemmin katsot-
tu lapi sormien ja joille luotettiin 16ytyvan yhd laajaa moraalista hyvaksyntda.
Vaikka allekirjoittajien joukko jdi pieneksi, heiddn joukossaan oli pitdjien arvo-
valtaisia edustajia: tukeaan kyydityksille ilmaisivat muun muassa Keiteleella
kirkkoherra Kaarlo Jalmari Heikinheimo, Lapinlahdella kirkkoherra J.W. Hir-
vonen, pastori Erkki Kurki-Suonio, rovasti Kaarlo Parikka ja kansanopiston joh-
taja Vilho Pesonen sekd Rautalammilla rovasti K.M. Martin ja pankinjohtaja A.
Roinila. Suonenjoella allekirjoittajiksi tulleet Kanninen ja Lindfors olivat paikal-
lisen suojeluskunnan perustajia ja kunnallispolitiikan pitkdaikaisia vaikuttajia.?

1 Savo 17.6.,2.7.,12.8.,15.8. ja 17.10.1930; Savon Sanomat 23.10.1930.

2 Savon Sanomat 21.10.1930; Jaljennos lisalmen, Keiteleen, Lapinlahden, Rautalammin
ja Sonkajdarven joukkoilmoittautumisadresseista 20.10.1930 sekd Yleissavolaisesta
joukkoilmoittautumisadressista Helsingissa 24.10.1930. Kotelo Ead, Poliisitarkastajan
kirjeasiakirjat 1930 - 31, KLHA, JOMA.

3 Id. - Joukkoilmoittautumisadressi kuului kokonaisuudessaan seuraavasti: “Me alle-
kirjoittaneet ilmoitamme tdten olleemme osallisina erindisten maanpetoksellisten ai-
nesten kiinniottamisessa ja kuljettamisessa silld tavalla, kuin itsekukin asiain yksi-
tyiskohtaisissa tutkimuksissa tarkemmin ilmoitamme. Osa meistd on ollut vain
isinmaalliseen toimintaan innoittajina. Me olemme tehneet kaikki tekomme seki sii-
nd mielessd, ettd kansamme herdisi huomaamaan sen vetelyyden ja saamattomuu-
den, milldi maassamme monet vuodet on sallittu maanpetoksellisten kommunistien
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Silmiin pistdvéd kuitenkin oli, ettd maanviljelijoiden suunnannayttdjid ei tullut
kyyditysadressien allekirjoittajiksi. Heid&dn jattaytymisensd ndistd toimista pois
voi tulkita kannanotoksi kevddn 1930 jilkeen muotoutunutta Lapuan liiketta
vastaan.

Lapuan liikkeestd oli Stahlbergin kyydityksen jdlkeen yhd vaikeampaa
puhua kansanliikkeend, vaikka rekisterditynyt lapualaisuus siihen vield vetosi-
kin. Pohjois-Savossa Suomen Lukon paikallisosastojen toiminta vaipui horrok-
seen muutamaksi kuukaudeksi, kunnes Kosolan vierailu Kuopiossa 28.1.1931
antoi riittdvan kimmokkeen uudelle liikkeelleldhdélle, nyt Lapuan Liike ry:n
Pohjois-Savon piirijarjestond. Paikalla oli sata kuulijaa, joista ainoastaan 25 vah-
visti liittymisensd uuteen jdrjestoon. Samalla Suomen Lukon organisaatio kat-
sottiin lakkautetuksi maakunnassa. Kuopion lisdksi Lapuan Liikkeen paikallis-
osasto perustettiin huhtikuun alussa Suonenjoelle, jossa mukaan tulivat miltei
kaikki entiset lukkolaiset. Piiritoimikunnan syntysanat lausuttiin Kuopiossa
8.4., jolloin ohjelmaksi otettiin isinmaallisuuden vaaliminen ja taistelu sosialis-
mia vastaan. Jdrjestod johtamaan asettui aiemmin kokoomukseen linkittyneita
lilkkkeenharjoittajia, johtajia ja puuteollisuuden ylempid toimihenkil6itd, joiden
tyovdenliikkeen vastaisia tuntoja oli uusinnettu 1920-luvun tulehtuneissa tyo-
markkinasuhteissa. Jarjesto muistutti kaikin tavoin enemmain herrojenklubia
kuin joukkoliikettd, joiden sanastoon se kuitenkin tukeutui. Retoriikka rakentui
yhd jo Lapuan liikkeen edellisvuonna ylldpitdmille vastapareille “isdnmaalli-
nen/isdnmaaton”, ”pelastuminen/tuho” ja ”siveellisyys/rappio”. Suppeasta
kannatuksesta huolimatta Lapuan Liikkeeseen kytkeytyneitd henkiloitd yhdisti
luja usko siihen, ettd he ymmarsivit parhaiten isinmaan edun ja heilld oli sithen
vaadittavaa uhrimieltd, taisteluvalmiutta ja lujuutta. Lapuan Liikkeen tuli toi-
mia puolueille muistuttajana, jottei maa endd ikind luisuisi entisenkaltaiseen
pddttaméattomyyteen ja turmioon. Samalla se muuttui entistd enemmén puolu-
eiden haastajaksi, joka oli tarpeen vaatiessa valmis oma-aloitteeseen toimin-
taankin.!

Sosialidemokratian vastaisista ddnenpainoista huolimatta Lapuan Liike ei
rakentunut Pohjois-Savossa ensisijaisesti sosialidemokraattisten tyovaentalojen
vastaiseksi liikkeeksi. Yhdeltd osin tdmad johtui siitd, ettei maakunnassa ollut
juuri sosialidemokraattien omistamia tyovdentaloja. Liikkeen organisaatio oli

yha royhkeammaiksi paisunutta vallattomuutta yhteiskuntajarjestystimme ja vapaut-
tamme vastaan ettd myos saadaksemme maan hallituksen ja eduskunnan ryhtymaan
vakaviin toimiin asian korjaamiseksi kommunismin hévittdimiseen ja yhteiskunnalli-
sen elimdmme pelastamiseksi maanpetoksellisesta kuonasta sekd vhteiskuntaeli-
midmme syopyneestd turmeltuneisuudesta ja madanndisyydestd. Me olemme var-
moja siitd, ettd se kansanliike, jonka keskuudessa ja innoittamina olemme tyossamme
olleet, jatkuvasti jaksaa ja kykenee herdttimddn ja ylldpitdimddn sitd tervettd isan-
maallista mieltd, jonka innoittamat vaaran uhatessa isdinmaata ovat valmiit siirty-
maéadn sanoista uhrautuviin tekoihin. Ja jadmme odottamaan, ettd eduskunnan nykyi-
nen, isinmaallisten puolueiden enemmistd, unohtaen puoluevastakkaisuudet ja
muistaen vastuunalaisen tehtdvinsd, vakavasti ryhtyisi yhteisin voimin yksimielises-
ti lainsdddannon kehittimiseen sellaiseen terveeseen suuntaan, ettei kansalaisten
endd tarvitse ryhtyd oma-aloitteeseen toimintaan oikeuden ja vanhurskauden vaati-
musten toteuttamiseksi kansan eldmaéssd.” (Alleviivaukset E.R.)
1 Savo 28.1. ja 8.-9.4.1931.
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vasta hahmottumassa, kun sosialidemokraattiset tyovdentalot joutuivat muual-
la maassa terrorin kohteeksi ja Lapuan Liike ajautui pian kohti avointa konflik-
tia valtiovallan kanssa.

5.2 Vikivalta pohjoissavolaisilla tydvidentaloilla vuoden 1930
jilkeen

5.2.1 Sonkajdrven tyovdentalon tuhopoltto

Lapuan tytvdentalon naulauksesta innoituksensa saaneet sosialidemokraattis-
ten tyovdentalojen omavaltaiset sulkemiset eivit levinneet laajamittaisemmin
Itd-Suomeen. Pohjois-Savossa yhtend vaikuttimena oli sosialidemokraattisten
tyovdentalojen vdhdisyys, toisaalta myos laillisuutta kunnioittava perinne, jol-
loin omavaltaisuuksiin ldhtemisen kynnys oli huomattavasti korkeampi kuin
esimerkiksi Pohjanmaalla. Lapuan Liikkeen Pohjois-Savon piiriosasto ldhetti
pian Lapuan tapahtumien jdlkeen syyskuussa 1931 maaherralle kirjelmén, jossa
varoitettiin tyovdentalojen avaamishankkeiden kiihdyttdvan isinmaallisten pii-
rien mielialoja. Kirjelmd ei johtanut erityisiin toimenpiteisiin. Sosialidemokraat-
tien haltuun siirtyneiden talojen avaamiset etenivdt muutenkin hitaasti, mika
kertoi maaherran varovaisuudesta jo ennen Lapuan tapahtumia.l

Né&enndinen rauha Pohjois-Savon tyovéentaloilla rikkoutui 4.12.1931, jol-
loin Sonkajédrven tydvaentalo joutui tuhopolton kohteeksi. Syylliset - talollisen-
poika Eino Kainulainen ja talollinen Israel Huttunen - ilmoittautuivat apulais-
nimismies [lmari Toivolalle seuraavana pdivand. Maakunnan lehdistd teon
tuomitsivat kaikki muut paitsi kokoomuslainen Savo, jolla néytti olleen vaike-
uksia kasitelld tuhopolttoa ainakaan jyrkdn erottautuvasti, tuloksena oli nimit-
tdin tdydellinen vaikeneminen. Jyrkimmin tuhopolttoa vastaan hyokkési luon-
nollisesti sosialidemokraattien haltuun siirtynyt Savon Tyomies, joka piti sitad
motiiveiltaan poliittisena tekona ja kummasteli, ettd nyt oli hyokatty yli kym-
menen vuotta toiminutta tyovdentaloa vastaan, joka oli ollut jo vuosia sosiali-
demokraattien hallussa. My6s Savon Sanomat asettui tekoa vastaan. Suurimpia
puolueita edustavien lehtien antamien tuomioiden perusteella saattoi ndyttdd
siltd, ettd polttajat jdisivdt tekonsa sovittelussa varsin yksin. Maakunnan kes-
kuksen lehtimiehet eivit kuitenkaan tienneet riittdvasti paikallisista jannitteistd,
joita tuhopoltto nosti pinnalle sen mydhemmissa oikeuskaésittelyissd.?

Tuhopoltto ndytti olleen vailla suurempaa harkintaa tai suunnitelmaa:
Kainulainen ja Huttunen olivat juopotelleet yhdessd ja pddtyneet lopulta tuik-
kaamaan suuttumuksensa kohteen tuleen, minkd seurauksia he olivat mietti-
neet tarkemmin vasta seuraavana aamuna selvitettyddn paddnsa. Ensitietojen
perusteella teon motiiviksi nousikin juovuspdissda kohonnut isdnmaallisuus,
olihan itsendisyyspdivd ldhestynyt ja maassa vietettiin perinteeksi kohonnutta

1 KD 546/419 1931. Ladninkansliaan saapuneiden kirjeiden diaari, KLHA, JOMA.
Savon Sanomat 8.12.1931; Savon Ty6mies 5.12.1931.

N
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suojeluskuntaviikkoa. Miehet oli suistanut raivon partaalle huhu tyévdentalolle
itsendisyyspdivéksi aiotusta tanssi-iltamasta, joka oli samaa kuin toisten pyha-
pdivan herjaaminen. Yllykkeensd teko oli epdilemittd saanut Pohjanmaan oma-
valtaisista tapahtumista, mutta siind mielessd se erosi niistd, ettd teon yhteydes-
sd tai sen jdlkeen ei kertaakaan esitetty valtakunnanpoliittisia tavoitteita, kuten
sosialidemokratian rajoittamista tai sisiministeri von Bornin erottamista. Teko
oli kahden paikallisen ja vahemmain vaikutusvaltaisen talollisen mielenilmaus,
mutta siihen alkoi kietoutua tulevien oikeuskaésittelyiden aikana yhd enemman
paikallista vastakkainasettelua ja vanhojen viholliskuvien uudelleenoikeutta-
mista, silld miesten mukana oikeuteen ja samalla vastakkaisten tulkintojen 1a-
pdisemaksi joutuivat myds Lapuan liikkeeseen aiemmin liittyneet periaatteet ja
arvot.!

Kainulaisen ja Huttusen syyllisyydestd ei ollut alunperinkédéan ollut epa-
selvyyttd, sillda molemmat olivat tunnustaneet osallisuutensa “murhapolttoon”,
kuten ajan juridinen termi kuului. My0s palopaikalta tavoitetut todisteet viitta-
sivat miesten syyllisyyteen. Epdselvyyttd syntyi mychemmin ldhinn siitd, mis-
td miehid lopulta syytettiin ja voitiinko heitd ylipddnsad verrata tavallisiin mui-
den omaisuutta tuhonneisiin rikollisiin. Tapausta kasiteltiin ensimmadisen ker-
ran Sonkajarven valikargjilla 11.1.1932.

5.2.2 Maaningan Tuovilanlahden tyovdentalon naulaus

Noin viikon kuluttua Sonkajdrven tyovdentalon tuhopoltosta naulattiin Maa-
ningan Tuovilanlahden tyovdenyhdistyksen omistama toimitalo kiinni. Sitd oli
edeltdanyt saman kyldyhteison majataloon kerddntyneiden isdntien ja heiddan
poikiensa neuvottelu, jonka pddtteeksi talollisen poika Heino Kokkonen oli
kaunokirjoitustaitoisena kirjannut ylos maaherralle saman talon sulkemista
vaatineen adressin. Anomuksen laatijat eivét kuitenkaan luottaneet tarpeeksi
viranomaisiin, silld kokouksen pditteeksi he suuntasivat kohti tyovdentaloa
ilmeisend aikomuksenaan pian alkavaksi tiedettyjen tanssi-iltamien keskeytta-
minen. Miesjoukon mielen valtasi matkalla tiheneva kiukku tyovédentaloa koh-
taan, ja puhe kadntyi yhd paattavdisemmin talon omavaltaiseen sulkemiseen,
jota varten mukaan lastattiin matkan varrella olevalta Tuovilanlahden Konepa-
jan lautavarastolta rekilastillinen lankkuja. Kuopion Osuusliikkeen sivumyyma-
lastd ostettiin vield mukaan paketti kuuden tuuman nauloja.?

Miesjoukko saapui joulukuun 13. pdivan iltana tyovaentalolle ja vaati sin-
ne tulleita poistumaan talosta vailittomasti. Vékivaltaa paikalla ei kdytetty, ja
yleisd pakeni varsin nopeasti paikalta, osa hélyttimadan nimismiestd paikalle ja
suurin osa sddstdimddn nahkaansa pieksdjdisten pelossa. Talvikelilld nimismies
ei kuitenkaan ehtinyt paikalle tarpeeksi nopeasti, silld hédn ja autokyytiin mu-
kaan ldhtenyt poliisikonstaapeli kohtasivat paluumatkalla olevan miesjoukon
vasta kun lankut oli jo ly6ty talon oviin ja ikkunoihin. Nimismiehen varsin hy-

1 Savon Sanomat 8.12.1931; Sonkajarven kirdjakunnan vilikdrdjien poytakirjat
11.1.1932, lisalmen tuomiokunnan arkisto, JOMA.
2 Maaningan kérdjakunnan varsinaisasiain poytakirjat, TK §: 132. Kuopion tuomio-

kunnan arkisto, JOMA.
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vin tuntemat naulaajat kieltdytyivat kuulusteluista, mutta saapuivat kuitenkin
seuraavana pdivand joukolla nimismiehen virkatalolle.!

Nimismies kohtasi kuulustelua aloittaessaan tekoaan vakaasti puolustele-
van miesjoukon, joka ei missddn vaiheessa esittanyt sille valtakunnanpoliittisia
motiiveja. Suuttumus tydvédentaloa ja sen omistajayhdistystd vastaan oli muhi-
nut vuosikausia, ellei jopa vuosikymmenid, kunnes Pohjanmaalta kantautuneet
uutiset olivat sytyttaneet miehiin toiminnan kipindn. Sama yhdistys ja sen ak-
tiivit olivat olleet silmétikkuina vuotta aiemmin, jolloin Maaningan Suomen
Lukon paikallisosasto oli vaatinut talon sulkemista ja kommunistisiksi esitetty-
jen kunnanvaltuutettujen eroamista. Tuolloin lukkolaiset olivat joutuneet pe-
radntymaédn, koska omistajayhdistystd suojasi sen vuodesta 1924 alkanut SDP:n
jasenyys ja sen kunnanvaltuustossa istuvat aktiivit olivat panneet lujasti kam-
poihin kieltdytyen toistuvasti eroamasta. Lukkolaiset olivat kokeneet syksyn
1930 tapahtumat noyryytyksend, jota he eivit koskaan antaneet anteeksi. Maa-
herralle 13.12.1931 lahettdmassddn anomuksessa he kuvailivat Tuovilanlahden
tyovdenyhdistystd “valesosialidemokraattiseksi”, joka oli toiminut 1920 luvun
alussa samoin voimin kommunistisena, osana SSTP:td. Tyovdentaloa syytettiin
kyldayhteison rauhan rikkomisesta, “koska talolla pidetidn alinomaa ala-arvoisia
iltamia ym. tilaisuuksia, jotka kithottavat ja kasvattavat pahennusta paikkakuntamme
vieston, ja etenkin nuorison keskuudessa”. Allekirjoittajina esiintyi 27 talollista, ta-
lollisen poikaa ja talollisen veljed Tuovilalanlahden, Viannon ja Pohjois-
Haatalan kylistd. Suurella osalla heistd oli kiintedt sukulaisuussuhteet toisiinsa.
Isantid ja heidédn perillisiddn satutti erityisesti se tapa, jolla tyovdentalo oli liet-
sonut maataloustyovaked perinteisid, hyviksi miellettyjd arvoja vastaan.?

Maaherra Ignatius, joka tuntui kokevan naulauksen henkilokohtaisena
epdluottamuksen osoituksena, tuomitsi maaninkalaisten teon jyrkin sanoin.
Maaherra jyrdhti lehdistolle ldhettaméssddn julkilausumassa, ettd viranomais-
ten piti tulevaisuudessa estdd kaikki epédjdrjestykset, jotta kansa ei endd ldhtisi
lain rikkomusten tielle. Teon tuomitsijoihin liittyi my6s Maaningan kirkkoherra
K. Kroger, joka lahestyi seurakuntalaisiaan avoimella kirjeelld Savon Sanomis-
sa: kirkkoherra ilmoitti ymmaértdvansd miesten motiiveja, koska he luultavasti
olivat ryhtyneet tekoon véddrdssd uskossa luullen siten poistavansa jotain suu-
rempaa pahaa, mutta hin jatkoi, ettd toisen omaisuuden turmelemisella miehet
olivat kuitenkin nousseet esivaltaa ja lakia vastaan. Kirkkoherra ehdotti miehil-
le sovinnon tekoa tyovdenyhdistyksen kanssa.?

Lehdiston kommenttien perusteella ndytti siltd, ettd naulaajien takaa olivat
vetdytyneet kaksi arvovaltaista tahoa, kirkko ja virkavalta, joiden tukeen Lapu-
an liike oli voinut luottaa edellisend vuonna tydvaentalojen sulkemisissa. Nau-
laajien ylpeys ei kuitenkaan antanut myo6ten sovinnolle, eikd tyovaenyhdistyk-
seltakddn 16ytynyt siihen tahtoa. Teko piti viedd tuomittavaksi, silld sitd vaati jo
maaherra. Etukdteisasetelmista huolimatta oikeusprosessista ei kuitenkaan

1 Maaningan kérdjakunnan varsinaisasiain poytakirjat, TK §: 132. Kuopion tuomio-
kunnan arkisto, JOMA; Savon Sanomat 15.12.1931; Savon Tyomies 15.12.1931.
2 Maaningan kdrdjakunnan varsinaisasiain poytdkirjat, TK §:120 ja 132. Kuopion tuo-

miokunnan arkisto, JOMA.
3 Savon Sanomat 15.12.1931.
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muodostunut ensisijaisesti naulaajien ja samalla muille omavaltaisuuksien
suunnittelijoille esimerkkind toimivaa tuomitsemisndyttimod vaan syytokset
lankesivat lopulta paikallisten tyovaenyhdistysten ylle. Maaherran ja kirkko-
herran tuomitsevista kannoista huolimatta naulaajien taakse asettautui maan-
viljelysvaltaisen kyldyhteison talollisvdestd, joka marssitti oikeussaliin lauta-
miehind toimivien lahikylédldistenkin arvostamia todistajia. Tapaus oli ensiker-
ran oikeudessa toukokuun 1932 karéjilla.

5.3 Tuhopolttajat ja naulaajat tuomiolla

Sonkajdrven tyovdenyhdistyksen tuhopolttoa kasiteltiin kardjillda ensimmaista
kertaa tammikuussa 1932. Syytettyjen asianajajana toimiva kuopiolainen vara-
tuomari Martti Muttilainen esitti teon motiiviksi puhtaan isénmaallisuuden ja
halun suojella pitdjdd turmiolliselta aatteelta, minkd perusteella koko syytos
asettui kyseenalaiseksi, varsinkin kun miehet katuivat sitd, ettd olivat tulleet
rikkoneeksi lakia. Syytetyt kiistivdt vditteet polton suunnitelmallisuudesta il-
moittaen ryhtyneensd siihen pelkdstd mielijohteesta. Muttilainen vaati Eino
Kainulaisen ja Israel Huttusen tuomitsemista lieventdvien asianhaarojen valos-
sa: tekoa tavallaan puolustivat isénmaallisuuden ja harkitsemattomuuden ohel-
la sytyttimishetken humalatila sekd syyllisten vapaaehtoinen ilmoittautuminen
nimismiehelle.

Teon vahittely ei riittanyt syyttdjdlle, sillda Kainulaisen ja Huttusen asian-
osaislausuntojen aikana syytteeseen asetettiin lopulta itse tyovdenyhdistys.
Kainulainen kertoi tuomarille, lautamiehille ja saliin kerddntyneelle yleisolle
tyovaenyhdistyksen jasenten punakaartilaistaustasta, jonka nojalla yhdistyksen
nykyinenkin toiminta leimattiin kommunistiseksi. Kainulaisen uskottavuus
rakentui sille, ettd hdn oli ottanut osaa vapaussotaan, jossa hidn oli myds vam-
mautunut kdrsien sen jilkeen muun muassa jatkuvasta hermoviasta. Puolus-
tusasianajajan mukaan hermovika ilmeni syytetyssd pienenkin “vikijuomamdii-
rin nautittuna suorastaan raivopdisyytend”

Tyovaenyhdistystd leimattiin edellisvuodelta tutuilla viholliskuvilla: sita
epdiltiin kommunistiseksi, koska se oli ollut sellainen punakapinan aikana ja
1920-luvun alussa, ja toimintaa kuvattiin muutenkin siveettoméksi ja ala-
arvoiseksi, huliganismiin rinnastettavaksi. Kainulainen ja Huttunen kertoivat
havainneensa pitemmaén aikaa talolla vietetyn paheellista, juopottelevaa eld-
méd. Tuntuikin olevan selvé ero siind, missd seurassa viinansa nautti, silld syy-
tettyjen juopottelu esitettiin lieventdvand seikkana, joka oli saanut heid&dt unoh-
tamaan tekonsa laittomuuden.?

Sonkajdrven tyovdenyhdistys kiisti vditteet kommunistisuudesta esitta-
mailld jdljennoksen yhdistysrekisteriin jdtetystd ilmoituksesta, jonka mukaan

1 Sonkajdrven vilikdrdjien poytakirjat 1932, §:1. lisalmen tuomiokunnan arkisto, JO-
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yhdistyksen s&dédntsjd oli muutettu vuonna 1924, eli pian SSTP:n lakkauttamisen
jalkeen. Yhdistys oli liittynyt tuolloin SDP:hen, johon se oli kuulunut jo ennen
kansalaissotaa. Tyovdenyhdistyksen edustajan mukaan kommunistisuutta vas-
taan puhui sekin, ettd kaikki kommunistiset yhdistykset oli lakkautettu valtion
toimesta. Tyovaenyhdistys vaati syytetyille ankarinta mahdollista rangaistusta,
jonka piti olla esimerkkind muille tyovdentalojen tuhoajille tai sellaisen suunnit-
telijoille. Oikeutta kaytiin samaan aikaan, kun Méntsélan seudun sosialidemo-
kraattiset tyovdentalot olivat joutuneet laajamittaisen ilkivallan kohteeksi, jol-
loin SDP pelkési omavaltaisuuksien levidvan muuallekin. Syytettyjd vaadittiin
myo6s korvaamaan tuhopoltosta aiheutuneet vahingot, jotka lisalmen kunnan
paloapuyhdistys oli laskenut noin 22 000 mk:ksi. Syytettyjen asianajaja piti
summaa aivan ylimitoitettuna, silld paikallisten kuvailujen perusteella talo oli
ollut huonokuntoinen. Hén jatkoi, ettd syytetyt olivat vakavaraisia korvaamaan
talon todellisen arvon, joka jdisi murto-osaan palovakuutussummasta.!
Tapauksen kisittely lykkdytyi lopulta melko epatavallisella tavalla puo-
lustusasianajajan huomauttaessa tydvaenyhdistyksen edustajien olevan vailla
lain voimaa, koska heidédn valtuutensa oli myontanyt yhdistyksen vanha johto-
kunta. Muttilainen oli huomannut, ettd hallituksena esiintyi yhd vuonna 1928
valittu johtokunta, vaikka tyovdaenyhdistyksen sddntdjen mukaan johtokunta oli
valittava kahdeksi vuodeksi kerrallaan. Oikeusistuntoa siirrettiin seuraaville
talvikarajille, mihin mennessa tyovaenyhdistyksen piti valita uusi johtokunta.?
Vuoden 1932 seuraavilla talvikardjilla kavi selvidksi, ettd itse asiassa syytet-
tynd oli myos tuhopolton kohteeksi joutuneen tyovdentalon omistajayhdistys.
Tuhopolttajien puolustusasianajaja kutsui todistajiksi tyovdenyhdistyksen
menneisyyttd kuvaavia sonkajdrveldisid, joiden avulla sekd levitettiin ettd yritet-
tiin oikeuttaa asianosaisen yhdistyksen vastaisia viholliskuvia. Vapaussodan
veteraaneja todisti talolla suunnitellusta punakaartista, jonka vuoksi talo oli
silloin suljettu. Vanhojen suojeluskuntalaisten mukaan samat punakaartilai-
suuden edusmiehet toimivat nyt asianosaisessa sosialidemokraattisessa yhdis-
tyksessd. Todistajat olivat vakuuttuneita siitd, ettd todellisuudessa kyse oli
kommunistisesta yhdistyksestd. Raskauttavaksi asianhaaraksi nostettiin vuo-
teen 1928 kestdnyt vaaliyhteisty6 paikallisten sosialidemokraattien ja tyovden ja
pienviljelijdin vaaliliiton kesken.3
Syytteet tulivat tyovdenyhdistyksen edustajille ylldtyksind. Toisin kuin
yhdistyksen edustaja oli esittanyt edellisilld kardjilld, kommunististen yhdistys-
ten lakkauttaminen alioikeuksissa oli yhad kesken - ainoastaan ammatilliset ja
poliittiset keskuselimet ja niihin selkedsti kytkeytyneet paikallisjdrjestot oli kri-
minalisoitu. SDP:n jdsenyys ei lopulta taannut ldpipddsemitontd suojaa, kun
kyseisessd oikeusprosessissa oli kyse myds paikallisesta arvovaltakamppailusta.
Tyovéentalon tuhopoltto oli herdttdanyt lopulta viranomaisten mielenkiin-
non omistajayhdistystd kohtaan, mihin tuhopolttajien puolustus tdhtésikin.
Viitteet kommunistisuudesta olivat riittdvan painavia sysddmddn edellisvuo-

1 Id.
2 Id.
3 Sonkajdrven varsinaisasiain poytakirjat 1932, TK §:102. lisalmen tuomiokunnan ar-

kisto, JOMA.
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delta tutun hallinnollisen prosessin kdyntiin. Maaherra Ignatius oli maadrannyt
jo ensimmdisen kardjdistunnon jdlkeen nimismiehen kuulustelemaan tyova-
enyhdistyksen johtokuntaa. Kuulusteluissa ei 16ytynyt todisteita kommunisti-
sista toimintamuodoista - esimerkkeind SKP:hen yhdistettdvit lentolehtiset,
kirjeenvaihto tai kommunististen ideologien teokset - eivatkd yhdistyksen ak-
tiivit myontyneet heistd esitettyihin vditteisiin. Yhdistys piti itseddn sosialide-
mokraattisena sekd nykyisyytensd ettd menneisyytensa osalta.!

Yhdistyksen aatteellista linjaa mddrittelevd Etsivan Keskuspoliisin Kajaa-
nin alaosasto piti tyovdenyhdistyksen aktiivien vditteitd valheellisina, koska
yhdistys oli liittynyt vuonna 1919 SSTP:hen. Kaikki yhdistyksen johtohenkiltt
olivat toimineet tuolloin yhteisymmarryksessd kommunististen jdrjesttjen
kanssa, silld SSTP:hdn oli jo osoitettu kommunistiseksi ja sellaisena myos lak-
kautettu. EKin lausunnon nojalla maaherra mairasi lokakuussa 1932 apulais-
nimismies Toivolan ajamaan kannetta Sonkajdarven tyovdenyhdistyksen lak-
kauttamiseksi sen SSTP-yhteyksien vuoksi.2

Tyodvédenyhdistys joutui vastaamaan syytteisiin vuoden 1933 varsinaisilla
talvikarajillda. Apulaisnimismies vaati yhdistyksen lakkauttamista yhdistyslain
vastaisena, mistd todisteeksi kdvi muun muassa tyovdentalon vuokraaminen
saman oikeuden 27.8.1931 kommunistisena lakkauttamalle Sukevan tyova-
enyhdistykselle. Sonkajdrven tyovdenyhdistykselld ei ollut mitdan mahdolli-
suuksia selviytyd lakkauttamiseltaan, koska ketjuuntumisperiaatteen mukaista
yhteyttd kommunistisiin yhdistyksiin pidettiin vuosien 1930 - 1932 oikeudelli-
sissa oloissa erittdin raskauttavana. Tosiasiassa yhdistystd vastaan ei edes tar-
vinnut 16ytyd aineellisia todisteita kommunistisista toimintamuodoista, silld
pelkkd yhteyskin riitti. Sonkajarven tyovaenyhdistyksen kohtaloksi koituivat
SSTP:n jdsenyys ja talon vuokraaminen, vaikka molemmat olivat olleet teon
hetkelld juridisesti oikeutettuja.’

Samoilla kardgjilld, milld Sonkajarven tyovdenyhdistykselle luettiin syytteet
kommunistisuudesta, kasiteltiin myos tyovdentalon tuhopolttajien tapausta.
Kun tyovdenyhdistystd syytettiin nyt viranomaisten toimesta, oli selvdd ettd
tuhopolton késittelyssd oli kyse viranomaisten suhtautumisesta menettelyta-
paan. Itse teko olisi rangaistava sindnsé ja tuomion pitdisi osoittaa viranomais-
ten arvovaltaa.

Vaikka Lapuan Liike ry. oli lakkautettu edellisend vuonna Méntsildn ka-
pinan jdlkiselvittelyissd, se ei valttamattd merkinnyt samojen periaatteiden so-
veltamista liikkeeseen kytkeytyneiden ja osittain sen rohkaisemien menettely-
tapojen tuomitsemisten suhteen. Sonkajdrven tapaus osoitti sen selkedsti, silld
kyyditysten organisoimisesta syytetyt pitdjdldiset - joukossa oli myos tuhopolt-
taja Eino Kainulainen - saivat henkil66n kohdistuvasta vapaudenriistosta aino-

1 Sonkajdrven varsinaisasiain poytakirjat 1933, TK §:52. lisalmen tuomiokunnan arkis-
to, JOMA.
2 EK:n Kajaanin alaosasto Kuopion lddnin maaherralle syyskuussa 1932 ja Kuopion

laanin maaherra lisalmen piirin apulaisnimismiehelle lokakuussa 1932. Sonkajarven
varsinaisasiain poytakirjat 1933, TK §:52, lisalmen tuomiokunnan arkisto, JOMA.

3 Sonkajdrven varsinaisasiain poytakirjat 1933, TK §:52, lisalmen tuomiokunnan arkis-
to, JOMA.
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astaan neljan kuukauden ehdollisen vankeusrangaistuksen. Teolle 16ytyi kosolti
lieventdvid asianhaaroja, olihan se ollut erdilld tavalla maan tapa ja edesautta-
nut kommunismin juurimista, joka miellettiin isinmaan pelastustyoksi. Kyydi-
tykset, joihin oli alkanut liittyd selkeiden ylilyontien - esimerkkeind Hakkila,
Stahlberg ja kommunisteina muilutetut sosialidemokraatit - ja muutaman mur-
haan johtaneen vapaudenriiston johdosta myos hédpedllinen leima, haluttiin
painaa mahdollisimman vdhin ddnin unohduksiin, olihan tuomittuina monesti
”pitdjien parhaimmistona” pidettyjd talollisia ja sivistyneistod. Viranomaisille
kyyditykset muistuttivat laillisuuden hamartymisestd ja tdydellisestd kyvytto-
myydestd asettua lain rikkojia vastaan. Kyyditsijoiden tukiverkko oli lisédksi
liian tihed, jotta sitd olisi voitu purkaa rikkomatta samalla viranomaisten ja pai-
kallisyhteisojen riippuvuussuhteita. Lars Bjérnen mukaan hallitustahotkin piti-
vdt kyyditysten jdlkiselvittelyd yleisen armahduksen luonteisena, kun kyse oli
pelkistd rivimiehista.!

Tuhopoltosta kahdestaan vastaavat Kainulainen ja Huttunen eivit pdds-
seet yhtd helpolla, silld heid&dt tuomittiin tyovdentalon tuhoamisesta yhdeksi
vuodeksi kuritushuoneeseen. Siten miehet maksoivat omavaltaisuudestaan si-
takin osaa, josta kyyditsijoitd ei voitu tuomita. Kainulaisen ja Huttusen osana
olikin toimia varoittavana esimerkkind ja palauttaa oikeuslaitokselle sekd vi-
ranomaisille sitd auktoriteettia, joka oli karannut sen kasistd edellisvuosina.

Maaningan Tuovilanlahden tyovédentalon naulaamisen oikeuskésittelysta
sukeutui erikoislaatuinen tapaus, silld asianosaisena kuultava tyovaenyhdistys
lakkautettiin vain pari pdivdd ennen kuin naulaajat asettuivat kuultaviksi sa-
moilla kargjilla. Naulaajien teko ja maaherralle osoitettu anomus oli saanut Ig-
natiuksen kdynnistdimddn helmikuussa 1932 tutkinnat Tuovilanlahden tyova-
enyhdistyksen aatteellisesta linjasta, vaikka se kuuluikin nimellisesti SDP:hen.
Anomuksen allekirjoittajat olivat vakuuttuneita siitd, ettd yhdistys toimi kom-
munistisilla periaatteilla, koska se oli kuulunut aiemmin SSTP:hen, josta se oli
muutettu “demokraattiseksi” ainoastaan “olosuhteiden pakotuksesta”; sen lisdksi
tyovdenyhdistyksen jdrjestimid iltamia syytettiin “ala-arvoisiksi” ja pahennuk-
seen "kiihottaviksi” .2

Nimismiehen kuulusteluissa tyovdenyhdistyksen puheenjohtaja, palstati-
lallinen Adam Hyvonen kiisti syytokset kommunistisuudesta. Hyvonen va-
kuutti yhdistyksen toiminnan olleen sosialidemokraattisella pohjalla vuoden
1924 jdlkeen, vaikka myonsikin tunnetun kommunistiagitaattorin, Tyovden ja
pienviljelijdin vaaliliiton kansanedustajan Villiam Tannerin kdyneen puhumas-
sa yhdistyksen talolla vuonna 1928, joskin ilman kutsua. Hyvonen ei kdynyt
kiistdimé&dn iltamien aikaan sattuneita jdrjestyshdirioitd, mutta hdn kertoi niiden
tapahtuneen aina talon ulkopuolella, joita yhdistyksen jdrjestysmiesten oli
mahdotonta valvoa; juopuneet oli kylldkin aina poistettu sisétiloista. Hyvonen
valitteli, ettei ollut voinut yrityksistidn huolimatta vaikuttaa iltamayleison
kayttaytymiseen heiddn ldhdettyddn talolta. Yhdistyksen iltamien johtotdhtena

1 Bjorne 1977, s. 3, 327-328 ja 336.
2 Maaningan kardjakunnan varsinaisasiain poytakirjat, TK 1932, §:120. Kuopion tuo-
miokunnan arkisto, JOMA.
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oli aina ollut aatteellinen sanoma, joita my0s tanssi-iltamat palvelivat. Tyovden-
talo oli elinvoimainen, silld se piti sisdllddn salin, ndyttimon ja toimivan kahvi-
huoneen. Talon arvoksi oli arvioitu palovakuutuksessa 50 000 mk.1

Nimismies ei tavoittanut tyovédentalosta tai yhdistyksen johtokunnan ja-
senten kotoa todisteita kommunistisista toimintamuodoista silld hetkelld, mutta
menneisyys puhui toista. Etsivdan Keskuspoliisin Kuopion alaosaston paallikko
Aarne Korpimaa ilmoitti maaherralle EK:n kortistojen tukevan viitteitd talolla
esiintyneista jarjestyshdirioistd. Korpimaan lausuntoon tiivistyi jotain oleellista
tulevan oikeusprosessin hengesta:2

”Edustuksella ei ole mitédan tietoa siitd, ettd yhdistyksen toimintaa sen kuuluessa so-
sialidemokraattiseen puolueeseen olisi johdettu kommunistisessa hengessd, mutta
katsoen siihen, ettd yhdistys aikaisemmin on kuulunut rikollisena lakkautettuun
puolueeseen se voitaneen saada lakkautetuksi.”

Maaherra madrdsi nimismiehen haastamaan Tuovilalanlahden tydvaenyhdis-
tyksen toukokuun 1932 talvikardjille. Nimismies syytti yhdistystd kuulumisesta
rikollisena lakkautettuun puolueeseen ja iltamayhteistyostd Kuopion tyova-
enyhdistyksen kanssa, joka oli lakkautettu yhdistyslain vastaisena Kuopion
raastuvanoikeudessa lokakuussa 1931. Vuoden 1930 tammikuussa voimaan
astunut yhdistyslaki puhui selvdd kieltd siitd, ettd yhdistys voitiin lakkauttaa,
jos se “toimii vastoin lakia tai hyvid tapoja” tai "jos yhdistys on tarkoitettu lakia kier-
tien jatkamaan jonkin lakkautetun yhdistyksen toimintaa” 3

Nimismies oli kutsunut todistajiksi pitdjdldisid, jotka tukivat viitteitd Tuo-
vilalanlahden tyovdenyhdistyksen hyvien tapojen vastaisesta toiminnasta.
Maaninkalainen kansakoulun opettaja Aulis Varonen kertoi tormdnneensd sat-
tumalta, palatessaan Maaninka-laivalla Kuopiosta loppukesdstd 1930 seuruee-
seen, josta ei tuntenut ketddn henkilokohtaisesti. Varosen kuvailujen mukaan
seurue oli ryhtynyt laulamaan laivan tupakkasalissa lauluja, joita hdn piti hyvin
rdikeind: niissd mainittiin muun muassa “lahtareista, Mussolinista ja Neuvosto-
Venidjistd”. Mychemmin opettaja oli kuullut, ettd Tuovilanlahden tyovaenyhdis-
tyksen puheenjohtaja oli hakenut iltamiin joukon kuopiolaisen tydvdenyhdis-
tyksen jdsenid ohjelmansuorittajiksi. Varonen kertoi myds tavanneensa Adam
Hyvosen kyseiselld laivareissulla. Tdama osoitti Varosen mielestd, ettd molem-
mat yhdistykset toimivat samalla pohjalla. Pienoiskoossa Kuopio ndytti edusta-
van samaa kuin Neuvosto-Vendjd, josta paha tyontyi muualle.#

Yhdistyksen edustajan Adam Hyvosen ja hdnen avustajanaan toimivan
piirisihteeri Emil Putkosen vakuuttelut Tuovilanlahden tyovdenyhdistyksen
sosialidemokraattisuudesta kaikuivat Varosen todistajanlausunnon jilkeen
kuuroille korville. Putkonen meni niinkin pitkélle, ettd han piti Varosen lausun-

1 Maaningan kardjakunnan varsinaisasiain poytakirjat, TK 1932, §:120, Kuopion tuo-
miokunnan arkisto, JOMA.
Id.

3 Id; Laki yhdistyksistd annetun lain 21 § muuttamisesta, Suomen asetuskokoelma
1930 N:o 4.

4 Maaningan kardjakunnan varsinaisasiain poytakirjat, TK 1932, §:120, Kuopion tuo-

miokunnan arkisto, JOMA.
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toa suoranaisena valheena, silld piiri oli pitdnyt huolen sosialidemokraattisten
ohjelmaryhmien tarjonnasta ja myoskin valvonut, ettei kommunisteja péastetty
esiintymddn sosialidemokraattisille taloille. Varosen maine painoi kuitenkin
vaakakupissa enemmain, ja pelkét vihjailutkin yhteydestd darikommunistisena
tunnettuun Kuopion tyovdenyhdistykseen vetividt Tuovilanlahden tyovdenyh-
distystd samaan nippuun muiden lakkautettujen jarjestdjen kanssa. Yhdistys
lakkautettiinkin samoilla kéréjilld lain ja hyvien tapojen vastaisena, ja pesdnsel-
vittdjiksi maddrattiin poliisikonstaapeli Janne Laitinen ja lautamies Antti Mykka-
nen, joka oli ollut yksi tyovdentalon sulkemista vaatineen adressin allekirjoitta-
jista.l

Yhtendisend ryhmana esiintyneitd 20 naulaajaa syytettiin virkavallan anas-
tuksesta ja omaisuuden hévittimisestd. Asianosaisena toimivan, jo lakkautetun
tyovdenyhdistyksen edustaja yhtyi syytteisiin ja vaati syyllisiltd vahingonkor-
vauksia aiheutuneista tappioista. Syytettyjen puolustusasianajajana toimi kuo-
piolainen hovioikeudenauskultantti Uolevi Kotilainen, joka oli ollut Lapuan
Liike ry:n piiritason johtomiehid vuonna 1931. Mitddn yhteyttd Lapuan Liik-
keen Pohjois-Savon piirin ja naulaamisen vililld ei kuitenkaan koskaan osoitet-
tu, eiké sellaista edes epdilty. Tekoa pidettiin paikallisena, jollaiseksi my6s teki-
jat sen ilmaisivat. Maaningalle ei oltu perustettu Lapuan Liikkeen paikallisosas-
toa, joskin Suomen Lukko oli vaikuttanut sielld aktiivisesti, ja useat naulaajat ja
tyovaentalon sulkemista vaatineen adressin allekirjoittajat olivat kuuluneet sii-
hen kesdlld ja syksylld 1930. Ilman nditd sidoksia ja syytettyjen hyvda mainetta
Kotilaisen kaltainen eteenpdin pyrkiva lakimies tuskin olisi asettunut naulaajien
puolustajaksi. Kotilainen oli itse ollut aktiivisesti mukana Suomen Lukon Kuo-
pion osastossa syksylla 1930.2

Syytetyt kuvailivat Kotilaisen laatimassa kirjelmédssd motiivikseen yhteis-
kunnan suojelemisen, silld vastassa oli ollut maanpetoksellista sosialismia vilje-
levd yhdistys, jonka taloa pidettiin paikkakunnalla kommunismin ja siveetto-
mén eldmédn keskuksena. Naulaajat kuvailivat ndhneensd aina tyovdentalolla
vietettyjen iltamien aikaan talon edustalla juopuneita ja kuulleensa ldhiseudun
asukkailta valituksia metelistd. Talon katolla oli myds havaittu vappuna punai-
nen lippu Suomen lipun rinnalla. Epéselvéksi jdi, millaisesta punaisesta lipusta
oli ollut kyse, olihan sellaisia sosialidemokraateillakin.3

Oikeudessa esitetyn retorisen vastakkainasettelun myotd naulaajia ei voitu
kohdella tavallisina rikollisina, eivdthdn isanmaallisuus ja siveellisyys olleet
tuomittavia periaatteita. Kotilainen esittikin syytteen hylkdamistd, ja jos sitd
pitdisi muodollisesti arvostella, sithen tulisi soveltaa hdtdvarjelun juridista kasi-
tettd. Syytetyt olivat vain halunneet kiinnittdd mielenosoituksellisella teollaan
viranomaisten huomion tytvdentaloon. Padmadra oli saavutettu, kun Tuovilan-

1 Id.

2 Maaningan kirdjakunnan varsinaisasiain poytakirjat 1932, TK §:132, Kuopion tuo-
miokunnan arkisto, JOMA.

3 Maaningan kardjakunnan varsinaisasiain poytakirjat. TK §:132, Kuopion tuomiokun-
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lahden tyovdenyhdistys oli lakkautettu samoilla kargjilla. Tama kertoi Kotilai-
sen mielestd miesten olleen oikeassa.!

Oikeuden pditostd voi pitdd muodollisena rankaisuna - ikddn kuin piene-
nd ndpdytyksend viranomaisten arvovallan loukkauksesta. Naulaajat tuomittiin
omankddenoikeudesta 20 pdivasakkoon, joka liikkui syytettyjen pdivatulojen
perusteella 200-400 mk vililla. Oikeus hylkési syytteet vahingonteosta sekd asi-
anomistajan korvausvaatimukset. Rangaistukset maarattiin lykkaytyviksi kah-
den vuoden koetusajalla, minkd aikainen kaytos tulisi vaikuttamaan rangaistus-
ten taytantoonpanoon. Tuomion ehdollisuuteen vaikuttivat rikoksen motiivit ja
se tieto, joka oli tullut oikeuden tietoon asianomistajayhdistyksestd. Tuomari
uskoi, ettd miehet "ottaisivat ojentuakseen, vaikkei rangaistuksia pantaisikaan taytin-
téon”. Naulaajia pidettiin kyldlld arvossa, mitd osoitti jo heiddn puolestaan to-
distajiksi saapuneiden joukko. Valtuustossa naulaajista istui lautamies Risto
Puurunen Viannon kylastd.?
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YHTEENVETO

Tutkimusalueeksi valittu Pohjois-Savo ei ennakkokésitysten mukaan ollut ko-
vinkaan merkittdvdd Lapuan liikkeen toiminta-aluetta. Kommunisminvastainen
lilkke vaikutti etupddssd Eteld-Pohjanmaalla, paikoin muualla Pohjanmaalla,
Varsinais-Suomessa, Hameessd ja Uudellamaalla sekd Helsingin kabineteissa,
kun muu maa on saanut perdssd juoksijan osan. Itd- ja Pohjois-Suomessakin
kyydittiin paikallisia kommunistiaktiiveja, mutta muutoin ne olivat oikeistora-
dikalismin marginaalindyttimoitd vailla painoarvoisia johtohenkil6itd liikkeen
sisdlld. Ndin voisi paételld siitd, ettd Itd-Suomi ei ole padssyt juurikaan Lapuan
liikettd sivuaviin tutkimuksiin muiden kuin Kuopiota koskevien reunamerkin-
tojen osalta. Pohjois-Savoa on tutkittu enemmaénkin 1910 - 20-lukujen osalta
punamaakuntana, jossa tyovdenliikkeen ja mydhemmin kommunistien kanna-
tus oli maan korkeinta Kainuun ja Lapin ohella.

Lapuan liike kuitenkin rantautui maakuntaan, joka poikkesi monin tavoin
kommunisminvastaisen liikkeen syntyseuduista. Pdinvastoin kuin Eteld-
Pohjanmaalla, pienviljelijavdeston enemmistd oli Pohjois-Savossa kallellaan va-
semmalle muodostuen 1920-luvulla kommunistisen liikkeen suurimmaksi elin-
keinoryhmaksi; tdhdan ryhméaan lukeutui niin entisid torppareita ja méakitupalai-
sia kuin entistd maataloustyovéked, jonka osuus oli ollut ennen itsendisyytta
korkeampi kuin muualla maassa. My0s perinteisten viljelijoiden enemmist6 oli
tilakooltaan pientilallisia, mikd yhdeltd osin ehkdisi suuren erillisyyden syntya
Pohjois-Savon maaseudulle. Vanhojen ja uusien pienviljelijoiden kohtauspin-
noiksi ja vuoropuheluyhteyksien muokkaajiksi rakentuivat 1920-luvulla etenkin
osuustoiminnalliset yhteisyritykset, esimerkkeind osuusmeijerit ja -kassat, joissa
hyveiksi kohosivat tuottajuuteen sidottu maanhenki, kyldn yhteistyo ja elinkei-
non kohottamistarpeet. Samalla maalaisliittolaiset isénnét jasensivit suhdettaan
kommunismia kannattaviin isdntiin ja pdinvastoin. Symbolitasolla ylldpidetyis-
td ja ndkyvistd erillisyyden ilmauksista huolimatta luotiin samalla vuoropuhe-
luyhteyttd, joka perustui myos aktiiviselle sopeutumiselle. Tama hiljainen kehi-
tys 1920-luvulla tuli viitoittamaan sitd, millaisen vastakaiun Lapuan liike sai
maakunnassa. Maaseudun vuoropuheluyhteydet madrittivat myos sitd, miten
maalaisliitto reagoi Pohjois-Savossa Lapuan liikkeeseen, miten kommunistiset
rivikannattajat vastasivat SKP:n valittamiin vallankumouskutsuihin ja miten
Lapuan liikkeeseen kiinnittyneet aktiivit hakivat paikkaansa tdmén véeston-
osan keskelld. Lapuan liike jdi Pohjois-Savossa osallistujamddraltdan varsin ka-
pea-alaiseksi, enimmédkseen kokoomuslaisen sivistyneiston, talonpoikien, liik-
keenharjoittajien ja teollisuuden toimihenkil6iden isdinmaallisuuden ja porvaril-
lisen yksimielisyyden kohottamis-projektiksi. Kapea-alaisuus ei kuitenkaan
merkinnyt vaikutusvallattomuutta. Keskioon nousi painostuspolitiikka, joka
iski ensisijaisesti kunnanvaltuustojen kommunistijdsenid ja tyovdentaloja vas-
taan aseenaan retorisesti rakennetut viholliskuvat ja kohteenaan laajennetulla
pddtosvallalla varustetut jdrjestysviranomaiset.
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Téamén tutkimuksen p&dkohteiksi on valikoitu tyovdentalot, joiden tule-
vaisuuteen Lapuan liikkeelld oli kautta maan murskaava vaikutus. Suomeen oli
syntynyt 1900-luvun alkupuolella enndtyksellinen médrd tyovaenjdrjestjen
kokoushuoneistoja, mihin oli vaikuttanut ennen kaikkea alkuaikojen tyovden-
liikkeen joukkokannatus, julkisten kokoustilojen puute maaseudulla, sddolot ja
huvitoiminnan muutos, jossa tyovdentalot saattoivat kilpailla nuorisoseurojen
kanssa ja kerdtd samalla varoja kalliiseen agitaatioonsa. Pohjois-Savossa oli
1920-luvun lopulla liki 60 maamme 200 kommunistisesta tyovaentalosta, kun
sosialidemokraateilla oli vain muutama toimiva kokoushuoneisto koko maa-
kunnassa.

Pohjois-Savon kommunistiset tyovdentalot sulkeutuivat viranomaistoimi-
na Svinhufvudin hallituksen maaherroille myontamaén erityisvaltuuden nojalla
kesd-lokakuussa 1930. Olennaista on, ettd sulkemisia ei olisi tapahtunut yhtd
kattavasti ilman ulkoa tullutta painostusta, joka sai aktiivilapualaisuutta edus-
tamaan kdyneen Suomen Lukon paikallisosastojen vilitykselld joukkokokous-
ten tai “kansalaisadressien” muodon. Painostus ei muuttunut suoraksi toimin-
naksi kuten Lapuan liikkeen ydinalueella Eteld-Pohjanmaalla vaan kohdistui
aina viranomaisiin, joilla oli heindkuun alun jilkeen laajamittaiset valtuudet
tyovdentalojen vaientamiseksi: ndistd keskeisid olivat sisdasianministerioltad hal-
linnollisesti saadut erityisvaltuus kommunististen tyovdentalojen sulkemiseksi
(9.7.1930) ja maadraykset kommunistien kokous-, huvi- ja vaalitilaisuuksien kiel-
loista (17-18.7.1930). Varsinaisiin lakeihin ndma valtuudet eivit vield perustu-
neet.

Joukkokokouksilla Lapuan liike loi kuvaa “kansan” spontaanista tuesta, ja
kansalaisadressit olivat osa sitd laillisuustraditiota, joka oli ollut tyypillistd kan-
salaisjdrjestdjen ja valtiovallan suhteissa jo 1800 - 1900-lukujen taitteen venaldis-
tamiskaudella. Kansalaisadressien teho perustui muun muassa kokemusmaa-
ilmaa yha jasentdvddn suureen adressiin, jossa “kansa” oli ilmaissut toiveensa
lainsdaddnnon ja yleisen asiaintilan korjaamiseksi. Savolaiset eivit alusta alka-
enkaan turvautuneet samanlaisiin ddrimmadisyyskeinoihin kuin pohjalaiset aa-
tekumppaninsa: tdma kertoi virkavallan vastustamisen perinteen viahdisyydesta
ja toisaalta luottamuksesta maaherra Ignatiusta kohtaan, olihan tdimd monien
kuntien kunniasuojeluskuntalainen, Mannerheimin uskotun miehen veli ja tun-
nettu kommunisminvastaisen lainsddddnnoén puolestapuhuja. Maaherra oli
osoittautunut Lapuan liikettd ymmartavaksi tahoksi muun muassa Savon Kan-
san kirjapainon sulkemisessa, jota hdn oli pyytanyt sisdministeriltd moneen ot-
teeseen ennen kuin oli lopulta saanut sithen luvan. Ignatius oli myos sulkenut
preventiivisesti Kuopion ja ldhikuntien tydvdentaloja jo ennen varsinaista pai-
nostusta heindkuun alkupuolella, mitd lapualaisaktiivit alkoivat tarkastella tie-
tynlaisena ennakkotapauksena. Painostustoimien vélttaminen oli varmasti yh-
teydessd myos siihen, ettd kommunisteilla oli ollut maakunnassa erittdin laaja
kannatus, mistd jo kymmenet tydvédentalot kertoivat. Lapuan liikkeen oli aina-
kin teoriatasolla huomioitava, miten omavaltaisuudet tyovdentaloilla saattaisi-
vat kiihdyttdd yhteenottoihin monilukuisen tydvadenliikkeen kanssa. Tallaisia
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pidédkkeitdhdn ei pohjalaisilla aatekumppaneilla ollut, kun tydvéaenliike oli toi-
minut sielld etupddssad yhteisojen reunamilla.

Tyovéentalojen sulkemista vaatineiden kansalaiskokousten retoriikka ra-
kentui vallalla olevien viholliskuvien levittamiselle ja oikeuttamiselle. Kommu-
nismiin liittyneet viholliskuvat eivét sinédllddn sisédltdneet mitddn uutta: ne ku-
vailivat viholliseksi muuttunutta Toiseutta tauti- tai paholaismetaforin tai yh-
distivat kommunismin tavalliseen rikollisuuteen, jolloin siitd tuli automaattises-
ti rangaista. Samankaltaisia viholliskuvia oli levitetty systemaattisen propagan-
dan vilitykselld vapaussodan aikana, ja sen jdlkeen kommunisminvastaisuus
oli uusiutunut jatkuvasti oikeistolaisten jdrjestojen aktiivisessa venildisvastai-
suudessa ja porvarillisten lehtien piilevammaéssd ryssavihassa. Lapuan liikkeen
aika heritti vanhat tutut viholliskuvat henkiin, jotka etenkin konservatiivisissa
vdestoryhmissa liittyivat piddkkeettomdn puoluevallan ja massojen pelkoon,
mikd ilmeni muun muassa jatkuvana kiihotuksen vaaraan vetoamisena. Vihol-
liskuvat leimasivat kommunismin valittoméksi uhaksi, joka sateili myos tyova-
entalojen auki jdttamiseen. Pahaksi, kieroksi ja alhaiseksi stereotyypitetyn
kommunismin odotettiin automaattisesti vehkeilevan “isinmaallisen kansan”
”siveellisid” pyrkimyksid vastaan, joista konkreettisin oli uuden eduskunnan ja
samalla kommunistilakien tulevaisuuteen vaikuttavien vaalien onnistuminen.
Vaikka kommunistien vaalitoiminta oli kielletty hallinnollisilla maarayksilla ja
kunnallislain muutoksella, ndiden tehoon ei tuntunut riittdvan uskoa. Tyovaen-
talot, joihin kohdistui suunnattomasti pelkoa, inhoa ja vierauden kokemusta,
joutuivat tulilinjalle samanaikaisesti kunnanvaltuustojen kommunistiedustuk-
sen tukahduttamistoimien kanssa.

Lapuan liikkeen viholliskuville oli olemassa myos vaihtoehtoisia identifi-
kaatioita. Sosialidemokraatit ja maalaisliittolaisten enemmist6 eivit kokeneet
kommunismia endd valittomaksi uhaksi kesdlld 1930 kuten aktiivilapualaiset.
Laaninkansliassa maaherra Ignatiuksen aisapari, lddninsihteeri Vaino Mielonen
edusti myos sitd kantaa, joka uskoi kommunismin vaaran poistuneen pidéatys-
ten, lupakieltojen sekd keskusjdrjestdjen ja kirjapainojen lakkauttamisten jil-
keen. Jopa Etsivd Keskuspoliisi piti Pohjois-Savon kommunistista liikettd tu-
kahdutettuna kesilld 1930, jolloin Lapuan liike astui varsinaisesti ndyttamolle
maakunnassa. Viholliskuvat tempaisivat kuitenkin mukaansa niitd, jotka raken-
sivat retorista viestintdd ja niitd, joille se osoitettiin.

Kiihotuksen uhka - joka piti kaikkein syvéllisimmin ylld my6s kommu-
nismin uhkaa - oli syopynyt syville konservatiivis-porvarillisen vdestonosan
mieliin erddnd punakapinan syynd. Kaikkein syvimmin tdméa pelko eli niiden
konservatiivisten tai oikeistoradikaalien ryhmien keskuudessa, joiden suhteet
asuinalueensa pikkutilallisiin ja mokkildisiin olivat jadneet kapeiksi ja rakentui-
vat eturistiriitojen varittdmiksi. Konservatiivisille oikeistolaisille torpparien ja
itsellisten perilliset ndyttaytyivat - yha - alttiina ulkoa tuleville yllykkeille, po-
liittisesti harkintakyvyttomind sekd arvaamattomina, erdédnlaisina ikuisina lap-
sina. Oikeistoradikaaleille kommunistisuhteessa oli kyse asenteen ja moraalin
vinoutumasta ja kansakuntien vilisestd elinkamppailusta, jolloin kommunismi
oli myos reaalipoliittinen uhka. Alempien luokkien arveluttavuus oli osoitettu
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pelkdstdan kommunisteja ddnestdamalld. Heiddn jérjestéissddan toimiminen oli jo
selked osoitus yhteiskunnanvastaisuudesta ja kumouksellisuudesta. Asenteet
pysyivit ylld pelkéstddn radikaalikommunistien oman toiminnan kautta.

Suomen Lukosta tuli Pohjois-Savossa jdrjestd, joka kanavoi kommunis-
minvastaisuuden suunnitelmalliseksi ja pddttdavdiseksi toiminnaksi. Se kohosi
painostajaksi ensi alkuun kunnanvaltuustojen puhdistuksissa, joissa se vaikutti
painostuspolitilkan muotoihin yli puolessa maakunnan kunnista; Maaninkaa
lukuun ottamatta lukkolaisten aloite johti kunnallisten hallintoelinten kommu-
nistijasenten eroihin kaikissa esimerkkitapauksissa. Suomen Lukon taustavai-
kutus painostuspolitiikassa peldstytti valtuustojen kommunistiset jasenet huo-
mattavasti tuntuvammin kuin niissd tapauksissa, joissa puhdistusaloite tuli
esimerkiksi pelkdstdan valtuustojen porvarillisilta jasenilta.

Kunnanvaltuustojen puhdistukset johtivat maakunnassa siihen, ettd la-
pualaisaktivismin huomio kohdistui my6s avoinna oleviin kommunistisiin ja
sellaisina pidettyihin tyovadentaloihin. Seuraavasta taulukosta (Taulukko 8) kay
ilmi Suomen Lukon paikallisosastojen osuus tyovdentalojen sulkemisvaatimuk-
siin Pohjois-Savossa.

TAULUKKO 8  Suomen Lukon paikallisosastojen osuus tyovaentalojen sulkemisvaati-
muksiin Pohjois-Savossa

Suonenjoki taustalla kansalaiskokousta organisoimassa
Karttula aloite

Tuusniemi taustalla kansalaiskokousta organisoimassa
Maaninka aloite

Sonkajarvi taustalla kansalaiskokousta organisoimassa
Kiuruvesi taustalla kansalaiskokousta organisoimassa
Lapinlahti taustalla kansalaiskokousta organisoimassa

Suomen Lukon paikallisosastoilla oli ratkaiseva rooli tyovdentalojen sulkemisiin
johtaneessa painostuspolitiikassa. Leppdvirtaa, Kuopion maalaiskuntaa ja Vie-
remdd lukuun ottamatta Suomen Lukon paikallisosasto vaikutti tyovdentalojen
sulkemisliikkeen karjessd kaikissa niissd kunnissa, joissa ylipddnsd esiintyi laa-
jempaa viranomaisten painostusta, ja ylipddnsd nama kunnat olivat sellaisia,
joissa vield oli avoimia kommunistisia tai sellaisina pidettyja tyovdentaloja.
Leppévirralla ja Vieremalld painostus liittyi sikdli Suomen Lukkoon, ettd pai-
nostajia oli mukana kesalld 1930 muodostetussa piirijarjestossa.

Suomen Lukon paikallisosastojen painostus johti tyovdentalojen sulkemi-
siin kaikissa niissd tapauksissa, joissa talojen omistajayhdistys kuului tai oli ot-
tanut osaa Tyovéden ja pienviljelijdin vaaliliittoon. Sosialidemokraattisten tyova-
entalojen suhteen maaherra Ignatius sovelsi mddrdaikaista huvikieltoa, mikd on
sekin tulkittavissa tietyn asteiseksi myonnytykseksi lukkolaisille.

Suomen Lukon paikallisosastot levittivat kommunismin tukahduttamisen
kaikkialle maakuntaan - sinnekin, jossa liikehdintd ei synnyttanyt erityisia kan-
salaiskokouksia. Tadssd suhteessa jdrjestolld oli painostuspolitiikassa merkittdva,
joissain kunnissa jopa ratkaiseva osa. Kunnanvaltuustojen puhdistuksissa Suo-
men Lukko tdhtédsi painostustoimensa heind-elokuisten valtuustojen kokousten
alle, jolloin painostus kohdistui suoraan valtuustojen kommunistisia jdsenid
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vastaan, osittain my0s porvarillisten valtuutettujen mielialojen pehmittamisek-
si. Tyovdentalojen sulkemista lukkolaiset vaativat pian kunnanvaltuustojen
puhdistusten tai sellaiseen tdhddnneen esiintymisen jdlkeen, jolloin painostus
kohdistui sulkemisista p&dattaviin viranomaisiin. Siten lukkolaiset olivat tietoisia
viranomaisille 9.7. 1930 myonnetystd tyovdentalojen sulkemiset mahdollistavas-
ta erityisvaltuudesta.

Suomen Lukkoa ei perustettu alun perin véliaikaiseksi organisaatioksi,
vaikka se sellaiseksi jdikin presidentti Stdhlbergin kyydityksen jalkiselvittelyjen
johdosta, kun jdrjeston helsinkildiselld johdolla oli tekoon kiistdiméton yhteys.
Kunnanvaltuustojen puhdistuksia ja tyovdentalojen sulkemisia piti seuraaman
pddasiallinen tehtdvd, porvariston isdnmaallisuudella yhtendistaminen, jolle
muut painostustoimet olivat olleet vain alkutahteja. Pohjois-Savossa lukkolai-
suuteen kanavoitui kokoomuksen oikeistolaisinta ja arvokonservatiivisinta ai-
nesta, joille kommunismi oli kaikkein eniten loukkaus pyhid arvoja vastaan:
entisid aktivisteja, joille isinmaa oli pyhd, ja herdnneitd Lapinlahdelta ja Kiuru-
vedeltd, joille uskonnon turhauttaminen oli syvin loukkaus. Lukkolaisuus imi
piiriinsd my0s oikeistoa, jolle isinmaan pyhyyttad yhtd lailla tarked oli kilpailu-
kyvyn ja vapaan yrittimisen pyhyys; mukaan tulikin runsaasti teollisuuden
toimihenkilditd ja liikkeenharjoittajia, joita kommunismissa drsyttivit henkilo-
kohtaisesti koetut lakkoaallot vuosina 1926 - 1929.

Maalaisliittolaisia Suomen Lukko ei endd kyennyt imemaééan piiriinsa ke-
sdlld 1930 muodostuneella agendallaan, joka ndyttdytyi maalaisliittolaisten
enemmistolle vieraana tavoitteiltaan ja retoriikaltaan. Yksikddn maalaisliittolai-
nen mielipidevaikuttaja ei liittynyt Pohjois-Savossa Suomen Lukkoon, ja radi-
kaaliksi yltynyttd lapualaisuutta arvostelivat my6s puolueen pohjoissavolaiset
suunnanmadadrittelijat, padtoimittaja Eero Hiekkala ja ministeri P.V. Heikkinen,
molemmat vakaita laillisuusmiehid. Vanhat, valtiomuototaistelun aikaiset risti-
riidat kokoomuksen ja maalaisliiton valilld pullahtivat pinnalle, kun lukkolai-
suuden koettiin vaarantavan uusien pienviljelijoiden ja maalaisliiton valistd,
osuustoimintaliikkeessd ja kyldyhteistjen tuottajaetujen siivittimdnad kaytya
vuoropuhelua ja aatteelliseksi perustaksi asetettua tasavaltalaisuutta.

Maalaisliittolaiset kannattivat yhtd lailla kommunismin tukahduttamista,
mutta ei sithen heiddn mielestddn tarvittu endd Suomen Lukkoa. Tama kertoi
siitd, ettd maalaisliittolaisilla oli tuottajayhteyksiensd perusteella huomattavasti
sdysedmpi ja luottavaisempi kasitys kommunistien rivikannattajina esiintyneis-
td asutusreformitilallisista kuin kokoomuslaisella sivistyneistolld ja vakailla pe-
rintotilallisilla, joille rahvas oli yha harkintakyvytontd, lapsenomaista ja herkas-
ti kiithotukselle syttyvdd. Taméan kasityksen muuttamiseen lukkolaisilla ei ollut
juuri ollut edellytyksid, koska heiltd puuttui palkansaajina, liikkeenharjoittajina,
isojen tilojen isdntind tai herdnneind aito vuoropuheluyhteys asutusreformien
synnyttamiin pikkutilallisiin. Kuvaavaa onkin, ettd Suomen Lukon liikkeenhar-
joittajat tulivat sellaisilta aloilta joilla vuoropuhelu uusiin pientilallisiin oli ollut
vahdistd tai ristiriitojen savyttdmaa: liilkepankkien johdosta, puunjalostusteolli-
suuden péaéllystostd ja kuopiolaisista tai iisalmelaisista erikoiskauppaliikkeista -
eivdt osuuspankeista, -meijereistd, -teurastamoista, -kaupoista tai edes kyla-
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kaupoista, joiden liikevaihto ei rakentunut maailmanmarkkinoille, yrityskon-
takteille tai vauraiden kaupunkilaisten ostokyvylle vaan paikallisille kontakteil-
le, joissa ei ollut menestyédkseen varaa seuloa asiakkuuksia aatteellisuuden no-
jalla. Pitdjien sivistyneistoon kuuluvilla apteekkareilla, eldinlddkareilld, opetta-
jilla ja kirkkoherroilla oli myos varsin kapea kosketuspinta pitdjien rahvaaseen,
koska palkkatulo takasi heille riippumattomuuden metsien sivutdistd ja samalla
niistd ndyttamoistd, joilla esimerkiksi alle 10 hehtaarin viljelijavdesto takuuvar-
masti kohtasi toisiaan talvesta toiseen. Osuustoimintaliikkeelld ei myosk&an
ollut erityistd merkitystd palkannauttijoille tai liikkeenharjoittajille, joiden me-
nestys oli sidottu enemmaénkin maailmanmarkkinoille, instituutioiden kunnioi-
tukselle ja henkilokohtaisen patevyyden arvostamiselle. Nditdhdn kommunismi
ei ollut kunnioittanut milldan lailla.

Maalaisliiton piirin pdatos jattdytyd Isanmaallisen vaaliliiton ulkopuolelle
oli pitkélti juuri pienviljelijakysymyksestd syntynyt ratkaisu. Kokoomuksen
peldttiin vievan Isdnmaallista vaaliliittoa niin pitkélle oikealle, ettd ddnestdjat
suorastaan tyonnettdisiin sosialidemokraattien syliin. Lapuan liikkeen myo-
hempi sosialidemokratian vastaisuus oli ymmarrettdvissd myos tdltd kannalta:
kun puoluekentiltsd poistettaisiin vasemmisto, poistettaisiin samalla my6s napa,
joka veti maalaisliittoa koko ajan vasemmalle ainakin Pohjois-Savon kaltaisilla
pientilavaltaisilla seuduilla.

Alkuun Pohjois-Savon lukkolaisuus toteutui melko rikkeettomasti ko-
koomuksen sisdisend “yhden asian liikkeend”, mutta kommunismin tultua tu-
kahdutuksi sen sisdlld voimistuneet monistiset ja yltionationalistiset tendenssit
alkoivat kalvaa oikeistopuolueen sisdistd yhtendisyyttd, mikd purkautui parin
vuoden kuluttua IKL:n perustamisena. Pitkédkestoista jarjestod Suomen Lukosta
ei tullut, mutta vaikutuksiltaan se oli Pohjois-Savossa mullistava: kunnallispoli-
titkkka muuttui vuosiksi porvarilliseksi, kun se oli aiemmin ollut porvariston ja
vasemmiston tasapainoilua, paikoin jopa vasemmiston dominanssia; tyovden-
lilkke suorastaan tippui sosialidemokraattien syliin, kun he olivat vuosikymme-
nen yrittdneet turhaan kammeta kommunisteja siitd syrjemmalle; ja tyovdenta-
loista huomattava osa ajautui tyovdenliikkeen ulkopuolelle, paikoin jopa suoje-
luskunnille. Tama kaikki saavutettiin vieldpa kapealla jasenpohjalla, joten ansio
lankesi paljolti onnistuneelle retoriikalle.

Viholliskuvilla oli ratkaiseva vaikutus maaherran paatoksiin, jotka johtivat
elokuun lopulla kohti tiukkaa repressiota. Vastoin ennakko-olettamuksia maa-
herra ei sulkenut kaikkia kommunistisia tyovdentaloja valittomasti hallinnolli-
sen mddrdyksen antohetken jdlkeen, vaikka olikin tunnetusti Lapuan liiketta
sympatisoiva ja ankarien rangaistusten kannattaja. Ignatius ndytti alkuun pun-
taroivan aidosti sulkemisten laillisuutta, eli kuinka ne saatiin yhteensopiviksi
kaikkien reunaehtojen ja yleisen virkamiesmoraalin kanssa; kunnon lakien ja
asetustenhan piti rajoittaa paitsi kohdettaan myos s&datdjidédn ja toimeenpanijoi-
taan. Lakimies-Ignatius vdistyi kuitenkin tulevien kuukausien kuluessa yhd
enemmadn antisosialisti-Ignatiuksen taka-alalle. Helppoa sulkemispdadtoksen
teko ei kuitenkaan ollut vield elokuun alussa: ne hillitsivat Lapuan liikettd, mut-
ta toisaalta ne my0s kasvattivat sen voimien tuntoa painostuspolitiikan tulok-
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sellisuuden suhteen. Lisdksi kommunistisiksi esitettyjd tyovédentaloja oli maa-
kunnassa valtaisa madrd, ja ldhin tyokumppani, lddninsihteeri, epdili sulkemis-
ten tarkoituksellisuutta. Kommunistisuuden mddrittely oli ylipddnsa vaikeaa
ilman kommunismia kriminalisoivan lainsddddnnon selkénojaa.

Kansalaiskokoukset - yhdistyneind muun maan rauhattomuuksiin ja
omavaltaisuuksiin - levittivat vikivallan uhan koko maakuntaa koskevaksi,
vaikka Pohjois-Savossa ei turvauduttu vuonna 1930 kertaakaan oman kdden
oikeuteen tyovdentalojen suhteen ja suurin osa pitdjien asukkaista jattaytyi yha
oikeistohenkisemmaéksi muuttuneen liikehdinndn ulkopuolelle. Vastoin oletta-
muksia jdrjestyksen vaarantumisen aiheuttajaksi nostettiin ensin lapualaisreto-
riikassa ja sittemmin maaherrankin padatoksissé kommunismi, vaikka monet
merkit viittasivat kommunistisen tyovdenliikkeen tdydelliseen lamaantumiseen
sisdisten kiistojen, viranomaisrepression ja Lapuan liikkeen luoman pelotteen
alla. Murray Edelmania siteeraten vihollisen ndenndinen hiljentyminenkin voitiin
osoittaa todisteeksi sen hyvad yhteiskuntaa vastaan harjoittamasta myyrantyos-
tal. Maaherra Ignatius vetosikin sulkemispddtoksissddn paitsi sulkemisliiketta
tyynnyttaviin vaikutuksiin myos siihen, ettd ndin estettdisiin kommunistien
kithotustoiminta. Pedanttisesti lainkirjainta vaaliva maaherra 16ysi kansalaisko-
kousten retoriikan kautta tyovaentalojen sulkemisille ainakin muodollisesti lail-
liset perusteet, silld muutoin kommunismin uhka konkretisoituisi tai “kansa” ja
viranomaiset kulkisivat erilleen ja veisivdt “kansaa” epamieluisiin laittomuuk-
siin. Ndin oikeutettiin Suomen Lukon viholliskuvien sitd osaa, jossa ne olivat
kommunismia leimaavien negaatioiden kautta tehneet itsestddn “kansan” tun-
tojen tulkin.

Viranomaiset noudattivat tyovdentalojen sulkemisissa erdénlaista ketjuun-
tumisperiaatetta, jonka mukaan kommunistisena lakkautetun yhdistyksen aat-
teellista linjaa mddritteli sen keskusjdrjestoyhteys tai yhteys johonkin jo lak-
kautettuun yhdistykseen. Samantapainen periaate oli ollut kdytantona 1920-
luvun alkupuolella SSTP:n ja sen jasenyhdistysten lakkauttamisissa, ja ensim-
mdisend sithen oli tukeutunut vuonna 1930 hallinnollisen mé&&rayksen antami-
sen jdlkeen aatteellisen linjan maédrittelijan tehtdvan saanut Etsivd Keskuspoliisi.
lakkauttaminen oli kuitenkin huomattavasti monimutkaisempaa ja hitaampaa
kuin selkednd puolueena toimineen SSTP:n, silld vaaliliiton jdrjestoverkosto oli
tarkoituksellisesti 16yhd ja yhteyksid peittdvd ja ndytti toimivan vain vaalien
alla. Perimmdinen kysymys kuului, saattoiko ndin 16yhdn organisaation puit-
teissa syntyd yhtendistd ja koko yhteenliittyman ldpdisevadd ideologiaa?

Viranomaiset lienevit tajunneet nopeasti, ettd jokaisen tyovéden ja vaalilii-
ton jasenyhdistyksen tarkasteleminen erikseen veisi suunnattomasti aikaa, silld
yksinomaan Pohjois-Savossa oli yli sata sosialidemokraateista vasemmalle si-
joittuvaa tyovédenjdrjestod. Se olisi ollut kyseisessd tapauksessa kenties juridises-
ti aukottominta, mutta ajan hengen - yleisen kommunismin kriminalisoimisen
ja laajan kommunisminvastaisuuden - mukaan se ei ollut valttamatonta. Omis-
tajayhdistyksen kommunistisuuden osoitukseksi riittikin useimmiten pelkka

1 Edelman 1988, s. 3, 67-68.
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yhteyden 16ytyminen Tyodvéden ja pienviljelijdin vaaliliittoon, jonka helsinkildi-
nen keskuselin oli lakkautettu heindkuussa sen SKP-yhteyksien perusteella.
Kéytanto oletti kommunistisen jarjestoverkon homogeeniseksi monoliitiksi, mi-
ta SKP:n aineisto tukikin - vaikka monesti kyse oli ollut SKP:n toimijoiden toi-
veista, alaporrasta ohjaamaan tarkoitetusta retoriikasta tai suoranaisesta Ko-
minternin kéaskijoiden miellyttdimisenhalusta. Repressiota tukevan retoriikan
valossa koko kommunistinen jarjestoverkosto oli perustettu ja valjastettu aino-
astaan vallankumouksen tekoa varten. Ketjuuntumisperiaatetta voitiin oikeut-
taa vuoden 1930 alkupuolella voimaan astuneella yhdistyslailla, joka salli yh-
distyksen lakkauttamisen hyvien tapojen vastaisena tai silloin, jos se oli tarkoi-
tettu lakeja kiertden jatkamaan aiemmin lakkautetun jdrjeston toimintaa. Tosin
nyt tyovdentalot sulkeutuivat ennen omistajayhdistysten haastamista kardjille,
mitd yhdistyslaki olisi vaatinut. Tyovdentalojen sulkemisen oikeuttavan hallin-
nollisen valtuuden kayttokin oli monin paikoin kyseenalaista, kun jopa nimis-
miehet ilmoittivat kommunistien toiminnan jo hiljentyneen niiden hallinnollis-
ten madrdysten johdosta, jotka heindkuun puolivélissd olivat kielténeet kom-
munistiset kokoukset ja esiintymiset. Kansalaiskokouksia pelkdt huvilupakiel-
lot eivét kuitenkaan tyydyttdneet vaan tyovdentalojen ovet tuli varmemmaksi
vakuudeksi vield sinetéidd. Kansalaiskokousten esiin nostama potentiaalinen
omavaltaisuuksien uhkakin ndyttaytyi yksittdistd kokousta suurempana, kun
ne liittyivét toisiinsa samanaikaisena ketjuna. Usein myos nimismiehet tukivat
kansalaiskokousten vaatimuksia. Uhkaa - tuli se sitten kommunistien tai oikeis-
toliikkeen taholta - ei kdyty koskaan mittaamaan. Vastakkaista linjaa edustanut
ladninsihteeri Vdino Mielonen jdi kantoineen yksin: hdnen mielestdan tyovaen-
taloja ei pitdnyt sulkea pelkkien olettamusten ja jdrjestoyhteyksien perusteella,
koska silloin pitdisi sulkea kaikki maakunnan tyovéden ja pienviljelijdin yhdis-
tysten toimitalot. Ndinhdn lopulta kdvikin. Mielosen mukaan olisi riittanyt, ettd
taloja valvottaisiin huvilupakieltojen kautta, kun ne olivat jo nayttaneet hiljen-
taneen tyovdentalojen sisdisen toiminnan tdysin. Tamaé olisi ollut lainmukaisin
keino ennen varsinaisten kommunistilakien sddtdmistd, ja siten ei olisi annettu
myo6ten Lapuan liikkeen vaatimuksille.

Ketjuuntumisperiaatteen kayttoon ottanut EK pitdytyi aloitteentekijan
roolista, silld jo pelkkd kommunistiseksi nimedminen vei omistajayhdistysta
kriminalisoidun kommunismin piiriin. EK:lla ei ollut mitddn tydvaentalojen
sulkemisia vastaankaan, mutta varsinaisena uhkana se ei niitd endd pitanyt.
Valtiollisen poliisin katse oli jo kddntynyt kommunististen tyovdentalojen omis-
tajakysymykseen sekd jarjestoportaan lakkautusten valmisteluihin.

Mitd merkitystd oli lopulta silld, ettd kommunistiset tyovaentalot suljettiin
kyseenalaisin perustein kesdllda 1930, kun ne olisivat joka tapauksessa tulleet
vaiennetuiksi muutaman kuukauden kuluttua kommunistilakien hyvéaksymi-
sen jdlkeen? Oli selvdd, ettd tdllainen hatdvarjelun liioittelu Lapuan liikkeen
omavaltaisuuksiin kietoutuneena hdmarsi oikeusvaltion periaatteita vuosiksi,
kommunistien keskuudessa kenties vuosikymmeniksi luoden pitkdkestoista
epédluuloa porvarillista yhteiskuntaa ja lain tulkintaa kohtaan. Sitd maaritelmas,
jolla tyovdentalot suljettiin ja siirrettiin uusille omistajille ei koskaan nielty va-
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semmiston keskuudessa. Ankara repressio ei antanut mitddn mahdollisuuksia
tilanteen maédrittelyille tyovadenliikkeen sisdlld, mikd varmasti edesauttoi radi-
kaalikommunismin uutta tulemista ja erddnlaisen takaisinmaksun eetoksen
yleisyyttd jatkosodan jdlkeen. Lapuan vuodet antoivat merkittdvan kdytannon
kokemuspinnan marxilais-leninildiseen yhteiskuntakasitykseen, jossa porvaril-
lisesti johdettu valtio ndhtiin tyovdenluokan vainoajana, joka ei tulisi oman yh-
teiskuntakonseptinsa sisilld sallimaan koskaan tyovdeston vaikutusvallan to-
dellista kasvua vaan lamauttaisi sitd kaikin mahdollisin tekosyin. Nédihin koke-
muksiin ja kokemuksista syntyneisiin identifikaatioihin palattiin vékivaltaa
puoltavan polititkan oikeuttamisessa ensin 1940-luvun lopun lakkoaktionismis-
sa ja sen jdlkeen 1960-luvun sukupolvikonfliktissa, jonka mielipiteen ilmaus
kulminoitui Lapuan kesdd kuvailevaan laulundytelmdan. Nyt viholliskuvat
vain kddntyivdt nurin pdin: uusvasemmistolainen retoriikka ndki 1920-luvun
kommunistit oikeudenmukaisuuden ja kansan tahdon puolustajina ja vastapuo-
len oikeistoradikaalit yhteiskunnan tuholaisina. Kun eri yhteiskuntaryhmien
kesken ei ollut syntynyt maailmansotien vélisend aikana kunnollista vuoropu-
heluyhteyttd parlamentarismin, kunnallisen itsehallinnon, jédrjestokentdn saa-
tikka arjen keskelld, vuoden 1930 konventiot elivit omaa eldmé&dnsd pitkélle
1900-luvun jédlkipuolelle. Ndin kiisteltiin vain siitd, kelld oli totuus kansan tah-
dosta ja tietous maan parhaasta. Isinmaata ei ndhty palasista koostuvana mosa-
iikkina vaan kristallipallona, jonka kdtkemén kuvajaisen hahmottamiseen oli
kyky vain valikoiduilla kansalaisilla. Totuudesta kiistelyn perinne piti sisédllaan
Lapuan vuosilta tuttua vaihtoehdottomuuden retoriikkaa, jossa eheyttd syntyi
torjunnalla, kansalle paras oli alituiseen uhattuna ja heikkenemisen pelko vah-
va. Tatd vaihtoehdottomuuden ja uhan retoriikkaa voi tavoitella vaikkapa soti-
en jdlkeisistd vaalimainoksista, 1960 - 70-lukujen taitteen kauppapoliittisesta
keskustelusta tai huumausaineongelmaan reagoimisesta 1970-luvun jilkeen.
Olisiko sitd vailla edes se debatti, joka ldaikkyi 1990-luvulla EY-neuvotteluiden
ympdrilld tai 2000-luvun alun kilpailukykyhokemissa.
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SUMMARY

The workers” halls closed by scare-mongering and the use of special powers
by the authorities

The Lapua Movement was one of the anti-communist factions that sprang up
all over Europe in the 1920s and 1930s, although it differed fundamentally from
Italian Fascism or German National Socialism. At least in its early stages in late
1929 and early 1930, the Lapua Movement did not aim at revolution but rather
at having laws passed to prohibit communism and at getting suitable represen-
tatives in Parliament and in the Government in order to achieve this end. Such
men were to be found within the established political parties.

In the summer of 1930, former activists among the leaders of the Lapua
Movement began to demand restrictions to the parliamentary system, but these
initiatives did not receive sufficient support in any party. After the path to the
summit of national power was closed to the leaders of the movement, it contin-
ued to exercise various forms of pressure in order to unite the non-socialist
elements in Finland and to silence the Communists at the local level. These ac-
tivities included the forcible removal of Communists over the eastern frontier
with the USSR, or at least outside their own localities, the associated beatings,
the forced closure or wrecking of Workers” Halls and the coercion of Commu-
nist local councillors to resign.

This dissertation deals with one of the forms of intimidation practised by
the Lapua Movement at the level of local politics: the closure of the Commu-
nists” workers” halls in 1930. The area covered by the research is the region of
Northern Savo, an area dependent on forestry and small farming and lying on
the eastern periphery of Finland. Unlike Ostrobothnia and Finland Proper,
which were centres of the Lapua Movement, in Northern Savo there was
staunch support for the Communists. At the end of the 1920s, as many as 59 of
the 200 workers” halls owned by the communist movement in Finland were lo-
cated in Northern Savo, and the Communists held a strong position in local go-
vernment there, which they had built up soon after the Finnish Civil War
thanks to the existence of equal and universal franchise

Support for the Communists sprang from the small farmers, who owned
less than ten hectares of land, and who were totally dependent on forestry work
in winter. The appeal of communism for this section of the population, which
was beset with want and at the mercy of economic fluctuations, lay in its lead-
ers who had risen from the ranks of the people, its oppositional stance with its
tinges of hatred for the ruling classes and its promises of the inevitable coming
of a more just world. The workers” halls were one of the main channels through
which the ideology of the Communists was spread, although people also con-
gregated in them during the long winters just to enjoy themselves, dancing,
singing, playing music and watching plays. On the non-socialist side, similar
places of assembly were the halls of the youth associations and the Civil Guard.
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It used to be thought that the Lapua Movement operated mainly in west-
ern Finland, although it was admitted that the high-handed, violent methods
used in the west were also employed elsewhere. In fact the Lapua Movement
did come to Northern Savo too, but it took on a rather different form there than
in the region where it originated: it was more law-abiding and enjoyed less
support than in Ostrobothnia, and on no occasion in 1930 did its opposition to
the workers” halls culminate in acts of force. Partly this was an outcome of the
wide support for the Communists in the region, a factor that the Ostrobothnian
members of the movement did not have to contend with. The Lapua Movement
was officially represented by an organisation called Suomen Lukko, the local
branches of which came into being largely as a result of the initiatives of former
activists and active members of the conservative National Coalition Party.
Suomen Lukko was established in March 1930 as a national anti-communist
umbrella organisation, and at that stage it was still founded in loyalty to the
country's government and the rule of law. However, in June 1930 it moved ever
closer to the radical wing of the Lapua Movement. The establishment of local
branches of Suomen Lukko in Northern Savo took place during this radical
phase, when the Lapua Movement demanded the closure of communist print-
ing presses and organised the so-called “March of the Peasant Farmers” to Hel-
sinki to pressurise the government of Prime Minister Kyosti Kallio into taking
action.

In terms of their social background, the Northern Savo members of Suo-
men Lukko represented the local educated classes (teachers, clergymen, chem-
ists and veterinary surgeons), wealthy peasant farmers, white-collar workers in
the wood-processing industry and private entrepreneurs. Their attitude to the
communist small farmers was marked by conflicts and suspicion: anyone who
had pledged himself to communism was vulnerable to incitement, like a grown-
up child who needed the guidance of his betters to inculcate in him a patriotic
attitude and a proper sense of obedience. This group had failed to notice how
the section of the population that inclined towards communism had in the
1920s come to accept its role as producers in society through the activities of the
cooperatives and to express itself politically through its participation in local
government. The practical nature of these modes of operation also eroded the
basis of radical communism, as did the amnesty of the rank-and-file Reds after
the Civil War and the land settlement reforms of the early 1920s, which ended
the unjust land tenancy system. Indeed the 1920s in Northern Savo were a pe-
riod not just of political confrontation but also of gradual adjustment in which
channels of communication between the farmers of the Agrarian League party
and their Communist counterparts were opened up. Although membership in
the Agrarian League contained an element of anti-communism, the Agrarians
did not see the rank-and-file Communists as the same kind of threat as the
members of the National Coalition party did. The dialogue also built a trust
which did not break down even under the threats of a new uprising stirred up
by the Lapua Movement and its branding of all communists as irredeemable
revolutionaries.
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Despite the narrowness of its support, the Lapua Movement plunged from
a path of preventive measures to constrain communism onto a course which
aimed at its complete suppression. A crucial role in this was played by appeals
sent by popular assemblies that had been machinated by Suomen Lukko to the
local chiefs of police and the Governor of the Province of Kuopio in 1930. In
them “the people” were represented as unconditionally demanding the closure
of the Communists” workers’ halls because they considered that allowing them
to remain open would lead to revolutionary agitation and disturbances. This
activity was preceded by the removal of Communist councillors from munici-
pal councils as a result of intimidating letters sent by Suomen Lukko.

The rhetoric of the appeals formulated by the leaders of Suomen Lukko
was based on the dissemination of images of the Communists as the enemy,
exploiting the propaganda used by the Whites in the Civil War and the anti-
Russian sentiment that was rife in the 1920s: communism was a cunning, east-
ern, eternally revolutionary movement that presented an obstacle to national
integrity. The hostile images were given credence by the activities of the radical
Communists themselves; these were regarded as representing the true nature of
communism, and after 1928 at the instigation of the Comintern they had be-
come ever more extreme. There was scare-mongering of a new uprising, at a
time when there still rankled memories of the Civil War, the responsibility for
which the right had never totally absolved the left.

The rhetorical image presented by the Lapua Movement did not in fact
represent the full picture of the Finnish communist movement, which in addi-
tion to its radical wing also included views that supported reformist policies,
commitment to local government and budding criticism of Moscow's bid for
supremacy. Even the head of the Kuopio branch of the Secret Police rejected the
idea of the communist small farmers as revolutionaries. However, the hostile
images fomented by the Lapua Movement were effective, and they induced
numerous important authorities to doubt reports of the complete paralysis of
the workers” movement and the workers” halls in 1930. For the Lapua Move-
ment, the state of abeyance of the Communists was merely proof of their un-
derground preparations for a revolution, for which the workers’ halls offered
them a refuge suitably secluded from the rest of the local community. The in-
tensified surveillance of the workers” halls by the police was not enough for the
Lapua Movement, and they thought that it would be safer to close them down
altogether. This the provincial governors had been granted special powers to
do after the government of Per Evind Svinhufvud took office in early July 1930.

Gustav Ignatius, the Governor of the Province of Kuopio, was completely
taken in by the scare-mongering rhetoric, although his closest associate, the
Chief of the Provincial Secretariat Vdind Mielonen, and many local chiefs of po-
lice believed that mere police surveillance was enough, and the State Police
considered that communism had in effect already been suppressed. Influenced
by the pressurising policy of the Lapua Movement, Igantius had the workers’
halls closed down between August and October, so that in the end not a single
workers’ hall remained open. In defence of this measure, Ignatius made appeal
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to the same arguments as the Lapua Movement, although he was also afraid of
a rupture between the authorities and the people. So in a kind of excess of justi-
fiable defence, the workers’” halls were closed down without any legal basis
without any proof of their revolutionary nature having been presented. The
associations that owned them were not given any hearing in this decision-
making process.

The popular support for the Lapua Movement was never measured, al-
though the Agrarian League, which was strong in the region, claimed that the
right-wing radicals were exaggerating their strength, and according to the State
Police a large section of the people were merely struggling to cope with the eve-
ryday problems of life caused by the current economic depression. It was these
same factors that also stifled the war cry of the radical Communists. The rank-
and-file Communists were not interested in revolution or the fight against fas-
cism but in providing for their families in a situation marked by decreasing job
opportunities, unemployment, spiralling debts and accumulating taxes. In this
confused political situation, the workers” halls passed into the hands of the So-
cial Democrats, the non- socialist organizations, or private owners. It was not
until after the Second World War, when they made a spectacular return to pub-
lic politics, that the Communists demanded them back.

The General Election of 1930 showed just how one-sided the anti-
communist rhetoric of the Lapua Movement was: the Social Democratic Party
and the Agrarian League, which had been branded as the enemies of the Co-
mintern and the Finnish Communist Party inherited the votes of the Commu-
nists, despite the instructions of the latter to their supporters to protest against
the election by putting the name of the party on their voting slips. These votes
were also a protest against the Lapua Movement, because during the course of
the year the Social Democrats and the Agrarian League became some of the
fiercest critics of the right-wing extremists. Both parties changed their policies
so as to take the small farmers more into consideration. The shift in allegiance of
the latter to the Social Democrats and the Agrarian League was only apparent,
however, for after the Second World War the Communists won the same meas-
ure of support from them as they had enjoyed before the repressive measures of
1930. The intimidation of the Lapua Movement and the extent of the official
repression simply provided more grist to the mill for a conception of history
that was based on the trials of the communism movement and the tyranny of
the bourgeoisie. The experiences of the years of the Lapua Movement served
merely to intensify the ethos of reparation in the communist movement and its
propensity for actionism from the 1940s to the 1970s. For the new left-wing
radicals of the 1960s, indeed, the years of the Lapua Movement came to symbol-
ise the moral purity of the communist movement and the hypocrisy and vio-
lence of the bourgeoisie.

The time of the Lapua Movement was characterised by a categorical rheto-
ric typical of Finnish political culture and based on scare-mongering about
threats to the country's strength and fear of the loss of its independence. The
same kind of rhetoric had been actively used in the party-political feuds of the
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late nineteenth century, and after the years of the Lapua Movement it was re-
sorted to again right across the party spectrum in election propaganda in the
late 1940s and late 1950s, in the debate on relations with the EEC in the 1970s, in
propaganda in connection with joining the EU in the early 1990s, and in discus-
sion about economic competitiveness at the beginning of the present decade.
Crises in Finnish society reinforced a tendency in politics which did not easily
allow for any discussion of alternatives, because the only alternatives were the
truth and the lies that warred against it. The years of the Lapua Movement con-
stituted a significant period in the history of this categorical rhetoric.



234

LAHTEET

Tdmdn tyon tarkeimmat alkuperdisldhteet ovat syntyneet eri viranomaistahoilla
tyovdentalojen sulkemisprosesseissa. Jarjestysvallasta vastanneiden viranomais-
ten - maaherran ja nimismiesten - kirjeenvaihtotallenteet Joensuun maakunta-
arkistoon (JOMA) sijoitetussa Kuopion lddninhallituksen arkistossa (KLHA)
ovat tarjonneet materiaalia sekd viranomaisrepression ettd viranomaisiin koh-
distuneen retorisen vaikuttamisen selvittamiseen. Kyseisestd arkistosta 16ytyvat
viranomaisille ldhetetyt painostuskirjelmat, sikédli kun niitd on vield tutkijan
ulottuvilla. Arkisto on kaikilta osin hyvin jdrjestetty ja selked.

Toisena pddalkuperdisldhteend on Etsivan keskuspoliisin (EK) arkisto
Kansallisarkistossa (KA). EK:n asiaryhmittdin koottu arkisto siséltdd hajanaista
tietoa tyovdentalojen sulkemisista ja vasemmistolaisesta tydvaenliikkeestd Poh-
jois-Savossa. EK:n arkiston suhteen on muistettava, ettd se on syntynyt sellaisen
viranomaistahon keskuudessa, jonka ensisijainen tehtdvd oli kommunismin
tarkkailu ja mahdollisen repression valmistelu ja tdytdntoonpano. Siten EK:n
materiaalissa on suuri tarkoitushakuisuuden leima. Toisaalta EK halusi asian-
tuntijan roolissaan suosia faktapohjaista argumentointia: valtiollinen poliisi ei
perustanut raportointiaan huhupuheille ja omille peloilleen vaan runsaalle
kommunistiselle lehdisto- ja tiedotemateriaalille, vuotojen, kuulustelujen ja ta-
kavarikointien kautta saaduille tiedoille ja asiakirjakopioille sekd yhteyksille
naapurimaiden valtiollisiin poliiseihin. Toki EK aina koki kommunismin uhka-
na suomalaiselle yhteiskuntajdrjestelmdlle, mutta kuvaa uhasta ainakin yritet-
tiin rakentaa selkedlle néytolle.

Keskeisen alkuperdislihteen muodostavat edellisten lisdksi Joensuun
maakunta-arkistoon sijoitetut kdrdjapoytdkirjat Sonkajarven tyovdentalon tu-
hopolton ja Maaningan Tuovilanlahden tyovadentalon naulauksen oikeuskaésitte-
lyistd. Oikeudessa kuultiin todistajina sellaisia henkil6itd, jotka olivat olleet ak-
tiivisesti mukana Lapuan liikkeen toiminnassa kesélld 1930. Téltd osin on hah-
motettavissa Lapuan kesdn tapahtumien ja viholliskuvien uudelleen oikeutta-
minen ja mytologisointiyritykset.

Lapuan liikkeen painostuspolitiikan tutkimista vaikeuttaa se seikka, ettei-
vit liikkeen aktiivijdasenet ole juurikaan jdttaneet julkisuuteen kirjallista ldhteis-
tod painostustoimistaan, olihan kyse sellaisesta aktivismista, joka oli suhteelli-
sen lyhyelld varoitusajalla toimeenpantua ja liikkui usein laillisuuden ja laitto-
muuden rajoilla. Pohjoissavolainen sanomalehdistd onkin ollut suurena apuna
painostustoimenpiteitd kartoitettaessa samoin kuin myos lapualaisaktivistien
organisoitumisen selvittimisessd. Lapuan liikkeen aktivistien liikkeistd on saatu
lisdksi tietoa kuntien arkistoista siltd osin kuin heiddn painostuspolitiikkansa
kohdistui kommunistisiin tai sellaisina pidettyihin kunnanvaltuutettuihin.

Puoluearkistot sisdltdvit varsin vdhan materiaalia piiri- ja paikallistason
reagoinnista Lapuan liikkeeseen. Tdma informaatio on kaivettava puoluelehtien
palstoilta. Yksityishenkiloiden arkistoista parhain ldhdearvo on ollut Helsingin
yliopiston kirjastoon sijoitetulla Gustav Ignatiuksen kokoelmalla. A.H. Saasta-
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moisen kokoelma Kansallisarkistossa on tarjonnut informaatiota Pohjois-Savon
aktivisteista. Sota-arkistoon sijoitettujen suojeluskuntien kokoelmat ovat 1920-
luvun osalta varsin puutteellisesti jdrjestettyjd tai jo monin paikoin tutkijan ulot-
tumattomissa. Niidenkin kautta saa kuitenkin valaisua suojeluskuntalaitoksen
piirijohdon suhtautumisesta Lapuan liikkeeseen.

Kommunistinen tyovédenliike esiintyy tdssd tyossd lahinnd repression koh-
teena. Siihen on osittain vaikuttanut se, ettd kommunistisen tyovdenliikkeen
alkuperdisaineistoa 1920 - 30-luvuilta on niukalti tutkijan ulottuvilla. Onkin
ldhes mahdotonta rakentaa kuvaa kommunistisen jdrjestokentdn reaktioista sii-
hen kohdistuneen repression suhteen. Tytvdenliikkeen vasemmiston reaktioi-
den tutkimista vaikeuttaa myos se seikka, ettd kommunistiset kirjapainot suljet-
tiin kesdkuussa 1930, jolloin erds olennaisimmista protestoinnin vaylistd oli tu-
kahdutettu silloin, kun tyovéentaloja suljettiin.

Lahdemateriaalin niukkuuden ongelma 1920-luvulla koskee my6s Poh-
jois-Savon porvarillisia puolueita. Porvarillisen Tyon arkistosta (PTA) ei ole
juuri loytynyt paikallisten kansallisyhdistysten tai piirin aineistoa muiden kuin
puutteellisten puheenjohtaja- tai asiamiesluetteloiden osalta. Maalaisliiton ar-
kisto on Pohjois-Savon osalta miltei yhtd suppea.

Puolueita ja niiden aatemaailmaa késittelevistd teoksista ovat tarkedn ver-
tailukohdan tarjonneet vasemmiston osalta Tauno Saarelan tutkimukset suoma-
laisesta kommunismista 1920-luvulla ja porvarillisten puolueiden osalta Juhani
Myllyn Maalaisliitto-historia sekd Timo Soikkasen ja Vesa Vareksen tutkimukset
konservatismista ja liberalismista 1910 - 30-lukujen Suomessa. Kasitteiden osal-
ta ei voi olla korostamatta Kasitteet liikkeessd -teosta, jonka artikkeleista eten-
kin Ilkka Liikanen ja Henrik Stenius ovat pureutuneet kansa-kédsitteeseen suoma-
laisessa poliittisessa kulttuurissa. Lars Bjérnen tutkimus 1920-luvun poliittisista
oikeudenkdynneistd on auttanut ymmartdmadn ajan oikeudellista kdytantod
kommunismin kriminalisoimisessa. Johtopddtoksiin Lapuan liikkeen olemuk-
sesta sekd synty- ja pddttymissyistd on saatu vaikutteita Toivo Nygdrdin ja Heikki
Ylikankaan talonpoikaiston roolia korostavista julkaisuista sekd Risto Alapuron ja
Pertti Haapalan suomalaisen yhteiskunnan modernisoitumista kasittelevistd te-
oksista. Pienviljelijakysymyksen juurten nivoutumisessa torpparikysymykseen
on saatu valaisua Matti Peltosen viitoskirjasta ja Teppo Viholan artikkeleista uu-
simmassa Suomen maaseudun historiateossarjassa. Suomalaisten omia vihollis-
kuvia ovat kisitelleet tutkimuksissaan ansiokkaasti Outi Karemaa ja Turo Man-
ninen.
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LIITTEET

LIITE1 Pohjois-Savossa vuonna 1930 suljettlfjen tyovdentalojen omistajan-

vaihdokset 1930-luvulla SKDL:n ja SD

Iisalmi

Lisalmen mlk

Kaavi

Karttula

Keitele

Kiuruvesi

n tilastojen mukaan.

lisalmen tyovédentalo, lisalmi: talo siirtyi myynnin kautta 4.4.1933
Yld-Savon osuusliikkeelle, joka myi sen jélleen lisalmen sos.dem.
ty:1le 9.10.1936.

Laidinméden tyovdentalo, lisalmen mlk: talo siirtyi omistajayhdis-
tyksen lahjoituksen kautta Niiralanniemen sos.dem. tyovdenyh-
distykselle 1930-luvulla.

Poroveden tyovdentalo, lisalmen mlk: talo myytiin pakkohuuto-
kaupassa 12.7.1933 Yla-Savon Osuusliikkeelle.

Runnin tyovéentalo, lisalmen mlk: talo myytiin 1930-luvun alku-
puolella Kuopion sos.dem. piiritoimistolle.

Varpasen tyovdentalo, lisalmen mlk: talo myytiin pakkohuuto-
kaupassa 21.3.1933 Varpasten pienviljelijayhdistykselle.

Mantyjdarven tyovaentalo, Kaavi: nimismies myi talon Kaavin suo-
jeluskunnalle 1930-luvun alkupuolella.

Airakselan tyovdentalo, Karttula: talo myytiin yksityiselle 1930-
luvun alkupuolella.

Ita-Karttulan tyovdentalo, Karttula: talo myytiin Itd-Karttulan
nuorisoseuralle 1930-luvun alkupuolella.

Pihkainméden tyovdentalo, Karttula: talo myytiin yksityiselle 1930-
luvun alkupuolella.

Punnonméen tyovdentalo, Karttula: talo myytiin Punnonmden
lotille 1930-luvun alkupuolella.

Syvanniemen tyovdentalo, Karttula: talo myytiin Kuopion lddnin
lantisen vaalipiirin sos.dem. piirijarjestolle, joka vuokrasi taloa
vuonna 1931 perustetulle Syvanniemen sos.dem. tyovdenyhdis-
tykselle.

Tossavanlahden tyovédentalo, Keitele: talo myytiin pakkohuuto-
kaupassa Pohjois-Keiteleen nuorisoseuralle vuonna 1931.

Kalliokyldn tyovédentalo, Kiuruvesi: talo siirtyi omistajayhdistyk-
sen lahjoituksen kautta Voimistelu- ja urheiluseura Kalliolle, jonka
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lakkauttamisen jdlkeen talo myytiin Kiuruveden Tyovden Osuus-
kaupalle 17.11.1934.

Rytkyn tyovdentalo, Kiuruvesi: talo myytiin pakkohuutokaupassa
porvarilliselle Voimistelu- ja urheiluseura Janteelle vuonna 1932.

Kuopion tyovdentalo, Kuopio: talo tontteineen myytiin Kuopion
sos.dem. tyovdenyhdistykselle toukokuussa 1934.

Toivalan tyovdentalo, Kuopion mlk: talo myytiin huutokaupassa
Ranta-Toivalan suojeluskunnalle 1930-luvun alkupuolella.

Maintylahden tydvdentalo, Lapinlahti: talo myytiin Kiviston nuori-
soseuralle 12.11.1932.

Pohjois-Ollikkalan tyovdentalo, Lapinlahti: talo myytiin yksityisel-
le 1930-luvun alkupuolella.

Tuppurinméen tyovdentalo, Leppévirta: talo myytiin huutokau-
passa yksityiselle 13.6.1932.

Kinnulanlahden tytvdentalo, Maaninka: talo myytiin huutokau-
passa yksityiselle 1930-luvun alkupuolella.

Tuovilanlahden tytvdentalo, Maaninka: talo myytiin vuonna 1932
yksityiselle, joka myi talon Tuovilanlahden sos.dem. tyévdenyh-
distykselle vuonna 1937.

Palonurmen tydvédentalo, Nilsid: talo myytiin huutokaupassa yksi-
tyiselle 15.12.1933.

Pielaveden kirkonkyldn tydvédentalo, Pielavesi: talo myytiin huu-
tokaupassa 8.9.1932 yksityiselle.

Taipaleen tyovdentalo, Pielavesi: talo myytiin huutokaupassa yksi-
tyiselle 1930-luvun alkupuolella.

Vaaraslahden tyovdentalo, Pielavesi: talo myytiin huutokaupassa
yksityiselle 21.6.1932.

Melalahden tyovéentalo, Riistavesi: omistajayhdistys myi vuonna
1931 talon Kuopion sos.dem. piirijdrjestolle. Lakkautetun omista-
jayhdistyksen pesdnselvittdja vaati kaupan purkua, jonka toteu-
duttua talo myytiin pakkohuutokaupassa Riistaveden kunnalle.
Kunta purki talon ja rakensi siitd kansakoulun.
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Siilinjdrvi

Sonkajirvi

Suonenjoki

Sdyneinen

Tuusniemi

Varpaisjarvi

Vehmersalmi

Lihteet:

Poljan tyovaentalo, Siilinjarvi: talo myytiin Pljan maamiesseuralle
1930-luvun alkupuolella.

Sonkajdrven tyovdentalo, Sonkajdrvi: kaksi paikkakuntalaista sy-
tytti talon palamaan 4.12.1931. Talo tuhoutui taysin.

lisveden tyovadentalo, Suonenjoki: talo myytiin liikemiehille vuon-
na 1932.

Suonenjoen kirkonkyldn tyovdentalo, Suonenjoki: talo myytiin
Suonenjoen suojeluskunnalle 17.2.1932.

Lyytilinmé&en tydvdentalo, Suonenjoki: talo myytiin huutokaupas-
sa 17.2.1932 Salmisen VPK:le, joka myi talon Suonenjoen maa-
miesseuralle 7.4.1937.

Viitaniemen tydvdentalo, Sdyneinen: talo myytiin Sdyneisten kun-
nalle 16.6.1931.

Juurikkamden tyovdentalo, Tuusniemi: talo myytiin Juurikkamé&en
maamiesseuralle 1930-luvun alkupuolella.

Tuusniemen kirkonkyldn tyovdentalo, Tuusniemi: talo myytiin
vuonna 1931 Tuusniemen sos.dem. tyovdenyhdistykselle.

Varpaisjdrven tyovdentalo, Varpaisjarvi: talo myytiin pakkohuu-
tokaupassa 18.10.1932 Yla-Savon Osuusliikkeelle, joka myi talon
Varpaisjdrven kunnalle.

Korpijarven tyovdentalo, Varpaisjarvi: talo myytiin pakkohuuto-
kaupassa 4.11.1931 yksityiselle.

Mustinlahden tyovdentalo, Vehmersalmi: talo myytiin Ukonlah-
den porvarillisille seuroille 4.11.1931.

Kansanarkisto, Kansantalojen liiton arkisto, Lakkautettujen toimi-
talojen asiakirjoja ym.; Huttula 1996, Liite Suljetuista tytvdenta-
loista, Kuopion ldani.

Liitteeseen on otettu kaikki vasemmistolaiset tyovaentalot, jotka joiden omista-
juus vaihtui vuoden 1930 jdlkeen ja joiden myShemmistd vaiheista ylipddnsa on
tarjolla varmaa tietoa. Siten se sisdltdd muitakin kuin vuonna 1930 suljettuja
kommunistisia tyovdentaloja. Kaikkien vuonna 1930 suljettujen kommunistis-
ten tyovdentalojen omistajajdrjestelyjd ei ole 16ytynyt SKDL:n tai SDP:n aineis-
toista. Ilmeisesti lukuisat omistajanvaihdokset 1930-luvulla tekivit tyovdenta-
lokysymyksen selvittamisestd hankalaa jo aikalaisillekin.
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