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Tutkielman aiheena on vaivaisten ja vahdosaisten kuvaus suomalaisessa
kirjallisuudessa vuosisadan vaihteen molemmin puolin. Tutkielman tavoitteena
on selvittdad, miten kirjallisuus nakee, esittdd ja kuvaa vaivaisuutta, joka vield
1800-tuvun Suomessa merkitsi paljolti koyhyytta ja liittyi 1dhinnd maaseutuun ja
maatalousviestoon. Vaivaisiin luettiin paaasiassa tuotannon ulkopuolella olevat
avuntarvitsijat: turvattomat lapset, vanhukset, heikkomieliset, vammaiset ja
pitkdaikaissairaat.

Lahteet asettavat tietyt rajat poikkeavien ryhmien tutkimiselle. Esimerkiksi
vammaisten historiasta kertova aineisto on syntynyt valtaosin yhteiskunnan
harjoittaman valvonnan, huollon ja hoidon seurauksena. Yhteiso4 eivit niinkaan
kiinnostaneet sellaiset asiat, joista kavisi ilmi, mité tutkittavat ryhmét ja ihmiset
ovat ongelmistaan ja niiden lieventamisyrityksisté ajatelleet tai miten he ovat
elamansa kokeneet.

Ajanjakson realistisen kirjallisuuden kuvaukset valottavat juuri tdtd puolta
erilaisuuden historiaa, mutta ennen kaikkea kuvaukset osoittavat, miten
ympéroiva yhteiso suhtautui poikkeaviin ja erilaisiin.

Niin Minna Canthin, Juhani Ahon kuin Teuvo Pakkalan ja maaseudun
kansankuvaajien, Frans Emil Sillanpaan, Ilmari Kiannon ja Joel Lehtosen
teoksilla ja henkil6illd tiedetddn olleen usein todellisperdiset mallit ja esikuvat
elavastd elamasta.

Etenkin Canth ja Aho pyrkivit kirjoituksillaan paljastamaan vaivaishoidon epé-
kohtia. Muuten kirjallisuus kuvaa vaivaisiaan ja erilaisiaan yhtena arjen osana,
sivuhenkil6ina. Naistd yksittdisistd osasista syntyy kuitenkin kuvaus
suhtautumisesta koko vaivaiskysymykseen Suomessa vuosisadan vaihteessa.
Vammainen padosassa on vasta Joel Lehtosen teoksessa Rakastunut rampa
1922, samana vuonna korvattiin entinen vaivaishoitolaki uudella

koyhdinhoitolailla.
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1. JOHDANTO

1. 1. Sosiaalisen kysymyksen yhteiskunta

1800-luvun nalkavuodet nihdaan yleisesti lahtokohtana uudenaikaisen Suomen synnylle.
Kahden katastrofin - ndlkdvuosien ja kansalaissodan - viliin jddvi ajanjakso vakiinnutti
paikkansa suomalaisten historiakuvassa teollistumisen lapimurtovaiheena, aikana, jolloin

pysahtynyt maatalousyhteiskunta muuttui teollistuvaksi yhteiskunnaksi."

Autonomian jélkipuoliskon Suomea voidaan nimittéd4 sosiaalisen kysymyksen yhteis-
kunnaksi ennen kaikkea siksi, etti silloin koyhan kansan tila tiedostettiin uudella tavalla.
Kauden aikana syntyivit uudet sosiaalipoliittiset ajatusmuodot, mutta niitd vastaavaa
sosiaalipoliittista jarjestelmad ei saatu aikaan. Véaeston sosiaalisesta turvasta huolehtivat
autonomian ajan loppuun saakka vaivais- ja koyhdinhoito, avustuskassat, yksityinen

hyviantekeviisyys ja erilaiset kyldyhteisot.

Sosiaalisen kysymyksen synnyttdmalld uudella ajattelutavalla oli kuitenkin syvéllinen
vaikutus naihin perinteisiin turvajérjestelmiin. Niiden luonne alkoi muuttua - toisten
nopeammin, toisten hitaammin. Vanha ja uusi kohtasivat toisensa autonomian
jélkipuoliskolla monin muodoin. Esiin nousi paljon uusia kysymyksié, joista huomattava

osa jai viela vaille vastausta.’

1 Jaakkola 1994, s.71.
2 Sama, 72 -73.



Maaseudun sosiaalisten muutosten keskeinen aiheuttaja oli runsas vaestonkasvu.
Suomen vikiluku oli vuonna 1879 kaksi miljoonaa, ja kolmen miljoonan vaestomaara
saavutettiin vuonna 1912. Vaikka kaupunkien suhteellinen kasvunopeus oli maaseutua
suurempt, valtaosa lisdédntyneestd viestosta syntyi maaseudulla. Maalaiskuntien vékiluku
kasvoi vuosien 1860 ja 1920 vilisend aikana 970 000:1la hengelld, vaikka maaseutu
menetti tind aikana muuttotappioina kaupungeille yli puoli miljoonaa henkes.'
Maaseudun sosiaalisten muutosten taustalla oli vdestonkasvun ohella
maatalouselinkeinon luonteen muuttuminen. Maatalouden tuotantosuunta alkoi 1800-
luvun lopulla vaihtua ja elinkeino kaupallistua. Siirtymista rahatalouden piiriin edisti
myos metsateollisuuden kasvun my6ta lisadntynyt puunkysynta.

Taloudellisten ja sosiaalisten muutosten ohella koettiin Suomessa 1800-luvun lopulla
voimakas henkinen murros. Henkiseen murrokseen liittyivét polititkan ja puoluekuvan
muotoutuminen, kansallisen ajattelun ja joukkojarjestojen esinnousu sekd uudenlaisen
julkisuuden synty.

Julkisuuden ja kansalaisyhteiskunnan synnyn my6ta virisi keskustelu koyhyydesta ja
muista yhteiskunnnan ongelmista. Niisti oli esitetty mielipiteitd aikaisemminkin, mutta
huomio oli kiinnittynyt lahinna vaivaishoidon ja irtolaiskontrollin epakohtiin.
Suhtautuminen yhteiskunnan huolenpitoa tarvitseviin oli ollut enimmakseen

tuomitsevaa.’

' Jaakkola 1994, s. 85.
’ Sama, 5.90 - 92.



Keskustelu oli muuttumisen ja uusien iimitiden oleellinen osa ja sen myo6ta syntyneisiin
hoito-, valvonta-, eristys- ja koulutustoimintoihin liittyi erdiden ammattiryhmien, kuten
esim. lddkéreiden, poliisiviranomaisten ja erilaisten hoitajien aseman vahvistuminen.
Asiantuntijoiden panos oli ratkaiseva, silld erddt heistd nakivat esim. Suomen
terveydelliset olot kammottavina. Havahtumisesta puolestaan oli seurauksena suorastaan
propagandistinen asenne. Epdilemitta aikana, jolloin tilattoman maaseutuvéeston ja
kasvavan kaupunkivaeston ulospiin erottuvat ongelmat tuntuivat kéarjistyvan, sanomista
riitti. Laakarit olivat havaitsevinaan suomalaisten fyysisen heikkenemisen, tautisuuden ja
moraalittomuuden lisdantymisen. Tiede el nayttanyt perusasiassa joutuvan riitaan edes
uskonnon kanssa. Tahallisesti hankitut heikkoudet, esim. mielisairaudet, alkoholismi ja
sukupuolitaudit oli helppo nahdé rikkomuksena my6s Jumalan saatamia luonnonlakeja
vastaan.'

Uudet tuulet puhalsivat monelta eri suunnalta. Sosiaalisen kysymyksen ympérilla kayty
keskustelu ja siina saavutetut tulokset valittivit sosiaalipoliittista ajattelua
huoltotoimintaan. Muun muassa Uno Cygnaeus kiinnitti huomiota erityisesti lasten
asemaan. Hén arvosteli puutteellista tai olematonta lastenhoitoa. Cygnaeuksen arvion
mukaan vajaat puolet lapsista kuoli jo ensimmaisend ikdvuotenaan hoidon puutteeseen.
Cygnaeus moitti sivistyneistod siitd, ettei se pitanyt koyhédn véen asiaa tiarkedna.
Cygnaeuksen mukaan kansansivistyksen nostamisella saavutettaisiin parempia tuloksia
kuin vain aineellisen avun antamisella ja koyhainhoidolla.?

Vaivaishoidontarkastelijan viran perustaminen oli myds osoitus uusista tuulista sosiaali-

' Nygard 1998, s. 14
> Nurmi 1988, s. 80-92.



politiikkan alalla. Viran ensimmadinen haltija Gustav Adolf Helsingius piti keskustelua ylla
pohtien vaivaiskysymyksen syiti ja esittden omat ratkaisumallinsa ongelmavyyhden

ratkaisemiseksi. Palaan tdhdn tuonnempana tutkimuksessani.

1. 2. Vammaiskisitys vuosisadan vaihteessa

Vammaisuudelle ei ole tutkittavana ajanjaksona 10ydettavissd yhtd, yksiselitteisesti
médriteltya sisdltod, vaan sita selitettiin er1 yhteyksissa eri tavoin. Vammaisuus oli 1800-
luvun lopun ja 1900-luvun alun suomalaisessa yhteiskunnassa marginaalinen ongelma.
Tilastotietojen mukaan arvioitiin vammaisia olleen Suomessa noin 24 000 vuosisadan
vaihtessa, ja 1920-luvun lopuila heité oli ehkd noin vajaat 50 000. Vammaisten
lukuméarén prosentuaalista osuutta koko viestostd tuona aikana kuvaavat tilastot ovat
Minna Harjulan mukaan varsin epaluotettavia. Heidan osuutensa vakiluvusta ol
tarkasteltavana olevana ajanjaksona korkeimmillaankin alle kaksi prosenttia.'

Vaikka yleinen keskustelu oli vilkastunut ja sanomista riitti, jai vammaiskysymys usein
paivanpolttavien kysymysten, kuten Venajan-politiikan, itsendistymisen ja
tydvdenkysymyksen varjoon. Kuitenkin vaivaisten lukuméaaran kasvaessa alettiin pohtia
sithen johtaneita syitd: oliko vammaisuus Jumalan tahto, tulos huonosta eldmaista,

seurausta viallisesta perimastd vai kenties tautien aiheuttama. Keskeistd oli myos se,

' Harjula 1997, s. 115.



pidettiink®d ruumiillisesti tai henkisesti viallista itseaén vastuullisena kohtalostaan vai
nihtiinko hanen joutuneen tilaansa ilman omaa syytaan.'

Julkinen sana piti tilattoman véeston, irtolaisten, heikkoja elinehtoja 1880-luvulle saakka
tilattomien oman laiskuuden ja tietiméttomyyden aiheuttamina. Mainitulla
vuoikymmenelld sivy alkoi kuitenkin muuttua. Keskustelussa alettiin painottaa
vaivaishoidon sijasta ennalta ehkdisevid toimenpiteitd, joina esitettiin tyonsaannin
jarjestimista, maan vuokraamista tilattomille ja maalaisvaeston asunto-olojen
parantamista.” Koyhyyden syyt alettiin johtaa yhteiskunnan epakohdista ja muista itsesta
rilppumattomista tekijoistd. Ajattelun muutos tuli esiin vaivaishoitotoimien vahittaisena
korvautumisena koyhdinhoito-sanalla. Virallisessa kdytannossa uusi nimike yleistyi
1900-luvun ensimmaiselld vuosikymmenelld. Vaivaishoitoasetus oli kuitenkin voimassa
vuoteen 1922

Sinédnsa vdhamerkityksinen sanan vaihtaminen oli merkki syvallisestd muutoksesta.
Vanha vaivaishoito kasite alkoi hajota. Siind, missd ennen néhtiin vain yhteiskunnan
rasituksena oleva yhtendinen vaivaisten joukko, alettiin vuosisadan vaihteessa erottaa
erilaisia yhteiskunnan tukea tarvitsevia ryhmii, kuten turvattomia lapsia, vanhuksia,
sairaita, vammaisia, alkoholisteja, normeihin sopimattomia ja taloudellisista vaikeuksista
karsivia. Koska eri ryhmien ongelmilla néhtiin olevan omat syynsi, ja sen mukaisesti
erilaisen hoidon tarve, vaivaishoitoa ei pidetty endi sopivana vilineeni hoitaa koko

ongelmavyyhtea.*

' Nygard 1998, 5.8 - 9.
* Jaakkola 1994, s. 107.
’ Harjula 1996, s. 27.
 Nygard 1997, s. 42-43.



Vuoden 1852 vaivaishoitoasetus oli ensimmiinen yhtendinen sostaalihuoltoa sditeleva
laki, joka samalla muutti vaivaishoidon yhteiskunnan pakolliseksi tehtdviksi. Nyt
nimettiin ensimmadisen kerran yhteiskunnan velvollisuudet ja huollettavien oikeudet seka
madriteltiin yhteiskunnan apuun oikeutetut ryhmat.

Vaivaiset luokiteltiin kolmeen ryhméin: Ensimmaiseen ryhmaan luettiin heikkomieliset ja
mielenvikaiset ja hoitoa tarvitsevat vanhukset. Toisena olivat tilapdista hoitoa tarvitsevat
vanhukset, sairaat ja vammaiset. Tdhan ryhméan kuuluivat myos jollakin avustuksella
toimeentulevat koyhat ja vaivaiset. Kolmanteen ryhmaén kuuluivat turvattomat,
tarpeellista hoitoa vailla olevat alle 16-vuotiaat lapset.

Vuonna 1879 annetun uuden vaivaishoitoasetuksen mukaan vaivaishoitoa tuli antaa
turvattomille lapsille, vanhuksille, vammaisille ja pitkaaikaissairaille. Uusti asetus jatti
avustuksen ulkopuolelle tilapaisesti avun tarpeessa olevat. Uutta oli myos itsensa
elattamisvelvollisuus: kun vuoden1852 asetuksessa velvoitettiin seurakunnat
huolehtimaan vaivaisistaan, alkoi uusi asetus toteamuksella, etta jokainen tyokykyinen
mies tai nainen oli velvollinen elattdamain itsensi ja alaikéiset lapsensa. Miehen
velvollisuus oli lisaksi huolehtia vaimonsa elatuksesta."

Vaivaiskdsite kytkeytyi toimeentuloon ja kdyhédinavun tarpeeseen. Sana vaivainen
merkitsi yleensd samaa kuin , koyhd“. Vammaisten enemmisto eli vuodesta toiseen

koyhainhoidon varassa.”

' Nygard 1997. s. 41 - 42.
* Harjula 1977, s. 115.



1. 3. Kirjallisuus aikansa kuvastajana - tehtiivi ja liihteet

Tutkin tydssdni, miten kirjailijat ndkivit teoksissaan yhden sosiaalisista ongelmista,
vaivaisuuden, sen eri muodot ja nithin kytkeytyvit ilmiot.

Tarkasteltava ajanjakso on Suomen kirjallisuuden ja yhteiskunnan dynaamista
kehitysvaihetta. Suomalainen kirjallisuus kasvaa sen aikana niukasta, hapuilevasta alusta
maddrillisesti ja taiteellisesti mainittavaksi. Ruotsin- ja suomenkielisen kirjallisuuden
maara- ja merkityssuhde muuttuu. Kirjallisuuden lajeista romaani

vakiinnuttaa hapuiluvaiheen jilkeen asemansa joustavana, reaalitodellisuuden
kuvaamiseen soveltuvana muotona. Yleisistd valtavirtauksista vaikuttavat 1880-luvun
realismi, uusromantiikka vuosisadan vaihteessa ja 1900-luvun kriittinen realismu.
Realismi vaikuttaa niin yleisena asennoitumissuuntana kuin ohjelmallisena

yhteiskuntarealismina.'

Kisittelen tyossani vaillinaisia, vajavaisia ja koyhia erityisesti Minna Canthin ja Juhani
Ahon 1880-luvun teosten pohjalta. Vammaiskysymys oli murrosvaiheessa tuolla
vuosikymmenelld ja sithen puuttuivat myos ajan kirjailijat. Teuvo Pakkala kuvaa 1890-
luvulla erityisesti vahédosaisten laitakaupunkilaisten ja heidan lastensa elaméda. Kaikissa
ndissd kuvauksissa ongelmat niahdédin ja kuvataan yhteiskunnallisina epakohtina ja
syyllisiksi asetetaan asioiden hoidosta vastuulliset: valtio, kirkko, kunta,

ja yleensa parempiosaiset.

' Huhtala 1983, s. 15.



Joel Lehtosen tuotannossa pohditaan usein syrjityn, yksindisen ihmisen sisaisid tuntoja ja
ajatuksia: ihminen etsii ihmistd. Ilmari Kiannon ja Frans Emil Sillanpaén
koyhyyskuvauksissa on taas yhteiskunnallinen puoli esilla, mutta toisentyyppisend kuin
esim Canthilla, Aholla ja Pakkalalla.

Maria Jotunin ja Maila Talvion kuvaukset tarjoavat toisenlaisen nakokulman sosiaalisiin
ongelmiin ja epakohtiin vuosisadan vaihteessa. Vaikka milj66 on toinen ja liikutaan ns.

parempiosaisten piirissd, ndyttavit probleemat toistuvan samanlaisina.

Tutkimukseni on pitkittaisletkkaus, jossa késittelen aihetta lahinné kirjailijakohtaisesti.
Kirjailijakohtaisella menetelmilld on tietysti vaarana muuttua positivistis-historialliseksi
kausaaliselittelyksi, ja elamakertatiedoilla ja oletetuilla vaikuttimilla spekuloinniksi, mutta
aithehistoriallista tutkimusta on vaikea ajatella ilman kirjailijan ja hdnen tuotantonsa
taustaa: kirjailija valitsee jonkin aiheen tai jattdd kayttamatta. Mikéan aihe ei koskaan ole
kyennyt saamaan kaikkia kirjailijoita kiyttajikseen. Eiké kirjaa tehda tyhjioon: tekijalla

on omat tavoitteensa.

Niin sanottuja kansankirjailijoita Kauppis-Heikkid lukuunottamatta en ole ottanut
tutkimukseeni mukaan, vaikka he kertoivatkin kovaosaisista ja sorretuista.
Kertomukset olivat usein tosipohjaisia, mutta muistuttivat hyvin usein toinen toisiaan:
koyhat ihmiset tapasivat olla hyvia ja rikkaat taas pahoja. Kansankirjailijat kirjoittivat
kansalle, ja niinpa heidén tuotteissaan oli usein opettava, osoitteleva ja kasvattava sivy:
ahkeruudella, raittiudella ja opinhaluisuudella saattoi kohota tyytyviiseksi ja

jumalaapelkéaviksi kansalaiseksi.
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Pekka Haatasen mukaan tillaisia tavoitteita ajaessaan heista tuli hyvin epauskottavia.'
Haatanen on tutkimuksessaan Suomen maalaiskoyhalisto tutkimusten ja
kaunokirjallisuuden valossa(1968) pohtinut kaunokirjallisuuden kéyttokelpoisuutta
koyhaliston tutkimuksen nikokulmasta. Hénen ndhdédkseen kaunokirjallisuus enemmaén
elavoittad ja yksilotasoisesti syventda jo olemassa olevaa tietoa kuin varsinaisesti tuo
uutta esiin.”> Tama pitee vaivaiskuvauksiinkin.

Kasittelemieni teosten aiheiksi nousevat lasten kohtalot. Erityisesti Minna Canth ja
Teuvo Pakkala 1880- ja 1890 -luvuilla ja F.E. Sillanpda 1920-luvulla kuvaavat
vahdosaisten koyhien lasten asemaa. Juhani Aho ja Joel Lehtonen taas pohtivat myds
traagisia, viallisia mieskohtaloita. Kaikkien naiden kuvausten taustalla nousee esiin
kysymys, miten #idit reagoivat lastensa vaillinaisuuteen? Aidit kérsivit pienten,
heikkojen, avuttomien lastensa tdhden. Aidit joutuvat sijaiskarsijoiksi vaillinaisuudella
vaivattujen lastensa kasvaessa aikuisiksi. Vaillinaisuus, rujous on kantajalleen taakka,
jonka kantajiksi ndyttavit didit joutuvan. Aidit reagoivat lastensa kohtaloon alistuen,
kérsien, visyen tai murtuen joko henkisesti tai fyysisesti. Reagointi voi olla myos
vastareaktiota, jolloin didit luopuvat, jattavat lapsensa ja pakenevat. Pakeneminen

nayttdd aitheuttavan tuskaa niin hylatyksi tulleissa kuin hylkaajissikin.

Paalahteistond on kaunokirjallisuus. Lahdearvoa punnittaessa on otettava huomioon
kaunokirjallisen tuotteen erityisluonne ja siita johtuvat rajoitukset. Todellisuutta
tarkastikin jaljentdva kaunokirjallinen tuote on tulos taiteelliseen tehoon tahtiavista
valinnoista ja sidoksissa niin kaunokirjallisuuden konventioihin kuin kirjailijan kokemus-

ja ajatusmaailmaan ja hanen tavoitteisiinsa.

! Haatanen 1968. s. 315 -316.
* Sama 1968, s. 311.
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Vaivaiskuvausten sosiaalihistorialliseen lihdearvoon vaikuttaa jo se, ettd kyse on
vahvasti tunnelatauksisesta ilmiosta.
Jo Aristoteles totesi historian kertovan mitd on tapahtunut, kaunokirjallisuuden miti olisi
voinut tapahtua . Kaunokirjallisuuden tosi on toden nékdinen inhimillisesti, mutta ei

vilttamitta historiallisesti tosi.'

Wolfgang Iser toteaa teoksessaan Das Fiktive und das Imaginare der Literatur, ettd
kirjallisuuden maailma on kuvitteellinen eika esiti todellisuutta: kaunokirjallisuus ei
jéljittele vaan pitad yild nakokulmia todellisuuteen. Iserin mukaan fiktio ei ole identtinen
todellisuuden eika lukijan asenteiden kanssa: fiktio kyseenalaistaa todellisuudessa
vallitsevat ennakkokisitykset seka lukijan arvot ja normit.”

[ser maarittelee kaunokirjallisuudeksi teokset, joissa lukijan ja teoksen vilille syntyy
kommunukaatio: lukija ryhtyy lukukokemuksensa jalkeen pohtimaan omaa
arvomaailmaansa. Iserin kommunikaatio tarkoittaa siti, etti teos syséa lukijan
ajattelemaan omaa arvomaailmaansa, kun teos ndyttaa tutusta todellisuudesta uusia
piirteitd. Iserin mukaan tekstin esteettinen arvo on rinnasteinen tekstin kyvylle muuttaa
lukijan asenteita. Leena Kirstind on tosin huomauttanut, ettei ole kovinkaan helppoa
osoittaa ajattelutavan muutoksia jonkin teoksen vuoksi.’

Marco Mikinen taas tutkimuksessaan Ei-fiktiivinen romaani (1990) sanoo Isern
erehtyvédn samaistamaan fiktiivisen kirjallisuuden ja kaunokirjallisuuden toisiinsa. Iserin

mukaan kaunokirjallisuuden luonteeseen kuuluu tekstuaalinen epamaéaraisyys.

" Huhtala 1983, s. 17.
“Iser 1991.s. 157 -163.
? Kirstind 1988, 63 - 71.
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Kaunokirjallisen teoksen luonteeseen liittyy erilaisten kysymysten ja perspektiivien
asettaminen vastakkain. Kaunokirjallinen teos ei Iserin mukaan koskaan esitd vain yhtd
nikemysti kuvaamistaan asioista. Téten se vaatii lukijalta enemman kuin muut tekstit.
Se (kaunokirjallinen teos) asettaa kysymyksenalaiseksi tai koodaa
uudelleen ulkopuolisen todellisuuden viestit tavalla, joka jdttdd lukijan
tehtavaksi loytdd viestin perusteella olevat seikat. Tdten lukija on mukana
tuottamassa merkitysta.’

Jean-Paul Sartre toteaa puolestaan esseekokoelmassaan Was ist Literatur?, ettd
kirjoittaminen on maailman paljastamista. Kuitenkin Sartre muistuttaa, ettd vaikka
kirjailija tietdd paljastavansa olevaisen, hin tietdd myos ettei han sitd luo. Sartren
mukaan kirjailija vetoaa lukijan vapauteen, jotta tima auttaisi hdnen teoksensa
luomisessa. Maailma annetaan lukijalle tehtdvina. Mitd kithkedmmin lukija haluaa
muuttaa titd maailmaa, sitd elavimpi ja realistisempi se on. Sartren mielesta realismin

erehdys oli se, ettd todellisuuden uskottiin paljastuvan tyynen tarkastelun tietd®

Kansankirjailijoiden kertomuksia ilmestyi 1880-luvulla runsaasti lehdissd, ervitkd Juham

Ahon ja Teuvo Pakkalan varhaisimmat tuotteet juuri poikenneet niista usein
anekdoottimaisista, miljooseen ja kansaeldmén erityispiirteisiin keskittyvistid
kertomuksista.” Ohjelmallinen yhteiskuntarealismi suosi lajeinaan romaania ja vieroi

runoa.

! Mikinen 1990, s. 13.
2 Sartre 1958, 5.39-47.
3 Vuolle 1993, s. 119.
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Meiddn aikana, kuin kaunokirjallisuudella on sosiaalinen tarkoitus ja luonne, sai
runollisuus vihemmdn huomiota osalleen, todettiin 1886 uudesta suomenkielisesta
kirjallisuudesta.'

Kaiken ruman, véirin ja pahan karkottaminen ja kaiken kauniin, oikean ja hyvén sijaan
paneminen oli Juhani Ahon mukaan uuden realistisen kirjallisuuden tehtavi: Sen tuli
seki kuvata todellisuuden varjopuolia ettd poistaa ne.” Idealismilla, niin kuin ylipdansa
1880-luvun realistien innolla asettaa teoksissaan kysymyksia keskusteltavaksi, oli
perustansa uuteen luonnontieteelliseen ajatteluun perustuvassa kehitysoptimismissa.
1880-lukulainen uudistusmielisyys toi kaunokirjallisuuden aiheiksi muun muassa nais- ja
tydvédenasian, vankien olot ja kodittomien lasten kohtalot.

Niéihin realistisiin kuvauksiin liittyy taipumusta ihanteellisuuteen ja uskonnollisuuteen.
Niin Canthin, Ahon kuin muidenkin 1880-luvun lapsiaiheisiin kertomuksiin liittyy
tuhkimosympatian mukaista idealismia: syrjitty huutolaislapsi on usein sisarpuoliaan
viisaampi, nopeasti lukemaan oppiva, hyvamuistinen ja hyvasydaminen lapsi. Hén joutuu
perheen muiden lasten pilkan kohteeksi. Orpolasta syytetdan ja kuritetaan myos
rikkomuksista, jotka ilket sisarpuolet ovat tehneet.’

Juhani Ahon Muudan markkinamies (1884) ja Minna Canthin Kasvinkumppanit (1890)
esimerkiksi kuvaavat asetelmaa aviossa ja sen ulkopuolella syntyneet sisarukset.
Lapsivaivainen, olipa han aistiviallinen, raajarikkoinen tai heikkomielinen, nayttaa
koskettaneen lahes kaikkia ajan kirjailijoita. Ainakin Aho, Canth, Pakkala, Sillanpi ja

Lehtonen kayttavit tita aihelmaa. Lapsen kuolemakin on useiden kirjailijoiden aiheena.

' Huhtala 1981, 5.53.
2.Aho 1964, s. 11.
? Saarenheimo 1924, s. 101,
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Traagisia naiskohtaloita ovat taas kuvaukset vahalahjaisista tytoistd ja nuorista naisista,
jotka joutuvat miesten viettelemiksi, hyviksi kayttamiksi ja aviottomien lasten
synnyttdjiksi. Nama lapset ovat usein noita orpoja ja huutolaisia, parhaimmassa
tapauksessa piiaksi kohoavia keskenkasvuisia tyttdlapsia.

Muita maailman murjomia ovat heikkoalyiset, aistivialliset ja vanhukset. Téllaisia

kuvauksia 16ytyy kaikilla ajan realisteilla Ahosta aina Sillanpd&hén asti.

Yleiset vaivaisuuden merkit yhdistyvit usein niin, ettd esimerkiksi vanha on usein joko
silmépuoli tai sokea. Heikkoalyinen, hopero taas saattaa liikata toista jalkaansa tai on
jopa jalkapuoli. Téillainen henkilo sai monesti vammaansa liittyvan lisdnimen, jota ei
kuitenkaan mielletty haukkumanimeksi, vaan se oli nimi muiden joukossa. Ehképa
hyvakin informaatiota antavana. Lisdnimeni saattoi olla esimerkiksi Aullu, ankka,
kyhyrd, siipirikko tai puujalka. Téllaisiin ‘hullukalleihin’ tai ‘siipirikkoihin’ palkollisiin
suhtauduttiin myotamielisesti, niin kauan kuin he olivat jotenkin hyodyksi ja tekivat

ahkerasti ja nurkumatta tyota.

Realistinen kirjallisuus kuvaa, vaikkakin hyvin usein eldvisté elimastd otetuin esikuvin,
kuitenkin varsin suppeaa erilaisten joukkoa. Ehka kirjailijatkin vaikenivat kaikkein
vaikeimmista tapauksista ja tyytyivit kuvaamaan vain lievésti poikkeavia ja myotatuntoa
heréttdvia kohtaloita. Minna Canth heritti aikanaan suurta suuttumusta, kun han kuvasi
tosipohjaisesti esim. Kuopion puutteellisia sosiaalisia oloja tai epamiellyttdvid tapauksia
kotikaupungistaan. Héntd syytettiin kunniallisten kuopiolaisten hapéisemisesta ja

haastettiin jopa oikeuteen kirjoittelunsa johdosta.
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2. MINNA CANTH VAIVAISTEN PUOLUSTAJANA

2.1. Koyhiin kansan vihéiosaiset

Runebergin ja Topeliuksen luomat ahkerat, uutterasti tyota tekevit ja kéarsivillisesti
Jumalaan luottavat, arvonsa ansaitsevat kansalaiset saivat jo Aleksis Kiven Seitsemassa
veljeksessd (1870) siron nuhteettomaan, siledan pintaansa. Mutta vasta Minna Canthin
teokset tuovat selvisti toisen ndkokulman yleensd miesten toimintaan painottuvaan
kansankuvaukseen. Canthin tuotannossa nihdién naisen asema yhteiskunnan
miadraamiksi. Canth nayttad epakohdat, siind hanen tendenssinsé, mistdén
yhteiskunnallisesta kumouksellisuudesta ei ole kysymys. Naisen aseman lisdksi nousevat
esiin myos perheen ja lasten kohtalot. Kisittelen kolme Canthin teosta: Koyhaa

kansaa(1886), Lapsen kuolema(1886) sekal.apsenpiika(1887).

Koyhin kansan aiheet oli otettu suoraan todellisuudesta, ja Minna Canth kirjoitti sen
kahdessa viikossa kuin pakosta. Kirjailija oli vieraillut tehdastyomailla ja ndhnyt ja
kokenut sielld sellaista koyhyytta ja kurjuutta, ettd hin tunsi velvollisuudekseen edes
kirjoittamalla lievittad epakohtia. Avustuskidynnit Kuopion kdyhien luona: kodeissa,
sairaaloissa ja vaivaistalossa lisdsivit Canthin jarkytystd. Hanen nakeménsi inhimillinen
karsimys ja puute ja nalkdpalkkojen maksaminen - 80 pennid paivaltd - suorastaan

pakottivat Koyhin kansan salamakirjoittamiseen. '

" Ammondt 1989, s. 79-82.
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Novellin varsinainen toiminta késittd4 vain pari vuorokautta tyoldisperheen elimai. Tana
aikana sattuneet tapaukset on kuvattu aivan arkisen luonnollisesti. Mutta néihin
kehyksiin on Minna Canth onnistunut mahduttamaan kaikki ne kauhut ja koettelemukset,
jotka seuraavat ddrimmadistd koyhyyttd: naldn, sairauden, kerjuun, hdpeédn, noyryytyksen,
mutta ennen kaikkea ikuisesti kalvavan huolen huomispéivasta ja lasten kohtalosta ja
tulevaisuudesta. Koyhia kansaa on yhdessd vuokrahuoneessa asustava kuusihenkinen
perhe. Mies Holpainen on ty6ttoména, osaksi oman hitavuutensa takia. Aiti Mari
Holpainen on synnyttinyt ja imettanyt nelja lasta kahdeksan vuoden sisalld. Jatkuva
nilki ja ennen kaikkea lasten hoidosta johtuva univelka liittyneend huoleen omasta ja
lasten tulevaisuudesta vievit Mariita jirjen, ja hdn joutuu Harjulan pahamaineiseen
vaivaistaloon' .
Perheen tyttolapset, vanhin 8-vuotias Hellu-tytar ja nuorin Anni-vauva, ovat sairaita
ja vaivaisia. Pojat, 5-vuotias Petu ja 3-vuotias Ville, ovat taas terveitd, tomeria ja aina
nalkdisid pienokaisia, jotka pysyvit hengissi - vaikka varastamalla nélkénsi
karkottamiseksi. Mutta tyttolapsessa kurjuus kasautuu:

Hdn oli surkean ndkdinen, tyttéparka, silmdt kipedt, toisella vield vihdn

ndki, toisella ei ollenkaan. Kaulassa oli suuri arpi, ja ruumiiltaan hdn oli niin

onnettoman kuihtunut, ettei olisi luullut hantd kuin viisivuotiaaksi

korkeintaan, vaikka oli jo kahdeksan tayttdnyt.

Mutta hiljainen hdn oli aina ja tyytyvdinen; hoiti pikku Annia pdivdt

pddstddn ja oli didille kun oikea kdsi. Siksipd hdntd ei voinut sairaalaankaan

viedd silld hin oli kotona tarpeen

' Frenckell-Thesleff 1994, s. 171-172.
* Koyhii kansaa, s. 149.
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Hellu on tarpeen kotona lapsenhoidossa, jotta iiti paasee asioilla kayméin. Hellu

on my0s tarpeen elannon hankkimisessa: hanen tehtdvanaan on kayda kerjuulla
kaupungilla. Ilmeisesti hoitamattomat sairaudet olivat ldhes sokeuttaneet ja
kuihduttaneet tyton. Lapsi on herkka ja hiljainen. Hanen ainoa mielentilan-

ilmauksensa on alakuloinen hyraily Anni-vauvan kehdon déressa:

Tule rakas Jesu tanne, Korjaa meitd maasta pois. Tule rakas Jesu tdanne, Ota kaikki
taivaaseen. Timin lapsi on kuullut didiltddn, joka usein miettii ja lausuu déneen, miten
heidan kaikkien olisi parempi paasta pois karsimastd. Rouvasyhdistyksen vierailijoille
Mari sanookin tyttarestidn: -- Adn vain ei pddse pois, vaikka on huonoin kaikista -- Ja
Mari jatkaa -- dldhdn itke poloinen, menee viimeinenkin néikosi.’

Sitaatista kdy ilmi kaksi tuon ajan lapsenkasvatusmenetelmad: Jumala rankaisee tai ottaa
taivaaseen. Vield julmempaa oli lapsen pelottelu, jos teet sopimatonta, kay huonosti.
Tyttonen miettii titd vield teoksen lopussa, kun 4iti on viety pois, ja ajattelee, miten han
et vilittéisi, vaikka tulisi umpisokeaksi, jos vain &iti tulisi takaisin. Paitsi itkunsa joutuu
Hellu tukahduttamaan koko lapsenaolemisen, hanen paivittainen tehtdvédnséd on ruuan
tahteiden kerjadminen kaupungilta. Lapsi jopa itse huomaa kysya, pitéisiko ldhted ruokaa
kyselemain ja palattuaan retkeltdan hén iloisesti ja asiantuntevasti riemuitsee
tuomisistaan.

Toinen esimerkki pelottelusta on vaivaistalo -- sielld tuuditettiin viittd kdtkyttd yhtd
aikaa. Lapset parkuivat ja tuudittajat lauloivat -- Aina vdlilla he [6ivit kdmmenellddn

katkyen pddhdn. Morko tulee, morko tulee, oletkos ddneti.’

! Koyhia knsaa, s. 165.
? Sama, s.193.
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Aiti Mari pelka4 lastensa puolesta. Sairas ja kivulloinen Hellu-tyttonen ei pysty
elattimain itseaan. Han joutuisi kdyhéintaloon ja, koska hén jo lapsena on arka ja
pehmealuontoinen, joutuisi hin toisten tallattavaksi ja poljettavaksi. Vield kovemmaksi
ennustaa diti Anni-vauvansa kohtalon. Kaunis, sinisilmiinen, valkeakiharainen tyttdlapsi
joutuisi koyhyytensi takia pahoille teille. Hanesta tulisi miesten viettelema nainen, johon
verrattuna hoitolassa olevan vaivaisenkin elimai olisi onnellisempaa. Jopa terveet,
reippaat pojatkin tulisivat epdonnistumaan eldméssdan. Koyhyytensd ja nilkénsd ajamina
he paityisivit pahantekijoiksi rikoksen teille ja joutuisivat sieltd vankilaan kahleistin.
Koyhin lapsen olisi parempi olla syntymatta tai kuolla varhain pois, miettii epatoivoinen
aiti.!

Téhin pessimismiin vaikuttivat Minna Canthin omat masentavat kokemukset, tassid
tapauksessa konkreettisesti erdan Kuopion kéyhainhoitotaloon Harjulaan liittyvén
naishoidokin kohtalo. Ajan kirjalliset virtaukset taas saivat vaikutteita uusista
luonnontieteellisistid opeista. 1880-luku, jota itse asiassa elahdytti mitd optimistisin usko
ihmisen kehitys-mahdollisuuksiin, valitsi kielteisen menetelmén heréttdikseen inhoa
ihmisen viheligisyyttd kohtaan. Inhon mukana haluttiin herattii taydellisyydenkaipuuta.®
Niyttdd iimeiseltd, ettd Canth juuri timédn koyhyyden inhorealismin nakijané kykeni
kokonaistuotantoonsa nihden yhteiskuntakrittisesti rohkeimmalla tavalla kajoamaan
omaa itsedén jatkuvasti askarruttaneeseen kysymykseen Jumalan sallimuksesta ja
suhteesta inhimilliseen karsimykseen.

Canthin padmaidrani kertomuksessaan Koyhéa kansaa on siis kuvata mahdollisimman
jarkyttavill tavalla sitd, miten syddmen puhtaudessa vaeltava kristillinen koyha
proletaariditi tuhoutuu yhteiskunnan rattaissa. Nain kdy Marin ja néin tulee kdymaén

myos Hellu-tyton.

' Koyhéi kansaa, s.175.
*Frenckell-Thesleff 1994, s.160-167.
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Mari nikee kurjuutensa syyt Jumalan koettelemuksena eikd yhteiskunnallisten
olosuhteiden aiheuttamina. Niin Canth lopuita vie onnettoman didin umpikujaan.
Uskonnollis-kristillinen maailma, johon Mari oli eldménsa rakentanut, koitui hdnen
tuhokseen. Hin ei pohtinut yhteiskunnallisia ristiriitoja maallisella vaan taivaallisella
tasolla. Niin tapahtui lopulta luhistuminen, silla han néki, ettd taivaskin oli koyhan
thmisen hylannyt.

Kertomus Koyhdé kansaa osoittaa, miten Canth néki sen tilanteen mahdottomuuden,
mihin kansan luontainen ndyryys ja kirkon saavuttama jumalanpelko johtaa.

Téssa tuotantonsa vaiheessa Canth ei viela ollut tutustunut Tolstoin oppethin, jotka

myohemmin vaikuttivat hanen tuotantoonsa.'

2. 2. Kuoleva lapsi

Canthin mielenkiintoa vihiosaisten elamédnolosuhteiden kuvaamiseen vahvisti juuri nothin
aikoihin amerikkalaisen Henry Georgen teos Social problems. Siitd Canth 16ysi omat
ajatuksensa ja etenkin - kuten hin itse sanoi - tunteensa sen ajan kristinopin kasityksesta
ja uskonnollisesta tilasta. Tuosta teoksesta Canth nayttaa saaneen vahvistusta seké

yleisen kurjuuden ja karsimyksen ettd myos naisen alisteisen aseman kuvaukseen.

Novellissa Kuoleva lapsi (1886) Minna Canth pohtii uudelleen kérsimyksen ja sairauden
syitd. -Mitd varten lieneekdcdn toiselle ihmiselle taalla annettu niin paljon huolta ja
ristid kannettavaksi? Toinen taas pddsee helpommalla maailmassa lapi.

Pohdinnoissa tullaan sithen tulokseen, ettd Luojan toité ei ihminen voi selittdd. Lapsen

sairaus ja karsiminen on kuitenkin Jumalan kuritusta. Ehka vanhempien pahojen tekojen

1 Ammondt 1989, s. 80-82.
2 Ammondt 1979, s. 71-72.
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takia. Aikuisen rankaiseminen lapsen karsimyksen kautta on kaksinkertainen rangaistus
vanhemmalle. Lapsen kituminen ja kirsiminen nihddan myos varoituksena ja neuvona
muille. 'Lapsen iti ja kyldn eménnit tulevat pohdinnoissaan samaan tulokseen kuin pappi
Koyhissi kansassa oli tullut. Pappi oli alistunut keskustellessaan ladkérin kanssa
karsimyksen tarkoituksesta Marin romahduksen jilkeen. Hén néki kérsimyksen Jumalan
sallimuksena, Jumalan tarkoituksena ja Jumalan vitsauksena. Koyhan kansan ldakari
taas poistaisi karsimyksen nopeasti: Terveydenhuolto parempi. Huonot ja
parantumattomat sairaat nopealla tavalla tuskattomasti hengilti pois.” Kuoleva lapsi-
kertomuksessa Canth tulee samaan toivottomaan umpikujaan kuin Koyhéssé kansassa —
Pahinta kaikesta, ettei heitd voi auttaa, sanoi Elviira, erds nuori vaimo, joka asui
laheisimmdssa mokissa
Koyhan kansan pikku Annin kuolema on 4iti Marille viimeinen koettelemus jérjen valon
vahittaisessd sammumisessa. Lapsi kuolee tuskallisesti. Eevi-tyton kuolema taas on
kuvaus vapauttavasta, hymyilevista elimista erkanemisesta. Se on kuin suoraan H.C
Andersenin Pieni tulitikkutytto-sadusta, jossa kadulla, porttikdytdavéan nurkassa, paleleva
kerjalaistytto padsee pois kédrsimastd ja lentda taivaaseen isodidin tultua hintd noutamaan.
Ei hdan mitddn vaivoja endd tuntenut ? Ja mieli oli niin keved, niin kumman
keved, ehkd pddsi hdn kohoamaan ylos -- Lapsi on kuollut, mutta —Hymyssd
oli suu ja rauhan hohde otsalle laskeutui kuutamon valossa.”
Minna Canth on kirjoittanut Kuoleva lapsi- kertomuksen samana vuonna kuin Kéyhaa
kansaa-novellin (1886) ja pohtii molemmissa teoksissa melkein samoin sanoin
kérsimyksen ja kurjuuden syitd. Han kérjistda papin ja ladkarin nakemykset ristiriitaan

asettaen papin vanhakantaisena Raamatun lauseisiin vetoavana peréti avuttomaan

" Kuoleva lapsi, s. 88.
*Koyhaa kansaa, s.189.
> Kuoleva lapsi, s. 91-92.
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asemaan ladkérin rinnalla. Ladkari osoittautuu sairauden parantajan tyonsa lisdksi myos

yhteiskunnan parantajaksi lausuessaan mielipiteensd karsimyksen poistamisesta. !

Lapsen kohtaloa ja kuolemaa kuvaa Sillanpaa teoksessaan Hurskas kurjuus (1919)
traagisesti. Vanhempi veli, hinkin veli-puoli, lyo Ville-poikaa niin pahoin selkéén, ettd
lapsesta tulee vaivainen. Lapsi kituu, valittaa ja uikuttaa tuskaansa. Mutta héntékaén ei
osata auttaa, ainoa mité kyet4an tekemdin, on vain odottaa lapsen kuolemaa. —Kysyypd
vaari leppedlld ddnelld kuinka poika jaksaa, eiké vield ole loppunut. Ei ole vield.--

Jaa, sitikin laps parkaa koetellaan.”

Kun lapsi vihdoin kuolee, on se suuri helpotus. Villen kuolema on niin suuri huojennus,
ettei sitd dkiltdan tahdo jaksaa kdsittdd -- Mutta joka tapauksessa oli kuolema tehnyt
sen, ettd Juha siind portaalla istuessaan oli paljon entistddn virkedmpi.

Sen kuuli siitdkin, ettd han niin terhakasti drjdhteli pihassa telmiville nuoremmille
lapsiile.”

Eldma oli pitkit ajat Ville-pojan kuoleman jéilkeen kuin juhlaa, kuolema oli virkistanyt
kurjuuden keskelli. Kuolema merkitsee silti Toivolan Juhallekin menetysté. Ville-pojan
kuolemasta alkoi Juhan alamaki. Riina-vaimon kuolema oli seuraava askel alaspéin.
Hetkellinen vapautuminen sairauden mukanaan tuomasta kurjuudesta muuttuukin

tappioksi. *

" Ammondt 1989, s.80.

* Hurskas kurjuus, s. 92.
* Sama, s. 99.

“Koskela 1988, s. 74-76.
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2. 3. Orpotyton osa

Minna Canth kuvaa novellissaan Lapsenpiika(1887) orpotyton eldméa. Ajan tavan
mukaan orpolapset joutuivat eldtteelle. Mutta jo varhain, kaksitoista- tai
kolmetoistavuotiaina oli tyttolasten lahdettdva hankkimaan itse elantonsa. Emmi-
tyttonen on 13-vuotias lapsenpiika, joka hoitaa herrasvien vauvaa ja pesee astioita.
Emmilld tosin on palveluspaikassaan ruokaa, vaatteet ja sanky toisen palvelijan kanssa,
mutta Emmiltakin on riistetty lapsenaolemisen oikeus, vaikka tyotehtdavat ovat
naenndisesti kevyitd. Yovalvomiset kapalolapsen kanssa ovat kuitenkin
keskenkasvuiselle tytolle ddreton rasitus. Olisiko hdn milloinkaan maailmassa niin
onnellinen, ettd saisi yhtendkddn aamuna nukkua tarpeeksi asti? miettii lapsi
surullisena.’

Talon rouva ja my6s vanhempi palvelija moittivat Emmia saamattomaksi,
tottelemattomaksi ja jopa valehtelijaksi. -- Mikd kelvoton, huolimaton kapine sind olet.
Ensin pudotat lapsen ja sitten valehtelet vield lisaksi. - - Mutta nyt tieddt myoskin, ettei
sinua endd ensi vuonna tddlld pidetd -- Moitteiden ja ainaisen univelan lisaksi oli
pelottava epavarmuus pois joutumisesta uhka, joka kalvoi lapsen mieltd. Emmi uskoi
olevansa syyllinen, huono, alempiarvoinen noiden viisaiden, ylevien rouvien rinnalla.
Lapsen pahaolo ja ahdinko purkautuvat Emmin neuvottomassa kysymyksessa.:--
minkdhdn tdhden me olemme niin pahoja, me piiat?--> Emminkin kohdalla Minna

Canth vihjaa kéyhan, kodittoman tyton tulevaisuuten kuvatessaan Emmi-tyton eparoivid

' Lapsenpiika, s. 55.
*Sama, s. 59.
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vaeltamista pestuumarkkinoilla -- Nuoria miehid istui siind léhelld kirkon portailla.
Tytto hoi, tules tinne, sanoi heistd muudan. Toiset nauroivat ja kuiskuttelivat

keskencicn. -Tule, tule, kah, mitd sind arvelet. Rinnalle istumaan tanne -- !

Ainakin nuorimpien tyéhon pyrkijoiden kohtelu ja asema pestuumarkkinoilla oli
samanlainen kuin ns.eldtehuutokaupoissa: -- Entd tuo, sanoi herra , osoittaen kepillddn
Emmid.-- Mitd tuolla tekee? Jaksaneeko edes vesikorvoa kantaa? Kylld mind toki
Jjaksan -- Otetaan pois, hdn ndyttdd siivolta ja hiljaiselta, sanoi herra -- Rouva vield
epiilee, onko tyttd kivulias, kun on niin laiha. Lapsi itse vastaa néihin kysymyksiin ja
yrittad puolustaa itseddn. Hanelld ei ole palkkatoivomusta, hdn jaksaa kantaa vesikorvoa
ja pestd pyykkia. Hanelld et ole mitd4n vaatimuksia, lapsi vain kiittd4 onneaan, ettei

mieron tielle joutunut.”

' Lapsenpiika, s.59.
? Sama, s.59-60.
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3. VAILLINAISUUDELLA VAIVATUT LAPSET

3. 1. Valkean huvilan rampatytto

Kirjallisuuden lapsikuvaukset olivat yleisesti idealistisia, pienid marttyyri-

tarinoita. Maila Talvio kertoo novellissaan Valkea huvila (1920) hellyttdvan tarinan
pienesti rampatytostd. Saima Aalto on menettinyt julmassa junaonnettomuudessa
paitsi 4itinsi myos molemmat jalkansa ja joutuu rikkaiden, mutta kovasydamisten
ihmisten hoitoon valkeaan huvilaan. Maisteri ja rouva Kaunisto ovat lapseton pariskunta,
jolla on useita holhokkeja puutarhahuvilassaan. Kertomuksesta saa kuvan tuon ajan
toisenlaisesta koyhiinhoidosta. Jérjestelma on edistyksellinen ja varsin modern,
vaivaiset saavat asua kodikkaasti pienessd yhteisossi, jossa heilld on mahdollisuus
suorittaa pienid askareita idyllisessd puutarhamiljoossd. Ulkoisesti ndyttaé kaikki olevan
hyvin, mutta epikohdat ovat henkisté laatua. Hoitajien ja hoidokkien vililld vallitsee

kired, kaunainen tunnelma. ’

Saima Aalto vilittimatta kovista kivuistaan ja rampuudestaan alkaa vuoteeseen sidottuna
seurata sitd elamaa, joka hénta huvilassa ympéaro.

Hin huomaa ulkonaisen hyvinvoinnin ja huolettomuuden alla rakkauden ja hyvyyden
puutteen ja piittelee sen olevan perimméisend syyna talon epéviihtyisddn ja raskaaseen
mielialaan. Tyton oma enkelimiisen puhdas, kirsimyken kirkastama olemus vetdi talon
asukkaita toisensa jilkeen hanen vuoteensa viereen. Kaikki joutuvat hetkeksi lapsen

persoonallisuuden séteilyvoiman lumoihin ja tahtovat tehdé hénet uskotukseen.

" Koskenniemi 1946, s. 180.
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Hanelld on siten tilaisuus yrittdd vaikuttaa jokaiseen heistd. Juuri sitd mind tahtoisin;
hin sanoo eriille puhetovereistaan, ettd jokainen etsisimme syddmistdmme sen murusen

hyvyyttd, mikd sinne ehkd on jédnyt.

Saima tekee vasymattd, omat tuskansa unohtaen, hiljaista ndkymatontd tyotd
paamadransd hyviksi, ja hdnen onnistuukin keventii ja kirkastaa ilmapiiria
ympéristossaan. Tylyyden ja epaluulon henki on vaistyméssé ja tyonilo ja sopu tekevit
tuloaan pieneen yhteiskuntaan. Rampa tytto kuvittelee jo kd4ntdneensé uskoonsa kaikki
talon asukkaat ja erikoisesti talon alati tyytyméttoman eménnan, jonka mielialasta
toisetkin ovat riippuvaisia. Mutta, juuri kun Saima uskoo saavuttaneensa padmadransa,
hian huomaakin erehtyneensa. Hanen lihetystyonsa on karsinyt haaksirikon. Itsekkyyden
ja epdasovun henki ihmisten syddmissa olikin hdnta voimakkaampi. Ne hyvyyden ja
rakkauden ldhdesuonet, jotka han uskoi avanneensa, tyrehtyivat alkuunsa. Valkea huvila
vaipuu jalleen sithen penseyden ja tylyn epaviihtyisyyden olotilaan, josta rampa tytt6 olt
sen hetkeksi herattényt.”

Téma kokemus taittaa lapsen. Hénen heikosti lepattava elaménliekkinsd sammuu. Se
paloi hdnen rammassa ruumiissaan vain niin kauan, kuin hén saattoi uskoa tehtdvinsi
onnistumiseen. Koskenniemen mukaan kuuluu tima kaunis ja surullinen pyhimystarina
Maila Talvion novellitaiteen pieniin mestarituotteisiin. Se on hillityin 4dnenpainoin, miltei

karusti kerrottu legenda.

Valkeassa huvilassa on muitakin vaivaisia. Miia-tyttonen on ehkd Saima Aallon ikdinen

heikkodlyinen lapsi, josta talon eménti varoittaa Saimaa: Ald sind kuuntele, mitd hin

! Valkea huvila, s. 562.
* Koskenniemi 1946, s. 181.

26



sanoo, hdn on hyvin huonon didin lapsi... Lapsen olematon perusturvallisuus kdy ilmi
eminnan sanoessa Jollei hdn pysy kitkemdssd, niin saa hdn mennd." Vammaisella oli
jotain arvoa vain tyontekijiana tai muuten hyotya tuottavana. Miian diti pani lapsensa
varastelemaan arvoesineiti tai viemaén salaa ruokaa. Jos lapsi ei totellut, seurasi
ruumiillista kuritusta. Lapsen onnetonta asemaa kuvaa se, miten hédn sanoo haluavansa
jaada mieluummin muiden vaivaisten kanssa komennettavaksi kuin palata kotiin ditinsa

luokse — £i Miia mene kotiin, diti lyo . 2

Huvilassa on hoidokkina myés sokea poika. Sokeus nahtiin erityisen sdalittdvana.
Vuoteeseen sidottua Saimaa lohdutettiin muistuttamalla sokeudesta. Hénen tuli itse
miettid, miké oli pahempaa: olla jalatonna sidottu vuoteeseen vai olla sokea. Miiankin
silmien sanottiin olevan kipeit liiasta itkemisesta ja hanta varoiteltiin sokeaksi

tulemisesta.

Lapsen oikeudet niyttivit olevan suhteessa hidnen terveyteensd. Saimaa taloon tuotaessa

kuului palvelusvien taholta murinaa, yhden sokean ja yhden vihdmielisen rinnalla pitdd

katsoa rampaa tdssa.”
Huolimatta uuden koéyhdinhoitolain sadtamisesta vuonna 1922 oli raajarikkoisten ja

vammaisten yhteiskunnallinen asema oli vield 1920-luvullakin heikko. Heité pidettiin

vammansa takia - olipa se liikunta-, ndk6- tai muu vastaava vajavaisuus- myos henkisesti

vajavaisina. Muutosta alkaa nikyi vasta 1930-luvulla.*

! Valkea huvila, s. 556.

? Sama, 5.565.

* Sama, s. 536.

* Markkanen 1992, s. 11.
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3. 2. Rampatyton rukous

Aino Kallaksen lyhyessi kertomuksessa Rampatyton rukous (1920) on aivan toisenlainen
ragjarikko. Siind missd Saima Aalto tyytyi osaansa ja levitti hyvyyttd ympéristoonsi on
jalkapuoli Anu-tytt6 onneton kohtalostaan. Hin tuntee itsensa siipirikoksi kuten se
variksenpoika, jonka poikaviikarit olivat kivittineet lentokyvyttoméksi ja jonka mokin
kissa oli lopulta saanut saaliikseen. Tyttonen katseli kademielin taivaanlintuja tai suden-
korentoja ja toivoi voivansa lentaa niiden tavalla: Hdnen silmdnsd seurasivat niitd
herkeamaittd katseessa syvd kaipuu ja syddmessd terdvd viillos, niinkuin olisi joku sitd
kouraissut tai siihen veitsenterdn upottanut. Tytto rukoilee Jeesusta epétoivoissaan ja
kysyy, miksi hanet luotiin jalkavaivaiseksi. Lapsi pohtii itse omaa vammaisuuttaan ja
paatyy kysymdin, miksi jopa inisevalle itikalle on suotu siivet lentda ja han ithmisen lapsi

on kytketty maan kamaraan.’

Kallaskin kuvaa raajarikkoisen, vaivaisen lapsen kuoleman onnellisena, vapauttavana
pelastuksena. Anu-tytto jaa yksin, ei pysy perédssd, kun toiset lapset juoksevat pois ulos
letkkeihinsa.  Uuno Kailaan runossa Pallokentalla (1928) rampa poikanen unohtaa myos
kainalosauvansa, kun hin katselee toisten poikien riehakasta pallopelia.
Vaan hénkddn totisesti / ei muistanut sauvojaan/
oli haltioitunut hehku / hdnen kalpeilla kasvoillaan/
llost’, innosta vdrdhtelevan / hinen sieraintensa ndin /

Jjoka kerta, kun maila pallon / I6i puiden latvoja pdin.”

' Rampatyton rukous, s.472.
“ Runoja sinulle, s.308.
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Kailaan runossa raajarikkoinen on selvisti alyllisesti tunteva sivullinen, jolla on vain
fyysiset esteet normaaliin elimadn. Asennemuutos vammaisuuteen nidkyy nédin

kirjallisuudessakin. '

3.3. Sillanpiin Enkelten suojatit

Frans Emil Sillanpéén novellikokoelma Enkelten suojatit (1923) sisiltdd lastuja lapsista
ja heidan kohtaloistaan. Lyhyessi kertomuksessa Anna-vainaa ja Kalle-vainaa Sillanpai
kuvaa omien sisarustensa lyhyitd eliminkaaria. Anna Mariaa pidetd4n syntymasté saakka
litan siivona ja hyvina lapsena. Hén kuoli kolmen vanhana ilmeisesti tapaturmaisesti
toipuessaan juuri kuumetaudista. Samana kesana 1885 syntyi toinen lapsi Kaarle Viktor.
Hén oli synnynniisesti vammautunut ja raivopainen poika, jonka kuolema oli
vanhemmille helpotus. Kummastakin lapsesta oli jaanyt jyrkasti vastakkainen
legendanomainen muisto perheeseen.’

Lasse Koskelan mielestd kokoelman nimeéd Enkelten suojatit ei ole syyta nahdé vain
lyyrisend. Novellit osoittavat, ettd tuon ajan ,enkelit” pitdvit suojateistaan huonosti
huolta: sangen moni suojatti joutuu elaessdan karsimaan ja monet heistd kuolevat

nuorena. }

Kuolemaan paittyy myos Enkelten suojattien toisessa surullisessa novellissa Muuan
Tellervo-niminen pienen orpotyton eldiméd. Tellervo on 11-vuotias elétteelld asuva vaha-

dlyinen orpotyttd. Hinkin on avioton lapsi, huutolaistyttd eli kunnan hoidokki, syntynyt

' Markkanen 1992, s. 11.
*Rajala 1983, s. 16.
> Koskela 1988, s. 89.
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vaivaistalolla asuvan 4idin viidentend aviottomana lapsena. Lapsen isd on muuan

mielisairas, joka on toisin ajoin kopissa, toisin taas vaivaistalon hevostoissa .

Sillanpdi kertoo, miten Tellervo myytiin vuotuista ruokkoa vastaan huutokaupalla, joka
lain mukaan ei saanut olla julkinen, mutta jossa kumminkin tingittiin ja kilpailtiin.
Vaikka kunnan taloudellinen etu niyttia edelleen olleen ratkaiseva, jonkinlaista kehitysta
elatteelleannossa kuitenkin tapahtui 1900-luvun alussa. Alettiin kiinnittdd myos
huomiota sijoituspaikan laatuun. Tellervo oli joutunut aluksi perheeseen, jossa oli jo
Hpirtillinen pienokaisia“. Kun paikka huomattiin sopimattomaksi, siirrettiin lapsi 3-

vuotiaana parempaan hoitoon.

Lapseton, vanhahko pariskunta ottaa Tellervon luokseen. Tésséd tapauksessa lapsen
hoito ja kasvatus on hyva. Lapsi saa myos 1amp64 ja turvallisuutta kasvatustadiltdan ja -
sedaltadn. Tyttonen on heikkoalyinen, villi ja puhelias riehakoija, jolla on kuitenkin
ddrettomién hyvd muisti. Lukemaan Tellervo oppii nopeasti ja muistaa ulkoa
kinkerildksyt ja kaiken kuulemansa. Kyléléisten ja naapureiden kehotuksesta paatetaan
hyvamuistinen tytto jopa ldhettaa kouluun. Elatehuutokaupoissa ja sijoituskokouksissa
kehotettiin elétteelleottajia huolehtimaan lasten opettamisesta joko kotona,

kiertokoulussa, sunnuntaikoulussa tai jopa kansakoulussa. >

Kéytanto oli kuitenkin, ettd kunnan hoidokkeja ei tavallisesti pantu kansakouluun, silld
niistd ei makseta niin paljon, ettd kenenkddn kannattaisi niitd sinne evdstdd ja
vaatettaa. Tellervon koulunkaynti epaonnistuu. Lapsi oli hyvaoppinen

mutta ei pystynyt sopeutumaan tavalliseen luokkaopetukseen vajavaisuutensa takia.

' Muuan Tellervo-niminen, s.104.
* Piirainen 1958, 5.287.289.
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Kuvaavaa on toisten lasten suhtautuminen poikkeavaan yksiloon. Tellervoa pilkataan ja
kiusataan koulussa. Kiusanteko on joskus hyvinkin raakaa: Tellervon maitopulloon on
pantu salaa koirankarvoja, jotka juuttuvat lapsen kurkkuun. Kaikesta huolimatta lapsi

itse olisi halunnut hartaasti jatkaa koulunkayntid, mika haneltd kuitenkin evitdén.

Tellervo-tyton tapaus on erityisen traaginen. Lapsi on ollut kolmivuotiaasta léhtien tddin
ja seddn hyvissd hoidossa. Paras paikka Tellervolle tdssa maailmassa oli fddin sdngyn
nurkassa, tdadin selin takana. ' Tellervon ennenaikainen kuolema vilustumisen ja

kuumetaudin seurauksena pelasti hanet joutumasta uuteen paikkaan.

Lasten kohtalo eldtehoidossa oli darimmaisen epéinhimillinen. Lapset siirrettiin paikasta
toisen kannattavuuskysymysten mukaan. Tellervonkin kasvatusvanhemmat, Tilta ja
Kalle, olivat jo ilmoittaneet, etteivit voi pitda lasta endé seuraavana vuonna.

Eiké lasten suhteen oltu hienotunteisia, vaan sijoituskysymykset ja lapsen taustat
keskusteltiin lapsen kuullen. Tellervosta sanotaan, ettei hén sit4 itkenyt, kivi vain
hiljaisemmaksi, kun niist4 asioista puhuttiin.

Tellervo halusi kiihkeasti kouluun toisten lasten seuraan. Héin paidsee koulun retkelle
kaupunkiin. Matka on kuitenkin kohtalokas, lapsi ei ehdi toisten mukaan. Hin myohistyy
laivasta, ei pysy toisten mukana, vaan jad yksin. Epétoivoisesti Tellervo lidhtee
juoksemaan kotiin, tadin ja sedan luokse, mutta uupuu juoksussaan, sairastuu matkan
seurauksena ja kuolee. *

Muuan Tellervo-niminen on symbolinen kuvaus vihaosaisten, heikkolahjaisten
epdtoivoisesta ja turhasta juoksusta tdssd elaméssd, jossa perille pidseminen on

vaivalloista ja myohdista. He jadvit yksin. Sillanpdd kuvaa kertomuksessa erityisen

' Muuan Tellervo-niminen, s.112.
*Sama, s. 110-113.
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viiltdvisti sen kauhun, miti pieni, avuton lapsi tuntee kaukana oman kodin turvallisesta

. w 1
.sdngynnurkasta“.

Sosiaalista ainesta sisdltad myos Sillanpaan novelli Maantieltd maantielle. Siindkin
kuvataan yhteiskunnallisilta edellytyksiltdin vajavaisen lapsen ja normaalin itsetietoisen
yhteison suhdetta. Selma on noin kolmetoistavuotias piikatytto, joka on yksin etsiméassa
palveluspaikkaa. Tytt6 on pdinvastoin kuin Tellervo hyvin hiljainen ja synkkd. Hénkin
on ,hopsdkan™ didin avioton lapsi, jonka puutokset johtuvat syntyperéasta.

Sillanpéé ei tuomitse novellissaan henkisesti saamatonta, eparehellistakin Selma Kujalaa,
vaan kritikoi sitd tahatonta julmuutta, milld tyton luonnetta koeteltiin asettamalla ansoja
hanen rehellisyydelleen. Kirjailija halusi arvostella my0s sitd, miten alentuvasti

parempiosaiset suhtautuivat alempiarvoisiin, vaikka lapsiinkin.”

4. KOYHAINHOIDON MUODOT

4. 1. Ruotuhoito ja eliitteelleanto

Viime vuosisadalla avohuollon muodot olivat ruotuhoito, elétteelleanto ja tuettu
kotihoito. Sithen kuului varsinkin kriisiaikoina, kuten nalkdvuosina, myos kerjuu. Sita
yritettiin tosin maaratietoisesti poistaa. Tuettu kotihoito oli mahdollista ainoastaan
silloin, kun astanomainen pystyl muuten selviytymaan itsendisesti. Kehitysvammaisia

ajatellen mahdoilisia avohuollon muotoja olivat ruotuhoito ja elatteelleanto.’

"Laurila 1958, s.175.
> Sama, s.176.
’ Malinen 1991, s 28.
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Ruotuhoidossa kyli oli jaettu muutaman talon muodostamiin ruotuihin. Huollettavat

jaettiin ruotujen kesken. Kussakin samaan ruotuun kuuluvassa talossa huollettava viipyi

maardajan. Niin rasitus pyrittiin jakamaan tasaisesti. Ruotuhoito ei kuitenkaan sopinut
vaikeille hoidettaville erityisen hyvin. Oli tapauksia, joita mikdan ruotu et huolinut
vastuulleen.' Jatkuva talon vaihtaminen ja ympériston muutos oli huonoille vaivaisille
rasittavaa. Valistuneimmat vaivaishoitohallitukset kokivat ongeimana kiusaamisen ja
huonon kohtelun, jolle varsinkin mielisairaat ja kehitysvammaiset olivat alttiina patkkaa

vaihtaessaan.

Joillekin paikkakunnille vakiintui tapa, jossa huollettavaa pidettiin yhdessd talossa
pitempéén ja muut ruotuun kuuluvat talot korvasivat timén avustuksilla. Kéytanto
muistutti elatehoitoa.’

Kéytannossi oli myos vaikea maérittaa, keitd hoidon tarvitsijat, yleisesti vain vaivaiset,
olivat. Koyhidinhoidon tarkastelija G.A. Helsingius vaatikin kuntien
vaivaishoitohallituksilta tdsmallisia selvityksid avuntarpeen syistd. Kaikille avunsaajille
tuli luonnehtia asinomaisen primaarivaiva tai -syy. Tallaisia myos merkittiin: ‘pahainen
juoppo’, ‘lapsuudesta hopelo’, arftlig idiotism’, ‘svagsint’ jne.

Vuosisadan lopulla laajasti julkisuutta saaneet avohuollon epikohdat eivat niinkaan

koskeneet ruotuhoitoa kuin elitteelleantoa.

Elatehoito oli yhtd lailla seka lasten ettd aikuisten huoltomuoto. Aikuiset elatehoidokit

olivat padosin vanhuksia, mielisairaita, vammaisia. Useimmat heisté olivat naisia.

' Piirainen 1958, s.318.
* Sama, s.319-326.
> Malinen 1991, s. 29.
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Elitehoitoon joutuneet lapset olivat etupddssd aviottomia tai orpolapsia. Eldtehoito erosi
muista huoltomuodoista siini, ettd hoitotehtdva oli vapaaehtoinen. Hoitajaksi ryhdyttiin
yleisesti tehtdvistd maksetun korvauksen ja hoidokkien tydvoiman takia. Kun
vaivaishoidosta vastaavien pyrkimyksen4 oli minimoida hoitokustannukset, siirryttiin
1800-luvun puolivilissi yleisesti huutokauppamenettelyyn, jossa hoitotehtdvén sai
vahimmalld maksulla ottamaan tarjoutunut. Vaivaishuutokaupat olivat laajimmillaan
1870- ja 1880-luvuilla. Niitd pidettiin yleensa kerran vuodessa, ja niista ilmoitettiin
etukidteen sanomalehdisséd, kunnantalon ilmoitustaululla ja jopa kirkonkuulutuksilla.
Vaivaishuutokauppatilaisuudet muodostuivat suuriksi markkinakokouksiksi, joihin saapui
vaked laheltd ja kaukaa. Huudolle tarjottavat piti tuoda edellisestéd hoitopatkasta
kokoukseen nahtavaksi, ja kun huutolaisia oli paikalla useita kymmenid, on aikalaisten

tilaisuuksista kayttama nimitys ,,vaivaisten paraati“ kuvaava.

Elatehoitajien suurimpana ryhmana olivat talolliset, mutta myos torpparit ja
mékitupalaiset toimivat yleisesti hoitajina. Talolliset ottivat mieluimmin hoitoonsa lapsia,
joilla voitiin teettdd sopivia tyotehtdavia. Torpparit ja mékitupalaiset taas huusivat yleensé
vanhuksia, sairaita ja vammaisia, koska ndista sai paremman korvauksen.

Saatettiinpa ottaa ensin hyvin sairas ja tille hoitajaksi toinen vahidn parempikuntoinen
Hoitoaika kesti yleensd vuoden, mutta etenkin lapsille koetettiin saada pitempi-

aikaisempia sopimuksia.’

' Piirainen 1958, 5.260-261.
* Jaakkola 1994, s.133.
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Vield 1800-luvun puolivilin julkisessa keskustelussa vaivaishuutokauppojen todettiin
olevan hyvi keino pienentid vaivaiskassan kustannuksia ja helpottaa hoitopaikan
l6ytamistd. Niissd voitiin my0s yleisesti todeta, miten huutolaista oli edellisend vuonna
hoidettu. Huutolainen saattoi itsekin esittdd arvostelujaan ja toivomuksiaan
hoitopaikasta. Niin vaivaishoitoon kuuluneen julkisuusperiaatteen katsottiin toteutuvan

kaikkia tyydyttavalla tavalla.’

Huonoina aikoina eldteista pyrittiin hyotymaén taloudellisesti. Tamé merkaitsi sitd, etta
tyokykyisilld oli kysyntéda varsinkin varakkaimpiin talouksiin edullisen

tyopanoksen vuoksi. Vaikeammin hoidettava kehitysvammainen oli hankala sijoittaa.
Tami saattoi paityd huonoon hoitoon, sille joka pyysi korvausta vahiten.
Taloudellisesti huonoina aikoina myos eldtettdvien maara lisadntyi ja ongelmat alkoivat

kasvaa ja ndkyad. Elétehoitoon alettiin kiinnittda huomiota.

Lehdet arvostelivat eldtehoidon epakohtia esimerkiksi seuraavaan tapaan: Oulun Wiikko
Sanomat paheksuu tapaa, jolla 17-vuotiasta heikkomielistd tyttod oli hoidettu. Tama
joutui eldmain navetassa eldinten kanssa. Ei kenenkddn jarjellisen ja kristillisen ihmisen
pitdisi pitdman koyhid, vihelidisid ruotivaivaisiaan ja heikkomielisid kanssaihmisicddn
luontokappaleiden kanssa ja kaltaisina silld helld sdadlivdisyys ja oikia ihmisrakkaus
hylkdavdit sellaisen menettelyn. Juhani Ahon Orjamarkkinat-kertomuksen ilmestymisen
jalkeen alettiin lehdissa yleisesti nimittdd huutolaisuutta ,,orjamarkkinoiksi®.
Sawo-Karjala kirjoitti laajasti epakohdista vuonna 1888. Lehti viitti, ettd aistiviallisia
kohdellaan yleisesti raa’asti. Kansassa ndkyy olevan hyvin yleistd se luulo, etti

aistivialliset ovat joitakin alempia olentoja, eivdtka siis ansaitse ihmisarvon mukaista

' Malinen 1991, s.32-33.
? Piirainen 1958, s.116.
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kohtelua ja hoitoa ... Huutotilaisuudessa tavallisesti aistivialliset joutuvat kdyhempiin
kdsiin, jotka ottavat ne helpommasta ja tahtovat hyvikseen kayttaa heidin tyokykyédnsa
... Varsinkin mielipuolia kuritetaan julmasti ... Elitiksi joutuneet aistivialliset saavat
ravinnonkin puolesta tulla toimeen niukalla ruualia. Eikd myos tuollaisten vaatteista ole
paljoa lukua ... Jokaisen kansalaisen, jolle luonto on runsaammassa mddrdssd jakanut
lahjojansa, kuin noille onnettomille aistiviallisille, kristillinen velvollisuus on sdalid

heitd ja auttaa pois kurjasta kohtalostaan. '

Huutolaiskirjoittelu nayttaa levinneen ulkomaiden lehdistoon, Vendjan ja Saksan
lehdissa ilmestyi kirjoituksia suomalaisesta ihmishuutokaupasta. Vuoden 1890 alussa
kenraalikuverno6ri Heiden puuttui asiaan, ja senaatti lahetti ladneille ohjeita, joilla
huutokauppaamista yritettiin ainakin parantaa, koska kunnat etvét olleet halukkaita
jarjestelmén poistamiseen. Kuntien tuli ainakin valita huolellisesti sijoitusperheet, vaatia
kirjallisia hoitosopimuksia ja valvoa hoitoa. Lapsille tuli hankkia pitkaaikaisia
soptmuksia. Naiden ohjeiden noudattamista kuvannee se, ettd vield vuonna 1913 ld4nien
kuvernoorit puuttuivat asiaan ja nyt nimenomaisesti kielsivat elatehuutokauppojen
jarjestamisen kunnissa. °

Savolaisten jadrdpaisyyttd asiassa kuvaa se, ettd vield 1920 paikkeilla joutuivat
viranomaiset hajottamaan laittoman sijoitushuutokaupan. *

Ruotuhoito kiellettiin lopullisesti vuonna 1916.*

' Malinen 1991, s. 33-34.

* Piirainen 1958, s. 273-274.
* Sama, s. 284.

“Harjula 1994, s. 43.
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4. 2. Kunnan vaivaistalot eli kdyhiintalot

Ne avuntarvitsijat, jotka eivit saaneet sijoituspaikkaa elatehoidon piirissd joutuivat
vaivaistaloon. Vuoden 1879 vaivaishoitoasetus antoi kunnille mahdollisuuden rakentaa
varsinaisia vaivaistaloja, mutta 1880-luvulla niita lienee silti ollut toiminnassa vain vajaa
kymmenen. Valtiovalta pyrki kuitenkin ratkaisemaan koko vaivaishoito-ongelman juuri
vaivaistalojen avulla, ja vuodesta 1887 alkaen se tuki vaivaistalojen rakentamista

taloudellisesti. *

Vaivaistalohankkeen johtajaksi ja suunnittelijaksi nimettiin vuonna 1889 Gustav Adolf
Helsingius. Hén toimitti kuntiin yksityiskohtaiset ohjeet ja pitrustukset rakennustoité
varten. Vaivaistaloihin tuli rakentaa eri osastot muun muassa lapsia ja mielisairaita
varten. Jalkimmaisille piti olla koppeja ja yksityishuoneita. Laitoksiin piti Helsingiuksen
suunnitelman mukaan tulla tyokykyisid koyhia, jotka totutettaisiin tyéhon ja kuriin.
Alunpitéden vaivaistalojen tuli toimia erdinlaisina pelokkeina laiskoille ja tyokykyisille.
Pelotustavoite onnistui hyvin ja seurauksena oli, ettd vaivaistaloista tuli paikkoja lahinna
avuttomille, mielisairaille ja aivan pienille orpolapsille.”
Minna Canthin Koyhad kansaa-kertomuksessa oli jarkyttava kuvaus Kuopion Harjulan
koyhéinhoitolaitoksesta, ,joka oli noin virstan verran kaupungin ulkopuolella®.
Jortista vasemmalle oli pieni rakennus. Siind oli kaksi huonetta, joissa
asuivat hoitolan vanhat vaimot ja kaikki pienemmdit lapset.
Kymmenkunta oli edellisid, jalkimmdisid pariinkymmeneen.

Ensimmadisen huoneen nurkassa oli laudoista tehty pimed koppi mielipuolia

"Eenild 1971, 5.72.
? Piirainen 1958, 5.381-396.
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varten. Tdmdn sai Mari olopaikakseen, koska se sattumalta nyt oli tyhjdnd.

Kuuma, pahanhajuinen ilma [6yhkdsi heitd vastaan, kohta kun ovi avattiin.'

Mari Holpainen tyonnettiin pimedan koppiin ja ovi pantiin lukkoon. Mari huutaa
tuskansa julki ddnelld, joka ei ollut ihmisen valitusta eikd eldimen ulvontaa, mutta
molempaa yhdessd . Vield kotimatkalla panee Minna Canth Tiina Katrin kertaamaan
nakemdnsa vaivaistalon epakohdat: vanhat, lapset ja mielisairaat yhdessa, hygienia

olematon, ruoka huono.’

G.A. Helsingius suoritti tarkastusmatkan Kuopioon teoksen ilmestymisen jélkeen ja
tutustui erityisesti vaivaistaloon. Hén tuli kuitenkin sithen tulokseen, ettd epédkohtia oli
suuresti liloiteltu. Helsingius itse oli vaivaistalojen rakentamisen puolestapuhuja ja halusi
innokkaasti vihentéd etenkin ruotuhoitoa ja lisiti laitoshuoltoa.

Sijoitushoidon ankeudesta Helsingius kirjoittaa vuonna 1886 seuraavasti:

Jokaista ihmistd, joka hellii vertaistensa parasta tdytyy inhoittaa ja iljettdd,
kun ndkee tahi kuulee, kuinka sairaita ja kuolevia, vanhuuttansa raihnaita,
Jjotka eivdt omin voimin jaksa liikkua, raajarikkoisia ja mielenvikaisia vuotta
vuotuistaan kuljetetaan talosta taloon, kanniskellaan tuvasta tupaan alinomaa
saaden toisia hoitajia ( jos tdssd kohden ylipdin voipi puhua hoitamisesta) ja
alati tullen suomattomaksi vieraiksi, kunnes kuolema lopun tekee heiddn

katkerasta oltavastansa’

' Koyhad kansaa, s. 193.

- Sama, s.194

* Piirainen 1958, s. 327-329.
3 Haatanen 1968, s. 93.
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Vaikka vuosina 1887 - 1893 rakennettiinkin 90 uutta vaivaistaloa, et niiden suosio ollut
ehdoton. Monet kunnat ja kuntalaiset vastustivat niiden rakentamista. Peléttiin kunnan
menojen lisdéintyvén. Pelattiin myos laitokseen joutumista'

Vaivaistaloon sijoitetuista lukuisista erityisryhmistd muodostivat lapset vaikeimman
ongelman. Yksindisten ditien lapset ja orpolapset hoidettiin vaivaistalossa tavallisesti
kaksivuotiaiksi, ja sen jdlkeen heidat huutokaupattiin eldtteelle. Monesti yksindinen diti
otettiin vaivaistaloon jo odotusaikana, ja synnytettyain lapsensa hén sai jaada
vaivaistaloon tyohon.

Suurena ryhmini olivat myos mielisairaat ja kehitysvammaiset lapset.  Lasten
mielisairauksien syyksi mainittiin muun muassa huono ja julma kohtelu, tapaturmat seka

eriissi tapauksissa vanhempien menetyksesti aiheutunut mielenjarkytys.*

4. 3. Juhani Ahon Orjamarkkinat 1886

Juhani Aho puuttuu sijoitustoimintaan lastussaan Orjamarkkinat, jonka otsikon alla on
lisdys ,,Kuvaus Kuopiosta v:lta 1886, Lastu on kuvaus Ahon itsensd kdynnista
katsomassa koyhdinhuutokauppatoimitusta Kuopion kunnanhuoneella.
Koyhdinhoitohallitus jarjesti Kuopiossakin ajan tavan mukaan kerran vuodessa
toimitettavan huutokauppatilaisuuden. Aho kertoo, etté sijoitettavien joukossa oli seka
vanhuksia ettd keskenkasvuisia lapsia, mielisairaita, kaatumatautisia ja sokeita. Aivan
pienid, aviottomina dparalapsina syntyneitd, lapsia oli myos mukana. Katsojat

suhtautuvat hyvin tunteettomasti toimitukseen, he mm. naureskelevat mielisairaille:

" Eenild 1971, s. 72.
* Malinen 1991, s.38.
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. . 1 .
haillaan kaupitaan-- - Koko toimitus
Lautakunnan esimies seisoo ylinnd huoneessa

hksi kirjuria.

y niin paljon maksaa!*

h ... toinen yhdeksdnkymmentd viisi ... |,

mituksesta, vaan istui tylsiana ja alakuloisena
nkeilld, heidan kaikkien oli pitianyt tulla
aadittiin lisda hoitomaksua, jos vaivaisuus oli
a4 menot pienind -- hoidetaanko se samassa
Pitdisi toki sadan viidenkolmatta markan
lapset sitd sdikkyy kuoliaaksi.”

noidokin ottamiseen, kuten erds toimitusta
tuota muuten tand aikana saane rahaa

1 noita mulla on kolme syottildstd

olematon. Saatettiin korkeintaan arvostaa

skareen suorittajana.
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5. 4. Kauppis-Heikki koyhien asialla

Kolmen vuoden kuluttua Ahon lastun ilmestymisesté kasittelee sijoitushoitoa seuraavana
Kauppis-Heikki. Hinen romaanissaan Viija (1889) on myo6s keskustelua
koyhainhuutokaupasta. Teoksen nimihenkil6né olevan pienen tyton vanhempien kuoltua
joudutaan kotitila myymaan huutokaupalla. Samoin néyttad tapahtuvan tytollekin. Tassé
yhteydessi jotkut sukulaiset ja huutokaupan jéirjestajat kdayvit seuraavanlaista
keskustelua:
-- miten se on tuo asia, kenen hoidettavaksi tytto jadpi? Annetaanko
se minulle vai minne?
-Siind tdytyy menetelld lain mukaan ja antaa sille, joka vihimmdlld ottaa
hoitaakseen, sanoi Tuokko.
-Vai niin se on, sanoi Reetta jotenkin tylysti. No antakaa sitten heti mennd
rahaksi, niinkuin muutkin tavarat. Sittenpdhdn tdstd osaa lahted, kun on kaikki
myytynd.
- Tarvinneeko tuota ruveta huutokaupalla myymdidn, sanoi Elsa.
-Ei se muuten tule laillista, sanoi Tuokko. Vaan tdmdpdhdn kirjuri muistanee
paremmin.
-Niin se taitaa olla kbyhempien lasten kanssa, vaan ei kai tdtd sovi antaa muille
kuin tietyille ja omaisille, sanoi kirjuri.

-No myokdd sitte, ilman koko paivdd tutkimatta Mooseksen lakia, kiirehti Reeta.’

' Vijja, s.
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Kauppis-Heikin esittimat epdakohdat ovat ensinnékin se, ettd hoidosta vaadittavan
maksun alhaisuus ratkaisee sijoituspaikan, eikd muita nakokohtia esim. sukulaisuutta
oteta huomioon. Toiseksi kirjailija arvostelee sité, etta rikkaisiin ja kOyhiin sovelletaan
erilaista kidytdntod. Varakkaampien kohdalla otetaan myos inhimillisyysniakokohtia

jonkin verran huomioon.

4. 5. Minna Canth ja Kasimir Leino sijoitushoidon kuvaajina

Minna Canth koskettelee sijoitushoitoa novellissaan Kasvinkumppanit (1890).
Itse huutokauppaa ei tidssd kertomuksessa kuvata, vaan oloja sijoituspaikassa.
Kuvauksen kohde on orpopoika, jonka eris talonisanti ottaa vakinaiseksi huutolaiseksi
taloonsa. Canth kuvaa pojan kohtalon varsin synkaksi. Ruuan, vaatetuksen ja kaiken
kohtelun suhteen poika on huonommalla osalla kuin talon oma lapsi. Huutolaispoika saa
jatkuvasti eménnalta ja jopa palvelusvieltd nuhtelua ja kuritusta.
Lapsen tuli olla noyra ja tottelevainen seké osattava kaiken lisiksi olla kiitollinen, kun
oli padassyt hyvien ihmisten hoitoon.
Téassakin kertomuksessa Minna Canth tuo esiin lapsen sadliméattomén pelottelun
ja vihjailevan muistuttelun hinen alempiarvoisesta alkuperastaan:
Hyi husvotti! Vield sind ilkedt juonitella. Mikd luulet olevasi? Ei sinun
kannata ddntd pitdd, jos oikein tietdisit.’
Kasvatuslapsi joutui usein vaikeuksiin, koska han ei kisittanyt, ettd elamisen ja olemisen

saannot olivat hanelle paljon tiukemmat kuin perheen omille lapsille.

' Kasvinkumppanit, s.
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Vuoden 1890 aikana kirjailijain mielenkiinto koyhainhoitoa koskeviin kysymyksiin oli
hyvin vilkasta. Samana vuonna ilmestyi vield toinenkin teos, jossa kasitelldan
sijoitushoidon epakohtia. Kasimir Leinon runokokoelmassa Ristiaallokossa on runo
Huutolaistytto kehdon daressda. Tytto pohtii kohtaloaan seuraavasti:

Tuuti lasta keinuhun, Tuuti toisen lasta,

Orjaks taytyi tulla mun, vapaa olin vasta.

Eld itke! Muuten on Rouvan torat mulla--

Ithu minut jo valtaa - Minut herra huuti.
Lyriikka ei ole kovinkaan edullinen ilmaisumuoto proosalliselle, usein raikeankin savyn
vaativalle koyhéinhoidon arvostelulle, joten senkin kaytto todistaa asiaa kohtaan
tunnettua suurta mielenkiintoa.'
Tyttolapsen paatyminen lapsenpiiakst oli ddrettomaén yleistd. Vaikka atkansa
niakokulmasta katsoen piiaksi ehkd paastiin eikd jouduttu, ndennaisesti kevyt tyo oli
kuitenkin kasvavalle lapselle usein ylivoimaisen raskasta. Rouvan torat olivat koko ajan
pelkona, jos lapsi itki. Hoitaja oli sidottu niin tiukasti, yoksi ja paiviksi, vauvan
keinuttamiseen, ettd tunsi itsensa orjaksi. Unen puutteesta johtuva vasymys ja uupumus
lisasivit , piikojen” avuttomuutta ja osaamattomuutta, ja niin rouvien suuttumus ja

moitteet kasvoivat. Minna Canthin Lapsenpiika-novellissa tapaamme samat ongelmat.

Pikkulasten hoito nayttaa olleen kasiteltavind aikana hyvin yksinkertaista ja samanlaista
kaikissa yhteiskuntaluokissa. Niin herrasvien lapsia kuin koyhéin vien kakaroitakin
tuuditetaan kehdossa aamusta iltaan ja yohén. Lapsenpiiassa Emmi joutuu heiluttamaan
kehtoa my6s yolld lapsen herattya kesken uniaan. Emmi, 13-vuotias hoitaja, ei jaksa

pysya hereilld. Hén asettautuu kehdon viereen lattialle, ummistaa silménsa ja keinuttaa

"Leino 1983, s. 185.
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toisella kadellaan kehtoa, mutta nukahtaa samassa. Katastrofi on valmis kun lapsi

putoaa kehdosta ja herdttdd itkullaan talon rouvan. Emmi uhkataan ajaa talosta.

Canthin Koyhissi kansassa Mari ottaa yoksi kitkyen viereensa ja heiluttaa sité
automaattisesti toisella kddelldan. Paivisin oli 8-vuotiaan Hellu-tyton tehtiva heiluttaa
kehtoa, jos lapsi herdsi ja alkoi itked. Koyhédn perheen vauva oli sairas ja myos
hoitamaton ja ilmaisi tukalan olonsa itkulla. Hoidoksi ei kuitenkaan osattu antaa muuta

kuin kehdon keinutusta.

4. 6. Teuvo Pakkalan kuvausta kdyhidinhuutokaupasta

Teuvo Pakkalan romaaneissa Vaaralla (1891) ja Elsa (1894) kuvataan myos
sijoitushoitoa. Elitteelleannossa ratkaisivat taloudelliset tekijat. Saman perheen jdsenet
saatettiin sijoittaa eri paikkoihin, jos se oli halvempaa kuin yhdessa sijoittaminen.
Vaaralla-teoksessa on kuvaus, jossa vanha aviopari erotetaan toisistaan ja annetaan
elatiksi:
-- kun nuo raukat, jotka uskollisesti ovat jakaneet eldmdn ilonsa ja surunsa
rakastaen toisiaan ja ainoa ilonsa on yhdessd olonsa, joutuisivat eldvind
erilleen vieraitten ihmisten kylmddn, koleaan huomaan, jos ei niin kuin
useimmat, suurimpaan kurjuuteen. Jompaan kumpaan, niin olisivat kuin

eldvdlti haudatut.’

"Vaaralla, s. 212-213.
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Elsa-romaanissa Pakkala kuvaa kolmellatoista sivulla hyvin perusteellisesti ja
seikkaperaisesti koyhainhuutokauppaa. Kaupankaynti vaivaisten kustannuksella oli
yritetty kieltdd jo pari vuotta ennen Pakkalan teoksen ilmestymistd, mutta vanha kéytdnto
jatkui yleisesti. Kunnat olivat haluttomia luopumaan vanhasta menettelystd, koska
pelkisivit hoitajachdokkaiden vilisen kilpailun loppumisen nostavan hoitokustannuksia.'
Myos Pakkala kuvaa, miten taloudellisesti heikkoina aikoina elitteelleotto oli ainoita
maaseutuvaeston rahan ansaitsemiskeinoja:
- Missdi hinnoissa tuntuvat olevan?
-Kohtuuhinnoissa.
-Fi ldhde isoja rahoja, vaan hyvdihdn se on, mistd penninkddn saa ndin
huonona aikana.
-Sen verran hyotyy, ettd suoloiksi ja tupakaksi.
-No, kun ei ruualle arvoa pane,vaan jos panee, niin ei jdd kirkonviina-
rahoiksikaan.—
Hinnoista puhuttiin myos arkailematta asianomaisen hoitoon sijoitettavan lisndollessa
esimerkiksi seuraavaan tapaan: Joko muori on myyty? Kysyttiin muuatta vanhaa
eukkoa, jota eras isdnta talutti rekeensa.
-Myyty on, vastasi isdntd. -Paljonko tuollainen maksaa? -Ei kun sata.—
Kun elitteelleottoa ndin edellytyksistd vilittamattd harjoitettiin, sattui hoitopatkoiksi seké
hyvai ettd huonoa, kuten eras eléttdja kertoo hoidokistaan:
Samoin se oli tamd aivan raihnas. Ei ollut muuta kuin luu ja nahka. Monen
markan edestd kun opoteltokkia syitin ja mallashauteessa haudoin senkin

seitsemdit kerrat, niin eldjd tuli.—- Vaan se on hoitoa ollut siind toisessa

' Piirainen 1958, s. 116.
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talossa, jossa tamd oli ennen.-- Sielld ajeli lapsikulta liassa ja ndlissadn
pdivikaudet lattialla eikd ryysyd seldissd kuin pahanen paitakappale. !

Pakkala ei kuitenkaan tuo esiin vain synkinté puolta, vaan kertoo myds, etté useilla

huutokauppatilaisuuteen tuoduilla lapsilla oli ylldan uudet vaatteet ja ruokaa mukanaan.

Pakkala pohtii Elsa-teoksessaan myos hoidettavien omia ajatuksia. Murheellinen on
kuvaus rammasta nuorehkosta miehesté, katkerasta Puujalka Jaakosta. Hén saapuu
paikalle myohéstyneend ja vastaa uhmakkaasti hanelle toivotettuun hyvéin péivaan £n
sitd vield ndhnyt ole. Samalla hin astelee puujalka lattiaan kopisten rehvakkaasti
toimitsijoiden eteen ja Kysyy itse, Onko koyhdn kOyhyys ja vaivaisen vajavuus nyt
hyvdssd hinnassa?® Lapset ja naisihmiset vetaytyvit peloissaan syrjaan. Erilaisuus, olipa
se vaikka toisen jalan puuttuminen, nihtiin pelottavana. Puujalka Jaakko otetaan
kasiteltdvaksi heti, ettd hinestd padstdisiin mahdollisimman nopesti eroon. Miehen
epitoivo purkautuu hinen entistd katkerimmissa sanoissaan: Nauratta , kun herrat ruuan
maksaa. Vaan tuota kysykdd paljonko tahtovat, kun kerrassaan hengen ottavat, myrisi
Jaakko. Se tulisi huokeammaksi eldttcjdlle ja eldtille.’ Ruumiin vamma oli antanut
Jaakolle kutsumanimen. Samoin muuatta puhehairiostd karsivaa nimitettiin yleisesti
Ankki-Aatamiksi. Alyllisilta lahjoiltaan hankin oli normaali ja kérsi siten muita enemmén
eldtehoidon epikohdista. Hinen sanottiin eidd keplottelevan muuten vain, samoin kuin
muuan Ville, joka oli karannut huutolaispaikastaan. Pakkala kuvaa vield samassa Elsa-
romaanin kuvauksessaan, miten koyhé 4iti lapsineen on myytavéna ja miten heidét

sijoitetaan eri paikkoihin. Jos hoidokki oli sairas ja erityisen huonossa kunnossa, saattoi

"Elsa, s. 224-225.
*Sama, s. 221.
> Sama, s. 224.
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hoitaja kiyda pyytamassa lisimaksua hoidettavastaan. Hoidon laadusta ei kuitenkaan

ollut takeita, saatettiin pitid huonommin kuin elukkaa. '

4. 6. 1. Huutolaislapsen kohtalo Pakkalan kuvauksessa

Lapsen vikivaltainen siirtdminen tutuksi tulleesta turvallisesta ympéristosti vieraaseen
paikkaan on yksi Elsa-romaanin teemoja. Elsan yksindinen lapsi Yrjo joudutaan
antamaan koyhiin huutokauppaan. Koska lapsi on avioton ,,dpira®, eikd sus kunmallisen
didin lapsi, eivat naapurit eivitka sukulaiset tai muut tutut halua ottaa lasta hoitoonsa.
Isattoman lapsen huutolaiseksi joutuminen oli ajan normaali kdytanto.

Pakkala kuvaa toimitusta tarkkaan: Huutotoimituksen ajaksi pantiin lapsi seisomaan
korkealle tuolille suuren ihmisjoukon eteen: Vapisten oli Yrjo seisonut tuolilla, silmdillyt
vuoroon sitd herraa, jolla vasara oli, ja vuoroon Liisaa silmiin ja hellittamdittd pitanyt
hameesta kiinni. Lapsi myydian viidenkymmenen markan hinnasta miehelle, joka on jo
ostanut vanhan yskivian miehen hoitoonsa. Lapsi pelastyy vierasta miestd, joka tulee
héntd ottamaan ja parahtaa korvia vihlovaan itkuun takertuen samalla hoitajansa kaulaan.
Toimitus keskeytyy yleiseen hamminkiin: naiset kyynelehtivit, lapset alkavat myos itked,

ja miesvikikin on vakavana °.

Lapsi vieddén ulos, istutetaan rekeen ja matka uuteen paikkaan alkaa.
Erityisen traagiseksi lapsen kohtalon tekee se, ettd lapsen isé on itse piirimiesten mukana
pitamassd huutokauppaa. Pakkala kohdistaa kritiikkinsd parempiosaisiin ja naisten

heikkoon asemaan. Naisihminen saa yksin kantaa vastuun aviottomasta lapsestaan ja

"Elsa, s. 17.
* Sama, s. 228.
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antaa hinet vaikka myytiviksi. Naisen kunniallisuus menee dpéralapsen syntymén
mukana, mutta isit saattavat istua pdydan toisella puolella piirimiesten joukossa.
Siscilld salissa jysdhti dkkid nyrkki poytdan esimiehen edessd, niin elld sihteerin
kirjoitusneuvot helahtivit poyddlld, esimies tyrmistyi ja piirimiehet hypahtivdt
istuallaan. - Vaan voi niitd, joitten tihden pahennukset tulevat, kuului

. e o 1
voimakas dani.

Liisan sanoissa piirimiesten ja huutokaupanpitéjien edessd on samaa Minna Canthin
mustalaistytté Homsantuun katkeruutta, kun han pyssy kadessi lausuu kuuluisat
lauseensa: 7eiddn lakinne ja oikeutenne, Niitdhdn minun pitikin ampua! Niissid
lauseissa arvostellaan katkerasti olevia oloja ja parempiosaisia heikkojen ja koyhien
sortamisesta. Molemmissa tapauksissa ymparoivan maailman rakenteet ovat turmelleet
nuoren viattoman tytén. Mutta Liisankaan rohkeus eikd voimat riitd kuitenkaan muuhun
kuin nyrkin poytdén jysdyttdmiseen. Virkaansa toimittaviin herroihin sattuu vain naisen
katse, ,joka tunki luihin ja ytimiin.“  Mutta ihmiset ovat vield joitakin Liisan lailla
epdilyyn ja arvosteluun hairahtuneita lukuunottamatta sosiaalisesti alistuneita, vaikka

heidan kuvataankin moraalisesti olevan varakkaiden ylapuolella.”

"Elsa, s. 229.
> Ammondt 1989, s. 84 sekd Sarjala 1996, s.108.

48



5. NAISELON KURJUUS

5.1 Koyhin vien ““hairahtuvat naiset

Miltei kaikissa kisiteltdvind olevissa teoksissa sivutaan jossain muodossa naisten asemaa.
Huutolaisten didit ovat usein ‘kevytmielisia’ yksinaisten lasten synnyttéjid, jotka jéttavat
lapsensa koyhdinhoitoon. Tillaisia kuvauksia siséltdvat Lehtosen Mataleena (1905),
Heitukan kohtalo eli Muuan maalaisiiti (1918) ja Rakastunut rampa (1922).

Tai didit ovat usein itse ymmdrrysti vailla olevia vaivaistalon asukkeja, saavat siella
lapsia, joita sitten odottaa sama edelld kuvattu tie: elatehoito, palvelukseen joutuminen
tai kerjuulle padtyminen. Esimerkiksi Sillanpain kertomuksessa Muuan Tellervo-niminen
sanotaan Tellervon 4idilld olevan viisi yksinaista lasta vaivaistalolla.

Pahimmassa tapauksessa diti on vankilassa, jossa syntyneen aviottoman lapsen kohtalo
on sama, jos ei kdy kuten Lehtosen Pikku Liisan lapselle, etta lapsi kuolee vauvana heti
synnyttyaéin vankilassa. '

Edell4 kisitellyssd romaanissa Elsa Teuvo Pakkala kehitti kokonaisen filosofian

laitakaupungin tytirten lankeemuksesta, jossa nahdddn valttaméaton kohtalo.

Kuolemaan paittyy myos Sillanpdan Hiltu ja Ragnar-kertomuksessa (1923) nuoren
piikatyton eldma, sen jdlkeen kun herraspoika on vietellyt koyhaliston tyttaren. Hiltu oli
perinyt useimmat ominaisuutensa aidiltaan, han edustaa omassa polvessaan samaa
vasymysta kuin tuo kivulias torpan vaimo, Hurskaan kurjuuden Riina. Hiltu on kuitenkin

hennompi ja riutuu pois.”

' Pikku Liisa, s. 30.
*Laurila 1958, s. 166-168.
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Myos Minna Canthin Lain mukaan (1889) kuvaa nuorta ty6ldisvaimoa, jonka muuan
rikas herrasmies rahoilla ja lahjoilla viettelee aviorikokseen. T#makin Minna Canthin
novelli nostatti Kuopiossa valtavan suuttumuksen, siksi ettd aihe oli suoraan
todellisuudesta. Novelli leimattiin ,haisevaksi haviistykseksi Kuopion kaupungille. '
Kuvaavaa on, miten epamiellyttdvistd asioista haluttiin olla hiljaa ja vaieta ne

olemattomiin. Kun niista ei voinut puhua, ei niista sopinut kirjoittaakaan.

5. 2. Herrasvien ,frookeneiden ,, ongelmia

Yksindisen lapsen saaminen my0s ns. herraspiireissi oli ongelma seka éidille etta
lapselle.
Maria Jotuni kuvaa kertomuksessaan Matami Rohelin toisenlaisen tarinan lapsen
elatteelleannosta. Varakkaiden lapset eivit joutuneet julkisiin huutokauppoihin. Mutta
kuten Jotuni tarinassaan kuvaa, kavalaa kauppaa heilldkin kaytiin.
Nuori neiti, , frooken, tarjoaa vastasyntynyttd lastaan Matami Rohelinille hoitoon.
Rouva néyttad olevan alansa ammattilainen, mutta ei ainoa néin elatuksensa hankkiva
laitakaupunkilainen.
--Jaa - herraslapset - niitd ne on minulla olleetkin kaikki hyvid ja kauniita
lapsia, oikeiden ihmisten jdlkeldisid. Paljon niitd tddlla laitakaupungilla
sdilytetddn, monessa niistd vain eletddn, niistd syoddan, niistd juodaan ja

niistd kaikki vippelkonstit koetaan.”

" Frenckell- Thesleff 1994, s. 267.
* Matami Rohelin, s. 98.
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Lapsen hinnasta neuvotellaan perusteellisesti. Maksuun ndyttad vaikuttavan ensinndkin
se, miten paljon helpotusta lapsesta eroon pédseminen asianomaiselle merkitsee, kylld
sovitaan fréoken,... frooken parhaiten tietdd, minkd verran asia on hdntd helpottanut...
Hoidon laatu, kuten puhtaus, terveys, ravinto, mutta myos odotettavissa oleva hoidon,
sdilytyksen kesto ratkaisevat maksun suuruuden: sitten on vahempi ollut ja summissa
ollut ja sitten sattuu, kun ovat pienid puristuksessa kasvatettuja, ettd kuolevat.

Lapset eivit ela tassi elatehoidossa kauan. Matami Rohelin kertoo sen nuorelle idille
peittelemittd ja esiintyy avustajana: Vai voisiko diti, jos suotta niinkin ajattelisimme,
oman lapsensa hengiltd ottaa, vaikka haitaksi olisi? Ei moni. Niitd on heikkoja
syddmid, jotka eivdt voisi sitd sitten koskaan unohtaa.

Ja niin sovitaan, ettd rouva Rohelin ottaa lapsen ilmeisen lyhytaikaiseen siilytykseen
luokseen 300 markan kertamaksusta. Ja siltd varalta, etta lapsi kuolee, tarvitaan vield
parikymmentd markkaa: silld jos lapsi kuolee - niitd ei tiedd pienid, niin on
kirstuvaatteet laitettavat ja kellot ja papit kustannettavat. Se on minulta aina mennyt -

lapsen parhaan kylli ymmdrrdn. >

5.3. Minna Canthin uupuvat tydliisnaiset

Minna Canthin vihiosaiset, kirsivit naishahmot ovat koyhyyden, sairauden ja suuren
lapsilauman kurjistamia. Koéyhin kansan Mari uupuu menettéden jarkensa ja joutuu
hoitolaitokseen. Tyomiehen vaimon (1885) Johanna kuolee. Hénen murtumiseensa

johtaa koyhyyden ja puutteen lisaksi julma ja juopotteleva aviomies.

' Matami Rohelin, s.98.
2 Sama, s. 100.
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Taydellisimmin Canth kuvaa maailman hylkimé laitapuolen kulkijanaista Kauppa-
Lopossaan (1890). Lopo on varasteleva, juopotteleva, radsyinen ja ruma kulkukauppias,
jota ihmiset vieroksuvat, jopa pelkddvat. Lopo on kuitenkin hyvisyddminen, auttavainen
ja tunteva ihminen, joka haavoituu huomatessaan jaavinsa yksin: Rouva sieppasi lapsen
pois hinen sylistddn. Lopo katsoi heidan jélkeensd, katseli noin vain, mitddn

ajattelematta. Mutta kurkkuun nousi karvas pala ja vesi taytti silmiin. !

Kauppa-Lopo miettii tapahtunutta vield myohemmin useaan otteeseen yksikseen ja
olutkapakassa juodessaan miesten kanssa kilpaa: ei antanut dsken minun syliini lasta ..
olin liian huono mielestddn ... kylli sen ymmarsin ... tieddtkos Ville ... se minuun koski
... vihlasi tddlla povessa kuin veitselld ... enkd saanut hdntd itsedansakdcdn ldhelle tulla
.. niin mind itken, Ville ... minun tiytyy itked, kun sitd ajattelen. *Lopon epétoivoinen
taival paattyy lopulta katuojan kautta elinkaudeksi vankilaan.

Kauppa-Lopossa Minna Canth ei endé syyttele yhteiskuntaa, lakeja ja sdéadoksid ihmisten
onnettomuuksista ja harha-askeleista, vaan keskittdd mielenkiintonsa sithen
sielunkoneistoon, joka kayttaa heidan ajatuksiaan ja maaraa heidén tekonsa. Téssd
Minna Canth on antanut naytteen samasta taidosta, jota hén ihaili suuresti

Dostojevskissa, taidosta 16ytaa Jumalan kuva ryysyjen alta.’

' Kauppa-Lopo, s. 109.
*Sama, s. 113.
’ Frenckeli-Thesleff 1994, s. 267-268.
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5. 4. Mokinakan arkipiivai

IImari Kianto kuvaa kurjuuden kuiluun joutuneita naisihmisia, joiden eldmassé vain nilka
ja lapset lisaantyvit. Kaikesta muusta on puutetta. Niin Punaisen viivan Riikan kuin
Ryysyrannan Joosepin (1924) Kaisa-Reetan eldman tdyttaa ainainen raataminen.
Tyonteko ja lapset ovat vanhentaneet heidit ennen aikojaan. Riika on kalpea ja laiha,
koyhyyden kuva. Hén ei ole kuitenkaan vield vanha, tayttda vasta kolmekymmentdkolme
vuotta. Lapsia on elossa kuusi, vanhin on kahdeksan ja nuorin kehdossa. Niin Riikasta
kuin Kaisa-Reetasta on tullut terdvikielisia akkoja, joilta ei hellid sanoja miehille liikene.
Useimmiten Riika on suomalaisen mokinakan arkipddlld - tuollaisessa harmaassa
mielentilassa, mikd on seurauksena pdivdstd-pdivddn jatkuvasta kinnaroimisesta

puolindglkdisen, puolialastoman lapsijoukon kanssa. !

Kaisa-Reetan asema on vield kurjempi kuin Riikan. Hénella ei ole edes ulkoisia
naiseuden merkkejd, ei omaa hametta, joten hian on ehdottomasti sodottu kotiin, naisen
valtakuntaan. Yhteistd naille mékinemannille ovat myos tihedén toistuvat raskaudet.
Punaisessa viivassa lapset kuuluvat kohtaloon. Niitd on, eiké sitd pohdita sen enempéi.
Naisen tehtdva on synnyttdd lapsia. Kaisa-Reetalle raskaudet ovat ikuinen kierre.
Jooseppi alistaa hintd tilld tavalla, ei muuten. Vaimo jai raskauksiensa vankilaan. 2
Kaisa-Reetan seitsemds lapsi syntyy vammaisena. Poliisin tullessa etsiméén
pontikankeittovilineitid sanoo vanhaeméinté:-- Ka, saapi, saapi sitd katella - on tadlld
kahtelemista ... Qisi pitannd Pirhosen tulla aikaisemmin ... ja emdntd riepu tipautti

timdn vajanaisen tyttélapsen. Silloin oisi olluna kahtelemista! Emcdntd Kaisa-Reeta

' Punainen viiva, s. 87.
> Nevala 1986, 5.298.
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huokasi syvddn eikd sanonut mitddn. Vammaisena syntynyt lapsi kuolee muutaman
kuukauden ikdisend. Jooseppi ja Kaisa-Reeta kokevat timén helpotuksena, Jumalan
lahjana: “‘Yhden hyvin Jumala sentdicn Joosepille ja Joosepin vaimolle tdnd kesdnd teki:
korjasi luokseen sen vajanaisen lapsen. Kirkastuslauvantaina se pikku raukka kuoli.
Itki diti, suri Jooseppikin.'

Kohtalo on kuitenkin viime kidessi samanlainen Riikalle ja Kaisa-Reetalle. Molemmat
menettavit tapaturmaisesti miehensi ja jddvit lapsilaumansa kanssa taistelemaan

eteenpain.’

Sillanpdan Hurskaan kurjuuden Toivolan Riina on heitd heikompi mokinakka. Hén on
saamaton, yksinkertainen piika, joka on langennut taloilisen houkutuksiin ja tullut
raskaaksi. Renki Juha ottaa piika Riinan vaimokseen tajuamatta edes, ettei ensiksi
syntynyt poika ollut hdnen. Riina on vdsynyt, veltto ja tarmoton, miti eivdt huono ruoka
ja alituiset raskaudet ainakaan parantaneet. Vibhitellen Riina sairastuu niin,effei siitd ilen-

nyt eikd julennut toisillekaan dmmille puhua, vield vahemmdn Juhalle.”

Riina heikkenee, joutuu vuoteen omaksi, karsii kovia kipuja. Tuskat ovat sitdkin
suuremmat, kun sairautta pidettiin hipeillisen4 ja saastaisena. Kuolema vihdoin on
vapautus. Toivolan Riina nukkui kuolon uneen, tuo naisolento, joka eldissddn oli ollut
huono piika ja ehka vield huonompi tollinvaimo. Mutta joka kumminkin oli joutunut
tuohon vaativaan asemaan ja saanut tehtdvdkseen useitten uusien ihmislasten
maailmaan saattamisen. Hdn oli ikdnsd ollut tyhjanpdivdinen olento, mutia hdnen

kuollessaan itkiviit hinen lapsensa hantd nyyhkytykseen asti. *

' Ryysyrannan Jooseppt, s. 244-245, 260.
*Nevala 1986, s. 295-297.

’ Hurskas kurjuus, s. 101.

* Sama, s.107.



Putkinotkon mokinakka Rosina Kypendinen néyttdd olevan kanssasisariaan
voimakkaampi. Hin on tarmokas ja tahdonvoimainen, riuska otteissaan ja valmis
laiméyttamazn kadellddn, jos on tarpeen. Rosina on koko perheen keskus, ja hinen
otteessaan toimii ja pyorii koko Putkinotkon pesue. Rosina on kiivas litkkeissdan ja
sanoissaan, kieleltdin dkiinen ja tuikea eukko. Mutta yhtd hankin pelkda - uutta

raskautta, siind han on avuton ja arka.'

6. VIALLISIA JA RAAJARIKKOISIA

Realistinen kirjallisuus kuvaa usein ohimennen yksinkertaisia ja vahamielisid. He ovat
tavallisesti loisia, kiertolaisia tai renkeja ja piikoja. Maria Jotunin Arkielaméé4-teoksessa
(1909) mainitaan esimerkiksi Hullu-Kalle-niminen renki. Hanté kiusotellaan ja narrataan
hyvintuulisesti. Samoin useat Sillanpéin ja Kiannon teosten rengit ovat yksinkertaisia ja
heikkodlyisia. Sillanpddn Nuorena nukkunut-romaanissa on kuvaus Viinosté, --
Varsinaista renkid ei ollut ollenkaan, vaan piti isanta tilapdista pdivdldista,
Jjommoisena tilloin oli muuan puolihélmé poikanen, nimeltdnsd Viind, ja puhuteltiin
hantd tavallisesti Nukarin pehtooriksi.”

Juhani Ahon Maailman murjoma-teoksessa on syrjitty henkilé kuvauksen padkohteena.
Samoin Teuvo Pakkalan likka-rukka -novelli kuvaa vdhamielista poikaa ja hinen
varttumistaan mieheksi. Joel Lehtosen Heitukan kohtalo (1918) on niin ikdén kuvaus

vajavaisesta ja my0s rujosta miehestd. Lehtosen Rakastunut rampa (1922) sen sijaan

' Palola 1927, s. 130. ; Kinnunen 1996, s.202.
* Nuorena nukkunut, s. 154-155.

55



kuvaa syrjityn erilaisuutta tavalla, joka ei ole enai realismia, vaan Veijo Meren

Manillakéyden tapaan groteskia kerrontaa.

6. 1. Juhani Ahon Maailman murjoma

Maailman murjoma (1889) on realistinen kuvaus heikkoélyisen miehen kohtalosta. Siind
kerrotaan Junnun orvonvaiheet, renkivuodet ja pakeneminen erakoksi metsén suojaan,
joutuminen vankeuteen. Liisi Huhtala on kdsitellyt Maailman murjoma-lastua
torpparikysymyksen osana, talolliset vastaaan topparit. Maailman murjomassakin on
tavallaan kyse yksilon epatasaisesta kamppailusta vaitiota ja yhteiskuntaa vastaan.
Maailman murjoma on téten liitettdva siihen kiinnostukseen, jota kaunokirjallisuudessa
1880-1890-lukujen taitteessa tunnettiin valtion ahdistamiin syrjéeldjiin. 1800-luvun
lopun ja 1900-luvun alun kuvauksissa maaseudun sisdistd sosiaalista litkkuvuutta joko ei
ole tai sitten se suuntautuu alaspéin, torpparista tai mokkildisestd tdysin asunnottomaksi

tai vaivaishoitoon. Junnun joutuminen vankeuteen oli paatymisti vielakin alemmaksi."

Junnun hahmo esiintyy Juhani Aholla jo lapsuusaikojen muistoihin perustuvassa lastussa
Salaperaiset sdyneet (1889). Siini kirjailija muistelee outoa onkijaa: --Se on vanha dija,
Juntta Tammi, toissilmd, vddrdsdcdri vetehinen, -- ihmisten pilkka, talvensa saunain
karsinoissa eldjd -- Ulkoisen vajavaisuuden, vammaisuuden takia hintékin seké pilkataan
ettd pelatadn;--tuijotti silmd kamalasti, heristyi nyrkki ja kuului manaus,-
Olemukseltaan Junnu muistuttaa 1890-luvun maalaustaiteen tyyliteltyja kalevalais-

hahmoja. Hén on mustaverinen, kookas ja nopea vihaan: drsytettynd hén tarttuu itsensé

' Huhtala 1981, s. 92-93.
* Salaperdiset sdyneet, s. 48-49.
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kokoiseen kiveen ja nakkaa sen kauas luontonsa lauhduttamiseksi. Tarpeeksi kiusattuna
hén on jopa vihalld tappaa ahdistajansa. Junnu ei osaa vastata harndilyyn ja ivaan muulla
kuin voimalla, ja sitd hdnelld on. Hén toimii vaistollaan, hakeutuu erdémaahan torppariksi
paiastidkseen ivailevista ihmisistd. Eridmaa on héinelle turva ihmisiltd ja yhteiskunnalta ja
yksindisyys syvinta tyytyvaisyytta. Junnu on Kullervo ihmisvihassaan, uhmassaan ja

epiluuloisuudessaan herroja ja yhteiskuntaa kohtaan.'

Renki-Junnulla oli kaikki tuon ajan syyt tai edellytykset joutua maailman murjomaksi:
Hén oli dparélapsi, jonka isdn huhuttiin olleen venildinen kasakka. Lapsuudessaan Junnu
kiersi kerjuulla. Junnun ulkomuoto oli myds naurun aihe: hénelld oli lyhyet jalat ja pitka
selka. Junnu on vahéd-alyinen, jonka kustannuksella toiset pilailevat. Junnua édrsytetdan
voimannaytoksiin.”

Junnu tuntee itsekin olevansa huonompi muita ja haluaa paeta ihmisten ilmoilta metsaén:
--En osaa hillitd, kun tulee se vihan puuska pddlleni ja minua havdistddn.—Fn mind
endd heidan muidenkaan katsomisiaan ja ilkkumisiaan — vihaavat ne minua kuitenkin
muutkin --- kaikki oikeat ihmiset >
Junnu on koettanut olla ihmisille ystavillinen, hin on jopa yrittdnyt lahjoa heitd. Miehille
hén tuonut kaupunkitupakkaa ja naisille kahvia ja vehnasta. Mutta ihmiset ovat
lahjukset nautittuaan ivanneet taas hanti hanen kompelyydestdan ja tyhmyydestddn. Ei
vain tavalliset ihmiset, vaan my®s vallesmanni ja pappikin ovat hanet pettaneet. *
Paastyaan erakkomokkiinsa korpeen Junnu muistelee itiddn, joka on kuollut

huutolaisena ja ihmisten pilkkaamana ja potkimana. Aiti oli ollut vankilassakin, jonka

'Niemi 1983, s. 110.

= Aho Antti J 1951, s. 441-446.
’ Maailman murjoma, s. 287.

* Sama, 5.288-290.
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jalkeen heitd oli pilkattu vield enemman — Tuolta tulee portto poikineen! Jaanan Junnu!
porton poika! - Jaanan Junnu! porton poika!’

Aiti ja poika olivat alkaneet hivetd toisiaan, vilttelivit, menivit eri teitd, kunnes 4iti oli
kutsunut kuolinvuoteelleen poikansa luokseen. Junnu ei ollut mennyt edes hautaamaan

aitiaan. Tama seikka painoi ja kalvoi hdnté kuitenkin myohemmin.

6. 2. Orvot ja osattomat Joel Lehtosen tuotannossa

Samanlainen éiti - poika ongelma esiintyy Joel Lehtosella hdanen useissakin teoksissaan.
Mataleena (1905) ja Kuolleet omenapuut-teoksen novelli Heitukan kohtalo eli Muuan
maalaisaiti (1918) kuvaavat ongelmallista 4iti - poika suhdetta samoin kuin Rakastunut
rampa(1922).

Kirjailija Joel Lehtonen oli syntynyt maineeltaan ja elamantavoiltaan pahennusta
herittineen loisnaisen yksiniseni lapsena. Aidin hyldttyd pienokaisensa annettiin lapsi
kunnan huutolaisena hoidettavaksi. Huutolaispoika Joel Heikarainen huudettiin kesalld
1883 vuodeksti ruokolle, hinta oli kolme tynnyria ja 15 kappaa viljaa. Pari vuotta
myohemmin pyydettiin 11 vuoden ruokosta 12 tynnyrid viljaa. Nelivuotias poika paasi
papinleski Augusta Wileniuksen elitettiviksi, sai nimen Lehtonen ja paasi kouluun.
Lehtosen useimmat teokset perustuvat hianen omakohtaiseen, vélittomaén
kokemuspiiriinsa. Tunnustuksellisuus on melko avointa etenkin varhaistuotannon

uusromanttisissa purkauksissa.

' Maailman murjoma, s. 293.
?Koskela 1990, s. 205.
* Tarkka 1969, s. 9.
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Mataleenassa Lehtonen ympirdi langenneen didin hairahtuneen madonnan
raamatullisella hohteella. Sen sijaan novellissa Heitukan kohtalo eli Muuan maalaisaiti on
poikansa hylkéava 4iti yksiselitteisesti elamén tyly ja rakkaudeton tuhoaja. Hyldtyn
Mertsi-pojan osana on nimen mukaisesti ,, Schmerz*, tuska.'

Aiti on jattanyt lapsensa oman onnensa nojaan ja haipynyt omille teilleen. Poika eldd
kerjuulla mutta paisee sattumalta hyvien ihmisten avustuksella jopa kansakouluun, jossa
hént4 kuitenkin pilkataan kierosilmaisyytensa ja lankisadrisyytensa takia. Surua tuntien
on hdnen pitanyt kuunnella, miten hint4 nimitetddn mm. ,, mohkapdaksi“. Rumuus ja
koyhyys lisddvit hanen syrjimistadn. Vaikka Mertsi paasee kauppakouluun, eristyy hian
entistd enemman. Hantéd korkeintaan sdalitellaan, enempédd myotéatuntoa saatikka
rakkautta on hanen mahdotonta saada.

Mertsi kuitenkin kaipaa limpo4, rakkautta ja jotain ldheista, jolle voisi tunteensa
osoittaa. Téssd palavaksi haluksi muuttuvassa kaipuussaan alkaa Mertsi etsid omaisiaan
ja sukulaisiaan. Aitiaan han kaipasi mutta peliten, ettd hinelle taas kerrottaisiin huonoja
ja loukkaavia asioita aidista, han varoi mainitsemasta erityisesti ditidédn omaisiaan
etsiessadan. Tiedusteluissaan han sai selville, ettd hanelld oli sisarkin. Sisaren aiti oli
jattanyt koyhdintalolle, josta tytt6 oli karannut ja padtynyt luultavasti kaupungin kaduille.
Heitukka loytaa lopulta sairaan &itinséa pienestd mokkipahasesta vieraiden ithmisten luota
kunnan eldtehoidosta. Hén saa aitinséd 10ytamisesta ja terveeksi hoitamisesta uutta
sisdltoa elamaansd. Heitukka alkaa rakentaa itselleen ja didilleen omaa mokkia, jossa “diti

oli lohduttava hénta ja han aitia’. >

Lehtonen kuvaa ulkoisen rumuuden mukanaan tuomaa tuskaa ja yksindisyyttd. Kuten

Juhani Ahon Maailman murjoman Junnu, yrittdd Heitukkakin ostaa itselleen lamp64 ja

' Molarius 1995, s.10-11.
> Kuolleet omenapuut, s. 53.
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liheisyyttd: Han rakentaa ja kunnostaa mokkidin, jonka hankkimiseen hén on uhrannut
kaikki rahansa ja ‘kaantényt kukkaronsa nurin’. Mutta 4iti ei halua poikansa ystavyytta,
ainoastaan hinen rahansa ja tavaransa:
Mertsi suuntasi katseensa tulijaan, sanaakaan virkkamatta, kuin rukoilevasti.
Mertsi nosti kauhistuneena isoa pdcitinsd, ikddn kuin uhkaan. Aidin silmdt
vastasivat hanelle uhmalla; ne sckenoivit Mertsin mielestd ivaa. Aiti vastasi
oikeudella uhaten: hdn tahtoi saada elikkeensd eikd mokkid salolla. Silloin oli
Heitukka noussut ylés, hdn oli osoittanut ovea ja huudahtanut. ,, Ulos!*
Aiti oli mennyt uhaten ja nauraen. Heitukka ei ollut jaksanut pddsta paikal-
taan, vaikka olisi tahtonut juosta tuon naisen perdstd, kuristaa, tappaa hdnet,

silld didin murhaaja olisi hén tahtonut olla.’

Heitukka jdi eliméén yksin laitakaupungille ja alkaa juoda.

Lehtonen kuvaa novellinsa henkilissd 1900-luvun alun normaalin vaivaishoidon
adritapaukset: Yksindisen lapsen saaja on kevytmielinen lastensa hylkdéja, huono nainen.
Lapset joutuvat kerjuulle, kdyhdintalolle, tyttélapset padtyvat irtolaisiksi kaupungin

kaduille.

Lehtosen Kuolleiden omenapuiden novellissa Pikku Liisa kuvataan loisakan nuorta
tyttdd, joka yksinkertaisten dlynlahjojensa johdosta joutuu miesten hyvaksi kayttaméksi.
Pikku Liisa on pienikasvuinen, lihava ja kierovartaloinen, keimedkasvoinen ja
kierosilmiinen tyttd. Suukin on melkein vinossa. ‘Sulhaset’ panevat Liisan jopa
varastamaan puolestaan. Pikku Liisakin kertoo istuneensa vankilassa, jossa hinelle

syntyi lapsi. Onnettomuudet ovat kasaantuneet yksinkertaisen, henkisesti ja ruumuillisesti

" Kuolleet omenapuut, s. 55.
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vajavaisen ihmisen kannettavaksi. Lehtonen kuvaa Pikku Liisankin hdnen kaikesta
vajavaisuudestaan huolimatta tuntevaksi, onnettomaksi erilaiseksi:-- -

Yhtckkici puhkeavatkin Liisan silmistd,-- suuret kyyneleet...

Minulla se ndiet oli tdssd poikakin ... kuoli toki, mihinkds se olisi joutunut, kun

se rautatieldissdlli jatti..."
Pikku Liisa on kuitenkin kaikessa traagisuudessaankin hyvassd asemassa, koska saa asua
ja olla 4itinsd huollettavana. Kunta on jérjestényt didille ja tyttarelle asunnon, entisen
herrasvden huvilan kauniine puutarhoineen ja huvimajoineen. /kkunalaudalla kukki

koyhdnilo, ja ikkunasta ndkyi kaista sinistd Saimaata, mutta tuulista ja surumielistd.”

Joel Lehtosen Putkinotkossa (1920) kukkii koko kesdinen luonto, kukkii kuin
nokkospelto rehevissa maassa. Sisimmaltd motiiviltaan Putkinotko on kaikesta
kesaisestd rikkaudestaan huolimatta elaman taakan tutkielma:

Omin neuvoin he ottelevat tidlld. Lastensa puolesta ja itsensd, sehdn on selva.
Siind se menee ... niinkuin menee,oppimattomilta. Eivdt he paljoa tiedd eivdtkd
taida. Taistelu on kova. - - Ja niin kuluu haparoiden ja kdrsien eldmd, pdivi

pdivaltda. Thmiseldmad kuitenkin, kaikkea muuta kalliimpi.”

Juutas Kékriaiselld on kolottava kampurajalka, jonka Rosina akeissdan uhkaa katkaista

poikki. Juutas umpikujaan ahdistettuna miettii tilannettaan ja elamén kovuutta:

' Kuolleet omenapuut, s. 30.
- Sama, s.31.
* Putkinotko, s. 502.
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Eiko hdan ole koettanut eldttdd perhettddn ... Monet muut kbyhdt panevat
lapsensa vaivaistaloon, hdn: ei koskaan! ... Minkdtdhden ei eldttdd anneta?
FEi ole endd voimia. Jalka kiped ja muutakin ... Voi diti-parka miksi tdmdn
pojan teit! !
Tat4 neuvotonta alistumista seuraa joskus lyhyt epétoivoinen suuttumus ja raivo, jolloin
Juutas aikoo polttaa kaikki Putkinotkon rakennukset ja tappaa pentunsa ja kaikki. Ja
akkansa. Ja mummon tappaa! Mieli helpottuu vasta, kun hédn herai sokaisevasta

tuskastaan tulen jo tavoittaessa alinta vuorilautaa: , Linnaanhan tdllaisesta joutuu. ?

Lapsista vanhin, Rosinan esikoinen, rakkaasti kohdeltava raiska, on vajaailyinen,
kierosilmainen poika Malakias, joka menni reuhtoo muiden mukana. Rosinan éiti,
puolisokea kumaraselkainen mummo, miettii joskus lapsenlastensa onnetonta
tulevaisuutta. Malakias-poika ei parjdisi elaimassdan vajavaisuutensa takia, ja kOyhéin
tyttolapsen kohtalo olisi myos ankea: Saara ei pdddy oikeille jaljille, ajattelee mummo
surullisena.

Putkinotkolaiset kantavat taakkaansa kuitenkin yhdessa, siind heiddn vahvuutensa.
Juutas ei antaisi yhtdan kymmenesta kakarastaan pois, ennen vaikka tappaisi heidét.
Mummo haluaa myos asustaa kurjassa, melkein seindttomassd Putkinotkon maokissa
mieluummin kuin joutua taas loisekst tai kylankiertoon, vaikka Rosina-tyttirensd hénet

joskus korennolla uhaten pois ajaakin.

' Putkinotko, s.320.
*Kinnunen 1996, 5.202.
’ Putkinotko, 205.
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Lasten lisddntyminen on Rosinalle taakka, mutta ,taakkojaan* Rosina hellii. rakastaa ja
puolustaa eiki salli ruumiillista kuritusta. Lastensa puolesta tekee Rosina mitd tahansa.
Yhdettitoista lastaan odottavan didin onnen tuokioita ovat hetket pienimmaéisen kehdon
ddressd, jolloin kauniilla ddnelld laulaa Rosina helldsti .. Ettd tuuli tuuditiaisi, lepdn
latva lickuttaisi! ja katselee kasvavien tiedottomien lapsiensa iloa. Lapset nauravat ja
laulavat kaikki yhdessi lauluja, joita Rosina on heille opettanut Erityisesti toiseksi
nuorimman Repekka-tyton ilo ja eliménriemu tekevat didin onnelliseksi. Repekka tanssii
ja pyorii uudessa punaisessa mekossaan. Yien helldsti vetdd Rosina pikku Repekkaa

syliinsa. Hyvdilee tyttod ... painaa suunsa hanen suukkoonsa, sokeltelee, livertelee L

6. 3. Rakastunut rampa

Joel Lehtosen runokokoelmassa Munkki-kammio (1914) ‘Silkki-Eeva ‘ ontuu toista
jalkaansa. Romaanissa Kerran kesalld (1917) ovat miltei kaikki henkil6t jollain tavalla
rikkindisia ja védristyneitd. Se heijastuu myds heidédn ulkoisessa olemuksessaan, esim.
maisteri Bongman ontuu. Novellikokoelman Kuolleet omenapuut (1918) henkil6ista
Heitukka, Pikku Liisa, parturi Kikka, samoin kuin Putkinotkon Juutas Kékridinenkin
kampurajalkoineen, tuntuvat ennakoivan Rakastuneen ramman (1922)

Sakris Kukkelmania. ~ Sakris on téydellisen rujo, irvikuva irvikuvasta. >,

' Putkonotko, s. 330-347.
* Sama, s.487.
’ Sakari 1983, s. 196.
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Kuitenkin hinellakin on esikuva todellisuudessa: Homebergin (Lehtosen huvilan)
saunan rakentaja, kyttyraselkiinen kirvesmies Johansson.'

Sakris Kukkelmanin hahmossa Lehtonen vie ihmisen alennuksen pisimmalle, ontuva jalka
tai kierot silmét eivat enda riitad symboleiksi. Pekka Tarkka nimittdd Rakastunutta
rampaa desilluusioituneen groteskin ensimmadiseksi edustajaksi Joel Lehtosen
tuotannossa.”  Sakriksessa groteskille ominainen inhimillisen ja eldimellisen
sekoittaminen on viety huippuunsa. Sakris Kukkelman on Lehtosen groteskein,
ulkonaisesti eniten eldimen kaltainen hahmo, jonka taakse katkeytyy myos sielullisesti
rujo ihminen. Rakastunut rampa ei kuvaa enii ‘korven poikaa’, metsalaista’,

kuten Putkinotko, vaan esikaupunkikurjimusta, ulkoisesti ja sisaisesti rujoa raatalia,
timpuria, kdapiota ja ‘yli-thmistd’ ja timan apaattista rakastettua. Se on ‘kuvitelma
rumimmasta ihmisest4, mustan inhon ja maailmankaunan kirja.« *

Sakris on rampa ja kyttyraselkdinen. Hanen kyttyrdanséd on aiheuttanut sattuma, kohtalon
otkku. Sakriksen on kuitenkin mahdotonta hyviksya kyttyrdansd, ja niin han etsii syytd
rampuuteensa. Aiti paljastuu Sakriksen silmissi onnettomuuden aiheuttajaksi: Juuri diti
antoi hanelle eldmdn julmimman kuorman ... tuon kyttyrdn selkddn ja vadntyneet kipeat
Jalat. Vioitti selkdrangan ... *

Sakriksen on pakko 10ytaa syyllinen, onnettomuus on personoitava. Osa rampuudesta on
sdlytettava didin kannettavaksi ja viha ja katkeruus tuntuvat keventavan taakkaa hetkeksi.
Kuitenkin juuri didin 16ytyminen syylliseksi on jotakin, joka t6rméaa kaikkia luonnonlakeja

vastaan. Se on rdikedssa ristiriidassa kaikkien sosiaallisten odotusten ja arvojen kanssa.

" Tarkka 1969, s. 445.

* Sama, s. 482.

’ Sakari 1983, s. 196.

“ Rakastunut rampa, s. 28.
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Yrittdessadn selvittdd tilannetta itselleen ja kanavoida katkeruuttaan joutuu Sakris yha
syvemmalle umpikujaan. Aidin syyttdminen ei tuo vapautusta, se vain syventii

Sakriksen ristiriitatilannetta ja sen synnyttiméaa ahdistusta.'

Sakriksen kuorma on liian raskas kantaa, ja niin kuin jokainen ihminen tavallaan, etsiytyy
Sakriskin mielikuvituksen, unelmien, toiveiden ja illuusioiden maailmaan. Vaikka se on
itsepetosta, on se ainoa pakotie. ‘Opiskelullaan’, ‘lukeneisuudellaan’, itserakkaudellaan
ja kuvitelmillaan Sakris pyrkii kompensoimaan kaikkinaista rampuuttaan. lhanat haavet
ja onnen unelmat kétkevat alleen julman todellisuuden. Jostakin syvalta roolien takaa
kohoaa Sakriksen hiljainen, arka pyynto:
Jospa han loytdisi kerran sellaisen, jolle raha ei kelpaisi ollenkaan. Joka
pitdisi hdnestd itsestddn ... ei hanen tukkansa vuoksi eikd hdnen silmiensd ...

eikd yhtddn rahan vuoksi, vaan ennen kaikkea hanen sielunsa téhden.

Sakris etsii thmistd, joka hyvéksyisi hanen rampuutensa, kyttyrénsa ja rakastaisi hantd
yhta aikaa kuin 4iti ja nainen. Mutta Sakris ei ole normaali, hanenlaisilleen ei rakkaus ole
tarkoitettu, ei edes didinrakkaus. Onhan myos 4iti hylannyt rujon lapsensa, niin kuin
luonto hylkaa heikot ja vajavaiset. Samalla tavoin oli Heitukan &iti ikddn kuin kieltdnyt
rujon poikansa julmilla sanoillaan: Rumapa, ruma hdénesta tulikin®

Rumuuden taakka ja kauneuden kaipuu askarrutti kirjailijaa. Tuon kaipuun symboliksi
Lehtonen asettaa usein kuvaamiensa vajavaisten, raajarikkoisten tai koyhien mokkildisten

ikkunalle kurjuuden keskelle kukkivan kukan: Kukkelmaninkin /kkunalla kasvaa

' Sakari 1983, s. 197.
* Rakastunut rampa, s.31.
* Kuolleet omenapuut, s.53.
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Annansilmd ... Sakriksen kukka, hinen nuori lemmikkinsd ... Niin kukka se ei tee

koskaan kenellekdcn pahaa ... ei vdittele vastaan ... '

Putkinotkossa tapaamme hurjan irtolaisnaisen, Pertta Kinnusen, joka on saanut lapsia ja
jattanyt heidit koyhdinhoitoon. Ainoastaan yhden sievén ja hiljaisen tyttarensa,
Sanelman, hin on pitanyt luonaan.” Aiti jitt44 kuitenkin timéankin lapsensa Putkinotkoon
sukulaisten huostaan ja lihtee pois. Mydhemmin Rakastunut rampa -teoksessa kerrotaan
Pertta Kinnusen hurjan elimin paittyneen vékivaltaiseen kuolemaan. Lehtonen panee
Kuolleiden omenapuiden Heitukan vasta pohtimaan hylkddvén 4itinsd surmaamista, nelja
vuotta myohemmin ongelma saa ratkaisunsa, kun huonolle didille kostetaan ja hénet
tapetaan varsin raa’alla tavalla. Ammuttujen kasassa makasi paitsi Maunoa myos Pertta.

Kolme pdivdd hdn makasi hautaamatta, potkittuna, alastomana.’

Arka ja ujo Sanelma Kinnunen ajutuu kaupunkiin, siella palvelukseen, viettelyksiin,
yksindisen lapsen saajaksi, irtolaiseksi, varkaaksi ja vankilaan. Péaétyy lopulta
pelastusarmeijan turvakotiin. On kuin kohtalon ivaa, etté tastd ‘huonon didin’ ‘huonosta
tyttdrestd’ tulee Sakris Kukkelmanin haaveiden ja kaipuun kohde. Sanelman
abnormiudella on syvi yhteiskunnallinen sisélto: hidnessa Lehtonen tuntuu etsivdn
vastausta kysymykseen, miten jostakin ihmisesti tulee rikollinen. Nelma, joka on jaanyt
yhteiskunnan ulkopuolelle, joka ei ole lapsuudessan ja nuoruudessaan omaksunut sen
normeja, ei tunne myoskadn sen moraalisdantoja. Samalla tie rikollisuuteen on hinelle

-4
avoin.

' Rakastunut rampa, s. 14.

* Putkinotko, s. 190,192 ; Rakastunut rampa, s. 132.
’ Rakastunut rampa, s. 135.

* Sakari 1983, s. 200-201.
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Lehtonen oleskeli vuoden 1920 alussa useita kuukausia Espanjassa, jossa hédn tutustui
my®s groteskin maalauksen mestareihin. Velasquezin rujon Don Sebastian de Morran
muotokuva teki haneen vaikutuksen. Lydia Thomassonille, tulevalle vaimolleen,
lahettamaansid muotokuvan postikorttijaljennokseen Lehtonen kirjoitti: , Jotain
hammastyttdvin uutta on minulle reaaliteetin tunto ja syvé sielunymmértdmys, jotka
yhtyvit Espanjan taiteessa, esim. tdssa Velasquezin ‘kykyrdn’ kuvassa.’

Rakastuneessa rammassa Lehtonen groteskin keinoin paljastaa ja kieltda ideologiat,
moraalin ja rakkauden. Kaikki osoittautuu suhteelliseksi, ndennéiseksi ja samalla
valheelliseksi, koko ithmiskunnan petokseksi.2

Heitukan kohtalo ja Rakastunut rampa ovat desilluusion kirjoja, joissa on vallalla tumma

elamédnpettymyksen, visymyksen ja kaiken tyhjéksi ja turhaksi kokemisen sdvy.

Lehtonen kirjailijana oli itsendinen, jonkin verran yksindinen, omia teitdén kulkeva
sovinnaisuuden ja teenndisten tapojen vihaaja. Taiteessaan ja ajatuksissaan hin oli
ehdottomasti rehellinen ja suorapuheinen. Hén sanoo sanottavansa héikéiilemitta,
reippaasti ja epardimatta, omalla erikoisella tavallaan, niin ettd joka rivilld on hianen
taiteilijan luonteensa leima. Hin ei seuraa minkdan koulukunnan ohyeita, vaikka siséllys
esim.Putkinotkossa on realistinen, usein naturalistinen. Sen sijaan Lehtonen sommittelee
impressionistisia kuviaan vapaasti, kisityksensd mukaan, kayttaa paljon vérejd ja valoa ja
kirkastaa kuvansa naturalismia heleammaksi.

Teoksista puhuu ihminen, joka on paljon nahnyt, paljon kokenut ja paljon ymmaértanyt.

Lehtosen ihmiselld on my6tituntoa yhtd paljon kuin vastustushalua. *

" Tarkka 1969, s. 445.
* Sakari 1983, 5.201.
*Palola 1927, s. 143-144.
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7. LOPUKSI

Realistisen kirjallisuuden aatteellisena pohjana oli se entisestd poikkeava kasitys, ettd
ihmisen onni ja viihtyisyys ovat riippuvaisia mys aineellisista seikoista, ja niin ollen
ihmiskunta voidaan tehdi onnellisemmaksi poistamalla yhteiskunnallisia epiakohtia.
Taman mukaisesti pitdvat réalistiseen suuntaukseen lukeutuvat kirjailijat erdana
paitehtaviniin kisitelld teoksissaan yhteiskunnallisia kysymyksia ja erityisesti niissé
havaittavia epikohtia ja taten tosipohjaisilla kuvauksilla havahduttaa usein turtuneet

mielet. '

Realistisessa kansankuvauksessa voidaan kuitenkin erottaa eri aikoina eri vivahteita.
Minna Canthin, Juhani Ahon ja Teuvo Pakkalan realistinen maailma on vield idealistinen,
mustavalkoinen maailma. Heiddn kuvaamansa vaivaiset ja vahdosaiset ovat onnettomia
ja sddlittavid ihmispoloisia, joita ympardivd maailma kohtelee epdoikeudenmukaisesti.
Tietynlaiset olot tuottavat viistimattomaisti ongelmia ja ne kasaantuessaan luhistavat
kokijansa. Titd Tainen ja Zolan kausaaliajattelua sovelsi mm. Minna Canth
ndytelmissién. Mutta sithen palasi Kiantokin vield etenkin Punaisessa viivassaan.
Muuten Kianto ja Lehtonen kuvaavat kovaosaisia korvenasukkejaan kriittisemmin kuin
,,80-lukulaiset. Heidan tuotantonsa nidyttai jo selkeasti, miten irtiotto idealismista alkaa
hiljalleen tapahtua ja miten se toisaalta on vaikeaa. Ryysyrantalaiset ja putkinotkolaiset
ovat saamattomia, laiskoja ja jopa vastenmielisia. He kylld pohtivat itse tilannettaan ja
kyselevit syitd Ryysyrannan Joosepin tapaan:

Jooseppi loi murhaavan katseen omiin ryysyihinsd, muisti sairaan vaimonsa

elinkautisen vaatteenpuutteen, muisti kalpeat, rupiset, retuiset heikot

' Suomen kirjallisuus 1V, s. 48.
*Niemil985, s. 132-133
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lapsensa. Miksi? Sanopa ihmisen jdarki syntyja syvid myoten ettd miksi?
Kirotun koyhyyden takia vaan. Koyhyyden, jonka liejusta jalat eivit irtaudu.

Koyhyyden, josta yksiloévoimin ei nousua voi olla.’

Kisittelemieni kirjailijoiden teokset tarjoavat lukijalleen mahdollisuuden solmia
mielikuvituksensa valitykselld yhteyden niihin ongelmiin, jotka vallitsivat tiettynd
ajankohtana madriten omalla tavallaan tuon aikakauden ihmisten eldméaa ja padmadria.
Ne tarjoavat lukijalleen nikdkulman 1800-luvun lopun ja vuosisadan vaihteen
aikakaudelle ominaisten ongelmien ymmértamiseen. Lukiessamme tdman aikakauden
kirjallisuutta meille ei pelkastddn tarjoudu mahdollisuus saavuttaa mielikuvituksemme
avulla tuon aikakauden joidenkin peruspiirteiden persoonallista omaksumista, vaan meille
hahmottuu myos ikdédn kuin yliajallinen kuva ihmisen olemassaolon kamppailusta tdssd
maailmassa, siitd kamppailusta, jota esimerkiksi tutkielmassani mainitut kirjailijat - kukin

omasta nikékulmastaan késin - kdvivit inhimillisten padmaarien saavuttamiseksi.

Kuvatessaan koyhaldisyyttd ja siihen liittyvad kaikkinaista vaivaisuutta ja vaillinaisuutta
ndyttdd suomalainenkin realismi epasartlelaisesti uskoneen, etta todellisuus paljastuu
tyynen tarkastelun avulla.

Ainoastaan Minna Canth kiy ase kiddessi lyhyeen avoimeen taisteluun. Hénen
Homsantuunsa ampuu vield ohi lakeja ja asetuksia tahdatessdan. Kovan onnen lapsien
Topra-Heikki tahtd4 kohti ja osuu. Mutta Topra-Heikki vangitaan ja ndytelma kielletdan

heti ensi-illan jalkeen vuonna 1888.

' Ryysyrannan Jooseppi, s. 251.
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Teuvo Pakkala jaksaa 1890-luvulla enii jysdyttaa nyrkkid poytadn vaivaisten, koyhien ja
vihidosaisten puolesta ja 1900-luvun alun realistit nayttavat palaavan takaisin tyyneen
tarkkailuun. Yhteist4 heille kaikille on kuitenkin aina Canthista Kiantoon, etté he
nakevit koyhyyden syynd sairauksiin, vaivaisuuteen ja kurjuuteen.

Minna Canthilla oli parannuskeinotkin valmiina: Koyhyys pois ja tyota kaikille tai
Terveydenhoito parempi. Huonot ja parantumattomat sairaat nopealla tavalla
tuskattomasti hengiltd pois. Ilmari Kianto tivaamalla tivaa kurjuuden syita: Miksi?
Sanopa ihmisen jarki syntyjd syvid mydten, ettd miksi? Ja antaa selvin yksiselitteisen

vastauksen: Kirotun kéyhyyden takia vaan.

Suomalaisella maalaiskoyhyydelld on pitkd historiansa, jonka yhtendinen kehityskaari
erottuu ehyend sen moninaisissa vaiheissakin. Koyhaldisyyden poistaminen on ollut
hidasta: hallinnolliset toimenpiteet ja laajatkaan reformit eivit tassi tydssi ole
onnistuneet kuin osittain. On tarvittu lisaksi syvillinen yhteiskunnallinen murros, joka on
ulottunut monille yhteiskunnallisen kentdn lohkoille. Vuosisataisen osittain tottumukseen
perustuvan koyhyyden poistamiseen on kuitenkin tarvittu ennen kaikkea aikaa, kuten
Joel Lehtonen teoksessaan Korpi ja puutarha (1923) pohtii:
Vuosituhansia on kulunut ennenkuin suden suvusta on saatu palveleva

Jja noyrd, siis dlykds koira. Hidasta menoa kirjan juoneksi...

Samoin ihmisolennot, jotka eivdt kosketusta monimutkaiseen yhteiskuntaan

siedd, vaan melkein vihaavat sitd, kuten metsaneldimet epdluuloisesti

irvistelevat kylddn pdin.

Onhan yhteiskunta kuin mahtava koski, joka kallioisessa putouksessaan jauhaa

kaikista paasista ja kivistd kulmat ja sdrmdt pois, - vaan aika kuluu ennenkuin

kaikki vastahakoiset on pyoristetty ja silitetty

1 Korpt ja puutarha, s. 514, 524.
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