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Tiivistelmé - Abstract

Sisallissodan puhkeaminen tammikuun lopulla 1918 loi Eteld-Suomen sosialidemokraattisille sanomalehdille
uudenlaisen tiedotustilanteen. Ne saivat aluellaan monopoliaseman. Néin ollen punaisen lehdiston muodostivat
yhdeks#n sosialidemokraattista sanomalehted, joista yksi oli ruotsinkileinen.

Tutkimuksen tarkoituksena on tarkastella ndidem lehtien suhdetta punaisen keskushallinmon, kansanvaltuuskunnan,
politiikkaan ja propagandaan. Miten hyvin kansanvaltuuskunta sai asiansa 1dpi lehdissd? Mukana on myds ajallinen
vertailu, jossa propagandan mahdollisia muutoksia pyritéén seuraamaan sodan kuluessa. Lehtien linjaa tutkittaessa
taustamateriaalina kéiytetdsin kansanvaltuuskunnan kahta virallista tiedotuslehted, joista toinen oli suomen- ja toinen
ruotsinkielinen

Sanomalehtien linja oli sodan aikana varsin horjuva. Erilaiset toimitukselliset ongelmat, kuten pula paperista ja
uutisista, toimittajavaihdokset, punakaartien painostus ja sensuurim#frdykset vaikeuttivat lehtien ilmestymisti.
Kaikissa lehdissé sota pyrittiin siirtdim#4n valkoisten syyksi. Porvarillisen puolen taipumattomuus oli saanut sodan
puhkeamaan. Joissakin lehdissd sota n#htiin spontaanisti ja historian vilitiméttomyytend syttyneeksi
vallankumoukseksi.

Kansanvaltuuskunnan tavoiteet ja sisépolitiikka olivat varsin hajanaisia ja sotaponnistukset vaativat hallinnon
suurimman ajan. Lehtien linjat n#issa kysymyksissd olivat siten varsin hajanaisia ja vihisid. Ulkopolitiikan osalta
tirkein huomio kiinnittyi saksalaisuban torjumisen yritykseen ja valkoisten valtiosopimuksen haukkumiseen.
Yleisen propagandan osalta kirjoittelu oli valkoisten julmuuksia ja heidiin agitaatiotaan tyrmismiin pyrkivii.
Samalla oma vallankumous haluttiin pitdd puhtaana ja lehdissé tuomittiin yksimielisesti punakaartien julmuudet.
Kurin yll#pito ja voitontahdon yllépito olivat myos lehtien tehtivini.

Lehdet ldhtivit sotaan varsin toiveikkaassa tilanteessa. Uskoa punaisten voittoon haluttiin kaikin puolin yllipit44.
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1. Johdanto

1.2. Aiempi tutkimus ja ldhteet

Vuoden 1918 tapahtumat jilkiseurauksineen muodostavat erddn ratkaisevan
kédinnekohdan Suomen historiassa. Siséllissota onkin tuottanut runsaasti historian-
tutkimusta.! Timén tutkimuksen tarkoituksena on tarkastella vuoden 1918 sodan
punaisen puolen sanomalehdistéd, Punaista lehdistod, ja erityisesti sen suhdetta val-
lankumouksen hallituksen, kansanvaltuuskunnan politiikkaan ja propagandaan.

Punaista lehdistod on kéytetty ldhteend monissa tutkimuksissa ja sen uutisoin-
tia on tutkittu osana monia muita tutkimuksia. Sodan aikaista uutisointia on selvittdnyt
Turo Manninen. Myohemmin Manninen on tutkinut valkoisten sotapropagandaa
vditoskirjassaan. Hén on tédssd yhteydessid sivunnut myos punaisten lehdistokirjoit-
telua, mutta vain hajanaisesti muutamia lehtid kdyttden ja vain omien tutkimustensa
tukena.” Lehtii on kiytetty myds ajanjakson kirjallisen ilmapiirin kuvaajana.’
Erikseen on tutkittu myos sodan aikana laajaksi paisunutta kirjoittelua vastapuolen
julmuuksista.*

Timin tyon kannalta tirkein teos, on Osmo Rinta-Tassin’ tutkimus
kansanvaltuuskunnan toiminnasta. Se valottaa hyvin monipuolisesti kansanvaltuus-
kunnan asemaa ja politiikkaa, johon itse aion lehtid ryhtyéd vertaamaan. Hyvénid apuna
on myds Hannu Soikkasen SDP:n historian ensimmiinen osa6, jossa valottuu hieman
enemmin puolueen osuus. Kielikysymykseen antaa lisdvalotusta Pekka Kalevi

Himdlsisen tutkimus.” Niiden tieteellisti tutkimusta edustavan kirjallisuuden lisiksi

ns. “luokkasotakirjallisuus” pyrki valottamaan sotaa hdvinneen osapuolen kannalta.

! Katso esim. sarja Punaisen Suomen historia.

* Manninen Turo: Lehdiston uutishankinta vapaussodan aikana. Jyviskyldn yliopiston historian laitos.
pro gardu. 1962. Manninen Turo: Vapaustaistelu, kansalaissota ja kapina. Taistelun luonne valkoisten
sotapropagandassa vuonna 1918. Sutdia Historia Jyviskyldensia 24. Jyviskyld 1982

? Kunnas Maria-Liisa: Kansalaissodan kirjalliset rintamat eli kirjallista keskustelua vuonna 1819.
SKS:n toimituksia 320. Vaasa 1976.

* Pasuri Kaisa: Vuoden 1918 sotaan liittyvé kauhukirjoittelu sodan aikana ja sen jdlkeen. pro-gradu
tutkielma. Helsingin yliopiston historian laitos. Helsinki 1996.

* Rinta-Tassi Osmo: Kansanvaltuuskunta punaisen Suomen hallituksena. Punaisen Suomen historia
1918. Helsinki 1986.

¢ Soikkanen Hannu: Kohti kansan valtaa 1, 1899-1937. Vaasa 1975.

7 Hamilainen Pekka Kalevi: Luokka ja kieli vallankumouksen Suomessa. HIST.TUTK. 107. Forssa
1978.



Tédhén kirjallisuuteen kuten ajankuvaa ja tunnelmia valottaviin muistelmiin®, tulee

kuitenkin muistaa suhtautua tietylld varauksella. Lehdisti ja niitéd julkaisseista osuus-
kunnista on julkaistu jonkin verran historioita, historiikkeja ja toimintakertomuksia.’

Niiden anti on kuitenkin valitettavan usein melko vahiistéd tutkimuksen kannalta.
1.1. Tutkimustehtévi ja lahteet

Padkysymyksend on lehdiston suhtautuminen kansanvaltuuskunnan poliit-
tiseen linjaan. Miten kansanvaltuuskunta sai linjansa l&pi eripuolilla Eteld-Suomea
ilmestyneissd lehdissd? Olivatko lehdet kaikissa asioissa tiukasti vallankumouksen
johtoryhmin linjoilla, ja jos eivit, niin miten linjaristiriidat ovat selitettdvissi?
Lihtivitké vanhat, jo vuosia, ilmestyneet tyovdenlehdet innolla vallankumouksen
ddnitorviksi?

Tistd pddongelmasta nousee luonnollisesti esiin muitakin kysymyksii.
Misti johtuvat mahdolliset paikalliset erot? Ovatko ne toimittajien vai paikkakunnan
yleisen ilmapiirin aikaansaamaa? T&mi lehtien keskindinen vertailu muodostaakin
yhden hedelméllisen osan tutkimuksesta. Vertailu onnistuu hyvin lehtien rajatun
midrin ansioista. Sota kesti noin kolme kuukautta.'® Ajallinen vertailu muodostaakin
toisen mielenkiintoisen osion. Miten lehtien linja muuttuu sodan kuluessa? Tuoko
tilanteen muuttuminen maaliskuussa jotain uutta mukanaan? Yhden ruotsinkielisen
lehden mukanaolo tuo kielikysymyksen myotd edelleen mukanaan yhden
lisévertailukohdan.

Tutkimus sijoittuu nédin ollen historian kentéissé poliittisen historian
seké lehdistd- ja aatehistorian vilimaastoon. Samalla se on myos sodan historiaa,
miki tuo mukanaan oman lisdnsi. Propagandan, agitaation ja sensuurin merkitys tulee
pitdd jatkuvasti mielessd. Punaisten puolella ei annettu yhtendistd, koko lehdistod
koskevaa sensuurimddrdystd. Kasanvaltuuskunta julisti pédinvastoin maahan
painovapauslain 6.2. ja lakkautti painoasian ylihallituksen. Kansanvaltuuskunta ja
paikalliset punakaartien esikunnat kuitenkin tarkkailivat lehtid ja jakoivat niille

julkaistavaa propagandamateriaalia. Maaliskuussa kaikille lehdille ldhetettiin kierto-

8 Esim.: Suomen vallankumous 1918. Helsinki 1973. Suomen luokkasota, historiaa ja muistelmia.
Superior, Wisconsin 1928.

% Esim.: Tsomaki 1956, Rantanen 1946, Ekman-Salokangas 1979, Honka-Hallila 1995, Jokela 1998,
Wilén 1949, Pohjanmaa 1948, Bondestam 1968.



kirje, jossa varoitettiin julkaisemasta viholliselle hyodyllistd aineistoa. Samalla puna-
kaartin yleisesikunta oli piattinyt alistaa lehdistén sotasensuurin alaiseksi.'' Puna-
kaartin esikunta joutui ldhettdméin ohjeita jopa kansanvaltuuskunnan omalle tiedotus-
lehdelle.'” Toisaalta myos kansanvaltuuskunnan itsensd taholla sotasensuuri-
kysymystd pohdittiin.'”® Sensuuri tuskin kuitenkaan kokonaan pystyi hautaamaan
lehtien omaa linjaa.

Lehtien linjan tutkimiseen tdrkein aineisto l0ytyy péékirjoituksista.
Hemdnuksen mukaan pédkigjoitus on juuri se kirjoitus, jossa lehti esittdd
arvostuksensa ja kannanottonsa. Padkirjoituksen takana voidaan ndin ollen katsoa
olevan koko lehti instituutiona, ei vain piitoimittaja tai kirjoittaja.'* Tuohon aikaan
pddkirjoitukset olivat yleensd lehden etusivulla vaihtelevin otsikoin ilmestyneitd
yhden tai kahden palstan pituisia kirjoituksia. Lehdistd toki l6ytyy myds muuta
mielenkiintoista aineistoa kuten pakinoita ja lukijoiden mielipiteitd, mutta ne eivit
hajanaisuutensa takia voi muodostaa kovinkaan tidrke#dd vertailukohtaa. Aineiston
lapikdymisessd on tosin omat ongelmansa, silld kaikkia kirjoituksia on mahdotonta
identifioida kirjoittajan nimen puutteen vuoksi. Suurimman osan pégkirjoituksista
voinee kuitenkin olettaa ldhteneen péddtoimittajan kyndstd. Tédmé taasen muodostaa
uuden ongelman, silld sodan sekavissa olosuhteissa ei pédtoimittajankaan pysyvyys
ole mitenkdin helposti tulkittavissa. Eri ldhteissd mainitaankin eri nimiéd lehtien
toimittajiksi. Lisdksi monet viimeiset numerot ennen valkoisten tuloa mainitaan
jonkun aputoimittajan tai jopa vain latojien toimittamiksi. Kuitenkin lehden linjana
voidaan voidaan pitdd siind ilmestyneiden kirjoitusten sisdltod. Toimitus valikoi
lopulta kaikki ilmestyneet kirjoitukset. Néin toimittajaongelma ei mielestédni poista

lehtien vertailun mahdollisuutta, silld olen piitynyt késittelemddn lehtid kokonai-

19 Sodan alkamispiivisti ei ole tarkkaa yksimielisyyttd. Useimmiten mainitaan 28.1.1918. Katso esim.
Lappalainen 1981A.

" Manninen 1962, 129-132. Mannisen mukaan joissakin lehdiss3 olevat valkoiset palstat osoittavat
sensuurin todella vaikuttaneen lehtien kirjoitteluun. Valkoisia palstoja 16ytyy tosin vain kaksi. Toinen
oli Kansan Lehdessd 21.3. ja toinen Tyémiehessa 10.3. Niiden perusteella ei voi vetid kovinkaan
pitkille menevié johtopa#toksid. Samoin Mannisen kisityksen mukaan punaisten lehdistén toiminta oli
varsin sidottua. Piilosen mukaan jo pitkalti puolueessa kouliutuneiden toimittajien itsesensuuri oli
erittéin vahvaa. Lisdksi punakaartien jdlkivalvonta oli ankara uhka lehdille ja saattoi jopa johtaa
painosten takavarikointiin: Piilonen 1993, 502.

"2 KA VapSA 847, 13.3.1918 punakaartin yleisesikunnan paéllikon August Wesleyn kirje Arbetarnas
Notibladetille. Kirjeessa Wesley ilmoitaa lehdessi olleiden Turku — Toijala ja Turku — Kaarina
rataosuuksien katkeamisesta kertovien tietojen olevan perittomii ja kehottaa kaikkia kddntyméin
ongelmatapauksissa suoraan Punakaartin puoleen.

B KA SKV/S0, 5.2.1918 kirjelma posti- ja tiedotusasian osastolta. Kirjeessé pyydetdén ohjeita
sotasensuurin jarjestdmisesti.

" Hemdnus 1975, 35-36.



suuksina, instituutioina. Varsinaisen uutisoinnin olen suurimmalta osin rajannut
késittelyn ulkopuolelle.

Metodologisesti tutkimus on jaoteltu aiheiden mukaisesti. Ndmé aiheet
muodostavat tutkimuksen késittelyosan rungon (siséllyksessd kappaleet 3-7). Jokainen
aihe pyritddn jakamaan vield osiinsa lehdistd 16ytyvian kirjoittelun mukaisesti.
Kyseessd on siis lehtien kdyttdmén retoriikan analyysi. Niin pyritidfn 10ytiméédn ne
kirjoitustavat, joilla kansanvaltuuskunnan politiikkaa tuettiin/vastustettiin. Ongelmana
on tietenkin miten oikean kuvan timénlaatuinen analyysi antaa lehdistd. Oma ongel-
mansa on ajallisen vertailun mukaan mahduttaminen analyysiin. Mutta tdménlaatui-
sen tavan voidaan katsoa olevan pelkké&a kronologista etenemistapaa antoisampi.

Kansanvaltuuskunnan politiikan lyhyehké hahmottelu muodostaa sen taustan,
jota vasten lehtid pyritdéan hahmottamaan. Selvyyden vuoksi jokaisen késittelyluvun
alkuun on erikseen esitelty kansanvaltuuskunnan virallista politiikkaa. Sitd ei ole siis
kirjoitettu lehtien vertailun sisille, mikd ehké olisi ollut otsikkon mukainen jérjestys.
Nyt vaarana on tietenkin kansanvaltuuskunnan linjan liiallinen korostuminen
varsinaisen tutkimustehtdvin kustannuksella. Kisittely kuitenkin puoltaa paikkaansa
Juurli selvyyden vuoksi. Téllaiseen vertailuun liittyy luonnollisesti omat ongelmansa.
Kuinka jirkevédid on yrittdd hahmottaa lehdiston suhdetta hallitsevaan linjaan sodan
aikana? Eiko lehtien ollut ylipdétién ilmestymisenséd varmistaakseen pakko myotéilla
virallista linjaa? Voidaan kuitenkin olettaa, ettd ainakin rivien vilissi voi olla
luettavissa ainakin jotain mahdollisista linjaristiriidoista. Ainakin lehdiston keski-
niiinen suhde toisiinsa ilmenee varmaan selvemmin. Sodan aikana entiset kunnallis-
hallinnolliset rakenteet siilyivét varsin samanlaisina verrattuna sotaa edeltdneeseen
aikaan. Vanhat siviilikdytdnnét jatkuivat, eikd paikallinen kontrolli lopulta muodos-
tunut kovinkaan tarkaksi.

Tutkimusaineiston tydssd siis muodostavat yhdeksén sosialidemokraattista
lehted, jotka ilmestyivét jo ennen sodan syttymistd. Sodan aikana monella paikka-
kunnalla tyovéenjirjestot perustivat kansanvaltuuskunnan esimerkkid noudattaen tila-
péisluonteisia tiedonantolehtid. (esim. Loviisan Tiedonantoja, Porvoon Tyovéen
Tiedottaja)."”> Nami julkaisut olen rajannut tarkastelun ulkopuolelle ja kdytédn ainoas-
taan jo ennen sotaa ilmestyneitd tyovéenlehtid. Niilld lehdilld voi katsoa olevan olleen

jo jonkinlaista “julkaisuperinnetti” ja niilli on varmasti ollut aikaa muodostaa on

15 Manninen 1962, 160.



linjansa. Erillistapauksen muodostavat kaksi punaisten itse vallankumouksen vastai-
sina lakkauttamaa sosialistilehted. Néistékin poikkeava on vield Tampereella ilmes-
tynyt TyOkansa, joka oli kristillinen tyovienlehti. Se oli vuonna 1918 ainoa lehti, joka
onnistui ilmestymadn kummankin hallinon alaisena.

Verrattaessa lehtid viralliseen vallankumouksen politiikkaan kéytetdén apuna
muiden ldhteiden lisdksi myos kansanvaltuuskunnan virallista tiedotuslehtes.'®
Suomen Kansanvaltuuskunnan Tiedonantaja (SKT) sisélsi kaikki kansanvaltuus-
kunnan julistukset ja lait sekd tavanomaista uutisointia. Sitd jaettiin kaikille
rintamajoukoille ja tydvienjirjestoille. SKT ilmestyi Helsingissd ja sen ilmestyminen
jatkui seitsemisti viikossa aina 10. huhtikuuta saakka, jolloin kansanvaltuuskunnan
pako Viipuriin saksalaisten edesté katkaisi ilmestymisen. Tédmén jilkeen lehti ilmestyi
samannimisend Viipurissa 11.-24.4."” Tiedonantajan levikki oli Rinta-Tassin arvion
mukaan useita kymmenid tuhansia kappaleita. Lehted pyrittiinkin ainakin aluksi
jakamaan mahdollisimman laajalle.'® SKT piitoimittaja oli aluksi Eetu Salin, mutta
hén erosi helmikuun lopulla valheiden levittdmistd koskevien erimielisyyksien vuoksi.
Hin olikin edustanut ennen sodan alkua parlamentaarista linjaa korostavaa osaa
sosialidemokraattisessa puolueessa. Salin itse kertoi myShemmin oikeudessa, ettd
hénet oli médritty lehden péddtoimittajaksi ja ettd hin oli vain ldhinnd korjaillut
kirjoitusasua.'® Salinin tilalle péédtoimittajaksi siirtyi maaliskuun puolivilissd Onni
Tuomi.*

SKT:n rinnalla ilmestyi ruotsinkielinen rinnakkaisjulkaisu, Arbetarnas
Notisblad — Finlands Folkkomissariats Notisblad (AN — FEN), jonka p#itoimittajan
toimi August Forsman. Ruotsinkielisen lehden levikki oli varsin suuri, enimmilldin
lihes 7 000 kappaletta.®! Notisblad oli suomenkielisen sisarjulkaisunsa kaltainen ja
ilmestyi jo tammikuun viimeisestd pdivistd alkaen kuudesti viikossa aina huhtikuun 8.
péiviin asti.** Lisdksi kolme numeroa ilmestyi vield huhtikuun 16., 18. ja 20. piivini

Viipurissa. Ruotsinkielisen julkaisun artikkelimateriaali vastasi suurelta osalta

'® Suomen Kansanvaltuuskunnan Tiedonantoja/T iedonantaja. Lehden ensimméinen numero ilmestyi
1.2. ja 26.2. sen nimeksi muutettiin Tiedonantaja.

"7 Manninen 1962, 158-160. Lehti ei tosin ilmestynyt enad varsinkaan maaliskuusta lahtien kovinkaan
saanndllisesti. Lehdessé kuitenkin ilmoitettiin lihes aina totuudenmukaisesti milloin seuraava numero
lmestyy.

18 Rinta-Tassi 1986, 296. Lehden palstoilla kehotettiin useaan otteeseen jakamaan Tiedonantajaa
mahdollisimman laajalle; myGs rintaman taakse, “jossa eletidn pimeydessi”.

' Soikkanen 1967, 54, 57-58.

20 Rinta-Tassi 1986, 223,307.

*! Rinta-Tassi 1986, 296.

%2 Manninen 1962, 160. Nimi vaihtuu lehdessi 4.3.1918.



Tiedonantajan siséltod. Osa jutuista ilmestyi ensin suomenkielisesséd lehdessd, osa
ensinnd ruotsinkielisessd. Arbertarnas Notisblad — Finlands Folkkomissariats
Notisblad ilmestyi kuitenkin sdédnnollisemmin ja useammin kuin suomenkielinen lehti
joten osa artikkeleista oli vain yksinomaan ruotsinkielisi.

Arkistoldhteiden kohdalta tilanne on varsin hankala. Sodan jéljiltdi monen
lehden paperit ovat tuhoutuneet ja nekin jotka ovat sdilyneet ovat varsin sirpaleisia
jadnteitd. Toisaalta lehtien toimitustyGstd ei muutenkaan ole jddnyt paljoakaan
ldhteitd, silld tuohon aikaan toimituksilla oli jo kéytettdvissddn puhelimet, joilla
asioita luonnollisesti hoidettiin.

Tarkeimpénd tyotd tukevana ldhteend ovat kansallisarkiston (KA) kokoelmat.
Valtionarkistossa vapaussodan arkistossa (VapSA) siilytetddn valkoisten tyhjen-
tdmien punaisten lehtien papereita. Liséksi sielld sdilytettévit kansanvaltuus-kunnan
arkiston (SKV) eri osastojen paperit ja kansanvaltuuskunnan pdytékirjat ovat
tutkimuksessa apuna. Kaikissa ndissd asiakirjat ovat siis melkoisen hajanaisia ja
lisdkst ne usein ovat sellaista materiaalia joka ei palvele mitenk&én titd tutkimusta

(kuten tilikirjoja ja kokouspoytikirjoja).
1.3. Késitteet

Agitaatio, propaganda ja sensuuri muodostavat yhtyeenkietoutuneena analyysiin
sopivan kisitekolmikon. Agitaation avulla pyrittiin vaikuttamaan omien taistelu-
motivaatioon ja valamaan uskoa voittoon. Propaganda taas perustui erilaisten tietojen
viiristelyyn ja jopa tahallisten valheiden levittimiseen.” Tietenkin propaganda kiyt-
tdd my0s oikeita tietoja apunaan. Lehtid lukiessa niitd seikkoja on syytd pitdd silmél-
4. Samaten on aina sodan erikoisissa tiedotusolosuhteissa muistettava sensuurin
lasndolo. Tédmd sensuuri vai olla joko jokin ylemmén tahon antama virallinen tai
epdvirallinen linjaus tai se voi olla itsesensuuria. Agitaation, propagandan ja sensuurin
késitteet vakiintuivat suomen kieleen vasta vuonna 1918, joten niiden merkitys ei

nouse vain nykypéiiv'aistéi.24

> Rinta-Tassi 1986, 305-308. Rinta-Tassin mukaan propagandan ja agitaation vilille ei voi vetid
selvdd ja yksiselitteistd eroa. Namai késiteet ovat kuitenkin hyddylliset lehtien analyysin kannalta.
2 «Agiteerata: panna liikkeelle, taivuttaa jonkin mielipiteen puolelle, yllyttdd, kiihottaa. Kéytetddn
varsinkin valtiollisesta heriitys- ja kithotustydstd. Agitaattori: liikkeelle panija, jne. Agitatsioni:
liikkkeelle pano, jne.” Tietosanakirja I A — Confort, Helsinki 1907.

“Propaganda: ajatusten, mielipiteen ja oppien (eritoten teologisten ja valtiollisten) levittdminen.”
Tietosankirja VII Oulun tuomiokunta — Ribes, Helsinki 1915.



Propaganda-termi on tullut kdyttoon yleisesti vasta melko my¢hédén uudella
ajalla. Se liittyy alunperin katolisen kirkon vastauskonpuhdistukseen. Tuolloin
propagandaan ei liitetty negatiivisia médrityksid. Thmisten katsottiin pikemminkin
vapaachtoisesti hyviksyvin heille tarjottua tietoa.” Sanan alkuperiinen merkityskin
viittaa tdhdn. Sana on perdisin latinan sanasta “propagare’, joka tarkoittaa suunnilleen
samaa kuin nykyinen termi juurruttaminen.”® Ideana oli siis tavallaan terveiden
ajatusten juurruttaminen ihmisiin, jossa ne saivat kasvaa.

Laajempaan k&ytto6n termi levisi ensimmdiisen maailmansodan myoté.
Samalla propaganda muuttui manipulaatioksi, se oli nyt puolueellisten ideoiden ja
mielipiteiden levittimistd usein valheiden ja tietoisen petoksen avulla.”” Propagandan
voimana on sen tuntemattomuus ihmisille. Sen tavoitteena on saada ihminen
vapaaehtoisesti hyviksymiin lihettijin esittdimi kanta.”® Toisaalta propagandan
voimana voidaan nihdd sen kyky vedota ihmisten tunteisiin. Erityisesti sota-aikana
tunteiden nostatus nousee tidrkedksi. Propaganda toimii paitsi jonkun asian puolesta,
myds aina jotain vastaan. Brown pitdd tdmédn vuoksi sensuuria propagandan
elimellisend osana. Se voi toimia julkaistavan materiaalin muokkauksena (kerrotaan
vain tietystd nikokulmasta) tai sen kontrollia (ei kerrota kaikkea).”

Propagandan voidaan sanoa yrittivdn toimia ohi ihmisen rationaalisen
harkinnan. Se pyrkii luomaan toisenlaisen todellisuuden. Tdmin "uuden"
todellisuuden oikeudellisuuden se pyrkii vastaanottajalle todistamaan.”® Pertti
Hemadnus médrittelee propagandan olevan vaikuttamista tai yrittdmistd, kun
vastaanottaja itse tiedostaa olevansa vaikutuksen kohteena. Propagandan ldhettdjin
tarkoitusperét eivit timin nikemyksen mukaan ole tdrkeitd. Vain vastaanottajan
tiedostavuus on tirked4.”! Vaikka timi nikemys ei kenties sovellukaan muuhun kuin
ehkd mainontaan, on térkedd nihdd propagandan merkittdvyys juuri vaikuttavuuden

kannalta. Propaganda on aina suora hyokkéys ihmisen persoonaa vastaan ja tirkedd on

“Sensuuri: tarkastus,...sill tarkoitetaan valtiovallan harjoittamaa julakistavaksi aioittujen
painotuotteiden... ennakkotarkastusta (ennakkosensuuri). Sota-aikoina on katsottu tarpeelliseksi asettaa
puolustuslaitosta ja sotatapauksia koskevat tiedonannot erityisen sota-s:n alaiseksi.” Tietosanakirja VIII
Ribot - Stambul, Helsinki 1916.

?* Pratkins & Aronson 1992, 9. Brown 1963, 11. Jackall 1995, 1.

> Brown 1963, 10.

*" Pratkins & Aronson 1992, 9. Brown 1963, 11-12.

*® Pratkins & Aronson 1992, 9-13.

* Brown 1963, 12-16.

* Puolimatka 1997, 17-19.

*' Hemdnus 1975, 10-21.



juuri se minkd vastaanoton propagandan viestit saavat vastaanottajassa.”> Propa-
gandan tarkoitus on luoda tietty tila vastaanottajissa. Se yrittdd saada vastinetta propa-
gandan ldhettdjén tarkoitusperiin. Propagandan motiivit ovat itsekkdité, se haluaa hyo-
tyd vastaanottajasta, eikd sen tarkoituksena ole huolehtia vastaanottajan hyvin-
voinnista. Propaganda pyrkii usein teeskenteleméén olevansa tiedottavaa kommuni-
kaationa.>

Tissd esitetyt nikemykset nousevat nykypidivén tutkimuksesta. Ne kuvaavat
nykypdivin modernia, jatkuvan informaatiotulvan maailmaa. Vuonna 1918
propaganda ei varmasti ollut lehtien toimittajien mielissd yhtd selvéinid késitteend.
Kuin tiedostettua ja jdrjestelmadllisti propaganda vuonna 1918 oli, on oma, osin
selvittdmétonkin, kysymys. Kuitenkin tdssd mddriteltyjd propagandan ominaisuuksia
voidaan kéyttad tydssd apuna. Ne muodostavat apukeinon, jolla lehtien linjaa voidaan
paremmin analysoida, kunhan vain pidetddn mielessd niihin liittyvd ongelma
historiallisina ja muuttuvina kisitteind.

Propaganda siis pyrkii lehden tapauksessa lukijan maailmankuvan muok-
kaamiseen lehden toimituksen ja sen taustavoimien pddméédrien mukaiseksi.
Propaganda pyrkii vetomaan vastaanottajan tunteisiin. Erityisesti sota-aikana
vastapuolen toimien mustaaminen on tidrkedd. Propaganda onkin tehokkaimmillaan
silloin kun joidenkin nidkemysten vililld vallitsee suuria eroja. Tilldin siihen liittyy
helposti myds sensuuri-ilmié. Sensuuri tukee propagandaa valikoimalla julkiseksi
vain sen mikd kuuluu propagandan luomaan maailmankuvaan. Agitaatio taas toimii
my0s samoilla aineksilla. Se on propagandistisen aineksen levittimistd mahdollisim-

man kiivaassa muodossa.

32 Ellul 1965, x-xvi.
¥ Garth & O’donnell 1992, 1-32.



2. Kohti vallankumousta

2.1. Eteld-Suomen sosialidemokraattiset sanomalehdet

Eteld-Suomessa ilmestyi ennen sotaa ja sodan aikana

demokraattista paivilehted:>*

seuraavat yhdeksidn sosiali-

Lehden Ilmesty- | Padtoimittaja |Ilm. k.| Per. | Levikki
nimi mispaikka | vuonna 1918 |vko |Ww.

Arbetet Turku Axel Ahlstrém 3 1908 [4687 (1916)
Eteenpiin Kotka Vains Ahlman 3 1905 | 6500 (1917
Hameen Voima Hameenlnna | Heikld Laakso 3 1906 |5500 (1916)
Kansan Lehti Tampere Anton Huotan 6 1898 [ 17500 (1817
Kansan Aani Lappeenranta | Emil Lehen 3 1907 | 3100 (1916)
Sosialidemokraatti |Pori Hannes Uksila 3 1906 | 17000 (1917)
Sosialisti Turku Kaarlo Tahtela 6 1906 |22300 (1918)
Tyé Vipun Paavo Leppanen iy 1904 121325 (1817)
Tyémies Helsinki Edvard Valpas 7 1895 79900 (1917)

Tyovidenlehtien levikkialueet olivat varsin vakiintuneet ennen sodan alkua.
Kansan Adni oli ainoa, joka ei ollut onnistunut luomaan omaa kanta-aluetta. Lehtien
vahvin alue oli sen ilmestymiskaupunkin mihin ympérdivd maaseutu antoi oman taus-

tatukensa. Samalla lehtien ilmestymisalueet myotélivit sosialidemokraattisen

puolueen piirien rajoja. Poikkeuksena oli Tyomiehen levikki. Ty6vien pédédlehden

3% Taulukon lihde: Manninen 1962, 181. Painosméiritiedot ovat Suomen lehdiston historian osista 5,6
ja7. Levikkitiedot ovat eri vuosilta, eikd niiden vertailtavuus ole aivan yksiselitteistd. Esimerkiksi
Sosialistin suurin painos sodan aikana oli kylld yli 20 000 kappaletta, mutta keskilevikki oli vain noin
6000 kappaletta; Ekman-Salokangas 1979, 250. Sodan aiheuttama tiedotuksellinen erikoistilanne siis
osaltaan vaikuttaa painosméiriin. Ne kuitenkin antavat tdssé ainakin jonkilaisen kuvan lehden koosta ja
vaikutusvallasta.
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levikkialue oli ldhes maanlaajuinen. Eteld-Suomen tyodvidenlehtien levikkialue
noudatteli ylldttdvankin selvisti tulevan sodan rintamalijaa.35

Arbetet perustettiin vuonna 1908 (ndytenumerot 6.11. ja 22.12.) Turun
ruotsinkielisen tyovdenyhdistyksen lehdeksi. Varsinaisesti lehti alkoi ilmestyd vuoden
1909 puolella. Seuraava vuonna siitd tuli ruotsinkielisen sosialidemokraattisen
keskusjérjeston lehti. Lehden pitkdaikaisena pidtoimittajana toimi K. H. Wiik, joka
kuitenkin viistyi sodan alettua. Pddtoimittajan asemaan asettui Axel Ahlstrom, jota ei
koskaan valittu virallisesti. Lehden viimeinen numero ilmestyi 11.4., jolloin myds
toimitus poistui pakolaisjunalla Turusta. Lehted ei alettu sodan jidlkeen enidd uudelleen
julkaista.*

Eteenpiin-lehti perustettiin Kotkassa 1905 (ndytenumero 25.7.). Sdénndllisesti
lehti alkoi ilmestyd suurlakon jéilkeen 11.11. Lehden pédtoimittajana toimi V&ind
Alhman, joka kuitenkin poistui sodan puhjettua kaupungista jolloin p#itoimittajan
tehtévit jdivdat August Wesan hoidettavaksi. Lehti oli ollut vakavarainen ennen sodan
puhkeamista. Sen linja oli kuitenkin ollut vield varsin horjuvaa ennen tilanteen
lopullista rédjdhdystd. Huhtikuun lopulla Eteenpdin oli ainoa jiljelli oleva
tyovéenlehti, silld sen viimeinen numero ilmestyi 3.5.. Sodan jélkeen lehti jatkoi Tyon
oikeus-nimisens 3.6.1919.%

Himeen Voima perustettiin 1906 (ndytenumerot 17.2. ja 24.3.) ja alkoi
ilmestyd sddnnollisesti 5.5. alkaen. Himeen Voiman ilmestymisalueella oli voimakas
torpparilaitos ja tdmi# seikka aiheutti osaltaan lehdelle linjanveto-ongelmia. Lehden
pédtoimittajana sodan aikana toimi Heikki Laakso. Hdmeen Voiman viimeinen
numero ilmestyi 25.4. saksalaisten vallattua Himeenlinnan.*®

Kansan Lehti oli maamme toiseksi vanhin tydvédenlehti ja se olikin perustettu
1898 (ndytenumero 15.12. ja 18.2.1899). Sadnnollisesti se alkoi ilmestyd 2.3.1899
alkaen. Piitoimittajana toimi Anton Huotari. Sodan aikana hénkin joutui kuitenkin
liikkumaan Suomessa ja péddtoimittajan tehtdvid hoiti valilld Jussi Raitio. Kansan
Lehden viimeinen numero ilmestyi Tampereen valtauksen alla 4.4. Sodan jilkeen se

alkoi ilmestyi 20.1. 1919 alkaen nimelli Kansan Sana. *°

35 Nygard 1986, 33-34.

%% SLH 5: 36. Bondestam 1968: 304-305, 331.

37 SLH 5: 56-58. Honka-Hallila 1995: 29-30.

38 SLH 5: 153-154. Isomiki 1956, 20, 56-57. Isomien mukaan sddnndllinen julkaiseminen alkoi jo
1.5.1906. Samoin Isoméen mukaan lehti oli maltillisella linjalla ennen sotaa ja jopa “joutui”
julkaisemaan vallankumouksellisen lisdlehden 5.2.1918.

% SLH 5:264-266. Wilén 1949: 44-47, 145-146.
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Pienin kooltaan oli 1907 perustettu (ndytenumerot 29.11., 10.12. ja 20.12.)
Kansan Adni. Sddnnollisesti se alkoi ilmestyd vuoden 1908 aikana. Lehti painettiin
aluksi Viipurissa Tyon kirjapainossa. Lappeenrantaan saatiin myShemmin oma
painotalo, mutta lehti ei pystynyt muodostamaan itselleen vahvaa levikkialuetta ja se
mutta lehted ei rintamalinjan ldheisyyden takia voitu ldhettdd kaikkialle. Sodan
alkana péitoimittajana toimi Emil Lehén, mutta hén toimi paljon muissa tehtivissé ja
lehden toimittaminen j&i paljolti taloudenhoitajan tehtdvéksi. Tétd ei tyotd ei suinkaan
helpottanut se, ettd paikallisen punakaartin esikunta asetti lehden kirjoituksille ennak-
kotarkastuksen. Kaikki kirjoitusten korehtuurit oli kirjelmén mukaan tuotava
punakaartin esikuntaan. Lehden viimeinen numero ilmestyi 20.4. vain kaksi-
numeroisena ja latojien toimittamana, eik lehti eniii jatkanut sodan jilkeen.*

Porilainen Sosialidemokraatti oli perustettu 1906 (nidytenumerot 17.2. ja 17.3.)
ja se alkoi sddnnollisen ilmestymisensd 5.4. Kuusipdivdiseksi lehti muuttui
syyskuussa 1917, jolloin painos Rantasen mukaan juuri tuo taulukossa oleva 17000.
Hénen mukaansa painos nousi tdstd edelleen kohti sotaa. Pédtoimittajana toimi
Hannes Uksila, joka ei kuitenkaan paljonkaan ehtinyt osallistua toimitustyohon, silld
hén toimi samalla satakunnan rintamaosan pédllikkdnd. Lehti ei ollut linjaltaan
kaikkein jyrkin, vaan kannatti vield ennen sotaa parlamentaarista linjaa. Viimeinen
numero ilmestyi 12.4. Lehti jatkoi vuonna 1919 nimelld Uusi Aika.*!

Turun suomenkielinen tydvidenlehti oli vuonna 1898 (ndytenumero 19.12.)
perustettu ja 14.1.1899 alkaen ilmestynyt Lénsi-Suomen Ty®mies. Vuonna 1906
nimeksi vaihdettiin Sosialisti. Lehden korkein painosmiird oli vuosikertomuksen
mukaan sodan aikana 22000, vaikka lehted vaivasikin ajoittain paperipula, misti
syystd sitd vélilld painettiin muualla kuin sen omassa kirjapainossa. Ennen sotaa lehti
oli varsin maltillisella linjalla, silld se tuomitsi marraskuun 1917 aikana Turussa
ilmenneen radikalismin. P#dtoimittajana sodan aikana toimi Kaarlo Téhteld.
Viimeinen numero ilmestyi 10.4. punaisten Linsi-Suomen evakuoinnin yhteydessi,
jolloin suurin osa pienestd toimituksesta oli jo poistunut paikkakunnalta ja tuon
viimeisen lehden toimittikin Sosialidemokraatin toimittaja Uksila. Sodan jélkeen lehti

jatkoi nimelli Demokraatti 1919.%>

' SLH 5: 279. Osuuskunta Saimaa...1928, 24-25.
' SLH 7: 186-188. Rantanen 1948, 11, 28-31.
2 SLH 7, 137-140. Ekman-Salokangas 1979, 233. Jokela 1998, 103. Sosialistin...1919, 30-33.



12

Viipurilainen Tyo oli perustettu 1904 (ndytenumero 17.12.) ja alkoi
sadnnollisen ilmestymisensd 14.1.1905. Lehden linja oli ehkd Vendjin ldheisyyden
vuoksi melkoisen radikaali. Sodan aikana pditoimittajana toimi helmikuun alusta
alkaen Paavo Leppénen. Viimeinen numero ilmestyi Viipurin valtauksen aattona 24.4.
Sodan lopulla kaksi toimittajaa joutui ammutuksi. Sodan jilkeen lehti jatkoi 1919
nimellid Kansan Tyo.*

TyOvéden suurin ja samalla vanhin lehti oli Helsingissd 2.3.1895 ilmesty-
misensi (ndytenumero 14.2.) aloittanut Tyomies. Lehden pitkdaikainen pddtoi-mittaja
aina sotaan asti oli kdrkéds porvareiden vastustaja Edvard Valpas-Hédnninen. Hidnen
passiivinen suhtautumisensa aseelliseen kumoukseen aiheutti kuitenkin Valppaan
jdttdytymisen sivuun my0s toimitustyostd. Tyomiehen kirjoitukset toi-mitettiin etu-
kéteistarkastukseen kansanvaltuuskunnalle. Ankarasta propagandasta huolimatta jo
maaliskuussa lehdessd alkaa olla sovinnonhakuista aineistoa. Viimeinen numero
ilmestyi saksalaisten valtauksen edelld 12.4. Sosialidemokraattisen p#dlehden tilalla

jatkoi sodan jilkeen Suomen Sosialidemokraatti.**

2.2. Marraskuun Suurlakko 1917 - vallankumouksen esindytos

Ratkaiseva sysdys suurlakkoon ryhtymiseen oli sosialidemokraattisen puolueen
puolueneuvoston 28.-30.10. pidetty kokous, jossa hyviksyttiin Me vaadimme -
julistus. Julistuksen tavoitteista ei puolueen johdon sisélld ollut selvdd nikemystd. Se
oli tarkoitettu joko vallankumouksen kiihdyttdmiseksi tai sitten toisen ndkemyksen
mukaisesti tilanteen laukaisemiseksi. Lopulta pdddyttiin pitdméédn suurlakkoa sopi-
vana painostuskeinona ja se aloitettiin 14.11. Koko lakon ajan puolueen johto ja
Venijin esimerkin mukaan perustettu Tyovéden vallankumouksellinen keskusneuvosto
olivat tukalassa asemassa. Eduskuntaryhmén taholta pidettiin ajatusta vallan
haltuunotosta liian epdvarmana. Toisaalta punakaartien keskuudessa tunnelmat olivat
todellisen vallankumouksellisia. Kannat vaihtelivat péivittdin ja useiden asiasta
kédytyjen &dnestysten jidlkeen lakko pditettiin lopettaa 20.11. sen kestettyd viikon

verran.45

3 SLH 6, 329-331. Viipurin ty6viden...1930, 109-110.
“ SLH 7, 156-158. Raitio 1947, 22, 138. Pohjanmaa 1948, 90-91, 109-111. Piilonen 1993, 503.
5 Soikkanen 1975, 241-246.
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Jo ennen lakon puhkeamista muutamat lehdet kirjoittivat tilanteen olevan
varsin vakavan. Arbetet-lehdessd sanottiin kohtalokkaan ajan olevan nyt késilla.
Suurporvaristo vain pyrki omalla politiikallaan jarruttamaan eduskuntaty6té ja varusti
omia kaartejaan. Porvarit puhuivat samalla lehden mukaan uhkasta joka oli turhaa
silld: "For det forsta tror de [porvaristo], att arbetarklassen hdir i landet ldngtar efter
att nu fa gora revolution”. Asia oli kuitenkin pidinvastoin: " Vi dr nogsamt medvetna
om stundens allvar och vill inga lunda i en tid som denna stérta landet i inbordeskrig,
om det kan undvikas". Tilanteen vakavuuden vuoksi luokkataistelu saattaisi kuitenkin
kiihtyd ja siksi tyOvédestonkin tuli valmistautua pahimpaan: "Bilden edra
ordningsgarden, inoven dem - de kan komma att behdvas endera dag”.46 Sosialis-
tissakin tilanne néhtiin vakavana. Elintarviketilanne ja keinottelu oli saattanut tyo-
viestdon "kamalaan” tilaan. "Tydvdenluokka hautoo mielessdidn radikalisempia
keinoja kuin se tdhdn asti on ennen ajanut pddstikseen ulos siitd kurjuuden
umpikujasta, johon porvariston jdrjeton polititkka on sen ajanut”.’’ Tyo-lehden
mukaan syyt lakkoon ryhtymiseen olivat selvit; porvaristo ei ollut kuunnellut
vaatimuksia, vaan oli vain jatkanut jarruttamistaan eduskunnassa. "Nyt alkanut
taistelu on tybvien puolelta sen olemassaolon taistelu”.*® Sosialidemokraatin mukaan
alkava lakko oli oleva rauhallinen, mutta samalla se oli vilttdmitdn. "Tydvdeston
ainoa taistelukeino oli lakko. Suurlakko!". "Me kehotamme tyoviked kaikkialla
kylmdéiverisyyteen ja rauhallisuuteen”.*

Lakon jdlkeen lehtien jilleen alkaessa ilmestymisensid niissd kaikissa
kisiteltiin lakkoa varsin paljon. Arbetetin mukaan massat olivat lihteneet liikkeelle
luonnonlain voimalla, mikidin ei siis voinut estdd lakkoa. Porvareiden toiveena oli
tyovéeston tuhoaminen ja siksi organisoituminen oli tarpeen verenvuodatuksen esti-
miseksi. "Man kunde sdga att denna storstrdjk i och for sig dr blott en nervis, osdker
krampryckning, en mobilisering av krafterna for en ldngvarig revolutiondr
omgestalting av samhillsforhdllandena”.>® Sosialistin mukaan lakon loppuminen ei
kuitenkaan merkinnyt vallankumouksen loppumista. Ennen kaikkea oli muistettava
kuri ja jérjestys ja jatkuva varuillaanolo: "Meiddn tulee joka hetki olla valmiit

astumaan uudelleen taisteluriveihin kun proletarisen yhteiskuntavallankumouksen

“ Arbetet 14.11. 1917, Liget.

7 Sosialisti 14.11. 1917, Umpikujassa. nimimerkki -0-o.

“® Tys 14.11. 1917, Taistelu on alkanut.

¥ Sosialidemokraatti 14.11. 1917, Toiveet pettivit.

0 Arbetet 22.11. 1917, Det forsta forsoket. nimimerkki G.M. (arvattavasti toimittaja Gunnar Morn).
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tuomion pasuuna yli maailman alkaa soida".>' Sosialistin mukaan lakko oli sujunut
Turussa varsin rauhallisesti. Muutamat tuomittavat tapaukset olivat vallattomuutta,
jota ei voinut estid suurissa joukkoliikkeissi.>* Sosialidemokraatin mukaan lakko ei
ollut suinkaan tarpeeton, vaan silld saavutettiin paljon. Uudelta senaatilta voitiin nyt
odottaa paljon. Samalla joukkojirjeston voima tuli osoitetuksi.”> Suurlakon
saavutukset olivat jopa vuoden 1905 lakkoa suuremmat. Kansan nouseminen ei ollut
turhaa ja se oli ollut spontaania: "Kansanjoukkojen nousu tapahtui valtavana
joukkovyorynd">* Kansan lehdessikin lakko nihtiin tarpeellisena voimien esittelynd.
Lakon avulla pelastettiin lakeja ja niytettiin herroille, miten yhteiskunnallinen
edesvastuu pakottaa tydviden ottamaan ohjat kisiinsd. "On mydskin oltu tietoisia siitd,
ettei liian pitkdlle jatkuva suurlakko lopullisen pddmddrdn saavuttamiseksi ole
sovelias ja sentdhden pdidsikin porvarillinen yhteiskunta tdllikertaa verrattain
helpolla”.

TyOmiehen Kkirjoitusten mukaan lakkoon syynd oli pddllimméiisend kurja
elintarviketilanne, jonka ratkaisemiseksi lakolla pyrittiin vaikuttamaan eduskunnan
tyohon. Tyovéki selvisi lakosta voittajana, vaikka sekin kérsi "kirvelevid"” tappioita.®®
Eteenpédin-lehdenkin mukaan: "Suurlakko tuli valttamdttomyyden pakosta”. Osittain
saavutettiin halutut tulokset. Elintarvekysymys jéi kuitenkin lehden mukaan vield auki
ja siksi vallankumouksen tuli vield jatkua. Verenvuodatus ei ollut tydvieston syyté:
"Ettd lakko ei kaikissa paikoin sujunut rauhallisesti, vaan ettd vertakin vuoti, siihen
vei ‘lahtarikaartien” esiintyminen””’ Lehti tuomitsi muutenkin kaiken vikivallan:
"Me emme luota pistimiin. Ja meiddn velvollisuutemme on sanoa suoraan: pddttyneen
suurlakon aikana tehtiin noilla pistimilld ja muilla aseilla monta sellaista tekoa, jotka
ovat tuomittavia”.>® Tyd oli muiden lehtien kanssa aivan samalla linjalla. Lakko ei
ollut turhaa, vaan ainakin osaksi vaaditut asiat saavutettiin. Syynd lakkoon oli
jarruttava porvaristo. Voima oli nyt ndytetty, mutta vélinpitdméttoméksi ei saanut

Jjattdytyd, vaan jérjestysté oli vahvistettava ja varuillaanoloa liséttivi.”

*! Sosialisti 21.11. 1917, Vallankumoukseen!

52 Sosialisti 21.11. 1917, Suurlakko Turussa.

> Sosialidemokraatti 21.11. 1917, Suurlakon jilkeen. nimimerkki J. H-n.

>* Sosialidemokraatti 23.11. 1917, Ty6vien suurlakko ja sen saavutukset.

55 Kansan Lehti 20.11. 1917, Mit4 suurlakolla saavutettiin.

> Tysmies 20.11. 1917, Tyo6vien taistelu leivin ja oikeuden puolesta.

7 Eteenpéin 24.11. 1917, Pasttynyt suurlakko.

58 Eteenpdin 27.11. 1917, Kamalaa kieltd. Uusien onnettomuuksien haamu kummitttelee.
% Ty 20.11. 1917, Suurlakon padtyttya.
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Kaikissa Eteld-Suomen sosialidemokraattisissa lehdissd linja suurlakkoa
kohtaan oli siis melkoisen samanlainen. Lakko oli ollut kannattava ja oikeutettukin,
koska se viime kiddessd johtui porvariston huonosta politiikasta. Myds lakon spon-
taanisuutta haluttiin muutamissa lehdissd korostaa. Se oli syntynyt lehtien mukaan
luonnonlain tavoin, siis véistdmittd yhteiskunnallisen tilanteen johdosta. Lakon
todettiin myds useimmiten sujuneen rauhallisesti ja kurinalaisesti. Toki samalla
levottomuudet myds mySnnettiin ja tuomittiinkin (tosin varsin erilaisella ankaruudella
eri lehdissd). Mielenkiintoisinta on kuitenkin miten lehdet katsovat lakon olleen jo
vallankumouksellinen tilanne, josta ei sopinut enédd perdintyd, vaan tuli olla valmiina
tulevaa varten. Toimituksissa ei tietenk#ddn vield voitu varmasti tietdi sodan
puhkeavan kahden kuukauden kuluttua, mutta kirjoittelullaan ne kuitenkin tulivat

tehneeksi suurlakosta tulevan sodan kenraaliharjoituksen.

2.3. Tilanteen kiristyminen tammikuussa 1918

2.3.1. Itsenéisyyden saavuttaminen - sosialismin lahja Suomelle

Vuoden vaihtuessa Suomen tilanne oli varsin herkkd. Ven#jilld bolSevikkien valta ei
ollut vield mitenkdén vakiintunut ja maa oli ajautumassa kiihtyvéén siséllissotaan.
Maailmansodan tilanne oli samoin avoinna. Itsendisyydelle piti ryhtyd hakemaan
tunnustusta ulkomailta. Vastakkaisten leirien aseistautuminen jatkui ja yhteentorméiys
tuntui olevan yhi ldhempiénd. Radikaaleimmat ainekset odottivat sopivaa hetked
vallankumouksen alkamiseksi.

Itsendisyyden tunnustuksen saaminen tammikuun alussa herétti lehdissd
vastakaikua. Uutta itsendisyyttd tervehdittiin ylevin kirjoituksin. Samalla sen
katsottiin olevan yksin sosialidemokraattisen puolueen ansio ja samalla haukuttiin
porvarien ulkopolitiikan olevan vain epdonnistunutta seikkailua. Itsendisyys oli
Arbetetin mukaan vain sosialidemokraattien ponnistelujen tulosta. He eiviit voineet
katsoa sivusta, kuinka porvarilliset antavat itsendisyyden lipua pois turvautumalla
vain Saksan apuun. Vapauden saavuttaminen onnistui nimenomaan Vendjidn sosiali-
demokraattisen hallituksen takia, porvarillinen Vendjd ei olisi koskaan itsendisyyttd

antanut.®* Porvarit siis uskalsivat riskeerata koko maan tulevaisuuden kurjalla

5 Arbetet 3.1.1918, Finlands utrikespolitik.
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politiikallaan. "Och sd fordrar man dnnu, att sddan regering skall behdlla storre
maktbefogenheter cin regenten i en konstitutionell stat"°' Vendjén sosialidemokraatit
[!]62 olivat siis pitdneet lupauksensa toisin kuin tsaarit aiemmin. Kansojen
itseméddradmisoikeus nousi lehden mukaan jo pelkéstidn proletaarin eldménohjeista,
jotka olivat oikeudenmukaisuus ja veljeys. "Rysslands och Finlands proletar dr
obeskiljaktigt forenade genom intressesolidaritetens och broderskapets band".%
Eteenpéin-lehdessé korostettiin samoin Venijin tydvéden saavuttaneen syvin kunnioi-
tuksen teollaan. "Vendjin kolmas vallankumous, koyhdliston nousu valtaan, on toteu-
ttanut sen miki on ollut kansamme hartain toive".** Eridssi Kirjoituksessa esitettiin jo
toiveita miten uutta itsendisyyttd olisi ryhdyttdvd toteuttamaan. Eduskunta oli
hajotettava ja valittava tilalle perustava kansalliskokous. "Mielestdmme nyt juuri on
tyovden jyrkdsti asetuttava sille kannalle, ettd kansa itse ottaa oman kohtalonsa
kdisiinsi”.®> Himeen Voimankin mukaan itsendisyys oli tulosta tydvédenluokan
voimainponnistuksista. Mutta itsendisyyden turvaamiseksi oli tyoldisjoukkojen
tietoisuutta ja edesvastuuta kehitettdvd, muuten anarkia ja sekasorto olisivat uhkana.®
Kansan Lehden mukaan sosialidemokraattien osuus itsendisyyden saamisessa oli
hyvin suuri. Juuri sosialismi oli saanut aikaan riippumattomuuden. Riippumattomuus
ei kuitenkaan ollut nationalismia, vaan lehden mukaan Ven#jd sidilyi Suomen
ystdvidnd. Riippumattomuus oli pikemminkin tae kansanvallasta.’” Kansan Lehti
arvosteli tiukasti porvareiden toimintaa niiden yrittdessd ottaa itselleen kunniaa
itsendistymisessd. Porvarit tahtoivat vain varastaa tyovden saavutukset ja jatkaa
valhepolitiikkaansa.%®

Sosialidemokraatinkin mukaan Suomi oli vapautunut sosialismin ansiosta.
Porvarit vain tahtoivat varastaa kunnian itselleen sosialidemokraattien tyon tuloksista.
Veniliiset olivat tehneet suuren teon ja porvarien oli turha moittia heitd.”® Sosialistin

linja oli tdsmaélleen sama. "Me vain toteamme sen seikan, ettd on sosialistien ansio,

8! Arbetet 5.1. 1918, Regeringens utrikespolitiska fiasko. nimimerkki H.

62 Lehtien kirjoittelussa ei oikein tunnuttu tietivin milld nimelld Venijin vallankumouksellisia olisi
kutsuttava. Kéytettiin ainakin nimia sosialidemokraatit, bolsevikit ja vallankumoukselliset.

53 Arbetet 8.1. 1918, Finland ér sjalvstindig.

64 Eteenpdin 8.1. 1918, Vapaa, itsendinen Suomi.

% Eteenpdin 10.1. 1918, Valtiollinen riippumattomuutemme. Viipymaéttd toimiin sen johdosta.
nimimerkki E.H.

5 Himeen Voima 19.1. 1918, Vapaudelle juhliessa.

67 Kansan Lehti 3.1. 191 8, Itsendinen Suomi. Sosialidemokratian osuus sen luomisessa.

% Kansan Lehti 7.1. 1918, Poliittisia varkaita.

% Sosialidemokraatti 6.1. 1918, Itseniinen Suomi. Sosialidemokraatti 10.1. 1918, Suomen tasavallan
itsendisyys. nimimerkki -m.
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ettd Suomi tulee itsendiseksi”. Sosialistit olivat kansainvilisid, eivédt kansallis-
kiihkoilijoita, mutta itsendisyys oli silti tulevaisuuden kannalta tirked saavutus. ”
Mutta me olemme sitd mieltd, ettd Suomen kansa, sen enemmistd, siis tyovdenluokka,
voi parhaiten kdydd taisteluaan kotimaista kapitalismia vastaan Suoman ollessa
itsendisend, jolloin porvaristo ei voi turvautua vdlittomdsti Vendjdn taantu-
muksellisten voimien apuun, niinkuin sen on viime vuosina sddannollisesti tehnyt".70
TyOmieskin esitti samat perustelut itsendisyyden saavuttamiselle: "7Tdmdn
[itsendisyyden, vallankumousvuoden suurimman saavutuksen] on tehnyt mahdol-
liseksi Vendjdn vallankumous ja koko Euroopassa nykyddn vallitseva yleinen
valtiollinen tila"."" Lehti vaati totuutta kansalle: itsendisyys oli vain ja ainoastaan
sosialidemokraattien pelastustyon tulosta. Porvarien ulkopolitiikka oli ollut vain
onnetonta vehkeilyi linsivaltojen kanssa.”

Itsendistyminen néhtiin siis kaikissa lehdissd pelkéstédén tyovieston tuloksena
saavutetuksi. Se oli toteutunut toisaalta sosialidemokraattisen puolueen pelastustydn
ansiosta, toisaalta Ven#jin sosialistien jalomielisyyden ansiosta. Porvarien toiminta
oli siten vain ulkopoliittista pelid ja Vendjdn vallankumouksen vidheksymistd. Ilman
tyovienliikkeen toimintaa koko itsendisyys olisi kirjoittelun mukaan voinut raueta
tyhjiin. Samalla itsendistymisen annettiin ymmértdd merkitsevin muutoksia myos
Suomen sisdisissd asioissa. Uusi itsendisyys velvoitti tydviked ajamaan venéldisten

esimerkin mukaisesti asioitaan kiivaammin eteenpdin. Jopa eduskunnan hajotusta ja

hallituksen vaihtamista esitettiin.

2.3.2. "Luja jérjestysvalta" - uhka tyovielle

Eduskunnan p#itds lujan jérjestysvallan luomisesta heritti seuraavan laajan
vastalausevyoryn lehdistossd. P#itds koettiin uhkaksi tyoviked vastaan. Eteenpdiin-
lehden mukaan asevoimien muodostaminen ei ollut tilanteen rauhoittamista, vaan se
oli suunnattu tyovdenluokan polititkkkaa vastaan. Porvaristo itse pyrki lietsomaan
mellakoita ja anarkiaa saadakseen tukea kalliille hankkeelleen. "Varmaa on ainakin

se, ettd jdrjestdytynyt tyovdesto tulee tekemddn kaikkensa, ettei tuo asekaarti

0 Sosialisti 7.1. 191 8, Itsendinen Suomi.

! Tygmies 3.1. 1918, Vallankumousvuoden 1917 pityttyé. nimimerkki R-e.

72 Tysmies 4.1. 1918, Eduskunta ja senaatti sekd niiden vilisistd suhteista johtuva hallituksen
politiikka. nimimerkki Demokraatti. Julkaistu my6s Sosialidemokratti 9.1. 1918,
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muodostu tyovienluokalle vaaralliseksi".”> Porvaristo oli kerinnyt aseita lehden
mukaan itselleen jo kauan. Aseita ja rdjdhteitd oli valtion varoilla hankittu
"suunnattomat mddrdt". Aseet loivat vakavan sodan uhan: "Jos asiat ovat sille
asteelleen ehtineet, ettd on taisteltava, taistellaan vain. Tydvdestd on tietoinen siitd,
ettei se ei ole kansalaissotaan milldin tavalla syypdi"."* Kansan Lehden mukaan luja
jérjestysvalta oli vain keino torjua tyovien joukkoja. "Porvaristo ndyttid aikovan sen
vallankumouksellisen litkkeen, joka tdlld hetkelld tekee voittokulkuaan ympdri
maailmaa upottaa meidin maassamme vereen'. Tyovéestolle oli aseiden sijaan
taattava tyydyttivit elimidnmahdollisuudet. Pimeitd ja edesvastuuttomia mellastajia
vastaan aseelliset toimet olivat oikeutettuja. Kuitenkin senaatin toimet eivit olleet
valitettavasti titd varten suunnattuja. "Se [diktaattorivaltuuksien antaminen senaatille]
oli toimenpide joka mhdollisesti upottaa maamme nuoren vapauden kansallissodan
verisiin  pyorteisiin".”  Sosialidemokraatin mukaan syyt maassa oleviin
levottomuuksiin olisi voitu poistaa hankkimalla ty6td tyottomille. Porvarien
toiminnan tavoitteena olikin vain koota "hyokkdysarmeija tydvdestod vastaan'.
"Meidiit pakotetaan itsepuolustusasemaan aseistettuja joukkoja vastaan, joiden
takana on koko porvaristo. Pohja kansalaissodalle on siten luotu".”® Sosialistin
kirjoituksessa katsottiin porvariston vain jatkavan aseitautumista, vaikka kansa
samaan aikaan oli nilkdkuoleman partaalla. Mielialoja ei voinut kuitenkaan
tukahduttaa aseilla. "---silld jos se [senaatti] provoseeraa kansalaissodan aikaan tdissd
maassa, niin epdilystéikddn ei saata olla siitd, kuka tissi sodassa jéd voitolle".”” Tyo-
lehden mukaan eduskunnan olisi pitdnyt saada itse p&éttdd tulevan jéirjestysvallan
luonteesta, suuruudesta ja kustannuksista. Porvarit eividt kuitenkaan halunneet
ksitelld sosialistien ehdotuksia.”® Jirjestysvalta oli tarpeellinen Tyomiehen mielesti.
Jarjestys oli kuitenkin annnettava kansanvaltaisiin kisiin: "Sen tulee olla julkinen ja
kansan midrdysvallan alainen”. Jirjestysvalta olisikin parasta saattaa kunnalliseksi.”
Porvarien kaartien liikehtiminen oli pelottava ilmid. "Lahtarikaartilaiset ndyttiviit

olevan valmiiksi harjoitettuja tyovdeston teurastukseen”. Tyoviesto tahtoi vain leipdd

™ Eteenpiin 15.1. 1918, Asckaartien luominen on paétetty. Eduskunta on tehnyt kamalan pdatoksen.
™ Eteenpdin 22.1. 1918, Porvariston aseistautumninen. Se voi synnyttdd kansalaissodan.

™ Kansan Lehti 16.1. 1918, Senaatille myonnetty diktaattorivalta. nimimerkki R. Julkaistu myds
Hémeen Voima 19.1. 1918.

76 Sosialidemokraatti 15.1. 1918, Porvarit pelaamassa uhkapelid.

7 Sosialisti 12.1. 1918, Porvaristo valmistelee kansalaissotaa.

Ty 17.1. 1918, Lujan jérjestysvallan luominen maahamme.

™ Tyémies 11.1. 1918, "Luja jérjestysvalta". nimimerkki X-e.
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ja oikeuksia itselleen, mutta herrat halusivat syottdd sille "lyijymakkaraa 80

Vikivallan teot olivat Tyomiehen kirjoituksen mukaan vain seurausta onnettomasta
lujan jdrjestysvallan luomisen pédtoksestd. Maahan oli jarjestyksen saamiseksi luotva
laaja kansanvaltaisuus ja runsaasti uudistuksia. Me vaadimme -esitys oli saatava
voimaan. Asevoimin ei jirjestys maahan palautuisi. "Porvariston epdviisas taantu-
muksellinen politiikka, kansan vaatimien uudistusten jdrjeton vastustaminen on
pakottamalla pakottanut sosialidemokratista puoluetta yhd jyrkemmdlle kannalle,
koska tuo samainen polititkka on herdittinyt tyovdestdssd entistidan tarmokkaamman
vastustuksen porvarien uudistusvihollisuutta vastaan” '

Lujan jérjestysvallan saaminen maahan oli my0s tydvidenlehtien toiveena.
Niiden toivoma jirjestysvalta oli kuitenkin erilainen kuin porvariston eduskunnassa
ldpi saama esitys. Tama aseistamispyrkimys néhtiin suorana hydkkdyksend tyoviked
vastaan. Valtio uskalsi ostaa aseita kansaa vastaan, vaikka maassa wvallitsi
elintarvikepula. Samalla lehdet olivat kuitenkin valmiita asettamaan puolustus-
tarkoituksessa kovan kovaa vastaan. Sotaan olisi pakko ldhted koska porvarit sitd

halusivat, mutta sodastaan ei vastapuoli voinut voittajana selviti.
2.3.3. Tyynnyttelevid &4nii ja vallankumouksen kiihotusta

Tammikuun kiihkeissd tunnelmissa yritettiin vield mielialoja muutamien lehtien
palstoilla tyynnytelld. Himeen Voima kirjoitettiin vallankumousinnostuksen nousseen
maassa jo vuoden 1917 maaliskuusta ldhtien. "Sen jdlkeen [marraskuun suurlakon]
kylld lienee jo jdrki pddssyt voitolle ja vallankumousinnostus laimennut”. Samalla
puolusteltiin lehden kannanottoa: "Me emme tukahduta joukkojen vallankumouk-
sellista mielialaa, vaikka johdammekin sen terveille luokkataistelun tielle”.** Samassa
numerossa vaadittiin tiukempaa kuria puolueen jarjestoihin. Epdilyttdvien ainesten
pddsy jarjestdihin olisi lopetettava. Jarjestokuri oli saatava nousemaan, vaikka
puolueesta erottamisen uhalla.®® Kansan Lehdessi oltiin samaten huolissaan
punakaartien omavaltaisuuksista. Ne olivat lehden mukaan syntyneet olosuhteiden

!

pakosta puolueen pyrkimysten tukemiseen. "---ndyttdd kuitenkin siltd kuin erddt

kaartit aikoisivat kulkea omia itsendisid teitddn.”. "Kurittomuutta puolueessamme ei

% Tysmies 23.1. 1918, Veljen veri vuotaa! Hallituksen asejoukot jo parveilevat. nimimerkki Sakari.
8l yomies 25.1. 1918, Viimepdivien tapahtumien johdosta. nimimerkki vorker.
*? Himeen Voima 15.1. 1918, Vallankumouskisitteitd.
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ole sallittu ennenkdiiin, eikd siti saata sallia nytkian" % Sosialidemokraatin palstoilla
puolustauduttiin paikkakunnan porvarilehden Satakunnan Kansan syytoksid vastaan.
Lehden mukaan se oli itse aina tuominnut kaikenlaisen anarkian. Sosialidemokraatit
eivit siis valmistelleet kansalaissotaa, vaan porvaristo itse oli aloittanut
aseistautumisen.®” Porvarit olivat syyllisii levottomuuksiin monella tavalla. He olivat
aloittaneet maailmansodan, rosvosivat hinnoilla, riistivit tyoviked, haativit
torppareita ja hankkivat aseita. Mikili porvarit vain laskisivat aseensa tulisi tydviesto
varmasti tekemisin saman.®® Sosialistinkin huolena olivat levottomina liikehtivat
kansanjoukot. Johdon olisi lopetettava puuhastelu toisarvoisilla seikoilla ja
kasvatettava taistelujérjestoissd olevien uusien ihmisten tietoisuutta. Eri jérjestot oli
saatava tiukasti yhteen riviin.*” Punakaartien omavaltaisuus oli saatava ehdottomasti
kuriin. Yksilo- ja ryhmiesiintymiset olivat vain turmiolliset yhteisen asian kannalta.®®
Joukkojen tuli olla selvilli paddmidristd, ennen kaikkea juuri ajankohtaisista
pddmaédristd. "On selitettivd, ettd kysymys ei ole sosialistisen yhteiskunnan
tfoteuttamisesta nyt, vaan ainoastaan ldhimpdin vaatimustemme toteuttamisesta".*’
Ty6-lehden mukaan tilanne puolueessa oli vakava. Punakaarteissa oli puolueen
ohjelmaa tuntemattomia aineksia. Kurinpito oli ollut liian laimeaa ja ilmeni puoluetta
sivuuttavia ilmi6itd. Témén tottelemattomuuden seurauksena oli anarkian uhka.
"Puoluejdrjestojemme on pddttiviisesti asetuttava sitd terrorismia vastaan, jota
punaisen kaartin erindiset osastot néhtivdsti harjoittavat puolueeseen niihden".*®
Hallitusmuodon ja sisdisten asioiden jérjestdiminen néhtiin tirkeimpidnd tyOnd.
Porvariston tehtdviini oli luopua osasta luokkaetujaan ja otettava kansan vaatimukset
huomioon. Vain siten anarkia olisi poistettavissa.’*

Néiden rauhanéinien lisdksi lehdissd alkoi oli my0s toiseen, kiihottavaan
suuntaan asettuvia kirjoituksia. Arbetet-lehdessd oli neliosainen Kkirjoitussarja
vallankumouksen mahdollisuuksista. Sosialidemokraatit olivat odottaneet oikeaa

hetked jo kauan, nyt oli ehkd lopetettava odottaminen ja seurattava venildisten

esimerkkid. "Vi vill icke revolutionen. Men vi mdste tillgripa den emot bourgeosiens

%3 Hiimeen Voima 15.1. 1918, Jarjestokuri parannettava. nimimerkki J.R.

% Kansan Lehti 12.1. 1918, Punakaartit Jja puolueemme keskusjérjestot. nimimerkki R.

% Sosialidemokraatti 11.1. 1918, Solvailijat mielitySsséan. nimimerkki V.A.

% Sosialidemokraatti 16,1. 1918, Kutka kasvattavat anarkiaa. nimimerkki -a-i.

87 Sosialisti 8.1. 1918, Puolueemme keskusjohto voimakkaampiin késiin. nimimerkki H.V.
8 Sosialisti 9.1. 1918, Punakaartit saatava luotettaviksi jéejestoiksi.

% Sosialisti 19.1. 1918, Taistelumme yhtendiseksi.

%0 Tyo 11.1. 1918, Punainen kaartiko vai sosialidemokratinen puolue? E.Huttunen.

' Ty6 11.1. 1918, Keti on syytettiva rauhattomuuksista. nimimerkki A-to.
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fortryckarsamhille” > Nyt olivat olemassa suuret mahdollisuudet vallankumouksen
puhkeamiseen muuallakin maailmassa. Vallankumous oli organisoitava ennen kuin
oli lilan mychsistd, silla kirjoittajan mukaan massat olivat jo valmiina.”
Vallankumous vaati onnistuakseen organisoituja, harjoitettuja ja kykenevid voimia.
Vallankumouksen ei tarvinnut olla aseellinen, se olisi taistelua oikeudesta ja alkaisi
parhaiten Me vaadimme -ohjelman voimaansaattamisella.”® Jo ennen vallankumouk-
sen aloittamista oli tiedettdvd mitd oli tulossa. Yhtendisyydestd kiinnipitdminen ja
omavaltaisuuden vilttdminen olivat takeena ettei vallankumouksessa kévisi kuten
Ven#jilld, jossa oli sattunut murhia.” Sosialisti ryhtyi kiivaaseen vastustus-
kampanjaan Arbetetin linjaa vastaan. Turun kunnallisjérjestd vaati pian Sosialistin
linjanmuutosta syyttden lehted porvarilliseksi. Sosialidemokraatti puolestaan tuki
Sosialistin linjaa.”® Sosialistin mukaan vallankumousta ei voinut aloittaa Suomessa,
joka oli pieni ja taloudellisesti kehittymiton maa. Vallankumouksen yrittdmiselld
menetettédisiin aivan liikaa. Vasta kun muualla maailmassa vallankumous puhkeaisi
voisi Suomen tyoviki sithen yhtyd.”” Aika vallankumoukselle oli kypsi vasta kun sen
takana oli kansan enemmistd. Vallankumous oli jatkuvaa yhteistoimintaa eiki
yksittdinen paikkakunta sitd voinut aloittaa. Lis#ksi lehti piti valtiovallan sdilyttdmista
vikivalloin liian epévarmana. "Niinkauan kuin ei ulkovalloissa tapahdu tydvien-
luokan vallankumousta, tulevat ulkovallat kuristamaan sosialistisen Suomen, siitd el
saata olla epdilystikddn”’® Kaartien toiminta ei saanut Sosialistin kannatusta. Niille
oli saatava uusi vahva johto. Lehden kantana oli, ettd vallankumous oli jatkuvasti
kdynnissi oleva toimintaa.”” Sosialidemokraatissa oli myds vallankumousta
kannattava artikkeli. Mutta tdmi vallankumous tapahtuisi keskeisten laitosten, eli
eduskunnan ja kuntien, enemmiston valtaamisen kautta, ei vikivaltaisena kumouk-
sena. "Koyhdliston vakivaltainen vallankaappaus olisi mitd tyhmintd porvarien
tekojen apinoimista, koska meilld ei olisi diktaatorin vallan harjoittamiseen riittdvid

voimiakaan". Kuitenkin lehti tahtoi sdilyttdd myOs nopeampaa toimintaa haluavien

2 Arbetet 8.1. 1918, Revolutionen. nimimerkki Revolutionir.

%3 Arbetet 12.1. 191 8, Revolutionen. nimimerkki Revolutiondr.

% Arbetet 15.1. 1918, Revolutionen I1. nimimerkki Revolutionir.

% Arbetet 24.1. 1918, Revolutionen 111, enighet. nimimerkki Revolutionér.

% Sosialisti 12.1. 1918, Turun kunnallisjérjestd vaatii Sosialistin kannan muutosta (Iehden linjaa
puolusti kunnallisjédrjeston kokouksessa péitoimittaja Hannes Uksila). Sosialidemokraatti 17.1. 1918,
Sosialistin kanta.

77 Sosialisti 9.1. 1918, Vallankumouskisitteiti.

% Sosialisti 15.1. 1918, Viittely4 nykyisesti tilanteesta.

% Sosialisti 17.1. 1918, Vallanlumous.
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tuen: "Lehtemme on kuitenkin avoinna pikaisemmin pddmddrddn johtavien taistelu-
tapojen esittimiselle”.'™

Vaikka lehtien linjana tuntui olevan virallisesti anarkian vastustaminen rivien
vilistd vol lukea niiden tilanteen olleen varsin tukala. Samoin kuin koko puolueen
my06s sosialidemokraattisen lehdiston linja horjui rauhoittelun ja vallankumouksen
aloittamisen vélilld. Tdhéin oli syynd puolueen ulkomiasen auktoriteetin Kautskyn
vaikutus. Vallankumous oli vilttiméton tapahtuma ja tyovéden tuli se toteuttaa.
Vallankumousta ei kuitenkaan saanut varsinaisesti aloittaa, vaan se olisi syntyvé
itsestddn yhteiskunnallisten olosuhteiden seurauksena. Vastakkain taistelivat lehtien
palstoilla siis aktiivinen vallankumouksellinen toiminta ja Kautskylainen "odota ja
katso" -linja. Vaikka punakaarteja vaadittiin kuriin ja yhtendistd toimintalinjaa
korostettiin, vékivaltaisuudet olivat kuitenkin lopulta porvariston aiheuttamia ja vain

heidén perdéntymisensi voisi laukaista tilanteen.

2.3.4. Vieldko on mahdollisuus vilttdid sota - hetki ennen leimahdusta

Viimeisissd ennen sodan puhkeamista edeltineissd numeroissaan kaikki lehdet jo
aavistelivat yhteentdrméyksen olevan viistdméton. Arbetetin mukaan paluuta ei enédi
ollut, oli valittava joko saavutusten menettiminen tai niiden puolesta rivissid
seisominen. Kaikki wvastuu tulevasta oli porvarien. "Antigen skall nu den
revolutiondrd fornyelse, den ldtit sin [jusning gry, bli en blomstrande virklighet, eller
skall den slds en av motrevolutionens makter, sldsner i blod".'®" Eteenpiin lehti yritti
vield nidhdd rauban olevan mahdollinen. "Porvaristosta nyt riippuu saadaanko
kansalaissota vdaltetyksi”. "Luullaksemme vaatimaton perddntyminen olisi nyt
jdrkevdd porvariston itsensdiikin etujen kannalta katsottuna”. Sotaan oli kuitenkin
my®os oltava valmiina: "Mutta silloin kun me nidemme néilkdkuoleman kansaa uhatessa
porvariston uhkaavan sitid vield asevoimalla, tulemme tekemddn kaikkemme tuon
suonenlyonnin  ehkdiisemiseksi - asevoimallakin”.'®* Kansan Lehden mukaan

porvarisjoukkojen liikehtiminen oli aloittanut sodan, joka oli samalla aseellinen

luokkataistelu. Punakaartin toimet hallituksen "tuhoamisvimmaa" vastaan olivat nyt

1% Sosialidemokraatti 19.1. 1918, Tie yhteiskunnalliselle vallankumoukselle avoinna. nimimerkki -i.
Julkaistu myos Kansan Aini 26.1. 1918,

1" Arbetet 26.1. 1918, Infér britninger. nimimerkki A.A (paitoimittaja Axel Ahlstrom).

102 Eteenpiin 26.1. 1918, Kansalaissodan partaalla. Onko veljesveren vuodatus endi viltettdvissi?
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tiysin oikeutettuja.'® Kansan Aénen mukaan kansalaissodan oli aloittanut porvaristo
hydkkéasmilld Viipuriin monituhatmichiselld armeijalla.'® Seuraavassa numerossa
lehti oli omien sanojensa mukaan viimeiseen asti toivonut parlamentaarista ratkaisua,
mutta nyt oli jouduttu kansalaissotaan. Voittajasta ei vield ollut tietoa, mutta sota tulisi
aiheuttamaan haavoja, joiden umpeutuminen veisi pitkédin. Itsepuolustus oli sallittua
murhaa vastaan. "Epdilemdttd syyllinen tihdn kaameaan ndytelmddn on porvaristo,
Joka ensimmdisend on tdssd maassa aseistautunut, ensimmdisend mydoskin kiyttinyt
niitd aseitaan tyoviked vastaan".'® Sosialidemokraatti niki porvariston voivan vield
estdd sodan mukautumalla vaadittuihin uudistuksiin. "Porvariston vallassa on sen
[myrskyn, joka voi havittdd koko itsendisyyden] estiminen tai sen sytyttiminen'.
Sosialidemokraattisen  eduskuntaryhmén  toivottiin = vield  kiyttivin  kaikki
parlamentaariset keinot senaatin kukistamiseksi.'® Sosialistin mukaan porvariston
peli oli vaarallista ja se voisi tuhota koko kansan elinehdot vuosikausiksi. "Sellaiset
‘rauhottamiskeinot” eivit meilld Suomessa vetele yhtihyvin kuin tsaari-ajan
Vendijdlld!”. Hallituksella oli vield mahdollisuus estid sota poistamalla elintarvikepula
ja turvaamalla uudistukset.'”” Tyo-lehden viimeinen numero ennen sodan
puhkeamista ilmestyi kaupunkiin julistetun kunnallislakon vuoksi jo 23.1. 1918.'%
Siind kaupungin viitettiin vallanneen 4000 michen vahvuinen lahtariarmeija.'®
Ty6miehen mukaan porvaristo valmistautui vastavallankumoukseen. Se yritti kaapata
tyovdeltd kaikki sen saavutukset ja aikoi ottaa kaiken vallan itselleen. Vallankumous
oli puolustustaistelua, ei hyokkdystd. Syy oli niiden, jotka yrittivdat vallankumousta
vikivalloin est&a.''°

Sota oli siis kaikille jo selvésti ndkyvisséd. Se olisi osan lehtien mukaan vield
ollut porvariston perddntymiselld ollut jotenkin viltettdvissd. Tdmdn porvariston
hyokkédyksen uhan alla tyovden puolustautuminen oli oikeutettua ja tarpeellista

itsemurhan vilttdmistd. Syy sotatoimien alkamiseen siis oli yksin porvarien.

19 Kansan Lehti 26.1. 1918, Lahtaripolitiikkaa! Suomen hallitus aikoo upottaa maamme
kansalaissodan pyorteisiin. nimimerkki R.

19 Kansan Aini 24.1. 1918, Kansalaissota alkanut! Tosiasiassa kaupunkiin oli kokoontunut noin 500
suojeluskuntalaista: Lappalainen 1981A, 39.

19 Kansan Adini 26.1. 1918, Kansalaissodan partaalla.

19 Sosialidemokraatti 25.1. 1918, Porvaristomme onneton polittikka. Tasavaltamme suurin vaara.
nimimerkki T.T.

17 Sosialisti 25.1. 1918, Kansalaissodan kynnykselléks?

'% Soikkanen 1970, 288.

"9 Ty5 23.1. 1918, Senaatin "laillinen" jérjestyksenpito.

19 Tysmies 27.1. 1918, Hivitetiéinkd tydvienliike. nimimerkki Sakari.
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3. Sisiillissota puhkeaa
3.1. Lehtien asema uudessa tilanteessa

Sodan sytyttyd tammikuun lopulla punaiset ensitoikseen estivdt alueellaan
porvarillisten lehtien ilmestymisen. Punakaartit miehittiviit ndiden lehtien toimitukset
sitdi mukaa kun punaisten valta Eteld-Suomessa vahvistui. Témi lakkauttaminen
osoittautui kansanvaltuuskunnalle vaikeaksi pditokseksi. Lopulta 2.2. saatiin aikaan
midrdys vastavallankumouksellisten sanomalehtien lakkauttamisesta.''’ Niin ollen
yhdeksén sosialidemokraattista lehted saivat alueellaan tiedotuksellisen monopolin.

Tiedotuksellinen monopoli ei kuitenkaan merkinnyt lehdistdlle mitéén
ehdotonta julkaisuvapautta. Punakaartithan valvoivat ja sensuroivatkin Ilehtien
kirjoittelua. Niin ollen ne lehdet joutuivat lakkauttamisensa uhalla toimimaan tietyn
linjan mukaan. Se miten vaikeaa itsekunkin toimittajan on ollut mukautua
vallankumouksen ei endi ole tutkittavissa. Monet odottavaa linjaa kannattaneet
varmaankin k#dntyivit sellaiseen ajatteluun, ettd mukana piti nyt olla kun kerran oli
aloitettukin.

Sodan puhkeaminen katkaisi samalla tiedotusyhteydet maan pohjois- ja
eteldosien vililtd. Samalla katkesivat myds uutisten vélitysmahdollisuudet. Samoin
STT:n toiminnan katkeaminen aiheutti aluksi, ennen tietotoimiston valtausta Eteld-
Suomen lehdistlle vakavan uutistenhankintaongelman. Tdm#d ongelma alkoi
korjaantua vasta vihitellen uusien kirjeenvaihtajien myota.''>
Lehtien toimitukset joutuivatkin siis todellisten ongelmien eteen. Uutispulan on
tiytynyt olla vilill4 todellinen ongelma silld ldhes kaikissa lehdisséd oli toimitusten
ilmoituksia, joissa pyydettiin lukijoilta uutisia lehtiin. Lehdet siis vetosivat
lukijoihinsa pystydkseen toteuttamaan tarkoituksensa. Ongelmia aiheutti my0s pula
paperista, joka ainakin Tyomiehen kohdalla kérjistyi todelliseksi. Lehti joutui 15.3.
valittelemaan toimituskirjeessédidn paperipulaa, jonka vuoksi lehden numero oli jainyt

vain neljdsivuiseksi normaalin kahdeksan sijaan. Muutamien lehtien kohdalla lisdksi

" Rinta-Tassi 1986: 221-222. Rinta-Tassin mukaan lakkauttamista vaikeuttivat lihinni kiytannon
syyt. Lakkautus néet aiheutti satojen ihmisten ty6ttomyyden. Tétd nikemysti tukee madrdyksen itsensid
teksti. Y1i puolet siitd madrdyksen tekstistd nimittdin koskeen lakkautuksen myoté tyottomaksi
jddneiden henkildiden tySttémyysturvaa. Jos rahaa ei tulisi tybnantajalta valtio itse maksaisi korvausta:
KA SKV ptk. 2.2. kello 9 ip. Kuitenkaan ei mielestini sovi unohtaa asian periatteellistakaan puolta.
Painovapaus oli ollut tirked asia sosialidemokratien puolueohjelmassa.

"> Manninen 1962, 34-35.
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pditoimittajan joutuminen muihin tehtdviin sodan vuoksi lienee my6s osaltaan
vaikeuttanut toimitustyotd.'"® Yhtikaikki sanomalehdiston asema tiedonvilittdjand oli
tirked tuohon aikaan. Se oli kuulopuheiden ohella ainoa keino pysyé selvilld sodan
tapahtumista. Lehdissd pyrittiin tietenkin propagandistisista syistd korostamaan

lehtikirjoitusten "oikeellisuutta" ja huhupuheiden vaarallisuutta.

3.2. Punaisten tammikuun lopulla lakkauttamat sosialistilehdet

3.2.1. Itd-Suomen TySmies

Marraskuun suurlakon jidlkeen sosialidemokraattinen puolue oli siis epdvarmassa
tilassa. Ylimé&ariisessd puoluekokouksessa suurlakon jidlkeen suurena kysymyksend
oli esilli menettelytapakiista. Lopputuloksena oli useiden muutosesitysten jidlkeen
erdénlainen kompromissi. Kysymys hallitusvallan haltuunotosta jitettiin tavallaan
avoimeksi ja siitd piéttdminen j#tettiin eduskuntaryhmin ja puolueneuvoston

"4 Nimi toimet nahtiin tiukempaa parlamentaarista linjaa ajavien taholta litan

késiin.
lepsuina. Vallankaappausta vastustava linja alkoikin pian vuodenvaihteen jilkeen
julkaista omia lehtidén Itd-Suomen TyOmiestd ja Tyon Valtaa.

Itd-Suomen TyOmiehen ensimmiinen numero ilmestyi 2.1. 1918 Viipurissa.
Lehden alaotsikkona oli  Sosialidemokraattinen iltalehti. Pé#ditoimittajana toimi
opettaja Vilho V. Viitanen ja lehti ilmestyi kuusi kertaa viikossa. Sodan jilkeen lehti
jatkoi ilmestymistiin toukokuussa.''?

Heti ensimmadisessd ndytenumerossa lehti pyrki asettumaan porvariston ja
sosialidemokraattien vélimaastoon. Muiden sosialidemokraattisten lehtien sanottiin
olevan vidrissi siind, ettei uhkaava nélkd ole porvarien tahallaan aiheuttama. Samoin
porvarislehdet olivat vidérissd syyttdessddn tapahtumien kuumenemisesta pelkistédin
kiihotustoimintaa. Elintarviketilanne oli aiheuttanut ongelman, joka oli kérjistynyt
sosialidemokraattisessa puolueessa olevien tuhansien valistumattomien jdsenien
vuoksi. Sanomalehtien propaganda n#htiin kylld ongelmana: ”Kuitenkaan ei ole

kiellettiivii etteikd  kumpaiseltakin puolelta ole menty sanomalehtikiihotuksessa

liiallisuuksiin”. Tilanne selvidisi lehden mukaan vain elintarpeita hankkimalla: ”Siis

3 Niin oli asia ainakin Eteenpéin-lehden, Kansan Lehden, Kansan Adnen ja Sosialidemokraatin
kohdalla.

" SDP:n yliméirdinen puoluekokous, 29-33.

5 SLH 5, 200-201.
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tyotd ja leipdd kansalle ja tiysin tasainen elintarpeiden jako, siind se resepti, joka
parhaiten kykenee auttamaan kansaamme tdmdn vaikean ajan ohi » 116 Vieli siis ei
haluttu syyttdd joukkoja ja johtajia, vaan levottomuuksien syyksi selitettiin
propagandistisesti katsoen hyvi seikka, elintarvikepula.

Tilaajia houkuttelevassa mainoksessaan lehti samalla tekee selvidn pesderon
puolueen linjaan. Lehti ilmoittaa kantansa olevan kylld sosialidemokraattinen ja
luokkataistelun kannalla, mutta olevansa luokkavihaa vastaan. Lehti aikoi kiinnittds
aiempaa enemmén huomiota maataviljelevin vieston ja maatyoldisluokan asemaan.
Menettelytapakysymyksessd lehden linja tuomitsi anarkian ja aseistamisen. Samalla
ilmoitettiin myds toimittavan ajatusta ja sanaa kahlitsevaa pakkotoimintaa sekd
puoluetyranniaa vastaa.'”

Lehti joutui pian niin Viipurilaisen Tyon kuin koko puolueenkin hampaisiin.
Itd-Suomen Tyomies tuomittiin hajotuslehdeksi. Lehden palstalla puolustauduttiin
menettelytapakysymyksen osalta sananvapauteen tukeutuen. Samalla todettiin lehden
olevan joukkoja kokoava lehti. Vikivalta oli puoluetta hajottava voima.'"® Tyon
sanottiin puolustavan vain anarkiaa ja se oli estdnyt lapsia hankkimasta ansiota
jakamalla Iti-Suomen Tyomiesti.''® Puoluetoimikunnan paitoksid, jolla Iti-Suomen
Tyomiehessd tyoskentelevit pyrittiin erottamaan puolueesta, lehti piti ajatuksen
vapauksia kahlitsevina. Samalla lehti jdlleen kielsi olevansa hajottaja ja kehotti
etsimddn hajottavia voimia muualta: “He ovat [oydettivissd puolueemme
korkeimmasta johdosta ja heididn holtittomasta menettelystidn » 120 Pyolueen
hajottaminen oli lehted kohtaan suunnattu vakava syytos, jonka se pyrki véistdiméin
kdantamalld koko asetelman pdinvastoin. Oman suuntansa vapautta lehti puolusteli
vanhalla sosialistisen liikkeen ajamalla sananvapauden ajatuksella.

Vasta saavutettua itsendisyyttd lehden palstoilla kiiteltiin suuresti. Sen
sanottiin olevan “Suomen ja muiden vieraiden kansallisuuksien vapauttaminen ja
rauhan saavuttaminen tulevat olemaan Vendjin demokraattisen Bolshevikki-
hallituksen suurimpia historiallisia valtiotekoja”. Samalla yllattdvénkin suuresti
kiiteltiin oman puolueen toimintaa ”Suomen Sosialidemokratisen Puolueen ansioksi

on kuitenkin luettava, etti se on tissd asiassa meiddin puolestamme tarmokkaimmin ja

18 Ji-Suomen Tyomies 2.1.1918, Leipii vaiko aseita? Nimimerkki E.V.

"7 Tt3-Suomen Tyomies 2.1. 1918, Tilattavaksi tarjotaan Itd-Suomen Tydmies.
"8 Isi-Suomen Tyomies 5.1. 1918, Lehtemme tarkoitusta védristelldzn.

19 1t4-Suomen Ty6mies 9.1. 1918, Puoluevainoa. nimimerkki Sosialidemokraatti
"% 1ta-Suomen Tybmies 15.1. 1918, Puoluetyranniutta vastaan! nimimerkki E.H.



27

Jjohdonmukaisemmin toiminut”. Lehti my0s asetti uusia tavoitteita itsendisyydelle
”Mutta meitd odottaa nyt toisenlainen taistelu, taistelu ihmisen vapauden puolesta
pédoman orjuutta vastaan”."*' Puolueiden aseellisia joukkoja vaadittiin poistet-
tavaksi, eikd venildisid joukkoja saanut vetdd mukaan luokkataisteluun ja maan

sisdisiin asioihin. Térkeintd oli kuitenkin: ”- - pystyd luomaan voimakas ja luja

yhteiskunnallinen jirjestys, palauttamaan maahamme lainalainen oikeusturva
jokaisen kansalaisen henkeen ja omaisuuteen nihden”.'*

Punakaarti oli lehden erityisen huolen kohteena. Niiden toiminnan kirjoitettiin
olevan suorastaan hipeillistd ja vaarantavan kansallisen riippumattomuuden.
Puoluejohdolle asetettiin vield toiveita: ”Puolueemme korkeimman johdon téiytyy
ryhtyd kiireellisiin toimenpiteisiin punakaartien mellastelun ehkdisemiseksi” >
Punakaarteissa selitettiin myos olevan paljon epidméiérdistd ainesta, joka ei tuntenut

124 1 ehti yritti vield tissi

tavoitteita. Samalla arvosteltiin Vendjaltd tullutta kiihotusta.
vaiheessa pitdd ylld toivoa, ettd punakaartit kylld saataisiin aisoihin, kunhan niissé
oleva epdmiéréinen aines saataisiin puolueen johdon taholta kuriin.
Péivinpoliittisiakin kysymyksié lehti ehti muutamassa numerossaan késitella.
Itd-Suomen TyOmiehen mielestd senaatin suunnittelemat toimenpiteet elintarvik-
keiden tarkastamiseksi heréttivit epdilyjd. Lehden mukaan asia oli otettava uudelleen

125 1 ehden mukaan uskonto oli

kisittelyyn, jotta voitaisiin taata puolueeton ratkaisu.
ihmisen yksityisasia ja se saavutettaisiin uskonnonvapauden kautta: “Suuri voitto
saavutetaan uskonnonvapauslain kautta, joka juuri on yksi pdivin polttavia
kysymyksid ja kohta saa ratkaisunsa”. Uskonnonvapaus ei kuitenkaan merkitse
uskonnottomuutta. Agitaatiota ei saanut harjoittaa uskontoa, vaan kirkkoa vastaan,
joka aina on halunnut kahlita ajatuksen vapautta.126 Torpparien vapautus ei lehden
mukaan ollut onnistunut porvariston vastahankaisuuden vuoksi. Torpparien veron-

maksulakkoilu asemansa puolesta ei kuitenkaan ollut oikea keino. Lakkoilun kautta

torpparit voisivat vain joutua lain ulkopuolelle.'”’

! 1t3-Suomen Tydmies 7.1. 1918, Suomen riippumaton tasavalta.

'22 ta-Suomen Tyomies 8.1. 1918, Riippumaton Suomi. Mihin se meiti velvoittaa?

123 1t4-Suomen Tyomies 9.1. 1918, Vandalismi Savonlinnassa, punakaartilaiset houkutelleet sinne
venildistd sotaviked.

12 Tti-Suomen TyOmies 16.1. 1918, Punainen kaartiko vai Sosialidemokratinen Puolue? E. Huttunen.
' Its-Suomen Tyomies 5.1. 1918, Nykyinen elintarveinventtaus maassamme. Erés hamiréperdinen
pykala.

"6 1t4-Suomen Tyomies 12.1. 1918, Uskonnonvapaus (Paavo V. Viitanen).

"7 1t4-Suomen Tyomies 18.1. 1918, Onko torpparien vapautus toteutettavissa veronmaksulakolla?
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Vikivaltaisen vallankumouksen vastustus oli lehden tédrkein tavoite. Jo varhain
tammikuussa Itd-Suomen TyOmies varoitteli sodan olevan ldhelld. Puoluejohdolta
toivottiin toimia parlamentaarisen linjan tukemiseen ja varoitettiin puolueen olevan
hajaannuksen partaalla. Lehti myds varoitteli suurlakon levottomuuksista: ”Tuskin on
pddsty suurlakon ja vallankumouksen nimelld toimeenpannun rosvousviikon
tuoksinasta - -”."*® Punainen hallitus ei saisi lehden mukaan kansan enemmistdn
tukea, vaan "Kaikkien rehellisten kansalaisten on tuettava nykyistd hallitusta”.**
Lehti jatkoi wvaroittelua: “Punainen senaatti voisi pysyd pystyssd ainoastaan
diktaattorihallituksena, nojaten aseellisiin voimiin”. Porvarit saisivat lehden mukaan
helposti apua Lénsi-Euroopasta, eikd Suomen riippumattomuutta saanut vaarantaa ”- -
lahtemdilld leikkimddn taloudellista vallankumousta silloin, kun olot eivit ole vield
siihen kehittyneet”.®® Lehti katsoi sodan olevan vield tammikuun puolessa vilissi
viltettdvissd. Punakaartiin liittyneiden huonojen ainesten kiihottumisen vilttimiseksi

bed

senaatin oli palautettava jérjestys siten ”- - ettd kansalle hankitaan tyotd, maksetaan
siitd kunnollinen palkka sekd hankitaan riittdvasti leipdd ja ennen kaikkea, ettd
pannaan toimeen syvdille kdypid uudistuksia yhteiskunnallisen eldmdn kaikilla
aloilla” ' Venildisten erehdysti ei saanut ryhtyi matkimaan silli: ”Sielld
[Vendjdlld] on ryhdytty toteuttamaan mydskin n.k. taloudellista vallankumousta,
vaikka sielld ei ole vield ole suoritettu edes kunnolleen valtiollistakaan
vallankumousta”. Puoluetoimikunta oli lehden mukaan unohtanut ettei vallan-
kumousta voida itse tehdi.'*? Puoluejohdon laskelmat venildisten avun suhteen eivit
lehden mukaan voineet jatkua pitkddn. Asiat oli selvitettdvd itse omin voimin.
Kansalaissota olisi suuri onnettomuus sekd Suomen itsendisyydelle ja tyOviden
luokkataistelulle silld: “Ei nimittdin saattane olla ollenkaan epiitietoista, miten
aseellinen luokkataistelu tulisi lopullisesti pddttymddn. Ei ole ollenkaan mahdotonta,
ettdi se tulisi porvariston taholta tukahdetuksi veriin”.!* Viimeisessd numerossa

ennen sotaa lehti totesi sodan jo puhjenneen “Aseellinen luokkataistelu on puhjennut”

ja varoitusten kaikuneen turhaan. Edesvastuun saisivat aika ja tulevat tapahtumat

12 It4-Suomen Tyomies 10.1. 1918, Alkaako “‘vallankumous” uudestaan. Puoluehajaannus ovella.
nimimerkki V.V.V.

12 1t5-Suomen Ty6mies 12.1. 1918, Kaupunkivaltioko Suomesta? nimimerkki Z.

10 1t4-Suomen Tyomies 16.1. 1918, Miti on tekeilld.

B! 1ti-Suomen Ty6mies 17.1. 1918, Kansalaissodan partaalla.

"2 It3-Suomen Tyomies 19.1. 1918, Vallankumouksella leikkiminen.

1 Itd-Suomen Tyomies 22.1. 1918, Punakaartilaisanarkia Viipurissa.
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selvittid.** Sotaiset suunnitelmat ja aseistautuminen leimattiin yksiselitteisesti lehden
kirjoituksissa pelkiksi anarkiaksi, jolla ei saavuteta mitddn vaan tuhotaan jo
aikaansaadut tulokset.

Itd-Suomen TyOmies perustettiin siis vastustamaan vallankumouksen linjaa,
joka jatkuvasti oli jo edellisen syksyn mittaan voimistunut sosialidemokraattisessa
puolueessa. Johdonmukaisesti Iehti tuomitsikin kaikenlaisen aseellisen mellakoinnin
ja punakaartin toimet pelkkini anarkiana. Samalla se rikkoi vilinsd puolueen johtoon,
cikd vakuutteluistaan huolimatta onnistunut vilttdimién hajotuslehden nimed. Vield
alvan tammikuun alussa lehden linja yritti vield olla jotenkin puoluetta ymmirtavi ja
sosialistinen. Pian toimitukselle varmaan kuitenkin selvisi ettei aseellinen selkkaus
endd ollut viltettidvisséd, ja ettd puolueen johtokin oli jo siirtynyt vallan kumouk-
selliselle linjalle. Oman lakkauttamisensa uhalla lehti kdéntyi puolueen johtoa vastaan
ja kampanjoi vahvasti laillisen esivallan ja maan istuvan senaatin puolesta.
Toimittajilla on ehki sattumalta ollut hyvit ennustajanlahjat, silld he ovat osuneet
oikeaan ennustaessaan sodassa tydvienliikkeelle kdyvin huonosti. Samoin hyvin on
todettu vasta paljon myOShemmin historiankirjoituksen voivan objektiivisemmin
késitelld tapahtumia. Sodan jéilkeen lehti jyrkésti ja selvdsanaisesti tuomitsi tapah-
tuneet ja pyrki rakentamaan uudelleen sosialidemokraattista liikettd. Tosin se ei aivan
sodan jilkeen tietenkdin voinutkaan esiintyd muuten kuin voittajia ylistdvidna. Sodan
nimedminen vapaustaisteluksi kuvastaa tétd hyvin. Se oli varmasti valkoisten voitta-
jien hyvédksymi termi lehden otsikoksi. Vapaustaistelu ehki késitettiin Itd-Suomen

Tyomiehessd vapautukseksi anarkismista, vidrin toteutetusta vallankumouksesta.
3.2.2. Tybn Valta

Tyon Vallan ensimmdiinen ndytenumero ilmestyi joulukuussa 1917 ja sdéinndllinen
julkaisu alkoi tammikuun alussa 1918. Tdmé Helsingissd ilmestynyt lehti saapui
tilaajille kuusi kertaa viikossa. Lehden pétoimittajana toimi Vihtori Kosonen.'*
Ensimmadisessd ndytenumerossa esiteltiin laajalti uvuden lehden ajamaa
ohjelmaa. Marxia ei kirjoituksen mukaan endd voinut orjallisesti seurata, silld ”- -

uskollisina kehitysopille, tuolle nykyaikaisen tieteen johtavalle aatteelle, meidin

taytyy sanoa: Marx oli aikansa lapsi”. Sosialismi vaati siis tarkistuksia, revisionia.

" ti-Suomen Tyomies 23.1. 1918, Onko kansalaissota alkanut?
" SLH 7, 160.
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Luokkavihaa vastustettiin, mutta ohjelma asettui luokkataistelun kannalle. Samalla
kannatettiin sosialisointia "Me pyrimme sosialistiseen pddmddrddn, tuotannon ja
vaihdon vilineiden siirtdmiseen yhteiskunnan haltuun”. Maatalouskysymyksen osalta
tiarkeintd oli torpparivapautus ja suurtilojen kansallistaminen. Samalla asetuttiin
vastustamaan aseellisia voimia “Voimakkaan laillisen jdrjestysvallan asiaksi on
annettava anarkian ja laittomuuksien torjuminen”.'*® Toisessa niytenumerossa
puolueen linjaa syytettiin dogmaattiseksi ja kangistuneeksi. Nyt kaivattiin

37 Lehti myds vaati maahan lujaa, mutta mahdollisimman puolueetonta

uudistuksia.
jérjestysvaltaa. Suurlakon aikana oli vapaus lehden mukaan ymmirretty viérin ja
samanlaisen anarkian estimiseksi tarvittiin nyt kansanvaltaista poliisilaitosta.'*®
Sotalaitoksen jdrjestdmistdkin kisiteltiin. Lehti uskoi, ettd mikéli sosiali-
demokraattiset kansanedustajat voisivat miiritd, ei aseellisia kaarteja enédd pidettdisi
ylld. Porvarilliset puolueet olivat pettidneet dinestdjikunnan, silld heiddn puheensa
laista ja jérjestyksestd oli Tyon Vallan mielestd vain sotalaitoksen toivomista.'*
Lehden linja oli hyvin samankaltainen kuin Itd-Suomen Tyomiehelld. Tyon valta oli
sosialistinen ja kannatti yhteiskunnallista vallankumousta, mutta ilman aseita.

Kuten Itd-Suomen Tyomies myds Tyon Valta joutui pian puolueen péilinjan
teilaamaksi. Lehti puolustautui kiivaasti Helsinkildisen TyOmiehen kirjoittelua
vastaan. Tyon Vallan mukaan joukot eivit enddi midrad puolueessa, vaan joukko
pikku polikoitsijoita on ottanut toimintavapauden itselleen. Samalla vaadittiin
puoluekokousta koolle. Kirjoituksessa varotettiin myos jo samalla uhkaavasta sodasta,
johon suurena rehottava provokatsioni voisi johtaa: ”Huomatkaa tarkasti, ettd meiddit
tahdotaan johtaa veljessotaan”.**° Erilaisia nikemyksii lehti puolusti my®s silla, ettd
ne ovat puolueessa elinvoimaisuuden merkkind. Vaikka mielipiteet erosivat ulospéin
voitaisiin esiintyd yhdessd. Samalla lehti katsoi omalla linjallaan olevan laajaa
kannatusta: "Tuo nykyistd suunta hyviksymdttomien sosialidemokraattien joukko on
arvaamattoman suuri. Se on nyt saatava mukaan”."*' Ty6n Valtakin otti tietenkin
selkedsti kantaa puoluetoimikunnan toimiin, jolla hajotuslehtien toimittajat pyrittiin
erottamaan puolueesta. Lehden vastineessa ratkaisu toiminnasta jommankumman ryh-

mittymén eduksi sysittiin puolueneuvostolle. Samalla ehdotettiin puoluekokouksen

¢ Tyn Valta 15.12. 1917, Ohjelmamme.

37 Tyon Valta 3.1. 1918, Taisteluun lihdettiessa.

18 Tysn Valta 3.1. 1918, Jédrjestys maahan.

9 Tyen Valta 3.1. 1918, Kysymys sotalaitoksesta eduskunnassa.

140 Tyon Valta 11.1. 1918, “Haaksirikkoon jouduttua”. Puolueemme kokonaisuus vaarassa.
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kutsumista  koolle.'” Lehdessi oli myds toistuvasti lainauksia muista
sosialidemokraattisista lehdistd. Erityisesti késiteltiin Sosialistin tapausta, jossa
paikallinen punakaarti oli vaatinut piétoimittajan eroa.

Péivinpoliittisia kannanottoja esiintyi myds Tyon Vallan Kirjoittelussa. Lehti
otti kantaa elintarvikkeiden tarkastustoimintaan. Hallituksen toiminta oli liian
leviperdistd jattden herroille takaportin tarkastusten kiertimiseen.'*> Torppari-
kysymyksessd olivat lehden mukaan tiukasti vastakkain porvarilliset ja sosialistiset
oikeuskisitykset. Porvariston esitykset maan lunastamisesta ajaisivat Tyon Vallan
mukaan torpparit vain velkavankeuteen. Maan arvonnousu olisi Kkorvattava
torppareille. Lehti toivoi ettei Suomessa mentdisi Vendjdn esimerkin mukaiselle
vikivallan tielle. Ajatus maan sosialisoinnista oli kuitenkin vahvasti mukana: ”- -
‘torpparien on saatava maa omakseen siksi kunnes ehkd kaukaisemmassa
tulevaisuudessa yhteiskunta ottaa kaiken maanomistuksen haltuunsa ja valvoo
tuotantoa ja asumisoloja”.'** Jatkuvaa hinnannousuakin vastaan lehdessi kirjoitettiin.
Teollisuus ja maanviljelijit vain keksivdt jatkuvia verukkeita hinnankorotuksille,
vaikka samaan aikaan maalla suorastaan “uitiin rahassa”. Kirjoituksen mukaan
hintoja oli alennettava, silld alemmilla virkamiehilld ei ollut tydldisten lakkoasetta
apunaan.'®> Suunniteltua asevelvollisuutta lehti myds vastusti. Aseet aiheuttivat vain
pahaa. Asevelvollisuus tarkoitti kirjoittajan mukaan velvollisuutta olla alistumatta
aseiden tuomaan pahuuteen.'*® Maatalouskoyhiliston aseman parantaminen oli
lehden itsensd mukaan sen tidrkeimpié tehtdvid. Torppareita tirkedmpdd oli tilaton
védestd, jolle valtion olisi osoitettava maata viljeltiviksi. Maatalouskysymys oli
muutoinkin lehden mukaan koko yhteiskunnan tirkein kysymys, jonka
sosialidemokratia oli jittdnyt sivuasemaan: “Maatalous-kysymyksiemme ratkaisua
eduskunnassa on tdhdn saakka ehkdissyt oikeiston hdrkdpdinen kiinnipitiminen
maanomistajaluokan etuoikeuksista ja vasemmiston typerd vaatimus ‘kaikki tai ei
mitdicin "'

Uusi itsendisyyskin toi lehden mukaan mukanaan vaatimuksia. Sosialismin

voittoon lehti uskoi tammikuun alussa vahvasti: ”Hallitukset hetkellisid, me katsomme

" Tyén Valta 14.1. 1918, Hajotustako. nimimerkki P.V.V.

"2 Tyin Valta 15.1. 1918, Ratkaisu lihenee.

3 Tyn Valta 9.1. 1918, Elintarpeiden tarkastus.

! Tyon Valta 19.1. 1918, Torpparikysymys. nimimerkki V.H.V.

5 Tyon Valta 23.1. 1918, Palkkausoloista ja hintojen kohtuuttomasta nousemisesta. nimimerkki
Virkamies.

146 Ty6n Valta 24.1. 1918, Asevelvollisuusko jilleen kdyntiin? kirjottaja Akseli Isohiisi.
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pidemmiille tulevaisuuteen”."*® Ttseniistyminen sosialidemokraattisesta Venjisti
merkitsi erdfin kirjoituksen mukaan jo hetimiten sitd, ettd porvariston tdytyi ottaa
kansa huomioon ja luopua yksityisomistuksestaan. Samoin itsendisyyden
saavuttaminen aseitta merkitsi sitd, ettei ollut tarvetta luoda maahan a.rmeijaa.149

Jo ohjelmansakin mukaisesti lehti vastusti vallankumouksen aloittamista ja
punakaartin vékivaltaisia toimenpiteitd. Erityisesti TyOmiehen lietsontalinjaa ja
kirouksia arvosteltiin ja pyrittiin herédttdiméén lukijoissa ymmérrystd porvaristoa
kohtaan."™® Samoin sosialidemokraattisilta kansanedustajilta toivottiin mukautuvai-
suutta tyOssdin. Porvareillakin oli korjaamista toimissaan. Heilld ei ollut kauko-
nikoisyytti, vaan toiminta oli pelkkii pikku asioiden nipertelyd.’>’ Pian alettiin
kuitenkin huomata sodan olevan tuskin endd viltettdvissd. Tyon Vallan kannattajien
usko rauhallisiin keinoihin ja sosiaalisiin uudistuksiin ei endd saavuttanut puolueen
enemmistdn suosiota. Enteellisesti tammikuun puolivilissd kirjoitettiin: “Tdllainen
valittdvad joukko, joka kenties ei tdlld hetkelld voi ratkaisevasti vaikuttaa tapausten
kulkuun, on kuitenkin erinomaisen  tdrkednd siltana, joka tulevaisuudessa —
toivottavasti liheisessd tulevaisuudessa — voi jilleen yhdistdid jakautuneen kansan eri
osat toisiinsa”.">* Lehti ei uskonut tydviden diktatuurin voivan menestyd Suomessa.
Se johtaisi vain saavutusten menettimiseen ja porvariston taantumukselliseen

diktatuuriin. Eduskunnan hajottamispuheita Tyon Valta piti kumoushulluutena.'>

»»

Eduskunnalta vaadittiin toimia ja aseellisten kaartien hajottamista silld: ”- - yhteenotto

voi mind hetkend hyvinsi tapahtua”."* Elintarviketilanne oli maassa huolestuttava
joten lehti tahtoi ylim#drdiset kuluttajat, muukalaiset, maasta pois. Puoluejohto taas
uskotteli lehden mukaan niditd muukalaisia tarvittavan, muttei halunnut paljastaa
todellista tarvetta. Puoluejohto ei halunnut myoskéin helpottaa tilannetta ja lopettaa
anarkiaa, vaan toiveena oli vain aseiden hankinta.'”> Yksityiset vehkeilyt niin

saksalaisten kuin venéldistenkin kanssa tuli lopettaa samoin kuin kansanvallan

Y Ty6n valta 25.1. 1918, Maatalouskysymys vihdoinkin esille. nimimerkki T.K.

8 Tyén Valta 7.1. 1918, Vapaa, itsendinen Suomi!

9 Tyon Valta 10.1. 1918, Itsendisyyttd alettaessa. kirjoittaja Pekka Hékli.

' Ty6n Valta 7.1. 1918, Suvaitsevaisuutta ja ymmérrystd. kirjoittaja Paavo V. Viitanen.
1 Ty6n Valta 10.1. 1918, Eduskunnan tyd. nimimerkki V.H.V.

2 Ty6n Valta 14.1. 1918, Liheneekd taistelu? nimimerkki V.H.V.

13 Ty6n Valta 16.1. 1918, Kuka tissd maassa ajaa koyhiliston asiaa? nimimerkki E.S.
' Ty6n Valta 21.1. 1918, Jousi on kiredlld. nimimerkki E.S.

133 Tyén Valta 26.1. 1918, Nykyinen tilanne. nimimerkki E.S.
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horjuttaminenkin.'*® Samassa viimeiseksi ennen sotaa jidineessd numerossaan lehti
julkaisi senaatin julistuksen jérjestyksen palauttamisesta maahan.

Yleisiltd linjoiltaan Tyon Valta oli siis Itd-Suomen Tydmiehen tapaan
samanlainen. Kovin suuria eroja ei lehden sisélldissd ollut. Tydn Vallassa oli
kuitenkin silmiinpistdvan runsaasti lainauksia muista lehdistd. Nédmé lainaukset olivat
tictenkin lehden omaa linjaa tukevia (punakaartien tiukemmasta kurista, lehdiston
sensuuripyrkimyksist#) ja niilld pyrittiin luomaan oman linjan laajasta kannatuksesta
sosialidemokraattisen puolueen sisélld. Nayttdd jotenkin siltd, ettd Tydn Vallassa on jo
aiemmin kuin Itd-Suomen TyOmiehessd luovuttu toivosta, ettd tapahtumiin vield
voitaisiin vaikuttaa. Kirjoittelu oli tammikuun lopulla selvésti propagandistiselta
kannalta laimeampaa. Toisaalta lehdessd kylld julkaistiin senaatin vetoomus kansalle,
joten lehdessd tuskin on eldtelty toivoa julkaisun voivan jatkua tulevan selkkauksen
aikana. Aloittaessaan uudelleen ilmestymisensd Tyon Valta selvisti pyrki edelleen
vélittdvddn osaan. Se toivoi vield jatkuvan sodan jdlkeen voivansa muodostaa uuden
sosialidemokraattisen puolueen alun ympdrilleen. Syy vieritettiin yksiselitteisesti

puoluejohdon harteille, joka oli hulluudessaan ryhtynyt aseelliseen kapinaan.
3.3. Tapaus Tyokansa

Tyokansa (myShemmailtd nimeltdéin Kristillinen Tyokansa) oli perustettu vuonna 1906
Tampereella. Kristillinen tyovidenliike syntyi Suomeen &idnioikeuden sédtdmisen
jalkeen. Keskuksina toimivat Turku ja Tampere. Liike jdi kuitenkin varsin pieneksi ja
Tyokansa samoin ainoaksi sanomalehdeksi. Tyokansakin jéi varsin pieneksi lehdeksi
ja sen levikki 1916 oli n. 2000 lehted. Lehti ilmestyi kolmesti viikossa maanantaina,
keskiviikkona ja perjantaina. Péddtoimittaja vuonna 1918 toimi Kalle Miikeld. "’
Suurlakon jilkeen marraskuussa 1917 Tyokansa otti kantaa lakon aikaisiin
tapahtumiin tuomiten jyrkidsti vikivaltaisuudet. Rauhallinen mielenosoitus oli
riistdytynyt johtajien kisistd ja punakaartit olivat aseistautuneet. Ulkomaan tapah-
tumilla oli my6s osuutensa: “Vendjin verisen veljessodan myrskyisdt laineet 15ivit
tinne asti, vieden osan meiddnkin kansaamme lopullisesti tasapainosta”. Lehden

mukaan kristillinen tyoviki ei koskaan tartu aseisiin ja samalla pyydettiin anteeksi

156 Tydn Valta 26.1. 1918, Varomatonta pelid. nimimerkki V.H.V.
> SLH 6, 8-9.
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harhaanjohdettujen tydlédistoverien puole:sta.158 Tammikuun alussa 1918 lehdessa
toivottiin alemman luokan elinmahdollisuuksien parantamista. Rakkaus tyoldisid
kohtaan toteutuisi parempien asunto-olosuhteiden kautta. Yleistd asevelvollisuutta
vastustettiin kiivaasti.'™ Uutta itsendisyytti lehdessi tervehdittiin ilolla ja tammikuun
monissa numeroissa julkaistiin uutisia muiden maiden tunnustuksista Suomen
itsendisyydelle. Itsendiselld Suomella oli kuitenkin vaaroja edessd: ”Ja mm. tarkoin
on varattava, etteivit ne pddse aikeissaan onnistumaan, jotka pyrkivit Suomen
tasavallasta muodostamaan sotilasvallan” '

Kristityn tytkansan asema ei ollut helppo eri leirien jonkinlaisessa
vilimaastossa, missé se yritti selvisti pysytelld. Lehdessi itsekin todettiin kristilliselld
tyovienliikkeelld olevan periti kolmenlaisia vastustajia: porvarit (sosialismin tdhden),

19! Jirjestykseen maassa puututtiin tammikuun

Jumalanhylkidvit sosialistit ja kristityt.
puolessaviilissi. Maassa oli vain melskaavia joukkoja, ei jrjestystd. Sosiali-
demokraatitkaan eiviit voineet niytelld viattomia ja puolueen asema oli lehden
mukaan kiusallinen. Tyokansalla oli ehdotuksensa jirjestyksen saamiseksi:
"Mielestimme tultaisiin parhaimpiin tuloksiin, jos tydvden jirjestdjen taholta
ehkdistdisiin punakaartin omavaltaisuudet ja hallituksen taholta ryhdyttdisiin
pikaisiin ja tehokkaisiin toimenpiteisiin epdkohtain poistamiseksi, jotka kieltdmdttd
ovat  aiheuttaneet  turmiolliset  liikehtimiset  kansamme  keskuudessa”.'®*
Levottomuuksien syitd lehti pyrki hakemaan rikollisista, joilla ei vankeudesta

2

vapauduttuaan ollut yhteiskunnassa osoittaa tyopaikkaa: ”- - ei saa jdttdd avutto-
maksi, muutoin se [vankeudesta vapautuva vanki] joutuu auttamattomasti ensin
mainitun [viitataan Turun punakaartin aiheuttamiin mellakoihin] joukon johdettavaksi
ja ryhtyy epdtoivoisiin tekoihin, jotka sille itsellensd ja yhteiskunnalle on
arvaamattomat seuraukset”.'®® Lehti kirjoitti kiihtyneiden mielten aiheuttaneen
veritekoja Turussa ja Viipurissa. Nyt oli vain rukoiltava kansan paremman

tulevaisuuden puolesta ja peléttdvé pahinta: ”Vendjdn tapahtumien laineet saattavat

téidillikin esiintyi”.'** Viimeisessd ennen sotaa ilmestyneessd numerossaan Tydkansa

18 Tyikansa 23.11. 1917, Nykyhetkella!

159 Tyokansa 2.1. 1918, Enemmaén rakkautta. nimimerkki E.J.

1% Tyskansa 9.1. 1918, Suomen itsendisyys.

"' Tyskansa 14.1. 1918, Me ja he. kirjoittaja A.R. Valkeenniemi.
' Tyikansa 16.1. 1918, Jérjestys maassamme.

163 Tyokansa 21.1. 1918, Rikolliset ja viime aikain levottomuudet.
1% Tyokansa 25.1. 1918, Viikon varrelta.
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pani suurta toivoa uusiin tuolloin tulossa olleisiin kunnallisvaaleihin. Uudet vaalit
tulisivat osoittamaan kansan mielipiteen ja porvarien valta kunnissa olisi pian ohi.'®

Seuraava numero padsi ilmestymééin vastaa kuukauden kuluttua helmikuun
lopulla sodan ollessa jo tdydessd kdynnissd. Maassa oli ollut turmiollisuutta ja
valinpitdimattdmyyttd ja niinpd: "Jumalan vitsat kdyvdit tdten meiddnkin maamme yli.
Vuosikymmenen kylvostd leikataan nyt satoa, joka ei maistu hyvdltd”. Ylaluokalla oli
vaikea aika edesséin, silld heiltd juuri oli 1&htdisin Jumalankieltdvyys. Porvarien
taholta oli tydviden kristillisyys tuomittu: ”Mutta eikohin herrat nyt jo huomaa, mikd
ero on materialistisella ja kristilliselld tydldiselld, vaikka taloudellinen ja
yhteiskunnallinen pddmddrd olisi kummallakin sama”.'®® Sodan syiti lehti pohtii
samassa numerossa. Vallassa olleet olivat lilan kauan jénnittineet jousta ja
vastustaneet oikeutettuja vaatimuksia ja parannuksia. Tyokansa pahoitteli ettei sen
varoituksia oltu kuunneltu. Samalla lehti itse sanoutuu irti vikivallasta ja sanoo
olevansa kaikkeen aseelliseen toimintaa ndhden puolueeton. Edelleen kummallakin
sodan osapuolella hylittiin ja halveksittiin kristillistd perustaa. Sota olikin erdénlainen
Jumalan tuomio: ”Pohjimmaisena syynd kansamme keskindiseen sotaan on Jumalan
kéiskyjen hylkiiciminen” "%

Lehti myos valisti lukijoitaan kaikin puolin pysyméidn mahdollisimman
puolueettomana sotaan ndhden. Tuomittavia tekoja oli tapahtunut paljon, mutta:
”Varsinkin vastapuolesta tahdotaan puhua huonointa, mitd voidaan. Varoitamme
lehtemme lukijoita juoruilemasta ja siten vain kiihdyttdmdstd ennestidn jo
pingottuneita mielii”.'*® Koulutyon keskeytymistd lehti paheksui suuresti. Lapset
vain vetelehtivit kadulla ja kérsivit. "Nykyinen kansalaissota kansamme enemmiston
keskuudessa néhdddn tyon ja pddoman viliseksi taisteluksi”. Koulut olivat siis nédin
ollen menneet pidfdoman puolelle. Tdmé politilkkkaan sekaantuminen oli koulutydn
kannalta vaarallista ja koulujen olisi lehden mukaan tullut sdilyd puolueettomana.169

Lehdessi pyrittiin jatkuvasti valittdiméédn rauhan sanomaa ja julistamaan omaa
puolueettomuutta. Aseisiin ei saanut missdin nimessa tarttua ja piti pyrkid saamaan

myds muut luopumaan sotimisesta. ”Taistelevain joukkojenkaan emme luulisi muuta

niin kaipaavan kuin sellaista olotilaa, joka sodan julmuudet lopettaisi ja samalla

165 Tyokansa 28.1. 1918, Kunnallisten vaalien valmisteluihin!

166 Tyskansa 22.2. 1918, Hedelmien aika. kirjoittaja Antti Kaarne (johtokunnan puh.joht.).
157 Tyskansa 22.2. 1918, Kansalaissota.

1% Tyskansa 25.2. 1918, Kansalaissota.
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poistaisi ne syyt, jotka tihdn onnettomuutta tuottavaan kansalaissodan melskeeseen
ovat johtaneet”. lkdvidnd ilmiond lehti valitteli pappien puolueellisuutta.
Kansalaissodan Tytkansa nidki erityisen suurena onnettomuutena, silld siini
osapuolten vilille syntyy suuri juopa, varsinkin jos toinen osapuoli nujerretaan.'”®
Kristityltd vaadittiin puolueettomuutta ja tyotd. ”"Horjua ei saa, ei oikeaan eikd
vasempaan”. Jumalan tahtona oli tasa-arvo kaikille. Niinpd porvarillinen yhteiskunta

2

el saa tukea Jumalan sanasta ja tyOvdenluokka oli: ”- - nostettava Jumalallisen

sdddoksen asettamaan tasa-arvoisuuteen”.'’!

Varovasti oli kuitenkin tuettava vallassa olevien punaisten ajatusmaailmaa.
Yhteiskunta oli lehden mukaan muuttumassa. Porvarillinen maaﬂn;anjéi.rjestys horjui
ja huojui ja pysyi endd pystyssd pistimien tuella. ”Yleiseurooppalaisesta sodasta
Johtuva velkataakka ja rasitukset kdvivdt niin ylivoimaisen suuriksi kansoille, ettd sitd
ei voi koyhdlisto nykyisten jdrjestelmien alaisena kantaa”. Téarkedd oli saada yhteistyo
syntyméin sosialistisen ja kristillisen tyovéen vililld. Lisdksi kirjoituksen mukaan oli
valitettavasti vieldkin olemassa jdrjestymitontd kristillistd tyoviked, jota oli ajettu
harhaan ja joka siten turhaan taisteli kapitalistin kanssa tydvien vapautusta vastaan.!”
Kéynnissd ollut sota oli murrosaikaa. Vasta sodan tauottua kunnallisella alalla
voitaisiin toteuttaa uudistuksia. Raha, liike-eldmi, keksinnot, virka- ja teollisuus-
laitokset olivat sellaisia yhteiskunnallisia aloja, joiden tulisi muuttua kristillisiksi.
”Keksintdjen, koneiden, teollisuuden, liike-eldmdn ja maan tulisi olla suuria vilineitd
yhteiskunnalliseen palvelukseen, joka koituisi yhteiskunnan kaikkien jdsenten
hyviiksi” \7

Sodan syitdkin pyrittiin vield etsimdin myds maallisemmalta puolelta. Syyna
oli niin tydvéenluokan kuin yldluokankin keskuudessa tapahtunut kiihotus. Suurin
syyllinen oli yldluokka: ”- - kenelle on enemmdn annettu, silti on oikeus enemmdin
vaatia”. Papisto ja kirkko olivat liian kauan olleet lyhytnékGisen ja joustamattoman
porvariston tukena. Mutta tyovdestokddn ei ollut tehnyt oikeaa ratkaisua:
"Vallankumouksen olisi pitinyt tulla johdetuksi eteenpdin laillista ja rauhallista tietd,

tulvan kulku oikeaan womaansa”.'’*

1 Tyskansa 27.2. 1918, Kouluty6 ulkopuolelle taistelujen! nimimerkki -ne. Julkaistu myds Himeen
Voima 2.3. 1918.

179 Tyskansa 4.3. 1918, Nykyhetkell4.

"I Tyskansa 4.3. 1918, Miti kristityltd tydvéieltd nyt vaaditaan? nimimerkki G.J-nen.

72 Tyskansa 6.3. 1918, Murrosajalla. kirjoittaja Antti Kaarne.

' Tyskansa 8.3. 1918, Murrosajalla II. kirjoittaja Antti Kaarne.

17 Tyokansa 8.3. 1918, Nykyinen aika. nimierkki J.A.R.
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Viimeisissd sodanaikaisissa numeroissa maaliskuun lopulla toistuvat samat
teemat. Toivotaan rauhan tulevan, kehotetaan pysymiédn tyynend ja rukoilemaan
kédrsimysten loppumista. Oman ohjelman takana oli pysyttdvd huhuista huolimatta
horjumattomana ja véltettdvd uskomasta huhuihin. Yhteiskunnallinen jdrjestys ei ollut
Raamatun mukainen. Niinpd tyGvden vaateet olivat oikeudenmukaisia, mutta
taistelukeinoista oli jatkuvaa erimielisyyttd. “Emme kuitenkaan hyvdiksy, etti
nditdkddn asioita ajetaan vain ihmisvoimin, vaan Jumalan voimalla ja Hdnen
tahtonsa mukaisesti”.'” Viimeisessi sotanumerossa palataan jilleen Jumalan kosto —
teemaan. "Eikohdn ole niin, ettd Jumalasta luopumisellamme olemme Hiinen vihansa
ansainneet” '’

Tampereen valtauksen jidlkeen kesti jédlleen ldhes kuukauden ennen kuin
seuraava numero ilmestyi. Tuomio punaiselle hallinnolle oli jyrkkd. “Raskaana
painona kahlehti koko Eteld-Suomea punakaartin hillitsemdton valta”. Sosialistinen

innolla: ”Pohjolan miehet tulivat vapauttamaan meiddt vidrdn sosialismin, hirmuisen
anarkismin  vallasta”'”’ Samalla Tyokansa pesi kitensi sodan aikaisista
lausunnoistaan toimituksen ilmoituksella. Sen mukaan lehti médréttiin helmikuun
lopulla ilmestyméédn. Toimitus oli ryhtynyt tyohon vastahakoisesti ja ankaran
sensuurin alla: ”Siitd oli seurauksena, ettd kirjoitukset useinkin saivat muodon ja
ajatuksen, joka oli alkujaan niille vieras”.'’® Sodan syyllisii vaadittiin ankarasti
vastaamaan teoistaan: “"Maan onni ja tulevaisuus vaativat, ettd anarkistiset ainekset,
joille ihmishenki ei merkitse mitddin, saadaan tilille edesvastuuttomista teoistaan » 179
Tyovienliike oli jo kauan edennyt vidrddn suuntaan ja nyt oli turvauduttu vieraisiin
aseisiin ja joukkoihin. ”Laillista, kansanvaltaista eduskuntaa vastaan on tehty
vallankaappausyritys”."® Sotauutiset otsikoitiin lehdessd aluksi otsikolla kansalais-
sotaa, mutta huhtikuun lopulla nimeksi vaihtuu vapautussota.

Tyokansa oli sodan aikana monellakin tapaa poikkeuksellinen lehti. Se oli
sosialistinen, mutta samalla kristillinen ja uskonnollisuutta tukeva. Lehti onnistui

myOs ilmestyméin sekd punaisen hallinnon kaudella ettd tuon hallinnon

romahtamisen jédlkeen. Punaisen Tampereen kaudella lehti pyrki séilyttimédin

15 Tyskansa 15.3. 1918, Miksi krist. tyov. liikettd vihataan? nimimerkki R.S.
176 Tyokansa 20.3. 1918, Nykypéivien velvoitus. nimimerkki A.L:e.

"7 Tyskansa 17.4. 1918, Sorron jilkeen.

178 Tyokansa 17.4. 1918, Toimituksen tiedonantoja.

1" Tyskansa 17.4. 1918, Jiljet paljastuvat.
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puolueettomuuden ja sanoutui ehdottomasti irti kaikesta aseellisesta toiminnasta.
Porvarillista yhteiskuntajdrjestystd yritettiin varovaisin &ddnenpainoin arvostella,
samalla kun péidllimmiisend toiveena oli rauhan saaminen maahan. Péivén-
polititkkaan tarttuminen tuntui selvésti olevan kiusallinen kysymys lehdelle. Se oli
joutunut mahdottomaan asemaan. Sisdllissodissa puolueettomuuden séilyttd-minenhén
on useimmiten tdysin mahdotonta. Tyokansankin oli pakko ajatella tulevai-suuttaan
punaisen hallinnon alaisena sekd varmasti jo maaliskuun lopulla tulevaa kaupungin
valtausta. Sodan jélkeen lehden linja koki ymmaérrettivisté syistd tdyskddnnoksen. Sen
oli tyrmiéttivd menneet kuukaudet tdysin, jotta uusi valta olisi sen hyviksynyt.
Toimituksen ilmoitus, jossa se kdytdnnOssd tdysin sanoutuu irti aikaisemmista
kirjoituksistaan, ei tuohon aikaan varmasti ollut hitivarjelun liioittelua. Jdlkeenpdin
tarkasteltuna se tietysti ndyttdd melkoiselta selittelyltd. Vaikeaa on lopulta selvittia,
miten vahvasti lehti oikein “pakotettiin” ilmestyméin sodan aikana. Sensuuri on
kuitenkin melko varmasti toiminut sodan aikana Tampereella, mutta samalla on
muistettava, ettd niin se varmasti ainakin itsesensuurin ominaisuudessa toimi varmasti
huhtikuussa 1918. Tyokansan toimitustyon kannalta sen suoritusta (pystyi
ilmestyméén niinkin pian tilanteen muutosten jilkeen) voi pitdd taktisesti melkoisen

ihailtavana.

'8 Tyokansa 18.4. 1918, Tahrattu lippu.



39

4. Vallankumouksen syiti punaisessa lehdistossa

4.1. Kansanvaltuuskunnan vilittémit motiivit vallanotolle

Punaisten puolen tutkimuksessa sodan nimen kysymys on oma ongelmansa.
Tavallisimmin punaisten puolella oli kdytossd joko vallankumous tai kansalaissota.
Luokkasota —nimitys vakiintui k#yttéon sodan jilkeisessd punaisen puolen
muistelmissa, vaikka sitékin kylld sodan aikana jo kéytettiin.

Vallankumous oli se tosiasiallinen tila, joka keviilld 1918 vallitsi, silld olihan
nyt ldhdetty kansan valitsemaa eduskuntaa vastaan. Tdméi aiheutti kuitenkin oman
ongelmansa punaisille. Sosialidemokraattisen puolueen ideologia nojautui hyvin
vahvasti saksalaiseen teoreetikkoon Karl Kautskyyn. Puolueen ohjelma vuodelta 1903

181 Kautskylaisen kisityksen mukaisesti

nojautui pitkélti Kautskyn Erfurtin ohjelmaan.
sosiaalidemokratia oli kylld vallankumouksellinen puolue, mutta ei vallankumouksia
tekevd. Vallankumousta ei saa vastustaa, mutta ei myodskddn yllyttdd. Tulevan
vallankumouksen muodostakaan ei Kautskyn mukaan voida sanoa milloin, miten ja
missi oloissa se toteutuu.'*?

Juuri timén vuoksi alettiinkin punaisten taholta puhua kansalaissodasta.
Vallankumoukseen ryhtymiseksi ei oltu edes saatu yhtendisté paztosta.'® Jotta piiitos
siis olisi voitu perustella joukoille ja jotta omaa viked saatiin mukaan
mahdollisimman paljon, tdytyi virallisissa julistuksissa ryhtyd puhumaan porvariston
hyokkiyksestd. Tami porvariston taholta tulevan hyokkdyksen torjuminen olikin hyvi
joukkojen mielialan nostamiseen. Nyt oli siis virallisesti jouduttu porvarien
sytyttiméin kansalaissodan vuoksi nousemaan viimeisend keinona aseelliseen
vikivaltaan. Samalla kun kansalaissota —nimitys palveli motivoivana tekijdnd siihen

itseensikin liittyi ongelmia. Sosialismihan oli perinteisesti ollut pasifistisella kannalla.

Aseellinen toiminta oli siis perusteltava puolustukselliseksi, silld sotilaallinen toiminta

181 Rautsky 1974 (1899). Saksan sosialidemokraattisen puolueen ohjelma, joka oli Kautskyn kisialaa

tunnetaan yleisesti Erfurtin ohjelmana.

182 Kautsky 1909, 52. Taminkaltainen “odota ja katso” suhde vallankumoukseen aiheutti suuria
ristiriitoja puolueen sisélld. Vield tammikuussakin osa puolueesta oli tiukasti parlamentaarisen linjan
kannalla: Soikkanen 1975, 262-263.

18 Soikkanen 1975,265-266, 270. Marraskuun 1917 puoluekokouksessa oli lopulta paadytty
kompromissiin, jonka mukaisesti vallankumoukseen ryhtymisestd padttivit yhdesséd puolueneuvosto ja
eduskuntaryhmé. Tammikuussa 1918 eduskuntaryhmi kuitenkin syrjdytettiin ja lopullisen
vallankumoussuunnitelman laati punakaartilaisilla laajennettu puoluehallitus.
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4

oli hyviksyttivdd ainoastaan puolustautumistoimintana.'® Hallituksen julistus

suojeluskuntien ottamisesta virallisiksi joukoiksi kuvattiin siksi senaatin kapinaksi
kansaa vastaan.'®’

Kansanvaltuuskunnan Tiedonantajan palstoilla tdtd porvariston hyokkaystd
kéytettiin myds jdrjestelmaillisesti koko lehden ilmestymisajan aikana. Jo heti
helmikuun alussa tyoldisten kerrottiin nyt olevan pakotetun ase kddessi puolustamaan
itsedéin. "Porvaristo hyokkdd aseistettuine joukkoineen tyovienluokkaa ja sen
vallankumouksellisia saavutuksia vastaan”."*® Hallitseva kapitalistinen joukko oli itse
sytyttidnyt sodan. Sosialidemokraattinen puolue ja lehdisto oli SKT:n mukaan pyrkinyt
hillitseméédn joukkoja, mutta yhteiskunnallinen k#dymistila johtui yhteiskunnasta
itsestizn. Vallankumous oli syttynyt itsestiin.'®” Sodan spontaani alkaminen haluttiin
osoittaa selvésti: ”Vallankumous syntyi itsestddn. Sen voimien mobilisoiminen
tapahtui vallankumouksen omien lakien mukaan” '®®

Samalla porvaristoa syytettiin tuon koyhilistdd vastaan aloitetun hydkkiyksen
pitkdaikaisesta suunnittelusta ja valmistelusta. Haluttiin antaa kuva, etti vastapuoli oli
valmistellut vallankaappausta jo pitkdédn rauhallisten sosialidemokraattien tietdmétté.
Jo marraskuun suurlakon aikana porvaristo osoitti omat suunnitelmansa: ”On selvdd,
ettd jos porvarilliset puolueet olisivat taipuneet edes osittaisiin myonnytyksiin, olisi
yhteiskunnallinen rauha ja turvallisuus tullut taatuksi, ei pisaraakaan verta olisi tullut
vuodatetuksi.”. ”Marraskuun suurlakossa osoitti Suomen tydvdenluokka, ettd se tuli
puolustamaan, vaikka ase kidessi eduskunnan oikeuksia porvariston vallankaap-
pausyrityksid vastaan » 189 Pporvaristo harrasti Suomessa maailmansodan aikana
jatkuvaa sotarosvousta. Sotateollisuuden avulla se riisti kansaa ja piti kiinni omista
asemistaan. “Mannerheimilaiset” rukoilivat ldnnen apua viliaikaisen hallituksen

romahdettua. Valkokaartia oli luotu salaa jo vuosi. Johtopditos néistd oli selvd: “Noin

monella tavalla varustautui Suomen porvarikokoomus hyokkddvédn luokkasotaan”.

184 Kautsky 1909, 92, 102. Kautskyn mukaan vallankumous tulee olemaan kansalaissotaa, mutta ilman
todellista sotaa ja mellakoita. Aseelinen kapina ei ollut luotettava. Sota oli jérjettdmin keino
vallankumoukseen ja se on heikkouden merkki. Kautsly myos enteellisesti kirjoittaa sotatilan
aiheuttamista kéytdnnon ongelmista vallankumoushallitukselle silld “---se [sota] tuo mukanaan niin
kauheita hévityksid ja luo niin suuria vaatimuksia valtiolle, etti se raskauttaa siitd johtuvan
vallankumouksen mitd vaikeimmilla tehtivilld, jotka ei ole tille ominaisa ja jotka aluksi tulisivat
sitomaan kaikki timdn keinot ja voimat.”

'8 Soikkanen 1975, 268. Piitds vallankumoukseen ryhtymisesti oli tehty jo ennen senaatin julistusta
26.1. 1918.

18 SKT 3.2. 1918, Kuolemanrangaistuksen poistaminen.

187 SKT 16.2. 1918, Taistelumme juuret.

'8 SKT 18.2. 1918, Pysihdy, kuuntele, mieti! kirjoittaja Yrjo Mikelin.
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Kd&yhiliston valinnaksi jdi joko alistuminen tai puolustautuminen asein.'®® Porvariston
kaartin tarkoituksena oli punaisen luokan tappaminen tai oikeudettomaksi
saattaminen. Téhin tarkoitukseen porvarit olivat jo pitkddn valmistelleet kansa-
laissotaa.'!

Syyllisind sotaan esitettiinkin my6s maata hallitsevat piirit: "Syypdd
suurporvaristo, hengellinen ja maallinen ylimysto”. 7 Pddsyyllisid ovat aatelisherrat,
jotka eiviit koskaan ole tahtoneet nihdd kuin tahdottomia maaorjia; suurtilalliset,
Jjotka eivdt milloinkaan osanneet kuvitella mielessddn muunlaista yhteiskuntatilaa
kuin sellaista, missd on putipuhtaaksi nylettyjd torppareita, vihelidisid muonarenkejd
ja riistettyd palvelusviked”. 7Syyllisid ovat tehtailijat, pankkiherrat, suuret teol-
lisuus- ja rahayhtymdt , jotka ovat olleet valmiit myymddn koyhdn tyomiehen

2

terveyden ja eldmdn - - 7. ”Syypditd ovat papit, jotka - - ovat rukoilleet jumalan

siunausta murha-aseille”. ”Syypditd ovat koulunopettajat, jotka ovat kehoittaneet
opiskelevaa nuorisoa tarttumaan aseisiin - -”.'%*

Maan elintarviketilanteen heikkous palveli my0s erinomaisena propaganda-
aseena. Syy pulaan vieritettiin yksiselitteisesti porvariston niskaan. ”Sortunut hallitus
valmistellessaan kansalaissotaa on pitianyt huolen, ettei Eteld-Suomen ja varsinkaan
kaupunkeihin, jotka tiesivit alunperin joutuvan tyovdeston haltuun, mitddn jdisi”.
Elintarviketilanteen heikkous oli siis valkoisten suunnitelmallinen juoni.'”® Leivin
loppuminen sai joukot valmiiksi vallankumoukseen: ”Se [leipikysymys] on meilld,
kuten Ranskassa ja Vendjdlld ollut vallankumouksen voimakkain sytyttdja”. ”Varmaa
on, ettd juuri Svinhufvudin senaatin epdonnistunut menettely elintarvikekysymyksessd
oli voimakkaimpia syitd siihen, ettd tilanne meiddn maassamme kehittyi
vallankumoukselliseksi ja johti kansalaissotaan”.'”* Syy kaikkeen kurjuuteen oli
kapitalistinen elintarpeiden riisto ja jérjestelemittomyys. Valkoisessa Suomessa
viestdn véitettiin kuolevan nélkddn ja tyovden pyhédnd asiana olikin kansan

pelastaminen nélédstd. "Tyovdien vallassa ollessa otettiin yhteinen etu jyrkdsti kaiken

vksityisen edelle, pantiin jarkkymdittd elintarvikeasiat sellaiseen jdrjestykseen kuin

18 SKT 23.2. 1918, Vuoden 1917 eduskunta ja marraskuun suurlakko.

9 SKT 16.3. 1918, Koyhiliston on taisteltava.

1 SKT 5.4. 1918, Valkokaartin iki ja tarkoitus.

2 QKT 27.2. 1918, Alkdimme purko keppié, purkaamme koiraa. nimimerkki S.M.
3 SKT 8.2. 1918, Elintarvikekysymyksemme.

94 SKT 13.4. 1918, Elintarvikekysymys vallankumouksen aiheuttajana.
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suinkin oli mahdollista, sen sekasorron, sen kaaoksen jilestd, mihin porvaristo oli ne
saattanut ja jc‘ittc'inyl"’.195

Aitoon marxilaiseen selitystapaan koyhiliston kurjistumisesta riistdjien ikeen
alla vedottiin myos usein kirjoituksissa. Koyhilisto eli suomessa orjuutettuna,
tyottdmyyden ja nélkidkurjuuden uhan alla. Maatyoldiset raatoivat isdnnén eduksi.
“Toinen suuri tyoldisryhmd, torppariviestd, nddntyi taksvdrkkipdivien teossa ja aina
isGnndstddn  riippuvaisena  orjajoukkona  kamalan  hddtouhan  varassa’.
Teollisuudessa tyoldinen oli vain eldvé tyokone ilman mitdéin sosiaalisia oikeuksia.
”Ja kaikesta tuosta orjamaisesta rehkimisesti maksettiin kurja ndlkdpalkka ja sitikin
sakotettiin, nipistettiin pois tyonantajan itse laatimien mielivaltaisten tyosddntdjen
mukaan”. Ja orjuuttaminen vain jatkui: ” Kauppa- ja liikealalla toimivien palkkaus
oli ndlkdrajan alapuolella, varsinkin naispuolisten tyoldisten, joiden tdytyi ndldn-
kalvamana kuihtua, ja heikoimmat sortuivat harjoittamaan hdpedllistd sivuam-
mattia”. Seuraukset tdstd kurjistumisesta olivat selvit: ”Porvaristo esti tuon kulun,
[pddméddrdnd uusi yhteiskunta] tukkimalla rauhallisen kehityksen tien. Ndinollen ei
koyhdlistolle jddnyt muuta keinoa kuin rynnistdd asekddessd eteenpa'in”.196

Valkoisten toimeenpanemaa asevelvollisuutta arvosteltiin kovin sanoin.
Tyoldistoverien pakottaminen sotaan omiaan vastaan oli yksi vihollisen epdmiel-
lyttivimmistéd taistelukeinoista. Tiedonantajan mukaan tuo asevelvollisuus oli vain
militarismin julmaa ilmentymé4 ei mitédén itsendisyyden suojelemista. Sotalaitosta oli
vastustettava viimeiseen asti. Asevelvollisuus oli yksi sodan syistéi.197 Valkoisten
armeija oli vain tietdméttomistd houkuteltu palkkajoukko. Asevelvol-lisuuden
méirddminen oli viimeinen epétoivoinen valkoisten temppu. Samalla lehdessd
aavisteltiin jo tilanteen pian muuttuvan: “Sodassa on aina eri tilanteita ja
kehityskausia. Sodan jatkuessa lihenee mydskin ratkaisun hetki”. Punaiset joutuivat
itsekin toteamaan pakollisen ase- ja tyovelvollisuuden tarpeellisuuden. ”Kdyhdlisto-
armeijakin kokoo voimiaan mahdollisen suurrynnistyksen varalta. Sitd tarkoittavat

lehtemme viime numerossa olleet julistukset”.'*® Tosin niistd ei endd sodan lopulla

ollut kiytdannon hyotya.

193 KT 5.4. 1918, Nildnhiitd maassa ja etenkin pohjoisessa. nimimerkki R.R.

1% SKT 20.3. 1918, Luokkasodan syiti. Julkaistu myds Sosialidemokraatti 27.3. 1918.

7 SKT 28.3. 1918, Suomen porvariston sotapolitiikka. nimimerkki —a.

"% SKT 5.4. 1918, Tyovien joukkorynnistys. Ratkaisun ldhetessa. Julistuksilla viitattiin kahteen
punakaartin esikunnan ilmoitukseen, joissa kaksinkertaistettiin Helsingin vartiopisteiden miehitys ja
médrittiin toimeenpantavaksi yleinen tydvelvollisuus, “ensisijassa joutilaan katuyleison keskudesta”.
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Ruotsinkielisen virallisen julkaisun Arbetarnas Notisbladetin —
Finlands folkkomissariats Notisbladetin sisdltd ei siis paljoa vaihdellut suomen-
kielisestd sisarjulkaisustaan. Aivan samoin oli propagandan osalla. Taloudel-liset syyt
ja omistavien luokkien ahneus olivat syyni taistelun puhkeamiseen. Samoin ne olivat
johtaneet tySliiset epiinhimillisiin olosuhteisiin.'®® Porvarit olivat kamppailun jossa
oli kyseessd vapauden/sosialismin ja sorron/kapitalismin vilisesti taistelusta: ”Vill du
ha socialismen sd anser du set rdtt att arbetarna gjorde revolution som svar pd
borgernas statskuppsforsok - -”.** Porvarit olivat antaneet jo 1917 kasakoiden
hajottaa sosialistienemmistdiden laillisen eduskunnan. Parlamentarismi ei olisi
Suomessa mitenkdin toiminut. Nyt valkoiset olivat hyokénneet téysissd asein

tyovieston kimppuun: ”Det hette icke mera, att arbetarna hade borjat kampen” >

4.2. Porvariston salakavala ja suunniteltu hyokkays

Arbetet-lehden viimeisessd numerossa haluttiin vield palata sodan syihin. Sota oli
ollut vain ja ainoastaan tydviden itsepuolustusta: "Det var ndoden och sjalvforsvaret,
som tvang Finlands arbetare, som dock alltid fort fredstankens talan, ut i denna
fruktansviirda strid”. Porvarit vain halusivat yhid jatkaa hyokkidystddn tySvien
rauhantoiveista huolimatta. "Pd borgerhdllet vill man sdledes fortsatt krig, fortsatt
blodsutgjutelse, fortsatt pundring pd omse sidor, fortsatt dlande och hungerndd, som
norr om fronten redan kréivt dodsoffer”.**

Eteenpiin-lehdessékin porvariston hyokkéys néhtiin syyné sotaan. Porvariston
sorto oli lehden mukaan alkanut jo Ruotsin vallan kaudella ja jatkunut siitid pitden
vaikka mahdollisuuksia politiikan kddntdmiseen olisi eduskunnan saamisen jilkeen
ollut. "Porvaristo saattoi tyovienluokka uhmatessaan mennd niin pitkdlle, ettd se
viime kesdn kuluessa ryhtyi voimaperdisesti valmistamaan kansalaissotaa”. Samalla

lehdessé jo pelittiin sodan seurauksia: "Ja me voimme olla vakuutettuja siitd, ettd

tamd meiddn porvaristomme alkama verileikki, jos porvaristo sitd pitkille jatkaa,

199 AN 10.2. 1918, Néagot om kampens orsaker.

2% EEN 4.3. 1918, Kamrat, vad vill du? nimimerkki M.G.

2V EFN 30.3. 1918, Vara — eller icke vara. nimimerkki —i-s.

202 Arbetet 11.4. 1918, Den framrickta handen. nimimerkki A.A.
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Johtaa viimein hirvittividn kostoon. Me teemme sen estimiseksi kaikkemme, mutta se
tulee tapahtumaan kuin luonnon lain pakolla - ennemmin tai mybhemmin " 203

Kansan lehden mukaan porvariston hyokkdys alkoi jo Me vaadimme -
ohjelman (joka ei ollut vallankumouksellinen) hylkdidmiselld. Valtion varoilla oli
luotu armeija tySviestod vastaan. Tydviki oli yrittinyt estidd sodan puhkeamista.*
Valkoisten kaartit olivat jo kauan ennen punaisia perustetut. "Jo aikaisin kesdlld
ryhtyiviit porvarilliset eri osissa maata salaisesti perustamaan “suojeluskaarteja’ ja
hommamaan niille aseita.”. "Sen vuoksi ryhtyi tyovdesto itsepuolustustarkoituksessa
perustamaan punakaarteja sekd myohemmin niitd myoskin aseistamaan " 205

Kansan Ainen mukaan samoin syynid oli porvariston aseistautuminen.
Lahtarikaartit oli perustettu vain ja ainoastaan tydviked vastaan. Niinpd porvaristo
olikin itse "kylviinyt sen siemenen”, jonka "satoa se nyt niitti" 2%

Sosialidemokraatin mukaan syttynyt sota olisi voitu estdd porvarien
viisaammalla toiminnalla. "Lahtarikaartien perustamiseksi ja varustamiseksi on
nyttemmin kukistunut senaatti kéiyttiinyt aivan ddrettomii summia kansan rahoja"*”
Sota oli erikoisesti juuri porvariston kiihottamaa ja suunnittelemaa: "Luokkataistelu
oli meiddn maassamme kehittynyt sille asteelle, sitd oli porvariluokan taholta siihen
erikoisesti johdettu ja jouduttu, ettd maan tyovdestolld ei ollut muuta edessd kuin:
joko - tahi"**® Porvariston suunnitelmat olivat perdisin jo edelliseltd syksyltd ja
aseistautuminen oli lopulta aivan hdikdilematontd. "Salakavalasti vaanien hyokkésivit
porvariston aseistetut joukot miltei aseetonta tyskansaa vastaa" >

Tyo-lehtikin haki syitd tyovéden itsepuolustuksesta. "Useat ehkd saattavat
otaksua, ettd tdmd ‘sota’ on tehty, vendldisen bolshevismin mukaan esimerkkid
seuraten, siis ilman mitddn pakottavia syitd". "Ndin ollen olisi taistelu voitu estdd
syntymdstd molemmin puolin ehdolla; ettd sovintoa haluava olisi kerta kaikkiaan
luopunut oikeuksistaan ja heittiytynyt toisen ryhmdn armoille”. Kumpikaan puoli ei

halunnut kuitenkaan uhrautua. "Ndéin ollen ei voi sanoa, ettd taistelu olisi alettu

°% Eteenpiin 21.2. 1918, Porvaristomme pelaa liian korkeaa pelid.

20% Kansan Lehti 5.2. 1918, Miki johti vallankumoukseen?

205 Kansan Lehti 25.2. 1918, Kansalaissodan syyt. nimimerkki O.V.

206 Kansan Adni 18.4. 1918, Nykyisen verileikin syyt.

207 Sosialidemokraatti 31.1. 1918, Miten nykyistd tilannetta valmisteltiin.

28 §osialidemokraatti 9.2. 1918, Vallankumous ja sen vastustajat. nimimerkki Y-s.
2% Sosialidemokraatti 6.3. 1918, Kansa ja suurporvaristomme. nimimerkki -m.
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meiddn taholta muusta kuin puolustustarkoituksesta, joten sitd ei ollut mahdollisuutta
véltia"*"

TyOmies haki my6skin syytd vihollisen hyokkéyksestd jo aivan sodan alussa.
"Salakavalasti on porvaristo valmistanut hyokkdystddan". "Kun ndin kaikki oli saatu
valmiiksi julisti hallitus sodan kansansa enemmistod vastaan, mutta mydoskin maamme
vapauttajia vastaan"*"' Tybviestslld oli ollut oli ollut vain kaksi vaihtoehtoa, joko
alistua tai ottaa vallankumouksen oikeudella valta kisiinsd.?'? Porvaristo oli pitkéin
yrittdnyt naamioida omat salaiset puuhansa. Tyovdki sen sijaan hankki omat
puolustusaseensa vasta viime hetkelld ja aivan avoimesti.*"?

Syy sotaan siis vieritettiin tdydellisesti porvariston niskaan, jonka hyokkiys oli
saanut sodan puhkeamaan. Hyokkdys oli tapahtunut salassa ja mik# pahinta se oli
vield tapahtunut kansan varoilla rahoitetuin asein. Porvariston annettiin myos
ymmdrtidd suunnitelleen titd hyokkiystddn jo kauan aikaa. Tyoviked kohtaan oli siis
Jo pitkéén ollut menossa salaliitto, jonka edessd oli nyt pakko puolustautua. Punaiset
olivat aseistautuneet vasta viime hetkelld ja vain itsepuolustustarkoituksessa. Tédssé
suhteessa lehdet olivat tdysin kansanvaltuuskunnan linjalla. Punaisten omista
suunnitelmista  vallankumouksen  kdynnistdmiseksi  vaiettiin  tdydellisesti.

Lehtikirjoittelu halusi luoda kuvaa vallankumouksesta, joka oli syttynyt vastapuolen

aloitteesta tdysin ennalta arvaamatta.
4.3. Nilidnhité kansannousun pontimena

Elintarviketilanteen heikkous palveli my®s erinomaisena sodan syynd. Arbetetissa
katsottiin porvariston elintarvikepolitiikan aiheuttaneen vallitsevan kurjan tilanteen.
"Som kind har dessa langa tider i forvig transporterat bort bide spannmal och
andra foddmnen till de delar av landet varest de regerar”. Porvarit olivat siis
vhanneet nédnnyttdd kansan nélkdidn ja vieneet ruuan mukanaan rintaman
pohjoispuolelle.*'*

Hémeen Voiman mukaan nilkdkurjuus oli maailmansodan ja kurjan elintar-

vikepolitiikan syytd. "Elintarvikeasian jirjestely Suomessa on sodan aikana ollut

19Ty 12.3. 1918, Olisiko nykyiset tapahtumat voitu valttis?

a1 Tyomies 29.1. 1918, "Suomen hallitus" alkanut verisen kansalaissodan. nimimerkki Sakari.
212 Tyomies 6.2. 1918, Vallankumous ja sen vastustajat.

2 Tysmies 25.2. 1918, Salakavala vihollinen. nimimerkki Toomus.

*1% Arbetet 19.3. 1918, nigra ord i livsmedelfragan. nimimerkki G.M.
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kehnommalla kannalla kuin muissa Euroopan maissa”. Punaiset olivat saaneet
perinndksi kurjan tilanteen, jota oli vaikea hoitaa. Niin valkoiset kuin punakaartitkin
kuluttivat véhid varastoja. Lehti toivoikin sodan pian loppuvan, jotta elintarvike-
asioiden hoitoon pian pisistéisiin.*'®

Sosialistin mukaan hallitus oli johtanut Suomen n#ldnhitddn. Elintarvike-
kysymys oli kaikkein vaikein ratkaistavista kysymyksistd. Lehden mukaan viljan olisi
kesén jéljiltd pitdnyt kylld riittdd kaikille, mutta senaatin takavarikointitoimet olivat
olleet tdysin riittimittomiit ja vidriin aikaan toteutetut.”'®

TyOomiehessdkin tartuttiin elintarvikekysymykseen ja toivottiin varastojen
tasaista jakoa kaikille. Lehden mukaan vanhimmat ja perheelliset punakaartin jésenet
olisi saatettava maataloustyohon. Artikkelissa myos selvisti todettiin nélén olleen yksi
sodan syistd: "Epdilemdttd on se elintarvikekurjuus, mikd on yleinen miltei koko
maailmassa, yksi voimakkaimpia tekijoitii timdn taistelupalon syntymiseen"*"

Nilkikysymys jdi kuitenkin sodan syynd vidhemmille huomiolle. Vaikka
kansan kurjuuden ja néldn olisi luullut olevan erinomainen propagandistinen syy
sodalle ei sitd k#ytetty. Punaisten puolella kylld pyrittiin elintarvikepulaa tietenkin
helpottamaan ja selitettiin sen olevan vastapuolta paljon paremmalla tolalla.
Nildnhitd olisi toisaalta ollut myos melko arveluttava syy. Tuohonkin aikaan oli
varmaan yleisend ajatus siitd, ettd kansa ryhtyy helposti kapinaan mikéli siltd leipd
loppuu. Vaikka punaisten taistelu olikin propagandassa kansan taistelua herroja ja
hallitusta vastaan se ei ollut missédén nimessd kansannousua tai kapinaa. Nilkd syyné
palveli pikemminkin salaliittosyyn apuna. Nilkdkysymys ei voinutkaan nousta
keskesiseksi, silld puute elintarvikkeista jatkui koko kumouksen ajan. Porvarit olivat
aiheuttaneet elintarvikeongelman samalla kun olivat valmistautuneet hyokkéykseensa.
Nildnhitd syynd oli siis ongelmallisempi punaisen tiedotuksen kisiteltdviksi. Kaikki

lehdet eividt edes kallistuneet tdlle linjalle ja ainoastaan TyOmiehen yhdessé

artikkelissa todettiin selvésti SKT:n tavoin néldnhédén sytyttdneen osaltaan sodan.

1 Hameen Voima 16.2. 1918, Leipéd kysymys.
216 Sosialisti 31.1. 1918, Musta senaatti johti maan néldanhitdédn. nimimerkki -o-o.
27 Tysmies 26.2. 1918, Maataloustuotanto Jja nykyinen taistelu. nimimerkki O.V-le.
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4.4. Vallankumous - viistimaton historiallinen tapahtuma?

Vallankumous-nimitys vaati jo toisenlaista perustelua kuin vapaus- tai kansalaissota.
Vallankumous pyrittiin  selittdmédn vidistdmittoménd olosuhteiden seurauksena
saapunecena tilanteena, jota kukaan ei olisi voinut mitenkdin estdd. Arbetet-lehdessd
arvosteltiin puoluejohdon toiminen liian lepsusti, kun se ei ollut valmistautunut
vallankumoukseen. "I stdllet for att dppna dgonen for det faktum, att revolution stod
for dorren, slot dedarna fast dem pa ett rent ofdrvarligt sditt, uppskjutande alla
forberedande dtgdrder och bromsande den oroliga, revolutiandra massans
pdtryckning”. Vallankumous oli siis viistdmitti tulossa. Sen olivat tienneet viholliset,
jotka olivat varustautuneet asein jo kuukausia aikaisemmin. Tilaisuus vallan-
kumoukseen olisi ollut jo aiemmin: "November-strdjken skulle utvecklas till
revolution, om det funnits ett spir av forutseende och klokhet i ledningen">'®
Vallankumous oli puhjennut esiin spontaanisti massojen nousun myOta.
"Arbetarrrevolutionen i Finland har spontant brutit fram ur det arbetande folkets
elinde och nod samt som en foljd av makthavarnas reaktions- och
provokationspolitik, som ej kunde leda till annat dn blodigt inbordeskrig v 219

Eteenpdin-lehdessé selitettiin samoin sodan tulleen vilttimattoménd. " Eldmdn

N1

rautainen laki sanoo pddttdvdsti: “Ndin on ja ndin tdytyy tapahtua™". Porvarien riisto

johtui Kkapitalistisen jdrjestelmén laeista. Samalla se esti porvaristoa nidkeméstd
taloudellis-historiallisia vilttimittomyyksid. " Tamd on luokkasotaa, johon olemme
joutuneet kenenkiiiin olematta vyksilollisesti  siihen vikapdin"**° Historialliset
vilttiméttomyydet saivat porvariston toimimaan riistdjind kapitalistisien lakien
alaisena. Lopulta syttyi vilttiméton sota: " Kapitalistisen jdrjestelmdn synnyttdmd
petomaisuus on kohonnut huippuunsa"**'

Kansan Lehdessidkin sodan viistamattomyyttd selostettiin useissa artikke-
leissa. Taistelua kéytiin sosialidemokraattisten ihanteiden puolesta. Vastakkai-sia
puolia ei yhdistdnyt mikdin ja sodassa tiedettiin minkd vuoksi nyt oltiin liikkeelld. "
Se taistelu, jota nyt tdssd maassa kdydddn on muuten montakertaa luonnollisempi

kuin tavalliset sodat"**? Puolue ja lehdisti olivat pyrkineet hillitsemisn

218 Arbetet 23.2. 1918, 1 dagens fragor. nimimerkki G.M.

219 Arbetet 4.4. 191 8, Molnet. nimimerkki AA.

70 Eteenpéin 21.3. 1918, Ko&yhiliston ja porvariston erdité kisitteitd luokkasodastamme.
! Eteenpiin 6.4. 1918, Kapitalistisen jarjestelmsin synnyttimé petomaisuus.

222 K ansan Lehti 6.2. 191 8, Nykyinen taistelumme.
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"

vallankumousta, mutta turhaan. " Vallankumouksia ei tehdd, ne syttyvdt itsestddan”.
Vallitseva kapitalistinen jdrjestelmd ja sitd kannattava porvaristo itse on Siis
puhaltanut liekkiin sen vallankumouksellisen palon, jonka tilld kertaa tekee
voittokulkuaan maassamme"**® Porvariston hyokkiyksen alla ei endd auttanut
maltillinen parlamentarismi, vaan ase kédessa oli kdytdva torjumaan uhkaa. Kuitenkin
samassa jutussa myoOs Kirjoitetaan seuraavaa: "Ymmdrrdnhdn, ettei vallankumousta
tekemdilld tehdd, eikd mydskddn keinotekoisesti voida sitd lopettaa , sehdn syntyy
yhteiskunnallisista epdikohdista ja poistuu pdivdjdrjestyksestd kun ne esteet ja tokeet
ovat pois raivatut, jotka vallankumouksen ovat aiheuttaneet"** Lehdessi myds
vditettiin sodan syntyneen historiallisena tosiasiana ja ettd vain kaksi pdivdd sotaa
kukaan ei olisi voinut uskoa sen puhkeavan!**

Sosialidemokraatissakin alettiin maaliskuussa pohtia sodan valttiméattomyytta.
Vallankumous oli jatkuvaa pyrkimystid parempaan. "Yhteiskunnallinen vallankumous
hakee syynsd taloudellisista ja yhteiskunnallisista vastakohtaisuuksista”. "Vain sielld
missd luonnollinen kehitys kohtaa esteitd, syntyy tulvia, kuohuntaa, melskeitd,
kapinoita - vain sielld, missd taitamattomasti estetddn kehityksen vdilttimdton kulku
syntyy ‘vikivaltaisia” vallankumouksia”.**® "Sota olisi ollut siis ollut viltettivissdi
vain yhdelld ehdolla: ettd koyhdalisto vapaaehtoisesti olisi antanut itsensd murhata”.
"Eli toisin sanoen: mikd tapahtuu, sen pitddkin tapahtua, koska se on ainoa
mahdollinen" **’

Sosialistin palstoilla tyolédisten kurjistuminen néhtiin syynd kapinallisuuden
puhkeamiseen sodaksi. Vallankumouksella ei ollut ei ollut johtajia vaan kansa johti
itseadn. "Kehitys johtaa yhteiskunnalliseen vallankumoukseen"*® Vallankumous
haluttiin, jopa kisitteend erottaa kansalaissodasta. "Kysymyksessd on nimittdin vallan
siirtdminen koko laajuudessaan porvaristolta koyhdliston kdsiin”. "Kysymyksessd
ndin  ollen on  mahdollisimman  perinpohjaisen  yhteiskuntataloudellisen
vallankumouksen toteuttaminen”. Vallankumousta ei saanut kirjoittajan mukaan

muuttaa veriseksi, vihollisen hivittaviksi kansalaissodaksi.’”® Vallankumous oli

syntynyt olosuhteista, jotka saivat aikaan julmuuksiakin. Julmuuksia ei saanut yleistdd

23 Kansan Lehti 11.2. 1918, Taistelumme juuret. Julkaistu myds Eteenpiin 18.4. 1918.

7% Kansan Lehti 20.2. 1918, He itse polttivat kaikki sillat. nimimerkki Maltillinen sosialidemokraatti.
5 Kansan Lehti 28.3. 1918, Kansalais- eli luokkasota.

%26 Sosialidemokraatti 17.3. 1918, Vallankumouskiisityksesti. nimimerkki Pollur.

27 osialidemokraatti 10.4. 1918, Onko kansalaissota vilttiméton? toimittaja Kaarlo Uskela.

228 Sosialisti 2.2. 1918, Sosialistisetko "johtajat” saivat aikaan vallankumouksen.

22 Sosialisti 28.2. 1918, Vallankumous vaiko kansalaissota.
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ja ne siis johtuvat vallankumousta ei edeltiineesté tilasta, ei kumouksesta itsestdin.
"Yhteiskunnallinen orjuus, ndlkd ja vilu ddrimmdisessd muodossaan synnyttivit
vihdoin  katastrofin, vallankumouksen todellisuudessa".>" Sodan oli lopulta
aiheuttanut maan johtajien huonous: "On mahdotonta kéirsic hulluja ihmisid ohjissa".
Ei voitu sivusta katsoa ja odottaa, ettd koko kansa olisi vaipunut kaikkein alimmalle
tasolle. "Vallankumous on historiallinen viilttimdtiomyys ja alkaa aina ensin niissd
maissa, jossa yhteiskunnallinen viiéiryys on suurin".>'!

Porvariston hyokkédyksen lisdksi oli siis tapahtunut joidenkin lehtien
nidkemyksen mukaan samalla vallankumous, joka oli historiallisten olosuhteiden
aikaansaama. Siind missd porvariston hyokkdyksestd lihes kaikki lehdet jotain
sanoivat ei vallankumouksen puolustaminen endd ollut lehdissd yhtd yksiselitteist4.
Vallankumouksen puolustelu tuntui olevan selvisti vaikeampaa kuin vihollisen
syytteleminen sodan aloittamisesta. Samassa artikkelissa saatettiin puhua yhi
vallankumouksen puhkeamisesta ja porvariston hyokkiyksestd. Mielenkiintoisesti
Sosialistin palstoilla pyrittiin tekeméin eroa késitteiden kansalaissota ja vallankumous
vililld. Tirkeintd tuntui kuitenkin olevan vallankumouksen spontaanin synnyn
puolusteleminen. Vallankumous oli siis puhtaasti seurausta yhteiskunnallisen

kehityksen tuloksista. Vallankumousta ei ollut kukaan aloittanut (kuten

kansalaissodan oli aloittanut porvaristo!), se oli vain syttynyt itsestdén.

4.5. Syynid Svinhufvudin hallitus ja routavuosien perinto

Arbetet-lehti tahtoi n#hdd Suomessa kéynnissd olevan taistelun olevan osa

maailmanlaajuista vallankumousliikettd. Helmikuun alussa lehdessi luki muutamassa

numerossa isolla tekstilld sivujen ylédlaidassa "Virldsrevolution”. Samalla kerrottiin

vallankumouksen levidvin kaikkialla maailmassa. Suomi oli yksi "lenkki maailman-

proletariaatin” taistelussa. "Den Finlindska arbetarrevolutionen dr forposten i
w232

viirldsrevolutionen”.””” Lehdessé korostui muutenkin koko ajan suuret toiveet kasilld

olevasta maailmanvallankumouksesta. Samalla korostettiin punaisen kaartin jdsenten

>0 Sosialisti 5.3. 1918, Piirteitd vallankumouksesta. nimimerkki Y.
! Sosialisti 20.3. 1918, Historiallinen valttdméttdmyys. nimimerkki K.U.
2 Arbetet 14.3. 1918, Forpostens uppgift. nimimerkki A.A.
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sotivan oman vapautensa puolesta. Vihollisen joukoissa olevat eivit ndhneet todellisia
sosiaalisia kysymyksii ja siksi taistelivat vihollisensa rinnalla.®*

Kansan Lehdessid katsottiin sodan syiden ulottuvan hyvin kauas taaksepdin.
"Pddasiallisena syy on se, ettd Vendjin taantumuksellinen tsaarivalta, joka sielld oli
taloudellisen ja henkisen kehityksen esteend, yhteiskunnallisen uudistustyon jarruna,
ulotti  tuhoisan vaikutuksensa, taantumuksellisen holhouksen tdssd suhteessa
Suomeenkin”. Suomen porvaristo oli ollut tottunut parlamentarismiin ja eduskunnan
aika oli ollut liian lyhyt vapauttamaan virkamiehet taantumuksellisista késityksistd4n.
"Siitd, ettd porvaristo otti tehtdvan, [itsendisen Suomen valtionhoito] johon se oli
kelvoton aiheutui Suomen kansalle nykyinen onnettomuus, nykyinen tuhoisa ja katkera
kansalaissota" >*

Sosialistissa sota nihtiin aivan alussa sotana senaattia vastaan, jonka paikan
tyovdeston oma hallitus oli oikeutetusti ottanut. "Suomen kansanvaltuuskunta on
astunut hallitukseen kansan enemmiston vaatimuksista. Se joka ryhtyy taistelemaan
asekddessd tyovdked vastaan , taistelee kansaa ja hallitusta vastaan ja hin tekee
itsensd syylliseksi valtiorikokseen”. >

Tyo-lehdessd sota nihtiin myds Svinhufvidin senaatin aikaansaamana. Se
synnytti maassa ddrimmadistd toivottomuutta ja harrasti suurinta rikollisuutta
hankkimalla salaa aseita. Senaatti pyrki myOs hallitsemaan rajattomasti ilman
eduskuntaa.”® Svinhufvudin senaatti ei ollut laillinen hallitus, sillid se nautti lehden
mukaan vain muodollista eduskunnan luottamusta ja sen ainoana tarkoituksena oli
vain sosialistien tuhoaminen.”’ Tyossi esitettiin sodan syyksi myds talonpoikien
toiminta. Talonpojistolla ei voinut olla itsendistd sija politiikassa, silld se oli liian
ristiriitaisessa asemassa. Niin talonpojisto oli Suomessakin liittynyt porvaristoon.
Till4 oli ollut "ratkaiseva" merkitys kansalaissodan syttymiseen.238

Myos Tyomiehessd haluttiin ainakin osa syistd kaataa entisen senaatin
niskaan. Senaatti oli ollut suurkapitalismin hallitus, joka salassa "ndpisteli” itselleen

valtaa. Senaatti ei ollut toiminut riittivin tehokkaasti: "Muutokset tulevat isolla

rytindlld, ellei ole rauhallisella tavalla tehty niitd vdhitellen”. Senaatti oli

23 Arbetet 7.2. 1918, Revolutions offer. nimimerkki AA.

24 Kansan Lehti 8.3. 1918, Nykyinen tilanne maassamme, venildisen tsaarivallan loppuniytos.
nimimerkki J.P.

25 Sosialisti 31.1. 1918, Sota hallitusta vastaan.

26 Ty 7.2. 1918, Svinhufvudin hallitus.

57 Ty59.2. 1918, "Laillinen hallitus”.

% Ty 23.4. 1918, Talonpoikaisluokan itsendinen politiikka.
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osasyyllinen, mutta toisaalta sekin oli vain yhteiskunnallisen viiryyden yksi ilmen-
tymd. "Tdtd ei ole luettava toki edes suureksi osaksi Svinhufvudin senaatin syyksi,
vaan sithen ovat paljon enemmdn syypditd ne monivuotiset ja yhteensd vuosikym-
menid vallinneet valtiolliset, kunnalliset ja taloudelliset harvainvallat, joiden johdon-
mukaisena jatkona Svinhufvudin senaatti oli".*

Kaiken kaikkiaan lehdissd siis esiteltiin  monenlaisia syitd sotaan.
Enimmékseen lehdet olivat tukemassa kansanvaltuuskunnankin voimakkaasti ajamaa
linjaa, jonka mukaan sota oli tyovden puolustustaistelua porvariston hyokkéyksen
edessd. Tdmid olikin helppo tehtdvd, olivathan lehdet jo hieman ennen sodan
syttymisté kaataneet yksiselitteisesti vastuun tulevista tapahtumista vihollisen niskaan.
Muut syyt olivatkin sitten hieman ongelmallisempia. Néldnhitdd ei lehdissd
paljoakaan kiytetty syynd. Kansanvaltuuskunnan virallisissa lehdissé taas ei puhuttu
niin paljon vallankumouksen nousemisesta kuin osassa lehdisti. Punaisen lehdiston
sisdltd 10ytyy niin jo heti sodan syynkin kohdalla tiettyjd linjaeroavaisuuksia. Miten
paljon ne sitten johtuvat tarkoitushakuisesta valikoinnista on mahdoton asia enéi
pddteltdviksi. Vaikka osa jutuista onkin lukijoiden Kkirjoittamia, on niiden
julkaisemisessa toki ollut lehden toimituksellakin ainakin jotain valtaa.

Sodan syyn kohdalla on mielenkiintoista panna merkille, milld nimelld itse
sotaa lehdessd kutsuttiin. T#td voi hyvin tarkastella sen otsikoinnin mukaan, jolla
lehdissd julkaistiin tietoja rintamantapahtumista. Kansanvaltuuskunnan tiedon-
antajassa otsikko oli aluksi "Tietoja taisteluista vallankumouksellisten ja vastaval-
lankumouksellisten vililld", mutta vaihtui pian helmikuun puolivélissd otsikoksi
"Luokkasota". Notisbladetissa sotauutiset otsikoitiin alusta pitden "Klasskriget".
Lehdissd nimitys vaihteli suurestikin. "Luokkasota-otsikkoa kéytettiin Arbetetissa
("Fran klasskriget”), Kansan Lehdessd, Kansan Adinessd, Sosialidemokraatissa
(vaihteli otsikon "Luokkataistelu" kanssa), Tyo-lehdessd (2.3. ldhtien, helmikuussa
"Suomen sotandyttimd") ja Tyomiechessd. Eteenpidin-lehdessd otsikko kuului ensin
"Lahtarien ja punakaartilaisten taistelut”, mutta 16.2. ldhtien otsikkona oli "Herrojen
sota tyOldisid vastaan. Himeen Voima otsikoi sotauutisensa jatkuvasti otsikolla
"Kansalaissota". Sosialistissa ei sotauutisille annettu muista lehdisté poiketen mitdén
yhtendistd otsikkoa. Tdmikin sindlldéin varsin pieni seikka kuvastaa osaltaan sitd

jonkinlaista heilahtelevuutta, jonka vuoksi sodan syilld propagointi oli hyvin kirjavaa.

=9 Tyomies 3.2. 1918, Svinhufvudin senaatti.
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Esimerkiksi Tyo ja TyoOmies, jotka eivdt muuten Kirjoittelussaan korostaneet
vallankumouksen luokkasotaista luonnetta, otsikoivat sotauutisensa muiden lehtien

tapaan.
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5. Sodan tavoitteet punaisessa lehdistossi

5.1. Kansanvaltuuskunnan viralliset tavoitteet

Vaikka sota nyt olikin virallisesti pelkkdd puolustautumista hyokkéyksen alla,
annettiin sille toki tavoitteitakin. Valittomit tavoitteet annettiin julki kansanvaltuus-
kunnan julistuksessa 29.1. Julistuksen sanoma oli hyvin varovainen ja siiné pyrittiin
sitoutumaan kansanvaltaan. Tarkoituksena oli saada kansanvaltuus-kunnan linjalle
kansan enemmistén tuki. Vallankumouksella ei tavoiteltu koyhiliston diktatuuria,
vaikka sellainen osin kumoustilanteessa vallitsikin. Eduskunnankin syrjdyttiminen
selitettiin vain véliaikaiseksi toimenpiteeksi. Virallisesti diktatuuri vallitsi huhtikuussa
1918, jolloin lopun jo hddmottdessd kansanvaltuuskunnan puheenjohtajasta Kullervo
Mannerista tehtiin viimeiseni keinona sotilasdiktaattori.*°

Tdtd diktatuuria Tiedonantajassa pyrittiin = selittiméin parhain péin.
Kansanvaltuuskunnan siirto Viipuriin oli tapahtunut strategisista syistd. Samoin
diktatuuri oli myds strateginen keino - - eftd nykyisessd tilanteessa on
sotilasdiktatuurin asettaminen ainoa tehokas keino kurin, jdrjestyksen ja vallan-

-7 21 Koyhiliston diktatuuri ol

kumouksellisen voiman palauttamiseksi maahan -
vain vilttimitdn paha, muutos ei olisi onnistunut parlamentarismin keinoin. Vilitilan
kirjoitettitn my0ds olevan kansanvallan kannalta valttimiton, silld muuten keskiluokka
ei paisisi kapitalismin vallasta vapaaksi.***

Varsinaisiin yhteiskunnallisiin uudistuksiin ja sosialisointiin viitattiin vain
varoen. Uudistuksista tidrkeimpédnd olivat jo puolueohjelmassa esiintyvét
torpparivapautus, vanhuus- ja tyottomyysvakuutus, verotuksen uudistua ja
pankkipddomien yhteiskunnallinen valvonta. Virkavaltaisuuden murtaminen néhtiin
jo vallankumouksen syynikin. My0Os tuomioistuinten itsendisen vallan poistaminen
kuului kansanvaltuuskunnan vélittémiin tavoitteisiin. Taloudellista vallankumousta ei
haluttu epédvarmoissa oloissa toteuttaa. Tosin kansanvaltuuskunnan sisdlldkin vallitsi

melkoisia nikemyseroja sosialisoinnin tarpeellisuudesta. Todennikoisesti tavoitteena

on varmasti ollut pidemmaillekin meneviid suunnitelmia kuin julkisuuteen uskallettiin

0 Rinta-Tassi 1986, 474-475. Soikkanen 1975,273-275.
2 QKT 11.4. 1918, Taistelua vallankumouksen voittoon viemiseksi terdstetdén.
*2 SKT 13.4. 1918, Vilitilan vilttiméttdmyys todellista kansanvaltaa luotaessa.
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ilmoittaa. Julistuksen sanamuotokin antaa kylli tihin tietynlaisen varauksen.®
Sosialisointia haluttiin pidételld ainakin niin kauan kuin tilanne silyi ep'eivarmana.244
Tiedonantajan sivuilla tavoitteista kirjoittelu oli paljon vihdisempdd kuin
sodan syistd. Toki tavoitteet ainakin vilillisesti nousivat esiin monista kirjoituksista.
Tyovédki tahtoi uudenlaista Suomea, samalla kun porvaristo vain néperteli
kaikenlaisten pikkuasioiden kuten lipunvirin kanssa. Uudessa Suomessa kaikilla olisi

> Vallankumouksen uudistukset

hyvit olot ja tiydellinen liikkumavapaus.®*
palvelisivat kaikkien etuja kun taas porvarit ajoivat vain omia etujaan. Jokaisen tuki
olla tietoinen p#dimaédristd ja ihanteista johon sosialismi pyrki: ”- - se [sosialismi]
vield enemmiin taistelee omien ihanteittensa puolesta, jotka se tahtoo toteuttaa” **°

Vilttimattomid  yhteiskunnallisia etuja olivat toimeentulo, lepo- ja
virkistysaika, terveys ja lasten kasvatus. Porvaristo ei kuitenkaan halunnut toteuttaa
edes niitd yhteiskunnallisia minime;ja.>*” Lehdessé annettiin vililli jopa aika suoraan
ymmirtdéd, ettd niin kauan kun sota vield jatkui ei uuden tavoitteita kannattanut
laajemmin vield pohtia: “Nykyisen tilanteen vallitessa, jossa ensimmdisend ja
tdrkeimpdnd tehtdvind on saada mitd pikaisin voitto porvaristosta, ei juuri ole aikaa
teoreettiseen ajatteluun”. Uusi yhteiskuntajérjestys nousee kuitenkin aina edellisen
pohjalta. Vallankumouksen muoto (tdssd tapauksessa siis aseellinen puolustustaistelu)
méiirisi samalla sen suunnan ja saavutukset. Harkittujen siirtojen kautta oli edettivi
sosialismiin.**®

Koyhiliston vapauttaminen puolueellisesta virkavallasta ja kirkon orjuudesta
oli myds tavoitteena. Tdmd byrokratian poistamisen tavoite oli sisdltynyt jo
marraskuussa Me vaadimme —julistukseen. Puolustustaistelun avulla siis haluttiin
samalla poistaa vanhan sortokauden ajan virkavaltaisuus maasta.”* ”Joku herrasvesa
on koulupaperiensa, puolueellisten suositusten, tuttavuuksien ja matelevaisuutensa
vuoksi  pddssyt kiipedmddn virkapaikkaan”. Opettajistokin piti muuttaa: ”Se
[porvarillinen opettaja] heijastaa vain porvarillisen katsomuksen rdikedsti viritettyd

valoa, jdttden koyhdliston sokaistuin silmin pimeddn vaistomaisesti tdhydmddn

%3 SKT 1.2.1918: Suomen tydmiehet, kansalaiset! Sosialisointi oli julistuksessa periaatteessa
mahdollinen jos “---milld alalla kansan yhteinen hiitd jo selviisti vaatii suurten riistdjdin
tuotantolaitostenkin ottamista yhteiskunnan haltuun, vdistykoon heiddn omistusoikeutensa.”

** Rinta-Tassi 1986, 118-121. Soikkanen 1975, 273-275.

2 SKT 8.2. 1918, Misti taistellaan.

29 SKT 18.2. 1918, Vallankumouksen voima. nimimerkki Filolaos.

27 SKT 19.2. 1918, Yhteiskunnan vilttimitdn perusta.

28 SKT 6.3. 1918, Mikéi méérad vallankumouksen suunnan ja saavutukset. nimimerkki Filemon.
¥ Rinta-Tassi 1986, 114-115.
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aamun sarastusta”. Papistokin oli siis vain orjaopin kylvéjid: ”“Sen [papiston]
peruskiiskynd on nyt ja aina: tee tyotd nurisematta, rukoile korkeuksia, kirsi puutetta
ja tottele esivallan komentoa”. Kaikki tdmi oli pian muuttumassa: “Tilalle kukoistava
Suomen tyititekeviin luokan luoma sosialistinen tasavalta”.*° Uusi Suomi oli siis
kansanvaltainen, joukkovaltainen ja luottamusvaltainen. Uudessa Suomessa virkamies
oli olemassa kansaa varten, kansan tasolla.>!

Toki myos sosialisoinnista kirjoitettiin sentéén edes muutaman kerran.
Tuotantovilineiden yksityisomistus oli esteend hyodyllisen tyon jérjestédmiselle
kansan etujen mukaisesti. Yksityinen yrittelidisyys ei saanut mitdfin aikaa ja niin
puuteollisuus kuin maatalouskin olivat tehottomia. “Ja tdlloin on tdrkeimpdnd
tehtdvdnd lieventdd ja poistaa elintarvikepulaa jdrjestdmdalld olot niin, ettd jokaisella
kansalaisella on sekd mahdollisuus ettd velvollisuus hyodyllisen tyon tekoon ja ettdi
elintarpeiden tuotantoa ennenkaikkea kehitetddn ja laajennetaan kaikin keinoin.
Mutta ettd timd olisi mahdollista, tdytyy kansan mddrddmisvalta sovelluttaa
riittévdssd  mddrdssd  tuotantovilineisiin  ennen  kaikkea  maatalouden  ja
maanviljelystyokalujen ja koneiden tuotantoon” >

Vield huhtikuun lopullakin  haluttiin  joukkojen moraalia kohottaa
kirjoituksella, jossa esiteltiin kansanvaltuuskunnan laajoja yhteiskunnallisia
tavoitteita. Uudistustyon kuvaukseen oli valittu talonrakennusmetafora. Kapitalismi
oli ensinnikin huono ja veteld suopohja, jolle ei voinut kunnolla rakentaa.
Perustusten teko itsessdén oli vanhan poiskitkemistd. Nurkkakivid olivat Suomen
Sosialistisen tasavallan perussddntd, virkakunnan puhdistus, verotuksen uudistus,
kunnallinen uudistus (kunnallisia laitoksia kuten leipomoita), torpparivapautus,
vanhuudenvakuutus, tyovden suojelulainsdddantd. Néiden kaikkien tavoitteitten eteen
oli taisteltava: ”- - muutoin vihollinen tuhoo jo tehdyn tyon ja pakottaa tyontekijit
sanoin kuvaamattomaan orjuuteen”.zs3

Notisbladet ei edelleenkédin mitenkéin poikennut linjasta. My6s sen palstoilla
tavoitteista kirjoittelu oli vihdisempdd ja laimeampaa. Porvarien politiikkka oli vain
luokkapolititkkaa ja vain vasemmisto saattoi muodostaa maahan demokraattisen

enemmistdn. "Deras [porvarillisten puolueiden] politik har varit och dr fortfarande

en falsk demokratie”. Vain sosialistit saattoivat luoda todellisen kansanvallan.

B0 gKT 19.3. 1918, Porvariston kavaluus luokkataistelussa.
»1 SKT 19.3. 1918, Vanha Suomi ja Uusi Suomi.
2 QKT 19.3. 1918, Vallankumouksen tirkein tehtivi. nimimerkki J.P.
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"Folkviilde betyder icke att envar enskild person enskild grupp skulle ha rditt att gora
vad den vill, utan det betyder att folkets flertal frivilligt uppbdr den pa folkets vilja
tillsatta regeringen och samhdlloroningen och vid handhavandet avde samhdlleliga
drendena har hela folkets vdl i ogonsikte savdl i materiellt som intellektuellt
hiinseende och icke sa som de borgerliga partierna, endast avser den dgna klassens
framsteg och kallar dem folket™” *>*

Tavoitteista Kkirjoittelu jéi siis virallisten lehtien sivuilla lopulta varsin
vaatimattomaksi. Taémi tuntuu sin#lldén kovin oudolta, silld onhan omien jalojen”
pddmidrien laaja esittely mitd mainiointa propagandaa sotatilanteessa. Syitd
tavoitteista kirjoittelun véhyyteen voidaan esittdd monia. Tilanne oli koko sodan alun
ajan varsin epédvakaa ennen kuin se kédntyi huhtikuussa epétoivoiseksi. Néin ollen ei
todellakaan kannattanut harrastaa kovinkaan pitkille menevid spekulointeja
tavoitteista. Toiseksi tavoitteista tdytyi voitavan ehdottomasti tiukan paikan tullen
tinkis, mikili vallankumoukselle edes kuviteltiin saatavan laajojen kansankerrosten
suosiota. Kolmanneksi vedottiin jo valmiiseen sosialistiseen ohjelmaan, jonka
tavoitteita oli ldhdetty toteuttamaan. Kaikkien tuli ottaa selvdd néistd tavoitteista,
mutta samalla oletettiin suurelle osalle lukijoista nuo tavoitteet jo varsin tutuiksi.
Neljanneksi tavoitteet olivat varsin konkreettisia (lukuun ottamatta sosialistista
valtiota, joka ei varmasti ollut tuolloinkaan mitenkddn yksiselitteinen kisite). Ne
toteutuivat vidhidn kerrassaan kansanvaltuuskunnan lainsdddidnnén myotd, joten
laajempaa kirjoittelua niisté ei enédi lakitekstien julkaisun jdlkeen tarvittu. Viidenneksi
puolueen auktoriteetti Kautsky itse oli ollut varsin niukkasanainen vallankumouksen
jélkeisen yhteiskunnan muodosta. Kautsky hahmotteli vallankumouksen jélkeisen
sosialistisen valtion oletettavasti suorittamia uudistuksia varsin hajanaisesti.”>> Niin

ollen ei siis vield ollut olemassa riittivii esimerkkii.

23 SKT 17.4. 1918, Uuden Suomen nurkkakivet.
>4 FFN 6.4. 1918, Fokvilde eller klassvilde? nimimerkki K.H.
253 Kautsky 1906A, II osa: Yhteiskunnallisen vallankumouksen jilkeen.
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5.2. Sosialisointi ja vanhan yhteiskunnan lopullinen murtaminen

Arbetet-lehden linja tavoitteisiin nihden oli varsin tiukka. Vallankumouksen tiytyi
toimia ilman kompromisseja. Lopullisen pddmdiérin tuli olla kaikille selvd. "Det dr nu
icket ldngre fraga om att genom pdtryckning vinna stadfistelse av en eller annan
obetydlig reformlag, utan mdste steget tagas ldngre, tagas sd, att det gamla
samhdllfundamentet far en for alltid kinnbar brick">°® Vallankumous oli tehtivi
perinpohjaisen radikaalisti. "Ryckens icke borgarsamhdllet upp med rotterna, blir
revolutionen halvgjort och framkallar reaktion”. Koko kapitalismi oli nujerrettava ja

taloudellinen vallankumous suoritettava.?’

Lehden mukaan joukoissa vallitsi turhaa
epdtietoisuutta tavoitteista. Kaikki eivat halunneet taloudellista kumousta: "Till den
senare gruppen hor forvisso icke sd alldeles fa av mera framskjutna partikamraterna,
de sdkallade ledarna”. Useat olivat kuitenkin menneet sotimaan sosialistisen
yhteiskunnan puolesta. Pelkki hallitsevien vaihto ei riittdnyt vaan oli tehtdvi
syvempid uudistuksia. "Endast genom sosialisering av samhdallet har vi ndgot att
vinna av denna blodiga revolution”.*® Suurin epikohtien syy oli koyhyys, joka nyt oli
pyrittdvé poistamaan. Pelkkd hyvintekevdisyys oli vain oireiden ei sairauden poistoa.
"Diirfor fordrar socialismen att produktionsmedlem skall vara hela samhiillets
dgendom och forvaltas av dem, som arbetar i eller med dem" >
Eteenpédin-lehdessdkin  kaavailtiin  ainakin jonkinasteista sosialisointia.
Tiettyjen yksityisten tuotantolaitosten ja litkapddomien siirto yhteiskunnan haltuun oli
tarkeimpid kysymyksid. Liika maanomistus tulisi panna verotuksen avulla kuriin.
Pienviljelijoitd ei saanut kuitenkaan uhata pakkoluovutuksella, mikéli he vain itse
kykenivit hoitaa tilojaan paremmin kuin yhteiskunta.®® Myos teollisuus tuli varoen
ottaa valtion haltuun. "Rinnan suurmaatilojen yhteiskunnallistuttamisen kanssa tiytyy
tapahtua suurteollisuuden yhteiskunnan haltuun ottaminen”. Sen tuli tapahtua niin
ettel tuotannossa tapahtuisi suuria katkoksia, joko verotuksen tai osakepddoman

ostamisen kautta. Valtauksen tulisi tapahtua suuremmista laitoksista pienernpiin.261

56 Arbetet 31.1. 1918, Till daghéindelserna. nimimerkki G.M-n.

57 Arbetet 12.2. 1918, Négra sporsmal i revolutionstid. nimimerkki G.M.

% Arbetet 19.2. 1918, Ar det endast "reformer” vi vill? nimimerkki G.M.

»? Arbetet 5.2. 1918, Vad vi vill. nimimerkki A.W-s(arvattavasti toimittaja Allan Wallenius). Julkaistu
myds otsikolla "Mitd me tahdomme",Eteenpiin 14.2. 1918, Kansan Lehti 9.2. 1918, Héimeen Voima
21.2. 1918, Tyo 12.2.1918.

2% Eteenpiin 2.2. 1918, Tuotantopddoman yhteiskunnallistuttaminen. nimimerkki K.L.

26! Eteenpiiin 16.2. 1918, Tuotantopddomien yhteiskunnallistuttaminen I, teollisuuslaitokset.
nimimerkki K.L.
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Sosialidemokraatinkin mukaan nyt oli ryhdyttdva uudistustoimiin. "Nyt ei tule
kysymykseen pikku parannukset, nyt on kysymyksessd sekd valtiollinen ettd koko
syville kiyvi yhteiskunnallinen vallankumous”.** Tyovéen lopullisen voiton tullessa
kaikki valta, myos taloudellinen tuli saattaa kansan kisiin. Tyoviki ei halunnut
uusiksi porvareiksi, vaan tarvittiin taloudellinen kansanvalta valtiollisen lisiksi..”**
Taistelu oli taistelua vanhaa jirjestelmdd vastaan. "Taistelu, jota kdydddn, on
tyovdienluokan taistelua vapautuakseen kapitalismin orjuuden ikeestd". Palkkatyon
tilalle tuli luoda uusi yhteistyojirjestelmad, jossa jokaiselle tuli oman tyonséi tulos.?%*

Ty6-lehden mukaan koyhiliston tehtdvd kapitalistisen maailmanrintaman
vastustajana oli suuri. "Koyhdliston ensimmdisend tehtdvind on siis antaa
kapitalistiselle jdrjestelmdlle lopullinen surman isku”. "Koyhdlistohallituksen
tdrkeimpdindi  tehtdvind on  siis  teollisuuden ja tuotannon  jdrjestdminen
kulutustarpeita vastaavalle kannalle.”. "--- jos ei muuten, niin ottamalla tehtaat ja
tuotantolaitokset yhteiskunnan haltuun"*®> Kaikki edeltivit vallankumoukset olivat
olleet puhtaan porvarillisia. "Kdyhdlistd pyrkii valtiovallan kdyttidmiseen, voidakseen
sen avulla ottaa yhteiskunnan huostaan suurkapitalistien huostassa olevat
tuotantovilineet, siten vapauttaakseen tyovdeston palkkaorjuudesta, yksityisen riiston
ja sorron alaisuudesta’ Samalla kuitenkin vakuutettiin ettei Suomen vallankumousta
oltu aloitettu t&td silmilldpitden, vaan siihen oli tartuttu viimeisend keinona maan
pelastamiseksi. "Kaikella tdlld emme kuitenkaan tahdo vdittdd, ettd me olemme
nykyisen vallankumouksen synnyttineet lopullisesti toteuttaaksemme sosialistisen
yhteiskuntaihanteemme" .

Tyomiehen mukaan nyt oli kyseessd ratkaiseva murroskausi, jossa sosialismi
murtaa kapitalismin luonnonlain tavoin. Kaikkien tuli tyoskennelld vanhan
jérjestelmén murtamiseksi. Kehitys oli pysdyttimiton ja sen kautta vilttdméttomaét
edellytykset tulevat yhteiskunnan haltuun.?®’ Tyomiehessd pidettiin tirkedni toiden

saattamista kiyntiin. Se tapahtuisi ottamalla tidrkeimpid laitoksia yhteiskunnan

262 §osialidemokraatti 7.2. 1918, Vallankumouksen tielld. nimimerkki J.V.H.

263 Sosialidemokraatti 28.2. 1918, Mité tydviki nykyhetkelld tahtoo? V. Erénen

264 Sosialidemokraatti 29.3. 1918, Vallankumouksemme paaméaristd. nimimerkki -m.

265 Ty 21.2. 1918, Koyhéliston suuri tehtévi. nimimerkki E-a. H-n.

266 Nimestynyt alunperin jossain Tyd-lehden kadonneessa numerossa. Lainattu Himeen Voima 16.2.
1918, Kdyhdliston vallankumouksen pAamairat.

267 Tyomies 2.2, 1918, Murroskauden vaihteessa. nimimerkki Sakari.
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haltuun.  "Yhteiskunnallisen vallankumouksen kokonaisuudessa olisi meidiin

" e es » . . . . . 268
tyonnyttivd, jos vain Keski-Euroopan maissa olisi vallankumous suoritettu.".

5.3. Kansan valtaa ja byrokratian poistoa - varovaisempia tavoitteita

Kansan Lehden mukaan téirkeintd oli ensinni jérjestdd tyovéeston olot paremmalle
kannalle. "Silld [tyovden hallituksella] on tilli hetkellid kansan enemmiston tuki
takanaan ja siksi se tulee saamaan sellaista tukea etti se pystyy jirjestimddn timdn
maan asiat niin tyydyttiville kannalle kuin se suinkin nykyisten poikkeuksellisten

"

olosuhteiden vallitessa on mahdollista---". "Kysymys ei ole yhteiskunnallisesta
vallankumouksesta, tuotantolaitosten yhteiskunnan haltuun ottamisesta  siind
merkityksessd kuin yhteiskunnallista vallankumousta yleisesti ajatellaan, mutta se ei
merkitse sitd, etteiké virkavallan viimeinen hetki ole lyonyt”.*®

Sosialidemokraatin mukaan kansanvaltuuskunta ei ollut tavallinen hallitus,
vaan se odotti vain kansan tahtoa toteuttaakseen sen. Kaikilla laeilla oli vain
viliaikainen luonne ja ne oli tarkoitettu kansan itsenséd hyviaksyttdvaksi. Virkamiehistd
oli tuleva kansan luottamusmiehii.*”

Sosialistin ~ mukaan tdrkeimpid tehtdvid oli  vastavallankumouksen
mahdollisimman pikainen tukahduttaminen ja tydvden kiireellisimpien tavoitteiden
toteuttaminen. Kansanvaltuuskunnan julistus sisélsi lehden mukaan vallankumouksen
keskeiset tavoitteet. Vasta rauhallisempana aikana oli midrd toteuttaa laajempia
uudistuksia.?"*

Ty6-lehti kirjoitti virkavaltaisuudesta: "Yhtend vallankumousliikkeen pdc’imc’ic’i-
rdnd tiytyy olla virkamiesolojen kansanvaltaistuttaminen”. Paamédrdnd tuli olla
esimerkiksi tuomarien valitsemine jollakin kansanvaltaisella tavalla midrdajaksi.
Tuomarien erottamattomuus oli ollut yksi kansanvallan suurimmista esteisté. ">

Jos oli kansanvaltuuskunnan virallinen tavoitteiden asettelu varsin varovaisella
ja epdvarmalla linjalla, eivdt sanomalehdetkdéin kovinkaan paljon asiaa ehtineet

kasitelld. Siind missd syistd kirjoittelu oli yleistd koko sodan aikana (painottuen tosin

alkuun ja loppuun), jdi kirjoittelu tavoitteista yksinomaan sodan alkupuolelle,

268 Tybmies

269 Kansan Lehti 5.2. 1918, mikd johti vallankumoukseen?

70 Sosialidemokraatti 14.2. 1918, Me lopetamme herravallan ja annamme kansalle vapauden.
21 Qosialisti 12.2. 1918, Vallankumouksen saavutukset.

2 Tys 14.2. 1918, Eris vellankumouksen kautta saavutettava uudistus.
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helmikuulle. Muutamien lehtien linja, 1dhinnd Arbetetin ja Sosialidemokraatin linja
oli kansanvaltuuskuntaa tiukempi jyrkkine sosialisoinnin vaatimuksineen. Ne ovat
varmaan osittain johtunet tiettyjen toimittajien asenteista ja ndkemyksistd ja
asenteista, el niink&én lehden yleisen linjan radikaalisuudesta. Kirjoittelu tavoitteista
oli varsin ylimalkaista ja sitd osin perusteltiin ajankohdan sekavuudella. Tarkeimpéind
tehtidvind néhtiin sodan pikainen saattaminen onnelliseen lopputulokseen, mikd pian
veikin my0s kansanvaltuuskunnan kaiken huomion. Kun tilanne rauhan ja punaisten
odotetun voiton myo6téd selkiintyisi, voitaisiin sitten ryhtyd yhteiskunnan tarkempaan

rakennusty6hon.



6. Sodanaikaiset sisiipoliittiset nikemykset punaisessa lehdistossi

6.1. Kansanvaltuuskunnan sisdpolitiikka

Kolmen vallassaolokuukautensa aikana kansanvaltuuskunta kiytti Eteld-Suomessa
ylintd siviilihallinnollista wvaltaa. Sille kuului samalla niin p#étintd kuin
toimeenpanovaltakin. Jonkinlaiseksi kansanedustuslaitokseksi kaavailtu tydvien
pidneuvosto jdi sivuasemaan, vaikka silld olikin virallisesti lainsdddéntdvaltaa ja
vaikka se joiltakin osin puuttuikin kansanvaltuuskunnan toimintaan. Pdéneuvostolle
monet lait tulivat vasta jilkikiteen viimeisteltiviksi.*"

Keskeisin sisdpoliittinen toimi oli nidin ollen lakien sddtiminen. Kansanvaltuuskunta
ehtikin toimintakautensa aikana antaa kaikkiaan 45 valmista s#dddostd. Lait
noudattelivat jo tavoitteissakin asetettua varovaista linjaa. Ennen lopputuloksen
varmistumista ei haluttu ldhted liian radikaaleille linjoille, tosin muutamat jésenet
olisivat halunneet ldhted jyrkkien uudistusten linjalle ja ldhted taloudellisten
uudistusten tielle. Suurella osalla lakiesityksistd oli ulkomainen esimerkki joko
Venijin vallankumouksesta tai Pariisin kommuunista.*”*

Erids ensimmadisisté laeista oli kuolemanrangaistuksen poistava laki. Tdt4 lakia
my0s selostettiin lehdessé lukijoille. Julmuus ei ollut lehden mukaan voimakkuuden
vaan heikkouden merkki. ” - - tyovdki on tdmdntdstd kohottanut ddnensd sitd vastaan,
ettd hengen riistimistd kdytetddn rangaistuksena ja pyrkinyt saamaan sen poistetuksi.
Tédmdn mukaisesti on Suomen tyotitekevdd kansaa edustava Kansanvaltuuskunta - -
pddittinyt sddtdd sekd lain vallankumousoikeuksista ettd myos seuraavan lain [seuraa
laki kuolemanrangaistuksen poistamisesta].””’> Myohemmin ei lakeja enzd niin
pyritty selitteleméén eik4 niitd yhtd juhlallisesti annettu koko kansan nimissa.

Yhteiskunnallisista uudistuksista ensimmdéisii oli torpparien vapautus.
Maatalouskysymys oli muutenkin vaikean elintarviketilanteen vuoksi kansan-
valtuuskunnalle hyvin keskeinen. Lopullinen tilojen omistusoikeus jétettiin vield

® Tissi lienee jilleen Kautskyn vaikutusta, jonka mukaisesti

avoimeksi.?’
kapitalistisesta maataloudesta on mahdollisuus siirtyd sosialismiin ilman pakko-

lunastuksia. Vain metsdmaat ja vedet tuli ehdottomasti ottaa valtion haltuun.

3 Paasivirta 1957, 83. Rinta-Tassi 1986, 310-311. Soikkanen 1975, 281-282.
274 Rinta-Tassi 1986, 310-317.
P QKT 3.2. 1918, Kuolemanrangaistuksen poistaminen.
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Kautskyn mukaan pakkolunastusta ei tarvita, silld talonpojat luopuvat automaattisesti
yksityisomistuksestaan n#hdessdéin uuden yhteisomistuksen edut. Samalla hin
kuitenkin epdilee suuresti onko kumouksen mahdollista saada vanhaa kapitalistista ja

77

patrioottista talonpoikaa puolelleen.””” Talonpoikien asema tuottikin kansan-

valtuuskunnalle suuria ongelmia ja niinpd esimerkiksi maan yksityisomistuksen
lakkauttava lakiesitys jai kisittelemittd. >’

Koulu nihtiin tirkednd osana valistustyotd tehdessd ja  niinpd
kansanvaltuuskunnan valistusosastolla kaavailtiin laajoja uudistuksia koululaitokseen.
Tdhédn kuului mm. jo vanhastaan sosialidemokratian perinteend ollut uskonnon poisto
kouluista tai ainakin sen saattaminen p#dosin vapaachtoiseksi. Kirkonvastaisuus
ilmeni my6s kansanvaltuuskunnan p#itoksessd valtion varojen poistolta kirkollisiin
tarkoituksiin.””

Vanhaa koulujérjestelméd sekd sen opettajistoa arvosteltiinkin ankarasti ja
samalla pohdittiin erilaisia koulun uudistus mahdollisuuksia. Opettajat olivat
vehkeilleet jo kauan tyovidenliikettd vastaan. Salassa oppilaista oli koulutettu
murhatyShon. Koulun puolueettomuus oli ollut vain porvarien valheita. ”Virkakunta
[nimenomaan koulun] on yksi kapitalistisen jirjestelmdin méddintynyt hedelmdii” **°
Opettajat eivit olleet kansan palvelijoita vaan riistdjien kétyreitd, joka oli puolensa
valinnut: ”- - se [opettajisto] ryhtyi aktiivisesti taistelemaan herras-vallan puolesta”.
Muutos oli vélttdmaton: ”- - silld tdlldkin alalla on tdydellinen puhdistus vilttdmdton
- =70 USilla kdykoompd miten kdyneekin jddnee tyovienluokalle toki sen verran
sanomista, ettd se voi toki mddrdtd, ohjaako sen nousevaa nuorisoa tyovdenluokan
veriviholliset tai ne jotka osottavat kansanvaltaisuuden asiaa ymmirtivinsi”.*
Oppineisuuden jopa katsottiin olevan vain turhaa kapitalistista pddomaa. Paras
hallinto perustui tavallisen kansan terveeseen jirkeen ja sivistyneiston tehtdviksi jad
vain yksityiskohtien toteuttaminen.”®* Koulujen uudistamisen katsottiin alkavan jo
johtokuntien uudelleenjérjestamiselld. Tyoviden tuli padstd mukaan néihin péittimiin

koulutydn tavoitteista. N&dméd johtokunnat olivat olleet taantumuksellisten ja

76 Upton 1981, 165.

277 Kautsky 1906B, 40-42, 179-183.

*’8 Rinta-Tassi 1986, 314-316.

°% Rinta-Tassi 1986, 199-202.

20 SKT 15.2. 1918, Opettajien osuus luokkasodassa. nimimerkki Itseoppinut.
1 SKT 11.4. 1918, Opettajisto Ihatarien kilytreind. nimimerkki - -i.

2 SKT 16.3. 1918, Terve jirki ja oppineisuus. nimimerkki Filolaos.
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vanhoillisten kisissd liian kauan.* Ruotsinkielisessi lehdessi oli moniosainen
artikkelisarja koulun uudistamisesta. Siind esitetyt uudistukset opettajien koulu-
tuksineen olivat varsin moderneja. Niistd osa on toteutunut vasta meidin aikanamme.
Kirjoittaja lienee ollut joku asiaan todella syvésti perehtynyt.284 Notisbladetissakin
opettajistoa arvosteltiin puolueellisuudesta: ”Sa ldngt har man dd kommit i detta land
att klasskampen tringt till skolorna!”. Samalla vaadittiin uusia yhteiskunnallisia
aineita kouluun (yhteiskunta- ja moraalioppia, estetiikkaa).”

Uskontokielteisyyttd ei lehdissd kovin runsaasti ollut. Tosin kirkkoherroja ja
pappeja usein syytettiin puolueellisiksi ja viljankétkijoiksi. Uskonto katsottiin
marxilaiseen tapaan vain kapitalismin ylldpitimdksi voimaksi. Aito suomalainen
kulttuuri oli paljon titi vanhempaa ja vahvempaa.*® Sotahuutoakin lehdessi
arvosteltiin ja vditettiin pelastusarmeijan aina vain “kalastelleen” porvariston
hénnyksilld. Pian ilmainen leipd kuitenkin loppuisi pelastusarmeijan monilukuiselta
upseeristolta. Koyhilistod vastassa oli kirjoittajan mukaan siis kaksi erillistd armeijaa:
maallinen ja taivaallinen.?®

Kuten jo tavoitteiden kohdalla todettiin varsinainen teollisuuden
sosialisointikysymys koettiin my0s erityisen hankalana kansanvaltuuskunnassa.
Lopullinen varovainen midritelmd antoi mahdollisuuden ottaa teollisuuslaitoksia
valtion haltuun, jos hanke oli rahallisesti ja kauppapoliittisesti mahdollinen.?*®
Sosialisoinnista ei, kuten jo edelld on kédynyt ilmi, juuri kansanvaltuuskunnan
virallisessa lehdistossd kirjoiteltu. Erddssd Tiedonantajan artikkelissa hyokattiin
kuitenkin kiivaasti TyOmiestd vastaan. TyOmiehessd oli uskallettu pédstdd julki
kansanvaltuuskuntaa arvosteleva purkaus. Tyomiehen yksityisomistusta puolustelevaa

asennetta pidettiin vanhoillisena.”® Valtion virkamiesten lakkoilu aiheutti myds

ongelmia, silld se kasasi ty6td hallinnolle, joka muutenkin kamppaili suurten

3 SKT 16.3. 1918, Kansakoulujen johtokuntien uudistaminen. kirjoittaneet J. Pirssinen, Hulda Salmi
ja R. Penttinen.

84 FFN 19.3. 1918 ja 2.4. 1918, Reformeringen av vér skolundervisning. FEN 4.4. 1918, Folkskolans
arbetsprogram. FEN 5.4. 1918, Undervisningen i naturvetenskaperna i folkskolan. Kaikssa nimimerkki
J.W. L:a.

25 AN 27.2. 1918, Skolldrarinnornas politiska agitation. nimimerkki —-a.

6 SKT 16.3. 1918, Usko ja kulttuuri. nimimerkki Filolaos.

27 SKT 3.4. 1918, Kolman armeija. nimimerkki Wirtolainen.

2% Ibid, 374-375.

29 SKT 5.3. 1918, “Tydmies” yksityisomistuksen puolustajana. Lehtien kiista koski rintamatietojen
Jjulkaisua, joita Tyomies katsoi Tiedonantajan itseltddn varastaneen.
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ongelmien kimpussa. Suomen pankki vallattiin timin vuoksi kokonaan vallan-
kumouksen kiytton.

Suomen Pankista haluttiinkin tehdd nyt jonkinlainen vallankumouksellinen

kansan pankki. Vallankumous oli Tiedonantajan mukaan pelastanut pankin, joka oli
ajautunut ldhes konkurssin partaalle ruplapolitiikan ja sotalainojen vuoksi. Entisten
petollisten pankkiherrojen omaisuus tuli nyt takavarikoida kansan haltuun Suomen
pankkiin. !
Tyottomyyttakin pyrittiin kevdéin aikana hoitamaan hétidaputdin. Toisaalta punakaartit
imivét itseensd ainakin osan tydvoimasta. Kuitenkin kansanvaltuuskunta kohtasi
vakavia tydvoimapulan ongelmia, silld lakkoilu osaltaan haittasi taloudellista
toimintaa. Yleinen tyovelvollisuus maédréttiinkin myshemmin kevéilld, jolloin sen
toteuttaminen ei endd ollut kdytdnnossi mahdollista.”*

Térkein sisdpoliittinen toimi oli uuden valtiosddnnén hahmotteleminen.
Kansanvaltuuskunnan hahmottelema valtiosddntd oli pddosin Otto Ville Kuusisen
késialaa. Sen malli oli otettu Sveitsin valtiosddnnostd ja siihen liittyi siten laajoja

3 Sen perusta laskeutui kansan-

kansalaisten esitys- ja dénestysoikeuksia.?’
suvereniteettiin ja se takasi kansalle jopa oikeuden asettua kapinaan hallitsevaa
koneistoa vastaan. kansanvaltuuskunnan tarkoituksena oli asettaa mydhemmin
valtiosddntonsd kansaniinestykseen hyvéksyttdviksi. Tamé valtiosddntokddn ei ollut
varsin sosialistinen, vaikka se ei tukenutkaan yksityisomistusta ja takasi valtiolle
oikeuden taloudelliseen toimintaan. Kansanvaltuuskunta uskoi kansan enemmiston
tukevan sen esitystd ja valtiosddnté rakentuikin sen uskomuksen varaan, ettd
enemmistOvalta sdilyisi tyoviestolld. Téamén varmistamiseksi tosin kansan-
edustuslaitokselle taattiin oikeus rajoittaa harvainvaltaa pyrkivien joukkojen oikeuk-

sia. >

Myohemmin Kuusisen on itsekritiikissddn moittinut itsekin valtiosdinndn
olleen liian kansanvaltaisen ja tukeutuneen virheellisesti kansanvallan aatteeseen.
Kuusisen mukaan liiallinen pikkuporvariston ja talonpoikien kannatuksesta huoleh-
timinen lamaannutti aidon luokkataistelun.**®

Kuusinen itse esitteli valtiosdintoddn ja sen merkitystd Tiedonantajassa.

Valtiosdédntd syntyi luokkien voimasuhteiden kautta. Suomen herrat pyrkivit sytyt-

%0 Soikkanen 1975, 278.

21 SKT 28.2. 1918, Suomen pankki ja sen toiminta ennen ja nyt.
%2 Rinta-Tassi 1986, 371-373.

%3 Soikkanen 1975, 279-181.

2% Rinta-Tassi 1986, 321-330.
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tdmididn sodan saadakseen oman harvainvaltaisen valtiomuotonsa hyvéksytyksi.
Valtiosdiintoesitys ei ollut Kuusisen mukaan valmis, vaan sitd voitiin vield tarpeen
mukaan korjailla. Taloudellista jérjestystd ei voitu muuttaa valtiosdinndn avulla.
Sosialistinen jdrjestys syntyy vain jatkuvan toiminnan avulla. Valtiosddntd oli
taménkaltaisen toiminnan mahdollistaj a. >

Kielikysymys ei ollut punaisella puolella mitenkédén yksinkertainen asia.
Vaikka ruotsinkielen vastaisuus oli monessa mielessd selvdd, mitdén selvédd ohjelmaa
sosialidemokraattisella puolueella ei ollut ennen sotaa. Ruotsinkielisid vieroitti
osaltaan ruotsinkielisten oma nationalismi, jonka mukaisesti sosialistien katsottiin
olevan oman asian pettureita. Punaisten liike oli pddosin suomenkielinen. Punaisessa
Suomessa el toiminut yhtdén ruotsinkielistd merkittdvilld paikalla. Vain muutamalla
paikkakunnalla, erityisesti Turku, ruotsinkieliset saivat hyvid asemia itselleen.
Vihemmistoille kylld taattiin tietyt oikeudet valtiosddnnossd, mutta lakiteksti oli
varsin epadmdirdinen eiké ruotsinkielisid mainittu minéén erillisend ryhméni. Kieli- ja
kansallisuuskysymys jédivit avoimeksi niiden arkaluontoisuuden vuoksi. Ruotsalaisten
interventiota pelittiin eikd kansanvaltuuskunta halunnut provosoida Ruotsia
valkoisten avuksi. Ruotsalaisten arvostelun hillitsemiseksi kansanvaltuuskunta perusti
myds ruotsinkielisen tiedonantolehtensa.?’

Ruotsinkielisyyttd ei kuitenkaan Kkatsottu Tiedonantajan kirjoituksissa
kovinkaan hyvéksi. Ruotsalaiset ld4ninherrat olivat vuosisatoja riistdneet Suomea
pahemmin kuin myShemmin ididn despotismi. Ruotsinkieliset herrat olivat jatkaneet
titd toimintaa aina vallankumoukseen asti.”’® Samaten ruotsalainen virkavalta oli
toiminut vastuuttomasti ja ilman asiantuntemusta eri virastoissa. Tuotanto revittiin
tydldisen selkinahasta valtion rahoilla.?® Notisblad yritti luonnollisestikin poistaa
kitkaa suomen- ja ruotsinkielisen videston wvililtd. Ruotsinkieli oli ollut pitkddn
hallitsevassa asemassa. Kansallis- ja kielitaistelun myotd se oli joutunut véistyméin.
Uuden taisteluparin muodostivat nyt tydldiset ja kapitalistit. Ruotsinkieliset tySldiset

olivat olleet jo liian kauan eristyksissd: ”Socialismen vet av ingen nationalism.”. ”De

*% Kuusinen 1973, 46-49, 51-55.

% SKT 2.3. 1918, Mitii on valtiosdantd. kirjoittaja O.W. Kuusinen.

*7 Hamilainen 1978, 35, 43, 52-54, 57-58, 65-67.

2% QKT 28.2. 1918, Ruotsalaista taantumusta vastaan. nimimerkki T.

% SKT 15.3. 1918, Miten valtion rakennustointa ja valtion rakennuksia on hoidettu? nimimerkki P.
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finska och svenska arbeterna har gdtt hand i hand strid for sina rittigheter och skall
dven i framtiden std sida vid sida” >

Kansanvaltuuskunnan ja vallankumouksen armeijan, punakaartin, suhde ei
ollut ongelmaton. Kansanvaltuuskunta halusi korostaa siviilihallinnon erityisyytté ja
laajaa kansan kannatusta ilman pistimiin nojaamista. Samalla kysymykseen kietoutui

0! Kansanvaltuuskunta siis pyrki kaikin tavoin

ongelma punaisesta terrorista.
pitiméin siviilihallinnon itsellddn siind aina onnistumatta. Punakaartien esikunnat
puuttuivat laajalti niin kunnalliseen kuin valtiolliseenkin hallintoon.*** Tosin Uptonin
nikemyksen mukaan kansanvaltuuskunta onnistui saamaan punakaartin varsin hyvin
aisoihin.’® Kansanvaltuuskunnan antamalla lailla perustettiin maahan lukuisia
vallankumousoikeuksia. Nailld oli tietysti Vendjdn mallin mukaan turvata
vallankumouksen jatkuminen, mutta kenties tidrkedmpéni tarkoituksena oli estdd
punakaartien mielivaltaisuudet. Vallankumousoikeuksia pidetdédnkin jilkikiteen
arvioiden usein koko jérjestelmin parhaimpana saavutuksena. Niiden jakamat tuomiot
oli kovin "lempeitd”, vaikka ne saivatkin valkoisten keskuudessa erittdin huonon
maineen. Helsinkiin perustettiin valtakunnallinen vallankumouksellinen ylioikeus,
jonka tehtdvéind niin ikd4n oli mielivallan kitkeminen. Suurin osa vallan-
kumousoikeuksissa késitellyistd jutuista oli muita kuin ns. vastavallankumouksellisia.
Punakaartien taholta toimintaa pidettiinkin usein ldhinnd jonkinlaisena byrokraat-

% Oikeusasian osaston valtuutettu Lauri

tisena ja naurettavana nipertelyni.’
Letonmiki onkin myShemmassé kritiikissdén todennut oikeuksien sortuneen sosiali-
demokraattiseen lempeyteen. Liiallinen siviilijuttujen méérd halvautti osaltaan toimin-
taa. Letonmden mukaan poliittisia juttuja varten olisi pitdnyt perustaa oma osas-
tonsa.>%’

Notisbladet kisitteli heti tuoreeltaan aivan sodan alussa tuomioistuinten
tarpeellisuutta. Tuomioistuinten perusperiaatteitakin esiteltiin: ”Fullstindig utredning
angdende det foreliggare grottet mdste vinnas. Den anklagande bor tillkinnas

obestridlig rdtta att sjilv utse forsvarande och dberopa vittnen domarna ma fallas

30 AN 6.2. 1918, Revolutionen och de svenktalande arbeterna.

' Soikkanen 1975, 279.

302 Katso tarkemmin Rinta-Tassi 1986 330-338.

303 Upton 1981, 187. Uptonin mukaan tottelevaisuus perustui tottumukseen viranomaisten méériysten
tottelemisesta, tydvdenluokan solidarisuuteen seki kansanvaltuuskunnan moraaliseen ja idealistiseen
vetoomukseen kansainvilisen tyovienluokan johtajana. Suomalaiset tukimukset ovat tassé varsin eri
linjoilla. Katso esim. Rinta-Tassi 1986, 338.

* Rinta-Tassi 1986, 352-355. Paavolainen 1966, 272-281. Upton 1981, 181-185.

% Letonmiki 1928, 62-70.
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efter samvete och sunt fornuft icke efter ett en gdng for alla givet schema”.
Barbaariset keinot kuten ruumiillinen rangaistus ja kidutukset eivit sopineet tyovden
taisteluun.>®

Kansanvaltuuskunnan sisdpolitiikka liittyi siis jo itsestdédnselvisti asetettuihin
tavoitteisiin. Lehtien varsin hajanainen kirjoittelu sisdpolitiikan eri alueista kuvastaa
hyvin niitd ongelmia, joita kansanvaltuuskunnalla toiminnassaan oli. Kiireelliset asiat
veivit kaiken ajan eikd mitddn laajempia linjauksia tai uudistustoimenpiteitd ehditty
aloittaa. Kansanvaltuuskuntaahan vaivasi jatkuvasti myos akuutti rahapula.

Maaliskuuna lopulla sotilaallisen tilanteen kadnnyttyd selvisti tappiolliseksi sisé-

poliittinen ty6 halvaantui lopullisesti.

6.2. Lait, tuomioistuimet ja valtiosdintd

Kansanvaltuuskunnan lait julkaistiin  kokonaisuudessaan kaikissa lehdissa.
Muutamissa lehdissd useampia lakeja koottiin joskus yhteisen otsikon alla. Lakeja
kdsiteltiin jonkin verran myos kirjoittelussa. Kansan Lehdessd puututtiin maakysy-
mykseen. Kirjoituksen mukaan torpparien vapautus oli vasta ensimméiinen askel,
pikku parannus, joka ei riittdnyt pidemmélle. Oikeus maahan oli samalla
luovuttamaton oikeus eldmisen mahdollisuuksiin. "Maa on otettava kansan yhteiseksi
omaisuudeksi ja vuokrattava sitd kaikille halullisille sopivista palstoista, sopivilla
hinnoilla”*" Kansan Lehdessd pyrittiin myos selittimin lakien sisiltod yleisolle.
Kirjoitusten mukaan toimitukseen oli saapunut kyselyjd, joissa ihmeteltiin ketd uudet
lait torpparivapautuksesta ja 8-tunnin tydajasta oikein koskivat. Torpparivapautus
koski kaikkia kansaan kuuluvia, ei virkamiehid ja lain toteutus riippui koyhélistosti
itsestdéin. 8-tunnin tyGaikalaki oli yksi vallankumouksen suuria saavutuksia. Se ei
vield ulottunut kaikille aloille ja lain tiukka valvominen oli lahden mukaan jokaisen
tarkka velvollisuus.>%

Sosialistissa oli ehdotuksia vusiksi lainsdddéntotehtéviksi. Kauppalaivasto tuli
kansallistaa Vendjidn mallin mukaan, jotta hyoty koituisi kaikille ja rahdit sdilyisivit

kohtuuhintaisina. Pankkitoiminta olisi my0s otettava valtion haltuun ja samalla oli

3% AN 2.2. 1918, Behovet av revolutionsdomstolar.

7 Kansan Lehti 18.2. 1918, Maakysymyksemme. nimimerkki A.J.R.

3% Kansan Lehti 21.2. 1918, Maanvuokraajien vapauttaminen. Minkilaisia vuokrasuhteita
kansanvaltuuskunnan saitima vapautuslaki koskee. nimimerkki O.V. Kansan Lehti 1.3. 1918, Laki
kehdeksan tunnin tydajasta. Astunut voimaan.
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luotonantoa ryhdyttdvd valvomaan. Kunnallisverotuksen osalta tuli lautakunnat
pakottaa noudattamaan uusia verolakeja erottamisen uhalla.*® Vallankumous pystyi
tukeutumaan vain oikeuteen. Entiset vallanpitdjdt itse olivat kumonneet lakiensa
siveellisyyden. "Se [vallankumous] ei ole vain lain kumoamista, vaan sen

tiiydentimistii”. >

Tyo-lehdessikin 8-tunnin tydaikalakia kiiteltiin suureksi saavutukseksi, joka
oli tulosta sosialidemokratian voimakkaasta painostustyostd. Laki oli erds
vallankumouksen tirkeimmistd saavutuksista.’"’

TyOmichessi  torppariviiestdon vapauttamista pidettiin ~ vallankumouksen
vilttimittdomand seurauksena. Liian paljon maata oli Suomessa viljelemitti.
Torpparien vapautus ei ollut lehden mukaan edes mikéén sosialistinen teko, vaan niin
kaupan kuin teollisuudenkin edut jo vaativat sitd.>'?

Sosialistin mukaan vallankumoustuomioistuimien rinnalle oli perustettava
myds siviilituomioistuimia. Uudet tuomioistuimet tuli valita kansanvaltaisella tavalla.
Tuomareista tuli olla mahdollista valittaa. Samalla esitettiin hovioikeuksien
poistamista ja vain yhden ylioikeuden tarpeellisuutta.’’ Sosialistin mukaan punaisten
alueella jérjestys oli parempi ja oikeudenmukaisempi kuin vastapuolella. Kaikilla
vallitsivat yhtiliiset oikeudet. "Minkddinlaista sortoa ei ole harjoitettu sentihden, etti
joku kuuluu vastavallankumoukselliseen puolueeseen, kun hdin ei vaan aktiivisesti
asettaudu vallankumousta vastustamaan'. Vallankumousoikeudet olivat vahvistuneet
virallisiksi oikeuksiksi ja tuottivat kirjoituksen mukaan oikeudenmukaisuudellaan
periaatteellisen voiton.*'*

TySmiehessi kisiteltiin heti sodan alussa tuomioistuimien tarpeellisuutta.
Vastustajien toimet herittivit kostomielialaa. "Korpilain kéytintoon ottaminen
tuottaisi kuitenkin vallankumoukselle mitd valtavimpia hdirioitd”. Vallankumouk-
sellisten tuomioistuimien perustaminen oli jokaisen vallankumouksellisen oikeus ja

velvollisuus. "Tyéti tekevii kansa, ota omiin kdsiisi tuomiovallan hoito ja kiytd siti

% Sosialisti 8.2. 1918, Kauppalaivasto kansallisomaisuudeksi. Sosialisti 8.2. 1918, Koko
pankkitominta valtion huostaan. nimimerkki Liikemies. Sosialisti 19.2. 1918, Mitenké suhtautua
kunnallisverokysymykseen. nimimerkki M.A.

3% Sosialisti 26.3. 1918, Vallankumouslait. nimimerkki K.V.

' Ty 27.2. 1918, Laki kahdeksan tunnin tyGajasta.

32 Tydmies 31.3. 1918, Yksi vilttimatta saavutettava korjaus. nimimerkki -s.

*1 Sosialisti 9.2. 1918, Millaisiksi tuomioistuimet muodostetaan. nimimerkki Lakimies.

3 Sosialisti 25.3. 1918, Vallankumouksen vakiintuminen. nimimerkki K.U.
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ylevin oikeudentuntosi mukaan".>"> Helsingin vallankumoustuomioistuimen toimintaa
puolustettiin lehdessd. Tuomiot olivat olleet lievid, mutta se johtui siitd ettd aluksi ei
oltu vield tahdottu ottaa suuria juttuja kisittelyyn. Toisaalta moitittiin, ettei todistajia
mydskain ole ilmaantunut kovinkaan paljon,*'

Sosiaalidemokraatissa  arvioitiin ~ kansanvaltuuskunnan  valtiosddntod.
Valtiosddntd ei ollut vield kiireellinen, vaan ensin oli saavutettava voitto. Pelkki
valtiollinen valta ei riittdnyt vaan voitto oli vihollisesta oli tirkeimpi. Valtiosddnnon
epdiltiin olevan véliaikainen ja erityisesti kansandénestys- ja aloiteoikeuksia tuli
tarkistaa.*"’

TyOmiehessd ilmestyi moniosainen nimimerkki "Sakarin" Kkirjoittama
artikkelisarja, jossa valtiosdéntod arvioitiin. Kansanvaltuuskunnan valtiosdéntehdo-
tus ldhti oikealta pohjalta eli kansan vapauden, oikeuden ja onnellisuuden turvaa-
misesta. "Tdmd ehdotus sisdltdd laajan kansanvallan, antaa kaiken vallan kansan
itsensd kdytettdviksi, mutta sen lisdksi riistdd vallan suurilta yhtiGherroilta,
pankkikapitalisteilta, rusthollareilta, virkavallalta ja muukalaisilta aatelisherrojen
sorrolta”. Kansanvaltuuskunnan ehdotus verrattiin entisen kaatuneen hallituksen
esitykseen. Uudessa esityksessé turvattiin kansan hyvinvoinnin edistyminen ja sosia-
lismin mahdollisuus. Samalla turvattiin kaikki vapausoikeudet, eikd turvauduttu
vanhojen etujen ja omaisuuden turvaamiseen. Uusi vaalitapa turvasi eduskuntavaalit
vilpin mahdollisuudelta. Samalla eduskunnan kansanvaltaisuus nousi aivan uudelle

asteelle. Uusi valtios#dintd myOs turvasi kansan suojan virkakoneistoa vastaan.

Virkamiehet ja tuomarit valittaisiin nyt kansanvaltaisesti méfraaj aksi.*!8

6.3. Koulu-, uskonto- ja tySttomyyskysymyksid

315 Tysmies 1.2. 1918, Vallankumoustuomioistuimet tarpeen. nimimerkki Proletaari. Julkaistu myds
Kansan Lehti 2.2. 1918.

*16 Ty6mies 17.2. 1918, Helsingin vallankumousoikeus ja sen langettamat tuomiot. Ylimézriinen
sihteeri.

317 Sosialidemokraatti 5.3. 1918, Hiukan valtiosidintoehdotuksen arvostelua. nimimerkki Filemon.
318 Tyomies 27.2. 1918, Kansanvaltuuskunnan ehdotus Suomen valtiosainnoksi. Tydmies 1.3. 1918,
Kansanvaltuuskunnan ehdotus Suomen valtiosdinnoksi, muutamia vertailuja yleisistd sddnnoksistd.
Tyomies 6.3. 1918, Kansanvaltuuskunnan ehdotus Suomen valtiosdénnoksi. Suomen kansaneduskunta.
Ty6mies 20.3. 1918, Kansanvaltuuskunnan ehdotus Suomen valtiosdédnnoksi. Suomen
kansaneduskunta. Tyomies 21.3. 1918, Kansanvaltuuskunnan ehdotus Suomen valtios4dnnokst.
Hallinto ja oikeuslaitos. Kaikissa nimimerkki Sakari.
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Eteenpidin-lehdessd paheksuttiin suuresti opettajien lakkoilua ja kaupungista
poistumista. Ndmé lakkoilijat olivat nyt tehneet itsensd kelvottomiksi opettamaan
lapsia.319

Kansan Lehdessd ilmestyi maaliskuun alussa varsin kiivas kirjoitus
ruotsinkielisyyttd vastaan. Ruotsalainen yldluokka oli jo satoja vuosia ollut maassa
"loiseldjdnd". "Anastettuaan itselleen kaikki mahdolliset erikoisoikeudet, se ryhtyi
niitd tukemaan henkiselld humpuukilla, jota kansalle syotettiin kirkkojen ja papiston
vilitykselld.". Ruotsinkieliset olivat myShemmin vallanneet itselleen teollisuuden,
kaupan ja liikenteen. Nyt tuo etuoikeutettu luokka oli nostanut aseensa kansaa
vastaan.*? Opettajat olivat myds osoittautuneet kelvottomiksi ja antautuneet
porvariston tukemiseen. "Se [opettajisto] luovutti kansan varoilla rakennetut upeat
oppilaitokset lahtarikaartin harjoituskasarmiksi”. "Virkakunta, kouluherroineen
pdivineen, osoitti olevansa kansanvallan leppymiiton vihollinen" >*'

Sosialisti moitti tapaa, jolla kansakoulunopettajat olivat liittyneet herrojen
puolelle, vaikka itse olivat tyoldisten lapsia. Kansankoulunopettajaseminaari ei siis
luonut mahdollisuuksia vapaaseen henkiseen kasvuun. Seminaari ja koko
kansakoululaitos oli uudistettava tdydelleen. Ensimmaéisené piti saada toimeen uudet
opettajat.***

Tyo-lehdessd oli moniosainen kirjoitussarja  koulun uudistamisesta.
Uskonnonopetus tuli jittdd yksityisasiaksi, silld sen opetuksella oli vain kiihotettu
kansallisuusvihaa, opetettu "lapsellista maailmanrakennusoppia” ja 'raakalais-
asteella olevan paimentolaiskansan siveyskasitteitd”. Tilalle tuli ottaa moraali-
kasvatus, "oikeineldmisen opetus", joka voitaisiin liittdd yhteiskuntaoppiin. Historia
tuli korvata juuri tuolla yhteiskuntatiedolla, silld: "Historian opetus on kauttaaltaan
tahdinnyt kaikessa porvarillisen yhteiskuntajdrjestelmdn olemassaolon tukemista".
"Yhteiskuntatietoon on nyt sisdllytettivi kaikki se keskitetty inhimillinen tieto, mikd on

tarpeellista luomaan selvdt kiisitteet yhteiskuntarakenteen synnystd, kehityksestd ja

sen nykyisestd tilasta”. My0s késitdiden opetus olisi tarpeettomana ja kalliina

319 Eteenpdin 16.2. 1918, Opettajain mielenosoituslakko. Joukko kansakoulun opettajia aikonut luikkia
%)ois kaupungista.

20 Kansan Lehti 6.3. 1918, "Jalosukuiset" kansan kimpussa. nimimerkki Aug.L.

32! Kansan Lehti 16.2. 1918, Opettajiston osuus luokkasodassa.

32 Sosialisti 6.4. 1918, Kansakoulunopettaja ja vallankumous. nimimerkki -a-a.
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lopetettava kansakouluista. "Kansan kdtevyys ei ole paljoakaan kostunut sen takia,
ettii kansakouluissa on joitakin pulikoita valmisteltu" >

TyOomiehen mukaan nyt oli aika wuusia koulua reippaalla kédella.
Virkavaltaisuus ja ummehtuneisuus voitaisiin nyt poistaa. Kouluihin tuli saada uudet
johtokunnat, pienemmit luokat ja nuoremmat opettajat. Varat tuli ottaa sotalaitokselle
varatuista varoista.”>* My&s yliopisto tuli muuttaa kansan laitokseksi. Itseopiskelua ja
kansan vapaata yliopisto-opiskelua tuli tukea.*”> Tyomiehessikin julkaistiin useita
artikkeleita, joissa esiteltiin kouluun suunniteltavia uudistuksia.**®

Arbetet-lehdessd olleen artikkelin mukaan kirkolla oli suuri vastuu
vallankumouksen puhkeamiseen. Kirkko oli tehnyt itsestddn rikkaan sortajan. Se oli
tarjonnut kSyhille vain "kivii", ei toivoa paremmasta.”’

Kansan Lehdessd selitettiin Raamatun  kertomusten olevan vain
vertauskuvallista ja tapahtuneen kauan sitten. Raamattu oli vain Israelin kansan
historia, sitd oli turha ottaa pyhéksi "pddkappaleeksi”. "Uskontohan se keppihevonen
on ollut kautta aikojen, jolla yksinkertainen kansa on kurissa pidel‘ty”.328

Tyottdmyyden jirjestdminen oli Arbetetin mukaan hyvin tdrkedd kunnissa.
Aputdiden tuli tukea kunnan toimintaa. Samalla maaty6t ja kunnallisverotus tuli
saattaa kiyntiin mahdollisimman pian.**’

Eteenpiin-lehdenkin mukaan tyot oli saatava heti kdyntiin. Maataloustdiden
saattaminen kevéilld kdyntiin oli tirkedd. Maataloustuotannon lisddminen ja valtion
monopolien kehittdminen tuli olla kansanvaltuuskunnan tirkein toimenpide.33 0

Himeen Voimassa néhtiin tdrkednd ryhtyd nopeasti asioiden kuntoon
saattamiseen. "Jos tahdotaan vallankumouksen avulla saavuttaa joitakin odotettuja
tuloksia, on yritettdvi saada koko yhteiskuntakoneisto nopeasti liikkeelle

vakiinnuttamaan niitd uudistuksia, joita tahdomme kdytintdoon saada". "Nyt on siis

3 Ty 26.2. 1918, Kansakoulukysymyksii 1. Miksi uskonnonopetus on poistettava kouluista? Tyd 1.3.
1918, Koulukysymyksid 2. Onko siveysoppi asetettava uskonnonopetuksen tilalle? Tyd 7.3. 1918,
Koulukysymyksié 1. Yhteiskuntatieto historian tilalle. Ty6 28.3. 1918, Koulukysymyksid 5. Onko
kasitoiden opetus kansakouluissa sdilytettivi? Kaikissa nimimerkki R.P. Késityoartikkeli julkaistu
myds Hameen Voima 6.4. 1918.

328 Tysmies 15.2. 1918, Vallankumouksen ldheisin vaikutus kansakoululaitokseen. nimimerkki A.S.
2 Tysmies 6.3. 1918, Yliopisto ja kansa. nimimerkki Yliopistomichié.

6 Tyomies 23.3. 1918, Kansakoulun tydjirjestys. Tyomies 26.3. 1918, Kansakoulun oppikirjat.
Tyomies 28.3. 1918, Kansakoulun opetusohjelmasta. Siveysoppi ja uskonto. Kaikissa nimimerkki
J.V.L. Tyomies 5.4. 1918, Kansakoulun lukikirjojen uudistus. nimimerkki K.L.

7 Arbetet 16.2. 1918, Kyrkan i inbordeskrigetsbelysning. Georg Boldt.

328 Kansan Lehti 6.3. 1918, Mitenkd Raamatun kertomuksia on ymmérrettivi. -a-a.

29 Arbetet 2.4. 1918, For kommunala angelidgenheter intresserade att observera. nimimerkki Ett
intresserad.
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kaytdvd luovaan tyohon. Olisi toteutettava niitd uudistussuunnitelmia, jotka vield
toistaiseksi ovat vain paperilla”. "Kun kerran on vallankumouksen tielle ldhdetty, niin
on jokaisen tehtdvd voitavansa, jotta vallankumouksesta voitaisiin korjata
mahdollisimman parhaat tulokset, tai pahimmassa tapauksessa pelastaa mitd
pelastettavissa on" >

Kansan Lehden mukaan tyottomyys oli suuri ongelma, jota oli vaikeaa
helpottaa porvarien vastarinnan vuoksi. Tuotantolaitosten saattamisella ei ollut
pikaista helpotusta, vaan ainoa apu hitiin oli sodan pikainen voitto.>*>

Porissa kunnallisen vallan otto tuotti punaisille ilmaisia hankaluuksia.
Porvarilliset pystyivit Sosialidemokraatin mukaan liian paljolti vaikuttamaan asioihin
kumoustilanteen aikana. Kunnalliseen toimintaan tuli saada kaikki mahdolliset
toimijat mukaan, silli se ei ollut sama asia kuin valtiollinen valta. Kunta oli
puolueeton, silld sen toiminta oli kaikille hyodyllistd. Maaliskuussa lehti lopulta vaati
kaikkien porvarien karkottamista kunnan hallinnosta. Yhteistydohon pyrkiminen
vihollisen kanssa oli hetimiten lopetettava.333

Sosialistissa vaadittiin palkkojen nostamista haluavia lopettamaan yksilolliset
toiveensa. Paljon oli yhteistd tehtivad, joita elintarvikekysymys oli kaikkein tidrkein.
Palkkakysymykseen ei voitu sotatilanteen vuoksi vield puuttua. Sota- ja
elintarvikekysymykset oli ensin ratkaistava ennen kuin palkkoja voitiin ajatella
muutettavan..”>*

Lehtien palstoilla kirjoittelu kansanvaltuuskunnan sisépolitiitkasta oli varsin
satunnaista ja hajanaista. Sisdpoliittisen kirjoittelun ja tavoitteiden erottelu toisistaan
on ollut tdssid tytssd osin keivotekoista ja vaikeaakin, mutta molempien kohdalla
huomio kiinnittyy ldhinnd kirjoittelun véhyyteen ja ylimalakaisuuteen. Kirjoittelu
kuvastaa pikemminkin yksittdisid toiveita, kuin mitifin yhtendistd linjaa. Pddosin
kansanvaltuuskunnan linjaan tunnuttiin olevan varsin tyytyvdiisid, silld suurempia
valituksenaiheita ei lehtien palstoilta 16ydy. Kun kerran tavoitteetkin olivat varsin
yleisid, ei sisépoliittinen linjakaan varmaan tuntunut lehtien sisélld mitenkdén selvélta.

Sisdpolitiikkaa tehtiin tilanteen ja kulloistenkin voimavarojen mukaan. Lehtien toiveet

330 Eteenpiin 7.2. 1918, Ty6t kdyntiin! nimimerkki K.L.

3! Himeen Voima 14.2. 1918, Jarjestdviin ty6hon!

%32 Ransan Lehti 2.3. 1918, Miké meidit pelastaa? nimimerkki Luhtakanta.

333 Sosialidemokraatti 9.2. 1918, Kuntain asiain hoito vallankumoustilanteen aikana. nimimerkki K-e.
Sosialidemokraatti 14.2. 1918, Kunnallinen valta tydvéen késiin. Sosialidemokraatti 15.3. 1918, Porin
porvarien mielettoémyys.
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olivat helmikuussa vield varsin korkealla, mutta sodan pitkittyessd ja tilanteen
vaikeutuessa kidytdnnon Kkiireellisten asioiden hoito vei kaiken huomion. Lehtien
palstoilla ei haluttu ndyttdd tilanteen ongelmallisuutta ja sisdpoliittisten ongelmien
pohtimiseen ei kéytetty aikaa. Ehdotuksia kansanvaltuuskunnalle esitettiin muutamien
lehtien kirjoituksissa varsin paljon. Esitykset olivat melko laajoja ja niiden toteutu-

misen katsottiinkin ldhes aina olevan kaukaisemman tulevaisuuden asian.

3% Sosialisti 5.2. 1918, Vallitsevaa tilannetta 4koon vaikeutettako. Sosialisti 19.2. 1918,
Palkkakysymyksen jérjestely.
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7. Ulkopoliittiset kannanotot punaisessa lehdistossa

7.1. Kansanvaltuuskunnan ulkopolitiikka

Kansanvaltuuskunnalle ulkopolitiikan tdrkein tavoite oli 10yt44 ulkomailta tukea
omalle toiminnalleen. Se pyrki antamaan itsestddn kuvan kansan tukemasta
hallituksesta. Ulkomailta yritettiin hankkia punaiselle Suomelle virallinen tunnustus,
jota nuori Suomen kokonainen valtiokaan ei ollut vield saanut kuin muutamalta
taholta. Maassa oleskelleeseen diplomaattivdestddn pyrittiinkin siksi suhtautumaan
hyvin varoen. Konsulien puolueettomuudesta ei oltu punaisella puolella syystdkiin
mitenkifin varmoja, mutta ulkomaisen tuen hakemisen vuoksi kaikenlaisia louk-
kauksia pyrittiin kansanvaltuuskunnan taholta véalttiméin ehdottomasti. Kansanval-
tuuskunta onnistui tdssé asiassa saamaan myos punakaartin hyvin aisoihin.>*
Konsulien asemaa kisiteltiin Tiedonantajassa jo heti helmikuun alussa.
Lehdessd kirjoitettiin loukkauksista, joita oli konsulien kertoman mukaan ilmennyt
(kotitarkastuksia, etsintdjd, pidétyksid). Kaikkia vallankumouksen kannattajia
varoitettiin ehdottomasti olemaan hairitsemittd ulkovaltojen edustajia, mutta samalla
niilti vaadittiin ehdotonta puolueettomuutta.®*® Kansanvaltuuskunnan ulkoasiain-
valtuutettu Yrjo Sirola pyrki Tiedonantajassa vastaamaan konsulien syytteisiin pu-
naisten véitetyistd julmuuksista ja painotti taas konsulien puolueettomuutta. Samalla
Sirola pyrki muistuttamaan konsuleita vastustajien vield pahemmista julmuuksista,
joita kukaan ei ollut kritisoinut.**’ Huhtikuussa konsuleita, jo aivan avoimesti
syytettiin valkoisten puolelle asettumisesta. Porvaristo toimi lehden mukaan
kansainvilisten luokkaetujensa mukaan. Saksaa ja Ruotsia syytettiin puolueel-
lisuudesta. Katkeraan sdvyyn vieraiden maiden kansalaisia syytettiin avunannosta
viholliselle, samalla kun he jatkuvasti olivat julkaisseet vastalauseita kansan-
valtuuskunnalle. Monet suurporvarit olivat vehkeilleet omaisuutensa ulkomaille ja
esiintyivit ulkomaiden alamaisina. Esimerkkini vehkeilystd annetaan Sveitsin valtion
konsuli.**®

Suurimman toivonsa kansanvaltuuskunta asetti luonnollisesti Neuvosto-

Vendjddn, jonka tukeen se saattoi luottaa jo ennen kumoukseensa ryhtymisté.

3% Rinta-Tassi 1986, 413-417.
336 KT 5.2. 191 8, Puolueettomuus sisallissodassa. Ulkovaltain konsulien asema.
7 SKT 13.3. 1918, Konsulien vastalauseita julmuuksista.
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Ulkopoliittisena péédtyond oli vendjdnsuhteiden hoito. Vaikka ven#jaltd pyydettiinkin
aseapua ei kuitenkaan haluttu virallisesti tukeutua venéliisiin sotilaisiin, silld se olisi
merkinnyt suurta propagandatappiota suhteessa valkoisiin ainakin sodan
alkupuolella.®*’

Vendjidnsuhteiden tirkeimméksi osaksi muodostui lopulta maaliskuun alussa
solmittu valtiosopimus. Sopimukselle pyrittiin saamaan laaja propagandahyoty myos
kotimaassa ja sen siséllostd kdytiinkin pitkid neuvotteluja venéldisen puolen kanssa.
Kansanvaltuuskunnan asema neuvotteluissa oli varsin heikko, silli se oli
luonnollisesti varsin kokematon ulkosuhteiden hoidossa. Liséksi kansanvaltuus-
kunnan sisédlld oli ristiriitoja. Kansallinen riippumattomuus néhtiin kuitenkin
tirkeimpéni seikkana sopimusneuvotteluissa.**® Veniliiset syyttivitkin neuvotteluis-
sa suomalaisia nationalististen mielipiteiden liiallisesta korostamisesta. Tami
kysymys nékyi jo kiistelynd Suomesta kéytettiivistd ilmaisusta tekstissd. Suomalaiset
nikivit venildisten sanamuodossa jo idean federaatiosta. Samoin kiistaa syntyi
vendldisille Suomessa annettavien oikeuksien laajuudesta. Suuria toiveita punaiset
asettivat Itd-Karjalan saamiselle Suomen yhteyteen. Tdméd olisi ollutkin loistava
propagandavoitto, varsinkin kun kysymys samaan aikaan aktualisoitui myds
valkoisten puolella. Itd-Karjalan asiassa kansanvaltuuskunnasta liheteltiin tarkoituk-
sellisesti huhuja lehdistolle, jonka kirjoittelua asiasta olikin maaliskuussa vilkasta.
Lopullisessa sopimuksessa Iti-Karjala jii avoimeksi kysymykseksi.**!

Sopimus julkaistiin n#yttdvisti Tiedonantajan etusivulla. Sopimusta
luonnehdittiin erinomaiseksi ja historialliseksi. Laajasti kehuttiin Suomen saamia
omistuksia, alueita ja etuisuuksia. Karjalakysymyksen sanottiin rehellisesti jdlineen
auki, mutta teksti antaa ymmirti, ettd kysymykseen voitiin vield palata.**?

Venildisten Saksan kanssa Brest-Litovskissa 3.3. allekirjoittama rauha
merkitsi kansanvaltuuskunnan toiveille suurta kolausta. Neuvostohallitus sitoutui siind
lopettamaan kaiken tukensa punaisille ja vetdmééin joukkonsa vélittomésti Suomesta.

Tdmé vaikea p#itos Leninille, joka puolusteli suomalaisten “hylkédmistd” vallan-

kumouksen pelastamisella edes yhdessd maassa. Rauhalla Neuvosto-Vendjd saikin

38 QKT 15.4. 1918, Kavalaa pelia.

3% Soikkanen 1975, 286-287.

340 polvinen 1967, 250.

34! Rinta-Tassi 1986, 423-427. Soikkanen 1975, 289.

2 SKT 4.3. 1918, Sopimus Suomen ja Venijin vilien selvtiyksest allekirjoitettu.
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itselleen kallisarvoista hengihdysaikaa.>*® Sirola on myohemmissi itsekritiikissdén
todennut ulkopolitiikan olleen virheellistd juuri tédssid suhteessa. Kansanvaltuuskunta
ei ollut ymmirtinyt valvoa tarpeeksi ajoissa Saksan toimia eikd Brest-Litovskin
neuvotteluja.>**

Tiedonantajassa kirjoitettiin  Ven#djédn suhteessa varsin vihidn. Osaltaan
kirjoittelu selvésti kuvastaa kansanvaltuuskunnan suhteen Ven#jddn olleen varsin
ongelmallinen. Helmikuussa selvisti toivottiin vendldisten mahdollisimman laajasti
puuttuvan sotaan ja tulevan vallankumouksen avuksi. Veniliisistd lehdistd siteerattiin
juttuja, joissa ilmeni venildisten halua tulla laajamittaisesti punakaartin avuksi.>®
Tdmén jidlkeen Kkirjoittelu vendldisistd ldhes tyystin loppuu. Ilmeisesti vihollisen
propagandahyddyn pelosta johtuen Tiedonantajassa ei haluttu luoda kuvaa
kansanvaltuuskunnan tukeutumisesta vieraaseen apuun. Pikemminkin huhtikuussa
pyrittiin ~ kaikin  keinoin torjumaan kisityksid venildisten laajamittaisesta
osallistumisesta sotatoimiin Suomessa. Venildisestd lehdestd lainatun artikkelin
arvostelussa todetaan maassa olevan vain yksittdisid vapaachtoisia.’*® Veniliisten
lehtien kirjoittelua jopa viitettiin véadristeleviksi. Lehdissd ollut tieto valkoisten
valloituksista ja kansanvaltuuskunnan muutosta Pietariin olivat Tiedonantajan
mukaan kummallisia: ”Vendjalld ndyttdd kaikki olevan mahdollista, tuossa provo-
katsionin luvatussa maassa”.>*’ Notisbladetissa veniliisten joukkojen kerrottiin
olevan hyvidd vauhtia siirtymdssi omaan maahansa. THtd siirtymistd ei suinkaan
hidastanut venildisten osanotto sotaan, vaan valkoisten aiheuttamat raha- ja
kuljetusvaikeudet. Veniliisilld oli lehden mukaan kiire kotiin, ja jos he halusivat
vapaaehtoisesti auttaa Suomen tyOldisid, ei asiassa ollut mitddn kummallista.

Péinvastoin juuri porvarit taistelivat ulkomaisin asein vaikka véittivit sodan johtuvan

pdstdendet en evakueringsfriga” >*

Suhde Saksaan olikin maaliskuusta alkaen todellinen kohtalonkysymys
kansanvaltuuskunnalle. Saksalaisten maaliskuun alussa Ahvenanmaalle suorittaman

intervention jdlkeen yritettiin vedota niin Saksan tyovdenpuolueeseen kuin Saksan

** Rinta-Tassi 1986, 431-432.

** Sirola 1928, 54-55.

5 SKT 3.2. 1918, Venijin sotilasjohto julistanut sodan Suomen valkokaartia vastaan. sotilaspaéllystén
keskustelua asiasta. SKT 7.2. 1918, Venaldiset toverit ja Suomen tydvéen vallankumous. Aluekomitean
sotilasjaosto kehottaa sotilaita taistelemaan porvarien valkokaarteja vastaan.

6 SKT 5.4. 1918, Huhut venildisten sotajoukkoje osanotosta Suomen siséllissotaan.

7 SKT 19.4. 1918, Vendliisten lehtien valheelliset uutiset.
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hallitukseen.**® Saksalaisten kanssa kdytiin myos neuvotteluja, mutta sen antamaan
rauhantarjoukseen suhtauduttiin kansanvaltuuskunnan taholta epdillen. Saksalaisille
laadittiin kirjelmd, jossa rauhaan olisi suostuttu silli ehdolla, etti maassa olisi
jérjestettdvd kansanddnestys siitd kumpi hallitus saa jatkaa vallassa. Tt kirjeilmaa ei
kuitenkaan koskaan ldhetetty, silld se aiheutti kansanvaltuuskunnan jakaantumisen
kahtia.™ Punaisten puolella kiinnitettiin toki myos tarkkaa huomioita valkoisten
Saksan kanssa solmimaan sopimukseen. Se leimattiin, luonnollisesti pdinvastoin kuin
oma sopimus Vendjidn kanssa, tdydellisecksi Suomen itsendisyyden myymiseksi.
Punaisten lehdistdssd kédyty kampanja sopimusta vastaan oli hyvin yhtendinen ja
Piilosen mukaan todennékdisesti kansanvaltuuskunnan tietoisesti johtamaa_.35 !
Tiedonantajassakin hyokittiin  kovin sanoin valkoisten ja saksalaisten
yhteistyotd vastaan. Vastavallankumoukselliset olivat lehden mukaan epétoivoissaan
kutsuneet vieraita joukkoja Suomeen. Saksalaisia laivoja oli saapunut Ahvenanmaalle,
mutta lehden mukaan tiedot maihinnoususta eivit olleet ollenkaan varmoja.*** Herrat
olivat lehden mukaan joutuneet myyméién koko Suomen alusmaaksi saksalaisen
anastajaluokan orjuuteen”. lehti kuitenkin vakuutteli vallankumouksellisten
joukkojen aseman olevan edelleen edullinen. Saksan joukkoja tarvittiin muuallakin ei
Suomeen tuskin riittdnyt kovinkaan suuria sotilasosastoja. Pienet joukot taas eiviét
pddsisi maihin ollenkaan, eivdtkd mahtaisi punakaartille mitddn. Saksalaiset
sotilaatkaan tuskin haluaisivat endd vuodattaa vertaan Suomessa.”>® Valkoisten ja
saksalaisten vilinen sopimus merkitsi Suomen tédydellistd saksalaistamista. Herrat
olivat paljastaneet millaisia maansa myyjid he olivat. Vastakohta punaisten ja
venilidisten viliseen sopimukseen oli rdiked. Punaisten sopimuksella Suomelta e1 oltu
viety mitdin vapauksia vaan niitd oli pikemminkin saatu paljon lisdi. Lehden mukaan
tdimid ero oli selvd, silld punaisten sopimuskumppanina oli ollut sosialistinen
hallitus.™>* Vendliisten lehtien uutista Suomen ja Saksan vilisen rauhansopimuksen

allekirjoituksesta pidettiin epdvarmana tietona. Mahdollisen sopimuksen my0s

348 AN 19.2. 1918, Den ryska militdrens evakuering.

** Rinta-Tassi 1986, 447-450. Soikkanen 1975, 293.

3% Rinta-Tassi 1986, 451-453. Paasivirta 1957, 95.

! Piilonen 1993, 511.

352 Saksalaiset olivat saapuneet Eckerdhon jo 5.3. ja vallanneet Ahvenanmaan samantien. Katso Arimo
1991, 26.

3% SKT 9.3. 1918, Suomen herrat myymissi isinmaataan Saksalle.

34 SKT 11.3. 1918, Herrat myymissd Suomen kansan tulevaisuuden saksalaisille.
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arveltiin olevan Suomelle vahingollinen.® Pian saatiin valkoisten lehdisti tietoja
ravhansopimuksen siséllostikin. Sopimuksen katsottiin olevan laiton, silld Suomi ei
ollut sodassa Saksan kanssa, Suomi oli puolueeton ja maankavaltajilla ei ollut oikeutta

356

tehdd sopimuksia Suomen puolesta.”” Venildisestd lehdestd lainattiin uutinen jossa

Mannerheim oli kiittdnyt saksalaisia apuuntulosta. Tiedonantajan mukaan tdmé oli

3

vain tyhjdd propagandaa, Mannerheim tahtoo vain: ”- - nostattaa joukkojensa sotaista
innostusta maalaamalla Kaiseri voittamattoman kuvan ja levittid vieston keskuuteen
saksalaiskauhua, kertoen muka suurien saksalaisjoukkojen apuuntulosta’.
Venildinen lehti teilattiin samalla tdydellisesti: “Yleensd ovat ylldmainitun lehden
[Moskvaja Ghifn] uutiset osoittautuneet jonninjoutavaksi hdlyytyshuhuiksi » 357
Valkoisten kerrottiin myds pyrkineen hankkimaan apua pohjoismaista. Todellista
apua ei oltu kuitenkaan saatu. Tdhén oltiin luonnollisesti hyvin tyytyvéisid ja syiksi
esitettiin valkoisten avunpyyntdjen kariutuneen heidédn saksalaisten kanssa tekemiinsé
sopimuksiin, itsekkdisiin pyrkimyksiin ja raakuuksiin.>*® Notisblad yhtyi valkoisten
arvosteluun. Ahvenanmaa oli jo luvattu ja ulkomaanavun toivossa riistdjit myivét
maataan. Vaikka valkoiset olivat arvostelleet punaisia pettureiksi heilld itsellddn oli
tsaarinkenraali joukkojensa johtajana. Notisbladetin esitti arvion jonka mukaan, jos

3

aikoinaan Suomessa olisi puhjennut kapina tsaaria vastaan: ”- - skulle samma general
[Mannerheim] utan tvivel pd uppmaning av tjarens befallning ha marscherat till
Finland for att kviisa uppropet och kviisa fosterlandets sjilvstindighet i blod » 359
Ruotsi pyrki toimimaan Suomen suhteen puolueettomasti ja rauhanvélittdjana.
Vaikka vaatimuksia interventiolle esitettiin, Ruotsi pyrki sdilyttdiméén
puolueettomuutensa maailmansodassa. Ruotsalaiset sosialidemokraatit eivdt oman
nidkemyksensd pohjalta voineet hyviksyd suomalaisten alkuun panemaa kumousta
laillista ja demokraattisesti valittua hallitusta vastaan. Toinen erimielisyys koski
Ahvenanmaan kysymystd. Ruotsalaiset olivat pddttdneet yrittdd saarten ottamista
itselleen Suomen sckavan tilanteen johdosta. Ndmé ristiriidat saivat aikaan tiukan

vastakohdan maiden puolueiden vilill4. Ruotsalaisten rauhanvilitysesitys torjuttiinkin

varsin selvisti kansanvaltuuskunnassa.’®® Sirolan jilkikritiikissd hén yksiselitteisesti

355 SKT 22.3. 1918, Saksan ulkopolitiikka ja suhde Suomeen. Vaasan herrojen “rauhansopimus”
Saksan valtioelimien pohdittavana.

356 SKT 4.4. 1918, Maankavaltajien puuhia Saksassa.

37T QKT 12.4. 1918, Suomen porvariston ihanne — saksalainen keisarivalta.

38 QKT 2.4. 1918, Vaasan herrojen kerjuuretket Skandinaviassa.

359 FFN 27.3. 1918, Finlands borgarnas politik . Forraderiet av folket och fosterlandet. nimimerkki Y-s.
3% Rinta-Tassi 1986, 435-446.
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tuomitsee ruotsalaisten toimineen vain omien etujensa ajajina. He toimivat hénen

mukaansa my6s lahtarien apuna.®®!

Ruotsalaisten toimia Ahvenanmaalla késiteltiin my6s Tiedonantajan palstoilla.
Ahvenanmaan valtauksen todettiin olevan kédynnissd ruotsalaisten vastaviitteistd
huolimatta. Samalla vakuutettiin asian johdosta jo ryhdytyn riittdviin toimenpitei-

362 Tarkempia tietoja ei sanottu vield olevan. Ruotsalaisten toimet olivat

363

siin.
aiheuttaneet himmennysti ja lehti piti asiaa kaikin puolin omituisena.” Ruotsalaiset
olivat toimineet huhuja levittimilld kavalasti ja kéyttdneet hyvikseen vendldisten
sotavidsymystd. Samalla ruotsalaisia syytettiin puolueellisiksi, silli he muista
reposteluistaan huolimatta vain turvasivat aseiden kuljetusreittid Pohj anmaalle.*

Kansanvaltuuskunta pyrki saamaan suhteita myds liittoutuneisiin tunnustuksia
varten. Suhde Englantiin pysyi monisdrmiisend. Periaatteessa maa tuki pienten
valtioiden asiaa, mutta ei ollut vield valmis tunnustamaan kumpaakaan hallitusta.
Saksan toiminta Itimerelld muodosti myds oman térkedn seikkansa. Nédin punaisten
yhteydenotot eivit saaneet aikaan toivottua tulosta. Yhdysvalloissa kansanvaltuus-
kunnalla oli perédti oma edustajansa. Hian ei kuitenkaan saanut yhteyttd virallisiin
hallituspiireihin. Kansanvaltuuskunnan omat viljanhankintatoimetkaan eivét lopulta

%5 Maailmanpoliittisen tilanteen  vuoksi

johtaneet haluttuun  lopputulokseen.’
kansanvaltuuskunnan diplomaattiset mahdollisuudet muihin kuin ldhimaihin jdivit
melkoisen véhiisiksi.

Muista maista kirjoittelu Tiedonantajan palstalla jdi ldhes olemattomaksi.
Lihinnid kirjoittelu koski sotatapahtumia maailmalla. Muutamaan otteeseen lehdessé
varsinkin  helmikuun alussa julkaistiin juttuja muiden maiden kasvavista
vallankumousliikkeistd. Lukijoille haluttiin antaa kuvaa maailmanvallankumouksen
pikaisesta tapahtumisesta. Norjan ja Tanskan vallankumouksellisesta innostuksesta
kerrottiin. Liséksi oli juttuja Karjalan tyoldisten halusta liittyd Suomeen ja Ruotsin
tyoldisten halusta tulla Suomen avuksi.*®®

Kansanvaltuuskunnan ulkopoliittinen liikkumatila ei siis ollut kovin suuri.

Veniiliisiltd toivottiin apua, mutta pian maaliskuussa tdmi apu kévi Brest-Litovskin

3% Sirola 1928, 53.

362 GKT 28.2. 1918, Ruotsin sekaantuminen Suomen asioihin.

363 SKT 1.3. 1918, Ahvenanmaa ruotsalaisen sotavien vartioimana.

34 QKT 2.3. 1918, Miten Ahvenanmaan ruotsalainen “vartioiminen’ saatiin aikaan.

35 Rinta-Tassi 1986, 453-458.

3% SKT 29.3. 1918, Ruotsin tydliiset ja Suomen vallankumous. SKT 4.4. 1918, Vienan Karjalan
tyOléiset tahtovat padstd Suomen alamaisiksi.
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rauhansopimuksen myotd poliittisesti mahdottomaksi. Venéldisten osuudesta ei
tahdottu kertoa, jotta ei olisi annettu valkoisille vahvaa propaganda-asetta. Ruotsa-
laisia toivottiin avuksi, mutta sielld tyovidenliike ei ollut vallankumouksen kannalla.
Ruotsin toimet ja toiveet Ahvenanmaan suhteen herittivit huolestusta kansanvaltuus-
kunnassa. Pian kuitenkin saksalaisten saapumisen myotd paljon suurempi vaara sai
huomiota osakseen. Valkoisten ja saksalaisten vilinen yhteistyd leimattiin
vastapropagandassa ddrimmdiseksi maanpetturuudeksi. Oma sopimus Vendjin kanssa

oli sen mukaisesti luonteeltaan tédysin erilainen.

7.2. Veniildiset ja punaisten valtiosopimus

Arbetetissa  ylistettiin ~ Venildisten yksipuolista rauhanjulistusta helmikuussa
historialliseksi teoksi. Lehden mukaan Saksallakaan ei ollut endd mahdollisuutta
jatkaa sotaa, silld senkin kansa halusi rauhaa. Saksan kansaa ei voitu saattaa sotimaan
sosialismia vastaan.’®’

Eteenpidin-lehden mukaan saksalaisten rauhanehdot Vengjille olivat kovia ja
imperialistisia. Rauhan mahdollisuus oli kuitenkin tervetullut, silld se toisi vésyneille
tyoliisille toiveen maailmanrauhasta.>®®

Kansan Lehdessd venildisten toimintaa kiiteltiin d4rimmaéisen rohkeaksi ja
historialliseksi merkkitapaukseksi. Saksan oli lehden mukaan nyt pakko lopettaa oma
sotimisensa, silld sen joukot eivdt halunneet kdydd hyokkdyssotaa. "Koyhdliston
kansainvilinen solidariteetti on nimittiin sellainen mahti, joka kykenee asettamaan
kunkin maan hallituksen ryostopyyteen tielle lujat tokeet">®

Sosialidemokraatissa ylistettiin Vendjdn vallankumousta, joka oli syvene-
méssé pdinvastaisista arvioista huolimatta ja joka nyt oli levinnyt Suomeenkin.
Lehden mukaan kumous varmasti oli edelleen levidmissd. Venildisten osaksi oli
tullut kunnia vallankumouksen alkuunpanijana.’’® Sosialidemokraatissakin venilais-

ten rauhanilmoitusta kiiteltiin suuresti. "Meille Suomen tyoldisille, jotka parhaillaan

37 Arbetet 14.2. 1918, Ryssland gor fred. nimimerkki A.A.

3% Eteenpdin 28.2. 1918, Venijin, Saksan ja Itdvalta-Unkarin vilinen rauha. Rauhanehdot Venijille
rautaisen ankarat.

’% Kansan Lehti 14.2. 1918, Maailmanhistoriallinen merkkitapaus. nimimerkki R.

70 Sosialidemokraatti 10.2. 1918, Vendjin tydvien vallankumous ja kansainvilisen koyhiliston liike.
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suoritamme raskasta mutta ihanaa vapautustaisteluamme, antaa saapunut
rauhanviesti uutta voimaa ja voiton varmuutta” "'

Sosialistin mukaan Vendjdn tyoviki oli rauhanaloitteellaan osoittanut
suuruutensa. Vendldiset luottivat sithen, ettei edes Saksa ryhdy hyokkidimiin
aseetonta vastaan.’’> Rauhan solmimisella Venijin tyovien hallitus oli pelastanut
asiansa. Vallankumous jatkui ja vain sota Euroopassa oli loppumassa. Saksan ja
Vendjdn rauha ei lehden mukaan vaikuttanut mitenkdin Suomen asemaan.
Pikemminkin kauppa- ja liike-eldmé vain vilkastuisi. Myoskddn tyovéden valta ei ollut
uhattuna, silld ulkovallat ei tulisi sithen puuttumaan.’’”® Rauhan solmiminen siis tuli
vaikuttamaan Suomessa ainoastaan edullisesti. Nythén venéldiset poistuisivat maasta.
Tamid selventdisi lehden mukaan asema, silld vihollinen ei endd voisi viittdsd
taistelevansa veniliisii vastaan.’”*

Suomen ja Vendjin vilinen valtiosopimus julkaistiin kaikissa lehdissé ja aina
ldhes kokonaisuudessaan. Sopimus esiteltiin yleensé suurella painettuna ja etusivulla.
Sitd késiteltiin muutamassa lehdessd myds tarkemmin (késittelyd oli myds valkoisten
Saksan kanssa tekem#d sopimusta arvosteltaessa). Sosialistissa sopimusta kiiteltiin
aivan erikoiseksi ja yleismaailmalliseksi. Kaikki kiistellyt asiat oli saatu sovittua.
Kansanvaltuuskunta oli tehnyt suuren valtiollisen teon.’”> Sopimus oli Sosialistin
mukaan edullinen my6s heikommalle osapuolelle eli Suomelle. Erityisesti taloudel-
liset osat sopimuksessa olivat erityisen edulliset. Sopimus loi suuria mahdollisuuksia
tulevaisuudelle.’’®

Tyo-lehden mukaan Vendjélle sopimuksessa luovutettu Inon linnake oli
merkitykseltdédn pieni verrattuna saatuun Jddmeren satamaan. Itiraja ei lehden mukaan
kuitenkaan vastannut luonnollisia vaatimuksia kuten kansa- ja kielitieteellistéd rajaa.
Sopimus ei antanut mahdollisuutta rajan siirtoon, mutta lehden toiveena oli, ettd

kysymykseen voitaisiin palata kun otollisempi aika rajojen siirtimiselle tulisi.>”’

TyOon mukaan porvarien haaveena oleva valloitussota Itd-Karjalaan oli turha ja liian

7! Sosialidemokraatti 13.2. 1918, Sota lopetettu! Uusi aika koittaa. Julkaistu myds Tyo 16.2. 1918.
372 Sosialisti 13.2. 1918, Venijin kansan rauhansanoma.

373 Sosialisti 21.2. 1918, Rauha Vendjén ja keskusvaltojen vlilld.

7 Sosialisti 25.2. 1918, Suomi ja rauha.

375 Sosialisti 5.3. 1918, Historiallinen sopimus.

76 Sosialisti 6.3. 1918, Suomen ja Vendjdn vilinen sopimus.

37 Ty 5.3. 1918, Suomen rajat.
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vaarallinen. Kansojen itsemédrddmisoikeuden mukaan lehti arveli Karjalan kansojen
voivan halutessaan vapaasti liittyd Suomeen.*’®

TyOmies el ottanut kantaa itse sopimukseen, mutta lehdessi julkaistiin kaksi
artikkelia, joissa annettiin ihannoivia kuvia Karjalan maantieteestd ja historiasta.

Timi kuvasti selviisti toiveita sopimuksen muuttamiseen tulevaisuudessa.>”

7.3. Suhde Saksaan ja valkoisten sopimus

Piilosen arvion mukaan valkoisten Saksan kanssa tekemin sopimuksen vastainen
kampanja lehdistdssé oli kansanvaltuuskunnasta késin johdettu. Ainakin kaikki lehdet
ottivat kysymykseen kérkevésti kantaa. Arbetet vertaili punaisten sopimusta
valkoisten sopimukseen. Vendjidn ja punaisten sopimus takasi maan itsendisyyden.
Porvarien sopimus vain korosti heiddn pitk#aikaista haluaan myydd oma maansa
Saksalle. Porvarit vain halusivat saattaa Suomen taloudelliseen orjuuteen. Heid4n
isdnmaallisuutensa luonne paljastui lehden mukaan nyt kaikille ep'eiilijt')ille.380 Porvarit
olivat nyt kutsuneet maahan saksalaiset maahan, mik4 lehden mukaan muutti osittain
taistelun koko luonteen. "Kampen har sdlunda utvidgats. Den dr ej ldngre enbart den
sociala. Den har tillfors ett moment av icke ringa betydelse: det har dnyo blivit en
strid for Finlands sjilvstandighet, for dess frihet och oberoende”. "Men framfor allt
dr kriget det arbetande folkets frihetskamp, riktat mot sdval inhemska som utléndska
folkfiender" >®!

Eteenpdin-lehden mukaan porvariston sopimuksen julkeudella ei ollut mitéén
rajaa. "Tuo teko oli sellainen, ettei sille loytyne historiasta vertaa”. "Mustalaisen
iscinmaaton asema on porvaristollemme liian ylped">® Isinmaan myyminen Saksalle
ei lehden mukaan saanut tukea pohjoismaista, jotka tulisivat vastustamaan Saksan
toimia Suomessa. Saksan apukaan ei ollut varmaa, silld sen tdytyi ottaa huomioon

yleismaailmallinen sotatilanne ja oman maansa sosialidemokraatit.*®*

78 Tyg 6.3. 1918, Venijin-Karjalan asia. Sotainen vajko rauhallinen ratkaisu?

7 Tysmies 28.2. 1918, Karjalan kysymys 1. Ala, luonto ja eldimistd. Tyomies 18.3. 1918, Karjalan
kysymys 2. Vanhimmasta historiasta.

380 Arbetet 9.3. 1918, Fosterlandet som handelsvara. nimimerkki A.A. Julkaistu my&s otsikolla
Isinmaa kauppatavarana Sosialidemokraatti 20.3. 1918. Arbetet 12.3. 1918, Ett slavkontrakt.
nimimerkki A.A,

%! Arbetet 26.3. 1918, L elfte stunden. nimimerkki A.A.

382 Eteenpdin 14.3. 1918, Porvaristomme hdpeillisin rikos. Suomi on myyty.

3% Eteenpiin 26.3. 1918, Porvaristomme uhkarohkea politiikka.
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Kansan Lehden mukaan Saksa péésisi nyt sopimuksensa my6td médrddmain
kaikista Suomen sisd- ja ulkosuhteista. Ahvenanmaa oli myyty Saksalle. Sopimus oli
kaikin puolin "alhainen. Sen vastakohta Venéldisten ja punaisten véliseen sopi-
mukseen oli riikes.”®*

Kansan Adnessid Suomen itsendisyyden katsottiin myds menneen Saksalaisten
ja valkoisten sopimuksen myotd. Katala kauppa oli tehty salaa kansan selén takana.
"Timdn alastomammin eivdt vastavallankumoukselliset herrat tosiaan olisi millddn
teolla voineet paljastaa, millaisia maansa myyjid he ovat" 3%

Sosialidemokraatissa pohdittiin jo helmikuussa mité saksalaisten tulo maahan
merkitsisi. Saksalaisten herruus veisi itsemédrdédmisoikeuden ja tuhoaisi Suomen
teollisuuden. Porvarit tekisivit saksalaisten tulon myoti “itsemurhan”.**® Porvarien
toiminta oli Saksalaisten kanssa oli vield veljesmurhaakin alempaa toimintaa.
"Voimattomuutensa tuntien he ryhtyivdt kutsumaan ldnsimaiden ammattitaitoisia
ihmisteurastajajoukkoja tekemddin verisen lopun veljistidn, siten kaamean palkan
maksaen ndiden vuosisataisesta raadannasta”. "Isdnmaallinen porvaristomme on
tuhonnut Suomen nuoren itsendiisyyden".>®’

Sosialistin mukaankin Suomi oli nyt myyty. Ahvenanmaa oli luovutettu ja
talonpojat samoin luvattu maaorjiksi. Samalla vakuutettiin kansanvaltuuskunnan
jérjestdvin kansanidnestyksen, jossa voitaisiin valita mink& hallituksen maa haluaa.*®®
Sosialisti myos epdili ulkovaltojen jéttdvian tunnustamatta Suomen itsendisyyden
Saksan rinnalla. Tuo "hullujen" tekem&d sopimus tulisi kaatumaan omaan
mielettdmyyteensi, silld keskiluokkakin niin Suomessa kuin Euroopassakin heréisi
sitd vastustamaan. "Se [porvaristo] on nimittdin tehnyt Saksan kanssa suuren, julkean
ihmiskaupan, se on luovuttanut Suomen tyovden ahnaan saksalaisen maa-aatelin
orjaksi"*®® Saksan tulo aiheuttaisi Sosialistinkin mukaan ympérysvaltojen varman
sekaantumisen Suomen asioihin. Suomen joutuminen kansainviliseksi kiistakapulaksi
oli yksin porvariston vika.**

Ty0-lehti vertaili Vendjédn ja Saksan antamaan apua. Porvarit syyttivét

punaisia maanpettureiksi, vaikka olivat itse turvautumassa saksalaisten aseistukseen ja

334 Kansan Lehti 9.3. 1918, Hiammastyttdvin kurja maankavallaus paljastuu. Kansan Lehti 12.3. 1918,
Herrat myyméssd Suomen kansan tulevaisuuden saksalaisille.

% Kansan Adni 12.3. 1918, Lahtarit myymaéssd Suomea saksalaisille.

3¢ Sosialidemokraatti 27.2. 1918, Turmiollinen oljenkorsi. Mitd Saksan Suomeen tulo merkitsisi.

%7 Sosialidemokraatti 10.3. 1918, Historian hépeillisin rikos paljastunut.

7% Sosialisti 15.3. 1918, Ikuinen hépei.

3 Sosialisti 18.3. 1918, Mannerheimin orjakaupan merkitys.
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pyysivit lisdd apua. Venildisten antama apu oli aivan erilaisten. Vendjilld ei ollut
mitdin pyrkimyksid médrdysvaltaan Suomessa, kun taas Saksa toteutti omia
imperialistisia pyrkimyksiédn, eikd sen apu siis ollut pyyteeténtéi.391 Saksalaiset kylld
saatiin tulemaan Suomeen helposti epdedullisen sopimuksen avulla, mutta heitd ei
saataisi maasta kovinkaan helpolla poistumaan. Saksa ei antanut apuaan ilmaiseksi,
miki oli vakava uhka itsendisyydelle.*** Lehdessi olleen artikkelin mukaan hyokkiys
Suomeen ei ollut kuitenkaan vield varmaa. Suomeen hyokk#ys ei auttanut Saksaa
Venédjan valtaamisessa. Saksa tuli ottaa huomioon oman maansa sosialidemokraatit,
eikd tuhlata voimiaan Suomessa. Ahvenanmaan valtaus ei kirjoituksen mukaan vield
merkinnyt mitenkidn varmasti hyokkédystd, vaan se liittyi vain maailmansodan
meristrategiaan.*”?

Tydmiehen mukaan Vaasan hallituksella ei ollut edes oikeutta tehdd maan
riippumattomuutta vaarantavia sopimuksia. Téhdn olisi oikeus vain eduskunnalla.
Sopimuksella ei siis lehden mukaan ollut mitdéin merkitystd ennen kansaniines-
tystd.>** Saksalaisten avulla saavutettava voitto ei voinut olla pysyvi. Saksalaiset
tulivat pian valtaamaan kaikki korkeimmat virat. Vihollisen teot tulisivat jadm#in

mieliin kytemin ja tydviesto voittaisi lopulta aina.>”

7.4. Ruotsalaisten petturuus

Ruotsalaisten  suorittama Ahvenanmaan haltuunotto lehdistdssdkin  kiivasta
kirjoittelua. Tilanne oli kuitenkin Arbetetin mukaan porvarien syytd, jotka surutta
kayttelivdt ihmisid kauppatavarana. Ruotsalaiset olivat rikkoneet lupauksensa ja
puuhailivat nyt yhdessd porvarien kanssa saarten erottamista.””® Ruotsalaisten
selitykset ja teot puhuivat eri kieltd. Edes sosialidemokraatteihin ei ollut luottamista.
"Man kan ej annat dn djupt beklaga att en Lindhagen [Punaisessa Suomessa vieraillut
ruotsalainen sosialistijohtaja] av de hdnsynldsa, imperialistiska politiker, som sitter

vid styret i vart broderland, blivit utnyttjad i denna for honom sannoligt ytterst

390 Sosialisti 22.3. 1918, Aiheuttaako Saksan hydkkiys ahvenanmaalle kansainvilisen selkkauksen?
P! Ty5 7.3. 1918, Saksalaisten "apu”.

P2 Ty6 12.3. 1918, Himmastyttdvia tietoja. Porvarit kaupittelevat Suomen itsengisyyttd Saksalle!
3% Ty6 19.3. 1918, Mika saksalaisia estid hyokkidaméstd Suomeen? nimimerkki R.P. julkaistu myds
Sosialidemokraatti 22.3. 1918.

3% Tyomies 10.3. 1918, Herrat myyméssid Suomen oikeuksia.

% Tysmies 30.3. 1918, Katalaa kaupankéyntid itsendisyytemme kustannuksella. nimimerkki L.M-n.
3% Arbetet 16.2. 1918, Det olyckliga hornet. nimimerkki A.
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obehagliga mission">®" Lehdessi oltiin luonnollisesti huolissaan ahvenanmaalaisten

tyOldisten asemasta. Saarilta pakenevien tyoldisten auttamiseen oli varustauduttava.
Vaikka asia lopullisesti ratkeaisi sodan loputtua, jotain oli tehtivd jo nyt; maan
jakamista ei saanut sallia. "Vi hoppas folkkomissariet i sinom tid skall finna nodigt ta
saken under behandling, dirvid gorande vad den kan i antydd rikming">®

Eteenpdin-lehden mukaan ruotsalaisten laivojen tuloon Ahvenanmaalle saattoi
olla kolme syytd. Ne joko toivat aseita lahtareille, joko toivat sekd aseita ettd miehid
lahtareille, tai ne olivat tulleet valloittamaan saaria. Ruotsalaiset olivat, joka
tapauksessa liittoutuneet porvariston kanssa ja viimeisimmén tiedon mukaan kérsineet
saarilla tappioita.*”

Kansan Lehden mukaan porvarit odottivat sodassaan nyt uutta "vapahtajaa”,
Ruotsia. "Kuuleman mukaan saa Ruotsi Ahvenanmaan saariston palkkioksi
vaivastaan”. Tdmi ei kuitenkaan voinut lehden mukaan pitdd mitenkdéin paikkaansa.
"Se, joka ldhemmin tuntee Ruotsin oloja, pitdd sitid aivan mahdottomana. Silld
Ruotsin ja Norjan jérjestynyt tyovdiki esti veljessodan v. 1905". "Vield suuremmalla
syylli he tulevat sen nyt tekemddn, jos vastoin kaikkea olettamusta sotahulluus
Ruotsissa olisi niin suuri, ettd olisi kyseessd Pohjanlahden itdpuolelle tdhddtty
ryostosota”.**® Lehdessd ihmeteltiin Ruotsin asettamia aluevaatimuksia. Ndma oudot
Ahvenanmaan tapahtumat vain tukivat porvarien agitaatiota. Kansanvaltuuskunnan
tuli Kiinnittid tiukempaa huomiota ulkopolitiikan selostamiseen.”! Ruotsalaisten
sosialidemokraattien kielteistd suhtautumista Suomen vallankumoukseen pohdittiin
my06s lehdessd. Ruotsissa porvaristo oli erilaista kuin Suomessa ja hyviksyi sielld
tyovéenjérjestot tasavertaisina. Yhteiskuntapolitiikka oli tasoittanut riikeyksid. ***
Ruotsalaiset halusivat toimia rauhanvilittdjand kriisissd. Ongelmana lehden mukaan
oli kuitenkin se, ettd Ruotsi ei ollut sotaan nihden puolueeton.403

Porvarit hakivat Sosialidemokraatin mukaan epétoivoissaan apua ulkomailta.
Apua ei lehden mukaan kuitenkaan ollut mistdédn tulossa, silld oman maan kumous

pelotti porvareita jokaisessa maassa. Vieraiden joukkojen tuli tekisi sodasta

raskaamman, mutta samalla se olisi "ihanampi” taistelu koko maan itsendisyyden

7 Arbetet 5.3. 1918, Vialdgisting i humanitetens namn. nimimerkki A.A.

3% Arbetet 7.3. 1918, De lanska arbetarnas stéillning. nimimerkki G.M.

% Eteenpiin 21.2. 1918, Porvaristo maanpettureina. Ahvenanmaako myyty Ruotsille?

% Kansan Lehti 17.2. 1918, Voisiko se olla mahdollista? nimimerkki Aug.L.

! Kansan Lehti 25.2. 1918, Se merkillinen Ahvenanmaan kysymys. nimimerkki Kansanmies.
%92 Kansan Lehti 13.3. 1918, Miksi eivit puoluetoverit Ruotsissa meitd ymmérrd? Julkaistu myds
Eteenpdin 16.3. 1918, Sosialidemokraatti 15.3. 1918.
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pelastamiseksi.*** Lehdessd vakuuteltiin pian Ahvenanmaan selkkausten olevan vain
porvarien aikaansaannosta. Kaikki aikaisemmat uutiset Ahvenanmaan valloituksesta
olivat perittomid. Ruotsalaiset pysyivit puolueettomina ja toimivat vain elintarvike-
tuonnin valvojina.*®

Sosialistissakin oltiin huolissaan Ruotsalaisten toiminnasta Ahvenanmaalla.
Lehden arvion mukaan kyseessd saattoi olla vain Ruotsin omien alamaisten suojelu,
silld Ruotsi oli ilmoittanut olevansa puolueeton eiké uskaltaisi ryhtyé sotaan Vendjda
vastaan. Ahvenanmaan irrottaminen olisi historiallinen viiryys ja osoitus kylmistd
imperialistisesta politiikasta.””® Ensin lehden mukaan ongelma ratkesi ja ruotsalaiset
olivat pysyneet puolueettomina punakaartille voittoisassa taistelussa. Mutta pian
kerrottiin Ruotsin "suojelevan" Ahvenanmaata ja yrittdviin sen kaappaamista itselleen.
Selkkaus oli lehden mukaan osoitus porvariston politiikan heikkoudesta; vieraisiin
pistimiin nojaaminen ei tuonut hyvis lopputulosta.*”’

Tyomiehessd porvarien Ahvenanmaan kaupittelua pidettiin osoituksena heidén
jo syksylld 1917 alkaneesta politiikastaan. Mikéli Ruotsi todella ryhtyisi
valloituspuuhiin olisi kansanvaltuuskunnan kéfinnyttdvd ulkomaiden puoleen.408
Ruotsi ei antaisi apua ilman vastalahjaa. Ahvenanmaan selkkaus oli isdnmaan
"silpomista". "Tyovdenluokkaa ja sen valtaa se [porvaristo] pelkiid niin, ettd on
valmis sen nujertamiseksi tekoihin, joista porvarillinen historiankirjoittajakin on
kaikkina aikoina antanut tuomionsa”*® Ahvenanmaa kuului maantieteellisesti
Suomelle. Ruotsi vain yritti saada Suomenlahden kaupan hallintaansa. "Ruotsin
hallituksen sotavdiki on miehittinyt vikivallalla osan Suomen aluetta”. Ruotsi oli siis
ryhtynyt katalaa sotaan Suomea vastaan hetkelld jolloin Suomi ei voinut
puolustautua.*'® Ruotsalaiset olivat loukanneet suomen  itsemidridmisoikeutta.
Ahvenanmaan valtaus oli Ruotsin ryoviysti, jota se oli kierosti ja vihitellen yrittdnyt

peitelld. "Se rydvidminen antaa Suomelle ja myos Vendjdille oikeuden ryhtyd

403 Kansan Lehti 20.3. 1918, Ulkopuolinen vilitys luokkasodassamme.

0% gosialidemokraatti 17.2. 1918, Porvarit myyvit isdnmaataan! Ahvenanmaa Ruotsille avun palkaksi?
405 Sosialidemokraatti 22.3. 1918, Huhut Ruotsin valtauspuuhista peréttGmié.

496 Sosialisti 18.2. 1918, Ruotsiko sekaantumassa Suomen asioihin? Julkaistu myds Tyomies 20.2.
1918.

7 Sosialisti 23.2. 1918, Ahvenanmaan mysteerio paljastunut. Sosialisti 4.3. 1918, Ahvenanmaan
kysymys.

% Tyomies 18.2. 1918, Porvariston maanpetturuus Ahvenanmaan kysymyksessi. nimimerkki J-an.

499 Tysmies 26.2. 1918, Suomen itsendisyyden uusin vaara. nimimerkki Y-6.

9 Tysmies 2.3. 1918, Se Ahvenanmaan ry6viiminen Ruotsin kapitalisteille. nimimerkki -i.
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vastatoimenpiteisiin, jotka tarkoittavat Suomen ja Vendjin oikeuksien turvaa-

mzsta”4“

7.5. Muu maailma ja porvarien kiihotus ulkomailla

Aivan sodan alussa osassa lehdissd julkaistiin innolla uutisia maailmanvallan-
kumouksen etenemisestd. Joka puolella Eurooppaa oli vallankumous aivan syttymdi-
silldéin. Arbetet- lehdessd vallankumouksen kerrottiin jo puhjenneen Saksassa. My0s
Ruotsissa ja Norjassa vallankumous oli puhkeamaisillaan. "Ty nu kan intet lingre
hindra revolutionsbranden att breda sig vidare och vidare tills hela klotet stdr i hdrlig
lciga”.412 Samoin oli laita Eteenpéiin—lehdess'ai.413 Kansan Lehdessd, Sosialidemok-
raatissa ja TyOssékin uutisoitiin vallankumouksen puhjenneen Saksassa lakkoliikkeen
seurauksena.

Kansan Lehti oli huolissaan porvariston toiminnasta ulkomailla. "Kukistuneen
hallituksen agentit kiertelevit paraillaan maasta maahan tarkoituksella saada
vieraiden maiden porvarillisilta hallituksilta apua valtaannousevaa koyhdlistod
vastaan”. Tilanne oli kuitenkin tyovden kannalta lohdullinen. "Muiden maiden
omistavia luokkia edustavat hallitukset ottaisivatkin varmaan Suomen porvariston
héitdhuudon huomioon, ellei niilld olisi tarpeeksi tekemistd omien maidensa
valtaanpyrkivien kansanjoukkojen kanssa. Viimeiset tiedot nimittdin kertovat, ettd
koko Eurooppa on vallankumouksen kynnykselld". "Me emme ole yksin. Meidin
puolellamme on koko Euroopan ja koko maailman kéyhdlists!".*"* Kuukautta
mythemmin oltiin jo epdilevdimmailld kannalla. Porvaristo oli saanut ulkomailta
kannatusta valheilleen. Ulkomaille pitiisikin lehden mukaan selostaa oikein kapita-
listien toimintaa (esimerkiksi elintarviketoiminnan epdonnistumista ja jéirjestyksen-
pidon erilaisuutta rintaman eri puolilla). "Toivottavasti kansanvaltuuskunta ryhtyy
edellii olevain huomautusten mukaisiin toimenpiteisiin riittdvdlld tarmolla ja
kiireelld, ellei se jo ennen ole asiaa alulle pannut puheenaolevassa laajuudessa”.*"

Porvaristo ajoi huonoa asiaansa ttrkeilld valheilla Ruotsissa. Mutta lehti uskoi oman

‘I Tysmies 5.3. 1918, Ahvenanmaastako tehty erikoissopimus. nimimerkki -s.

12 Arebetet 2.2. 1918, Branden. nimimerkki A.A.

3 Eteenpiin 2.2. 1918, Saksassakin tapahtunut vallankumous. Eteenpéin 5.2. 1918, Vallankumouksen
hy6kyaalto levidméssi yli Euroopan. Eteenpéin 12.2. 1918, Maailman vallankumous tulee!

“* Kansan Lehti 10.2. 1918, Vastavallankumouksellisen porvariston vehkeily ulkomailla.

15 Kansan Lehti 2.3. 1918, Syyt ja seuraukset selville. nimimerkki R.
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asian voittoon viimeiseen asti. "Totuus nimittiin on tullut jo osaksi ilmi Ruotsissakin
ja pian asiain todellinen tila maassamme tulee tunnetuksi kaikissa maissa".*'®

Sosialidemokraatti paheksui myGs isdnmaallisten porvarien valheiden levit-
telyd Ruotsissa. Ndmi valheet olivat jo saaneet aikaan "huomattavaa vaikutusta".
"Siten ei mitddn pysyvdistd kuitenkaan koskaan saavuteta”. Totuus paljastuisi
aikanaan ja sen voitto olisi silloin "perinpohjainen”.*”

Tybmiehen mukaan porvarit pyrkivit saamaan apua aloittamaansa sotaan.
Aika oli kuitenkin varsin huono, silli Saksa ei uskaltaisi tulla Suomeen. Saksan
tydvienluokka ei nimittiin tulisi hyviksymsin hyokkiyssotaa Suomeen.*'®

Lehtien kirjoittelu kansanvaltuuskunnan ulkopolitiikasta seuraili virallista
linjaa. Omasta sopimuksesta ja venéldisistd oli varsin vdhén juttuja. Omaa sopimusta
kiiteltiin ja verrattiin sen erinomaisuutta valkoisten Saksan kanssa sopimaan
verrattuna (katso Liite). Saksalaiset taas olivat imperialistisia ja hidikdileméttomid
omanedun tavoittelijoita, jotka vain kayttivit Suomen tilannetta hyvikseen.
Porvariston sopimus tuomittiin yksiselitteisesti ja samanlaisin perustein. He olivat
myyneet maansa viimeisend epitoivoisena tekonaan. Maanpetturuus pyrittiin néin
kaatamaan takaisin valkoisten niskaan, jotka syyttivdt punaisia vieraisiin pistimiin
nojaamisesta. Saksan ja valkoisten vilisestd sopimuksesta pyrittiin ottamaan kaikki
propagandistinen hyoty irti. Ruotsin toiminta n#htiin petollisena viélistdvetona.
Ahvenanmaan valloitus osoitti Ruotsinkin vain ajavan omia yksilollisid etujaan.
Naapurimaan puoluetovereiltakaan ei ymmérrystd tuntunut heruvan, mikd herétti
my0s katkeruutta. Muista maista kirjoittelu jdi olemattomaksi. Sodan alkuinnostuksen
myo6td muutamissa lehdisséd ehdittiin jo juhlia maailmanvallankumouksen alkamista,
mutta tdmd innostus hiipui nopeasti ehkd Arbetetia lukuun ottamatta.
Kansanvaltuuskunnan ulkopoliittinen toiminta sain myds arvostelua (vaikkakin
laimeata) osakseen. Sen agitaatiotoimintaa ulkomailla pidettiin liian lepsuna ja
peldttiin jatkuvasti valkoisten onnistuvan saamaan apua itselleen propagandansa

ansiosta. Samalla haluttiin uskotella omille lukijoille ulkomaisen intervention olevan

tuskin odotettavissa.

#1 Kansan Lehti 6.3. 1918, Suomalaisten porverien vastavallankumouksellinen kiihotustyd Ruotsissa.
7 Sosialidemokraatti 2.3. 1918, Koko maailmaa usutetaan vastaamme! Hiikailemétonti kiihotusta
Ruotsissa.

8 Tyomies 9.2. 1918, Porvaristo hapuilemassa apua ulkomailta. nimimerkki R-e.
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8. Vastapropaganda valkoisia vastaan punaisessa lehdistossi

8.1. Kansanvaltuuskunnan viralliset linjaukset

Kansanvaltuuskunta pyrki hoitamaan tiedotustoimintaansa ja agitaatiota useilla
tavoilla. Lehdiston kéytto oli tdssd toiminnassa keskeistd. Sitd mukaa kun sotatilanne
alkoi muodostua punaisten puolella huonommaksi, myos propagandan ja agitaation
kaytto lisdéntyi ja SKT linja muuttui tiukemmaksi. Tietojen levittdiminen muuttui
valheiden kylvidmiseksi ja yhd enemmin todellisesta tilanteesta kaukana olevan
propagandan levittimiseksi.*'?

Huhtikuussa*® usko voittoon oli jo varmasti mennyt, mutta ei sitd saanut
kirjoittaa julki, vaan piti ylldpitdd joukkojen taistelutahtoa. Tiedonantajassa kerrattiin
sodan syitd ja valettiin uskoa taistelun jatkumiseen. Porvariston valmistelema ja sen
lehtien jérjestelméllisesti vaatima verinen luokkasota oli riehunut jo kaksi kuukautta.
Porvaristolla oli kuitenkin vield mahdollisuus vélttdd lopullinen tuho: ”Suomen
porvarikokoomuksella  olisi  kuitenkin  yksi keino Iluopua leppymdiittomdstdi
luokkasodasta ja tarjota koyhdlistélle rauhan kétti”.**' Maailmansota oli imperia-
lismin kauhunaikaa: “Suomenkin koyhdlistd kitui kapitalismin raskaisiin kah-leisiin
kytkettynd, orjuutettuna ja ndlissddn”. “Porvaristo varustautui antamaan
surmaniskua koyhdliston joukkotoiminnalle”. ”Suomen porvariston valkokaarti olisi
Jjo kukistettu, ellei vieraiden maiden kapitalistit olisi sekaantuneet Suomen asioihin” .
"Vapaustaistelussa kaatuneiden kunnon toverien muisto velvoittaa siihen [suureen

2

historialliseen] taisteluun”. On pelastettava Suomen tyotitekevi Iluokka

sorronalaisuudesta, on lyotdvd vihollinen ja rakennettava Uusi Suomi” *#
Porvariston vastavallankumous pysyi yhd pystyssd lehden mukaan vain

ddrimmdisten keinojen avulla. ”- - punaisen rintaman tuolla puolen, valkoisen kaartin

% Rinta-Tassi 1986, 305-310. Selvimmiit tapaukset tdstd olivat Tampereen tappioon ja saksalaisten
maihinnousuun liittyvit vairistelyt. Myos paikallislehdet osallistuivat tihin védristelyyn. Tampereen
tappio yritettiin kaikin tavoin salata ja saksalaisten maihinnousu muuttaa valkoisten toiminnaksi.
Tampereen tappiosta kehkeytyi Tyon ja Kansan Adnen vilille tiukka kiista siitd oliko kaupunki todella
vallattu. Kansan Azni 13.4. 1918, Tampereen tapahtumat. Ty-lehti provoseeraa. Katso uutisoinnista
Tampereen ja saksalaisten maihinnousun tarkemmin Manninen 1962, 140-145.

0 Toki varsinaisia valheita punaisissa lehdissi leviteltiin koko sodan ajan. Helmikuun alku oli toinen
villien juttujen kirjoitteluaika. Rdikempini esimerkkind valheista lienee Tyd-lehden uutinen
Mannerheimin itsemurhasta Pohjanmaalla. Ty6 5.2. 1918, Suomen sotaniyttdmo. Lahtarien
"ylikenraali" Mannerheim tehnyt itsemurhan.

“I SKT 2.4. 1918, Porvariston leppymiton luokkasota.

22 SKT 12.4. 1918, Tydvien luokkataistelun voima.
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temmellysalueilla, raahataan voimakkaimmat tydldistoverit vikipakolla taistelemaan
omia aatetovereita vastaan. Sehdn on historian hirveimpid rikoksia”. ”Olkoonpa
ratkaisu minkdlainen tahansa, niin koyhdilistoarmeija tulee saamaan siveellisen
voiton. Sitd ei voi tuleva puolueeton historiakirjoittaja kieltiic”.** Tydvienluokkaa ei
siis koskaan voitu kokonaan nujertaa, vaikka kaikenlaisia keinoja kiytettiin:
"Yksiloitd  sortuu  kapitalistisen  jdrjestelmdn  riistovaunujen  pyorissd, mutta
koyhdlistoluokka versoo voimakkaana”. ”Heididn [porvariston provokaattorien]
parhaimpana valttinaan on saksalaiskauhun lietsominen”.*** Punaisten taistelu oli
siis puhdasta puolustautumista, kun taas valkoiset taistelivat vain kiskystd. ” - -
punaisella armeijalla ei ollut valikoimisen varaa. Sen tdytyi ryhtyd taisteluun,
pelastaakseen vdhdvikiset varmasta kurjuuskuolemasta”. ” Yhd jatkavat sokeain
laumat taistelua orjuuttajiensa hyviksi, ja meiddan on pakko taistella heitd vastaan,
emmehdn voi pettid ihmisyyden asiaa, jonka puolesta olemme taisteluun
liihteneet” **

Valkoisen armeijan uskoteltiin olevan hajaannuksen partaalla ja pian
antautuvan. Selvid uhkauksiakin vastustajien p#didn menoksi esitettiin. “Vain
ddrimmdiselld hurjuudella ja provokatsionin avulla onnistui vihollinen saamaan

>

paikallisia voittoja pohjoisella rintamalla”. Vield tdnddnkin kiertdd Suomen
Punaisen Kaartin elivi muuri Karjalasta Himeen halki Satakuntaan”. ” Valkovdki
saattaa piankin kylldstyd veritoihin ja kddntdd pistimet mannerheimildisherroja ja
Jjddkdreitd vastaan. Siitd on jo selvid merkkejd » 426 ”Kéyhdliston viimeinen ponnistus
voi kéiydd porvaristolle varsin vaaralliseksi, jos punaisen armeijan on olojen pakosta
omaksuttava kaikki valkoisen armeijan taistelutavar”.**’ Muutenkin valkoisen
armeijan kerrottiin ldhes jatkuvasti olevan sekaannuksen partaalla ja taistelevan vain
viinan ja esimiesten uhan voimalla.

Punakaartin ja kansanvaltuuskunnan suhteeseen kietoutuu kysymys
vikivallasta. Kansanvaltuuskunta ymmirsi murhien vaikeuttavan vakavasti
vallankumouksensa hyviksyntdd erityisesti ulkomailla ja pyrkikin johdonmukaisesti
esiintymdéin vékivallan vastaisena. Muutamia murhia tutkimaan asetettiin jopa

komiteat. Kuitenkaan kansanvaltuuskunta ei mitenkdidn méidritietoisesti onnistunut

2 SKT 23.3. 1918, Kumpi armeija voittaa.

' SKT 6.4. 1918, “T4i on viimeinen taisto, rintamaamme yhtykaa...”.

3 SKT 18.4. 1918, Kenen puolesta kukin sotii.

426 GKT 19.4. 1918, Suomen jittildisen voimat. Taistelun kautta voittoon.

7 SKT 16.4. 1918, Luokkasodan jatkaminen. Julkaistu myos Kansan Azni 20.4. 1918.
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lopettamaan viékivaltaa. Sanomalehdistossid julkaissut vetoomukset lienevét kuitenkin
ainakin jotenkin hillinneet terroria.*”® Samaten terrorin vastustamisella pyrittiin
osoittamaan vastapuolen julmuus ja oman puolen moraalinen paremmuus.
Lehdistdssd vastustajien raakuuksia kuvailtiin mielellddn ja kirjoittelu varsin
virikdstd. Vastustaja pyrittiin kuvaamaan raakalaismaisena. Punaisella puolella oltiin
erityisen ndrkistyneitd valkoisten tavasta pitdd itseddn parempina. Suurimmalta
osaltaan kauhukirjoittelun tarinapohja kidutuksineen oli tuttua jo aiemmilta ajoilta.**’

Tiedonantajassa kuriongelmaa kisiteltiin 14hinnd maaliskuun lopulta ldhtien.
Tilanne rintamalla oli jo kdynyt tukalaksi ja punakaartin taistelutahto oli varmasti
lopahtanut suuresti sodan alun odotuksista. Vain joukkovoima ja yksimielisyys
saattoivat lehden mukaan viedd voittoon. Yksiloiden omiin péétoksiin ei ollut aikaa:
"Yksilon on alistuttava yhteisjohdon alaiseksi”.*° Samalla varoitettiin levittelemésti
huhuja ja muutenkin keskustelemasta sota-asioista sivullisten kuullen. "Nyt ei ole
politikoimisen, vaan toiminnan aika”. “Huhut ja niiden sepittely hiiteen, suu
suppuun sota-asioista, epdtoivoinen ruikuttelu jdadkoon yksinomaan pelkureille ja
raukoille”. Lehti my0s halusi uskotella Tampereen rintaman tappioiden (vaikka niitd
ei nimeltd mitenk&idn vield maaliskuussa mainittu) olevan vain lievid ja tilapdisia:
”Paikallisia tappioitakin voi aina sodassa sattua sielld tddlld, mutta ne korvataan
toisaalla joukkojen etenemiselld. Usein kiidntyy vihollisen ndenndinen voitto, sen
tappioksi”.*'  Johdon keskittiminen ja joukkopditdksiin alistuminen olivat lehden
mukaan taistelumenestyksen ehtoja. Méiridysten arvioimiseen ja politikointiin ei ollut
aikaa vaan médrdyksié tuli totella, vaikka ne saattoivat tuntua oudoiltakin. Kaikkien
tarkein asia oli kuitenkin ennen kaikkea “jdrkdhtamdttomddn kurinalaisuuteen
alistuminen” **

Notisbladetin viimeiseksi jddneessd Viipurissa julkaistussa numerossa on
ylevid ja kostoa vannova paékirjoitus. Kirjoittajana lienee Turusta paennut Arbetetin
péitoimittaja Axel Ahlstrdm. Porvarit olivat nyt voiton huumassaan panneet pystyyn
hirveitd murhia, “blodiga slaktningar”. Tampereen tapahtumia, jonka mukaisesti

porvarit tahtovat hévittdd koko tyOvdenluokan, verrataan Pariisin kommuunin

hédvitykseen. Kirjoittaja uskoo nyt viimeistdidn viimeisienkin epdilijoiden tarttuvan

428 Rinta-Tassi 1986, 355-363. Paavoilainen 1966, 280-286. Upton 1981, 196-197.
2% pasuri 1996, 23, 63-66.

0 SKT 26.3. 1918, Voimakas ote vihollisesta.

B QKT 27.3. 1918, Vapaustaistelun rautaiset hermot.

B2 QKT 5.4. 1918, Vallankumousarmeijan voima. nimimerkki R.L.
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aseisiin ja taistelu eldmdistd alkaneen. "Tammerfors, det namnet dr evigt ipristat den

”

finldndska arbetarresningens historia.”. - - ocksa ett blodigt vittnesbord om

kontrarevolutionens hdmdlust och raseri, om dess fortvjvliade raseri, som blottade
vildjuret i all dess rdhet”.*>

Huhut ja vihollisen propaganda muodostivat etenkin maaliskuun lopulta
ldhtien vakavan haasteen kansanvaltuuskunnan tiedotuspuolelle. Useaan kertaan
varoteltiin uskomasta vastustajan puheisiin ja olemaan itse puhumatta sota-asioista.
Tiedonantajassa todettiin uutisten omien suureltakin tuntuvista voitoista olevan aina
tosia. Syynd vihollisen suureen mieshukkaan oli ilmaan ampuminen (asevelvolliset
eivit halunneet ampua tovereitaan), osumatarkkuuden puute (pelkureita joukoissa) ja
juopottelu ja visrdnlaiset luodit.*** Kenenkin suoraselkiisen vallankumouksellisen
ei pitdnyt uskoa lentolehtisid ja valheita: “Helsingin katuja vetelehtivi herralauma
levittdd valheellisia juttuja muka vallankumouksellisten hdvidstd ja valkokaartilaisten
voitosta, joita voittoja ei todella ole tapahtunut”. ”Heiddn [vastavallankumouk-
sellisten] tarkoituksenaan on saada provoseeratuksi hajaannusta jdttildiskokoiseen
vastustajaan, pelottavaan vallankumouksellisen koyhdliston sankkoihin riveihin”.
”Olemme vakuutettuja, ettei tuollainen kalvava myyrintyé voi horjuttaa koyhdliston
oikeutetta vapaustaistelua » 435

Kansanvaltuuskunnan ja sen vallankumouksellisen armeijan suhde ei ollut
helppo. Armeija ei todellisuudessa ollut mikéén jalo ja kirkasotsainen vallankumouk-
sellinen valiojoukko. Vikivaltaa virallinen propagandakaan ei onnistunut lopet-
tamaan. Punakaartin miehiston rekrytointi ei varmaankaan enédé huhtikuun kaaoksessa
ollut helppoa. Siksi kansanvaltuuskunta joutui lopulta antamaan periksi ja antoi
jérjestdd yleisid michistonottoja. Ndmi toimenpiteet olivat paitsi pahasti myohédssa
myds ddrimmadisen kiusallisia ja vaikeita selittdd omille. Huhut ja kiertelevét jutut
olivat my0s ongelma viralliselle tiedotuskoneistolle. Lehdet yrittivit moneen ottee-

seen kieltdd huhujen levittdmisen ja vannoivat itse edustavansa lopullista totuutta

kaikissa jutuissaan.

433 FFN 20.4. 1918, Blod som ropar. nimimerkki AA.
4 SKT 19.3. 1918, Meidin ja vihollisten mieshukka. nimimerkki R. Julkaistu myds otsikolla "Véra
forlust och fiendes" Arbetet 21.3. 1918.
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8.2. Viirilld puolella sotivia - huiputettuja tai asevelvollisuudella pakotettuja

Punaisessa lehdistossd haluttiin myos agitoida vastustajien leirissd olevia omalle
olevan tyystin viérdlld puolella sodassa. Arbetetin mukaan sosiaalinen tietiméitto-
myys piti maanviljelijit kapitalistin puolella. "Detta inbérdeskrig, som nu upprullas
for vdra blickar, dr om ndgot enspegel for kulturnivan i vart land”. Viime kidessi
syyllisid olivat Eteld-Suomen suurkapitalistit, jotka valheilla olivat houkutelleet
talonpojat tapatettaviksi.**

Eteenpdin-lehdessd pientilallisten tilannetta pidettiin surkeana. Heidét oli
petetty, sokaistu valheilla. "Se todistaa varsin surullisella tavalla, kuinka alhaisella
kehitysasteella meidin talonpoikaisviestomme pécdosa vield on".*’

Himeen Voiman mukaan sivistyneistolldkin olisi oma tehtdvinséd sodassa. Se
oli asettunut kapitaalin puolelle, miki oli osaltaan sytyttdnyt sodan. Sivistyneiston oli
nyt asetuttava tukemaan vallankumousta. Vain siten voitiin aseellinen taistelu lopettaa
ja ratkaista asia "hengen asein".**®

Kansan Lehdessd haluttiin herételld pikkuporvareita ja vililuokkalaisia.
Niiden luokkien yhteiskunnallinen ymmérrys oli ddrimmdiisen suppeaa. Ne olivat
yhteiskunnassa saman painostuksen alla kuin tydvéestd. Puolueettomana odottelusta
tulisi lehden mukaan pitkéd ja vihollisen voitto merkitsisi vain kaikkien alempien
luokkien orjuutta.*®® Kaikki yhteiskuntakerrokset eiviit olleet tajunneet omaa ase-
maansa ja porvaristo oli kéyttényt tdtd hyvikseen. "Mutta siitd huolimatta on suuri
osa pienviljelijoitd ja torppareita silld uskolla varustettuja, ettd suurporvaristo on
heidin ainoa tukensa”**° Myos torpparit olivat sailittavilld tavalla valkoisten
uskottelujen mukana menneet véirille puolelle. "Maamme riistdjiluokka on aina
pelotellut torppareita ja muita pieneldjid silld, ettd sosialistit heti vallan saatuaan
tulisivat rydstimddn heiddn kaiken omaisuutensa n 44l

Sosialidemokraatti oli huolissaan virkamiehisté, jotka olivat aina eristiytyneet

kansasta ja jotka nyt veljeilivdt viirdlld puolella. "Heiddn taloudellinen asemansa

5 SKT 24.3. 1918, Myyréntyd kdynnissa.

436 Arbetet 9.2. 1918, Smafoket och inbdrdeskriget. nimimerkki G.M.

“7 Bteenpiin 9.2. 1918, Pientilallisetko porvarien riveissi? Missd on jirjettomyyden raja?

¥ Himeen Voima 14.3. 1918, Suomen sivistyneistolle. nimimerkki K.U.

39 Kansan Lehti 15.2. 1918, Pikkuporvareille ja vililuokkalaisille. Julkaistu mys Eteenpain 19.2.
1918.

0 Kansan Lehti 28.2. 1918, Kehityksen kulku. nimimerkki R.O.J-nen.
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edellyttiiisi heidin oloaan aivan toisella puolella taistelurintamaa kuin milld he nyt

ovat" 442

Tyo-lehdessikin maanviljelijoitd syytettiin ahneiksi. He olivat menneet
suurporvariston puolelle ja taistelivat luokkatovereitaan vastaan. "Tétd ei voi
tietenkdicin selittdidi muusta kuin typeryydestd, yhteiskunnallisen sivistyksen puutteesta
johtuvaksi".** Ensimméiisen maailmansodan aika antoi talonpojalle "nylkemis-
mahdollisuuksia” ja timi itsekkyys sai talonpojat porvarien kanssa yhteiseen rinta-
maan. Talonpojisto joutui kuitenkin uhraamaan sodassa eniten - miehid, hevosia,
viljaa - ja mikili valkoiset voittaisivat joutuisivat talonpojat maksamaan perustettavan
armeijan kustannukset.***

Sivistyneiston lakkoilu oli TyOmiehen mukaan vallankumouksen turhaa
vastustamista. Sivistyneiston vastustus johtui oikean sivistyksen puutteesta, silld
kapitalistinen jdrjestelmi tulisi ennen pitkédd nujertamaan myos sivistyneiston.**’

Valkoisten madradmidd asevelvollisuutta vastaa lehdissd hyokdttiin tiukasti.
Tiedonantajassahan tdmén asevelvollisuuden katsottiin olevan yksi sodan syistikin.
Arbetet vertaili huhtikuussa annettua tydvelvollisuutta asevelvollisuuteen. Jokaisen oli
tehtdvi tyotd syodidkseen. Kadulla vetelehtijdt saataisiin nyt hyddylliseen toimeen.
Punaisten puolella ei kuitenkaan ketdfin pakotettu sotimaan kuten lehti tiukasti
korostj.*

Kansan Lehden mukaan porvaristo pakotti vankejaan omia tovereitaan
vastaan. "Porvaristo mobilisoi kaikki 18 - 45-vuotiaat miehet sotaan, vdlittdmdittd
vihddkéiédn heiddn poliittisista katsantokannoistaan”. Punaisten ei tarvinnut tdhdn
turvautua. "Eikd meiddn omiinkaan hengenheimolaisiimme ndhden tihdn asti ole
ollut aihetta turvautua pakkokeinoihin, silld meiddn rivimme kasvavat pdivd pdiviltd

447
vapaaehtoisesti’.

Sosialidemokraatin mukaan tydvelvollisuuteen oli kaikkien helppoa alistua.

Laki oli inhimillinen asevelvollisuuteen verrattuna. Toimenpide oli "luvallinen ja

oikeutettu olosuhteisiin nihden".**®

1 Kansan Lehti 8.2. 1918 Vallankumousliike ja torppariviests. nimimerkki Torppari.
42 gosialidemokraatti 22.2. 1918, Virkamiehet tavallisina rikollisina.

3 Ty 21.2. 1918, "Hulluilla herrat kyntivat". Julkaistu myds Kansan Ani 2.3. 1918.
4 Ty5 5.4. 1918, Talonpojan asema vastaisuudessa.

5 Tydmies 5.2. 1918, Sivistyneistd vallankumousta vastustamassa.

M6 Arbetet 9.4. 1918, Lagen om allmin arbetsplikt i virkstillighet.

47 Kansan Lehti 28.2. 1918, Rikollista sotapolitiikkaa. nimimerkki R.

8 Sosialidemokraatti 4.4. 1918, Tydvelvollisuus astunut voimaan.
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Ty0-lehden mukaan asevelvollisuudella ei ollut mitddn oikeutta, silld se ei
ollut eduskunnan piéttdmi. "Kaikkien ndiden toimenpiteiden johdosta huomautet-
takoon, ettd niiden takana ei ole rahtuakaan edes sitd porvarienkaan laillisuutta’,
vaan ovat ne miti torkeinti petkutusta **® Tami asevelvollisuus vain synnytti
thmisten mielissd kasvavaa tyytymattomyyttd. "Sikdli kun olemme kuulleet rintaman
takaa saapuneilta pakolaisilta, onkin sielld tyytymdttomyys varsin yleistd muidenkin
kuin sosialistien keskuudessa".*

TyOmiehen mukaan vihollinen ei ollut valheiden ja petosten avulla riittdvisti
miehid riveihin. Nyt oli ryhdytty pakko-ottoihin, joita pantiin toimeen nélki-
pakotuksella ja tiukalla vartioinnilla. Tyoldisid pakotettiin kidutuksen ja ampumisen
uhalla sotimaan. Samalla lehti varoitteli timén pakottamisen olevan vaarallista
toimintaa. Lehti vihjaili rintaman eteldpuolellakin olevan paljon porvareita, ja tilan-
teen kirjistiminen saattaisi saada aikaan muutoksia heidin asemassaan.*!

Lehdissd haluttiin agiteerata niitd yhteiskuntaryhmié, joiden arveltiin olevan
vield horjuvalla kannalla vallankumoukseen nihden. Lehdet varmasti toivoivat, ettd
niitd olisi niin ollen levinnyt myds rintaman toiselle puolelle. Samalla tilld
kirjoittelulla oli vahva propagandistinen tarkoitus. Silld haluttiin osoittaa, ettd
vastustajan todelliset voimat olivat vdhidiset. Suurin osa vihollisen joukoista oli hui-

puttamalla mukaansaatua. Samaa tuki ajatusta tuki kirjoittelu vihollisen

asevelvollisuuden kamaluudesta.
7.3. Valkoisten valheita ja kithotusta

Valkoisten toimintaa vastaan hyokittiin lehtien palstoilla kiivaasti. Vihollisesta
pyrittiin luomaan kuva raaasta ja tunnottomasta joukosta, joka tahtoi tuhota koko
maan tyovdeston. Erityisen kiivaasti ldhes kaikki lehdet ottivat kantaa Mannerheimin
ja Renvallin haastatteluun. Se sanottiin avaavan kaikkien puolueettomien silmit.
Kansan Lehden mukaan ndmdi lausunnot olivat suoranaisia valheita ja nostattaisivat

vastalausemyrskyjd. Taistelu punaisten vain teriistyi niiden lausuntojen myotd. >

“9 Tyo 28.2. 1918, "Hallituksen" mégriama "asevelvollisuus”. Torkeds petkutusta.

450 Tyd 20.3. 1918, Asevelvollisuuden vastustaminen voittaa alaa.

431 Tydmies 24.2. 1918, Vastavallankumouksellisten asevelvollisuus. nimimerkki R-e.

%2 Kansan Lehti 14.3. 1918, Korkeat herrat ovat puhuneet I. Kansan Lehti 16.3. 1918, Korkeat herrat
ovat puhuneet II. Kansan Lehti 19.3. 1918, Korkeat herrat ovat puhuneet III. Kaikissa nimimerkki J.L-
la.
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Muutenkin vihollisen katsottiin vain virallistaneen raakuudet ja olevan kauhean
kostonhimon vallassa.*?

Kauhukirjoittelu vihollisen raakuuksista seuraili Tiedonantajan linjaa.
Tavallisia olivat koko sivun mittaiset kirjoittelut vihollisen toiminnasta usein otsikolla
tietoja rintaman takaa. Usein kertomukset olivat pakolaisilta tai valkoisten lehdisti
saatuja. Niissé vihollisen alueella vallitsi ankara kuri ja ndldnhitd. Samalla vihollisen
joukkojen usein kerrottiin olevan kapinan partaalla ja taistelevan enéd vain alkoholin
voimalla. Vihollisen raakuuksia olivat tihuty6t, kidutukset, murhat, pakottamiset ja
hdddot. Vihollisen toiminta oli pahempaa kuin muut sodan ilmidt. "Mutta pahimpia
kauhun viestejd kuin konsanaan rintamilta, saapuu porvarien rintamalinjojen takaa.
Sielld on alettu oikea ihmisteurastus, kidutus ja vaino".**

Vihollisen  propagandaa  vastaan  pyrittiin ~ samoin  kirjoittelemaan.
Sosialidemokraattien isdnmaallisuus oli Eteenpédin-lehden mukaan suurempaa kuin
porvarien, vaikka ndmid syyttelivdtkin punaisia maankavaltajiksi. "Tuollainen
agitatsioni on hdikdilettomyyden huippuun kohonnutta torkeytti”*>

Kansan Lehden mukaan vastustaja oli pinnistéinyt kaikki voimansa. Kéytossd
olivat valheet, viekastelu, houkutukset ja lupaukset. Agitatsioni oli vaarallisin

!

salakavala vihollinen: "---sitd me saamme varoa kuin ruohikossa matelevaa
myrkyllistii  kéiicirmerta".*® Vihollinen levitti ulkomailla valheita punakaartista.
Vastustaja yritti estdd "historiallisen vilttdméttomyyden tapahtumista”. "Porvariston
asia sitdvastoin nykyddn on niin huono, ettd sen palvelukseen kelpaavat minkdlaiset
keinot tahansa.".*" Vallankumous historiallisena vilttimittomyytend oli tullut
porvaristolle yllityksend. Nyt se oli turvautunut kaikenlaisiin mahdollisiin keinoihin.
"Provokatorinen vehkeily ulkomailla on porvariston ddrimmdisen epdtoivon luonteen
omaisin ilmié".*®

Tyo-lehden mukaan valkoisten propagandassa oli suuri ongelma. He

uskottelivat omilleen taistelevansa vendldisid vastaan ja tédtd varten venéldisvihaa oli

3 Sosialidemokraatti 8.3. 1918, Lahtarien johtajain haastattelu. Sosialisti 12.3. 1918, Lahtarien
johtajia haastateltu. Tyomies 12.3. 1918, Raakalaisohjelma.

% Eteenpiin 7.3. 1918, Kauhun viesteji.

55 Eteenpiin 26.2. 1918, Isdnmaallisuuden nimessa tydvieston murhaaminen.

6 Kansan Lehti 9.2. 1918, Taistelumme ja vastustajiemme petollisuus.

457 Kansan Lehti 22.2. 1918, Huomo asia, huonot keinot.

%8 Kansan Lehti 13.3. 1918, Heidén aikomuksensa. Hirsipuita oikeuden asemasta. nimimerkki R.
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lietsottu jo vuoden ajan. Samaan aikaan vihollinen levitti kuitenkin tietoa taiste-
levansa vain rikollisia roskajoukkoja vastaan.*

Tybmiehen mukaan vihollisen puolella harjoitettiin ihmisten pettdmistd, joka
nosti esiin alhaiset intohimot ja raakuudet. Jopa papit, "ammattivalehtelijat”, olivat
ryhtyneet samaan toimeen. "Tdmd ennenkuulumaton raakuus on tulos siitd sokeasta
kiihotuksesta, jota harjoitettiin ennen luokkasodan puhkeamista porvarillisessa
sanomalehdistossd sekd suojeluskuntaa perustavien agitaattorien puheissa”. "Ei ole
kieltimistd, etteiko punaisten joukoissa olisi tapahtunut tekoja, jotka ovat raaoiksi

tuomittavat”. Punaisten puolella ketiiiin ei oltu kuitenkaan néihin tekoihin kehotettu.**°

8.4. Raakuuksia vastaan

Kansanvaltuuskunta pyrki toiminnassaan pitdméén vallankumouksen "puhtaana'.
Kansanvaltuuskunta tuomitsi kaikki julmuudet. Se pyrki ainakin jotenkin tutkimaan
punakaartin suorittamia murhiakin. Punaisessa lehdistdssd pyrittiin samoin torjumaan
yksityisid julmuuksia. T#td perusteltiin yleensd ndin saavutettavalla moraalisella
voitolla.

Arbetetin  mukaan koko porvarikaartin historia oli pelkkid raakuuksia.
Punakaarti oli paremmin kurinalainen. Vaikka punakaartinkin taholta oli sorruttu
véidryyksiin oli suurin vastuu kuitenkin porvarikaartilla, jota ei pystytty pitdméén

jirjestyksessd. !

Lehti samaten tuomitsi ilmitulleen neljdn valkoisen vangin murhan.
Vaikka oli sota-aika ei silti saanut langeta porvarikaartin keinoihin.*?
Eteenpéin-lehden mukaan vihollisen vihaaminen oli luokkasodassa aivan
luonnollista. "Sota on aina sotaa ja siihen ldhdettdessd pitdid jokaisen jo edeltdpdin
olla selvilld siitd, ettd siind leikissd astuu eldmdn tilalle kuolema, ihmisen tilalle
titkeri, raakuuden tilalle katkerin viha, nautintojen asemasta saadaan hirveimpid
kérsimyksid ja kodin tilalle tulee kinos asunnoksi”. Sodassa voitiin kuitenkin olla

enemmén tai vihemmén julmia. Punaisten voitto olisi lemped, silli punakaartin

sotilailta oli julmuudet kielletty, toisin kuin valkoisilta, joita yllytettiin niihin.*®?

459 Tyd 20.2. 1918, Keiti vastaan he taistelevat?

40 Tysmies 3.4. 1918, Raakuuteen kiihotusta! nimimerkki Sakari.

o1 Arbetet 16.2. 1918, Det oférsvarligaste. nimimerkki A.A.

462 Arbetet 28.2. 1918, Ett forkastligt dad.

463 Eteenpéin 23.2. 1918, Luokkasotaame rumimmat ilmiét. Alkii kantako kédrmetti povellamme!
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Himeen Voiman mukaan sodassa pienetkin asiat saattoivat ratkaista voiton.
Punaisten joukoissa oli valitettavasti aineksia, joiden teot (takavﬁrikot ja rydviykset)
olivat haitaksi. "Tdssd vallankumouksellisessa taistelussa, johon nyt olemme
joutuneet, ei voiton ehtona ole ainoastaan vihollisen aseellisten joukkojen
nujertaminen, vaan myos taistelun ulkopuolella olevan suuren pikkueldjdjoukon
suosion ja myétiitunnon saavuttaminen” ***

Kansan Lehden mukaan porvarit olivat suorittaneet hirveitd julmuuksia.
"Mutta mydskin punakaartin joukkoihin tulleet huonot ainekset ovat, kuten on
kerrottu, sielld tddlld tehneet itsensd syypdiksi samanlaisiin rikoksiin”. Sellaisten
tekojen suorittavat oli tuomittava vankilaan. "Kukaan joukoissamme ei saa hdpdistd

!

vallankumouksen lippua". Siveellinen voitto oli vilttdmiton: "---silld pistimilld ja
kuulilla ei loppukiidessd sittenkdicin tybvienluokan vapautta turvata”.*® "Kansalais-
sodan aikana porvarien puolelta harjoitetut julmuudet asettavat herrasluokkamme
sivistyksen sangen surkeaan valoon”. "Joukko yhteiskunnan pohjamassaan kuuluvaa
hulikaaniviikedkin  lienee rahan avulla ja houkutuksilla saatu liittymddn
valkokaartiin”. My0s punakaartit olivat paikoin syyllistyneet raakuuksiin. N&itd
rikollisia oli rangaistava ankarasti. "Kuri ja jdrjestys on punaisen armeijan kes-
kuudessa pidettiivi niin tiukkana, ettd se tepsii".*®

Sosialidemokraatin mukaan yksityinen kosto ei sopinut sosialistiseen
ohjelmaan. Kostaminen vain vahingoitti vallankumousta.”®” Noormarkussa oli
surmattu 16 vankia kuljetusmatkalla. Lehden mukaan tapaus oli tutkittava
mahdollisimman tarkkaan. "Me puolestamme huomautamme, ettd totuus on saatava
Julki, ja jos rikos todetaan, on vallankumouksemme pestivd kaikella ankaruudella sen
yli heitetysti hipedllisestii rikoksesta”.**® Vallankumoukseen vaikuttivat monet teki-
jat, myOs heikkoudet kuuluivat sen luonteeseen. Suomessa kaikki eivit olleet
kohonneet riittdvélle sosiaaliselle tasolle, siksi oli ilmennyt kostoa ja luokkavihaa.
Vallankumous oli korotettava korkeammalle tasolle.*® Punaisten tuli osoittaa etteivit
he olleet yhtd sivistymittomid kuin viholliset. "Emme saa jdaddd toivottomaksi niiden

verrattain harvojen hirmutdiden suhteen, mitd meikildisten taholla on tehty".*’°

** Hameen Voima 21.2. 1918, Vaaroja vallankomouksen tiella.

%95 Kansan Lehti 16.2. 1918, Julmuus on heikkouden ja havion merkki. nimimerkki O.V.

%6 Kansan Lehti 6.3. 1918, Sotarikokset. nimimerkki Oka.

#7 Sosialidemokraatti 9.2. 1918, Pois yksityinen kosto ja vikivalta. Tyovéest ei saa antautua niihin.
6% Sosialidemokraatti 13.3. 1918, Kamala verityd.

9 Sosialidemokraatti 26.3. 1918, Vallankumouksen akilleskantap44. nimimerkki Filemon.

470 Sosialidemokraattj 28.3. 1918, Synnin palkka.
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Sosialistin mukaan tyovéki ei taistellut valkoisten johtajia vaan jérjestelméa
vastaan. "Vallankumousasian ajajat eivit kannata yksityisid vikivallan tekoja.
Vallankumous tiytyy pitiiii puhtaana sellaisesta”.*"!

Tyo-lehtikin halusi asettaa rikolliset oikeuteen. "Mutta - ollaksemme
tasapuolisia - meiddn on myonnettivd, ettd mydskin punakaartilaisten puolelta on
tehty joitakuita samanluonteisia rikoksia". "Ndamd timmdiset ilmiit tietenkin johtuvat
siitd, ettd riveihin on tullut semmoisiakin aineksia, joilla on ollut liian paljon

porvarillisia taipumuksia".*"*

8.5. Lopun alkua - toiveita rauhasta ja voitosta, sekd kurin ylldpidon yritysté

Kaikkien lehtien viimeisissd numeroissa on jo aistittavissa lopun olevan ldhelld. Sen
huomaa selvésti ensinnékin rintamauutisten vidhenemisessd tai niiden muuttumisessa
epdmédrdisemmiksi. Samoin lehtien muukin uutisaineisto lihes hividd ja tilalle
tulevat toimituksen tai lukijoiden usein varsin kaukana reaalisesta tilanteesta olevat
erilaiset kirjoitukset.

Tdmén luvun késittelyjérjestys on kronologinen. Siind siis kdydéén 14pi lehtien
viimeisid numeroita siind jéirjestyksesd, kun valkoisten eteneminen lopetti lehdet.
Kansan Lehti lakkautettiinkin Tampereen valtauksen myotd ensimméisend punaisen
Suomen lehdistd. Kansan Lehden viimeiset numerot ilmestyivdt huhtikuun alussa
piiritetyssd  kaupungissa. Lehden numeroissa asukkaita kehotetaan pysymaiin
rauhallisena. Ympdrilld pyorivid huhuja ei pitdnyt uskoa. Tilanne oli lehden mukaan
vakava muttei toivoton. Samalla kerrottiin vihollisen majoitus- ja elintarviketilanteen
olevan varsin tukala. Rautatielinja eteldén oli samoin saatu auki ja vahvistuksia oli
pian odotettavissa.*’> Samalla rintamakarkuruus ja petturien pelko niyttiz olleen
lehdelle tirkedd viime hetken koittaessa. Lehdessd vedottiin kurin tiukentamiseen ja
yhteisesséd rivissd seisomiseen. Petturit oli ilmiannettava ja koetettava kestdd vield
vidhdn aikaa. Lehti pyrki vetoamaan punakaartilaisiin, ettdi n#mé muistaisivat
velvollisuutensa lapsien, iditien ja orpojen edessi.’* Samalla punakaartilaisia

muistutettiin siitd, mik# antautujia odotti. Oli urheampaa kaatua taistelussa kuin

! Sosialisti 7.2. 1918, Porvareitten johtajien ampumiset.

72Ty 12.2. 1918, Sodan julmuuksia kartettava.

7 Kansan Lehti 27.3. 1918, Kaupungin viestolle.

#1* Kansan Lehti 30.3. 1918, Vallankumoussoturit - varokaa! Alkiid antako pettid itsednne. nimimerkki
Vallankumoussoturi.
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teloituskomppanian edessd. "Rukoiletko armoa? Tee se - se huvittaisi varmasti
herroja! Tuomio tulee olemaan sama kuin toisillekin: teloitus".*”

Sosialistin viimeisissd numeroissa pyrittiin selitteleméin kaupunkiin levinneitid
huhuja Tampereen tappiosta. Perddntyminen pohjoisella rintamalla oli provokatsionin,
kavaluuden seurausta. Silld ei ollut laajempaa merkitystd. Rintama oli nyt suora ja
helpompi puolustaa. Punaisten sota oli nyt tullut lehden mukaan ensimméisen vaiheen
loppuun, josta alkaisi voitonmarssi.*’® Vihollisen hyokkdys oli ollut vain viimeinen
epitoivoinen hyokkdys, silld porvarien itse luoma nildnhdtd oli pian paisumassa

*"7 Huhujen levittely oli mydskin lehden mukaan kaikkein huonointa

nilkdkapinaksi.
toimintaa vakavalla hetkelld. Punakaarti ei ollut menettdnyt vield mitdén eika
ulkomaalaisiakaan ollut saapunut maahan.*’® Sosialisti julkaisi 9.4. Valppaan tekemin
rauhanehdotuksen. Lehdessd myOs verrattiin tilanteen aiheuttamaa masennusta
takatalveen. Samoin kuin uskon jo mentyi kevit aina voittaa talven, oli sotakin lehden
mukaan vield varsin mahdollista voittaa.*”?

Arbetetissa julkaistiin jo melko varhain ensimméinen vetoomus rauhan
saamisesta maahan. Sen oli lehdelle ldhettdinyt Edvin Wabhlsteen. Toimituksen
mukaan tdmé rauhantoivomus oli porvarillinen, mutta se julkaistiin, silld lehdessi tuli
olla tilaa "eri nikemyksille".**® Rauhantoiveita esiteltiin timinkin jilkeen ja niiden
yhteydessd todettiin yleensd porvariston vain haluavan itsepintaisesti jatkaa
aloittamaansa sotaa. Vallankumousta ei kuitenkaan voitu lehden mukaan edes
ulkomaisin voimin lopettaa. Historian oli tuomitseva valkoiset paitsi siséllissodan
sytyttijini, myos Suomen kansan maailmansotaan ajajina.*®!

Sosialidemokraatin hétd taistelun kddntymisestdi huonommalle suunnalle
herdsi jo maaliskuun lopulla. Sota oli saatava pian loppuun ja siksi tarvittiin lisii
voimaa rintamalle. "Mutta vaikka joukkomme etenevit ja vaikka oikeus ja totuus
onkin puolellamme, tarvitaan lisdid voimaa". Naistenkin oli tultava mukaan, ei
rintamalle, mutta rohkaisemaan michii taisteluun.*®* Viimeiset numerot huhtikuun

alussa ovat tdynnd erilaisia vetoomuksia. Silmiinpistédvén kauan lehdessé oli runsaasti

‘> Kansan Lehti 31.3. 1918, Miké meitd odottaa? Varsinkin petturin luettavaksi.

476 Sosialisti 30.3. 1918, Miti on tapahtunut.

77 Sosialisti 2.4. 1918, Vastavallankumouksellisten epétoivoinen ponnistus. nimimerkki -a-a.

™ Sosialisti 5.4. 1918, Miti nykyinen tilanne vaatii? nimimerkki K.U.

7 Sosialisti 9.4. 1918, Voiton ja tappion hetkell.

“%0 Arbetet 21.3. 1918, En fredspost.

1 Arbetet 9.4. 1918, Kriget. Nimimerkki A.A.

82 Sosialidemokraatti 23.3. 1918, Yhdestoista hetki lyd. Kaikki voimat kokoon! nimimerkki Pollur.
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uutisia maailmansodasta. Toisaalta ne eivit olleet aivan uusia uutisia. Nahtivisti
uutispulan ja tilanteen ongelmien vuoksi lehti piti tadyttdd ndilld uutisilla.

Tyomiehessidkin esiteltiin  useista rauhanehdotuksia. Samalla niissékin
valiteltiin porvariston haluttomuutta rauhantekoon. Samalla lehdessd jo todettiin
saksalaisten olevan tulossa. Siksi kannatti liikkua punakaartin merkki hihassa, jotta
tulisi kohdelluksi sotilaana eiki sissind.*® Viimeisimmit numerot ovat tiynni Irmari
Rantamalan (=kirjailija Maiju Lassilan) tulevaisuuden uskoa ponkittidvid kirjoituksia.

Kansan Adnessi sodan pitkittyminen huolestutti jo maaliskuussa. Taistelu oli
pian saatava loppuun, ei vilttamittd voittoon. Sota pitkittyi kirjoittajan mukaan siksi,
ettd sitd ei oltu aloitettu ajoissa. Vihollisen 16isi viimeistddn ndlkd, mutta se ei olisi
endd toivottava voitto. Joutilaista joukko-osastoista olisikin lehden mukaan koottava
osasto, joka ldhetettdisiin jollekin tirkeille rintamaosalle antamaan ratkaiseva isku.
"Ainoa etu mikd vihollisella on, on se, etti on laajalti pakenemisalaa v 484

Hiameen Voiman varovaisen linjan mukaisesti lehdessé epdiltiin jo maaliskuun
puolella miten sodassa tulisi lopulta kdyméddn. "Ennenaikaista on tietenkin mennd
pddittelemdidin, mihin tdmd kumousliike pddttyy". "Meiddn on sitd kuitenkin koetettava
ymmdrtdd entisyyden pohjalta ja tulevaisuuden toiveiden valossa, vaikka emme
voikaan hyviksyd monia sen yhteydessd esiintyvid ilmioitd, ja vaikka usealle meistd
ndyttddkin  siltd, etti ne mahdolliset saavutukset, miti timdn liikkeen avulla
saavutetaan ovat liian kalliisti ostettuja”.*®> Rauhan toiveita esitettiin my6s varhain.
Syitd oli lehden mukaan molemmin puolin, vaikka suurin edesvastuu olikin
porvariston. Kummankaan puolen tdydellinen voitto ei ollut hyvé asia, silld se saisi
aitkaan vain kostoa ja vihaa. Tyoldisten voitto tuhoaisi kylld porvariston muttei
kapitalistista jédrjestelmid, porvariston voitto taas tuhoaisi tyoldiset, muttei toisi kuria
ja jarjestystd maahan.*0

Ty6-lehdessékin julkaistiin  Valppaan rauhanehdotus. Samalla todettiin
tySliisten kylld olevan valmiita rauhaan, mutta porvaristo vain tahtoi jatkaa.**’” Voitto
ei tulisi olemaan kummallekaan puolelle helppo. Lehden mukaan porvariston oli
turhaa juhlia viliaikaisia voittojaan. Porvariston voitto toisi maahan saksalaiset,

hévittdisi riippumattomuuden, aiheuttaisi kostoa ja ajaisi maan taantumukseen.

* Tysmies 10.4. 1918, Harkitsematonta menettelya.

* Kansan Aini 21.3. 1918, Sota onnelliseen loppuun! nimimerkki R.U.

5 Himeen Voima 14.3. 1918, Muistopdiva.

**¢ Hameen Voima 14.3. 1918, Rauha. Milloin ja miten se saavutetaan. nimimerkki H.L.
7 Ty6 10.4. 1918, Rauhaa tarjottu mutta tulokset olleet turhat.
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Kaikkien puolueettomana yhd pysyvien tuli ottaa ndmi seikat huomioon.” Lehden
mukaan Tampereen hidvitys oli aivan turhaa ja osoitti hyvin porvarien omituisen
kunnia- ja oikeuskisityksen. He vain halusivat koston vimmalla jatkaa sotaa.*®
Eteenpiin-lehdessd korostettiin molemmilla puolilla sodan pitkittymisen
aiheuttaneen pettymyksid ja turhautumista. Valkoisten puolella kapinahenki eli jo
erityisen vahvana. Punaisten asevelvollisuus (kutsuntajulistus ilmestyi jéljella olleissa
lehdissé huhtikuun lopulla) oli lehden mukaan vain seurausta valkoisten toiminnasta.
Se oli toimenpide rauhan pikaiseen saavuttamiseen.*”® 25.4. lihtien Eteenpiin oli
ldhes kahden viikon ajan ainoa maassa ilmestynyt tyovéenlehti. Kansan-
valtuuskunnankin jo paettua Viipurista Kotkassa haluttiin pitdd vield uskoa yll4.
Porvareilla oli kaksi vaihtoehtoa. Kunniallinen rauha oli parempi kuin liikaa
uhrauksia vaativa tdydellinen voitto, joka oli sitd paitsi pelkkdi sotahulluutta.
"Meiddn asiamme ratkaisu riippuu ennenkaikkea meistd itsestimme".**' Lehden oli
kuitenkin pian tunnustettava tosiasiat. Valkoiset eivit halunneet rauhaa, oli taisteltava
katkeraan loppuun asti. Asema ei endd ollut kuitenkaan tyovéestdn omissa késissi.
"Valkoisen armeijan menettely mddrdnnee kaiken sen mitd tddalld ldheisind aikoina
tapahtuu”.*** Toukokuun puolella ei ollut endd muuta tavoitetta kuin Kotkan
pelastaminen hévitykseltd. Rauha voisi vieldkin lehden mukaan pelastaa maan
asti ja estettdvd kaiken tuhoutuminen.*? Viimeisessd numerossa toivottiin jostain

l6ytyvédn vield jotain valoisaa tulevaisuudentoivoa. Vastarinnasta oli nyt viimein

luovuttava. Taistelua ei kannattanut enédé jatkaa. Punaiset olivat hivinneet.**

488 Tyd 11.4. 1918, Tulevaisuuden ndkokohtia.

9 Ty6 13.4. 1918, Onko siind jarked!

490 Eteenpiin 18.4. 1918, Jatkuvan kansalaissodan pyorteissd. Julkaistu myss Tyo 23.4. 1918.

1 Eteenpdin 27.4. 1918, Porvaristo tien haarassa.

2 Eteenpiin 30.4. 1918, Luokkasodan verinen loppuniytelmi. Se on alkanut. Samalla toimitus epiili
timén pdivin numeron jo olevan viimeisen.

493 Eteenpiin 2.5. 1918, Kotkan ja ldhiseudun pelastaminen luokkasodan tuholta. nimimerkki A.V.
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9. Puolustustaistelun vai vallankumouksen lehdet?

Lehtien propagandassa ja suhteessa kansanvaltuuskuntaan oli lopulta kysymys
tietynlaisesta kaksijakoisuudesta. Sodan syy oli se keskeinen keino, jolla oman puolen
taistelun merkitystd pyrittiin selittiméin yleisolle. Sota oli syttynyt joko spontaanisti
olojen kurjuuden takia, jolloin se oli vallankumousta, tai sitten viimeisend keinona
porvarien hyokkdyksen alla, jolloin se oli puolustustaistelua. My&s ndmé molemmat
selitykset saattoivat esiintyd ilman ristiriitaa yhdessd. Tdmid kummalliselta tuntuva
ristiriita ei niyttidnyt hdiritsevéin kirjoittelua, eikd sitd pyritty mitenkéén tarkemmmin
selitteleméédn. Puolustustelupropagandalla oli oma sanastonsa. Tuossa sanastossa
esiintyivét ainakin vapaus, riisto, kerjdldisyys, viimeinen mahdollisuus, taistelu
elamadsté, orjuus (ja siitd vapautuminen). N&illd kaikilla pyrittiin tietysti heréittiméiéin
lukijoissa vahvoja mielikuvia sodan onnellisen lopputuloksen tuomasta ithanuudesta.

Niin tavoitteiden kuin sisédpolitikkan osalta kirjoittelu jdi jo paljon
vihdisemmaille. Niissd esiintyi paikallisia nikemyseroja, mutta kokonaiskuvaltaan
tdmd kirjoittelu jdi varsin linjattomaksi. Se kertoon osaltaan niin yleisen tilanteen kuin
toimitustydnkin ongelmista. Paperipula, pdédtoimittajan muut kiireet, uutispula,
sensuuri ja punakaartien valvonta kaikki jattivit jalkidédn lehtiin. Niiden journalistinen
taso ei siten sodan aikana p#dsssyt kohoamaan mitenkdéin huikean korkealle. Kaiken
kaikkiaan tavoitteiden ja sisdpolititkan vihyys kertoo sodan kuluessa lisddntyneesti
epdvarmuudesta ja kirjoittelun loppuminen maaliskuun aikana kertoo jo voitonuskon
katoamisesta. Lehdet kuten koko kansanvaltuuskuntakin eivit halunneet lyodd
lukkoon mitdén suurempia suunnitelmia ennen kuin valta olisi maassa vakiintunut
tyovéen késiin.

Ulkopolitiikan osalta kirjoittelu keskittyi ensin Ruotsin toimien arvosteluun ja
sitten saksalaisten tulon aiheuttamiin ongelmiin (katso Liite). Valkoisten sopimusta
vastaan kiyty kampanja ndyttaytyy kiivaana. Se oli oiva vastapropagandan aihe ja
lehtien yhtendinen linja tukee Piilosen arviota kansanvaltuuskunnan osuudesta sen
johtamisessa. Oma sopimus ja venildisten "toverien" osuus sodassa jétettiin ldhes
huomiotta. Sota oli omaa kansallista sotaa suomalaisia riistéjid vastaan. Tdmén kanssa
ristiriitaisesti toisaalta todettiin Suomessa kaytidvin sodan liittyvén kansainviliseen

tyovienliikkeeseen.

¥ Eteenpiin 4.5. 1918, Vallankumouksen katastrofi. Se on nyt tapahtunut. nimimerkki A.V.
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Lehdissé kiytiin tietenkin kiivasta vastustajan vastaista kirjoittelua. Vihollisen
todellinen miéréd haluttiin osoittaa pieneksi. Suurin osa vastustajan joukoista oli sinne
huijattuja tai pakotettuja ihmisis, jotka tosiasiassa olivat suurta kansaa. Tuo kansan
enemmisthin oli se, jonka puolesta punainen Suomi kdvi vapaussotaansa. Vihollinen
harjoitti ennenkuulumatonta terroria ja kauhuntekoja. Lehdiso tuomitsi kaikenlaisen
yksityiden vikivallan. Osassa lehdistd tunnustettiin rehellisesti punaistenkin
osallistuneen vidryyksiin. Ndmi teot piti tutkia ja vastuulliset saattaa rangaistuksiin.
Tosin punaisen puolen terroria pyrittiin selittdmédn joukkoihin joutuneen
epdmddridisen aineksen syyksi ja osin jopa porvarillisesta yhteiskuntajérjestyksestd
johtuvaksi. Suurin vastuullinen tdssikin asiassa oli sodan aloittanut porvaristo.
Kansanvaltuuskunnan viralliseen linjaan ei kuulunut rauhantoiveiden esittdminen,
vaan viimeiseen asti esitettiin punaisen puolen taistelun vain tiivistyvin ja saavuttavan
pian odotetun voiton. Punaisesssa lehdistssd rauhantoiveita esiteltiin (tosin yhdessd
taistelun jatkamista kehottavien agitaatiojuttujen kanssa) ja sodan jatkaminen syséttiin
jélleen porvariston sotahulluuden niskaan. Viimeiseni ilmestyméin jaédnyt Eteenpéin

jouti lopulta ainoana tunnustamaan tappion tulon ja antautumisen pakon.

Sosialidemokraattisten lehtien suhde SKT'n linjaan:

Kansanvaltuuskunnan virallinen polittinen linja ja propaganda

tiukcempi linja SKTnlinja valjempi linja
< 1 2 3 6 5 g 7 4 9 0 Ny
/
1. Arbetet 4. Tysmies 9. Hameen Voima
2. Kansan Lehty 5. Sosialisti 10. Tyskansa
3. Eteenpain 6.Sostalidemokraath -sota kansalaissotaa, onnettomuus
; 7. Tys - rauhantoiveet keskeisia
- maailmanvallankumous . P -
. sosialisointi 8 Kansan Aani - juurikaan lqr]mtt_e'l'ua lansan-
- vallankumous, spontaasi puhkearinen - puolustautuminen porvariston hyok- v}e;ltuusk%m}aéfnhmkasta i
- tyytymattomyys ulkopolitiikkaan kayksen vuoksi - huom. Tydkansan kyky sailya

- varovaisia sisapoliittisia uudistuksia  Purroskanden yli

-tavoitteiden kirjavuus
-vihollisen syyitely warsin yhdenmu-
kaista
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Lehtien keskindinen linja suhteessa toisiinsa ja kansanvaltuuskuntaan vaihteli jonkin
verran kuten edelld oleva asetelma osoittaa. Linjoissahan oli kyllé ollut jo eroja ennen
sodan syttymistd (merkittdvin oli varmaankin Arbeteti ja Sosialistin kiistely tammi-
kuussa vallankumouksen tarpeellisuudesta). Mitenkdin ratkeisevasti lehtien linja ei
toisistaan poikennut. Himeen Voima tosin tuntui olevan varsin maltillisella linjalla,
mutta sai kuitenkin ilmestyd sodan aikanakin. Se asettui vastustamaan julmuuksia,
eikd pitdnyt sotaa hyvind keinona. Kuitenkaan se ei asettunut itse puoluetta vastaan,
mikd salli lehden ilmestymisen jatkuvan. Itd-Suomen TyOmies ja Tyon Valta eivét
paljoa linjaltaan poikenneet. Ne kuitenkin asettivat levottomuudet puoluejohdon eli
tulevan vallankumouksen johdon tilille. Sama "neutraalisuus" vallakumouksen johtoa
kohtaan mahdollisti myds Tyokansan ilmestymisen. Lehtien linjaerojen vihdisyytti
voidaan selittdd sensuurin ja muutenkin sotaolosuhteiden luoman tiedotuksellisen
paineen myoOtd. Miten erot sitten ovat selitettivissd? Ne eivdt tunnu mitenkéin
noudattavan lehden maanticteellistd asemaa (esimerkiksi suhteessa rintamalinjaan).
Pikemminkin voi pienten linjacrojen katsoa johtuneen puhtaasti lehtien toimittajien
henkilokohtaisista nikemyksistd. Kaikki kirjotuksethan eivit tosin olleet edes lehden
toimittajien laatimia. Kuviota vield osaltaan runsaastikin sekoittaa lehtien tapa
lainailla kirjoituksia toisiinsa. Linjan/linjattomuuden epéselvyyden lopullisena syyni
voinee pitdd jo mainuttuja toimituksellisia ongelmia. Punaiset lehdet mukaituivat
melko yhteindisesti vallankumouksen dédnitorviksi, osin vapaaehtoisesti osin

painostuksen vuoksi.
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Lahteet

1. Arkistoldhteet

Kansallisarkisto (KA)
Vapaussodan arkisto (VapSA)

Kansanvaltuuskunnan arkisto (SKV)

2. Alkuperiislidhteend kéytetyt sanomalehdet

Arbetarnas Notisblad/Finlands Folkkomissariats Notisblad 1918
Arbetet 1917-1918

Eteenpédin 1917-1918

Héameen Voima 1917-1918

Itd-Suomen TySmies 1918

Kansan Lehti 1917-1918

Kansan Adni 1917-1918

Sosialidemokraatti 1917-1918

Sosialisti 1917-1918

Suomen Kansanvaltuuskunnan Tiedonantoja/Tiedonantaja 1918
Ty6 1917-1918

Tyokansa 1917-1918

Tyomies 1917-1918

Ty6n Valta 1918
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Vallankumouksen propagandaa tehtiin myds kuvien avulla:
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Arbetet 21.3. 1918

LKRBETET

Tva f6rdrag. . it

L i ¢ir belydelseiu®t liamneerade § narr vid|  Overenstommelsen mellan Finlands
Uverenskammelsen mellan Finlands nch | tit belydelsely e et T 4siands
Ra. imperiqlistiska FeREring.

Genaii det | senaste xummer § etf te-]

nds shcialistiske regeringar. | 1E5aVEL — Pd Rartar utmfrht med sneda
steck — medan Ryss'and i gengdid ull-
fersikrades et urgeidr 3 ko Jearam refererade avtalet mellan Tysk-
angi och | ki'omezer brett omrade kringViznds regenng och Finlanda stbriade
Inc Inrt vid Finsaa vhen. synhgt p4 horgarsenat, undertecknat den 7 mars.

- kammer Finland att prisges 41 dep Bl
hartan nagot vister om Kronstadt. Det- SR 14 b, <om Keisar Wiineli beha-
1 fu §6- Finland betyder | gar [Ata v ner pd de usen sidarnas

n Cienern det | 21t tidigare nummer in-
y,forda fordrager melian Finlands och
jRuastands sodialistiska regeringar. vit
&ul undertecknades den 1 macg, tilior-
= sokras Finiang Tultkumlin 4

Tacanssmad

Andige {1 cnrade

: : | . iz! . . Och under tiden ges 3t de svew

5| et och trinet ok darmed miiigher il hu- diiremo: en vikug uppgift 18r ljk“aﬂ Kt Abehiodrad Thw att)
.| abeki < uivickling vl hvcka och vil-fscvdéandet av revolutionens CentTum)iaem kung (ustav sid gatieln § den dlind- 1
‘et stind. Dessuramn avstods &t vart land| Perersharg. ska bgruDDEN. ¥
s. i

Arbetet 21.3. 1918
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Mandstragans senaste skede
eller

,¥ad hade min son pd galejan att gora.”




