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Tutkielmassa kartoitetaan kolmen erityyppisen kirkkokonsertin yleisélle jaettujen
kyselyjen pohjalta yleisdén rakennetta, ndkemyksia konsertin jarjestelyihin liitty-
vissa kysymyksissa ja sitd, missd maarin kirkkotilan tulisi vaikuttaa konserttiin.
Tutkittava aineisto koostui 113:sta palautetusta lomakkeesta. Lomakkeita jaettiin
150, joten palautusprosentti oli 75,3%. Konsertit pidettiin Kuopiossa kevaalla
1995 ja sisalldltaan ne edustivat gregoriaanista, barokin ajan ja nykypaivan Kirk-
komusiikkia.

Kyselyyn vastanneista kolme neljasosaa on naisia. Kolmannes vastaajista on
ialtdan 41-50-vuotiaita, ja kutakuinkin saman suuruinen on opistotasoisen tutkin-
non suorittaneiden ja ammatiltaan tilastokeskuksen luokitukseen 0 (tekninen, tie-
teellinen, lainopillinen, humanistinen ja taiteellinen tyd) lukeutuvien osuus vas-
tanneiden ryhmasta. 42,7% vastaajista kay konsertissa harvemmin kuin kerran
kuukaudessa, viidennes ilmaisi soittavansa jotain instrumenttia, ja lahes yhta
moni ilmoitti laulavansa kuorossa. Yhdeksan kymmenesosaa edusti evankelis-
luterilaiseen kirkkoon kuuluvia. Suurin piirtein sama maara edusti Kuopion laa-
nissa asuvia. Kolme neljisosaa vastaajista asuu kaupungissa.

Konserttiin menemisen syita tarkasteltaessa osoittautui kertyneissé vastauksissa
tarkeaksi motivoivaksi tekijaksi musiikin lisdksi sen esittdja. Esiintyjan tulkinnan
tasokkuutta ja eldytymiskykya pidetaan tarkedmpéna kuin virheetdnta suoritusta.
Rukous, virsi ja puhe koetaan konserttiin sopiviksi noin 50%:ssa vastauksista.
Vastauksissa esiintyi useasti toive siita, ettd konsertin laatija miettisi, mille kohde-
ryhmalle han konserttinsa suuntaa.

Yli puolet vastustaa kirkossa esitettdvan musiikin rajoittamista vain hengelliseksi
katsottuihin savellyksiin. Mieluiten konsertissa kuunneltaisiin klassista musiikkia.
Erilaiset soittimet hyvaksytdan varauksettomammin kuin erilaiset musiikinlajit.
Parhaiten kirkkoon sopivaksi soittimeksi osoittautui vastausten perusteella urut.

Mieluiten konsertissa kaytéisiin sunnuntaina, suosituimmaksi ajankohdaksi osoit-
tautui kello 19.00 ja kestoksi 1-1,5 tuntia. Muita seikkoja kartoitettaessa selvisi,
etta lahes kaikki vastaajat haluavat ohjelmalehtiseensa tietoa saveltdjista, esitta-
jista ja savellyksistd. Sanojen painatusta ei koeta yhté tarkeéksi asiaksi. Kolmen
neljasosan mielesta kirkkokonserteissa saa kerétd paasymaksun. Summat 20
tai 30 markkaa koetaan kohtuulliseksi, ja mieluiten paasymaksu maksetaan, jos
rahat menevét hyvantekevaisyyteen tai esiintyjille. Parhaana keréaystapana pide-
taan maksamista kirkon ovella sisdan astuttaessa.

Asiasanat: kirkko, konsertti, yleisd Sailystyspaikka: Musiikkitieteen laitos



SISALLYSLUETTELO

1. JOHDANTO 3
1.1. Tyon taustaa 3
1.2. Aikaisemmmat tutkimukset 3
1.3. Kasityksia kirkkomusiikin olemuksesta 5
1.4. Kirkkokonserttien synty 10
1.5. Tutkimusongelmat ja -menetelma 11

2. YLEISO 14
2.1. Sukupuoli 14
2.2. lka 15
2.3. Koulutus 16
2.4. Ammatti 17
2.5. Asuinpaikka 18
2.6. Omat musiikkiharrastukset 19

2.6.1. Konserteissa kaynti 19
2.6.2. Muu musiikillinen harrastuneisuus 22
2.7. Uskonnollinen tausta 23

3. KIINNOSTUKSEN KOHTEISTA JA KONSERTIN
SISALLOSTA 25
3.1. Syita kiinnostavuuteen 25

3.1.1. Konsertit, joissa kyselylomakkeet jaettun 25
3.1.2. Konsertit yleensa 27
3.2. Muu kuin esitettava musiikki osana konserttia 29
3.3. Huomioon otettavia seikkoja 32

4. MUSIIKKI 35
4.1. Hengellisyys 35
4.2. Kirkkoon sopiva musiikki 36

4.2.1. Musiikinlajit ‘ 36
4.2.2. Soittimet 40
4.2.2.1. Parhaiten sopiva soitin 44

4.3. Mieluisin musiikki 45

5. ESIINTYJAT 48
5.1. Ominaisuudet ‘ 48
5.2. Puutteet 49

6. ULKOMUSIIKILLISET SEIKAT 52

6.1. Konsertin ajankohta 52

6.1.1. Viikonpaiva 52
6.1.2. Kellonaika 53
6.1.3. Kesto . 54



6.2. Ohjelmalehtinen

6.3. Paasymaksu

6.4. Suosionosoitukset
7. YHTEENVETO
LAHTEET

LUTTEET

55
58
62

65



1. JOHDANTO

1.1. Tyon taustaa

Tutkielma lahti liikkeelle kirkkoa sen syntyajoista asti vaivanneesta kysymykses-
ta, ja pyrkii omalta pieneltd osaltaan antamaan joitakin nakékulmia aiheeseen.
Kysymyksessé on “ikuinen” ongelma siitd, millaista musiikkia kirkossa saa esit-
tdd. Ongelma on luonteeltaan teologinen, mutta siihen tuo musiikillista nakodkul-
maa asian tarkastelu kirkkokonsertin puitteissa. Niinp& johdannossa kerrotaan-
kin, millaisia vaatimuksia kirkkomusiikkia kohtaan on esitetty eri aikoina ja miksi,
ja mainitaan joitakin syita kirkkokonsertin syntymiseen. Liséksi esitellddn ldhinna
suomalaisten, muun muassa musiikin ammattilaisten, ndkemyksia kirkkomusiikin
olemuksesta.

Ensimmainen versio tutkielmasta on kirjoitettu Sibelius-Akatemian Kuopion osas-
ton kirkkomusiikin koulutusohjelman opintoihin siséltyvana nimelld “Kirkkokon-
sertti yleison nakdkulmasta.”

1.2, Aikaisemmat tutkimukset

Kirkkokonsertteihin liittyvia lopputbita on tehty kaikkiaan kymmenen kappaletta
vuoteen 1998 mennessa. Niissa on tarkasteltu seurakuntien konserttitoimintaa
yksittaisten kirkkojen tai hiippakunnan tasolla sekd urkukonserttien yleisda ja Nil-
sian Bach-viikkoja. Eero Annalan tutkimus vuodelta 1988 keskittyy Organum-
seuran urkutaiteen viikon yleis66n Helsingissa helmikuussa 1987 (Annala 1988).
Siina kysytaan, miten yleisd koki viikon eri konsertit, ja tiedustellaan vastaajien
sukupuoita, ikda, asuinpaikkaa, harrastuneisuutta, konserttiin tulon syyta seka
kayntimaaria urkukonsertissa. Liséksi kysytadn mielipidettd ohjelmalehtisesta,
konserttiohjelmasta ja esittavastd urkutaiteesta. Myds musiikkimakua tarkastel-
laan tiedustelemalla, mitd urkumusiikkia yleisd mieluiten kuuntelee.

Kahdessa tutkielmassa on keskitytty seurakuntien konserttitoimintaan hiippakun-
nittain. Molemmissa tiedonhankinta tapahtui lahettamaélla kysely seurakuntien
kirkkomuusikoille. Jarkko Metsédnheimo on seurakuntien konserttitoimintaa La-
puan hiippakunnassa vuosina 1990-92 kasittelevassa tutkielmassaan tarkastellut
konsertteja myos yleisdn kannalta. Kysymykset rajoittuvat tosin tiedusteluihin
yleison aktivoinnista ja konserteista saadusta palautteesta. Muissa kysymyksissa
kasitelladn konserttien lukumaédraa, ajankohtaa, esiintyjid, esiintymispaikkaa,
merkitysta ja jarjestamista yhteistydssa muiden tahojen kanssa. Samoin kasitel-
lyksi tulivat esitysten tarkeimmat kriteerit, maararahat, avustukset, mainonta, leh-
tipalaute, juonto ja seurakuntien kuorot, musiikkiryhmét seka soittimet. Aulikki
Konttinen puolestaan tutki erdiden Kuopion hiiippakunnan seurakuntien konsert-
titoimintaa (Konttinen 1984). Tutkielman alussa pohditaan musiikkitilaisuuksien
tehtavaa ja merkitysta kirkossa. Muita tarkastelun kohteita ovat konserttitoimin-
~ nan saannollisyys ja jarjestamista rajoittavat tekijat sekd mééararahat. Myés mu-
siikkitilaisuuksien lukumaaria, esiintyjia, siséltéd, ajankohtaa, tuoton kohdetta ja



4

ohjelmalehtisen yleisyytta kasitelldadn, samoin konserttipaikkaa seka seurakun-
tien suunnitelmia konserttitoiminnan kehittamiseksi.

Yksittéisiin kirkkoihin ja niissa jarjestettyihin konsertteihin on keskitytty kuudessa
tutkielmassa (Lautjarvi 1986; Arantola 1987; Virtanen 1989; Jurmu 1989; Niva-
Vilkko 1990; Kataja 1993). Tarkastelun kohteena on Helsingin, Turun, Kuopion
ja Oulun tuomiokirkkojen seké Kuopion Alavan kirkon ja Seindjoen Lakeuden
Ristin konsertteihin liittyvét asiat. Tutkittava aineisto on rajattu eri vuosiin: varhai-
sin tutkittu vuosi on 1945 ja myohaisin 1991. Tutkielmissa on lahinna kerrottu
konserttien méérid, lueteltu kotimaisia ja ulkomaisia esiintyjia seka tarkasteltu oh-
jelmiston kehitysté ja rakennetta. Joku myds luetteloi pidettyja musiikkitilaisuuk-
sia, toinen pohtii musiikkitarjonnan merkitystd. Lasse Katajan tarkastelun paa-
kohteena on Seindjoen Orkesterin vuodesta 1984 tuottama Matteus-passio.

Taina Vaataisen projektiin liittyva kirjallinen osio kasittelee Nilsiéan Bach-viikkoja
vuosilta 1980-1989 (Vaéatainen 1990). Sisalté koostuu Bach-viikkojen kehityksen
ja aseman, organisaation ja tilaisuustyyppien tarkastelusta seka esitetysta ohjel-
mistosta méaéarineen, kaytetyistd soittimista, konserteista otetuista tallenteista ja
esiintyjien nimista esiintymisten lukumaarien kera.

Kasilla olevassa tutkielmassa verrataan saatuja tuloksia Timo Cantellin kirjoitta-
maan, taiteen keskustoimikunnan julkaisemaan tutkimukseen musiikkijuhlien
yleisosta (Cantell 1993). Tarkastelun kohteeksi valittua Kaustisen, Kuhmon ja
Viitasaaren musiikkijuhlien yleisdéa pyydettiin tayttamaan kyselylomake, ja saatu-
jen vastausten perusteella tutkittiin muun muassa yleisén rakennetta, musiikin ja
muun kulttuurin harrastamista sekd musiikkimakua. Samoin tarkastellaan festi-
vaaleja kulttuuriharrastuksena ja festivaalien taloudellisia vaikutuksia. Lomakkei-
ta kyselysséa jaettiin yhteens& 1858 kappaletta, joista palautettiin 1181 (63,6%).
Kyseisen tutkimuksen liséksi Timo Cantell on tarkastellut festivaalien yleisoja tut-
kimuksissaan “Kaupunkifestivaalien yleis6t: Kuopio tanssii ja soi, Tampereen
teatterikesd, Turun musiikkijuhlat, Ruisrock” (Cantell 1996) ja “Yleisfestivaalien
yleisét: Helsingin juhlaviikot, Joensuun Laulujuhlat” (Cantell 1998).

Mybs muiden festivaalien yleis6t ovat olleet tutkimuksen kohteina. Down by the
laituri -festivaaleista on Kirjoitettu kaksi tutkimusta: Marina Airon, Mona Riskan ja
Siv Ostermanin “Publikundersékning fran Down by the laituri -festivalen 1994”
vuodelta 1994 sekéd Henri Terhon “Yleisotutkimus vuoden 1996 Down by the lai-
turi -kaupunkifestivaalista” (Terho 1997). Erika Rusko on tarkastellut yleis®a tut-
kimuksessaan “Rootsn river blues -festivaali Rovaniemella 1997” (Rusko 1997).
Tarja Korkeaméen “Tutkimus Pori Jazz "94 -festivalista” (Korkeamaki 1994) sisal-
taa Porin jazzfestivaalien tyollisyys- ja talousvaikutusten seka festivaalien ja
oheispalvelujen kehittamistarpeiden kartoittamisen lisaksi kavijoiden rakenteen
tarkastelua.

Timo K. Salonen on kirjoittanut tutkimuksen “Konserttimusiikin yleisé makujen
kentalla - tutkimus konserttimusiikin yleisosta, esimerkkind Jyvaskylan sinfonia-
orkesterin yleisd”. Sinfoniaorkesterin konserteissa kayva yleisé on tarkastelun
kohteena myds Anja Kivisen tutkimuksessa “Konserttiin hakeutumiseen vaikutta-
vat tekijat: esimerkkind Tampereen kaupunginorkesteri” (Kivinen 1989). Jukka-
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Pekka Takala on tutkinut Helsingin teatteri- ja sinfoniakonserttien yleis6a syksylla
1979 (Takala 1979) ja Helsingin vuoden 1980 juhlaviikkojen yleis6a (Takala
1980).

Savonlinnan oopperajuhlista on tehty kaksi tutkimusta, joista ensimmainen, Kris-
tiina Sairasen “Tutkimus Savonlinnan oopperajuhlista 1988” (Sairanen 1988),
kartoittaa kavijdiden rakenteen lisédksi muun muassa oopperajuhlien taloudellisia
vaikutuksia seka kyseisten juhlien ja oheispalvelujen kehittamistarpeita. Hannu
Piiraisen tutkimus “Savonlinnan oopperajuhlat 1992: oopperajuhlien kehittamis-
ohjelma” (Piirainen 1993) sisaltada oopperajuhlien ja oopperamatkailun kehitta-
misohjelman lisaksi haastattelun ja kyselyn avulla hankittua tietoa oopperassa
kavijbistd. Oopperassa kayva yleisd on tarkastelun kohteena myds Miikka Rau-
lon tutkimuksessa “Oopperaan Akédslompolossa: Riekko-oopperan kavijat 1996”
(Raulo 1997). Kyllikki Kivekas puolestaan on tutkinut alueoopperoiden yleis6a
tutkimuksessaan “Alueoopperat ja yleis6t” (Kivekdas 1991). Erja Ruohomaa on
tarkastellut radiota kuuntelevaa yleiséa tutkimuksessaan “Klassinen musiikki ja
radioyleisdt” (Ruohomaa 1992).

1.3. Kasityksia kirkkomusiikin olemuksesta

Vaikka kirkkokonserttiin tullaankin monista eri syista, on musiikin kuuntelu naiden
erilaisten motiivien joukossa merkittdvdssa asemassa. Siksi on syyta hieman
tarkastella kirkossa esitettdvaa musiikkia ensinnékin yrittdmalla maaritelia kirk-
komusiikin kasitetta, toisekseen lahestymalla historiallisesta perspektiivista sii-
hen kohdistettuja vaatimuksia ja syitd niihin. Koska eras tallainen syy on kirkon
kokeminen pyhaksi paikaksi, aluksi on aiheellista tarkastella, milloin ajatus py-
hyydesta on muodostunut, ja mainita samalla joitakin asioita kirkkorakennuksen
historiasta. '

Kirkkoja on 200-300 -luvulla alkaneesta rakentamisesta lahtien kaytetty hyvin
monipuolisesti. Vanhana aikana niiden tiloissa on jumalanpalveluksen vieton li-
saksi ruokailtu, tanssittu ja pidetty erilaisia neuvotteluja, vaaleja seka oikeudenis-
tuntoja. Kirkot toimivat myos kirjastoina, kouluina, majataloina ja tavaroiden va-
rastointi- sekd myyntipaikkoina.' Keskiajalla vakiintui nakemys kirkon pyhyydes-
td, ja siihen aikaan alettiin ajatella sen toimivan myds suojapaikkana pahoja
henkia vastaan.

Katolista ndkemysta kirkkorakennuksen pyhyydestd vastustettiin uskonpuhdis-
tuksen jalkeen syntyneisséa protestanttisissa kirkoissa. Kuitenkin juuri protestantit
ovat selkeimmin rajoittaneet kirkkorakennuksen kaytén vain jumalanpalveluksiin.
Esimerkiksi ensimmaisessa Ruotsi-Suomen evankelisessa kirkkojérjestyksesséa
vuodelta 1571 torjuttiin kasitys kirkosta Jumalan erityisena asuinpaikkana, mutta
samalla vaadittiin sen “pitamistd asianmukaisessa kunniassa” Jumalan sanan ja
sakramenttien tdhden. Kirkko on siis pyha, koska Jumala, joka kohtaa meidat
siella armonvalineissa, on pyha? Kirkkolain, kirkkojarjestyksen ja kirkon vaalijar-
jestyksen kommentaarissa vuodelta 1993 mainitaan myos pyhyys: todetaan, etta

' Lempidinen 1975, 2-3.

2Emt. 4-6.
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“kun kirkko on vihitty, sitd saa kayttaa vain sen pyhyyteen soveltuviin tarkoituk-
siin.™

Ajatus kirkkorakennuksen pyhyydesté vaikuttaa mielipiteisiin siella soitettavasta
musiikista, mutta musiikki on aiheuttanut kirkolle ongelmia jo paljon aikaisem-
minkin, kauan ennen kuin kirkko alettiin kokea pyhéna rakennuksena. Jo seura-
kuntien syntyaikoina herasi tarve lajitella se kirkossa soitettavaan ja muuhun mu-
siikkiin.

Mita sitten on kirkkomusiikki? Otavan iso musiikkitietosanakirja toteaa, etta kirk-
komusiikille on luonteenomaista funktio jumalanpalveluksen yhteydessa. Sa-
massa yhteydessa mainituksi tulee myés, ettei voida osoittaa mitdan yleisia tyyli-
ominaisuuksia, jotka erottaisivat sen muusta musiikista! Vaikka lahdettaisiinkin
nakemyksestd, jonka mukaan “musiikki sindnsa, soivana materiaalina, ei ole py-
haa tai maallista® , joudutaan kysymé&an, onko se sittenkaén “neutraalia”.
Sopiiko mika tahansa musiikki kaikkiin tilanteisiin? Koska musiikki ei ela tyhjios-
sé vaan ihmisten kéytéssa, sen enemman tai vdhemman maaritelty sisalté muo-
dostuu tietynlaiseksi. Tarkea tekija sisallon syntymiselle on yhteys, jossa musiik-
ki syntyy ja jossa sitd on totuttu esittdmaan.?

Kirkkomusiikin erottaa siis muista monesti tottumus: kirkkomusiikkina pidetéaan
sellaista, jota on kuultu yleensa kirkossa. Tarkeaksi erottelevaksi kriteeriksi nou-
sevat myds sanat. Tekstin muuttuessa sama musiikki voi kuitenkin yhta hyvin
iimaista uuden tekstin siséltéd. Kyseinen vaite ei kaikilta osin pida paikkaansa,
silla esimerkiksi barokin aikana pyrittiin musiikin keinoin selittdmaan tekstia ja
luomaan erilaisia tunnetiloja kayttamalla niin sanottuja musiikillis-retorisia kuvioi-
ta. Musiikissa retorinen kuvio on moniulotteinen kasite: se voi muodostua esi-
merkiksi eripituisista sévelryhmista, riitasoinnuista tai yhdesta tai useasta toistos-
ta. Mistaan tarkasta ilmaisusta ei tdssé yhteydessa voi puhua, silla ihmiset olivat
eri mielta siitd, mita mikin kuvio ilmaisee’

Saveltdjan elamankatsomus ja savellyksen tarkoitus saattavat olla jollekulle tar-
kea maallisen ja hengellisen musiikin jaottelukriteeri, samoin tyylisuunnat ja esit-
tamiseen kaytettavat soittimet. Yksi tapa voisi olla myds otsikoiden mukainen ja-
oittelu, vaikka otsikointi onkin monesti ollut pikemminkin kaytannéllista kuin peri-
aatteellista luonteeltaan. Esimerkiksi ennen 1700-lukua sanaa “sacer” (pyha)
kéaytettiin sanojen “melodia” ja “canticum” yhteydessé jotta tiedettaisiin, ettd ky-
seinen sévellys oli tarkoitettu jumalanpalveluskayttéén. Muita sanoja, jotka erot-
telivat hengeliista ja maallista musiikkia toisistaan, olivat “ecclesiastica” (seura-
kunnallinen) ja “da chiesa” (kirkollinen).?

Tarkka yksiselitteinen ilmaisu kenties onnistuu vain sanojen avulla, mutta musiik-
ki kykenee ilmaisemaan ilman niitédkin jotakin. Se voi ylistda ja kiittaa, ilmaista

® Voipio, Traskman, Halttunen, Venta 1993, 303.

“OIM 3 1978, 436.

® Sariola 1986, 74.

*Emt. 74.

. 7 Forsblom 1994, 17.
® Sariola 1986, 67.
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surua ja iloa, kertoa tunteista silloinkin, kun sanat kayvat riittamattémiksi. Savelta-
ja Eero Hameenniemen mielesta hengellisyys kuuluu kuitenkin musiikillisen ko-
kemuksen pintatasolle ja on melko etdalla puhtaan musiikillisen kokemisen ta-
sosta’

Kristillisen kirkon alkuaikoina hengellisen musiikin haluttiin erottuvan muusta
musiikista, jotta pakanallinen kultti eroaisi selkeasti kristillisesta jumalanpalve-
luksesta. Tasté syysta kirkkoisét rohkaisivat laulua, mutta kielsivat soittimien kay-
tén jumalanpalveluksessa.® He totesivat myds, etteivat kristityt tarvinneet juuta-
laisten tavoin veriuhreja, tansseja ja soittimia." Kirkkoisa Augustinus (354-430)
oli hyvin epdvarma musiikin oikeasta paikasta valtio- ja oppijarjestelmassaan,
samoin skolastikko ja katolisen kirkon yleinen opettaja Tuomas Akvinolainen
(1225-74). Paavi Johannes Xlil:n bulla vuodelta 1322, jossa tuomittiin senaikai-
nen uusi musiikki, todistaa, ettd musiikki pysyi ongelmallisena asiana kirkolle
tuonakin aikana. Siind todettiin muun muassa, ettd “nama (kirkkomusiikkisavel-
lykset) ovat rauhattomia, ne paihdyttavat kuuloaistin sen sijaan, ettad olisivat mie-
len ylennykseksi, ne pyrkivat iimaisemaan suurin elein sen, mita esittavat. Tulok-
sena on, etta hartaus, josta kuitenkin on kysymys, kokonaan syrjaytetdan ja levi-
tetddn moitittavaa kevytmielisyytta.™

Keskiajalla maallisten savelmien kaytté cantus firmuksena herétti vastustusta,
samoin musiikin moniaanisyys. Trenton kirkolliskokouksessa, joka pidettiin vuo-
sina 1545-63, esitettiin humanismin ideologiaan perustuvaa kritiikkia jalkimmais-
ta vastaan. Moniaanistd musiikkia uhannutta kieltoa ei kuitenkaan koskaan to-
teutettu, silla Palestrinan (1525-94) saveltdma musiikki, missd homofonia (melo-
dista paa-aanta saestavat sille alistetut aanet tai soinnut) ja polyfonia (kaikki aa-
net ovat melodisesti ainakin jossain maarin itsendisia) ovat tasapalnossa saa-
vutti hyvaksynnén Ja asetettiin esikuvaksi muulle musiikille.”

Jo varhaiskeskiajalta on perdisin kasitepari “Jumalan kunnia” - “mielen raken-
nus”. Jalkimmaisesta puhuttaessa kdytetddn sanaa “rekreatio”, joka tarkoittaa
“uudelleen luomista”. Kyse ei siis ole pinnallisesta virkistymisesta vaan koko ih-
misen uudistumisesta. Yrj6 Sariola on esittanyt nakemyksen, jonka mukaan ih-
mismieli eheytyy ja seestyy kuunneltaessa musiikkia, jossa vallitsee selked
saanndénmukaisuus ja jarjestys. Musiikin lainalaisuuden katsotaan kuvastavan
jumalallista luomisjarjestysta, mika osoittaa, ettd Jumalan kunnia ja mielen ra-
kennus kuuluvat yhteen saman asian eri puolina.

Uskonpuhdistajille musiikki muodostui asiaksi, johon taytyi ottaa kantaa. Refor-
moidun kirkon piirissé ei “uskallettu” antaa musiikille tilaa jumalanpalveluksessa.
Siind missa Luther korosti, ettda Jumala toimii musiikin materiassa,” kaksi Sveit-
sin uskonpuhdistajaa Ulrich Zwingli (1484 1531) ja Jean Calvin (1509-1564)

* Hameenniemi 1993, 108.
Y Grove 4 1980, 365.
' Emt. 368.
2Kokkonen 1992, 191.
*OIM 3 1978, 436.
¢ Sariola 1986, 39,40.

" “Emt. 25.
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asettuivat painvastaiselle kannalle. Heidan nakemyksensid mukaan Jumala-
suhde ja sen vaaliminen on eri asia kuin musiikki esteettisine tunnekokemuksi-
neen,” ja siksi musiikin kayttéa on rajoitettava tai se on kokonaan poistettava kir-
kosta. 1600-luvun loppupuolella pietismi kasvatti suosiotaan. Se syntyi reaktiona
kuivaa, opinkappalepitoista puhdasoppisuutta vastaan ja 16ysi musiikillisen il-
maisunsa runsaslukuisissa hurskaissa lauluissa.”

Valistuksen ajan tarve erottaa hengellinen ja maallinen musiikki toisistaan johtui
pyrkimyksesta auttaa ihmisid hyveen ja velvollisuudentunnon oppimisessa. Mu-
siikilta vaadittiin aitoa kirkollista tyylia, jolle asetettiin tiukat rajat. Ensinnakin sen
tuli olla rakentavaa. Monet asetetut vaatimukset tukivat tata periaatetta: musiikin
haluttiin olevan yksinkertaista, koska yksinkertaista musiikkia on helppo ymmar-
taa, ja ainoastaan ymmartamisen kautta voi syntya ihmista rakentava vaikutus.
Myés jumalanpalveluksen juhlava luonne asetti omia, arvokkuutta ja juhlallisuut-
ta korostavia vaatimuksiaan, mikd kdytannossa johti hitaisiin tempoihin.® Hen-
gellisen ja maallisen musiikin valistd eroa piti enemman tai vdhemman ehdotto-
mana myds restauraatiota painottava kirkkomusiikin uudistusliike, joka syntyi
maailmansotien valisena aikana.” Saksassa valtasi 1930-luvulla alaa teologinen
- suuntaus, jolle oli ominaista “musiikin olemuksen ja tehtavan selvittdminen kirkon
uskon ja elaman valossa.™

Myds Suomessa on musiikin asema kirkossa kirvoittanut kommentteja puolesta
ja vastaan. Esimerkiksi 1600-luvulla urkujen kayttd, erityisesti maallisista yhteyk-
sistd tunnetun musiikin soittaminen, heréatti vastustusta, samoin liian “taiteikas” ja
“omavaltainen” urkujensoitto® Strangnasin piispana toimineen Empogariuksen
mielesté taas urkurin oli sopivaa nayttaa taitonsa alku- ja loppusoitossa? 1700-
luvun loppupuolelta on séilynyt tietoja, joiden mukaan urkurin soittama musiikki
on koettu liian kunnianhimoiseksi tai kevytmieliseksi®

Ongelmiin on térmatty Suomessa myds 1900-luvulla. On keskusteltu, voidaanko
hengellisia lauluja ottaa virsikirjaan ja 1960-luvulla nuorten hengellinen musiikki
heratti kritiikkia. Joonas Kokkonen onkin maininnut esitelmassaan vuonna 1963:
“Toisaalta kirkko tradition pohjalta kasvavana instituutiona ja seurakunta kollektii-
visena elimena ovat omiaan asettamaan kirkkomusiikin tyylille tiettyja yleispéte-
vyyden, yleisen hyvaksyttavyyden, objektiivisuuden vaatimuksia, niin paljon kuin
ndiden vaatimusten musiikillinen laatu vuosisatojen mennen vaihteleekin.™

Jotta saataisiin hieman tarkempi kuva suomalaisten, l&ahinnd musiikin ammatti-
laisten, kirkkomusiikkia koskevista mielipiteista, tarkastellaan seuraavassa, mita
kirkon jumalanpalvelus- ja musiikkitoimikunta (KJMK), Yrj6 Sariola, Pentti Lem-

'*Emt. 48.

'7Grove 11 1980, 369.

'® Vatanen 1986, 17.

'* Sariola 1986, 68.
2Emt. 17.

# Tuppurainen 1995, 10.
2Emt. 3.

#Emt. 3.

2 Kokkonen 1992, 194.




9

pidinen, Martti Hela, Heikki Klemetti, Enzio Forsblom ja Joonas Kokkonen ovat
joissakin kirjoituksissaan maininneet kirkkomusiikista. Ensin lienee kuitenkin
paikallaan valottaa hieman Martti Lutherin (1483-1546) nakemyksia musiikista.

Luterilaiselle musiikkindkemykselle on ominaista musiikin ymmartaminen Juma-
lan luomislahjaksi, joka kuuluu ensimmaisen uskonkappaleen piiriin osana
yleista ilmoitusta.® Martti Luther antoikin musiikille ensimmaisen arvosijan heti
teologian jédlkeen.® Lutherin mielesta - ja tdhan kannanottoon yhtyi myés J.S.
Bach - musiikin jakaminen kirkolliseen ja maalliseen ei ole periaatteellinen vaan
pikemminkin kaytannéllinen toimenpide. Hanelle oli kuitenkin tarkeda sanojen ja
nuottien ldheinen yhteys, ja jos han sattui mainitsemaan uruista jotakin, mainin-
nat olivat useimmiten kriittisia.?

Kirkon jumalanpalvelus- ja musiikkitoimikunta (KUMK) seka piispa Yrj6 Sariola
ilmaisevat kumpikin hieman eri sanoin kantansa, jonka mukaan musiikilla ei ole
mitdan erityisid “uskonnollisia” tai “kristillisia” lakeja. Sariola toteaa musiikin
tunnustamisen Jumalan luomislahjaksi kannustavan saveltaméaan ja esittaméaéan
laadullisesti hyvaa musiikkia® KJMK puolestaan sanoo, ettd hyvan musiikin tu-.
lisi ohjata kristityn ajatukset kaiken hyvan antajaan, Luojaan, silloinkin, kun mu-
siikissa ei nimenomaisesti puhuta Jumalasta, ja siitakin huolimatta, etta saveltaja
ei ehkéa pida itsedén kristittyna eika ole tarkoittanut savellystddn Jumalalle ylis-
tykseksi® Teologi, apulaisprofessori Pentti Lempiiinen otti esitelmassaén “Kirk-
ko konserttisalina” vuonna 1975 kantaa kirkkokonserttien musiikkiin todeten, etta
“‘ongelmia kirkon kaytdstd konserttisalina ei pitdisikdan syntyd, jos ohjelman
luonne on selkeasti kirkollinen”, ja arveli lahinna ei-kirkollisen vokaalimusiikin
aiheuttavan erimielisyyksia®

Suomalainen musiikkipedagogi, tutkija ja saveltaja Martti Hela (1890-1965) laati
vuonna 1921 esitelméan, joka oli varustettu otsikolla “Kirkkokonserteista”. Siina
han pohdiskeli kirkkokonserttien jarjestamisen oikeutusta ja syitd siihen, miksi
jotkut seurakunnat eivdt antaneet kirkkoansa tahan tarkoitukseen. Han nosti
saksalaisen konserttikaytanndn esikuvaksi ja mietti muun muassa konsertille so-
pivaa nimed ja keinoja ohjelmien yhtenaistyttdmiseen. Hé&nen nakemyksensa
oli, etta kirkkokonserteissa tulisi esittda vain todella hengellistd musiikkia, joka
pyrkii kuulijan hengelliseen rakentumiseen.® Paaasiallisena aineksena tuli olla
musiikki, josta tiedetaan, ettd se on kirjoitettu kirkkoa varten.® Hengellisesti ra-
kentavaa musiikkia piti arvossa myés Heikki Klemetti (1876-1953)2 '

Saveltaja, professori Joonas Kokkonen (1921-1996) toteaa 1960-luvun alussa
laaditussa esitelmassaéan, ettd on mahdollista luoda selvia tyylillisia rajoja siihen,

% KJMK 1981, 3.

% Grove 11 1980, 367.
7 Emt. 366-368.

28 Sariola 1986, 28.
#KJMK 1981, 4.

% Lempidinen 1975, 7.
% Hela 1921, 8.

2Emt. 24.

2 Klemetti 1966, 76.
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millainen musiikki sopii kirkon tarpeisiin, millainen ei. Han myés tdhdentas, etta
tallaisessa rajank@ynnissd voidaan perusteellisesti erehtya.* Professori Enzio
Forsblom, (1920-1996), urkutaiteilija ja musiikintutkija, totesi Porvoon hiippakun-
nan kirkkomusiikkipdivilla vuonna 1969 kuten KUMK ja Yrj6 Sariolakin, ettei
maallisella ja hengelliselld musiikilla ole periaatteellista eroa, ja vetosi ensim-
méiseen uskonkappaleeseen.® Hanen mielestadn mikaan teologia ei pysty sa-
nomaan urkutaiteesta, onko se kirkollista vai maallista, eivatka tallaiset pyrkimyk-
set voi johtaa muuhun kuin manipuloimiseen® Kristillisen suhtautumisen tulisi
olla avaraa eikd “pikkumaista ja ahdistunutta, jona kirkkomuusikko sen meilla
niin usein kokee”¥

1.4. Kirkkokonserttien synty

Konsertit musiikin esitysmuotona ovat kehittyneet lansimaisen yhteiskunnan puit-
teissa. Alunperin, 1500-1600 -luvulla, sanalla “konsertti” ymmarrettiin yhdessa
esiintyvien muusikkojen joukkoa, ja vasta 1700-luvulla ilmaisulla alettiin tarkoit-
taa yleisélle suunnattua musiikkitilaisuutta. Otavan isosta musiikkitietosanakir-
jasta 10ytyy konsertille maaritelma, jonka mukaan se on yleisoélle tarkoitettu mu-
siikkiesitys, johon ei liity ndyttaméliista toimintaa.® Yhdessa esiintyvien muusikoi-
den joukkoja olivat muun muassa 1500- ja 1600-luvun ltaliassa, Ranskassa ja
Saksassa niin sanotut “collegia musicat”, vokaali- ja soitinyhtyeet, jotka soittivat
musiikkia rajoitetulle ihmisryhmaélle. Esitysten yksityisyys oli kuitenkin suhteellis-
ta, ja sivistynyt ulkopuolinen saattoi paasta niihin kuulijaksi®

Englannissa ei 1600-luvun puolivalissa ollut hovia, ja niin musiikin tukeminen jai

suuressa maarin keskiluokan tehtavaksi. Musiikin esittdminen enemman tai va-

hemmén epavirallisessa ilmapiirissd esimerkiksi yliopistoissa ja kapakoissa johti

Englannin ensimmaisen julkisen konsertin jarjestdmiseen Lontoossa vuonna

1664.® Vuonna 1701 yritettiin, tosin siind epaonnistuen, luoda uusi konsertti-

tyyppi nimeltaan “spiritual concert” (hengellinen konsertti), jonka sisallon oli tar-
koitus koostua paaosin kirkkomusiikista.” .

Ranskassa konserttieldman kehittdmisessa kaytettiin hyvaksi teattereiden sulke-
mista tiettyjen kirkollisten pyhapaivien ajaksi. André Danican Philidor neuvotteli
vuonna 1725 hallituksen kanssa saaden sopimuksen, jonka nojalla saattoi jar-
jestaa konsertteja tallaisina paivind, aluksi paaston aikana. Aluksi taytyi uskon-
toon liittyvalla musiikilla olla kunniasija ohjelmistossa.® Saksassa jarjesti kon-
sertteja 1700-luvulla esimerkiksi Georg Philipp Telemann, joka vaikutti talla taval-

% Kokkonen 1992, 192.
% Forsblom 1990, 68.
¥ Emt. 75.

T Emt. 78.

% 0IM 3 1978, 492.
*Grove 4 1980, 616.
““Emt. 616.

““Emt. 617.

“2Emt. 617.
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la musiikkielamaan seké Frankfurtissa ettd Hampurissa.®

Kirkkokonserttien syntyyn vaikuttivat paitsi yleinen konserttieldaman kehitys myo6s
tietyt teologiset peruskatsomukset, jotka heijastuivat kdytdnnén musiikkitoimin-
taan.* Kuten aikaisemmin todettiin, musiikin kayttoéa haluttiin vdhentaa tai pois-
taa kokonaan reformoidusta jumalanpalveluksesta. Ulrich Zwingli piti kuitenkin
tarkeana laulamista ja soittamista jumalanpalveluksen ulkopuolella® Refor-
moidun kirkon piirissd perustettiinkin 1600-luvun alkupuolella porvarien vokaali-
ja soitinyhtyeita, jotka esittivat alunpitden hengellistd musiikkia.® Reformoidun
kirkon jasenten nakemykset vaikuttivat kirkkokonserttien syntyyn myés muulla ta-
voin. Hollannissa, muutaman vuoden kuluttua Dordrechtin synodin v.1574 teke-
masté paatoksesta, jossa urkujen kayttd reformoidussa jumalanpalveluksessa
kiellettiin, paatettiin rikkoa maan kaikki urut. Tasséa ei kuitenkaan onnistuttu, silla
ne olivat melkein poikkeuksetta kaupungin omistuksessa. Kaupunginisat palk-
kasivat urkurit soittamaan niita tiettyina viikonpdivina,“ toisinaan paivittain. Ta-
mén kaltaisia “urkukonsertteja” harrastettiin paikoin myés luterilaisilla alueilla.®

Pohjois-Saksassa urkurit alkoivat jarjestda konsertteja kirkoissaan. Kuuluisia
olivat Franz Tunderin (1614-1667) Lyypekin Mariankirkossa aloittamat julkiset
konsertit, “Abendmusik”, jotka Dietrich Buxtehude kehitti lopulliseen muotoonsa.®
1700-luvun puolivélin jalkeen kirkkomusiikin painopiste siirtyi Saksassa kirkossa
tai sen ulkopuolella pidettyihin hengellisen musiikin konsertteihin. Tama johtui
rationalismista, jonka seurauksena jumalanpalveluseldma heikkeni, sekd musii-
kin yleisesta kehityksesta.®

Otavan isossa tietosanakirjassa mainitaan, ettd ensimmainen julkinen konsertti
Suomessa annettiin vuonna 1772. Ensimmainen orkesterikonsertti oli vuonna
1773, ja vasta 1800-luvun jalkipuoliskolla konsertoivat ensimmaéiset kotimaiset
urkurit: Rudolf Lagi vuonna 1854, ja Richard Faltin vuodesta 1868 alkaen.® En-
simmaiset varsinaiset urkukonsertit on kuitenkin saatettu antaa Suomessa 1700-
luvun lopulla.

1.4. Tutkimusongelmat ja -menetelma

Tutkielmassa pyritddn vastaamaan Kkysymyksiin, poikkeaako kirkkokonsertti
yleisén mielestd muussa tilassa jarjestetysta konsertista, ja ovatko kirkkokonser-
tissa kayvat jollain tavalla erilaisia muiden konserttien yleis66n verrattuna. Li-
séksi valotetaan yleisdn nakemyksia konsertin jéarjestelyihin liittyvissa kysymyk-

“Emt. 619.

4 Sariola 1986, 69.

“Emt. 68.

“* Emt. 69.

*7Vatanen 1976, 6.
“*Tuppurainen 1995, 3.
“0IM1 1978,23.

%0 Sariola 1986, 69.

%' Tuppurainen 1994, 114.
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sissa. '

Tutkittava aineisto hankittiin jakamalla kyselylomakkeita (Liite 1). Lomakkeita ja-
ettiin kolmessa, maalis- ja huhtikuun aikana kevaalla 1995 jarjestetyssa konser-
tissa. Konsertit valittiin siten, ettd ne erosivat toisistaan esitettavien savellysten
syntyajan, esiintyjien, soittimien ja toteutuksen osalta. Talla pyrittiin mahdolli-
simman laajan vastaajarakenteen aikaansaamiseen.

Ensimméinen konsertti, jossa kyselya jaettiin, oli Hildegard von Bingenin
(n.1098-n.1179) saveltdmén, gregoriaanista laulua sisaltavin mysteerinaytel-
mén, Ordo Virtutumin, esitys Alavan kirkossa 17.3.1995. Konsertti oli Suvi Kor-
hosen projektiluonteinen lopputyé (Sibelius-Akatemian kirkkomusiikin koulutus-
ohjelma), ja sen toteutukseen osallistui opiskelijoita Sibelius-Akatemian Kuopion
osastosta, Kuopion kési- ja taideteollisuusakatemiasta, seka Kuopion ja Helsin-
gin konservatorioista. Mysteerindytelma toteutettiin nimensakin mukaisesti
eraddnlaisena “ndytelména”. Laulajat esittivat erilaisia roolihenkil6ita ja olivat pu-
keutuneet roolien mukaisiin asuihin. He liikkuivatkin esiintyessaan jonkin verran.
Soittimina kaytettiin fidelia, portatiivia, positiivia, basso-, sopraano- ja sopranino-
nokkahuilua seké luuttua. (Liite 2)

Seuraava konsertti oli huhtikuun 5. paivana tuomiokirkossa Kuopion VI ekumee-
nisten kirkkomusiikkipéivien yhteydessa jarjestetty Petr Ebenin savellyskonsertti.
Taman Tsekin tasavallasta kotoisin olevan, maansa merkittavimpiin nykysavelta-
jiin kuuluvan séaveltajan teoksista kuultiin esimerkiksi “Patmoksen maisemia” ja
“Proprium festivum monasteriense”. Konsertissa esitetyissa teoksissa yhdisteltiin
gregoriaanista melodiikkaa ja modernia savelkieltd. Esiintyjid olivat Barbara
Reunamaki ja Kari Ronimus (lydémaésoittimet), Erkki Tuppurainen (urut), Sibelius-
Akatemian Kuopion osaston kamarikuoro johtajanaan Jorma Hannikainen seka
ranskalainen vaskikvintetti Da Chiesa. (Liite 3)

Viimeinen konsertti oli tuomiokirkossa, jossa Kuopion tuomiokirkon kamarikuoro
ja Siilinjarven kamariorkesteri esittivat Eero Vaataisen johdolla barokkimusiikkiin
lukeutuvan Johann Sebastian Bachin (1685-1750) Johannespassion. 11.4.1995
jarjestetyssa konsertissa solistikunnan muodostivat laulajat Heikki Rainio, Laura
Nykénen, Johanna Rusanen, Pertti Rusanen ja Olavi Hautsalo. (Liite 4)

Suuri osa kyselylomakkeen loppupuolen kysymyksista on laadittu Martti Helan
esitelman “Kirkkokonserteista” pohjalta (Hela 1921). Esitelméssaan Hela tuo
esiin ndkemyksensd, jonka mukaan kirkkokonsertti on “jumalanpalveluksen ja
tavallisen konserttitilaisuuden puolivalissa oleva muoto” ® Siksi lomakkeessa tie-
dustellaankin, pitaisikd kirkossa esittaa vain selkeasti hengellista musiikkia, ja tu-
lisiko laulun sanojen olla hengelliset. Kysymykset kirkkoon sopivasta soittimesta,
ohjelmalehtisen sisallosta ja siitd, miten padsymaksu tulisi kerata seka tiedustelu,
misséa tapauksessa esiintyja on sopimaton esiintyméaan kirkossa, ovat kaikki muo-
toutuneet Mariti Helan ajatusten pohjalta. Helan ajatuksia myétailee myds kohta,
jossa kartoitetaan vastaajien mielipiteita siita, sopiiko kirkkokonsertin sisalloksi
jotain muutakin kuin itse musiikki.

% Hela 1921, 6.
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Kyselylomakkeen seitseméssa sivussa oli kaikkiaan 24 kohtaa, joista 10 edellytti
valmiista vaihtoehdoista mieleisimman rastittamista, 7 omin sanoin kertomista ja
7 seka rastittamista etta omien sanojen kayttéa. Kysely jaettiin kirkon ovella kuu-
lijoiden astuessa sisdédn. Mukaan oli liitetty palautuskuori seka selite kyselyn tar-
koituksesta ja siihen vastaamisesta (Liite 1). Jos kuulijoita tuli isompi ryhma ker-
ralla, kaikille ei ehditty antaa lomaketta. Pariskunnista vain toiselle osapuolelle
annettiin lomake. Periaatteessa jako tapahtui sisdantulojarjestyksessa 50 en-
simmaiselle konserttiin saapujalle ikdan, sukupuoleen tai muihin seikkoihin kat-
somatta.

Kyselyita jaettiin yhteensd 150 kappaletta, joista palautettiin 75,3% (113/150).
Eniten vastauksia, 84% (42/50) jaetuista lomakkeista, palautui Petr Ebenin savel-
lyskonsertista. J.S. Bachin Johannespassiota kuuntelemaan tulleesta yleisosta
kyselyyn vastasi 72% (36/50), ja Hildegard von Bingenin Ordo Virtutumia kuun-
telemaan tulleista 70% (35/50). Téstd eteenpain kaytetdan edella mainituista
konserteista nimityksia konsertti A,B ja C. Nimitykset noudattavat sévellysten
syntyaikojen mukaista jarjestysta: konsertti A:ksi kutsutaan Hildegard von Binge-
nin saveltdman Ordo Virtutumin esitysta, konsertti B:ksi J.S. Bachin Johannes-
passion esitysté ja konsertti C:ksi Petr Ebenin savellyksistad koostuvaa konserttia.
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2. YLEISO

2.1. Sukupuoli

Kyselyyn osallistuneista oli naisia 73,5% (83/113), ja miehia 26,5%, mista joh-
tuen naisten mielipiteet ovat enemmisténa tutkielmassa. Pienesta otannasta huo-
limatta tulosten voidaan katsoa tukevan Timo Cantellin tutkimustulosta konsertti-
yleisbn naisvaltaisuudesta.® Verrattaessa Cantellin mainitsemaan vapaa-aikati-
lastoon (Tietoaika 1993), jonka mukaan 60% kulttuuritilaisuuksien yleisdsta
koostuu naisista, huomataan, etta kéasilla olevassa tutkielmassa miesten ja nais-
ten prosentuaalinen ero on tatakin suurempi. Kirkkokonserttien yleis6a voisikin
verrata oopperassa kavijoihin, joista naisia on 70%.> ‘

Kuvio 1. Sukupuolijakauma - kaikki konsertit

. konsertti A
f ] konsertti B
i konsertti C

nainen mies

N=113

Erityisesti sukupuolten vélinen lukumaarainen ero korostuu konsertti A:n yleisén
vastauksissa. Niistd naisten nakemyksista kertoo 88,6% ja miesten 11,4% pa-
lautettuja kyselylomakkeita. Kaikkein lahimméaksi maarallista tasavertaisuutta
paastaan taas konsertti C:n yhteydessa, silla naiset olivat tayttaneet 57,1% ja
miehet 42,9% palautetuista kyselylomakkeista. Konsertti B:n yhteydessa jaetuis-
ta lomakkeista naisten palauttamia oli 77,8%, miesten taas 22,2%. Koska otanta
on pieni, ja tulokseen vaikuttaa myods yleisdén siséiéntulojérjestys seka se, kumpi
osapuolista on tayttanyt pariskunnille jaetun lomakkeen, ei lopputuloksesta syn-
tyvia paatelmia voida pitaa kovin luotettavina.

s2Cantell 1993, 15.
S4Emt. 15.
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2.2. Ika

Yleison ikdrakenteen selvittamiseksi vastaajia pyydettiin kirjoittamaan ikinsa tar-
koitukseen varatulle viivalle. Siten asiasta saatiin tarkka kuva, ja vastaajat kyet-
tiin jaottelemaan tarkoituksenmukaisiin ikaryhmiin, joiksi koettiin 10 vuotta kéisit-
tava ajanjakso. Poikkeuksen muodostivat alle 21-vuotiaat seka yli 60-vuotiaat,
ryhmien &aaripaat.

Kaikissa kolmessa konsertissa olivat kaikki ryhméat edustettuina, mutta selkeim-
min joukosta erottuivat 41-50 -vuotiaat, joiden lukumaara, yhteensa 35/112, on
31,3% kaikista ikansa ilmoittaneista. He muodostivatkin suurimman kuulijajoukon
jokaisessa konsertissa: konsertti C:ssa heité oli 33,3%, A:ssa 31,4% ja B:ssa
28,6% kunkin konsertin kuulijoista. Cantell toteaa tutkimuksessaan taideyleisén
kantajoukon muodostuvan keski-ikdisista kulttuurin kuluttajista,® eika tdma kysely
siis tuota poikkeuksellista tulosta siina suhteessa.

Kuvio 2. Ikdjakauma - kaikki konsertit

40

w
o

-20 21-30 31-40 41-50 51-60 61-

N=112

Myés alle 21-vuotiaat erottuvat muista, mutta painvastaisesta syysta eli pienim-
pana ryhmana, silla heitad on kyselyyn vastanneiden joukossa yhteensd 8%. Yili
60-vuotiaita on 17%, 21-30 -vuotiaita ja 51-60 -vuotiaita taas 15,2%. 31-40 -vuo-
tiaita on hieman vdhemman eli 13,4%. Eniten tietoa saadaan siis 41-50 -vuotiai-
den mielipiteistd. Koska 21-30 ja 31-40 -vuotiaiden vastauksia kertyi suurinpiir-
tein saman verran kuin 51-60 ja yli 60-vuotiaidenkin, ndiden ikdryhmien nake-
mykset tulevat keskendén samassa maarin esille. Alle 21-vuotiaiden mielipiteis-
ta saadaan vahiten tietoa.

SEmt. 16. -
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Konsertti A on saanut 21-30 -vuotiaista vastaajista yleisdbkseen 58,8%. Osa maa-
rasta selittynee silla, ettd kyseessa oli Sibelius-Akatemian, Kuopion ja Helsingin
konservatorioiden sekd Kuopion kasi- ja taideteollisuusakatemian opiskelijoiden
yhteisty6na syntynyt esitys. Suosioon on saattanut vaikuttaa myos se, ettd grego-
riaaninen laulu ja saveltdjistda nimenomaan Hildegard von Bingen olivat juuri
naihin aikoihin suosittuja ja esilla tiedotusvalineissa.

Konsertti C:hen tuli 51-60 -vuotiaista 52,9%. Voidaan siis sanoa sen kiinnosta-
neen taman ikaisia kaikkein eniten. Tallainen vertailu tuottaa kuitenkin vain
suuntaa-antavia tuloksia, silld otos on pieni, ja pienuus korostuu varsinkin silloin,
kun vastaajia ei tarkastella yhtena kokonaisuutena vaan pirstotaan kolmen kon-
sertin kesken.

2.3. Koulutus

Yleisén koulutustaustan selvittdmiseksi vastaajia pyydettiin valitsemaan anne-
tuista vaihtoehdoista se, joka kertoo heidan koulutuksensa méaaran. Vastaajille
annettiin myés mahdollisuus omin sanoin kertoa koulutuksestaan silta varalta, et-
tei valmiista vaihtoehdoista 16ydy heidan tarpeisiinsa sopivaa kuvausta. Vaihto-
ehtoja oli kuusi: kansakoulu, keski- tai peruskoulu, ylioppilastutkinto, opistotasoi-
nen tutkinto ja alempi seka ylempi korkeakoulututkinto.

Kuvio 3. Koulutustausta - kaikki kohsertit
40 : ‘ M opistotasoinen
. ylempi korkeak.
': 30 alempi korkeak.
o ylioppilas
$ B keskiperusk.
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t
0 -
N=112

Yleisimmin rastitetut vaihtoehdot olivat opistotasoinen tutkinto ja ylempi korkea-
koulututkinto. Ensin mainittuja on vastaajien joukossa 33% (37/112) ja jalkim-
maisia 26,8%. Kolmanneksi suurimman ryhman muodostavat alemman korkea-
koulututkinnon suorittaneet. Heidan maaransa kyselyssa on 15,2%, joten heité
on lahes puolet vihemman kuin ylemman korkeakoulututkinnon suorittaneita.
Cantell mainitsee tutkimuksessaan, etta klassisen musiikin yleisésta alimmillaan-.
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kin lahes joka kolmas on suorittanut akateemisen loppututkinnon.® Kyselyn tulos
tukee Cantellin vaitetta, silld tdssa vastaajaryhméassa heitd on 42%. Cantellin
mukaan myds Savonlinnan oopperayleisdsta yli 40 prosentilla on korkeakoulu-
tutkinto.”

Keski- tai peruskoulun suorittaneita seka ylioppilaita edustaa melkein sama maa-
ra ihmisia: ylioppilaita on 9,8% ja keski- tai peruskoulun suorittaneita 8,9% kyse-
lyn palauttaneiden joukossa. Kansakoulun kdyneitd on 2,7%, ryhmé&an “muut”
luokiteltiin 3,6% vastaajista.

Kaikesta edella mainitusta kay ilmi, ettd koulutustaustojen vélinen lukuméarainen
vaihtelu on suuri. Siksi opistotasoisen koulutuksen ja ylemman korkeakoulutut-
kinnon omaavien nikemykset tulevat parhaiten esille kyselyssa.

2.4; Ammatti

Yleisén ammatillista taustaa tiedusteltiin siten, etta heille ei annettu valmiita vaih-
toehtoja, vaan heidén tuli kirjoittaa ammattinsa tarkoitukseen varatulle viivalle.
Talla tavoin pyrittiin mahdollisimman tarkan tiedon saamiseen. Vastauksien ryh-
mittelyssé kaytettiin tilastokeskuksen ammattiluokitusta, koska siina on pyritty
luomaan kaikki ammatit kattava luokitus, jossa on tarkoin maaratty, mihin niista
mikin ammatti kuuluu. Luokitusta on taydennetty ottamalla mukaan tydeldman ul-
kopuolella olevat vastaajat eli opiskelijat, eldkeldiset ja ty6ttdmat. Ryhmaan muut
on sijoitettu ne henkilét, jotka ovat vastanneet kysymykseen niin epamaaraisesti,
eftei heita ole voitu sijoitttaa mihinkdan luokkaan.

Kuvio 4. Ammattijakauma - kaikki konsertit
40 B o tekninen...
.1 terveydenhuolto...
f 30 piskelija
o .1 eldkeladinen
s
S 204 muut
n 42 hallinto...
t 13 kaupallinen tyd
H 1 - I R s Leccocosacctnonaenccacomcantussonenscassanvanes
tl 0 9 palvelutyd
| B yoton
0 - E Mea

0= tekninen, tieteellinen, lainopillinen, humanistinen ja taiteellinen tyd, 1=tervey-
denhuolto, sosiaalialan tyd, 2=hallinto- ja toimistotyd, 3=kaupaliinen tyd, 9= pal-
velutyd '

N=112

SSEmt. 17.
SEmt. 17.
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Lahes kolmannes koko vastaajajoukosta, kaikkiaan 32,1% (36/112), kuuluu luo-
kitukseen, johon siséltyy tekninen, tieteellinen, lainopillinen, humanistinen ja tai-
teellinen tyd. Toiseksi suurimman ryhman muodostavat opiskelijat yhdessé ter-
veydenhuollon ja sosiaalialan tydntekijéiden kanssa, silla kumpaakin edustaa
17% vastanneista. Elakelaiset muodostavat kolmanneksi suurimman ryhman:
heita oli 10,7% kyselyn palauttaneiden joukossa. Hallinto- ja toimistoty6ta teke-
via oli 5,4% ja palvelutyéta tekevia puolet vahemman eli 2,7%. Ryhmaan “muut”
luokiteltiin 9,8% vastanneista.

Kirkkokonserttiyleison ammattijakauma muistuttaa Timo Cantellin tutkimukses-
saan saamaa tulosta. Cantell, tutkiessaan Kaustisen, Kuhmon ja Viitasaaren
musiikkijuhlien yleis6a, totesi muun muassa, ettad “maanviljelijat, yrittajat, tyonteki-
jat ja tydelaman ulkopuolella olevat eivat juurikaan tule esiin”® heidan maaransa
on vdhainen. Jos otetaan pois maaritelma “tydntekijat” sen epamaaraisyyden
vuoksi, niin lauseen voi katsoa kuvailevan kasilla olevassa tutkielmassa kartoitet-
tua kirkkokonserttien yleisbn ammattijakaumaa. Kaupallisen tyoén tekijéita 16ytyy
vastaajien joukosta 3,6%, ty6ttdmia oli vain 1,8%. Kolme luokitusta jai kyselyssa
ilman ainuttakaan vastaajaa. Naiden sisaltdmat tyét ovat maa- ja metsatalousty6
seka kalastus, kuljetus- ja liikennetyd, teollinen tyd, koneenhoito, kaivos- ja lou-
hintatyd seka rakennustyd. Cantell kiinnitti huomiota my®és siihen, etta suuri osa
yleisOstd koostui opiskelijoista, ja kuten edella jo tuli ilmi, tdssakin tutkielmassa
kartoitetuissa konserteissa opiskelijat ovat hyvin edustettuina.

Tarkasteltaessa ammatteja ryhmittdin voidaan jalleen kerran siteerata Cantellin
tutkimusta: “Laajemman tarkastelun ohella on nostettava esiin yksi ammattiryh-
ma, joka kaikkein selkeimmin erottuu joukosta. Erilaisissa opetustehtavissa toi-
mivat henkil6t muodostavat keskeisen kantajoukon klassisen musiikin taideylei-
sOsta.™ Myods monet tdhan kyselyyn vastanneista tydskentelevét opetusalalla:
he muodostavat ldhes viidenneksen eli 18,9% vastaajajoukosta. Muita erottuvia
ammatteja 16ytyi terveydenhuollon puolelta, silla sairaanhoitajia oli 4,5% ja laa-
kareitd 3,6% kyselylomakkeen palauttaneiden joukossa. Kirkkomuusikoita oli
kaikkiaan 5,4%, ja melkein kaikki heista kavivat konsertissa C, joka jarjestettiin
Kuopion VI ekumeenisten kirkkomusiikkipaivien yhteydessa. Kyseinen teema-
viikko vaikutti kirkkomuusikoiden lukumaaraan konsertissa. Kaiken kaikkiaan
ammattimuusikoita oli Kuopion musiikkioppilaitosten ja ammattimuusikoiden
maaran huomioiden mielestani yllattavan vahan kyselyyn vastanneiden joukos-
sa.

2.5. Asuinpaikka

Kyselyssé tiedusteltiin myds vastaajien elinympérist6d. Valmiita, rastitusta edel-
lyttavia vaihtoehtoja oli nelja: maaseutu, taajama, esikaupunkialue ja kaupunki.

*Emt. 19.
* Emt. 20.
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Kuvio 5. Asuinpaikka konserteittain tarkasteltuna

40 . B «aupunci
- esikaupunkialue
P 30- L | maaseutu
r
o

0

konsertti A konsertti B konsertti C

N=112

Ylivoimaisesti suurin maara kyselyn palauttaneita, 74,1% (83/112), laittoi rastin
kohtaan, joka ilmaisi asuinpaikaksi kaupungin. Pienimmilladn heiddan méaaransa
yksittaisessa konsertissa on 66,7% ja suurimmillaan 82,9% Kkyseisen konsertin
yleisOsta, joten he ovat tasaisesti jakaantuneet kolmen konsertin kesken. Myds
esikaupunkialueella asuvat, joita kyselyyn vastasi 9,8% verran, ovat jakaantu-
neet tasaisesti konserttien kesken. Heidan méaaransa yhdistettyna kaupunkialu-
eella asuvien madraan osoittaa, ettd perati 83,9% vastaajista asuu kaupungissa
tai sen ldhiymparistdssd. Maaseudulta Iahti konserttia kuuntelemaan 8,9% kyse-
lyn palauttaneista, ja naistd puolet kavi konsertissa C. Taajamassa asuvia vas-
taajia oli kaikkiaan 7,1% 112:sta.

Kuopion laanista oli kotoisin 92,7% asuinlddninsd maininneista. Muista laaneis-
ta kotoisin olevia oli 7,3%. Heista tasan puolet kévi konserttia A, ja toinen puoli
konserttia C kuuntelemassa. Edustettuna oli kaiken kaikkiaan kuusi eri 1aania,
joista Pohjois-Karjalan l&anista oli kotoisin kolme vastaajaa.

Suurin osa vastaajista on siis Kuopion laanissa asuvia kaupunkilaisia. Erityisesti
véite koskee konserttia B kuuntelemaan tulleita, silla 82,9% heista ilmoitti asuin-
paikakseen kaupungin. Lisaksi kaikki heista, yhta vastaamatta jattanytta lukuun-
ottamatta, vastasivat kyselyyn olevansa Kuopion laanista.

2.6. Omat musiikkiharrastukset
2.6.1. Konserteissa kaynti
Konserteissa kayntien maaraa kysyttiin, koska haluttiin arvoida vastaajien asian-

tuntemusta kyselyn tayttamisessa. Saatu tieto oli myds itsessdan mielenkiintoista
ja valotti osaltaan kirkkokonserttiyleisdstd muodostunutta kuvaa. Vastaajilta tie-



20
dusteltiin, kuinka usein he kayvéat konsertissa, mika edellytti omin sanoin kerto-
mista. Seurauksena oli valtaisa maara erilaisia tarkkoja ja vahemmaén tarkkoja
méaadritelmia, osa kuukausina, osa taas vuosina ilmaistuja, joiden perusteella laa-
dittiin kuukausittaisia kayntikertoja siséltava luokitus.

Kuvio 6. Konserteissa kaynti - kaikki konsertit

Wae ke 42,7%
B 1-2x/kk 256%

ylii 2x/kk 7,3%

Imuu 24,5%

N=110

Kysyttdessa suuri osa vastanneista, 42,7% (47/110), ilmoitti kdyvansa konserteis-
sa harvemmin kuin kerran kuukaudessa. Joka neljas vastaaja kdy konsettissa
1-2 kertaa kuukaudessa, ja 7,3% kayntikertansa maininneista lahtee konserttiin
useammin kuin kahdesti kuukaudessa. Saatujen vastausten pohjalta tehtyja paa-
telmia tosin saattaa vaaristda se, etta lahes neljannes, 24,5% lomakkeen palaut-
taneista, maaritteli konserteissa kdymisensa epamaaraisesti. Kyseiset 27 ryh-
maan “muut” luokiteltua vastaajaa saattoivat esimerkiksi kirjoittaa kdyvansa niis-
séa “silloin kun on tilaisuus” tai “niin usein kuin ehtivét ja jaksavat.”

Suurimman suosion saavat kayntikerrat viidestatoista kerrasta vuodessa alas-
pain: kaikkiaan 58,2% 110 vastaajasta ilmoitti konserteissa kdymisen maaransa
likkuvan naissa rajoissa. Konsertin C yleisé on muihin yleiséihin verrattuna ah-
kerimmin konserteissa kdyva, ja suureksi osaksi tdman yleisdn ansiota on, etta
yli 2 kertaa kuukaudessa kayvien maara on niinkin suuri kuin se on. Timo Can-
tell toteaa tutkimuksessaan, etta “yksi klassisen musiikin yleis6ja luonnehtiva te-
kija on laheinen omakohtainen kosketus alaan, joka nakyy suurena soittoharras-
tuksen, konserteissa kaynnin ja musiikin kuuntelun maérana seka alan asiantun-
temuksena™ Sitd, missa vaiheessa kyse on “suuresta maarasta”, Cantell ei mai-
nitse, mutta ilmeista on, ettd kasilld oleva tutkielma ei ainakaan konserteissa
kdymisen madrissa tue tata nakemysta.

Jonkilainen yhteys musiikin aktiivisen harrastamisen eli omakohtaisen musiikin
tuottamisen ja konserteissa kdymisen aktiivisuuden valilld nayttaa olevan. Mu-
siikkia “harrastavien” joukosta 16ytyy suuri osa niistd vastaajista, jotka kayvét

Emt. 43.




konsertissa yli kaksi kertaa kuukaudessa.

Kuvio 7. Konserteissa kadynti ja musiikin harrastaminen - kaikki konsertit
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Selkeastd yhteydestd ei kuitenkaan voi puhua, silla musiikkia
37,2% ja “harrastamattomista” 46,3% kéay konsertissa harvemmin kuin kerran
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“harrastavista”

kuukaudessa, ja mitd useammasta kayntikerrasta on kyse, sitd vahaisempi on
kummassakin ryhméassa niiden ihmisten méaara, jotka ryhmaan lukeutuvat. Niin-
pa musiikkia “harrastavista” 20,9% ja “harrastamattomista” 28,4% kay konsertissa

1-2 kertaa kuukaudessa. Edellisista 11,6% kay yli kaksi kertaa kuukaudessa kon-

sertissa, jalkimmaisten kohdalla vastaava prosenttiluku on 4,5.

Kuvio 8. Konserteissa kdynti ja musiikin harrastaminen - kaikki konsertit
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Yli kaksi kertaa kuukaudessa nayttaa olevan sellainen raja, ettd sitd runsaampi
konsertteihin meno ei innosta 21-60 -vuotiaita.

Kuvio 9. Konserteissa kaynti ja kuulijoiden ikd - kaikki konsertit
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Prosentit I6ytyvat myos taulukosta A liitteesta 5.

Alle 21-vuotiaat jakaantuvat kahteen leiriin: niihin, jotka kayvét harvemmin kuin
kerran kuukaudessa ja niihin, jotka kayvat yli kaksi kertaa kuukaudessa. Yli 60-
vuotiaita on “paljon” yli kaksi kertaa kuukaudessa konserttiin menevien ryhmaés-
sa: he muodostavat siita puolet. :

2.6.2. Muu musiikillinen harrastuneisuus

Musiikillista harrastuneisuutta tiedusteltiin, jotta n&htaisiin, milla tavalla harrastu-
neisuus vaikuttaa musiikkia koskevien kysymysten vastauksiin. Kysymyksella on
arvoa myos kirkkokonserttiyleisén ominaisuuksien kartoittamisen kannalta. Vas-
taajia pyydettiin merkitseméaéan rasti sen vaihtoehdon kohdalle, jota harrastavat.
Vaihtoehtoja oli nelja: kuorossa laulaminen, laulaminen, instrumentin soittaminen
ja kohta, joka selitti vastaajan olevan paatoiminen musiikin opiskelija tai musiikin
ammattilainen. Lisdksi annettiin mahdollisuus muunlaisen harrastuneisuuden
ilmaisemiseen kohdassa “muu”.
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Kuvio 10. Musiikillinen harrastuneisuus - kaikki konsertit
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Viidennes kaikista vastaajista ilmoitti soittavansa jotain instrumenttia ja hieman
harvempi, myés lahes viidennes, ilmoitti laulavansa kuorossa. Laulua harrastaa
kyselyn mukaan 14,2% lomakkeen palauttaneista, tosin nayttaa silta, etta toisille
laulun harrastaminen tarkoitti eri asiaa kuin toisille. Musiikin kuuntelun harras-
tuksekseen ilmoitti 6,2% vastaajista.

Musiikkia paatoimisesti opiskelevia ja musiikin ammattilaisia vastasi kyselyyn
kaikkiaan 9 (8%). Suurin osa eli 66,7% heista kavi konsertissa C. Musiikkia ak-
tiivisesti harrastavia ja tulevia tai jo olevia ammattilaisia vastasi kyselyyn 44, mi-
k& on 38,9% kaikista vastaajista.

2.7. Uskonnollinen tausta

Uskonnollisen taustan tiedustelu on tarkoituksenmukaista kirkkokonserttiyleis6a
koskevien tietojen saamiseksi nailtédkin osin, mutta kyseinen kohta on tarkea sii-
takin syysta, ettd voidaan olettaa uskonnollisen vakaumuksen vaikuttavan joi-
denkin lomakkeen sisaltamien kysymysten vastauksiin. Vastaajia pyydettiin ras-
tittamaan taustaansa vastaava kohta viidesta eri vaihtoehdosta, jotka olivat:
evankelis-luterilaisen kirkon jasen, ortodoksi, muun kristillisen yhteisén jasen,
kirkosta eronnut ja ateisti. Lisaksi annettiin mahdollisuus muunlaisen taustan il-
maisemiseen.
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Kuvio 11. Uskonnollinen tausta - kaikki konsertit
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Suurin osa vastanneista, 90,2%, kuuluu evankelis-luterilaiseen kirkkoon, miké on
ymmarrettavaa, silla myés suurin osa suomalaisista, yli 4,3 miljoonaa ihmista,
kuuluu kyseiseen kirkkoon.® Toiseksi suurimman ryhmén muodostavat kirkosta
eronneet, heité oli kyselyn palauttaneiden joukossa 5,3%. Muiden kristillisten yh-
teisdjen jasenia oli 2,7%, ja ortodokseja seka ateisteja kumpaakin vain yksi vas-
taajien joukossa. Evankelis-luterilaisen kirkon jasenien lukumaaraisesta ylivoi-
maisuudesta kertoo se, etta heita oli vastanneiden joukossa yli kolmekymmenta
jokaisessa konsertissa, suurimmillaan heiddn maaransa yhdessa konsertissa oli

91,7%.

%1 Kirkon kalenteri 1995, 39.
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3. KIINNOSTUKSEN KOHTEISTA JA KONSERTIN SISAL-
LOSTA

3.1. Syita kiinnostavuuteen

Jotta voi ottaa huomioon yleisdn tarpeita, taytyy olla tietoinen niistad konsertin
laadinnan yhteydessa. Siksi vastaajia pyydettiin omin sanoin kertomaan, miksi
he tulivat konserttiin ja mitka tekijat herattavat heissa kiinnostuksen tulla konsert-
tiin.

Melkein kaikki eli 111/113 (98,2%) henkiléa antoivat jonkinlaisen vastauksen en-
simmaiseen kohtaan. Hieman vdhemman vastauksia, 107 (94,7%), kertyi seu-
raavaan kohtaan, jossa tiedusteltiin, mitka tekijat herattdvat kiinnostuksen tulla
konserttiin. Koska jotkut vastasivat samalla tavoin molempiin kysymyksiin, voi-
daan epailla, ettd kaikki eivat ymmartaneet niiden vivahde-eroa. Ensimmaista
kysymysta olisikin pitdnyt tarkentaa tiedustelemalla, miksi tulit taménpaivaiseen
konserttiin. Siten se olisi eronnut paremmin jalkimmaisesta kysymyksesta, jossa
tiedusteltiin kiinnostuksen syita yleisemmin.

Vastaajat mainitsivat yhden tai useamman seikan vastauksissaan. Kummassakin
kohdassa musiikkiin liittyvid syitd mainittiin noin puolet enemman kuin “ulkomu-
siikillisia”.

3.1.1. Konsertit, joissa kyselylomakkeet jaettiin

Tarkeimmaksi motiiviksi yksittdiseen konserttiin tulemiselle osoittautui itseoikeu-
tetusti musiikki. Yllattdvaa sen sijaan on, etta vaikka musiikki mainittiinkin huo-
mattavasti muita motiiveja useammin, se siséltyi vain 56,8%:iin (63/111) vastauk-
sista. Ehk&pa musiikkia pidettiin niin itsestdan selvana asiana, ettei sen Kkirjoit-
tamista vastaukseen koettu tarpeellisena.

Taulukko 1. Syita kyselyn jakopéivana konserttiin saapumiseen, ja niiden prosentuaalisia osuuksia
kaikista vastauksista. Yksittdisten lomakkeiden sisaltaméat useammat vaihtoehdot aiheuttavat sen,
ettei prosentuaalisten osuuksien yhteissumma ole 100. N=111.

musiikki 56,8
mielenkiinto ' 17,1
uskonto 15,3
esiintyja/t 11,7
saveltaja/t 11,7
erikoisuus 11,7
elamyksellisyys 11,7
mainonta 9,0
sosiaalisuus ' 7,2

nayttamolliset ainekset 6,3
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Seuraavaksi useimmin lomakkeissa esiintyi epaméaéarainen syy, mielenkiinto.
17,1% vastasi kysymykseen talla tavoin erittelematta sen tarkemmin, miké heita
kyseisessa konsertissa kiinnostaa. Sellaiset vastaajat, jotka eivat harrasta mu-
siikkia niin aktiivisesti, etta laulaisivat tai soittaisivat itse, ilmaisivat kantansa mie-
lenkiinnosta-sanaa kayttden useammin kuin “aktiiviset” harrastajat.

Kolmanneksi tarkeimmalle sijalle 15,3% vastaajajoukon ansiosta nousivat us-
konnolliset syyt. Tama johtui kirkkovuoden ajankohdasta: siita, ettda paasiainen
oli lahelld. Lahes kaikki kirkkovuoden ajankohdan konserttiin tulonsa motiiviksi
maininneet, kaikkiaan 13 ihmisté 14:sté, olivat Johannespassion esityksen kon-
serttiyleisdd. Toinen uskonnollinen syy oli musiikin sanoma, jonka mainitsi kaksi
Johannespassion esityksessé ollutta vastaajaa.

Seuraavaksi eniten mainintoja saivat osakseen esiintyja, saveltija, erikoisuus ja
elamyksellisyys, silla jokainen niista esiintyi 11,7%:ssa kyselylomakkeista. Eni-
ten esiintyjiin ja saveltdjiin pani painoa yleisd, joka oli tullut kuuntelemaan Petr
Ebenin séavellytuotantoa esittelevad konserttia. J.S. Bachin passiota kuuntele-
maan tulleista taas kukaan ei maininnut sdveltdjad saapumisensa motiiviksi.
Musiikkia aktiivisesti harrastavat ja alle 21-vuotiaat vastaajat korostivat esiintyjan
tarkeytta. Edelld mainittua poikkeusta lukuun ottamatta seka esittajat etta savel-
tajat saivat kiinnostusta osakseen vasta yli 40-vuotiaiden taholta.

Erikoisuutta korostaneiden joukkoon lasketaan ne 5,4%, jotka mainitsivat
erikoisuus-sanan vastauksessaan seka ne 6,3%, jotka ilmoittivat motiivikseen
kirkkomusiikkipdivat: jalkimmaiset silla oikeutuksella, etta kyseisia paivia ei jar-
jesteta kovin usein. Kirkkomusiikkipaivien merkitysta korostivat aktiiviset musiikin
harrastajat, yli 30-vuotiaat, ja korkeakoulututkinnon suorittaneet.

Seuraava sija konserttiin saapumisen motiiveista on mainonnan hallussa yh-
teensd 9%:n mainintamaaralla. Mainonnaksi luetaan seka kaikenlainen. viralli-
nen mainonta etta niin sanottu “puskaradio”, ystavien ja tuttavien kautta saatu tie-
to ja suosittelu. Edellinen innosti 6,3%:ta ja jalkimmainen 2,7%:ta kuulijoista.
Tehokkaimmin edelld mainitut syyt vaikuttivat konserttiin A saapuneisiin ihmisiin:
kaikki, jotka ilmoittivat motiiviksi suosittelun ja yli puolet muun mainostuksen in-
nostamista ihmisistd saapuivat juuri tdhan konserttiin. Osittain tdma selittynee sil-
14, ettd konsertin jarjestéjasta oli Savon Sanomissa lehtiartikkeli, jossa kerrottiin
etukateen erityisesti Ordo Virtutumin esityksesta.

Sosiaaliset syyt ilmoitti motiivikseen 7,2% vastaajista. Syihin lasketaan sukulai-
sen tai ystavan seurassa (3,6% maininnoista) tai kutsun vuoksi konseritiin saa-
puminen seka konsertin jalkeiset kutsut. Lahestulkoon yhté paljon kuin sosiaali-
sia syitd, 6,3%:n verran, mainittiin kinnostuksen kohteeksi erilaisia nayttamollisia
aineksia. Puvustus herétti mielenkiintoa 4,5%:ssa ja “nayteima” 1,8%:ssa vas-
taajista. Luonnollisesti maininnat tulivat konsertin A yleisolta, koska tallaisiin
asioihin oli kyseisessa konsertissa kiinnitetty huomiota.
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3.1.2. Konsertit yleensa

Myds puhuttaessa yleisesti konserteista musiikki on suosituin syy, joka saa ihmi-
set keraantymaan kirkkokonserttiin. Samoin kuin edellisen kysymyksen kohdalla
mainintoja on kuitenkin yllattavan pieni maara: 65/107 (60,7%).

Taulukko 2. Syita konsertteihin saapumiseen ja niiden prosentuaalisia osuuksia kaikista vastauksis-
ta. Yksittéisten lomakkeiden sisaitamét useammat vaihtoehdot aiheuttavat sen, ettei prosentuaalis-
ten osuuksien yhteissumma ole 100. N=107.

musiikki 60,7
esiintyja/t 46,7
mainostus 20,6
korkeatasoisuus 14,0
saveltdjant 13,1
uskonto 10,3
erikoisuus 9,3
elamyksellisyys 8,4
teema 6,5
konserttipaikka 5,6

nayttamélliset ainekset 4,7

Esiintyjien merkitysta korostettiin enemman kuin edellisen kysymyksen vastauk-
sissa. Tama kertoo siitd, ettd vaikka esiintyjat eivat olleetkaan kovin tarkea syy
yhteen tiettyyn konserttiin menemiselle, on heilla kuitenkin yleisemmin ajateltuna
tarked osuus yleisdén mielenkiinnon kohteena. Ainakin néin on sen 46,7% ryh-
man kohdalla, joiden mainintojen ansiosta esiintyja paatyi selkeésti toiseksi tar-
keimmaksi kiinnostuksen kohteeksi. Painvastoin kuin edellisen kysymyksen:
kohdalla, iké ja musiikillinen harrastuneisuus eivat vaikuttaneet tulokseen.

Vastaajien mielestd mainostus on yleensa liikkeelle lIahtemisen herattelijana tar-
keétd, vaikka se tietyista konserteista puhuttaessa jaikin vahemmalle huomiolle.
20,6% vastaajista mainitsi mainonnan lomakkeessaan, ja siten se saavutti kol-
mannen tilan konserttiin l1&htemiseen motivoivien syiden listassa. Kaikkiaan
15,9% heista ilmaisi mainonnan sanoilla “ennakkotieto” tai “mainonta”, ja 4,7%
kaytti sanaa “suosittelu”. Nimenomaan sen konsertin yleisd, joka innokkaimmin
oli saapunut konserttiin mainonnan vuoksi eli konsertin A yleisd, myds ilmoitti sen
yleiseksi syyksi konserttiin tulemiseen. Kaikista ikaluokista joku sisallytti mai-
nonnan vastaukseensa.

Neljanneksi suosituimmaksi kiinnostuksen herattajaksi 14%:n mainintamaaralla
osoittautui korkeatasoisuus, milla tdsséd yhteydessa tarkoitetaan seka esittajien
ettd musiikin korkeatasoisuutta. Koska vastauksissa painottui nimenomaan ky-
seinen ominaisuus, on mielekasta jaotella se omaan ryhmaénsa. Esittdjien kor-
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keatasoisuutta painotettiin enemmén kuin musiikin korkeatasoisuutta: edellista
9,3%:n ja jalkimmaista 4,7%:n verran. Vaatimukset esittdjien korkeatasoisuudes-
ta jakaantuivat tasaisesti tarkasteltaessa vastaajia eri nakoékuimista. Musiikin
korkeatasoisuuden vaatimukset olivat sen sijaan keskitetymman vastaajajoukon
esittdmia, mahdollisesti pienen mainintamaaran vuoksi. Kukaan konsertin A
yleisosta ei esimerkiksi maininnut tata mielenkiinnon kohdetta lainkaan, ja vas-
taukset keskittyivat yli 40-vuotiaiden palauttamiin kyselylomakkeisiin.

Lahes yhtd monet, 13,1% vastaajista, ilmoittivat séveltdjan henkiléllisyyden vai-
kuttavan mielenkiintoa herattavasti. Vastauksia oli suurin piirtein sama maara
kuin tiedusteltaessa tiettyyn konserttiin tulemisen syitd, sijoituskin on sama kuin
edellisessa kysymyksessé: se on viidenneksi useimmin mainittu seikka. Savelta-
jan maininnut vastaajajoukko ei kuitenkaan ole sama molempien kysymysten
kohdalla: siinda, missa edellisen kysymyksen kohdalla saveltdjan merkitysta ko-
rostivat yli 40-vuotiaat ja konsertissa C kdyneet vastaajat, tdman kysymyksen
kohdalla saveltdjaa piti tarkeana muutama ihminen jokaisesta konsertista ja kai-
kista eri ikaryhmista.

Uskonnolliset syyt saivat vahdisemman painoarvon kuin edellisen kysymyksen
kohdalla: sen kirjoitti lomakkeeseensa 10,3% vastaajista. Maininnat kirkkovuo-
den ajankohdasta vahenivat huomattavasti edelliseen kysymykseen verrattuna,
sanoman merkitys sen sijaan kasvoi. Edellisen mainitsi kuusi, jalkimmaisen nel-
ja ihmista.

Koska kirkkomusiikkipéivat laskettiin mukaan otsikon “erikoisuus” alle, on aivan
luonnollista, etta kyseisen otsikon alle koottujen vastausten méara on pienempi
yleisemman tarkastelun ollessa kyseessa. Kirkkomusiikkipdivat kiinnostuksen
herattdjana mainitsi 2,8%, sanan “erikoisuus” taas 6,5% vastaajista: jalkimmai-
nen naista mainittiin suurin piirtein yhta monta kertaa kuin edellisen kysymyksen
kohdalla. Moatiivina erikoisuus sijoittuu suurin piirtein samalle sijalle molemmista
kohdista laadituissa taulukoissa.

Elamyksellisyytta korosti 8,4% vastaajista. Se oli lahestulkoon yhta tarkea syy
molempien kysymysten kohdassa, jos unohdetaan mainintojen maara ja keskity-
taan sijoittumiseen motiiveista laaditussa taulukossa. Ne, jotka eivat harrasta
musiikkia soittamalla tai laulamalla itse, nayttivat ilmaisevan kiinnostuksensa
syyn talla tavoin. Konserteittain tarkasteltuna huomataan, etta konsertin A yleisé
mainitsi elamyksellisyyden harvemmin kuin muut.

Seuraavaksi suosituimpana vastauksena kyselylomakkeissa esiintyi sana “tee-
ma”, silla 6,5% vastaajista ilmoitti kaipaavansa yhteista johtoajatusta, joka tekisi
konsertin rakenteesta ja sisélldstéd yhtendisen. Kukaan heistd tai muustakaan
kyselyyn vastanneesta yleisésta ei kuitenkaan tullut sithen konserttiin, jossa ky-
sely jaettiin, juuri tasta syystd motivoituneena. Myds konserttipaikkaan kiinnitet-
tiin huomiota, silld 5,6% vastaajista mainitsi sen lomakkeessaan. 4,7%:4a taas
kiinnostaa nayttamélliset ainekset: 2,8% heista mainitsi “naytelman” ja 1,9% pu-
vustuksen. Kaikki nayttamoélliset ainekset maininneet olivat konsertin A yleis6a,
konsertin, jossa téllaiset asiat muodostivat térkeédn osan esityksesta.
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Vastausten perusteella nayttaa silta, etta yleisd saapuu konserttiin, kenties mai-
nonnan innostamana, etupaassa kuuntelemaan musiikkia ja esiintyjia seka ar-
vioimaan viimeksi mainitun korkeatasoisuutta. My6s saveltdjan henkildllisyys
koetaan tarkedksi asiaksi, ja uskonnollisia syita tuli vastauksissa esille. Timo
Cantell kirjoittaa tutkimuksessaan, ettd “konserttien merkitykset yleisélle voidaan
jakaa lahinna kolmeen tekijaén. Konserteista haetaan musiikillisia nautintoja, yi-
lapidetdan sosiaalisia kontakteja seka kuunnellaan ja arvioidaan solistien ja ka-
pellimestareiden taidollisia suorituksia.”® Tutkimuksen tulokset eivat taysin tue
tata vaitetta, silla sosiaaliset syyt eivat nousseet vastauksissa voimakkaasti esiin:
konserttiseuran mainitsi motiivikseen vain 2,8% vastaajista.

3.2. Muu kuin esitettava musiikki osana konserttia

Tutkimuksessa haluttiin selvittaa, sopivatko papin pitdmé puhe, seurakunnan lau-
lama virsi, raamatunluku ja rukous yleison mielesta lisdna kirkkokonserttiin vai
eivat. Martti Helahan suositteli aikanaan, ettd “seurakunta” laulaisi soitetun ko-
raalin tai koraalialkusoiton jalkeen jonkun saman virren sakeiston perustellen si-
- t4 yleisén omatoimisuudella.® Puheesta han oli sitad mielts, ettd se “kohottaa
hengellista vaikuttavaisuutta”, mutta ettad se ei saa kestaa varttituntia kauempaa,
jotta kuulijat jaksavat myés kuunnella musiikkia.

Leena Grohn-Dimoy, tutkittuaan Kuopion musiikkielamaa vuosilta 1965-69, tote-
aa, etta iltamusiikkitilaisuuksissa Kuopiossa yleensa pidettiin puhe ja laulettiin
virsia® Samankaltaiseen toteamukseen paatyy Aulikki Konttinen 1980-luvulla
tehdyssa tutkielmassaan, jossa hén kasitteli Kuopion hiippakunnan seurakuntien
konserttitoimintaa. Siind han kirjoitti, ettd “puhe ja virsi ovat siis varsin usein mu-
siikkitilaisuuksien ohjelmassa.”™ Han totesi myés, ettd seurakunnan laulama virsi

on yleisempi kuin puhe.

Suhtautumista papin pitdmaan puheeseen, seurakunnan laulamaan virteen,
raamatunlukuun ja rukoukseen kantoitettiin esittamalla lomakkeessa vaite “kirkko-
konsertin sisalloksi sopii myds”®, ja antamalla koime vastausvaihtoehtoa: kylla, ei

ja en osaa sanoa.

%2 Cantell 1991, 41.

% Hela 1921, 17.

5 Grohn-Dimov 1989, 25.
% Konttinen 1984, 36.
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Taulukko 3. Yleison suhtautuminen ehdotettuihin lisdelementteihin prosenteittain tarkasteltuna.

3 a) myénteinen

rukous 61,1
seurakunnan laulama virsi 54,0
papin pitama puhe 47,8
raamatunluku 39,8

3 b) kielteinen

papin pitdima puhe 35,4
raamatunluku 34,5
seurakunnan laulama virsi 28,3
rukous 19,5

Tulokset osoittavat, ettd rukouksen ja seurakunnan laulaman virren voi enemmis-
ton mielesta ottaa osaksi konserttia. Puolet kaikista vastauksista, 50,0%, on
myonteisid, ja lahes kolmannes, 29,4%, kielteisid. Vastauksista 9,7% sijoittui
kohtaan “en osaa sanoa”, ja vastaamatta jatti 10,9% lomakkeen saaneista.
Myonteisimmin suhtauduttiin rukoukseen, silla 61,1% (69/113) katsoi sen kon-
serttiin sopivaksi, kun kielteisella kannalla siihen ndhden oli 19,5% vastaajista.
Seuraavaksi parhaiten sisélloksi sopii seurakunnan laulama virsi, johon suhtau-
tui myénteisesti 54,0% (61/113), ja kielteisesti 28,3% vastaajista.

Puhe ja raamatunluku eivat herattaneet aivan yhta paljon vastakaikua vastaajien
keskuudessa. Kolmanneksi parhaiten konserttiin sopivaksi miellettiin papin pu-
he, jota kannatti 47,8% (54/113) heistad. Kielteisella kannalla oli 40 (35,4%) vas-
taajaa. Ristiriitaisimman suhtautumisen sai raamatunluku, silla sen kannatus ja
vastustus olivat suurinpiirtein samaa luokkaa. Alle puolet, 39,8% (45/113), piti si-
ta sopivana konsertin sisaltdéna, kun 34,5% piti sitéd konsertin yhteyteen sopimat-
tomana.

Myonteisimmin tallaisiin siséltdihin suhtautui kyselyyn vastannut konsertin C ylei-
s0, kielteisimmin taas konsertissa A kyselyn vastaanottaneet. Suhtautuminen
nakyy seka kylla- etta ei-vastauksien méaarissa.
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Seuraavat taulukot havainnollistavat eri ikaryhmien myonteista ja kielteista suh-
tautumista ehdotettuihin lisdelementteihin.

Taulukko 4. Eri ikaryhmien suhtautuminen ehdotettuihin lisdelementteihin prosenteittain tarkastel-
tuna.

4 a) papin pitama puhe 4 b) seurakunnan laulama virsi

myodnteinen kielteinen myoénteinen Kkielteinen
-20 v. 22,2 55,6 -20 v. 22,2 66,7
21-30 v. 52,9 47 1 21-30 v. 41,2 471
31-40 v. 46,7 40,0 31-40 v. 66,7 20,0
41-50 v. 40,0 37,1 41-50 v. 51,4 34,3
51-60 v. 47,1 35,3 51-60 v. 76,5 11,8
61-v. 68,4 10,5 61-v. 52,6 53
4 ¢) raamatun luku 4 d) rukous

mydénteinen Kielteinen mydnteinen kielteinen
-20 v. 44 .4 44 .4 -20 v. 444 33,3
21-30 v. 23,5 64,7 21-30 v. 35,3 41,2
31-40 v. 46,7 20,0 31-40 v. 66,7 13,3
41-50 v. 48,6 31,4 41-50 v. 68,6 20,0
51-60 v. 29,4 471 51-60 v. 64,7 11,8
61-v. 36,8 10,5 ' 61-v. 73,7 53

Nayttaa silta, etta alle 30-vuotiaat suhtautuvat lisdelementteihin kielteisemmin
kuin tata vanhemmat. Vaitetta tukee selkeimmin suhtautuminen rukoukseen ja
laulettavaan virteen. Laulettavaa virtta pitda konsertin sisalloksi sopimattomana
kolme neljdsosaa alle 21-vuotiaista vastaajista, ja 21-30 -vuotiailla mydnteiset ja
kielteiset kannanotot ovat lukumaaraltaan keskenaan lahestulkoon yhtasuuret.
Edellistd vanhempien ihmisten vastauksissa vaihtoehto “kylla” on selkeéasti
suositumpi. Rukoukseen suhtaudutaan Idhestulkoon samalla tavoin: alle 30-vuo-
tiaiden vastauksissa kylla- ja ei-vaihtoehdot saavat lukumaéaraltaan lahes yhta-
laisen kannatuksen, kun taas tatd vanhempien ihmisten vastauksissa mydntei-
nen suhtautuminen on selkeasti suositumpi vaihtoehto.

Loput kaksi kohtaa eivét sitten olekaan aivan niin selvapiirteisia. Papin pitamaan
puheeseen suhtautuvat alle 21-vuotiaat kielteisesti ja yli 50-vuotiaat mydnteises-
ti, mutta 21-50 -vuotiaiden vastauksissa sekd myodnteinen ettd kielteinen vaihto-
ehto saavat lahes samansuuruisen lukuméaéran osakseen. Raamatunlukuun
konsertin yhteydessa suhtautuvat 21-30 -vuotiaat selvasti kielteisesti ja tata nuo-
rempien vastauksissa kylla- ja ei-vaihtoehdot saavat yhta paljon kannatusta, mut-
ta 30 vuotta vanhemmat vastaajat eivat ajattelekaan raamatuniuvun osuudesta
yksimielisen myonteisesti: esimerkiksi lahes puolet 51-60 -vuotiaista vastasi ky-
- symykseen kieltavasti.
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yksimielisen myédnteisesti: esimerkiksi lahes puolet 51-60 -vuotiaista vastasi ky-
symykseen kieltavasti.

Vastaajille annettiin myés mahdollisuus kertoa, mik& muu heiddn mielestaan so-
pii kirkkokonsertin sisalloksi. Muutama heistd mainitsikin jonkin asian, l&hinna
vastauksissa korostui musiikin, esittéjien ja saveltdjien esittely. Jotkut mainitsivat,
etteivdt halua konserttiin musiikin liséaksi mitddn muuta.

3.3. Huomioon otettavia seikkoja

Kyselylomakkeeseen kirjoitettiin virkkeen alku “konsertin laatimisessa tulisi huo-
mioida’, joka edellytti jatkokseen omin sanoin kertomista. Talla pyrittiin kartoitta-
maan yleisdn toiveita, jotta ne voitaisiin ottaa huomioon konserttia laadittaessa.
Toiveita tuotiinkin esiin jonkin verran, silld 60,2% (68/113) vastaajista kertoi n&-
kemyksistdan lomakkeessaan.

Musiikillisia ja ulkomusiikillisia nakdkohtia tuotiin vastauksissa esiin suurin piir-
tein yhta paljon, musiikillisia 25 ja ulkomusiikillisia 23. Musiikkiin liittyvista asiois-
ta pitéisi kiinnittdd huomiota musiikin tasokkuuteen ja ohjelmistoon, konsertin ra-
kenteeseen ja siihen, mille ihmisryhmalle konsertti on suunnattu. Myds esiintyjat,
erityisesti heidan tasokkuutensa, mainittiin, ja paikkakunnan muusta musiikkitar-
jonnasta tulisi ottaa selvaa, jotta valtyttaisiin paallekkéaisyyksilta. Akustisia kysy-
myksidkaan ei tulisi unohtaa. Musiikkiin “littymé&ttdmista” asioista taas tarkeiksi
koettiin yleis66n ja aikaan liittyvien sekd uskonnollisten nakékohtien huomioimi-
nen. Samoin merkittavaksi koettiin elamyksellisyys, nayttamolliset ainekset, esit-
tely konsertin alussa, ohjelmalehtinen seké esiintyjien sopivuus. Jotkut kayttivat
ilmaisua “ajan -henki”, ja toivoivat sen huomioimista. Yksittdisid mainintoja saivat
mainostus ja konserttien maksuttomuus.

Kuvio 12. Konsertin laadinnassa huomioitavia kokonaisuustekij6itd - kaikki konsertit

40 ‘ M ohjeimisto

aika

:,) 30— yleisd
0 konsertin rakenne
Z 20 .esiintyjé/t

akustiikka

N=68
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Kaikkein eniten ja yhtéa paljon kertyi vastauksia kahteen eri asiaan, eli konsertin
ohjelmistoon ja kasitteeseen “aika”. Suuri osa 21/68 (30,9%) ohjelmiston mai-
ninneesta, 42,9%, kirjoitti, ettd toivoisi sen olevan sisélléltddn monipuolinen.
14,3% toivoi, ettd konsertissa esitettavista savellyksistd osa olisi ennestaan
tuttuja ja osa vieraita. Aikaan liittyvissé 21/68 vastauksessa eniten toivottiin kiin-
nitettavan huomiota kirkkovuoden ajankohtaan ja sen vaikutukseen konsertin si-
séltdoon: kaikkiaan 52,4% ajan maininneista painotti asiaa. Myds konsertin ajan-
kohdan ja keston miettimistad pidettiin tarkeana, edellisen mainitsi 19% ja jalkim-
maisen 14,3% ajan maininneista vastaajista.

Kolmanneksi eniten, 17/68 (25%), kertyi yleisoon liittyvid mainintoja. Suurin osa
niista, 70,6%, korosti, ettd konsertin laatijan tulisi miettia, mille ihmisryhmalle
konsertti on suunnattu. 17,6% yleisén maininneista painotti, etta konserttiin voi-
vat tulla muutkin kuin kirkkoon kuuluvat. Vastauksissa esiintyi myos toiveita jolle-
kin tarkasti maaritellylle ihmisryhmalle suunnatuista konserteista. Naista lapsille
suunnatut konsertit saivat eniten huomiota osakseen: 17,6% yleisén maininneis-
ta siséllytti vastaukseensa tallaisen toiveen.

Neljanneksi eniten, 11/68 (16,2%) vastauksessa, kasiteltiin konsertin rakentee-
seen liittyvia asioita. Rakenteen maininneista 54,5%:lle ehja kokonaisuus on tar-
keéa asia. Esiintyijiin liittyi kaikkiaan 14,7% (10/68) maininnoista, mutta ne jaivat
useimmiten ilman laajempaa kannatusta. Heidan tasokkuutensa tarkeytta korosti
30% niista, jotka sisallyttivat esiintyjan vastaukseensa. Akustiset kysymykset as-
karruttivat 4/68 (5,9%) vastaajaa. Mielipiteitd, jotka eivat saaneet laajempaa
kannatusta, esiintyi, ja ne laskettiin mukaan, kun vastauksia kerattiin edella mai-
nittujen “otsikkojen” alle. Siten saatiin oikea kuva tiettyjen aihepiirien huomioon
ottamisen tarkeydesta ja kyettiin laittamaan aihepiirit oikeanlaiseen tarkeysjarjes-
tykseen. ' ‘

Kuvio 13. Tarkemmin eriteltyja huomioitavia seikkoja - kaikki konsertit
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Kun vastauksia tarkastellaan yksittaisten seikkojen kannalta, niin huomataan, et-
ta kaikkein useimmin vastaajat toivoisivat konsertin laatijan miettivan, mille koh-
deryhmaélle konsertti on suunnattu: kaikkiaan 17,6%:ssa (12/68) kyselylomakkeis-
ta 16ytyy kyseinen toive. Seuraavaksi tarkeimméaksi mietittavaksi osoittautuu kirk-
kovuoden huomioon ottaminen konserttiohjelmistossa, jonka mainitsi 16,2% vas-
taajista lomakkeessaan. Kolmanneksi useimmin mainituksi tuli ohjelmiston mo-
nipuolisuuden huomioon ottaminen, se sisaltyi 13,2%:iin lomakkeista. Neljan-
neksi useimmin, 8,8%:ssa lomakkeista, esiintyi toive siita, ettd konsertti muodos-
taisi ehjan kokonaisuuden, ja viidenneksi eniten oli esillda konsertin ajankohta,
silla 5,9% vastaajista piti sita tdrkedna asiana.
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4. MUSIIKKI

4.1. Hengellisyys

Koska kyselyn yhtena tavoitteena oli selvittda, millaista musiikkia kirkossa saa
yleison mielesta esittdd, kyselylomakkeeseen siséllytettiin kysymys “pitaisikd kir-
kossa esittaa vain selkeasti hengellistd musiikkia” sekd vaite “laulujen sanojen
tulisi olla hengelliset”. Molemmissa kohdissa annettiin kolme vaihtoehtoa - kylia,
ei ja en osaa sanoa - joista sai rastittaa mieleisensa.

Yli puolet vastaajista, 59,5% (66/111), oli sitd mieltd, etta kirkossa ei pida esittaa
vain selkeasti hengellistd musiikkia. 36% ilmoitti kannakseen kylla-vaihtoehdon,
4,5% vastaajista ei osannut sanoa mielipidettdén asiasta. Mitaan suuria eroja ei
konsertteja vertailtaessa maarissa esiintynyt.

Taulukko 5. Kirkossa pitdisi esittda vain hengellistd musiikkia. Luvut ovat prosentteja. N=110.

kylla ei en osaa sanoa
-20 v. 2,7 5,5 _—
21-30 v. 1,8 13,6 —
31-40 v 73 6,4 —_
41-50v. 10,9 20,0 0,9
51-60 v. 4,5 8,2 2,7
61-v. 9,1 5,5 0,9

Ikaryhmittain tarkasteltaessa sen sijaan I6ytyi pieniéd eroja: kavi ilmi, etta 31-40
-vuotiaiden seka yli 60-vuotiaiden enemmistd vastasi kysymykseen “kylla”, kun
muiden ikaryhmien enemmistd vastasi “ei”. 31-40 -vuotiaiden mielipiteet jakau-
tuivat tosin lahestulkoon tasan vaihtoehtojen kesken, joten yli 60-vuotiaat olivat
ainoita, joiden selked enemmistd oli sitd mielta, etta kirkossa pitaisi esittaa vain
hengellistd musiikkia.

Myos esitettyyn vaitteeseen “laulujen sanojen tulisi olla hengelliset’, vastasi tas-
sd kohdassa kantansa esittdneiden enemmistd, 51,9% (55/1 06), kieltavasti.
41,5% on sitd mielta, etta laulun sanojen tulisi olla hengelliset, ja 6, 6% vastaajis-
ta ei osannut kertoa mielipidettaan asiasta.
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Taulukko 6. Laulujen sanojen tulisi olia hengelliset. Luvut ovat prosentteja. N=106.

kylla ei en osaa sanoa
-20 v. 2,8 4,7 0,9
21-30 v. 1,9 11,3 1,9
31-40 v. 10,4 2,8 0,9
41-50 v. 12,3 17,0 1,9
51-60 v. 4,7 9,4 0,9
61-v. 9,4 57 0,9

lkaryhmien valinen tarkastelu osoittaa, ettd vastausten jakautuminen eri vaihto-
ehtojen kesken on samansuuntainen kuin edellisessa kysymyksessa: ainoastaan
31-40 -vuotiaiden seka yli 60-vuotiaiden ryhmastd enemmistd on sitd mielta, etta
laulun sanojen tulisi olla hengelliset. Talla kertaa kuitenkin 31-40 -vuotiaiden
selva enemmistd vastasi kysymykseen “kylla”.

- Tasséa yhteydessa on syyta korostaa sité, etta kasite “hengellinen musiikki”, jota
kyselylomakkeessa kaytettiin, on vaikeasti madariteltdvissa oleva asia. Enzio
Forsblom on todennut, ettad “ihminen kokee musiikin hyvin persoonallisella taval-
la, se koskettaa hanen alitajuntansa syvimpia kerroksia. Liséksi ihminen kokee
musiikin sen todellisuuden puitteissa, johon hanen elinymparisténsa on hanet
ohjelmoinut.™ Myds Eero Hameenniemi mainitsee elinympariston kirjoittaes-
saan, ettd “kuten olemme huomanneet, on assosiatiivinen taso musiikillisen ko-
kemuksen kaikkein kulttuurisidonnaisin osa. Jo pelkka urkujen aani saa kristityn
mielen kohoamaan kohti taivaita.”® Musiikki voidaan siis kokea julistavana siksi,
etta olemme tottuneet tassa kulttuurissa liittamaan tietyn tyyppisen musiikin ja tie-
tyt soittimet kirkkoon ja hengellisyyteen. On myds mahdotonta tarkkaan sanoa,
mika musiikki herattda kuulijassa hengellisia mielleyhtymid, silla vaikka elamme-
kin tietynlaisessa kulttuurisessa ympéristdssa, on ihminen kuitenkin yksildé. Ha-
nen kokemuksensa, jotka saattavat liittda tietynlaisen musiikin hengellisyyteen,
ovat mahdollisesti hyvinkin henkilékohtaisia.

4.2. Kirkkoon sopiva musiikki
4.2.1. Musiikinlajit

Kyselyssd pyydettiin vastaajia ottamaan kantaa kirkkoon sopivan musiikin on-
gelmaan, ja tarkattiin samalla heidan kuulotottumuksiaan kirkossa esitettavaan
musiikkiin nahden. Kuulotottumuksista on Paavo Soinne esittédnyt ndkemyksen,
jonka mukaan viimeisen 30-40 vuoden aikana on tapahtunut merkittdvid muutok-
sia, joiden seurauksena perinteisenkin musiikin kuuntelija ymmartaa nykyisin ai-
kaisempaa huomattavasti paremmin muun muassa erilaisia soinnista kasvavia
yksilétyyleja.® Jonkiniaisena esimerkkina tdméan suuntaisesta kehityksesta voisi

% Forsblom 1990, 75.
7 Hameenniemi 1993, 108.
%8 Soinne 1994, 15.
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kirkon ja taiteen suhdetta kasitteleva vaite, jossa todettiin, ettd “kirkon kannalta
hyvaksyttévaa on kaikki taide, joka on ihmisen asialla. Mutta kirkolle merkityksel-
lisinta on taide, joka tamén lisdksi on ihmisen Jumalasuhteen asialla.”™®

Kyselyssé asiaa lahestyttin mainitsemalla kahdeksan eri musiikinlajia, ja pyyta-
mélla vastaajia rastittamaan joko kylla-, ei- tai en osaa sanoa -vaihtoehto sen
mukaan, sopiiko kyseesséa oleva musiikinlaji heidan mielestaan kirkossa pidetta-
vaéan konserttiin vai ei. Musiikinlajit, joiden tarkoitus oli kattaa lansimaisen musii-
kin eri virtaukset ainakin jossakin méaérin, olivat kirkkomusiikki, muu klassinen
musiikki, gospelmusiikki, iskelma, laulelma, rock, jazz ja blues. Vaihtoehtojen tuli
olla pelkistettyja, jotta mahdollisimman monet ymmantaisivat, millaisesta musiikis-
ta on kyse. Tarkoituksena ei niinkdan ollut takertua yksittdisen musiikinlajin suo-
sioon, kuin tarkastella yleisia linjoja.

Kuvio 14. Mybdnteinen suhtautuminen kirkossa kaytettaviin musiikinlajeihin - kaikki konsertit

100 7 g MW kirkkomusiikki N=113
907 B muu Kiassinen musiikki N=109
P 80 :
1 gospel N=108
r 704
o
s 601
e 50
N 40 Ty Qo
U sol S | R I rock N=99
i : /
¢ 2011 43 G EJ iskeima N=09

Kuvio 15. Kielteinen suhtautuminen kirkossa kaytettaviin musiikinlajeihin - kaikki konsertit

90 : ' Il iskeima N=09
80+ B rock N=99

lr’ 70 jazz N=98

o 60 aulelma N=97

$ 50 M blues N=94

- 40- B gospel N=108

t 307 irkkomusiikki N=113

t' 20 muu klassinen musiikki N=109
104

% Sariola 1983, 4.
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Klassista musiikkia pitivat lahestulkoon kaikki vastaajat kirkkoon sopivana. Kirk-
komusiikin kohdalla 99,1% vastaajista otti myénteisen kannan ja vain yksi vastasi
“ei”; muun klassisen musiikin kohdalla mydnteisen kannan otti 93,6%, ja kieltei-
sen 0,9% vastaajista. 5,5% ei osannut ottaa kantaa asiaan. Kotimaa-lehden
vuonna 1994 jarjestaméassa kyselyssa™ tiedusteltiin lehden lukijoilta, onko uusi
messu parempi kuin perinteinen jumalanpalvelus, ja samassa yhteydessa esitet-
tiin myds jumalanpalvelusmusiikkia koskevia kysymyksid. Vastauksia kertyi kaik-
kiaan 1300, ja niistd kavi selville, etta 1&hes puolet vastaajista arveli klassisen
musiikin sopivan hyvin jumalanpalvelukseen.” Yli neljannes ilmoitti, ettd se sopii
joskus, ja vajaa neljannes, ettd se ei sovi lainkaan. Erot tdman tutkimuksen tu-
- loksiin ovat huomattavat: kummankin otos on tosin pieni, mutta voidaan arvella
ihmisten suhtautuvan rajoittavammin jumalanpalveluksessa soitettavaan musiik-
kiin. Klassinen musiikki onkin ainoa musiikinlaji Kotimaa-lehden jarjestamassa
kyselyssa, jota voi verrata tutkimuksen tuloksiin, koska kyselyssa musiikki jaotel-
tiin eri tavalla kuin tutkimuksessa. '

Tassa kyselyssa gospelmusiikki koettiin kirkkoon sopivaksi, silla 89,8% (97/108)
vastasi sen kohdalla “kylla”, ja vain 5,6% vastaajista otti siihen nahden kieltavan
kannan. Huomattavasti enemmén vastustusta herattivat jazz ja blues, joiden
kannatus jai alle puoleen vastanneiden keskuudessa. Bluesin esittamista kir-
kossa kannatti 48,9% (46/94), ja vastusti 35,1% vastaajista, jazzin kohdalla vas-
taavat luvut olivat 45,9% (45/98) ja 40,8%. Suurin piirtein samoissa luvuissa
pyori laulelman suosio: 43,3% (42/97) kuuntelisi sitd mielellddn kirkossa, ja
37,1% ei niin tekisi. Selvasti vihemman kuin edelliset vaihtoehdot kerasi kylla-
vastauksia rock, kaikkiaan vain 15/99 (15,2%), vastustajien maaran ollessa
73,7%. Rockiakin vahemman suosittiin iskelmaa, jonka koki kirkkoon sopivaksi
11,1% (11/99), ja sopimattomaksi 81,8% vastaajista.

Kymmenen kysymykseen vastannutta otti eri musiikinlajeihin selkean myénteisen
kannan, ja vastasi kaikkiin vaihtoehtoihin merkitsemalla rastin kohtaan “kylla”.
Heidan mielestaan siis kaikenlainen musiikki sopii kirkkoon. Loppujen vastaajien
mielessa kaihersi epardinti ainakin jonkin musiikinlajin suhteen, ldhinna siis is- -
kelman ja rockin. Onkin mielenkiintoista huomata, ettd melkein kaikki iskelméaan
my®énteisesti suhtautuvat ovat niita, jotka vastasivat “kylla” jokaiseen vaihtoeh-
toon. :

Tutkimus osoittaa, ettd vastaajan idlla ei ole vaikutusta siihen, mitd han ajattelee
eri musiikinlajeista: ei siis voida osoittaa, etta niiden kannatus nousisi tai laskisi
siirryltdessad nuoremmasta vanhempaan vastaajaan. Sen sijaan harrastuneisuu-
della on merkitystd. Ne, jotka harrastavat musiikkia soittamalla tai laulamalla itse,
suhtautuvat lahestulkoon kaikkiin mainittuihin musiikinlajeihin kielteisemmin kuin
ne, jotka eivat soita tai laula itse. Viimeksi mainitut siis kuuntelevat ensin mainit-
tuja useammin mielelldan kaikenlaista musiikkia kirkossa, ja pitédvat sitd sinne
sopivana. Erityisesti mielipiteet eridvat talla tavoin bluesin, jazzin ja iskelméan
kohdalla.

Vahiten, itse asiassa ei juuri lainkaan, negatiivista asennoitumista esiintyi sellais-
ta musiikkia kohtaan, jolla on pitkéat perinteet kirkossa esitettyna musiikkina. Gos-

' 7 Kotimaa 31.3.1994, 23. ' ’

" Kotimaa 15.4.1994, 18.
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pelmusiikkia ei koettu sellaisena ongelmana kuin se varsinkin aikaisempina vuo-
sikymmenina joskus on joillekin ollut. Suurinta vastustusta nykyaan kohtaa is-
kelmén tyyppinen musiikki ja rock. _

Vastaajia pyydettiin perustelemaan kannanottonsa, ja 44,2% (50/113) heista sen
tekikin. Monet mainitsivat vain yhden perustelun, mutta jotkut esittivat mielipiteel-
leen kolmekin eri syytd. Siten eri mielipiteiden lukumaarat eivat ole suoraan ver-
rannollisia vastaajien maariin. Yli puolet, 61,8% perusteluista, selittivat vastaa-
jien ei-kannanottoja, ja 38,2% koski kylla-vaihtoehdon valintaa.

Taulukko 7. Musiikinlajeihin suhtautumisen perusteluja ja niiden prosentuaalisia osuuksia kantansa
perustelleista

kirkon pyhyys pitaa ottaa huomioon 20
hengellinen sisaltd ratkaisee, ei musiikinlajit 14
kevyen musiikin voi esittdd muualla 14
kirkko on rauhoittumispaikka 10
sanoma on tarked, ei kuitenkaan mita tahansa musiikkia kirkkoon 8
musiikki ei ole syntista 6
N=50

Kuten taulukosta ilmenee, eniten vastauksissa vedottiin kirkkorakennuksen luon-
teeseen. Nakemyksia, joiden mukaan kaikki musiikinlajit eivat sovi kirkkoon, pe-
rusteltiin muun muassa vetoamalla kirkon pyhyyteen ja arvokkuuteen seka luon-
teeseen rauhoittumispaikkana. Pyhyys oli kaikkein suosituin perustelu, sitd kaytti
20% vastaajista, 10% vastaajista piti tdrkedna kirkon rauhoittavaa luonnetta.

Musiikin hengellinen sisaltd esiintyi seuraavaksi useimmin vastausten perustelu-
na. Sanomaa pidettiin tarkedna, ja 14% vastaajista piti sita niin tarkeana, etta ei
halunnut rajoittaa sen valittamisen mahdollisuuksia rajoittamalla sen esittdmisen
tiettyjen musiikinlajien tehtdvéaksi. 8% piti sanomaa tirkedna, mutta ei silti
halunnut kuulla mité tahansa musiikkia kirkossa. Kevyeeseen musiikkiin otti kan-
taa yhdeksan ihmista: 14% vastaajista totesi, ettd sen voi aivan hyvin esittaa
muuallakin. 6% vastaajista ilmoitti ndkemyksekseen, ettei musiikissa ole mitaan
syntista.

Jos tarkastelemme yksittdisia perusteluita, kady ilmi, ettd eniten vedottiin kirkon
pyhyyteen. Toiseksi ja kolmanneksi useimmin mainittin nakemykset, joiden mu-
kaan hengellinen sisaltd ratkaisee eikd musiikinlajit ja kevyen musiikin voi esit-
t4a muualla kuin kirkossa. Neljanneksi suosituin perustelu oli vetoaminen kirkon
luonteeseen rauhoitiumispaikkana, ja viidenneksi eniten korostettiin sita, etta
vaikka sanoma onkin tarked, sitd ei haluta kuulla aivan minké tyyppisen musiikin
puitteissa tahansa. Seuraavaksi eniten todettiin, ettei musiikissa ole mitaén syn-
tistd. Loput mielipiteet olivatkin sitten yhden tai kahden ihmisen esiin tuomia na-
kékantoja muun muassa siitd, etta tilanne ratkaisee musiikinlajien sopivuuden.

Konserteissa A ja C lomakkeensa saaneet olivat kohtalaisen innokkaita peruste-
lijoita: ensin mainituista 65,7%, ja jalkimmaisestd ryhmaésta 45,2% selitti valinto-
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jaan. Rajoituksia puolustavia ndkdkantoja esiintyi heidan keskuudessaan hie-
man enemman kuin vastustavia. Konsertissa B Kyselylomakkeensa saaneiden
perusteluista 77,8% korosti sitd, etta kaikki musiikinlajit eivat sovi kirkkoon: tosin
nakodkantansa esitti vain 22,2% taméan ryhman vastaajista.

Vastauksia kertyi melko tasaisia maaria eri ikaluokkiin kuuluvilta ihmisilta lu-
kuunottamatta yli 50-vuotiaita, joiden perusteluinto oli pienempi kuin muiden.
Jos 41-50 -vuotiaita ei lasketa mukaan, voidaan sanoa, etta kirkossa esitettavan
musiikin rajoittamista kannattavien nékdkantojen perusteluja esiintyi sitd enem-
man, mitd vanhemmasta vastaajasta oli kyse.

4.2.2. Soittimet

Kyselyn avulla haluttiin selvittdd, mitka soittimet konserttiyleisén mielesta sopivat
kirkossa soitettaviksi. Perusteita kysymykselle voi hakea sekd lahimenneisyy-
desta etta kaukaa kirkon alkuajoilta asti: instrumentit ovat olleet eriarvoisessa
asemassa esimerkiksi niihin liittyvien mielikuvien vuoksi. Kirkon alkuaikoina
voimakas tarve irrottautua pakanallisista kulteista johti jopa soittimien kayton kiel-
tamiseen jumalanpalveluksessa. Nain totesi Klemens Aleksandrialainen: “Kun
askartelee paljon huilujen, kielisoitinten, piiritanssien, tanssien, egyptilaisten ka-
listimien ja vastaavien sopimattomien ja kevytmielisyyksien kanssa, syntyy pian
siveettomyytta ja holtittomuutta; pidetdadn melua lydmasoittimin ja rummuin; pa-
kanallisen epajumalanpalveluksen soittimet saavat raivon valtaan. Me tahdom-
me jattda panhuilun paimenille ja huilut taikauskoisille ihmisille, jotka kiiruhtavat
epajumalanpalvelukseen. Julistakaamme soittimet yksinkertaisilla aterioillamme
kokonaan pannaan. Me tarvitsemme vain yhta soitinta, pelkdstaan rauhaa tuo-
vaa Raamatun sanaa, emme sen sijaan vanhaa psalttaria, tuubaa, lydmaésoitinta
ja huilua, joita sellaiset rakastavat, jotka varustautuvat sotaan.™

Jos sitten siirrytdan Suomeen, ja paneudutaan 1920-luvulta peraisin. oleviin
Martti Helan ajatuksiin, huomataan, ettd hankin on taipuvainen, vaikkakaan ei
sentdan kokonaan kieltamaan soitinten kayttéa, niin kyllakin torjumaan joitakin
ja asettamaan hyvaksymilleen instrumenteille jonkinlaisen arvojarjestyksen. Han
toteaa esimerkiksi, etta “tarkein soolosoitin urkujen jalkeen on viulu.™

Reijo Norio toteaa 1980-luvulta peraisin olevassa lehtikirjoituksessa edelliseen
virkkeeseen nahden eridvasti, etta “harmonikkaa on sanottu pirunkeuhkoksi, viu-
lullakin on ollut ainakin Suomessa vahan samaa rasitetta...”™ Han toi esille soit-
timien eriarvoisuuden ja selitti, ettd kysymys on “kielesta ja sen ymmartamisesta”.
Mika sopii yhdelle, ei valttamatta sovi toiselle.

Kotimaa-lehdessa pyydettiin vuonna 1994 lukijoita kertomaan mielipiteensa ju-
malanpalveluksessa kaytettdvista soittimista jaotellen ne karkeasti urkuihin ja
kaikkiin soittimiin. 1600:n ihmisen vastauksien perusteella todettiin, etta pelkas-
taan urkujen kayttoon pitaytyminen sopii enemmistén mielestd hyvin ja
neljasosan mielestakin joskus jumalanpalveluksiin, eika juuri kukaan vastustanut

2 Gariola 1986, 122.

™ Hela 1921, 25.

74 Norio 1984, 9.
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urkuihin pitdytymistd. Kaikkien soittimien kayttéa tilanteen mukaan pitivat
useimmat vastaajat hyvana asiana. Reilu kymmenesosa kuitenkin vastusti niiden
kaytt6a tassa yhteydessa.

Konserttiyleisbn nédkemyksia soittimien sopivuudesta kartoitettiin tassa kyselyssa
esittamalla vaite “kirkossa pidettavaén konserttiin sopivat seuraavat soittimet” ja
mainitsemalla kaksitoista soitinta, jotka olivat: saksofoni, kitara, sahkokitara, sih-
kdurut, urut, piano, cembalo, haitari, huuliharppu ja lydmasoittimet, kantele sekéa
nokkahuilu. Lisédksi mainittiin yhtena kokonaisuutena sinfoniaorkesterin soittimet,
koska niiden luettelointi olisi vienyt kohtuuttomasti tilaa lomakkeessa. Samalla
annettiin vastaajille tilaisuus kertoa, jos joku edelld mainitun orkesterin soittimista
ei heidan mielestaan sovi kirkkorakennukseen tai joku vield mainitsematon soitin
sopii sinne. Muuten vastaaminen tapahtui rastittamalla joku vaihtoehdoista “kyl-
1a”, “ei” ja “en osaa sanoa”.

Kuvio 16. Mydnteinen suhtautuminen kirkossa kéytéttéviin soittimiin - kaikki konsertit
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Kuvio 17. Kielteinen suhtautuminen kirkossa kaytettaviin soittimiin - kaikki konsertit
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Ehk&pa monet kokivat kysymyksen turhaksi, silla vastaamatta jattaneiden joukko
oli suuri: melkein kaikkien soitinten kohdalla 17,7% tai enemmaén, pahimmillaan
23,9% lomakkeen palauttaneista. Saaduista vastauksista kavi ilmi, etta soittimiin
suhtaudutaan suvaitsevammin kuin musiikinlajeihin. Siind missa 8,8% vastasi
kaikkiin musiikin lajeihin “kylia”, 27,4% teki niin soitinten ollessa kyseessa.

Jos tarkastellaan lahemmin yksittaisiin soittimiin kohdistuneita asenteita, kay ilmi,
ettd mik&dan mainituista instrumenteista ei saanut taytta tukea taakseen. Urut ke-
rasivat eniten kylla-mainintoja, 97,8% (91/93) vastauksista, ja sinfoniaorkesterin
soittimiin otti myonteisen kannan 96,2% (100/104) vastaajista. Myds kitaran so-
pivuus kirkon soittimeksi on vastaajien mielesta samaa luokkaa edelld mainittu-
jen kanssa: 95,7% (88/92) heista otti myodnteisen, ja 1,1% kielteisen kannan ta-
han soittimeen. Kaukana naista eivat mydskaan ole ne kolme instrumenttia, joi-
den kohdalla yli 80 henkil6a vastasi myontavasti. Nokkahuilua piti kirkkoon sopi-
vana 93,5% (87/93), pianoa taas 92,3% (84/91) ja kanteletta 88,2% (82/93) vas-
taajista. Sopimattomina niita piti edellista jarjestysta noudattaen 2,2%, 4,4%, ja
7,5% vastaajista. Yli 70 kylla-kannanottoa saivat cembalo (79/89) ja saksofoni
(78/86) vastustuksen ollessa pienta: edellisen kohdalla 2,2% ja jalkimmaisen
kohdalla 5,8%.

Nama soittimet eivat siis heréatténeet juurikaan kielteisia reaktioita. Yli 60 kylla-
vastausta keranneet eli lydmasoittimet, joita piti sopivana 78,4% (69/88), ja séh-
kéurut, joita piti sopivana 72,5% (66/91) vastaajista, niitd jo aiheuttivat ainakin
jonkin verran. Edellisen kayttéa kirkossa vastusti 13,6%, jadlkimmaisen taas
15,4% vastaajista. Seuraavien kolmen soittimen vastustus on kukin omaa kym-
menluokkaansa: sdhkékitaraa puolsi 56,3% (49/87) ja vastusti 31%, huuliharp-
pua puolsi 51,6% ja vastusti 35,2%, ja haitaria puolsi 41,5% ja vastusti 48,9%
vastaajista. Viimeksi mainittu on ainoa soitin, jonka vastustus on suurempaa kuin
kannatus. ~
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Erot konserteittain tarkasteltuna ovat pienia. Myodnteisimmin soittimiin suhtautui-
vat konsertissa A olleet, kielteisimmin taas konsertissa C olleet vastaajat. Ensin
mainittujen keskuudessa kolme soitinta ei heréttanyt lainkaan kielteista tai epéa-
rbivaa suhtautumista: nama olivat urut, cembalo ja kitara. Jalkimmaisten kes-
kuudessa kaikki soittimet heréttivat ainakin epardivan, jos ei kielteisen reaktion.
Konsertissa B kyselylomakkeensa saaneet antoivat tdyden tukensa, jos vastaa-
matta jattamista ei koeta kielteiseksi kannanotoksi, kolmelle soittimelle, jotka oli-
vat piano, nokkahuilu ja kohta “sinfoniaorkesterin soittimet”.

Ikakausittain tarkasteltuna huomiota kiinnittda ainoastaan 50-vuotta vanhempien
ihmisten vahéinen kylla-vastausten maéara saksofonin, kitaran, sahkokitaran, pia-
non, cembalon, lydmasoittimien, haitarin ja huuliharpun kohdalla, mutta kyse ei
niinkadn ole taman ikaisten ihmisten kielteisestd suhtautumisesta naihin soitti-
miin vaan pikemminkin siita, ettd taman ikaiset usein jattivat vastaamatta kyseis-
ten soittimien kohtiin yhtdan mitdan. Ainoat instrumentit, jotka todella nayttivat
herattavan vastustusta muihin ikaluokkiin verrattuna, ja nekin vain yli 60-vuotiai-
den keskuudessa, olivat huuliharppu, haitari ja lydmasoittimet, viimeksi mainittu
kaikkein vahiten.

Musiikin harrastaminen soittamalla tai laulamalla itse ei ndyta olevan mikaan eri-
tyinen soittimiin liittyviin asenteisiin vaikuttava syy. Ainoat mielipiteita jakavat soit-
timet olivat sahkoékitara, piano ja nokkahuilu: ne, jotka eivat harrasta musiikkia
soittamalla tai laulamalia itse, suhtautuivat harrastavia mydnteisemmin kahteen
ensimmaiseen, ja kielteisemmin viimeiseen ndistd. Eniten mielipide-eroavai-
suuksia esiintyi sahkokitaran kohdalla: sita kannatti 47,8% “harrastamattomista”
ja 36,4% “harrastavista”. ‘

Suurin osa vastauksien perusteluista oli soittimien kayttod puolustavia. Selitet-
tiin, etta soitin valitaan musiikin, tunnelman ja sanoman perusteella, ja korostet-
tiin, ettd kaikki instrumentit sopivat eivatka ole syntisid. Perusteluja oli niin vahan,
28,3% (32/113) vastaaijista selitti kantaansa jotenkin, ettei varmoja paatelmia voi
tehda. Joka tapauksessa kaikkien ikdryhmien vastauksista puolet tai vielakin
suurempi maara puolustaa kaikenlaisten soitinten kayttéa kirkossa. Myés kon-
serttien keskindinen vertailu tuottaa mainitsemisen arvoisia asioita, silla konser-
tissa A kyselyn saaneiden perusteluista kaikki puolsivat erilaisten soitinten kayt-
t6a, konsertin C kohdalla rajoituksia puoltavia vastauksiakin esiintyy, vaikkakin
niitd on alle puolet vastauksien maarasta, ja konsertissa B kyselyn saaneiden pe-
rusteluissa rajoituksia puoltavat nakemykset ovat enemmistona.

Vastustavien mielipiteiden perustelu oli vahaista, ja jokainen jai ilman laajempaa
kannatusta. Kun tarkastelee instrumentteja sopivuusjarjestyksessa, huomiota
kiinnittdd kuitenkin yksi seikka, joka saattaa olla kieltdvien kannanottojen syy.
Pienid poikkeuksia lukuunottamatta ensimmainen, suositumpi puolisko, on in-
strumentteja, joilla soitetaan klassista musiikkia, ja ne ovat siind mielesséa perin-
teisia instrumentteja. Jalkimmainen puolisko soittimista sen sijaan edustaa viih-
teellisempaan musiikkiin liittyvia instrumentteja.
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4.2.2.1. Parhaiten sopiva soitin

Kyselyssa haluttiin tarkentaa yleisdn mielipiteitd soittimista, ja siksi lomakkee-
seen kirjoitettiin virkkeen alku “parhaiten mielesténi kirkkoon sopii”, joka edellytti
omin sanoin taydentamista. Kyseiseen kohtaan vastasi 71,7% (81/113) lomak-
keen palauttaneista mainiten siind joko yhden tai useamman instrumentin.
Useiden soittimien mainitsemisesta seurasi ongelma; oli nimittdin mahdotonta
saada selville, ovatko ne vastaajien mielesta tasapuolisen sopivia kirkkoon, vai
pitavatké he joitain mainitsemistaan soittimista paremmin kirkkoon sopivina kuin
toisia. Joka tapauksessa kaikki vastauksiin siséltyneet soittimet otettiin huomi-
oon, niin myos ne vastaukset, joissa annetun virkkeen alusta huolimatta mainittiin
jokin muu kuin instrumentti eli kaytettiin ilmaisuja “kuoro” ja “laulu”.

Kuvio 18. Parhaiten kirkkoon sopiva soitin - kaikki konsertit

80 .urut
704 B nuin
P A
. 60
0 50-

207 , ' cembalo

N=81

Nimeltd mainituksi tuli kaikkiaan seitseméntoista instrumenttia, joista eniten vas-
tauksia kerési soitin, jolla on pitkét perinteet kirkossa kayttamisessa: urut. 76,5%
(62/81) vastaajista oli kirjoittanut urut kyselylomakkeeseensa, mika teki siita 1a-
hes viisi kertaa suositumman kuin seuraavaksi eniten mainintoja saaneesta in-
strumentista, huilusta. Huilun oli lomakkeessaan maininnut 16% vastaajista.
Kolmannen sijan sopivuudesta jakavat jousisoittimet seka kuoro, molemmat kun
tulivat mainituiksi 11,1%:ssa vastanneiden kyselylomakkeista. Viulu sisaltyi 8,6%
joukon vastauksiin, mika takaa sille neljannen sijan parhaiten kirkkoon sopivien
soittimien joukossa. Seka laulu ettd kitara ovat viidennella sijalla 7,4%:n, ja
cembalo kuudennella sijalla 6,2%:n vastaajajoukon ansiosta.

Koska puolet vastauksiin sisaltyneisté soittimista eivat saaneet laajempaa kanna-
tusta osakseen, vastauksia on tarpeen tarkastella myés soitinryhmittéain. Tarkaste-
lu tapahtuu laskemalla prosentit vastauksiin siséltyneiden soittimien yhteen las-
ketuista mainintamaarista, kun ne edellisessa kappaleessa laskettiin vastaajien
lukumaarasta. Erilaiset kosketinsoittimet kerasivat 44,7% (72/161) kaikista mai-
ninnoista. Urkujen 38,5%:n osuuden lisdksi téhén lukuun siséltyivat esimerkiksi
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cembalo 3,1%:n ja piano 2,5%:n kannatuksellaan. Puhaltimia suosittiin toiseksi
eniten: niita sisaltyi vastauksiin 18,6%:n verran. Naista huilun osuus on 8,1%.
Jousisoittimia esiintyi vastauksissa 9,9%:n verran: 5,6% yleisnimikkeella “jousi-
soittimet” , ja viulu 4,3% kannatuksellaan.

Monet nimeltd mainituista vaski- ja puupuhaltimista siséltyivat konsertissa C ky-
selylomakkeensa saaneiden vastauksiin. Yleisdlla voidaan olettaa olleen kiin-
nostusta puhaltimiin, silld kyseisessa konsertissa esiintyi ranskalainen vaskikvin-
tetti Da Chiesa. Kun tarkastellaan vastaajien musiikillista harrastuneisuutta suh-
. teessa siihen, mink& soittimen he kokevat sopivan parhaiten kirkkoon, kay ilmi
erityisesti se seikka, etta itse soittavat tai laulavat mainitsivat selvasti enemmén
eri soittimia kuin ne, jotka eivat ole aktiivisia musiikin harrastajia.

4.3. Mieluisin musiikki

Yleisén musiikkimaun selvittdmiseksi lomakkeeseen kirjoitettiin kysymys “mita
musiikinlajeja ja minkd aikakauden klassista musiikkia kuuntelet mieluiten kirk-
kokonsertissa?” Vastaajien toivottiin kertovan omin sanoin suosikkimusiikistaan.
Heista 85,8% (97/113) tekikin niin - kayttden 56:tta eri maaritelmaa. Joku saattoi
mainita useitakin eri vaihtoehtoja, joku toinen taas vain yhden. Toisistaan hie-
man eroavia vastauksia tarkastellaan erillisind: esimerkiksi gregoriaaninen laulu
ja epatarkempi ilmaisu “keskiajan musiikki” ovat kaksi eri asiaa. Taman kaltaiset
vivahde-erot on myds koottu yhteen, esimerkiksi nama kaksi kohtaan “keskiajan
klassinen musiikki”, jotta saataisiin oikea kuva eri tyyli- ja aikakausien suosiosta.
Aikakausien maarittelyssad on noudatettu musiikin karkeaa jakoa vuosisatoihin,
vaikka erilaisten musiikkityylien alkamis- ja loppumisvuosista ollaankin montaa
eri mielta, eivitka ne noudata tdméan kaltaista sddnndénmukaisuutta. Ratkaisuun
paadyttiin, koska vastaajat kayttivat tallaista jaottelua kertoessaan suosikkimusii-
kistaan.

Taulukko 7. Mieluisin kirkkokonsertissa kuunneltava musiikki maariteltyn& siten, kuin se ilmaistiin
vastauksissa, sekdé maaritelmien prosentuaalinen osuus kantansa kertoneiden vastauksista. N=97.

1600-luvun klassinen musiikki 26,8
kaikki musiikki 17,5
urkumusiikki 134
gospel 11,3
J.S. Bach 11,3
kuoromusiikki 10,3
1700-luvun klassinen musiikki 9,3
kirkkomusiikki 8,2
vanha klassinen musiikki 8,2
1800-luvun klassinen musiikki 8,2
keskiajan musiikki 8,2
gregoriaaninen laulu 72

klassinen musiikki 6,2
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Klassinen musiikki on selkeasti kaikkein halutuinta ohjelmistoa konsertteihin, ja
suosituinta siind on 1600-luvun musiikki, jonka mainitsi 41,2% (40/97) vastaajis-
ta. Seuraavalle sijalle nousi yli puolta pienemmalla mainintamaaralla keskiajan
klassinen musiikki, josta piti 17,5% vastaajista. 1700-luvun klassista musiikkia
kuuntelisi 14,4% ja 1900-luvun 12,4% vastaajista. 1800-luvun klassinen musiikki
sai vahiten huomiota osakseen, 11,3% verran. Loppujen lopuksi 1600-luvun
musiikkia lukuun ottamatta erot suosiossa ovat hyvin pienia, joten tdméan kyselyn
pohjalta arvioituna se nayttaa olevan mieluisinta konserttimusiikkia.

Seuraavaksi eniten yhteenlaskettuja mainintoja, 39 kappaletta, kerasi “hengelli-
nen” musiikki, jolla tasséd yhteydessa tarkoitetaan seuraavia vastauksia ja niiden
esiintymismaaria kysymykseen vastanneiden lomakkeissa: gospel (11,3%), kirk-
komusiikki (8,2%), gregoriaaninen laulu (7,2%), hengellinen musiikki (5,2%),
mustien hengellinen musiikki (3,1%), requiemit (2,1%), passiot (2,1%) ja rukous-
laulut (1%).

Jotkut mainitsivat musiikkimakunsa noudattamatta kysymyksen siséltamia maari-
telmétapoja: esimerkiksi instrumentit olivat tarkeitd, ja mainittiin 33:ssa maaritel-
massé, osassa niistd jopa ilman minkaanlaisia ajallisia rajoituksia. Soittimista
useimmin vastauksissa esiintyi urut. 13,4%:lle vastaajista minka tahansa aika-
kauden urkumusiikki on mieluisinta konserttimusiikkia, 5,2% rajoitti mieltymyk-
sensa johonkin aikakauteen. 11,3% suosi kuoromusiikkia, 10,3% heisté ilman
sen tarkempia maaritelmia.

Muutamilla vastaajilla oli omat suosikkisdveltajansa, joiden savellyksia he toivoi-
vat saavansa kuulla kirkkokonsertissa. Yhdeksén eri saveltajaa mainittiin yhteen-
s& 23 kertaa. Suosituin oli Johann Sebastian Bach siséltyen 11,3%:iin, ja toisek-
si suosituin Georg Friedrich Handel sisaltyen 4,1%:iin vastauksista.

Seuraavaksi useimmin, 17 kertaa eli sisdltyen 17,5%:iin vastauksista, esiintyi
maaritelma “kuuntelen kaikkea”. 5,2% vastaajista maaritteli suosikkimusiikkinsa
kayttamalld sellaisia luonnetta kuvailevia adjektiiveja kuin melodinen, rytmikés,
rauhallinen ja kaunis. Yhtd monet haluaisivat kuulla jazzia esitettdvan kirkossa,
ja 3,1%:iin kyselylomakkeista sisaltyi sana “blues”. Sen sijaan iskeima, laulelma
ja rock, jotka kylla joidenkin mielesta sopivat kirkossa esitettavaksi, eivat kuulu-
neet kenenkain mielimusiikinlajeihin tassa yhteydessa.

Konserteittain tarkasteltuna kavi ilmi, etta vastaajat mainitsivat suosikikseen sen
kaltaisen musiikin, jota olivat tulleet konserttiin kuuntelemaan. Konsertissa A
kayneiden vastauksissa korostui keskiaikaisen musiikin suosio, tosin myds gos-
pel mainittiin usein. Konsertissa C kdyneiden vastauksissa korostui 1900-luvun
klassinen musiikki ja urkumusiikki, konsertissa B kdyneet mainitsivat muita
useammin J.S. Bachin vastauksissaan. Samoin heidan vastauksissaan korostui
vanhan musiikin suosio ja se, ettd he muita useammin kuuntelevat mielellaan
kaikkea mahdollista musiikkia.

Musiikkia aktiivisesti harrastavien eli itse soittavien/laulavien vastauksissa tuli
kuoromusiikki useammin esille kuin sellaisten vastauksissa, jotka eivat harrasta
musiikkia aktiivisesti. Viimeksi mainitut ovat enemmisténa tarkasteltaessa eri
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musiikkeja koskevien mainintojen maaria, koska heita on 69 eli 22,2% enemman
kuin aktiivisia harrastajia. Heidan vastauksissaan tuli selkeasti esiin gregoriaa-
ninen laulu, jonka kannattajista kukaan ei soita tai laula itse.

41-50 -vuotiaita on vastaajien joukossa selkeasti eniten, 35,4%: ei siis ole mi-
k&an ihme, ettd he ovat monesti suurin jostakin tietystd musiikista kiinnostunut
ryhma. Muun muassa noin kolme viidesosaa yhden kerran mainituista maaritel-
mista sisaltyy tamén ikaryhman vastauksiin. Huomionarvoista on, etta kiinnostus
barokkimusiikkiin on kutakuinkin yhta suuri ikdryhmien 31-40, 41-50 ja 51-60
keskuudessa. Samoin herattaa huomiota se, etta kaikki jazz-musiikin suosikik-
seen ilmoittaneet olivat alle 40-vuotiaita. Bluesin maininneet taas olivat kaikki al-

le 30-vuotiaita.
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5. ESIINTYJAT

5.1. Ominaisuudet

Kyselyn yhtena tavoitteena oli selvittaa, mité yleis6 pitaa tarkeana esiintyjien suo-
rituksessa: kuinka paljon painoa he antavat virheettémyydelle, tulkinnalle ja elay-
tymiselle. Siksi lomakkeeseen Kkirjoitettiin lauseen alku “kirkkokonserteissa on
tarkead”, ja lueteltiin kolme vaihtoehtoista lopetusta: virheetdn esitys, tulkinnan
tasokkuus ja esiintyjan eldytyminen. Vastaaja sai ilmaista kantansa ympyroimal-
la sopivan vaihtoehdon sen mukaisesti, onko han véitteesta samaa, jokseenkin
samaa, jokseenkin eri vai taysin eri mieltd. Myds vaihtoehto “en osaa sanoa” oli
tarjolla. Vastaaja sai myés mahdollisuuden kertoa, mikd muu vield mainitsema-
ton asia on hanen mielestaan tarkeaa.

Tarkeimpana asiana pidettiin tulkinnan tasokkuutta. Vaihtoehdot “olen samaa
mieltd” ja “olen jokseenkin samaa mieltd” saivat melkein saman kannatuksen;
edellinen 47,3% (53/112) ja jalkimmainen 46,4% maininnoista. Yhdessa nama
maaréat hipovat sataa prosenttia, silla niiden summa on 93,7%. Tarkeaa on myods
huomata, etta kukaan ei ollut asian merkittdvyydesta taysin eri mielta, jokseenkin
eri mieltdkin oli vain 1,8% vastaajista.

Taulukko 8. Esiintyjan tarkeat ominaisuudet. Luvut ovat prosentteja.

1 2 3 4 5

virheet6n esitys N=110 23,6 50,0 64 173 27
tulkinnan tasokkuus N=112 - 47,3 46,4 45 18 __
esiintyjan elaytyminen N=112 455 384 80 7,1 09

Vastausvaihtoehdot eri vaittamiin:
1=olen samaa mieltd, 2=olen jokseenkin samaa mieltd, 3=en osaa sanoa,
4=olen jokseenkin eri mieltd, 5=olen taysin eri mieltd

Toiseksi merkittavimpana pidettiin esiintyjan elaytymista. “Olen samaa mieltd” -
nakemyksia kertyi lahestulkoon saman verran kuin vastaavassa kohdassa tulkin-
nan tasokkuuden ollessa kyseessé eli 45,5%:n (51/112) verran. “Olen jokseenkin
samaa mieltd"-ndkemys sai 38,4%, ja “olen jokseenkin eri mieltd” 7,1% vastauk-
sista. Yksi vastaaja ilmoitti olevansa taysin eri mielta asian tarkeydesta.

Tulkintaa ja elaytymista pidettiin tarkedmpanéa kuin virheeténta suoritusta, mika
nakyy selvasti. Puolet “virheetdn esitys”-kohdan vastauksista kertyi kohtaan
“olen jokseenkin samaa mieltd”, joten suurin osa antaa kyllad virheettdmalle esi-
tykselle arvoa, mutta ei pida sitd ehdottoman tdrkedna. Samaa mielta oli asian
tarkeydesta 23,6% (26/110) yleisdsta. Erityisesti kiinnittdd huomiota eri mielta
olevien suuri maara, silla perati 17,3% oli tastd asiasta jokseenkin eri mielta ja
2,7% taysin eri mielta. ' ' ‘ '
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Esiintyjan elaytymisesté oli kaikkien konserttien yleisé mielipiteiltdan samoilla lin-
joilla. Muissa kohdissa sitten esiintyikin vaihtelua. Konsertin A yleisd piti virhee-
tonta esitystd muihin yleiséihin verrattuna vahemman tarkeana. Konsertissa B ol-
leet korostivat muihin verrattuna eniten virheettdmyyden ja tulkinnan tasokkuu-
den merkitysta.

Nuorien konsertissakavijoéiden runsas lukumaara on syy, jonka voidaan katsoa
selittavan sen, etta konsertissa A oli suuri maara virheettémasta esityksesta jok-
seenkin eri mielta olevia. Alle 21-vuotiaista yli puolet, 55,6%, oli jokseenkin eri
mielté virheettdman esityksen tarkeydestd. Puolet nakemyksen edustajista on al-
le 30-vuotiaita. Muiden ikdryhmien vastauksista l1&ahes puolet tai yli puolet keskit-
tyvat kohtaan “olen jokseenkin samaa mieltd.” Ainoan poikkeuksen tekevat 51-
60 -vuotiaat, joiden vastaukset ovat jakaantuneet tasaisemmin eri vaihtoehtojen
kesken.

Tulkinnan tasokkuuden tarkeyttd koskevissa kannanotoissa lahestulkoon kaik-
kien ikaryhmien vastaukset jakaantuivat melko tasaisesti vaihtoehtojen “olen sa-
maa mieltd” ja “olen jokseenkin samaa mieltd” kesken. Poikkeuksen muodosta-
vat alle 21-vuotiaat ja 51-60 -vuotiaat: ensin mainitun ikdryhman vastauksista
77,8% sijoittui kohtaan “olen samaa mieltd”, jalkimmaisen ikdryhman vastauksis-
ta taas 64,7% sijoittui kohtaan “olen jokseenkin samaa mieltd.” Esiintyjan elay-
tymisen kohdalla vastausten skaala on edelliseen verrattuna laajempi. Mainit-
semisen arvoista on 41-50 -vuotiaiden maara, 11,4% (4/35), “olen jokseenkin eri
mieltd”-mielipiteen kohdassa, ja 51-60 -vuotiaiden maara, 70,6% (12/17), “olen
samaa mielta”-vaihtoehdon kohdassa. :

5.2. Puutteet

Kyselyssa haluttiin saada selville, mitka esiintyjaén liittyvat seikat saavat kirkko-
konserttiyleisdn reagoimaan kritisoivasti. Kukaan esiintyja ei kuitenkaan sinansa
ole kirkkoon sopimaton, eika téllainen kannanotto ole edes kirkkolain 431. pyka-
lan mukainen.® Tosiasia on kuitenkin, etta eri musiikkiperinteisiin liittyvat muusi-
koiden kaytdstavat, pukeutuminen ynna muut seikat eroavat eri musiikinlajien
lahtdkohtien ja sosiaalisten tehtavien mukaisesti.® Tallin pahennusta saattaa
heréattaa perinteesta poikkeaminen.

Esiintyjid on vuosien varrella arvosteltu milloin mistakin syystd. Martti Hela ar-
vosteli vuonna 1921 sellaisia esiintyjid, jotka haluavat esiintymisellaan vain nayt-
taa taitoansa tai keraté rahaa, ja unohtavat konsertin todellisen tarkoituksen: ylei-
s6n hengellisen rakentamisen. 1970-luvulla kaytiin Suomessa keskustelua is-
kelmalaulajien esiintymisesta kirkossa: jotkut olivat sita vastaan, jotkut puolusteli-
vat. Talla vuosikymmenelld voi lehdesta lukea esimerkiksi kirkossa pidetyn kon-
sertin esiintyjien pukeutumisen ja olemuksen arvostelua.

s Lempiainen 1975, 11.
¢ Salminen 1990, 15.
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Kritisoinnin kohteita tiedusteltiin kirjoittamalla kyselylomakkeeseen omin sanoin
tdydentamista edellyttava virkkeen alku “esiintyja on sopimaton esiintymaan kir-
kossa, jos...”. Valmiita vaihtoehtoja ei haluttu antaa, jotta mielipiteisiin ei vaikutet-
taisi. Vastauksia kertyi kohtuullisesti, silla 63,7% (72/113), kolmasosaltaan 41-50
-vuotiaita vastaajia kertoi ndkemyksistadan mainiten yhden tai useamman seikan,
jota ei pitéanyt hyvaksyttavana. Huomiota kiinnitettiin kaiken kaikkiaan 32:een eri
asiaan.

Taulukko 9. Syita, joiden vuoksi esiintyja on sopimaton esiintymaan kirkossa. N=72.

paihteiden vaikutuksen alaisuus 22,2
epaasiallinen kaytés 13,9
epaasiallinen pukeutuminen 12,5
konserttiin valmistautumattomuus 8,3
esiintymispaikan erityisluonteen huomiotta jattaminen 6,9
epasiisti pukeutuminen 6,9
musiikin sanoman sopimattomuus kirkkoon 5,6
. ateistinen maailmankuva 5,6
arvokkuuden puuttuminen 5,6
esiintymiskyvyn puute . 4,2
epasiisteys 2,8
aitouden ja vilpittdomyyden puute 2,8
kristinuskoa loukkaava esitys 2,8

esiintyjan soitto- tai laulutaidon vajavaisuus 2,8

Eero Hameenniemi on todennut, ettd aikamme musiikkielaméassa keskitytaan ko-
vin paljon taiteilijoiden ulkoiseen olemukseen.” Téta nakemysta vahvistaa osal-
taan se, ettd lomakkeisiin kirjoitetuissa vastauksissa tuli voimakkaasti esiin ole-
mukseen liittyvat seikat. Kaikkein eniten, 22,2%:ssa (16/72) vastauksista, pa-
heksuttiin esiintymisté paihteiden vaikutuksen alaisena. Pukeutumiseen liittyen
arvosteltiin asiallisuuden ja siisteyden puutetta, edellista 12,5%:n, jalkimmaista
6,9%:n verran. Muita kritisoinnin kohteita olivat esiintyjien yleisen siisteyden se-
ké aitouden ja vilpittbmyyden puute, jotka tulivat mainituiksi 2,8%:ssa kyselylo-
makkeista.

Olemuksen jalkeen eniten kerasivat mainintoja esiintymiseen liittyvéat seikat, jois-
ta useimmin paheksuntaa herétti se, jos esiintyja ei ole valmistautunut konserttiin:
tdma arvostelun kohde esiintyi 8,3%:ssa lomakkeista. Tarkeana pidettiin myos si-
td, etta esiintyja osaa esiintya, ja ettd han osaa soittaa tai laulaa. Edellinen sisal-
tyi 4,2%:iin, jalkimmainen 2,8%:iin vastauksista. Seuraavaksi eniten Kiinnitettiin
huomiota kaytokseen: sen epaasiallisuutta ei 13,9% vastaajista pitanyt hyvana
asiana. Arvokkuuden puutteen mainitsi 5,6% ei-toivotuksi seikaksi. Kaikki edella
mainitut tekijat ovat tavallisia vaatimuksia, jotka voisi yleistaad koskemaan mité ta-
hansa konserttitilannetta missa tahansa.

7 Hameenniemi 1993, 47.
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Kéaytoksen jalkeen suosituimmat arvostelun kohteet olivat uskonnollinen tausta ja
esiintyjan asenteet. Asenteiden moittimisessakin viitattiin hengellisiin asioihin:
6,9% piti tarkedna esiintymispaikan erityisluonteen huomioon ottamista. Uskon-
nollisessa taustassa aiheuttaa huolta lahinna ateismi, silla 5,6% vastaajista ei
haluaisi ateistien esiintyvan kirkossa. Myds itse musiikki, seuraavaksi suosituin
aihe, kirvoitti kommentteja. Esiintyjaa itsedén ei haluttu arvostella, mutta 5,6%
vastaajista ei toivonut hdanen esittdvan musiikkia, jossa on kirkkoon sopimaton
sanoma. Myodskaan kristinuskoa loukkaavaa musiikkia ei haluta kuunnella: tdma
tuli mainituksi 2,8%:ssa lomakkeista.

Noin puolet vastauksista jai yksittaisiksi esiintymiseen, uskonnolliseen taustaan,
asenteisiin, taustaan ja esiintyjan motiiveihin liittyviksi mielipiteiksi. Jonkinlaise-
na esimerkkin@ mainittakoon kritisointia herattanyt esiintymisen motiivi: kirkon
halpa vuokra.
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6. ULKOMUSIIKILLISET SEIKAT

6.1. Konsertin ajankohta

6.1.1. Viikonpaiva

Tutkielmassa haluttiin selvittda, mina viikonpaivana ja kellonaikana yleisé mielui-
ten kdy konsertissa, ja kuinka pitkdn ajan he toivovat konsertin kestavan. Ensin
tiedusteltiin sopivinta paivaa kirjoittamalla lomakkeeseen omin sanoin vastaa-
mista edellyttden “mielestési paras viikonpaiva kirkkokonsertille”. 84,1% (95/113)
vastaajista ilmaisikin kantansa asiasta mainiten joko yhden tai useampia eri péi-
vid. Useamman eri vaihtoehdon maininnasta seurasi, etta viikonpaivien kanna-
tuksen yhteismaéra on yli kaksinkertainen vastaajien maaraan verrattuna.

Kuvio 19. Paras viikonpéivd konsertissa kdymiseen - kaikki konsertit
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Tulokset osoittavat, ettd suosituin paiva on sunnuntai. 69,5% (66/95) vastaajista
haluaisi kdyda konsertissa juuri talléin. Kyseinen viikonpaiva on mainittu kaksi
kertaa useammin kuin tiistai ja keskiviikko, jotka ovat sunnuntain jalkeen
suosituimmat viikonpaivat konsertissa kdymiseen: molemmat sisaltyivat 33,7%:iin
vastauksista. Lauantaita kannattaa 31,6%, perjantaita 30,5% ja torstaita 27,4%
vastaajista. Maanantai erottuu joukosta vahaisen suosionsa vuoksi: sen mainitsi
21,1% vastanneista. Mitadén selkeda viikonpaivien valista suosituimmuusijarjes-
tystd ei kyselyn perusteella voida tehda, silla eri paivien valisen kannatuksen
maara sunnuntaita ja maanantaita lukuun ottamatta on aika tasainen.

Sunnuntaita lukuunottamatta, joka on myds konserteittain tarkasteltuna suosituin
viikonpaiva, viikonpaivien valinen suosio vaihtelee konserttien kesken. Suuria
eroja ei kuitenkaan esiinny. Selkeimmin suosion heilahdukset kohdistuvat per-
jantaihin ja lauantaihin. Konsertin C yleisoltd ne saavat kannatusta 20%:lta kum-
pikin, kun taas konserttia A kuuntelemaan tulleista 45,2% mainitsi perjantain ja
41,9% lauantain. Myds viikonpaivien vélinen jarjestys vaihtelee eri konserttien
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kesken. Vahiten suosittu on B ja C -konserttien yleisdjen mielestd maanantai, ja
konsertin A yleisdbn mielestd torstai. Painvastoin kuin kaikkien konserttien yh-
teenvedossa, maanantai ei niin voimakkaasti erotu muiden paivien joukosta.

6.1.2. Kellonaika

Kaikkiaan 107/113 (94,7%) vastausta sai kohta, jossa tiedusteltiin parasta kel-
lonaikaa konsertille. Tiedustelu tapahtui lomakkeeseen kirjoitetuilla sanoilla “pa-
ras kellonaika”, jonka jélkeen sijoitetulle viivalle vastaaja sai itse parhaaksi kat-
somallaan tavalla ilmaista nakemyksensa aiheesta. 56,1%:ssa (60/107) palaute-
tuista lomakkeista vastaus oli selked siséltden vain yhden ajan, lopuissa se oli
enemman tai vahemman epamaarainen: jotkut kayttivat sanallista ilmaisua kuten
esimerkiksi sanaa “ilta”, toiset mainitsivat useita mahdollisuuksia parhaaksi kel-
lonajaksi.

Kuvio 20. Paras kellonaika yhden ajan maininneiden mielestéd - kaikki konsertit
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Suosituimmaksi vaihtoehdoksi yhden ajan ilmoittaneiden joukossa nousi kello
seitseman illalla. Se sai 43,3% (26/60) tarkasti vastanneista puolelleen. Toinen
lahes yhta suuren suosion saanut kellonaika on 18.00, silla 33,3% pitda sita par-
haana vaihtoehtona. Yhdessé nama ajat muodostavat perati 76,6% kaikista tar-
koista vastauksista. Muita aikoja mainittiin vahaisia maaria kello yhdesta aina
yhdeksaan illalla. 6,7%:n mielesté kello 20.00 on paras vaihtoehto, kello 15.00
ja 17.00 saivat 5%:n kannatuksen kumpikin.

Epatarkoissa ilmaisuissa kellonaikojen skaala on laajempi, vastaukset liikkuivat
kahdentoista ja iltakymmenen vélilla. Kuitenkin niissakin suosituimmiksi ajoiksi
nousevat samat kuin tarkasti mielipiteensa ilmaisseiden keskuudessa. 17%
(8/47) epamaaraisesti vastanneista ilmoitti haluavansa mennéa konserttiin kello
18-19.00, ja 70,2% siséllytti jomman kumman tai molemmat naistd ajoista vas-
taukseensa. Kolmasosa vastauksista sijoittui iltakuuden ja iltakahdeksan valiin.
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Tarkalleen 18-20.00 luki 8,5%:ssa epamaéaaraisesti kantansa ilmaisseiden pape-
reissa, saman verran kannatusta sai sana “ilta”.

Kaikkia konsertteja erikseen tarkasteltaessa huomataan, etta kellonajat 18.00 ja
19.00 erottuvat jokaisessa suuren suosionsa vuoksi. Konsertti kannattaa siis lait-
taa alkavaksi kello 18.00 tai 19.00. Myés sunnuntai-iltapdivana jarjestetty kon-
sertti nayttaisi tavoittavan kuuljoita, silld 8,4% vastaajista siséllytti kello 15.00:n
vastaukseensa. Kun tidhéan viela lisdtdan ne nelja ihmista, joiden vastaukseen
sisdltyi sana “iltapaiva”, voidaan todeta, ettd 12,1% vastanneista olisi halukas
kaymaéan konsertissa tdhan aikaan.

6.1.3. | Kesto

Kirkkokonsertin ihanteellista kestoa tiedusteltiin kirjoittamalla lomakkeeseen sa-
nat “ihanteellinen kesto”, joiden jalkeen sijoitetulle viivalle sai kirjoittaa oman na-
kemyksensé asiasta. Kertyneissé 103/113 (91,2%) vastauksessa jotkut ilmaisivat
mielipiteensa tarkasti jopa viiden minuutin tarkkuudella, toisilla konsertin ihan-
teellinen kesto saattoi vaihdella suurestikin. Kaikki vastaukset liikkkuivat puolen
tunnin ja kolmen tunnin rajoissa. Suurin osa yleisdsta haluaisi konsertin kesta-

van tunnista kahteen tuntiin.

Kuvio 21. Ihanteellinen kesto kirkkokonsertille - kaikki konsertit
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Vastauksien selkean hahmottamisen vuoksi niita lahestyttiin siten, etta tehtiin tau-
lukko, johon sisaltyi kaikki kellonajat aina kolmeen tuntiin asti. Puoli- ja tasatun-
nit merkittiin tarkasti, muissa ajoissa kaytettiin puoli tuntia kasittavia jaksotuksia,
esimerkiksi maaritelmaa 0,5-1 tunti. Siten jokainen vastauksiin sisdltynyt aika,
tarkka tai epamaaraisempi, kyettiin merkitseméén taulukkoon. Tall4 tavoin kartoi-
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tettuna suosituimmaksi kestoksi osoittautui yksi tunti, silld se siséltyi 66%
(68/103) kattavan ryhmén vastauksiin. Lahestulkoon samaan ylti puolitoista tun-
tia 62,1%:n kannatuksellaan. Yllatyksellista oli puolitoista tuntia pitempien kon-
serttien suosion maara: perati 29,1% kellonajan maininneista piti kahta tuntia
konsertin ihanteellisena kestona, ja 1,9% viihtyisi kolmekin tuntia kestavassa ti-
laisuudessa.

Konserttia A ja C kuuntelemassa kdyneiden vastauksissa korostuu selvasti tun-
nista puoleentoista tuntiin kestavan konsertin suosio. Edellisen kohdalla nama
maaritelmat kattavat 87,9% kaikista vastauksista, jadlkimmaisen kohdalla 71,4%.
Konserttia B kuuntelemassa kdyneiden mielipiteissa kellonajat saivat tasaisem-
man kannatuksen. Huomattavaa edellisten vastaajien mielipiteisiin verrattuna on
kahden tunnin suosion maara: tarkalleen taman keston kirjoitti 25,7% heista lo-
makkeeseensa, ja 57,1% siséllytti sen maaritelmaansa. Pitempaan konserttiin
nayttaa siis hakeutuvan sellaisia ihmisia, jotka suosivat pitempia kestoja kuin
muut. Kuten edelld on tullut ilmi, ndkemyksid on monenlaisia, mutta erilaisten
vastausten joukosta nousee kuitenkin esiin se tosiasia, etta yleisimmaéat konsert-
tien pituudet vastaavat yleisbn enemmistén tarpeita.

6.2. Ohjelmalehtinen

Kyselyssa haluttiin selvittdd, mitd ohjelmalehtisen tulisi konserttiyleisén mielesta
sisédltaa, ja onko yleis6 samaa mieltd Martti Helan kanssa tekstien ohjelmaan
painattamisesta. Hela nimittain kirjoitti vuonna 1921 laatimassaan esitelméassa,
etta “Saksassa nakee usein kaikki tekstit ohjelmaan painettuina. Tama kyllakin
kustannuksia vaativa tapa on mita suositeltavin.”® Kysymyksien selvittadmiseksi
lomakkeeseen kirjoitettiin virkkeen alku “ohjelmalehtiseen pitéisi painaa”, ja mai-
nittiin viisi erilaista vaihtoehtoa: suomenkielisten laulujen sanat, vieraskielisten
laulujen sanat, tietoa saveltdjista, tietoa savellyksista ja tietoa esittdjistad. Kantaa

otettiin rastittamalla joku vaihtoehdoista “kylla”, “ei” ja “en osaa sanoa”. '

" Hela 1921, 23.
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Taulukko 10. Suhtautuminen ehdotettuihin ohjelmalehtisen sisaltéihin.Luvut ovat prosentteja.

9 a) myénteinen

tietoa saveltajista 96,3 N=107
tietoa esittajista 93,7 N=111
tietoa savellyksista 91,6 N=107

vieraskielisten laulujen sanat 74,8 N=103
suomenkielisten laulujen sanat 63,6 N=107

9 b) kielteinen

suomenkielisten laulujen sanat 27,1 N=107
vieraskielisten laulujen sanat 11,7 N=103

tietoa savellyksista 2,8 N=107
tietoa esittajista 1,8 N=111
tietoa saveltajista 0,9 N=107

Enemman kuin sanoja, ohjeimalehtiseen haluttiin tietoa saveltajista, savellyksista
ja esittdjista. Tarkeimmiksi koettiin tiedot ihmisista, silld saveltdjista halusi tietoa
96,3% (103/107), ja esittdjistd 93,7% (104/111) vastaajista. Ainoastaan 0,9%
vastaajista ei halunnut ohjelmalehtiseensé tietoa séaveltdjista, 1,8% taas ei ha-
lunnut sita esittdjistd. Tiedot savellyksista koettiin lahestulkoon yhta tarkeiksi:
91,6% (98/107) puolsi niiden painattamista ohjelmalehtiseen ja vain 2,8% vasta-
si “ei”. Eri konserttien yleisdjen mielipiteet olivat naiden vaihtoehtojen kohdalla
yhtenevaiset. o ‘ ' '

Myds sanojen painatusta ohjelmalehtiseen voi suositella, silla reilusti yli puolet
vastanneista koki sen tarpeelliseksi toimenpiteeksi. Vieraskielisten laulujen sa-
nojen nakemista pidetddn suomenkielisten nakemista tarpeellisempana. Siina,
missd 74,8% (77/103) vastaajista pitad vieraskielisten sanojen painatusta tar-
kedna ja 11,7% ei, kaipaa suomenkielisten sanojen painatusta 63,6% (68/107)
vastaajista, ja 27,1% kokee ne tarpeettomiksi.

Seuraavat kuviot havainnollistavat konserttien A, B ja C yleisdjen suhtautumista
vieraskielisten (kuvio 22) ja suomenkielisten (kuvio 23) laulujen sanojen paina-
tukseen.
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Kuvio 22. Suhtautuminen vieraskielisten laulujen sanojen painatukseen
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Kuvio 23. Suhtautuminen suomenkielisten laulujen sanojen painatukseenJ
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Konserttia B ja A kuuntelemassa kayneet kaipasivat vieraskielisten laulujen sa-
noja ohjelmalehtiseen: edellisista 84,8% laittoi rastin kohtaan “kylld” ja 3% koh-
taan “ei”, jalkimmaisistd kylla-vaihtoehdon valitsi 82,4% ja ei-vaihtoehdon 8,8%.
Konsertissa C kayneille vieraskielisten sanojen nakeminen ei oliut yhta tarkeas,
silla 58,3% heista vastasi kohtaan myéntavasti, ja 22,2% kieltavasti. Suomenkie-
listen laulujen sanoja ohjelmalehtiseen kaipasi selkeimmin konsertin B yleiso.
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Kylla-vaihtoehdon valitsi heista 82,9%, ja vain 5,7% vastasi kohtaan kieltavasti,
kun vastaavat maérat konsertissa A lomakkeensa saaneilla olivat 51,5% ja
42,4%, ja konsertissa C lomakkeensa saaneilla 56,4% ja 33,3%.

Epardivélle kannalle asettui myfds joitain vastaajia, suurimmillaan heididn maa-
ransa on laulujen sanojen painattamisen kohdalla. Vieraskielisten laulujen sa-
nojen tarpeellisuudesta ei ollut varma 13,6% vastaajista, suomenkielisten sano-
jen kohdalla maéara on 9,3%. Savellyksesta haluttavan tiedon kohdalla eparéivia
oli 5,6%, ja esittdjistd haluttavan tiedon kohdalla 4,5%. Pienimmillaan epéardijien
joukko on séaveltéjista haluttavan tiedon kohdalla: 2,8% vastaajista ei ollut varma
kannastaan.

6.3. Paasymaksu

Kyselyssé haluttiin selvittdd, miten kirkkokonserttiyleisé suhtautuu paasymak-
suun liittyviin asioihin, ja siksi heiltd tiedusteltiin, saako padsymaksua olla, kuinka
paljon sitad saa olla, ja miten sekd mihin tarkoitukseen se pitéisi keratd. Ensim-
méinen mainituista tiedustelun kohteista, kysymys siita, saako paasymaksua ot-
taa kirkkokonserttiin tulijoilta, herattdd monenlaisia ajatuksia. Kyseessa on peri-
aatteellinen ongelma: kirkon luonteen mukaista on, ettd sen palvelut ovat kaik-
kien saatavilla, niin varakkaiden kuin varattomienkin. Voidaan myos kysya, onko
oikeutettua keréata tulijoilta rahaa, jos esitettdvda musiikki on julistavaa. Julistami-
nenhan on kirkon olennainen tehtdva. Toisaalta taas myo6s ei-kirkollisten tahojen
jarjestamaét konsertit ovat nykyéaan yleisia. Esimerkiksi sinfoniaorkesterit perivat
paasymaksun, soittavat ne sitten missa tahansa. Kaikki kirkossa esitettava mu-
siikki ei mydskaan ole selkeasti julistavaa luonteeltaan.

Yleison kasityksia siitd, saako paasymaksua olla, kartoitettiin kirjoittamalla lo-
makkeeseen vaite “kirkossa jarjestettdvissd konserteissa saa olla padsymaksu”.
Vastaaja otti silhen kantaa rastittamalla jonkin vaihtoehdoista “kylla”, “ei” ja “en
osaa sanoa”. Tulokset osoittavat, ettéd nykyaan padasymaksun kerddmiseen suh-
taudutaan myonteisesti. 75,7% (84/111) vastasi kysymykseen “kylla” ja 12,6%
vastasi “ei”. 11,7% ei osannut iimoittaa kantaansa asiasta.
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Kuvio 24. Suhtautuminen siihen, saako pdasymaksua olla
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Myénteisimmin asiaan suhtautui konsertin B yleisd, silla 86,1% heisté vastasi ky-
symykseen “kylla", kielteisesti asiaan suhtautui vain 5,6% heistd. Konsertti oli
kahteen muuhun verrattuna kaikkein lahimpéna sinfoniaorkesterin maksullisten
konserttien tyyppia kamariorkestereineen ja ohjelmistoineen. Kielteisimman kan-
nan kysymykseen otti konsertin A yleisé. Mielenkiintoista on, etta konsertin sisél-
tama musiikki liittyy aikaan, jolloin nykyinen konserttikdytanté ei ollut viela synty-
nyt. Ei-vaihtoehdon valitsi peréati 26,5% heista, ja kylla-vaihtoehdon vain hieman
yli puolet, 58,8%. ”

Lomakkeessa esitettiin myds vaitteen alku “se voidaan kerété, jos rahat mene-
vat”, johon annettiin nelja lopetusvaihtoehtoa: palkaksi esiintyjille, seurakunnalle
konsertista aiheutuneisiin kustannuksiin, seurakunnan muihin tarpeisiin sekd hy-
vantekevaasyyteen Kantaa otettiin rastittamalla joku vaihtoehdoista “kylla” “el” ja
“en osaa sanoa”.

Mieluiten rahaa annettaisiin hyvéntekeviisyyteen: kylla-vaihtoehdon valitsi
88,8% (95/107) ja ei-vaihtoehdon 4,7% vastanneista, eli ylivoimainen enemmis-
t6, konsertista riippumatta, oli valmis maksamaan, jos tulot menevat téhan tarkoi-
tukseen. Myos konserttiin liittyvat maksut saavat hyvaksynnan. Eroja hyvaksyn-
nan maarissa kuitenkin esiintyy, silla rahojen haluttaisiin menevan mieluummin
suoraan esiintyjille kuin seurakunnille konsertista aiheutuneisiin kustannuksiin.
Kummassakin tapauksessa kylla-vastauksen valitsi yli 80% lomakkeen palautta-
neista; 88,7% (94/106) antaisi rahansa esiintyjille, ja 83% (88/106) seurakunnal-
le konserttikuluihin. Ei-vastausten maard taas on suurempi seurakunnille aiheu-
tuvien kustannusten yhteydessd; 13,2% ei haluaisi rahojen menevan sellaiseen
tarkoitukseen, kun esiintymispalkkioiksi niitd ei haluaisi 8,5% vastaajista. Seu-
rakunnan muut tarpeet saivat vahiten vastakaikua. Yli puolet kantansa ilmoitta-
neista ei halunnut osallistua tallaisten tarpeiden kustantamiseen: 52,1% (49/94)
vastasi “ei” ja 40,4% “kyll&". Tosin mielipiteensa kertomatta jattaneiden maara oli
suuri: suurin piirtein kolminkertainen muihin vaihtoehtoihin verrattuna, mlka saat-
~ taa kertoa vastaamisen vaikeudesta.
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Miten paasymaksu sitten pitéisi kerdtd? Lomakkeeseen kirjoitettuun vaitteen al-
kuun “paasymaksu pitaisi keratd” oli valmiiksi annettu nelja erilaista lopetusvaih-
toehtoa: kirkon ovella sisdan astuessa, kolehtina, vapaaehtoisena maksuna ulos
mentiessd sekd vain ohjelmalehtinen maksaa, ei sisddnpaasy. Kantaa otettiin
rastittamalla joku vaihtoehdosta “kylla”, “ei” ja “en osaa sanoa”. Tutkimustulos
osoittaa, ettd nykypaivan ihmiset ovat asiasta aivan eri mieltad kuin Martti Hela
1920-luvulla. Siind missé edelld mainittu ei kokenut miellyttavaksi sitd, etta paa-
symaksu kerataan kirkon ovella sisédén astuttaessa, juuri tamé vaihtoehto osoit-
tautui kaikkein suosituimmaksi suoritetussa kyselyssa. Martti Hela piti kolehtia
varteenotettavana vaihtoehtona, ja kyselyssd se osoittautui kaikkein epa-
suosituimmaksi. Kutakuinkin samoissa kannatusmaarissa lilkkkuu myos toiseksi
huonoimmaksi koettu vaihtoehto, jossa maksu suoritetaan vapaaehtoisena ulos
mentaessa. Helan esitelmassédan mainitsema saksalainen tapa, jossa vain oh-
jelmalehtinen maksaa, ei sisdanpaasy, on erittiin yleista nykyaan ja osoittautuu
kyselyssa toiseksi suosituimmaksi rahankeruutavaksi.

Taulukko 11. Sopiva padsymaksun keraystapa.

kylla ei en osaa sanoa
ovella sisdan astuttaessa N=105 81,8 16,2 29
vain ohjelmalehtinen maksaa N=93 68,8 10,8 20,4
vapaaehtoisena ulos mentaessd N=79 27,8 63,3 8,9

kolehtina N=78 23,1 65,4 115

Paasymaksun keradminen ovella sisdin astuttaessa sai kannattajikseen 81%
(85/105) vastanneista. Kannatuksen suuruutta tukee se, ettd eparéivien maara,
2,9%, ja mielipiteensa mainitsematta jattdneiden maéara oli tdssé vaihtoehdossa
kaikkein pienin. Vastustajiakin oli, 16,2%, mika on toiseksi pienin maara ei-vas-
tausten kohdissa. Vaihtoehto “vain ohjelmalehtinen maksaa, ei sisdanpaasy” sai
kannattajikseen 68,8% (64/93), ja vastustajikseen 10,8% vastanneista. Epéar6i-
vien maara oli yllattavan suuri: 20,4% ei tiennyt, mita tavasta sanoisi.

Siind missa kahden edelld mainitun vaihtoehdon kannatus on yli 50%, seuraa-
vassa kahdessa vastustajat ovat enemmisténa. Vapaaehtoista maksua ulos
mentaessa vastusti 63,3% (50/79), ja kannatti 27,8%, kolehtia vastusti 65,4%
(51/78) ja kannatti 23,1% vastaajista. Kummassakin kohdassa mielipiteensa il-
moittamatta jattdneiden maara oli erittdin suuri: maksun suorittamiseen vapaaeh-
toisena ulos mentaessa jatti vastaamatta 30,1%, kolehdin kantoon taas 31% lo-
makkeen palauttaneista.

Kohtuullista padsymaksua kysyttiin kirjoittamalla lomakkeeseen sanat “mielestasi
kohtuullinen paasymaksu”, joiden jalkeiselle viivalle vastaaja sai itse maaritella
sopivaksi katsomansa summan. Vastaukseksi saatiin hyvin monenlaisia summia.
Joku mainitsi selkeasti yhden markkamaaran, jollekulle kohtuullinen summa
merkitsi montaa eri markkamaaraa. Laajimmillaan hintaskaala oli vastauksessa,
jossa asianomainen oli valmis maksamaan konserttiin paésysta 20-100 markkaa.
Jotta saataisiin selked kuva yleisimmaésta summasta, jonka kaikki ovat vaimiit
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maksamaan, laadittiin taulukko, johon merkittiin yhden hinnan siséitavien kan-
nanottojen lisdksi myés useamman hintavaihtoehdon sisaltdvista vastauksista
kaikki mainitut kymmenet markat. Jotkut ilmaisivat ndkemyksensa sanallisesti ja
kertoivat mielipiteekseen esimerkiksi, ettd padsymaksun suuruus riippuu konser-
tin tasosta. Taman kaltaisia mielipiteen ilmaisuja oli vain 6,9% vastauksien jou-
kossa, 10,6% (12/113) ei ilmoittanut kantaansa maksun suuruudesta.

Kuvio 25. Kohtuullinen paasymaksu

70 markkaa
o Y — markkaa
r 50 markkaa
o i markkaa

s 40
e - 50 markkaa
n 30 (5 60 markkaa
ti 20- markkaa
t 10- 80 markkaa
o E 90 markkaa

100 markkaa
N=101

Lomakkeissa mainitut markkamaarat vaihtelivat kymmenen ja sadan valilla.
Yieinen suuntaus on, ettd mitd suuremmasta summasta on kyse, sitd vdhemman
I6ytyy ihmisid, jotka ovat valmiit maksamaan sen verran. Selvana poikkeuksena
linjasta on 10 markan vahainen suosio: se sisaltyi 18,8%:iin (19/101) vastauksis-
ta. Voidaan olettaa, ettd tdméan suuruinen padasymaksu koetaan lilan pieneksi.
20 ja 30 markkaa ovat selvasti suositummat summat muihin verrattuna. 30 mark-
kaa saa hieman suuremman kannatuksen, 61,4%, kuin 20 markkaa, jonka verran
olisi valmis maksamaan 59,4% vastaajista. Seuraavat summat, joiden kannatus
on keskendan suurin piirtein samaa luokkaa, ovat 40 ja 50 markkaa. 37,6% vas-
tanneista pitda kohtuullisena paasymaksuna 40 markkaa ja 50 markasta ajatte-
lee silla tavalla 29,7%. Tata kallimpaa hintaa pitda kohtuullisena endéa joka
kymmenes. 60 markkaa olisi valmis maksamaan 10,9% vastaajista, 9,9% mak-
saisi 70 markkaa. Ja taas prosentit pienenevét puoleen edellisesta: 5% lomak-
keen palauttaneista maksaisi 80 markkaa, 4% maksaisi 90 markkaa ja 3% mak-
saisi 100 markkaa.
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Taulukko 12. Kohtuullinen pa&symaksu konserteittain tarkasteltuna. Luvut ovat prosentteja.

11 a) konsertti A - 11 b) konseriti B 11¢) konseriti C

10 mk 27,6 10 mk 17,1 10 mk 13,5
20 mk 79,3 20 mk 42,9 20 mk 59,4
30 mk 41,4 30 mk 68,6 30 mk 70,3
40 mk 241 40 mk 37,1 40 mk 48,6
50 mk 6,9 50 mk 37,1 50 mk 40,5
60 mk — 60 mk 17,1 60 mk 13,5
70 mk 70 mk 17,1 70 mk 10,8

Eri konserttien valilla 16ytyy eroavaisuuksia padsymaksun suuruuden ollessa ky-
seessa. Konsertin A yleisdsta kukaan ei olisi valmis maksamaan 50:td markkaa
suurempia summia, ja tatakin summaa pitaa kohtuullisena vain 6,9% heista. 20
markkaa on heidan parissaan selvasti suosituin paasymaksu, 30 markan suosio
on puolta pienempi. Todennakdiseksi syyksi voisi katsoa vastaajajoukon nuoren
ikarakenteen: oletettavasti nuorilla on vain vahan varallisuutta kaytettavaksi ta-
man Kaltaisiin tarkoituksiin. Muissa konserteissa olleiden vastaajien mielesta
suosituin padsymaksu on 30 markkaa. Nayttda siltd, ettd Johannespassiota
kuuntelemassa olleet ovat valmiimpia maksamaan suurempia summia kuin
muut, mika ilmenee verrattaessa yli 50 markkaa kohtuullisena paasymaksuna pi-
tavien lukumaaria eri konserttien kesken.

6.4. Suosionosoitukset

Koska kirkossa taputtaminen on kirvoittanut kommentteja tdméan tavan puolesta
ja sita vastaan, vastaajilta tiedusteltiin heidan mielipidettdan asiasta. Tiedustelu
tapahtui vaitteella “kirkossa saa taputtaa”, johon otettiin kantaa rastittamalla joku
vaihtoehdoista “kylld”, “ei” ja “en osaa sanoa”. Mielipiteensa sai myds perustella.
Tuloksista ilmeni, etta 79,1% (87/110) vastaajista puoltaa kirkossa taputtamista,
ja 12,7% vastustaa tata kaytantéa. 8,2% ei osaa kertoa kantaansa asiasta.
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Kuvio 26. Suhtautuminen siihen, saako kirkossa taputtaa - kaikki konsertit

8 0 ............................................................................
70 P

p
r 60 P DURRURNNN g
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S
e40-— -------- s

kylla ei en osaa sanoa

N=110

Kuvio 27. Suhtautuminen taputtamiseen konserteittain tarkasteltuna

W yna

e el

en osaa sanoa

konsertti A konsertti B konsertti C

Vertailtaessa eri konsertteja keskendan, huomataan, ettéd konsertissa A kéynei-
den vastauksissa on niin paljon ei-mainintoja, ettd ne muodostavat yli puolet
kaikkien konserttien vastaajien kieltavista kannanotoista. Tadméan voidaan katsoa
selittyvan silla, ettd konsertin musiikki on luonteeltaan mystisempéaa kuin muissa,
ja etta se, kuten jo aikaisemmin on todettu, liittyy aikaan, jolloin nykyinen konsert-
tikaytantoé ei ollut viela syntynyt.
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Taulukko 13. Suhtautuminen taputtamiseen ik&ryhmittain tarkasteltuna. Luvut ovat prosentteja.

kylla ei en osaa sanoa
-20 v. N= 55,6 44 .4 _
21-30 v. N=16 87,5 6,3 6,3
31-40 v. N=15 86,7 6,7 6,7
41-50 v. N=35 80,0 14,3 5,7
51-60 v. N=17 76,5 5,9 17,6
61-v. N=17 76,5 11,8 11,8

Kuten taulukosta ilmenee, 21-40 -vuotiaat suhtautuvat taputtamiseen myoéntei-
simmin. 21-30 -vuotiaista 87,5%, ja 31-40 -vuotiaista 86,7% vastasi ” kylla”. 41-
50 -vuotiaista 80%, 51-60 -vuotiaista 76,5%, yli 60-vuotiaista 76,5% ja alle 21-
vuotiaista 55,6% oli myonteisella kannalla. Kielteisten vastausten maara on pie-
ni, ja epardijia esiintyy muutama. Kaikissa ikdluokissa myonteinen kanta on siis
enemmistdna, joten taputtaminen miellyttdd useimpia konsertissa kavijoita.

Mielipidettadn perusteli kaikkiaan 71,7% (81/113) lomakkeen palauttaneista,
76,5% (62/81) heista myodnteista ja 14,8% kielteista kantaansa. 8,6% vastauksis-
ta selitti kantaaottamattomuuden syitd. Myénteista mielipidettda perusteltiin yli
kaksi kertaa useammin “maallisilla® kuin “hengellisilla” syilld. Selkeasti eniten
perustelut koskivat esiintyjid: taputus koettiin kiitokseksi ja palautteeksi seka kan-
nustukseksi ja arvostuksen osoitukseksi. Huomautettiin, ettd useassa tapauk-
sessa se on ainoa palkkio, jonka esiintyja saa. Taputtamista ei koettu epaasialli-
seksi kirkkotilassa: muutamat mainitsivat, etteivat keksi ainuttakaan syyta, miksi
kirkossa ei saisi taputtaa. Jonkun mielestd kyseinen tapa ei ole syntia, toinen
kokee sen kiitokseksi Jumalalle tai huomauttaa, ettd Jumala ei siitd suutu. Myos
normaaliin konserttikdytantéén vedottiin ja siihen, ettd ulkomaillakin taputetaan.
Tapa koettiin yleisén tunteiden ilmaisun kanavaksi ja aktiivisuuden osoitukseksi.
Jotkut korostivat, etta se, taputtaako vai ei, riippuu teoksen luonteesta.

Kielteista kantaa perusteltiin tasapuolisesti hengeliisilla ja maallisilla syilla. Tar-
keimmaksi syyksi taputtamatta jattamiselle osoittautui se, etté tapa rikkoo konser-
tin tunnelman. Hiljaisuutta kaivattiin, silla se koettiin kunnioittavaksi ja kirkkora-
kennuksen luonteen mukaiseksi. Joku mainitsi, etta jos konsertista saa henkista
ravintoa, taputtaminen ei tule mieleenkaan. Haluttiin myds luoda etéaisyyttad maal-
lisuuteen, silla taputus koettiin liilan maalliseksi tavaksi. Huomautettiin, etta tapu-
tettaessa korostetaan liikkaa esiintyjad ja unohdetaan, keneltd hanen lahjansa
ovat peraisin.

Epéaroijien vastauksissa korostuivat hengelliset ndkdkulmat. Etsittiin korvaavia
toimintoja: tilaile ehdotettiin kiitosvirttd. Korostettiin kirkkorakennuksen pyhyytta
ja sitd, etta esiintyja vaistoaa mielialan muutenkin. Suuri syy epéréintiin oli se, et-
“tei asiaan tahdottu ottaa ehdotonta joko/tai -kantaa. Katsottiin, ettd tavan sopi-.
vuus kirkkokonserttiin riippuu kyseisen konsertin luonteesta.
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7. YHTEENVETO

Kirkkokonserttia ei ole aikaisemmissa tutkimuksissa tarkasteltu nain kattavasti
konserttiyleisén ndkokulmasta. Tutkimus tuottikin paljon uutta, vaikkakin joiden-
kin kysymysten kohdalla odotettua tietoa. On vaikea sanoa, missd maarin
tutkimustulokseen vaikuttaa se, ettd vastaajien annettiin monessa kohdassa omin
sanoin Kirjoittaa ndkemyksistaan. Toisaalta se mahdollisti rajoituksettoman aja-
tusten esille tuomisen, toisaalta taas jotkin asiat saattoivat “unohtua” vastaukses-
ta. Tutkimustulokseen saattaa vaikuttaa myds kyselyssa usein kaytetty tiedon-
hankintakeino: kannanottoa edellyttava vaite, joka mahdollisesti muokkasi aja-
tuksia tiettyyn suuntaan.

113/150 ihmisen otannan vastausten perusteella kirkkokonserttien yleisé ei
poikkea muiden Kkonserttien yleisdsta, vaan on rakenteeltaan samankaltainen
kuin Timo Cantellin tutkima otanta Kaustisten, Kuhmon ja Viitasaaren musiikki-
juhlien yleis6std. Samankaitaisuuteen viittaa kirkkokonserttiyleisén naisvaltai-
suus (73,5%), 41-50 -vuotiaiden suuri maara (31,3%), korkeakoulututkinnon suo-
rittaneiden huomattava osuus vastaajien joukossa (42%) ja yleisén ammatillinen
rakenne, esimerkiksi opetustehtavissa toimivien suuri maéara (18,9%). Muita ra-
kenteeseen liittyvia kartoitettuja seikkoja olivat asuinpaikka, joka 74,1%:lla osoit-
tautui kaupungiksi ja 92,7%:lla Kuopion laéniksi, uskonnollinen tausta, johon
90,2% vastasi olevansa evankelis-luterilaisen kirkon jasen, ja musiikkiharrastuk-
set. Vastaaja sai omin sanoin kertoa, kuinka usein kdy konsertissa, ja seurauk-
sena oli, kuten muissakin vapaata kerrontaa edellyttavissa kohdissa, vastausten
moninainen kirjo. Suurimmaksi ryhmaksi osoittautui harvemmin kuin kerran kuu-
kaudessa konsertissa kayvat, joita oli 42,7%. Luku ei tue Cantellin tutkimusta,
jonka mukaan konserttiyleisd kay usein konserteissa. 21,2% vastaajista ilmoitti
soittavansa jotain instrumenttia.

Vastaajat lahtevét konserttiin ennen kaikkea musiikin ja esiintyjien motivoimina,
mutta he eivat mydskaan kaihda rukousta ja seurakunnan laulamaa virttd kon-
serttiohjelman osana. Tosin alle 30-vuotiaat suhtautuvat niihin kielteisemmin kuin
tata vanhemmat. Konsertin sisdltéa suunniteltaessa tulisi vastaajien mielesta
kiinnittda huomiota siihen, mille kohderyhmalle konsertti on suunnattu. Toivottiin
myos sitd, ettd kirkkovuoden ajankohta vaikuttaisi ohjelmiston valintaan. Namé
toiveet sisaltyivat lahestulkoon viidennekseen kysymykseen vastanneiden lo-
makkeista. '

Yli puolet vastaajista ei haluaisi rajoittaa kirkossa esitettdvaa musiikkia vain hen-
gelliseksi katsottuihin savellyksiin. Kaikille musiikinlajeille 16ytyi kuitenkin kan-
nattajiensa liséksi myds vastustajansa. Vahiten vastustusta heréatti musiikki, jota
on jo pitkdan totuttu kuulemaan kirkossa eli kirkkomusiikki (0,9%), muu klassinen
musiikki (0,9%) ja gospel (5,6%), eniten sita heréatti iskelméan tyyppinen musiikki
(81,8%) ja rock (73,7%). Viidesosassa kannanottojen perusteluista mainittiin na-
kemys siitd, ettd musiikkia valittaessa tulee muistaa kirkon olevan pyha paikka.
Klassinen musiikki on kaikkein toivotuinta konserttiohjelmistoa. Mieluiten konser-
tissa kuunneltaisiin 1600-luvun klassista musiikkia.
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Myods kaikille soittimille i16ytyi kannattajiensa lisdksi vastustajansa, vaikka soitti-
miin suhtaudutaankin selkeéasti suvaitsevammin kuin musiikinlajeihin. Esimerk-
kind myodnteisestd asennoitumisesta mainittakoon, etta yli neljannes vastaajista
valitsi jokaisen mainitun instrumentin kohdalla kylla-vaihtoehdon kohdassa, jos-
sa tiedusteltiin kirkossa soitettavaksi sopivia soittimia. Kielteistd asennoitumista
kohtasivat eniten ne instrumentit, joilla perinteisesti on soitettu viihteellisempaa
musiikkia eli esimerkiksi haitari, jonka kohdalla lahes puolet kantansa kertoneista
valitsi ei- vaihtoehdon. Parhaiten kirkkoon sopivaksi instrumentiksi koettiin urut:
se sisaltyi 76,5%:iin vastauksista. Seuraavaksi eniten mainintoja kerasi huilu, jo-
ka sisaltyi 16%:iin vastauksista.

Kolmesta mainitusta vaihtoehdosta esiintyjan tarkeimmaksi ominaisuudeksi
osoittautui kyky tulkita esitettava musiikki tasokkaasti. Toiseksi eniten painotettiiin
elaytymiskykya, ja kolmanneksi eniten virheettdman suorituksen merkittavyytta.
Esiintyjaan kohdistuvaa arvostelua herattavat I1dhinna seikat, jotka voisivat kos-
kea mitd tahansa muutakin konserttitilannetta: 22,2%:ssa vastauksista kritiikki
kohdistui paihteiden vaikutuksen alaisena esiintymiseen. Olemukseen liittyvat
seikat tulivat yleensakin voimakkaasti esiin vastauksissa.

Suuri osa (69,5%) kantansa ilmoittaneista haluaisi kdyda konsertissa sunnuntai-
na. Suosituimmaksi ajankohdaksi osoittautui 19.00, jonka mainitsi 43,3% tarkasti
vastanneista, ja kestoksi tunti tai puolitoista, joista edellinen siséltyi 66%:iin, jal-
kimmainen 62,1%:iin vastauksista. Useimpien mielestd paasymaksun keraami-
nen on hyvaksyttavaa, kunhan rahat menevéat hyvantekevaisyyteen tai niilla kate-
taan konserttiin liittyvia kustannuksia. Naita vaihtoehtoja puolsi enimmilladn la-
hes yhdeksan kymmenesosaa mielipiteensé ilmaisseista. Ainoa vaihtoehto, joka
sai enemmiston (52,1%) suhtautumaan kielteisesti, oli varojen kerddminen seu-
rakunnan muihin tarpeisiin. Kolme viidesosaa kokee 20-30 markan suuruisen
paasymaksun kohtuulliseksi, ja sen parhaimpana kerdystapana pidetaan mak-
samista kirkon ovella sisdan astuttaessa: tapa sai nelja viidesosaa vastaajista
puolelieen. Toinen vaihtoehto, joka sai myonteisen vastaanoton, vaikka ei ylta-
nytkdan 68,8% kannatuksellaan edellisen lukemiin, on “vain ohjelmalehtinen
maksaa, ei sisdanpaasy”. Lahestulkoon kaikki mielipiteensé esille tuoneet toivo-
vat konsertissa jaettavan ohjelmalehtisen sisaitavan tietoa saveltijista, esittajista
ja savellyksista, mutta myds vieraskielisten ja suomenkielisten laulujen sanat ko-
etaan tarkeiksi siséllon osiksi. Vieraskielisten sanojen painatusta pitaa tarkeana
74,8%, suomenkielisten sanojen taas 63,6% vastaajista. Suosionosoituksiin kir-
kossa suhtautui suuri osa (79,1%) myodnteisesti.

Martti Helan 1920-luvulia esittdméat nakemykset konserttiin liittyvista asioista eivat
enimmakseen vastaa tutkimukseen osallistuneiden nadkemyksia. Nykyaan suh-
taudutaan myénteisemmin kirkossa kaytettaviin erilaisiin soittimiin, ja siind missa
Hela asetti urkujen jalkeen tarkeimmaksi soolosoittimeksi viulun, tutkimukseen
osallistuneet nostivat silhen asemaan huilun. Esiintyjiin liittyva arvostelu kohdis-
tui Helalla sellaisiin esiintymisen motiiveihin kuin taitonsa ndyttaminen ja rahan
keruu, joista kumpikaan ei siséltynyt tutkimukseen osallistuneiden vastauksiin kri-
- tisointia herattavia ominaisuuksia tiedustelevassa kohdassa. Helan ja kyselyyn
~ vastanneiden suhtautuminen on samankaltaista l&hinn& puhuttaessa myénteisis-
~ t& asenteista konsertissa laulettua virttd kohtaan. He ovat myds samaa mielta sii-
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ta, ettd ohjelmalehtiseen on suositeltavaa kirjoittaa esitettavien laulujen sanat:
tosin tutkimukseen osallistuneiden mielesta tarkedmpaa on sisallyttaa siihen tie-
toa sdveltdjistd, esittdjista ja savellyksista.

Vaikka Helan nidkemykset eivat enimmékseen vastaakaan 1990-luvun konsertti-
yleisbn ndakemyksid, on vastauksissa havaittavissa myés ajattelua, jonka mukaan
kirkkokonsertti poikkeaa muussa tilassa jarjestetysta konsertista. Kirkkotilan pi-
taisi siis joidenkin vastaajien mielesta vaikuttaa konsertin sisaltoon.

Konsertin jéarjestéjat saavat tutkimuksesta itselleen tietoa yleisén konserttiin liitty-
vista ajatuksista ja voivat siintaa saatua tietoa kaytannén toimintaan. Tutkimustu-
loksen yleistidminen koskemaan koko Suomen konserttiyleis6ad on kuitenkin ar-
veluttavaa, silla yleisdn ajatuksia on kartoitettu vasta pienen otannan ja pienen
alueen, Kuopion kaupungin, puitteissa. Niinpa tulokset auttavatkin lahinna ta-
mén alueen konserttien jarjestdjia yleisolle mieluisan konsertin suunnittelussa.
Tulevissa tutkimuksissa voitaisiinkin pyrkia tiedon kartuttamiseen ja mahdolli-
seen yleistettdvyyteen tiedustelemalla samoja asioita muualla pdin Suomea ja
vertailemalla saatuja tuloksia keskenain. Mielenkiintoista olisi my6s keskittya
yhteen tutkimuksen késittelemaan osa-alueeseen ja tutkia esimerkiksi, eroavatko
seurakuntalaisten nakemykset jumalanpalveluksessa ja kirkkokonsertissa esitet-
tavasta musiikista puhuttaessa. Tutkimustulosta voi myés kayttaa pohjana uu-
den, enemman rastitettavia vaihtoehtoja sisaltavan kyselyn laatimisessa.
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17.3.1995

Hyva konserttivieras,

Opiskelen Sibelius-Akatemian Kuopion osastossa kirkkomusiikkia
tavoitteenani musiikin kandidaatin tutkinto. Tutkielmassani pyrin
tarkastelemaan yleisén nédkemyksid konserttitilanteeseen, esittsjiin

ja ohjeimistoon liittyvista tekijoistd. Tutkimustydtdni ohjaa mus.kand.,
koulutuspééllikkd Paivi- Liisa Hannikainen.

Pyydéan teitd ystdvallisesti tdyttaméan kyselylomakkeen, ja palautta-
maan sen oheisessa kirjekuoressa ensi viikon aikana. Jokainen taytetty

lomake on minulle tarked. Kaikki tiedot kasitellddn luottamuksellisesti.

Vaivanndéstdnne sydameliisesti kiittaen,

Niina Mannisto
Metsurintie 4 G 59/3
70150 Kuopio

p. 971/ 2832 994
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KYSELY KIRKKOKONSERTIN YLEISOLLE

Rastita oikeat vaihtoehdot:

1. sukupuoli:

2. ika:

3. koulutus:

4. ammatti:

5. asuinpaikka:

mies nainen

vuotta

kansakoulu
keski-/ peruskoulu
_ Yylioppilastutkinto
opistotasoinen tutkinto
alempi korkeakoulututkinto

ylempi korkeakoulututkinto

Muu, mika:

maaseutu
taajama
esikaupunkialue
kaupunki

ladnissa




6. omat musiikkiharrastukset:

___ kayn konserteissa

Kuinka usein?

___ laulan kuorossa

___laulan

____soitan jotain instrumenttia

___ opiskelen paatoimisesti musiikkia/ olen
musiikin ammattilainen

Muu, mika:

7. uskonnollinen tausta:

eV lut. kirkon jasen

___ ortodoksi

____ muun kristillisen yhteisdn jasen
____ kirkosta eronnut

_____ ateisti

muu, mika:

8. Miksi tulit konserttiin?

9. Mitka tekijat herattavat kiinnostuksen tulla konserttiin?

10. Pitaisikd kirkossa esittaa vain selkeasti hengellistd musiikkia?

kylla ei en osaa sanoa



11. Laulujen sanojen pitaisi olla hengelliset:

kylla ei en osaa sanoa

12. Kirkossa pidettavaan konserttiin sopivat seuraavat musiikinlajit:

kylia ei en osaa sanoa

- kirkkomusiikki

- muu klassinen musiikki

- gospelmusiikki

- iskelma

- laulelma

- rock

- jazz

- blues

Muu, mika:

Perusteluja:

13. Mita musiikinlajeja ja minka aikakauden klassista musiikkia kuuntelet mieluiten

kirkkokonsertissa?




14. Kirkossa soitettavaksi sopivat seuraavat soittimet:

- sinfoniaorkesterin soittimet

Mika soitin niista ei sovi?

en osaa sanoa

- saksofoni

- kitara

- sahkokitara
- sahkdurut

- urut

- piano

- cembalo

- haitari

- huuliharppu
-lydémaéasoittimet
- kantele

- nokkahuilu

Muu, mika:

Perusteluja:

Parhaiten mielestani kirkkoon sopii:
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15. Kirkkokonsertissa on tarkeaa:

olen samaa olen jokseen- en osaa olen jokseen- olen taysin

mielta kin samaa sanoa kin en eri mielta
mielta mielta
- virheetén 1 2 3 4 5
esitys
- tulkinnan
tasokkuus 1 2 3 4 5
- esiintyjan
elaytyminen 1 ' 2 3 4 5
Muu, mika:

16. Esiintyjad on sopimaton esiintymaéan kirkossa, jos

17. Mielestéasi paras viikonpaiva kirkkokonsetrtille:

Paras kellonaika:

lhanteellinen kesto:

18. Kirkkokonsertin sisalloksi sopii musiikin lisaksi myés:
kylla ei en osaa sanoa

- papin pitama puhe

- seurakunnan laulama virsi

- raamatuniukua

- rukous

Muu, mika:




19. Konsenrtin laatimisessa tulisi huomioida;:

20. Ohjelmalehtiseen pitéisi painaa:
kylla ei en osaa sanoa

- suomenkielisten laulujen
sanat

- vieraskielisten laulujen
sanat

- tietoa saveltsjista

- tietoa savellyksista

- tietoa esitt&jista
21. Kirkossa jarjestettivissa konserteissa saa olla paasymaksu:
kylla ei en osaa sanoa

Mielestési kohtuullinen pasasymaksu:

22. Se voidaan keréta, jos rahat menevat:
kylla ei en osaa sanoa
- palkaksi esiintyjille

- seurakunnalle konsertista -
aiheutuneisiin kustannuksiin

- seurakunnan muihin
tarpeisiin

- hyvantekevaisyyteen



23. Paasymaksu pitaisi kerata:
kylla ei en osaa sanoa

- kirkon ovella sisdan
astuessa - -

- kolehtina

- vapaaehtoisena maksuna
ulos mentéessa

- vain ohjelmalehtinen
maksaa, ei sisdanpaasy

24. Kirkossa saa taputtaa:

kylla ei en osaa sanoa

Perustelut:
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KUOPION VI EKUMEENISET KIRKKOMUSIHIKKIPAIVAT

PETR EBENIN SAVELLYKSIA

tuomiokirkossa keskiviikkona 5. huhtikuuta klo 19

Ubi caritas et amor
Salve Regina
Cantico dell_e creatura

Sibelius-Akatemian Kuopion osaston kamarikuoro,
Jjoht. Jorma Hannikainen

Patmoksen maisemia
Kotka
Vanhimmat
Temppeli

Sateenkaari
Hevoset

Erkki Tuppurainen, urut
Barbara Reunamiki ja Kari Ronimus, lyémasoittimet

Proprium festivum monasteriense

Introitus
Halleluyja
Offertorium
Communio

Sibelius-Akatemian Kuopion osaston kamarikuoro

Ja vaskikvintetti Da Chiesa (Besancon, Ranska)
Jjoht. Jorma Hannikainen

Ohjelma 30 mk / 20 mk
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JOHANN SEBASTIAN BACH
JOHANNES - PASSIO

Vuenna
av¢

jan virka kirkon yhteydessd toimineessa Tuomaskoulussa.
Tyndyvtteeksi timin viran saamiseksi Bach sivelsi Passion
Johanneksen evankeliumin tekstiin. Muun tekstin sivellykseensi hiin
sai suositulta, mutta tyhjin mahtipontiselta hampurilaiselta
raatimieheltd B. H. Brockesilta. Bach oli hinen teksteihinsi
tyytymitbn ja muokkasx ne kdyudnnéllisesti katsoen kokonaan

uudestaan. Tulol riipaisevaa, yhi tindkin piivin
; valmsec Jeesuksen kaxsxmyshxstonaa

uremnpia vaikeuksia teostensa esittaminen

. Tdmd johtui ensisijaisesti puutteellisista

hipunginorkesterissakin oli vain seitsemin

gmista poikakuorolaisista. Johannespassxota

fiseita kertoja. Bach muokkasi teosta eri

dytettiivissd olevan esityskoneiston mukaan.

eaa puhua Johannes-passion yhteydessd

ta" versiosta. Mahtavat atku- ja loppukuorot

gasta sen ensiesityksen jilkeen. Johannespasswn
gion alkukuoro "O Mensch, bewein’ dein’ Siinde

gross kuullaan nykyisin Matteuspamon -ensimmdisen osan
loppukuorona. £% ; f

ttaMatteuspassxon mahtavista

=
Maucuspassloon verrattuna tuntui Johannespassio
‘dramaaftise X

f§ runsaasti ajattelemlsen mhetta.

Seppo Murto

Pvilissd lyhyt tauko

1722 hovikapellimestari Johann Secbastian Bach  haki
¢ksi twllutta Lejpzigin Tuomaskanttorin virkaa. Tihiin virkaan
kuuiul  Leipzigin - neljin  padkirkon musiikista vastaaminen, seki




Taulukko A. Konserteissa kéynti ja kuulijoiden ika - kaikki konsertit

Liite &

alle 1xkk  1-2x/kk yli 2x/kk muu
-20 v. 22,2% — 22,2% 55,6%
21-30 v. 50,0% 35,7% 7,1% 7.1%
31-40 v. 53,3% 13,3% - 33,3%
41-50 v. 42,9% 31,4% 2,9% 22,9%
51-60 v. 47 1% 35,3% 5,9% 11,8%
61-v. 31,6% 21,1% 15,8% 31,6%




	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

