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Vertaisarvioimalla joukkoistettua tiedetta
Paakirjoitus

Petteri Impola & Liia-Maria Raippalinna

Parhaillaan osana Sivistyksen teemavuotta on kaynnissd Kansainvalistusseuran
Suomen tiedekustantajien liiton toimeksiannosta toteuttama ja koko tiedeyhteison
haastava #vertaisarvioin-somekampanja. [1] Kampanjan tarkoituksena on muistuttaa
tutkijoita usein itsestddnselvyytend otettavan vertaisarvioinnin valttdmattomyydesta
tieteellisend dialogina sekd tehdd nadkyvaksi tutkijoiden tekem&& korvaamatonta
talkooty6td toistensa tutkimusteksteja arvioidessaan. Haasteeseen voivat osallistua
tiedejulkaisut ja -seurat, mutta ennen kaikkea vertaisarvioijana toimineiden toivotaan
ottavan kantaa sosiaalisessa mediassa kyseistd aihetunnistetta kdyttden. N&in on lupa
tulla ylpeésti esiin omilla kasvoilla ja saattaa oma vertaisarviointityd nakyvaksi, ilman
pelkoa tulla kuitenkaan yhdistetyksi mihinkaan tiettyyn julkaisuprosessiin. Lisaksi
Kansanvalistusseuran nettisivuilla on luettavissa eri alojen tutkijoiden ajatuksia ja
kokemuksia tasté tieteen laadun varmistamiseksi tehtavasta pro bono -tyosta.

J@rgoniassa  kasikirjoitukset l&hetetddn refereelle arvioitavaksi tuplasokko-
periaatteella. Hyodynnamme siis suljettua vertaisarviointia, jossa artikkelin kirjoittajan
henkil6llisyys salataan arvioijalta ja arvioijan henkil6llisyys kirjoittajalta. Artikkelin
lopullisen julkaisemisen yhteydessd Kkirjoittaja saa nimensa julkisuuteen, mutta
vertaisarvioijat jdavat vaille julkista kunniaa. Osin tastékin syystd myds humanistisilla
aloilla on viitteita avoimen vertaisarvioinnin yleistymisestd, jossa vahintaan kirjoittaja
ja arvioija saavat toisensa henkil6llisyyden tietoon prosessin aikana. Talldink&an
arvioijaa ei ole valttaméatonta paljastaa suurelle yleisélle, mutta osa julkaisuista tekee
senkin. Silloin etuna on, ettd vertaisarvioijat saavat ansaitsemansa huomion ilman
erillisid kampanjoitakin. Kirjoittajan ja vertaisarvioijien avoimien identiteettien liséksi
avoin vertaisarviointi voi tarkoittaa hyvéaksytyn artikkelin rinnalla julkaistavia avoimia
lausuntoja, laajemman joukon osallistamista vertaisarviointiprosessiin tai avointa
vuorovaikutusta kirjoittajan ja vertaisarvioijien valilla. (Jytila & Laakso 2019.)

The European Association of Science Editors (EASE) péivittédd sivuilleen tutkittua
tietoa vertaisarvioprosesseista. Erityyppisissd vertaisarviointiprosesseissa on omat
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etunsa eikd arviointiprosessien paremmuudesta ole toistaiseksi olemassa selke&a
tutkimusnayttéa [1]. Siind missd anonyymin prosessin on todettu vahentévan
puolueellisuutta, avoimissa prosesseissa on huomattu lausuntojen siistiytyneen yha
rakentavimmiksi. Toisaalta emme ole huomanneet asiattomuuksia suljetussakaan
vertaisarvioinnissa ja tarvittaessa olisi p&atoimittajien vastuulla puuttua sellaisiin.
Vaikka etenkin pienilld tieteenaloilla ja kielialueilla osapuolet saattavat vieroksua
mahdollista leimaantumista, avoimen vertaisarvioinnin mahdollisia hyotyja on syyta
pohtia. Avoimuus Voisi sujuvoittaa vertaisarviointiprosesseja juuri  pienilla
tutkimusaloilla, joilla kirjoittajan tai arvioijan henkildllisyys voi olla arvattavissa
tuplasokkoperiaatteesta ja siihen liittyvasta anonymisoinnista huolimatta.

Tamankin numeron tieteelliset kriteerit tayttavan sisallon tuottamiseen on hyédynnetty
kuutta vertaisarvioijaa. Anonyymiydestddn huolimatta heiddn voidaan mainita
edustavan eri uravaiheita ja useampia tieteenaloja. He ovat antaneet ilmaiseksi
tydaikaansa lukuisia tunteja, ehké pari kolme tydpaivaakin, sisalléllisesti syvallisten,
aiheellisesti kriittisten mutta ennen kaikkea artikkelien Kkirjoittajien tutkimusta
eteenpdin vievien lausuntojen muotoiluun saamatta nimedan laajempaan tietoisuuteen.
Kiitos teille! Aina vertaisarvioprosessit eivat kuitenkaan johda artikkelin julkaisuun.
Siksi haluamme kiittdd my®6s niita arvioitsijoita, jotka ovat vuosien saatossa antaneet
asiantuntemustaan ja aikaansa nakemattd tyonsd hedelmid konkreettisesti. Niin
kasikirjoitusten hylkaadminen kuin vaadituista muutoksista kieltdytyminenkin kuuluvat
tieteen laadunvalvontaprosessiin, mutta tallginkin huolellisesti laadittu palaute edistaa
tiedettd ja auttaa kirjoittajia eteenpain aiheidensa pareissa.

Digitalisaation myota joukkoistamisesta on tullut muodikas toimintamalli tieteen ja
kansalaistieteen hankkeissa, mutta #vertaisarvioin-kampanjasivuilla huomautetaan
osuvasti, ettd nimenomaan ’vertaisarviointi on joukkoistamista vertaansa vailla”. Tama
itsestadnselvyys jaa usein vaille ansaitsemaansa huomiota, vaikka 1600-luvulla alkunsa
saanut ja toisen maailmansodan jalkeen modernisoitunut vertaisarviointikdytanto
kukoistaa yha tieteentekemisen kulmakivend. Tieteellisen kasikirjoituksen saattaminen
valmiiksi tutkimusartikkeliksi on juuri joukkoistamista, toimituskunnan mutta eritoten
Kirjoittajan sek& vertaisarvioijien panosta tarvitaan.

Kaésilla olevassa numerossa julkaistaan kuusi eri tieteenalojen kirja-arviota sekd kolme
tutkimusartikkelia. FT Konsta Kajander tutkii, millaista keskustelua niin sanotuista
puoliherroista kaytiin 1800- ja 1900-luvun taitteen sanomalehdistossd. Puoliherra-
ilmiota on tutkittu aiemmin osana agraarin sadty-yhteiskunnan murentumista, mutta
Kajander siirtdd huomion modernisoituvaan tyovéen Kkulttuuriin osoittaen, ettd
tydvaenlehdistdssa puoliherroja koskevia perinteisia kulttuurisia malleja muokattiin
uusiin, tyovéaenluokan tarpeisiin.

Suomalaisen historiankirjoituksen klassikkoaiheita ovat puukkojunkkarit seka
laajemmin 1700-luvun lopun ja 1800-luvun rikos- ja vékivalta-aallot. FM, vaitostutkija
Merja Pyykkonen avaa aihepiiriin uuden lehden siirtdmalla ajallista rajausta ja
tarkastelemalla puukkojunkkareista 1900-luvun alussa kéytya julkista keskustelua.
Pyykkonen osoittaa, ettd vaikka kuuluisimmista puukkojunkkareista ja heité
ymparoéineista lieveilmioista oli jo aika jattanyt, heille oli silloisessa itsendistyvan
Suomen historiakuvastossa niin ihailevaa kuin tuomitsevaa kdyttoarvoa. Hajyjen
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edustamaan vakivaltakulttuuriin suhtauduttiin 1900-luvun alussa nuivasti, mutta
sisallissodan  jalkeen  valkoisten  piirissé  puukkojunkkareille  16ydettiin
vertauskuvallinen rooli varhaisina kansallissankareina ja miehen malleina. Toisaalta
heistéd haettiin samaistumispintaa sisallissodan jarkyttavien tapahtumien varjossa.

Uudempia virtauksia edustaa FT Mari Vanha-Similan artikkeli maaseudun kotieldimiin
liittyvista aistimuistoista. Eldintutkimuksen kentélle paikantuva tutkimus tarkastelee
1950-1970 luvuille sijoittuvia muistoja kotielaimisté kirjoituskeruuaineiston valossa
tuottaen uutta tietoa suomalaisten eldinsuhteista ja niiden muutoksesta. Artikkeli
osoittaa, ettd samalla kun eldinten kanssa koettiin kumppanuutta, ystavyytta ja iloa,
eldinten pito oli myo6s sitovaa ty6td, joka vasytti ja uuvutti. Niin ilo kuin uupumus
perustuivat kotieldinten kanssa vietettyyn aikaan. Eldinsuhde oli moniulotteinen ja
hyvin erilainen kuin tdnd paivand, kun syotdvat tuotantoeldimet jaavét useimmille
etdiseksi  huolenpidon  kohdistuessa erityisiin, perheenjéseniin  vertautuviin,
lemmikkiel&imiin.

Kiitamme FT Heikki Mikkosta, joka ansaitusti jattdytyy tdmé&n numeron myo6té pois
toimituskunnasta. Han on vuodesta 2021 asti edistanyt J@rgonian toimitustyota
lukuisten artikkeleiden ja kirja-arvioiden parissa. Tarkoilla huomioillaan ja laajalla
ymmarryksellaan eri aihepiireistda Mikkonen on haastanut Kirjoittajia yha parempiin
suorituksiin huolehtien samalla kielenhuollon koukeroista.

Rauhaisaa joulua ja osallistukaa #vertaisarvioin-kampanjaan viela kevaan 2025 aikana!

Paatoimittaja, FM, Petteri Impola, Suomen historian vaitoskirjatutkija, Historian
ja etnologian laitos, Jyvaskylan yliopisto.

Paatoimittaja, FT, Liia-Maria Raippalinna, apurahatutkija, Yhteiskuntatieteiden
ja filosofian laitos, Jyvaskylan yliopisto.
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