JYVASKYLAN YLIOPISTO
H UNIVERSITY OF JYVASKYLA

This is a self-archived version of an original article. This version
may differ from the original in pagination and typographic details.

Author(s): Vanha-Simila, Maria

Title: "Tunnen nendssani tallin tuoksun ja kuulen Lissun rouskuttavan kaura-annostaan" :
) aistimuistoja maaseudun kotieldimista 1950-1970-luvuilta omaeldamakerrallisissa
teksteissa

Year: 2024

Version: pyplished version

Copyright: © Maria Vanha-Simili

Rights: ccy 4.0

Rights url: https://creativecommons.org/licenses/by/4.0/

Please cite the original version:

Vanha-Simila, M. (2024). "Tunnen nendssani tallin tuoksun ja kuulen Lissun rouskuttavan kaura-
annostaan" : aistimuistoja maaseudun kotieldimista 1950-1970-luvuilta omaeldamakerrallisissa
teksteissa. J@rgonia, 22(44), 130-153. http://urn.fi/URN:NBN:fi:jyu-202412117742



J@RGONIA } P |

ISSN 1459-305X 0 N )

Julkaisija: Historian ja etnologian laitoksen tutkijat ry & ~ L
%gw : N

Jyvéskylan Historiallinen Yhdistys ry Z
© Maria Vanha-Simila

44/2024 http://urn.fif URN:NBN:fi:jyu-202412117742

"Tunnen nenassani tallin tuoksun ja kuulen Lissun
rouskuttavan kaura-annostaan” — Aistimuistoja
maaseudun kotielaimista 1950-1970-luvuilta
omaelamakerrallisissa teksteissa

Maria Vanha-Simila

Tassa tutkimuksessa tarkastellaan maaseudun kotieldimiin liittyvid aistimuistoja.
Artikkelissa analysoidaan [ahiluvun avulla maaseutuaiheisia
kirjoituskeruuteksteja, jotka kasittelevat lapsuuden ja nuoruuden eldinsuhteita
maaseudulla 1950-1970-luvuilla. Tutkimuksen tavoitteena on selvittdd, mita
erilaiset vuosikymmenia myéhemmin kirjoitetut aistimuistot kertovat ihmisten ja
elainten  valisistd  suhteista. Tutkimus osoittaa, ettd intensiiviset
aistimuistokuvaukset kertovat lapsuuden ja nuoruuden eldinsuhteiden
pitkaaikaisesta ja merkittdvasta vaikutuksesta. Ihmisen ja kotiel&inten suhde on
ollut moniulotteinen, silla eldinten kanssa on koettu ystavyytta ja kumppanuutta,
mutta myds uupumusta ja vaikeita hetkid. Tutkimus tuo esille myds suuren
muutoksen suomalaisten eldinsuhteissa.

Asiasanat: muistitieto, elaimet, aistit, kumppanuus, kumppanuuslajit, l&hiluku,
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Johdanto

Ihmiselld ja kotiel&imilld on pitkd yhteinen historia (Huurre 2003, 54-61). Suomi
kaupungistui muuhun Eurooppaan verrattuna melko myoéhaan, ja monella suomalaisella
on kokemusta maaseudulla asumisesta ja Kotieldinten kanssa toimimisesta
(Korkiakangas 1996, 181; Haapala 2004, 235). Esimerkiksi vield 1950-luvulla
Suomessa oli noin 400 000 hevosta, joten ne konkreettisesti olivat ndkyva osa
yhteiskuntaa. Hevosten tydna olivat erityisesti ihmisten ja tavaroiden kuljetus seka
maatalousty6t, mitka tekivat hevosista tutun monille suomalaisille. (Solala 2020, 261—
262.) Tana pdivand Suomessa on noin 72 000 hevosta, mutta vain hyvin pieni osa niista
on perinteisessa tyOkaytossd (Ruokatieto 2024, 22). Maaseutu eldimineen voi olla
ldheinen nuoremmillekin sukupolville vanhempien ja isovanhempien maalaisjuurien
kautta tai yhteys maaseutuun on voinut syntya esimerkiksi kesamokilla vietetyn ajan
myOta.

Ihmisten ja eldinten vélinen suhde elad ajassa ja kulttuurissa madarittyen aina uudelleen
(Bourke 2011). Ihmisten ja eldinten yhdessaolon muodot ovat muuttuneet ajan myété
jamyos ihmisten ymmarrys eldimié kohtaan on ollut erilaista eri aikoina. Tdman paivan
nakokulmasta jotkin menneisyyden toimintatavat, kuten esimerkiksi eldinten
elinolosuhteet, voivat tuntua vieraalta. Toisaalta monilla ihmisten ja eldinten véliseen
suhteeseen liittyvalla nykyajan ilmidlla onkin jo pidemmaét juuret. (Rasdnen &
Schuurman 2020, 11.) Lé&nsimaissa yha harvempi ihminen on tekemisissé
tuotantoeldinten kanssa, joten kokemukset esimerkiksi lehmisté, sioista ja kanoista seka
niiden elamastd ovat kdyneet harvinaisiksi. Toisaalta eldimid, niiden hyvinvointia ja
kaltoinkohtelua koskeva tieto on lisd&ntynyt merkittavéasti. Ihnmisten ja eldinten suhde
onkin monimutkainen ja sisaltdd monia savyja. Eldinsuhde tulee arjessa nakyvaksi
esimerkiksi ostopéaatoksissa, kuten ostaako ruokakaupassa eléinperéisia tuotteita vai ei.
(Tuomivaara 2019, 68.) Elainten arki tehotuotannossa jaa kuitenkin helposti mainosten
ja markkinointipuheiden alle, ja ostospaatokset jadvat usein tarkemmin puntaroimatta
(Aaltola 2015, 288). Ihmisten ja maatilojen eldinten suhde oli 1950-1970-lukujen
Suomessa moninainen, silla samaan aikaan eldimet saattoivat olla tuotantoelaimig,
lasten nimikko- ja lemmikkieldimia ja monella tavalla osa tiloilla eldneiden arkea.

Kotieldinten kanssa vietetty aika voi heréttad vuosikymmenienkin jalkeen voimakkaita
aistimuistoja: milta hevosen silkkinen turpa tuntuu, miltd lehménlanta tuoksuu tai
millaista on painaa poski vasten lampaan villaista turkkia? Tdssa tutkimuksessa
tarkastelen Minun maaseutuni -kirjoituskeruun aineistoja. Keruussa ei erityisesti
pyydetty Kirjoittamaan juuri eldimistd, mutta kuvatessaan maaseutumuistojaan- ja
kokemuksiaan, moni osallistuja palasi muistoissaan eldinten kanssa vietettyihin hetkiin.
Maaseutuun seké eldimiin liittyy monia intensiivisid tuoksu- ja adnimaailmoja, joita
Kirjoituskeruuseen osallistuneet kuvaavat, kuten otsikossa siteerattu Kirjoittaja (Nainen,
s. 1949) kirjoittaessaan ”Tunnen nendsséni tallin tuoksun ja kuulen Lissun rouskuttavan
kaura-annostaan”.

Tutkimukseni tarkoituksena on selvittdd, miten eldimet nédkyvat Minun maaseutuni -
keruun aineistossa ja néin ollen tarkastella ihmisten ja eldinten vélisia suhteita.
Lahestyn aihetta erityisesti aistimuistojen nakokulmasta kysymélld: mité
vuosikymmenid myéhemmin kuvatut aistimuistot kertovat ihmisten ja eldinten valisista
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suhteista? Koska kertojat Kkirjoittavat lapsuus- ja nuoruusmuistoistaan tdmén péivan
lahtdkohdista, tarkastelen myds, miten menneisyyden eldinsuhteita muistellaan nyky-
yhteiskunnassa valitsevien eldinkasitysten valossa. Olen rajannut tarkastelun 1950—
1970-lukujen muistoihin, silld ajankohtaan osuu suuri murros, jossa maaseutu ja
maatalous muuttuvat nopeasti ja pysyvésti. Voimakas muuttoliike maaseudulta alkoi ja
maatalous alkoi muuttua elaméantavasta yhteen tuotantosuuntaan keskittyvaksi
yritystoiminnaksi. Myos yritystalouden termit ja sanasto tulivat voimakkaammin osaksi
maataloutta (Kaarlenkaski 2012). Monet kirjoittajat keskittyvat teksteissdan omaan
lapsuuteensa ja nuoruuteensa eli 1950-1970-lukuihin, joten myds aineistoa on talt4
ajalta kaikkein eniten.

Lahestyn ihmisten ja eldinten valisié suhteita erityisesti kumppanuustematiikan kautta
(ks. esim. Haraway 2003). Valitsin tarkasteluun kaksi aineistossa esiintyvaa ihmisen ja
eldinten yhdesséoloon kytkeytyvad teemaa: toisaalta eldinten kanssa koetun ystavyyden
ja toisaalta kumppanuuden ja eldinten pidon aiheuttaman uupumuksen ja vasymyksen,
joihin liittyvia aistimuistoja kasittelen omissa luvuissaan. Valitsin ndma usein
samoissakin teksteissé esiintyvat teemat tutkimuksen kohteeksi niiden ristiriitaisuuden
jamoniulotteisuuden perusteella. Kirjoituksissa kuvattujen aistimuistojen tarkastelu tuo
uudenlaisen nakdkulman ihmisen ja kotieldinten vélisten suhteiden tutkimukseen ja
erityisesti ihmisen ja eldimen kumppanuutta kasittelevaan keskusteluun. Tutkimukseni
paikantuu ihmistieteelliseen eldintutkimukseen, jota kasittelen seuraavassa luvussa,
samoin kuin tyon tarkeimpid teoreettisia kasitteitd: aistimuistoja ja kumppanuuslajeja.

Aistimuistoja ja kumppanuuslajeja

Viime vuosina eri tieteenalojen tuottama tieto eldinten hyvinvoinnista, tiedollisista
ominaisuuksista seka aisti- ja tunnekokemuksista on lisadntynyt merkittavasti.
Tutkimukset ovat osoittaneet, miten myds eldimet ovat ympéristéadn monin eri tavoin
kokevia olentoja ja ne omaavat monimutkaisia sosiaalisia seké tiedollisia kykyja.
(Kupsala 2020, 77.) Ihmistieteellisessa eldintutkimuksessa (Human-Animal Studies)
tarkastellaan erityisesti humanistisilla ja yhteiskuntatieteellisilla tutkimusaloilla
ihmisten ja eldinten valisid suhteita sekd eldinten kulttuurisia merkityksia (Marvin ja
McHugh 2014, 1). Eri tieteenaloilla eldimiin kohdistuvassa tutkimuksessa on vahvasti
painottunut myds ihmiskeskeisyyden haastaminen ja purkaminen (esim. Coole & Frost
2010; Schuurman 2013; Kaarlenkaski 2020, 332). Vaikka kaikkea tutkimusta ei
pidédk&an tehdd vain eldinten nékokulmasta, ihmiskeskeistd lahtokohtaa on térkeda
haastaa kautta linjan elaimiin liittyvassa tutkimuksessa.

Historia- ja perinnetieteissakadn eldimié ei tarkastella endd vain massana ja ihmisen
toiminnan resurssina. Eeva Nikkila (2024) on tutkinut vaitdskirjassaan
siankasvatukseen ja sianjalostukseen kéytettyjen sikojen elettyd eldmda Suomessa
1900-luvun alussa. Han on pyrkinyt tarkastelemaan sikoja tuntevina, tietoisina ja
yksil6llisind olentoina. Taija Kaarlenkaski (2020) on puolestaan tutkinut esimerkiksi
lypsykoneen kayttoonottoa suomalaisilla maatiloilla monilajisena ja suhteissa
rakentuvana prosessina tuoden esille myds lehmien nékokulmaa ja toimijuutta tassé
merkittavéssa karjatalouden murroksessa. Eldinndkdkulma tekee tuloaan myds
etnologiaan; vaikka eldimet olivat aikaisemmin osa etnologista arkielamén tutkimusta,
sen nédkokulma oli yleensd melko ihmiskeskeinen, silla eldimet n&htiin usein hyddyn
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kautta (Lehtonen 2019, 133). Vaikka eldimet eivat luo kirjallisia l&hteitd, ihmisen ja
eldinten valisié suhteita menneisyydessé voidaan pyrkid tarkastelemaan monien muiden
ldhteiden kautta (Latva & Lahdesmaki 2022, 475). Kotieldinten nékokulman esiin
tuomisella voi tavoitella kokonaisvaltaisempaa kuvaa menneisyydesta ja eldinsuhteen
muutoksesta seka pyrkia purkamaan ihmisen hallitsemia valtarakenteita (ks. esim.
Kaski 2020). Tassé tutkimuksessa keskiossa ovat ihmisten kirjoittamat muistot,
kokemukset ja tarinat, mutta tutkimus sivuaa myos eléinten nakékulmaa, jota pyrin
etsimaan ja tuomaan esille aineiston mahdollistamissa rajoissa.

Tarkastelen elainten ja ihmisten valistd suhdetta kanssakumppanuuden kautta. Ihminen
on jatkuvassa vuorovaikutuksessa erilajisten yksiliden kanssa. Ndmé suhteet eivat ole
tasa-arvoisia tai symmetrisid, mutta ne muokkaavat kaikkia osapuolia. (Nance 2015, 1—
16.) Maatilojen eldimet voidaan ymmartaa eldintutkimuksen teoreetikko Donna
Harawayn muotoileman kumppanuuslaji (companion species) -kasitteen mukaisesti.
Néilld eléinlajeilla on ollut ihmisten kanssa toisiinsa Kietoutunut historia ja
pitkdaikainen vuorovaikutussuhde. Haraway erottaa tarkastellessaan ihmisen ja
eldinten vélistd kumppanuutta kumppanuuslajeista erikseen kumppanuuseldimet
(companion  animals):  kumppanuuseldimet  eroavat Harawayn  mukaan
kumppanuuslajeista esimerkiksi siing, ettd kumppanuuseldimet eivat syo toisiaan.
(Haraway 2003, 11-12, 14-16.) Kumppanuuseldimet myos yleensa eldavat ldhempéna
ihmista jakaen yhteisen kodin (Kupsala 2019, 25). Rajat kumppanuuslajien ja
kumppanuuselainten vélilla eivat aina ole selkeitd ja ajansaatossa niissa on voinut
tapahtua muutoksia. Eldink&anteen myota pohdinnat eldinten luokittelusta ja luokkien
vaikutuksista eldinten kohteluun ovatkin lisdantyneet. Luokittelut syo6taviin seka
syotavaksi kelpaamattomiin ovat kulttuurisidonnaisia, mutta myds ajassa muuttuvia.
(Higgin, Evans & Miele 2011; Schuurman & Kaotilainen 2022, 119-120; Tuomivaara
2016, 127-128.) Esimerkiksi kaninlihan syéminen oli aiemmin yleistd, mutta nykyaan
kaneja pidetadn Suomessa lahinnd lemmikkeiné ja kumppanuuseldimina (Backa 2020,
61).

Tama tutkimus kiinnittyy jatkumoksi aiemmalle humanistiselle kanssakumppanuuden
tutkimukselle, mutta lahestyy aihetta uudenlaisesta nakékulmasta tarkastellessaan sita
erityisesti aistimuistojen kautta. Ymparoivad maailmaa havainnoidaan erilaisten aistien
vilitykselld, joita lansimaisessa kulttuurissa tunnistetaan viisi erilaista: kuulo-, nako-,
tunto-, maku- ja hajuaistit (L6fstréom 2000, 15-19). Kirjoitetuista muistitietoaineistoista
on luettavissa monenlaisia aistimuistoja, joiden kautta muistelijoiden on ollut helpompi
avata menneisyyden kokemuksiaan ja kuvata eldinsuhteitaan. Aistimuistot liittyvat
usein lapsuuteen, sill lapsi tarkastelee maailmaa aistien kautta kohdatessaan jatkuvasti
uusia asioita, joihin aikuiset eivat enda kiinnitd huomiota. Aiemmat kokemukset
tuoksuista, &&nistd, mauista ja muista aistihavainnoista sekoittuvat odotuksiin,
asenteisiin ja mielikuviin, kun havainnoidaan ympéaréivdd maailmaa (Tuorila &
Appelbye 2008). Aistikokemukset valittyvat muistoihin sekd& mydhemmin aikuisena
Kirjoitettuihin muistitietoteksteihin. Ne voivat toimia muistojen kannattelijana sek&
muistamisen laukaisijoina (Hamilton 2011), ja niiden kautta menneisyyden kokemuksia
voi olla muistelijan helpompi kuvata (Savolainen 2015, 270). My6hemmin muistellut
vuosikymmenien takaiset aistimuistot auttavat myds tutkijaa ymmaértamaan, millaisia
kokemuksia ja tunteita kertoja pyrkii omassa tekstisséan viestimaan. (Pink 2009, 23,
28.)
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Muistitietokirjoituksissaan muistelijat usein korostavat aistimuistojensa elavyyttéa
kuvaamalla, miten edelleen voivat kirjoitushetkelld tuntea saman aistimuiston kuin
kokemushetkelld (Savolainen 2015, 270; Tuomaala 2004, 36); esimerkiksi lapsuuden
tuoksut ja hajut voivat tuoda eldvésti mieleen vuosikymmenien takaiset paikat,
tapahtumat, ihmiset ja eldimet (Ruotsala 2007, 12). Kulttuurisen eldintutkimuksen
l&htokohdista turkiseldinten historiallista roolia ké&sittelevassa tutkimuksessaan Otto
Latva tuo aistimuistoista esiin turkiselaimiin liittyvat voimakkaat hajut ja tuoksut.
N&ma aistimuistot heréattavat heti turkistarhaajaperheissa kasvaneille lapsuusmuistot
eloon. (Latva 2020, 115-116.)

Monessa tdmén tutkimuksen kohteena olevassa omaeldmékerrallisessa kirjoituksessa
kuvattuihin ihmisten ja eldinten vélisiin suhteisiin kiinnittyy erilaisia voimakkaita
aistimuistoja, jotka liittyvat esimerkiksi &éniin, tuoksuihin ja tuntoaistin valityksella
koettuihin asioihin. Tarkastelun kohteena ovat erityisesti lapsuusajan aistimuistot, silla
kuten edella todettiin, lapset havainnoivat maailmaa erityisen aktiivisesti hyodyntéen
kaikkia aistejaan (Savolainen 2015, 270). Tutkimuksen kohteena olevat muistot ovat
ajalta, jolloin kotieldimet olivat osa hyvin monen suomalaisen arkea. Eli samanlaisia
muistoja ja kokemuksia I0ytyy monelta suomalaiselta, mutta ne ovat jdéneet aiemmassa
tutkimuksessa syrjaan. Aistimuistojen avulla ihmisten ja eldinten vélisten suhteiden
monikerroksellisuus, mutta myds ristiriitaisuus tulee esille.

Omaelamakerrallisten tekstien analysointia lahiluvun keinoin

Taman tutkimuksen Ildhdeaineistona on Suomen Akatemian rahoittaman
Maalaisnuoruuden sukupolvet -hankkeen, Koneen S&ation rahoittaman Minun
maaseutuni — Ylisukupolvisuus, paikka ja sukupuoli suomalaisten maaseutusuhteen
rakentajina -hankkeen sekd Suomen maatalousmuseo Saran yhdessa jarjestaman
Minun maaseutuni -keruun aineisto. Vuonna 2021 toteutetussa keruussa osallistujat
saivat lahettdd maaseutuun liittyvida tarinoita ja valokuvia sekd ilmoittautua
haastateltavaksi. Monet osallistujat olivat Kkiinnostuneita maaseutuun liittyvista
aihepiireistd seka halusivat osallistua juuri maatalousmuseon jarjestamaan keruuseen;
heille oli ilmeisen tarkedd tuoda esiin muuttuneen maaseudun arkea ja elaméé ennen ja
nyt (keruisiin osallistumisen motiiveista ks. Helsti 2005, 150; Olsson 2016, 164-165).
Tarkastelen keruuaineistoja omaeldmékerrallisina teksteina ja kirjoitettuina muistoina,
jotka sisdltavat tulkintaa sekd menneestd ettd Kirjoitusajasta. Tekstit liittyvat
maaseutuun, mutta sisaltdvat paljon omaelamakerrallista muistelua, kun kirjoittajat
kayvat lapi oman eldmansé vaiheita maaseudun kontekstissa. (Kirjoitettujen muistojen
nimityksisté ks. Kivilaakso, Pesonen & Taavetti 2022, 98-100.)

Minun maaseutuni -keruuseen osallistui 121 Kirjoittajaa, joista osa lahetti useita erillisia
tekstejd, joten Kirjoituksia on kaikkiaan 175. Suomessa on vahva Kirjoituskeruisiin
osallistumisen traditio. Tekstejad keruisiin lahettdvat eri sukupuolet ja erilaisista
sosiaalisista taustoista tulevat ihmiset. Osallistuminen kuitenkin vaatii aina jonkin
verran resursseja: aikaa, motivaatiota seka jonkinlaisia kirjallisia taitoja. (Kivilaakso,
Pesonen & Taavetti 2022, 88; Makkonen 1993; Vehkalahti & Suurpdd 2014.)
Keruutekstien kirjoittajien ik& vaihteli, mutta suurimmat vastaajaryhmat olivat 1940—
1950-luvuilla syntyneet. Naiset yleensd vastaavat kirjoituskutsuihin useammin kuin
miehet (Laurén 2006), ja myds tamén keruun vastaajista oli naisia 70 prosenttia. Keruun

134



J@rgonia vol. 22, nro 44 (2024) ISSN 1459-305X

Vanha-Simild, M. 2024. ”Tunnen nenéssini tallin tuoksun ja kuulen Lissun rouskuttavan kaura-
annostaan” — Aistimuistoja maaseudun kotieldimistd 1950-1970-luvuilta omaeldamakerrallisissa
teksteissd. J@rgonia 22, 44: 130-153. http://urn.fi/URN:NBN:fi:jyu-202412117742

tehtdvéananto oli melko vapaamuotoinen, joten osallistujilla oli mahdollisuus kirjoittaa
itselle tarkeistd ja merkityksellisistd maaseutuun liittyvistd muistoistaan ja
kokemuksistaan. Kirjoituskeruissa kirjoittajat voivat tuoda esiin yllattaviékin tapoja ja
nakokulmia (Mikkola, Olsson & Stark 2019). Jotkut aineiston tekstit ovat laajoja
kaunokirjallista tyyli& tavoittelevia, osa lyhyité ja napakoita, jotkut kirjottajat kayttavat
voimakasta murreilmaisua. Osa vastaa tdsmallisesti kaikkiin virikkeind esitettyihin
kysymyksiin, osa kirjoittaa kattavasti joistakin itselle tarkeistd maaseutua koskevista
aiheista, mutta sivuttaa muut. Aineistossa on myo6s useita osallistujien kirjoittamia
runoja. Suurin osa Kirjoituskeruuseen osallistuneista oli asunut lapsuutensa
maaseudulla, mutta mukana on my@s Kirjoittajia, joille maaseudun arki oli tullut tutuksi
esimerkiksi sukulaisten maatiloilla vietetyn ajan tai kesamokkeilyn myota.
Kirjoitushetkelld osallistujat asuivat kaupungeissa tai maaseudulla.

Tuottaessaan tekstid, kirjoittaja liikkuu edestakaisin menneisyyden ja nykyisyyden
valilla (Hytonen 2016, 331). Kirjoittaessaan 50—70 vuoden takaisista kokemuksistaan,
Kirjoittajat herattelevét, seulovat, jarjestavat ja selittdvat muistojaan (Abrams 2010, 78—
79). Muistelijat arvioivat lapsuusmuistojaan suhteessa nykypéivaan (Korkiakangas
1996, 330.) Kuten Nora Schuurman (2017, 295) muistuttaa, aikuisina kirjoitetut
lapsuudenkokemukset pitavat aina sisallaédn kirjoitushetkestd késin tehtya tulkintaa.
Kirjoittajat voivat esimerkiksi pohtia eldinten kohtelua taméan paivan nédkokulmasta.
Tavat toimia eldinten kanssa saattoivat tuolloin tapahtumahetkelld olla arkisia ja
tavallisia, mutta vuosikymmenid my6hemmin asiat voivat ndyttd erilaisilta. Anna
Hynnisen (2011, 274) mukaan Kirjalliset keruuaineistot voivat kertoa jopa enemman
niiden toteuttamisajankohdasta ja kontekstista kuin itse ajasta ja ilmiostd, joita
Kirjoittajat teksteissadn muistelevat. Kirjoituskeruiden tekstit yleensd kuvaavat
Kirjoittajien omakohtaisia muistoja ja kokemuksia, mutta kertojat voivat kuvailla
esimerkiksi myos aikaisempien sukupolvien vaiheita. Usein silloinkin Kirjoittaja
tarkastelee aihetta omasta ndkdkulmastaan. (Poysé 2021.)

Analysoidessani kirjoituskeruun kirjoituksia etsin niisté kaikki elaimiin liittyvat tekstin
kohdat, jotka jaottelin eri, osin ristedvien, teemojen alle. Teemoja ovat olleet
esimerkiksi erilaiset aistit ja kuvaukset eldimista yksiloind. Luettuani yh& uudelleen
kokonaisia kirjoituksia seka eri teemojen alle jarjestamiani teksteja, valitsin tarkemman
analyysin kohteeksi kaksi kanssakumppanuutta kuvaavaa teemaa: ihmisten ja eléinten
valinen ystavyys ja kumppanuus seka eldinten pidon aiheuttama uupumus ja vasymys.
Toisaalta elaimid muistellaan Kkirjoituksissa nimettyind, kaivattuina yksil6ina, joiden
kanssa Kirjoittajat ovat eldneet rinnakkain, toisaalta maaréllisena massana, hyodyn
nakokulmasta ja liiallisen tyonteon aiheuttajina. Samassakin tekstissa eldimia voidaan
kuvata niin ystdvind ja kumppaneina kuin negatiivisten kokemusten synnyttéjina.
Tartuin tdhén ristiriitaan, koska sen kautta on mahdollista tarkastella eldinsuhteiden
moniulotteisuutta sekd myds hailyvyyttd kumppanuuseldimen ja kumppanuuslajin
maadrittelyssé. Késittelen néité erilaisten aistimuistojen kautta, silld niiden avulla monet
Kirjoittajat tuovat esiin eldvasti omia eldinsuhteitaan.

Naihin teemoihin liittyvien aistimuistojen analysointitapana kéytin valjésti lahilukua.
Késiteltdvadn aineistoon tulee uusia nédkokulmia, kun tekstid luetaan tarkasti useita
kertoja. Aineiston tihed l&apikaynti voi nostaa esiin ristiriitoja, jannitteita ja paradokseja.
L&hiluvun tulkitsevaa otetta tukee myo6s hyodyntdmani prosessimainen kirjoittaminen,
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jossa tehtyjé havaintoja kirjataan ylos jo alkuvaiheesta lahtien. (Poysa 2010, 338-341;
2015, 31-32; Koivisto 2012, 161-163.) Lahiluku mahdollistaa myos useat lukukerrat
ja aineiston lukemisen useasta erilaisesta nakokulmasta. Yhteiskunnallisessa ja
kulttuurisessa eldintutkimuksessa lahilukua on hyddynnetty tarkasteltaessa erilaisia
ldhdeaineistoja, kuten haastatteluja, erilaisia kirjallisia lahteitd sek& myos esimerkiksi
visuaalisia aineistoja (ks. esim. Lahdesmaki 2020, Winroth 2020, Kaartinen 2021,
L&hdesméki, Aivelo & Savolainen 2024). Humanistisessa tutkimuksessa
ldhilukumainen tihed ja tarkkaavainen lahteiden tarkastelu on myds tyypillista, vaikka
sité ei erikseen maériteltaisi juuri lahiluvuksi.

Kirjoituskeruiden aineistoja voidaan tutkia hyvin monista ndkdkulmista (Olsson 2016,
180). Uudenlaiset lahestymistavat voivat kuitenkin olla haastavia. Kaarlenkaski
muistuttaakin, ettd esimerkiksi eldinten nédkokulman tulkitseminen voi olla vaikeaa
ihmisten tuottamasta arkistoaineistosta. Erityistd pulmaa tuottavat keruuaineistot, jotka
ovat muodostuneet aivan erilaisista lahtékohdista ja tavoitteista ilman fokusta ihmisen
ja elainten valisiin suhteisiin. (Kaarlenkaski 2021, 340.) Monilajisuuden n&kokulma
edellyttdad huomioimisen, lukemisen ja kirjoittamisen haastamista niin, ettd muidenkin
olentojen nakokulma tulee huomioiduksi (Tammi ym. 2020a, 164). Minun maaseutuni
-kirjoitukset ovat ihmisten Kirjoittamia, mutta nostan aineistosta esiin myds eldinten
nakokulmaa (ks. Marvin & McHugh 2014, 1). Tarkastelen esimerkiksi, milta elainten
arki kuvauksissa nayttdd. Analysoimalla aineisoa useammasta nédkokulmasta pyrin
rikastamaan maaseudun kotieldinten ja ihmisten vélisia suhteita koskevaa analyysiani.

Minun maaseutuni -kirjoituskeruuseen osallistuneiden henkil6tiedot on anonymisoitu
tekstien saapumisen jélkeen. Té&ssd artikkelissa olen ilmoittanut tekstilainausten
yhteydessé vain kirjoittajan sukupuolen sekéd syntymavuoden, joten kirjoittajat eivat
esiinny lainauksissa omilla nimilld&n vaan tunnistamattomina. N&in késittelyssé voi
olla yksityisluontoisempiakin asioita, muistoja ja kokemuksia. Aineistositaatteihin ei
tarvinnut tehda tunnistettavuutta vahentavia muutoksia. Sukupuolen méarittely on tehty
osallistujien etunimen perusteella.

Tana pdivand maatalous on hyvin erikoistunutta niin, etta eléintiloilla on vain yhta
eldinsuuntaa, kuten nautakarjaa, sikoja tai siipikarjaa (Ruokatieto 2024, 12). Minun
maaseutuni -keruussa muisteltuna ajankohtana néin ei ollut vaan monilla tiloilla oli
useita eldinlajeja. Monet kirjoittajat  luettelevat, mitd eldimid heidén
lapsuudenkodissaan oli; usein mainitaan lehmét, hevoset, siat, kanat, lampaat seké
kissat ja koirat, mutta laajimpia muistoja kirjoitetaan yleensa lehmisté ja hevosista. Osa
eldimistd jaa@ maininnan asteelle, ja esimerkiksi turkiseldimia ei kuvata lainkaan.
Luonnoneldimistd mainitaan useimmiten linnut, mutta myos esimerkiksi ketut ja
mayrat vilahtelevat teksteissd. Kaikki keruuseen osallistuneet eivét lainkaan Kirjoita
eldimistd, ja jotkut ilmaisevat, etta he eivat kokeneet kotieldimid itselleen laheisiksi tai
he eivét esimerkiksi pitaneet tietyistd eldinlajeista kielteisten kokemusten myota.

Tuoksuja, aania ja tuntemuksia - iloa, ystavyytta ja kumppanuutta

Eléinten lasndolo Minun maaseutuni -muistitietokeruun 1950-1970-lukuja koskevissa
teksteissa nayttaytyy usein melko arkisena ja konkreettisena. Monet kertojat kuvaavat,
mitd kotieldimid heidan lapsuudenkodissaan on ollut, miten niit4 on hoidettu ja mité
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hyotya niistd on ollut. Arkisetkin muistot tuovat selvasti esiin, miten monelle
kirjoittajalle maatilojen eldimet olivat monella tavalla térkeitd lapsuudessa ja
nuoruudessa. Keruuaineistosta nousivat esille esimerkiksi ystavyys, rakkaus, hellyys,
ilo ja yhdessd toimiminen. Monissa teksteissa eldimid kuvataankin ystavind ja
hellyyden kohteina. Keruuseen osallistujat leikkivéat, harjasivat, ruokkivat ja kertoivat
salaisuuksiaan elamille. Harva pohtii Kirjoituksissa, miten eldimet kokivat tdman
ystavyyden. Kissojen kehrdystd, hevosten lamminhenkistd horéhdystd ja lehmien
luottavaisuutta heitd kohtaan kuvataan —molemminpuolisen kumppanuuden
hyvaksynténa eldinten puolelta. Valill4 lapset koettelivat ystavyyden rajoja liian rajuilla
ja elaimid hammentévilla ja stressaavilla leikeilld, kuten sdikyttelemalld, jahtaamalla ja
vetamalla turkista tai hanndastad. Myds eldimet saattoivat aiheuttaa kiusaa:

Hankala opintien alku. Mutta mikd hé&ped ensimmaisend aamuna
kohtasikaan! Lemmikki lampaani Justiina oli paassyt irti ja seurasi minua
koulun pihalle. Justiina justiinsa kotiin, huidoin ja huusin lampaalle Eeron
avuliaalla avulla. Muut lapset nauroivat meille koulun pihalla. (Nainen s.
1946)

YIl& olevassa lainauksessa Kkirjoittaja muistelee ensimmadistd koulupéivaansa
maaseudulla 1950-luvun alussa. Samanikaisia leikkikavereita ei pitkien etéisyyksien
maaseudulla valttdmatta ollut 1&histoll&, joten lapsen ystavapiiri saattoi laajeta vasta
kouluidssa. Etenkin siina tapauksessa eldimet olivat monille keruuseen osallistuneille
tarkeitd ystavid. Ihmisen ja elaimen valinen kumppanuus rakentuu arjen yhdesséolon ja
kehollisen vuorovaikutuksen kautta muokaten niin ihmista kuin eldintakin (Haraway
2008). Kuvauksen Justiina-lammas oli tottunut ihmisen seuraan, ja karkuun padstyaan
se oli seurannut ystavaansad kouluun. Nailla kahdella saattoi olla takana jo pitka
ystavyyssuhde, joten tilanne oli molemmille uusi. Kotona maatilalla lasten ja eléinten
yhdesséolo oli arkipdivdd, mutta kouluun saapunut lemmikkilammas nolotti lasta;
tuotantoeldimen kanssa jaettu ystavyys kuului kotitilan piiriin eika kaikkien néhtaville
koululle. Myos eldimelle tilanne oli hd&mmentdva, silla se oli tottunut saamaan
ystavéltaan laheisyyttd, mutta nyt se oli uudella tavalla ei-toivottu tunkeilija.

Aineistossa on runsaasti kuvauksia ihmisen ja eldimen ystavyydestd, erityisesti lasten
omista nimikkoelaimista:

Minulla oli oma lemmikkivasikka n. 8-vuotiaana. Valitsin sen, koska se
oli niin natin nakoinen. Se oli tavallaan minun omani. Kavin sité aina
silittdmassé ja laitoin punaisen kaulapannan. Kuljetin sille kesélla aina
ruohoa ja heindd. (Nainen s. 1950-luvulla)

Nimikkoeldaimind tuotantoeldimet toimivat ystdvind ja kumppaneina, mutta nailla
hoitoeldimilld oli myds muu tarkoitus. Antamalla lapselle nimikkoeldimen, esimerkiksi
vasikan, lapsi oppi leikin varjolla karjanhoitoa, vastuullisuutta ja tydntekoa. Elin
puolestaan tottui ihmisen lasndoloon ja kosketukseen pienestd pitden, kun se sai
osakseen ylimé&ardista huomiota, rapsutuksia ja herkkupaloja. Ihmiset eivat jadneet
elaimelle etéisiksi ja ihmisen ndkokulmasta eldinten kasittely helpottui, kun ne olivat
tottuneet ihmisen kosketukseen. Ystdavan lammin ja pehmea karva tai turkki siivittaa
monia kertojia muistoissaan lapsuuden eldinkokemuksiin. Kuten Pirjo Korkiakangas
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toteaa maalaislapsuutta késittelevassa tutkimuksessaan, oma nimikkoeldin oli aina
erityisasemassa, vaikka lapset osallistuivat myds muiden kodin eldinten hoitamiseen.
Nimikkoelaimi&d muistellaan my6hemmin juuri niihin liittyvien tunnesiteiden kautta,
vaikka nimikkoeldin saattoi tuottaa joissakin tapauksissa myés hiukan taloudellisia
hyotyjd. (Korkiakangas 1996, 186-187.) Tunnesiteet ilmenevat erityisen hyvin
seuraavasta runomuotoisesta kuvauksesta:

Saisipa vield joskus tarttua mérehtivaa lehmaa kaulasta,
halata kaksin kasin.
Tai rapsuttaa ynisevaa vasikkaa korvan juuresta.

Lehma pysayttaisi marehtimisen, royhtaisisi vain.
Vasikka ojentaisi kaulansa, sulkisi silméansa
ja jéisi kuuntelemaan.

Rutistaisin lujaa, mutta hellasti.

Sulkisin silmé&ni, min&kin.

Nuuhkisin sieraimet suurella tuoreen ruohon tuoksua,
Kuuntelisin herkin korvin kérpésten surraamista...
...palaisin lapsuuden kultahetkiin. (Nainen s. 1947)

Osallistuja on tiivistdnyt runoon lapsuudestaan ja nuoruudestaan kaipaamansa
eldinsuhteet. Taman alkuosan jalkeen runo jatkuu vield useita sékeistdjd. Kirjoittaja
haikailee jo ensimmaisissd sakeistdissd menneisyyden yhdessdoloa eldinten kanssa ja
erilaisin aistein kuvatut vakevat tuntemukset kulkevat lapi rivien. Elaimet nayttaytyvat
kaipauksen kohteina, huolettomina, l&mpimind kanssakulkijoina. Tekstissd on
nostalginen sdvy ja kirjoittaja ikavoi menetettyjé hetkia eldinten kanssa, joita han ei ole
kokenut enaa pitkaan aikaan.

Runossa tulee esille nautojen ruumiillisuuteen liittyvét aistikokemukset, joissa
laheisyys ihmisen kanssa on keskiossa. Kirjoittaja tarkastelee lapsuudenkokemuksiaan
eldinten kanssa tasta ajasta kasin, ja aivan runon lopuksi hén herattelee itsedan tahan
hetkeen. Maatalous on muuttunut voimakkaasti Kirjoittajan muistelemasta ajasta. Han
haluaisi palata noihin aikoihin, mutta tiedostaa, etté se ei ole mahdollista eik& mydskaan
tdman paivdn maatalous vastaa hdanen muistojaan. Nautojen méaara on laskenut
Suomessa kertojan kuvailemasta ajasta, silld Suomessa oli esimerkiksi 2 145 900
nautaa vuonna 1964, mutta vuonna 2024 niitd on endd 793 800 (Luonnonvarakeskus
2024.) Samaan aikaan keskimaaréinen elainmaard maatiloilla on noussut merkittévasti.
Tana paivana nautakarjatiloilla on keskimaarin noin 106 nautaa ja maard on noussut
erityisesti viimeisten vuosikymmenien aikana, sill4 esimerkiksi viel& vuonna 2005
maarda oli alle puolet tasté eli 45 nautaa tilaa kohden (Ruokatieto 2024, 22.) Suurimmilla
tiloilla nautoja on useita satoja. Kirjoittajan kuvaama ruumiillinen laheisyys ei ole endé
aina samalla tavalla mahdollista kuin aiemmin. Karjatilalliset kokevat lypsdmisen
tekevan lehmistd laheisempid, mutta toisaalta yleistyneet lypsyrobotit hoitavat yha
useammin lypsyn eiké siin tarvita ihmisen lasndoloa (Vanha-Simil4 2023, 23-24.)

Aineistossa kuvataan my0s eldinten kuolemaa. Eldimid teurastettiin, ylimaaraisia
kissoja tapettiin, vanhoja ja raihnaisia koiria lopetettiin ja tuotantoeldimi& lastattiin
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karja-autoihin ja Kkuljetettiin teurastamoon. Vaélilla lapset surivat kovasti myos
tuotantoeldinten menetyksia, silld myods niihin  saattoi syntya yksildllinen,
emotionaalinen suhde (ks. my6s Schuurman 2017, 302), mutta suru oli
kasinkosketeltavaa etenkin tarkeiden lemmikkieldinten menehtyessa.

Kissat kuuluivat ilman muuta maalaistalon eldméén. Ne pitivat hiiret ja
rotat kurissa, mutta lapsille ne olivat ennen kaikkea rakkaita lemmikkeja,
joiden kanssa leikittiin ja telmittiin. Oli Mossea, Nikked, Elvista ja
Tommya (kaksi viimeista rocktédhtien mukaan). Niille ongittiin kaloja ja
niit4 toisaalta hatisteltiin, kun ne yrittivat pyydystéé pikkulintuja. Itku ja
parku oli kova, kun erés kissa kuoli jaatyaan maantielld auton alle ja miné
toin sitd kotiin pyoran tarakalla. Toisinaan kissat taas sairastuivat ruttoon
ja kyhjottivat ennen kuolemaansa surkeina jokirantaan laskevilla
rappusilla. (Nainen s. 1943)

Ylla olevassa lainauksessa Kirjoittaja kuvaa lapsuudenkotinsa kissoja. Niilla oli
perinteinen tyo hiirien ja rottien metsastdjana, mutta ne olivat myos lasten lemmikkejd,
joiden kanssa touhuttiin ja leikittiin ja niitd hellittiin ja pidettiin hyvana. Muistelija
Kirjoittaa avoimesta surustaan, kun yksi kissoista kuoli jaatyéan auton alle. Ystavaa ei
voinut jattaa tienreunaan vaan lapsi toi sen kotiin todennédkoisesti haudattavaksi.
Kissoja saattoi maalaistaloissa olla useita eik& kaikkiin muodostunut yhta I&heista
suhdetta, silla kumppanuus eldinten kanssa rakentuu nimenomaan l&heisesta
yhdessdolosta (ks. Haraway 2008). Esimerkiksi navettakissat pysyttelivéat etddmmaélla
ulkona ja ulkorakennuksissa, mutta sisakissat paasivat myds asuinrakennuksiin, jolloin
suhteesta yleensa muodostui laheisempi. Kirjoittaja kuvaa myos Kissaruttoon [1]
kuolevia kissoja. Kirjoittajan kertomuksessa néitd kuolemaa odottavia kissoja ei
lopetettu tai niiden tuskia helpotettu. Tdméan paivan ndkokulmasta menettely nayttaytyy
ldhinnd eldinten kaltoinkohteluna. Maalaistaloissa eldinten kuolema oli kuitenkin
melko arkinen asia:

El&inten hoitaminen on opettanut vastuuta ja uskallusta. On nédhnyt lahelta
syntymén ja myos kuoleman. On kehittynyt aika realistinen
suhtautuminen eldmaan kaikella tavalla. (Nainen, s. 1975)

Monet kertojat kuvaavat, miten maaseudulla vietetty lapsuus ja nuoruus toi heille
realistisen kuvan elamésta. EIaimié syntyi ja kuoli, ja muistelijat ovat voineet seurata
naitd tapahtumia laheltd tai jopa avustaa niissd. Esimerkiksi uuhen Karitsoinnin,
hevosen varsomisen ja lehmén poikimisen tunnelmista on j&anyt mieleen verevia
aistimuistoja: eldimen liikehdintéa ja aantelya, limaisia jalkeisia. Kirjoittajat kertovat
huojennuksesta, kun kaikki on mennyt hyvin, mutta toisinaan ndin ei tapahtunut, kun
eldin vasyy, kérsii ja menehtyy.

Keruuaineistossa eldimid kuvataan yksil6ind, mutta toisaalta perheen ainoalle sialle
voitiin antaa vuosittain sama nimi. Pienend porsaana saapunut eldin nimettiin
esimerkiksi Oskuksi, ja siitd tuli lapsille tarked kumppani, kunnes porsas kasvoi ja
paatyi joulupdytdan. Sama kaava saattoi toistua vuodesta toiseen. Tuttuja kotieldimia
paatyi ruokapoytéddn ja omalle lautaselle. Elina Makkonen (2001) muistuttaa, etta
muistot ruuanpuutteesta séilyivat pitkalle sotienjélkeiseen aikaan, joten Suomessa
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ruokaan suhtauduttiin pitkadn kunnioittavasti ja hartaudella: Lastenkin oli yleensa
syotava lautanen tyhjéksi, vaikka sen sisalto olisi tuntunut vastenmieliseltd. Poydasta
ei saanut lupaa nousta ennen kuin ruoka oli syoty.

Kotieldimet olivat konkreettisesti lahella 1950-1970-luvuilla, mutta tdnd péivana usein
suomalaisten arjen ulottumattomissa. Monet keruuseen osallistuneet olivat asuneet
lapsuutensa maaseudulla, mutta mukana oli myos sellaisia, jotka olivat esimerkiksi
viettaneet kesdlomansa maalla ja sita kautta tutustuneet kotielaimiin. Sukulaisten luona
maalaistalossa kesét viettanyt kirjoittaja kuvaa, millaista oli tavata kaupungissa vietetyn
talven jalkeen tutun maatilan eldimet. Kesén aikana eldinten kanssa ystavystyttiin,
mutta seuraavana kesana eldimet eivét olleetkaan enéa entisellaan. Pienisté suloisista
vasikoista oli kasvanut isoja ja vahan pelottavaltakin tuntuvia elédimi, joille ei en&a
samalla tavalla voinut osoittaa hellyytta:

Perille paastyani piti heti kdydd katsomassa tilan eldimet. Hevoset,
lehmét, vasikat, possut, lampaat, kissat ja koira. Pettymys oli alkuun
suuri, ennen kuin opin, ettd edelliskesén vasikat ovat seuraavana keséana
jo isoja hiehoja. Mika pahinta, joku vasikoista oli joutunut teuraaksi. Siis
mitd, onko Lumikki syoty?!! (Nainen s. 1956)

Lumikki ja muut ruokalautaselle péaatyneet eldimet herattivat vuosikymmenienkin
jalkeen voimakkaita muistoja. Harawayn teorian mukaan kotieldimet ovatkin juuri
kumppanuuslajeja eivatkd kumppanuuseldimid, joita ei syoda (Haraway 2003, 14).
Lainauksen kirjoittaja oppi maalla vietetyn ajan myotd, miten kotieldimet kasvoivat ja
mika oli niiden perimmainen tarkoitus. Kuten Schuurman on todennut, ian myd&té
kotieldinten kanssa kosketuksissa olleiden lasten ké&sitys eldimistd muuttuu
kategorisemmaksi, mika auttaa hyvaksymaan ajatuksen kotieldinten teurastamisesta ja
ruuaksi paatymisesta (Schuurman 2017, 301). Siitd huolimatta myds jo lahtokohtaisesti
teurastettavaksi tarkoitettujen kotieldinten ja lasten vélille syntyy emotionaalisia
suhteita (Wilkie 2010). Erityisesti nimikkoeldaimet tulivat lapsille laheisiksi, jolloin
niiden teurastus ja syominen tuntuivat erityisen vaikeilta. Tan paivana suomalaisten
suhteet kumppanuuseldimiksi ja kumppanuuslajeiksi jaoteltuihin eldimiin ovat
eriytyneet ja etddntyneet. Hyvin harvoin omalle ruokalautaselle paatyy lihaa
tuotantoeldimestd, jonka kanssa sydjalla on ollut henkildékohtainen suhde.

Kun elaimet uuvuttavat - koettu vasymys kehossa

Minun maaseutuni -kirjoituskeruun aineistossa kuvataan erilaisia haastaviakin eldimiin
liittyvia muistoja, kuten ihmisten tai eldinten kokemaa pelkoa tai vékivaltaisia muistoja
esimerkiksi porsaiden kastraatiosta ja teurastuksesta tai eldinten kohtelusta. T&ssa
luvussa keskityn uupumuksen kokemuksiin, jotka linkittyvat eldinten aiheuttamaan
elinpiirin kapeuteen sekd fyysiseen tyohon ja henkiseen kuormitukseen. Nama
kokemukset muodostavat kiinnostavan vastinparin edelliselle luvulle, jossa tarkastelin
ihmisten ja eléinten ystavyytta ja kumppanuutta.

Monet kirjoittajat kuvasivat, kuinka eldimet sitoivat perheen kotitilalle, jolta voitiin
melko harvoin poistua pidemmaksi ajaksi. Moni kaipasi kodin ulkopuolisia hetkig,
mutta yleensa maatiloilla ne olivat harvassa, silla eldimet tarvitsivat hoitoa aamuin
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illoin seitsemand paivana viikossa. Esimerkiksi yon yli kesténeitd matkoja kertojat
kuvaavat ainutlaatuisiksi tapahtumiksi, joita sattui harvoin 1950-1970-lukujen
maaseudulla. Lehmaét ja navettaty6t mainitaan kaikkein sitovimpina. Eldinten sitovuus
koski kuitenkin muitakin eldimia kuin karjaa, myods esimerkiksi kanat vaativat osansa:

Kanalassa oli noin 30—40 kanaa, kanala vaati siivousta ja useasti kdynteja,
kun piti munat tyhjent&é peséstd. (Nainen s. 1951)

Kanojen hoito oli usein fyysisesti kevyempdd, mutta kanatkin tarvitsivat hoitoa
paivittdin. Kirjoittajan tekstissa kanat ovat joukko eldimid, jotka eivét aiheuta sen
suurempia tunteita tai kirjoittaja ei pohdi niiden merkitystd muuten kuin niiden
aiheuttaman tyon kautta. Kanat eivéat ndyttdydy aktiivisina itseisarvoisina yksildina
vaan lahinnd massana. Filosofi Elisa Aaltola muistuttaakin, ettd elainten
kasvottomuuden korostaminen on yleista (Aaltola 2020). Yleistamalla kanat vain
kanoiksi niiden yksil6llisyys sivuutetaan. Hevoset olivat 1950-luvulla maatilojen
arvokkaimpia ja parhaiten hoidetuimpia eldaimié. Niistd riippui perheen toimeentulo,
jonka rinnalla kananmunien merkitys oli yleensd monin verroin pienempi. Munia
kaytettiin omiin tarpeisiin, mutta niitd myds myytiin. Aineistossa on monia elavia
kuvauksia helposti rikkoutuvien munia kuljettamisesta l&hikauppaan. Munista saatiin
hiukan maatiloilla kaivattua kateistd rahaa tai niita vaihdettiin suoraan kaupan
tuotteisiin, kuten suolaan ja kahviin.

Taman pdivan nakdkulmasta kanojen méara kirjoittajan lapsuudenkodissa tuntuu viela
hahmotettavissa olevalta, kun nykyaan kananmunatiloilla on keskimé&é&rin noin 20 000
kanaa (Suomen Siipikarjaliitto 2024). Maara on valtava, mutta se osaltaan myos
kuvastaa suurta maatalouden murrosta, jossa kotieldimet ovat kaikonneet ihmisten
jokapaivéisesta elaméstd suuriin tuotantolaitoksiin. Kanalat ovat jalleen muuttuneet
hakkikanalavaiheen jalkeen yha enemman lattiakanaloiksi, mutta tilakohtaiset
kanamadréat ovat kasvaneet huimasti (Ruokatieto 2024, 23). Kanat ovat herkkid melulle,
joten adnekas ymparisto lisaa niiden kokemaa stressia (Nicol 2015, 66—73; Aéari 2023,
22-23).

Eléinten aiheuttaman sitovuuden lisdksi teksteissa toistuu niiden aiheuttama vasymys.
Ahkerimmin Kirjoituskeruuseen osallistuivat 1940-1950-luvuilla syntyneet naiset,
joista monet muistelevat lapsuutensa ja nuoruutensa vuosia maaseudulla. Monen
kotitilalla oli karjaa ja toita tehtiin pitkalti vield ilman koneiden apua. Karjatalous oli
tuolloin vield melko sukupuolittunutta, ja naiset vastasivat usein lypsdmisestd ja
karjanhoidosta. Naisilla ja lenmilld on toisiinsa kietoutunut pitk& historia maaseudulla.
Lehmat olivat olleet lasnéd ja osa maaseudun naisten arkea usean sukupolven ajan.
Lehmien ja naisten yhteen kietoutunut arki ei ole ollut muualla maailmassa lainkaan
niin leimallista kuin Suomessa ja muissa Pohjoismaissa, joissa naiset perinteisesti
vastasivat karjasta. (Sommestad & McMurry 1998; Shortall 2000; Kaarlenkaski 2017,
59; 2018.) Lypsykone oli monen maatilan ensimmaéinen séhkdinen laite. Vield 1950-
luvun alussa lypsykoneet olivat Suomessa harvinaisia, mutta ne yleistyivét kahdella
seuraavalla vuosikymmenilld. (Kaarlenkaski 2020, 208, 217.) Lypsykoneet lisasivat
miesten osallistumista navettatdihin, mutta monen muistelijan teksteissé paavastuu oli
pitkaan naisilla. Monelle keruuseen kirjoittaneelle naiselle navettaty6t tulivat tutuiksi
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jo lapsuudessa, ensin &idin apuna, mutta vuosien my0td vastuu saattoi kasvaa. Osalle
maataloudesta tuli koko elaman mittainen ammatti.

Koneellistuminen helpotti tilan t6itd, mutta samalla voitiin lisatd tuotannon volyymia.
Useassa Kirjoituskeruun tekstissé kuvataan, miten kotitilalle rakennettiin uusi moderni
navetta, jonne asennettiin putkilypsy eli lypsykoneet helpottamaan tyotd. Samassa
muutoksessa lehmien méaéra saattoi kaksinkertaistua, joten tyttaakka ei vélttdmatta
koneellistumisesta huolimatta ihmisilla keventynyt. Uusi navetta kuitenkin edusti
modernia, jollakin tavalla paremmaksi koettua aikaa, jossa eldintenkin olosuhteiden
nahtiin parantuneen. Karja muutti pimeistd ja ahtaista navetoista valoisimpiin,
avarimpiin  ja puhtaimpiin. Tamén péivan nékokulmasta 1950-1970-luvuilla
valmistuneet parsinavetat eivat valttdmatta nayta silta, ettd elainten olosuhteisiin olisi
panostettu, mutta aiempaan verrattuna ja silla hetkelld vallalla olevien nakdkulmien
mukaan eldinten elinolosuhteet paranivat merkittavésti.

Kirjoituskeruun teksteisséd Kirjoittajat kuvaavat huolenpitoa eldimistd, kuten
seuraavassa ladkkeiden hakua lehmalle vaikeuksia uhmaten. Otto Latva kuitenkin
muistuttaa, ettei huolenpito eldimistd ole vain pyyteetontd valittamistd. Terveet ja
hyvakuntoiset eldimet tuottavat taloudellisesti parempia tuloksia. (Latva 2020, 111.)
Sairaat lehmat tarvitsivat myos ladkkeita:

Joskus oli asiaa myds apteekkiin, sitten piti pyoréilla [kirkonkylalle], noin
5 km péahén, lehmat tarvitsivat usein laakkeita ja niita varten oli sinne
usein asiaa. Talvella oli haasteellisempaa pyordilla, kun oli loskaa,
liukasta tai kova pakkanen. (Nainen s. 1951)

Aiemmin kanan hoidosta kertonut nainen kuvasi myos talvisia pyoréailymatkoja
kirkonkylan apteekkiin. Vuosikymmenid mydhemmin Kirjoitetusta tekstista vélittyy
monin aistein koettu talvinen lehmien l&ddkkeiden hakumatka. Pakkasen aiheuttama
kylmyys tuntui kehossa, loska ja tien liukkaus tekivat pyorailystd kamppailua eteenpdin
paasemisen ja kaatumisen valttelyn kanssa. Pyoréilevan lapsen mielessa pyori ehké
vanhempien huoli sairaasta lehmasté ja taloudellisista menetyksistd sekd oma pelko
tuskissaan navetassa odottavasta lehmastd, joka saattoi olla juuri oma nimikkolehma.
Samaan aikaan kymmenen kilometrin pyoraily ehk& koulupdivan tai kotitilan toiden
jalkeen haastavissa olosuhteissa vésytti kehoa ja tiheésti toistuessaan turhautti.

Vuosikymmenid myohemmin muisteltuna kirjoittajat kuvaavat, miten eldimet jattivat
monenlaisia kehollisia aistimuistoja raskaista hetkistd. Liian nuorena vaadittu liian
raskas ty0 jatti jalkensa kehoon ja mieleen. Muistot ja kokemukset ovat kuitenkin
subjektiivisia, joten siind missa toinen koki ty6t eldinten kanssa lilan uuvuttavina,
toinen saattoi my6hemmin kuvata positiivisin sanoin oppineensa jo nuorena tekemaan
ahkerasti toit4 eldinten kanssa. Usein Kirjoituksissa lehmien aiheuttamaa vasymysta
kehossa kuvataan aikaisina heratyksind, toistuvina liikkeind, maitotonkkien nosteluna
ja lannan luomisena. Uupumus tuntui kehossa esimerkiksi kipeind lihaksina, kulumina,
vasymyksen aiheuttamina tapaturmina sekd unentarpeena, mutta toisaalta myds
ylivirittyneind kehoina, kun uni ei valttdaméattd tullut ankarasta vasymyksesté
huolimatta. Aineistossa uupumusta kuvataan myos painajaisina, joissa lehmat ovat
jaaneet ruokkimatta ja lypsamatta. Lehmaét puolestaan tunsivat kehoissaan sdénndolliset
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tiineydet ja poikimiset, jotta vuosittain syntyvd vasikka toisi mukanaan
maidontuotannon. Myds parsinavetoiden ahtaus, liikkumattomuus, tapaturmat ja
kahnaukset toisten lehmien kanssa toivat mukanaan aistimuksia.

Vaikka arkea ja pyh&a pyrittiin erottamaan toisistaan juhla-aikojen véhemmélla
tyonteolla, eldimet tarvitsivat hoitoa kaikkina paivind. Niiden n&dkokulmasta ei ollut
valia oliko joulu, juhannus vai aivan tavallinen maanantai:

Vesijohtoa ja viemarid ei ollut ennen 50-lukua, ei myoskaan sahkoa.
Juomavesi kannettiin korvolla méen alla olevasta lahteesté ja navettavesi
ajettiin j&rvestd, kunnes saatiin kasipumpulla varustettu kaivo ja siita
vesijohto navettaan. Muistan jouluaaton, kun sisareni kanssa vuorotellen
kovassa pakkasessa pumppasimme tuntikausia. (Nainen s. 1943)

Vedenkantaminen oli naisten jokapéivaista tyota, joka tuntui kehossa. Viela 1950-luvun
alussa vain 10 prosentilla maalaistaloista oli vesijohto navettaan ja asuinrakennukseen,
joten vedenkantamista riitti (Ranta 2012, 101). Lainauksessa nainen kuvaa kevennysta
tuonutta ka&sipumppua: vaikka veden saaminen navettaan helpottui, silti uuvuttavaa
mekaanista ty6td tarvittiin.  Intensiivinen ja kehollinen aistimuisto veden
pumppaamisesta on kannatellut muistoa ja kirjoitushetkelld tuonut kertojan mieleen
kylman jouluaaton tapahtumat (ks. myds Hamilton 2011). Kylma4, vasymys ja ajankohta
painoivat tuolloin niin, etté Kirjoittaja muistelee tuota jouluaattoa viel& vuosikymmenia
my6hemminkin. Raskaudestaan huolimatta yksinkertainen tyd voitiin antaa nuorille
tekijoille, silld se ei vaatinut erityista osaamista. Tietyn muiston sdilymista ja kertomista
selittdd osaltaan sen vahva kehollisuus. Veden pumppaamista on tehty lapsen keholla,
osaamisella ja voimilla. Vaikka se ei vaatinut erityistd osaamista, lapsen tuli monella
tavalla ylittaa itsensa. (Ks. myds Uimonen, Kontukoski & Hopia 2018.)

Eldimet vaativat suoraan ihmisten huomiota, kuten ruokkimista, lannan luontia,
lypsamistd, villan keritsemistd, paimentamista, valjastamista, ladkitsemistd, mutta
kotieldinten tahden tehtiin myds muita toimia:

Pahin painajainen oli kuitenkin sokerijuurikas, sita riitti, sokerijuurikasta
piti olla, ettd sai vastavuoroisesti ostaa Turengin sokeritehtaalta lehmille
melassia. (Nainen s. 1951)

Ylla kertoja kuvaa sokerijuurikkaan viljelyd. Han inhosi sokerijuurikkaan
harventamista — ty6td, johon nuortenkin oli yleensd osallistuttava. Tyo oli
yksitoikkoista ja hankala asento alkoi vahitellen tuntua kehossa. Kesédlomalla koulusta
olisi mieluusti tehnyt muutakin kuin kyyristellyt pellolla kuokan kanssa tunnista
toiseen. Sokerijuurikkaasta saadaan sokerin valmistuksen sivutuotteena melassia, jota
kaytetddn osana lehmien ruokintaa. Kirjoittaja kuvaakin, ettd sokerijuurikasta oli
viljeltava, jotta sai sokeritehtaalta hankittua melassia. Tyota ei tehty eldinten parissa,
mutta sitd tehtiin niiden tahden.

Eldinten aiheuttamaa vasymysté kuvaavissa kirjoituksissa kirjoittajat eivéat erityisesti

tuo esiin eldinten nidkokulmaa. Seuraavassa kirjoittaja kuvaa kuitenkin maatilojen
hevosten raskasta tydtaakkaa:
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My0s hevostalouksissa viikon parin mittainen juhannustauko on tarpeen.
Raskaat kylvotyot kyntamisineen ja karhitsemisineen ovat nyt tehty ja
hevonen kaipasi edes pientd lepohetked. Varsinkin tiloilla, joissa
heindpellot kaadettiin hevosvetoisella niittokoneella, olivat hevoset tosi
lujilla, niittokone lakahdyttavassa helteessé oli raskas vetaa. (Mies s.
1951)

Kuten lainauksessa todetaan, toukotoiden ja elonkorjuun vélinen lyhyt suvantovaihe toi
hevosille téihin kevennystd, jonka myd6té niiden toivottiin taas jaksavan pitkid paivia
pelloilla. Miehet ja hevoset muodostivat tiiviitd tyOpareja, joiden kanssakdyminen
saattoi olla saumatonta. Molemmat tiesivéat tehtdvansd eikd sanoja ja komentoja
valttamatta tarvittu. Hyvana hevosena pidettiin  kuuliaisia, yhteistyokykyisia,
rauhallisia, mutta toisaalta my06s vireitd hevosia, jotka jaksoivat raskaissa toissa.
Kirjoittajan muistelemaan aikaan osui merkittavd murros, silla 1950-1960-luvuilla
tapahtui suuri muutos hevosten madréssa. Sotien jalkeen hevosten méaara oli
suurimmillaan vuonna 1950, mutta koneellistumisen myota hevosten méaaré laski
jyrkésti. Hevoskantaa pienennettiin varsottamalla harvempia tammoja ja varsotusvalia
pidennettiin, mutta tiloilla jouduttiin pohtimaan suhdetta hevoseen myoés laajemmin.
Hevoset kuuluivat erityisesti miesten maailmaan, joten isdnnat joutuivat miettiméaan,
jattadko entinen tyOkaveri vield toissijaisiin tehtaviin vai lopettaako tarpeettomaksi
kaynyt eldin. (Niemeld 2004, 145.) Hevoset muuttuivat tydjuhdista harrastehevosiksi ja
Kilpaurheilijoiksi, ja n&issd rooleissa ne tulivat tutuiksi uusille sukupolville
ratsastuskouluissa ja raviradoilla (Vanha-Simild 2007).

Monet muistelevat lapsuutensa ja nuoruutensa eldméa eldinten kanssa eikd heilla
tuolloin ollut juuri vaikutusvaltaa, miten montaa eldinté kotitilalla pidettiin tai miten
niitd hoidettiin. Eldimet olivat syyttdmié niistd aiheutuneeseen rasitukseen, ja vaikka
eldinten aiheuttama ty0 vasytti, samat eldimet auttoivat omalla olemassaolollaan
jaksamaan paivasta toiseen. Laheinen suhde eldinten kanssa teki niiden eteen tehdysta
tyostd merkityksellistd. Osa tOistéd, kuten hevosella tehtévat tyot, rasittivat niin ihmista
kuin elaintdkin. Muistot kertovat myds suomalaisten eldinsuhteen muutoksesta.
Kirjoituskeruuseen osallistui eniten yli 65-vuotiaita ja monella heista oli omakohtaista
kokemusta eldinten parissa tehtavéstad tyodsta. Tatd nuoremmista suomalaisista yha
harvempi on ollut paimenessa, luonut lantaa tai lypsanyt, joten henkilokohtaista
suhdetta tuotantoeldimiin ei ole syntynyt. Sen sijaan nakemykset tuotantoelaimista
rakentuvat esimerkiksi median valittdman kuvan perusteella.

Yhteenveto

Tassa artikkelissa olen tarkastellut ihmisten ja eldinten valisia suhteita Minun
maaseutuni - kirjoituskeruun omaeldmakerrallisissa teksteissa erityisesti 1950-1970-
lukuja koskevissa kuvauksissa. Monissa kirjoituksissa osallistujat kuvaavat arkista
yhdessdoloa maatilojen eldinten kanssa erilaisten aistimuistojen siivittdmana. Olen
lahiluvun avulla analysoinut tutkimusaineistoa ja erityisesti tarkastellut erilaisia
aistimuistoja.  Olen  hyddyntanyt my6s Donna Harawayn méaéritteleméa
kumppanuuslajin kasitettd tutkiessani ithmisten ja eldinten vélisid suhteita. Olen
kasitellyt erityisesti kahta aineistosta esiin nousevaa ihmisten ja kotieldinten vélisiin
suhteisiin kytkeytyvaa teemaa. Olen tarkastellut ystavyyttd ja kumppanuutta, mutta

144



J@rgonia vol. 22, nro 44 (2024) ISSN 1459-305X

Vanha-Simild, M. 2024. ”Tunnen nenéssini tallin tuoksun ja kuulen Lissun rouskuttavan kaura-
annostaan” — Aistimuistoja maaseudun kotieldimistd 1950-1970-luvuilta omaeldamakerrallisissa
teksteissd. J@rgonia 22, 44: 130-153. http://urn.fi/URN:NBN:fi:jyu-202412117742

pohtinut myds eldinten pidon aiheuttaman uupumuksen vaikutuksia ihmisten ja eldinten
valisiin suhteisiin.

Tama tutkimus tuo merkittavan lisdn aiemmalle ithmisen ja eldinten valisten suhteiden
tutkimukselle, silla Minun maaseutuni -keruutekstien intensiiviset aistimuistot
osoittavat, miten pitkavaikutteinen merkitys lapsuuden ja nuoruuden eldinsuhteilla on
ollut. Tutkimus tuo myos esille, miten héilyva lopulta maatilojen eldinten jako
kumppanuuslajeiksi ja kumppanuuseldimiksi on. Tutkimusaineistossa lapset ja
maatilojen eldimet ndyttdvat muodostaneen keskendén sosiaalisia suhteita, jotka olivat
muistelijoille yha kirjoitushetkella vuosikymmenid my6hemmin tarkeitd ja
merkityksellisid. Kirjoitetuissa muistoissa ihmisen ja maatilojen kotieldinten suhde on
monitasoinen, ja esimerkiksi kertojat kokivat ystavyyttd ja kumppanuutta myos
tuotantoeldinten kanssa. Lahtokohtaisesti kotieldimia pidettiin niistd saadun hyddyn
vuoksi, mutta kirjoituskeruuseen osallistuneet kuvasivat myo6s, miten heidan ja
tuotantoeldinten vélille oli syntynyt yksil6llisid, emotionaalisia suhteita, joita he
kaipasivat vuosikymmenien jalkeenkin (ks. my6s Schuurman 2017, 302.)
Tutkimusaineistosta kay selvasti ilmi, etteivat ihmisten ja eldinten véliset suhteet olleet
vain iloa ja ystavyytta. Esimerkiksi eldinten vaatiman tyon aiheuttama vasymys lisési
suhteiden monikerroksellisuutta. Teksteissaan Kkirjoittavat kuvaavat aistimuistoja
ystavistd, joiden karvaa vasten saattoi painaa paansé ja saada voimia, vaikka samoista
elaimista johtuva tyd myds uuvutti. Ihmisten ja eldinten suhde nayttaytyykin teksteissa
ambivalenttina ja moniulotteisena.

Tassa tutkimuksessa olen tarkastellut myds, miten kertojat muistelevat menneisyyden
eldinsuhteitaan tastd ajasta kasin ja nyky-yhteiskunnassa valitsevien eldinkasitysten
valossa. Muistellessaan vuosikymmenien taakse ulottuvia kokemuksiaan, ajatuksiaan
ja tunteitaan, Kkirjoittajat tuottavat tekstid&n Kirjoitusajankohdan lahtokohdista.
Muistitietokeruuseen osallistuneet tekstit on kirjoitettu 2020-luvulla. Téna paivané yha
harvempi kohtaa tuotantoelamia arjessaan, mutta vield 1950-1970-luvuilla maatilojen
kotieldimet olivat monille suomalaisille henkilokohtaisesti tuttuja. Toisaalta tutkittu
tieto eldinten ominaisuuksista ja hyvinvoinnista on lisdantynyt merkittavasti ja
kotieldinten hyvinvointi on uudella tavalla ndkyvasti esilla yhteiskunnassa ja julkisessa
keskustelussa. Osallistumalla keruuseen muistelijat halusivat tallentaa ja kertoa,
millaista kotiel&inten kanssa vietetty arki heidan lapsuudessaan ja nuoruudessaan 1950—
1970-luvuilla oli. He kokivat tarkeéksi kuvata, miten asiat olivat ennen, mutta joutuivat
pohtimaan myds eldinten asemaa ja omia muistojaan nyky-yhteiskunnassa. Tutkimus
valottaakin konkreettisesti suomalaisten eldinsuhteen suurta muutosta ja kuvastaa
erityisesti, miten suhde syotaviin ja ei-syotéaviin eldimiin on erkaantunut voimakkaasti.
Eldintuotannon keskittyminen ei mahdollista suurimmalle osalle suomalaisista
tuotantoeldinten nakemisistd, kuulemista, koskettamista ja haistamista eldinten
elinymparistossd, jolloin omakohtaiset kokemukset ja suhteet tuotantoeldimiin kéayvat
yha harvinaisemmiksi. Samaan aikaan lemmikkieldimien asema yhteiskunnassa on
voimistunut merkittdvasti. Moni pitdd lemmikkeja perheenjdsenind ja niihin
panostetaan myos taloudellisesti erittdin paljon. Lemmikeille on tarjolla esimerkiksi
laajoja terveys- ja hyvinvointipalveluja, joita vield muutama vuosikymmen sitten olisi
pidetty tarpeettomina.
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Tarkastelemani tekstit ovat ihmisten tuottamia, eikd keruussa pyydetty erikseen
Kirjoittamaan eldimistd saatikka pohtimaan monilajisuuden nakdkulmaa. Intensiivisen
l&hiluvun avulla olen tarkastellut kirjoitettuja muistoja, mutta pyrkinyt tuomaan esiin
asioista myos eldinten puolta. Analysointi on vaatinut erityista lukemisen haastamista
ja nyansseihin tarttumista, silld kirjoittajat itse eivét erityisesti tuo esiin eldinten
nakokulmaa vaan Kirjoittavat omista kokemuksistaan. Kuitenkin my6s ihmisten
muistoja ja kokemuksia tarkastellessa, on térkedd tuoda esiin myos eldinten
nakokulmaa. Eettisten kysymysten ja eldinten oikeuksien pohdinta haastaa
ihmislahtoista ajattelutapaa sek& tuo nakyville eldinten asemaa muuttuvassa
yhteiskunnassa. (Ks. myds Tammi ym. 2020b, 244). Tietoisuus eldinten hyvinvoinnista
ja kokemusmaailmasta on kasvanut, mutta toisaalta samaan aikaan tuotantoeldinten
kasvatus tehostuu ja keskittyy yha suurempiin yksikdihin. Myds suomalaisten
lihankulutus yha kasvaa. (Ks. myos Aaltola 2020; Niskakangas 2024). Kysymykset
ihmisten ja eldinten suhteista ovat ajankohtaisia, silld esimerkiksi kotieldinten
tehotuotantoon liittyvat kysymykset ovat aktiivisesti esilla yhteiskunnallisessa
keskustelussa ja puhuttavat laajasti myds suurta yleiséd. Taméa tutkimus rakentaa
keskustelulle historiallista ja kulttuurista kontekstia sekd osaltaan parantaa ymmarrysta
tdstd osin kiistanalaisestakin aiheesta. Kysymykset ihmisten ja eldinten valisista
suhteista ovat ristiriitaisia, monimutkaisia, monitasoisia ja tunteita herattavié. Niihin ei
ole tyhjentéavia vastauksia, joten tutkimusta tulee jatkaa uusista nakékulmista.

FT Maria Vanha-Simila, tutkijatohtori, Historian ja etnologian laitos, Jyvaskylan
yliopisto.

Viitteet

[1] Parvoviruksen aiheuttama kissarutto on vakava ja helposti tarttuva kissojen tauti,
jota voi ehkaisté rokottamisella (Ruokavirasto, 2022).

Lahteet

Arkistolahteet

Minun maaseutuni -muistitietokirjoitukset. Tallennetaan Minun maaseutuni -
Ylisukupolvisuus, paikka ja sukupuoli suomalaisten maaseutusuhteen rakentajina -
tutkimushankkeen (2021-2025) pééattyessd Suomalaisen Kirjallisuuden Seuran
arkistoon.
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